ZUR ENDDATIERUNG DER BRONZEZEIT
IN SIEBENBURGEN

EIN SKYTHENZEITLICHER VERWAHRFUND AUS SOMARTIN

Bei Somirtin, Jud. Tarnava Mare, ) wurde 1888 ein Verwahrfund geborgen, auf den
schon kurz hingewicsen wurde. 2) Der Fundort licgt abseits von den grossen natiirlichen Ver-
kehrsstrassen entlang der Flusstiler, in dem Gebiet zwischen Hértibaciu und Olt, in der Nihe
von Toarcla und Cincu, in einem Raum, der in vorgeschichtlicher Zeit anscheinend eine gros-
sere siedlungsgeschichtliche Bedeutung besass.

Das Geschiftsprotokoll des Brukenthalischen Museums in Sibiu enthiilt unter Zahl 36
vom 22. August 1888 folgende Eintragung:

«Ein von Tuon Rotar vor einigen Wochen bei Martinsberg im « Poro Luorcz » gemachter
Fund wird fiir 3 {fl. vom Finder angekauft. Der Fund enthilt:

1—3. 3 Kelte von 9, 7 und 5 em Linge.

4—1. 4 tellerformige Bronzebuckel von c.(irca) 10 cm Durchm. (esser) /vielfach beschadigt/.

8. Bruchstiick eines eiscrnen Meiszels od.(er) einer schmalen Axt.

9. Bruchstiick einer eisernen Lanze oder Spitzhaue (kénnte auch mit 8 zusammen einer
Doppelhaue angehoren).

10. Stiick eines runden Kupferplittchens mit aufgeworfenem Rande.

11—17. Roh gebrannte Gefiszbruchstiicke ».

Auf Grund der Einlaufszahl liessen sich alle oben genannten Gegenstinde in der vor-
geschichtlichen Abteilung des Museums ccmitteln und werden der ['bersichtlichkeit wegen
in der Reihenfolge des Eingangsverzeichnisses beschrieben:

1. Drei Tiillenixte aus Bronze.

a) (Inv. Nr. 1606. Abb. 2 a). Axt mit Ohr, wagerechter Miindung und wenig ausladender
Schneide. Die Breitseiten sind eben, die Schmalseiten dachférmig gekantet, der Axtkorper
selbst ist durch vier Hauptkanten gegliedert. Unter dem Rand laufen vier Leisten, die unten
durch den wulstartig verdickten Verbindungssteg der Seitenkanten abgeschlossen werden.
Die Oberfliche ist narbig aufgerauht und zeigt eine dementsprechend ungleichmissige, matte
Patinierung. Die Bronzelegierung hat, soweit sic durchschimmert, eine rétliche Farbe. Linge
9, Breite der Schneide 4,4, Durchmesser der Miindung 3.6 : 2,8 cm.

b) (Inv. Nr. 1605. Abb. 2 b). Axt mit Obr, wagerechter Offnung und wenig verbreiterter
Schneide. Dic Form hat abgerundete Seitenkanten und wird an der Miindung von einem Rund-

!) Es wird am Schlusse ein Verzeichnis der mehr-  lichkeit von Verwechslungen und irrigen Lokalisie-
sprachigen Ortsnamen gegeben, um damit dic Iden- rungen auszuschalten.
tifizierung ungarischer und deutscher Bezeichnunzen 2) Reinecke, Arch. Er., 19,1899, S. 328. K. Horedt,

aus ilteren Veriffentlichungen mit den amtlichen Miu. a. d. Br. Brukenthalischen Museum, 9—10,
Benennungen zu erleichtern und gleichzeitig die Mag- 1944, S. 100.
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stab abgeschlossen, auf den eine Leiste folgt. Die Oberfliche ist rauh und hat eine verschie-
denfarbige, dunkel- bis giftgriine Patina. In der Nihe der Schneide ist diese stellenweise
abgerichen und legt die gleichfalls stark rotlich schimmernde Bronze frei. Linge 7,1, Breite

der Schneide 4, Durchmesser der Miindung 3 : 2,7 cm.

Abb. 1—5. Somiirtin; 1-—3. Bronze; 4, Eisen; 5. Ton.

¢) (Inv. Nr. 1607. Abb. 2 c). Kleinaxt mit nach unten geriicktem Ohr, wagerechter Miin-
dung und schmaler Schneide. Der Axtkorper ist abgerundet und weiter unten plattenformig
zusammengedriickt. Unter dem Rand befindet sich ein anscheinend bei dem Guss entstandenes
Loch in der Wandung. Die rauhe Oberfliche zeigt in der Hauptsache Kupferfarbe und ist
nur in der oberen Hiilfte spiirlich mit mattgriiner Patina bedeckt, die in der Farbe der von la
entspricht. Linge 5,1, Breite der Schneide 2,3, Durchmesser der Miindung 2 : 1,5 ¢cm.
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2. Vier flache Schalen aus Bronze.

a) (Inv.Nr.12.095. Abb. 1 a u. 6a). Dic Schale hat einen Standring mit flach eingedriicktem
Boden. Thre Wandung ist bauchig gewslbt und durch acht strahlenférmig angelegte Rillen
in Segmente geteilt. Etwa dic Hilfte des Randes mit einem Teil der Wand ist ausgebrochen.
Die blaugriine Patina weist verschiedene Schattierungen auf. Héhe 2,9 — 3,2, Bodendurch-
messer 3, Durchmesser der Miindung etwa 10 ¢m. Dicke des Bronzebleches etwa 0,5 min.

b) (Inv. Nr.12.095. Abb.1b u. 6 b). Flache Schale ohne gesondert ausgepriigten Boden mit
kleinem Omphalos. Dic Wand ist auch hier durch eng gelegte konzentrische Kanneluren und
Zwickclrauten geglicdert, die aber nicht gleichmiissig iiber die Schale verteilt sind, sondern auch
ebene Flichen freilassen. Die Patina ist dunkelgriin. Dic Wandstiirke liegt auch hier unter einem
Millimeter, ist aber von allen vier Stiicken am grossten und dementsprechend ist auch die Schale
am besten crhalten. Hohe 2 — 2,5, Durchmesser der Miindung 10 em, Wandstiirke ctwa
0,5 mm.

¢) (Inv. Nr. 12.095. Abb.1.c u. 6 c). Stark beschidigte Schale mit Standring und kriftig aus-
gebildeter Bodenvertiefung. Die gewolbt aufsteigende Wand ist mit zchn herausgetrichenen
Buckelkreisen verziert. Der Rand und etwa die Hilfte der Gefisswand sind verwittert. Die
grobe Patina zeigt cinen weisslichen Einschlag. Erhaltene Hohe 3,4, Bodendurchmesser 4,2
cm, Wandstirke etwa 0,5 mm.

d) (Inv. Nr. 12.095. Abb. 1 d u. 6 d ). Halbkugclig gewdlbte Schale mit ganz eingedriicktem
Boden ohne Standring. Sie ist ctwa zur Hilfte zerstort. Unter dem Rand liegen als Verzierung
fiinf Buckelringe. Auch hier ist dic Patinicrung verschicdenfarbig und wechselnd. Hohe 3
Bodendurchmesser 2,6, Wandstiirke etwa 0,5 mm.

3. Zwei Lisenstiicke.

a) (Inv. Nr. 13.047. Abb. 4 a). Bruchstiick mit der Schneide ciner Axt, das in mechrerc
Teile zersprungen ist. Es ist wahrscheinlich dass, wie schon in der Eintragung des Lingangs-
protokolles angenommen wurde, diec beiden gefundenen Teile zusammengehoren. Linge 6,3,
Breite der Schneide 3,3, grosste Dicke 2,3 cm.

b) (Inv. Nr. 13.047. Abb. 4 b). Rundliches Bruchstiick, das gleichfalls in mehrere Splitter
zerbrochen ist. Linge 5,7, Durchmesser 2,8 — 2,2 cm.

4. (Inv. Nr. 11.556. Abb. 3). Kleines halbrundes Bronzeplittchen it eingebogenem
Rand, ohne Patina. Linge 2, Breite 1,6, Hohe 0,6, Dicke 0,2 cm.

5. (Inv. Nr. 11.555. Abb. 5). Drei Rand- und vier Wandscherben von einem mittelgrossen
Gefiiss, in dem der Fund lag. Die Form zeigt keine besonderen Kennzeichen und ist fleckig,
fahlgelb bis schwarz gebrannt und mit der Hand gearbeitet. Der niedere wagerecht verstri-
chene Rand steht etwa senkrecht und geht ohne Halseinschniirung in die Gefiasswélbung iiber.
Die Wandstirke betrigt durchschnittlich 1 em und verringert sich am Rand auf 0 ,7 em.

Wie erwiihnt, hat dic Patina der Bronzegegenstiinde kein cinheitliches Gepriige. Es lassen
sich daraus aber auf dic Zusammengchorigkeit des Fundes keine Folgerungen ziehen, da die
Patina der Schalen, dic sicher zusammengchoren, verschieden ist und auch auf der gleichen
Axt ( 1 b ) verschicdene Tonungen vertreten sind. Man wird im Gegenteil die verschieden-
farbige, unregelmiissige Patinicrung als ein gemecinsames Kennzeichen der Bronzegerite und
-gefiisse ansprechen diirfen. Der Fundzusammenhang kann nicht in Zweifel gezogen werden,
da die kurze Eintragung des Einlaufsverzeichnisses verhiltnismiissig genau und unverdiichtig

ist. Ebenso ist auch jede Fundgruppe in mchreren Exemplaren vertrcten, was auf einen
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geschlossenen Fund hinweist, von dem ausserdem auch die Bruchstiicke des Hortgeliisses
miteingelicfert wurden.

Reinecke paraliclisiert das Depot von $omirtin mit den Verwahrfunden von Fizesul
Gherlei ') und Krasnahorka 2) und reiht sie der Endphasc seiner IV. Periode der « ungarischen »
Bronzezeit cin 3). In Fizesul Gherlei sind u. a. Tiilleniixte, Brillenspiralen und glatte und ver-
zierte Bronzeschalen vertreten, withrend in Krasnahorka cine Brillenfibel, ein tordierter Hals-
ring mit breiten Enden und Eiscngeriite vorkommen. In Verbindung mit Krasnahorka weist
Reinecke auch auf den Moorfund von Papau hin, wo der gleiche Halsringtypus wiederkehrt,
der Montelius VI angehort 4). Inzwischen sind zwei weitere Funde bekannt geworden,
die der gleichen Fundgruppe zugsteilt wurden. Roska verdffentlichte das Depot von Singeor-

giul-de-Mureg 5), das wicder cine Anzahl von Tiilleniixten, glatte Bronzeschalen und cine Bron-

WU ooz

Abb. 6. — Schematische Darstellung der Bronzeschalen.

zetasse 'mit S-formigem Griff und ciner riickgebildeten Tierprotome enthilt. Auf die Bedeu-
tung der Tasse fiir die zeitliche Einordnung wies Nestor hin ¢), die allgemcin als eine kenn-
zeichnende Form der Arnoaldistufe anerkannt ist 7). Sie ist in Mitteleuropa hiinfig vertreten,
wo sie Hallstatt C angehort und erscheint u. a. in Hallstatt 8) und in Siiddeutschland (Giind-
lingen, Mergelstetten, Wiesenacker)?). In einem Skelettgrab in Prag-StfeSovice I°) und in
Kl. Lesau in Bayern!!) wurde sie jedesmal mit zwei Schalen mit Uhrpendelmuster zusammenge-
funden. Sprockhoff kennzeichnet ihre zeitliche Stellung folgendermassen: « Bronze- oder

1) lampel, Bronzkor emlékei, Taf. 218 —219. der Chronologie Reineckes und Abergs auf das ungu-
) Ebenda, Taf. 183—184. rische Materiol genaucre zeitliche Anhaltspunkte
3) Reinecke, Arch. Er., 19, 1899, S. 328. noch am ehcsten das italische Geschirr Dbieten
4) Reinecke, Korr.Blatt d. dtsch. Gesell. f. Anthr.,  kann.

Ethn. |u. Urgesch. 31, 1900, S. 29. Ebert, Reallexikon, %) Nestor, Stand, S. 135 f.

V, S. 339. ) Reinecke, A. u. h. V., V, S, 327 und Taf. 56;
5) Roska, Emlékkinyv a Székely Nemzeti Muzeum  1028. N. Aberg, Bronzezeitliche und friitheisenze tliche
otvenéves jubileumdra, Sf. Gheorghe 1929, 5. 295 Chronologie, I, S, 171, 173 und Abb. 56, 58.
Abb. 49. A. Mozsolics, Kizleményck,1,1941,S.99 107 8) . v. Sucken, Das Grabfeld ron Hallstatt in
behandelte es gesondert und wies dabei auf den Fund Oberisterreich, Wien 1868, Tal. 25; 4.
von Niedzieliska hin, der der gleichen Gruppe angehdrt %) Reinecke, A. u. h. V., V. S. 327 und Taf. 56;
und ebenfalls schon Eisen fihrt, T. Sulimirski, Swie- 1028, Aberg, 11, S. 47 f. und Abb, 85, S. 61 und
towit, 17, 1936/1937, S. 255—292. Sie setzt Sangeor- Abb. 119,
giul-de-Mures und die verwandten Funde in Hallstatt 10) J, Schrdnil, Die Vorgeschichte Bihmens und
B., unterstreicht aber, dass eine Reihe von Merk- Miihrens, Berlin-Leipzig 1928, S. 196 und Taf. 40; 6.
malen schon auf die folgende Stufe hinweisen. Sie 11) E. Sprockhoffl, Zur Handelsgeschichte der germa-

betont, doss bei der Schwierigkeit einer Ubertragung  nischen Bronzezeit, Berlin 1930, S. 78.
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Tongefasse mit solchen Henkeln, die mit Hormern versehen sind oder in eine Platte auslaufen,
kommen in Mitteleuropa im Hallstatt C vor und gehiren in Norditalien der Stufe Arnoaldi
an, die der nordischen Periode VI entspricht » }). Aberg stellt gleichfalls den Fund von San-
georgiul-de-Mures zu dem von Fizesul Gherlei in Beziehung und ordnet ihn aber relativ zlter
in seine Periode V der mitteleuropiischen Bronzezeit ein 2). Der Fund von Balvinesti schliess-
lich fithrt zwei doppelschneidige Eisenixte und zwei Brillenspiralen, eine Knotenfibel und
tordierte Halsringe. Nestor schliesst ihn an Krasnahorka an und weist ihn Hallstatt C zu. 3).
D. Berciu unterzog ihn kiirzlich einer eingehenden Analyse und datiert ihn spit- bzw. nach-
hallstiittisch 4). Die Funde aus Fizesul Gherlei, Krasnahorka, Sangeorgiul-de-Mures und Bal-
vinesti, deren Zusammensetzung jewcils nur soweit angefithrt wurde, als sie fiir Somartin
von Belang ist, gchéren einem einheitlichen zeitlichen Horizont an, der als Reinecke IV, 3 —
Hallstatt C — Montelius VI — Arnoaldi umschrieben werden kann.

Die einzclnen Fundgruppen von $omirtin lassen sich zwanglos an diese Depots anschlies-
sen. Die Bronzeschalen haben eine cinheitliche flach gewilbte Form, doch sind sie ihrer
Verzierung und Gestaltung der Bodenfliche nach jeweils verschieden. Sie kehren in Sin-
georgiul-de-Mures und Fizegul Gherlei wieder, doch sind dort die Standflichen einfacher ge-
bildet und soweit sich nach den Abbildungen erkennen lisst, fehlen Standringe. Der Omphalos
ist nicdriger und der Rand bei einigen eingezogen 5). Die als Verzierung verwendeten heraus-
getriebenen Punktkreise und Buckel sind allgemein iibliche hallstittische Ziermotive und
bedeuten nichts ungewdhnliches. Eher bemerkenswert sind die beiden Schalen « & godrons »,
bei denen dic Kanneluren verschieden eng gelegt sind, aber die gleiche Schmuckrichtung
erkennen lassen. Sie unterscheiden sich von den Schalen mit Uhrpendelmuster, bei denen
umgekehrt die Rippen erhaben sind 8). Maglicherweise war eine Schale aus Fizesul Gherlei
denen aus Somiirtin #hnlich gestaltet, doch ist von ihr nur der Rand erhalten, der eine sichere
Entscheidung nicht zuldsst 7). Die Goldschalen aus Bihor zeigen ein dhnliches Muster, doch
sind sie eher geriefelt und die Zwickelrauten bei ihnen nicht scharf ausgebildet 8). Das Orna-
ment erscheint auf ciner Schale aus dem Grab 732 in Hallstatt %) und es konnte vielleicht in
dicsem Zusammenhang an die Goldschale aus Michalkéw erionert werden 10). Schliesslich sei
auf die Bronzcschale von dem Glasinac hingewiesen, die zusammen mit Beinschienen griechi-
scher Arbeit und mit doppelschneidigen Eiseniixten in einem Grabhiigel lag 11). Man geht ver-
mutlich nicht irre, fiir diese Zierform cinen siidlichen, wohl gricchischen, Ursprung anzu-
nehmen, die nordilch der Alpen und im Siidosten nicht allzu hiufig vertreten ist.

Die drei Tilleniixte aus Somirtin verkérpern nach Form und Verzierung jede einen beson-
deren Typus. Es kennzeichnen sic die mehrfachen um die Miindung gelegten Rippen, der die
Tiillené{fnung umgebende Rundstab oder auch die von dem Axtblatt abgesetzte Tiillenwan-
dung der Klcinform. Alle dicse Merkmale haben in den Funden von Singeorgiul-de-Mureg

1) A, a. O. 8) Hampel. Taf. 246.
%) Aberg, V. S. 119 f, ?) Sacken, a. a. O. Taf, 25; 3.
3) Nestor, Stand, S. 141 Anm. 570. 10) Ebert, Reallexikon, VIII, Taf. 52 b. Ilinweise
4) D. Berciu, Apulum, I, 1939--1942, S. 83 ff. fiir eine spite Datierung von Michalkéw gibt Nestor,
%) Fiir mitteleuropiiische Formen vgl. Sprockhoff,  Stand, S. 125 f.

0. u. O., S, 84. 11) Fiala, Wiss. Miu. a. Bos. u. Herz., 1, 1893, S.
) Vgl. fiir diese Sprockhoff, a. a. 0., S. 77 [f. 136 Abb. 19, 20.

7) Hampel, Taf. 219, 17.
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und Fizesul Gherlei iiberzeugende Parallelen und belegen die typologische Zugehorigkeit der
Tiilleniixte zu den genannten Funden.

Das kleine halbrunde Bronzebruchstiick ist atypisch und lLiisst keine weiteren Hinweise zu.

Bereits Reinecke wies darauf hin, dass in der Endphase seiner Periode IV Eisen aufzu-
treten beginnt 1) und die Fisenstiicke aus Somdrtin, echenso wie Krasnahorka und Bailviinesti
bestiitigen diese Feststellung. Dariiber hinaus lisst sich aber zwischen den Lisengeriiten der
erwiihnten Depots anscheinend keine typologische Gemeinsamkeit feststellen. Schon in dem
Einlaufsverzeichnis wurde fiir die beiden Bruchstiicke aus §omirtin die Vermulung  ausge-
sprochen, dass sic zu ciner « Doppelhaue » gehdrten. Diese Ansicht diirfte zutreffen, in dem
Sinne, dass es sich wahrscheinlich um eine IHHammeraxt handelt. Soweit das kurze Bruchstiick
mit der Schneide und das zweite im Querschnitt runde Fragment erkennen lassen, besass
dic Axt gegeniiber den massiven, gedringten Formen aus Bilvinesti cine Linglich gestreckie
Gestalt, der am chesten die Hammeriixte aus dem Komitat Borsod, aus Pilin, Hatvan Boldog
und im Szenteser Muscum entsprechen diirften, bestenfalls noch, falls doch zwei Schneiden vor-
handen waren, dic Axte ans Aiud oder vom Glasinac 2). In Borsod, Pilin, Szentes und Aiud
crscheinen die Axte in skythischem, in Boldog in keltischom und auf dem Glasinac in
gricchischem IFundzusammenhang.

Das Randprofil und die Scherben des Geliisses aus Somirtin sind zu wenig kennzeichnend,
um Analogicn namhaft zu machen. Ain chesten noch konnten aus der Farbe und dem Brand
des Gefisses Riickschliisse gezogen werden.

Fiir jede der hemerkenswerten Fundgruppen aus $omirtin kinnen zu den iibrigen ange-
fithrten Funden Bezichungen aufgezeigt werden, die dic Zugehorigkeit von Somirtin zu dem
oben gekennzeichneten chronologischen 1lorizont sichern.

Wenn somit die relative Zeitstellung unscres Verwahrfundes feststeht, so diirfte scine
absolute Ansectzung grisserc Schwiecrigkeiten berciten. 1899 liess Reinecke seine dritte Phase
der 1V, Periode im 9. Jahrhundert enden und 1911 legte er dic untere Grenze von Hallstat
C auf etwa 700 fest 3). 1921 und 1927 riickte Schuhmacher Hallstatt C in das 7. Jahrhundert
hinunter und begrenzie es nach unten um 600 4), wiithrend bei Aberg seine « Altere Hallstatt-
zeit » von 650 bis 500 andauert, die er sciner nordischen Periode VI gleichsetzt 8). Diese Zahlen
lassen das Bestrchen der Forschung crkennen, fiir den in Frage stechenden Zeitraum immer
spitere Werte anzunchmen. Nach der jetzt geltenden Anschauung wiirde man demnach So-
mirtin am chesten allgemein in das 7. Jahrhundert stellen. Einige Irscheinungen aus der
Umgebungslandschaft scheinen aber cine unmittelbare Ankniipfung des Fundes an absolute
Zahlwerte zu gestatten und lassen cine spiitere Daticrung als wahrscheinlicher erscheinen.

Bei der Behandlung der Bronzeschalen wurde daraul hingewicsen, dass das verwendete
Motiv der Kannellicrung « & godrons » gricchischer Herkunft sein diirfte. Wird diese Ansicht

fiir zutref{end anerkannt, so kann dieser Einfluss zeitlich genauer umschrichen werden. Reinecke

) Reinecke, Arch. Ert., 19, 1899, 330. 1) K. Schuhmuacher, Siedelungs- und Kulturgeschi-
2) Vgl fiir die Fiseniixte die Hinweise bei Reinecke, chte der Rheinlande, 1, Mainz 1921, S. #8 und in
Arch. Ert., 17, 1897, S. 3 und 21, hei Bereiu, Apulum, Ebert, Reallexikon, VIII, S, 260 fT.

I, 1939 —-1942, S. 95 [. A. Lesz:h, Folia Arhacologica, % Aberg, a. a. 0., 'V, synchronistische 'l'nll('/lll'-
I--IT1, 1939, S. 69 {f. Vil a. a. O, I, S. 1 -7 den Uberblick iiber die Ver-

3) Reinecke, Arch. Fri., 19,1899, S, 328 und A. u. h. suche ciner Stufenglicderung der Hallstatizeit und
V.. V, S, 403, ilire Zeitansiitze.
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lisst zwar den Import der scine Spithallstattstufe bezcichnenden griechischen Bronzearbeiten
bereits im 7. Jahrhundert beginnen, aber auch in Westcuropa z. B. fingt griechisches Kul-
turgut erst im 6. und 5. Jahrhundert an in grosserer Menge einzustrémen !). Nach Sieben-
biirgen kann diese Stilrichtung durch die Skythen gelangt sein, oder waren unabhingig davon
die griechischen Kolonicn an der Westkiiste des Schwarzen Meeres dic Vermittler, oder schliess-
li(fh iiussert sich hier cine Bezichung, die ihren Ursprung unmittelbar im Siiden hat. Das
Eindringen der Skythen in die Donaulinder wird gegenwiirtig ctwa um 600 angesctzt 2) und
die crsten gricchischen Kolonien am Schwarzen Meer werden um die Mitte des 7. Jahrhun-
derts gegriindet 3). In beiden Fillen kann demnach eine gricchische Einwirkung in Sieben-
biirgen sich erst im 6. Jahrhundert geltend gemacht haben. Iliir die dritte Moglichkeit bictet
die in spiathallstittische Bezichungen einzuordnende Hydria aus Bene %) einen Beleg, die
wohl dirckt aus dem Siiden stammt und ohne den Umweg iiber den Pontus an den Rand der
Nordkarpaten kam. Sie wird in das 6.—5. Jahrhundert datiert und in ihr ist der griechische
Import zuerst unmittelbar greifbar. Die gleiche Zeitstellung ergibt sich fiir einen noch wenig
beachteten Bronzehelm aus Siebenbiirgen 5). Jede der drei Moglichkeiten weist demnach
iibereinstimmend auf das 6. Jahrhundert und deswegen wird das in Somartin auftretende
griechische Stilmerkmal der Schalenverzierung nicht iiber das 6. Jahrhundert hinaufgeriickt
werden kénnen.

Eine weitere Moglichkeit fiir eine absolute zeitliche Fixicrung von Somirtin bieten die
beiden Eisenbruchstiicke. Fiir den Zeitpunkt des frithesten Auftretens von Eisen im Karpa-
tenbecken liegen keine eingechenderen Untersuchungen vor. Nach der allgemeinen Auffassung
dic auch Tompa vertritt ), erscheint das Eisen erst in Verbindung mit den Skythen in diesen
Gebieten. Wenn sich die vorskythische Eisenverwendung in Siebenbiirgen und sciner Umge-
bungslandschaft nackweisen lassen sollte 7), so handelt es sich doch um vereinzelte Erschei-
nungen und das Fundmaterial bestitigt die Feststellung, dass in grosserem Ausmasse die Eisen-
verarbeitung erst mit den Skythen beginnt. Fir Bailvianesti, das in diesem Zusammenhang
genannt wird, kann darauf hingewiesen werden, dass kiirzlich dafiir eine wesentlich jiingere
Daticrung vorgeschlagen wurde. Das Vorkommen von Eisen in $omirtin setzt demnach den
Verwahrfund zeitlich zu dem Skythencinfall in Beziehung und erschliesst als seine Zeitstellung
wieder das 6. Jahrhundert. Diese Ansicht erfihrt durch die Vermutung, dass die Eiscnfrag-
mente zu ciner Hammeraxt, einem skythischen bzw. skythenzeitlichen Typus, gehirten,
eine weitere Stiitze.

1) Reinecke, A.u. h. V., V. S. 146, 329, 403 ; Radema- Arch. Ert., 17, 1897, S. 8. erwiithnt weiteres im Museum
cher in Iibert, Reallexikon, VI, S. 128. in Sighisnara einen goldenen Ohrring griechischer
) Nestor, Stand, S. 144, gegeniiber den hoheren  Ilerkun(y, der aber nicht mehr vorliegt. Nestor, Stand,
Datierungen, die noch das 7. Juhrhundert annehmen. S. 143 Anm. 578 a macht auf den griechischen Typus
3) V. Pirvan, Bull. de la section historique, Acad.  eines Halsringes aus Uijlencul Simleului, Arch. Ert.,
Roum., 10, 1923, S. 24. R. Vulpe, Histoire ancienne de 22, 1902, S. 432, aufmerksam. Beide Funde lassen
la Dobroudja, in ; La Dobroudja, Bucarest 1838, S. 61.  sich aber wohl kaum im Hinblick auf die hier interes-
4) B. Posta, Dolgozatok, 5, 1914, S. 15 {f. Neuge- sicrende Fragestellung mit der nitigen Genauigkeit

bauer, Rimische Miueilungen, 28 - 29, 1923 —1924, datieren. Uileacul $imleului ist iibrigens nachréomisch.

S. 376. 8) Tompa, Urgeschichtsforschung in Ungarn, S. 103.
8) M. Macrea, An. Inst. de Studii Clasice, Cluj 1937, 7) Vgl. die Angaben bei Nestor, Stand, S. 140 und

S. 9 (Sonderdruck). Fiir die Verbreitung und Zeitstel- Anm. 570 und Ders., PZ, 26, 1933, S. 56.
lung der Form Ebert. Reallexikon, V, S. 296. Rei necke,
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Infolge des sich iiussernden gricchischen Stilmerkmales und der Verwendung von Eisen
in ciner méglicherweise skytischen Form ergibt sich als absolutes Datum fiir Somiirtin das 6.
Jahrhundert. lis wird dadurch zeitlich dic Verbindung zu den mitielhallstiittischen Funden
gewahrt, zu denen er seiner kulturellen Stellung nach gehirt und andererseits die Beriihrung
zu dem [riihesten gricchischen Importgut in Sicbenbiirgen und sciner Umgebung hergestellt.
s darl aber nicht iiberschen werden, dass damit nur der frithest magliche Terminus a quo
crmittelt ist, wiihrend fiir cine Abgrenzung nach unten nur mittelbare  Anhaltspunkte
vorliegen. s bleibt dahingestellt, ob man in dem Fund von Somirtin nur cine verspi-
tete Ausprigung im 6. Jahrhundert des oben gekennzeichneten Fundhorizontes erblicken
will und diesen weiter vorskythisch datiert, oder aber fiir ihn in sciner Giinze geneigt
ist, aus Jomartin zeitliche Riickschliisse zu zichen. Es kann dafiir auf die jiingere zeitliche
Einordnung von Bailvincsti verwiesen werden und auf die Daticrung der Arnoaldistufe, die
auch nach den hichsten fiir sic genannten Zahlen noch in das 6. Jahrhundert hincinreicht,
in der Hauptsache aber eben dieses Jahrhundert ausfiillt ). Schliesslich scheint es, als ob die
niederen Ansiitze der Chronologic Abergs sich auf $omartin cher anwenden licssen, als die
bisherigen hoheren Werte.

Betrachtet man die Zugehorigkeit zum 6. Jahrhundert und dic in der Spiithallstattstufe
wirksam werdenden gricchichen Einfliisse fiir ausschlaggebend, so kann der Hortfund von
Somartin auch spiitthallstittisch genannt werden. Der sich zwischen sciner kulturellen Stellung
und seiner absoluten Datierung ergebende Gegensatz wurde dadurch iiberbriickt, dass er als
skythenzeitlich bezeichnet wird. In der Terminologic Reineckes fiir dic « ungarische » Bron-
zezeit und der Parvans kann er auch als endbronzezeitlich angesehen werden und er belegt in
diesem Sinne die Fortdauer der Bronzezeit itber den Beginn der Skythenperiode hinaus bis
in das 6. Jahrhundert. Ein solches Nachwirken vorskythischer Elemente, wie es auch bisher
schon, vor allem in Grabinventaren dieses Zcitraumes, beobachtet wurde, ist von der For-
schung anerkannt und herausgestellt worden 2). Durch Somirtin wird dicse Sachlage weiter
bestiitigt und lisst sich zeitlich schirfer umreissen. Es licgt nun kein Anlass mehr vor, den
IFundzusammenhang von Valagut anzuzweifeln, wo u. a. bronzene Tiillenéxte und «Beschldge»:
davon einer mit « Entenkdpfen », zusammen mit einem skythischen Spicgel geborgen wurden 8),
Valagut bietet den gleichen Anblick wie Somirtin, nur ist hier der skythische Einfluss noch
klarer ausgepriigt und leichter greifbar. Das Fundmaterial der Skythenperiode gibt bisnoch
keinen eindeutigen Aufschluss dariiber, ob das vorskythische, bzw. bronzezeitliche Kulturgut
auch in den folgenden Jahrhunderten bis zu dem Vorstoss der Kelten andauert oder im 6.
Jahrhundert abbricht. Es muss unterstrichen werden, dass Pirvan auf Grund von Valagut
und Berciu in Verbindung mit Balvanesti die erste Moglichkeit bejahen. Tatsiichlich sind bis
zu dem Eindringen der Kelten keine grosseren Umwiillzungen oder kulturelle Veriinderungen
mehr in Siebenbiirgen bekannt.

[ ]
L L]

1) Montelius: 750 --550, Ducati: 6. Jahrhundert,bzw.  Getica, Bucureati, 1926, S. 348 {I. Nestor, Stand, 115
650 bis fast 500, Randall-Mac Iver: 750/700— 500 If. und S. 144. C. Daicoviciu, Siebenblirgen im Altertum,
Sundwall: 675—525, Aberg: 625 bis fast 500, vgl. Aberg,  Bukarest 1943, S. 36 ff.

I. 5, 149 und Zeittabelle und E. Sprockholf, Die 3) Nestor, PZ, 26, 1935, S. 56. Fiir den Fund vgl.
germanischen Vollgriffschwerter. Berlin-Leipzig 1834,  J. G. Scidl, Arch. f. Kunde éster. Geschichts-Quellen, 13,
S. 39, 1854, S. 135 f. Litcraturhinweise gibt Roska, FKSA,

2) Reinecke. Arch. Ert.,, 17, 1897, S. 10. V, Parvan, XI, S. 193,
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ZUR ENDDATIERUNG DER BRONZEZEIT IN SIEBENBURGEN

Zu den Ausfiihrungen von Nestor iiber den Kelteneinfall in Siebenbiirgen 1) sei es
gestattet hier cinige Bemerkungen anzuschliessen.

In sciner Zusammenstellung der keltischen Funde Siebenbiirgens vertritt Roska den
Standpunkt, dass die Kelten durch alle sich nach Westen offnenden Flusstiler des Mures,
Crig und Somes nach Siebenbiirgen eingedrungen seien 2). Es eriibrigt sich damit ein Eingchen
auf die Frage, ob er sich friiher « ihnlich, wenn auch nicht so genau gefasst » fiir den Mu-
regweg ausgesprochen habe 3).

Fiir den Nachweis des iiltesten keltischen Einfallsweges durch das Murestal fehlen, iibri-
gens ebenso wie fiir die Somegpforte, Belege. Ein viélkischer Wanderweg darf aber, wie auch
eine vorgeschichtliche Handclsstrassé, nur dann als gesichert gelten, wenn er an Hand von
typengleichen Leitfunden in einer bestimmten Richtung verfolgt werden kann. Der gegen-
wiirtigen Fundlage nach scheint demnach eine eindeutige Entscheidung fiir eine der beiden
Maglichkeiten nicht getroffen werden zu kénnen und es steht dem mehr subjektiven Ermessen
frei, einen der beiden Wege fiir den wahrscheinlicheren zu halten.

Fiir ein Ubergreifen der keltischen Nordgruppe nach Siidsiebenbiirgen sprechen die Funde
aus Atel, Micia, Uroiu und Ragnov?), wiihrend ein Eisenmesser im Museum in Cluj, dazu einige
Altsachen aus Dezmir und Sacheihid & vermutlich mit der Siidgruppe in Zusammenhang zu
bringen sind. Der Einzelfund der Siidgruppe aus Vorumloc ist auszuscheiden da es sich
um cine, die erste im eigentlichen Siebenbiirgen gefundene, «thrakische» Fibel handelt §).
Aus den Museumsbestinden in Sibiu liess sich nun auch fiir Medias Wagenbestattung
nachweisen. Fine Uberpriifung der Liste Roskas auf Grund des Materials selbst konnte
vielleicht weitere Anhaltspunkte ergeben, dic eine Uberschneidung des Verbreitungsgebietes
beider Gruppen stirker hervortreten lasst.

Fir die Eidnordnung des Fundes von Vurpir ist die Zeitstellung des Depots von
Somairtin massgebend.?) Selbst wenn Vurpar aber allgemein an den Ausgang der Bron-
zezeit gesetzt wird so muss beriicksichtigt werden, dass auf Grund von Somirtin nun
das Ende der Bronzezeit in Siebenbiirgen bis in die skythische Zeit hinein und damit
viel weiter herabzuriicken ist, als bisher angenommen wurde 8).

KURT HORTEDT

') Nestor, Dacia, 9—10, 1941--1944, S. 547--549. 13045, 13051, 13052, 13066) verwiesen werden, die

%) Roska, Kizlemények, 4, 1944, S. 13. den gleichen Durchmesser besitzten.

3) Roska, Dolgozatok, 5, 1929, S. 99. 8) Vgl. Nestor, PZ, 26, 1935, S. 56 und Dacia,

4) Roska, Kozlemények, 4, 1944, S. 53 {f. Nr. 27, 9—10, 1941—1944, S. 548. Die schwankende Beur-
142, 7 und Nestor, Dacia, 7--8, 1937--1940, S. 180. teilung von Wagenfunden dieses Zeitabschnittes ius-

5) Rogca, a. a. O., Nr. 28, 23, 127. sert rich auch in der Datierung der Wagenriider aus
) Horedt, Miu. a. d. Br. Brukentalischen Museum, Arcalia, Arneth, Arch. Analekten, Wien 1851, Taf.
12, 1947, S. 43. 19. Hampel, Bronzkor emlékei, Taf. 59, 2 a-c, dic
7) Von den zum Vergleich fiir die Ringe aus  blsher [iir bronzez:zitlich angesprocher wurden. Bei
Vurpdr herangezogenen Stiicken aus Arnsheim, A.  der Neuaufstellang des Ungarischen Nationalmuseums

u. h, V,, III, 3 Taf. 2, 3 muss abgesehen werden, im Jahre 1936 wurden diese aber der spitkeltisch-
da diese grosser rind. Es kann aber demgegeniiber romischen Ubergangszeit zugewiesen, St. Paulovics,
auf Reifen aus dem laténezeitlichen Fund aus Ocna,  Dacia keleti hatdrvonala és az u. n. «ddik» eziistkin-
Sibiului (Brukentha!museum, Sibiu, Inv. Nr. 13044 csek kérdése, 1914, S, 113,
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MEHNRSPRACHIGES VERZEICHINIS DER VERWENDETEN ORTSNAMEN

Aiud

Arcalin

Atel

Cincu

Cluj

Dezmir

Fizegul Gherlei
Mediag

Micia

Mureni (frither Sedring)

Ragnov

Sicheilhid (jetzt umbenannt)
Sangeorgiul-de-Mureg (friither
Siangeorgiul de Piidure, Sf.

Gheorghe Padureni)

Sibiu
Sighisoara
Somiirtin

Toarcla

Uileacul $imleului

Uroiu

Valagut (jetzt umbenannt)

Vorumloe

Vurpar

Nagyenyed
Arokalju
Eewel
Naogysink
Kolozsvir
Dezmér
Ordongiisfiizes
Medgyes
Veczel
Szederjes
Barczarozsnyo

Székelyhid

Erdaszenigyirgy.

Nagyszeben
Segesvir
Mirtonhegy
Kispriazsmar
Somly6ijlak
Arany

Vilaszit
Nagybaromlaka
Vurpéd
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Strussburg a. M.

Kallesdorf
1etzeldorl
Gross-Schenk
Klausenburg

Medinsch

Rosenau

Ilermannstadt

Schiisshurg

Martinsherg
Tarteln

Wurmloch
Burgberg

Bez.

Alba

Nisdud
Tarnava Mare
Fagirag

Cluj

Cluj

Cluj

Tiarnava Mare
Hunedoara
Odorheiu
Brasov

Bihor

Mures

Sibiu
Tirnava Mare
Tarnava Mare
Figiras

Silaj
Hunedonra
Cluj

Tarnava Mare
Sibiu





