LA TOMBE A OCRE DFE CASIMCEA (DOBROGEA)

Au cours de I'automne 1939 le Musée National des Antiquités est entré en possession
de plusieurs objets provenant d'une tombe & inhumation qui se trouvait dans le village de
Casimcea, département de Tulcea. La tombe a été découverte au début de année 1938, a
I'oceasion du nivellement de I'angle d'un grand tertre situé dans la cour d'un moulin. Elle
contenait, outre un squelette mal conservé, plusieurs objets en pierre et en silex.

Suivant les déclarations de MM. Ion Corcan, Liviu Teodoru, propriétaire du terrain, et
Valeriu Petcu, instituteur de Casimcea, Iinventaire de la tombe comprenait une figurine
de pierre, en forme de téte d’animal, 15 pointes de lance en silex, 3 lames de couteau éga-
lement en silex, 5 haches d'un silex gris a veines blanches-blenatres, et des fragments d’os-
sements du squelette, portant encore des traces d’ocre.

Parmi ces objets le Musée a fait Pacquisition de la figurine-téte d’animal, de 3 pointes
de lance, de 2 lames de couteau entiéres et une fragmentaire, de 2 haches en silex, ainsi que
d’un grattoir que les inventeurs ne mentionnent pas. M. Bonjug, de Tulcea, posséde — a ce
qu’on dit — une hache, une pointe de lance, un couteau et les restes du squelette.

Les inventeurs n’ont pas pu préeiser la position du squelette. Ils remarquent cependant
que la téte en était dirigée vers 1'Ouest.

Les trois pointes de lance, entrées en possession du Musée National des Antiquités,
ont une méme forme, différant toutefois par les dimensions. Elles sont toutes faites du silex
ordinaire jaunitre qu'on retrouve aussi en Dobrogea. La premiére (fig. 1, no. 1), a une partie
de sa base rompue. De forme triangulaire, elle a les cotés légérement arqués. Elle mesure 7,6
em, de longueur et environ 4,7 em. de largeur a la base. La seconde pointe (fig. 1, no. 2),
un peu plus petite, mesure 6,7 em. de longueur et 3,4 em. de largeur & la base; un petit
fragment de sa pointe est cassé. La troisitme pointe de lance (fig. 1, no. 3), est longue de
5,8 em. et large, it la base, de 3 cm. Toutes les trois sont assez soigneusement travaillées.

Les trois lames de silex, faites du méme silex que les pointes, ne présentent rien de
particulier. L'une d’entre elles (fig. 1, no. 7), courbée, a la pointe un peu affilée. Sa longueur est
de 12,5 c¢m., sa largeur maxima de 2 em. L’autre, toujours courbée (fig. 1, no. 6), a la pointe
plus arrondie et les tranchants plus émoussés. Elle a la méme longueur que la premiére,
tandis que sa largeur maxima mesure 2,3 cm. Le fragment de lame (fig. 1, no. 5) a 5,6 cm.
de long et 2,2 em. de large.

Le septieme objet, en silex jaunitre, est un grattoir (fig. 1, no. 4).

Les deux haches en silex poli sont de méme forme, différant cependant par les dimen-
sions et le fini de l'exécution. Le silex dans lequel elles ont été taillées est, comme on I'a
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déjic vu, d'une teinte grise tivant sur le noir, présentant seulement sur une des faces, el
ruen :|u'f; la surface de ecelle ciy de petites veines blanches-bleuitres, Cette roche aussi existe
en Dobrogea a I'é¢tat brut. Les deux haches sont de forme triangulaire, a cotés légérement
;ll'l|l|1".~. la téte un peu arrondie et le tranchant I'l'l'[iTi;_'lll‘. La |r|||- ;_"I'.'Illlil‘ a 13.7 em. de
long et 7.1 em. de large a la base (fig. 2, no. 2). La seconde hache (fig. 2. no. 1) mesure
12 cm. de long et 6,9 em. de large au tranchant. Cette deuxiéme hache est |||u~ solgneu-
sement  travaillée (que la premiére, Toutes deux ont M'une des faces, celle qui  est veinée,
|l|||s .-{Ii_'_‘l'll'll'il'lill'lll taillée. si ce n'est que la |||||.- |u-lit|- est |r|||.- hombée et ||r|'~.-vl|||- des cotés

hiscautés, L'autre face porte des traces plus nettes d’éelats détachés,

Fig. 1. — Objets de silex trouvés dans la tombe de Casimeea,

Mais P'objet le plus intéressant de l'inventaire de la tombe de Casimcea est sans doute
la figurine animale. Elle est taillée dans une pierre blanchitre et tendre, une sorte de cal-
caire erayeux, qu'on trouve lui-aussi en Dobrogea'). La figurine représente la téte d'un
animal difficile a identifier. Elle ressemble plutét & une téte de rhinocéros, mais comme la
corne caractéristique manque, il se pourrait aussi que ce soit une téte d’hippopotame. En
tenant cependant compte de la maniére trés stylisée de exéeution, 'identification ne peut
étre absolument certaine (fig. 10), d'autant plus que cette téte rappelle jusqu'a un certain

point une téte de dogue.

'} Les différentes sortes de roches ont été examinées & Ulnstitut Géologique de Roumanie.

WWW.Cimec.ro 86



LA TOMBE A OCRE DE CASIMCEA (DOBROGEA)

La figurine formait sans doute une sorte d’arme symbolique ou de sceptre, fixé sur
un manche. La p.‘ll'lil- postéricure est cassée, un morceau mandue, tandis (que le bout con-
servé @ part est beaucoup plus étroit, La longueur de la figurine reconstituée est de 17 em,
son épaisgeur maxima est de 3.5 em. Les deux morceaux pesent 548 grammes.

La téte, allongée, est large dans la région des orcilles, dressées. Elle se rétrécit vers le
museau, également relevé pour figurer les naseaux, dont un légerement endommagé. Les yeux
sont indiqués par deux cercles en relief, avee un bouton arrondi au milien. Autour des yeux
courent trois lignes en relief, réunies sur le museau par deux autres traits. Entre ces groupes
de trois lignes se trouve un autre trait en relief, La largeur de la bouche est indiquée par
un trait en relief, qui n’apparait plus que sur un seul coté. Sous le menton la téte présente
trois triangles ’emboitant 'un
dans 'autre et formés de traits
incisés. Derriere les oreilles un
!n'til morcean mangue, ayant
été coupé, Cétait  probable-
ment une petite saillie destinée
a retenir la corde avec la-
quelle on liait le manche (voir
le dessin, fig. 3).

Cette figurine “d’animal
présente des analogies avee
deux autres figurines du méme
genre, dont 'une trouvée a
Sdaleuga (Dolj), en Olténie, et
Iautre & Fedeleseni (Roman),
en  Moldavie (voir la carte,
fig. 6).

. 1. Andriesesen qui a

publié pour la premiére fc
ces figurines, aprés les avoir
décrites en détail, arrive a la  Fig. 2. — Haches en silex poli trouvées dans la tombe de Casimcea.
conclusion suivante, au sujet
de 'animal qu’elle représente: « Nous renongons a toute discussion au sujet de I'espece d’ani-
mal représentée par ces figurines. Nous sommes plutdt en présence d’un animal plus ou
moins fantastique, aux traits plus réalistes ou plus stylisés, mais dont la représentation
découpée en roche dure aurait joué un certain role dans la vie spirituelle de I'époque a
laquelle ce genre de représentations avait appartenu. Ont-elles été des signes de distine-
tion, des symboles, des amulettes (beaucoup trop rares), des symboles peut-étre identiques
aux célébres représentations de dragons (dracones) des Daces de I'époque ultérieure?»?1).
Cette hypothése est assez séduisante, et, en tenant compte du traditionalisme qui do-
mine notre préhistoire, il ne parait pas impossible que les dragons ultérieurs des Daces aient

é1é une survivance de ces tétes de pierre, bien qu'ils en fussent distants d'un long espace

") L. Andriesescu, Des survivances paléolithiques dans de I'"Acadéimie Roumaine, Section historique, XV,

le miliew néolithique de la Dacie, dans le Bulletin (1929), p. 6.
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de temps. Fn tout cas, toutes ces trois tétes qui présentent une grande ressemblance, en
figurant le meéme animal, ont été sans doute une sorte de seeplre llu'nu attachait a un
manche, pour constituer Uattribut caractéristique du chef '), Une nouvelle preuve a ce sujet
est le fait que la figurine de Fedeleseni a été trouvé i Uintérienr de habitation d'un « chef » ).

La figurine de Casimcea differe de celles de Saleuta et de Fedeleseni en premier licu
par la pierre dans laquelle elle fut faite. Tandis que la premiere est, comme nous I'avons

déja dir, d'un caleaire tendre, les deux autres sont taillées dans un granit trés dur, 4 points

s 4

———————— e i A e

Fig. 3. — La figurine de Casimcea: denx aspects.

blanes (diorite). On a trouvé encore, taillé dans le méme granit, une téte de serpent a Kis-
berg (Brasov): un autre objet en ronde-bosse, indéterminé, fait d'un granit différent, pro-
vient de Vaia, dans le département de Ciuc %). Mais, comme le démontrait M. Vladimir
Dumitrescu, celui-ci n’a rien & voir avee une téte d’animal, n’é¢tant en Pespéce qu’un simple

outil soigneusement exécuté 4).

') Voir aussi I. Nestor, Der Stand der Vorgeschichis- Y) Vladimic Dumitreseu, Les figurines en  pierre
forschung in Rumdnien (extrmit du 22. Ber. d. rém.-  trouvées i Silcuga et i Fedelegeni ( Roumanie) et lo
germ. Komm., 1932, p. 45, commerce entre 'Fgypte et le Bas-Danube pendant

) Ibidem. la période énéolithique (Istros, 1, 1434,

%) Ibidem,
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L'exemplaire de Fedeleseni ressemble davantage a4 celui de Casimeea, ses formes étant
plus arrondies, tandis que la téte de Silcuta est plus plate. Les deux différent cependant
de celui de Casimeea par les détails de 'exéeution,

Il n’est pas sans intérét de reproduire les opinions des spécialistes qui se sont occupés
des figurines de Silenta et de Fedelegeni. M. 1, Andriesescu les considére d’abord comme
une survivance paléolithique 1); plus tard son opinion s'est modifiée ?). M. I. Nestor, en pu-
bliant une seconde fois ces figurines, et en se basant aussi sur les exemplaires de Kiisberg
et de Vaia, rejette 'opinion de M. Andriesescu. Il note leur ressemblance avee les figurines
du méme genre des régions baltes, qui étaient également attachées @ un manche, mais faites

d’une autre pierre, et représentant des tétes d’ours et d’élan 3).

Fig. 4. — La figurine de Casimcea.

M. Viadimir Dumitrescu est le premier a rapprocher ces figurines de certaines {igurines
égyptiennes toujours en diorite, représentant un hippopotame, et conservées au Musée d’é-
gyptologie de Berlin; il attribue leur présence aux relations commerciales entre I'Egypte et
nos régions, aux temps préhistoriques *). M. I. Andriesescu, revenant sur la question, penche
pour cette hypothése ).

M. Radu Vulpe, en réfutant I'opinion de M. 1. Nestor, suivant laquelle il n'y aurait pas eu
en Egypte d’objets similaires, cite toujours les figurines du Musée de Berlin et attribue,
comme M. Vladimir Dumitrescu, la présence des figurines trouvées chez nous a I'importation

d'Egypte ©).

1y 1. Andriesescu, op. cit. %) Vladimir Dumitrescu, op. eit,, p. 187-200.

%) I. Andriesescu, Artele in timpurile preistorice la % I. Andriesescu, op. cit., p. 11.
noi (extrait de Artd si tehnicd grafici, 4-5, 1038- % Radu Vuipe, dans Revista istoricd romdnd, 1V
1939), p. 11. (1934), p. 312.

%) 1. Nestor, op. cit.,, p. 45.

Www.cimec.ro 89



DORIN

rorescl

Clest toujonrs par les relations avee 'Egypte et PAsie-Mineure que les explique M. D.

V. Rosetti '), tandis que M. DL Bereiu admet la

d'une survivanee paléolithique =), M.

premitre opinion de M. L. Andriesescu, celle

Berein affirme en outre avoir trouvé i Palade (Dam-

bhovita) « un #‘\l‘lnpl;l#rv semblable & cenx déji mentionnés, mais maodelé en pierre du pays

sans en donner la I'I-prmilll‘linll .

| llt'il!l“‘llll' de |'nri;_'in|' de ces Figurines n'i pas encore ¢1¢ clucidé, Si lon admet qll‘v“ra

D, V. Plastik aus
einem Wohnhiigel bei Bukarest (extrait de Ipek, 12,
1938), p. 49, note 2

relations avee 1'Orient,

Rosetti, Steinkupferzeitliche

. 1 eite anssi, comme preuave des

une communication wverbale
de M. Remzi O. Arik, selon laquelle celui-ci aurait
trouveé des l‘ril}_’tl\l'nl‘- t'l"r;lrlliqln-- de
prics  d Ankara.

»D.
Craiova, 1939, p. 61-63.

3 Ibidem, p. 62.

4) G. Childe,

type Boian A

Bereiu, Arheologia  preistorica o Olteniei,

The Danube in Prehistory, passim.
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La figurine de Casimcea, vue d'en haut.

représentent une téte d'hippo-
potame, il faut admettre aussi
I'hypothése de leur importa
tion, car cet animal n’a jamais
véen dans nos régions, pour
pouvoir servir de modéle aux
artistes qui ont faconné ces
figurines. Il faut riu'ml moins
I'une d’entre elles soit parvenue
chez nous par la voie du com-
merce avee le Sud. En tenant
compte des rapports continus
— qu'on peut suivre tout le
long de notre préhistoire
avec le Sud et 1'Orient %), la
théorie, formulée par M. Vla
dimir Dumitreseu, de leur im-
portation d’Egypte, nous pa
rait trés plausible et la seule
qui explique leur présence dans
nos régions, si ces figurines re-
pr(‘st'nli-u vraiement une téte
d’hippopotame.

le

figurines et d'autres similaires

Comme on voit, ces

sont répandues sur un rayon

assez étendu de notre pays,

e I]lli prouve llll‘(""l'ﬁ i é-

[ilif‘lll A88CZ i‘l’l“l]lll‘nlll‘l[‘lll erm-

Les mots suivants d'une ancienne étude de Reinecke

sont encore valables: ¢ ... das priihistorische Europa
verschloss gich nie dem, was die iiberlegenen Mittel-
meerkulturen an seinem Geschmacke entsprechender
Anregung zu bieten hatten ; giinzlich, zu keiner Zeit,
vom jitngeren Steinalter angefangen kommt den en-
I'l);l:ii.-l‘h-])rii]li.\lnri.‘i(‘lu'll Kreisen eine durchaus selb-
stiindige. ganz unabhiingige Weiterentwicklung zu»
(Zur Kenntnis der La-Téne Denkmiiler der Zone nord-
la Mainzer Festschrift, 1902,

wirts \‘h'.‘ .";,‘H'IL l]llll"

p. 53)
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s o werlat e Paven: - . .
ployées. 11 est certain qu'a Pavenir elles apparaitront aussi sur d’autres points du pays; et

peut-étre une nouvelle découverte contribuera-t-elle a élucider le probleme qu'elles soulévent,

La tombe de Casimeea pose, dans tout son inventaire, un probleme difficile & résoudre.
La présence des haches en silex, si habilement polies, leur confire un caractére tout a fait
particulier. Les haches en silex poli ne sont pas caractéristiques de la Roumanie et du
Sud-Est de 'Europe. En revanche, on peat citer des exemplaires similaires trouvés dans
des tombes it ocre, dans la Russie méridionale ). La présence de ces haches, et le fait que
«I'hippopotamen de Casimeea est taillé en une pierre de la région, pourraient étre des
indices en faveur du rapprochement avee les sculptures baltes, fait par M. Nestor, D'autre
part, les tombes @ ocre constituent encore, dans notre préhistoire, un point d'interrogation,
auquel seul 'avenir pourra

répondre. D'ordinaire, dans no-

tre pays les tombes a ocre
apparaissent dans des tumuli,
al'exception de celles de Decia-
Muresului, qui sont plates %),
Celle de

l'angle d’un grand tertre, fai-

Casimecea, située a

sait probablement partic d’une

Quoi

goil, son inventaire ne rentre

pas

tombes @ ocre énéolithiques

nécropole %), qu'il en

dans la catégorie des

de notre pays 1). Deux tombes

tumulaires & ocre,

toujours

découvertes en Dobrogea, pris
de Constanta ®) et fouillées

au cours de la guerre de 1916-18, ne contenaient chacune qu'un squelette; d’autre part

Fig. 6.

'absence de céramique dans la tombe de Casimcea rend encore plus malaisée toute tenta-
tive de la situer dans une zone donnée de civilisation.
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1) Makarenko, dans E.S. 4., IX, 1934, p. 139, fig. 5
et p. 146,

*) Voir L. Nestor, op. cit., p. 73 et suiv.

4 A cause du manque de temps nous n‘avons pu
procéder aux fouilles du tertre, qui seront faites

1"été prochain,
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4) I. Nestor, op. cif., p. 67. Des tombes & ocre ont
été découvertes aussi a Gurbdnesti  (Ilfov). Inédites,
au Musée Municipal de Bucuresti.

5) C. Schuchhardt et P. Traeger. Ausgrabung zweier
Tumuli bei Constantza. dans la Prahist. Zeitschrift,

1018, p. 150-155.





