
LA TOMBE Â OCRE DE CASIMCEA (DOBROGEA) 

Au cours de l 'automne 1939 le Musee National des Antiquites est entre en possession 
dc plusieurs objets provenant d'une tombe â inhumation qui se trouvait dans le village de 
Casimcea, departement de Tulcea. La tombe a ete decouverte au debut de l'annee 1938, â 
l'occasion du nivellement de l'angle d'un grand tertre situe dans la cour d'un moulin. Elle 
contenait, outre un squelette mal conserve, plusieurs objets en pierre et en silex. 

Suivant les dcclarations de MM. Ion Corcan, Liviu Teodoru, proprietaire du terrain, et 
Valeriu Petcu, institutcur de Casimcea, l 'inventaire de la tombe comprenait une figurine 
de pierrc, cn forme de tcte d'animal, 15 pointes de lance en silex, 3 lamcs de couteau ega-
lement en silex, 5 haches d'un silex gris â veines blanches-bleuâtrcs, et des fragments d'os-
sements du squelctte, por tant encore des traces d'ocre. 

Parmi ces objets le Musce a fait l'acquisition de la figurine-tete d'animal, de 3 pointcs 
de lance, de 2 lames de couteau entieres et une fragmentaire, de 2 haches en silex, ainsi que 
d'un grattoir que les inventeurs ne mentionnent pas. M. Bonjug, de Tulcea, possede — â ce 
qu'on dit — une hache, une pointe de lance, un couteau et les restes du squelette. 

Les inventeurs n 'ont pas pu preciscr la position du squelette. Ils remarquent cependant 
quc la tctc cn ctait dirigce vers l'Ouest. 

Les trois pointes de lance, entrees en possession du Musee National des Antiquites, 
ont une mcme forme, differant toutefois par les dimensions. Elles sont toutes faites du silex 
ordinairc jaunât re qu'on retrouve aussi en Dobrogea. La premiere (fig. 1, no. 1), a une partie 
de sa basc rompuc. De forme triangulaire, elle a les cotes legerement arques. Elle mesure 7,6 
cm. dc longueur et environ 4,7 cm. de largeur â la base. La seconde pointe (fig. 1, no. 2), 
IIII peu plus pctite, mesure 6,7 cm. de longueur et 3,4 cm. de largeur â la base; un petit 
fragment de sa pointc cst casse. La troisieme pointe de lance (fig. 1, no. 3), est longue de 
5,8 cm. ct largc, â la basc, de 3 cm. Toutes les trois sont assez soigneusement travaillces. 

Les trois lames de silex, faites du meme silex que les pointes, ne presentent rien de 
partieulicr. L'unc d'cntre elles (fig. 1, no. 7), courbee, a la pointe un peu affilee. Sa longueur cst 
de 12,5 cm., sa largeur maxima de 2 cm. L'autre, toujours courbee (fig. 1, no. 6), a la pointe 
plus arrondie et les t ranchants plus emousses. Elle a la meme longueur quc la premiere, 
tandis que sa largeur maxima mesure 2,3 cm. Le fragment de lame (fig. 1, no. 5) a 5,6 cm. 
dc long ct 2,2 cm. de large. 

Le septieme objet, en silex jaunâtrc , est un grattoir (fig. 1, no. 4). 
Lcs deux haches en silex poli sont de meme forme, differant ccpendant par les dimen-

sions et le fini de l'execution. Le silex dans lequel elles ont ete taillees est, comme on 1 a 
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dejâ \ ii, d'une teinte grisr tirant sur le noir, prcsentant seulemenl sur unc dce faces, ct 
ricn qu'â la surfacc de cellc ci, de petites veines blanches-bleuâtres. Cette roche aussi exiBtc 
en Dobrogea â l 'etat brul. Lcs dcux haches sont de forme triangulaire, â cotes I6gerement 
arqucs, la tetc un pcu arrondic ct lr tranchant rcctilignc. La plus grande a 1X7 cm. dc 
long et 7,1 cm. de large â la base (fig. 2, no. 2). La scconde hache (fig. 2, no. I) mesure 
12 cni. <lc lon^; et 6,9 cm. <lc largc au tranchant. Cctte «lciî wî i»!*̂  hache csi plus Boigneu-
semcnt travaill6c <|ii<' la premiere. Toutes <1<MIX ont l'une dcs faces, celle qui cst vein6c, 
plus soigneusement taillce. si <■<• n'est que la plus priiic est plus boinhrc <■! pr6scntc dcs cotcs 
biscaut6s. L'autre face }x»rt<* des traces plus nettes d'erlats detach6s. 

Fig. 1. — Objcts de silex trouves duns la tmnbc de Casimcea. 

Mais l'objct lc plus interessant de I'inventaire dc la tombe de Casimcea cst sans doute 
la figurine animalc. Elle est taillee dans unc pierrc blanchâtre et tendre, unc sortc dc cal-
cairc craycux, qu'on trouve lui-aussi cn Dobrogea *). La figurine reprcsente Ia tete d'uii 
animal difficile â identifier. EIIc ressemble plutot â une tete dc rhinoceros, mais commc la 
corne caracteristique manque, il se pourrait aussi que ce soit une tete d'hippopotame. En 
tenant cependant compte de la maniere tres stylis6e de l'execution, l'identification ne peut 
etre absolumcnt certaine (fig. 10), d 'autant plus quc cette tete rappcllc jusqu'îi un certain 
point unc tete dc dogue. 

') Leg differcntes sortes de roches ont ete cxaniinces u l'lnslitiit Gcologique de Kotuiiunic. 
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La figurine formait sans doute une sorte d'arme symbolique ou de sceptre, fixe sur 
un manche. La partie posterieure est cassee, un morceau manque, tandis que lc bout con-
serve â part esl beaucoup plus ătroit. La longueur de la figurinc reconstituee <-st de 17 cm„ 
*<ui ăpaisseur maxima <-st de 3,5 cm. Los deux morceaux pesent 548 grammos. 

La tete , allongee, est large dans la răgion dea oreilles, dressees. Elle se retrecit vers le 
museau, egalement relcve pour figurer lcs naseaux, dont un legerement endommage. Les yeux 
sont indiques par deux cerclcs en relief, avcc un bouton arrondi au milieu. Autour des yeux 
courenl trois lignes en relief, reunies sur le museau par dcux autres traits . Entre ces groupes 
dc trois ligncs sc trouvc un autrc trait cn rclief. La largeur dc la bouche est indiquee par 
un t rai t en relief, qui n 'apparaî t plus cjue sur un seul cote. Sous le menton la tete presente 
trois trianglcs s 'emboîtant l'un 
dans l 'autre et formes de traits 
inciscs. Dcrrierc les oreillcs un 
jietit morceau manque, ayant 
ete c.oupe. C'etait probable-
ment une j>etite saillie destinee 
â retcnir la corde avec la-
quelle on liait le manche (voir 
le dessin, fig. 3). 

Ccttc figurine "d'animal 
presente des analogies avec 
dcux autres figurines du meme 
genre, dont l 'une trouvee â 
Sălcuţa (Dolj), en Oltenie, et 
I 'autre a. Fedeleşeni (Roman), 
en Moldavie (voir la carte , 
fig. 6). 

M. I. Andrieşescu qui a 
publie' pour la premiere fois 
ces figurines, apres les avoir 
dccritCS e n d c t a i l , arrive â la Fig. 2. — Haches en silex poli trouvees dans la tombe de Casimcea. 

conclusion suivante, au sujet 
de l 'animal qu'elle represente: « Nous renonţons â toute discussion au sujet de l'espece d'ani-
mal representce par ces figurines. Nous sommes plutot en presence d'un animal plus ou 
moins fantastique, aux trai ts plus realistes ou plus stylises, mais dont la representation 
decoupee en roche dure aurait joue un certain role dans la vie spirituelle de l'epoque â 
Iaquelle ce genre de representations avait appartenu. Ont-elles ete des signes de distinc-
tion, des symboles, des amulettes (beaucoup trop rares), des symboles peut-etre identiques 
aux celebres representations de dragons (dracones) des Daces de l'epoque ul ter ieure?» x ) . 

Cettc hyjiothese est assez scduisante, et, en tenant compte du traditionalisme qui do-
mine notre prehistoire, il ne paraît pas impossible que les dragons ulterieurs des Daces aient 
ete une survivancc de ces tetes de pierre, bien qu'ils en fussent distants d 'un long espace 

') I. Andrieşescu, Des survivances paleolithiques dans de VAcademie Roumaine, Section historique, XV, 
le milie.u neolilhique de la Dacie, dans le Bulletin (1929), p. 6. 
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de temps. Kn tout cas, toutes ces trois tetes qui prâsentent une grande ressemblance, en 
figurant le meme animal, «»111 6te sans doute une sorte de Bceptre qu'on attachait â un 
manche, pour constituer l 'attribul caracteristique du chefx). Unc nouvelle preuve a cc sujct 
est le fait que la figurine de Fedeleşeni a ctc trouve â l'iutcricur de l 'habitation d'uu « chcf »2). 

La figurine de Casimcea differe dc ccllcs dc Sălcuţa ct dc Kedeleşeni cn prcmier licu 
j>ar la picrrc daus laquelle cllc l'ut faite. Tandis que Ia j>remiere cst, comme nous l'avons 
dcja dit, d'un calcairc tcndrc, lcs dcux autrcs sont taillces dans un grauit trcs dur, â points 

Fig. 3. — La figurinc de Cusimccu: dcux aHpccts. 

blancs (diorite). On a trouve encore, taillc dans lc mcmc grauit, unc tctc de scrpent â Kiis-
berg (Braşov); un autrc objet cn rondc-bossc, indcterminc, fait d 'un granit diffcrcnt, pro-
vient de Vaia, dans le departcment de Ciuc 3 ) . Mais, comme lc demontrait M. Vladimir 
Dumitrescu, celui-ci n 'a rien â voir avec une tcte d'animal, n 'c tant en l'especc qu 'un simj)lc 
outil soigneusement exccute 4 ) . 

*) Voir aussi I . Nes tor , Der Stand der Vorgesrhichts- 4) Vladimif Dumi t rescu , Les figurincs en picrre 
forschung in Rumănien ( ex t ra i t du 22. Ber. d. rom.- trouvâes â SHcuţa et n Fedeleseni (Roumanie) et le 
gcrm. Komm., 1932, p . 45). commerce entre VKgypte et lo liaa-Danube pendant 

-) lhidem. la periode encolithique ([stros, I , l'i'iij, 
'■*) Ibidem. 
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L'exemplaire de Fedeleşeni ressemblc davantage a celui de Casimcea, ses formes etant 
plus arrondies, tandis quc la tete de Sălcuţa cst plus plate. Les deux different cependant 
de celui de Casimeea par les details de l'cxecution. 

II n'est pas sans interet de reproduire les opinions des specialistes qui se sont occupes 
des figurines de Sălcuţa et de Fedeleşeni. M. I . Andrieşescu les considere d'abord commc 
une survivance paleolithiquc *) ; plus tard son opinion s'est modifiee 2) . M. I . Nestor, en pu-
bliant une seconde fois ces figurines, et en se basant aussi sur les excmjdaires de Kasberg 
ct dc Vaia, rejette l'opinion de M. Andrieşescu. II note leur ressemblance avec les figurines 
du meme genre dcs regions baltes, qui etaicnt cgalement attachees â un manche, mais faites 
d'une autre pierre, et representant des tetes d'ours et d'elan 3 ) . 

Fig. 4. — La figurine de Casimcea. 

M. Vladimir Dumitrescu est le premier â rapprocher ccs figurines de certaines figurines 
cgy|)tiennes toujours en diorite, representant un hippopotame, et conservees au Musee d'e-
gyj)tologie de Berlin; il at tr ibuc leur presence aux relations commerciales entre l 'Egypte et 
nos regions, aux tcmps prehistoriques 4) . M. I. Andrieşescu, revenant sur la question, penchc 
pour cctte hypothese 5) . 

M. Radu Vulpe, en refutant l'opinion dc M. I. Nestor, suivant laquelle il n 'y aurait pas eu 
en Egypte d'objets sirnilaires, cite toujours les figurines du Musee de Berlin et attr ibue, 
comme M. Vladimir Dumitrcscu, la presence des figurines trouvces chez nous â l'imjjortation 
d 'Egypte 6 ) . 

J) I. AndrieşeHcu, op. cil. *) Vladimir Dumitrescu, op. cit., p. 187-200. 
2) I. Andrieşescu, Artele în timpurile preisturice la 5) I. Andrieşescu, op. cit., p. 11. 

noi (extrait de Artn şi tehnică grafică, 4-5, 1938- 6) Kadu Vulpe, dans Revista istorică romănă, IV 
1939), p. 11. (1934), p. 312. 

8) I. Nestor, op. cit., p. 45. 
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C'esl loujours par les rclations avec l 'Egyptc ct l'Asie-Mineure que lcs expliquc M. D. 
V. Rosetti ' ) , tandis quc M. D. Bcrciu admcl la premiere opinion de M. I. Andrieşescu, celle 
d'unc survivancc paleolithique2). M. Bcrciu affirme cn outre avoir trouve â Palade (Dâm-
boviţa) « uii exemplaire semblable â ccux dcjâ mcntionnes, mais modclc en pierre du |>ays », 
sans <MI donncr la reproduction :1). 

Lc problemc <l<> l'originc <!<• ces figurincs n'a pas encore ete elucide. Si l'on admel qu elles 
reprâsentenl une t<"t<' d'hippo-
potame, il faut admettre aussi 
l 'hypothesc de leur importa-
lion, car cct animal n'a jamais 
vccu dans nos regions, pour 
pouvoir scrvir dc modelc aux 
artistes qui ont faconne ces 
figurines. II faut qu'au moins 
l'une d'entrc cllcs soit parvenuc 
chez nous par la voie du com-
merce avec le Sud. En tenant 
comptc dcs rapports continus 
— qu'on pcut suivrc tottt le 
long de notre pr^histoire — 
avec le Sud et l 'Orient 4) , la 
thcorie, formulcc par M. Vla-
dimir Dumitrescu, de leur im-
j>ortation d 'Egypte, nous pa-
raît trcs platisible et la seule 
(jui explique leur presence dans 
nos regions, si ces figurines re-
presenten vraiemcnt une tete 
d'hippoj)otamc. 

Comme on le voit, ces 
figurines et d'autres similaircs 
sont repanducs sur un rayon 
assez etendu de notre pays, 
ce qui prouve qu'elles y 6-

Fijj. 5. La figurine de Casimcea, vue d'en haui. taient asscz frc(jucmmcnt em-

x) D . V. Rose t t i , SteinkupferzeiMche I'Iastik aus 
cinem W'ohnhiigel bei Bukarest ( cx t r a i t dc Ipek, 12, 
1938), p . 49, no te 2. II cite aussi , commc preuve des 
re la t ions avec l 'Or ient , une communica t i on verbale 
de M. Remzi O. Arik, selon laquelle celui-ci au ra i t 
t r ouve des f ragments ccramicjues de t y p e Hoian A 
pres d ' A n k a r a . 

2) D. Berciu, Arheologia preittorică a Olteniei, 
Craiova , 1939, p . 61-63. 

3) Ibidem, p . 62. 
4) G. Childe, The Danube in Prehistory, passim. 

Les mot s su ivan t s d 'unc anc icnne e tude dc Reinecke 
sont encore va lab les : « ... das pri ihis torische E u r o p a 
verschloss siili nic dcm, «;is <lie iiberlegenen Mittel 
incerkul lu rcn an scinem Geschmacke en t sp rechendcr 
Anregung zu biclcn h a t t e n ; giinzlich, zu keiner Zeit , 
VIIIII j i ingcrcn Slc ina l lc r angefangen koininl dcn eu-
ropaisch-pri ihis tor ischen Kreisen eine d u r c h a u s selb-
s tand ige . ganz unabh&ngige Wei te ren twick lung zu » 
(Zur Kenntnis der La-Tenv Dvnkmiiler der Zone nord-
wărts des Alpen, dans la Mainzer Festsckrift, 1902, 
,». 53.) 
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ployfcs. II csi certain qu'â l'avenir ellcs apparaîtront aussi sur d'autres points du pays ; et 
pcut-ctre unc nouvelle dccouverte contribuera-t-elle â elucider lo probieme qu'elles soulevent. 

La tombe de Casimcea pose, dans tout son invcntairo, un probleme difficile â resoudre. 
La presencc <los haches en silox, si habilement polios, lour eonfere un caractere tout â fait 
particulier. Los haches en silox poli no sont pas earacteristiqiies dc la Roumanie ct du 
Sud-Est de l Europe. En revanche, on peut citer dcs exomplairos similaires trouves dans 
<les lombcs â ocre, <lans la Russic meridionale ] ) . La jirosoncc dc ccs haches, et le fait que 
«l 'hippopotame» de Casimcca cst taille on une piorrc do la rogion, pourraicnt ctrc dcs 
indiccs cn favcur du rapprochement avoc lcs sculptures baltos, fait par M. Ncstor. D'autre 
part , los tombes h <xr<; oonstituent cncoro, dans notrc prchistoire, un point d'interrogation, 
auquel seul l 'avcnir pourra 
roj)ondrc. D'ordinairc, dans no-
trc pays les tombes a ocrc 
aj»j)araisscnt dans dcs tumuli, 
â l'exception de ccllos de Decia-
Mureşidui, qui sont platcs 2). 
(',<•!lo de Casimcea, situee â 
l'angle d'un grand tertre, fai-
sait probablement |)artic d'une 
nocrojiolc 3 ) . Quoi qu'il cn 
soit, son invcntairc nc rcntrc 
pas dans la catcgorie dos 
tombes â ocrc cncolithiqucs 
dc notrc pays 4) . Dcux tombcs 
tumulaircs h ocrc, toujours 
dccouvertes on Dobrogea, prcs 
de Constanţa 5) et fouillees 

au cours dc la guerre de 1916-18, ne contenaient chacune qu 'un squelette; d 'autre part 
l'abscncc de eoramique dans la tombe de Casimcea rend encore plus malaisee toute tenta-
tive dc Ia situer dans une zone donnee de civilisation. 

DORIN POPESCU 

Fig. 6. 

>) Makarenko, dana E.S.A., IX, 1934, p. 139, fig. 5 
et p. 146. 

*) Voir I. Neslor, op. ril., p. 73 et suiv. 
3) A raune du manque de teinp» nous n'avons pu 

proct'dcr aux fouillcn du tertre, qui scront faitcs 
l'ete prochaiu. 

*) I. Nestor, op. cit., p. 67. Des tombes â ocre ont 
ete decouvertes aussi â Gurbăneţti (Ilfov). Inedites, 
au Musee Municipal de Bucureşti. 

5) C. Schuchhardt et P. Traeger, Ausgrabung zweier 
Tumuli bei Constantza, dans la Prăhist. Zeitschrift, 
1918, p. 150-155. 
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