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Cuvant inainte

Sapaturile arheologice din arealul Schitu-Bi-
la-Camineasca s-au derulat in vara si inceputul
de toamnd ale anului 1990. De atunci a trecut o
perioada destul de lunga de timp. De ce rezultatele
acestor investigatii vad abia acum sub forma unei
monografii lumina tiparului? Acest lucru se dato-
reaza unor cauze obiective si, mai ales, subiective.
Acestea din final, spre linistea autorii prezentului
volum, vor fi trecute sub ticere. Doar n-o sa se
mincrimineze” singuri! Si, la urma urmei, au si o
mica scuza: sunt atatea cercetari arheologice din
Romadnia, inclusiv din judetul Giurgiu, care n-au
fost valorificate inca la nivel monografic.

Tot atat de adevarat este cd, de-a lungul anilor,
o parte din rezultatele cu privire la investigatiile
de la Schitu-Bila-Camineasca au fost publicate
in unele volume tematice sau reviste de speciali-
tate, fie in limba romana (Schuster, Popa 1995a;
2000; Schuster 1996a; 1996¢; 1997a; 1997b;
1998c; 1998d; 2000f; Schuster, Munteanu 1995;
Sirbu, Schuster, Popa 1997; Schuster, Fantaneanu
2003), fie in limbi de circulatie, precum engleza
(Schuster 1999; 2004b; Schuster, Comsa, Popa
2001) sau germana (Schuster 2005a; 2005b;
2007; Schuster, Fantaneanu 2005; 2007; Schuster,
Morintz 2006).

Fara a fi neaparat spectaculoase, cercetérile de
la Schitu-Bila-Camineasca au permis aflarea unor
date noi despre comunitatile preistorice si getice,
care au vietuit in aceastd zona propice traiului de
pe malurile Cdalnistei. Ele aduc, astfel, o contributie
la conturarea imaginii asupra unui areal cunoscut
pana acum, in special, datorita cercetarilor arhe-
ologice desfasurate in anii ‘30 si ‘50 ai secolului
trecut in ze/l-ul de la Tangaru, sit arheologic de pe
Lista monumentelor istorice, aflat astazi in suferinta
ca urmare a interventiilor antropice, a delasarii, a
neglijentei si, nu in ultimul rand, a nestiintei.

In anii 1987-1989, ca o consecinta a faptului
ca ,,Muzeul luptei pentru independenta poporului
roman” din Giurgiu a fost solicitat de institutia
abilitatd in a executa imbunatatiri funciare de a

wdescdrca de sarcind istorica” spatiul in care aceas-
ta din urma dorea sd deruleze lucrari mecanice de
specialitate, arheologii giurgiuveni au efectuat o
serie de investigatii de suprafatd in arealul Schitu-
Bila-Camineasca.

Desele deplasari in teren rapeau timp si energie,
mai ales cd, exact in aceeasi perioada, se executau
si sapaturi arheologice pe Arges, la Adunatii-
Copadceni (Schuster, Popa 1995a; 2000), Varlaam-
La Bazin (Schuster 1992a; 1995b; 1997a; 1997b;
Schuster, Popa 1995a; 2000), Mogosesti (Schuster
1989; Schuster, Popa 1995a; 1995b; 1997; 2000),
Mironesti-Coastd, La Panait, Ruine, In Vale, Co-
nac, Malul Rosu (Schuster 1989; 1992b, Schuster,
Popa 1995a; 2000), in zona ceea ce se dorea a fi in
final Canalul Bucuresti-Giurgiu, $i in perimetrul
fostului lac Greaca.

Cu precadere terasele inalte din dreapta si stan-
ga raului Calnistea au fost in atentia arheologilor.
La acele periegheze au participat Vasile Barbu,
coordonatorul proiectului din partea Muzeului,
Cristian Schuster, Traian Popa si Ovidiu Solomon.
Cu acel prilej au fost depistate o serie de puncte
de interes arheologic, care, ulterior, in parte, au
constituit obiectul unor sépaturi de salvare. Acestea
din urma au fost efectuate in lunile iulie-octombrie,
sub Indrumarea lui Vasile Barbu, singurul arheolog
din acea vreme al Muzeului care avea dreptul de a
fi responsabil de santier, de catre Cristian Schuster
si Traian Popa.

Nu putem incheia aceasta succinta Introducere,
fara a aminti ca Vasile Barbu a hotarat, inca ina-
inte de nceperea sapdturilor, de la Schitu, Bila si
Camineasca, carezultatele stiintifice ale acestora sa
fie publicate de cei doi semnatari ai prezentei mo-
nografii. Dealtfel, cum am precizat mai sus, scurte
consideratii au vazut deja lumina tiparului. Din
pacate cu acele ocazii s-au strecurat si unele erori,
carora li se vor aduce acum corecturile necesare.

Investigatiile din arealul celor trei localitdti
au permis ,,sudarea” unui echipe, unui trio, de
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Cuvant tnainte

arheologi — Barbu, Schuster, Popa —, care, in anii
de dupa 1990 au lucrat si pe alte santiere, precum
Mogosesti si Mironesti. Relatiile de camaraderie
instituite atunci, au permis o excelentd colaborare,
atat profesionald, cat si una strict interumana.

La Schitu am descoperit, pe langd vestigii din
diferite perioade, si oameni foarte calzi, incepand cu
cei din Primarie, preotul satului, lucrétorii zilieri,
multi dintre acestia bulgari sau de etnie rroma, si,
nu in ultimul rand, gazdele noastre tanti Lenuta
si nea lon, acesta din urma decedat intre timp.
Tuturor acestora le pastram o amintire deosebit de
placuta.

Tot placute, chiar hazlii au fost si unele
intamplari, care ne-au dat prilejul de a cunoaste
mai bine Omul, oamenii si mentalitatea lor, aceasta
din urma mutilatd de anii regimului comunist. Sa
incepem cu Omul, adica Vasile Barbu. Acesta cu
toate ca ar fi vrut sa stea mai tot timpul pe santier,
datoritd treburilor la Muzeu, zédbovea prea putin la
Schitu.

La gazda insa, isi ,,rezervase” un pat si lasase
spre pastrare un rand de haine de ,,scandal”, inclu-
siv a pereche de pantofi din piele moale, adusi de un
apropiat de-al sdu din Franta. Tocmai materialul fin
din care fusese fabricatd perechea de incaltdminte,
l-a facut pe unul dintre noi, mai talentat intr-ale
soccer-ului, anume Traian, sé-1 incalte, si sa joace
fotbal pe ,,Maracana” din localitate. Dupa cateva
meciuri, cam prin septembrie, unul din pantofi a
crapat, prin spartura creatd itindu-se cu lejeritate
cel putin patru degete de la picior.

Ghinionul a facut ca, dupd o lungd perioada
de ,,acalmie”, rastimp in care Barbu nu mai venise
pe santier, in dimineata urmatoare sa soseasca din
Bucuresti cu RATA de 7,00. Noi, mai ales Traian,
cand l-am vazut, am sters-o repede spre punctul
de lucru, aflat la zece minute de gazda. Dupa o
ora apare Barbu, cu bruma-i de par ce o mai avea
valvoi, cu privirea otelitd si fruntea innegurata.
Se anuntau vremuri grele! Dar, surpriza, printre
sudalmi amicale, acesta il dojeneste pe Traian ca
i-au distrus bunul. Si, cu mare gentilete, incheie ca,
si el a fost un rob al fotbalului, dar si al boxului,
aceste doua sporturi practicandu-le intr-un mediu
elevat, anume cartierul 7ei din Bucuresti!!

Noi n-am mai putut de ras, odata ca ne luase o
piatrd de pe inima si, a doua oard, ca ni-l imaginam
pe Vasile Barbu, cu inaltimea lui impresionanta

de un metru-jumate si un pic, cdrand pumni unor
adversari intimidati de talentul sau pugilistic.

O altd intamplare cu Barbu, a fost cea legata
de o perieghezd efectuatd langa satul Bila. Chiar
daca era deja vard tarzie, a trebuit sa facem niste
cercetdri de suprafatd intr-o plantatie de tutun.
Neavand incredere 1n noi, ne-a pus sa mergem pe
marginea plantatiei, dumnealui luand-o prin cen-
trul ei. Dupa o ora noi am ajuns la celalalt capat al
lotului cu tutun. Recolta de materiale arheologice
nu fusese prea bogata. Barbu, chiar si dupd inca
o ora nu-si facuse aparitia. Am plecat in ciutarea
lui. Traian 1-a gasit umbland in patru labe. S-a
speriat, crezadnd ca i se facuse rdu. Cand colo, el
isi pierduse ochelarii, si-i cauta de zor, injurand de
mama-focului. Ii cdzuserd de pe nas in momentul
cand partea de dedesubt, foarte lipicioasd, a unei
frunze de tutun 1i ,,agdtase”. Ba mai mult: camasa,
pantalonii, geanta de pe umar, bratele, gatul, parul
i1 erau pline cu substanta lipicioasa de la frunzele
de tutun. Ochelarii i-a gésit Traian, dar Barbu, abia
prin spalari succesive cu sapun de casa, a scapat
de lipici. Ca tot se lauda dansul ca are ,,/ipici” la
sexul slab!

Tot din cauza lui Barbu si, mai ales, a gurii
sale bogate, intr-o altd periegheza la Schitu, am
ramas nemancati, nebduti si fard mijloc de trans-
port. in 1989, primavara, am facut o cercetare de
suprafata chiar in lunca lata a Calnistei. Am fost
luati cu masina de la Giurgiu, si, impreuna cu niste
reprezentanti ai beneficiarului, am plecat la colindat
printre smarcuri si ochiuri de apa imputita. Noi,
arheologii, stiam ca nu vom gasi nimic. Dar, Vasi-
le Barbu, in ideea de a stoarce cat mai multi bani
de la interprinderea de imbunatatiri funciare, care
distrusese cu voiosie cateva situri de pe terasele
inalte ale raului, descoperind mai multe fragmente
ceramice rulate cine stie cand de ape, a inceput sa-i
ameninte pe beneficiari cu procuratura, puscaria,
organele de partid.

In sfarsit ajungem la sediul provizoriu din ba-
racile de lemn si tabla ale intreprinderii. Chiar la
intrare ne-a ,,/ovit” un miros de gratar. lar din una
dintre baraci, prin usa intredeschisa, se strecura un
miros de cafea originala. Sa nu uitam ca eram in
plina ,,Epocd de aur”, fara carne si numai cu ,,ne-
chezol”, pentru cei tineri, inlocuitor de cafea.

Barbu, in plina verva, si-a continuat recitalul cu
amenintari, afirmand ca trebui sa anunte judetul de
distrugerile provocate de beneficiar. Inginerul-sef
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Cercetdri arheologice pe Calnistea. Schitu — Bila — Camineasca 9

al acestuia spumega, dar nu putea sa zicd nimic.
In sfarsit, dupd o jumatate de ora eram gata de a
ne Intoarce spre Giurgiu. Suntem anuntati ca, din
pacate, ARO-ul cu care venisem s-a stricat subit i
nu avem mijloc de transport. Ba mai mult, fleicile
de pe gratar au disparut si ele, la fel si cafeaua! A
trebuit sd plecam pe jos de la Bila, apoi, dupd o
asteptare de doud ore, cu o ocazia spre Bucuresti.
Cat am asteptat noi la ,,ia-ma nene”, a vajait pe
langa noi ARO-ul cel defect, iar din masina ni s-au
facut ,.,frumoase” bezele!

Am pomenit oamenii din sat, fie ei roméani, bul-
gari sau tigani. Chiar dacd la inceput ne-au banuit
ca vrem sd-1 pacalim si sa nu-i platim, asa cum
facusera mai mereu cei de la C.4.P. sau alte organe
ale statului si partidului unic, ulterior s-au dumirit
ca noi rasplatim munca prestata. Ba mai mult, pe
ascuns, ,,instigati” de nea Ion, in seara ultimei zile
de santier, au pregatit o petrecere, contribuind fie-
s-a prelungit pand-n noapte, cativa dintre tigani,
wprestand’ cu maiestrie la vioard si tambal, altii
exersandu-se ca guristi.

Ce a putut sd genereze in mentalul oamenilor
comunismul, este ilustrat de pilda urmitoare. Intor-
candu-ne noaptea dintr-o ,perieghezd” prelungita
de la bufetul satului, am avut sansa ca, pe langa
faptul ca iar s-a tdiat curentul, si luna sa intre intr-o
perdea groasa de nori. Era o noapte ca smoala; nu-
mai ici colo, la cate o fereastra se vedea palpaind
o lumanare. Intrand in curtea unui cetatean, care
ne chemase cu un pic mai inainte sa-l ,,vizitam”,
am dat ocolul prispei, cu intentia de a merge la

bucataria de vara. Cunosteam bine locurile... Din
nefericire, unul din noi (Cristian) s-a impiedicat
si julit zdravan de un obstacol, ce stiam ca nu ar
fi trebuit sa existe pe traseu. Dupa oblojirea ranii,
l-am chestionat pe cetatean, de ce obstacol m-am
lovit. Mai raspuns ca, ,,de un robinet de la tevile de
irigatii”. L-am intrebat, ,,ce Dumnezeu faci cu el?”
Mi s-a confesat ca, ,,nimic. Dar daca toatd lumea
a furat ceva, trebuia sd iau si eu ce a ramas! Ca
doar, este al nostru, al poporului!”.

Nostimadele relatate sau altele de aceeasi fac-
turd, multe dintre ele musai de eludat (de exemplu,
o poveste tot cu o pereche de pantofi...), sunt intdm-
plari firesti, specifice oricarui santier arheologic.
Ca doar nu puteam face noi, sapatorii de la Schitu-
Bila-Cdamineasca, exceptie de la o traditie instituita
deja de prof. Dumitru Berciu si colectivul sau din
anii 1956-1957 (v. Berciu 1961, 367, nota 1), re-
gretatul Nicolae Hartuche, si, pe atunci, studentii
Petre Roman, Lucian Chitescu si, generatoarea de
framantari si suferinte, Wanda Wolski.....

La cercetarile de la Schitu-Camineasca-Bila,
la prelucrarea materialului si la pregatirea acestui
volum pentru tipar au contribuit Florin Grofu (dese-
ne, foto), Mariana Simion (restaurare), Ovidiu So-
lomon (periegheze), lonut Gheorghe (periegheze),
toti de la Muzeul Judetean ,, Teohari Antonescu”
din Giurgiu, Gheorghe Chelmec (foto) si Catali-
na Toma (desene) de la Institutul de Arheologie
., Vasile Parvan” din Bucuresti si Laurentiu Mecu,
doctorand al aceluiasi /nstitut. Tuturor le exprimam
multumirile noastre!
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Capitolul |

MEDIUL INCONJURATOR &
PREMISE ARHEOLOGICE

UN PIC DE GEOGRAFIE

Comuna Schitu, alcatuita din patru sate, cel
eponim, Bila, Camineasca si Vlasin (Ghinea 1996,
617; 1998, 102), este situata, in parte, in Campia
Burnazului (Schitu si Vlagsin), respectiv Campia
Cadlnistei (Camineasca si Bila), pe ambele maluri
ale raului autohton Calnistea (fig. 1, 2). Campia
Calnistei este segmentul sudic al Campiei Gavanu-
Burdea. Toate campiile mentionate sunt zone ale
Campiei Teleormanului, care, la randul ei, este o
entitate componenta a Campiei Romane.

Campia Burnazului (pl. I1I), un toponim posibil
de origine cumand, este flancata la vest de raurile
Vedea si Teleorman, la nord si est de Calnistea, si
Arges silasud de Dundre (pl. I) (Ghinea 1996, 329).
Fiind o campie de tip tubular, piemontand cu pietri-
suri balcanice, ea curge n trepte (cu altitudini intre
90 si 12 m) de lanord la sud, avand astfel corespon-
dente in terasele Dunarii (Popescu 2005). Dealtfel,
in partea esticd a campieli, de la Cdlnistea incepand,
deci implicit si zona Schitu-Vlasin, caracterul tu-
bular al acesteia capatd consistentd inconfundabila
(Gastescu, lordan 1970, 16). Peisajul aparent unitar,
impus de muchiile remarcabile de deasupra vailor,
este intrerupt, in arealul avut in vedere de noi, de
cativa influenti din dreapta Cdlnistei. Dintre acesti
afluenti, cel mai important este Ismarul.

Evident c4, si in cazul Campiei Burnazului, in
formarea Dundrii in perimetrul care ne intereseaza,
de o importantad capitald au fost prefacererile din
zona Lacului cuaternar din Campia Romdnd. Asa
cum au stabilit specialistii (vezi o discutie sintetica
la Schuster 2005¢), fenomenele in cauza s-au de-
rulat in Pleistocen (Cotet 1976; Paunescu 2000).
In viziunea lui Petre Cotet, in cadrul primei faze

(Donau), Lacul cuaternar s-a retras din regiunea
de la iesirea din defileu a fluviului ajungand péna la
Arges si Campia Burnazului. Ulterior, n faza Giinz
sunt afectate campiile Burnazului, Burdea, Boian
etc., apoi in faza Giinz-Mindel, Bardganul, in faza
Mindel-Riss Mostistea, in faza Wiirm I-Wiirm 11
zona Brdilei, iar in ultima faza, Wiirm 111 (= Holo-
cen), nord-estul Campiei Romdne.

Se pare ca, la debutul Pleistocenului Superior,
Dundrea strapungea terasele Chirnogi si Bdilesti
si Tnainta pana la lezerul Mostistea (Rosu 1973).
Ulterior (in Wiirm), sunt sapate terasa Corabia si,
in Holocen, cea a Caldrasilor.

Este evident ca Dundrea, prin conul-delta
format inca din Villafranchian la deversarea sa in
Lacul cuaternar, a contribuit decesiv, ajutatd mai
tarziu si de raurile Arges, Ddmbovita, lalomita,
Prahova, Teleajen, Buzdau, prin conurile lor de
dejectie succesive si prin depozitele aluvio-
proluviale, la formarea Cdmpiei Romdne (cu
subdiviziunile sale: Campia Olteniei, Campia
Centrala Munteana, Campia de tranzitie a
Bucurestilor s1 Campa Bardaganului) (Cotet 1976;
Paunescu 2000, 27 sq.). In cadrul Campiei Romdéne
se constituie in Holocen luncile Dundarii, Jiului,
Oltului, Argesului, lalomitei.

Lanord de Campia Burnazului se gaseste Cam-
pia Gavanu-Burdea (pl. 111) (Ciulache, Dobraca,
Candea 2005). In arealul Schitu-Cdmineasca-Bila,
granita dintre cele doud campii o constituie raul
Calnistea. Interesant este ca satele Camineasca si
Bila din alcdtuirea comunei Schitu, se gasesc pe
Hteritoriul” Campiei Calnistei, unitate de relief
din sudul Campiei Gavanu, iar localitatile Schitu si
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Vlasinu sunt situate, asa cum am vazut, in Campia
Burnazului.

Campiei Calnistei este din punct de vedere
geomorfologic o entitate relativ tanara, cu terase
slab dezvoltate (Popescu, Nastase 2005), dovada
in acest sens este si terasa din nordul satelor Cd-
mineasca si Bila. In lunca raului Cdlnistea apar
lacovisti, soluri gleice, soloneturi, soluri aluviale
si protosoluri aluviale (Ciulache, Dobraca, Candea
2005, 228).

Raéul Calnistea, un afluent al Neajlovului (tot
rau autohton al Cdmpiei Romdne), are un curs de
cca 102 km lungime, izvorand de langa localitatea
Talpa, din judetul Teleorman, din Campia Gavanu-
Burdea, si varsandu-se langa satul Cdalugareni in
Neajlov (Ghinea 1996, 391). Unul din principalii
sai afluenti este Glavaciocul (132 km lungime),
care izvoreste tot din Campia Gdavanu-Burdea,
undeva de langa Mozdceni (jud. Arges), si se varsa
in Cdlnistea lanord de comuna Schitu, in apropiere
de localitatea Ghimpati. La vest de comuna Schitu
se varsa si raul Ismar.

In arealul Schitu-Cdmineasca-Bila pot fi
intdlnite trei tipuri majore de soluri (pl. II, IV)
(Gastescu, lordan 1970, 44-45 si fig. 6; Buza
2005a; 2005¢). Solul brun-roscat este specific
terasei inalte din dreapta raului Calnistea, adica
exact perimetrului satului Schitu, si malul stang
acoperit de intra- si extravilanul satului Bila. Intre
cele doud maluri, in lunca raului, existd un sol
negru-argilos.

Aceste tipuri de soluri au permis in Preistorie
dezvoltarea unei vegetatii si faune specifice, de
silvostepad, acestea sunt, in parte, prezente si astazi
(Ivan 1979, 288 sqq.; Muicd, Geacu 2005, 72 sqq.
si fig. 1.13; Drugescu 2005, 77 sqq. si fig. 1.14;
Buza 2005b). Dintre plantele respectivei subzone
a padurilor de stejari submezofili-termofili (in
lat. Quercus cerris si Quercus frainetto) cresteau
lemnul canesc (Ligustrum vulgare), gherghinarul
(Crataegus monogyna, Crataegus pentagyna),
porumbarul (Prunus spinosa), macesul (Rosa
canina), lemnul raios (Evonymus verrucosa),
sangerul (Cornus sanguinea), socul (Sambucus
nigra). Alaturi de aceasta vegetatie, in partea de
lunca (in parte pajisti halofile) si-au gasit un mediu
propice rachita (Salix alba, Salix fragilis, Salix
triandru $i Salix cinerea), plopul (Populus alba,
Populus nigra si Populus canescens), precum si
unele ierburi, precum rogozul (Carex gracilis,

Carex acutiformis si Carex riparia), limbarita
(Alisma plantago), stanjenelul de balta (/ris
pseudocorus).

Dintre animalele care au triit in trecut si, unele,
incd mai vietuiesc si acum in salbdticie In zona
Schitu (Buza 2005b, 201-202), amintim cerbul
(Cervus elaphus), capriorul (Capreolus capreolus),
porcul mistret (Sus scrofa f.), vulpea (Vulpes
vulpes), lupul (Canis lupus), iepurele (Lepus
europaeus), castorul (Castor fiber), popandaul
(Citellus citellus), harciogul (Cricetus cricetus),
soarecele de camp (Sicista subtilis), orbetele
(Spalax leucodon), sobolanul de camp (Apodemus
agrarius), dihorul de stepa (Mustela eversmanni),
nevastuica (Mustela nivalis) etc. In apa Cdlnistei, in
iazurile sale, erau de gasit crapul (Cyprinus carpio),
bibanul (Perca fluviatilis), cleanul (Leuciscus
caphalus), mreana (Barbus barbus) s.a., precum
si diferite scoici.

Astadzi clima se prezintd in arealul Schitu-
Camineasca-Bila-Tangdru aproape asemanatoare
vremurilor preistorice (pl. II) (Bogdan 2005;
Ciulache 2005). Un rol important jucand canti-
tatea de radiatie solara globala (valori anuale
intre 127,5 si 125 kcal/em?), Campia Burnazului
ca parte a Campiei Teleormanului, gasindu-se,
dupa Dobrogeas si litoralul Mdrii Negre, pe un loc
trei in Romdnia. Soarele straluceste cca 2250 de
ore in medie pe an, iar umezeala relativa medie a
aerului este de peste 76%. Masuritorile au aratat
ca la Ghimpati, localitate vecind comunei Schitu,
temperatura medie anuala este in zilele noastre de
10,8°C (Ciulache 2005, 195).

Nu este de neglijat nici circulatia generalad a
atmosferei, tiunuturile apropiate Dundrii si oragului
Giurgiu fiind sub incidenta capriciosilor cicloni
mediteraneeni, care vara aduc uscaciune si seceta,
iar iarna ploi, lapovite, ninsori, viscol, dar si, mai
rar, a anticiclonului azoric si a celui scandinav.

In ceea ce priveste vanturile, zona noastrd de
interes, se afla la incidenta dintre culoarul Dundrii
si cel dintre Sdarata si Grivita (Bogdan 2005, fig.
1.9). Viteza vantului fiind, calculata la medie lunara,
de 3,5 m/s.

Fara a intra in detalii, trebuie spus ca in Holo-
cen, asadar inclusiv pentru perioadele preistorice
care ne intereseaza pe noi, au existat segmente cu
veri calde si lungi (de ex. 5150-4400, 4200-4000,
2050-1700, 1550-1400, 1000-800 cal. BP), cu veri
reci §i scurte (4000-3900, 3700-3400, 3300-2100,
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1400-1150, 800-300 cal. BP), cu veri secetoase
(5100-4850, 4600-4500, 3900-3700, 3000-2900,
2100-1800, 1000-900 cal. BP) si cu veri ploiase
(4500-4200, 3350-3000, 2900-2150, 1700-1550,
1400-1000, 700-300 cal. BP) (Tomescu 2000;
v. s1 Tufescu 2001, 17). Alternante de perioade
reci si calde sunt, asadar, destul des de consemnat
(Todorova 1998, 70); raciri: 3100-2800/2600
a. Chr., 2100-1800 a.Chr., 1400-1000/900
a.Chr., 520-100 a.Chr., 480-600 d.Chr.; incalziri:

2800/2600-2400/2100 a.Chr., 1800-1400 a.Chr.,
600-520 a.Chr., 100 a.Chr.-100 p.Chr. Conform lui
Marin Carciumaru (1996, 26), masuritorile “C au
aratat fluctuatii cu frecventa de aproximativ 400
de ani. Dintre acestea, intervale largi de activitate
inalta au fost consemnate intre 2200-3400 BP si
4400-5800 BP, iar de activitate scazuta intre 1300
d.Chr.-250 a.Chr., 3400-4400 BP si 6000-6300 BP
(Carciumaru 1996, 26).

UN PIC DE ARHEOLOGIE

Arealul Schitu-Camineasca-Bila-Tangaru a fier”; fig. 10/1-2; 1961, 487: ,,langa mort s-agdsit

fost investigat inaintea sapaturilor noastre, asa cum
am precizat, atat prin cercetdri de suprafatd (perie-
gheze) cat si prin investigatii sistematice. In cele ce
urmeaza ne referim succint la aceste demersuri.

1. Tangaru:

1.1. Tell-ul Tangdru (fig. 1, 2, 6):

In Cuvdntul inainte am facut vorbire de Tangd-
ru, de aceea credem ca este nimerit, sa zabovim un
pic asupra cercetarilor derulate in ze//-ul de acolo.

Arealul Schitu-Bila-Camineasca, precum si
localitatile invecinate, Ghimpati, Naipu, Viasin, au
intrat de mai multd vreme 1in atentia specialistilor.
Astfel, Dumitru Berciu (1935; 1937; 1959a; 1959b;
1959c¢; 1961), primul director al Muzeului Judetean
Vlasca, cu sediul in orasul Giurgiu, a efectuat in
anii 1934-1935, 1956-1957 cercetari arheologice
in tell-ul de la Tangaru.

Fara a relua toatd discutia cu privire la strati-
grafia, complexele si materialele descoperite in zell,
amintim, sintetic, numai ca acestea au apartinut
culturilor Boian, Gumelnita, Glina, Tei, Hallstatt-
ul Timpuriu (cu ceramicd canelatd), Basarabi si
Evului Mediu Timpuriu, sec. X-XI d.Chr.

Vestigii din Evul Mediu Timpuriu:

Este vorba de un mormant de inhumatie, iden-
tificat ,,in careul 4, la limita dintre sectiunea I si
careul 14” (Berciu 1959a, 152). Scheletul avea
mainile pe bazin, iar ca inventar funerar s-au gasit
un amnar din fier (pl. XXXIII/2) si, situat la nord
de capul mortului, un craniu de cal (pl. XX/2) cu
o zabald din fier in gurd (pl. XXXIII/2) (Berciu
1959a, 152: ,sub schelet s-a gdsit un amnar de

un amnar de fier”).

Urmele din Prima Varstd a Fierului:

Hallstatt-ul Timpuriu:

Prima Varsta a Fierului a fost, in prima sa
faza, Hallstatt Timpuriu, reprezentata de ceramica
canelatd si ,fragmente de mari «urney de culoare
neagrd, lustruita puternic in aceeasi culoare §i
decorate cu briuri crestate, cu linii incizate si im-
primari cu «melculy” (pl. XVII/3) si ,fragmente
de urne cu apucdtori orizontale” (Berciu 1961,
487 sifig. 253/7-8). De amintit este si un fragment
dintr-o ceasca decorata cu crestaturi pe buza, grupaj
de linii orizontale la incidenta dintre gat si umar
si segmente de grupaje de linii oblice care flan-
cheaza proeminente conice trase din pasta vasului
(pl. XVIII/6).

Hallstatt-ul Mijlociu:

Aceastd perioada a fost documentata prin ca-
teva fragmente ceramice apartinand fenomenului
Basarabi (pl. XVIII/4) (Berciu 1961, 487 si fig.
254/4).

Epoca Bronzului:

Bronzul Mijlociu:

Cultura 7ei IV, a fost dovedita prin cateva frag-
mente ceramice razlete, unele dintre ele grosiere,
altele din pasta fina (pl. XVIII/5), de culoare neagra
sau caramizie, decorate in tehnica Tmpunsaturilor
succesive (In germ. ,,Stichkanaltechnik”) (Berciu
1961, 485 si fig. 253/4 = 254/5).
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Bronzul Timpuriu:

Aceastd perioadd a Epocii Bronzului este re-
prezentatd de cateva materiale apartinand culturii
Glina. Chiar daca nu s-a gasit un strat propriuzis, ci
numai gropi menajere $i material arheologic dispa-
rat, este evident ca pe fell-ul de la Tangdru a vietuit
s1 0 comunitate a acestei manifestari a Bronzului
Timpuriu (Berciu 1961, 485 si fig. 252/8-9, 254/3).
Pasta folosita la modelarea ceramicii (pl. XVII/2,
XVIII/1, 3) era indeobste grosiera, dar si, in cazuri
mai rare, semigrosiera.

A mai fost gasit un fragment de cutit curb
din piatra slefuita (pl. XXV/5) (Berciu 1961,
fig. 167/5).

Manifestarile culturale ale Perioadei de
Tranzitie:

Aceasta perioada este reprezentatd in tell-ul
de la Tangdru de un singur fragment ceramic Cer-
navoda II (pl. XXV/2) (Berciu 1961, 484 si fig.
253/6=254/2). Nu este exclus, ca aici sa fi ,,zdbo-
vif” un timp scurt un grup al acestei manifestari.
Probabil cu reluarea si extinderea cercetarilor
arheologice, vor fi gasite si alte urme ale prezentei
respectivei comunitati.

Manifestarile culturale ale Eneoliticului:

Cultura Cernavoda I

Cateva fragmente ceramice descoperite la
Tangaru, s-au distantat, prin compozitia pastei, teh-
nicad de modelare si decor, atat de olaria Bronzului
Tmpuriu cat si cea eneoliticd, n spetd, cultura Gu-
melnita. Dumitru Berciu (1961, 479 sqq.), intuind,
prin comparatie cu materialul ceramic recuperat
prin cercetarile de la Cernavoda, ca are de-a face
cu o ceramicd aparte, dar, in opinia sa, totusi in-
fluentata de cea Gumelnita, o numeste de orizont
Gumelnita IV. O constatare cu privire la compozitia
pastei unei parti a ceramicii atrage atentia: ,,Cu
totul sporadic se amestecd in pastd scoici pisate”
(Berciu 1961, 479).

Din lucrarile consacrate investigatiilor din di-
feritele puncte de la Cernavoda, se stie ca, acolo,
ceramica ce are 1n pasta scoici pisate, a apartinut
culturilor Cernavoda I si Cernavoda I1I (Morintz,
Roman 1968a; 1968b). Comparand ceramica re-
spectivelor manifestari, se poate observa ca, pie-
sele de la Tangdru (pl. XVII/1) (Berciu 1961, fig.
234/28,237/10,239/2,243/4,12,247/5-8,252/1-3),
apartin mai degraba culturii Cernavoda 1.

Cultura Boian:

Grosul descoperirilor eneolitice de la Tanga-
ru au fost atribuite culturilor Boian si Gumelnita
(Berciu 1959a; 1959b; 1959¢; 1961). In 1956 a fost
practicata o sectiune (57/1956), cu dimensiunea de
20,00x2,00 m, orientata est-vest, si amplasata nu
departe de centrul ze/l-ului. Mai redusa, de numai
18,00x2,00 m, a fost sectiunea (S7//1957) deschisa
in anul urmator. Conform lui Dumitru Berciu totalul
straturilor arheologice are o consistenta medie de
4,50 m. Cultura Boian avand 21 de niveluri (de
la 1-12, adica Boian Il 1a V, lipsind faza Bolinti-
neanu), iar cultura Gumelnita 9 niveluri (de la /3
la 27). Notabil este cd, sub primul nivel Boian a
fost depistat humus-ul preistoric, care suprapune
loess-ul-pat al raului Calnistea.

Constructii:

Casele Boian erau atat de tipul celor adancite
(bordeie), cat si de suprafatd (colibe). Bordeie au
fost documentate numai in primul nivel (3 locu-
inte). Acestea patrundeau, vezi cazul Bordeiului
1, pana la o adancime de -1,40 m (Berciu 1961,
pl. IV). Pentru a usura intrarea in adapost, ele au
fost prevazute cu trepte.

Colibele au fost prezente atat in nivelul I cat si
in celalalte niveluri. Aceste constructii de suprafata
aveau forme rotunde sau patrulatere, fiind ridicate
din pereti de pari, impletituri i lut pomostit. Aco-
perisul fiind realizat din stuf, o dovada in acest sens
fiind cenusa de pe podina complexului din nivelul 1,
o /. Probabil o bund parte dintre ele au fost distruse
prin incendiere.

Instalatiile de foc au fost reprezentate de vetre
(nivelul 5, o 4; nivelul 8, o 2), cateodata refacute
(cea din nivelul 3, o I).

Cultura materiald:

Ceramica:

Dumitru Berciu (1961, 384 sqq.) vorbeste de
trei grupe de ceramica: a. din pastd cu nisip, pie-
tricele si pleava; b. din lut mai bine ales, nisip si,
mai rar, cioburi pisate si pleava; c. pastda ingrijit
preparata, cu nisip fin si, foarte rar, pietricele si
pleava.

Din aceste tipuri de pasta au fost modelate de
la faza la faza diferite forme, dintre care se remar-
ca recipientele de provizii, cele mari cu gat inalt,
vasele cu picior cilindric, paharele inalte, altele
tronconice, tigdile, strecurdtorile, capacele, unele
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cu maner cilindric (fig. 10, 11/1-2) (Berciu 1961,
fig. 169-189). In decorarea acestora s-a folosit in-
cizia, excizia, pictura. Sunt prezente o sumedenie
de motive decorale (pl. XXI-XXIV).

Utilajul litic:

Piatra slefuita:

Piese slefuite au fost reprezentate de daltite
(Berciu 1961, 377-378 si fig. 169/2), toporase
plate (pl. XXV/8-9) (Berciu 1961, 377, 380 si fig.
167/8-9, 169/4, 6), topoare grele (Berciu 1961, 380
si fig. 173/4), cu profil bombat si ceafa ascutita,
topoare/ciocan cu gaurd de inmdnusare (Berciu
1961, 380 si fig. 184/2-3, 6).

Piatrd cioplita:

Au fost gasite lame (Berciu 1961, 377-378
si fig. 166/3, 5, 7-8, 11, 13), rdzuitoare (Berciu
1961, 377 si fig. 166/2, 4, 12, 14, 169/3, 173/2-3),
aschii.

Artefacte din lut ars, os, corn, scoicd:

Din lut ars (plastica):

Plastica antropomorfi:

Statuete antropomorfe au fost identificate in
toate nivelurile tell-ului (pl. XIX/3-9) (Berciu
1961, 507). Piesele au fost descoperite atat in com-
plexe, precum B.1/1957 (,.gitul si partea de jos a
fetei unui idol cu gitul inalt §i fata triunghiulara”
= Berciu 1961, 508; ,.cap de idol cu fata tipica
grupei zise <cu cioc de pasdre>" = Berciu 1961,
508 si fig. 190/3, 193/2), B.3/1957 (fragment de
figurind feminina = Berciu 1961, 508 si fig. 192,
193/1), cat si in afara acestora (Berciu 1961, 508 =
un picior decorat; 509 si fig. 190/12, 191/3 = gatul
si capul unui idol; 509 si fig. 191/6 = ,.fragment de
figurind feminind..., cu o steapigie moderata”; 509
si fig. 191/5 =, fragment de idol..., cu o puternica
steapigie si decor spiraliform”; 509 si fig. 191/4 =
fragment ,,acoperit cu uncizii gi incrustatie”; 509 si
fig. 183/2 = patru fragmente; 509 si fig. 190/6-10,
191/7-8, 193/3, 194/3-4, 251/2).

Dumitru Berciu (1961, fig. 167/6) vorbeste 1n
cazul unei piese cilindrice din lut ars, prevazuta cu
sant lungitudinal de ,,o scufundatoare” (pl. XXV/6).
Este greu de crezut ca aceasta avea rol de ,,greu-
tate” pentru plasa de pescuit. Materialul din care a
fost lucrata nu-i permitea aceasta. Posibil sa fi ori
greutate de la razboiul de tesut sau un phallus, ori
o0 piesa al carui rost ne scapa.

Plastica zoomorfa:

In tell-ul de la Tangdru au fost descoperiti mai
multi idoli zoomorfi (pl. XIX/1-2) (Berciu 1961,
509 si fig. 190/1-2, 191/1-2). Ei redau patrupede,
foarte probabil ovicaprine (cele din B.1/1956) si
cornute.

Din os, corn, scoica:

Din os si corn au fost lucrate sule, spatule din
aschie de corn de cerb, mdnere, dalti, placa de os,
pumnal/impungadtor, sule din oase de animale sau,
unele, de pasare (pl. XXV/1, 16) (Berciu 1961, 372,
375-379 si fig. 167/1, 16, 168/7, 9, 11-12, 14-17,
171/31, 184/1, 198/3). Interesanta este si prezenta
unui harpon din corn.

In B.1/1956 a fost descoperit o unealta din
cochilie de scoica, folosita, probabil, la decora-
rea recipientelor din Iut (Berciu 1961, 373 si fig.
245/4).

Notabila este descoperirea unui pandantiv din
scoica Spondylus. Dumitru Berciu (1961, 414, la
explicatia figurii = ,,pandantiv din scoica Spondy-
lus, faza Boian V a”, si fig. 194/6,) il include ba
»in nivelul Boian V a”, ba in cel Gumelnita (Berciu
1940). In schimb Eugen Comsa (1973, 69) vorbea
de aceastd piesa de podoabd ca apartinand culturii
Gumelnita (v. si Schuster 2003d, 40). Tot acestei
manifestari din urma, i-au fost atribuite si alte
cateva fragmente de bratari din Spondylus (Berciu
1935, 22 si fig. 7/4; Comsa 1973, 69; Schuster
2003d, 37, 56).

Revenind la pandantiv, trebuie spus ca respec-
tiva piesa este ba ,,Une petite plaque rectangulai-
re...Chacun de ses angles est doté d’un orifice. La
piece est longue de 6 cm” (Comsa 1973, 69), ba o
podoaba lunguiata, aproape cilindrica, usor curbata,
cu o perforatie la capatul mai gros, varful rupt din
vechime si un sant circular la mijlocul artefactului
(pl. XXVIIl/4) (apud desen la Berciu 1961, fig.
194/6).

Cultura Gumelnita:

Constructiile:

In nivelurile Gumelnita (nr. 13-21) au fost
descoperite o seama de case de suprafatd de mari
dimensiuni (Nr. I in Niv. 13, Nr. 2in Niv. 14; Berciu
1961, 418 sqq.), patrulatere, avand pana la 14,00 m
lungime. Peretii acestor constructii se sprijineau
pe pari solizi, care erau adanc (pana la 1,50 m)
infipti in pamant. In nivelurile 75-27 dimensiunile
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locuintelor scad, ele fiind sesizate numai pe baza
unor resturi de podina.

Instalatiile de foc isi aveau locul (si) in locu-
inte (in Locuinta I si Locuinta 3 din Niv. 15). In
Locuinta 3 a fost gasita si o groapd.

Cultura materiala:

Ceramica:

A fost descoperita (Berciu 1961, 429 sqq. si
fig. 199-239, 241-243, 245-247,252/11259/4), in
special in primele niveluri, o ceramica fina, din
pasta buna, neagra, cu luciri metalice si alta de
culoare portocalie. Dintre tipurile de recipiente
sunt de amintit vase de provizii, vasele cu umar
lat cu mai multe variante, vase inalte bitronco-
nice, vase mari cu corpul bombat si gdt cilin-
dric, vase mari cu buza rasfrantd afard, vase cu
caneluri, oale adanci, altele cu doud torti, vase
piriforme cu gat cilindric, vase comunicante,
urne cu picior, strdchini, castroane, strecurd-
tori, pahare, cesti, capace, suporturi (fig. 43;
pl. XXVII).

Utilajul litic:

Piatrd slefuita:

Au putut fi recuperate fopoare plate trapezo-
idale (pl. XXV/3), lucrate din gresie autohtona
(Berciu 1961, 423 si fig. 167/3).

Piatrd cioplita:

Din aceasta categorie de artefacte, s-au recu-
perat din diferitele niveluri topoare, securi, lame,
razuitoare, agchii, percutor, nuclee (pl. XXV/10-
14) (Berciu 1961, 424 sqq. si fig. 166/ 15-21, 23-36,
167/2-4,7,10-15,173/1, 195, 196, 197/1=247/11,
242/6, 244/2)

Artefacte din lut ars, os, corn, scoicd:

Lotul de piese lucrate din os este destul de bo-
gat. Dintre acestea se remarca sulele, o parte dintre
acestea fiind lucrate din oase de pasare (pl. XXV/15)
(Berciu 1961, 423 sq. si fig. 167/15=198/1, 168/2,
5, 10, 198/4), pumnalele (Berciu 1961, 424 si fig.
167/2, 4, 168/2), daltile (Berciu 1961, 424 si fig.
168/1) si o fusaiold.

Din corn avem un mdner pentru topor (Berciu
1961, 424 si fig. 167/7=184/5).

Remarcabila este si prezenta unui/unor (?) frag-
ment/fragmente de brdtara din scoica Spondylus.
Asupra acestui aspect am facut vorbire mai sus.

Din lut ars:

In aceasta categorie sunt incluse obiectele
modelate din lut, altele decat idolii antropomorfi
sau zoomorfi. Este vorba in primul rand de fu-
saiole: bitronconice (Berciu 1961, 465, 470 si fig.
243/14, 17 ) si plate (,,ea are o forma de roata in
felul acelor <strugale>”, Berciu 1961, 467, 470
si fig. 241/8).

Pline de posibile semnificatii sunt trei discuri
concave, doua de dimensiuni mai mari si decorate
cu puncte-incizii (pl. XXVI1/2-4) (Berciu 1961,
475-476 sifig. 240/2,4,245/1-2), side un al treilea
mai mic, tot concav, cu margine flancata de puncte
adancite (Berciu 1961, 476, 478 si fig. 240/3). Toa-
te piesele sunt prevazute cu cate doud gauri care
strapung total peretele discului, fapt care sugereaza
ca respectivele artefacte putea fi agatate de un snur
si purtate la gat ca pandantive.

O alta aparitie interesantd un obiect dreptun-
ghiular gasit in stare fragmentard (Berciu 1961,
478 sifig. 240/1). El poarta pe toate laturile incizii
(pl. XXVI/1).

Plastica:

Antropomorfa:

La fel ca i 1n cazul culturii Boian siin nivelele
Gumelnita au fost descoperite statuete din lut ars
(pl. XXVI1/5-7) (Berciu 1961, 470 sqq.). O parte
dintre acestea au fost recuperate din locuinte (L.2/
Nivelul 14, Berciu 471 si fig. 251/5 = fragment
decorat; 471 si fig. 248/2, 249/3 = idol feminin;
472-473 sifig. 232/7, 244/4, 250/1-2 = fragmente
dintr-o statuetd feminina de mari dimensiuni). Alte
piese din strat sau zone apropiate complexelor
(sub L.2/Nivelul 13, ,,in apropierea darimadturilor
locuintei 17, Berciu 1961, 471 si fig. 248, 249/4
= figurind cu decor incizat si incrustat; 471 si fig.
251/7 = idol feminin cu linii incizate si puncte; 473-
475 1 190/13, 194/5, 249/2, 251/3-4) .

Zoomorfa:

S-au descoperit numai fragmente de dimen-
siuni reduse (Berciu 1961, 475), dintre care unul
sugereaza imaginea unei oi.

1.2. Mdgura II (fig. 7):

Intre tell si terasa inalta din dreapta Cdlnistei
se gaseste o a doua ,,mdgura”, pe care cercetdrile
de suprafata (1998 Florin Grofu; 2009 Traian
Popa, Florin Grofu si lonut Gheorghe) au permis
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descoperirea unor rare fragmente ceramice gumel-
nitene si din Epoca Bronzului (cultura 7ei?).

2. Bila:
2.1. Punctul ,Mdgura IIT” (fig. 1, 2,
7/1):

La nord-est de sat, nu departe de ze//-ul de la
Tangaru siin ,,continuarea” acestuia, se gaseste un
martor al terasei din stanga raului Calnistea, unde
s-au gasit multe materiale gumelnitene, dar si altele
din Bronzul Mijlociu, cultura Tei, faza a Il1-a, dintre
care se remarca trei cesti (fig. 12), descoperite in
1934 (periegheze mai noi Vasile Barbu, Cristian
Schuster in 1989 si Traian Popa, Florin Grofu si
lonut Gheorghe 1n 2009).

Dumitru Berciu vorbeste si de ceramica Tei
clasica (faza IIl) de la Bila, tell-ul ,,Movila/Ma-
gura lui Boboc” (pl. XVIII/7) (Berciu 1961, 487
si fig. 255). Ca respectivul fragment provine de
pe tell-ul ,,Mdagura lui Boboc” poate sa fie, even-
tual, foarte adevarat, numai ca, situl amintit se
gaseste in arealul localitatii Schitu, pe malul raului
Ismar. Poate Berciu, cand vorbea de ,,Mdgura lui
Boboc”, sa referea la la punctul ,,Mdgura III” de
la Bila.

2.2. Punctul ,,Pe Terasa” (fig. 1, 2, 8/1):
In cadrul perieghezelor din anul 1989, in partea
de nord-vest a satului Bila, pe terasa inalta, loc unde
in anii ‘70 ai secolului trecut fuseserd efectuate lu-
crari de imbunatatiri funciare, la suprafata, au fost
identificate mai multe fragmente ceramice gefice.

2.3. Punctul ,,Ldngd Sat”:

Doua periegheze efectuate in anul 1988 (Vasile
Barbu si Cristian Schuster) 1 1990 (aceiasi impre-
und cu Traian Popa), au permis descoperirea pe
terasa inferioara din stanga Cdlnistei, pe care este
amplasat si satul Bila, in partea sa sud-estica, a unor
fragmente ceramice apartinand culturilor Santana
de Mures si Dridu.

2.4. Punctul ,,La Fantina” (fig. 1, 2, 8/2):

Pe terasa inalta din stanga Calnistei, deasupra
unei fantani, care se gasea langa cotul pe care so-
seaua Schitu-Ghimpati o facea pentru a serpui din
lunca raului in sus, spre terasa, au fost recoltate in
anul 1988, cu prilejul unei periegheze facute de
Vasile Barbu si Cristian Schuster materiale getice
si din Epoca Bronzului.

2.5. Punctul ,,La Tutun”:

Se situa imediat in estul satului, pe aceeasi tera-
sa inferioara pe care este amplasata localitatea. S-au
gasit cioburi Dridu (?) s1 Glina. Probabil acestei din
urma culturi trebuie atribuita si greutatea din lut ars
de forma neregulata (Schuster 1997a, 77).

3. Vlasin:

In colectia de piese arheologice a Scolii Ge-
nerale din localitate au intrat o serie de materiale,
mai ales ceramica si utilaj litic, culese din intra
si extravilanul satului. Din pacate informatiile cu
privire la locurile de provenienta ori lipsesc, ori
sunt contradictorii sau nu s-au confirmat in urma
perieghezelor noastre (Cristian Schuster 1987,
Vasile Barbu si Cristian Schuster 1989).

Grosul pieselor apartin culturii 7ei, fazele 111 si
1V, siele provin din punctul ,,La laz”, din spatele si
stanga scolii (Schuster 2005, 105). Dintre artefac-
te amintim un ciocan de tip ,,minier” fragmentar
(Schuster 1998c¢, 116; Schuster, Popa 2000, 150),
lucrat din granit. Lungimea pastrata este de 4,3 cm,
latimea maxima de 3,8 cm, in sectiune este dreptun-
ghiular cu colturile usor rotunjite, iar santul circular
are o adancime neuniformd (max. 1,2 cm).

O parte dintre fragmentele ceramice din co-
lectie sunt getice, mai cu seama din sec. II-I a.Chr.
Altele apartin culturii Santana de Mures.

4. Camineasca-Magura (fig. 1, 2, 9):

Perieghezele derulate la sud de localitate, au
fost efectuate in douad reprize: 1989 Vasile Barbu si
Cristian Schuster; 1990 Cristian Schuster 1 Traian
Popa. Ele au permis gasirea, pe o ,,mdgurd’’ inalta
cu 7-12 m fata de lunca Cdlnistea, a unor fragmente
ceramice din Bronzul Timpuriu, cultura Glina, si
getice, acestea din urma atipice.

Dumitru Berciu (1956, 50 sqq. si fig. 11-12)
publica in 1956 doua piese din cupru, gasite la
,chitu-Pingdlesti”, socotite a fi parte a unui ,,depo-
zit”, probabil apartinand culturii Glina. Interesanta
este istoria acestei descoperiri. Artefactele au fost
recuperate in 1932 din ,, <mdgura mica>, la 400
m spre vest de sat”, adica de localitatea Schitu.
Adancimea de la care au fost scoase, a fost de 1,00
m. Berciu a intrat in posesia lor in 1944.

Singura ,,mdagurda”, si aceea ,,mica’, care este
situata in directia si la distanta mentionata de Ber-
ciu, este cea din apropierea satului Camineasca.
Aici, dupa cum s-a vazut, perieghezele noastre au
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permis identificarea unor cioburi din Bronzul Tim-
puriu, cultura Glina. Deci este foarte probabil ca
aici sa se fi descoperite cele doua artefacte.

Este vorba de un fopor plat turnat (pl. XXXIII/1)
(,,secure plata”, dupa Berciu 1956, 502 si fig. 12),
lung de 13,5 cm si cu o latime maxima (la tais)
de 6,2 cm, cu marginile usor ingrosate, de forma
asimetricd, cu un tdis cu colturile rotunjite. Analiza
chimicd a aratat urmatoarea compozitie: 98,97%
Cu, 0,34% Pb 51 0,69% Fe.

A doua piesa este un topor ,,cu un tdis si gaurd
de inmanusare transversald, fard manson, in forma
de pana” (Berciu 1956, 502 si fig. 11), cu ceafa
ascutita, cu lungimea pastrata de 10,8 cm (fig. 14;
pl. XXIX/2). Compozitia chimica este de 98,11%
Cu, 0,65 Pb si 1,24% Fe. Pentru ambele piese nu
s-au identificat urme de staniu (Sn). Precizam ca,
in cadrul unui proiect mai larg, recent, s-au luat alte
probe de metal pentru a le face o noua analiza.

5. Schitu (fig. 1, 2):

Investigatiile de suprafatda intreprinse in mai
multe etape (Viorica Endachiuc — 1n anii ‘80 ai
secolului trecut; Alexandru Vulpe si Marieta Ghe-
orghitd; Vasile Barbu, Cristian Schuster, Traian
Popa), au permis identificarea mai multor puncte
de interes arheologic. Din pacate, o parte a acestora,
cele aflate pe terasa naltd din dreapta Calnistei,
fusesera afectate partial de alunecarile de teren si,
mai ales, de interventiile antropice: terasari, plan-
tatii de vii si livezi.

5.1. Punctul ,,La C.A.P/ La Conac”
(fig. 1, 3):

Periegheze intreprinse de Vasile Barbu si
Ovidiu Solomon (1987) si Vasile Barbu si Cristian
Schuster (1989) au permis identificarea unui sit pre-
istoric si getic in spatele constructiilor C.A4.P.-ului
din Schitu. In ceea ce priveste ceramica preistoricd
ea apartinea culturii Glina.

5.2. Punctul ,,Gaura Despei” (fig. 1, 4):

Vasile Barbu si Cristian Schuster (1989) au
descoperit cioburi gefice si ale culturii Gl/ina intr-un
areal situat la o jumatate de kilometru nord-vest de
vatra satului. Zona a fost partial afectata de lucrarile
de de terasare si de alunecarile de teren.

5.3. Punctul ,,La Vie”(fig. 1):
In timpul sapaturilor arheologice in sit-ul de la

»Gaura Despei” (1990), in urma unei periegheze
(Vasile Barbu si Cristian Schuster), intr-o zona la
600 m vest de punctul amintit, a fost gasitd o zona
cu multa cenusd, oase de animale, cateva fragmen-
te de ceramica din Bronzul Final si cultura Glina
(Schuster, Popa 1995a, 41; 2000, 149; Schuster
1998d, 147; 1997a, 207).

5.4. Punctul ,,La Marginea Viilor”:

Tot in 1990, Vasile Barbu, Cristian Schus-
ter si Traian Popa vor descoperi la cca 3,5 km
vest de localitate, tot pe terasa inaltd din dreapta
Calnistei, la periferia unei zonei cu multe plantatii
de vita de vie, urmele unui sit Santana de Mures si
Dridu.

5.5. Punctul ,,Mdgura lui Boboc”
(fig. 1, 5):

Cu ocazia diferitelor investigatii de suprafata
efectuate de Viorica Endchiuc (in anii ‘80 ai se-
colului trecut), Vasile Barbu, Cristian Schuster,
Traian Popa, Adrian Cosma (in anii 1988-1991),
au fost recoltate loturi semnificative de ceramica
Gumelnita. Alaturi de aceasta au fost gasite si cio-
buri Glina si Tei (Schuster, Popa 1995a, 43; 2000,
149; Schuster 1997a, 207). Amintitele fragmentele
Tei Il confirma existenta unor vestigii din Bronzul
Mijlociu, asa cum preciza Dumitru Berciu in 1961
(vezi afirmatiile noastre cu privire la punctul ne-
precizat de la Bila).

Tot de aici proveneau o parte dintre piesele de
oldrie, dar si fragmente de idoli antropomorfi, aflate
in colectia Scolii Generale din Ghimpati (colectie
stransa de regretatul prof. Emanoill Catan si de
prof. Octavian Stan).

5.6. Punctul ,,Ldngd Mdgura lui Boboc”:

O periegheza din 1991 (Vasile Barbu, Traian
Popa, Adrian Cosma) a dus la descoperirea pe
malul drept, in panta, al raului Ismar, in dreptul
tell-ului ,,Mdgura lui Boboc” a unor fragmente
ceramice din Bronzul Timpuriu, cultura Glina, si
altele getice.

5.7. Punctul ,,Pddurea Arman”:

Periegheze mai vechi (Radan 2000, 36), con-
firmate de altele recente (2009: Traian Popa, Florin
Grofu, lonut Gheorghe), au permis descoperirea, in
wPddurea Arman”, situata pe malul drept al Cal-
nistei, la nord de ,,Mdgura lui Boboc” a unei zonei
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unde se afla urmele unui sit de Epoca Bronzului
(cultura Glina).

5.8. Punctul ,,Spre Mirdau I”:

La aproximativ 2,5 km est de punctul ,,La Co-
nac”, spre localitatea Mirau, tot pe terasa abruptd
a Calnistei, intr-o periegheza din anul 1989, JVasile
Barbu si Cristian Schuster au putut recolta de la
suprafata terenului arat fragmente ceramice Glina
(Schuster, Popa 1995a, 42; 2000, 149; Schuster
1997a, 204).

5.9. Punctul ,,Spre Mirau IT”:
La cca 500 m est de punctul anterior, intr-o vie,
au fost descoperite cu prilejul aceleasi cercetari

de suprafatd, cioburi din Evul Mediu Timpuriu,
cultura Dridu.

5.10. Punctul ,,La sud de sat”:

Alexandru Vulpe amintea de posibile cuptoare
de ars ceramica intr-un loc la sud de localitatea
Schitu.

Perieghezele noastre (Vasile Barbu, Cristian
Schuster, Traian Popa 1990) au confirmat existenta
unor urme getice la granita de sud dintre intra si
extravilan localitatii. Am putut recolta ceramica
fragmentara, bulgari de chirpici, resturi de la cup-
toare (chiar de la placa portantd perforatd). Din
pacate zona fusese puternic afectatd de lucrarile
agricole.
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Capitolul I

INVESTIGATIILE DE LA SCHITU

A. PUNCTUL ,C.A.P.”/,LA CONAC"

I. Amplasament:

Cercetarile arheologice de la Schitu (fig. 1, 2)
au debutat cu investigatiile in punctul ,,C.4.P”/,,La
Conac” (Schuster, Popa 1995a, 26-28; Schuster
1997a, 206-207 si fig. 9/1-2, 20/1-2, 22/1-2, 33/3,
44/4, 45/4, 48/1, 4, 104/1-3, 105/1-3, 106/1-2,
107/1-6, 108/1-6, 109/1-6, 110/1-6). Ele au inceput
la 2 iulie si au durat pana pe 7 august 1990.

Aceasta zond era situatd pe terasa inaltd din
dreapta vaii Calnistei si se gasea In imediata apro-
piere a drumului judetean Ghimpati-Giurgiu (fig. 1,
3). Arealul, protejat la nord si vest de malul abrupt,
fusese afectat anterior de interventii antropice, mai
exact de incercari de terasare si de araturi adanci.
Acestora li s-au addaugat amenajarile pomicole,
plantatii de vita de vie si ridicarea unor constructii
(case, anexe, grajdurt).

Il. Sectiunile practicate si stratigrafia:
Au fost trasate un numar de zece sectiuni
(notate S.) si 15 casete (notate C.), totalizand o
suprafatd de 370,50 m? (pl. V): S./ = 10,00x2,00
m; S./1 = 20,00x2,00 m; S./// = 20,00x2,00 m;
S.1V = 20,00x2,00 m; S.V = 12,00x2,00 m; S.VI
= 20,00x2,00 m; S.VII = 10,00x2,00 m; S.VIII =
10,00x2,00; S.2X=10,00x2,00 m; S.X=10,00x2,00
m; C.1= 4,00x2,00 m, indreptul o0 4-5 ale S.7; C.2
=4,00x2,00 m, in dreptul o /3-15 ale S.II; C.3 =
2,00x2,00 m, in dreptul o 5-6, C.4 = 4,00x3,00
m si C.5 = 2,00x2,00 m, ambele in dreptul o 3-4,
C.6 = 2,00x2,00 m in dreptul o 7-8 ale S./1I; C.7
=3,00x2,00 m in dreptul o /-2 si C.8 = 2,00x2,00
m in dreptul lui 0 9-70 ale S.1V; C.9 = 2,00x2,00
m, in dreptul o 2, C.10 = 4,50x3,00 m, in dreptul

o 3-5ale S.V; C.11 = 2,00x2,00, in dreptul o 4 si
C.12=3,00x2,00 m, indreptul o0 8-9ale S.VI; C.13
=2,00x2,00 m, in dreptul o 5-6 ale S.VII; C.14 =
2,00x2,00 m, in dreptul o 2-3 ale S.VIII; C.15 =
2,00x1,00 m, in dreptul o 4-5 ale S.IX.

Vestigiile arheologice s-au concentrat in pe-
rimetrul in care s-au intdlnit cele doua laturi ale
terasei, adicd in spatiul unde au fost practicate
S.I-I1T si S.V-VII. In acest areal a fost documenta-
td, in linii generale, cu mici deviatii, urmatoarea
stratigrafie:

— un prim strat, vegetal, gros de cca 0,20-
0,30 m, de culoare neagra pigmentata, con-
tinand resturi de la constructii din sec. 19-20
(caramizi sparte, tabla, cuie, fiare, bulgari de
mortar) si fragmente ceramice ale culturii
Dridu, getice si din Bronzul Timpuriu (cultura
Glina);,

— un al doilea strat, neuniform, cu o grosime
variabila de 0,14-0,27 m, de culoare cenusiu-
inchisa, addpostind materiale gefice (sec. IV-
II1, respectiv II-1 a.Chr.);

— al treilea strat, tot neuniform, cu o grosime
intre 0,16-0,25 m, cu o culoare maronie-gélbu-
ie, apartinand culturii Glina;

— ultimul strat, steril din punct de vedere ar-
heologic, avea o culoare galbuie-nisipoasa.

In spatiul la est de S.V7I, adica in cel in care
s-au trasat S./V si S. VIII-X, sub stratul vegetal, gros
de 0,20-0,28 m, continand deseuri din sec. 19-20 si
foarte putine materiale arheologice getice si Glina,
s-a dat nemijlocit de stratul viu, galben-nisipos.
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Complexele:

II1.1. Getice:

I11.1.1. Constructii de suprafata (locuinte):
S-au identificat resturile a doud constructii de

suprafatd, al caror rost a fost, foarte probabil, de
locuinte. Dispersia materialului arheologic pare a
indica o forma rectangulara a complexelor. Dar,
in lipsa unor elemente clare de delimitare a peri-
metrului real al locuintelor, cum ar fi, de exemplu,
gropi de pari sau segmente de pereti in picioare,
este dificil a ne exprima cu certitudine vizavi de
forma si dimensiunile constructiilor. Cert este ca,
in nici una din /ocuinte, nu s-au gasit amenajari
interioare.

— L. 1. erasituatdain S./, 04 si C.1, la adanci-
mea de -0,34-0,56 m, terenul fiind in acest loc
usor inclinat (pl. VI/2) (Sirbu, Schuster, Popa
1997, 237-238 si fig. 3/1); orientarea proba-
bila a complexului a fost vest-est; materialul
arheologic a fost imprastiat pe o suprafata de
cca 1,34x1,98 m; ceramica recuperata, permite
datarea complexului in sec. IV-III a.Chr.;

— L.2 era situatda in S.//, o 7, la adancimea
de -0,35-0,50 m, terenul fiind usor inclinat
(pl. VI/1) (Sirbu, Schuster, Popa 1997, 238 si
fig. 4/1); orientarea probabila a complexului a
fost tot vest-est; materialul arheologic a fost
imprastiat pe o suprafata de cca 1,20x0,70 m;
ceramica recuperata, permite datarea comple-
xului 1n sec. IV-1II a.Chr.

I11.1.2. Gropi:
Au fost gasite trei gropi menajere. Continutul

acestora era format din cenusa, chirpici, ceramica
fragmentara si resturi osteologice animaliere.

— (.1 a fost identificatd in S.7, 0 5 (pl. IX/1)
(Sirbu, Schuster, Popa 1997, 238 si fig. 1);
pornea de la -0,35 m, fundul ajungénd la -0,82
m; forma ei era tronconica, la gurda avand un
diametru 1,43 m, iar la baza 1,51 m; ceramica
recuperatd, permite datarea complexului in
sec. II-I a.Chr;

— (.2 a fost identificatd in S./, 0 4 (pl. IX/2)
(Sirbu, Schuster, Popa 1997, 238 si fig. 1);
pornea de la -0,37 m, fundul ajungand la
-1,63 m; forma era aproape cilindrica, la gura
avand un diametru 1,21 m, iar aproape de
baza rotunjitd avea 1,11 m; ceramica recupe-

ratd, permite datarea complexului in sec. II-1
a.Chr.;

— (.3 afostdescoperitain S./11, o 2 (pl. IX/3)
(Sirbu, Schuster, Popa 1997, 238); partea ei su-
perioara pleca de la —0,41 m, fundul ajungand
la -0,94 m; forma aproape cilindrica, partea ei
inferioara fiind cu trei centimetri mai lata (0,43
m) decat gura; ceramica recuperatd, permite
datarea complexului in sec. I'V-III a.Chr.;

— (.4 a fost descoperita in S.VI, 04 si C. 11
(pl. IX/4) (Sirbu, Schuster, Popa 1997, 238);
gura pornea de la -0,36 m, iar fundul ajungea
la -0,88 m; a avut forma unui sac, usor gatuita
in partea superioara, aici, la -0,57 m, consem-
nandu-se un diametru de 0,62 m, iar la fund de
0,78 m; ceramica recuperatd, permite datarea
complexului in sec. II-I a.Chr.

111.1.3. Instalatii de combustie:
Au fost descoperite doud vetre de foc. Ambe-

le fiind ridicate direct pe pamant, fara amenajari
prealabile.

— V1 a fost gasita in S.71, 0 9-10 (pl. X/V1)
(Sirbu, Schuster, Popa 1997, 238); a fost iden-
tificata la adancimea de -0,30 m; a avut orienta-
rea nordest-sudvest; a deservit foarte probabil
pe L.11, fiind insa situatd inafara acestui com-
plex; a avut o forma ovala, cu dimensiunile de
0,70x0,36 m; grosimea vetrei a fost de 0,07 m,
crusta puternic arsa ajungand la maximum 0,03
m; avandu-se in vedere ceramica recuperatad
din apropierea imediatd a vetrei, ea a putut fi
datatd in sec. I'V-1II a.Chr.;

— V.2 a fost descoperitd in S.V1, o 3 (Sirbu,
Schuster, Popa 1997, 238); adancimea la care
au fost sesizate resturile pastrate (0,21x0,12
m), a fost de -0,36 m; si aceasta vatra a fost
una exterioard; avandu-se in vedere ceramica
recuperatd din apropierea imediata a vetrei, ea
a putut fi datata in sec. [V-III a.Chr;

— alte resturi de vetre (Sirbu, Schuster, Popa
1997, 238), tot exterioare, au fost surprinse
in S.V, o 5, la adancimea de -0,35 m, cu un
diametru de 0,08x0,11 m = V.3; siin S.VI, O
3, la adancimea de -0,39 m, cu un diametru de
0,06x0,13 m = V4. Ceramica din jurul V.3 o
dateaza pe aceasta in sec. II-I a.Chr., iar cea din
apropierea lui V.4 in sec. IV-III a.Chr.
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I11.2. Din Bronzul Timpuriu (cultura
Glina):

111.2.1. Constructii de suprafata (locuinte):

Investigatiile au permis cercetarea resturilor a
patru locuinte (notate L.3-6). Caracteristica pentru
toate, este constatarea ca, dimensiunile reale ale lor
nu au putut fi surprinse cu exactitate. Dimensiunile
avansate de noi, se referda la perimetrul pe care
erau Tmprastiate materialele arheologice. Posibil
ca locuintele sa fi avut o forma rectangulara, cu
colturile usor rotunjite. Nu au fost insd identificate
gropi de pari.

Adancimile la care au fost gasite complexele,
au fost intre 0,35-0,55 m. Orientarea foarte proba-
bila a locuintelor a fost nordvest-sudest.

Inafard de vetrele de foc din L.4 si L.5, nu au
fost depistate alte amenajari interioare.

— L.3 era situatd in S./1, o 13-15 si C.2 (pl.
VIII/1) (Schuster 1997a, fig. 22/1; 19970, fig.
6/1); materialul arheologic a fost imprastiat pe
o suprafata de cca 2,42x3,14 m; complexul a
fost gasit la -0,51 m;

— L.4erasituatain S./V,01-2s1 C.7,1a-0,46
m (pl. VII/1) (Schuster 1997a, fig. 20/1; 1997b,
fig. 9/2; Schuster, Popa 2001, fig. 3/1); materi-
alul arheologic — bulgéri de chirpici, ceramica
fragmentara, piese litice, oase de animale - a
fost imprastiat pe o suprafata de cca 2,42x3,14
m; in segmentul de sudest a complexului au fost
descoperite o vatra de foc, fragmente dintr-un
vas sac, doud vase miniaturale fragmentare si
un fragment de idol zoomorf;

— L.5 era situata in S./V, o 9-10 si C.8 (pl.
VIII/2) (Schuster 1997a, fig. 22/2; 1997b, fig.
6/1; Schuster, Popa 2001, fig. 2/1); materialul
arheologic a fost Tmprastiat pe o suprafata de
cca 2,02x1,74 m; a fost dotata si cu vatra de
Joc;

— L.6erasituatain S./11,03-451 C.4 51 C.5 (pl.
VII/2) (Schuster 1997a, fig. 20/2; 1997b, fig.
11/2); materialul arheologic, chirpici, ceramica
si oase de animale, a fost imprastiat pe o su-
prafatd de cca 1,82x1,56 m; acesta se aglomera
mai ales 1n partea sudestica a complexului.

I11.2.2. Gropi:
A fost descoperit un total de cinci gropi, dintre
care patru menajere (G.5-G.8) si una de provizii

(G.9).

111.2.2.1. Gropi menajere:

— G.5afostgasitain S.V, 0 2 si C.9, la adanci-
mea -0,54 m (pl. X/G5); tronconicd; diametrul
gurii a fost de 0,52 m, la baza ajungandu-se la
un diametru de 0,67 m; Indltimea complexului
a fost de 0,72 m; inventarul gropii era compus
din cenusa, bucati de chirpici, resturi osteolo-
gice animaliere, 3 pietre de rau si fragmente
ceramice;

— G.6 a fost gasitain S.V, o0 3-5 si C.10, la
adancimea -0,47 m (pl. X/G6); bitronconica;
diametrul gurii, usor oval, a fost de cca 0,43
m, segmentul superior al complexului a avut o
inaltime de 0,36 m, iar cel inferior, un diametru
de cca 0,59 m;

— (.7 a fost gasita in S./, 0 7, la adancimea
-0,37 m (pl. X/G7) (Sirbu, Schuster, Popa
1997, 238 sifig. 1); tronconica; diametrul gurii
a fost de 0,34 m, la bazd ajungandu-se la un
diametru de 0,49 m; inaltimea complexului a
fost de 0,63 m; inventarul gropii era compus
din bobite de chirpici, fragmente de la o vatra
de foc, resturi osteologice animaliere, aschii de
silex si cioburi de la vase;

— G.8afostgasitain SV, o08-9s1C.12,1a
adancimea -0,40 m (pl. X/G8); tronconica;
diametrul gurii a fost de 0,51 m, la baza ajun-
gandu-se la un diametru de 0,78 m; indltimea
complexului a fost de 0,64 m; inventarul gropii
era compus din cenusa, carbuni de lemn, bucati
de chirpici, resturi osteologice animaliere si
fragmente ceramice;

111.2.2.2. Groapad de provizii:

— G.9afostgasitain S. VI, 0 5-651 C.13,1a
adancimea -0,38 m (pl. X/G9); bitronconica;
diametrul gurii a fost de cca 0,38 m, segmentul
superior al complexului a avut o Tndltime de
0,42 m, iar cel inferior, un diametru maximum
de cca 0,56 m, iar cel de la baza de 0,51 m;
partea inferioara (inalta de 0,52 m) a gropii a
fost lutuita cu o pasta fara impuritati (in unele
locuri putand fi recunoscute urmele degetelor
celui care a realizat respectiva operatiune),
fiind ulterior facutd impermeabild pentru apa
prin foc; acest segment al complexului a avut o
culoare rosu-caramizie cu pete negre; probabil
rostul ei initial de loc de pastrare a proviziilor
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a fost abandonat la un moment dat, ea fiind
folositd in continuare ca groapd menajerad.

111.2.3. Instalatii de combustie:

Au fost descoperite numai vetre. Numarul aces-
tora s-a ridicat la sase (V.5-10). Doua dintre aceste,
V.5 s1 V.6, in perimetrul probabil al unor constructii
de suprafata (L.4 si L.5), iar restul inafara unor
complexe (V.7-10).

111.2.3.1. Vetre din locuinte:

— V.5 s-a gasit in L.4 (pl. VII/1) (Schuster
1997a, fig. 20/1; 1997b, fig. 9/2); a fost lu-
crata la nivelul din vechime al solului; nu a
beneficiat de a amenajare prealabila (pat) din
pietre sau fragmente ceramice; orientarea ei era
identica cu cea a locuintei din care facea parte:
nordvest-sudest; a avut o forma rectangulara,
cu colturile rotunjite, mai ales cele doua din
partea de nordest; dimensiunile ei au fost de
0,97x0,43 m; inaltimea ei era de cca 0,06 m,
fiind usor albeata pe centru; partea superioara,
prezentand o refacere, era arsa la cenusiu inchis
(crusta avea 0,03 m grosime); langa vatra, la
0,20 m spre est, au fost identificate resturile
unui recipient de mari dimensiuni, doud vase
in miniaturd fragmentare si un idol zoomorf;
— V.6 s-a gasit in L.5 (pl. VIII/2) (Schuster
1997a, fig. 22/2); a beneficiat de o precara
amenajare prealabild, adica de un pat format de
13 fragmente ceramice de la vase modelate din
pastd grosierd cu multe impuritati; orientarea
ei a fost nord-sud; a avut o forma rectangulara,
cu colturile rotunjite; dimensiunile ei au fost
de 0,84x0,33 m; inaltimea ei era de cca 0,09
m; nu prezenta refaceri; culoarea suprafetei a
fost cenusiu-inchisa.

111.2.3.2. Vetre exterioare:

— V.7 s-a gasitin S.1I1, 0 5-6 si C.3; s-a pastrat
fragmentar (cca 0,27x0,34 m); orientarea a
fost nord-sud; forma ei probabila a fost rectan-
gulara; a fost ridicatd direct pe sol; indltimea
a fost de cca 0,07 m; culoarea suprafetei era
cenusiu-inchisa;

— V.8 s-a gasit in S.I11, o 7-8 si C.6, la adan-
cimea -0,35 m (pl. X/V8); orientarea a fost
nordvest-sudest; a fost ridicatd pe un pat din

pietre plate de rau; deasupra pietrelor s-a pus
un strat de lut curat; dimensiunile maxime erau
de 0,85x0,52 m; indltimea in partea ei centrala,
usor bombata, a atins 0,14 m; crusta puternic
arsd de la suprafatd a avut o grosime medie de
0,05 m; a prezentat, in partea rotunjitd de la
nodvest doua (?) refaceri;

— V.9 s-a gasit in S.VIII, o 2-3 si C.14; s-a
pastrat fragmentar (cca 0,17x0,21 m); orientare
probabila a fost nord-sud; a fost ridicata direct
pe sol; inaltimea a fost de cca 0,10 m; culoarea
suprafetei era cenusiu-inchisd cu pete negre;
despre forma ne este greu sd ne pronuntam;
— V.10 s-a gasit in S.IX, 0 4-5 si C.15; s-a
pastrat fragmentar (cca 0,25x0,27 m); ; a fost
ridicata direct pe sol; orientare probabila a fost
nordest-sudvest; indltimea a fost de cca 0,06 m;
culoarea suprafetei era cenusiu-deschisa.

IV. Materialul arheologic:

IV.1. Getic:

IV.1.1. Din os si corn:

In L.2 a fost gasit o piesa, ruptd in zona taisului,
din corn de cerb (pl. XXIX/1) (Sirbu, Schuster, Popa
1997, 243 sifig. 5/3). Probabil acest artefact a avut
rol de sdpaligd. Dateaza din sec. [V-III a.Chr.

IV.1.2. Din lut ars (inafara de ceramica):

Au fost gasite, atdt in complexe (locuinte si
gropi) cat siin strat, fusaiole intregi si fragmentare.
Toate erau lucrate din pastd de buna calitate, fara
impuritati.

— in L. a fost gasitd o piesa aproape intreaga,
usor afectatd in partea sa inferioara (fig. 15;
pl. XXX/5) (Sirbu, Schuster, Popa 1997, fig.
7/2); era de forma bitronconica. Dateaza din
sec. IV-III a.Chr.;

— 1n G.2 s-a descoperita o a doua fusaiold in-
treagd (fig. 15/4; pl. XXX/6) (Sirbu, Schuster,
Popa 1997, fig. 7/1); era tot bitronconica, dar
zona cu diametrul maxim era rotunjita. Dateaza
tot din sec. IV-11I a.Chr;

— mai multe fragmente de fusaiole au fost
recuperate din: S./ (discoidald), S./I (bitron-
conica), S.1V (platd), S. VI (bitronconica), S. VIl
(bitronconicd), S.IX (tot bitronconicd). Piesa
din S.7, gasita la -0,62 m, dateaza din sec. IV-I1I
a.Chr., celelalte, recuperate de la adancimea de
-0,28-0,42 m, din sec. II-I a.Chr.
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IV.1.3. Ceramica:

IV.1.3.1. Sec. IV-III a.Chr.:

Cantitatea de ceramica din aceastd secventa
temporala este mai bogata decat cea din sec. II-I
a.Chr. Acest aspect, coroborat cu descoperirea a
doua constructii de suprafata, a unei gropi menajere
si a trei vetre de foc exterioare, atestd ca locuirea
getica din sec. IV-111 a.Chr. de la Schitu-La Conac
a fost mai intensa decat cea ulterioara.

1V.1.3.1.1 Modelatid cu mana:

— recipiente de mari dimensiuni, cu gura
evazatd si umarul in unghi, arse oxidant sau
inoxidant din pastd comuna sau semifina (pl.
XL/1-2) (Sirbu, Schuster, Popa 1997, fig.
6/1-2);

— vase §i borcane tronconice, de diferite
dimensiuni, lucrate din pastd grosiera sau
comund, cu cioburi pisate, uneori cu mica,
arse oxidant, cu apucatori, avand ca decor
brauri in relief, alveolate sau crestate sau cu
butoni incizati cu o cruce (fig. 31/3, 32/2; pl.
XXXV/3-5,L1/1) (Sirbu, Schuster, Popa 1997,
fig. 5/2; 6/1-6);

— vase cu doud toarte, din pasta semifind si
angoba neagra (fig. 33/1; pl. XXXV/2, XLII/1)
(Sirbu, Schuster, Popa 1997, fig. 5/4);

— amforda (fig. 46/1);

— castroane $i strdchini din pasta semifind, cu
umarul rotunjit, gura invazata, baza plata sau
oblica (fig. 41/1; pl. LXX/5) (Sirbu, Schuster,
Popa 1997, fig. 8/5);

— vdscioare tronconice, cu gura invazata;

— vdscior, din pastd comuna, ars oxidant, de
tip ,,pusculita’, posibil pentru pastrarea unor
condimente, mici obiecte de valoare sau, poate,
a avut un rost cultic (fig. 33/2; pl. XXXV/1)
(Sirbu, Schuster, Popa 1997, fig. 5/1);

IV.1.3.1.2. Lucratd la roatd (Sirbu, Schuster,
Popa 1997, 243):

Toate recipientele modelate la roata au fost rea-
lizate din pasta fina, fara impuritati, arse inoxidant,
avand o culoare cenusie.

— vase mari, cu gat oblic si buza orizontala
(pl. XXX1IV/3) (Sirbu, Schuster, Popa 1997,
fig. 7/9);

— castroane $i strachini (fig. 46/2-3; pl.

XXXVIIl/6, LXX/6) (Sirbu, Schuster, Popa
1997, fig. 8/6);

— cani (fig. 46/5);

— kratere.

1V.1.3.2. Sec. II-I a.Chr.:

Cantitatea acestei ceramici a fost redusa. Dealt-
fel, lotul de material arheologic este in concordanta
si cu numarul redus de complexe identificate (doua
gropi menajere si o vatra de foc).

IV.1.3.2.1 Modelatd cu mdna (Sirbu, Schuster,
Popa 1997, 243):

— borcane din pastd comuna, cu cioburi pisate
in compozitie, arse oxidant (pl. XL/3, XLI1/4)
(Sirbu, Schuster, Popa 1997, fig. 6/3);

— fructiere cu corpul tronconic, umarul in
unghi, buza fatetatd, margine oblicd, lucrate
din pastd semifind, cu mici cioburi pisate in
compozitie, arse inoxidant, avand o angoba
galbuie-castanie;

— castronane (pl. XL/4) (Sirbu, Schuster, Popa
1997, fig. 6/4);

IV.1.3.2.2. Lucratd la roatd (Sirbu, Schuster,
Popa 1997, 243):

Intregul lot de ceramicd de acest tip este lucrati
din pastd find, unele cu mica, arse inoxidant, de
culoare cenusie, cu angoba neagra sau cenusie.

— fructiere $1 cupe cu picior, unele cu inele in
relief la picior, corpul semisferic, decorate cu
retea de linii lustruite (pl. XXXIV/1-6, XL/2)
(Sirbu, Schuster, Popa 1997, fig. 7/5-8);

— castroane (fig. 44/2; pl. XXXIX/3, XL/5);
— strecurdtori, cu umarul rotunjit si orificii
mici si dese (fig. 40/1) (Sirbu, Schuster, Popa
1997, fig. 7/4) sau altele conice (fig. 40/2);

— bol cu decor in relief, ornamentul constand
din motive cu forma literei ,,}”, inversata (fig.
44/1; pl. XXXVI/3) (Sirbu, Schuster, Popa
1997, fig. 9/6).

IV.2. Cultura Glina:
IV.2.1. Utilajul litic (subcapitol realizat in colabo-
rare cu Laurentiu Mecu):
IV.2.1.1. Din piatrd cioplita:

— lama din silex de culoare crem-deschis, cu
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texturd find, cu lungimea de 5,5 cm, latimea
meziala de 2 cm si grosimea de 0,5 cm a fost
pusa 1n evidenta la adancimea de 0,40 m (fig.
13/a doua piesa de pe randul doi; pl. XXXI/2);
este vorba despre o lama proximala, cu talon
accidentat, bulb cu stigmat de percutie dura,
sectiune transversald trapezoidala, profil recti-
liniu §1 marginile lungi afectate de desprinderi
accidentale de dimensiuni reduse;

— fragment mezial de /amd cu lungimea de 4,5
cm, latimea de 3,5 cm si grosimea de 1 cm, ce
prezinta retusa directa, abrupta, ,,surlevée” pe
latura stanga, multiple desprinderi accidentale
pe latura opusa si pe suprafetele de fractura (fig.
13/prima piesd pe randul doi; pl. XXXI/1); pe
suprafata dorsala prezinta portiuni acoperite de
lustru macroscopic. Profilul piesei este rectili-
niu, sectiunea transversald triunghiulara, ma-
teria prima este silex de culoare crem-deschis
cu texturd fina, iar adancimea de descoperire
este de 0,40 m;

— gratoar (Schuster, Popa 1995a, 28; Schuster
1997a, 50; 1998a, 12; Schuster, Fantdneanu
2007, 10);

— lame cu trunchiere retusata (Schuster, Popa
1995a, 28; Schuster 1997a, 50; 1998a, 12;
Schuster, Fantaneanu 2007, 10);

— aschii (Schuster, Popa 1995a, 28; Schuster
1997a, 51; 1998a, 13; Schuster, Fantaneanu
2007, 11);

— nuclee (Schuster, Popa 1995a, 28; Schuster
1997a, 51; 1998a, 13; Schuster, Fantaneanu
2007, 11);

— percutor, probabil din calcedonie, cu forma
discoidala si diametrul de 5 cm, marcat si el
de desprinderi accidentale, a fost identificat la
adancimea de 0,30 m (fig. 13/2; pl. XXXI1/3),
folosit, probabil, printre altele, si la ,,rdasnitul”
semintelor;

IV.2.1.1. Din piatra slefuitda:

— topor pand, cu latimea uniforma, patru mu-
chii, ceafa si sectiune patrulatera, cu gaura de
inmanusare (Schuster, Popa 1995a, 28; Schus-
ter 1997a, 52 si fig. 33/3; 1998a, 14; Schuster,
Fantaneanu 2007, 12);

— un fragment distal de topor cu gaurd de
inmanusare; este vorba tot despre un topor
pand, cu patru muchii si sectiune patrulatera,

cu lungimea de 3,5 cm si latimea de 3 cm. Di-
ametrul gaurii de inmanusare este de 1,2 cm,
iar adancimea de descoperire a piesei este de
0,30m. (fig. 13/3; pl. XXXI1/2);

— cute din gresie (fig. 13/piesa trei de pe ul-
timul rand);

IV.2.2. Piese din os §i corn:

— ac fragmentar (Schuster, Popa 1995a, 28;
Schuster 1997a, 55; Schuster, Fantaneanu
2007, 14);

— dorn rupt in vechime (Schuster, Popa 1995a,
28; Schuster 1997a, 55; Schuster, Fantaneanu
2007, 14);

— plantator fragmentar (Schuster, Popa
1995a, 28; Schuster 1997a, 56; Schuster, Fan-
taneanu 2007, 15);

IV.2.3. Obiecte din lut ars (altele decat cerami-

IV.2.3.1. Fusaiole:

Sunt lucrate din toate cele trei categorii de pas-

ta. Nici unul din exemplare nu a fost decorat.

— plate (Schuster 1997a, 75 si fig. 48/1;
1998b, 20 si fig. 9/1; Schuster, Fantdneanu
2007, 18);
— discoidale (Schuster 1997a, 75 si fig. 48/4;
1998b, 20 si fig. 9/4; Schuster, Fantaneanu
2007, 18).

1V.2.3.2. Margele:

— un fragment dintr-o mdrgea din lut ars,
lunguiata, cu o perforatie longitudinald pentru
prindere (Schuster 1997a, 77 si fig. 45/4; Sc-
huster, Fantaneanu 2007, 20) a fost descoperita
in L.4.

1V.2.3.3. Plastica:

— un fragment dintr-o figurina zoomorfda,
posibil un caine sau lup, a fost recuperat din
L.5 (Schuster 1997a, 79; 1998b, 23 si fig. 10/4;
Schuster, Fantaneanu 2007, 22).

IV.2.4. Ceramica:
In jur de 95% dintre materialele arheologice

Glina din situl de la Schitu-La Conac 1l reprezinta
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ceramica. Din pdcate aproape intregul lot era in
stare fragmentara.

1V.2.4.1. Pasta si arderea:

Initial am considerat cd avem de-a face de
cu doud mari tipuri de ceramicda dupa compozitia
pastei (Schuster 1997a, 57). Noua analiza pe care
am Intreprins-o, ne-a dovedit ca ipoteza respectiva
este eronatd. Trebuie, de fapt, sd vorbim de trei
categorii:

— ctg. A = vase lucrate dintr-o pastd care
avea in compozitia sa un nisip cu bobul mare,
pietricele si, deseori, ceramica pisatd; prezenta
impuritatilor nu a fost estompata la suprafata
recipientelor de slipul aplicat;

— ctg. B = vase realizate dintr-o pasta cu
impuritati de dimensiuni reduse, acoperite, in
general, de slipul aplicat.

— ctg. C = vase modelate dintr-o pastd bine
aleasa si fraimantata, avand putine $i numai mici
impuritati in compozitie, uneori $i mica.

Ceramica de ctg. A este in majoritatea cazurilor
insuficient arsa. De aici si fragilitatea recipientelor
modelate din aceastd categorie de pastd. Foarte
probabil, la slaba ardere au contribuit tipul de in-
stalatie de ,,coacere” a vaselor i combustibilul de
calitate calorica redusa folosit.

A doua categorie de ceramica (ctg. B) s-a do-
vedit mai bine arsa, lipsa unor impuritati majore si
cantitatea redusa a impuritatilor in general a permis
o transmitere mai buna a caldurii. Dar, cu toate
acestea, si recipientele lucrate din aceasta pastd au
un grad sporit de fragilitate.

Ultima categorie de ceramicd, anume cea fina,
este optim arsd, lutul curat permitand o difuziune
propice a caldurii.

IV.2.4.2. Formele recipientelor (repertoriul for-
melor are ca baza categoriile stabilite de Schuster
1997a, 60 sqq.):

— Tipul 1. Vasele sac:
- Tip 1.1 = cu fundul plat, rareori reli-
efat fata de corp, peretii usor curbati
§i gura, cdteodatd, in formd de palnie
(pl. LV/2) (Schuster 1997a, fig. 106/2;
Schuster, Fantaneanu 2007, 24);
- Tip. 1.2 = cu fundul plat, corpul usor

globular si gura usor evazatd (pl.
XLVIIl/2, LI/6, LIII/1, LX1/3) (Sc-
huster 1997a, fig. 104/3, 107/6, 109/1;
Schuster, Fantaneanu 2007, 24);

- Tip. 1.3 = (fig. 22/fragmentul tre1 de
pe randul trei; pl. XLIV/2, XLVI/3,
5, L/4);

— Tipul 2. Vasele borcan = cu peretii usor
adusi la forma literei ,,S” prelungd, uneori
avand gura dreapta (fig. 20/fragmentul patru
de pe randul doi; pl. XLIV/6, LV/1, LX1/1, 5-6)
(Schuster 1997a, fig. 104/1-2, 105/2, 106/1;
Schuster, Fantaneanu 2007, 25);

— Tipul 3. Vasele in forma de ghiveci de
Sflori:

- Tip 3.1 = cu peretii inclinati inafara,
uneori cu buza rasfranta spre exterior
(pl. LII1/4) (Schuster 1997a, fig. 109/4;
Schuster, Fantaneanu 2007, 25);

- Tip 3.3 = aproape cilindrice (fig. 21/
fragmentul dfoi de pe randul trei; pl.
XLVI/3, 5, L/2, LI/4) (Schuster 1997a,
fig. 107/4; Schuster, Fantaneanu 2007,
25);

— Tipul 4. Vase globulare:

- Tip 4.2 = cu gura in forma de padlnie
(pl. LXI/4) (Schuster 1997a, fig. 105/3;
Schuster, Fantaneanu 2007, 26);

- Tip 4.3 = cu gatul aproape cilindric
(pl. LXI/2) (Schuster 1997a, fig. 105/1,
108/4; Schuster, Fantaneanu 2007,
26);

— Tipul 5. Vase bitronconice (pl. L/5);
— Tipul 6. Amfore:

- Tipul 6.1 = cu corpul bombat si buza
trasa spre exterior (fig. 21/primul frag-
ment de pe primul rand; pl. L/6);

— Tipul 7. Castroane:

- Tip 7.1 =usor arcuite, uneori avand un
corp pronuntat rotunjit §i buza trasa
spre interior (fig. 22/fragmentele unu
si doi de pe randul trei; pl. XLVI/4,
6, LIV/6) (Schuster 1997a, fig. 108/6,
141/4, 142/1; Schuster, Fantaneanu
2007, 28);

- Tip 7.2 = tronconic, cu umar mai bine
sau mai putin clar marcat §i buzd rds-
frantd spre exterior (pl. XLVI/2, LIV/1)
(Schuster 1997a, fig. 108/1; Schuster,
Fantaneanu 2007, 28);
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- Tip 7.3 = evazat, cu diferite deschideri,
avand, dupd caz, buza arcuitd ugor spre
interior, exterior sau aproape cilindrica
(fig. 39/1-5; pl. L1I/6, LIII/2-3, LX/6)
(Schuster 1997a, fig. 109/2-3, 110/6,
113/6; Schuster, Fantaneanu 2007,
28);

— Tipul 8. Strdchini:

- Tip 8.2 = cu peretii ugor curbati sau
corpul semisferic, uneori cu umarul ro-
tunjit, cu buza trasd pe caz spre exterior
sau interior (fig. 29/1; pl. XLIII/1);

— Tipul 12. Cesti: cu corpul globular, gat
scurt §i buza trasd spre exterior (fig. 24/primul
fragment de pe primul rand, primul fragment
de pe randul doi)

1V.2.4.3. Tortile & decorul:
1V.2.4.3.1. Tortile & apucditorile:

S-au gasit torti in banda lata (fig. 24/primul
fragment de pe randul trei, 25/fragmentul doi de
pe randul de sus, 35/1-2; 36/3; pl. LXVII/6), in-
gusta (fig. 24/fragmentul doi de pe randul doi, 25/
fragmentele unu si trei de pe randul de sus si frag-
mentul doi de pe randul de jos, 36/4; pl. LXV1/7,
LXVII/2), tubulara (fig. 25/primul fragment de pe
randul de jos, 39/1-4).

Apucitorile sunt aplicate, nu trase din pasta
peretelui vasului, si sunt orizontale si alveolate (fig.
30/1), aplicate, conice si cu o ,,sa” (fig. 30/2).

1V.2.4.3.2. Decorul.

Ornamentul cel mai ilustrativ al ceramicii
Glina, sunt gaurile-buton, executate, probabil cu
un bat, trestie sau os, din interior spre exterior. Ele
pot fi gasite sub buza, uneori impreuna cu un brau
alveolat, acesta tras din pasta vasului (fig. 29/2),

pe gat, chiar pe umar.

Dintre formele de decor plastic, amintim braul
care Incinge intregul corp al recipientului, segmente
de grau, brauri duble, proeminentele (conice, tron-
conice, cu sa), coastele verticale (fig. 31/1) etc.

IV.2.5. Resturi osteologice:

Atat in complexe cat si in stratul arheologice
s-au gasit oase de la animale domestice, precum
vite, ovicaprine si porci. Unele dintre acestea, recu-
perate din apropierea vetrelor V.5 si V.6, prezentau
urme de arsurd. In L.3 si G.4 au fost identificate
resturi de Equus caballus.

Printre resturile osteologice de la animalele
domestice, s-a descoperit in G.4 si un fragment de
femur de la un caine, care, in mod cert, dupa di-
mensiuni, fusese de tip ,,palustris” (Schuster, Popa
1995a, 26-28; Schuster 1997a, 206-207; Schuster,
Fantaneanu 2005, 36).

Au mai fost gasite si valve de scoici, cochilii
de melci si o vertebra de somn. Dintre animalele
salbatice, amintim oasele de Cervus elaphus, Bos
primegenius, Sus scrofa ferrus, Capreolus capre-
olus si Lepus europaeus.

IV.3. Cultura Cernavoda II-

Fara a exista un strat arheologic clar conturat,
in capatul nordic al S./V, in o I, sub L.4 a comu-
nitatii Glina, la -0, 59 m, a fost gasit un fragmente
ceramic (fig. 29/3), care poate fi atribuite culturii
Cernavoda 1. El este decorat pe umar cu ,,dinti
de lup”.

IV.4. Cultura Dridu:

In pamantul vegetal din S./7 si S. V7 au fost ga-
site cateva fragmente ceramice apartinand culturii
Dridu.

B. PUNCTUL ,,GAURA DESPEI”

I. Amplasamentul.:

Acest punct se afla la aproximativ 1,5 km vest
de centrul localitatii Schitu si la cca 2.500 de m
de punctul ,,La Conac” (Schuster 1997a, 204). La
fel ca si acest din urma punct, este situat pe terasa
inalta (cca 30 m) din dreapta vaii raului Calnistea,
intr-o zona flancata in partea sa vestica de o vale
abrupta (fig. 1, 2, 4).

Acest areal, unde au fost depistate urme getice
si preistorice, a cunoscut in anii ‘60 ai secolului
trecut interventii antropice destul de insemnate.
In mai multe etape au fost efectuate lucrari de im-
bunatatiri funciare, incercandu-se realizarea unor
terasari. Acest demers n-a reusit intrutotul, dovada
cd in 1990 s-a dorit retusarea deficientelor.
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O parte din sit, cu precaderea partea sa superi-
oard, a fost deranjat si de plantatiile de vita de vie
si de alte activitati agricole, in special, de araturile
adanci.

Il. Sectiunile practicate si stratigrafia:

In perioada 24 august — 30 octombrie au fost
deschise noud sectiuni (S./-S.1X) si opt casete
(C.1-C.8), insumand o suprafata sapata de 334,60
m? (Schuster 1997a, 204). Casetele au avut rolul
de a inlesni studierea mai buna a unor complexe.
S.I-S.VII au fost practicate perpendicular pe valea
Calnistei, avand, In consecinta, orientarea nord-sud,
iar S.VIII-S.IX pe malul abrupt a unei vaii ce intra
pe directia nord-sud in terasad (pl. XI). Cele doua
sectiuni erau situate la vest de S./, fiind orientate
nordvest-sudest.

Cu privire la dimensiunile sectiunilor, aces-
tea erau de: S./-S.VII = 20,00x2,00, S.VIII-S.IX =
10,00x2,00 m. Casetele deschise au fost de C./ la
S.1,02=2,00x1,50m, C.21a S.11,0 4=2,00x1,50
m, C.31a S./II, o 2-3 = 3,00x0,50, C.4 1a S.III, o
3-4 =2,70x0,50 m, C.5 la S./II, o 1 = 1,00x0,50
m, C.61a S.IV, o 2 =1,50x0,50 m, C.7 la S.V,
o3 =2,00x1,50 msi C.8 la S.VIII, o 2 =1,50x
1,00 m.

Despre stratigrafie se pot spune urmatoarele:

— stratul vegetal a avut, in general, o grosime
de 0,30-0,35 m;

— a urmat de un strat getic, de culoare ma-
ro-cenusie, care mergea cu grosimea pana la
maximum 0,27 m;

— la baza stratului getic au fost gasite, mai ales
in zona S./ si S.VIII, fragmente ceramice din
Hallstatt-ul Mijlociu, cultura Basarabi,

— stratul urmator a apartinut Bronzului Tim-
puriu, culturii Glina; avea o grosime de pana
la 0,30 m, prezentand o culoare castanie;

— in rare locuri, nivelul din Bronzul Timpuriu
a fost ,,perforat” de doua complexe ale cul-
turii 7ei, faza a IV-a; trebuie precizat ca, nu
am identificat un nivel propriuzis din Bronzul
Tarziu;

— la baza stratului Glina s-au descoperit
cateva fragmente ceramice eneolitice, aparti-
nand culturii Boian; nu s-a putut vorbi de un
nivel cultural ca atare.

lll. Complexele:

II1.1. Getice:
111.1.1. Constructii de suprafatd (locuinte):

— L.l erasituatain S./, 02, C.1 (pl. XII/L1),
la adancimea de -0,37 m; materialul arheologic
(bulgari de chirpici ars, fragmente ceramice,
oase de animale, pietre de rau, ,,insule” de
cenusd) era Tmprastiat pe o suprafatd de cca
1,83x1,10 m (Sirbu, Schuster, Popa 1997, 239);
forma complexului, se pare, a fost rectangulara,
cu colturile usor rotunjite; orientarea locuintei
a fost nord-est — sud-vest; locuinta a apartinut
sec. II-I1 a.Chr.;

— L.2 erasituatdin S.VIII, o 2, C.8 (pl. XII/
L2), la adancimea de -0,32 m; materialul ar-
heologic (bulgéri de chirpici ars, fragmente
ceramice, oase de animale) era imprastiat pe
o suprafatd de cca 2,05x0,95 m (Sirbu, Sc-
huster, Popa 1997, 239); forma si orientarea
complexului a fost aceeasi ca a L./; ceramica
fragmentara gasita in perimetrul /ocuinte per-
mite datarea ei in sec. [I-I a.Chr.

I1.1.2. Gropi:
Sase, din totalul de sapte gropi getice identifi-
cate, au avut un rost menajer:

— (.1 era situata in S.//I, o 1, la adancimea
de -0,30 m (pl. XIII/G1) (Sirbu, Schuster, Popa
1997, 239 si fig. 2); era de forma tronconica,
cu diametrul gurii de 1,40x1,08 m, se adancea
pana la -1,12 m; la fund avea diametrul de
1,52x1,21 m; umplutura continea doar cateva
fragmente ceramice; datatd sec. II-I a.Chr.;
— (.2 era situata in S.//1, o 3, C.3, la -0,33
m, se adancea pana la 1,19 m (Sirbu, Schuster,
Popa 1997, 239 si fig. 2); partial taia o groapa
a culturii Glina (G.3); era tot tronconica, cu
gura ovala (1,41x1,01 m), baza avand un dia-
metru de 1,56x1,14 m; fundul se gaseala-1,19
m; inventarul s-a dovedit tot sarac (ceramica
fragmentard, bulgdri mici de chirpici, oase de
animale); datatd sec. II-I a.Chr.;

— G.4 era situatd in S./1I, o 3, C.4 (pl. XIIlI/
G4), la adancimea de -0,31 m, baza ajungand
la -0,97 m; forma a fost tronconica, cu deschi-
derea gurii de 0,42 m si baza de 0,73 m; datata
sec. II-I a.Chr;
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— (.8 era situatd in S./V, la -0,41 m, ajun-
gand la adancimea maxima de -1,22 m (Sirbu,
Schuster, Popa 1997, 239); forma tronconica
(gura = 0,50x0,32 m; baza 0,60x0,41 m); in-
ventar = ceramica fragmentara, doud pietre de
rau, cenusd; datatd sec. II-I a.Chr.;

— G.9erasituatda in S.V, la -0,38 m, ajungand
la -1,63 m (Sirbu, Schuster, Popa 1997, 239);
tot tronconica, cu diametrul gurii de 0,63x0,58
m si al bazei de 0,78x0,64 m; inventar modest
(bobite de chirpici, cioburi, oase sparte); datata
sec. II-I a.Chr.;

— (.10 era situata in S.//I, la -0,35 m, se
adancea pana la 0,97 m (Sirbu, Schuster, Popa
1997, fig. 2); tronconicd, cu diametrul gurii
0,86x0,74 m de si al bazei de 0,93x0,88 m;
inventar modest; datatd sec. II-I a.Chr.;

— (.11 erasituatd in S.1/1, 1a -0,33 m, se adan-
cea pana la 0,92 m (Sirbu, Schuster, Popa 1997,
fig. 2); tronconicd, cu diametrul gurii de 0,74
m de si al bazei de 0,86 m; inventar modest;
datata sec. II-I a.Chr.;

— una dintre gropi, G.5, aproape cilindrica
(diam. 0,82x0,79 m), situata in S./11 (pl. XIII/
G5), nu de parte de L.8 (locuintd a culturii Gli-
na), care pornea din zona de incidenta (-0,62
m), nu prea clar marcatd, a stratului getic cu
cel Glina, si ajungea la adancimea de -1,42 m,
a addpostit in partea ei inferioara un schelet
de caine decapitat, iar in jurul sau, un vas in
miniaturd (cu urme de ocru?) si un fragment de
vas-sac din Bronzul Timpuriu. Initial am fost
de parere ca groapa a apartinut culturii Glina
(Schuster, Popa 1995a, 29; Schuster 1997a, 42,
205), ulterior, in urma unor noi interpretari si
beneficiind si de sfaturile altor colegi, ea a fost
atribuita getilor (Sirbu, Schuster, Popa 1997,
239 si fig. 2). Avandu-se in vedere adancimea
de la care probabil a pornit groapa, este posibil
ca ea sd fi apartinut sec. IV-III a.Chr.

111.1.3. Platformad din pietre de riu:

Un complex, al cérui rost nu il stim, a fost des-
coperitin S. VIl si C.8, la adancimea de -0,22 m, el
fiind alcatuit din pietre de rau depuse intr-un strat
de forma ovala, de 1,50x0,95 m (Sirbu, Schuster,
Popa 1997, 239). Orientarea sa era apropiatd cu cea
a locuintelor: vest — est. Pe platforma si in jurul ei
au fost identificate fragmente ceramice lucrate cu
mana si la roatd din secolele II-1 a.Chr. si aschii

de oase de la animale, unele dintre acestea arse.
Interesant este ca pietrele (6 bucati) dinspre partea
de nord-vest a platformei atestau ca ele au stat in
apropierea unei surse de foc, numai ca in apropiere
nu s-a descoperit nici o instalatie de combustie.

111.1.2. Bronzul Tarziu (cultura Tei):
Aceasta manifestare culturala a fost reprezen-
tatd de doud gropi menajere:

— G.7 erasituata in S.VIII, o I,1a-0,65 m,
ajungand la adancimea de -1,24 m; era usor
tronconicd, gura avand un diametru de 0,79
m, iar baza de 0,88 m (pl. XIII/G7); inventar
deosebit de modest, alcatuit din fragmente
ceramice, oase de animale si bucati mici de
chirpici; datare Tei IV;

— (.12 era situatd in S.IX, 0 2, la -0,62 m,
ajungand la -1,45 m; era tronconica, gura avand
un diametru de 0,84 m, iar baza de 0,97 m (pl.
XIII/G12); inventar = fragmente ceramice,
oase de animale, bobite de chirpici si cenusa;
datare Tei IV.

111.1.3. Bronzul Timpuriu (cultura Glina):
111.1.3.1. Constructiile de suprafata (locuinte):

— L.3(pl. XIV/1) erasituatdain S./I,0 551 C.2,
la adancimea de -0,47 m (Schuster 1997a, fig.
21/1; 19970, fig. 10/1); materialul arheologic,
compus din ceramica si chirpici, a avut disper-
sie de 2,74x1,98 m;

— L.4(?) erasituatain S./1/, o 7, la adancimea
de -0,49 m; fusese puternic afectata, materia-
lul arheologic pastrandu-se pe o suprafata de
0,58x0,69 m;

— L.5 erasituata in S./V, o 2, C.6, la adanci-
mea de -0,52 m; materialul arheologic, compus
din ceramica si chirpici, a avut dispersie de
1,34x1,07 m;

— L.6 (?) erasituatda totin S./V, o 8, la adanci-
mea de -0,54 m; fusese puternic afectatd, ma-
terialul arheologic pastrandu-se pe o suprafata
de 0,67x0,43 m;

— L.7 (pl. XIV/2) era situat in S./I1, 0 4-5, si
C.3s1 C.4,laadancimea de -0,53 m, (Schuster
1997a, fig. 21/2; 1997b, fig. 10/2; Schuster,
Popa 2001, fig. 2/2); acest complex a avut
dimensiunile sesizabile astizi de 4,01x2,32 m;
in coltul s-a identificat o groapa, posibil initial
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de provizii, acum plind de resturi manejere
(oase de animale, cenusa, carbuni, ceramica
fragmentara si bobite de chirpici); o groapa
geticd a taiat locuinta;

— L. 8 erasituatin S.V, o 3, si C.7, la adanci-
mea de -0,50 m; dimensiunile sale au fost de
1,73x0,86 m;

I11.1.3.2. Gropi:

— G.3 erasituatd in S.ZII (pl. XIII/G3); por-
nea de la -0,73 m, ajungand la adancimea de
-1,30 m; era piriforma, cu gura foarte probabil
ovala (1,02x0,96 m ?), la -0,84 m adancime se
deschidea usor, pastrand aceeasi dimensiuni
(1,11x0,99 m) pana la baza; inventar sarac,
alcatuit din resturi menajere (chirpici, oase de
animale, cenusa, fragmente ceramice);

— (.6 era situatd L.7 (pl. XIV/2), pornind de
la nivelul acesteia (-0,74 m) (Schuster 1997a,
41, 205 si fig. 21/2).

IV. Materialul arheologic:

IV.1. Getic (sec. IV-III si II-I a.Chr.):
IV.1.1. Din lut ars (fusaiole):

Au fost gasite doud fusaiole bitronconice (fig.
15/5-6; pl. XXX/5-6).

IV.1.2. Ceramica:
IV.1.2.1. Sec. IV-III a.Chr. S-au gésit putine piese,
toate lucrate cu mana:
— vase borcan (pl. LXX/1-3) (Sirbu, Schuster,
Popa 1997, 245 si fig. 8/1-3);
— strdchini i castroane cu corpul tronconic si
mici proeminente sau apucatori alveolate, ori
cu buza invazata (fig. 41/1-2; pl. XXXIX/2,
XL/1, 3, LXX/7) (Sirbu, Schuster, Popa 1997,
245 si fig. 8/7);

1V.1.2.2. Sec. I-1I a.Chr.:
IV.1.2.2. 1. Dintre recipientele /ucrate cu mdna
amintim:

— borcane (fig. 42/2; pl. XXXIX/1, 5);

— vase cu gura masivd §i buza evazatd,

— fructiere (pl. XLI/2) (Sirbu, Schuster, Popa
1997, 245 si fig. 9/8);

— cani (fig. 34; pl. XLIII/2);

— cesti-opaite;

— vdscioarele tronconice (pl. LXX/4) (Sirbu,
Schuster, Popa 1997, 245 si fig. 8/4).

IV.1.2.2. 2. La roata au fost modelate:

— vas cu gura masivd §i latd, cu buza plata,
— pithoi,

— fructiere $i cupe cu picior, cu buza mai
ingusta sau mai latd si fatetatd, cateodatd cu
decor lustruit, in retea (fig. 42/2; pl. XXXVI/1,
XLI/3) (Sirbu, Schuster, Popa 1997, 245 si fig.
9/1, 3-4,7);

— castroane $i strachini (fig. 44/4; XL/4)

— cani (pl. XXXVI/4) (Sirbu, Schuster, Popa
1997, 245 si fig. 9/5);

— strecurdatori (fig. 40/3-4; pl.
XXXVIII/5-6);

— amfore (fig. 45/1-4; pl. XXXVII/1-4).

IV.1.3. Resturi osteologice:

In Groapa nr. 6, 1a baza acesteia, s-a descoperit
un caine decapitat, un vas In miniaturd, urme de
ocru si un fragment de vas-sac de tip Glina. Asa
cum am precizat cu alt prilej (vezi Sirbu, Schuster,
Popa 1997, 239), ,,intrucdt nu s-a putut depista
stratul arheologic din care s-a sapat groapa, este
dificil de incadrat cultural. Asemenea inhumdri
de animale nu se cunosc, deocamdatd, in aria
culturii Glina, in schimb ele sunt larg raspandite
la geto-daci”.

IV.2. Hallstattian (cultura Basarabi):

Lotul de material ceramic nu s-a dovedit prea
bogat. Cu toate acestea, au fost recuperate, in spe-
cial din zona S.7 si S.VIII, mai multe cioburi de la
urmatoarele tipuri de recipiente:

— castroane cu buza canelata (fig. 23/prima
piesa de pe ultimul rand; pl. LXIII/1);

— castroane cu torti suprainaltate (fig. 27/
piesele unu de pe primul rand si acelea in numar
de trei de pe randul inferior; pl. LXV/3-4, 6);
— cani (fig. 27/piesa doi de pe primul rand,
32/2; pl. LXV/5)

— cesti (fig. 32/1).

IV.3. Bronzul Tarziu (cultura Tei IV):
IV.3.1. Piese litice:
S-au descoperit doua agchii de silex.
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1V.3.2. Ceramica:

1V.3.2.1. Pasta:

Chiar daca lotul de ceramica a fost destul de
restrans, el ne-a permis, totusi, a identifica trei
tipuri dupa pasta. Cea grosierd, cu impuritati mai
mari (ceramica pisata, pietricele, nisip mai mare),
semifind (nisip marunt) si find (lut bine ales).

Arderea a fost deficitard in cazul ceramnicii
grosiere; mai buna si uniforma este la ceramica
semifind si find. Culoarea predominanta la cele
doua categorii din urma a foOst neagra sau cara-
miziu-roscat. Portocalie/maronie si cenusie a fost
ceramica grosiera.

1V.3.2.2. Formele:

Din pacate nu s-au putut reconstitui prea multe
forme. Se remarca castroane tronconice cu umdr
bine profilat (fig. 40/ fragmentul de pe randul supe-
rior; pl. LXII/1), cu buza rasfranta spre exterior (fig.
40/primul fragment de pe randul doi; pl. LXI1/2-3)
sau aproape dreapta (fig. 36/1-2), recipiente in for-
mad de ghiveci cu peretii usori curbati si buza adusa
spre interior (pl. LXII/4, LXIII/4-5), sau aproape
cilindrice (fig. 40/fragmentul doi de pe randul de
mijloc; pl. LXIV/6), cesti (fig. 37/3-4).

1V.3.2.3. Tortile:

Au fost gasite torti Tn banda lata (fig. 36/1,
37/4; pl. LXIV/3) si ingusta (fig. 36/2, 37/3; pl.
LXIV/2), ambele usor suprainaltate, unele cu ter-
minatie ascutita (pl. LXIII/5). In sectiune ele sunt
ovale (pl. LXIII/4, LXV/1), rotunde (pl. LXV/2),
triunghiulare (pl. LXIII/2, 6) sau aproape rectan-
gulare (pl. LXIII/S).

O parte dintre tortile suprainaltate au fost
prevazuti in zona de maxima curburad cu butoni,
coasta orizontala (fig. 41; pl. LXIII /4, LXIV/6,
LXV/1-2).

1V.3.2.4. Decorul:

Pe suprafata fragmentelor de la vasele din pasta
grosiere este vizibil decorul facut cu madturica (,,Be-
senstrichverzierung”). Recipientele din pasta fina si
semifind au fost ornate prin tehnica impunsaturilor
succesive (,,Stichkannaltechnik’) atat pe corp cat si
pe buza si torti cu diferite forme geometrice (benzi
de linii orizontale si verticale, triunghiuri hasurate,
triunghiuri din linii triple, linii in zigzag (fig. 37/3,
40/1-3, 41; pl. LXII, LXI11/2-3, LXIV/6).

1V.3.3. Resturi osteologice:

In cele doud complexe s-au descoperit si citeva
oase de animale domestice (de la vite si porcine) si
salbatice (Cervus elaphus).

IV.4. Bronzul Timpuriu (cultura Glina):
IV.4.1. Din piatrd (subcapitol realizat in colaborare
cu Laurentiu Mecu):

— la fel ca 1n punctul ,,La Conac”, si a fost
gasit un percutor de silex, descoperit la adan-
cimea de 0,35 m, de forma cubicd, cu lungi-
mea laturii de 4,5 cm, afectat de desprinderi
accidentale (fig. 13/prima piesa de pe randul
de sus; pl. XXXII/1).

— lamd de culoare crem-deschis, cu textura
fina, cu lungimea de 5,5 cm, latimea meziala
de 2 cm si grosimea de 0,5 cm a fost pusa
in evidentd la adancimea de 0,40 m (fig. 13/
prima piesa de pe randul trei; pl. XXXI/5);
Este vorba despre o lama proximala, cu talon
accidentat, bulb cu stigmat de percutie dura,
sectiune transversala trapezoidala, profil recti-
liniu §i marginile lungi afectate de desprinderi
accidentale de dimensiuni reduse;

— la adancimea de 0,30-0,40 m a fost pus in
evidenta un fragment distal de /amd cu lungi-
mea de 7 cm, latimea de 3,5 cm si grosimea
de 1 cm (fig. 13/a doua piesa pe randul trei; pl.
XXXI/4; pe latura stanga piesa prezinta retu-
se directe, abrupte, continui, latura fiind insa
afectata de desprinderi accidentale, care apar
in negativ pe fata dorsald i ventrald, initiate
din extremitatea dorsala; versantul drept al
suprafetei dorsale prezinta lustru macroscopic
dispus neregulat; profilul piesei este concav,
sectiunea transversala trapezoidal, iar materia
prima este silexul de culoare crem-deschis cu
texturd grosiera.

I1V.4.2. Din lut ars:
1V.4.2.1. Fusaiole:

A fost descoperitd o piesa lucratd dintr-un
fragment ceramic (Schuster 1997a, 75; 1998b, 20
si fig. 9/8; Schuster, Fantaneanu 2007, 18).

1V.4.2.2. Greutate:
A fost gasit un fragment dintr-o probabila gre-
utate piramidald (Schuster 1997a, 77).
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1V.4.3. Ceramica:
1V.4.3.1. Pasta:

Cele afirmate pentru pasta ceramicii G/ina din
asezarea ,,La Conac” este valabil si pentru cea de
la ,,Gaua Despei”.

IV.4.3.2. Formele recipientelor (repertoriul for-
melor are ca baza categoriile stabilite de Schuster
1997a, 60 sqq.):

— Tipul 1. Vasele sac:

- Tip 1.1 = cu fundul plat, rareori relie-
fat fata de corp, peretii usor curbati si
gura, cdteodatad, in formd de palnie (fig.
16/primul fragment de de primul rand,
18/fragmentul doi de pe randul doi, 28/
primul fragment de pe randul doi; pl.
XLVII/1, XLIX/1) (Schuster 1997a, 61;
Schuster, Fantaneanu 2007, 24);

- Tip. 1.2 = cu fundul plat, corpul usor
globular si gura usor evazata (fig. 16/
fragmentul trei de pe randul de jos, 17/
primul si al treilea fragment de pe ran-
dul trei; pl. XLV/1, XLVII/S, XLIX/4)
(Schuster 1997a, fig. 114/4; Schuster,
Fantaneanu 2007, 24);

- Tip. 1.3 = cu gatul abia schitat, ci-
lindric (fig. 16/fragmentul trei de de
primul rand, 17/fragmentele doi si trei
de pe primul rand, fragmentul doi de
pe randul doi, 18/primul fragment de
pe randul trei; pl. XLIV/3, XLVIII/2-3,
L/1, 3)

— Tipul 2. Vasele borcan = cu peretii usor
adugi la forma literei ,,S” prelungad, uneori
avand gura dreapta (pl. LIX/1, LX/3) (Schus-
ter 1997a, fig. 113/3, 114/1; Schuster, Fanta-
neanu 2007, 25);

— Tipul 3. Vasele in forma de ghiveci de
flori:

- Tip 3.1 = cu peretii inclinati inafara,
uneori cu buza rdsfranta spre exterior
(fig. 17/primul fragment de pe randul
doi, 20/fragmentul doi de pe randul doi;
pl. XLIV/3, 5, LVII/5, LIX/5) (Schus-
ter 1997a, fig. 112/5, 114/5; Schuster,
Fantaneanu 2007, 25);

- Tip 3.2 =cu peretii usori curbati si buza
adusa spre interior (fig. 19/fragmentul
doi de pe primul rand; pl. XLIV/1);

- Tip 3.3 = aproape cilindrice (Schuster
1997a, fig. 110/2; Schuster, Fantdneanu
2007, 25);

— Tipul 4. Vase globulare:

- Tip 4.1 = cu gatul arcuit, uneori mai
scurt, i marginea, in general, trasa
spre exterior (fig. 19/fragmentul trei de
pe randul trei; pl. XLV/2);

- Tip 4.2 = cu gura in forma de palnie
(pl. LVI/6) (Schuster 1997a, fig. 111/6;
Schuster, Fantaneanu 2007, 26);

- Tip 4.3 = cu gatul aproape cilindric
(fig. 19/fragmentul trei de pe randul
trei; pl. XLVII/2, LVII/1, 3-4) (Schuster
1997a, fig. 112/1, 3-4, 113/2; Schuster,
Fantaneanu 2007, 26);

— Tipul 5. Vase bitronconice (fig. 17/fragmen-
tul patru de pe primul rand);
— Tipul 6. Amfore:

- Tip. 6.1 = cu corpul bombat §i buza
trasa spre exterior (fig. 28/ fragmentul
doi de pe randul doi; pl. XLIX/3);

— Tipul 7. Castroane:

- Tip 7.1 = usor arcuite, uneori avind
un corp pronuntat rotunjit si buza
trasa spre interior (fig. 38/1; pl. LX/1)
(Schuster 1997a, fig. 113/1; Schuster,
Fantaneanu 2007, 28);

- Tip 7.2 = tronconic, cu umar mai bine
sau mai putin clar marcat §i buza rds-
franta spre exterior (fig. 16/fragmentul
doi si trei de pe randul din mijloc, 38/2;
pl. XLVI/1, LIX/2) (Schuster 1997a,
fig. 114/2; Schuster, Fantaneanu 2007,
28);

- Tip 7.3 = evazat, cu diferite deschideri,
avand, dupd caz, buza arcuitd ugor spre
interior, exterior sau aproape cilindrica
(fig. 39/6-7; pl. LVIII/2, 6, LX/6) (Sc-
huster 1997a, fig. 110/6, 113/6, 115/2,
6; Schuster, Fantaneanu 2007, 28);

— Tipul 8. Strdchinile:

- Tipul 8.1 = cu peretii drepti sau ugor
curbati, uneori de formd tronconicd, cu
buza dreapta sau usor arcuitd, uneori
ingrosatd in partea interioard sau ex-
terioard, fund drept, rotunjit sau usor
concav (fig. 16/fragmentul doi de pe
randul de jos);

- Tipul 8.2 = cu peretii usor curbati sau
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corpul semisferic, uneori cu umdrul
rotunjit, cu buza trasd spre exterior
sau interior (fig. 16/fragmentul unu de
pe randul doi, 17/fragmentul trei de pe
randul 2; pl. XLVIII/1, 6);
— Tipul 12. Cesti: cu corpul globular, gat scurt
si buza trasa spre exterior (fig. 24/fragmentul
doi de pe primul rand); cu corp bombat si gat
aproape cilindric (fig. 24/fragmentul trei de
pe randul doi);

1V.4.3.3. Tortile & decorul:
1V.4.3.3.1. Tortile si apucditorile:

S-au descoperit torti in banda lata (fig. 35/3-4,
37/1; pl. LXVII/5), ingusta (fig. 24/fragmentul
doi de pe randul trei, 25/fragmentele de pe randul
doi, 37/2; pl. LXVII/1, 3-4, 8), tubulara (fig. 24/
fragmentul trei de pe randul trei, 25/fragmentul
trei de pe randul de jos, 39/5-7; X5/3, X6/7), tortitd
orizontald, de la un vas care se agata (,,Hdngege-

fap”; fig. 31/2)

1V.4.3.3.2. Decorul:

Tipurile de decor, fie ele plastice, fie cele
addncite sau gaurile-buton, ale ceramicii de la
Gaura Despei sunt identice celor din punctul ,,La
Conac”.

Notabil este ca in asezarea de la Gaura Despei
am gasit si un fragment ceramic, decorat cu gauri-
buton practicate din exterior spre interior (fig. 18/
fragmentul trei de pe randul de jos; pl. XLVI/1).

IV.4.3.4. Resturi osteologice:

Animalele domestice au fost reprezentate in
asezarea Glina de resturile osteologice de vite,
porcine si ovicaprine. Aldturi de acestea au mai
fost gasite si oase de cal (in L.6 si G.3) si cdine.

Langa Vatra de foc nr. 2 din Locuinta de suprafata
nr. 6, s-au identificat un fragment de tibia de la
un Canis familiaris, care prezenta urme evidente
de arsura (Schuster, Popa 1995a, 28-30; Schuster
1997a, 204-205; Schuster, Fantaneanu 2005, 35).
Avandu-se 1n vedere partea pastrata, banuim ca osul
era de aproximativ 142 mm, deci provenea de la un
individ de talie mica.

Aportul de carne era asigurat, dar in mica ma-
surd, si de vanatoare. Astfel au fost identificate oase
de Cervus elaphus, Sus scrofa ferrus si Capreolus
capreolus.

S-au consumat si melci si scoici (Unio pictum).

IV.S. Bronz Timpuriu (ceramica de tip Cdtelu
Nou-Mironesti):

In S.VIII, o 6, 1a adancimea de -0,85 m, au fost
descoperite mai multe fragmente ceramice, dintre
care doud, prin decor, respectiv tip de apucdtoare,
ne-au atras atentia. Este vorba de de un ciob dintr-
un castron tronconic, cu umdr clar marcat si buzd
rdsfrdntd spre exterior, prevazut cu o toartd verti-
cala ,falsa” (fig. 38/3), suprainaltata, decorata la
partea ei superioara de crestaturi.

Celalalt fragment ceramic (fig. 38/4) provine
tot de la un castron, fiind ,,dotaf” cu o tortitd vertica-
1a, perforata orizontal. Acest recipient trebuie inclus
in categoria vaselor de atarnat (,,Hdngegefdf3”).

Suntem de parere ca aceste doua cioburi, pre-
cum si altele, care insa nu se remarca prin decor
deosebit, pot fi atribuite Bronzului Timpuriu, ma-
terialelor de tip Cdtelu Nou-Mironesti.

IV.6. Eneolitic (cultura Boian):

In 8.7, o 6, la adancimea de -0,47 m a fost
descoperit un fragment ceramic apartinand Eneo-
liticului, mai exact culturii Boian (fig. 31/5).

C. PUNCTUL ,,LA VIE”

Cu prilejul reimprospatarii unei plantatii de
vite de vie intr-un perimetru nu departe de punctul
,»Gaura Despei” (fig. 1), proprietarul a dat imediat
sub pamantul vegetal, gros de cca 0,30/0,35 m, de
un strat bogat de cenusa, spicat ici-colo de carbune
de lemn si oase sparte de animale.

La sugestia lui Vasile Barbu, a fost trasata o
mica caseta de 2,00x3,00 m, cu orientarea nord-sud.

Cu acest prilej s-a constatat ca stratul de cenusa
avea in respectivul loc o grosime intre 0,20-0,28
m. In el am depistat mici bulgari de chirpici (diam.
maxim 0,07 m), unii dintre ei avand imprimate
urme de nuiele (grosime intre 0,01-0,03 m), oase de
animale, majoritatea sparte din vechime, purtand,
in parte, urme arsura, carbuni de lemn si, foarte rar,
fragmente de ceramica.
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Cantitatea de cioburi culeasa, calitatea lor
»artisticd”, nu a permis stabilirea unui repertoriu
de forme sau o unei tipilogii de ornamente. S-au

remarcat un ciob ce provenea de la un castron si
altul de la o ceascd. Primul dintre ele era decorat
cu triunghiuri incizate (pl. LXXI/1).

D. PUNCTUL ,LANGA MOVILA LUI BOBOC”

In anul 1991 Traian Popa si Adrian Cosma au
trasat langd punctul Schitu-Mdagura lui Boboc, pe
panta care coboard lin spre raul Ismar, o sectiune
cu dimensiunile de 10,00x2,00 m. Orientarea sa a
fost nordvest-sudest.

Din pacate, sub stratul vegetal de cca 0,20-0,32
m, a urmat cel steril de punct de vedere arheologic.
Atat n primul strat cat si la baza acestuia au fost
descoperite cateva fragmente ceramice din Bronzul
Timpuriu, cultura Glina.

INVESTIGATIILE DE LA
CAMINEASCA-MAGURA

I. Amplasament:

In valea larga a raului Cdlnistea, aproape
de centrul ei, se gaseste o movila formata inca
din Preistorie din aluviuni (fig. 1, 2, 9). Datorita
imbunatatirilor funciare ce trebuiau sd se efectu-
eze 1n arealul Schitu-Camineasca, constructorul
preconiza a ,,imprumuta”’ pamant din respectiva
magura.

Aceasta avea o inaltime maxima de 6-7 m
fatd de zona inconjuratoare. Era de forma ovala,
cu dimensiunile de cca 78,00x46,00 m, ,,/aturile”
lungi fiind paralele cu malurile raului. Se géasea la
aproximativ 350 m sud de satul Camineasca, des-
partit de acesta de un ,,brat” al Calnistei.

Il. Sectiunile practicate si stratigrafia:
Chiar in zona cea mai bombata a magurei au
fost trasate doud sectiuni (S./-1]), cu dimensiunile
de 10,00x2,00 m (Schuster 1997a, 185). Acestea au
fost dispuse pe directia vest-est, paralele cu ,,/aturi-
le” lungi ale movile si, implicit, cu cursul actual si
din vechime al Calnigstei si malurile/terasele inalte
din stinga si dreapta vaii. Intre cele doua sectiuni
a fost 1dsat un martor de 4,00 m latime.
Stratigrafia s-a dovedit deosebit de simpla.
Imediat sub solul vegetal, in grosime de cca 0,20-
0,30 m, s-au identificat vestigii ale culturii Gl/ina din
Bronzul Timpuriu, fara, insa, a se postula existenta

unui strat propriuzis. Alaturi de acestea, s-au gasit
si rare fragmente ceramice gefice.

Stratul steril din punct de vedere arheologic
incepea la adancimea de -0,25-0,35 m.

lll. Materialul arheologic:

Cele cateva fragmente getice, lucrate cu mana,
dar si la roata, dupa forma (fructiere si borcane) ne
permit atribuirea lor perioadei sec. II-I a.Chr. (pl.
LXVIII/2).

Lotul de material Glina s-a dovedit mai bogat
fata de cel La Tene. Astfel au fost recuperate piese
litice cioplite (lame si fierdstraie fragmentare si
aschii), din lut ars (fusaiold plata si greutate tron-
conicd; Schuster 1997a, 75, 77 si fig. 43/2, 48/5)
si fragmente ceramice. Dintre lame, mentiondm un
produs de amenajare de tip ,,tablette de ravivage”
cu lungimea de 5 cm, latimea de 3,5 cm si grosimea
de 0,5-2 cm si care prezinta desprinderi accidenta-
le pe ambele suprafete (fig. 13/a treia piesd de pe
randul doi; pl. XXX1/3). Negativele de desprindere
laminare sunt situate pe partea distald a suportului.
Materia prima este silex de culoare crem-deschis cu
textura find, iar adancimea la care a fost descoperita
piesa este de 0,30-0,40 m.

Ceramica a fost reprezentata de strdchini (de
Tip 8.1 dupa Schuster 1997a), farfurii tronconice
(pl. LXIX/6) (de Tip 13 dupa Schuster 1997a), vase
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sac cu fundul plat, peretii usor curbati, cu gatul
abia schitat (7ip 1.3 dupa Schuster 1997a) (pl.
XXXVIII/1, LXIX/13), vase in forma de ghiveci
de flori aproape cilindrice (7ip 3.1 dupa Schuster
1997a) (pl. XXXVIII/2, LXVIII/7) si recipiente
globulare cu gatul aproape cilindric (7ipul 4.3 dupa
Schuster 1997a) (pl. XXXVIII/3).

Urmele Glina, dupa ceramica, trebuie atribuite
fazei clasice (I) a culturii.

Nu au fost gasite bucati de chirpici, nici macar
mici bobite. In schimb au fost recuperate resturi
osteologice de la ovicaprine, prezentand urme de
arsurd, si de la pesti (Silurus glanis si Cyprinus
carpio). Au fost gasite si valve de Unio pictum si
o carapace de Emys orbicularis (broasca testoasa
de apa).

INVESTIGATIILE DE LA BILA

A. PUNCTUL , LA FANTANA”

I. Amplasament:

Situl se afld pe terasa 1naltd din stanga vaii ra-
ului Cadlnistea (fig. 1, 2, 8/2). Aceasta terasd nu are
aceeasi indltime ca cea din dreapta, panta in care
coboard pana in fundul vaii este mai lind.

Cum ne indicd si denumirea punctului, ,,La
Fantana”, acesta era situat deasupra unei fantani,
care se gasea la inceputul anilor ‘90 ai secolului
trecut la poalele terasei. Nu departe de locul unde
s-au efectuat investigatiile arheologice, soseaua
Ghimpati-Giurgiu face un cot ce-i permite sd co-
boare de pe terasa in valea Calnistei.

Il. Sectiunile practicate si stratigrafia:

Avandu-se 1n vedere curbele de nivel si inclina-
rea terenului, s-a hotarat practicarea a sapte sectiuni
(8.1-8.VII), toate, cu dimensiunile de 10,00x2,00 m
(pl. XV). S.I-11I si S.VII, respectand conformatia
terenului, au avut orientarea pe directia nordvest-
sudest. Restul sectiunilor au fost dispuse astfel: S./V
si S. VI = vest-est si S. V' =nord-sud.

S.I a fost pozitionata chiar deasupra cotului
mentionat al soselei Ghimpati-Giurgiu. La 35,00
m est de aceasta a fost sdpata S.//, iar la alti 35,00
est S.I11.

Dincolo de aceasta din urma sectiune, terenul a
cunoscut o deformare, care a creat un fel de ,,golf”.
Pe malul mai lung al acestuia au fost practicate
SIV-S.VI.

La 10,00 m est de S.VI, intr-o zona inafara
,»golfului”, unde terasa avea o pozitie identica peri-

metrului unde fusesera amplasate primele sectiuni,
a fost sapata S.VII.

Stratigrafia pentru toate sectiunile, cu diferen-
tele de rigoare asupra carora vom atrage atentia,
a fost aceeasi. Sub stratul vegetal, gros de cca
0,30-0,37 m, ce continea relativ putine materiale
arheologice (ceramicd), a fost documentat in S.///
si S.IV, un strat gros de 0,12-0,20 m, de culoare
bruna-cenusie, depozitar a unor vestigii getice
(Sirbu, Schuster, Popa 1997, 240). In continuare, la
adancimea de -0,45-0,55 m, incepea pamantul steril
din punct de vedere arheologic. Culoarea acestuia
era brun-galbuie.

In S.V1, in o 3-5, sub stratul vegetal, la -0,33
m, a fost identificat un strat subtire, de culoare,
brun-cenusie cu pete mari negre, acestea din urma
erau resturi de material ars (cenusa), ce adapostea
rare fragmente ceramice si bulgérasi de chirpici
din Bronzul Final.

La S.11I, o 5, a fost trasata C./, cu dimensi-
unile de 2,00x2,00m, iar la S.VI, o 1-2, C.2, de
2,00x2,00 m.

Totalul suprafetei excavate a fost de 148 m?.

lll. Complexele:

— L.1, de suprafatd, sitvatd in S./1I,0 1 $1 C. 1,
la-0,42 m adancime (pl. XVI/L1) (Sirbu, Schuster,
Popa 1997, 240 si fig. 4/2); dimensiunile resturilor
pastrate 1,70x0,86 m; orientarea nord-sud; aglome-
rare de chirpici ars, ceramica fragmentare, bucéti
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dintr-o vatra de foc; getica, sec. II-I a.Chr.;

— resturile unui posibil complex (CPL.2),
puternic afectat, au fost identificate in S.V/, 0 4,
la adancimea de -0,34 m (pl. XVI/CPL.2); con-
centrarea de chirpici si sporadic material ceramic
a avut o forma ovala, cu dimensiunile maxime de
0,80x0,60 m; in centrul acestei aglomerari se ga-
seau doua pietre de rau, care prezentau urme clare
de expunere la foc; ceramica recuperata apartinea
Bronzului Final.

IV. Materialul arheologic:

IV.1. Getic:

Lotul de material arheologic scos la lumina
din S./11-1V si L. 1 s-a dovedit restrans cantitativ si
calitativ putin expresiv. Fragmentele ceramice ne
permit a vorbi atat de recipiente lucrate cu mana
cat si la roatda. Pentru primul caz amintim chiu-

purile (fig. 44/3; pl. XXXI1X/4), borcanele (fig.
31/4; pl. XXXIV/6, XXXVIIl/4), castroanele (pl.
XXXVIII/S,) si fructierele; iar pentru cele la roata
fructierele. Dupa forme, ceramica poate fi atribuita
sec. II-I a.Chr.

Au fost descoperite si doud fusaiole, ambele
bitronconice, una simpla (fig. 15/4; XXX/1) si cea-
lalta cu crestaturi si alveole pe rotunjimea maxima
(fig. 15/1; pl. XXX/2).

Mai mentionam ca in S./V, o 3, a fost recuperat
un varf de sdgeata din fier.

IV.2. Din Bronzul Final:

Si acest lot este compus numai din cioburi si
acestea putine la numar. Dintre acestea notabile
sunt fragmentele de la cesti (pl. LXXI/2-3), cas-
troane si recipiente din pastd semifind cu corpul
rotunjit $1 gura sub forma de pélnie.

B. PUNCTUL ,,PE TERASA”

99

Punctul ,,La Terasa” se gaseste la cca 650 m est
de cel de la ,,La Fantana”. El este situat pe terasa
inalta din stanga vaii Calnistei (fig. 1, 2, 8/1). Peri-
metrul unde au fost descoperite la suprafata solului
fragmente ceramice, a fost supus in anii ‘60 si ‘70
ai secolului 20 unor interventii antropice care au
dus la bulversarea peisajului initial. Au fost scoasta
vita de vie si apoi s-au intreprins lucrari mecanice
de terasare.

In luna august 1990 au fost trasate doua sectiuni
(S1 si S2), orientate nord-sud, perpendicular spre
valea Calnistei. Ambele sectiuni au avut dimensi-
unile de 10,00x2,00 m, intre ele existand o distanta

de 20,00 m. Adancimea medie la care s-a ajuns fost
de -0,50 m. De control, In S/ 0/ si 5515202514
am mers pana la adancimea de -0,75 m,

Sub stratul vegetal, gros de 0,30/0,35 m, am dat
de un pamant brun-roscat, lipsit de orice materiale
arheologice. Situatia a ramas aceeasi si in cazul O
de control. Acest fapt, ne-a determinat a considera
ca fragmentele ceramice recoltate de la suprafata
arealului, au fost purtate, terenul fiind in panta
usoard, cel mai probabil in urma lucrarilor agri-
cole sau a celor de imbunatatiri funciare. Nu este
exclus ca, in zona invecinata sa fi fiintat o agezare,
nedetectatd insa de noi.

https://biblioteca-digitala.ro



https://biblioteca-digitala.ro



Capitolul 1l

ANALOGII,

DISCUTII,

UNELE CONCLUZII

1. Perioada eneolitica

Despre habitatul comunitatilor Boian
si Gumelnita:
Despre agezari:

Tell-ul de la Tangdru se dovedeste a fi unul
dintre cele mai importante obiective eneolitice
de pe valea Calnistei, dar si din judetul Giurgiu.
Din pécate, asa cum am precizat deja, lui 1 s-au
dedicat cercetdri de restransd anvergurd (in zona
s-au mai efectuat unele periegheze = Enachiuc-
Mihai 1978, 65). Dar si asa, rezultatele obtinute
au fost spectaculoase, ele ajutand la amplificarea
imaginii cu privire la culturile Boian si Gumelnita
in aceastd zond a Munteniei. Cum am amintit deja,
alte te/l-uri in acest areal au fost depistate la Bila si
la Schitu-Mdgura lui Boboc, acesta din urma situat
fiind pe Ismar.

In anii 1933 si 1935, apoi si in 1957, Dumitru
Berciu (1937, 1-30; 1959b; 1959c¢; 1961, 488-504)
a efectuat investigatii in te//-ul de la Petru Rares.
Si aici au fost descoperite un strat Boian (cu patru
niveluri) si unul Gumelnita (cu cinci niveluri).
Culturii Boian i-au apartinut atat locuinte de su-
prafata cat si bordeie, iar culturii Gumelnita case
de suprafatd.

Un alt zell investigat in ultimii ani de un colec-
tiv de la Muzeul National de Istorie a Romdaniei,
in colaborare cu Muzeul Judetean ,, Teohari Anto-
nescu” din Giurgiu si alte institutii, si condus de
Catdlin Bem, a fost cel de la Bucsani-La Pod (Mari-
nescu-Bilcu, Andreescu, Bem, Popa, Tanase 1998;
Balasescu 1998; Tomescu, Haita 1998; Tomescu
1998; Bem, Popa, Parnic, Bem, Garvan, Barbules-
cu, Galusca 2001, 135 sqq.; Haita 2001).

Tot in zona Bucsani au fost identificate alte
asezari tip te// apartinand culturii Gumelnita. Amin-
tim aici cele din punctele ,,La Padure”, ,,La Padure
27, ,,La Zgarci” (Bem, Popa, Parnic, Bem, Garvan,
Bérbulescu, Galusca 2001,138 sqq.)

La Pietrele, pe terasa inferioard a Dundrii, se
gaseste un fell, care inca din anii ‘40 ai secolului
trecut a trezit interesul arheologilor. Primele cam-
panii de cercetari s-au efectuat de catre Dumitru
Berciu in anii 1943 si 1948 (Berciu 1956). Ince-
pand cu anul 2002, o echipa multinationala con-
dusd de Svend Hansen, de la Eurasien Abteilung
a Institutului Arheologic German din Berlin, la
care participa si specialisti romani, intreprinde in
cadrul unui proiect mai larg, noi investigatii, care
sunt si astazi inca in derulare (Hansen, Dragoman,
Reingruber 2003; Hansen, Dragoman, Benecke,
Gorsdorf, Klimscha, Oanta-Marghitu, Reingruber
2004; Hansen, Dragoman, Reingruber, Gatsov,
Gorsdorf, Nedelcheva, Oanta-Marghitu 2005;
Hansen, Dragoman, Reingruber, Benecke, Gatsov,
Hoppe, Klimscha, Nedelcheva, Song, Wahl, Wun-
derlich 2006; Hansen, Toderas, Reingruber, Gatsov,
Georgescu, Gorsdorf, Hoppe, Nedelcheva, Prange,
Wahl, Wunderlich, Zidarov 2007).

Alte tell-uri din judet cercetate prin cateva
sondaje sunt cele de la Uzunu, Comana si Viad
Tepes (Berciu 1956, 493 sqq.). Magura din ultima
localitate mentionata, aflata pe valea Gurbanului,
la sud de sat, are o suprafatd de cca 80x75 m. La
fel ca si la Tangdru, si aici existd o succesiune
stratigrafica Boian-Gumelnita (Berciu 1956, 493-
496). Aceeasi suprapunere a fost documentata si
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in magura din valea Goii din nord-estul satului
Comana (Berciu 1956, 496).

La Uzunu (Berciu 1956, 500 sq.), la marginea
de nord a localitatii se gaseste un tell, ce a avut
initial un diametru cca 90 m, astdzi destul de afectat
de interventiile antropice. Situatia stratigrafica este
identica acelora de la Tangdru, Pietrele, Comana,
Viad Tepes si Bucsani, adica stratul Boian este
suprapus de unul Gumelnita.

Urme neo-eneolitice in judet (Berciu 1956,
501; Comsa 1978, 160; Bem, Popa, Parnic, Bem,
Garvan, Barbulescu, Galusca 2001, 141; Neagu
2003, 72, 109 sqq.), altele, decat tell-uri au fost
depistate la Darasti-Pdslari, Novaci, Banesti, Sin-
gureni, Naipu, Camineasca, Drdghiceanu (doua
puncte), Slobozia, Giurgiu (mai multe puncte),
Oinac, Baneasa, Hulubesti, Uzunu (mai multe
puncte), Cdalugareni, Mihai Bravu, Branistari,
Gradistea, Comana (mai multe puncte), Viad
Tepes (mai multe puncte), Falastoaca, Izvoarele
(mai multe puncte), Puieni (mai multe puncte),
Prundu (mai multe puncte), Greaca (mai multe
puncte), Hotarele, Bucsani-La Scoala, Falastoaca,
Branistari.

O sapatura de mica anvergura a fost efectuata
de Eugen Comsa (2000; vezi si Enachiuc-Mihai
1978, 59) in asezarea de tranzitie de la cultura Bo-
ian la Gumelnita si din faza timpurie a culturii Gu-
melnita la Izvoarele-La Fantdnele. Un posibil sant
de aparare, care bara accesul dinspre terasa spre
asezare, a fost identificat pentru faza de tranzitie.
Pentru aceeasi secventa culturala a fost descoperit
in perimetrul asezarii si un mormant de inhumatie
(Comsa 2000, 113-114 si fig. 23). Scheletul a avut
orientarea nord-est - sud-vest.

Din péacate cercetarile de la Izvoarele-La Fan-
tanele nu au avut ca rezultat descoperirea unor case
(locuinte), in schimb au putut fi investigate gropi
menajere (de provizii?), care addposteau resturi
vegetale carbonizate si oase de animale.

De mici dimensiuni este si sapdtura inceputa
in 2007 la lepuresti-Izlaz (colectiv C. Schuster,
T. Popa, A. Morintz, A. Mocanu, 1. Gheorghe, L.
Mecu, A. Nalbitoru, I. Tutulescu). Asezarea se ga-
seste n albia Neajlovului, pe o ridicatura naturala,
un probabil martor al terasei joase din dreapta rau-
lui. Sub un strat subtire din Bronzul Timpuriu, cul-
tura Glina, a fost identificat un altul Gumelnita A1,
mai consistent. Pand in prezent au putut fi cercetate
doua constructii $i o groapd menajere ce apartin a

doua niveluri de locuire (Schuster, Morintz, Popa,
Gheorghe 2009).

Cum am consemnat in Capitolul 11, 1a Schitu-
La Conac au fost descoperite cateva fragmente ce-
ramice Boian. N-am identificat un strat arheologic
sau complexe. Probabil pe aici a trecut vreun grup
de reprezentanti ai acestei culturi, pornit, poate,
cu ,treburi” — vanatoare, pescuit, cules etc. — de
la Tangaru.

Stadiul actual de cunoastere a culturii Boian
dovedeste ca aria ei de raspandire a cuprins Mun-
tenia, sud-estul Transilvaniei, sudul Moldovei, Do-
brogea si spatiul de la sud de Dundre, in Bulgaria,
pana in regiunea Plovdiv (Comsa 1974, 28 sqq.;
Neagu 2003, 51, 88-89). Evident cd, acest teritoriu
a diferit ca marime de la o faza sau alta.

Am vazut ca la Tangdaru se poate vorbi de o
succesiune Boian (Vidra) — Gumelnita A1. O astfel
de suprapunere a fost identificata in judetul Giurgiu
si la Petru Rares si Pietrele.

Pentru intemeierea de asezari oamenii Boian
au preferat dupa Eugen Comgsa (1974, 124 sqq.)
ostroave, marginele unor terase (joase, mijlocii sau
inalte), gorgane si boturi de deal. De aceeasi parere
este si Marian Neagu (2003, 52-53, 89 sqq.). Pentru
siturile fe//, putem aprecia mai usor dimensiunile.
Daca la Tangdru dimensiunea pastratd in vremea
cercetarii la Dumitru Berciu era de cca 90x50 m,
pentru alte asezari, Marian Neagu (2003, 90 sq.)
vorbeste de 100x40 m pentru Glina (astazi puternic
afectatd) si de 120x70 m Piscu Crdsani.

Despre constructii:

Despre constructiile Boian:

Bordeie si constructii de suprafatd au fost
documentate si in alte situri Boian decat Tangadru.
Astfel locuinte adéancite au putut fi cercetate la
Bucuresti-Floreasca, Bucuresti-Catelu, Bucuresti-
Giulesti Sarbi, Greaca-La Slom, Bogata I, Bogata
11, Bogata Ill, Bogata IV, Boian A, Aldeni, Alexan-
dria, Galatui-Movila Berzei, Ciulnita (Comsa 1974,
143 sqq.; Neagu 2003, 54-55, 92 sqq.).

Constructii de suprafatd s-au documentat la
Petru Rares, Pietrele, Bucuresti-Cdtelu Nou, Glina,
Boian A, Vidra, Spantov, Lunca-La Gradini, Piscu
Crasani, Gradistea Coslogeni, Radovanu, Silistea-
Conac, Coroteni (Comsa 1974, 152 sqq.; Neagu
2003, 54 sqq, 92 sqq.).

In cateva din situri au fost descoperite si in-
stalatii de foc exterioare la Pietrele, Glina, Aldeni,
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Ciulnita (Comsa 1974, 145, 156 si fig. 50; Mari-
nescu-Bilcu, Matei, Rentea 1996), dar si interioare:

Liscoteanca-Movila Olarului si Brailita (Hartuche
2002, 23 sqq.).

Despre constructiile Gumelnita:

La Uzunu au fost identificate resturile unor /o-
cuinte de suprafatd incendiate (Berciu 1956, 500).
Tot aici au fost surprinse si vetre de foc si gropi
menajere. Case de acelasi tip au fost documentate
si la Viad Tepes (Berciu 1956, 496).

Cultura materiala:

Ceramica:

Despre ceramica Boian:

Ceramica de la Tangdru are analogii in ceea
ce priveste pasta, formele si tehnicile de ornamen-
tare atat in olaria altor sit-uri de pe raza judetului
Giurgiu cat si in toatd aria de raspandire a culturii
(Comsa 1974, 93 sqq.; Neagu 2003, 96 sqq.).

Despre ceramica Gumelnita:

Interesant este cd, la Tangdru au putut fi sur-
prinse relatii si influente Precucuteni atat la nivelul
fazei Boian-Vidra cat si Gumelnita I (Berciu 1959a,
fig. 2/10; 1959c, fig. 3/5; 1961, 413-414; Mari-
nescu-Bilcu 1974, 135-136; 1978, 78-79; Pandrea,
Vernescu 2005, 267). Stanica Pandrea (2000, 41-
42) considera vestigiile Boian V (de tranztie de la
Boian spre Gumelnita dupa Berciu), ca apartinand
si ele, de fapt, fazei Gumelnita Al.

Importurile de la sfarsitul fazei Precucuteni
II-inceputul fazei Precucuteni 111 de la Tangdru nu
sunt singulare in mediul Gumelnita din Romdnia.
Alte exemple in acest sens sunt [nsurdtei-Popina II,
Liscoteanca-Mos Filon, Mdagurele, Vidra, Stoicani,
Draganesti-Tecuci, Medgidia (Pandrea, Vernescu
2005, 264 sqq.). Foarte posibil ca piesele ceramice
Precucuteni de la Tangdru sa ilustreze relatiile mai
intense dintre cele doud manifestari din ceea ce
a fost numita ,.etapa a Il-a” a acestor schimburi
culturale, materiale si, poate chiar, etnice (Pandrea,
Vernescu 2005, 274-275).

Situri apropiate statiunii de la 7angdru cu im-
porturi Precucuteni (ceramica sau plastica) sunt
Vidra, Mdgurele, Chitila (Frinculeasa, Garvan
2007, 217 sqq. si fig. 1, cu bibliografie).

Notabil este ca, prezenta unor piese Precu-
cuteni, alaturi de altele Stoicani-Aldeni in situri
Gumelnita A1, cum este cazul si la Tangdru, este

confirmata si de descoperirile de la Mdgurele (Nitu
1973, 79).

Despre utilajul litic:

Despre utilajul litic al culturii Boian:

O problema importantd, dar nu pe deplin rezol-
vatd, este locul de provenientd a materiilor prime
folosite la realizarea pieselor din piatra. Unele
analize au aratat ca fuful vulcanic a fost luat din
zona de la nord de orasul Mizil, iar gresia si silexul
de la Intorsura Buzdului, din Covasna si Dobrogea
de Sud (piesele de la Galatui-Movila Berzei) (Ne-
agu 2003, 94, cu lit. mai veche). Muntii Harghitei
par sa fie arealul de unde s-a extras obsidianul din
care s-au lucrat unele unelte de la Aldeni si Piscu
Crdsani.

Din tuf vulcanic si gresie au fost lucrate to-
poare, tesle, daltite, slefuitoare (?) (Comsa 1974,
81 sqq.; Neagu 2003, 94 sqq.). Astfel de unelte au
fost gésite la Greaca-La Slom, Bucuresti-Floreasca,
Bucuresti-Giulesti, Cernica, Boian A, Radovanu,
Alexandria, Aldeni, Bogata, Brdila-Podu Turcului,
Feldioara, Let,

Microlite, rdazuitoare, lame, gratoare, burine,
strapungdtoare, aschii, nuclee, topoare, varfuri
de sdageata (Comsa 1974, 69 sqq.; Neagu 2003, 94
sqq.) au fost gasite la Greaca, Bucuresti-Catelu
Nou, Bucuresti-Giulesti, Cernica, Glina, Vidra,
Boian A, Bogata, Galdtui-Movila Berzei, Piscu
Crasani, Aldeni, Lunca-La Gradini, Radovanu.

Despre utilajul litic al culturii Gumelnita:
Topoare (Berciu 1956, fig. 6) s-au descoperit la
Comana. Lotul de piese cioplite si slefuite recuperat
de la Pietrele se dovedeste impresionant: nuclee,
aschii, lame de diferite tipuri, burine, varfuri de
sageata, topoare plate, rasnite (Hansen, Dragoman,
Benecke, Gorsdorf, Klimscha, Oanta-Marghitu,
Reingruber 2004, fig. 10-12, 25/6-7, 26; Klimscha
2004, 36 sqq. si fig. 28; Gatsov, Nedelcheva 2005,
367 sqq. si fig. 28-36; 2006, 26 sqq. si fig. 43-, 45-
46, 57, 64-72; 2007, 59 sqq. si fig. 44, 50, 53-54,
60-61; Klimscha 2006, 35 sqq. si 79, 81-84).

Despre piesele din lut ars, os §i corn:
Despre obiectele din lut ars, os si corn ale culturii
Boian:
Despre obiectele din os §i corn:

Piesele din os si corn, fie ele unelte sau po-
doabe, descoperite in mediul Boian sunt destul
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restranse numeric (Comsa 1974, 78 sqq.; Neagu
2003, 59, 96). La Greaca, Aldeni, Vidra, Gli-
na, Galatui-Movila Berzei, Lunca-La Gradini,
Bora, Piscu Crdsani, Radovanu au fost gasite
sule, ace, daltite, cutite, carlige, mdnere, tu-
buri, spatule, placute dreptunghiulare si ovale,
margele lucrate din oase de porc, ovicaprine si
pasare.

La Tangdru nu, dar pe teritoriul judetului
Giurgiu, la Petru Rares, s-a descoperit un idol
lucrat din os (Berciu 1961, fig. 189/5). Alti idoli
din acelasi material au fost excavati in fe//-ul de la
Vidra (Comsa 1974, 197 si fig. 76/11-14).

Acest tip de piese se dovedeste o raritate in
mediul Boian. Dar ele ,,jaloneazd explozia” de idoli
din os ai culturii Gumelnita.

Din corn, mai ales de cerb, s-au realizat sdpa-
ligi, ciocane, strapungdtoare, mdnere, descoperite
la Glina, Aldeni, Boian A, Spantov, Radovanu.

Despre obiectele din lut ars:
Plastica:
Antropomorfa:

Statuete antropomorfe de la Tangdru au ana-
logii atat in siturile Boian de pe raza judetului
Giurgiu, cat si in tot arealul de raspandire al cul-
turii. Pentru prima categorie, amintim piesele de
la Hotarele (Comsa 1955, 419 si fig. 8/1-2, 4-5),
Vlad Tepes (Berciu 1961, 509 si fig. 194/7 =249/1),
Greaca (Comsa 1974, 194 si fig. 74/4-7), Pietrele,
Novaci (Comsa 1974, 196).

Alte statuete Boian sau din faza de tranzitie
spre Gumelnita au fost descoperite la Bogata,
Bucuresti-Catelu Nou, Aldeni, Gradistea Ulmilor,
Radovanu, Vidra, Ipotesti, Galdtui-Movila Berzei,
Resca-Dealul Morii, Borduselu (Comsa 1974, 194
sqq. si fig. 74/2, 11-13; Neagu 2003, 131).

Atat Eugen Comsa (1974, 198) cat si Marian
Neagu (2003, 131) sunt de parere ca idolii antro-
pomorfi au ,,caractere comune”, caracterizandu-
se ,,printr-o mare unitate stilistica”. Pasta din
care erau modelate continea impuritéti (pietricele
fragmentare si pleava), figurinele beneficiind de
un slip exterior de calitate si o ardere uniforma.
La realizarea decorului s-a folosit incizia, excizia
si, In putine cazuri, pictura. Cu privire la rostul
ornamentelor exista diferite pareri. Ele pot indica
tatuaje sau, poate, ipoteze astdzi mai greu accep-
tate (Neagu 2003, 134), tipuri de pieptandturi si
imbracdminte.

De subliniat este, asa cum am putut constata
si in cazul statuetelor gasite la Tangdru, acestea au
fost recuperate in special din perimetrul locuintelor
sau al vetrelor de foc (Greaca, Bogata, Galdtui-Mo-
vila Berzei, Piatra-Sat) (Neagu 2003, 133), fapt ce
ar putea sugera ca rolul lor era de a proteja zona in
care 1s1 petreceau o bund bucatd din timp membrii
comunitdtilor (Comsa 1974, 198). Acest lucru pare
confirmat si de faptul ca grosul lotului de idoli redau
personaje de sex feminin. Cele masculine sunt rari-
tati (Ipotesti). Statuetele feminine trebuiesc legate
de un cult al fecunditatii si fertilitatii.

Zoomorfa:

Asa cum am vazut, in tell-ul de la Tangadru a
fost descoperit mai multi idoli zoomorfi. Astfel de
piese au fost gasite si la Aldeni, Bogata si, in faza
de tranzitie de la Boian la Gumelnita, la Radovanu
(Comsa 1974, 199, cu lit.; Neagu 2003, 134). Dupa
Eugen Comga (1974, 199), ..figurinele zoomorfe
din asezarile Boian reprezintd animalele domestice
principale cum sint: boul, oaia si porcul. Figuri-
nele care le infatiseaza simbolizeazd, credem, in
oarecare mdsurd traditia totemismului, imbina-
td, in noile conditii social-economice, cu cultul
Sertilitatii”.

Alte obiecte:

Nu numai la Tangdru s-au descoperit fusaiole,
ci, ele au fost documentate si la Petru Rares, Vi-
dra, Bucuresti-Giulesti, Boian A, Glina, Radovanu
(Comsa 1974, 89-90). Unele dintre acestea au fost
realizate din fragmente de ceramica, care, la mijloc,
au fost prevazute cu o perforatie. Altele, gandite
chiar de la inceput ca fusaiole, erau modelate in
forma unor discuri sau cruciforme.

Despre obiectele din lut ars, os, corn §i scoicd ale
culturii Gumelnita:

Despre obiectele din os §i corn:

Nu de parte de Tangdru, in tell-ul de la Petru
Rares, vechile sapaturi ale lui Dumitru Berciu
(1961, 503 si fig. 261/1) au permis recuperarea
unei sule dintr-o agchie lata. La Pietrele s-au gasit
manere de os pentru obiectele din metal (Zidarov
2007), topor din corn, ciocane, varfuri de sageata
(Berciu 1956, fig. 27/531/1-2, 3233/134/2-5, 35;
Hansen, Dragoman, Benecke, Gorsdorf, Kli-
mscha, Oantd-Marghitu, Reingruber 2004, fig.
25/2; Hansen, Dragoman, Reingruber, Benecke,
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Gatsov, Hoppe, Klimscha, Nedelcheva, Song, Wahl,
Waunderlich 2006, fig. 76)

Despre obiectele din lut ars:

La fel ca si la Tangdru, si in alte situri gumel-
nitene au fost identificate greutdati de la razboiul
de tesut: Radovanu, Spantov, Boian A (Comsa
1974, 89 sq.). Notabil este cd, la Cascioarele-Os-
trovel, Mdgura Calomfiresti, Gumelnita, Bucsani,
Vitanesti, Sultana-Malul Rosu, Pietrele (Hansen,
Toderas, Reingruber, Gatsov, Georgescu, Gorsdorf,
Hoppe, Nedelcheva, Prange, Wahl, Wunderlich,
Zidarov 2007, 48 sqq. si fig. 13-14), cat 51 1n asezari
de la sud de Dunare (Karanovo, Stara Zagora) au
fost gasite greutdti care sunt decorate cu reprezen-
tari antropomorfe, linii, retele de linii, ,,braduti’,
»securi minoice”, spirale, meandre, puncte, inci-
zate/gravate. Aceste ornamente au fost considerate
,mdrci’” ale proprietarilor (Marinescu-Bilcu 2000)
sau, foarte recent, depuneri cu un continut simbo-
lic greu de decelat in actualul stadiu de cercetare
(Marinescu-Bilcu 2007).

Plastica
Antropomorfd:

Dintre idolii antropomorfi din lut ars de la
Pietrele amintim, piesele feminine (Oanta-Mar-
ghitu 2004, fig. 23,2) sau altele masculine (Oanta-
Marghitu 2004, fig. 23,1). Tot personaje masculine
simbolizeaza si ,substitutele” acestora, anume
phalloi (Oanta-Marghitu 2004, fig. 23,13). Notabila
este si prezenta unor statuete antropomorfe din
marmura (Berciu 1956, 542 si fig. 70; 1961, 524
si fig. 279) si os (Hansen 2006b, fig. 85; 2007, 71
si fig. 65, 66).

Zoomorfa:

La Pietrele s-au gasit o serie de figurine zoo-
morfe din lut ars (Oantd-Marghitu 2004, fig. 23,
5.8.9; Hansen 2005a, 385, 387 sifig. 42, 44; Hansen
2006b, fig. 86, 89, 90, 91), dintre care o apartie
interesantd este zornditoare in forma de broasca
testoasda (Hansen 2005b). Porci au fost figurati la
Apostolache (Frinculeasa 2008, 26 si pl. 4/4).

Cu privire la problematica pieselor din scoicd
Spondylus:

Deloc surprinzatoare pentru un siturile cultu-
rilor Boian si Gumelnita, mai ales acelora de tip
tell, este si descoperirea unor podoabe din scoica

Spondylus. Acesta este cazul, asa cum am vazut,
si pentru Tangdru, atat pentru cultura Boian (pl.
XXVIII/4), cat si pentru comunitatile Gumelnita.

Piese lucrate din Spondylus au fost recuperate
si din alte situri Boian. Reamintim aici descope-
ririle (Schuster 2003d, 52 sqq.; Neagu 2003, 96
si pl. XLII/1) de la Andolina, Cernica, Oltenita,
Popesti, Sultana-Valea Orbului, Galdtui-Movila
Berzei, Varasti-Gradistea Ulmilor.

Intr-un studiu mai vechi (Schuster 2003d)
aratam ca, in mediul cultural Gumelnita, obiecte
lucrate din acest material, au fost recuperate de la:
Cascioarele-D’aia Parte si ,,Ostrovel”, Harsova-
Tell, Medgidia, Radovanu, Vidra, Sultana-Malu
Rosu, Pietrele (Schuster 2003d, 54 sqq., cu lit. mai
veche; Oanta-Marghitu 2004, fig. 25,1; Serbanescu
2006, 120; Hansen 2006a, 35 si fig. 77; 2007, 69-70
si fig. 64; Beldiman, Lazar, Sztancs 2008).

La Tangdru pentru ambele manifestdri s-au
identificat fragmente de bratari. Acest tip de po-
doaba este specific si altor culturi neo-eneolitice
de pe teritoriul Romdaniei (Gura Baciului = Gura
Baciului; Hamangia = Agigea, Ceamurlia de Jos,
Cernavodd, Limanu, Mangalia; Vinca = Liubco-
va-La Ornita, Parta; Turdas = Tartaria; Sdlcuta=
Cuptoare-Dealul Sfogea) (Schuster 2003d, 37-38).
Bratari fiind gésite atat in agezari cat si ca piese de
inventar in morminte. Ele au fost purtate de adulti
(Agigea, Cernica, Limanu, Mangalia, Parta, Tarta-
ria), dar si de copii (Limanu, Liubcova-La Ornitd,
Medgidia).

Trebuie spus cd si in sit-urile neo-eneolitice ale
culturilor Hamangia, Boian sau Gumelnita, aflate
la sud de Dundre au fost gasite bratari din Spon-
dylus. Astfel, in cunoscuta necropolda Hamangia
de la Durankulak, din mormintele de femeii nr. 1
si 626, in cele de barbat — nr. 644-, dar si intr-un
mormadntul-cenotaf nr. 258 s-au recuperat bratari
sau fragmente de bratari (Vajsov 1992, pl. 3/12,
18, 20; 8/7-8). In Casa nr. 4 din tell-ul culturii
Marica (= Boian la nord de Dundre) de la Sdadievo
langa Nova Zagora a fost descoperitd o podoaba
de acest tip pentru copii (Kancev, Kanceva 2002,
500 si pl. 9/3).

O bund parte din bratarile orizontului Kodza-
dermen-Gumelnita-Karanovo VI au fost lucrate din
cupru, aur marmura sau dinti de animale. In fazele
mai tarzii se pare ca cuprul a fost inlocuit cu aurul
si Spondylus. Podoabe din aceasta categorie din
urma au fost identificate in mormintele de la Devnja
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(M.4), Radingrad, Targoviste si din asezarile de la
Deve-Bargan, Gabarevo, Gradesnica, Kozludza,
Kodzadermen, Newsky-Sultan, Lukovit, Ruse, Sa-
lamonovo, Tell Aznak, Zavet (Schuster 2003d, 38-
39, cu lit. mai veche). Bratari din Spondylus s-au
descoperit si in sit-urile culturii Varna (Durankulak
= mormintele nr. 245, 643, 647,672,674, 763 etc.,
Karanovo, Varna I).

Prezenta acestui tip de podoaba a fost docu-
mentata si in Balcanii de Vest (cultura Vinca = la
Visac At, Potporanj; cultura Sopot = la Vukovar),
dar si in partea sudica a peninsulei (la Franchthi,
Olynthos, Saliagos, Servia, Dimini 1V, Sitagroi,
Dikili Tash) (Schuster 2003d, 39). Evident ca
bratari din Spondylus au fost descoperite si in
diferitele medii culturale ale Europei Centrale:
culturile Lengyel (1a Aszod, Moragy-Tiizkédomb,
Szomor, Koveskdlm, Lengyel, Svodin, Haid Knopf-
chen), Tisa (la Kiskore, Gorzsa-Cukormajor,
Hodmezovasdarhely-Kokéndomb), Linienbandkera-
mik (la Rutzing, Aiterhofen-Odmiihle), Ludanice (la
Podhajska), Bresz-Kujawski (1a Krusza Zamkowa)
(Schuster 2003d, 39).

Am vazut ca la Tangdru a fost gasit si un pan-
dantiv din Spondylus. Respectiva piesa este ase-
manatoare celor fragmentare de la Agigea (cultura
Hamangia), Iclod (grupul Iclod), Scdnteia (cultura
Cucuteni) si Cuptoare-Dealul Sfogea (cultura Sal-
cuta) (Schuster 2003d, 40, cu lit. mai veche).

Astfel de de podoabe, foarte probabil unele
lucrate din foste bratari, au fost descoperite in
vestul Peninsulei Balcanice (culturile Starcevo,
Vinca, Sopot, Butmir, Danilo; descoperiri la Anza,
Sopot, Obre II, Danilo), Grecia (la Frachthi), Re-
publica Moldova (cultura Precucuteni, la Carbuna),
Ungaria (culturile Biikk, Lengyel, Tisa, Alfold; la
Istallosko, Lanycsok, Ocséd-Kovdshalom, Kokény-
domb, Kiskore, Lebo B, Tiszaluc-Sarkad), Slovacia
(cultura Linienbandkeramik; la Nitra, IZa), Austria
(cultura Lengyel; la Ravelsbach), Germania (cul-
tura Linienbandkeramik; la Aiterhofen-Odmiihle)
(Schuster 2003d, 41, cu bibl.).

Frecventa pieselor din Spondylus in mediile
mai multur culturi neo-eneolitice din Romania
(Starcevo-Cris, Hamangia, Boian, Cernavoda I)
(Schuster 2003d, 52 sqq., cu lit.; Beldiman, Stancz
2005, 164 si pl. I1I; Voinea, Neagu 2008, 13 si fig.
17/11; ), ne-a indemnat si pe noi (Schuster 2003d,
51-52), aldturi de alti arheologi (Comsa 1973;
Todorova 2000; Voinea 2005, 28: pare sa fie de

acord cu aceastd ipoteza, dar nu se exprima ferm),
a considera ca aceasta scoica a fost adusa (si) de
la Marea Neagrd. Aceasta ipoteza este contestata,
alti specialistii fiind de parere ca locul de prove-
nientd este Marea Mediterand (Miiller 1997, 91;
Séfériades 2000, 423-424; Dimitrijevic, Tripkovié
2002,47-48; 2006; Hansen 2007, 69-71; Beldiman,
Lazar, Sztancs 2008, 60).

Recent, Sergiu Haimovici (2007; 2008) aduce
argumente in plus pentru teoria ca Spondylus ar
fi putut fi o prezenta autohtona in Marea Neagra.
Specialistul iesean se refera pe larg la transgresi-
unea marina, la impactul ,,spargerii dopului” care
optura accesul apelor Mdrii Mediterane spre Marea
Neagrd. Pune, credem noi, de asemenea, punctul
pe ,,i": ,,Nu inteleg de ce Séfériades nu vrea sa
inteleagd ce a reprezentat Optimul Climatic Post-
glaciar, care a schimbat mult din caracteristicile
climatului fata de cel actual si ca atunci specii din
fauna mediteraneand de azi au ajuns §i in Marea
Neagra aduse prin curentul Bosforului dar nu
numai. Spondylus aldturi de celelalte scoici, sa
spunem mai ales Glycymeris, exista si in Marea
Neagrd, care avea in perioada neolitico-eneoli-
tica o alta caracteristica: era mult mai calda ca
azi”’(Haimovici 2008, 435).

Ocupatii:

Cresterea animalelor:

Analiza paleozoologica a materialului osos re-
cuperat de la Tangaru, chiar daca, oarecum, limitat,
apermis o serie de constatari (Necrasov, Haimovici
1959). Animalele domestice au reprezentat atat
pentru cultura Boian cat si pentru Gumelnita un
procentaj deosebit de inalt (pl. XX VIII/1-3). Fara a
intra 1n detalii, precizam ca, de exemplu, locuitorii
Boian din tell au taiat, in special, indivizii porcini
tineri (Carciumaru 1996, 42). Foarte probabil o
astfel de practica avea legatura cu asigurarea rezer-
velor de hrana pe timpul anotimpului rece.

In ceea ce priveste resturile fauniste de ma-
mifere (VR) pe specii domestice si salbatice din
nivelurile Gumelnita A2, primele ajung la 97,3%
(Baldsescu, Radu, Moise 2005, 214 si fig. 91).
Dintre acestea, cu o exceptie (nivelul Gumelnita I,
conform lui Berciu), bovideele (Bos taurus) ocupa
primul loc (Necrasov, Haimovici 1959, Graphique
2). Ovicaprinele sunt, in general, pe locul doi sau
trei, la concurenta cu suinele. Lotul mare de resturi
osteologice de animale din fe//-ul gumelnitean de la
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Pietrele, a oferit o imagine mai clara asupra paleoe-
conomiei comunitatii de aici (Benecke 2004; 2006).
Astfel, pentru animalele domestice s-au descoperit
oase de Bos taurus, Sus scrofa dom., ovicaprine si
Canis familiaris.

Pentru o serie de alte siz-uri Boian din Muntenia
s-au efectuat analize paleozoologice (Balasescu,
Radu 2004). Astfel, la Viddiceasca s-a descoperit
resturi osteologice de Bos taurus, Ovis aries, Capra
hircus, Sus domesticus si Canis familiaris (Bala-
sescu, Udrescu 2005, 116-117). La Izvoarele, din
complexe cat si din stratul arheologic au fost recu-
perate oase, in general fragmentare, de la animale
domestice (Bos taurus, Sus scrofa domesticus, ovi-
caprine, Canis familiaris, mai ales Canis familiaris
palustris). Comunitétile din acest sit nu au neglijat
nici pescuitul, dovada 1n acest sens fiind resturile
osteologice de Silurus glanis si Cyprinus carpio,
suplimentandu-si necesarul de hrana si cu scoici
(Unio pictum) (Necrasov, Gheorghiu 1970).

Ultima pozitie dintre animalele domestice de
la Tangaru este ocupata de Canis familiaris (pl.
XXVIII/T) de talie mica (palustris) sau medie
(intermedius). Dealtfel, cdinele nu este o raritate
pentru asezarile Boian si Gumelnita, nsa lotul
de oase recuperate este mic in raport cu celelalte
animale domestice.

Resturi osteologice de Canis familiaris au fost
gasite in mediul Boian la: Izvoarele-La Fantdnele,
Varasti, Viddiceasca, Isaccea-Suhat, Silistea-Co-
nac, si in cultura Gumelnita la Bordusani-Popind,
fnsurd}ei, Harsova-Tell, Vitanesti, Viddiceasca.
Specialistii au putut, pentru unele dintre situri, sa
stabileasca talia medie a exemplarelor descoperite
(Balasescu, Radu, Moise 2005, 90 sqq., cu lit. mai
veche). Repere pentru cultura Boian au fost situ-
atiile de la Isaccea-Suhat si Viddiceasca = 40,5
cm (Balasescu, Udrescu 2005, 117), iar pentru
cultura Gumelnita Bordusani-Popina = 40,4 cm,
Harsova-Tell = 39,9 cm, Viddiceasca = 42,3 cm.
Valorile respective au facut sa se considere cd cele
douad culturi din Romdnia avem un caine de talie
submedie si medie cu o robustete mijlocie.

Pentru neo-eneolitic ilustrative sunt si desco-
peririle din mediile culturale Dudesti (Fdarcasu de
Sus-Pe Coastd), Vinca (Livada, Gornea-Cdunita
de Sus, Liubcova-Ornita), Turdas (Zau de Cam-
pie), Hamangia s1 Boian (Cheia, Ceamurlia de
Jos, Cheia, Techirghiol, Silistea-Conac, Harsova-
Tell, 1saccea-Suhat, Radovanu, Ciulnita, Varasti,

Viadiceasca etc.), Gumelnita (Bucsani-Pod, Lun-
cavita, Chitila-Ferma etc.), Cucuteni (Dumesti,
Mitoc-Valea lui Stan, Baltati-Dealul Mandra Al
s.a.) (Bolomey 1979; Haimovici, Man 1986; 1992;
Haimovici 1987¢; 1989; 1997; E1 Susi 1987; 1991;
1993; Balasescu 1998; 2003; Balasescu, Radu,
Nicolae 2003; Balasescu, Radu 2004, 121-125;
Baldsescu, Radu, Moise 2005, 90 sqq.).

Vindtoarea, pescuitul si culesul:
Véndtoarea:

Vanatoarea a jucat, se pare, un rol secundar
in viata comunitatilor eneolitice de la Tangaru.
Cu toate acestea, au putut fi recuperate resturi os-
teologice de Cervus elaphus, Sus scrofa ferus, Bos
primigenius, Capreolus capreolus, Putoris sp., Lynx
lynx, Canis vulpes, Meles meles, Lutra lutra, Lepus
sp. (Necrasov, Haimovici 1959, 566, 570).

In tell-ul de la Pietrele (Benecke 2004; 2006)
s-au identificat oase de Sus scrofa ferrus, Cervus
elaphus, Capreolus capreolus, Bos primgenius,
Vulpes vulpes, Meles meles, Castor fiber, Lepus
europaeus, Canis lupus, Felis lynx, Felis silvestris,
Lutra lutra, Martes spec., Mustela putoris.

La Viddiceasca s-au gasit resturi osteologice
de Canis lupus, Vulpes vulpes, Meles meles, Equus
ferus, Sus scrofa, Cervus elaphus, Capreolus capre-
olus, Bos primigenius, Lepus europaeus si Castor
fiber (Balasescu, Udrescu 2005, 117-118).

In complexele cat si din stratul arheologic de
la Izvoarele au fost recuperate si oase de la animale
salbatice (Lepus europaeus, Castor fiber, Canis lu-
pus, Ursus arctos, Sus scrofa ferus, Cervus elaphus,
Capreolus capreolus, Bos primigenius) (Necrasov,
Gheorghiu 1970).

In nivelul Gumelnita (IIb dupa Berciu) de la
Tangdru a fost descoperita o falanga de Equus
ferus (Necrasov, Haimovici 1959, 566; Balasescu,
Radu, Moise 2005, 60). Resturi osteologice ale
acestei specii au fost identificate si in alte situri
ale culturii, inclusiv in judetul Giurgiu (Pietrele;
Benecke 2004; 2006) si, in general, din Muntenia
(Bucsani, Cascioarele, Chitila, Draganesti-Olt-
Corboaica, Gumelnita, Mariuta, Senoiu, Vitanesti,
Viddiceasca) (Balasescu, Radu, Moise 2005, 136-
137; Schuster 2008, 69). S-a ajuns la concluzia ca
,,0 medie a indltimii la greabdn a calului salbatic
descoperit in sudul Romaniei, mai precis in cultura
Gumelnita are o valoare de 130, 1 cm..., care indica
o talie mica, apropiatd de cea a tarpanului (Equus
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ferus gmelini)” (Balasescu, Radu, Moise 2005,

137). Dealtfel, intre specialisti se discuta inca daca
respectivii cai erau specifici padurii sau stepei, daca
apartineau tarpanului sau lui Equus prjewalskii.

Pescuitul:

De la Tangaru nu s-au recuperat oase de pesti.
Dar, in mod cert, comunitatile Boian si Gumelnita
de aici si-au suplimentat necesarul de hranad cu
carne de peste. Dovezi in acest sens este, asa cum
am vazut, harponul din corn de cerb.

Comunitatile Boian-Bolintineanu de la Aldeni,
Galatui-Movila Berzei, Lunca-La Gradini si, mai
ales, Gradistea Coslogeni, au pescuit stiuca, platica,
oblete, avat, batca, crap, sabita, babusca, rosioa-
ra, somn, ghibort, biban, salau (Bélasescu, Radu
2003). Nici comunitatea Boian de la Izvoarele nu
au neglijat pescuitul, argumente pentru aceasta fiind
resturile osteologice de Silurus glanis si1 Cyprinus
carpio (Necrasov, Gheorghiu 1970). La fel, nici
locuitorii asezarilor de la Alexandru Odobescu, Bo-
gata l, Bogata Il, Spantov, Ciulnita, Silistea-Conac
si Radovanu (Schuster 2002; Schuster, Morintz
2006, 72 sqq., cu bibl.).

O parte dintre comunitatile Gumelnita au fost
si ele deosebit de active Tn domeniul pescuitului.
Astfel, in te/l-ul de la Pietrele s-au gasit oase de Si-
lurus glanis, Esox lucius, Cyprinus carpio, Acipen-
ser vel Huso (Benecke 2004). Resturi osteologice,
dar si unele unelte de pescuit (carlige, harpoane,
greutdati de la plase) au fost recuperate si din siturile
de la Petru Rares, Vidra, Chitila-Fermd, Cdscioa-
rele-Ostrovel, Varasti, Cunesti, Ulmeni, Chiselet,
Mariuta, Vitanesti-Mdagurice, Insurdtei-Popina
1A, Luncavita, Medgidia (Schuster 2002; Schuster,
Morintz 2006, 71 sqq., cu lit. mai veche).

Culesul molustelor:

Despre recoltarea molustelor (Helix pomatia,
Cepaea vindobonensis, Unio pictum) si vanarea
chelonienilor (comunitatea Boian) de cétre popu-
latiile eneolitice de la Tangdru informatiile sunt si
mai sdrace, reflectand, de fapt, cantitatea de resturi
descoperite. In schimb pentru alte situri Boian si
Gumelnita cantitatea cochilii de gasteropode sau
bivalvia a fost mai mare: Gradistea Coslogeni,
Galatui-Movila Berzei, Lunca-La Gradini, Aldeni-
Gurguiul Balaurului, Bogata, Ciulnita, Isaccea-Su-
hat, Ldceni-Mdgura, Silistea-Conac, Varasti, Via-
diceasca, Harsova-Tell, Izvoarele-La Fantanele,

Radovanu-La Muscalu, Pietrele (Balasescu, Radu
2003; Benecke 2004; Balasescu, Radu, Moise 2005,
47-53; Balasescu, Udrescu 2005, 116-117).

Cultivarea plantelor:

Cultura Boian:

Probabil, chiar daca nu avem dovezi clare,
agricultura nu era practicata de comunitatea Boian
de la Tangdru pe tell-ul, ci undeva in apropiere.
Aceasta modalitate de a folosi spatiul a fost post-
ulata si pentru Viddiceasca si Gradistea Ulmilor
(Carciumaru 1996, 135). Pentru lucrarea paman-
tului si recoltarea plantelor s-au folosit unelte din
lemn, piatrd, corn si os.

Pentru /Izvoarele si Radovanu se vorbeste
(Carciumaru 1996, 136) de insamantari duble de
grau-orz (Hordeum vulgare si Triticum dicoccum,
respectiv Hordeum vulgare nudum si Triticum cf.
monocuccum, Triticum cf. dicoccum si Triticum
spelta). Interesant este ca se recolta si mazdrea si
mazarichea (Pisum sativum ssp. arvense si Vicia
ervilia), uneori prima leguminoasa a fost gasita in
amestec cu Triticum dicoccum si Triticum mono-
cuccum.

Resturi vegetale au fost identificate si in aseza-
rile Boian de la Izvoarele (Triticum monococcum,
Triticum dicoccum, Hordeum vulgare, Vicia ervi-
lia), Gradistea Ulmilor (Triticum cf. monocuccum,
Triticum cf. dicoccum, Hordeum vulgare nudum),
Harsova (Triticum cf. monocuccum, Triticum cf.
dicoccum, Triticum spelta, Triticum dicoccoides,
Pisum sativum), Radovanu (Triticum cf. monocuc-
cum, Triticum cf. dicoccum, Triticum aestivum,
Triticum dicoccoides, Triticum spelta, Hordeum
vulgare vulgare, Hordeum vulgare nudum, Vicia
cf. pilosa, Vicia villosa, Sambucus nigra, Pisum
sativum ssp. arvense), Viadiceasca (Triticum cf.
monocuccum, Triticum cf. dicoccum, Triticum
aestivum, Hordeum vulgare, Lens esculenta ssp.
microspermae, Vicia ervilia) (Carciumaru 1996,
83, 85-86, 89, 106 sqq., 127).

Cultura Gumelnita:

La Tangaru, in stratul gumelnitean a fost des-
coperit un vas cu seminte carbonizate. Acesta isi
are locul 1n expozitia permanenta a muzeului din
Giurgiu.

Materiale vegetale, unele carbonizate, al-
tele nearse (Carciumaru 1996, 69-70, 78, 83,
91-92, 119, 122 sqq., 127-128) au fost gasite la
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Cascioarele (L.1/1964 = Vicia ervilia, Vicia hirsuta,
Polygonum aviculare, Pisum elatius, Triticum sp.,
Hordeum vulgare; sau mai gasit in 1965 seminte
de Vitis sp., Chenopodium album, Lithospermum
sp.), Geangoesti-Huld (Hordeum vulgare nudum),
Gradistea Ulmilor (Hordeum vulgare nudum),
Gumelnita (Hordeum vulgare nudum, Vicia ervi-
lia), Cunesti-Magura (Secale cereale), Morteni
(Panicum miliaceum, Setaria italica, Polygonum
convolvulus, Chenopodium album), Teiu (Hordeum
vulgare), Ulmeni (Lithospermum purpureo-cocru-
leum), Viadiceasca (Triticum cf. monocuccum,
Triticum cf. dicoccum, Triticum dicoccoides,
Hordeum vulgare nudum, Triticum aestivum,
Triticum aestivo-compactum, Vicia sp., Galium
temulentum).

Marin Carciumaru (1996, 140-141), pe baza
analizelor de specialitate, intuieste pentru fiecare
din asezarile Gumelnita, aceasta in functie de re-
giunea inconjurdtoare, o oarecare ,,specializare’” in
cultivarea plantelor.

Chiar daca nu se refera la cresterea plantelor,
interesante ni se par si concluziile la care a ajuns
Tulia Tomescu (1998) in ceea ce priveste lemnul
folosit de comunitatea Gumelnita de la Bucsani-
La Pod. Astfel, din esantioancle analizate, s-a
dovedit ca au fost utilizat ulmul (Ulmus), steja-
rul cu frunze cazatoare (Quercus caducifoliat),
arinul (4/nus), carpenul (Carpinus), corcodusul
(Prunus cf. cerasifera), cornul (Cornus), plopul/
salcia (Populus-Salix) si frasinul (Fraxinus cf. ex-
celsior). La ridicarea constructiilor a fost preferat
pentru piloni stejarul, iar pentru scanduri, stejarul si
ulmul.

Despre mestesuguri:

Materialele arheologice excavate la Tangdru
atestd cad atdt comunitatea (comunitatile) Boian
cat si cea Gumelnita au practicat diverse activitati
mestesugaresti de tip caznic. Probabil un timp im-
portant era alocat producerii pieselor de olarie. Din
pacate nu stim cine modela vasele. Nu este exclus
ca un rol major sa fi jucat femeile si copiii.

Chiar daca nu s-au gasit urmele unor ateliere
de prelucrat piatra, este foarte probabil ca unelte
si armele din aceastd materie sd se fi realizat in
asezare. Evident ca o buna parte din materie prima
era ,,importatd” pe calea trocului din alte regiuni
ale Munteniei sau chiar de dincolo de Dundre, din
Bulgaria sau sudul Dobrogei.

Torsul si tesutul a fost si el practicat la Tangdru.
Dovezi in acest sens sunt greutdtile de la razboiul
de tesut vertical si fusaiolele. Fusaiole si greutdti au
fost descoperite si in alte siz-uri Boian: Petru Rares,
Bucuresti-Giulesti, Glina, Vidra, Spantov, Boian A,
Radovanu (Comsa 1974, 88, 90). La Radovanu, de
exemplu, sub ddramaturile unei constructii, intr-un
recipient, au fost gasite 23 de greutati.

In statiuni arheologice precum Aldeni, Vidra si
Radovanu (Comsa 1974, 91) s-au identificat urmele
unor Tmpletituri, unor rogojini, imprimate pe fundul
vaselor de lut puse la uscat.

Ca purtatorii culturii Boian se pricepeau la im-
pletit, dar si la prelucrarea lemnului, este dovedit la
Tangdru de bulgarii de chirpici de la case ce poarta
amprentele de nuiele si pari. Acest tip de activitate
este documentata n toate asezarile culturii. Lemnul
era folosit si la realizarea unor cozi pentru topoare,
la tijele pentru sageti si, implicit, la facerea unor
arcuri.

Cum Tangaru se gasea pe malul unei ape cur-
gatoare bogate, nu este deloc exclus ca locuitorii
tell-ului, fie ai Boian sau Gumelnita, sa lucrat plute
sau, mai degraba, monoxile, folosite la transport
si pescuit. Poate lor sa fi apartinut barca, ale carei
resturi au fost descoperite in anii ‘50 ai secolului
trecut in albia Calnistei, asa cum ne-a informat
prof. Petre Roman.

De la Tangaru, din nivelurile Boian, nu au fost
recuperate piese lucrate din metal. Ele au fost in
schimb, dar destul de timid, o prezenta in siz-urile
de la Boian A (doua sule din arama, o veriga din
acelasi material), Glina (suld, margele din foita
infasurata, toate din arama; sdrmd din aur), Vidra
(fragmente de piese din aramad), Cernica (mdrgele
din arama) (Comsa 1974, 86-87).

Am vazut ca in tell-ul de pe Calnistea au fost
gasite diferite artefacte care atestd mestesuguri
precum prelucrarea pietrei, osului si cornului, ola-
ria. Asupra lor se pot emite aceleiasi pareri ca si in
cazul vestigiilor Boian.

Astfel de dovezi au fost recuperate si in alte
situri Gumelnita. Ne gandim la Petru Rares, unde
a fost descoperita o ceramica bogata (Berciu 1961,
496 sqq.), dar si piese litice, din os si corn si ar-
tefacte din lut ars, precum idoli si pandantive, dar
si la tell-ulk de la Pietrele unde abundenta unor
produse de acest gen, dar si altele din metal este
remarcabila.
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Despre cultura Cernavoda I:

Fragmentele ceramice Cernavodd I din tell-ul
de la Tangaru demonstreaza ca un grup al acestei
manifestdri a Eneoliticului Final a patruns si pe
Calnistea in amonte.

Puncte cu urme Cernavoda I aflate nu departe
de Tangaru, au fost descoperite la Mironesti-Malul
Rosu, Radovanu-Gorgana intai, Cascioarele-Os-
trovel, Chirnogi-Florea Baltag, Ulmeni-Tdusanca,
Oltenita-Renie I, Sultana-Valea Orbului, Grea-
ca-La Crutescu (Tudor 1965, 555-563; Morintz,
Ionescu 1968, 105 sqq.; Morintz, Roman 1968a,
74; Morintz 2008, 77 sqq.; Schuster, Popa 2008,
47 si fig. 65 sipl. XLII/2). Dintre aceste zone, cele
mai apropiate sunt Mironesti-Malul Rosu si Rado-
vanu-Gorgana intdi, situate ambele pe terasa inalta
din dreapta raului Arges. Tinand seama cé apele
Calnistei se varsa in Neajlov si acesta la randul
lui in Arges, nu este exclus ca grupul Cernavoda
I de la Tangdru sa fi ajuns aici tocmai pe traseul
enuntat. Probabil, in cautare de hrana pentru turme,
diferite grupuri Cernavodda I au pornit de la Dundre
pe cursul Argesului in sus.

Ceramica de la Mironesti-Malul Rosu ne arata
ca a apartinut unei comunitati Cernavodd I tarzii, de
faza c (Schuster, Popa 2008, 47). In,,contul’acestei
faze trebuie trecute si vestigiile de la Tangdru. Ast-
fel si descoperirile de la Mironesti-Malul Rosu si
de la Tangaru-Tell fac parte din ,,arealului vestic”
al culturii. In lumina ultimelor cercetari, este evi-
dent ca grupuri Cernavoda I tarzii, de fazd b-c, au
patruns dinspre Dobrogea si estul Munteniei spre
vest. Axul principal al acestei ,,migratii’ a fost Du-
ndrea. Din apropierea acesteia au urcat ulterior spre
nord, pe apele interioare. In cazul nostru, Argesul
si apele sale secundare: Ddmbovita, Colentina,
Neajlovul, Calnistea. Asa se explica prezenta unor
vestigii la Tangdru, Radovanu-Gorgana intai, Mi-
ronesti-Malul Rosu, dar s1 Buftea-La gropi, punctul
cel mai nordic in centrul Munteniei cu ceramica
Cernavoda I.

Interesant este ca la Mironesti-Malul Rosu a
fost gasita si ceramicd Brdtesti (Schuster, Popa
2008, 47 si pl. XCIII). Aceasta este tot o expresie
culturala a Eneoliticului Final. In literatura de
specialitate (Tudor 1977, 37-53; 1978, 73-86;
Tudor, Chicideanu 1977, 119-151; Roman 1981a,
21-42; 1981b, 241-245; 1994, 207), despre aspec-
tul Brdtesti se afirma ca s-a dezvoltat din cultura
Gumelnita, ai carei reprezentanti, unii, s-au vazut

nevoiti a se retrage spre zona deluroasa a Munteniei
la presiunea comunitétile Cernavodd I ce patrun-
deau dinspre est, din regiunea nord-pontica. Alti
specialisti, in special Alexandru Vulpe (1997, 42),
considera ca trebuie avutd mai multa grija in defi-
nirea urmelor Brdtesti ca apartinand ,,urmasgilor”
grupurilor Gumelnita ce s-au repliat dinspre sud.

In general, aspectul Brdtesti este socotit o
manifestare specificd zonei colinare. Dealtfel,
majoritatea siturilor identificate, au fost reperate
in acel areal, din nord-vestul Munteniei. Cu toate
acestea, urmele unor comunitati Bratesti au fost
gasite si mai spre sud, atingadnd orasul Buftea
(Tudor 1984). Interesant este ca, acolo, in punctul
»La gropi”, pe terasa din stanga raului Colentina,
alaturi de ceramica Brdtesti a fost identificat si un
fragment ceramic Cernavoda I.

Pana in prezent, singurele puncte unde s-au
descoperit atat materiale Brdtesti cat si Cernavoda
1, sunt Buftea-La gropi si Mironesti-Malul Rosu.
Aceste situri fac parte din bazinul Argesului si al
apelor sale secundare (Ddmbovita si, prin acest rau,
si Colentina). Este logic sa apreciem, ca grupuri
Cernavodd I au urcat, probabil in cautare de locuri
de pasunat, de la Dundre, din zona de varsare al Ar-
gesului in fluviu, unde au fost documentate o serie
de asezari (Oltenita-Renie I, Cascioarele-Ostrovel,
Chirnogi-Florea Baltag, Ulmeni-Tdausanca), pana
la Mironesti si Buftea. Nu este exclus ca tot din
ratiuni economice sa fi coborat din zona deluroasa
spre sud si unele grupuri Brdtesti.

Posibil ca acest spatiu dintre Buftea si Miro-
nesti sa fi constituit ,,zona de tampon” dintre cele
doud manifestari culturale. Daca respectivii pastori
(?) s-au intalnit cu adevarat, este, asa cum am mai
spus, greu de precizat. Eventuale noi descoperiri
arheologice ar putea sa ne lamureasca.

Posibilitatea ca presupusa ,,zond de tampon”
sa se fi Intins spre vest, cam pe acelasi aliniament,
este confirmata in actualul stadiu de cercetare si de
punctele cu materiale Cernavoda I de la Tangaru-
Tell, dar si din bazinul Teleormanului, de la Popesti,
Laceni si Orbeasca (Cioflan 1995. Informatii
suplimentare de la domnii Radian Andreescu si
Pavel Mirea, carora le multumim si pe aceasta
cale.). Venind de la Dundre, grupurile Cernavoda
I s-au ferit a intra cu putere in zona colinard, un
areal populat de comunitatile Brdtesti.

In estul Munteniei se schimba situatia. Urme
Cernavoda I fiind descoperite in tot spatiul dintre
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Dunare si Carpati. Pentru zona colinard $i muntoa-
sa, granita de vest a cernavodenilor a fost, cel putin
asa arata actualul stadiu al investigatiei, pe Teleajen.
Dintre siturile aflate la est de rau notam: Sdrata
Monteoru-Cetatuie, Berca, Gura Vitioarei-Movila,
Bdiesti-Muchea Vulturului, Ceptura, Budureasca-
Valea Pietrei si Putul Tdatarului, Pietroasa Micd-

Gruiu Darii, Naeni-Dealul Daghidoiu (Morintz,
Roman 1968a, 76 sqq.; Comsa, Georgescu 1981,
271 sq.; Teodorescu, Penes 1984; Chicideanu 1994,
33; 2003, 41; Dupoi, Sirbu 2001, 10 sq., 46 sqq.).
Trebuie subliniat nsa, ca o parte din ceramica, a
fost catalogaté ca fiind de tipul/de vreme Cerna-
vodd I/Cucuteni B.

2. Perioada de Tranzitie de la Eneolitic la Epoca Bronzului:

Ceramica Cernavoda I1 a fost gasita in arealul
Schitu-Bila-Camineasca, dupa cum s-a precizat in
capitolele I si 11, in punctul ,,Gaura Despei” de la
Schitu si pe tell-ul de la Tangdru.

Respectivele piese ceramice, aparitii sporadice
si in numar foarte redus, chiar daca nu ne permit a
vorbi de locuiri clar conturate, ne indica faptul ca
grupuri de oameni ale acestei manifestari au poposit
in drumul lor si in respectivele zone.

Se pune intrebarea, de unde au putut s vina
acestea? Cum au demonstrat rezultatele investiga-
tillor de la Mironesti, sit situat pe malul drept al
Argesului, aici, in punctul ,,Malul Rosu”, a existat
o0 agezare cu constructii de suprafata (locuinte) si
gropi menajere (Schuster, Popa 2008, 37-39, 45-
47). Nu este exclus ca de aici sa fi mers amonte pe

Arges, apoi pe Neajlov si, in final, pe Calnistea,
stiindu-se ca Neajlovul se varsa in Arges si Cal-
nistea in Neajlov.

Este greu a preciza daca in zona Schitu a func-
tionat undeva o agezare. Cert este insd ca, un grup
sau unele grupuri au depasit ,,granita’ vestica, adica
valea Argesului, a arealului de raspandire al culturii
Cernavoda 11, asa cum fusese ea postulata recent
(Schuster, Popa 2008, 57).

Asupra problematicii acestei manifestari ale
Perioadei de Tranzitie de la Eneolitic spre Epoca
Bronzului s-au exprimat de-a lungul vremii o serie
de specialisti (Morintz, Roman 1968a; 1968b;
1969; 1970; 2008, 30-31; Berciu, Morintz, Roman
1973; Morintz A. 2008). Iar recent, am facut si noi
vorbire despre ea (Schuster, Popa 2008, 56-58).

3. Epoca Bronzului:

Bronzul Timpuriu:

Materialele de tip Catelu Nou-Mironesti:

Fragmentele de acest tip descoperite in punctul
»Gaura Despei” de la Schitu, ne indica prezenta
pentru scurt timp 1n acel loc a unei comunitati de
la inceputul Bronzului Timpuriu.

Astfel de ceramica a fost gasitd recent in jude-
tul Giurgiu si la Mironesti-Malul Rosu (Schuster,
Popa 2008, 43 sq.). Asa cum am consemnat cu acel
prilej, comunitatile de acest tip urmeaza imediat
celor Cernavoda II (Schuster, Popa 2008, 59), de
care, dealtfel, sunt legate ,,genetic”.

Ceramica de la Schitu-Gaura Despei face
parte din categoria ceramice fine si semifine si au
analogii ca forma in olaria de la Mironesti: a se
compara, de exemplu, fig. Schitu 25/3 cu fig. 64/3
de la Mironesti-Malul Rosu.

Cultura Glina:
Despre asezdri:

Prezenta vestigiilor Glina la Schitu-La Conac si
Gaura Despei, Camineasca si Bila nu sunt aparitii
singulare pe harta judetului Giurgiu. Asupra acestui
aspect am insistat cu mai multe prilejuri (Schuster
1989; 1992c¢; 1995b; 1997a; 1999; Schuster, Popa
1995a; 2000; 2008; Schuster, Fantaneanu 2003;
2005).

Asa cum s-a consemnat intr-o nota publicata
recent (Schuster, Popa 2009a), pana in prezent, in
judet s-au identificat 47 de puncte cu materiale ale
acestei manifestari din Bronzul Timpuriu: Aduna-
tii-Copdceni, Banesti (2 puncte), Bila, Bolintin
Vale, Camineasca-Magura, Copaciu, Corbeanca
(2 puncte), Crivina, Dragdanescu, Floresti-Statia
de Pompare, Ghimpati, Gorneni, Gostinu-Grindul
Buii, Greaca (3 puncte), Letca Noud, Letca Veche
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(2 puncte), Mihdilesti-Tufa, Milcovat, Mironesti (3
puncte), Mogosesti, Naipu, Novaci-Sdlas, Popesti-
Nucet, Prundu (2 puncte), Scarisoara (2 puncte),
Schitu (6 puncte), Stalpu, Tangaru, Valea Plopilor,
Varlaam, Varasti, Vandtorii Mici. Pana la proba
contrarie, toate aceste locuri indica existenta unor
asezari.

Daca tot am amintit de asezari, trebuie spus ca,
in general, se stiu mai putine vizavi de dimensiunile
lor reale, de structura lor interna, de arealul destinat
constructiilor, cat si de cel folosit pentru adaposti-
rea animalelor. Acest lucru se datoreaza in special
tipului de cercetare arheologica. In majoritatea
cazurilor a fost vorba de investigatii de suprafata,
de sapaturi de salvare sau altele sistematice de
amploare restransa.

Asezarile de la Schitu-La Conac si Gaura
Despei sunt, agsa cum s-a vazut amplasate pe terasa
inalta a Cdlnigtei. Terasa inalta a unor ape curga-
toare a fost aleasa, de exemplu, si de comunitétile
de la Mihdilesti-Tufa, Varlaam, Mironesti-Coastd,
Conac si Malul Rosu, toate pe Arges, Milcovat-La
Dig pe Milcovat sau Letca Veche pe Glavacioc
(Schuster 1989; 1992c; 1995b; 1996e; 1997a, 30;
Schuster, Popa 1995a; 2000; 2008; 2009a; Schuster,
Fantaneanu 2003; 2005).

In Muntenia, doua dintre asezarile pe terasa in-
alta sunt cele de pe malul drept al Dambovitei de la
Bucuresti-Militari-Campul Boja $i Bucuresti-Ciu-
rel (Negru, Schuster 1997; Schuster, Negru 1999;
2006; 2009; Schuster 2000g). La vest de O/t astfel
de asezari au fost documentate, de exemplu, si la
Barsesti, Govora Sat-Runcuri si Cdlina (Schuster,
Fantaneanu 2003; 2005).

Terasa mijlocie/joasa a fost preferata de comu-
nitatea de la Bila-La Tutun si Schitu langa Mdagura
lui Boboc pe Ismar; la fel si de cele de la Floresti
Stoenesti-Statia de Pompare pe Sabar, Letca Veche-
La Padure pe Glavacioc, Bolintin Vale si Crivina
pe Arges, Varasti pe Cocioc (Schuster1997a, 30;
Schuster, Popa 1995a; 2000; 2009a; Schuster, Fan-
taneanu 2003; 2005).

Acest tip de asezare a fost documentat si in
alte parti ale Munteniei, dar si in Oltenia (Schus-
ter 1996¢; 1997a, 30; Schuster, Fantaneanu 2003;
2005, 54). Sunt de mentionat aici, siturile de la
Cernica, pe Colentina, Pitigaia-La Bisericad pe Cal-
nau, Greci pe malul lacului Calddarugani, Cascioa-
rele-Catalui si Cascioarele-Mandstirea Catalui pe
malul lacului Catalui, Drdagdanesti-Olt-Carierd pe

Sai, Argetoaia pe paraul cu acelasi nume, Preajba
pe paraul Carcea, Govora Sat, Cazanesti-Cdrami-
darie, Arsanca, Buleta, Branet s.a.

Urmele Glina de la Camineasca-Mdgurd au
fost detectate pe o ,,insula” a Cdlnistei, iar cele de la
Tangaru si Schitu-Magura lui Boboc pe tell-uri ene-
olitice. Cea mai importanta agezare pe o insuld, este
cea din vestul Olteniei, de pe Dunare, pe Ostrovul
Corbului (Roman 1987; 1988a; 1988b; 1996; 1998;
2006). Dintre siturile Glina pe tell-uri, amintim si
cele de la Drdagdnesti Olt-Corboaica pe Sdi din
vestul Munteniei (Nica, Schuster, Zorzoliu 1995),
Glina si Naipu (Schuster, Popa 2000, 148).

Imensa majoritate a asezarilor fac parte din
categoria celor nefortificate. Tot atat de adevarat
este cd, multe dintre ele, beneficiaza, prin am-
plasamentul lor in mediul inconjurator, de spatii
»apdrate” natural de vai adanci, de maluri abrupte
sau de zone inundabile, toate greu accesibile pentru
potentiali dusmani, dar, mai ales, pentru animalele
salbatice. Aceasta constatare este valabila si pentru
siturile Glina din perimetrul Schitu-Camineasca-
Tangdru.

In Muntenia singurele asezari care au fost
prevazute cu elemente de fortificatii ridicate de
mana omului sunt cele de la Crivdt, Odaia Turcu-
lui, Orbeasca de Sus si, posibil, Popesti-Cioarinu
(Schuster 2008b, cu lit. mai veche).

Despre amenajarile in cadrul asezdri-
lor:

Am vazut ca in ambele asezari de la Schitu au
fost descoperite resturile unor constructii, precum
si gropi si instalatii de combustie. Constructiile au
fost toate de suprafata, fiind folosite, foarte proba-
bil, numai ca locuinte.

O analiza a acestui tip de adapost a comunita-
tilor Glina de pe intregul lor areal de raspandire, ne
arata ca, majoritatea acestora, la fel ca si la Schitu,
aveau o forma greu clar detectabila pe cale arheolo-
gica. Probabil cele mai multe fusesera rectangulara
cu colturile usor rotunjite. In acest sens vorbesc si
complexele identificate si in alte situri din judetul
Giurgiu, precum cele de la Mihdilesti-Tufa si Varla-
am (Schuster 1989, 236-237; 1992¢, 35 sqq.; 1997a,
38, 195-196; Schuster, Popa 1995a, 20-21).

Exceptie nu fac nici alte zone din Muntenia
(Greci, Draganesti-Olt-Corboaica, Crivdt, Odaia
Turcului, Cdscioarele-Catalui, Cdscioarele-Mad-
nastirea Cdtalui, Bucuresti-Ciurel si Militari-
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Campul Boja) si Oltenia (Govora Sat-Runcuri,
Ostrovul Corbului) (Roman 1976; 1985a; 1985b;
1986; 1987; 1988a; 1988b; 1996; 1998; Ulanici,
Trohani 1975; Ulanici 1978; 1979a; 1979b; Nica,
Schuster, Zorzoliu 1995; Schuster 1997a; 1997b;
Schuster, Fantaneanu 2003; 2005).

In unele asezari au fost gasite si resturile unor
locuinte ovale (Cascioarele-Catalui) sau drept-
unghiulare/patrate (Branet) (Nanu 1989; Ulanici
1981; 1983).

Dimensiunile /ocuintelor de la Schitu-La
Conac si Gaura Despei s-au dovedit, dupa cum
am vazut in Capitolul I, modeste, intrand in cate-
goria celor mici s1 mijlocii (Schuster 1997a, 39).
Dealtfel, aproape toate complexele de locuit din
arealul culturii Glina, au facut parte din aceasta
categorie (alte exemple la Mihailesti-Tufa, Crivat,
Odaia Turcului, Crivat, Branet, Bucuresti-Glina si
Militari-Campul Boja).

La Cascioarele-Catdalui, Draganesti-Olt-Cor-
boaica si Branet au putut fi investigate constructii
de suprafata mai mari (Ulanici 1981, 20; 1983, 23;
Nanu 1989, 38; Schuster 1997a, 39).

Toate constructiile de suprafatd, deci inclusiv
cele de la Schitu, au fost ridicate in aceeasi tehnica
(Schuster 1997a, 39-40). Pe un schelet din lemn si
impletituri de nuiele s-au aplicat straturi dintr-un
amestec de lut, paie tocate si, uneori, pleava. Daca
in cazul unor /ocuinte mai mari, masa de chirpici
se dovedeste mai insemnata, in cel al colibelor cu
peretii subtiri, pomosteala a fost in cantitate mai
redusa. Asa s-a intamplat si cu casele locuitorilor
de la Schitu-La Conac si Gaura Despei.

Grosimea parilor care au constituit scheletul
de lemn a fost la Schitu intre 0,05-0,08 m, asa cum
ne demonstreaza amprentelor lor pe bulgarii de
chirpici. Din pacate nu am descoperit urmele de la
parii ce, probabil, au fost infipti in sol. Aspect care
concorda si cu situatia din cele mai multe situri
Glina, unde, de asemenea, nu au fost documentate
gduri de par.

In arealul Schitu-Camineasca-Tangdru nu au
fost depistate locuinte adancite. Bordeie (semibor-
deie) au fost descoperite in schimb in alte situri:
Bucuresti-Lunca Barzesti, Ciurel, Catelu Nou,
Mihai Voda, Dudesti, Militari-Campul Boja, Fun-
deni si Rosu, Udeni, Crivat, Cascioarele-Catalui,
Calugdareni, Mordaresti (Schuster 1997a; 1997b;
Schuster, Fantaneanu 2003; 2005). Unele dintre ele
au avut o forma ovald/rotunda, altele au fost rec-

tangulare sau semanand cu cifra,,§8”. Dimensiunile
lor s-au dovedit a fi modeste. Astdzi este evident ca
locuintele adancite au fost folosite in toate fazele
culturii, nu numai in cea de inceput cum au crezut
unii dintre specialisti (Comsa 1991).

InL.4 dela Schitu-La Conac s-a putut cerceta
V.5, iar in L.5 V.6. Instalatii de combustie au fost
identificate 1n interiorul unor constructii de suprafa-
ta sila Mihdilesti-Tufa, Greci, Cascioarele-Catdlui,
Odaia Turcului, Serbanesti, Draganesti-Olt-Cor-
boaica, Branet, Moraresti, Govora Sat-Runcuri
Ciobea, Ramnicu Valcea-str. Calea lui Traian,
Teica (Schuster 1997a; 1997b; Schuster, Popa
2001, 32; Schuster, Fantaneanu 2003; 2005). In
general acestea erau de dimensiuni mici (laturi cu
lungimi maxime sub un metru) sau mijlociu (intre
1,00-1,50 m). Dar au fost descoperite si alte mari,
cum a fost cea de 2,60x2,00 m de la Serbanesti
(Cioflan, Maschio 2000, 8).

Am vazut cé la Schitu-La Conac au fost des-
coperite si vetre de foc exterioare (V.7-10). Fara a
putea afirma cu certitudine, credem ca o asemenea
vatrd a fost folosita de mai multe familii sau ,,gos-
podarii” (Schuster 2000a, 15. Astfel de instalatii
au fost gasite si la Bucuresti-Glina si Arsanca
(Schuster, Popa 2001, 33; Schuster, Fantaneanu
2003).

Vetrele de la Schitu au fost, in general, ovale
sau, initial, rectangulare cu colturile rotunjite, ca-
patand prin degradare ulterioara forme usor ovale
sau, chiar, rotunde. Pentru forma rotunda, amintim
si instalatiile de la Mihdilesti-Tufa, Cascioarele-
Catalui si Branet (vetrele din Locuintele 5, 6, 7,
10, 12 s1 13) (Schuster 1997a, 43; 1997b, 109 si
fig. 4/1-2).

V.5, 7,9si10delaSchitu-La Conac au fost am-
plasate direct pe solul preistoric. Astfel de instalatii
s-au gasit si la Odaia Turcului, Greci, Draganesti-
Olt-Corboaica, Serbanesti s1 Moraresti (Schuster
1997a, 44; 1997b, 110; Schuster, Popa 2001, 36).
In schimb V6 de la Schitu-La Conac a beneficiat
de un pat din fragmente ceramice, iar V.8 de unul
din pietre. Pe cioburi s-au ridicat si unele vetre de
la Draganesti-Olt-Corboaica si Branet (Schuster
1997a, 44; 19970, 110; Schuster, Popa 2001, 37).

Dupa consistenta crustei vetrelor, suntem de
parere cd majoritatea acestora din toata aria de
raspandire a culturii, inclusiv cele de la Schitu, au
fost in uz pentru un timp scurt (Schuster 1997a,
44;1997b, 110; Schuster, Popa 2001, 37). V.5 de la
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Schitu-La Conac, se pare, dupa refaceri, sa fi fost
folosita o vreme mai indelungata. Ea se alatura
acelora de la Draganesti-Olt-Corboaica, Branet
(din Locuintele 4, 6, 7 s1 9) si Moraresti (Schuster
1997a, 44; 1997b, 110; Schuster, Popa 2001, 37)

In general, pentru grosul vetrelor de foc, fie
ele de interior sau de exterior, se presupune ca au
avut rost menajer (Schuster, Fantaneanu 2003, 12),
pentru prepararea hranei si, acelea din locuinte,
pentru incalzit.

Exceptii pot fi, de exemplu, vatra din Locuinta
nr. 10 de la Branet (Ulanici 1979b, 27), langa care
au fost descoperite anumite artefacte (o rotitd de
car si un toporas votiv, lucrat din lut fin), care,
eventual, ar putea indica si un alt rost, posibil vre-
melnic, conjunctural, de vatrda de cult, al respectivei
instalatii de combustie. Unele semne de intrebare
ridica si V.5 din L.4 de la Schitu-Gaura Despei,
langa care s-a identificat un recipient de mari di-
mensiuni, in miniaturd si un idol zoomorf (Schuster
1997a, fig. 20/1; 1997b, 111 si fig. 9/1).

Alte complexe descoperite in cele doud asezari
de la Schitu, au fost gropile. Dupa cum s-a vazut,
acestea au avut in majoritatea cazurilor un rost de
»depozit” de reziduri menajere. Gropi menajere
au fost gdsite Tn multe din siturile investigate prin
sapaturi. Exemple in acest sens ar fi cele de la
Bucuresti-Catelu Nou si Militari-Campul Boja,
Mihailesti-Tufa, Varlaam, Cascioarele-Mdndstirea
Catalui, Dragdnesti-Olt-Corboaica, Branet,
Mordaresti (Ulanici 1975, 59; Schuster, Nica 1995,
115; Schuster 1997a, 42; 1997b, 107 si fig. 5/3;
2000a, 15; Schuster, Fantaneanu 2003, 11; 2005,
61).

Gropile de provizii, de celor gasite la Schitu-
La Conac (G.9) si Schitu-Gaura Despei (G.6),
sunt o raritate in mediul G/ina. Gropi cu destinatie
similara au fost documentate la Bucuresti-Ciurel si
Udeni (Schuster 1997a, 42; 1997b, 107).

Grosul lotului de gropi au fost identificate ina-
fara perimetrului unor locuinte (Schuster 1997a, 41;
19970, 105): Bucuresti-Cdtelu Nou, Lunca Barzesti
si Militari-Campul Boja, Mihdilesti-Tufa, Varlaam,
Cascioarele-Mdanastirea Catdalui, Udeni, Odaia
Turcului, Draganesti-Olt-Corboaica, Branet,
Mordaresti. Un numar mult mai restrans a fost
surprins in addposturi (de exemplu la Bucuresti-
Ciurel).

Formele gropilor din mediul Glina au fost
tronconice/trapez, bitronconice/para si cilindrice.

Gropi de tipul celor descoperite in arealul Schitu
s-au investigate la Bucuresti-Cdtelu Nou, Bucu-
resti-Militari-Campul Boja, Mihdilesti-Tufa, Dra-
ganesti-Olt, Varlaam si Moraresti.

Cultura materiala:

Ceramica:

In arealul Schitu-Cdmineasca s-au putut de-
osebi dupa compozitia pastei, in lumina reluarei
analizei materialului, asa cum am facut vorbire in
Capitolul 11, de trei categorii. Aceasta impartire este
valabila, in general, pentru toata aria culturii.

Faptul cd uneori s-a vorbit numai de doua
categorii, s-a datorat, banuim noi, caracterului
investigatiilor, acestea fiind mai ales de tipul celor
de salvare, astfel recuperandu-se o cantitate rela-
tiv redusa de ceramica, aspect ce a limitat analiza
acesteia.

Formele vaselor documentate in arealul Schi-
tu-Camineasca sunt identice celor gasite atat in
Muntenia cat si in Oltenia. Astfel, vasele sac (Tip
1), toate cele trei tipuri, au fost descoperite si pe
teritoriul municipiului Bucuresti (Rosu, Ciurel,
Glina, Cariera de nisip a 1.T.B., Militari-Campul
Boja), Mihdilesti-Tufa, Varlaam, Odaia Turcului,
Greci, Prundu, Ostrovul Corbului (Schuster 1997a,
60-61 si fig. 69/1, 95/1, 5, 98/2, 4, 99/3, 103/2-3,
139/5, 141/8; Schuster, Fantaneanu 2007, 24 si pl.
12/1-2,13/1-2, 22/2, 4, 23/2, 4, 24/1-2).

Unul dintre cele mai des intdlnite recipiente in
siturile Glina, este vasul borcan (Tip 2). El a fost
gasit, de exemplu, la Bucuresti-Ciurel, Militari-
Campul Boja, Dudesti, Varlaam, Odaia Turcului,
Udeni, Prundu, Cascioarele-Catdlui, s1 Mandstirea
Catdlui, Valea Calului, Draganesti-Olt-Corboaica,
Branet, Govora Bai, Govora Sat-Runcuri, Caluga-
reni, Moraresti, Gurisoara, Arsanca, Cdzanesti-
Caramidarie (Schuster 1997a, 61 si fig. 65/1-2,
76/4, 88/3, 5-6, 92/10-11, 99/4, 104/1-2, 105/2,
106/1, 139/7; Schuster, Fantaneanu 2007, 25 si pl.
18/4).

La Bucuresti-Rosu, Ciurel, Militari-Campul
Boja, Cariera de nisip a 1.T.B.si Glina, Mihdilesti-
Tufa, Udeni, Cascioarele-Cadtalui, Vdicaresti, Valea
Calului, Draganesti-Olt-Corboaiaca, Odaia Turcu-
lui, Ostrovul Corbului (Schuster 1997a, 61-62 si fig.
56/4-5,96/4,102/1; Schuster, Fantaneanu 2007, 25
sipl. 14/4-5) au fost descoperite vase de Tip 3.1, 3.2
si 3.3 (in forma de ,,ghiveci de flori’). Recipientele
globulare (Tip 4.1, 4.2 si 4.3) au fost prezente la
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Bucuresti-Rosu, Ciurel, Dudesti, Militari-Campul
Boja si Glina, Varlaam, Crivat, Mihailesti-Tufa,
Odaia Turcului, Vacaresti, Cascioarele-Mandsti-
rea Catalui, Cascioarele-Catalui, Branet, Govora
Sat-Runcuri, Calugareni, Moraresti, Ostrovul Cor-
bului, Slatina, Barsesti (Schuster 1997a, 62 si fig.
55/3-4, 56/1, 63/1, 70/1-3, 72/3, 6, 96/2-3, 97/1,
139/9; Schuster, Fantaneanu 2007, 26 si pl. 9/3,
15/1, 17/6); vase bitronconice s-au gasit la Bucu-
resti-Dudesti, Militari-Campul Boja, Greci, Crivdt,
Odaia Turcului, Draganesti-Olt-Corboaica, Branet
(Schuster 1997a, 62; Schuster, Fantaneanu 2007,
27); amfore au fost documentate la Bucuresti-Rosu
si Glina (Schuster 1997a, 62; Schuster, Fantaneanu
2007, 27); castroanele (Tip 7.1, 7.2, 7.3) la Bucu-
resti-Rosu, Catelu Nou, Glina, Militari-Campul
Boja, Dudesti, Ciurel, Mihdilesti-Tufa, Varlaam,
Cascioarele-Catalui, Cdscioarele-Mdandastirea
Catalui, Odaia Turcului, Valea Calului, Vicaresti,
Greci, Prundu, Drdaganesti-Olt-Corboaiaca, Bra-
net, Slatina, Ramnicu Valcea-Cetdtuie, Govora
Sat-Runcuri, Moraresti, Cdalugdreni, Ostrovul
Corbului (Schuster 1997a, 63-64 si fig. 59/1-3,
63/2, 69/4, 71/1, 4, 76/5-6, 90/2-3, 91/1-5, 93/1,
3-5,96/1, 97/4, 99/2, 100/3-4, 117/2, 4, 123/1-4,
78,124/6-9,125/3,126/1, 6, 130/2, 134/6-7, 136/3,
140/1, 7, 142/3, 7-9; Schuster, Fantaneanu 2007,
27-28 sipl. 11/1-3, 15/3, 18/3, 5-6, 21/1-5, 22/5-6,
23/3,25/2-4); strdchini la Bucuresti-Rosu, Militari-
Campul Boja si Ciurel, Mihailesti-Tufa, Varlaam,
Cdscioarele-Mandstirea Catalui, Valea Calului,
Greci, Crivat, Vacaresti, Odaia Turcului (Schuster
1997a, 64 si fig. 64/2, 73/5,77/1, 101/2, 143/4, 9;
Schuster, Fantaneanu 2007, 29 si pl. 16/2, 18/2);
cesti la Bucuresti-Glina, Rosu si Cariera de nisip
a I.T.B., Popesti-Leordeni, Greci, Cascioarele-
Catalui, Vasilati, Odaia Turcului, Branet, Ocnita
(Schuster 1997a, 65 si fig. 58/7-8, 89/7; Schuster,
Fantaneanu 2007, 31).

Obiecte din lut ars (altele decat ceramica):

Lotul de piese din lut ars, descoperite in are-
alul Schitu-Camineasca-Bila, s-a dovedit restrans
numeric si putin variat, dar ele isi gasesc analogii
intr-o seama de situri Glina din Muntenia si Oltenia.
Astfel, de exemplu, pentru fusaiole din fragmente
de perete din vase, artefacte asemanatoare s-a
identificat si la Crivat si Letca Veche-La Padure
(Schuster 1997a, 75; 1998b, 20; Schuster, Fantanea-
nu 2007, 18). Fusaiole plate au mai fost identificate

la Bucuresti-Ciurel, Glina, Militari-Campul Boja,
Dudesti, Rosu, Fundeni, Mihailesti-Tufa, Odaia
Turcului, Vacdresti (Schuster 1997a, 75 si 45/2,
47/1-4, 6, 49/2; 1998Db, 20 si fig. 8/9, 9/1-2, 5), iar
din cele discoidale la Bucuresti-Rosu, Fundeni,
Militari-Campul Boja, Mihdilesti-Tufa, Floresti
Stoenesti-Statia de Pompare (Schuster 1997a, 75
si45/1, 47/5, 48/3; 1998b, 20 si fig. 9/3).

Majoritatea fusaiolelor culturii Glina sunt ne-
decorate. Exceptii ar fi, printre altele, piesele de la
Bucuresti-Fundeni (Schuster 1997a, 76 si 47/1-3;
1998b, 20), ornamentate cu registre de linii sau
alveole.

Utilajul litic:

Piesele din silex descoperite la Schitu-La Co-
nac si Gaura Despei si Camineasca s-au dovedit
putin numeroase. Pentru intreaga arie a culturii,
cel mai des recuperate obiecte de silex, sunt lamele
(de exemplu de la: Bucuresti-Lunca Bdrzesti, Rosu,
Ciurel, Glina, Fundeni, Dudesti, Mihdilesti-Tufa,
Popesti, Varlaam, Hotarele-Scarisoara,, Crivdt,
Draganesti Olt, Moraresti; Schuster 1997a, 50-51
$129/1,30/6;31/3;1998a, 12 si fig. 2/8-10, 3/3, 7-9,
4/6, 6/4-6; Schuster, Fantaneanu 2007, 10-11 si pl.
1/3, 6). Aceste sunt urmate de aschii (Bucuresti-
Ciurel si Militari-Campul Boja, Mihdilesti-Tufa,
Odaia Turcului, Govora Sat-Runcuri; Schuster
1997a, 51; 1998a, 13 si fig. 3/10-11, 4/4-5, §, 12,
14; Schuster, Fantaneanu 2007, 11).

Gratoare precum cel de la Schitu-La Conac au
mai fost gasite n judetul Giurgiu la Mihdilesti-Tufa,
iar in Muntenia i Oltenia, la Crivat, Bucuresti-Ro-
su, Branet (Schuster 1997a, 50 si fig. 29/3; 31/4;
1998a, 12 51 2/3, 7, 3/6, 13, 5/11, 6/7-8; Schuster,
Fantaneanu 2007, 11).

Materia prima folosita la realizarea pieselor
cioplite din aria culturii Glina, este silexul ,,pre-
balcanic” (Paunescu 1970, 70, 83-89). Pana in
prezent, acest tip de unelte si arme au suscitat mai
putin interesul specialistilor. Cu o mai mare atentie
s-a aplecat asupra acestora Alexandru Pdunescu
(1970), concluziile sale vor constitui izvorul de
inspiratie pentru cele scrise sintetic despre aceasta
problema de Petre Roman (1976a, 28), Jan Ma-
chnik (1991, 26, 28), Cristian Schuster (1997a,
50-51; 1998a, 11-13), Cristian Schuster si Cristinel
Fantaneanu (2007, 9-11).

Artefacte din piatra slefuitd au fost raritati
in arealul Schitu-Camineasca-Bila. Topoare
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asemandtoare celor de la Schitu-La Conac (topor
pana) si Gaura Despei (topor cu gaura de Tnmanu-
sare) au fost descoperite la Bucuresti-Glina, Udeni,
Branet, Vacaresti, Mordresti (Schuster 1997a, 52 si
fig. 35/2-3; 1998a, 14 sifig. 1/1-2, 6, 6/3; Schuster,
Fantaneanu 2007, 12).

Am vézut ca un cutit curb a fost recuperat de
la Tangaru. Alte unelte de acest gen s-au gasit la
Bucuresti-Glina, Ciurel, Fundeni, Odaia Turcului
si Vacaresti (Schuster 1997a, 53 si fig. 34/5; 1998a,
14 sifig. 3/2, 6/2; Schuster, Fantaneanu 2007, 12-13
sipl. 1/2). Foarte probabil aceste cutite au servit (si)
la taierea unor plante, cu precadere, paioase.

Artefacte din os si corn ale culturii Glina:

Lotul unor artefacte lucrate din aceste materii
prime este extrem de redus pentru arealul Schitu-
Camineasca-Bila. Ace, folosite la cusut, au fost
descoperite si la Bucuresti-Fundeni si Ciurel, Mi-
hdilesti-Tufa, Varlaam (Schuster 1997a, 55 si fig.
36/4); sule la Bucuresti-Fundeni, Varlaam, Udeni,
Dragdnesti-Olt, Govora Sat-Runcuri, Moraresti
(Schuster 1997a, 55 si fig. 36/1); dornuri la Var-
laam si Mordresti (Schuster 1997a, 55); iar din
corn, plantatoare la Bucuresti-Fundeni si Varlaam
si sapaligi tot la Bucuresti, dar si Odaia Turcului
(Schuster 1997a, 56 si 36/8).

Piese din metal:

Din pacate la Schitu si Camineasca, nu s-a
descoperit in timpul sdpaturilor arheologice nici
un obiect din metal. In schimb, in Muzeul Judetean
,, Teohari Antonescu” exista, asa cum am vazut, un
topor plat si altul cu tdis si gaurd de inmanusate
transversald, descoperite mai demult intdmplator
la,,Schitu-Pingdlesti” (fig. 14; pl. XXIX/2) (Berciu
1956, 502 si fig. 11-12; Vulpe 1975, 36 sinr. 73, pl.
66/A2; Schuster 1997a, 141; Schuster, Fantaneanu
2007, 17).

In unele asezari Glina (sau puncte cu presupu-
se vestigii ale culturii) au fost descoperite o serie
de piese din metal - cupru, bronz, aur (?) (Ulanici
1975, 61 sifig. 13/1-2; Dumitrescu, Vulpe 1988, 70;
Cioflan, Maschio 1996, 110; Schuster 1997a, 140
sqq. cu lit. si fig. 37/1-4, 38/1-3; Bdjenaru 2006, cu
lit. mai veche). Amintim fopoarele plate cu margi-
nile ridicate de la Prundu, din judetul Giurgiu, dar
si cele de la Glina, Crivat, Odaia Turcului, Geme-
nea-Bratulesti, Rdncdciov, Cazanesti-Caramidarie,
Boisoara, Verbicioara-La Trestii (Bdjenaru 2006,

139 sq. sifig. 1/3); pumnale cu limba subtire si lama
cu sectiune lenticulara si pumnale in miniaturd cu
placa semicirculara si sectiunea lenticulara la Odaia
Turcului (Bajenaru 2006, 140 sq. sifig. 1/1); seceri
cu capatul manerului latit la Odaia Turcului si Ca-
zanegsti-Caramidarie (Bajenaru 2006, 141 si fig.
1/2); dalta tot la Odaia Turcului (Bajenaru 2006,
137 sq. si fig. 1/4),

Ocupatii:

Cresterea animalelor:

Asa cum s-a vdzut, recolta de resturi osteolo-
gice din asezarile Glina din arealul Schitu-Cami-
neasca nu a fost impresionanta. Daca in ambele
situri de la Schitu s-au gasit in cazul animalelor
domestice oase de bovine, ovicaprine, porcine si
caini, la Camineasca-Mdgurd s-au recuperat numai
resturi de la ovicaprine.

Informatiile cu privire la aceastd ocupatie a
comunitdtilor culturii Glina in tot arealul de raspan-
dire al manifestarii sunt, in general, incomplete si
neclare. Analiza a materialului osteologic s-a facut
pentru asezarile Bucuresti-Glina si Militari-Cam-
pul Boja si Cascioarele-Catdlui (Perianu, Udrescu
1989; Haimovici 1997a; Moise 2000a, 153-154).

In situl eponim al culturii procentajul animale-
lor domestice s-a ridicat la 86,15%. Tot pe primul
loc s-au situat animalele domestice si in agezarile
Militari-Campul Boja si Cascioarele-Catalui.
Dintre acestea, vitele jucau rolul cel mai impor-
tant, fiind urmate de ovicaprine si porci (Schuster,
Fantaneanu 2007, 34).

Asa cum s-a vazut, atat la Schitu-La Conac cat
si in punctul Gaura Despei au fost gasite resturi
osteologice de la exemplare de Canis familiaris.
De precizat este ca, in cele mai multe din siturile
culturii Glina din Bronzul Timpuriu nu au fost
identificate resturi de oase de la caini (vezi recent
Schuster, Popa 2009b). Era si greu, mai ales ca
pentru prea putine dintre aceste descoperiri s-a
procedat la analiza de specialitate a materialului
osos animalier. Totusi, si aga, cum este, de exemplu,
asezarea de la Bucuresti-Militari-Campul Boja,
unde s-au efectuat analize paleozoologice, Dragos
Moise (2000a) nu s-a gasit in lotul de oase resturi
de Canis familiaris.

La Mihailesti-Tufa, asezare din faza clasica
a culturii Glina de pe raul Arges (Schuster 1989;
1992c¢; 1997a, 195-198; Schuster, Popa 1995a, 20-
23; Schuster, Fantaneanu 2005, 32), printre resturile
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osteologice de animale, au fost identificate si doud
fragmente de mandibuld de la caini. Este vorba,
foarte probabil, de doi indivizi ,,palustris”.

Tot pe Arges, in asezarea de la Varlaam (Schus-
ter 1989; 1995b; 1997a, 211-213; Schuster, Popa
1995a, 23-26; Schuster, Fantaneanu 2005, 38), a
fost gasit un femur cu lungimea de 134,2, ceea
ce ne facem sa credem ca individul a avut o talie
mica, de cca 40,3. Deci facea parte, de asemenea,
din categoria cainilor ,palustris”.

In cadrul analizei materialului osteologic ani-
malier din situl eponim al culturii, rezultat in urma
campaniei arheologice din anul 1969, realizata de
Sergiu Haimovici (1997a), se face referire si restu-
rile osoase, in numar de 15, de Canis familiaris.
Concluzia la care ajunge paleozoologul iesean este,
ca animalul descoperit a fost de ,.tipul ,, palustris”
comun in neolitic §i eneolitic” (Haimovici 1997a,
236). Acest fapt 1l face se presupuna ca ,,diversifica-
rea marimii cdinelui sa nu fi avut incd loc in Bronzul
timpuriu, cdci in celelalte faze ale sale, se gdseau de
acum cdini destul de deosebiti ca talie”. Cu privire
la rolul jucat de caine, acesta ,,era intr-o oarecare
masurd un animal de paza; credem cd nu era folosit
in alimentatie” (Haimovici 1997a, 238).

In situl de la Cascioarele-Cotul Catclui (Nanu
1989) investigatiile arheologice au permis, conform
autorului cercetdrilor, surprinderea unei situatii
interesante. Este vorba de identificarea a doud
locuinte de suprafata si un areal cu aglomerare de
material arheologic, care addpostea si un mormant
de inhumatie cu scheletul depus chircit pe stanga,
in a cdrui groapad au fost descoperite ceramica
fragmentara, inclusiv de la o vatra portanta, precum
si resturi osteologice de la diverse animale. Cu
diferite prilejuri (Schuster 1997a, 47-48; 2003c,
112; Schuster, Fantaneanu 2005, 74-75), am avansat
ipoteza ca mormantul ar fi, de fapt, o interventie
ulterioara intr-o zona unde existau resturile unei
constructii Glina.

Un argument in sensul ipotezei noastre, este
si constatarea arheozoologului Stefan Udrescu
(Perianu, Udrescu 1990, 59-62) ca la asa-zisul
banchet funerar ,,a fost utilizat....un numdar mare de
exemplare de diferite specii de animale domestice
si salbatice” (Perianu, Udrescu 1990, 61), printre
care si mai multi indivizi de Canis familiaris.
Au fost identificate sase fragmente de oase de
caini (un fragment de hAumerus, un metapodiu,
un carpian, o vertebrd, un fragment de maxilar si

unul de mandibuld) (Perianu, Udrescu 1990, 60 si
Tab. 4).

Deosebit de interesantd ni s-a parut constatarea
ca ,,Dacd prezenta speciei in cadrul manifestarilor
funerare este certd, utilizarea sa pentru consum
in cadrul banchetului funerar ramine in stadiul
presupunerii, desi in favoarea acesteia pledeaza
semnele de retezare cu o unealtd tdioasd find,
care se observa in zona epicondilului lateral de
pe humerus; ele au putut fi proveni de la cutitul cu
care s-a fdcut dezarticularea animalului” (Perianu,
Udrescu 1990, 60).

Asadar, cainii din mediul G/ina s-au dovedit de
mici dimensiuni, de tipul ,,palustris”. Aceste canide
erau apropiate celor neo-eneolitice si Perioadei de
Tranzitie spre Epoca Bronzului (v. si El Susi 1996,
131-132, 192; Balasescu, Valentin 2004). Pentru
Perioada de Tranzitie spre Epoca Bronzului sunt
de amintit descoperirile de la Foltesti, Stoicani
(cultura Foltesti) (Haimovici 1972; 1974a; 1974b),
Horodistea (cultura Horodistea) (Haimovici, Po-
pescu 1978), Ghida-La Tiganug (cultura Cotofeni)
(Haimovici 1994a).

Sergiu Haimovici isi exprima parerea ca
exemplarele de Canis familiaris erau folosite de
comunitdtile culturii Glina la paza asezarilor si
turmelor de animale. El excludea posibilitatea ca
ele sd fi constituit o sursd de hrana. Pe dealta parte,
fragmentul de tibia de la Schitu-Gaura Despei pre-
zenta urme de arsura. Ele ar putea sd provina de la
pozitia din apropierea vetrei de foc si nu de la faptul
ca bucata de carne sa fi fost fripta. Sau....?

lar la Cdscioarele-Cotul Cdtdalui, humerusul
gdsit in groapa mormantului, chiar dacd a prove-
nit de la banchetul funerar sau, mai degraba de la
resturile menajere din locuinta Glina perforatd de
monumentul funerar, poarta urme de taiere. Este tot
atat de adevarat ca nici unul din oasele recuperate
din siturile Glina, nu dovedeste urme lasate de dinti,
care sa ateste ca ele au fost roase fie de animale,
fie de om.

Ideea ca acest animal a fost folosit si in ali-
mentatie nu este asa de absurdd si nu trebuie sa
ne ,revolte”. Este dovedit cd unele exemplare de
Canis familiaris din mediile neo-eneolitice (Isac-
cea-Suhat, Silistea-Conac, Izvoarele, Harsova-Tell,
Bordusani-Popind; Balasescu, Valentin 2004, 208-
209) au constituit ,,sursd de carne §i...furnizor de
blana” (Bélasescu, Valentin 2004, 123). O parte
dintre resturile osteologice prezentand urme de
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taiere, consecintd a operatiunilor de dezarticulare si
dezcarnare, precum si ardere. La fel stau lucrurile,
de exemplu, si cu privire la resturile osteologice de
Canis familiaris din multe situri din Eurasia din
Paleolitic (Eliseevici, craniul MAE 447/5298; Sa-
blin, Khlopacev 2003, fig. 2), Mezolitic (Bedburg-
Konigshoven; Street 1989) sau Neolitic (Bokonyi
1974)

Cainele a fost din cele mai indepartate timpuri
un companion al omului (Schuster 2008, 7). Unii
dintre invatati considerd cd acest animal a fost
domesticit incd de pe la 15.000 a.Chr. in 4sia,
de unde, ulterior, s-a raspandit spre alte tinuturi,
inclusiv Europa sau estul si nordul continentului
asiatic (Mair 2003). In acest sens par si conveargi
si concluziile unui studiu recent realizat in comun
de Peter Savolainen (Royal Institute of Technology,
Stockholm) si Yaping Zhang (Kunming Institute of
Zoology). Caurmare a colationarii analizelor ADN
apeste 650 de mostre de oase de caine culese in Eu-
ropa, Asia, Africa $1 America de Nord, se apreciazd
ca stramosul cainelui a fost lupul asiatic, care a fost
domesticit acum peste 17.000 de ani (vezi Savolai-
nen, Zhang, Luo, Lundeberg, Leitner 2002).

Alti invatati cred cd domesticirea cainelui s-a
produs simultan in doud sau chiar trei ,focare”
din marele spatiu al Eurasiei (vezi, de exemplu,
Crockford 2000). Dealtfel, cele mai vechi resturi
osteologice de Canis familiaris provin tocmai din
arealul enuntat: din Rusia (un craniu), din regiunea
Altai (datare “C a stratului din pestera Razboini-
chiya = 14.850£70 a.Chr.; Turner 2002), Ucraina
(un craniu de adult), de la Eliseevici I (datare *C
pe os = 13.900+55 a.Chr.; Sablin, Khlopachev
2002; Sablin, Khlopacev 2003), Germania, de la
Oberkassel (mandibuld; datare “C a stratului ca.
14.000 a.Chr.; Clutton-Brock 1995) si din pestera
Kniegrotte (fragment de craniu; datare '“C a stratu-
lui = 13.585+165, 12.280+90 1.Chr.; Musil 2000),
Israel, la Hayonim (schelet in mormant; datare *C a
stratului = ca. 12.000 a.Chr.; Tchernov, Valla 1997)
si Ein Mallaha (schelet de cdine tdnar in mormant;
datare “C a stratului = ca. 12.000 a.Chr.; Davis,
Valla 1978). Ulterior, post anul 10.000 a.Chr.,
resturi osteologice de la caini vor fi din ce in ce
mai des intalnite in Europa (Anglia = Star Carr,
Seamer Carr; Germania = Bedburg-Koningsho-
ven;, Franta = St. Thibaud), China (Jiahu-Wuyang,
Henan $1 Nanzhunangtou-Xushui, Hebei), Japonia
(Natsushima, Kamikuroiwa) si chiar America de

Nord (Koster s1 Danger Cave) (Diehl, Mandeville
1987; Morey, Wiant 1992; Clutton-Brock 1995;
Chaix 2000; Shigehara, Hongo 2000).

Pe teritoriul Romdniei, oase certe de Canis
familiaris apar abia incepdnd cu cultura Starcevo-
Crig (Carcea-Viaduct, Carcea-La Hanuri, Cuina
Turcului, Gura Baciului, Locusteni; Bolomey 1973;
1976; 1980; 1986; El Susi, Rusu 1995). Pentru me-
zolitic s-au descoperit in schimb resturi de Canis
lupus in situl culturii Schela Cladovei de la Ostrovul
Corbului (Haimovici 1987b).

Astédzi cu greu se mai poate admite ca acest
animal a fost domesticit numai pentru vanatoare,
pazd sau amuzamentul oamenilor (Bokonyi 1970;
Tringham 1973). Importanta cdinelui a crescut per-
manent, dovada cu el si-a gasit locul aldturi de om
siin morminte. Cert este cd, resorturile domesticirii
ne sunt incd prea putin cunoscute. Tot mai multi
specialisti inclind a crede ca nu omul a domesticit
lupul, ci, in schimb, acest animal a initiat el Tnsusi
domesticirea (vezi, printre altii, Coppinger, Cop-
pinger 2001).

Asa cum s-a vazut pentru Romdnia, céinii au
fost, in general, pand in Bronzul Final — Prima
Varsta a Fierului, de talie micd. Ulterior putem
vorbi de o ameliorare a lor, chiar o diversificare
a rasei. Acest fapt este in concordantd cu cea s-a
petrecut in mare parte a Eurasiei (un exemplu in
acest sens este si Peninsula Italiana; De Grossi
Mazzorin, Tagliacozzo 2000). Astfel, conform
datelor de care se dispune in prezent, s-a constat
ca in Centrul Europei cainii din perioadele de in-
ceput si mijlocii ale Preistoriei au fost de statura
mica; la fel si cei din Japonia. Un pic mai mari au
fost cei din nordul vechiului continent si Rusia,
iar cei din China si sud-vestul Asiei au avut o talie
medie. Unii Canis familiaris din Preistorie au fost
mai robusti, altii, cum sunt cei ,,palustris” din tara
noastrd, inclusiv din mediul Glina, au posedat o
constitutie gracild.

In asezirile de la Schitu s-au descoperit si
cateva resturi osteologice de la cai. Si 1n alte situri
Glina au fost documentate oase de Equus caballus.
Ne gandim la Bucuresti-Glina si Militari-Campul
Boja (Haimovici 1997a; Moise 2000a; Balasescu,
Udrescu, Popovici 2003 cu bibl.; Schuster, Negru
2006; Schuster, Fantaneanu 2007; Schuster 2008,
70).

Este greu de apreciat daca exemplarele ca-
baline documentate in asezarile Glina, deci inclusiv
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de la Schitu, au fost folositi numai ca hrana sau si la
calarie, tractiune sau munci agricole. Asupra acestei
problematici ne-am oprit recent (Schuster 2008, 69
sqq.), asa incat nu simtim nevoia de a reveni.

Vandtoarea, pescuitul si culesul:

Necesarul de hrand a fost completat de comu-
nitatile Glina din arealul Schitu-Camineasca de
vanatoare, pescuit si cules. Cervus elaphus, Bos pri-
megenius, Sus scrofa ferrus, Capreolus capreolus
si Lepus europaeus au fost si in atentia vanatorilor
de la Bucuresti-Glina si Militari-Campul Boja si
Cascioarele-Catalui (Haimovici 1997a; Moise
2000a). Lotul resturilor osteologice era redus in
raport cu acela al animalelor domestice. In unele
asezari au fost documentate si unelte au fost folosite
si la vanatoare, anume varfurile de sageti (Varlaam,
Crivat, Branef) (Schuster 1997a, 139).

Pescuitul a fost practicat, foarte probabil, de
toate comunitatile din Bronzul Timpuriu (Schuster
2002; Schuster, Morintz 2006). Apropierea unor
cursuri de ape, a unor lacuri, iazuri, a permis si
culegerea de scoici.

Cultivarea plantelor:

Singurile dovezi precum ca si la Schitu se
cultivau plante, sunt urmele vegetale din bulgarii
de chirpici. Dealtfel astfel de urme au fost sesizate
si in chirpicii din asezarile de la Varlaam, Crivat,
Mihdilesti-Tufa, Odaia Turcului sau Cdscioarele-
Catalui (Schuster 1997a, 139).

La Odaia Turcului, in Groapa nr. 30 (de
provizii), au fost gdsite resturile de la Panicum
miliaceum, Setaria cf. viridis si Chenopodium
(Carciumaru 1996, 94, 145-146, 171-172), folosite
foarte probabil la prepararea unui terci sau, posibil,
a unor paini.

Ca semintele au fost maruntite, este dovedit la
Schitu 1 de percutoarele-frecatoare-zdrobitoare.
Probabil si o parte din alte artefacte din piatra cio-
plité sau slefuita si corn si os din cele doua asezari,
dar si din altele din Muntenia si Oltenia, precum
cutite curbe, lame, plantatoare, sdpdligi sau seceri,
au fost folosite tot in domeniul acestei ,,ramuri”’ a
agriculturii (Schuster, Fantaneanu 2007, 33).

Mestesugurile:

Materialul arheologic recuperat ne dovedeste,
asa cum am putut sesiza, ca olaritul juca un rol
important in viata comunitdtile de la Schitu-Ca-

mineasca. Aldturi de aceasta activitate se situa si
prelucrarea pietrei, a osului, cornului si, poate, a
metalului. Prezenta fusaiolelor indica faptul ca lana
oilor era toarsa si tesuta.

Astfel de mestesuguri se practicau pe intreg
arealul de raspandire a culturii Glina, dovezi in
acest sens sunt descoperirile din majoritatea aseza-
rilor din Muntenia si Oltenia. In unele zone, cum ar
fi nordul ultim mentionatei provincii, erau exploa-
tate materii prime, in cazul respectiv, sarea.

Bronzul Mijlociu si Bronzul Térziu (cul-
tura Tei):

Asezarile:

In judetul Giurgiu prezenta asezirilor Tei
din Bronzul Mijlociu si Tarziu, este ceva firesc.
Amintim aici Grdadistea (doua puncte), Vardsti,
Tomulesti, Arcuda, Bdcu, Hulubesti, Gostinu,
Bolintin Vale, Prundu, Mironesti (5 puncte), Mo-
gosesti (6 puncte), Naipu (trei puncte), Gaujani,
Letca Noud, Letca Veche, Ghimpati, municipiul
Giurgiu, Crivina, Marsa, Mihdilesti, Roata de
Jos, Sabareni, Slobozia, Frasinu, Dragomiresti
Vale, Frdtesti (doud puncte), Branistea, Comana
(3 puncte), Cartojan (doud puncte), Cdalugdreni,
Cocioc, Adunatii-Copdceni (doud puncte) (Leahu
2003, cu bibliografie; Schuster 2005a, 85 sqq. cu
lit.; Schuster, Popa 2007). Din Bronzul Tarziu (Tei
1V si V) sunt de mentionat Adunatii-Copdceni, Hu-
lubesti, Slobozia, Novaci, Popesti, Mihdilesti, Miro-
nesti, Greaca, Clejan, municipiul Giurgiu, Frdtesti,
Dobreni, Vilcelele, Comana-Putul Popii, Gostinu,
Izvoarele, Izvorul, (Leahu 2003, cu bibliografie;
Schuster 2005a, 85 sqq. cu lit.; Schuster, Popa
2007).

Prezenta unor grupuri 7ei pe fostele fell-uri
eneolitice, precum cea de la Tangdru, punctele
LHlell” si ,,Magura II”, Bila-Mdgura 11l si Schitu-
Magura lui Boboc este confirmatd si de ceramica
descoperita la Viad Tepes, pe magura de pe valea
Gurbanului (Berciu 1956, 496 si fig. 4; Schuster,
Popa 2000, 150; Leahu 2003, 26; Schuster 2005a,
105). Aici Dumitru Berciu a practicat o mica caseta
(3,00x1,50 m), prilej cu care a descoperit o groapa
menajera in care a gasit i 0 ceagcd cu un buton in
partea superioard a tortii.

Judetul Giurgiu a facut parte in toate fazele din
arealul principal de raspandire al culturii (Schuster
2005a, 107 sqq. cu lit). Dupa cum s-a vazut bazinul
Cdlnistei nu a facut exceptie.
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Comunitatile 7ei au ales ca loc de ridicare al
unor asezari toate formele de relief ale judetului
(Schuster 2005a, 111 sqq.): terasele inalte si cele
joase ale raurilor si lacurilor, diferite promontorii,
dar, asa cum am vazut, si fostele te/l-uri eneolitice.
Ca si asezarile noastre din arealul Schitu-Bila-
Tangdru-Vlagin, siturile sunt mai degraba de mici
dimensiuni. Aceasta tendinta tine, credem noi, de
forma de economie si, implicit, de relatii sociale
si de sange.

Toate asezarile de pe Cdlnistea fac parte din
categoria celor deschise, care nu au fost intarite
cu elemente artificiale de fortificatie. In judetul
Giurgiu toate asezdrile, cu exceptia celei 7ei tarzii
de la Popesti-Nucet, care este fortificatd cu sant si
val (Palincas 1996; 1997), se aliniaza acestui tip de
habitat (Schuster 2005a, 114).

Casele si anexele lor:

Din pacate la Schitu-Gaura Despei nu s-au
gasit resturile unor case. In alte asezari din judetul
Giurgiu, cum ar fi, de exemplu, la Mironesti, in
punctele ,,Coasta” si ,,La Panait”, au putut fi inves-
tigate constructii de suprafata (Schuster, Popa 2008,
25,27 sq. sipl. I/1, IV). Inafara de L/ din punctul
»La Panait”, care a fost o locuinta-atelier (de prelu-
crat silexul), celalalte, toate de dimensiuni mici, au
avut rol de locuinte. Resturile altor constructii s-au
gasit la Mogosesti si Adunatii-Copdceni (Schuster,
Popa 2000, 23 sqq.).

Investigatiile noastre de la Schitu-Gaura Des-
pei au permis descoperirea a doud gropi menajere
(G.7 s1 G.12), destul de sarace 1n ceea ce priveste
inventarul. Complexe cu rost identic au fost cerce-
tate in judetul Giurgiu la Mogosesti (doud in forma
de sac, alta cilindricd) si la Mironesti (Schuster,
Popa 2000, 32 sq. si fig. 5, 7, 10, 13; 2008, 25 si
pl. 1I/2; Schuster 2005a, 118 si pl. 17).

Alte gropi Tei s-au gasit la Bucuresti-Catelu
Nou, Bucuresti-Militari-Campul Boja, Bucuresti-
Lanca Barzesti, Bucuresti-Giulesti, Popesti, Greci,
Vilcele (Schuster, Popa 2008, 63 cu lit.).

Materialul:

Lotul de material arheologic recuperat din
arealul Schitu-Bila-Tangaru-Vlasin este redus
cantitativ si, din pacate, parca putin expresiv. Daca
la Schitu-Gaura Despei singurele piese litice sunt
douad agchii, provenind cate una din fiecare dintre
gropi. Trebuie spus ca deseuri de acest gen au fost

gasite si1n alte asezdri 7ei din judetul Giurgiu: Mo-
gosesti, Mironesti-La Panait si Pe Coasta, Adunatii
Copdceni, Frdtesti si Novaci (Schuster 2007, 40).
Dealtfel repertoriul pieselor din piatra cioplitd nu
este att de larg. In diferitele situri ale culturii de
pe intreaga ei arie de raspandire s-au excavat fie-
rastraie, gratoire, rdazuitoare, cutite curbe, lame,
burine, varfuri de sdgeatd, strapungdtoare, piese
componente ale secerilor, nuclee (Schuster 2007,
39 sqq. cu lit.).

Prezenta unui fragment de ciocan-minier in
asezarea Tei de la Viasinu este oarecum surprinza-
toare. Se considera cd, in general, astfel de unelte au
servit la fardmitarea unor materii prime (minereu,
sare, silex). Posibil ca grupul ce va fi vietuit in
situl din localitate sa fi folosit ciocanul la zdrobit
seminte, calupuri de sare sau nuclee de silex.

Astfel de unelte au mai fost descoperite in situri
Tei precum cel de la Bucuresti-Tei, dar si la sud
de Dundre, in pesterile de la Devetaki si Tabaska
(Rosetti 1936, 11 si pl. XIV/86; Mikov, Djambazov
1960, fig. 74-75; Leahu 1966, 63 sqq.; 2003, 74;
Moscalu 1981, 141 sifig. 11; Schuster 1998¢, 114,
120 si fig. 6/2, 6-7; 2007, 41). Manifestarilor ,,con-
temporane” culturii Tei, le sunt proprii ciocanele
de la Verbicioara (cultura Verbicioara) si Poiana
(cultura Monteoru).

Pentru acest tip de unealta exista precedente pe
teritoriul Romaniei in perioadele anterioare. Ele nu
sunt o raritate in cultura Cotofeni si nici in mediul
Glina. Descoperiri in acest s-au facut in special in
Oltenia, la Aninis, Capreni, Carbunesti, Branet,
Cazanesti, Ostrovul Corbului (?), Raci, Cernaia,
Ciuperceni, Goiesti, Gorgovii de Jiu, Hurezani,
Listeava, Rocsoreni, Salcia, Sura, Sacelu-Chicioa-
ra, Targu Jiu, Velesti, Tantareni, Ticleni, Velesti,
Mateesti (?), Malddaresti (?) (Schuster 1998a, 113
sqq.)-

Ciocane de tip ,,minier” au fost descoperite si
in contexte din Bronzul Timpuriu din Dobrogea
(Frecatei-Cabana lui Buta = depunere votiva in
mantaua Tumul-ului I; epoca bronzului; Zebil =
inventar M.I14 din Tumul-ul III; cultura Jamna-
ja; Luncavita-Movila Mocuta = in M.8; cultura
Jamnaja, faza Bugeac; Enisala-La Bdltitad = M.8;
cultura Catacombnaia; Vasiliu 1995, 91 si pl. 4/3;
2005; 2007, 124 si fig. 4/7; Simion 2003, 23 si fig.
10/2).

Nici capitolul ceramicd nu s-a dovedit prea bo-
gat in urma sdpaturilor arheologice si perieghezelor
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in siturile de pe Calnistea. Cestile Tei I1] din punctul
Bila-Magura I1I au frumoase analogii in asezarile
din aceeasi perioada (Leahu 1966; 2003; Schuster
2007). La fel se intampla si in cazul pieselor din
faza Tei IV. Atat in ceea ce priveste formele, cat si
decorul.

Dupa cum s-a putut observa, la Schitu-La Vie
a fost descoperit un fragment de femur de Canis
familiaris. Din pacate starea acestuia nu a permis
calcularea, nici macar aproximativa, a taliei.

Aceasta descoperire nu este singulara in mediul
culturii 7ei. Resturi osteologice de caine au fost
identificate pe Arges, la Novaci (Haimovici 1963).
Oase de Canis familiaris este o constanta in siturile
Epocii Bronzului de pe teritoriul Romdniei. Astfel,
oase de caine s-au descoperit in mediile Naeni-Sch-
neckenberg (Naeni-Colarea; Nicolaescu-Plopsor,
Udrescu 1981), Gornea-Orlesti (Foeni-Cimitirul
Ortodox; El Susi 2001), Periam-Pecica/Mures (Pe-
cica; Haimovici 1968; 1978), Vatina (Foeni-Gomila
Lupului; El Susi 1994), Monteoru (Bogddnesti,
Mandrisca, Sdarata Monteoru; Haimovici 1966;
1980; 1994b), Verbicioara (Rogova-La Cazdrmi,
El Susi 1999a), Coslogeni (Gradistea-Coslogeni,
Udrescu 1985), Noua (Bdrlad, Cavindesti-Rdpa

Glodului, Dragesti, Garbovat, Piatra Neam¢, Ra-
tesu Cuzei, Valea Lupului, Zoltan-Etfalva; Haimo-
vici 1962; 1963; 1964; 1983; 1991; Ionescu Rusu,
Braileanu 1979; Haimovici, Beleniuc 1985; El Susi
2002), Otomani (Otomani-Cetatea de Pamant, Hai-
movici 1987a). Si acesti caini erau, in mare parte,
la fel ca cei din Bronzul Timpuriu, de ,.talie mica
si conformatie gracila, de tip ,,palustris” (El Susi
1996, 192), timid, insd, se constatd pentru unele
cazuri o crestere in talie si intrarea acestor cadini in
categoria celor ,,intermedius™ si mare.

Bronzul Final:

La Schitu-La Vie si Bila-La Fantdnd au fost
descoperite urme ale unor comunitati din Bronzul
Final. Din pacate, dupa cum s-a vazut, lotul de
material recuperit a fost foarte restrans. Cu toate
acestea cele cateva fragmente ceramice cu decor
permit stabilirea de analogii cu oldria din aceeasi
perioadd de la Popesti (Palincasi 1996; 1997,
Trohani 1997), Mironesti (Schuster, Popa 2008),
Radovanu-Gorgana a doua (Morintz, Serbanescu
1985), toate situri pe Arges, si Calugdreni (Schuster
2009).

4. Prima Epoca a Fierului (Hallstatt):

Atat pe tell-ul de la Tangdru cat si in punctul
,»Gaura Despei” de la Schitu au fost descoperite ca-
teva fragmente ceramice apartinand Hallstatt-ului
Mijlociu, culturii Basarabi. Ele confirma prezenta
in zona a unor grupuri ale acestei manifestéri, care,
nu este exclus, sé fi avut vreo asezare, nedescoperitd
inca de arheologi, undeva in apropiere.

Judetul Giurgiu, asa cum a fost publicat re-
cent (Schuster, Popa 2008, 69), a fost arealul unde
purtatorii culturii Basarabi n-au pregetat a se

stabili. Ceramica a acestei expresii culturale a fost
identificata in localitati mai apropiate perimetrului
Schitu-Tangdru la Naipu, Letca Veche si, dovezi in
acest sens fiind si fragmentele din colectia Scolii
generale, la Ghimpati.

In ceea ce priveste tipurile de recipiente iden-
tificate, acestea au corespondente in mai toate
siturile de pe aria de raspandire a fenomenului
(Vulpe 1986b, cu lit.; Guma 1993, cu bibliografie;
Schuster, Popa 2008). La fel si decorul.

5. Civilizatia getica:

Despre asezdri:

In judetul Giurgiu au fost descoperite o seama
de asezari getice. Dintre acestea, cea mai importan-
ta s-a dovedit dava de la Popesti-Nucet, pe Arges
(Palincas 1996; 1997; Vulpe 1997; Trohani 1997).

Alte situri s-au cercetat sau numai identificat la
Uzunu, Mogosesti, Adunatii-Copdceni, Milcovat,
Letca Nouda, Bdldnoaia, Banesti, lepuresti, Do-
breni, Stanesti, Bucsani etc. (Schuster, Popa 2008,
70 cu lit.).
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Despre constructii:

O seama de constructii de suprafata sau adan-
cite, anexe ale lor si instalatii de foc au fost gasite
in mai toate asezarile cercetate in judetul Giurgiu
si zonele invecinate (Schuster, Popa 2008, 71 sqq.,
cu lit.).

Complexe de cult (gropi):

Inmorméantari de caini, precum cea de la Schi-
tu-Gaura Despei au fost documentate in p serie de
asezari (Sirbu 1993, 102 sqq.; 1997 = 43 de ex.;
2000, 87 = 43 de descoperiri; 2006, 63 = aproape
50 ex.) atat la geto-daci la Bordusani (sec. 1 a.Chr.),
Branesti-Vadul Anei (sec. 1I-1 a.Chr.), Brad (sec.
I a.Chr.), Cdascioarele-Suvita Hotarului (sec. 11
a.Chr.), Cucorani (sec. lII-1I a.Chr.). Independen-
ta (sec. I a.Chr.), Racatdu (sec. I a.Chr.-I p.Chr.),
Sura Micd (sec. 1I-1 a.Chr.), Ostrovul Corbului
(sec. II-I a.Chr.; inafara asezarii propriu-zise), cat
si la dacii liberi la Brdesti (sec. 111 p.Chr.), Liesti-
Tecuci (sec. II p.Chr.), Matasaru (sec. 111 p.Chr.),
Stolniceni (sec. III-1V p.Chr.), Timisoara-Freidorf
(sec. lII-IV p.Chr.), Udeni (sec. I1I-1V p.Chr.), Bu-
curesti-Tei (sec. II-1II p.Chr.) si Militari-Campul
Boja (sec. II-1II p. Chr.; vezi si Negru 1999, 32 si
fig. 2, pl. Ic).

Valeriu Sirbu (1997, 45; 2006, 62) avanseaza
cateva ganduri-concluzii cu privire la sacrificiile si
inhumarile de animale: ,,a) nu existd dovezi sigure
care sd indice un cult al animalului insusi; b) este
dificil de precizat dacd... unele animale au putut
deveni sacre...; c) este sigurd sacrificarea cu ocazia
funeraliilor.., d) existenta unor ceremonii, ocazio-
nale sau la anumite intervale, cu ofrande in bene-
ficiul unei divinitdti..; e) existenta unor ,,sacrificii
de fondare” a locuintelor (indeosebi inhumarile de
caini sub podeaua acestora)...”.

Vetre-altar:

Dupad cum am aratat, la Schitu-La Conac, in
G.3, a fost gasit un fragment dintr-o vatra deco-
ratd. Astfel de vetre nu sunt o raritate in Muntenia
(Serbanescu, Schuster, Morintz 2009). ,,/nstalatii
de culf” de acest tip au fost descoperite in judetul
Giurgiu si la Popesti-Nucet (Vulpe R., Vulpe E.
1955, 245; Vulpe R. 1957, 234, fig. 18/2; Vulpe R.
1959, 307-310, fig. 1; Vulpe A., Gheorghita 1979,
95; Turcu 1979, 85, fig. 9, 10/1; Comsa 1996, 130-
132, fig. 4-6). Cele dintai dintre acestea au fost
surprinse in campania arheologica din anul 1954.

Se pare ca, respectivele instalatii de foc, ITn numar
de trei, erau ,,de un caracter, desigur, ritual, aveau
crusta decoratd cu linii adincite formind chenare
simple si cruci diagonale sau cercuri” (Vulpe R.,
Vulpe E. 1955, 245). Un fragment de vatra, cu ma-
rimea de 0,21x0,10 m, decorat cu figuri geometrice
(Vulpe R. 1957, 234, fig. 18/2), a fost gasit in in
campania din 1955.

In constructia absidald de 11 m lungime si 7,50
m latime, Tmpartitd in doud camere, si cercetatd
in 1957, a fost descoperitd o noua vatra decorata
(Vulpe R. 1959, 307 sqq., fig. 1). Aceasta, de forma
patrata (1,20x1,20 m), si-a avut locul in camera
absidala.

Ornamentul, realizat cu snurul, se compunea
dintr-un chenar, diagonale, orientate nordest-sud-
vest, respectiv sudest-nordvest, cate cinci ,,carlige”
pe fiecare laturd a chenarul, un cerc central pe mijlo-
cul vetrei (in mijlocului se intersectau diagonalele),
in triunghiurile de vest si est se gaseau cate un oval
dublu, iar in triunghiurile de nord si sud cate un
dreptunghi cu diagonale si cate patru ovale.

In Sectiunea IT (sapata intre 1988-1991), in
Locuinta nr. 1, care a apartinut Laténe-ului tarziu
(Lt. 11.1), 1n arealul de mijloc al partii ei de nord, au
fost descoperite ,,trei vetre suprapuse ce sugereazd
efectuarea unui anumit ritual al purificarii prijn
foc” (Trohani 1997, 200). Vatra nr. 3, de forma
patrata (laturile de 0,62 m), afectatd partial, ce
suprapunea Vatra nr. 2, avea in centrul ei un cerc
adanc incizat, cu un diametru exterior de 0,05 m si
cel interior de 0,03 m (Trohani 1997, 201).

Nivelului Lz. 1.5 i-a apartinut Groapa nr. 31
de forma clopotului (dim. 2,40x1,85 m), care a
avut ca inventar bucati de vatra, rezultate in urma
dezafectarii unor amenajari, intre care s-a identificat
un fragment ornamentat cu o linie incizata (Trohani
1997, 205).

Siin Sectorul X, in nivelurile Lt. 11.2 si Lt. 1.3
»S-au gasit §i cdte o vatrd decoratd cu chenar §i
cercuri imprimate in lutul inca moale” (Palincas
1997, 183).

Tot pe Arges, aval de Popesti, in dava de la
Radovanu-Gorgana a doua, s-au gasit de-a lungul
diferitelor campanii arheologice mai multe vetre
decorate (Serbanescu, Schuster, Morintz 2009, cu
lit. mai veche). Astfel, intr-una din constructiile
(notatd Locuinta nr. 2), apartinand Nivelului 11, in
partea ei nordica, s-a descoperit o vatra-altar rotun-
da (diam. 1,20 m), decorata cu cinci cercuri (toate
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cercurile erau de 0,09 m in diametru), realizate n
lutul moale cu o sfoara rasucitd, unul dintre fiind
situat in centrul vetrei, iar celdlalte gasindu-se la
marginea ei, fiind amplasate pe margine, pe directia
celor patru puncte cardinale (Serbanescu 1998).

O a doua vatra-altar decorata a fost reperata
in centrul Locuintei-sanctuar nr. 9 (Serbanescu
1998). Chiar dacd s-a pastrat numai partial, s-a
putut determina forma ei, aceasta fiind patrata
(0,50x0,50 m ?). Pe margine a fost conturata cu un
chenar imprimat in lutul moale cu snurul. Alt patrat,
latura fiind de 0,32 m, realizat, de asemenea, tot cu
snurul, a fost dublat interior de un al treilea patrat
de 0,22x0,22 m, modelat prin acelasi procedeu.
In fiecare din colturile acestui din urma ptrat s-a
imprimat cu snurul cate un cerc (0,10 m).

Campania arheologica din anul 2005 a permis
identificarea in Sectiunea XXV a doua vetre-altar
decorate, realizate pe un postament din lut batut,
ridicate inafara unor complexe (Serbanescu, Sc-
huster, Morintz, Comsa, Semuc, Constantin, Mecu,
Mocanu, Lungu 2006, 279-280). Prima dintre vetre-
le-altar, din caroul 5 al sectiunii, care a avut o su-
prafata pastrata de 1,20x1,10 m, era situata aproape
de marginea de nordvest-sudest a gorganei. Si ea
prezenta un ornament facut cu snurul rasucit (fig. 1).
Este vorba de doua axe dispuse in cruce, orientate
nordvest-sudest, respectiv nordest-sudvest.

A doua vatra-altar, cea din caroul 15, cu su-
prafata pastrata de 1,10x1,40 m, era prevazuta cu
un snur dublu dispus in diagonala, fiind orientat pe
directia punctelor cardinale (Serbanescu, Schuster,
Morintz, Comsa, Semuc, Constantin, Mecu, Mo-
canu, Lungu 2006, 280). Aceastd vatra suprapunea
partial o alta, nedecoratd, situatd la 0,25 m sub
ea.

In campania din anul 2008 a fost descoperita
in Caseta Q (4,00x4,00 m) o noud vatra-altar ex-
terioara decoratd, apartinand Nivelului I, situata
in spatiul dintre doua constructii (fig. 3). Aceasta
a avut o forma patrata (1,00x1,00 m ?), orientata
nord-sud, afectatd in buna parte, fiind identificata
sub o altéd instalatie de foc. Chenarul era alcatuit
din doua linii-snur imprimate in lutul moale. Pa-
tratului 1i fusesere trasate si diagonalele, realizate
tot cu snurul, orientate nordvest-sudest, respectiv
nordest-sudvest.

O alta vatra-altar decorata, mult mai prost
pastratd, apartinand aceluiasi Nivel 1, aflata de data
aceasta in perimetrul unei constructii de suprafata, a

fost surprinsd in Caseta R (4,00x4,00 m). Nu-i stim
exact dimensiunile, dar si ea a fost, foarte probabil,
patratd, dar de mai redusa ca marime decat vatra
din Caseta Q. Au putut fi recunoscute numai diago-
nalele incizate cu snurul. Si acestea erau orientate
nordvest-sudest, respectiv nordest-sudvest.

La Cascioarele, in punctul ,,D’aia Parte”,
intr-un areal lipsit de constructii civile, au fost
descoperite doud complexe socotite a fi edificii
religioase, care s-au suprapus in acelasi loc (Serba-
nescu 1998). In perimetrul primului dintre acestea,
au fost identificate doua vetre de foc, dintre care
una ,,decoratd cu un chenar rectangular de patru
linii, executate cu sfoara rasucitd” (Sirbu 1994, 30).
Langa vatra-altar (Serbanescu 1998, fig. 20/1), s-a
putut investiga o groapa rituald cu patru recipiente
din lut ars.

Pe teritoriul de astazi al Bucurestiului, pe fostul
deal al ,,Arhivelor Statului”, cunoscut si sub nume-
le de ,,Dealul Mihai Voda”, a putut fi cercetata o
constructie dreptunghiulara de suprafata din sec. |
a.Chr. - I p.Chr. (dim. 3,60x3,00 m), ce addpostea
o vatra fragmentara, patrata (1,50x1,50 m), care era
decorata la suprafata cu doud dreptunghiuri incizate
(Morintz, Rosetti 1959, 29, fig. 10). Orientarea
dreptunghiurilor era pe axa nord-sud cu laturile
lungi, iar in colturile nord-estic si sud-vestica fost
identificat un cerc incizat (diam. 0,25 m).

Nu departe de Bucuresti, la Popesti-Leordeni,
in centrul unui bordei, a fost descoperitd o vatra
dreptunghiulara (0,80x0,60 m), pe a carei suprafata
s-au identificat doua dreptunghiuri incizate, care
se intretdiau intre ele (Turcu 1981, 90 sq.; Turcu
1979, 86, fig. 10/2).

In Locuinta nr. 53 de la Viadiceasca-Gher-
ghalaul Mare, cu dimensiunile de 5,00x3,00 m,
orientata nord-sud, nu departe de coltul de sud-est,
s-a descoperit Vatra nr. 18, patrata (0,97 m), ori-
entata usor nordest-sudvest (Trohani 1987, 54-55,
fig. 2/9). Din pacate instalatia de foc a fost distrusa
partial In segmentul ei vestic de o groapa. Vatra,
a fost impodobitd cu un chenar, format din doua
linii paralele incizate, care s-au pastrat pe laturile
de nord si sud. O banda realizata cu snurul a fost
identificata pe latura de nord, in afara perimetrului
chenarului.

Un alt lacas de cult, se pare ca, a fost Locu-
inta nr. 30. (Trohani 1975, fig. 2; 1976, 90, 119,
fig. 2/3). Aceasta, dreptunghiulara (7,35x5,50 m),
addpostea trei vetre, din care una, aproximativ
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patrata (0,66x0,64 m), era impodobitad cu douad pa-
trate concentrice, realizate prin linii duble incizate.
Inlauntrul acestora se gisea un patrulater, figurat
tot prin linii duble, care avea trasate si diagonalele.
Orientarea vetrei era aproape nord-sud, avand o
usoara deviere, iar diagonalele patratului interior
se plaseau pe axele nordest-sudvest, respectiv
nordvest-sudest.

In dava de la Piscu Crdsani, in curtea interi-
oard a zonei sacre, au fost surprinse resturile unei
vetre, care purta ornamente asemanatoare celor de
la Popesti si Viddiceasca (Comsa 1996, 134).

Locuinta nr. 4 (dim. 7,00x4,30 m) de la Bordu-
sani-Popina a fost deservita de doua vetre (Trohani
2005, 17). Cea apropiata peretului de nord, de
forma patrata (0,94x0,94 m), era decorata cu un
patrat incizat (0,80x0,80 m), caruia i s-au trasat si
diagonalele (Trohani 2005, 17, pl. 23). In arealul
intersectiei acestora au fost practicate, tot prin in-
cizii, patru cercuri.

O altd vatrd decoratd a functionat probabil
in Locuinta nr. 6, asa cum par sa indice resturile
fragmentare cu linii incizate ale acesteia (Trohani
2005, 20). Aceasta din urma locuinta a fost datata
in sec. II a.Chr., iar Locuinta nr. 4 in sec. 1. a.Chr.
(Trohani 2005, 26).

In dava de la Carlomdnesti-Cetdtuia au fost
descoperite mai multe vetre decorate (Babes et
al. 2005, 107 sqq; Babes et al. 2007, 118; Gugiu
2004). Doua dintre acestea, exterioare, aflate intre
doua constructii, au fost identificate in anii ‘70 ai
secolului trecut (Gugiu 2004, 249 sq., fig. 2). Altele
au fost cercetate recent. Este vorba de Vatra nr. 27
din edificiul absidat Complexul 1 si Vatra nr. 28,
anterioard constructiei amintite. Decorul acestora
vetre rectangulare/patrate erau realizate cu snurul.
Este vorba de diagonale si bucle elipsoidale in cazul
Vetrei din arealul ElcNord/1972 si Vatra nr. 27,
respectiv incizii meandrice adanci pe fiecare latura
la Vatra nr. 28. O noua vatra decorata cu snurul,
Complexul 47B, se pare a avut o forma romboidala
cu laturile usor inegale. Peste aceasta vatrd a fost
ridicata alta (Complexul 47A4), foarte prost pastrata,
posibil si aceasta decorata. Alte resturi de vetre de-
corate au aparut printre materialele din Complexele
18, 21451 25.

Si in Dobrogea, in asezarea de la Satu Nou-
Valea lui Voicu, in Nivelul 11, datat la mijlocul sec.
I a.Chr., pe centrul unei locuinte de suprafatd ce
avea podeaua lutuita, s-a descoperit o vatraa patru-

latera, orientata nordnordvest-sudsudest, ridicata
pe un pat din pietre, ornamentatd pe margine cu un
chenar adancit (Irimia, Conovici 1989, 120, 127;
Conovici 1992, 5).

In Nivelul VI (VII?), in Sectiuneal, caroul 17
N, la adancimea 2,35-2,40 m, a fost identificat un
altar patrat (laturile pastrate 0,80 m), decorat cu cu
un ,,chenar simplu, cu laturile trasate la 4,50 cm de
margine §i intersectat de doud diagonale, in cele
patru colturi, de o parte si alta a capetelor diago-
nalelor” existand ,,cdte un mic cerc, cu diametrul
de 3,30 cm. Chenarul, diagonalele si cercurile apar
sub forma unor caneluri imprimate inegal in lutul
moale” (Irimia, Conovici, Dobrinescu 1999, 100).
Altarul isi avea locul intr-o locuintd, fiind suprai-
naltat fatd de podeaua acesteia si avand orientarea
nord-sud.

Tot la Satu Nou, dar in punctul ,,Vadu Vacilor”,
chiar dacé nu a fost descoperitd o vatrd decorata in
situ, resturile unei astfel de instalatii, ornamentata
cu santuri/caneluri largi de 0,04 m, au putut fi recu-
perate din Groapa nr. 4 (Irimia, Conovici, Ganciu
2007, 87, fig. 8/1). Din pacate este imposibil a
reconstitui tabloul intreg al suprafetei vetrei.

Asadar, dupa cum s-a vazut, vetre decorate
au fost descoperite in sudul Romaniei atat in pe-
rimetrul unor constructii, dar si inafara acestora.
Resturi de vatra au fost identificate si in mormintele
unor posibili luptatori (Sirbu 2006, 127, fig. 87/3).
Exemple ar fi in acest sens mormantul de la Fantd-
nele-Albesti (Mateescu, Babes 1968, 287 sq., pl. I)
si monumentele funerare C2M10 si C18M68 de la
Zimnicea (Alexandrescu 1980, 21, 39, fig. 59/2-3),
ambele datate sec. I[V-1II a.Chr.

Acest tip de vatra era de foc (Vulpe R., Vulpe
E. 1955, 245), de cult (Vulpe R. 1957, 234; Turcu
1979, 85-86; Sanie 1995, 44; Comsa 1996; Gugiu
2004), dar este numit in literatura de specialitate si
vatra-altar (Iconomu 1980, 239) sau altare de tip
escharai (Sirbu 2006, 67-68). Acestea din urma,
fiind in lumea greaca ,,simple vetre” (Pippidi 1976b,
29).

Radu Vulpe (Vulpe R., Vulpe E. 1955, 245)
vorbeste in cazul descoperirilor de la Popesti de
,vetre cu caracter ritual”. Alexandru Vulpe si Ma-
rieta Gheorghita (1979, 95) afirma ca pe vetrele
de la Popesti-Nucet au fost ,,imprimate o serie
de simboluri din religia geto-daca”. In opinia lui
Silviu Sanie, vatra de la Popesti are ,,in centru —
ideograma pentru an cu cele 4 anotimpuri si de
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o parte si cealalta, soarele si luna, semnificand
eternitatea, unul dintre cercuri necesitand a fi
completat cu raze. Cele patru semne centrale pot
semnifica de asemeni cele 4 elemente ca §i cifras
cu numere egale pare si impare, a caror sumd este
10, esenta tuturor numerelor succesive”. Dupa alti
specialisti (Comsa 1996, 138), faptul ca decorul s-a
realizat cu snurul/funia ar simboliza legatura ,,dintre
lumea pamdnteand si cea astrald, respectiv ,, funia
cerului” din credinta populara la romani”. Sau,
in cazul figurilor geometrice solare, este vorba de
vetre-altar destinate cultului soarelui. Un exemplu
ar putea fi vatra rotunda de la Radovanu-Gorgana
a doua. lar cand apar crucile, s-ar putea vorbi de
simbolul casei si al familiei.

George Trohani (1986) considera ca vetrele de
cult getice dovedesc puternice influente elenistice.
Dealtfel si Radu Vulpe (1957, 234) era de parere
ca vatra de la Popesti ar prezenta analogii in orna-
mentica cu ,,motivul grecesc al talazurilor”. Ipoteza
agreatd partial si de Constantin Iconomu (1980,
239), care face comparatii cu valurile marii, motiv
drag grecilor. Cert este cd, avandu-se in vedere
si descoperirile din mediul tracic sud-dunadrean
(Seuthopolis; Dimitrov, Ci¢ikova 1978, 48 sqq.,
fig. 74, 76), mediu puternic influentat de greci,
pare foarte logic ca vatra-altar sa fi patruns si la
nord de fluviu, fiind prezenta, in special, in sudul
Romaniei (Muntenia, Oltenia, Dobrogea, sudul
Moldovei).

Platforme din pietre:

Aglomeratia de pietre de rau, identificatd in
S.VIII si C.8 de la Schitu-Gaura Despei, are analo-
gii in sit-urile getice din Muntenia. Astfel, in zona
Cascioarele-Greaca-Prundu, in punctul ,,.La Sta-
na”, au fost reperate trei ,,aglomerari de materiale
arheologice” (Sirbu 1996b, 77-78). Aglomeratia
nr. 2 (C9 A2 din S.1, c.11), gasita intre adancimile
0,63-1,01 m, de forma ovala (1,80x1,00 m) si datata
sec. III-II a.Chr., era formatad din fragmente cera-
mice, pietre arse, bulgéri de chirpici si un fragment
de craniu uman. Din componenta Aglomeratiei nr.
3(C28 A3 din S.6, c.8), ovala si ea (1,10x0,85 m),
datand din sec. II a.Chr., faceau parte arsura pietre
si cioburi de ceramica. Prima Aglomeratie (C8 Al
din 8.8, ¢.8), alcdtuitd din fragmente ceramice,
rare oase de animale, toate alcatuind o forma ro-
tunda (diam. = 1,00 m), a fost atribuita sec. III-1I
a.Chr.

in punctul ,,Suvita Hotarului’, Complexul nr.
13 (7j C13 din 8.3, c.4-5), datat sec. III a.Chr., s-a
dovedit o ,,zond de depunere compacta de frag-
mente ceramice §i cdteva bucdti de vatra” (Sirbu,
Damian 1996, 30).

Despre Aglomeratia nr. 2 din punctul ,,La Std-
na”’, se afirma ca este alcatuitd din ,,resturile unei
locuinte de suprafata” (Sirbu 1996b, 78). In alt loc,
cu privire la aglomeréri, se afirma ca ,,reprezintd,
probabil, zone de depunere a resturilor din gospo-
darii” (Sirbu 1996c¢, 93).

La Gradistea, jud. Brdila, (Sirbu 1996a, 11-12,
62), prima dintre platformele identificate (in S20
(C3-4, gasita la -0,20-0,35 m), de forma neregulata,
cu dimensiunile de 1,60x1,00 m, ce suprapunea
o parte a unei locuinte de suprafata (L7), a fost
incadrata sec. I a.Chr. (Sirbu 1996a, 62). A doua
platforma (din $90; adancimea -0,30-0,40 m),
care suprapunea L/8, era aproape rectangulara
(3,00x2,00 m) si data din acceasi perioada (Sirbu
1996a, 62 si fig. 17).

Atat o parte dintre pietrele care alcatuiau plat-
forma unu cat si cele ale platformei doi erau arse.
La fel ca si la Schitu, nici la Grddistea nu s-a des-
coperit in apropiere vreo vatra de foc. In schimb,
in sit-ul din urma, alaturi de oase de animale si
fragmente ceramice, au fost gasite si bucati de
chirpici vitrificat.

Cultura materiala:

Piese din metal:

Singurul artefact getic din altd materie prima
decat ceramica gasit in sapatura in arealul Schitu-
Bila, a fost varful de sageata din fier de la Bila-La
Fantdna (pl. LXX1/4).

Analogii pentru aceasta piesa se gasesc pe
intregul spatiu locuit de gefi (vezi de exemplu:
Glodariu, laroslavschi 1979; Gheorghiu 2005).
Dintre siturile giurgiuvene apropiate in care s-au
descoperit varfuri de siageata, amintim Popesti
(Trohani 1997, 209 si pl. XV/15).

Ceramica:

Ceramica din perioadele enuntate (sec. I'V-
IIT a.Chr. si II-I a.Chr.), descoperita in asezarile
din arealul Schitu-Cdamineasca-Bila, se inscrie ca
tehnologie de ,.fabricatie”, pasta, forme, decor in
oldria tipica vremii respective din Muntenia (Sirbu,
Schuster, Popa 1997, 244 sq.; Trohani 2009) si,
in general, din tot spatiul locuit de comunitatile
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geto-dacice (Crisan 1969; Macrea, Glodariu 1976;
Moscalu 1983; Sirbu et al. 1996; Turcu 1979; Ber-
ciu 1981; Ursachi 1995; Sirbu 1996a; Dupoi, Sirbu
2001; Sirbu, Matei, Dupoi 2005; Trohani 2005;
2008; Gheorghiu 2005).

Ca sd ne referim la un singur caz, precizam ca
boluri cu decor in relief, de felul celor descoperite
la Schitu-La Conac au fost recuperate si din alte
situri getice de sec. II-I a.Chr. din judetul Giurgiu.
Amintim piesele de la Popesti, Branistari, Giurgiu-
Malu Rosu, din zona Greaca-Prundu (Vulpe A.,
Gheorghita 1976), Mironesti-Malul Rosu (Schus-
ter, Popa 2008, 73, cu lit. mai veche, si fig. 66/1).
Dealtfel, vasele din aceastd categorie au analogii
in intreaga arie geto-dacicd (Casan-Franga 1967;
Vulpe, Gheorghita 1976; Turcu 1976; Conovici
1978; Popescu 2000; Irimia 2006; Spanu 2006;
Sirbu, Matei, Dupoi 2005; Gheorghiu 2005; Sirbu
2009)

Resturi osteologice:

Prezenta la Schitu-La Conac $1 Gaura Despei
aunor resturi osteologice de la animale, ne permite
cateva aprecieri privind cresterea animalelor, va-
ndtoarea §i, mai firav, pescuitul. Dintre animalele
domestice, 86% din lotul oaselor recuperate, toate
fiind deseuri alimentare, Bos faurus ocupa primul
loc in economia animalierd a comunitatilor (163
de resturi la Schitu-La Conac, respectiv 109 la
Gaura Despei). Pe urmatoarele trepte gasim ovi-
caprinele (Ovis aries si Capra hircus) si suinele
(Sus domesticus).

In toate siturile gefo-dacice din sudul Romdniei
animalele domestice au avut cea mai Tnsemnata
pondere in asigurarea hranei (sinteze cu privire la
animalele domestice vezi: Haimovici 1973; 1987d;
Udrescu 1980; 1984; 1985a; 1985b; Nicoldescu-
Plopsor, Udrescu 1987; Udrescu, Nicolaescu-Plop-
sor 1988; El Susi 1999; Gudea, Gudea 1999; Tar-
can, Bejenaru 2001; Gudea 2002). Oase de porci,
capre, oi, vite au fost identificate atat in complexe
(constructii, gropi menajere sau cu alt rost si, chiar,
morminte) cat si in straturile arheologice de la Bor-
dusani-Popina, Pietroasa Mica-Gruiu Darii, Sten-
ca Liubcovei, Divici-Grad, Zimnicea, Cdscioarele,
Greaca, Prundu, Gradistea, Vladiceasca, Contesti,
Chirnogi-Rudarie, Bucurestii Noi, Bragadiru,
Radovanu-Gorgana a doua, Mironesti-Coasta si
Conacul lui Palade (Baldsescu, Udrescu, Radu,
Popovici 2003, 183 sqq., cu bibliografie; Bélasescu;

2005; Schuster, Popa 2008, 72).

In stratul si complexele ambelor asezari de la
Schitu au fost identificate si cateva oase de Canis
familiaris si doud de Equus caballus. Resturi oste-
ologice de la cdini au fost descoperite in mai toate
siturile geto-dacice din aria avuta in vedere de noi,
Muntenia, Oltenia si, partial, Banatul: Bordusani-
Popina, Pietroasa Mica-Gruiu Darii, Branesti-Va-
du Anei, Gradistea, Stenca Liubcovei, Divici-Grad,
Viddiceasca, Bucurestii Noi, Bragadiru, Radovanu-
Gorgana a doua, Mironesti-Conacul lui Palade (L.
1) (Balasescu, Udrescu, Radu, Popovici 2003, 183
sqq., cu bibliografie; Schuster, Popa 2008, 72). La
Pietroasa Mica-Gruiu Darii, oasele recuperate (din
complexele C1, C3, C45, C46) indica, prin urmele
antropice, faptul cd, animalele respective au fost
consumate (Balasescu 2001, 53; 2005, 116).

Pe langa resturile osteologice de Canis fami-
liaris identificate 1n stratul arheologic si in com-
plexele getice din punctele Schitu-La Conac si
Gaura Despei, in situl din urma, asa cum s-a vazut,
a putut fi cercetata si o depunere a unui schelet de
caine in groapa. Astfel de inmormantari sunt relativ
frecvente in siturile getice (Sirbu 1993, 101-109,
cu bibliografie mai veche). Astfel, la Peretu, in
tumul-ul ,,princiar” (sec. IV a.Chr.), pe langa capul
si picioarele unui cal si scheletul unei vaci, au fost
gasite doud schelete de céini in una dintre gropi, iar
in alta un al treilea caine (Moscalu 1986, 59 sqq.).
La Zimnicea (sec. IV-III a.Chr.), in necropola de
aici, o groapa adapostea un schelet intreg, iar la
periferia altei a unui mormant tumular de incineratie
s-a descoperit un cap de caine (Alexandrescu 1980,
67 sqq.).

Equus caballus a fost reprezentat pentru fie-
care din asezarile de la Schitu-La Conac si Gaura
Despei de cate un fragment osos. Resturi de cai
s-au identificat si in alte situri de la sud de Carpa-
tii Meridionali, la Bordusani-Popind, Pietroasa
Mica-Gruiu Darii, Stenca Liubcovei, Divici-Grad,
Zimnicea (asezare & necropolad), Catunu, Cascioa-
rele, Prundu, Greaca, Gradistea, Viddiceasca,
Contesti, Bragadiru, Radovanu-Gorgana a doua,
Mironesti-Coasta (L. I)(Balasescu, Udrescu, Radu,
Popovici 2003, 183 sqq., cu bibliografie; Schuster,
Popa 2008, 72). Cele mai noi cercetari de la Pie-
troasa Micd-Gruiu Darii (Balasescu 2005, 116) au
ardtat cd resturile de cal, In procentaj de 2,34% din
totalul oaselor animalelor domestice, au fost gasite
in complexele C2-3, C37,C43-48,C63,C71s1C92,
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si prezinta interventii antropice ce sugereaza ca ar
fi fost consumate, dar nu in urma fierberii.

Vanatul a jucat un rol relativ minor in procu-
rarea hranei la comunitdtile de la Schifu. Au fost
gasite resturi de Bos primigenius, Cervus elaphus
si Lepus europaeus. Situatii apropiate siturilor de
pe Calnistea au fost consemnate in toate asezarile
din Romadnia (Haimovici 1973; Udrescu 1980;
1984; 1989; 1993; El Susi 1996, 75 sqq., 185 sq.;
Balasescu 2001, Tab. 1; 2005, Tab. V.2; Schuster,
Popa 2008, 72). Dintre specii amintim bourul,
cerbul, iepurele, mistretul, Capreolus capreolus,
Ursus arctos, Canis lupus, Castor fiber, Felix syl-
vestris, Vulpes vulpes, Lynx lynx, Mustela nivalis,
Lutra lutra.

La Schitu-La Conac s-a putut recupera o ver-
tebra de Silurus glanis. Prezenta pestilor a fost
documentata si la Pietroasa Mica-Gruiu Darii,
Bordusani-Popina, Stenca Liubcovei, Divici-Grad,
Zimnicea (asezare), Cdscioarele, Greaca, Prundu,
Gradistea, Viadiceasca, Gradistea, Radovanu-Gor-
gana a doua (Bélasescu, Udrescu, Radu, Popovici
2003, 183 sqq., cu bibliografie; Balasescu 2005).
Geto-dacii au pescuit atat in apele curgatoare cat si
in lacuri sau balti. Au prins somni, Cyprinus carpio,
Eseox lucius (despre pescuit la comunitatile getice
vezi si Schuster 2002; Schuster, Morintz 2006b).

Comunitatile getice de la Schitu au folosit
ca supliment de hrana si diferite scoici. Resturile
acestora (cochiliile) au fost descoperite in grpoile
din punctul ,,La Conac” (Unio sp.) si in stratul
arheologic la ,,Gaura Despei”.

Ca getii au cules din zonele de balta, lacuri
sau ape curgatoare, mai cu seama cele din preajma
Dunarii, scoici este documentat si de deseurile
menajere identificate de la Bordusani-Popind,
Stenca Liubcovei, Divici-Grad, Zimnicea (asezare)
(Balasescu, Udrescu, Radu, Popovici 2003, 183
sqq., cu bibliografie).

Cultivarea plantelor:

In asezarile getice de la Schitu si Bila nu am
gisit resturi de plante. In schimb, in alte situri din
judetul Giurgiu, cum este, de exemplu, Popesti,
sub ultima dintre cele sase vetre suprapuse s-a
gasit o groapa cu un continut ce cuprindea si grau
carbonizat (Vulpe R. 1957, 231). In Bordeiul din
SIb-c din Nivelul VII (cca. 260-250 a.Chr.) de la
Satu Nou-Valea lui Voicu au fost descoperite ,,spice
carbonizate in situ, dispuse pe o suprafatd bine
conturatd, de cca. 0,35x0,50 m” (Irimia, Conovici
1997, 86). Seminte de plante au fost gasite si in
Groapa nr. 28, iar de grau in Groapa nr. 56 de la
Bordusani-Popinda (Trohani 2005, 46, 63).

6. Cultura Santana de Mures:

Ceramica Sdntana de Mures a fost identificata
in arealul supus analizei noastre la Bila-Ldnga Sat,
Schitu-La Marginea Viilor si Viagin. Adica atat
pe terasa inferioara cat si superioara a Calnistei,
dar si pe malul unui parau in interiorul Campiei
Burnazului. Greu de afirmat daca aveam de-a face
cu situri bogate, ne lipsesc deocamdata sapaturile
arheologice. Fragmentele recuperate sunt cioburi

de la vase lucrate cu mana, dar si la roata, mai ales
de culoare cenusie.

In judetul Giurgiu au fost reperate un numar
important de situri din aceastd perioada, aspect
despre care am scris destul de recent (vezi Schuster
2008; Schuster, Popa 2008, 73 sqq.), fapt care ne
face sa nu insistam in prezenta lucrare.

7. Evul Mediu Timpuriu:

Vestigii pecenege:

Am vazut cd la Tangdru a fost descoperit si un
mormant de inhumatie din sec. X-XI d.Chr. Dupa
analiza antropologica (Maximilian, Haas 1959,
155-158, 159-160 si fig. 1), s-a putut preciza ca

defunctul a fost un tanar de 17-18 ani (pl. XX/1),
cu o néltime de 1,64 m, ce a apartinut ,,unui trib
recent sosit” in zona (Maximilian, Haas 1959,
160). Atat autorii investigatiei antropologice, cat

si Dumitru Berciu (1959, 152) afirma ca decedatul

https://biblioteca-digitala.ro



66

Capitolul 11l — Analogii, discutii, unele concluzii

a fost de origine cumano-pecenega.

Calul era, conform studiului paleozoologic
(Maximilian, Haas 1959, 158-159), de sex mas-
culin, avand in momentul decesului aproximativ
4 ani, si a apartinut unei rase ,,inruditd cu cea
mongolicd....care isi are obirsia din calul mongol
salbatec (Equus cab. prjevalski” (cu privire la acest
tip de cal, vezi si Schuster 2008, 67-68). Deci nu
numai tipul antropologic uman, dar si rasa cabalinei
si piesele de inventar din fier, converg, toate, spre
concluzia ca monumentul funerar a apartinut unui
reprezentant al unei populatii alogene.

Am viazut cd in gura craniului de cal a fost
descoperitd o zabald din fier. Aceasta este de tipul
monobard, cu verigi mobile la capete. Astfel de
piese pe teritoriul Munteniei nu sunt o raritate,
dupa Adrian Ionita (2005, 97) numarul acestora se
ridica la 17. Analogii din spatiul apropiat, ne sunt
cunoscute de la Curcani, jud. Cdldarasi, si Vitanesti,
jud. Teleorman. Bare de acest tip, multe dintre ele
cu douad tije, unele piese de inventar funerar, altele
gasite 1n agezari, sunt prezente si in Moldova (Mos-
cu, Arbanasu, Simila etc.), dar si dincolo de Prut si
mai la est, pana in Siberia (Vadul lui Isac-Tumulul
1, M. 5, Beloles’e, Plavni M. § s.a.; Agulnikov,
Ursu 2008, 62, 64, 77, cu lit.), dovedind ca apar-
tin, impreund cu orientarea mormintelor si restul
artefactelor depuse, populatiei nomade pecenege
(Spinei 1985, 183).

In ceea ce priveste amnarul de la Tangdru, o
piesa asemanatoare a fost gasita in Mormantul nr. 1
de la Vitanesti, acolo fiind asezata pe rotula dreapta
(Leahu, Trohani 1978, 530 si fig. 2/5).

Intre Olt, Carpatii Meridionali si Dundire pre-
zenta pecenegilor este documentata, cum am aminit
deja, (si) de morminte de inhumatie (Ionita 2004).
Numarul acestora se ridica la 20, dintre care cite un
monument funerar in judetele Giurgiu (Tangdru),
Prahova (Ciresanu), llfov (Jilava), Teleorman
(Vitanesti) si in Bucuresti (Lacul Tei), cate trei in
Calarasi (Oltenita-La lordoc, Oltenita-La Renie,
Curcani), Brdila (Ramnicelu, Insurdtei, Lisco-
teanca) $i Buzdu (Stiubei, Ulmeni, Ziduri), si cinci
in lalomita (Adancata, Ciulnita, Dridu, Movilita,
Platonesti). Mai este mentionat un posibil mormant
la vest de raul Olt, 1a Poiana, in judetul Goryj.

Dintre descoperirile mentionate (Ionita 2004,
462), 18 sunt in tumuli, in sapte cazuri fiind folositi
tumuli mai vechi, majoritatea preistorici (Adancata,
Ciulnita, Curcani, Ulmeni, Vitanesti). La fel ca si

Tangaru, si cu alte prilejuri s-au practicat Inmor-
mantari in fe/l-uri neo-eneolitice (Jilava, Liscotean-
ca). Ca se urmarea depunerea defunctilor in forma
de relief care imitau pantecul femeii gravide, este
demonstrat si de faptul ca, in lipsa fumuli-lor sau
a tell-urilor, se alegeau locuri nalte, cupoliforme
(Rdmnicelu, Insurdtei, Oltenita-Renie, Oltenita-La
lordoc).

Dispersia monumentelor funerare in Munte-
nia, dovedeste ca Dundrea era axul principal de
penetrare spre vest, numai cad nomazii pecenegi
au patruns si pe afluentii fluviului spre interiorul
provinciei. Cu acele prilejuri au fost folosite raurile
Buzdu, lalomita, Teleorman (mormintele de la Vi-
tanesti; dintr-o greseald, unii autori le plaseaza pe
Glavacioc!) si Arges, acesta din urma cu apele sale
secundare: Dambovita, Neajlov, Calnistea, Colen-
tina. Ca asa s-au petrecut asa, este documentat de
cele doua descoperiri de la Oltenita si de acelea de
la Bucuresti-Lacul Tei, Curcani $i Tangdru.

Probabil un grup sau mai multe grupuri au
pornit in amonte pe Arges, unii dintre calareti, in
cautare de hrand pentru turmele de animale sau,
mai degraba, cu intentia de a jefui comunitatile
locale, ajungand pana in zona Schitu-Bila-Tangaru.
De fapt, aceste rauri si afluentii lor, constituiau si
rutele comerciale dinspre Dundre spre zona pie-
montand, montana si la nord de aceasta din urma,
spre Transilvania, i invers, de la nord spre sud, cai
folosite si de populatia autohtona (v. Langu 2007,
425 sin. 14).

Descoperirea de la Tangdru a suscitat oarece
discutii in ceea ce priveste atribuirea etnica. Ini-
tial Dumitru Berciu (1959a, 152) vorbea de un
mormant pecenego-cuman din secolele X-XI (,,pe
baza amnarului si a ritualului, mormintul poate
data din sec. X-XI si std in legaturd cu antichitatile
cumano-pecenege”). Acelasi autor spune ,,neutru”
in 1961 ca ,.Din perioada feudald timpurie dateaza
un mormdnt de inhumatie in care fusese depus si un
cap de cal, cu zabald in gurd... Mormintul poate fi
datat in secolul X-XT” (Berciu 1961, 487).

Mihai Sampetru (1973, 455) considera ca
monumentul funerar a apartinut pecenegilor. In
viziunea amintitului specialist, inmormantarile
pecenege de la Oltenita-La lordoc si Renie, Jilava
si Movilita ,,pot fi din prima jumadtate a secolului
al XI-lea, fard sa dispunem de o dovadd sigurd ca
vreunul dintre ele nu ar putea fi din ultimul sfert al
secolului al X-lea”.
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Alt mormant, care dupa Sampetru a facut
parte din grupa de monumente funerare pecenege
din fostul judet //fov (Sampetru 1974, 262 sqq.),
anume Curcani-Potcoava, dateaza in ,ultimul pa-
trat al secolului al X-lea” (Sampetru 1973, 455).
Pentru aceasta datare mai joasa, Mihai Sampetru si
Done Serbanescu (1971) au avut sansa identificarii
unei situatii stratigrafice ilustrative. Atat in groapa
complexului funerar, cat si in apropierea acestuia,
au fost descoperite mai multe fragmente ceramice
ale culturii Dridu. A fost astfel evident, ca mor-
mantul a perforat stratul Dridu. Probabil, datorita
patrunderii pecenegilor pe Arges in sus, asezarile
autohtonilor de la Curcani din punctele ,,Potcoa-
va” si ,,Moara” sa-si fi incetat existenta. Nu este
exclus ca si situl Dridu de la Mironesti (Schuster,
Popa 2008, 29 sqq.), aflat tot pe malul aceluiasi
rau, a carei ceramica o plaseaza in secolul X, sa fi
fost abondonata/distrusa in aceesi perioada. Caci
drumul pecenegilor de la Dundre spre Tangdru,
tinand seama de relieful zonei si vegetatia din acea
vreme, anume paduri, impuneau un traseu ce trecea
neaparut si pe la Mironesti.

Urcarea pecenegilor dinspre Dundre pe raul
Teleorman in sus s-a facut, probabil, tot in secolul
XI. In acest sens s-au exprimat, avand ca fundament
inventarul celor doua morminte de la Vitdnesti, Va-
leriu Leahu si George Trohani (1978). M.1 datand
in prima jumatate a veacului, iar M.2 pe la mijlocul
secolului.

Autorii cercetarii de la Vitanesti, considera ca
cele doud monumente funerare sunt legate cro-
nologic, mai degraba, de grupa ,,Brdila” decat de
cea ,/lfov”, dupd impartirea lui Sampetru (Leahu,
Trohani 1978, 538). Poate avem de-a face cu mai
multe ,,valuri” de penetrare spre centrul si vestul
Munteniei, iar Vitdnestiul sa apartina unuia mai
tarziu. Acest fapt este dovedit si de Adrian lonita
(2004, 466-467), care atribuie mormintele de la O/-
tenita (ambele puncte), Tangdru, Movilita, Curcani,
Rdmnicelu, Jilava, Ulmeni (M.5 si M.11), Stiubei,
Ziduri $i Ciulnita secolului XI (si1 inceputului celui
urmator), iar secolului XII monumentele funerare
de la Addncata, Liscoteanca (Movila Olarului-M.5
si M.9; Mos Filon-M.5) si Vitanesti.

Am viazut ca defunctul de la Tangdru era din
punct de vedere al tipului antropologic un turanic
cu caractere europoide. Din pacate analiza antro-
pologica a scheletului celui decedat aici, nu a oferit
date despre cauza mortii. Tot trasaturi mongoloid-

europoide prezenta si individul de aproximativ 45
de ani de la Curcani (Bibiri 1971). Numai ca acesta,
in ceea ce priveste forma craniului era dolicocran.
Caracteristici mongoloid-europoide au prezentat si
cele doua schelete de la Vitanesti (Leahu, Trohani
1979, n. 3 51 7).

Analizele antropologice (Balteanu 2000) ale
scheletelor mormintelor pecenege de la Ciulnita
(Marinescu-Bilcu, Renta, Matei 2000, 153-154) au
aratat ca in M.44 era un adult de 1,70 m inaltimea,
de tip nordico-protoeuropoid 30-35 de ani, iar in
M.45 un individ de 1,72 m, de 45-50 de ani, de tip
nordico-dinaroid.

Din pacate pentru celdlalte schelete din monu-
mentele funerare pecenege nu avem date suplimen-
tare din punct de vedere ale tipului antropologic. Se
stie doar ca adulti au fost inmormantati la Adancata,
Ciresanu, Insurdtei, Liscoteanca (ambele puncte),
Movilita, Oltenita-Renie (?), Platonesti, Ramni-
celu (7), Ulmeni (M.11), Vitanesti (M.1 = 45-50
ani; M.2 = cca 55 ani), Ziduri (7). Un copil a fost
descoperit la Oltenita-La lordoc (Morintz, lonescu
1968, 101).

M.8 de la Ulmeni a fost probabil un cenotaf
(Constantinescu 1994), la fel si mormantul de la
Jilava (Morintz, Rosetti 1959, 34 si pl. 33/1-2).

Craniul si partea de jos a picioarelor cabalinei
de la Tangdru au dovedit cd animalul era de rasa
mongoloida. Resturi de la cabaline au fost des-
coperite si Tn mormintele de la Addncata (craniu;
sau era cap de bovideu?), Ciulnita (M.44; craniu
+ partea de jos a picioarelor), Curcani (craniu +
partea de jos a picioarelor), [nsurdtei (cap + cate-
va vertebre), Jilava (cap + jumatate de schelet de
cal), Liscoteanca-Movila Olarului (M.5 = craniu
+ partea de jos a picioarelor + o copita; M.9 =
craniu + partea de jos a picioarelor), Liscoteanca-
Mos Filon (craniu + partea de jos a picioarelor),
Movilita (craniu + partea de jos a picioarelor +
oasele de la coada), Oltenita-La lordoc (craniu),
Oltenita-Renie (craniu?), Platonesti (craniu +
partea de jos a picioarelor), Ramnicelu (craniu +
partea de jos a picioarelor), Stiubei (craniu + par-
tea de jos a picioarelor), Ulmeni (M.8 = craniu +
partea de jos a picioarelor; M. 11 = craniu + partea
de jos a picioarelor), Vitanesti (T.IM.1 = craniu
+ partea de jos a picioarelor; 7./JIM.1 = craniu +
partea de jos a picioarelor + trei vertebre de la
coada calului), Ziduri (craniu + partea de jos a
picioarelor).
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Dintre resturile de cal descoperite, analize
arheozoologice efectuate pentru exemplarele de
la Liscoteanca-Movila Olarului (M.5), Curcani si
Ramnicelu au aratat ca este vorba de o rasda mon-
goloidad. Caii de la Vitanesti (M.1 = mascul de 5-6
ani; M.2 = mascul de 6-7 ani), in schimb, nu ofera
»argumente pentru incadrarea acestora printre
descendendii ramurei mongoloide a raselor orien-
tale provenite din Equus Prjewalskii Polj”” (Ionescu
Rusu 1979, 148).

Tot la Vitdnesti, in fiecare dintre morminte
au fost descoperite si resturi scheletice de la oaie
(Leahu, Trohani 1978; 1979). La M.1 din Tumulul
I acestea se aflau langa tibia stanga a scheletului
uman (Leahu, Trohani 1979, 128), iar in cazul M./
din Tumulul II pe femurul stang al decedatului
(Leahu, Trohani 1979, 134). Oaie din acest din urma
complex funerar a fost sacrificata la o varsta ce era
sub 3 ani (Ionescu Rusu 1979, 147).

Analizele antropologice si arheozoologice ne
permit sesizarea unor aspecte interesante. Astfel,
in ceea ce priveste tipul antropologic, majoritar
este cel cu caracteristici mongoloide. Semne de
intrebare ridica scheletele de la Ciulnita, unde,
dupd cum s-a vazut, unul dintre defuncti prezenta
caracteristici nordico-protoeuropoide, celalalt
nordico-dinaroide. Acesti alogeni (?), mai degraba
cu parul blond si ochi albastri, parca nu se ,,inscriu”
in ceea ce se stie despre pecenegi. Oare mormintele
investigate nu sunt pecenege? Inventarul lor, in
schimb, ne arata ca practica ritul si ritualul funerar
specific respectivei populatii. Sa fi fost autohtoni
care s-au ,,convertit’? Sau sunt reprezentantii ai
unor populatii din afara granitelor de astdzi ale
Romaniei, trecute sub dominatia pecenegd, ce s-au
integrat in modul de viatd nomad? Poate au fost
capturati de copii si crescuti de un grup peceneg.

Recent, in anii 2007-2008, a fost investigata in
judetul Prahova, la Independenta (Lichiardopol,
Frinculeasa, Ciuperca, Dumitrescu, Ghieorghievici,
Voicu 2008. Informatii suplimentare le datoram
domnului A/in Frinculeasa de la Muzeul Judetean
de Istorie §i Arheologie din Ploiesti, caruia ii
multumim si pe aceasta cale.), o noud necropola,
care, ar putea, eventual, sa apartina tot pecenegilor.
Exista, insa, incd semne de intrebare.

Daca cu adevaratavem de-a face la Independenta
cu o necropold, aceasta ar fi a doua a pecenegilor
din Muntenia, alaturi de cea de la Addncata
(Simion, Renta, Nitulescu 2003-2004), ceea ce ar

putea arunca o noud lumina asupra prezentei mai
consistente a acestor nomazi in regiune. Sau aceste
monumente funerare sunt rezultatul unor inclestari
armate cu autohtonii, care au dus la moartea
simultanad a mai multor alogeni?

In ceea ce priveste populatia autohtona, de
cultura Dridu, stim din asezarea eponima ca acesta
se inscria in tipul antropologic ,,amestecat, unde
predomind caracteristicele esteuropoide, dar se
intilnesc si unele influente mediteranide, destul de
slab pronuntate insa” (Necrasov, Cristescu 1967,
198).

Resturile scheletice de cal din mormintele
pecenege provin, de cele mai multe ori, de la
exemplare de rasa asiaticd, mongoloidd. Probabil
pecenegii au venit cu respectivele cabaline din
tinuturile nord-pontice. Exceptie de la aceasta regula
fac caii din mormintele de la Vitanesti. Acestia par a
fi o rasa crescuta de autohtoni. Edith Ionescu Rusu
(1979, 148) arata ca, ,,Avind in vedere existenta unei
asezdri de tip Dridu la Silistea (comuna Purani,
jud. Teleorman), aflata la numai 2,5 km de tumulii
cu morminte pecenege, ar fi interesant de urmarit
daca la eventuala cercetare arheologica a acestei
asezari se vor gdsi asemanadri intre caii din asezare
si cei analizati” pentru mormintele de la Vitanesti.
Din pacate acest deziderat nu s-a implinit.

In schimb s-au efectuat analize pe resturile
de faund din asezarea eponima a culturii Dridu si
pentru asezarea de aceeasi cultura de la Bucu si
Viddeni-Popina Blagodeasca. Astfel, pentru primul
sit, Equus caballus era de talie mijlocie, fiind tipic
perioadei respective si neavand ,,caracteristici”
mongoloide (Necrasov, Haimovici 1967, 233).
Autorii analizei arheozoologice banuiesc cd si
aceste animale erau, in multe cazuri, ,,intrebuintate
in alimentatia populatiei”.

Tot in acelasi scop au fost folosite unele
exemplare de Equus caballus de la Bucu (Moise
2000b, 263-264). Dovezi in acest sens sunt urmele
de dezarticulare si descarnare identificate pe oase.
Functii utilitate, dar folositi si in scop alimentar, au
fost si caii descoperiti in locuinta nr. I (un craniu),
locuinta nr. 2 (rest de femur) si strat arheologic la
Viadeni-Popina Blagodeasca (Moise 2003-2004,
290).

Asadar, nu este exclus ca grupul de pecenegi
ce si-au iInmormantat decedatii in tumuli de la
Vitanesti sa fi folosit la banchetul funerar cai
wcumparati, luati in schimb sau rechizitionati* de
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la autohtonii din zonele apropiate sau din Muntenia,
in general.

Prezenta in ambele morminte de la Vitdnesti
a unor resturi scheletice de oaie ridicd si ea un
oarecare semn de intrebare. Este drept, un astragal
de miel a fost recuperat si din complexul de la
Movilita (Diaconu, Diaconu 1967; Diaconu 1978,
16-17). Dupa Valeriu Leahu si George Trohani
(1978, 535), acest element tipic pentru ritul funerar
al populatiilor ungare, poate fi explicat pentru
Muntenia ,prin contactele ce vor fi avut loc intre
populatiile in discutie, pe care cale se vor fi putut
produce §i inele contamindri intre elementele
secundare ale ritului §i ritualalui funerar®. Alte
dovezi 1n acest sens, ar fi, in opinia acelorasi
autori, si ,,una dintre scarile de sa, descoperite in
mormantul nr. 1, si a carei arcadd apare placatd pe
o fata, de o parte si alta a orificiului de prindere*,
precum si toporul din fier din al doilea mormant.

Despre pecenegi se stiu, inclusiv pentru teri-
toriul Romaniei, relativ multe lucruri (Sampetru
1973; 1975; Spinei 1985; 1996; Ionita 2004; 2005).
Daca in sudul Moldovei, se pare, ca zabovit mai
mult si intr-un numar mai mare, in Muntenia, asa
cum ne-a aratat vestigiile funerare, numarul si
marimea grupurilor au fost mai reduse.

Ei sunt vazuti ca o uniune de triburi de sorginte
turcicd, care au migrat dinspre Asia Centrald si
Apuseana spre Europa Estica si Centrald (Spinei
1996, 52-82; Spinei, Diaconu, Ferenczi 2001,
256-260). Dupa Mihai Sampetru (1974, 260)
,,L arrivée des nomades dans la Plaine de Munté-
nie vers la années 976-980 a été enregistrée par
I"archéologie grace aux données fournies par les
Jfouilles entreprises dans certains établissements de
la civilisation de Dridu”. ,,Grditoare ni se par in
aceastd privintd situatiile arheologice de la Dridu,
Bucov, lleana-Podari, Otopeni, Chiscani, unde,
Jjudecind dupa materialele arheologice gasite...,
locuirile, respectiv ingroparile in cazul din urmad,
nu ating limita dintre secolele X §i XI .... Desigur ca
pecenegii au distrus asezdrile culturii Dridu aflate
in drumul lor, situate intre apele din cimpie, zond
ocupatd de nomazi ca pasune cu surse de addpat
pentru vite. In rest, cultura Dridu s-a dezvoltat in
continuare, in asezarile ferite din zonele de dealuri
si paduri” (Sampetru 1973, 462).

O parte dintre specialistii care s-au ocupat (s1)
de problema pecenegilor pe teritoriul Munteniei
(Spinei, Diaconu, Ferenczi 2001, 257) sunt de pa-

rere ca, ,,in zona de la nord de Dundre, cuprinsd
intre Portile de Fier si varsarea Siretului in fluviu,
asezarile populatiei romdnesti continud sd existe in
toatd a doua jumdtate a secolului al X-lea. O atare
situatie va dura pand in jurul anului 1000, cand
pecenegii vor patrunde in masa si in Campia Du-
narii”. Importanta acestora creste dupa incheierea
la 971 atratatului pecenego-bizantin, capatand insa
consistentad odata cu ruperea acestuia dupa moartea
imparatului Vasile al Il-lea Bulgaroctonul, cand pe
laanul 1027/1028, pecenegii din Muntenia si sudul
Moldovei navilesc la sud de fluviu. Acest tip de
operatiune va fi repetatd in 1046, cand un numar
important de pecenegi patrund in Peninsula Balca-
nicd. Ei vor fi infranti si alungati din tinuturile de la
sud de Dundre in 1091, odata cu infrangerea de la
Lebunion, in Bulgaria, cauzata de armata condusa
de imparatul bizantin Alexios I Comnenul.

Unele dintre asezari Dridu din Muntenia, de
presupus a fi fost in calea pecenegilor, cum este
cea de la Purani, situatd relativ aproape, cca 2,5
km, de locul de inmormantare de la Vitdnesti, se
pare ca nu au avut de suferit (prea tare?) (Leahu,
Trohani 1978, 538). Nu poate fi exclusa nici ipo-
autohtoni si noii veniti, ulterior sa se fi stabilit ,,ra-
porturi mai pasnice, chiar daca ele vor fi presupus
subordonarea unor comunitati locale” (Leahu,
Trohani 1978, 538).

Cele cateva fragmente ceramice Dridu gasite
razletite la Bila-Langd Sat si La Tutun si Schitu-La
Conac, Langa Marginea Viilor si Spre Mirau II, nu
ne ajuta nici ele in lamurirea raporturilor autohto-
nilor cu populatiile alogene, in spetd, pecenegi. Se
prea poate ca undeva in arealul Tangdru-Schitu sa
fi existat o asezare a populatiei Dridu, poate chiar
databild in sec. XI, dar, din pacate, investigatiile
efectuate in zona nu au dus la depistarea ei. Sa fi fost
in mare parte distrusd de lucrarile de imbunatatiri
funciare derulate 1n perioada anterioara sapaturilor
noastre? Cioburile depistate de noi in punctul ,,La
Conac” sa fie singurele urme firave ramase?

Descoperirile numismatice nu ne lamuresc nici
ele prea clar care au fost raporturile reale dintre
autohtoni si pecenegi. Dupa Gheorghe Poenaru-
Bordea si Corneliu Popa (1978, 140), ,,din punct de
vedere numismatic, la problema prezentei efective
a pecenegilor in Muntenia ni se pare destul de greu
sd acceptam, fard anumite nuantdri, instalarea tim-
purie aici”. ,,Temeiuri numismatice,... , ne aratd cd

https://biblioteca-digitala.ro



70

Capitolul 11l — Analogii, discutii, unele concluzii

in zona de la sud si la nord de Bucuresti a existat
in perioada veacurilor X-XI o locuire romdneascd
foarte intensa, comparabila doar cu cea de pe linia
Dunarii i ea in contact permanent cu Imperiul bi-
zantin” (Poenaru-Bordea, Popa 1978, 141). Dovezi
in acest sens ar fi s1 monedele de la diferiti imparati
comneni, inclusiv cele de la Gradistea (de la Vasile
al Il-lea si Constantin al VIII-lea) si Novaci (de la
Mihail al VII-lea), dar si alte descoperiri mai tarzii
(Prundu si Giurgiu, de la loan al 1l-lea Comnen)
(Preda 1972, 404 si n. 77; Poenaru-Bordea, Popa
1978, 135; Iliescu 1978, 145, 147, cu lit.; Custurea
2000, 192-193; Schuster, Popa 2008, 79, cu lit.).

Interesantd ni se pare constatarea lui Gabriel
Custurea (2000, 182-183), precum ca aparitia pe-
cenegilor in Muntenia ,,a creat o stare de nesigu-
rantd §i a franat dezvoltarea asezarilor romanesti
dintre Carpati §i Dundre, dar sa nu uitdm cd existd
indelungi perioade de calm in care schimburile
economice, culturale si ecleziastice se pot dezvolta
in voie, chiar spre profitul migratorilor. Intre anul
1000 si 1027 exista un interval de liniste de o ge-
neratie in care aceste schimburi au putut prospera.
La fel si intre 1036-1048 este un deceniu de liniste
la Dundrea de Jos”. De subliniat este si faptul ca
moneda bizantina patrunde cu o viteza mai mare
in Muntenia in timpul domniei lui Mihail al V-lea
probabil ,,datoritd aportului de moneda provenitda
din raidurile succesive intreprinse de pecenegi in
imperiu (1034, 1035, 1036)” (Custurea 2000, 180).
Semnificativ este si faptul ca daca pana in prezent
nu fusese descoperit pentru perioadele respective
nici un mormant de nomad in Dobrogea, recent,
in anul 2008, a fost cercetat unul in Pestera Baba
(comuna Grddina) (Szmoniewski, Petcu 2008, 37 si
fig. 9), fapt ce arata incaodata puterea de penetrare
armata peste Dundre a pecenegilor.

In explicarea unei patrunderi mai consistente a
monedei in Muntenia, nu se poate face nici abstrac-
tie nici de la constatarea ca ,,situatia de la sfarsitul
secolului al X-lea si inceputul secolului al XI-lea
din teritoriile bulgdresti invecinate Munteniei era
departe de a permite integrarea lor economicd mo-
netarizatd, atunci cu atat mai putin erau pregatite
populatiile care traiau la nord de Dundre sd facd
acest salt” (Oberldnder-Tarnoveanu 2003-2004,
366).

Am vazut ca raul Cdalnistea se varsa in Neaj-
lov (sau, dupa unii specialisti, invers, Neajlovul in
Calnistea!) si acesta in Arges. Cu privire la numele

acestuia din urma exista incd dispute. O parte din-
tre Invatati considera ca el provine din hidronimul
antic, neatestat insa, Argessis. Acesta lui randul
lui a fost pus in legatura (Daicoviciu 1976, 446;
Preda 2000, 238) cu numele Ordessos (Oponaodc)
mentionat de Herodot (Historiae IV, 48). Numai ca
respectivul rau, probabil, se afla undeva in Moldova
(Vulpe 1986a). Ba mai mult, legdtura Argessis —
Arges (Parvan 1923, 12 sqq.; 1926, 81) a permis
unora a considera cd numele antic al davei de la
Popesti ar fi fost Argedava (Apeda[v]ov) (Vulpe
R. 1960; 1976; Turcu 1979, 27; Daicoviciu 1980,
281), aceasta fiind resedinta tatalui lui Burebista,
asa cum pare sa reiasa dintr-un decret din sec. 1.
a.Chr. 1n care este cinstit Acornion din Dionysopo-
lis (IBG 1956, 1, 13; Pippidi 1976a, 16-17; Preda
1994, 22-23; Vulpe 1994, 91). Vizavi de aceasta
denumire de Argedava exista mai multe pareri, unii
dintre istorici au propus identificarea ei cu Zargi-
dava din Moldova, fortificatie situata pe Siret sau
o localizeaza in Dobrogea (Radulescu 2001, 647),
undeva 1n teritoriul viitorului oras roman Histria
(Suceveanu 1974; 193; 1994, 89).

Sorin Paliga (2006, 35), in Partea I a lucrarii
sale intitulata ,,Etymological Lexicon of the Indige-
nous (Thracian) Elements in Romanian”, considera
ca cuvantul Arges ,,must be related to argea, archaic
indigenous word with two basic meanings: (1) ‘a pit

for preserving food’; (2) ‘a beam for supporting the

ceiling and roof”. The ultimate root cannot be In-
do-European *arg-, but Preindoeuropean * AR-g-,
very well documented in place- and river-names
all over Europe”.

In schimb, eruditul invatat 7./. Russu (1981,
67), este de parere ca anumite nume proprii, cum
este si Arges, socotite de unii a fi de origine traco-
dacicd si pastrate in romana, nu pot avea radacinile
respective, incadrarea lor in hidronime ,,autohtone”
fiind vazuta ca fiind absurda, chiar ridicola.

Alti specialisti inclina sa creadd ca numele ra-
ului vine de la Argyas, adica Curtea de Arges, zona
populatd, ca si sud-estul Transilvaniei de romani
s1 pecenegi. Astfel, din tiircic-ul argis, insemnand
windltime, ridicdturd de teren”, trecand prin formele
atestate in scrieri (in 1369, 1379, 1427) de Arg-
yas, Argies s1 Arghis se ajunge la modernul Arges
(Madgearu 2005, 117, cu lit.). Asadar, se pare ca,
numele raului, care curge in nordul si vestul jude-
tului Giurgiu, este de origine pecenegd.
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Cultura Dridu:

Vorbind despre prezenta pecenegilor in Mun-
tenia, am amintit si de comunitdtile autohtone
Dridu in provincie. Exemple de olarie ale unui/
unor grup/grupuri au fost documentate si in arealul
Schitu-Bila.

Prezenta vestigiilor Dridu din punctele Bila-
Ldnga Sat si La Tutun si Schitu-La Conac, Langa
Marginea Viilor $i Spre Mirau 11, atestd ca si aceastd
zona din judetul Giurgiu a fost la un moment dat
de interes pentru reprezentantii acestei manifestari
din Evul Mediu Timpuriu.

In lipsa unor sapaturi arheologice, ne este

greu a ne pronunta dacd avem de-a face cu asezari
consistente sau, dimpotriva, de catune sezoniere,
folosite cu prilejul perigrinarilor cu turmele de
animale.

In judetul Giurgiu au fost cercetate de-a lun-
gul anilor interesante situri Dridu (Schuster, Popa
2008, 77 sqq. cu bibliografia). Amintim asezarile
de pe Arges (Mironesti, Adunatii-Copdceni, Ra-
dovanu-Valea lui Petcu), din zona Greaca-Prundu
(Suharna, La Slom, Valea Fantanilor, Canalul lui
Basangeac, La Stana, Valea Cosarului, Suvita
Hotarului), Gogosari, precum si necropolele de la
Izvoru si Fratesti.
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ord.), Enciclopedia Arheologiei si Istoriei Vechi
a Romdniei. Vol. I (A-C), Bucuresti, 91.

Vulpe 1997 = A. Vulpe, Consideratii privind ince-
putul si definirea perioadei timpurii a epocii
bronzului in Romania, in M. Ciho, V. Nistor si
D. Zaharia (ed.), In honorem emeritae Ligiae
Barzu. Timpul istoriei (I). Memorie si patri-
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patrimoine, Bucuresti, 1997, 37-50.
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Popesti (reg. Bucuresti, v. Mihdilesti), MCA
3, 227-246.

Vulpe R. 1959 = R. Vulpe, Santierul arheologic
Popesti (r Domnesti, reg. Bucuresti), MCA
6, 307-324.

Vulpe R. 1960 = R. Vulpe, Argedava, in Omagiu
lui Constantin Daicoviciu cu prilejul implinirii
a 60 de ani, Bucuresti, 557-564.

Vulpe R. 1976 = R. Vulpe, Argedava, in Studia
Thracologica, Bucuresti, 69-79.

Vulpe A., Gheorghitd 1976 = A. Vulpe, M. Ghe-
orghitd, Bols a reliefs de Popesti, Dacia N.S.
20, 167-198.

Vulpe R., Vulpe E. 1955 = R. Vulpe, E. Vulpe,
Santierul arheologic Popesti. Raport prelimi-
nar, SCIV 6/1-2, 239-269.

Zidarov 2007 = P. Zidarov, The worked osseous
finds from Pietrele: raw material selection
strategies, in S. Hansen, M. Toderas, A. Rein-
gruber, I. Gatsov, C. Georgescu, J. Gorsdorf,
T. Hoppe, P. Nedelcheva, M. Prange, J. Wahl,
J. Wunderlich, P. Zidarov, Pietrele, Mdagura
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Abrevieri

AB S.N. = Analele Banatului Serie Nouai,
Timisoara.

AMIAP =Anuarul Muzeului de Istorie si Arheologie
- Prahova.

ASUAICI = Anuarul stiintific al Universitatii ,,A4./.
Cuza”, lasi.

BMJTA = Buletinul Muzeului Judetean ,,7eohari
Antonescu” - Giurgiu.

BMJV = Buletinul Muzeului Judetului Vlasca,
Giurgiu.

CA = Cercetari Arheologice.

CAB = Cercetari Arheologice in Bucuresti.

CCDJ = Cultura si Civilizatie la Dunarea de Jos,
Calarasi.

MCA = Materiale si cercetdri arheologice.

RA = Revista Arheologica S.N., Chisinau.

RPRP = Reports of Prehistoric Research Projects,
Karlova, Salt Lake City.

SCIV/SCIVA = Studii si Cercetari de Istorie Veche/
si Arheologie, Bucuresti.
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Harta A. Unitatile geografice din sudul Romadniei. 1 = limita Campiei Romdne,
2 = limita subregiunilor, 3 = limita unitatilor, 4 = lunci/culoare. Apud Posea 2005.

[52] 12 nivelel terasei 3 == Cimpii te glacis predatagean
Elimmui? I.imnﬂumm
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Harta B. Campia Romdna, unitatile morfogenetice. Apud Posea, Enciu 2005.

PL. 1. Sudul Romaniei.
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Harta C. Solurile Cdmpiei Romdne: 1 = cernoziomuri, 2 = cernoziomuri vermice, 3 = cernoziomuri
cambice, 4 = cernoziomuri argiloiluviale, 5 = soluri cenusii, 6 = soluri brun-roscate, 7 = luvisoluri
albice, 8 = planosoluri albice, 9 = soluri brune eu-mezobazice, 10 = vertisoluri, 11 = lacovisti,

12 = soluri gleice, 13 = soloneturi, 14 = psamosoluri si nisipuri nesolificate, 15 = soluri aluviate
si aluviuni. Apud Buza 2005a.
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Harta D. Clima Cdmpiei Romdne. A. Sectoare de provincie climatice: I. cu influenta
submediteraneene, II. de tranzitie, III. cu influente continentale de excesivitate;
B. Districte climatice: 3 = cu vegetatie de silvostepd; C. Topoclimate complexe:
8 = Campia Burnazului, 11 = Campia Boianu-Vlasia; D. 8 = de crov; E. Fenomene climatice
cu importanta locald: 11 = arii afectate de viscole si inzapeziri; F. Vanturi locale: 13 = Crivatul,
15 = Suhoveiul. Apud Bogdan 2005.

PL. I1. Sudul Romaniei.
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Harta E. Campia Teleormanului, harta geomorfologica: 1 = campie piemontana cu pietrisuri de
Candesti remaniate, 2 = campie piemontana cu pietrisuri balcanice, 3 = campie de terase, 4 = terase
fluviatile, 5 = lunci, 6 = areale cu depresiuni de tasare. Apud Popescu 2005.
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Harta F. Campia Burnazului: 1 = campie piemontana cu pietrisuri balcanice, 2 = terasa 4, 3 = terasa
3,4 =terasa 2, 5 =terasa 1, 6 = lunci, 7 = conuri de dejectie, 8 = ravene, 9 = vaiugi, 10 = depresiuni
de tasare, 11 = iazuri, 12 = versanti cu denivelari de peste 30 m, 13 = versanti amenajati, 14 = limitele
Campiei Burnazului. Apud Basarabeanu, Bordanc, Vlasceanu 2005.

PL. II1. Sudul Romdniei & Campia Burnazului.
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Harta G. Campia Teleormanului, harta solurilor: 8 = soluri brun roscate, 16 = soluri aluviale.

Apud Buza 2005b.
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Harta H. Campia Gavanu-Burdea. Harta geomorfologica. 1 = campie piemontana,

3 =terasa 37 = luna. Apud Ciulache, Dobraca, Candea 2005.

PL. IV. Campia Teleormanului & Campia Gdavanu-Burdea.
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2. Planul L.2.

PL. VI. Locuintele getice. Schitu-La Conac (apud Sirbu, Schuster, Popa 1997).
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Pl. VII. Locuinte Glina. Schitu-La Conac. 1 = planul L.4, 2 = planul L.6 (apud Schuster 1997a).
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PL. XII. Locuinte getice. Schitu-Gaura Despei.
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Pl. XIV. Locuinte Glina: 1 =planul L.3, 2 = planul L.7
Schitu-Gaura Despei (apud Schuster 1997a).
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2. Planul L.1.

Pl. XVI. Bila-La Fantana: 1 = complex din Bronzul Final, 2 = Locuinta geticd
(apud Sirbu, Schuster, Popa 1997).
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1. Ceramica Cernavoda 1.

2. Ceramica Glina.
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3. Ceramica hallstattiand timpurie.

PL. XVII. Ceramica. Tangdru-Tell (apud Berciu 1961). Diferite scari.
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= Basarabi, 5 = Tei IV,

1,4

Cernavoda I
Tei I11. Apud Berciu 1961. Scari diferite.

b

Glina, 2 =

ru-Tell: 1,3 =

Hallstatt Timpuriu; Bila: Ceramica: 7

A

ga

P1. XVIII. Ceramica. Tan

6:
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garu-Tell. Apud Berciu 1961. Scari diferite.

a Boian. Tan

PI. XIX. Plastic
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1. Craniul individului din morméantul peceneg.

2. Craniul calului din mormantul peceneg.

Pl. XX. Mormantul din Evul Mediu Timpuriu. Tangdru-Tell.
(apud Maximilian, Haas 1959). Diferite scari.
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Pl. XXI. Ceramica Boian (faza Illc). Tangdru (apud Berciu 1961).
Diferite scari.
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P1L. XXII. Ceramica Boian (faza IVa). Tangdru (apud Berciu 1961).
Diferite scari.
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Pl. XXIII. Ceramica Boian (faza Vb). Tangdru (apud Berciu 1961).
Diferite scari.
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Pl. XXIV. Ceramica Boian (pictata cu grafit). Tangdru (apud Berciu 1961). Diferite scari.
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PL. XXYV. Piese din piatra, os, corn si lut. 7Tangdru. Culturile Boian, Gumelnita si Glina
(apud Berciu 1961). Diferite scari.
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Pl. XXVI. Cultura Gumelnita. Tangdru: 1 = obiect dreptunghiular, 2-4 = discuri,
5-7 = plastica antropomorfa. Apud Berciu 1961. Scari diferite.
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PL. XXVII. Ceramica Gumelnita. Tangdru. Apud Berciu 1961.
Scari diferite.
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3. Resturi de Bos taurus 4. Fragment bratara din scoica Spondylus.

Pl. XXVIII. Tangdru. 1-3 = resturi osteologice (apud Necrasov, Haimovici 1959),
4 = podoaba (apud Berciu 1961).
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PL XXIX. Schitu-La Conac: 1 = sapaliga (?); Camineasca-Mdagurd:
2 = topor.
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Pl. XXX. Fusaiole. Bila = 1-2; Schitu-La Conac = 3-4;
Schitu-Gaura Despei = 5-6.
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Pl. XXXI. Piese din silex. Schitu-La Conac = 1-2; Camineasca = 3; Schitu-Gaura Despei = 4-5.
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Pl. XXXII. Piese litice. Schitu-Gaura Despei = 1-2; Schitu-La Conac = 3.
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2. Piese din mormantul peceneg.

P1. XXXIII. Piese din metal: 1 = Camineasca-Mdgurd (apud Berciu 1961), 2 = Tangaru-Tell
(apud Berciu 1959).
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Pl. XXXIV. Ceramica geticd. Schitu-La Conac.
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Pl. XXXYV. Ceramica getica. Schitu-La Conac = 1-5; Bila-La Fantand = 6.
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Pl. XXXVI. Ceramica geticd. Schitu-Gaura Despei.
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Pl. XXXVII. Ceramica geticd. Schitu-Gaura Despei = 1-3.
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PL. XXXVIII. Ceramica Glina: Camineasca = 1-3; ceramica getica: Bila-La Fdntand = 4-5;
Schitu-La Conac = 6.
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PL. XXXIX. Ceramica geticd. Schitu-Gaura Despei = 1-2, 5; Schitu-La Conac = 3;
Bila-La Fantdna = 4.
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Pl. XL. Ceramica geticd. Schitu-La Conac.
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PL. XLI. Ceramica getica. Schitu-La Conac = 1, 4;
Schitu-Gaura Despei = 2-3.
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P1. XLII. Ceramica geticd. Schitu-La Conac = 1, 4; Schitu-Gaura Despei = 2; Bila = 3.
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PL. XLIII. Ceramica Glina: Schitu-La Conac = 1; ceramica geticd:
Schitu-La Conac = 2.
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PL. XLIV. Ceramica Glina. Schitu-Gaura Despei = 1,3-5;
Schitu-La Conac =2, 6.
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Pl. XLV. Ceramica Glina. Schitu-Gaura Despei.
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Pl. XLVI. Ceramica Glina. Schitu-La Conac.
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Pl. XLVII. Ceramica Glina. Schitu-Gaura Despei.
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Pl. XLVIII. Ceramica Glina. Schitu-Gaura Despei.
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PL. XLIX. Ceramica Glina. Schitu-Gaura Despei =1, 3;
Schitu-La Conac = 2.
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PL. L. Ceramica Glina. Schitu-Gaura Despei =1, 3;
Schitu-La Conac =2, 4-6.
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PL. L1. Ceramica Glina. Schitu-La Conac. Apud Schuster 1997a.
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f

Pl. LII. Ceramica Glina. Schitu-La Conac. Apud Schuster 1997a.
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PL. LIII. Ceramica Glina. Schitu-La Conac. Apud Schuster 1997a.
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Pl. LIV. Ceramica Glina. Schitu-La Conac. Apud Schuster 1997a.
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PL. LV. Ceramica Glina. Schitu-La Conac. Apud Schuster 1997a.
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Pl. LVI. Ceramica Glina. Schitu-Gaura Despei. Apud Schuster 1997a.
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PL. LVII. Ceramica Glina. Schitu-Gaura Despei. Apud Schuster 1997a.
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Pl. LVIIIL. Ceramica Glina. Schitu-Gaura Despei. Apud Schuster 1997a.
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Pl. LIX. Ceramica Glina. Schitu-Gaura Despei. Apud Schuster 1997a.
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Pl. LX. Ceramica Glina. Schitu-Gaura Despei. Apud Schuster 1997a.
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Pl. LXI. Ceramica Glina. Schitu-La Conac. Apud Schuster 1997a.
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Pl. LXII. Ceramica 7ei. Schitu-Gaura Despei.
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Pl. LXIII. Ceramica. Schitu-Gaura Despei: 1 = Basarabi, 2-6 = Tei.
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Pl. LXIV. Ceramica. Schitu-Gaura Despei: 1-3 = geticd, 4-6 = Tei.
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PL. LXV. Ceramica. Schitu-Gaura Despei: 1-2 = Tei, 2-6 = Basarabi.
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Pl. LXVI. Ceramicd Glina. 1-6 = Schitu-Gaura Despei,
7 = Schitu-La Conac.
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Pl. LXVII. Ceramica Glina. 1, 3-4, 7-8 = Schitu-Gaura Despei,
2,6 = Schitu-La Conac.
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Pl. LXVIII. Ceramica Glina. 1, 5 = Schitu-La Conac, 2, 7 = Camineasca,
3-4, 6, 8 = Schitu-Gaura Despei.
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PL. LXIX. Ceramica Glina. 1-3, 9-10, 14 = Schitu-Gaura Despei, 4-5, 7-8, 11 = Schitu-La Conac,
6, 13 = Camineasca; ceramica getica: 15 = Schitu-La Conac.
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PlL. LXX. Ceramica geticd. Schitu-Gaura Despei = 1-4, 7,
Schitu-La Conac = 5-6.
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Pl. LXXI. Ceramica din Bronzul Final: 1 = Schitu-La Vie, 2-3 = Bila-La Fantdna,
varf sageata getic: 4 = Bila-La Fantand.
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1. Imagine dinspre lunca Calnistei.

2. Imagine a zonei unde s-au efectuat sapaturi arheologice.

Fig. 3. Punctul Schitu-La Conac/ La C.A.P.
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1. Imagine cu partea sud-estica.

2. Imagine cu zona unde s-au facut sdpaturi arheologice.

Fig. 4. Punctul Schitu-Gaura Despei.
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1. Imagine de pe magura spre raul Ismar.

2. Imagine a magurei dinspre Ismar.

Fig. 5. Punctul Schitu-Mcdgura lui Boboc.
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1. Imagine din lunca Cadlnistei a tell-ului (dinspre vest).

2. Urmele sapaturilor lui Dumitru Berciu.

Fig. 6. Punctul Tangadru-Tell.

https://biblioteca-digitala.ro



172 Figuri

1. Imagine din lunca Cadlnistei spre Stoenesti si cu o a doua “mdgure”.

]

2. Imagine din lunca Cadlnistei spre Bila.

Fig. 7. Zonele din vecinatatea te//-ului de la Tangdru.
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1. Punctul ,,Pe Terasa”.

2. Punctul ,,La Fantana”.

Fig. 8. Bila. Zonele unde s-au efectuat sapaturi arheologice.
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1. Imagine dinspre terasa din dreapta Calnistei.

2. Imagine dinspre drumul spre sat.

Fig. 9. Punctul Camineasca-Mdgurad.
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Fig. 10. Ceramica Boian. Tangdru-Tell.
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Fig. 11. Ceramica Boian. Tangaru-Tell.
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Fig. 12. Ceramica Tei I1l. Bila-Mdgura I1.
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Fig. 13. Piese litice. Schtu-La Conac & Schitu-Gaura Despei.
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Fig. 14. Topor din cupru. Camineasca-Magurad.
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Fig. 15. Fusaiole. 2-3 = Schitu-La Conac, 1, 4 = Bila,
5-6 = Schitu-Gaura Despei.
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Fig. 16. Ceramica Glina. Schitu: randul de sus si cel mijlociu = Gaura Despei,
randul de jos = La Conac.
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Fig. 17. Ceramica Glina. Schitu-Gaura Despei.
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Fig. 18. Ceramica Glina. Schitu-La Conac & Gaura Despei.
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Fig. 19. Ceramica Glina. Schitu-La Conac & Gaura Despei.
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Fig. 20. Ceramica Glina. Schitu-La Conac & Gaura Despei.

https://biblioteca-digitala.ro



186 Fiquri

Fig. 21. Ceramica Glina. Schitu-La Conac & Gaura Despei.
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Fig. 22. Ceramica Glina. Schitu-La Conac & Gaura Despei.
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Fig. 23. Ceramica. Schitu-Gaura Despei: Tei = primele trei fragmente;
Basarabi = ultimele doua fragmente.
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Fig. 24. Ceramica Glina. Schitu-La Conac & Gaura Despei.
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Fig. 25. Ceramica Glina. Schitu-La Conac & Gaura Despei.
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Fig. 26. Ceramica Tei. Schitu-Gaura Despei.
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Fig. 27. Ceramica Basarabi. Schitu-Gaura Despei.
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Fig. 28. Ceramica Glina. Schitu-La Conac & Gaura Despei.
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Fig. 29. Ceramica. Schitu-La Conac: 1-2 = Glina, 3 = Cernavoda I1.
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Fig. 30. Ceramica Glina. Schitu-La Conac & Gaura Despei.
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Fig. 31. Ceramica. Schitu-La Conac: 1 = Glina; Schitu-Gaura Despei: 2 = Glina,
4 = geticd, 5 = Boian; Bila: 1, 3 = getica.
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Fig. 32. Ceramica. Schitu-Gaura Despei: 1 = Basarabi, 2 = geticad.
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Fig. 33. Ceramica getica.Schitu-La Conac.
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Fig. 34. Ceramica getica. Schitu-Gaura Despei.

https://biblioteca-digitala.ro



200 Fiquri

|\|||.|||[|||.ln|| |.II'I|(|i

Fig. 35. Ceramica Glina. Schitu-La Conac & Gaura Despei.
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Fig. 36. Ceramica Tei IV: 1-2 = Gaura Despei; ceramica Glina: 3-4 = La Conac.
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Fig. 37. Ceramica. Schitu-Gaura Despei: 1-2 = Glina, 3-4 = Tei IV.
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Fig. 38. Ceramica. Glina: 1-2 = Schitu-Gaura Despei, Bronz Timpuriu:
3-4 = Schitu-La Conac.
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Fig. 39. Ceramica Glina. Schitu-La Conac & Gaura Despei.
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Fig. 40. Ceramica geticd. Schitu-La Conac = 1-2;
Schitu-Gaura Despei = 3-4.
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Fig. 41. Ceramica geticd. Schitu-Gaura Despei.
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Fig. 42. Ceramica geticd. Schitu-La Conac = 1, 3; Schitu-Gaura Despei = 2.
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Fig. 43. Ceramica Gumelnita. Tangdru. Apud Berciu 1961. Scari diferite.
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Fig. 44. Ceramica getica. Schitu-La Conac = 1-2, 4; Bila = 3.
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Fig. 45. Ceramica geticd. Schitu-Gaura Despei.
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Fig. 46. Ceramica geticd. Schitu-La Conac.
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