
TEHNICA ŞI TIPOLOGIA UNELTELOR DIN PALEOLITICUL 
SUPERIOR IN REGIUNEA PRUTULUI MIJLOCIU 

VASILE CHIRICA 

Dintre toate .a.şezările paleolitice descoperite şi cercetate pe teritoriul 
tării noastre, se remarcă acelea. din zona Prutului Mijlociu, care, prin în
tinderea sup~afeţ.elor locuite şi intensitatea locuirilor umane, contribuie 
in mare măsură la înţelegerea şi cuno~terea tuturor aspectelor epocii 
respective. 

După primele semnalări cu privire la existenţa unor unelte paleoli
tice pe terasele Prutului, care datează de la sfîrşitul secolului trecut 1, 

cele dintîi cercetăli sistematice au fost întreprinse de geologul şi arheo
;ogul N. N. Moroşan, rezultatele fiind publicate în întregime î.n anul 
1938 2 . 

Incepînd din anul 1956, cind au fost executate sondajele din aşezarea 
de La Mita~ - Malul Galben şi Mitoc - Valea_ Izvorului (Dealul Sără
:wi) :1, şi apoi din 1961, cind s-au reluat săpăturile arheologice în marea 
st.aţiWl.e de la Ripiceni-Izvor '•, în aceste aşezări sau în alte obiective 
paleolitice cercetate in uLtimii ani s-au descoperit bogate urme de vie
iUire wnană, datînd de La sfîrşitul paleoliticului inferior şi pînă în epi
oaleolitic. 
· Locuirile umane din zona Prutului Mijlociu se caxacte'rizează prin 
complexe de locuire, vetre, ateliere de cioplire, faună. Cea mai importantă 

1 Grcgoriu Ştefănescu, Relaţiune sumară de lucrările Biroului Geologic în 
a~pania anului 1885, în Anuat·ul Biroului Geologic, III, 1885, Bucureşti. 1888, p. 

_.-, : I. Simionescu, Constituţiunea geologică a ţărmului Prutului din nordul Moldo
:·~i. in A.c. Jlom., Publicaţiunile fondului "V. Adamachi", II, 1901-1906, Bucureşti, 
: ~r..;_ p. 15-16. 

:2 ~- N. Moroşan, Le Pleistocime et le Paleolithique de la Roumanie du Nord.., 
:C''· in Anuarul Institutului Geologic al României, XIX, Bucureşti, 1938, p. 1-160. 

;; C. S. Nicolăescu-Plopşor şi N. Zaharia. Raport preliminar asupra cercetărilor 
:-.;:~0iitice din anUl 1956, IV, Mitoc, în Materiale, V, 1959, p. 34-38; idem, Cercetă
-.:~ de la Mitoc. în Materiale, VI, 1959, p. 11-23; V. Chirica, Descoperiri paleolitice 
; -. c;!c::area de la Mitoc (jud. Botoşani), în AM, VIII. 1975. p. 7-14 . 

.; Al. Păunescu. Sur la succession des habitats paleolithiques et postpaleolit
·~.-,: .• , de Hipiceni-Izvor, in Dacia. N.S., IX, 1965, p. 5-32; idem, Evoluţia uneltelor, 
. ~·~elor de piatră cioplită descoperite pe teritoriul României, E.A., Bucureşti, 

:- -.-. p. 108-119. 146-147; Al. Păunescu. Ana Conea, M. Cârciumaru, Venera Co
. ~~ '='"-· Al. \'. Grossu. R. Popovici. Consideraţii arheologice, geocronologice şi paleo

. -:c.; <ce pri L'ind aşezarea Ripiceni-Izvor, în SCIV A, 2Î, 1976, 1, p. 5-21. 
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categorie de descoperiri o constituie însă uneltele, rezultat conştient al 
muncii, dovadă incontestabilă a intensei activităţi economice de cioplire 
a silexului. 

In cele ce urmează vom încerca să stabilim unele caracteristici co
mune şi particularităţi individuale ale uneltelor din paleoliticul superior,. 
descoperite în aşezările din zonă, cercetate prin săpături arheologice : 
Ripiceni-Izvor şi Valea BadeLui, Stînca-Ripiceni, Mitoc : Valea Izvorului,. 
Malul Galben, Pîrîul lui Js.trate şi Valea lui Stan, Ghireni : Ciritei şi 
Balta Lată, Crasnaleuca - zona Staniştei. Precizăm, însă, că săpăturile
de la Ghiă'eni şi Ripiceni - Valea Badelui au fost relativ restrînse, iar
utilajul litic relativ săr:ac. De asemenea, materialele identificate la Cras
naleuca şi Mitoc-Valea Izvorului se află încă în cur.s de prelucrare, astfel 
că aceste descoperiTi n-au putut fi luate în consideraţie la întocmirea 
listei tipologice pe care am întocmit-o pentru zona Prutului Mijlociu, 
de aceea ne vom referi în primul rînd la descope1irile de .Ja Mitoc -
Pîrîul lui lstrate, cu referiri şi la celelalte staţiuni menţionate. ln ceea ce 
priveşte tehnicile de cioplire, vom face doar sumare consideraţii, intrucit 
acestea au fost prezentate în lucrări monografice 5. 

Aşezarea aurignaciană de la Mitoc-Piriul lui Istrate se remarcă în
deosebi prin cele 38 ateliere de cioplire, identificate pe o suprafaţă de 
circa 300 mp. Dillltre acestea, 26 sînt ateliere simple, reprezentate p1in 
acumulări mai mici sau mai mari (între 100 şi 1000) de piese litice, în 
mare majoritate aşchii, bulgări şi deşeuri de cioplire, şi numai 12 ateliere 
conţin pietre de calcar sau gresie de diferite mărimi, utilizate, probabil, 
drept nicovale, deoarece pe unele din ele s-au găsit aşchii microlitice din 
silex, rezultate în urma cioplirii, situaţie intilnită şi la Ripiceni-Izvor fi. 

Deoarece dispuneau de o cantitate practic inepuizabilă de materie 
primă de cea mCl'i bună calitate, putem afirma că grupele umane care au 
populat terasele Prutului in toată epoca paleolitică se ocupau in primul 
rind cu cioplirea uneltelor, deosebit de necesare celorlalte activităţi eco
nomice. ln acest sens precizăm că in aşezarea aurignaciană de La Mitoc
Pirîul lui Istr.ate, în cele şase campanii de săpături arheologice s-au 
găsit peste 12 500 piese de silex (şi numai 6 din gresie), dint·re care nu
mai 3601 tipice (în sensul larg al cuvîntului), iar dintre acestea, doar 
109 unelte finite. • 

Tipologie, principalele categorii de piese litice sînt următ6arele : 
- Nucleele sînt de tip prismatic, piramidal, dar s-au deosebit şi 

nuclee discoidale, glohulare sau informe, situaţie identică pentru toate 
aşezările paleoliticului superior de pe teritoriul României sau din regiu
nile învecinate. De altfel, aceste tipuri (fig. 8/8), alături de nucleele 
Levallois - de aşchii şi de Lame - sînt considerate de către D. de Son-

5 Al. Păunescu, op. cit., 1970, p. 90-94; Il. Feustel, Technik der Stein.zeit. 
Weimar, 1973; Michel N. Bn!zillon, La denomination des objets de pierre tai1lee. 
IV-e supplement â "Gallia Prehistoire", Paris, 1968; F. Bordes, Considerations sur 
la typologie et les techniques dans le Paleolithique, in Quartiir, 18, 1967, p. 24-55 et,·. 

6 Al. Păunescu, op. cit., in Dacia, N.S., IX, 1965, p. 11. 
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neville-Bordes ca fiind tipice pentru paleoliticul superioc 7. De asemenea, 
au f05t întîlnite, aa şi în aşezarea ;de la Mitoc-Valea lui Stan 8, nuclee 
utilizate şi ca percutoare. P,recizăm că nu am inclus în această categorie 
şi numeroşii bulgări de silex, unii af1aţi în diferite stadii de decorticare 
şi de prepaxare a planului de lovire. Cele mai multe nuclee au un singur 
plan de lovire, sau două, opuse, iar la Mitoc-Pîrîul lui Istra.te, o singură 
piesă de acest tip are planurile de lovire perpendiculare unul pe altul. 

Nucleul .reprezi.nJtă, deci, prima etapă a transformării materiei prime 
de către om, in mod conştient, în vederea obţinerii uneltelor finite 
(fig. 2). 

- AşchiiJe (fig. 8/4, 5). Toţi specialiştii sînt de acord că o piesă poate 
fi considerată aşchie atunci cînd lungimea sa, considerată prelungirea 
planului de lovire, este inferioară sau egală cu lăţimea (măsurată per
pendicular pe axul piesei). Acestea sînt primele produse de debitaj des
prinse din nucleul de aşchii, în urma cioplirii. Numărul lor este orepon
derent în proporţie de peste 80% în oulturile şi etapele anterioM"e pa1eo
liticului superior, dar devine mu1t inferior în ulma mare perioadă a epo
cii paleolitice. Astfel, la Mitoc-Pîriul lui Istrate, din numărul total de 
piese litice, numai 436 pot fi .incluse în categoria aşchiilor. Dintre acestea, 
un mare număr au talonullis, unele chiar punctiform şi numai două sînt 
cu talon faţetat ; o singură piesă are doi bulbi de percuţie, ambii pe faţa 
sa ventrală, în timp ce exemplarele asemănătoare descoperite în alte aşe
zări paleoliitioe, prezintă pe avers şi revers, în relief, bulbi opuşi, la 
aC€ea.Şi extremitate a piesei. 

Tehnica dopHrii aşchiei preconizează utilizarea unui nucleu cu pla
nul de 1ovire în urnghi drept. După extragerea primei aşchii, alte două 
sînt cioplite de o parte şi de alta a negativului rămas, a patra fiind ex
trasă dintr~un plan de lovire opus celei dintîi, reunind crestele mediane 
ale nudeu1ui, lăsate de desprinderea primelor trei aşchii ; a cincea piesă 
va purta pe primul plan de lovire punctul de impact al primei aşchii. 

- Aşchiile lamelare, piese prin al căror r:aport lungime-lăţime fac 
trecerea de la aşchii la lame, se află un număr ceva mai mare - 467 - în 
aşezarea cercetată. In aşezările-atelier sau în acelea cu mai multe ateliere 
de cioplire, aşchiile lameLare se găsesc în proporţii diferite, dar lipsesc 
aproape în întregime in staţiunile fără ateliere de cioplire (fig. 6/9). 

- Lamele (fig. 6/7 ; fig. 7/4, 7-8 ; fig. 8/6) sînt piesele a căror lun
gime atinge sau depăşeşte dublul lăţimii. Numeroşi specialişti din Europa 
s-au ocupat de stabilillea diferitelor criterii ale raportului lungime-lăţime, 
propunînd mai multe formule pentru acest calcul o. Acest produs al de
bitajului apare şi in perioadele ante.rioare paleolLticului superior, dar în 
proporţie mult mai redusă. La Mitoc-Pîrîul lui Istrate numărul total al 
la..'Tlelor, recoltate di!Il ateliere şi din st:ratul de cultură este de 2419, dintre 
care 633 microlitice (pînă La 3-3,5 cm), 1670 mijlocii (între 3-3,5 şi 7-7,5 

7 D. de Sonneville-Bordes, Le Paleolithique superieur en Perigord, Bordeaux, 
1?60, p. 20. 

B Magda Istrati, Locuiri paleolitice şi epipaleolitice de la Mitoc·-Valea lui 
S:cn. ms. 

9 ~>Iichel N. Brezillon, op. cit., p. 100. 
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cm) şi numai 61 macrolitice (peste 7,5 cm). !n afara acestui atît de mare 
număr de lame simple, au fost găsite 57 lame cu creastă (fig. 6/7 ; fig. 
8/6). Aceste piese au fost realizate prin cioplirea indirectă (percuţi.a indi
rectă), camcteristică îndeosebi paleoliticului superior, dar care s-a utili
zat şi în perioadele următoare. F. BO'rdes consideră, pe baze experimen
tale proprii, că această tehnică consta în pregătirea unui plan de lovire 
oblic faţă de axul lung al nucleului. Cele două laturi erau preparate în 
scopul obţinerii unei creste mediane. Concomitent, erau pregătite mar
ginile planului de lo.vire prin mici retuşe. !ntre nucleu şi percutor se in
terpunea "dalta" (chasse-lame, poussoir), din lemn tare, os, corn de ren 
sau cerb, în unghiul planului de lovire, dar înclinată mult pe sp<l!te. Lo
vitura dată, bine plasată, pennitea detaşarea primei lame cu creastă. 
Pentru următoarea lamă, se freca cu o pietricică marginea planului de 
lovire mai sus de locul primei detaşări, înlăturindu-se o serie de mici 
aşchii, şi penrtru diswugerea părţii superioare, ieşite în afară, care re
prezenta negativul de deasupm buLbului de desprindere a primei lame. 
"Dalta" se aşeza oev:a mai sus de creasta lăsată de prima detaşare, i.a.r 
lama nouă avea o faţă netedă, pe suprafaţa dorsală constatîndu-se nega
tivele desprinderilor pentru prepararea nucleului. Uneo:ri, dacă nucleul 
avea o :formă potrivită, suprafaţa de desprindere nu mai era pregătită 
special, dar în acest caz primele lame (destul de des întîlnite în aproape 
toate aşezările paleolitice) erau acoperite cu cortex pe suprafaţa dorsală. 
Lamele aveau un talon larg, nu prea gros, iar uneori acesta era puncti
form 10. Dintre toate lameLe din aşezarea menţionată mai sus, care păs
trează ·talonul (fig. 1), numai două au talonul faţetat, la toate celelalte 
acesta fiind iis sau punctiform (fig. 5). 

Pentru a încheia această categorie de produse primare de debitaj, 
precizăm că la Ripiceni-Izvor au fost găsite şi aşchii de aspect mousterian, 
alătUlli de inventarul litic specific Aurign:acianului, iar la Mitoc-Malul 
Galben au fost identificate citeva lame de tip Levallois. ln ceea ce pri
veşte raportul aşchie - aşchie lameLară - lamă, aceşti termeni sînt ade
sea confundaţi sau nu sînt luaţi în consideraţie la întocmirea listelor 
tipologice. 

Ln toate staţiunile paleoliticului superior uneltele finite se găsesc 
într-o mare varietate de tipuri şi forme. Cercetările din zona Prutului 
Mijlociu au adus reale contribuţii nu numai la cunoaşterea vieţii gru
pelor umane, a mediului, ci şi a activităţii economice de cioplire a unel
telor, a tehnicilor utilizate şi a inventarului litic. 

Spre deosebire de celelalte aşezări din zonă, la Mitoc-Pîrîul lui Is
trate oea mai. numeroasă categorie de unelte o constituie burinele, cu un 
procentaj de 28,45% din totalul de 109 piese finite, în timp oe la Mitoc
Valea lui Stan procentajul lor este de numai 8,69%, iar la Ripiceni-Izvor, 
de 5,06% 11 Rrincipalele categorii de burine din aşezările zonei cercetate 
sînt acelea de tip diedru (drept, dejete, de unghi, multiple), de unghi 

.10 F. Bordes, Etude com~arative des differentes techniques de taille du silex 
et des roches dures, în L'Anthropologie, 51, 1947, p. 16 ; Al. Păunescu, op. cit., 1970, 
p. 92; Michel N. Brezillon, op. cit., p. 76-77. 

11 Al. Păunescu, op. cit., 1970, p. 116-119. 
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şi pe trunchiere (dreaptă, oblică, şi concavă), întîlnite îndeosebi la Ripi
ceni-Izvor. La Mitoc-Piriul lui Istrate lipsesc burinele diedre-dejete, de 
unghi şi multiple, precum şi acelea pe trunchiere dreaptă, iar la Stînca
Ripiceni apare în plus burinul "busque" şi oel nucleifornn (identificat şi 
la Pîrîul lui Istrate). 

Primele burine au apărut, pe teritoriul Europei, încă din Acheu
lean 1:!. A. Cheynier consideră că burinul este doar un unghi diedru, ob
ţinut intenţionat pe muchia unei piese, prin una sau mai multe lovtturi 
date în acest scop. Pentru aceasta, piesa respectivă era sprijinită pe o 
nicovală cu partea unde trebuia să se realizeze unghiul şi, printr-o lovi
tură bine dată, se detaşa o spărtură mai mică sau mai mare, numită lamă 
sau lamelă "coup de burin" J:J, unghiul ,rezultat conshtuind partea activă 
a piesei (fig. 4 ; fig. 6/2, 3-5 ; fig. 7/2, 6 ; fig. 8/1). 

Prin intensificarea cercetărilor, aceste piese au fost luate tot mai 
mult în consideraţie, stabilindu-se criterii diferite de analiză, pe baza 
cărora s-au întocmit clasificări la fel de diverse H. 

- Gratoarele reprezintă categoria cea mai numeroasă de unelte 
descoperite în aşezările aparţinînd paleoliticului superior din zona Pru
tului Mijlociu, aflîndu-se în proporţie de 40,22% la Mitoc-Valea lui Stan, 
23,88% la Mitoc-Pmul lui Istrate şi 21,52% la Ripiceni-Izvor, în cele
lalte staţiuni cle fiind în număr mult mai mic. Ca şi în cazul burinelor, 
cele mai multe tipuri de gratoare s-au găstt tot la Ripiceni-Izvor, dintre · 
care, cele mai numeroase sînt (în toate aşezările din zonă) gratoarele 
simple, cu partea activă convexă, lipsind gratoarele pe lamă aurigna
ciană şi "a museau plat" din Lista-tip. 

Ckatoarele de la Mitoc-Pirîul lui Istrate sînt, in mare majoritate de 
tipul simplu, convex, pe lamă (fig. 6/1, 4 ; fig. 7/3 ; fig. 8/2-3, 7). 

Dintre uneltele combinate, mai des apare gratoarol-;burin şi gra
toarul-străpungător (Ripioeni-Izvor, Stînca-Ripiceni, Mitoc : Pîrîul lui 
Istrate şi Malul Galben), iar la Mi.toc-Pirîul lui Istrate mai apare răzui
torul..,burin (fig. 6/6), .piesă neinclusă in Lista-tip a uneltelor din paleo
liticuJ superior, întocmită de D. de Sonneville-Bor:des şi J. Perrot 15. Tot 
în această staţiune s-au mai identificat două gratoare-hurin, cu ambele 
părţi active la partea distală a larnelor, burinul fiind realizat prin fractu
:rarea piesei în timpul retuşării gratoarului. 

Alte tipuri de unelte finite, cu o pondere mai mică în uti1a.jul litic 
al a.şezărilor din zona cercetată sînt sbrăpungătoarele, prezente la Ripi
ceni-Izvor, Mitoc-Pîriul lui Istrate, Ghireni-Balta Lată, Stînca-Ripiceni, 
Mitoc-Malul Galben şi Valea lui Stan. 

- Răzuitoarele (racloarele), simple sau duble, a căror prezenţă în pa
leoliticul supei1ior este considerată ca fiind o continuare a ·tradiţiei tehnice 
şi tipologice mousteriene, deoarece apar îndeosebi la partea inferioară a 
locuirilor aurignaciene (Ripkeni-Izvor, Mitoc-Pirîu.l lui Istrate) sau în 

12 F. Bordes, Le Pali?Blithique dans le monde, Paris, 1968, p. 125. 
13 A. Cheynier, Les burins, in B.S.P.F., LX, 11-12, 1965, p. 791. 
14 Michel N. Brezillon, op. cit., p. 165-191. 
15 Denise de Sonneville-Bordes, La Prehistoire Moderne, ed. a II-a, Perigueux, 

19i5, p. 68. 
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Aurignacianul infedor (Mitoc-Valea Izvorului), sint prezente la Mitoc
Piriullui Istrate în număr destul de mic (fig. 6/8). Două sint realizarte pe 
nuclee, un altul este de tip dublu biconvex, pe aşchie lamelan-ă din gresie, 
iar altele, pe aşchii mijlocii din silex. Tot in această aşezare, Ia baza stra
tului de cultură a fost găsit un vîrf din gresie, retuşat pe ambele laturi 
în .porţiunea distală; la Ripiceni-Izvor a fost identificat un vid mouste
rian cu talon faţetat, precum şi trei vîclwi de tip Levallois. 

- Lamele aurignaciene (descoperite în număr mare la Ripiceni-Iz
vor), retuş.ate parţial sau total, piesele cu scobituri retuşate sau denticu
late se găsesc în număr mai mic sau mai mare in toate aşezările P,rutului 
Mijlociu. Trebuie să precizăm că, prin marele număr de. denticulate, a.;;e
zarea de la Mitoc-Valea Izvorului se individuali:z;ează printre celelalte 
staţiuni din regiunea luată în studiu. 

Considerate piese directoare în G~avettianul est- şi central-european 
şi in Perigordianul din vestul şi centrul Europei, lamele şi Lam.elele de 
tip "a bord abattu" sau "a dos abattu", precum şi vîrfurile "La Gra
vette" au fost descoperite în nivelurile gravettiene de la Ripiceni : Izvor, 
Stînca şi Valea Badelui, Crasnaleuca, dar şi in .aşezarea de la Mitoc-Pîrîul 
lui Istrate, pe care le considerăm ca reprezentînd primele elemente de 
tehnică gravettiană care apar, oa şi în unele aşezări de pe terasele Bistri.ţei 
(zona Ceahlău), încă de la sfîrşitul primei etape (= cultu~i) a paleoliti
cului superior. 

O altă categorie de piese tipice o constituie bifacialele, descoperite î.n 
număr mai mare la Mttoc-Valea Izvorului 16 şi mai mic la Ripiceni-Iz
vor 17 ; la Mitoc-Pîrîul lui Istrate s-a găsit doar un disc bifacial. 

In toate perioadele şi culturile epocii paleolit1ce, pe spaţii geografice 
foarte largi, tehnicile de cioplke a uneltelor au fost, cu unele excepţii, 
aceleaşi : percuţia dÎirectă, percu.ţia indirectă şi presiunea, fiecare cu mai 
multe variante de realizare practică. Cunoaşterea acestor .tehnici a fost 
aprofundată de cei mai mulţi dintre specialişti pe baze experimentale 
proprii. Astfel, R. Feustel .consideră că prin percuţia indirectă se pot 
executa 200 lovituri pe minut, în timp ce prin presiune sînt posibile 
doar 40, aceasta. din urmă solidtînd şi un efort fizic considerabil mai 
mare 18 ; F. Bordes s-a ocupat îndeosebi de cioplirea indirectă, precizînd 
că acest mod de preLucrare consta in ~realizarea unui plan de lovire oblic 
faţă de axul lung al nucleului, o condiţie a uşurării muncii de ciopliJrc 
fiind tratarea termică a silexului, in urma căruia acesta căpăta o g·ra
nulaţie mai fină prin pierderea apei 19. La rîndul său, S. A. Semenov 
consideră că retuşarea prin presiune se putea realiza şi prin folosirea nu-

16 M. Bitiri, Cu privire la începuturile paleoliticului superior în Homânia, in 
SCIV, 16, 1965, 1. p. 5-16; idem, Consideraţii asupra prezen{ei unor )urme de unelte 
bifaciale in aşezările paleolitice din Homânia, în SCIV, 16, 1965, 3. p. 431-448; idt:>m, 
Citeva date cu privire la paleoliticul de la Mitoc-Valea Izvorului, în SLudii şi Ma
teriale, Istorie, III, Suceava, 1973, p. 27-36. 

17 V. Chirica, Piese bifaciale din paleoliticul superior descoperite în regiunea 
de nord a Moldovei, în SCIV, 24, 1973, 1, p. 93-102. 

18 R. Feustel, op. cit., p. 98-102. 
19 F. Bordes, op. cit., în L'Anthropologie, 51, 1974, p. 18; idem. Essai de classi

fication des industries mousteriennes, în B.S.P.F., 50, 1953, p. 457-466. 
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Tabelul I 

Tipurile de unelte identificate în aşezările din zona Prutului mijlociu, după 
Lista-tip. A - Ripiceni-Izvor; B - Stînca-Ripiceni; C - Ripiceni-Valea Badelui; 
D - Mitoc-Pîrîrul lui Istrate; E - Mitoc-Malul Galben; F - Mitoc-Valea Izvoru-
lui; G- Mitoc-Valea lui Stan. 

Nr. crt. din 
Lista-tip A B c D E j<" G 

1 + + + + + + 
2 + + + + + 
3 + + + 
4 + + + 
5 + + + 
7 + + + 
8 + + + + 
9 + + 

10 + + 
11 + + + + + 
12 + + 
13 + + 
15 + + + 
16 + + + + 
17 + + + + 
21 + + + 
23 + + + + 
27 + + + + + 
28 + 
29 + + 
30 + + + + + + + 
31 + + 
32 + 
34 + + 
35 + + + + 
36 + + + 
40 + 
41 + + 
43 + + 
48 + + 
50 + + 
56 + 
49 + + 
60 + 
65 + + + 
66 + 
67 + + 
69 + 
71 + 
74 + + + + + 
75 + + + + + + 
77 + + + + 
83 + 
85 + + + + 
86 + 
88 + + 
89 + 
90 + 
92 + + + + + + + 
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mai a mîind.lor, iar cioplirea prin presiune pectorală se putea face şi 
fără ca ·nucleul să fie ţinut cu picioarele, în acest <:az el fjind a.'?€zat pe 
o "nicovală" şi sprijinit cu mîna stingă, iar cu cea dreaptă mînuindu-se 
"dalta" pentru despicat, prinsă intr-o coadă de lemn :w. 

Tehnica cioplirii prin presiune era utilizată îndeosebi pentru reali
zarea retuşelor, pentru transformarea unei aşchii, lame, vî.rf în Ull1ealtă 
finită, deşi uneori acestea se puteau ciopli şi prÎin percuţie. Prin retuşe, 
dect prin detaşarea unor mici desprinderi pe marginile piesei, i se adu
ceau rectificări (se atenuau sau se suprimau marginile tăioase) în scopul 
realizării părţii active. Relativ la retuşe (fig. 3), F. Bordes consideră că o 
unealtă paleolitică are trei tipuri de rettu?e : 1) retuşe de fasonare, care 
transformă piesa în unealtă finită ; 2) ~retuşe de acomodare, care distrug 
marginile tăioase ce ar putea răni mîna ; 3) retuşe de folosire, rezultat al 
utilizării sale în procesul muncii 21_ 

tn ceea ce priveşte stilul şi tehnologia de prelucrare a uneltelor, 
este dificil de întocmit scheme sau criterii fixe, întrucît, orice cioplitor 
al pietf'ei, în momentul fabricării uneltelor le dădea acestora, involuntar, 
trăsătw-i particulaJI"e, în funcţie de natura materiei prime, maniera de 
cioplire, experienţa sa practică etc. M. Lenoir defineşte stilul ca un 
ansamblu de trăsături cavacteristice unui obiect - rezultat al muncii -
în epoca respectivă 22. 

Evident, stilul litic nu I"eprezintă numai personalitatea celui care 
cioplea uneltele, ci şi trăsătw-ile unei epoci bine determinate, stadiul 
cunoştinţelor şi experi.enţei unei an·umite colectivităţi umane în perioada 
respectivă. Astfel, în cadrul aceluiaşi grup uman şi al aceleiaşi perioade 
a e.pocii paleolitice, uneltele au fost realizate î:n manieră personală, dar 
fiecare unealtă cuprinde, în genel.'1al, trăsăturile caracteristice grupului 
sau perioadei. T.rebuie să mai luăm în consideraţie şi apariţia unor tipuri 
de unele datorate întîmplării precum şi gradul diferit de inventivitate 
al fiecărui "meşter" specializat in fătl!IiJrea uneltelor. Acestor două ele
mente li s-ar putea datora apariţia g~ratoo.rului şi burinului încă în 
Acheuleanul din vestul Europei 23, în timp oe în alte regiuni geografice 
cele două ,unelte apar în Mousterian, dar fac serie începînd din paleoli
ticul superior, sau ,prezenţa unor virfUri aziliene la Ripireni-Izvor, pre
cum şi apariţia ·unor lam.e "a bord abattu" în Aurignacianul de la Mitoc
Pîriullui Ist~ate sau de pe valea Bistriţe.i. 

M. Lenoir consideră că smt foarte multe criterii care ar trebui luate 
în mnsidemţie pentru punerea în evidenţă a unui stil de cioplire, dintre 
care, mai impor:tante rur fi : 

- grosimea şi lăţimea talonului ; 
- dimensiunile pieselor rez.ulrtate prin cioplire ; 
- ·Ull1ghiul format de talon cu faţa ventrală a piesei ; 

20 S. A. Semenov, Pervobytnoja tehnika, în M.I.A., 44, 1957 fig. 5/2 şi fig. 11/2. 
21 F. Bordes, Typologie du Paleolithique ancien et moyen, Paris, 1961, p. 8-10. 
22 M. Lenoir, Style et technologie lithique, în B.S.P.F., 22, 1975, 2, p. 46. 
23 Denise de Sonneville-Bordes, L'âge de la pierre (Coli. Que sais-je ?, nr. 948), 

Paris, 1965, p. 49-54. 
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- modul de preparare a planului de lovire 2". 

Evident, aceste criterii depind direct de tehnica folosită, dar stilul şi 
modul de utilizare sînt intim legate între ele în măsura în care folosirea 
unor tehnici pentru cioplirea uneltelor ar contribui, la evidenţierea unor 
caracteristici stilistice bine determinate. 

T!'::CHNIQUE ET TYPOLOGIE DES OUTILS DU PALEOLITHIQUE SUPERIEUR 
DANS LA REGION DU PRUT MOYEN 

Resume 

De tous les etablisscments pall!olithiqucs decouverts et recherches sur le 
tcrritoirc de la Houmanie se font bien remarquer ccux de la zone du Prut moyen, 
qui, par l'intensite de !'habitat humain, contribucnt u la connaissance et la corn

. prehension de cette epoque, du mode de vivre et des activites economiques. 
L'habitat humain de cette zone est caracterise par ses complexes : habitations, 

foyers, ateliers pour l'eclatement, restes fauniques. 
La categorie Ia plus importante des decouvertcs est representee toutefois par 

Ies outils, resultat du travail conscient et intensif de l'eclatement du silex. 
L'auteur a etabli certains traits communs ou caracteristiques des outils des 

etablissements recherches par des fouilles plus intensives : Ripiceni - Izvor, Ripi
ccni - Stinca, Mitoc - Piriul lui Istrate. Mitoc - Valea Izvorului et Mitoc -
\'alea lui Stan. 

Parmi ces etablissements se distinguent !'habitat aurignacien de Mitoc - Pîrîul 
lui Istrate, par les 36 ateliers pour l'eclatement du silex, decouverts sur une sur
face d'environ 300 m2 ; la station de Ripiceni - Izvor, par la richesse de l'outillage 
lithique, et celle de Mitoc - Valea Izvorului, par le grand nombre des pieces 
bifaces denticull~es par rapport aux autres types d'outils. 

La station de Ripiceni - Izvor, situee sur la tcrrasse inferieure du Prut, a 
~uperieur (Aurignacien et Gravettien) ; la grotte de Stinca - Ripiceni a ete habitee 
de habitee au Paleolithique moyen (Mousterien), mais aussi au Paleolithique 
seulement ă l'Aurignacien et au Gravettien; les habitats de Mitoc - Valea Izvoru
lui datent de l'Aurignacien inferieur et ceux de "Pîrîul lui Istrate" et de "Valea lui 
Stan" appartienncnt, par la technique de l'eclatement et les types des outils, â 
J'Aurignacien avec des influences gravettiennes. 

Les principales categories des outils, identifiees dans les stations rechercheees, 
p:-esentent les types suivants : 

- les nuclei, de type prismatique ou pyramidal, ă un ou deux plans de per
' us~ion, et aussi des nuclei discoides ou globulaires, dont quelques-uns utilises 
aussi comme pcrcuteurs. Un seul exemplaire, decouvert â Mitoc - Pîrîul lui Istrate, 
a les deux plans de percussion perpendiculaires. 

- les eclats, les eclats lamellaires et les lames, denommes par l'auteur 
;::>:-oduits primaires de debitage, ont le talon lisse et seulement quelques-uns â 
:zlon diedre. A Ripiceni - Izvor on a trouve aussi des eclats d'aspect mousterien. 

24 M. Lenoir, op. cit., p. 47. 
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- Les grattoirs prcdominent dans toutes les stations rccherchees, il l'exception 
de cclle de Mitoc - Pîrîul lui lstrate, ou Ies burins ont la preponderance. Dans 
la zone du Prut moyen ont ete identifics presque tous les types des grattoirs 
.Ctablis dans la liste typologique des outils du Paleolithique superieur dressee par 
Dcnise de Sonneville - Bordes et J. Perrot. 

- Les burins predominent seulement â Mitoc - Pîrîul lui Istrate. Comme 
types, on rencontre les burins dicdres (droit, dejetc, d'angle), multiples, sur tron
caturc ou nucleiformes. A Stînca - Ripiceni a ete identifie aussi le burin bosque. 

- Les grattoirs - burins, les per<;oirs - grattoirs ou le racloir - l;lurin sont 
en exc:Jusivite les outils doubles decouvertes dans la zone recherchee. A Mitoc -
Pîrîul lui Istrate ont ete identifit's deux grattoirs - burins aux deux cotes actifs ă 
la partic distale des lames, ce burin etant realise par la fracture pendant qu'on 
retouchait le grattoir. 

- D'autres types d'outils, dont le poids est moindre dans les statîons re
.cherchees, sont les per<;oirs, les racloirs (simples ou dou~les), les pointes mouste
riennes ou Levallois (ă Ripiceni - Izvor), les lames aurignaciennes ou ă retouches 
partiellcs, les lames et lamelles ă bord abattu, les pointes de la Gravette et les 
bifaccs. 

L"auteur fait certaines considerations sur les techniques de l'eclatement, ainsi 
·que sur le style du debitage, qui represente non seulement les traits d'une epoque 
bien determinee et d'une culture paleolithique ou d'un groupe culturel, mais aussi 
la marque personelle du travailleur du silex, sa maniere propre ă realiser par 
l'eclatement les outils necessaires ă tout le groupement. 

L'auteur considere que l'ctude du style et de la technologie lithique specifiques 
d'une epoque ou d'une culture doit envisager non seulement le niveau de ces 
connaissances attejnt par la societe respective, mais aussi la nature de Ia math~re 
premiere dont elle disposait. 

De ce point de vue, les groupements humains etablis sur les terrases du Prut 
a l'epoque paleolithique ont beneficie, outre le milieu ecologiques tres favorable, 
.d'inepuisables quantites de silex cretacique de tres bonne qualite, de sorte que la 
facture technique des outils etait tout ă fait remarquable. 

LEGENDE DES FIGURES 

Fig. 1. Parties de la prece : 1. avers (dos, face superieure) ; 2, revers (face d'ecla
tement, face inferieure) ; a, talon (plan de frappe) : b, nervure, arete ; 
c, câne et concoide (bulbe de percussion) ; d-e-f, partie proximale, 
mcsiale et distale ; 3, section de la piece ; 4, burin ; g, biseau ; h, facette 
(chaufrein) ; 5, pointe pedonculee ; j, limbe; k, pcdoncule (soie, lan
guette) ; 1, eran ; m, aileron (barbe, barbelure) ; 6, grattoir; i, front. 
(d'apr(~s M. N. Brezillon). 

Fig. 2. Types de nucleus a lames, d'apres G. et A. de Mortillet : 1, prismatique a 
un plan de "frappe; 2, prismatique a deux plans de frappe opposes; 
3-4, nucleus conique ou pyramidal. 

Fig. 3. Types de retouches : a-b, en ecaille ; c, sub-parallele ; d, parallele ; e. 
ecailleux scalariformc (d'apres F. Bordes) ; f, aurignacienne (d'apres 
J. Bouyssonie) ; g, abrupte normale ; h, abrupte sur enclume (croisee) 
(d'apres J. Tixier) ; i, plano-convexe; j, couvrantc transversale pa
rallele ; k, oblique parallele (en echarpe) ; 1, chevrons; m, continue 
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et discontinue proximalc, mesiale et distalc, directe ; n, inverse ; o, 
alterne; p, alternante (d'apres M. N. Bn!zillon). 

Fig. 4. Esquissc systematique de Ia taillc des burins (d'apres R. Feustel). 
Fig. 5. La techniquc lamcllaire ; esquisse systcmatiquc des differents stadcs de la 

taillc des lames (d'apres R. Feustel). 
Fig. 6. Mitoc - Pîrîul lui Istrate. Outils en silex : 1, 4, grattoirs convexes ; 2-3, 

burins di('dres ; 5, bul'in d'angle sur troncaturc concave ; 6, burin-ra
doir ; 7, lame a crtHe ; 8, racloir double; 9, eclat Iamellaire de de
cortication. 

Fig. 7. Mitoc - Pîrîul lui Istrate. Pieces cn silex: 1, lame rctouchee; 2. burin sur· 
troncature oblique retouchee; 3, grattoir convexe; 4, 7-8, Iames sans 
retouches ; 5. lamc macrolitique a encoche ; 6, burin diedre. 

Fig. 8. Mitoc - Pîrîul lui Istrate. Pit'!ces en silex : 1. burin diedre ; 2-3, 7, grattoirs 
convexes ; 4-5, eclats nonretouches ; 6, lame de decortication ă crete ; 
8, nucleus prismatique. 
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Fig. 1 Părţile piesei. 1, avers (dos, :faţa superioară) ; 2, revers (faţa de aşchiere, 
faţa in{erioară) ; a, talon (plan de lovire)-; b. nerYură, creastă ; c, conul şi concoidul 
(bulbul de percuţie) ; d-e-f, partea proximală, mesială şi distală ; 3, secţiunea piesei ; 
4, burin ; g. partea activă-; h, faţete ; 5. Yîrf pedunculat ; j, limb ; k, peduncul ; 
1, crcstătură, scobitură; m, barbelură; 6, graloar; i, partea activă. (după M. N. 

Brczillon). 

c 
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F.E! ::?. Tipuri de nuclee de lame. 1, prismatic cu un plan de lovire; 2, prismatic 
·- Jouă planuri de lovire opuse; 3-4, nuclee conice sau piramidale. (după G. şi 

A. de Mortillet). 
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Fig. ;;_ Tipuri ele retu!?e. a-b, solzoase ; c, subparalele ; d, paralele ; e, solzoase 
Sl'al·ariforme (după F. Bordes) ; f, aurignadene (după J. Bouyssonie) ; g, abrupte 
normale; h. abrupte pc nicovală (după J. Tixicr); i, plano-convexe; j, de acope
rin'. trans\'L'!'sale para!C'le ; k, oblice paralele ; 1, "în căprior" ; m, continui şi 
disconlinui. proximalc, mcsiale şi distale. directe; n, inverse; o, alterne; p, alter-

nante. (după M. N. Brezillon). 
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Fig. 4. Schiţă sistematică a cioplirii burinelor (după R. Feustel). 
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Fig. 5. Tehnica lamclară. Schiţă schematică a diferitelor stadii de fabricare a 
lamelor (după R. Feustel). 
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Fig. 6. Mitoc - Pîrîul lui Istt·ate. Unelte de silex : 1, 4, gratoare con\"exe ; 2-:, 
burine diedre; 5, burin de unghi pe trunchiere concavă; 6, burin-răzuitor; 7, lamă 

cu creastii ; 8, racloar dublu ; 9, aşchie lamelară de decorticare. 
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Fig. 7. Mi toc - Pîrîul lui Istrate. Piese de silex : 1, lamă cu latura dreaptă '~' > 
şată ; 2, burin pe trunchiere oblică retuşată ; 3. gratoar convex ; 4, 7-8, lame n~r.:

tu.5ate; 5, lamă macrolitică cu scobitură largă retuşată; 6, burin diedru. 
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Fig. 8. Mi toc - Pîrîul lui Istrate. Piese de silex: l, burin diedru; 2-3, 7, gratoare 
convexe; 4-5, aşchii neretuşate ; 6, lamă de decorticare cu creastă ; 8, nucleu 

prisma tic. 
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