
OBLIGATIILE MOLDOVEI IN PRODUSE APICOLE. 
FAŢA 'nE POARTA IN SECOLELE XVI-XVIII 

IOAN CIUTA 

Aşa cum este ştiut, la sfîrşituiJ. deceniului al IV-lea din secolul :J.l 
XVI-lea dominaţia otomană asupro Moldovei s-a instaurat ca şi în Ţara 
Românească luînd proporţii în secolele XVfl şi XVIII. ln cadrul acestei 
dominaţii, ţările române erau obligate să suporte nu numai dreptul de 
monopol otoman asupra comerţului extern, ci să şi aprovizioneze în per­
manenţă curtea sultanului de la Constantinopol cu miere şi ceară. ® 
insemnare din 15 mai 1591 arată că s-au strîns de către "casapii şi ge­
lepii" 1 din Moldova : 41 356 oi, 630 boi şi cantităţi de miere şi ceară 
(su:bl. ns.), unt, grîne şi material lemnos pentru coMtrucţia corăbiilor 2• 

Cantităţi de produse care se trimiteau în Turcia din ţările române erau 
aşa de însemnate, încît o intrerupere a exportului provoca serioase 
perturbări in :aprovizionarea Constantinopolului. De aceea, pe drept 
cuvînt li se spuneau ţărilor române, in secolell.e XVI-XVIII" chelerul 
sau cămara de provizii" a împărăţiei. 

Agenţii antreprenorilor turci, aşa numiţii balgii 3, răspîndiţi prin ţară 
arvuneau de timpuriu mierea de pe la locuitorii ce aveau prisăci, cu con­
diţia ca la termenul pus, cîtimea angajată să fi fost pusă 1a dispoziţia 
turcului rinduit. In cazul cind timpul sau alţi factori nu favorizau pro­
ducţia de miere şi nu se avea cu ce să se satisfacă obligaţiile falţă 
de turci, atunci spolierea românului ere de neînlăturat ajungffndu-se pînă 
la vinderea bunurilor de altă natură de care acesta dispunea. Se cu­
noaşte dintr-un zapis din 13 aprilie 1703, de la Mihai Ra.coviţă, cum 
Neagul şi femeia sa Axhtia au vindut partea lor de moşie pentru a fi 
cumpărat 11 vedre şi jumătate de miere cu care era dator la turci 4• 

Una din grijile cele mai de seamă ale domnului nou numit era plata la 
timp a haraciului, înţelegîndu-se prin aceasta atît suma de bani cît şi 
produsele in natură care se trimiteau la date fixe către Poal'ltă. De 
exemplu : la 1664, in timpul domniei lui Eustratie Dabija, Moldova tri-

1. Casapii şi gelepii = negustorii tll!r'Ci care cumpărau şi stringeau vite din 
ţările române. 

2. C. C. Giurescu, Istoria românilor, voi. TII, padea a 11-a, Bucureşti, 1947, 
p. 462. 

3. Ba!lgii = neg:ustoru turci oare stringeau mierea din ţările române, iar 
darea in miere se numea balgibaşlfc ; mai marele balgiilor = balgi-başa. 

4. Melchisedek, Cronica Ruşilor, BUIOUreşti, 1869, p. 87-88. 
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mitea anual sultanului următoarele sume de bani : 120 pungi 5, 10 000 
ocă (j de ceară, 10 000 ocă de miere şi o cantitate de piei, !iDO cintare 
de seu şi 1 330 ocă de ceară pentru nevoile Arsenalului şi 500 bucăţi de 
"canava" pentru hainele robilor de la galere i. RezuN:ă, pe de o parte, 
că obligaţiile faţă de Poartă in produse apkole erau mult mai mari decit 
celelalte (seu, unt, etc.), de unde deducem şi existenţa bogăţiei acestor 
produse in Moldova, iar pe de altă parte, menţionarea obligaţiilor in 
produse apicole printre cele dintîi, presupune ordinea preferenţială a 
Porţii pentru aceste produse. Se observă, de asemenea, că Poarta pre­
tindea pe lîngă miere şi ceară în cantitate de 12 720 kg cît echivalau 
fiecare din cele 10 000 ocă şi deosebit 1330 ocă ceară pentru nevoile Ar­
senalului. ceea ce confirmă părerea lui Nicolae Iorga, că, "exista necon-
1enita cerere a turcilor de a li se trimite ceară pentru lumînări curate 
in multe încăperi ale Sen:iului, mare cît o lume, îrn casele ocrotiţilor 
?o1-ţii şi în atîtea moschei împărăteşti..." .... "Mierea de Moldova, Mun­
tenia şi Ardeal - scria Evlya Celebi _, este foarte vestită şi se exportă 
în toate ţările. Negustorii culeg mierea în aceste ţări şi o aduc în mii de 
butoaie la Constantinopol" ~ 1 , iar în continuare, apreciind în mod deose­
bit calitatea mierii molcdoveneşiti, călătorul turc sublinia că, "mierea din 
Moldova este cea mai limpede şi curată ca museUna albă" JO. Mulţi dintre 
prisecarii moldoveni se ruinau prin datoriile şi obligaţiile faţă de balgii 
m.ai ales cînd condiţiile climatice şi de floră nu erau f.avora:bile. Aşa se 
constată. din mărturia lui popa Ştefan din Ruginoasa, dată Ia 20 martie 
17.20 lui Ştefan Pisoţchi pentru o datorie ce a rămas lui Mustafa Capan­
lăul din Rom<"<n. Prin ea se arată : "a fost rămas cu 40 de vedre de 
miere şi cînd s-a dus la Ţarigrad m-iam socotit cu dînsul şi puind do­
bîndă de 30 vedre de miere s-au făcut 70 şi am rămas să dau în mîna 
frăţîne-său lui Hăsan şi dintr-această datorie am dat 3 poloboace de 
miere, cîte 18 vedre şi jumătate şi 10 lei, bani am dat şi ţădulă la mîna 
turcului" 1 1• 

Obligaţiile ţărilor române către poartă în miere şi ceară apar şi sub 
denumirea de "rînduiala mierii şi cerii împărăteşti", care în ·timpul lui 
Constantin Duca, în 1694, se ridica la valoarea de 6 213 taleri, în 1695, 
13 116 taleri, deci mai mult decit dublu, iar în timpul lui Antioh Can­
~emir. în 1 GD6, a scăzut la 5 840 taleri 12. 

3. 1 ne: pungă = 500 lei ; După C. C. Giures·ou, Istoria Românilor. val. III, 
p:~ ·te a <1 II-a, Hucureşti, 1947, p. 610. Deci, 120 pungi = 60.000 lei. 

6. Una ocă = 1.272 kg, după acelaşi ir..ror, p. 458. Deci, 12720 kg ceară si 
Ui20 kg miere; 1,288 litri după Alexandru Constaiil.tillleSCU în "Studii şi Ar.ticoie 
c:c Ist 1ric", vnl. XXVII-XXVIII, Bucuref?ti, 1974, p. 190. 

~. C. C. Giurescu, op. cit., vol. III, parrt. 11-a, p. 458 (după scr:erea lui Paul 
Ricaut. 

8. ~. Iorga, Istoria Românilor în chipuri şi icoane, Bucureşti, 1906, p. 106. 
9. Andret Antalffy, Călătoria lui Evlya Celebi prin Moldova în 1659, in 

.. B:.o'e;. Comis. Isto;·:ce a României", XII/1932, p. 39. Vezi şi C. J. Karadja, "Un 
: .. ;~x·ic 1 urc despre noi" in "Revista de Istorie", IX, 1923, P. 92-93. 

10. C. J. Karadja, Un istoric turc despre noi, în "Revista de .Istorie", IX, 
1923, p. 92-S3. 

11. Arh:vele Statului, Iaşi, p. 417/64. 
12. C. C. Giurescu, op. cit., p. 651. 
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D<1pă înfrîngerea lui Petru Rareş, în 1538, Soliman 1 a anexat la 
C~ta:ea Albă - Bugeacul, unde a aşezat pe tătari, iar cetatea Tighina cu 
:e!·itoriul din jur au devenit raiaua Bender. Tătarii din Bugeac vasali ai 
I:nperiului Otoman, au devenit şi ei beneficiarii produselor moldove­
r-:eşti, printre care un loc însemnat l-a ocupat mierea şi ceara. Conform 
:-:-:ărturiilo1· lui Evlya Celebi, obligaţia in miere a Moldovei faţă de Poartă, 
fixată în 1538 a fost de 50 butoaie. Aceas,tă cantitate a fost probabil mult 
!TI[;rită la începutul secolului al XVII~lea în timpul domniei lui Ieremia 
~·loYilă. Din informaţiile lui Miron Costin în Letopiseţul Ţării Moldovei 
se degajă ideea că, atunci cînd Ieremia Movilă mijloci pacea între aliatul 
,;ău, Jan Zamoiski, cancelarul Poloniei şi hanul tătarilor de la Crîm, 
.,capetele" (condiţiile n. n.) de pace au fost: "Ieremia Movilă să fie domn 
în ţară, birnic împărăţiei din an în an după obicei, iar hanului să dea 
din an în an daruri şi o anumită cantitate de miere de ordinul ,,miilor 
de cîntare" cantitate ce credem a fi exagerată, dacă avem în vedere 
că un cîntar avea 44 ocale sau 56 kg l::. O astfel de cantitate ar fi în­
semnat dep~irea cu mult a cantităţilor trimise Porţii, ceea ce nu pare 
a fi demn de crezut. În sprijinul părerii noastre vine şi menţiunea lui 
Evlya Celebi din 1659, cum că, "Legea lui Suleirnan Chan este în vi­
gom·e pînă astăzi" H, ceea ce presupune menţinerea cantităţii de miere 
stabilită în 15:l8, chiar dacă unele abuzuri s-or mai fi comis. Oricum, 
cantităţile de miere şi ceară destinate Porţii au crescut in funcţie de 
C"erinţele acesteia. Din acela;;i izvor turcesc de informare aflăm că la 
fiecare An Nou, Moldova, trebuia să dea Arseno.lului împărătesc : 1 000 
~mtoaie de seu prost pentru uns galerele, 100 butoaie de miere stropită~''. 
100 butoaie ceară de albine şi piei de bou in nwnăr de 1 000 H1• Ina!h"er­
~e:1ţele de informare a~e călătorului truc pot fi puse pe seama ştirilor 
diverse aflate la indemina acestuia, dar noi sinttem înclinaţi a le pune· in 
şi mai mare măsură pe fluctuaţiile cerinţelor Porţii care variau în funcţie 
de împrejurări. 

Paul Ricaut, contemporan cu Celebi precizează că obligaţia de miere 
suportată de către Moldova faţă de Poartă se ridica la 10 000 oca anual. 
Cum butoiul de miere avea în secolele XVI-XVII o capacitate de 100 
oca 17, iar una oca echivala cu 1,272 kg miere 1 ~', rezultă că obligaţia 
anualii a Moldovei era de 10 000 oca sau 12 760 kg., ceea ce am consem­
nat şi noi mai inainte. Din chitanţele cancelariei Porţii se constata că 
i:1 1 634, capuchehaia Moldovei, Dumitraşco a predat c<'imărilor impe,­
riale în două reprize totalul de 3 ti30 ocale de ceară galbenă 1;i în ace:aşi 

13. Miron Costin, Letopiseţul Ţării Moldovei, l'Oiţie îngrijită de P. !J. Pana:­
tC';I:.u, nucurP~ti, 1944, p. 10. 

H. N. Iorga, Documente şi cncetări cu privire ta Istoria financiară şi c<·n-
n-Jmicii a Principatelor Române, But:•lrl?şti, 1900, p. 62. 

15. Andrei Antalffy, op. cit., p. 5-6. 
1G. Ibidem, p. 39-40. 
17. Miere strupită = miere răYac, curafă, care se scurge din faguri desc.'i­

păciţi. 

18. ,\nclrc: An~alffy, cp. ::i., p. ::l!l-4.0. 
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an 3 000 ocale de miere curaltă, deci 4 664,550 kg ceară galbenă şi 3 855 
kg miere curată 19. 

ln secolul al XVIIJ-lea mu1tiplele sarcini ale Moldovei faţă de tuoci 
şi tătari au devenit extrem de grele. Numai balg~ba.şllcu12° hanului de 
Căuşani, menţionat în "sămile visteriei Moldovei" pe anul 1764 era fixat 
la 6 457 lei. Această sumă reprezenta 2 152 vedre de miere 21 sau 21 520 
oca, de peste patru ori mai mult ca în anul 1 538, dacă socotim vadra 
de mlere la 3 lei după cum era în general preţul ei pe la jumătatea se­
colului al XVIII-lea 22. 

Putem conchide cu privire la obligaţiile Moldovei faţă de Poal"tă 
in produse apicole că, nevoile stringente ale Imperiului Otoman au con­
dus la cereri şi impuneri mari şi variate pentru intreaga perioadă me­
dievală, dar că cele mai crescute au fost începînd cu mijlocul secolului 
al XVII-lea cînd domnii Moldovei ca şi cei din Ţara Românească au 
fost, de regulă, nevoiţi să dispună strîngerea şi să trimită la timp can­
tăJţile de miere şi de ceară impuse. Dar, ca întotdeauna, domnii au căutat 
să.,şi insuşească o pa~te din ceea ce strîngeau, fie pentru consumul pro­
priu al curţii, fie pentru valorifkare. Actul în sine genera fenomenul, 
obişnuit in evul mediu, ca dintr-o obligaţie externă să se fi creat o nouă 
sursă de venituri personale. Aşa, bunăoară, Mihai Rlacoviţă imprumutase 
in al II-lea deceniu al. secolului al XVIII-lea sume de bani în contul 
mierii ~ţ cerii care urnnau să le colecteze din ţară pentru achitarea da­
toriilor 23• 

Pe lîngă obligaţia anuală in miere şi ceară. faţă de Poartă, domnii 
erau forţaţi sub ameninvarea mazilirii, ca în timpul campaniilor turceşti, 
care foloseau ca bază de atac şi teritoriul Moldovei şi al celorlalte ţări 
române, să pregătească şi . să pună la dispoziţie proviziile necesare ar­
matei. Printre acele provizii se impuneau suficiente cantităţi de miere 
şi ceară, ~i,. · 

LES OBLIGATIONS DE LA MOLDAVIE EN PRODUITS APICOLES 
VIS-A-VIS DE LA SU:BLtiME PORTE AUX XVI-XVIII-e SIECLES 

L'auteur presente dans le cadre d'une etude plus ample Ie developpe-ment 
de L'apilou'lture dans la Moldavie du Moyen Âge a, entre autres; il trai.te aussi 
des obligations en produits aptcoles vis-a-vis de la Sublime Porte : .ruches, miel 
et cire. 

19. Cf. L. Şăi.neanu, Influenţa orientală asupra limbii şi culturii române in 
"Convorbiri literare" nr, 10 ddn 1900, p. 894-1195, 

20. Balgib<~Şlic = dare de mi.ere către Poartă strînsă de balgli. 
:D. Una vadră = 10 · ocsa sau 12,88 litri (C. C. Giurescu) ; 15, 20 litri (Al. 

Constantinescu, -în "S.A.I.", vol. XXVII-XXVIU, 1974, p. 194. 
22. Gh, Ghibănescu, Sămile visteriei Moldovei, lunUe iulie-august 1764, seria 

a II-a în "Buiet. Ion Neculce", 1931, flasc. 9, p, 1, 51, 171. 
23. Buletinul "Ion Neculce", Iaşi; 1930, fasc. 8, p, 303. 
24. Mihail KogăLniceanu, Cronicile României sau Letopiseţele Moldovei şi 

VcUochiei, ediţia 1872, Bucureşti, vol. III, p. 8. 
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Les quantites de prodJUii.lts apicoles envoyes ă la Sublime Porte entraient dans 
le tribut annuel et dans le triliut paye en nature, ma:s aussi dans le droit de 
monopole que la Turquie a en sur le commerce des prinoLpautes roumains. 

Les marchands turcs, nommes balgii, payaient des 'lcomptes pour le miel 
et la cire qu'ils acheta.ient ă des prix irnpooes par eux-memes, et le tribut en 
miel vis-ă-vis de la Sublime Forte s'appelait balgi-ba.5lîc d'apres le nom du chei 
des marchands, appele balgl-başa. 

Les besoins :imp ~ieux de l'Empi~re Ottoman en ce qui concerne les produits 
apîcoles ont conduit ă de g~andes imposităons pour toute la periode medievale 
et sur1taut ă pal'tir de l:a deuxieme moitiedu XVIT-e siecle. 

Le chroniquer turc Evlya Celebi ecrit que : ,.Le miel en provenance de la 
Moldavie, de la VaJaohie et de ,]a Tnnsylvani.e etait tres cele-bre et on l'ex;portait 
dans tous les pays", mais que "... le miel de Moldavie etait le plus 1~mp~tle et 
propre comme la mousseli.ne blanche", ce fait etant confirme par son cantem­
pmain Patt.nl. Ric!l'llt q.ui precisait que "la Moldavie devait foumir annuellement 
â la Subl:'.me Forte 10.000 <r...as de miel". 

Comme un oca = 1,272 kg, la Moldavie fournlissait donc â la Suhlime Por<te 
une quantite de 12.270 kg de miel par an. 
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