GEOPOLITICA $I IDEOLOGIE.
PROBLEMA BASARABIEI IN CONTEXTUL RAPORTURILOR
ROMANO-SOVIETICE IN EPOCA POSTBELICA

ION CONSTANTIN

Desi participase la cel de-al doilea rdzboi mondial, in deplinad jus-
tificare in fata oricdrui tribunal al istoriei, pentru reintregirea fron-
tierelor sale destrimate in anul 1940, {ara noastri se vedea, in faza
finald a marii conflagratii, din nou sfasiatd, pierzind Basarabia, o mare
parte din Bucovina si regiunea Her{a, care apartinuserd dintotdeauna
Regatului Romaniei L

Armistitiul incheiat la Moscova, la 12 septembrie 1944, continea
o singurd fraza referitoare la Basarabia si Bucovina de Nord : ,,Se res-
tabileste frontiera de stat intre U.R.S.S. si Romania, stabilitd prin
acordul sovieto-roman din 28 iunie 1940“2 Aceasti situatie, profund
nedreapti, avea si fie insd consfintitd de Tratatul de Pace de la Paris,
semnat la 10 februarie 1947 de Romania, S.U.A., Anglia, si care In
articolul I, alineatul 2 stipula: ,Frontiera sovieto-romani este astfel
fixatd potrivit dispozitiilor acordului sovieto-romin din 28 iunie 1940
si acelora ale acordului sovieto-cehoslovac din 29 iunie 1945“%. Era de-
sigur o flagrantd inexactitate, pentru cd la 28 iunie 1940 Romania cedase
ultimatumului brutal al U.R.S.S., impus ca urmare a pactului Ribben-
trop — Molotov din august 1939 si nu putea, deci, fi vorba despre un
wacord“ al partii roméane.

Ca urmare a deciziilor dictate de cei ,, Trei Mari®“ (Stalin, Roosevelt,
Churchill), la Yalta, in februarie 1945, fara noastrd a fost inclusi in
»zona de influen{d ruseascd®”,

1 Vezi Grigore Gafencu, La Roumanie devant la Conférence de la Paix. Obscr-
vations sur le Projet de Traité de Paix avec la Roumanie, 11. Paris. 1946, p. G.

2 Gheorghe Buzatu, Romania cu si fard Antonescu /Documente), Editura ,Mol-
dova“, Tasi, 1991, p. 275: vezi si Ion Stere, The Principle of Self-Determina-
tions as Applied to Bassarabia, in The Tragic Plight of a Border Area: Bes-
sarabia and Bucovina, AR.A., vol. 1II, Humboldt State University, 1983, p. 33.

3 Hoover Archives, Stanford University, Palo Alto, U.S.A., Collection Brutus
Coste, Box nr. 1, Documentul D. Ciotori, ,Frontiera de nord-est a Romaniei",
Paris, august 1946, apud : Gh. Buzatu, op. cit., p. 97.

4 Vezi Gh. Buzatu, op. cit,, pp. 308—311,

WWW.cimec.ro



474

In primii ani de ,,democratie populara®, politica externi a Roma-
niei s-a manifestat printr-o deplind docilitate fatdi de Uniunea Sovie-
ticd, satelizarea sa diplomatica fiind totald, ca si a celorlalte tiri comu-
niste ,,fratesti“ 3. In februarie 1948, guvernul de la Bucuresti incheia cu
U.R.S.S. un tratat de ,prietenie, colaborare si asistentd mutuali® valabil
pe douazeci de ani, urmat de infelegeri aseminitoare cu Bulgaria, Ce-
hoslovacia, Polonia si Ungaria, semnate toate in cursul anului 1948.

Inclusd, din punct de vedere economic, in sfera de interese sovie-
tice, prin tratatul din mai 1945 si, apoi, prin aderareca la Consiliul de
Ajutor Economic Reciproc, intemeiat in 1949, tara avea si fie supusd
ocupatiei militare sovietice directe, care a durat pana in 1958, dupi
ce: in 1955 fusese incadratd in Tratatul de la Varsovia ©.

In aceastd perioadd, tot ceea ce s-a publicat despre istoria Roma-
niei trecea printr-o asprd cenzurs, fiind admise numai scrieri menite
sa justifice ,drepturile* U.R.S.S. si si glorifice puterea acaparata de
comunisti. Au aparut pamflete si naratiuni de facturd politista, scrise
de cele maj multe ori de autori neromini (Ion Ludo, Frank, Popoviciu),
care au creat o falsd imagine a istoriei roménesti.

In lucrarile de istorie, unirea Basarabiei cu Romdnia, la 1918, care
se bazase pe vointa plebiscitar exprimatd a peste doud treimi din popu-
lajia provinciei mentionate, era prezentatd astfel : ,guvernul reactionar
romén a folosit situatia grava in care se aflau tinerele republici sovie-
tice, le-a atacat §i a ocupat Basarabia... ripirea Basarabiei s-a realizat
in bund intelegere cu Germania imperialistd si in conformitate cu in-
dicatiile comandamentului suprem al aliatilor®?. De asemenea, tratatul
de ,Istoria Romaéniei¥, apirut in 1961, prelua teza mai veche a lui Mihal
Roller, potrivit cireia Moldova ar fi fost la origine parte integrantd a
unui voievodat de Halici8. In legiturd cu acest flagrant neadevar, is-
toricul Alexandru Boldur avea si intervinid, in 1962, la conducerea poli-
ticd a Romaniei, din picate firad rezultat®.

Disparitia lui I. V. Stalin (martie 1953) a deschis o péerioada deé in-
certitudine in intreaga Europd de rasarit, care, in cazul Romaniei, s-a
exprimat prin aparifia primelor simptome ale neintelegerilor romano-
sovietice 1 ce nu puneau insa in pericol ,soarta socialismului“ si nici
interesele sovietice in zond. Referindu-se la imprejurdrile aparitiei aces-
tor ,divergenfe”, istoricul american Robert King arita cd atunci ,,cind
controlul sovietic slibea, iar liderii comunisti locali isi formaserd o
bazi indigend a puterii, manifestarile nationale au inceput si apara“ i,

5 Vlad Georgescu, Istoria Romdnilor, A.R.A., vol IV, Los Angeles 1984, p. 299.

6 Ibidem, p. 300.

7 Manual de istorie, Bucuresti, 1952, p, 526, precum si — aproape identic — in
Istoria Republicii Populare Romdne, Bucuresti, 1956, p. 546.

8 Istoria Romdniei, vol. 11, Editura Academiei R.P.R. Bucuresti, 1961, pp. 101—103.

9 Anton Margdrit, Rezistenfa Basarabiei, Bucuresti, 1991, p. 32. :

10 Vlad Georgescu, op. cit, p. 300. .

11 Robert King, Minorities under Communism, Harvard University Press, Cam-
bridge, 1973, p. 75.
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Dacd in primii ani postbelici elementele etnice neroméanesti domi-
nau P.C.R. (P.M.R. din 1948) 12 dupi disparitia dictatorului de la Mos-
cova si indeosebi dupd retragerea trupelor sovietice, pe masura pier-
derii sperantei cid mai ,vin americanii“, un numdir tot mai mare de
romani etnici intrd in P.M.R. Pe de altd parte, conducerea acestuia
devenea tot mai nemulfumitd de cererile Moscovei de integrare in
C.A.ER. 5i de perspectiva transformadrii tarii intr-un hinterland agricol.

La Congresul al II-lea al P.M.R. din 1955 s-a vorbit, pentru prima
oard, despre calea romdineascd de construire a socialismului, despre
adaptarea marxismului la cerintele locale si s-a insistat pe necesitatea
respectarii principiilor de suveranitate, egalitate si neamestec in trebu-
rile interne 13,

Odatd cu retragerea trupelor sovietice din Roménia, in 1958, simp-
tomele mai vechi ale conflictului potential dintre Bucuresti si Moscova
incep sd se transforme In actiuni politice concrete, noua echipd condu-
citoare a statului si a guvernului, in frunte cu Ton Gh. Maurer pasind
repede, cu binecuvintarea lui Dej, pe calea unei politici orientate in
directia initierii de legdturi economice cu Occidentul 14,

La aceastd pozitie nafionalistd si antisovieticA a coniribuit desigur
si un anume sentiment roméanesc tradifional antirusesc, datorat .domi-
natiei Rusiei asupra Principatelor Roméne in Intreaga perioadd a seco-
lului XIX, de la anexarea Basarabiei, in 1812, pana la 1940“ 15,

In cadrul unor manifestiri oficiale este denuntata pozifia ,inco-
rectd® a U.R.S.S. si a altor parteneri est-europeni“6., Asa cum releva
Ion Ratiu, ,in unele ocazii, guvernul romén inchidea ochii sau chiar
sprijinea demonstratii populare impotriva ocupatiei rusesti® 17,

Din punct de vedere sovietic, potrivit afirmatiilor ficute in ,Me-
moriile“ sale de Nikita Sergheevici Hrusciov, raporturile dintre Mos-
cova si Bucuresti au inceput si se deterioreze la sfarsitul anilor ’50,
devenind publice cativa ani mai tarziu. Fostul lider sovietic mentiona
cd in acea perioadd era informat despre ,ingratitudinea® romaénilor. Ca
urmare, conducerea P.C.U.S. ar fi adresat liderilor P.M.R. o scrisoare
prin care se incerca ,refacerea bunelor relatii“. In scrisoare se spunea :
,Chiar daci nu ne agreati, fapt este cd istoria ne-a ficut vecini, iar
voi sunteti aldturi de noi. Privind retrospectiv la perioada monarhiei
romane, este foarte surprinzétor si constaii ci tara voastrd a dus o poli-
ticd inamicala fatd de Uniunea Sovieticd ; dar acum, cAnd Romaénia este
o tard socialistd, nu mai existd vreun motiv ca noi s& nu avem. relatii
fratesti® 18, N. S. Hrusciov menfioneazi cia in iunie 1960 a participat

12 1bidem, p. 234.

13 Vlad Georgescu op. czt p. 303.

14 Ibidem  pp. 302—303.

15 Robert King‘ op. cit, p. 223.

16 Nicholas Dima, Bessarabia and Bukovina. The Soviet-Romanian  Territorial
Dispute, Columbia University Press, New York, 1982, p. 48.

17 Ion Ratiu, Contemporary Romania. Her Place in World Affairs Foreign Affairs
Publishing Co. Ltd., London, 1975, p. 40.

18 Khrushchew Rememberc translated and edited by Strobe Talbott, Little Brown
& Co., Boston, 1971, p. 251,
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la al IlI-lea Congres al P.M.R. (devenit apoi Congresul VIII al P.C.R.),
avand, cu aceastd ocazie, discutii deschise cu liderii romaéni, care nu
i~ar fi dat insd un rédspuns sincer, relatiile continuidnd si se inrauta-
teascd. ,,La manifestari oficiale, tovardsii romani se comportau ca frafi
ai nostri, propaganda lor interni era insi tot mai mult indreptatd im-
potriva noastrd“ 1 — scria Hrusciov.

Dupa ce Congresul al IIl-lea al P.M.R. a dat o formulare si mai
clard principiilor comunismului national, proclamind din nou dreptul
tarii de a se industrializa in mod rapid, relatiile dintre Kremlin si
Bucuresti se vor inrdutiti continuu, in anii urmétori, datoritd, in primul
rand, insistentelor sovieticilor de a transforma C.A.E.R.-ul intr-un or-
ganism economic supranational, in cadrul ciruia nordul urma si pro-
dulc.:fll)omérfuri industriale, iar sudul si furnizeze materii prime si agri-
cole 0.

Campania numeroaselor presiuni exercitate in anii 1962—1963, fie
direct de Hrusciov si W. Ulbricht, fie in cadrul diferitelor consfituiri
C.A.E.R,, Tfie la nivelul economistilor §i al publicatiilor de profil pentru
a-i lamuri pe roméani asupra ,avantajelor® integririi economice, a culmi-
nat, in aprilie 1964, prin publicarea in revista Universitatii din Mos-
cova a planului Valev, de alcatuire a unui ,complex economic inter-
statal® in zona Dunirii de Jos, care ar fi inglobat pirtile de sud ale
Uniunji Sovietice (12000 km?), de sud-est ale Romaniei (100 000 km?),
de nord ale Bulgariei (38 000 km?2) 21,

Considerand ca planul Valev era o incercare de ,dezmembrare a
economiei nationale si a teritoriului national® al {arii, roméanii aveau si
dea o categorici replicd, rdzvratirea conducerii de partid bucurestene
impotriva Moscovei devenind astfel fitisad. In numarul din 12 iunie 1964
al revistei , Viata Economicd“ a apdrut un virulent atac impotriva pla-
nului Valev, afirmindu-se ci acesta este un mijloc pentru ,lichidarea
statului romén si a natiunii roméane“ 2,

Intre timp, contenciosul romano-sovietic depasise sfera domeniului
economic, patrunzdnd si in cel politic. Un rol important in acest sens
l-a avut schisma chinezd, care a permis Bucurestiului si se distanteze
de Moscova cu mai putind teaméi de reactia acesteia 3.

Evolutia graduali a apropierii romano-chineze, marcatd de schimbul
a numeroase delegatii economice si politice in anii 1962—1963, a cu-
noscut un moment de seamid in martie 1964, cind din insdrcinarea lui
Gh. Gheorghiu-Dej, o delegatie condusi de Ion Gh. Maurer a plecat la Bei-
jing pentru a media In conflictul chino-sovietic. Misiunea primului mi-
nistru roman si intrevederea care i-a urmat la Pitsunda, intre Maurer

19 Ibidem, p. 232.

20 Vlad Georgescu. op. cit., p. 303.

21 Ibidem.

22 ,Viata economica“ din 12 iunie 1964 ; vezi si Viorel Roman, Rumanien im
Spannungsfeld der Grossmichte. 1944—1991, dr. Falk Verlag Bremen, 1991, p.
51

23 Ibidem.,
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si Hrusciov, avea si agraveze suspiciunile liderilor sovietici in legaturad

cu ,iredentismul roménesc” in privinta Basarabiei. Referitor la acest mo-

ment, Hrusciov noteaza in ,,Memoriile* sale : ,Imi amintesc ca o delegatie
romani a fost in China. Aceasta s-a intdmplat dupé ce noi insine tocmai
incetasem si vizitdim pe chinezi, deoarece acestia nu ne mai invitau.

Pe drumul de reintoarcere de la Beijing la Bucuresti, delegatia ro-

manad a trecut prin Moscova. Am avut o discutie foarte prieteneasca

si animata... A fost ins& si ceva care ne-a speriat : ,,Chinezii ne-au spus
cd voi ne-ati luat Basarabia — au zis roménii. Noi n-am avut de
ales decadt si ascultidm, desi evident nu mai avem nevoie de Basara-
bia“. Astfel, romanii ne-au redat doar ceea ce auziseri de la chinezi,
dar nu exprimaserd nici un dezacord in legdturi cu ceea ce au spus
chinezii despre Basarabia. Aceastd conversatie ne-a lisat un gust amar.

Incepem si-i suspectim pe roméni c¢i ne-ar purta picd pentru re-

trocedarea, dupd rdzboi, a Basarabiei la Uniunea Sovieticd® i,

Sesizind cad Basarabia reprezintd motivul real pentru noua atitu-
dine roméneascd, Hrusciov avansa, in legdturd cu aceasta, propria sa
teorie : ,Privind lucrurile din punct de vedere istoric, Moldova n-a facut
niciodatd parte din statul roméan, care a luat-o de la noi dupa revolutie,
cand armata noastrd era prea slaba ca si ne mai poati apira de dez-
membrare. Retrocedarea Moldovei dupd rdzboi nu a reprezentat altceva
decat refacerea hotarelor noastre, care existau inainte de revolutie® .

In primdvara anului 1964, neintelegerile roméno-sovietice deve-
neau publice, la Moscova fiind oficializat planul Valev si putin mai
tarziu fiind datd la Bucuresti rezolutia ,istorici* a C.C. ,din aprilie®,
in care conducerea de partid roméind, invocind ca linie politicad viitoare
principiul formulat de Lenin cu privire la suveranitatea nationalid, de-
nunta practic relatia de vasalitate fatd de Moscova.

Atitudinea Bucurestiului de independentd in raporturile cu Mosco-
va este tot mai mult incurajati de Beijing, care incearci si asocieze
revendicirile romanesti fatd de Uniunea Sovietici cu cele chineze din
Orientul Indepartat. Astfel, la 10 iunie 1964, Mao Tsé Dung declara
in prezenta a 32 de jurnalisti japonezi: ,Teritoriul ocupat de Uniunea
SovieticAd este prea mare... Ea ocupd multe teritorii strdine... rusii si-au
insusit o parte din teritoriul Roméniei... a venit timpul si se puna capit
acestei situatii...“ 26, Referirea la Basarabia si Bucovina de Nord, eta
mai mult decat evidentid. Tot in 1954, ambasada Chinei de la Bucuresti
difuzeazi o harti a Roméniei cuprinzand Basarabia 27
24 Khrushchew Remembers, p. 232,

25 1bidem.

26 Frankfurter Allgemeine Zeitung" din 3. 09. 1964 ; vezi si Denis J. Doolin.
Territorial Claims in the Sino-Soviet Conflict, Documents and Analysis“, Do-
cument X1V, Stanford Hoover Institution Studies, 1965, p. 43 ; Alexandru
Suga, La Republique Sovietigue Moldave, in Aspects des Relations soviéto-

roumaines. 1967—1971, Paris, 1971, p. 168.
27 Anton Margarit, op. cit,, p. 40 ;
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Referitor la ,sustinerea de citre Mao a revendicirilor Romaéniei in
problema Basarabiei”, istoricul american Robert King aréita ci aceasta
a fost ,puternic resimtitid din punct de vedere sovietic* 28,

Un alt istoric american Stephan Fischer-Galatzi concluziona in le-
giturd cu obiectivele vizate de liderii comunisti roméni, in cadrul ac-
tiunilor de mediere a conflictului chino-sovietic, urmatoarele : ,Unii
considerd ci roméinii au folosit ocazia de a sprijini pozitia Rusiei vis-
a-vis de China, in schimbul consimtidmantului eventualei restituiri a
Basarabiei. Al{ii sunt de pérere cd roménii au incercat si-l1 determine
pe Hrusciov de a reconsidera pretul péacii in Jumea socialista, permitand
Bucurestiului sd reinnoiascd efortul de mediere si, in caz de succes,
recompensind pe romani cu Basarabia, pentru bune oficii“ 2.

Reorientarea politici a Romaéniei, dupd 1960, a avut, pe langi obiec-
tive de ordin extern, si unele de ordin intern, intre care, in primul
rdnd, acela de a legitima puterea partidului comunist printr-o asa-zisa
widentificare“ cu interesele nationale roménesti. Evident, guvernantii
comunisti ai Roméniei erau constienti cd pe termen indelungat istoria
tdrii nu poate face abstract{ie de problema Basarabiei.

Noul curs, menit in primul rdnd a castigat opinia publici, a avut
ca element esential declansarea unei ample campanii de derusificare,
care a culminat, in 1963, cu inchiderea tuturor institutiilor create intre
1946 si 1948, cum erau institutul ,Maxim Gorki“, muzeul Roméano-Rus,
Institutul Romano-Sovietic, ,Analele Roméino-Sovietice*, revista ,Tim-
puri Noi“ editura ,Cartea Rusi“ etc. Limba rusi este treptat redusd
din scoli, in timp ce numele rusesti de strazi, institutii si cinemato-
grafe sunt schimbate 3.

In cadrul acestei campanii de revenire spirituald, s-a urmirit rea-
bilitarea vechilor nofiuni de patrie si nationalism, curatindu-le de sovie-
tism i internationalism, restituind natiunii — asa cum aratd istoricul
Vlad Georgescu — ,multe din valorile ostracizate dupa 1948“3L Prin-
cipalul instrument folosit in acest scop a fost istoria, care, in acesti
ani, cunoaste o perioadi de antislavism, de redescoperire a originii la-
tine, de diminuare la proporiiile reale a rolului rusilor in istoria
tarii 32,

Cétre sfargitul anului 1964 s-a ajuns, in problema Basarabiei, la
o denuntare fatisa si publici a ,lozincilor false“ din perioada interbe-
licA si dupa cel de-al doilea rdzboi mondial. Acest fapt a fost marcat
printr-o  bitaie de tobd“ plind de efect: in Editura Academieij Romaéne
a apdrut o culegere de manuscrise inedite ale lui Karl Marx, care avea
sd se epuizeze foarte curadnd si a cérei editare si comentarii introductive

28 Robert King, op. cit., p. 228 ;

29 Stephen Fischer Galatzi, The New Romania, Boulder M.J.T. Press, 1967, p.
107.

30 Vlad Georgescu, op. cit,, p. 305,

31 Ibidem, p. 306.

32 Ibidem,
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erau semnate de cunoscutul istoric Andrei Otetea si de specialistul mar-
xist Gheorghe Zane %.

Volumul cuprindea patru manuscrise ale lui Marx, descoperite in
arhiva ,Institutului international de istorie sociala“* din Amsterdam si
in care ,pédrintele comunismului“ condamna in cuvinte aspre politica
ruseasci fatd de principatele romine Moldova si Tara Romaéaneascd si
indeosebi ,raépirea si ocuparea Basarabiei® %t negind categoric legali-
tatea ceddrii acesteia imperiului farist de citre Turcia, la 1812. Marx
mai afirma cu privire la adevirata fati a ,eliberarii“ celor doud prin-
cipate romine de catre armata rusd (1828/29): ,..au avut loc excese
ingrozitoare, furturi si crime. Barbati si femei au fost pusi la jug, iar
vizitiii cazaci nu s-au purtat cu mild nici cu biciul, nici cu véarful
lancilor lor. Peste 30 000 de roméni au fost folosi{i ca animale de trac-
tiune...aHaosul si pradaciunile (rusilor) au adus foamete si ciumid in
tara...“ 35,

Redarea unor asemenea afirmatii ale lui Marx intr-o culegere de
‘manuscrise editatd in Romania si rdspanditd public reprezenta o sen-
zatie politica : ,forta eliberatoare“, Rusia, era prezentati ca fiind in
realitate o putere imperialisti hegemonicd, dusmand romanilor. Edi-
torii volumului vroiau si acrediteze astfel ideea ci Marx a manifeatat
»un interes puternic pentru poporul romén“ si ci ar fi urmarit cu aten-
tie ,lupta sa pentru unitate si independentid“. Mai mult decat atat, Karl
Marx ar fi fost doritor si ajute poporul romin si se constituie intr-un
stat care sa-i cuprindi pe toti romdnii, inclusiv Basarabia.

A, Ofetea explica astfel de ce Marx nu a sustinut in mod public
pretentiile roménesti asupra Basarabiei : ,,din corespondenta dintre Marx
$i Engels stim cid trei din articolele trimise de Marx spre publicare zia-
rului ,New York Daily Tribune®, care se ocupau de Principatele Ro-
méne, n-au apirut niciodatid. Dintr-o scrisoare trimisi de Marx lui
Engels la 30 octombrie 1856 cunoastem si temeiurile pentru nepublicarea
acestor articole : contele Gurowski, un publicist polonez aflat in slujba
Ambasadei t{ariste din Washington scrisese urmatoarea observatie pe
manuscrisul unuia dintre articole, fiind rugat si ia atitudine : ,Toate
aceste cifre sunt exagerate pentru a face si fermenteze ideea natio-
nalititii roméne. Ele sunt dezmintite de fapte, istorie si logici“. Nu-
mérul roménilor din Basarabia, cifrat de Marx la 896 000, era pus la
indoiald de publicistul polonez* 3,

Folosirea manuscriselor lui Marx (in fond, firi o importanid deo-
sebitd) ca un atuu in politica de autonomie si distaniare fatd de Mos-
cova, chiar si in conditiile in care nu se formulau pretentii de resti-
tuire a Basarabiei de cidtre U.R.S.S. este de naturd si demonstreze
faptul cd Bucurestiul nu considera aceastd problemd ca fiind pusd de-
finitiv ,ad acta®“.

33 Karl Marx, Insemndri despre romdni, Manuscrise inedite, Editura Academiei
R.P.R, 1964.

34 Ibidem, p. 107.

35 Ibidem.

36 Ibidem, pp. 17 si 117.
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In aprilie 1965, cind in urma disparitiei lui Gh. Gheorghiu-Dej, N.
Ceausescu devine lider al partidului, politica externad si, intr-o anumita
masurd, si cea internd a Romaniej era angajatd pe o directie noua, auto-
nomista, diferiti de calea pe care mergeau celelalte tiri est-europene,
partidul refuzind sia secondeze Moscova in dorintele ei de hegemonie
asupra miscirii comuniste internationale, apropiindu-se, in acelasi timp,
de China si de tarile industriale dezvoltate %7,

Dupa preluarea puterii, o scurtd perioadd, N. Ceausescu a adoptat
o pozitie conformistd in raporturile cu liderii de la Kremlin, evidentiata
indeosebi cu prilejul vizitei la Moscova, in septembrie 1965, unii cer-
cetitori incercAnd sa stabileasci o corelatie intre acest fapt si inten-
sificarea rdzboiului din Vietnam 3 In realitate, a fost vorba mai de-
grabd de o retragere tacticd, pentru ca noul dictator si-si consolideze
puterea. Imbarcat pe cursul definit de ,Declaratia din aprilie*, regimul
comunist, sub noua conducere a lui N. Ceausescu, va specula la ma-
ximum disensiunile ideologice si de mare putere dintre U.R.S.S. si
China pentru a-si largi marja de manevrabilitate in lumea comunist3,
lar, pe de altd parte, va cauta si dezvolte relatiile cu blocul advers, Este
ceea ce in epocd s-a numit ,politica omnidimensionala“ sau ,politica la
toate azimuturile” a guvernului comunist de la Bucuresti.

Disputa dintre Bucuresti si Moscova avea si se redeschidd curand,
in imprejurdrile de la inceputul anului 1966, cind relatiile chino-sovie-
tice erau deosebit de tensionate, iar presiunea ruseascd vizdnd alinierea
fara echivoc a Roméniei la linia Moscovei se manifesta tot mai pu-
ternic.

La 24 januarie 1966 s-a sarbatorit in Roménia — in proportii care
nu se justificau din punctul de vedere al calendarului istoric tocmai
din pricina numaérului de ani cu totul ,nerotund® — cea de-a 107-a

aniversare a Unirii Principatelor Moldova si Tara Romaéneascd, aluzia
demonstrativd la Basarabia, care in Evul Mediu fusese parte a princi-
patului Moldovei, fiind evidentd. Desi Basarabia ca atare a rdmas ne-
specificatd in cadrul programului de sdrbitoare deosebit de fastuos, con-
ducerea de partid s-a stiut bine inteleasi in ceea ce priveste mobilurile
reale ale manifestarilor organizate cu prilejul acestui jubileu excep-
tional, nu numai in Romania, ci si in strainitate.

Astfel, de pilda, corespondentul la Bucuresti al ziarului ,New York
Times*, David Binder, scria urmaitoarele cu privire la sirbatorirea fes-
tivd a Unirii Principatelor Roméne : ,din punct de vedere istoric apar-
tinea de principatul Moldovei si un teritoriu care purta numele de
Basarabia... sdrbdtorirea Unirii a urmarit si scopul de a-i aminti Ru-
siei sovietice cd Basarabia este o parte a Romaniei. Totodatd, trebuia
-sd fie manifestat si interesul Romaniei fatd de populatia roméaneasci a
acestui teritoriu, deoarece aproximativ 60%, din populatia R.S.S. Mol-
doveneascd, in care a fost inclusi Basarabia, este romaneascid. Autori-

37 Vlad Georgescu, op. cit., p. 307.
38 Vezi Ion Manea-Manoliu, The Romanian Communists on Bassarabia, in The
Tragic Plight... p. 120.
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tatile sovietice s-au alarmat in legiturd cu emisiunile de televiziune
emise din Romania citre Basarabia si receptionate aici. Astfel, de exem-
plu, televiziunea roménd ar fi criticat faptul cd populajia roméneasci
din Basarabia este silitd si foloseascd alfabetul chirilic® 3.

Un nou moment de tensiune in relatiile roméano-sovietice apare la
inceputul lunii mai 1966, dupd ce N. Ceausescu criticase intr-o cuvén-
tare Kominternul pentru cd a favorizat anexarea Basarabiei la U.R.S.S.,
m 1940 si conducerea din perioada interbelici a partidului comunist,
pentru ci a acceptat instrdinarea de teritorii roméanesti 40, Replica par-
tidului comunist din R.S.S. Moldoveneascd a fost imediatd, primul se-
cretar Ivan Bodiul condamnidnd ferm ,influenfele nesinitoase ale pro-
pagandei burgheze striine“, ,manifestirile de nationalism si sovinism“,
precum si ,pretentiile teritoriale impotriva U.R.S.S.% 41

In incercarea de a stopa aceastd disputd, Leonid Brejnev a efectuat,
in pericada imediat urméitoare, o scurti vizitd la Bucuresti, agentia
Tass anuntind acest eveniment abia dupd reintoarcerea liderului so-
vietic la Moscova 42,

Urmiérind evitarea ludrii unei pozitii directe si deschise fa{d de
conducerea de la Bucuresti, Kremlinul acfiona adesea in aceasti di-
recfie prin liderii de partid locali de la Chisindu. Ilustrativi in acest
sens este atitudinea adoptatd de primul secretar de partid al R.S.S.
Moldovenesti, Ivan Bodiul la una din plenarele C.C. din Chisindu la
mijlocul lunii februarie 1967 impotriva ,propagandei defaiméitoare”
desfasurati ,la Vest de tara noastri“ (evident, in Roménia) si pentru
a cirei combatere activistii de partid, cei culturali si oamenii de sti-
in{d moldoveni ar trebui si intreprinda ,eforturi mai sustinute“ 43,

Publicate in extenso de ,,Moldova Socialistd“, organul de partid din
Chisindu, expunerile lui Bodiul cuprindeau idei tipice propagandei im-
periale comuniste, de genul: ,...Copiii nostri precum si generatiile vi-
itoare trebuie si stie precis un lucru si anume cd périntii lor nici nu-si
pot inchipui altfel viata lor decdt in uniune cu Rusia, In uniune fri-
{eascd cu popoarele care-si au patria aici gi a ciror soarti o Impartisim
din vechime si pentru totdeauna... Totusi, unele persoane pot cade vic-
time influentei unei propagande care si-a propus drept scop si zipa-
ceascd oamenii. Adeseori, participd el insisi la aceasta si se Intampla
ca asemenea manifestdri si nu fie condamnate, Trebuie si spunem aici
cd falsificatorii burghezi ai istoriei profitd de pe urma ticerii si a pasi-
vitdtii noastre. Ei trec sub ticere in mod constient in publicatiile lor
toate meritele pozitive ale Rusiei in legiturid cu soarta popoarelor din
Balcani §i trec sub ticere eforturile poporului moldovenesc de a se
lega de statul rus...% Aluzia la istoriografia roméni, care-gi regisise

39 ,New York Times" din 24, 01. 1966.

40 Nicolas Ceausescu, ,Romdnia pe drumul desdvdrsirii constructiei socialiste”,
vol. 1, Editura Politica, 1968, p. 68.

41 ,Sovetskaya Moldavya“ din 2 si 5 mai 1966.

42 Robert King, op. cit., p. 235.

43 ,Sovetskaya Moldavya“ din 16. 02. 1967.

44 Jbidem ; George Ciordnescu, Diplomatie des bons offices, in Aspects des rela-
tions sovieto-roumaines, 1967—1971, Paris, 1971, pp. 15—16.
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figasul siu firesc, nafional si traditional, din perioada precomunisti
era mai mult decadt striavezie, in ciuda eforturilor lui Bodiul de a folosi
un limbaj cifrat, asa cum se obisnuia in cadrul controverselor din la-
garul socialist. Referirea sa la ,unele persoane care se lasi ugsor in-
fluentate“ si care tind si ,zdpdceasci pe oameni“ indicd desigur reali-
tatea anumitor ecouri in Basarabia a ludiriler de pozitie si a evenimente-
lor din patria-mamaéi a roménilor.

Faptul c&, atat la Chisindu, cat si la Moscova, era luati in serios,
ca un pericol real, redeschiderea problemei Basarabiei apare cu pregnanta
din chemarea lui Bodiul la contraatac Impotriva ,propagandei de in-
ducere in eroare“ venitd ,dinspre Vest“ (a televiziunii roméne care era
receptionatd si in Basarabia).

Apelul insistent al lui Bodiul cdtre ,cei mai buni oameni de stiinti
si activisti culturali¥, catre cadrele de activisgti ai partidului, ale sfatu-
rilor populare si ale organizatiilor economice, citre presi, radio si tele-
viziune“ insemna mobilizarea intregului aparat de propaganda aflat la
dispozitia regimului.

Considera oare conducerea de partid din Chisindu — si odati cu
ea, desigur, si conducerea de partid de la Moscova — situatia asa de
gravi Incédt s fie necesard o misurd de propagandi defensivd atat de
cuprinzitoare ? Cuvédntarea sus-menfionati a lui Bodiul dovedeste —
dupd opinia noastrd — cu prisosintd acest lucru, ba mai mult: ea ne
aratd cd sovieticii erau constienti cid n-au reusit si rezolve substanjial,
din punctul lor de vedere, problema Basarabiei, adicd si-i transforme
pe roménii din acest teritoriu, pe planul constiintei, in ,moldoveni®.
Reiese, implicit cd printre roménii din Basarabia se manifesta, inca o pu-
ternicd rezistentd impotriva acestui ,proces transformator diabolic”. Eve-
nimentele ulterioare ce vor fi declansate de ,perestroika“ aveau sd do-
vedeascd, fara drept de apel, ci aceasta era realitatea.

Asertiunile lui Bodiul ne mai ingiduie si observim cd Moscova
nu era chiar asa de sigurd de succesul politicii sale in problema Basa-
rabiei.

Martora unor spectaculoase initiative diplomatice romaéanesti, care
au adus Roméniei ,respectabilitate in ochii comunitatii internationale
si un statut special in cadrul comunititii socialiste“ %5, perioada 1965—
1970 avea si cuncascd momente de seami In ceea ce priveste linia poli-
ticd autonomi, distinctd de cea a Moscovei, promovati de conducerea
de la Bucuresti, care isi vor avea punctul culminant in august 1968,
cind tara noastrd a refuzat si se aliture actiunii de invadare a Ceho-
slovaciei de cétre cele cinci state socialiste In frunte cu U.R.S.S.

In aceasti perioadi, documentele de partid revizuiesc pozitia mai
veche a P.C.R. privind dreptul popoarelor si minoritatilor la autode-
terminare in Romaénia, considerand aceste teze impuse de Komintern ca
potrivnice intereselor poporului si statului romén. Problema Basarabiei
este pusi in principiu, fira a fi insd numita.

45 Vlad Georgescu, op. cit., p. 316.
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Intre 1970 si 1974, asa cum arati Mihai Cismarescu, duelul stiinfific
dintre specialistii roméni in domeniul istoriei si lingvisticii, pe de-o
parte, si cei sovietici, pe de altd parte, incepe s se clarifice : romanii
sustin cd nu existd un popor si o limb& moldoveneasca, ci roméni si lim-
bd roméneascd si dincolo de Prut 4.

Pentru a contracara cu argumente temeinice tezele si teoriile false
ale istoriografiei sovietice in aceasti problemsd, in Roméania incepe si
se sape adanc in istorie. Arheologilor sovietici care sustineau cd grani-
tele dintre vechile culturi dacice si cele scitice erau de-a lungul Nis-
trului, istoricii roméni le rdspund cé, in urmi cu doud mii de ani, te-
ritoriul dintre Prut si Nistru apartinea arealului in care a avut loc
procesul etnogenezei roménesti. In ceea ce priveste impactul slavilor
asupra populatiei autohtone, istoriografia roména conchide cid romani-
zarea ariei de etnogenezi se sfirsise inainte de sosirea slavilor., Argu-
mentul continua in sensul cd, in timp ce slavii coniribuiserd, intr-o
anumitd masurd, la formarea limbii i a culturii roméne, ei n-au putut
schimba structurile si caracterul acestora. Istoriografia romand afirma
chiar cd sosirea slavilor avea si intirzie desidvasirea formérii poporului
romén si a primelor state roméanesti 47.

In 1970 apirea compendiul de ,Istoria RomAniei“, luerare coordo-
natd de Constantin Daicoviciu si Miron Constantinescu, si, tot in acelasi
an, ,Istoria poporului roman® in redactia lui Andrei Ofetea, care tra-
teazid Basarabia ca padmént roménesc pierdut datoritd agresiunii {ariste,
prezentdnd har{i si imagini fotografice basarabene. In comendiul amin-
tit se vorbeste prima datd despre ,ultimatumul® dat de U.R.S.S, statului
roman privitor la Basarabia. In 1971 apare ,Istoria roménilor din cele
mai vechi timpuri pana astazi“ de C. C. Giurescu si Dinu C. Giurescu,
in care termenii chestiunii Basarabiei sunt cei reali. Tot in 1971, apare
»Viata politici in Romaéania, 1918—1921%“ de Mircea Musat si Ion Arde-
leanu (reeditati in 1976), unde se evocid imprejurdrile pierderii Basa-
rabiei, vorbindu-se deschis despre ,anexare“. Un ,Atlas istoric“ (Edi-
tura didacticd §i pedagogicd, 1971) infifiseazid prima datd corect, dupi
razboi, evolutia hotarelor tirilor romane, individualizdnd consecvent pe
hartd Basarabia.

In ciuda disputei pe plan istoriografic, Bucurestiul si Moscova au
reinnoit in 1970 ,Tratatul de prietenie sovieto-roman®“, care stipula,
intre altele, inviolabilitatea frontierelor statelor membre ale Pactului
de la Varsovia. Cu toate acestea, animozititile au continuat si se
manifeste.

Astfel, la ,,Conferinta Nationald® a P.C.R. din iulie 1972, care a
avut Insemnéatatea unui congres de partid obisnuit si la care s-au adop-
tat mai multe rezolutii ,de importanta istoricd“, N. Ceaugescu afirma
in raportul prezentat cu acest prilej : ,Nu pot sd nu amintesc de faptul

46 Vezi Mihai Cismirescu, Relatiile romdno-sovietice §i problema Basarabiei, in
~Ethos*, Caietul III, Paris, 1982,

47 Dumitru Berciu, Probleme privind formarea poporului romdn in lumina cer-
cetdrilor arheologice recente, in ,Revista de istorie* nr. 8, vol. 28, 1975, pp.
1156—1165.
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cd in anumite etape ale dezvoltarii s-au ficut si greseli. In primul rand
as vrea si md refer la faptul cd in periocada dintre cele doud razboaie
mondiale, partidul a lansat, in afard de atitudinea justid impotriva asu-
pririi nationalitdtilor conlocuitoare... si lozinci false, privitoare la des-
prinderea de statul romén a unor teritorii romainesti. Aceste lozinci
false au adus grave daune unitatii fortelor democratice nationale si chiar
unitdtii oamenilor muncii. Ele au fost de altfel contrazise intre timp de
insasi viaja“ 48,

Fati de asemenea ludri de pozitie oficiale, ca si fatd de tot ceea
ce putea reprezenta o contestare mai mult sau mai putin directi a
pdrepturilor® sovietice asupra Basarabiei si Bucovinei de Nord, liderii
de la Kremlin manifestau o susceptibilitate deosebita.

Urmand cu consecventd ordinele venite de la Moscova, conducerea
comunistd locald de la Chigindu asigura tipdrirea si distribuirea a nu-
meroase materiale de propagandd menite sd confracareze ,nationalismul”
romanesc §i si impunid in continuare teza aberanti potrivit cireia mol-
dovenii n-ar fi roméni.

Cel mai amplu si virulent atac de acest gen impotriva istoricilor
romani a fost cartea ,,Organizarea statului sovietic moldovenesc §i pro-
blema basarabeand“ (910 pagini), apdrutd in 1974 la Chisindu sub sem-
natura lui A. M. Lazarev, academician fird pregitire istoricd, presedinte
in acea perioadd a Sovietului Suprem al R.S.S. Moldovenesti .

Cu exceptia unui grup restréns de istorici stalinigti, in cartea lui
Lazarev sunt criticati tofi istoricii romé&ni marcanti, incepidnd cu Ni-
colae Iorga, Andrei Otetea, Stefan Pascu, Vasile Maciu, Miron Con-
stantinescu, C. C. Giurescu, Titu Georgescu s.a., care se fac vinovati
de ,falsificarea“ (sic !) istoriei.

Lazarev reia, in linii generale, pozifia din perioada interbelici a
P.C.R., care milita pentru ,eliberarea® Basarabiei, urméirind si invoce
aceastd atitudine, in fond antinationald, ca ,prob# incriminatorie“ pen-
tru manifestérile ,nationaliste“ ale Roméaniei din anii ’70. ,Ceea ce par
ei sd uite — scrie Jack Gold — este cid se incearcd astfel si se contra-
pund peste vremuri realitdfile dintr-un stat capitalist regal cu cele
din Roménia comunistd. Aceasta este o problemd jenanti pentru
U.R.S.S.,, care se pare ci nu poate produce ceva mai bun decit un
raspuns de genul cartii lui Lazarev® 50,

In privinta perspectivei unei apropieri de Roméinia a moldovenilor
de dincolo de Prut, Lazarev pretindea cid ,in loc si se debaraseze ei
insisi de trecut si de erorile politice actuale, si termine odatd cu fal-
sificarea rduvoitoare a istoriei, domnii patriofi romini ar trebui sa as-
culte de acest sfat, ce le-ar putea suna neplacut, dar care, incontestabil,
este corect : nu are nici-o importantd de cati ani afirmi ei ci moldo-

48 ,Scénteia* din 20.07.1972.

49 A. M. Lazarev, Moldavskaya Sovetskaya Gosudarstvenost i Bessarabsky Vo-
pros, Cartea Moldoveneasca, Chisindu, 1974.

50 Jack Gold, A. M, Lazarev, The Moldavian Soviet State and the Bessarabian
Question”, Kishinev, 1974%. in ,East European Quarferly“, Boulder, Colorado
nr. 1/1979, p. 48.
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venii sunt roméani, pentru ci moldovenii nu se vor transforma niciodati
in romini, jar Moldova Sovieticdi nu va deveni teritoriu rominesc* 51
Este de presupus cd, urmdirind evolufiile din wultimii ani, ,academicia-
nul“ sovetic va fi avut ocazia si constate ci ,Moldova Sovietica“ era
totusi teritoriu roméanesc (nemaifiind nevoie si devind) si cd.. de ce
ti-e fricd nu scapi!

Amalgaménd fara noimi date §i idei menite si falsifice, In modul
cel mai striveziu, istoria {arii noastre, Lazarev deposeda Roméinia nu
numai de teritoriul siu, ci si de istoria, literatura si cultura sa.

Fiacand aluzie la invazia Cehoslovaciei in 1968, Lazarev nu se sfia
si ameninte cd dacid revendicdrile privind Basarabia si Bucovina con-
tinuau, romanii ar putea primi o ,lectie binemeritata“ 52,

Fapt interesant, cartea lui Lazarev n-a fost recenzati de publica-
tiile de specialitate sovietice, ceea ce ,a creat impresia ci& forurile aca-
demice sovietice n-au aprobat asertiunile sale* 53,

Este exclusd insi supozitia ci lucrarea lui Lazarev n-a fost coman-
datd de autoritatile sovietice. Nu numai faptul ci volumul s-a bucurat
in mod special de elogiile organului oficial de partid de la Chisindu %,
ci si referirile asupra sa ficute de primul secretar al R.S.S. Moldove-
nesti, Piotr Lucinski denotd cd el a apidrut in urma instructiunilor
P.C.U.S. 5,

Momentul ales pentru publicarea cartii lui Lazarev n-a fost intdm-
plitor. In istoria relatiilor sovieto-romane, anii 1974 si 1975 au fost in
unele aspecte, similari cu 1964 si 1965.

In ambele segmente de timp mentionate se inregistreazi semnifi-
cative frictiuni intre sovietici si conducerea de la Bucuresti, frictiuni
ce s-au manifestat pe mai multe planuri si au implicat si alte tari so-
cialiste, cum sunt Bulgaria, Coreea de Nord, Iugoslavia si China.

»,Provocirile“ romanesti la adresa Uniunii Sovietice au atins punec-
tul culminant in 1974, cind Roménia refuza si recunoascd Uniunii So-
vietice dreptul de a construi o mare autostradi strategici de la Odesa
la Varna, Bulgaria, traversind tfara noastrd prin Dobrogea si care ar
fi fost destinatd si transporte trupe si echipament din Uniunea Sovie-
ticd in Bulgaria. Mai mult decdt atit, Bucurestiul a refuzat trecerea
trupelor sovietice care urmau si ia parte la manevrele de vard din
Bulgaria. Potrivit unor cercetdtori occidentali, oficialii roméani au ris-
pandit chiar zvonul cd Uniunea Sovietici a incercat si stabileascid un
coridor permanent cu Bulgaria, prin teritoriul roménesc 56.

Pe de altd parte, asa cum subliniazd Kenneth Jowitt, ,aprecierea
Romaéniei de citre Ceausescu ca o tard in curs de dezvoltare si incer-
carea sa de a reduce distinctia dintre zona socialisti si ,Lumea a III-a“,

51 A. M. Lazarev, op. cit., p. 801.

52 Ibidem, p. 800.

53 Jack Gold, op. cit.., p. 71.

54 Vezi ,Sovetskaya Moldavya" din 5. 03. 1975.

55 Ion Manoliu-Manea, op. cit., p. 122.

56 Aurel Braun, Romanian Foreign Policy since 1965, Praeger, New York, 1978.
p. 93.
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au fost de asemenea motive de conflict. In aceste conditii, rusii incercau
si giseascd sprijin chiar in interiorul Partidului Comunist Roméan“ 57

Cartea lui Lazarev a fost intdmpinati cu critici deosebit de dure
in Roménia. In doar trei siptiméani dc la aparitia in presa sovietica
a unei referiri la ea, intr-o cuvéntare tinutd in martie 1975 cu ocazia
aniversirii Academiei ,Stefan Gheorghiu“, N. Ceausescu ficea aluzii
la dominatia sovieticd asupra Basarabiei 8.

In aceastd perioadi au fost publicate, in tard, dar si in strdinitate,
mai multe studii si articole critice privind cartea ,istoricului“ sovie-
tic, dintre care mentionim : ,A. M. Lazarev — un falsificator al isto-
riei“ (50 de pagini), apdrutd in 1976 la Milano, Italia, in limbile fran-
cezd si englezi, sub semnitura Petre Moldovan, si ,,Stiintd si polemica.
Istoricii rusi falsificatori ai istoriei (29 de pagini), de Alexandru Suga,
in Buletinul Bibliotecii Roméane, Freiburg, 1976.

In numirul din februarie acelasi an al revistei ,Magazin istoric,
acad. Stefan Pascu publica articolul ,Momente din lupta poporului ro-
man pentru formarea statului national unitar” in care se arita cid la
1918 Sfatul Tarii de la Chisindu consfintise vointa majoritdtii abso-
lute a populatiei din Basarabia, proclamind, ,in concordanti cu drep-
turile istorice si etnice si pe baza principiului autodeterminirii natiu-
nilor“, Unirea cu patria-mamai. Autorul amintea cd in timpul ocupatiei
stréige Basarabia si Bucovina aveau o populatie roméneascd majori-
targ >,

Articole si studii contindnd referiri sau aluzii la caracterul impe-
rialist al U.R.S.S. au apdrut in aceasti perioadd si in alte periodice
roméanesti 0,

Reactia sovieticd n-a intarziat sia apard. Dincolo de Prut atmosfera
devine extrem de tensionatd, autorititile locale intensificAnd si ampli-
ficand propaganda impotriva tarii noastre, denigrand regimul roménesc
in Basarabia intre 1918 si 1940 si criticAnd pozitia Bucurestiului 1.

Se constatd in acelasi timp o escaladare a manifestirilor revizio-
niste organizate Impotriva tdrii noastre de catre cercuri nationalist-
maghiare din Occident, coordonate de la Budapesta, dar avand si spri-
jinul, mai mult sau mai putin direct, al Moscovei. Asa cum relevd Jack
Gold, ,Spectrul iredentismului ungar, resuscitat cu binecuvéantarea so-
vieticilor, a jucat neindoielnic un rol major in temperarea istoricilor ro-
méni“ 62 Mass-media occidentald relua totodati ideea ci sovieticii ur-
méireau crearea unui ,coridor permanent“ prin Dobrogea, pentru a

57 Kenneth Jowitt, Political Innovation in Rumania, in ,Survey“ vol. 20, nr.
4/1974, p. 149 ;

58 ,,Scdnteia® din 20 martie 1975.

59 ,Magazin istoric* din februarie 1976, pp. 7—90.

60 Vezj Titu Georgescu, Argumente ale istoriei penlru o noud ordine internatio-
nald, in ,Revista economicd®, nr. 17 din aprilie 1976, p. 23; Ion Maérgineani,
Tratatul incheiat intre Dimitrie Canlemir, domnul Moldovei st Petru I, tarul
Rusiei la 13 aprilie 1711, in ,Lumea* nr. 21 ‘din mai 1976, p. 21. :

61 Peter Osnos, Romanians Irritate Soviets by Claim of Ties to Moldova, in ,The
Washington Post“ din 18 iulie 1976, p. A—I15.

62 Jack Gold, op. cit., p. 70,
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stabili o legdturd directd cu Bulgaria, aliatul lor cel mai supus din Eu-
ropa de Est?6,

Diferendul roméano-sovietic atinge din nou un punct critic, in mai
1976, cand sunt trimisi de Moscova, separat, la Bucuresti, pentru dis-
cufii ,prietenesti, Constantin Katusev, secretarul P.C.U.S. insircinat in
domenijul legiturii cu partidele comuniste, si generalul Alexei Iepisev,
loctiitorul politic al comandantului armatei sovietice.

Efectele presiunilor exercitate de inaltele oficialititi sovietice sunt
vizibile in aprecierile ficute de N. Ceausescu in cuvantarea din 2 iunie
1976, la Congresul Consiliului Culturii si Educatiei Socialiste, wunde
vorbind despre relatiile cu U.R.S.S. si apartenenta Romaéniei la Pactul
de la Varsovia, a spus: ,Consider cd una dintre datoriile noastre na-
tionale si internationale este si facem totul pentru ca aceste probleme
mostenite din trecut, create de politica claselor exploatatoare, s& nu afec-
teze cooperarea si solidaritatea dintre partidele si popoarele noastre®.
Mai departe, €l preciza : ,Roméania nu are probleme teritoriale ori de
altd naturd cu Uniunea Sovieticd sau alte tiri vecine. Noi vrem ca ho-
tarele dintre Romania si vecinii sdi si fie hotare ale prieteniei si
cooperdrii® 64,

Acest compromis a fost urmat de un altul, resvectiv vizita lui N.
Ceausescu in R.S.S. Moldoveneascd, la 2 august 1976, ziua celei de-a
36-a aniversdri a constituirii acesteia In republici sovieticd®. Duvid cel
de-al doilea rizboi mondijal. era prima vizitd in R.S.S. Moldoveneasci
facutid de reprezentanti ai conducerii de la Bucuresti.

In cursul convorbirilor cu primul secretar al R.S.S. Moldovenesti,
Ivan Bodiul, delegatia romadni a fost informati in legiturd cu ,reali-
zdrile poporului moldovenesc in constructia comunismului si punerea
fn practicd a hotdrarilor P.C.U.S., Cu aceasti ocazie, Ceausescu a vizitat
intreorinderi si pospodarii agricole, menfionind in cuvantarea tinutd la
o intreprindere de masini electrice ci a discutat deia cu Bodiul posi-
bilitatea intensificirii contactelor dintre ,cele doud tiri“ 65.

La randul ei. presa sovietici comunica : ,,Presedintele Ceausescu
si-a exprimat satisfactia in fata noilor succese ale R.S.S. Moldovenesti
in. dezvoltarea economicd si culturald, precum si a fnaltului nivel al
vietii de la orase si sate“ 66,

Prin vizita lui Ceausescu in R.S.S. Moldoveneasci, Moscova urmi-
rea si evidentieze faptul cj Roméinia nu are revendiciri asupra unui
teritoriu cu peste 3 milioane de vorbitori ai limbii ,moldovenesti® 67,
care insd au rdmas nrofund dezamigiti de pozitia conducerii de la Bucu-
resti, In care multi dintre ei isi puseserd zadarnice sperante.

63 ,The Daily Tribune* din 13 iunie 1974.

64 ,Scénteia* din 3 iunie 1976.

65 Ton Manoliu-Manea, op. cit., p. 125.

66 Nicolas Loupan, L’annerion de la Bessarabie par I'U.R.S.S., in Documentation
‘sur PEurope Centrale, vol. XV, nr. 3/1977, Louvain, Belgique, p. 159 ;

67 Radio Europa Liberd din 8 august 1979, apud Ion Manoliu-Manea, op. cit.,, p.
125,
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Cateva luni mai tarziu, Ivan Bodiul, impreund cu sotia sa, Clau-
dia, a sosit intr-o vizitd de rdspuns in Roménia, care avea si fie ,,prima“
din istoria relafiilor bilaterale postbelice. La un miting {inut in Bucu-
resti, Bodiul a spus cid ,bunele relajii“ au fost initiate de vizita lui
Ceausescu in R.S.S. Moldova, care a dus la ,extinderea contactelor si
la schimbiéri pe toate planurile® 8,

In toamna anului 1976, Leonid Brejnev a vizitat Bucurestiul, fapt
ce a avut repercusiuni notabile asupra diminudrii manifestirilor de
pindependentd* a Romaniei fatd de Moscova, revenind din nou in ac-
tualitate vechile lozinci de genul ,cronica de aur a prieteniei roméno-
sovietice® 69,

Din acest moment, polemica oficiald in jurul problemei basarabene
a fost abandonatd, conducerea de la Bucuresti urméirind reducerea fric-
tiunilor cu Moscova.

Potrivit opiniei lui Vlad Georgescu, Bucurestiul, pentru a face pe
placul Moscovei, a transmis sovieticilor date despre activitatea wunor
nationalisti basarabeni care se adresaserd lui Ceausescu In speranta
de a fi ajutati si sprijiniti. Ca urmare, ,ei au petrecut ani mul{i in la-
girele din Siberia, inainte de a 1li se ingddui, unora dintre ei, si emi-
greze definitiv dincoace de Prut“ 70,

Referirile sau aluziile la Basarabia si Bucovina de Nord continuau
si fie frecvente in revistele cu caracter istoric, politic sau cultural din
Romaénia 74,

De altfel, reconcilierea romdano-sovietici nu a fost deplini si nici
de durati, pozitiile celor doud partide comuniste ridmanadnd divergente
in probleme esentiale, cum era aceea a integrérii militare in cadrul Tra-
tatului de la Varsovia sau a integririi si cooperdrii economice in
C.AER.

In pofida estompirii deosebirilor de vederi ale Bucurestiului fata
de Moscova in legdturd cu unele probleme internationale — care ti-
neau, ce-i drept, ,mai mult de retorici decit de substanti“7? acestea
au continuat s# se manifeste in chestiuni ca cea a Afganistanului, a
Kamnvuciei, a conflictului arabo-israelian.

Ca urmare a dezacordului Bucurestiului in privinta cresterii buge-
tului Pactului de la Varsovia, in vara anului 1978, relatiile roméano-chi-
neze vor cunoaste un nou moment de apropiere, prin vizita in tara
noastra a presedintelui Hua Guo-Feng.

In aceast# perioads, radio Bucuresti prelua aproape zilnic din emi-
siunile pentru striinitate ale Radio Beijing, ceea ce era evident de
naturd si irite pe sovietici. Griitoare in acest sens este emisiunea din
1 august 1978 : ,Imperialismul social-sovietic este angajat intr-o lupti

68 Ton Manoliu-Manea, op. cit.,, p. 126.

69 ,Scénteia* din 26 noiembrie 1976.

70 Vlad Georgescu, op. cit. p. 339.

71 Vezi ,Magazin istoric® nr. 5 din mai 1977 si nr. 9 din septembrie 1977 ; ,Lu-
mea" nr. 22 din noiembrie 1971 : ,Era socialisti* din noiembrie 1979 s.a.

72 Vlad Georgescu, op. cit,, p. 339.
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fanaticd pentru hegemonia mondiald... prin ambif{ii nemarginite impe-
rialismul sovietic vrea si ocupe intreaga Europd, Asia si Africa; Eu-
ropa este obiectivul sdu principal... U.R.S.S. si S.U.A. se gasesc intr-o
situatie similarad, dar, in timp ce U.R.S.S. este intr-o pozitie ofensiva,
S.U.A. este intr-o pozitie defensivd. Principalul pericol este reprezen-
tat deci de ,ursul polar“. Social-imperialismul este in esenti slab, ambi-
{iile sale exagerate pentru putere sunt insd foarte mari. Noi trebuie si
combatem pacifismul impotriva U.R.S.S. Natura social-imperialismului
sovietic nu se va schimba. Ursul bine hrinit nu-si va schimba obiceiul
de a devora popoare“ 7.

Preocuparea partii sovietice de a aplana diferendul cu RoméAnia era
evident, in acest sens stind maérturie Ordinul ,Lenin®“ pe care L. Brej-
nev il oferea lui Ceausescu la 1 august 1979, cu ocazia unei scurte cili-
torii a acestuia la Moscova. Premiul fusese conferit cu prilejul celei
de-a 60-a aniversidri a dictatorului roman, marea intarziere a inmanirii
lui datorandu-se persistentei récelii relatiilor dintre cele doui tari in
imprejurdrile mai sus-mentionate. Asa cum scria ziarul britanic ,Daily
Telegraph® : ,Dupd ce a incurajat campania ce acredita caracterul ro-
ménesc al Basarabiei ocupate de sovietici, Ceausescu a fost chemat la
ordin de rusi si fortat si faci o retractare abjectd“ 74

In domeniul istoriografiei, dezbateri polemice deosebite in legituri
cu teritoriile roménesti ocupate de U.R.S.S. au reapirut cu prilejul ce-
lui de-al XV-lea Congres Mondial de Stiinte Istorice de la Bucuresti,
din august 1980, cdnd, la tema ,Modele de State Federale“, elogiile
aduse de V. N. Vinogradov si alti istorici sovietici modului de ,,rezol-
vare a problemei etnice iIn U.R.S.S.“ au stirnit protestele unor specia-
listi consacrati, cum sunt americanii Ladis Kristoff, Dimitrie Dvoicenko-
Markov si un istoric din Berlinul de Vest de origine ucraineand, care
au combitut tezele imperiale sovietice, oferind drept argumente cazurile
Basarabiei, Bucovinei de Nord, tirilor baltice s.a.

In anii urmitori Congresului au apérut in tard lucriri stiintifice de
referin{i pe linia evidentierii Basarabiei si Bucovinei ca teritorii apar-
tindnd arealului etnic, cultural si civilizator romaéanesc, dintre care men-
tiondm : Victor Spinei, ,Moldova in secolele XI—XIV¥ Editura Stiin-
tifici si Enciclopedici, 1982 ; Mircea Musat si I. Ardeleanu, ,De la sta-
tul geto-dac la statul roman unitar¥, Edit. Stiin{ifici si Enciclopedici,
Buc., 1983 si ,Roméinia dupgd Marea Unire“, partea I gi II, 1986 si, res-
pectiv, 1987.

Asperititile dintre cele doud partide si tari nu s-au netezit nici in
scurtele perioade in care la Kremlin s-au aflat Iuri Andropov si Con-
stantin Cernenko, mass-media dintr-o parte si cealalti prelungind dis-
puta ideologicd in jurul problemelor ,construirii socialismului“, a rapor-
tului dintre nationalism si internationalism, a dreptului fiecirei tiri de
a urma un model propriu de dezvoltare,

73 Radio Bucuresti din 1 august 1978. apud Nicholas Dima, op. cit., p. 58.
74 ,Daily Telegraph“ din 13 aprilie 1981, p. 16, articolul The Rumanians see their
King, without his clothes on“.

WWW.cimec.ro



490

Succinta retrospectiva a evolutiei raporturilor romano-sovietice in
perioada postbelicd (pind la ,perestroika®) suscitd o Intrebare fireascd :
a existat o preocupare reali a comunistilor roméani pentru Basarabia ?
Rispunsul este fard indoiala pozitiv . Schimbdirile graduale in linia
P.C.R. privind Basarabia au urmat un drum sinuos, originele unei pre-
ocupdri reale putidnd fi identificate in Declaratia din aprilie 1964, in
imprejurarile mentionate ale conflictului chino-sovietic si ale masurllor
partiale de desovietizare luate de Bucuresti.

Revendicdrile nationale ale Roméniei fatd de U.R.S.S. au fost insa
indirecte, aluzive, fird a lua forma unor polemici deschise cu Moscova,
pand dupd 1974, acutizarea disputei privind Basarabia, in anul urmitor
avandu-si originea in cartea lui Lazarev, care reprezenta ecoul liniei
P.C.R. din anii interbelici si care se afla in discordanti totald cu pozitia
oficiald a tirii din perioada destinderii.

Participarea liderilor comunisti romini la aceastd polemicid a fost
impusa, Intr-o anumitd misura, si de nevoia de a nu-si compromite asa-
zisul ,prestigiu international“.

Pozitia inconsecventd a P.C.R. in problema Basarabiei il aseazi pe
acesta sub semnul unui oportunism de reactie, care manipuleazi ade-
virurile istoriei nationale. Astfel, de fiecare dati cidnd presiunea sovie-
ticd crestea. liderul comunist de la Bucuresti da inapoi si Isi schimba
atitudinea. Semnificativd este in acest sens declaratia din 1976 potrivit
cireia ,Roménia nu ridicd nici-un fel de pretentii teritoriale impotriva
Uniunii Sovietice“. Peste putin timp, el mergea la Chisindu ca Intr-o
~reintoarcere la Canosa“ 7%, acceptand, in modul cel mai jalnic si penibil
sd participe la o aniversare ocazionati tocmai de ciderea sub robia co-
munistd a Basarabiei si a Bucovinei de Nord.

Dupi ce in anii 1964—1965 si, respectiv, 1975—1976, disensiunile
roméano-sovietice — cauzate si de contenciosul teritorial latent — cu-
nosc o amplitudine maxima, urmeazi o perioadd care la nivel oficial
de partid si de stat, problemele Basarabiei si Bucovinei de Nord par a
fi uitate. '

Acordul tacit dintre Bucuresti si Moscova de a nu se mai trata in
luerdri istoriografice chestiuni privind teritoriile mentionate nu a fost
fnsé respectat de ,frontul istoric“, maérturie stdnd in acest sens nume-
roasele lucrdri, studii si articole apdrute in anii urmditori, care faceau
referiri, mai mult sau mai putin directe, la statul national unitar ro-
man, la Basarabia si Bucovina de Nord etc.

Mai eficientd decat istoriografia s-a dovedit a fi literatura, terenul
resurectiei spiritului national in Moldova transpruteand.

Dupé ,Delirul“ lui Marin Preda, care exprima curentul de reven-
dicare a Basarabiei, prin evocarea trecern Prutului in 1941, la coman-
da genera1u1u1 Antonescu, ca si prin prezentarea acestuia intr-o 1um1-
ni favorabild, a urmat ciclul in zece volume ,Zipezile de acum un veac”

75 Vezi Mihai Cismarescu, op. cil.., passim.
76 Ion Manoliu-Manea, op. cit., p. 127.

WWW.cimec.ro



491

de Paul Anghel, aparut intre 1977 si 1989 si care a abordat frontal as-
pecte graitoare ale dramei basarabene la 1877—1878.

- Se poate spune ci, dincolo de prudentele si demagogia oficiala. a
regimului comunist, in Roménia a existat un autentic curent national,
care s-a dovedit benefic in amgurarea premlzelor procesului redoban-
dirii identititii etnice si a miscirii de emancipare ulterioare a roma-
nilor din Basarabia si Bucovina de Nord.

In anii '80 si '70- ecourile evenimentelor din Roménia erau puter-
nice prmtre roméanii din teritoriile ocupate de U.R.S.S., care urmireau
la radio si televiziune emisiunile de la Bucuregtl si Ia$1 La sfarsitul
anului 1971 sloganum ca ,Traiasci RomAnia“ si ,Vrem si fim cu Roméi-
nia“ erau scrise pe zidurile ,Clubului Jurnalistilor® din Chisindu “7.

Copii de roméni din R.S.S.- Moldoveneascd invifau in secret alfa-
betul latin, fiind capabili si citeasci si s& scrie in limba roména.
Acesti 1ntelectuah romini in devenire simteau ca si-au regaSIt identi-
tatea lor fireasca, cea roméneasca.

In 1970, 94 la sutd dintre romanii din U.R.S.S. isi declarau ca limba
materni romana 7. Replica durd a autorititilor sovietice la aceasti si-
tuatie reprezinti dovada peremptorie ‘a cresterii preocupdrii roméanilor
pentru regisirea identitatii lor.

Asa cum spunea Nicholas Dima, ,,Romanu exercitau un magnetlsm
crescand asupra. fostelor lor provmcn anexate de Uniunea Sovietici.
Noile evolutii ii ficeau pe romaénii de aici s& devind tot mai constienti
de limba si originea lor etnicd. Comparidndu-se cu alte nationalitdti din
U.R.S.S., izolati de lumea din afard, aceste noi elemente se opuneau
evident méisurilor Rusiei de asimilare a roménilor, incurajandu-i tot-
odatd pe acestia in rezistenta lor etnicd §i lingvisticd® m,

Toate aceste aspecte converg spre ideea ci, in pofida tuturor opre-
listilor oficiale, inceputul epocii gorbac1ov1ene avea si géseasci legi-
turile dintre Romania de dincoace si de dincolo de Prut deja ficute.
Evolutiile proceselor ulterioare de emancipare nationald si independenta
fatd de imperiu a Romaéniei transprutene vor dovedi cu prisosinti acest
fapt

GEQOPOLITICS AND IDEOLOGY THE PROBLEM OF BESSARABIA
IN THE CONTEXT OF THE ROMANIAN-SOVIET RELATIONS
IN THE POST-WAR PERIOD

— Summary —

Starting with the truth that, after the decisions taken in Yalta (February
1945), Romania was included in the ,zone of russian influence", the author, on

77 Ibidem, p. 124.

78 Ibidem.

79 Nicholas Dima, Romanians in the Soviet Union: Dispersion and Geolinquistic
Assimilation in ,Buletinul Bibliotecii Roméne“, Freiburg, vol. VII (XI), serie
noua, 1979,
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the basis of a varied and rich documentary material, demonstrates that the pro-
blem of Bessarabia had a trajectory keeping with the national and international
conjunctures. In the first years of “people’s democracy", the foreign policy of
Romania proved a total docility toward the Soviet Union which determined
a severe censorship of the studies of Romanian history and a justification of
the “rights* of the Soviet Union in the territories she had occupied Conse-
quently, the union of Bessarabia with Romania in 1918 was considered a reac-
tionary deed of Romania.

Staline’s death (March 1953) onened a period of incertitude for the whole
Eastern Europe. For Romania that period was propitious to the appearance
of the first symptoms of the Romanian-Soviet misunderstandings, yet without
being a danger to the destiny of the socialism or to the soviet interests in this
zone. This process increased after the soviet troopes left Romania in 1958, also
helped by the feeling caused by the anexation of Bessarabia in 1812 and 1940.

The “incorrect* position of Russia and then of the Soviet Union. started
to be officially condemned. The author makes circulate the informations that
came through Beijing concerning the problem of Bessarabia, in the sense of
the Romanian rights in this province, the ideological conflict between the Soviet
Union and China favoring such a position. In 1964, the Chineze Embassy in
Bucharest spread a map of Romania containing Bessarabia. In the same year,
the Publishing House of the Romanian Academy published Marx’s notes about
Romanians in which he condemned the Russian policy concerning the Romanian
Principates, especially the occupation of Bessarabia. That made the image of
Russia, that of a “liberating power", change into the belief that the eastern power
was practicing a policy against the Romanians.

After N. Ceausescu became the leader of the Romanian Comunist Party,
the problem become greater, either by celebrating the integral Union or by ecri-
ticizing the Komintern because they favored the anexation of Bessarabia to the
Soviet Union.

The new monographs dedicated to the Romanians history, signed by Davi-
dovici, Miron Constantinescu and Andrei Otetea treated Bessarabia as a Ro-
manian land lost because of the tzarist aggression.

The historical truth concerning the problem of Bessarabia in the context
ol the Romanian-Soviet relations turned soon — says the author — in to many political,
diplomatical and scientifical occasions. The dispute was not only against Moscow,
but also against the politicians and men of science from Chisinau who made
circulate distorted arguments. This way, we reach the possitive conclusion that
the Romanian communists were preoccupied by Bessarabia, the origin of the
real attitude consisting in the Declaration from April 1964.
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