ARHEOLOGIE

UNELE PROBLEME PRIVIND PALEOLITICUL SUPERIOR
LA EST DE CARPATI

VASILE CHIRICA

Teritoriul est-carpatic al R. S. Romaéniei apartine in intregime Podi-
sului Moldovei, cu subunitatile sale distincte ; Cimpia Moldovei, Podigul
Sucevei, Fodisul Birladului, continuat spre sud de Cimpia Covurluiului
si Cimpia Siretului Inferior. Limita de vest o formeaza lantul carpatic
si subcarpatii, iar cea de est, riul Prut, care nu constituie o granita
geomorfologica propriu-zisd, deoarece relieful prezintd aceleasi caracte-
ristici cu Cimpia Baltilor si Cimpia Rusd !. La nord, Cimpia Moldovei este
delimitatd tot de Prut, iar la sud, Cimpia Covurluiului si a Siretului In-
ferior se invecineazd cu Cimpia Romana (fig. 1).

Existenta unor zone paleolitice mai mici sau mai mari in cele trei
subunitati principale ale Podisului Moldovei, impune precizarea unor ca-
racteristici de ordin geografic, geologic si geomorfologic, inclusiv in ceea
ce priveste reteaua hidrografica 2,

Podisul Sucevei reprezintd cea mai inaltd unitate morfologica din
Podisul Moldovei, cu altitudinea medie de cca. 400—450 m. Din punct
de vedere geologic, sarmatianul si cuaternarul sint cele doud formatiuni
de Dbazd ce intrd in componenta reliefului. Depozitele cuaternare sint
alcdtuite in principal din aluviuni de terasd, pietrisuri, nisipuri si lehmuri
si formeazd baza reliefurilor acumulative, care se gasesc si pe dealurile
depresiunilor mai inalte si pe platformele neafectate de eroziunea inter-
fluviald 3. Literatura de specialitate nu este insd unanima in aprecia daca
unele pietrisuri au fost aduse de riuri pliocene din Carpati, sau sint
simple remanieri locale ale faciesurilor litorale, de virsti sarmatica.

Principalele riuri care dreneazid Podisul Sucevei sint Moldova, Su-
ceava si Siretul, ale cdror afluenti au putut aduce aici materie prima de
origine carpatica, din depresiunile extracarpatice externe. Prezenta unel-
telor de piatra din roci de provenientd carpatica, in unele stationi paleo-
litice (Dolhasca—Dealul Viei) poate constitui un argument in acest sens.

1 V. Bacduanu, Cimpia Moldovei. Studiu geomorfologic, E. A., Bucuresti,
1968, p. 9; Al Rdidulescu si col, Geografia agriculturii Romdniei, Ed. St., Bucu-
resti. 1968, p. 53. . .

2 C. Martiniue, Podigul Moldovenesc, in Geografia fizicd a R.P.R., Bucuresti,
1955, p. 500.

3 Ibidem.
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Fig. 1. — Podisul Moldovei (dupa C. Martiniuc). — 1. Podisul Sucevii. a, De-
presiunea Rad&uti; b, Masivul Zaranca-Drggomirna; ¢, Masivul Vi, Ciun-
gilor-Teisorul ; d, Depresiunea deluroasd a Litenilor; e. Depres. piemon-
tand de la Baia; f, Podisul Fdlticenilor; g, Masivul Bourului si coasta
Ibdnestilor ; h, Saua de la Dersca; i, Masivul Hapali; j. Saua Bucecea ;
1, Masivul Dealu-Mare ; m, Saua Ruginoasa-Strunga ; II. Cimpia Moldovei :
n, Depres. Jijiei superioare si a Baseului; o, Dealurile Copaldu-Cozancea ;
p. Depres. Jijiei inferiocare si a Bahluiului; T1I. Podisul Biriadului: r. Po-
disul central moldovenesc; s, Colinele Tutovei; t. Depres. deluroasa Elan-
Horincea ; u, Piemontul Poiana-Nicoresti ; v, Platiorma Covurluiului. 1. Ma-
sive deluroase inalte si coline:; 2. Depresiuni joase colinare; 3. Depresiuni-
inseudri inalte; 4. Limita Podisului Moldovei; 5. Limita raioanelor geo-
morfologice ; 6. Limita subraioanelor geomorfologice.
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UNELE PROBLEME PRIVIND PALEOLITICUL SUPERIOR 9

Toate terasele din Podisul Sucevei sint alcituite din bogate aluviuni
reprezentate de pietrisuri si bolovanisuri, acoperite cu lehmuri. Ele se
prezinta ca niste reliefuri intinse sub forma unor trepte plane, destul
de intens afectate de alunecdri de diferite tipuri, stabilizate sau inca
active, datorate prezentei pinzelor de apd captive sarmatiene si pinzelor
freatice de la baza reliefurilor acumulative cuaternare %

Din punct de vedere al arheologiei paleoliticului, cea mai importanta
subunitate a Podisului Moldovei o constituie Cimpia Moldovei (depre-
siunea Jijia—Bahlui) si in special zona Prutului Mijlociu, care se remarca
prin existenta celor mai bogate locuiri umane paleolitice.

Se stie ca Valea Prutului cuprinde trei sectoare distincte : a) sec-
torul de vale subsecventd, la nord de Riddauti; b) sectorul epigenetic,
intre Radauti si Stinca—S$tefanesti ; ¢) sectorul de vale cu albie majora
larga la sud de Stefdnesti?.

Din punct de vedere geologic, in sectorul epigenetic, Prutul a sec-
tionat cele mai vechi formatiuni ce apar la zi in Podisul Moldovei. Astfel,
dupd sectionarea complexului argilo-marnos cu intercalatii nisipoase
volhiniene (sarmatic inferior), Prutul s-a adincit in depuneri bugloviene,
reprezentate la nord de Mitoc prin faciesul argilo-marnos, iar la sud,
intre Liveni si Stinca—Stefénesti, prin calcare recifale (toltry), ce apar
doar local, trecind lateral in marne, Dupa depasirea stratelor bugloviene,
Prutul a s=ctionat depozite tortoniene, caracterizate prin gipsurile ce apar
la zi in malul drept, intre Ivancduti si Cuzldu, nisipuri cuartifere cu
nodule de silex, intre Radaduti si Miorcani, cit si prin faciesul calcaro-
marnos, spre leem Doar intre Radauti si Mitoc, Prutul a sectionat si
depuneu mai vechi, cenomanian-senoniene, apartinind cretacicului su-
perior 0. -

Mult maij intens cercetat incid de la mijlocul secolului trecut, cua-
ternarul este bine reprezentat in zona Prutului Mijlociu, indeosebi prin
existenta sistemului de terase in ale caror sedimente existd intensele
locuiri paleolitice.

Intreaga zond se caracterizeazd si prin prezenta sesurilor eluviale,
mundablle holocene, de-a lungul afluentilor Prutului, a albiilor adlnc1te
si a platoumlol si colmelor monoclinale, precum si prin existenta calca-
relor recifale 7

4 Idem, p. 508.

1. Simionescu, Constitutiunea geologicd a tarmului Prutului din nordul Mol-
dovel, in Ac. Rom., Publicatiunile fondului ,V. Adamachi“, 11 (1901—1906). Bucu-
rosti, 1964, p. 27-54 @ Gh. Néstase, Valea Prutulul, in Revista de Geografie, 11, 1946,
2. 53-57 ; V. Bicduanu. Observatii geomorfologice asupra Vdii Prutului dintre Ra-
ad utz si Stinca-Stefdnesti, in ASU-lasi, serie noud, sect. a Il-a (Stiinte naturale),

1, 1961, 2, n. 432, .
G 1. Simionescu, op. cit.,, p. 31 ; N. Macarcvici. P. Janrenaud, Revue générale
du Néogtne de la plate-forme de la Moldavie, in ASU-Iasi, 1V, 1958, 2, p. 429-450.
7 1. Simionescu, op. cit.,, p. 31 : idem, Comunicare asupra calcarului sarmatic
din nord-estul Moldovei, in Buletinul Societatii de Stiinte din Bucuresti, VII, 1899.
.. 706 0 V. Tufescu, Rewvizuiri in geomorjologia Podisului Moldovenesc impuse de
recentele cercetdri geologice, in Revista de geografie, 11, 1946, 1-4, p. 70 ; V. Bica-
uanu, op. cit., p. 436.
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In vremea folosirii teraselor ca loc de asezare, de citre grupele umane
paleolitice, solurile predominante erau depozitele de loess, sau chiar
loessul tipic, pus in evidentd prin procentajul maxim de particule ale
caror dimensiuni variaza intre 0,01—0,05 mm 8,

Locuitori paleolitice au fost identificate si pe alte forme de relief
(platouri ,dealuri etc.) din cuprinsul Cimpiei Moldovei 9.

Podisul Birladului constituie cea de a treia mare subunitate a Po-
disului Moldovei. In ceea ce priveste raionarea geomorfologici a acestuia,
studiile de specialitate nu prezintd un punct de vedere comun. Se apre-
ciazd ca limita sa de nord (zona de contact cu Cimpia Moldovei) o for-
meaza Podisul Central Moldovenesc, iar cea de sud (spre Cimpia Romana).
Cimpia (Platforma) Covurluiului si Cimpia Siretului Inferior 1. Podisul
Birladului este alcatuit, in cea mai mare parte, din formatiuni geologice,
din sarmatian si pina in cuaternar — lehmuri si depozite loessoide, avind
la baza nisipuri si pietrisuri, repartizate in terasele tuturor viilor prin-
cipale.

In aceastd zona locuirile paleolitice sint mai rare si sporadice pe te-
rasele riurilor, dar mai abundente pe alte forme de relief (platcuri,
coaste, dealuri etc.). O caracteristici generald a locuirilor umane palec-
litice este folosirea, ca loc de asezare, a oricdrei forme de relief care se
gasea in imediata apropiere a unei surse de apa permanenta.

*
* *

Cercetarea paleoliticului din Roménia, inceputd la sfirsitul secolului
trecut (de cind dateazd si primele semnaldri certe asupra unor desco-
periri paleolitice) ! s-a conturat pe criterii stiintifice in prima jumatate
a secolului nostru. In 1938 N. N. Morosan publicd lucrarea de sintezi
asupra cercetarilor sale de teren, care au avut ca rezultat descoperirea
unui numar de peste 35 statiuni paleolitice, situate pe terasele Prutului sau
intre Prut si Nistru!2 Aceasti valoroasd lucrare, clasici prin continut
si stil il situeazd pe ilustrul nostru arheolog si geolog in rindul marilor
paleoliticieni ai timpului sdu. Prin cele 16 studii referitoare la aceasta
zond, publicate intre 1927—1938, N. N. Morosan a ardtat complexitatea
fenomenelor geologice si a resturilor paleontologice in timpul cuaterna-
rului, coroborind aceste date cu ceea ce el insusi a numit ,produsele
inteligentei omului* — uneltele de silex. Particularititile asezarilor paleo-

8 N. Théobald, Fondements géologiques de la Préhistoire, Paris, 1972, p. 286.

9 Al. Paunescu, P. Sadurschi, V. Chirica, Repertoriul arheologic al judefului
Botosani, Bucuresti, 1976, vol. I, passim ; N. Zaharia, M. Petrescu-Dimbovita, Em.
Zaharia. Agezdri din Moldova. De la paleolitic pind in secolul al XVIli-lea, E. A,,
Bucuresti, 1970, passim.

10 C. Martiniue, op. cit,, p. 529-532 ; M. Pantazici, Hidrografia Cimpiei Mol-
dovei, Ed. Junimea, lasi, 1974, p. 23.

11 Gregoriu Stefinescu, Relafiune sumard de lucrdrile Biroului Geologic in
campania anului 1885, in Anuarul Biroului Geologic, II1 (1885), Bucuresti, 1888,
p. 20.

12 N. N. Morosan, Le Pléistocéne et le Paléolithique de la Roumanie du Nord-
Est, In AIGR, XIX, 1938, p. 8-146.
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UNELE PROBLEME PRIVIND PALEOLITICUL SUPERIOR 11

litice pe care le-a descoperit si le-a cercetat prin sdpdturi sau sondaje
l-au determinat si foloseascad atit metodele proprii specialitatii sale de
baza (stratigrafia geologica, paleontologia), cit si acelea specifice arheo-
logiei paleoliticului, sipcronizind si comparind rezultatele obtinute, cu
ale specialistilor vremii, prin publicatii sau la congrese internationale. In
colaborare cu Suzanne Leclercq, N. N. Morosan a realizat si primele de-
terminari de flord cuaternara 13, Prin participarea sa la importante ma-
nifestari stiintifice internationale, prin legaturile stabilite cu prestigiosi
arheologi ai epocii paleolitice, N. N. Morosan a facut cunoscute impor-
tantele resturi de locuire paleoliticid descoperite pe teritoriul Romaniei.
Maj precizdm! inca faptul cd lucrarea sa de sintezad constituie si astazi un
punct de referintd pentru specialisti de prestigiu din vestul si estul
Europei.

Initierea sapaturilor sistematice la Mitoc si Ripiceni, recoltarea unui
bogat si valoros material arheologic (litic, osteologic), identificarea unor
importante complexe de locuire (ateliere, vetre, resturi de locuinte spe-
cial amenajate) a determinat o mai bunid cunoastere a caracteristicilor
locuirii paleolitice din aceastd zond a Podisului Moldovei. Coroborarea
acestor descoperiri cu acelea de pe terasele Bistritei (din bazinul Rapciuni)
<au din alte zone geografice ale tarii, a permis si se realizeze primele
incercdri de integrare a paleoliticului de la est de Carpati intr-o arie mai
larga, din estul si centrul Europei !4, pentru ca, pe baza cercetirilor sis-
tematice efectuate in numeroase alte statiuni paleolitice de pe teritoriul
tarii, cit si prin realizarea unor studii interdisciplinare, si se ajunga
la elaborarea si publicarea unor sinteze deosebit de valoroase 15, De ase-
menea, prin continuarea cercetdrilor s-au putut reliefa trasaturile spe-
cifice locuirii de la Mitoc—Valea Izvorului 16, precum si stabilirea tipu-
rilor si caracteristicilor locuintelor musteriene de la Ripiceni—Izvor si din

13 S. Leclercq, N. N. Morosan, Contribution a la connaissance de la flore du
Pléistocéne de la Roumanie du Nord-Est, in C. R. des Séances, I1.G.R.,, XXI, 1932—
1933, Bucuresti, 1938, p. 111-116.

14 Al. Paunescu, Habitats paléolithiques et postpaléolithiques de Ripiceni-
Izvor, in Dacia, N. S., 1X, 1965, p. 8-35; M.-Bitiri, Cu privire la inceputurile paleo-
Yticului superior in Romdnia, in SCIV, 16, 1965, 1, p. 5-16 ; idem, Consideratii cu
orivire la prezenta unor forme de unelte bifaciale in asezdrile paleolitice din Romd-
~iag, in SCIV, 16, 1965, 3, p. 431-448.

15 Al. Paunescu, Evolufia uneltelor si armelor de piatrd cioplitd descoperite
se teritoriul Romdniei, E. A, Bucuresti, 1970 ; M. Bitiri, Paleoliticul in Tara Oasu-
‘ui, Biblioteca de Arheologie., Seria complementard, 1, Bucuresti, 1972 ; M. Brudiu,
‘gleoliticul superior si epipaleoliticul din Moldova, Biblioteca de Arheologie, Seria
-umplementard, 2, Bucuresti, 1974 ; Florea Mogosanu, Paleoliticul din Banat, E. A,,
Bucuresti, 1978 ; M. Carciumaru, Mediul geografic in pleistocenul superior si cul-
rurile paleolitice din Romdnia, E. A., Bucuresti, 1980.

16 M. Bitiri, M. Carciumaru, P. Vasilescu, Paleoliticul de la Mitoc — Valea
svorului — specificul culturii si mediul natural, in Hierasus, Botosani, 1979, p. 33-
41 : M. Bitiri, M. Carciumaru, Le milieu naturel et quelques problémes du dévelop-
oement du Paléolithique supérieur sur le territoire de la Roumanie, in Coll. Int.
i’Aurignacien et le Gravettien (Périgordien) dans leur cadre écologique, Nitra,
1080, p. 65-75.

\
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«~=_. Turopei¥. O importanti particulard o reprezinti descoperirea unel-
‘= zr 3i armelor de os si a atelierelor. de prelucrare a osului si cornului
-z ren si cerb, de la Crasnaleuca si Cotul Miculinti . In acelasi timp,
orin intensificarea cercetirilor de teren, au fost identificate noi obiective

paleolitice in centrul si sudul Podisului Moldovenesc.
»

» x

N

Principalele probleme ale cercetdrii paleoliticului nostru sint originile
aurignacianului si culturile (=etapele) paleoliticului superior la est de
Carpati. In acest sens, cercetdrile paleolitice din zona Prutului Mijlociu
au adus noi contributii, deosebit de importante. O caracteristicd a locui-
rilor, indeosebi din zona Mitoc, o constituie deosebita abundentd a ma-
terialului litic, reprezentat in proportie de aproape 100", de silexul aflat
in carierd naturald, in depunerile bugloviene de la nord de Mitoc. Aceste
depozite, care apar si astizi la zi in unele portiuni ale Viii Prutului,
sub formd de conglomerate de 3—7 m grosime, au oferit grupurilor
umane paleolitioe cantititi practic inepuizabile de materie prima de foarte
buni calitate : sparturd concoidala, duritate 7, clivaj perfect 1. ‘Bogitia
materiei prime este unul din motivele pentru care in zona Prutului Mij-
lociu decsebim poate cea mai intensa activitate economica de cioplire a
pietrei din toate regiunile tirii. Datoritd calititilor fizice mentionate, «i-
lexul de Prut a fost vehiculat, atit sub formad de materie prima. poate
transportat de apele riului pind in sudul Podisului Moldovei, unde au
fost identificate chiar complexe de cioplire 2, cit si sub forma de unelte
finite, pinad in zona subcarpatica (terasele Bistritei) unde, in unele locuiri
-aurignaciene si gravettiene silexul de Prut apare in proportie de pina
la 62", prezenta sa in aceste locuiri nefiind uniforma. Astfel, lipseste
in aurignacianul inferior de la Cetatica I, dar in celelalte trei niveluri
de aici intruneste proportii net superioare rocilor locale. De asemenea,
lipseste in aurignacianul mijlociu de la Dirtu, iar in aceeasi etapd de la
Bistricioara-Lutirie apare in proportie de numai 2%y, pentru ca in nive-
lul urmétor de aici sa fie utilizat in proportie de 31%,, in timp ce in
stratul contemporan de la Podis, ponderea acestei roci sa fie de numai
4,400/, 21,

17 Al. P&unescu, V. Chirica, Cercetdri arheologice- recente in zona Prut:iui
Mijlociu, in ARMSI. seria IV, tom 11, 1977, p. 57-69 ; Al. Paunescu, Compleve de
locuire musteriene descoperite in asezarea de la Ripiceni-Izvor (jud. Botosani) si
unele consideratii privind evolufia tipului de locuinfd paleolitica, in SCIV A, 29,
1978, 3, p. 317-333. :

18 M. Brudiu. Date noi privind cultura gravettianului oriental din Moldora,
“rezultate din cercetdrile de la Crasnaleuca, judetul Botosani, in Hierasus, Bolc-
sani, 1979, p. 75-81 ; idem, Prelucrarea oaselor si coarnelor de ren in asezarea pa-
leolitica de la Cotu Miculinti (jud. Botosani), in SCIV A, 31, 1980, 1, p. 13-22.

19 Al Paunescu, op. cit.,, Bucuresti, 1970, p. 83.

20 M. Brudiu, op. cit,, 1974, p. 113 si urm.

21 C. S. Nicoldescu-Plopsor, Al. Pdaunescu, Fl. Mogosanu, Le Paléolithique de
Ceahldu, in Dacia, N. S, X, 1966, p. 36-101.
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UNELE PROBLEME PRIVIND PALEOLITICUL SUPERIOR 13

Intensitatea cioplirii silexului in zona Prutului Mijlociu este ilustrata
la Mitoc prin cele aproximativ 12 500 piese descoperite la Piriul lui
Istrate si peste 20 000 la Malul Galben. La acestea se pot adiuga mate-
rialele de la Valea Izvorului si, indeosebi, acelea din marea statiune de
la Ripiceni-Izvor, singurele descoperiri care pot oferi unele indicii cu
privire la trecerea de la paleoliticul mijlociu la cel superior. De altfel,
cu exceptia unor agezari de pesterd sau de terasd din teritoriul intracar-
patic, numai in zona Prutului Mijlociu putem gasi materiale arheolo-
gice suficient de concludente, privitoare la evolutia tehnico-tipologicid a
utilajului litic. '

O altad caracteristici a zonei Prutului-Mijlociu o constituie numérul
mare de complexe de cioplire a -silexului. La Mitoc-Piriul lui Istrate si
Malul Galben au fost identificate pina in prezent 38 si, respectiv, 24 ate-
liere de cioplire, in perimetrul unora fiind depistate pietre de calcar
sau gresie, utilizate ca nicovale, deoarece pe unele se mai pastrau inca
agchii microlitice, rezultate din cioplirea silexului, iar altele, . mai mici,
folosite ca percutoare. Din punct de vedere al raspindirii atelierelor, in
suprafatd sapata la Pirful lui Istrate deosebim 6 zone stratigrafice :
a) 4,20—3,80 m, cu numai 2 ateliere si relativ putin material litic in
stratul de culturd; b) 3,60—2,80 m, 24 ateliere, cu foarte multe piese
de silex in nivelul de locuire; in aceastd secventa stratigrafici au fost
depistate si doud ,structuri de locuire*; c) 2,50—2,20 m, patru ateliere,
utilajul litic din stratul de cultura fiind relativ bogat; d) 2,05—1.90 m,
patru ateliere, piesele descoperite in stratul de locuire fiind in numar
destul de mic; e) 1,75—1,70 m, doud ateliere apropiate, cu sporadice
piese litice intre ele; f) 1,40 m, doua ateliere, situate la distantd destul
de mare unul de altul, cu foarte putin material litic in strat. Precizam
ca pe baza acestor doud complexe de cioplire s-a stabilit sfirsitul locuirii
paleolitice. In ceea ce priveste inventarul litic al atelierelor, nu se pot
realiza deosebiri esentiale relativ la proportia pieselor tipice si atipice
etc. Numai atelierul de la nivelul de 4.20 m se remarci printr-un numaér
mai ridicat de piese cu talon fatetat (fig. 7/6), iar aldturi de acela dez-
velit la adincimea de 2,35 m, sint singurele complexe cu astfel de ele-
mente musteroide. Mai adidugim cad numai 12 ateliere contineau si
unelte finite : 4 racloare, 9 burine si 3 gratoare.

La Malul Galben, numai 5 ateliere aveau si pietre de calca~ sau
gresie (nicovale sau percutoare). alte 8 remarcindu-se prin bogitia pie-
selor litice (intre 1000 si 8 000). Desi in perimetrul unor carouri s-au
gasit cite 200—400 piese de silex, acestea nu au fost considerat~ ate-
liere, deoarece materialul litic era r&spindit pe intreaga suprafatd a
patratului si nu sub forma de aglomerdri. Din punct de vedere strati-
grafic, doar primul atelier se afla la adincimea de 3,40 m, celelalte
fiind identificate intre 4,20—7,45 m. Dintre acestea, 6 au fost dezve-
lite 1la nivelul de 5—5,20 m, iar alte 5, la 6,75 m, In afard de o canti-
tate sporita de piese litice, atelierele de la Malul Galben se remarci si
prin prezenta unui mai mare numir de unelte finite ;: 23 gratoare, 5 bu-
rine, 3 lame retusate abrupt si una retusatd semiabrupt, o lama aurig-
naciand, o piesa denticulatd, o bifaciald atipicd fig. 4/2), un racloar-burin
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Fig. 2. — Mitoc-Piriul lui Istrate. 1, aschie de decorticare cu talon fatetat; 2, bu-
rin diedru drept ; 3, aschie mijlocie cu talon fatetat ; 4, nucleu prismatic.
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UNELE PROBLEME PRIVIND PALEOLITICUL SUPERIOR 15

si un gratoar-burin. Din acest punct de vedere, prin prezenta celor
9 gratoare, atelierul 20 pare sa fi fost specializat in realizarea acestui
tip de unealta.

In zona Prutului Mijlociu, complexele de cioplire sint prezente in
aproape toate asezirile cercetate prin sapaturi. Lipsa lor la Mitoc-Valea
lui Stan, Manoleasa, Sadoveni, se datoreste, credem, caracterului restrins
al suprafetelor sapate.

In functie de caracteristicile atelierelor de cioplire si ale asezérilor
(considerate ca zone de locuire), precum si relativ la raportul dintre
aceste doua categorii de resturi de- vietuire, la Mitoc si in zona Prutului
Mijlociu s-au putut deosebi: 1) asezdri cu mai multe ateliere, unde
se prelucra materia prima existenta in apropiere ; 2) ateliere propriu-zise
de cioplire, situate chiar pe locurile unde materia prima se afla in de-
pozit natural, in timp ce in spatiul de la est de Carpati gasim §i nume-
roase asezdri fird complexe de cioplire.

O deosebitd importantid o aw descoperirile de la Cotul Miculinti
.zona Prutului Mijlociu), care, in interpretarea autorului cercetarilor,
constituie un adevirat atelier de prelucrare a cornului de ren si a osului,
pentru prima dati identificat intr-o asezare paleoliticA de pe teritoriul
R. S. Romaéniei Z, Considerdm ci analogiile stabilite cu descoperirile de
la Molodova, Mezin si Kormani, dar insuficient de corect incadrate cro-
nologic si cultural, pot constitui argumente pentru o reconsiderare a
descoperirilor gravettiene din depresiunea Nistrului Mijlociu. Printre
putinele descoperiri similare din Europa, amintim doar atelierul de
prelucrare a fildesului de la Génnersdorf %,

In sfirsit, o ultima caracteristicd importantd a locuirilor paleolitice
din zona luati in studiu, o constituie prezenta diferitelor tipuri de
vetre. Apreciem ci pe teritoriul Romaniei, cele mai vechi vetre au fost
descoperite in asezarea de la Mitoc-Dealul Galben, deoarece considerdm
cd resturile vetrei descoperite aici la adincimea de 12,15 m sint mai
vechi decit vetrele musteriene de la Ripiceni-Izvor. In afara acestei do-
vezi certe de folosire a focului, primele sondaje intreprinse la Malul
Galben au precizat cid unele piese aflate spre baza sedimentului au fost
obtinute pe cale termici 24 procedeu studiat de F, Bordes prin expe-
riente de laborator 25,

In stratul musterian de la Malul Galben, la adincimi cuprinse intre
.75—8,75 m au fost dezvelite wvetre intregi, cu raspindiri de cenus3,

22 M. Brudiu, Rezultatele cercetdrilor arheologice din stafiunea paleoli‘icd de
‘a Cotu Miculingi, com. Cotusca (jud. Botosani), in Materiale si Cercetdri Arheolo-
gice, Oradea, 1979, p. 7-16 : idem, op. cit,, in SCIV A, 31, 1980, 1, p. 13-22.

23 G. Bosinski, Die Rekonstruktion des Gonnersdorfer Hauses, In .Ausgra-
bungen in Deutschland, 1 (1975), t. 111, p. 255-270.

24 C. S. Nicoldescu-Plopsor, N. Zaharia, Cercetdrile de la Mitoc, in Materiale,
VI, 1959, p. 16.

25 F. Bordes, Essay de clasification des industries moustsriennes, in BSPF,
50, 1953, p. 457-466. F. Bordes a constatat cd silexul putea fi mai usor prelrerat
dac3 era supus mai Intii unui tratament termic, in urma céruia, pierzind apa, c3pita
5 granulatie mai finl.

WWW.cimec.ro



16 VASILE CHIRICA

carbuni si numeroase piese de silex 2, Paleoliticului superior ii apartin
mai multe vetre de tipuri diferite. Astfel, la adincimea de 5,25 m a
fost dezvelitd o vatra de suprafata alcituita numai din patru lespezi de
gresie, puternic arse, cu putine fragmente de carbuni intre ele. Tot in
timpul primelor sondaje au fost depistate si alte vetre, intre care, cea
de la nivelul de 5,80 m avea o grosime a stralului de cenusa, ciarbuni si
arsurd de 0,60 m. Resturile unei vetre de suprafati pare sda o repre-
zinte lespedea de gresie cu fragmente de carbuni sub ea, dezvelitd la
adincimea de 5,90 m.

Cele mai bogate vetre din aceasta statiune au fost dezvelite cu pri-
lejul reluarii cercetarilor, in perimetrul celor trei mari complexe-atelicr.
Astfel, vatra care incilzea adipostul ce proteja complexul 15 (la adinci-
mea de 6,10 m) era alveolatid. cu dimensiunile de 40X50 cm, iar stratul
de cdrbune si arsurd nu depased 10 cm. Vatra din complexul 17 (la adin-
cimea de 6,75 m) era tot alveolatd, cu grosimea stratului de cenusd.
carbuni si arsurd de 510 cm. In imediata sa apropiere au fost dezvelite
doud gropi pentru pistrarea carbunilor, dintre care prima avea dimen-
siunea de 1510 cm, iar a doua era mai micd. In vatra propriu-zi<a si
in apropierea ei s-au ga51t fragmente de oase si piese de silex puternic
calcinate. Precizam ca in niciuna din vetre nu s-au gisit oase folesite
drept combustibil.

La Mitoc-Piriul lui Istrate, acel posibil adapost, identificat la adin-
cimea de 3,66 m era incadlzit de o vatrda oarecum ovala. alvecla:d, (u
laturile de 40)<60 cm, adincitad pind la 10—15 cm.

In celelalte doua aseziri paleolitice de la Mitoc, cercetate prin <a-
paturi, nu s-au identificat nici micar pete de arsura, desi au fo<r <em-
nalate silexuri calcinate.

Tot in zona Prutului Mijlociu, la Ripiceni-Izvor, cea mai +veche
vatra, apartinind musterianului inferior, a fost descoperitd !a adin-
cimea de 8 m?7, Cele mai reprezentative vetre au fost dezvelite in nive-
lurile musteriene III si IV. Acestea nu prezintd alveolari sau gropi pen-
tru péastrarea carbunelui, dar unele sint de dimensiuni mai mari : 2.80X
3,20 m. In afard de carbuni si cenusa, majoritatea sint pline cu ocase
carbonizate, ceea ce denota utilizarea acestui material drept comous:ibil.
Precizam inca faptul cd analizele de C;;, efectuate pe probe de carbuni
din aceste vetre au furnizat, pentru nivelul IV, virsta cuprinsa ia‘re

+ 1300 ., -I— 1100 . oy . . N ~
42820 —F o si 38220 o fen. B In nivelul aurignacian a fost
identificata o singura vatra, de forma ovala, situatd la partea infericara
a stratului de cultura, a carei datare absoluti este de 26 470 — T ani
ien 2,

26 V. Chirica, Descoperiri paleolitice in asezarea de la Mitcc fiue IZaic-anis,
in ArhMold, VIII, 1975, p. 10, fig. 1.
. 27 Al. Pdunescu, op. cit,, in Dacia, N. S., IX, 1965, p. 9. fig. 4.
28 Idem, Evolufia istoricd pe teritoriul Romdniei din paleolitic ri=d & ince-
putul neoliticului, in SCIV A, 31, 1980, 4, p. 529.
29 ldem, p. 531.
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2, aschie mijlocie neretusata ;

1, gratoar atipic,

-Malul Galben.

— Mitoc
3. aschie Levallois de decorticare; 4, gratoar convex ; 5, aschie Levallois ;

Fig. 3.

cleu prismatic.
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Fig. 4. — Piese litice. 1, piesd denticulatd, cu retuse groase, alterne, vz a<:Zle

Levallois cu talon failetat; 2. bifaciala atipicd : 3, aschie lamelara cu r-z:1.se fne

pe latura stingd ; 4, aschie mijlocie cu talon fatetat; 5, aschie miilcels Zen: zu-
’ latd ; 6, lame Levallois (1, Mitoc-Cotu Mare ; 2-6, Mitoc-Malul Ga.~e-
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"'NIE PROBLEME PRIVIND PALEOLITICUL SUPERIOR 19

Desi s-au gasit piese de silex calcinate, in nivelul gravettian nu
--au constatat-dovezi concludente de folosire a focului.

Un numar mai mare de vetre, adesea insotite si de ateliere de cio-
zim2. au fost identificate in nivelurile de locuire gravettiand de la
“rasnaleuca si Cotu Miculinti, in unele cazuri acestea fiind considerate
z<emente de stratigrafie, dar fird a se face precizdri mai detaliate asupra
:zracteristicilor lor. Se mentioneazid doar faptul c¢d analizele de Cy,
zlzctuate pe probe de cirbuni recoltati dintr-o vatrd au dat, pentru ni-
~zicl IV de la Crasnaleuca — Staniste, virsta de 19 460 + 220 ani B.P. .

I= Podisul Moldovei (zona centrald), la Lespezi (jud. Baciu) -vetrele
:= fost considerate de asemenea, indicii stratlgraflce Aijci au fost iden-
~Iirate vetre de suprafati caracterlstlce sau numai pete de arsurd, dar
:. veire alveolate, Pe baza rezultatelor analizelor de Cy;, virsta asezarii
z f2st stabilitd intre 16 070—15 070 ani B.C.-3L,

Precizadm incd faptul cd atit la est de Carpati, cit si pe intregul
:z=itoriu al R. S. Romaénia, vetrele, diferite ca tip si numadr, sint prezente
.~ zzroape toate agezarile paleoliticului superior.

In ceea ce priveste addposturile special amenajate, amintim ca cele
—zI tipice constructii de acest fel au fost identificate in nivelurile mus-
szciene IIT si IV de la Rlplcem -Izvor. In paleoliticul superior, desi nu-
- :~:1 locuintelor-colibd pare si fie mai mare, caracteristicile acestora
- = mai putin concludente. Ne referim la acele posibile adiposturi de
- Mitoe-Malul Galben si Piriul lui Istrate 32 (aurignacian), Ripiceni-Va-
B ‘elui (gravettian), Dirtu-Ceahldu (nivelul II, aurignacian mijlociu,
z.t de o vatra care, prin prezenta gropilor pentru pastrarea cirbu-

i;:.- se aseamdni cu cea de la Malul Galben-Mitoc). In urma reconsi-
sz0irii descoperirilor paleolitice de pe terasele Bistritei, s-a emis ipoteza
sx<tentei aleci si a altor resturi de locuinte spec1a1 amenajate 33, Prin
zroetarile efectuate in asezdri paleolitice situate in sudul Podlsulm Mol-
czi. au fost puse in evidenta si complexe de locuire care par s repre-
: =22 urmele unor adaposturi sezoniere %,

*

* *

:via materialelor arheologice din locuirile paleolitice situate in zona
:m2lui Mijlociu ne ingdduie sd constatdm o anumitd evolutie a utila-
_-_:% lizie. Precizam insi, cd nu putem aprecia cu certitudine daci
w=z::% evolutie este echivalentd cu dezvoltarea comunititilor umane

)
l:l

2 M. Brudiu, op. cit., in Hierasus, Botosani, 1979, p. 79.

"1 M. Bitiri, V. Capitanu, Asezarea paleoliticd de la Lespezi, judejul Bacdu,
= Iz-cicz, 1972, p. 46-67. ‘

I V. Chirica. Considerafii cu privire la complerele de locuire descoperite in
== -:l2 paleolitice, in Carpica, X, 1978, p. 21-43.

"* Al P3unescu si col., Semnificafia cronostratigraficd si paleoclimalicd a
1-.:- z=clize chimice, granulometrice si palinologice in unele asezdri paleolitice din
s2m-.7 Ceahldului, Considerafii asupra tipului §i caracterului asezdrilor, in SCIV A,
¥ 12772, p. 157 si urm.

*4 M. Brudiu, op. cit., 1974, p. 105 si urm.
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Fig. 6. — Piese litice. 1, gratoar ,a museau" plat, pe aschie mijlocie; 2, piesa
bifacialda fragmentara; 3, piesad Dbitaciald discoidald ; 4, lamad neretusatd: 5, nu-
cieu prismatic; 6, piesd bifacialda ; 7-8, racloare convexe nucleiforme; 9, gratoar
convex pe "aschie (1, 3-5, 7-9, Mitoc-Piriul lui Istrate; 2, 6, lasi-Podgoria Copou).
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22 VASILE CHIRICA

care au locuit terasele Prutului de la Mitoc si Ripiceni, de la etapele
paleoliticului mijlociu (musterian) spre cel superior (aurignacian),

Analizind materialele descoperite la Mitoc : Valea Izvorului, Malul
Galben si Pirful lui Istrate, observam, pentru prima asezare, un intens
amestec de materiale cu caracteristici tehnico-tipologice apartinind pa-
leoliticului mijlociu si superior. Formele bifaciale (unele asemaéanitoare
cu ‘acelea din nivelurile musteriene IV si V de la Ripiceni-Izvor), racloa-
rele si alte piese cioplite in tehnicai Levallois, denticulatele, constituie o
caracteristicd a statiunii. Fara indoiald, coexistenta tehnico-tipologicid a
unor materiale litice din paleoliticul mijlociu si superior este deosebit
de importantd, cu atit mai mult dacad isi va gasi analogii si in alte
.asezari paleolitice, in situatii stratigrafice sigure, deoarece, pentru partea
superioara a profilului de la Valea Izvorului se precizeazi posibilitatea
unor, spalari, care au determinat amestecarea sedimentului si a mate-
rialului arheologic %, Totusi, nu trebuie trecut cu vederea faptul ca
denticularile sau scobiturile (indeosebi cele retusate) sint caracteristice
aproape intregului utilaj litic.

La Malul Galben, cele mai multe piese cu talon diedru sau fatetat
apar in atelierul 17 (— 6, 75 m) si complexul 22 (— 7 m), dar unele
materiale de aspect musterian (racloare, aschii si virfuri Levallois) apar
si in atelierul complexului 15 (-—— 6, 10 m), in asociere cu piese de aspect
gravettian (fig. 9'1-2; 11/2). Alte piese, tot de facturd musteriand au
fost descoperite deasupra nivelului de 6,10 m, atribuit gravettianului.
Ne referim la aschiile cu doi bulbi si douad planuri de lovire (fig. 8/4,6)
sau cu talon fatetat, precum si la racloarul tipic. De asemenea, au fost
identificate si lame Levallois (fig. 4 6) sau cu talon fatetat, iar unele lame
tip a créte, specifice paleoliticului superior, au talonul diedru, carac-
teristicd a musterianului.

La Piriul lui Istrate, cu exceptia celor doud racloare (dublu bicon-
vex si convergent drept-convex), descoperite la baza stratului de locuire,
celelalte piese de aspect musterian (rdzuitoare, piese cu talon diedru
etc.) apar pe intreaga coloand stratigrafici. Prezenta elementelor muste-
riene indeosebi la baza nivelului de locuire aurignacianad a fost consta-
tatd si la Ripiceni-Izvor, unde s-a mai observat cd unele tipuri de unelte
(gratoare, burine) gisite in forma atipicd in musterian, se diversifica in
paleoliticul superior, iar proportia acestora creste considerabil.

La Mitoc-Malul Galben si Ripiceni-Izvor, dar si in alte statiuni
paleolitice din Romania, nivelurile musteriene sint suprapuse, cu sau
fara straturi sterile intermediare, de locuiri apartinind paleoliticului
superior de inceput. Aceastd evolutie cuprinde trei aspecte principale :
1) din punct de vedere paleo-antropologic, corespunde cu trecerea de la
stadiul paleantropin la cel neantropin, asupra cdreia sint inca discutii,
in primul rind intre paleoantropologi si apoi intre acestia si arheologi ;
2) din punct de vedere cronologic si geocronologic, aceastd perioadd pare
s& se incadreze in timp pe la 35 000—30 000 de ani i.e.n., in interstadiul

35 M. Bitiri, M. Carciumaru, Atelierul de la Mitoc-Valea Izvorului si locul
Jui in cronologia paleoliticului Romdniei, in SCIV A, 29, 1978, 4, p. 468.
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Wirm 2—3 (1—2 dupad geocronologia germana)3¢; 3) din punct de
vedere arheologic, fenomenul cunoaste doud elemente : a) aparitia uti-
lajului de tip paleolitic superior (gratoare, burine etc.) in mediul muste-
rian ; b) prelungirea- tehnicii si tipologiei musteriene in aurignacianul
inferior si chiar maij tirziu (tipologic, ne referim la prezenta racloarelor,
a aschiilor, lamelor si virfurilor Levallois sau musteriene, a pieselur
denticulate si cu scobiturd retusati in primele locuiri aurignaciene, iar
tehnic, la faptul cd atit uneltele finite, cit mai cu seaméi produsele pri-
mare de debitaj, au talonul diedru sau fatetat).

La Mitoc si in zona Prutului Mijlociu, locuirile aurignaciene intru-
nesc toate caracteristicile specifice : ponderea mai mare a lamelor ca
produse primare de debitaj, a uneltelor pe lame in comparatie cu acelea
pe aschii si indeosebi o foarte bogata si variatd gami de. produse finite .
gratoare (fig. 3/1,4;5/4,6/1,9,7/5;99; 11/4,6.9, 11, 13,16 ; 12 2, 7),
pburine (fig. 2/2; 9/4; 10/4, 6, 13; 11:1, 3, 14, 20), gratoare-burin (fig.
11:10) sau burine-racloar (fig. 12;12), lame cu trunchiere retusatd
(fig. 5/3; 11/15; 13/1), lame retusate sau neretusate (fig. 5;1, 7; 64, 7'3;
45, 7; 10/1-3, 5=8; 11/5, 17-19), dar si alte tipuri de piese: nuclee
prismatice, piramidale sau globulare (fig. 24; 3:6; 5'5; 6/5; 10'12;
12 9-10, 13), aschii retusate sau neretusate (fig. 3'2; 8/4, 6; 11,7, 21;
12 8, 11 ; 13/2), aschii lamelare (fig. 4,3 ; 5 6; 7°8), lame a créte (fig. 5/2;
43, 6; 12/3, 5; 13/3), precum si piese de traditie mai veche, muste-
riana : racloare (fig. 67, 8; 7'7; 8 5, 10/9, 11; 1271, 4, 6), denticulate
(fig. 4/1, 5; 7/4; 8/3; 10,7, 10; 1112 ; 13'4-5), bifaciale (fig. 4/2; 6/2-3,
#;, aschii si lame Levallois sau cu talon fatetat (fig. 2/1; 3/3, 5; 41,
4,6;7/1-2,6;8/1-2; 9/8; 10,/14).

Deci, in ceea ce priveste inceputurile paleoliticului superior, consta-
tam cd numaij la Valea Izvorului fondul musterian este foarte bine re-
prezentat : caracterul denticulat al aproape intregului utilaj litic si nu-
marul mare de piese cu scobituri retusate sau zise clactoniene, alaturi,
insd, de gratoare carenate tipice. De asemenea, dintre cele 12 strapun-
gitoare (care, in proportie asemandtoare se gasesc in etapele evoluate ale
gravettianului), majoritatea sint atipice sau cioplite pe aschii si lame
Levallois sau non Levallois. Aceastd situatie ne permite si relevam in
zona Prutului Mijlociu (Mitoc si Ripiceni) evolutia aurignacianului din
acest musterian zis nord-pontic.

Originea localad a culturilor paleoliticului superior din fondul muste-
rian este sustinutd de unii specialisti si negati de altii. Cercetéitorii
francezi situeazd originea aurignacianului in Orient, in Europa centrald
sau de sud-est sau in Orientul Apropiat¥’. Originea central-europeani a
aurignacianului din Belgia o sustine si M. Otte 3 ijar J. K. Kozlowski

36 F. Bordes, Le Paléolithigue dans le monde, Paris, 1968, p. 147.

37 K, Valoch. L'origine de différents technocomplexres du Paléolithique supé-
rieur morave in Coll. Int. L'Aurignacien et le Gravettien (Périgordien) dans leur
cadre écologique, Nitra, 1980, p. 284.

38 M. Otte, Le Paléolithique supérieur ancien en Belgique, Bruxelles, 1979,
p. 611.
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Fig. 7. — Piese litice. 1, lama Levallois ; 2, laméd cu talon fatetat convex ; 3, lami

wappointiée”, partial retusatd cu Tetuse alterne continui; 4, piesd denticulatd,

5, gratoar convex; 6, aschie de decorticare cu talon fatetat; 7, racloar simplu

drept ; 8. aschie lamelard de decorticare (1-5, 7-8, Mitoc-Malul Galben ; 6, Mitoc-
Piriul lui Istrate).
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2. 8. — Piese litice. 1, lamad Levallois; 2. aschie cu talon fatetat; 3. piesé den-
s cuiatd ¢ 4, aschie mijlocie cu doi bulbi si doud planuri de lovire; 5, raclear

> mplu drept; 6, aschie mijlocie cu doi bulbi pe aceeasi fatd (1-4, Malul Galben ;

5-6, Piriul lui Istrate).
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Fig. 9. — Mitoc-Piriul lui Istrate. 1-2, lamele a dos; 3, 6, lame a créte; 4, burin
pe trunchiere convexd retusatd; 5 lamd find retusatd; 7, lamd neretusatd; 8,
aschie lamelard cu talon fatetat convex; 9, gratoar convex pe lamd retusata.
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Fig. 10, — Mitoc-Piriul lui Istrate. 1, lama partial retusatd ; 2-3, 5, lame neretu-
sate ; 4, burin pe trunchiere concava retusatd ; 6, burin multiplu pe trunchiere
retusatd, racloar simplu convex ; 7, 10, piese denticulate; 8, lamad cu retuse in-
verse ; 9, racloar convergent drept-convex pe aschie mijlocie cu retuse invada-
toare ; 11, racloar simplu convex ; 12, nucleu prismatic; 13, burin pe trunchiere
concava retusatd ; 14, aschie cu talon fatetat.
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constatd, in pestera Bacho-Kiro din Bulgaria, o trecere neta, distincta, de
la utilajul de tip musterian la cel de tip paleolitic superior ¥, de unde
se.poate conchide originea ,externd“ a aurignacianului din aceastd sta-
tiune. Pe baza acelorasi dovezi, identice si iIn zona Prutului Mijlociu,
unii specialisti considerd ca justd originea aurignacianului Europei cen-
trale ™ din musterianul cu piese foliacee. Putem deci admite si in
zona Prutului Miilociu evolutia tehnologica si {ipologicd a paleoliticului
superiorr vechi din fondul local al paleoliticului mijlociu.

O a doua mare problemd a paleoliticului superior de la est de
Carpati o constituie evolutia sa, a celor doud culturi: aurignacianul si
gravettianul. Dupd cum se stie, in centrul si vestul Europei, gravettianul
(perigordianul) are o evolutie mai scurtd, fiind continuat de solutrean
si magdalenian. La noi, atit la est de Carpati, cit si in alte zone geo-
grafice, dar indeosebi pe terasele Bistritei din bazinul Répciuni, aurigna-
cianul este suprapus, de cele mai multe ori fard straturi sterile inter-
mediare, de locuiri gravettiene. In cele mai multe aseziri; microlitizarea
utilajului litic se accentueazd spre etapele gravettianului superior si final,
cind apar si piese geometrice, anuntind culturile epipaleolitice. Desco-
peririle recente de unelte si arme din os si corn, de la Crasnaleuca si
Cotul Miculinti %!, tot in zona Prutului Mijlociu, necesitd, credem, resva-
luarea palsoliticului final de la est de Carpati, intrucit in statiunile
contemporane din centrul si vestul Europei, aceste tipuri de piese sint
atribuite magdalenianului sau chiar epipaleoliticului (azilianului),

Pe baza cercetdrilor de la noi, din estul, vestul si centrul Europei,
constatdm ci gravettianul din R. S. Romania, cit si cel est-european, a
avut o duratd de evolutie mai indelungata decit perigordianul din. cen-
trul si vestul Europei, care este succedat de locuiri- magdaleniene. Pe
baza analizelor palinologice s-a constatat cid unelé asezari gravettiene de
la est de Carputi se prelungesc pina in tardiglaciar 2, fiind, deci, contern-
porane cu diferitele etape ale- magdalenianului din vestul si centrul
Europei 9.

39 J. K. Kozlowski, Le Bachokirien-la plus ancienne, industrie du Paléoli-
thique supcrieur en Europe, in Prace Archeologiczne, 28, 1980, p. 79-81.

40 K. Valoch, op. cit., p. 284.

41 M. Brudiu, op. cit., in Hierasus, 1979. p. 75-81; idem, op. cit, in SCIV A,
31, 1980, 1, p. 13-22, ’

42 M. Carciuwmaru, op. cit.,, 1980, p. 203 si urm. .

43 J. Evin, Réflezions g ncrales et données nouvelles sur la chronologie
absolue ''C des industries de la fin du Paléolithique supérieur et du début du
Meésolithique, in Coll. Int. Nr. 271, Bordeaux. 1979, p. 5-13; M. Schvoerer et all.,
Chlironologie absoiue de la jin des temps glaciaires. Recensement et prcseniation dcs
datations se rapportant a des sites frangais, in Coll. Int. Nr. 271, Bordeaux, 1979,
p. 31-41.
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Fig. 11. — Mitoc-Piriul lui Istrate. 1, burin diedru déjeté; 2, lama partial a dos;

3, 14, burine tip diedru; 4, gratoar carenat; 5, 17-19, lame nerctusate; 6, 9, 11,

gratoare convexe; 7, aschie fin retusatd ; 10, gratoar-burin; 12, piesd denticulata;

13, gratoar atipic; 15, lamd cu trunchiere concava retusatd ; 16, gratoar ungui-

form pe aschie microliticd ; 20, burin diedru de unghi pe talon ; 21, aschie mijlo-
cie neretusata.
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Fig. 12. — Mitoc-Pirful lui Istrate. 1, 6, racloare nucleiforme ; 2, gratoar convex,

3, lamd & créte; 4, racloar dublu drept-convex ; 5, lamad de decorticare a créte,

7, gratoar ogival; 8, aschie neretusatd ; 9, nucleu ovalar; 10, nucleu piramidal;

11, aschie de decorticare ; 12, burin déjeté-racloar drept-convex ; 13, nucleu pris--
matie.
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ia de decorticare ; 3, lamd a créte ; 4-5, piese denticulate.

Fig. 13. — Mitoc-Piriul lui Istrate. 1, lamd cu trunchiere concavd retusats; 2,
asch
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32 . VASILE CHIRICA

CONSIDERATIONS SUR LE PALEOLITHIQUE SUPERIEUR
A L'EST DES CARPATES

Résume

Je dcodié cette étude a la mémoire du professeur F. Bordes, personnalii¢ mar-
quante du Paléolithique mondial, fondateur de I'icole francaise moderne de Pa-
léolithique, createur de la méthode statistique et tppologique. dont la disparition
prématurce est ressentie dans la recherche du Paléolithique de tous les paps. En
Roumanie aussi, ses ¢tudes de technique et typologie de l'époque paléolithique
ses considérations geéncérales sur ie Paléolithique du monde sont a la basse des
recherches sur I'époque paéolithique dans sa complexiteé.

L'une des zones les plus riches en habitats paléolithiques. de toute la Rou-
manie est celle du territoire estcarpatique. Du point de vue géographique, cette
région appartient au Plateau de Moldavie avec ses subdivisions distinctes : Plaine
de Moldavie. Plateau de Suceava, Plateau Central Moldave, Plaine de Covurlui,
Plaine du Siret Infrérieur. La limite du nord et a l'est en est copstituée par la
rivicre de Prut (qui n'est pas une frontiére géomorphologique proprement dite,
le relief présentant les mémes caractéristiques que la Plaine de Hotin, celle de
Balli et que la Plaine Russe), la limite ouest,. la chaine des Carpates et les de¢-
pressions sous-carpatiques externes, et la limite sud, la Plaine Roumaine.

Du point de vue de l'archéologie paléolithique, la division la plus importante
du Plateau de Moldavie est constittuée par la Plaine de Moldavie (Dépression de
Jijia-Bahlui) et surtout par la zone du Prut Moyven qui se remarque par l'exis-
tence des habitats pal¢olithiques les plus riches.

Les recherches archéologiques constatent que la caractéristique géncrale des
habitats palcolithiques est l'emmplacement dans toute forme de relief se trouvant
dans le voisinage immédiat d'une source d'eau permanente.

La recherche paléolithique de Roumanie, qui a débuté a la fin de l'autre
siecle, s'est contourée sur des critéres scientifiques dans la premiére moiti¢ de
notre siecle. Au terme de presque deux décennies d'intenses recherches archéolo-
giques, N. N. Morosan fait publier, en 1938, son ouvrage de synthése ,Le pléis-
tocéne et le Pale’olithiq‘ue de la Roumanie du nord-esta, ou il présente plus de 35-
stations paléolithiques, situées sur les terrasses du Prut ou entre le" Prut et le
Dniester. Ce remarquable ouvrage, classique par le contenu et le style. situe
l'illustre archéologue et géologue roumain au rang des grands spécialistes de son
temps. Par ses 16 études contcernant cette zone, publiées entre 1927—1938, N. N.
Morosan .a montré la complexité des phénoménes géologiques et des restes
paléontologiques du Quaternaire, corroborant ces données par ce qu'il a appelé
»les produits de l'intelligence humaine® — les outils en silex. Les particularités
des habitats paléolithiques étudiés par N. N. Morosan l'ont déterminé a utiliser
autant les methodes propres & sa spécialité de base (stratigraphie géologique,
paléontologie), que les méthodes spécifiques a I'archéologie du Paléolithique,
synchronisant et comparant ses résultats avec ceux des spécialistes de 1'époque,
au moyen des publications ou des congrés internationaux. En collaboration avec
Suzanne Leclercq, N. N. Morosan a r alisé aussi les premiéres déterminations sur
flore quaternaire.
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La reprise des fouilles archéologiques a l'est des Carpates la récolte d'un
matériel archéologique richte et varié, les études multidisciplinaires ont permis
la realisation des synthéses remarquables. Une importance particuliére présente
:a ddécouverte des outils et des armes en os, des ateliers a travailler I'os et la
corne de cerf et de renne de Crasnaleuca et du Cotu Miculinti (dép. de Boto-
sani)., ainsi que l'action d’étabiir les types et les caractéristiques des habitats
pai¢olithiques de Roumaine et d'Europe de I'est.

Une caractéristique des habitats paléolithiques, surtout dans la zone du
Prut Moven, est constituée par l'abondance particuliere du matériel lithique,
représenté 4 presque 100°, par le silex de trés bonne qualité, se trouvant au
carriere naturelle dans les dépots bugloviens au nord de Miloe. La richesse de la
matiére premiére est 'un des raisons pour lesquells c'est dans la zone du Prut
Moven que l'on trouve la plus intense activit¢ économique de la taille de pierre
de toutes les régione du pays. Grace a ses qualités phiysigues, le silex de Prut
a C¢té véhiculé, sous forme de matiére premiere ou d'outils, dans le sud du Pla-
teau de Moldavie, dans la Plaine Roumaine et dans Tara Oasului.

Un autre trait spécifique de la zone du Prut Moyen est constitué par le
grand nombre de complexes pour la {aille du silex: 24 ateliers a Mitoc-Malul
Galben et 38 a Mitoc-Piriul lui Istrate, etc. Sont présentées les principales carac-,
teristiques des ateliers pour la taille ainsi que les foyers, en précisant que les
dates de C-14 ont indiqué, pour les foyers moustériennes de Ripiceni-Izvor,
I'dge comprise entre 42820 et 38220 a.n.e, tandis que l'dtre aurignacien date de
26470 4- 700 ans a.n.g., et le niveau IV (gravettien) de Crasnaleuca-Staniste, de
19460 + 220 ans B. P. Un autre habitat daté par C-14 est celui de Lespezi (dép.
de Bacdu), dont l'dge a ¢té établi entre 16 070 et 15070 ans B.C.

Les restes d’habitations paléolithiques les plus concluants ont été découverts
dans le Moustérien de Ripiceni-Izvor. Dans le Palc¢olithique supérieur, a Mitoc-
Malul Galben et a Piriul lui Istrate, dans certains habitats des terrasses de
Bistrita (dép. de Neamt), ou au sud du Plateau de Moldavie, on a dépisté des

agglomérations des matériels archéqlogiques, qui représentent parait-il les traces
d’abris saisonniers du type hutte.

Les débuts et les origines de I'Aurignacien ainsi que les étapes (= cultures)

de cette période constituent les principaux problémes des recherches sur

le
Paléolithique supérieur a l'est des Carpates.

La richesse des matériels archéologiques des habitats paléolithiques situés
sur les terrasses du Prut Moyen nous donne la possibilité de constater une cer-
taine ¢volulion de I'outillage lithique. Il faut préciser que l'on peut pas apprécier
avec certitude si cette évolution équivant le développement des communautés
humains (de leur type ph, sique) depuis les étapes du Paléolithique moyen jusqu’au
Paléolithique supérieur.

Une caractéristique de l'habitat de Mitoc-Valea l.vorului est constituée par
la présence, en proportion dominante, des piéces d'aspect et de tradition mous-
térienne (certaines bifaces ressemblent a celles du Moustérien IV et V de Ripi-
ceni-Izvor), a coOté d'outils typiques au Paléolithique supérieur : gratoirs carénés
typiques, percoirs sur lames Levallois, etc. Les denticules et les encoches sont
spécifiques a presque tout I'outillage lithique de I'endroit.

’
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On constate la méme évolution de l'outillage lithique a Malul Galben. La
plupart des piéces a talon diedre ou facetté, lames et éclats du type Levallois
apparaisent dans l'atelier 17 et dans le complexe 22, mais certains matériels
d’'aspect mousterien (racloiss, e’clats et pointes levallois out été identifiés en asso-
ciation avec des pi¢ces d'aspect gravettién dans l'atelier du complexe 15 aussi. On
a également identifié des lames Levallois ou & talon facetté, mais certaines lames
du type a créte ont le talon diédre. .

A Piriul lui Istrate-Mitoc, excepté les deux racloirs (double biconvex et con-
vergent droit-convexe, en grés), découverts 4 la base du niveau d’habitat, les
autres piéces d’'aspect moustérien apparaissent sur toute la colonne stratigra-
phique.

A Ripiceni-Izvor, les éléments moustériens sont présents surtout & la base
du niveau d’habitat aurignacien, et certains types d'outils (grattoirs, burins, etc.),
atypiques dans le Moustérien, se diversifient dans le Paléolithique supérieur et
leur proportion s'accroit considérablement.

Du point de vue archéologique, 1'évolution de l'outillage lithique du Paléo-
lithique moyen vers le supérieur connait deux éléments: a) l'apparition d'outils
de type Paléolithique supérieur dans le milieu moustérien ; b) proldngation de la
technique et de la typologie moustérienne dans l'Aurignacien inférieur et méme
plus tard. .

On peut donc soutenir, sur des bases techniques et tppologiques, I'’hypothése
de I'évolution, 3 l'est des Carpates, du Paléolithique supérieur du fonds mous-
térien local.

Un second grand probléme du Paléolithique supérieur dans cette zone est
celui de son évolution, de ses deux cultures: I'Aurignacien et le Gravettien.

Dans aucun habitat de Roumanie les ,fossiles directeurs' gravettiens n’ap-
paraissent en milieu aurignacien, mais se prolongent dans .certaines cultures
épipaléolithiques. D'autre part, les habitats gravettiens de chez nous semblent
étre plus récents que ceux d’Europe centrale et occidentale. Ainsi croit-on pouvoir
admettre lorigine ,externe* du Gravettien sur le territoire de la Roumanik.
Arrivés 13, les groupes humains de gravettiens ont une évolution beaucoup plus
longue que ceux du centre et de l'ouest de I'Europe, o au Gravettien succedent
des étapes magdaléniennes. On a admis, sur des critéres géochronologiques, la
prolongation d'Habitats gravetitiens, surtout au sud du Plateau de Moldavie, mais
aussi dans d’autres zones du pays, jusqu'au Tardiglaciaire et méme jusqu’au dé-
but du Holocéne, étant donc contemporains avec les différentes étapes du Mag-
dalénien ouest — et centre — européen.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — Plateau de la Moldavie.

Fig. 2. — Mitoc-Pirful lui Istrate. 1, éclat de décortication & talon facetté; 2, burin
diédre droit ; 3, éclat moyenne a talon facetté; 4, nucléus prismatique.

Fig. 3. — Mitoc-Malul Galben. 1, gtattoir atypique; 2, éclat moyenne non-retouché;
3, éclat Levallois de décortication; 4, grattoir convexe; 5, éclat Le-
vallois ; 6, nucléus prismatique.
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Fig. 4. — Piéces lithiques. 1, piece denticulée & retouches épaisses alternes, sur
éclat Levallois a talon facetté ; 2, biface atypique; 3, éclat lamellaire
a fines retouches sur le bord gauche; 4, éclat moyenne a talon fa-
cetté ; 5, éclat moyenne denticulé; 6, lame Levallois. 1, Mitoc-Cotu
Mare ; 2-6, Mitoc-Malul Galben.

Fig. 5. — Mitoc-Piriul lui Istrate, 1, lame moyenne non-retouchée ; 2, lame i créte;
3, lame a troncature oblique retouchée; 4, grattoir atypique; 5, nu-
cléus a4 deux plans de frappé,; 6, éclat lammellaire non-retouchée ;
7, lame 3 fines retouches d’utilisation.

Fig. 6. — Pieces lithiques. 1, grattoir & museau plat sur éclat moyenne ; 2, biface
fragmentaire ; 3, biface discoidale; 4, lame non-retouchée; 5, nucléus
prismatique ; 6, biface; 7-8, racloirs convexes nucléiformes; 9, grat-
toir convexe sur éclat. 1, 3-5, 7-8, Mitoc-Piriul lui Istrate; 2, 6, lasi-
Podgoria Copou.

Fig. 7. — Piéces lithiques. 1, lame Levallois; 2, lame a talon facetté convexe ;
3, lame appointiée, partiellement & retouches alternes sur le bord
droit ; 4, piéce denticulée; 5, grattoir convexe; 6, éclat de décortica-
tion a talon facetté; 7, racloir simple droit; 8, éclat de décortication.
1-5, 7-8, Mitoc-Malul Galben ; 6, Mitoc-Piriul lui Istrate.

Fg. 8. — Piéces lithiques. 1, lame Levallois; 2, éclat a talon facetté ; 3, piéce den-
ticulée ; 4, éclat moyenne a deux boulbes et deux plans de frappé;
5, racloir simple droit; 6, éclat moyenne a deux boulbes. 1-4, Mitoc-
Dealul Galben ; 5-6, Piriul lui Istrate.

Fig. 9. — Mitoc-Piriul lui Istrate. 1-2, lamelles a4 dos ; 3. 6, lames a créte ; 4, burin
sur troncature convexe non-retouchée; 5, lame fin retouchée ;+7, lame
non-retouchée ; 8, éclat lamellaire a talon facetté convexe; 9, grattoir
convexe. :

Fig. 10. — Mitoc-Piriul lui Istrate. 1, lame partiellement retouchée ;' 2-3, 5, lames
non-retouchées ; 4, burin sur troncature concave retouchée; 6, burin
multiple sur troncature retouchée — racloir simple droit; 7, 10, piéces
denticulées ; 8, lame a retouches inverses; 9, racloir convergente
droit-convexe sur éclat moyenne i letouches envahissantes; 11, ra-
cloir simple convexe; 12, nucléus prismatique; 13, burin sur tronca-
ture concave retouchée; 14, éclat a talon facetté.

Fig. 11. — Mitoc-Piriul lui Istrate. 1, burin diédre déjeté; 2, lame partiellement
a dos; 3. 14, burins diédres; 4, grattoir caréné; 5, 17-19, lames non-
retouchées ; 6, 9, 11, grattoirs convexes; 7, éclat fin retouché; 10,
grattoir-burin ; 12, piece denticulé; 13, grattoir atypique; 15, lame a
troncature concave retouchée; 16, grattoir uniforme sur éclat micro-

" lithique ; 20, burin diédre d'angle sur talon; 21, éclat moyenne non-
retouché. ’

Fig. 12. — Mitoc-Piriul lui Istrate. 1, 6, racloirs nucléiformes ; 2, grattoir convexe ;
3, lame a créte; 4, racloir double droit-convexe; 5, lame a créte de
décortication ; 7, grattoir ogivale; 8, éclat non-retouché ; 10, nucléus

piramidale ; 11, éclat de décortication; 12, burin déjeté — racloir
droit — convexe ; 13, nucléus prismatique.
Fig. 13. — Mitoc-Pirful lui Istrate. 1, lame A troncature concave retouchée; 2,

éclat de décortication; 3, lame a créte; 4-5, pieéces denticulés.
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