
CREŞTEREA -ANIMALELOR DOMESTICE IN CURSUL 
PERIOADEI DE TRANZIŢIE DE LA EPOCA NEOLITICA 

LA EPOCA BRONZULUI PE TERITORIUL ROMÂNIEI 
EUGE:-1 Co::\IŞA 

Cercetările arheologice din ultimele trei decenii de pe tot întinsul ţării 
noastre au permis definirea şi precizarea caracteristicilor unei serii de culturi 
din perioada de tranziţie de la epoca neolitică la epoca bronzului, care se do­
vedeşte a fi o perioadă de frămîntări etnice şi economice provocate mai ales 
de unele deplasări de populaţie din diferite direcţii. În studierea problemelor 
acestei perioade s-a acordat atenţia cuvenită şi ocupaţiilor acelor comuni­
tăţi, în special analizei paleofaunei corespunzătoare. 

În lucrarea noastră vom prezenta sintetic şi vom interpreta din punct 
de yedere istoric datele privind creşterea animalelor domestice în cursul pe­
rioadei de tranziţie de la epoca neo!itică la epoca bronzului pe teritoriul Ro­
mâniei, folosind observaţiile menţionate de către arheologi în rapoartele de 
săpături şi în alte lucrări, precum şi pe acelea publicate de către specialiştii 
în paleofaună. 

În stadiul actual al cercetărilor nu se poate face o delimitare precisă în 
timp între sfîrşitul epocii neolitice şi începutul perioadei de tranziţie, deoa­
rece, după părerea noastră în realitate, preludiul perioadei de tranziţie este 
reprezentat de anumite grupuri de comunităţi care au coexistat, în zone 
diferite, cu acelea locale de la sfirşitul unor culturi neolitice tîrzii. 

Pentru ţinuturile din sudul ţării începutul perioadei de tranziţie îi sînt 
atribuite complexe de tipul celui din punctul "Renie II" (de lîngă Olteniţa) 
de trecere de la cultura Cernavoda I la cultura Cernavoda III, dar despre 
oasele de animale din acel complex nu dispunem de datele necesare1 • 

Săpăturile arheologice de la Cernavoda, de pe "Dealul Sofia", di,n aşezarea 
aparţinînd purtătorilor culturii Cernavoda III, au dus la descoperirea a nume­
roase oase de animale, care conform determinărilor făcute de specialiştii în 
paleofaună, au fost de: bovine, oi, capre şi porci 2• Se subliniază că din acel 
lot fac parte "într-o cantitate excepţional de mare oasele de caP. "Toate aces­
tea prin numărul lor dovedesc că ocupaţia creşterii animalelor domestice juca 
un rol important în cadrul activi taţilor economice din acea zonă a a realului 
culturii 4 • 

1 Sebastian 1\Iorintz şi Petre Roman : Aspekte des Ausgangs des A.neolithikums und 
der Obergangsstu(e zur Bron:ezeit im Raum der Siederdonau. In: Dacia, :-.IS, XII, 1 !!68, p. 77 -80, 

2 Ibidem, p. !!2. 
3 D. Bcrciu, Istoria Romdniei, 1, 1960, p. 77. 
1 Sebastian Morintz şi Petre Roman, op. cit., p. 92 şi !J7 
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într-o altă aşrzme de tip Cernavoda ITI de la Slobozia (jud. Giurgiu) 
provin multe oase de: bovine, oi, capre. porci, cai şi unele oase de pasăre5• 
Complexul de Deelaşi tip din punctul "Malul Roşu", de lîngă oraşul Giurgiu, 
este şi el bogat în oase de animale 6

• 

Rrgiunile din vrstul Munteniei şi mare pr.rte din ţinuturile Olteniei 
au fost locuite destul de intens, tot de purtătorii culturii Cernavoda III. Cul­
tura eşte reprezentată în staţiunile de la Dobrotcşti (jud. Teleorman) şi de la 
Şimnic (jud. rolj). Drspre prima din de se face precizarea că în cursul să­
păturilor, din cauza acidităţii solului, s-au găsit numai două mici fragmente 
foarte corodate dr oase de animal<', ceea ce a dus la concluzia că în economia 
comunităţii rrsprcth·e cultivarea plantelor juca un rol însemnat, dar că nu 
poate fi exclm:ă nici ocupaţia crrştrrii animalclcr domestice7• La Şimnic însă, 
intr-un compkx dr acelaşi tip s-au descope1it, în nivelul superior, numeroase 
oase de ~·nima'e (fără prrcizarra sprciilor). E!te menţionată numai prezenţa 
oaselor de ca 1'. 

Analiza dalelor drspre Ioturilc de oase (le animale amintile, corelată cu 
caracteristicile aşezărilor, care se aflau pe terenuri lil>ere, fără şanţ de apărare 
dar pe locmi mărginite de maluri abrupte, duce la concluzia că purtătorii 
cullurii Cunavoda III aveau o economie mixtă, cu un mod de trai mai mult 
scdrntH9

• Remarcăm şi faptul că în două aşezări de tip Cernavoda III, cu me­
diu natural deosebit, la Cernavoda în Dobrogea şi la Slobozia în sudul .Mun­
teniei, se constată aceeaşi ordine procrntuali"'t a oaselor de animale domestice 
(bovine, oi, capre, porci). 

5ăpătu riie arheologice efectuate în complexele Celei (din sud-estul 
Olteniri), aspect cultural strîns înntdit cu cultura Cernavoda III (mai curind 
o variantă regională a acesteia), sînt puţine şi de aceea şi documentarea în 
privinţa creşterii animalelor domestice este mai redusă. În cursul săpăturilor 
noastre din aş<'zarea de tip :clei de la 5iliştioara (.jud. Olt) s-au strins toate 
oasele de animale, inclusiv cele de peşti ~i valvele de scoici. Cum este şi firesc 
oasele au fost aduna ~e pe niveluri, pentru a putea fi comparate tipologie şi 
sesizate ewntuale deosebiri în privinţa speciilor şi a procentajelor. Cu toate 
că supu1faţa săpată a fost restrînsă ca întindere, din cele două 11iveluri s-au 
strins 326 piese din care 76 din nivelul infrrior şi 250 din cel supciior. Din de­
terminările făcute rezultă că în nivelul inferior, au fost 51 oase de animale 
probabil de ovicaprine. in niwlul superior au fost descoperite j{} oase de ani­
male din care 7 de bovine şi 4 de porei, r<'stul fiind fragmente şi aşchii mici 
necla.re10• În funcţie de numărul de oase domrstieP, în raport cu rnntitatea 

5 Ibidem, p. 83 
6 Ibidem, p. 80. 
7 Petre Hom:m: Un nou aspect eul/ura/ de la inceputul epocii bronwlui (Complexul 

de la Dobroleşli). ln SCIV, 17,1966, 3, p. 451. 
8 Doina Galbenu : Un nou aspect al perioadei de trecere de la neolitic la epoca l>ronm/ui 

descoperit la Şimnie. In : :\Iuta, J, Sf. Gheorghe, 1970, p. 51. 
0 Sebastian Morintz şi Pctr,) Roman : Xmpra perioadei de ln·ccre de la cnco/i/ic la epoca 

bronzului la Dunărea de Jos. ln : SCIV, 19, 1968, 4, p. 557. 
10 Eugen Comşa: Unele dale cu privire la sfîrşitul perioadei de trecere de la epoca neo/itică 

la epoca bron:u/ui în sud-estul Ol/cnici (in lumina Sltp<llllri/or de la Si/işlioara). In: SCIV, 18, 
1967, 2, p. 211. 
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totală de matrrialc arheologice strînse din endrul complexului cercetat, re­
icoe că membrii ac?lor comunităţi se ocupa11 destul de intens cu creşterea a­
nimalelor dcmestice, mai ales a hovinelor, urmate proct~ntual de porci. Pre­
zenţa acrstora din urmă constituie un indiciu în plus că popul~tia la cn re ne 
referim era sedentară. Srmnnlăm că majoritatea oaselor de porc din nivelul 
infrrior erau de la indivizi tineri. Este curioasă lipsa oaselor de ovicaprinc, 
rxplicabilă, prob~bil, prin suprafaţa mică săpată şi prin numărul relativ re­
dus al orsrlor de &nimale găsite. Atragl' atl'nţia prrzt.nf.a oaselor dr c:tl din ea­
drul complexului cereetat 11 • 

În sudul Olteniei, după aspectul cultural CeH a urmat gmpul Orlea­
Sadoveţ. Un complex de acest tip a fost cl"rcetnt la Grojdihodu (tud. Olt). 
Din dntele publicate în raportul preliminar, rezultă că s-au scos la i,·~ală, în 
cantitate fonrte mare, mai cu seamă, din nivl'lul TI, oase de anim1lc. Între 
ele predomină ovicaprinele, urmate de porci şi apoi de hovine 12• Toate aces­
tea reflectă rolul important al creşterii animalelor domestice în econo­
mia grupului Orlea-Sadon~! şi probJbil caracterul seminomad al comu­
nilă1 i lor sale. 

· Tinuturile din l"slull\Iuntenici şi parţial cele din Dobrogea au fost locuite 
paralel în timp (în parte) cu cultura Cernavoda III, dar în zone deosl'hite, 
de purtătorii culturii Ccrnavoda 1113• Despre oasele de animale găsite în astfel 
de staţiuni sînt amintite numai acelea din aşezan•a eponimă. Într-un studiu 
de sinteză despre această cultură se subliniază că la Cernavoda s-a descoperit 
o cantitate mare de oase de animale, mai numrroasc în nivelul inferior al sta­
ţiunii corespunzătoare culturii, în raport cu nivelul superior. Din păcate, 

majorit:1te:J aCflor matrrinle s-au pierdut în timpul transportului. S-au păs­
trat numai unele piese între care, printre altele, s-au determinat numai oase 
de ovicaprine14. 

P<:> teritoriul :\Ioldovei, în cursul perioadei de tranziţie de la epoca neo­
Jitică la epoca bronzului sînt atestate culturile: Horodiştea, Folteşti şi a am­
fort•lor sferice. 

Comunităţile culturii Horodiştea au trăit, în special, în nord-estul Mol­
doyci (inclusiv în judeţul Botoşani). Din cuprinsul aşezării Horodişt<>a, aflată 
lingă cursul mijlociu al Prutului prin săpăturile din anii 1968 -1971, s-au 
strîns circa 850 piese determinate, din care 472 oase de mamifere, repartizate 
astfel: 333 piese (=70,41% de la 39 indivizi= 1)1,91 %J de Ia mamifere do­
mestice şi 140 piese (= 29,59% de la 24 indivizi = 38,09%) de Ia mamifere 
sălbatice. Andizele făcute ;m dus la precizarea că oasele din priml categorie 
sînt de: bovine (159 piese= 33,62% de Ia 15 indivizi= 23,81 %l, oaie şi 
capră (136 piese=28,75% de la 13 indivizi=20,64%, porc (21 piese=4,44% 
de la 6 indivizi = 9,53%), cal (5 piese = 1,06% de la 2 indivizi = 3,17 %J 
şi cîine (12 piese= 2,54% de la 3 indivizi= 4,76%) 15 • 

11 Ibidem, p. 211. 
12 Ion Chicidcanu: Săpălurile arheologice de la Gf()jdibodu (jud. 0/1) In: Materiale- Bra­

şov, 1983, p. 100. 
13 V. Berciu, Sebastian l\Jorintz şi Petre Hornan : Cul/ura Ccrnavoda Il Aşezarea din sec-

torul b de la Ccrr.avoda. 1n : SCIV, 2'1, Hl/3, 3, p. 397. 
H Ibidem, p. 376. 
15 Srrgiu llaimovi<-i : Caracteristicile palcofaunei din aşe:ărilc perioadei de tranziţie de la 

cnwlitic la epoca bronwlui din Mo/doz:a. Jn: SCIYA, 30, 1979, 1, p. 14- 15. 
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O altă aşezare a purtătorilor aceleiaşi culturi este cea de la Erbiceni 
(jud. laşi), unde prin săpăturile din anii 1Q6G -1969 s-au scos 'a iveală 1900 
piese delrrminabile, din eare 1844 piese (=96,79% de Ia 134 indivizi= 
= 89,53 %) sînt de la ma mifere domestice şi 61 piesr ( = 3,21% de la 18 indivizi 
= 10,47%) de la animalele sălbatice. În cadrul lotului (in special în nh·elul su­
perior)16 predomină oasele de oaie şi de capră (1249 piese= 65,56% de la 96 
indivizi= 55,81 %), mmate procentual de bovine (335 piese= 17,58% de 
la 27 indivizi= 15,69%), de porc 224 piese = 11,75% de la 21 indh·izi = 
= 12,21 %), de cal (9 piese = 0,48% de la 3 indivizi = 4,06%) 17. 

Din compararea datelor Ieferitoare la cele două loturi prezentate, apar­
ţinînd culturii Horodiştea, rezultă unele concluzii istorice importante. În cele 
două staţiuni (Horodiştea şi Erbiceni) este documentată aceeaşi cultură, cu 
to~te acestea (poate din cauza unor deosebiri în ceea ce priveste elementele 
specifice diferite ale mediului natural) se constată diferenţe în privinta pon­
derii creşterii animalelor domestice în raport cu vîntoarea. Astfel, în aşezarea 
de la 1-Iorodiştea oasele de mamifere domestice reprezintă numai 70,41% din 
piese şi 61,91% ca număr de indivizi, pe cînd Ia Erbiceni oasele de animale 
domestice ajung pînă la 96, 79% ca număr de piese şi 89,53% ca număr de 
indivizi. O altă deosel-Jire importantă constă în aceea că diferă procenta.iele 
animalelor domestice crescute. Pe cînd în aşezarea de la Horodiştea predomină 
creşterea bovinelor cu un procentaj de 33,62%. ca număr de piese şi 23,81% 
ca număr de indivizi, urmînd ovicaprinele cu 28,75% ca număr de piese şi 
20,64% ca număr de indivizi, la Erbiceni, ovicaprinele (în principal, oile) 
reprezintă 65, 56% ca număr de piese şi 55,81% ca număr de indivizi, urmînd 
hovinele cu de-ahia 17,58% ca număr de piese şi cu 15,68% ca număr de iadi­
vizi. Cifrele citate dovedesc că în aşezarea amintită au predominat oile, ceea 
ce înseamnă că membrii comunităţii (in special cei din nivelul II) se ocupau 
destul de intens cu păstoritul. Datele de mai sus oglindesc un fapt istoric im­
portant că în arealu l culturii Horodiştea se observă că unele comunităţi creş­
mai ales, animale specifice populaţiilor sedentare, pe cînd la altele predominau 
oasele de ovicaprine, care pot indica o oarecare instabilitate. Prezenţa porcu­
lui, cu un procent destul de ridicat ca număr de indivizi, dovedeşte că, în 
general, purtătorii culturii analizate erau sedentari. 

În studiul de sinteză publicat despre aceste loturi de oase de animale 
se aduc şi unele precizări cu privire la caracteristicile morfologice ale ani­
malelor domestice din arealul culturii studiate. În cazul bovinelor se constată 
că s-a meaţinut acelaşi tip ca şi acela de la sfîrşitul epocii neolitice din zonă. 
Talia bovinelor fiind în medie de 1,20 m la greabă,1 18 • Aceleaşi caracteristici 
ca şi cele din epoca neolitică le-au avut porcii şi cîinii din staţiunile menţionate. 
În schimb, se cuvine subliniat faptul că în privinţa oilor se constată o deose­
bire evidentă (în special în cazul celor de la Erbiceni), care se dovedesc a a vea 
o talie mai mare (înălţimea la greabăn fiind de peste 65 cm) şi a fi mai masive 

16 Dinu Marin : Quelques considerations sur la periode de lransifion du neolillliques d du 
brome sur le terriloire de la Moldavie. In : Dacia, NS, XII, 968, p. 132. 

17 Sergiu I-Iaimovlci, op. cit., p. 15 - 16 
18 ldcm, op. cit., SCIVA, 30, 1979, 1, p. 18 
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decît cele din epoca neolitică. Faptul este explicat prin provenienţa tipului (deo­
sebit de cel din epoca neolitică) din ţinuturile Asiei, ajuns în regiunile noastre 
prm intermediul unor comunităţi răsăritene19• Diferenţele semnalate le putem 
Pxplica din punct de ve deie istoric prin aceea că fondul etnic principal :J 1 pur­
tătorilor culturii Horodiştea îl reprezintă populaţia locală sedentară, care pe 
lîngă cultivarea primith-ă a plantelor a practicat şi creşterea animalelor do­
mestice, în principal a bovinelor şi porcilor, specii specifice comunităţilor se­
dentare. La fondul etnic local s-au adăugat cu timpul, prin asnnilare, anumite 
elemente de origine răsăriteană, apartinind popula1iilor seminomadc de păs-
t_o~i,_ care creşteau mai ales oi de tipul celui menţionat. _ 

Stepa din sud-estul l\Ioldowi a fost in aceeaşi yreme locuită de co nnmi-
1ăţile culturii Foltrşti. Di~punem de datrlc despre două loturi de oase de ani­
male anume. din aşezarea de la Folteşti (jud. Galaţi) punctul "Ruptura" şi 
~~_!a Stoicani (jud. Galaţi). 

La Folteşti, prin săpăturile din Hl71-1972 s-au strîns circa 1000 de piese 
din care numai 786 determinahile, repartizate astfel : 448 piese ( = 57% de 
la 43 indivizi = 51,24%) de la animalele domestice şi 338 (= 43% de la ..t1 
indivizi= 48,76%) de la animalele sălbatice. Piesele din prima categorie provin 
de la: bovine (HJ5 piese= 24,81% de la 17 indivizi= 20,29%), oi şi capre 
(162 piese = 20,61% de la 14 indivizi = 16,67%), cai (6!) piese = 8,78% de 
la 8 indivizi = 9,25 %), urmaţi de porci (20 piese = 2,55% de la 3 indivizi = 
= 3,57%) şi de cîini (2 pirse = 0,25% de la 1 individ= 1,10%). 

Un alt lot de oase este cel de la Stoicani, alcătuit din 135 piese din care 
fac parte numai 45 oase, repartizate: 29 piese (64,45% de la 10 iadivizi = 
= 62,50%) de animale domestice şi 16 piese ( = 35,55% de la 5 indivizi = 
= 37,50%) de animale sălbatice. Cu toate că lotul este numeric mic, în cadru 1 
lui sînt reprezentate: bovine (15 piese= 33,34% de la 4 indivizi= 25%), 
oi şi capre (3 piese= fl,67% de la 2 indivizi= 12,50%) porci (1 piesă = 2,22% 
de la un individ= 6,25%) şi cîini (10 piese= 22,22% de la 3 indivizi = 
= 18,75%) 21

• 

Ca şi în cazul culturii Horodiştea şi în arealul Folteşti se constată că 
Indeletnicirea creşterii animalelot domestice era practicată mai intens decît 
vînătoarea. ~ubliniem că în cele două c(lmplexe procentajele privind creşterea 
animalelor domestice sînt apropiate. Astfel, la Folteşti oasele din prima ca­
tegorie reprezintă 57%, cele din a doua 43%, iar la Stoicani cele din p!Îma 
categorie 64,45%, cele din a doua 35,55%. Se cuvine remarcată observaţia 
că în ambele loturi predomină oasele de bovine (24,81% la Folteşti şi 33,34% 
la Stoicani), cu talie similară celor din epoca neolitică 22• În schimb, ovicapri­
nele prezintă procentaje cu o variabilitate apreciabilă, anume : 20,61% la 
Folteşti, iar Ia Stoicani numai 6,67%. Atrage atenţia şi faptul că oasele de 
porci sînt foarte puţine: 2,55% la Folteşti şi 2,22% la Stoicani. Calul este bine 

18 Ibidem, p. 18- 19 
20 Ibidem, p. 11 - 13. 
21 Ibidem, p. 13 - 14. 
22 Sergiu Haimovici: La faune sous-fossile dicorwerle dans la sta/ion iponyme de la cir>ili­

salion Foi/eşti. In: Dacia, XVIII, 1974, p. 75. 
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n·pn•zental prin nmi multe falange, copile, oase lungi şi dinţin (= 8.78) b 
Folteşli, dar astfl'l de oase lipsesc cu tolul d" la Stoicani. D\·spre oasek de cai 
Sl' subliniază că la Folteşli s-a găsit falanga 1 de la membrul ~mlerior. Aceasta 
j.>l"<'Zl'n1a caracteristicile calului eart' a suportat greutatr• JW spinare~!. Unii 
din dinii de la Foltrşti au avut talie submijloeil'~,. iar la 'ltoic~ni sînt oase 
dt· dini cu talit• mieft asPmănălnare celor d,~ tip Canis familioris pl/lllslris""· 

Din analiza datelor despn• cf'le două ht.uri din ar,'·.llul culturii Folteşli 
rezultă 6t deşi Ulmunilii!i'r ei au locuit în slepă, ele nu au dus un mod de tr,t.i 
nomad, după cum nc-nm fi aşteptat, ci este ,·orha de o populaţie sedc•ntară. 
fapt dovedit dl' procentajele amintite şi mai cu seamă hptul că aveau aŞt':~i\ri 
rdativ îul.!nse, stahik, prt>văzute cu ş:111ţ. d:~ apăr,tre (d<' exemplu Folteşti). 
Arl'a popubţie sr ocupa cu creşll'rea animalelor dom·slil~e. dtr şi elillivar•·a 
primitivă a plantelor. 

Cea de a tre'a ndlurli dorumt•ntară în cursul perioa(ki dP tranziţie de 
b l'flOea n<·olilieft la epoca bronzului, pe teritoriul :\iolclov~'i, estl' cultura am­
ftll"l·lor sferic!'~ 7 , originară din vPstul UcrainPi, ak cărei eomnnitii1i s-au răs­
pindit treptat spn' sud şi s-au sl.ahilit, în SJWcial, intre C>qnţii R~săriteni 
~; 'ird. De la acele comunităt·i ne-au răm:1.s, m'li cu sP·tm'i., m•Jrmintele în 
cutii formate din lespt~zi de piatră. Tinîndu-s(' sram'l în gell'~ral de earart.•'­
ristieilP acelei culturi ele sonsideră că purtătorii ci aveau o eco.wm;e buat.i"t, 
în prineipal, pe păstorit, dar se ocupau şi eu cultivarea primitivă a plantelor. 
("('l'a ce impunea virţii lor llll caracter seminom'ld. s'O amint~'şte eă mumbrii 
acelor comunităţi creşteau mai ~les bovine. urmate de porci""· 

Un alt grup de eomunitftţi, cu ad<'vărat nom<tde, de <·rescăto,·i de anim1k 
do1m~sticr, este cel rPprezentnt prin mormintele tumuhr-~ cu o~ru, răspindite 
în cursul prrioad~'i dP tranziţie de la epo~a n''olitică la epoca bronzului, în 
mai mttlle valuri, din diferitr zone nord pontie<', in ţinuturile din: estul, sudul 
şi în mai miră măsură, în wstul ţării noastre. Din păcale, nu dispunem de d'tlt' 
<'li privire Ia animalele crescute de acrlr colectivităţi de păstori. 

Pe un trriloriu foarte vast, prntru an'a vremt', s-au răspîndit eomuni­
tăţile culturii CoţofPni. ArPaluJ lor acoperea o mare parte din întiml<'rea Ol­
teniei, Banatului, Crişanei şi aproape tot teritoriul Transilvaniei. Acele co­
munităţi sînt caracterizate astfel : "socotite mult timp ca fiind tri ~-Juri de păs­
tori nomazi, eu originea principalelor componente în stepele nord ponticc, se 
dowdesc a reprezrnta, în realitate, comunităţi stahile, locale, cu m1re adap­
tahilitC"tte, primele din populaţiile străvechi cărora le sînt acct'sihilc (pentru 
procurarea c!'lor necesare traiului) zone gcogmfiee eu form~ dl' relief foarte 
Yariate"~". Purtătorii culturii Coţofeni au vieţuit în eimpie, unde s-au ocupat 

2" ::\-!. Petreseu-Dimboviţa ; I. Casan, Corucliu ;\latccscu : Săpiituri/c arhcolo:?ice de 
Fo//1·.~/i (Il. Ty. llnJor, reg. Gula/i), În: SCI\-, II, 1951, 1, p. :!51. 

"~ Determinare prof. Y. Ghc!ic (~1. Petrcscu-Dimhovil.a şi rolah., op. ci/., p. :!55). 
~:; Sergiu Haimovki: op. ci/., ln: Dacia, XVIII, 1974, p. 75. · 
"" ldcm, op. cit., În : SCIY, 25, 1971, 1, p. 100. 
~7 ~tefan Curoş : Cultura am(orelor s[erice din depre;iune~ subcarpatinl a .UoldorJci. in 

l\lt-moria Antiquitatis, IX- XI, 1!177- 197!1, 1!185, p. tU- 161. 
2" D. Bcrciu, Istoria României , I, 1960, p. 71:1. 
29 Pcln· 1 :ornan :Forme de manifestare cu/luralâ din enco/iticu//ir;iu şi Jirrioada de tran:ifie 

spre epoca l>ron:u/ui. În: SCI\".\ :J:!, 1981 1, p. 27 
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atit cu cre~trrea vitrlor, rît şi cu cultivarea primitivă a plantelor. Aşczările 
lor stahile se aflau pc locuri uşor de apărat sau erau prevăzute cu şanţ de ap­
rare. Alte comunităţi similar<' au trăit în zone'e de dea 1 şi de munte, unde dr­
sigur s-au ocupat mai cu scn mă c11 păstoritul, fără îns5 a fi nomazi. 

În diferite rapoarte de săpături se men~ionează că s-au găsit în aşcză­
rilc Co1ofrni diferite oase de animalr, dar nu se precizează speciile. Pentru 
cxcmp'ificare vom a minti aşezarea Coţofcni de la "lUpa Hoşie" Srhrş, despre 
care se arată că rra o staţiunr stabilă. cu două niwluri, iar lJOgăţia oaselor de 
animale indică ocupaţia de bază, era de c.:rrscători de vite a locuitorilor aşe­
zării, care îns[l se îndrlelnicrau şi cu agricultura primitivă 30 • 

Pc o fîşil' de trritoriu rrlativ îngustă din ,-rstul ţării noastre sînt documen­
t alt> complexde culturii B2den, despre care, într-o lucrare de sinteză, se mcn­
ţionrază că în general în domeniul economiei purtătorilor ei, un rol de seamă 
1-a avut creşterea animalelor domPstice. Se subliniază că în aşezările respec­
tiw se găsrsc c.:antităţi mari de oase dr animale între care predomină oa­
sPle de bovine, urmate procentual de oi, capre, porci şi cîini:n. S-au scos la i­
veală şi o:~se de cai. 

* * 
Cu toate că daLelc dt>spre loturill' de oase de animale anr1lizate sînt în 

unr le cazuri reduse cantitativ şi calitativ vom încerca să le interpretă m din 
punct de vedere istoric pentru a oglindi stadiul actual al cercetărilor în priviu-­
ţ;:~ crPşterii animalelor domestice in cursul p(•rioadei de tranzipe de la epoca 
neolitică la epoca bronzului. 

O primă observaţie de ordin general (rcferitoar<' la cele 11 culturi şi as­
pecte culturale avute în vedere) rste aceea că multă vreme despre ele în litera­
tura de specialitate se arăta că au fost populaţii de crescători de animale do­
mestice cu un mod de t:·ai mai mult nomad. Datele prezentate în lucrarea 
noastră constituie o dovadă că, în realitate, purtătorii ma_jorităţii cultu ri!or 
studiate au dus un mod de trai sedentar, avînd aşezările de durată pe locuri 
uşor de apărat, în multe cazuri prevăzute cu şanţ de apărare. După cum am 
amintit la majoritatea s-a făcut precizarea că ocupaţia creşterii animalelor 
domestice juca un rol important în economia acelor comuaităţ.i, întrecînd în 
toate cazurile ocupaţia vîntătorii, dar de fiecare dată s-a menţionat că era prac­
ticată şi cultivarea primitivă a plantelor. 

1'\umai drspre două grupuri de populaţie se poate afima că în cursul 
prrioadei de tranziţie au dus cu certitudine o viaţă nomadă. Ne referim la 
comunităţile culturii amfort•lor sferict> şi la cele caracterizate prin mormin­
trlc tumulare cu ocru. Este posil:Jil, ca şi comunităţile culturii Cojofcni, din 
zo nrle de dt>al şi de munte, deşi awau aşezări de duraLă, să fi practicat într-o 
mai mare măsură păstoritul, cu unele de:r;lasări sezoniere. 

Comunitătile perioadei studiate au crescut următoarele specii de anima­
Il' domestice: bovine \Bos laltrus L.), ovicaprine (01Jis aries L. şi capra, fără 
--------

30 Ion Alt•xandru .\ldl'a: .-tşc:urca Cofo{cni de la Ripa Roşie- Scbeş. In: Apulurn, V 1 lfl, 1 !168 
p. 101. 

31 Petre 1. Homan şi Ioan l';crncti: Cultura Baden in România. Bucureşti 1!178, p. 75. 
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precizarea tipului), apoi porci (Sus scrofa domesliws L.), cai ~Equus caballus 
L.) şi cîini (Canis familiaris L.). 

Este important de subliniat că în procentajele pe care le avem cu pri-· 
vire la diferitele loturi de animale domestice din perioada de tranziţie rezul­
tă că în majoritatea predomină oasele de bovine, anume în arealele: Cernavo­
da III, Celei, Horodiştea (aşezarea 1-Iorodiştea), Folteşti, amfore sferice, Ba­
den. Pînă acum numai în arealul Orlea-":;adoveţ (la Grojdibodu) şi în cel Ho­
rodiştea (aşezarea Erbiceni) locul prim Pste ocupat de oi (în principal) şi de 
capre, urmate procentual în primul cn de porci, iar în cel de al doilea de bo­
vine. Se cuvine remarcat faptul că in acebşi areal, al culturii Horodiştea, 
într-o aşezare predomină oasele de bovine, iar în alta cele de nvicaprine. 

Locul secund, de obicei, a fost ocupat procentua 1 de ovicaprine, în arca­
lele: Cernavoda III, Horodiştea (la Horodiştea), Polteşti şi Baden. l\Iai rar, 
pe locul doi se plasează po1cii (în areale 1e: Celei, Orlea-Sadoveţ şi amfor~ 
sferice). 

Pe locul trei, de ohicei, se plasează porcii, rar bovinele şi caii. 
În unele loturi, rne, se subliniază existenţa a foarte multe oase de cal 

(de ex. în stratul Cernavoda III de la Cernavoda). 
Din păcate, caracteristicile diferitelor categorii sînt precizate numai 

pentru animalele domestice din arealele culturii lor Horodiştea şi Folteşti. 
În studiul despre ele se menţionează un fapt importa11t că în perioada de tran­
ziţie de la epoca neolitică la epoca bronzului, în arealul culturii Horodiştea, 
s-au menţinut tipurile de bovine, porci şi cîini din epoca neolitică, dar se cons­
tată apariţia unui nou tip de oaie, cu talie mai mare de origine răsăriteană, 
răspîndită în estul ţării noastre, prin intermediul unor comunităţi de păstori 
nord-pontici. Menţionăm că şi în aria culturii Folteşti s-a menţinut tipul de 
bovine din epoca Neolitică. 

O altă problemă interes::tntă este cea referitoare la prezenţa, în număr 
apreciabil, în diferite staţiuni, a oaselor de cai. Este Importantă precizarea 
că oasele de cal de la Folteşti prezintă caractere specifice cailor ce au suportat 
greutăţi pe spinare. Este probabil vorba de cai folosiţi Ia călărie. 

Ca şi în timpul epocii neolitice, comunităţile din perioada de tranziţie 
dt> la epoca neolitică Ia epoca bronzului ~u crescut diferite animale în funcţie 
de modul de trai specific şi în directă legătură cu diferite necesităţi. Astfel, 
bovinele au fost crescute atît pentru carne şi lapte, cît şi pentru diverse munci. 
Oile pentru carne, lînă şi lapte, porcii pentru carne, iar caii mai puţin pentru 
carne şi probabil mai ales pentru anumite munci şi poate pentru călărie. Cii­
nii erau crescuţi pentru a păzi vitele de animalele sălbatice şi eventual ca aju­
toare la vînătoare. 

Cu aceasta încheiem încercarea noastră să prezentăm stadiul actual al 
cercetărilor cu privire la creşterea animalelor domPstice în cursul perioadei 
de tranziţie de la t"poca neolitică la epoca bronzului pe teritoriul României. 
în încheiere ne exprimăm speranţa că tot mai mulţi cercetători ai perioadei 
vor acorda mai multă atenţie oaselor de animale pe care le găsesc în cursul 
săpăturilor arheologice de pe tot întinsul ţării noastre. 
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ELEVAGE DES A~DJAUX DO:MESTI QUES PE~DANT LA PER !ODE DE TRANSITlON 
DE L'EPOQCE :"\EOLITHIQUE A L'ÂGE DU Bll.ONZE SUR LE TERRITOIRE DE 

LA ROU:\IANIE 

Resume 

D'apres ks donccs dont nous disposons jusqu'a present on peut conclure que Ia majorite 
des rommunautcs des cultures de l'epoque de Ia periode de transition du ncolithique a l'nge du 
bronzc ont Cte sedcntaires, ayant des agglomeratlons durables. Dans !'economie de ces commu­
nautes l'elcvage a joue un role important. 

Srulcment deux groupcs des communautes ont ete n om ades (la cu !ture des tombes a 
orrc ct celle des amphorcs sphcriques. 

Dans la majoritc des communautes predomlncnt Ies ossements des bovins, sculemcnt dans 
Ies drux groupcs nomadcs mentionnes plus haut Ia plupart des osscment apparticnncnt aux ovi­
caprines. Dans quclques agglomerations il y a de nombreux ossemcnts de chcvaux (par ex. a 
Ccrnavoda). 

Pour la majoritc des communautcs on constate que l'elevage a dcpassc comme importance 
Ia chassc. 

On constateque pcndant Ia periode de transition de la culture Cernavoda 1 a la cultnre 
Ccrnavoda 1 II ont constituc les especes de bovins, de porcs et de chicn caractcristiqurs pour 
J'epoque neolithique, mais dans !'est de Ia Roumanie on constate l'apparition d'unc espec•! de 
mouton d"origine orientale. 

Legende de Ia figure 

Fig. 1. - L 'aspect cu/turei de transition de la cu/lure Cernavoda 1 d la cuii urc Ccrnavoda 
1 II: 1. Oltenia "Renie II" ; Cu/turc Cernavoda II 1 : 2. Ccrnavoda, 3. Slobozia- Giurgiu, 4. 
Giurgiu ... ~Ialu Roşu", 5. Dobroteşti; 6. Simnic; L'aspecl Celei: 7. Siliştioara, 8. Groi­
dibodu ; Cu/ture Cernavoda II : 9. Cernavoda; Cu/ture Ilorodişlea: 10. Horodiştea, 11. Erbiceni 
Cullzire Follfşli : 12. Folteşti, 13. Stoicani ; Cu/ture Cofo{eni: 14. Sebeş "Ripa Roşie'·. 
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Fig. l . • \spcclu/ cu/lura/ de lran:i{ie de la cultura Cerncwoda 1 la cu/tura Cana11oda III : 
1. Ollenia .. Hcnic II• ; Cu/tura Cernatmda 111 ; 2. Ccrnavoda, :J. Slobozia - Giurgiu, 4. Giurgiu 
"~Jalu Hoşu", 5. Dobrotcşti, 6. Slimnic; Aspectul Celei ; 7. Sillştioara, 8. Grojdibodu ; Cultura 
Cerncwofla 11 : 9. Ccrnavoda ; Cultura llorodişlea : 10. Horodiştca, 11. Erbiccni ; Cu/lura Fo/lcşti 
1 :!. Folleşti, 1:1. Sloicani ; Cu/lura Cofo{eni : H. Sebcş ,.Hipa Hoşic". www.cimec.ro


