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fn anul 1987 s-ou implinit 1900 de ani de la urcarea regelui Decebal
pe tronul Daciei si Columna lui Traian care a transmis timp de 19 secole pina
la noi mesajul inclestarii dintre daci si romani continud si ne aduci noi martu-
rii asupra istoriei politice si economice a geto-dacilor. Tn legatura cu tezaurul

regelui Decebal avem mai multe izvoare scrise de istorici antlcl care ni s- 'm
pastrat si pe care socotim ca este util si le readucem in prezenta discutie.
Dio Cassius in Istoria romani, LXVIII, 14, 1, 5 spune: ,furd descoperite
si comorile lui Decebal, desi se aflau ascunse sub riul Sargefia din apropierea
capitalei sale. Caci (Decebal) abatuse riul cu ajutorul unor prizonieri si sapase
acolo o groapa. Puse in ea o multime de ergint si de aur precum si alte lu-
cruri foarte pretioase mai ales din cele care suportau umezeala, asezase peste
ele pietre si ingrimidise pamint, iar dupa aceea aduse riul din nou in albia
lui. Tot cu oamenii aceia (Decebal) puse in niste pesteri vesminte. si alte Iu-
cruri la fel. Dupé ce facu toate acestea ii méacelidri ca si nu dea nimic pe fata.
Dar Bicilis, un tovaras al siu care cunoastea cele intimplate fu luat prizonier
$i didu in vileag toate acestea‘.

Toannes Lydus in lucrarea De magistratibus, 12, 28 (care este un istoric
bizantin din secolul VI e.n.) spune : ,,dupa ce l-a invins pe Decebal conduca-
torul getilor, puternicul Traian a adus romanilor 5.000.000 livre de aur, o
cantitate dubla de argint, in afard de cupe si lucruri scumpe depésind orice
pretuire, apoi turme si arme §i peste 500.000 barbati cit se poate de potriviti
pentru luptd impreund cu armele lor, asa cum a afirmat Criton care a luat
parte la rdzboi“.

Invitatul francez Jerome Carcopino reduce cantitatea de aur si argint
Iuat de romani din Dacia in anul 106 e.n. la a 10 parte, dar si asa rimin 165.500
kg de aur si 331000 kg argint §i 50.000 de prizonieril. Tezaurul regelui Dece-
bal a permis imparatului Traian si facd cheltuieli importante. Astfel, Dio
Cassius, LXVIII, 15,1 ne spune ,.dupi intoarcerea la Roma venird la Traian
nenumarate solii din partea altor barbarisi de la inzi. El didu spectacole timp
de 123 de zile in cursul cirora au fost ucise cam 11.000 de animale silbatice
si domestice. Au luptat 10.000 gladiatori. Finantele imperiului roman se re<
dreseazd dupa 106 e.n., prazile luate din Dacia permitind impératului Traian

1 J. Carcopino, Dacia, 1, 1924, p. 28 — 34 ; idem, Poinfs de vue sur 'impérialisme Ro-
main, Paris, 1934, p. 73 — 86 ; V. Pirvan, Getica, Bucure sti, 1926, p. 596 ; Dorin .Popescu, Ma-
teriale, 2, 1956, p. 596 ; Istoria Roméniei, 1 (C. Daicoviciu), Bucuresti, 1960, p. 312. Izvoare
privind istoria Romdniei, 1, Bucuresti, 1964, p. 507 si 695.
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si acorde importante sume de bani, scutiri de impozite, pregitirea armatei
pentru rdzboiul cu Partii. S-a construit Forul lui Traian cu statuile aurite,
Basilica Ulpia inaugurati in 112 e.n., Columna lui.Traian inaugurati in anul
113 e.n. si se face canalul Nil — Marea Rosie2.

Oricit de exagerate ar piarea cifrele asupra tezaurului regal dacic date
de Ioannes Lydus dupd medicul Criton, aceste cheltuieli ale lui Traian ne
permit sd credem cé era urias. Ni s-au pastrat date si despre alte tezaure din
vremuri mai vechi.

Regele Sardur al regatului Urartu (in Armenia de astazi, fiul regelui
Arghisti) care a domnit intre anii 750 — 753 e.n. in rizboiul sdu din Comma-
gene a luat ca prada 40 de mine de aur (20 kg), 800 de mine de argint si 3 000
mine de plumb3. O inscriptie asiriani ne aduce stiri despre prada de rizboi luata
de armatele asiriene conduse de regele Sargon impotriva regatului Urartu
din anul 714 f.e.n. In drum a atacat tara Musasirului al cirui rege Urzana
cra aliat cu regatul Urartu de unde a luat ca pradi de razboi 1040 kg de aur
(34 talanti si 8 mine), 5 060 kg argint (167 talanti si 1/2 mine), 400 kg de pie-
tre pretioase, 6 sibii de aur, pumnale de aur, 11 vase de argint cu capac si
lanci de argint. In orasul Haldi a luat ca pradi aur (cifra nu s-a pistrat) 5 000 kg
argint, 109 t de bronz in lingouri. Textul vorbeste de 335,500 de obiecte pre-
fioase : 6 scuturi de aur, o sabie mare de aur, 96 de topoarc de argint, arcuri
de argint, linci de argint, 12 scuturi de argint ornamentate cu lei si tauri,
33 care de argint, sibii de argint, tolbe de argint, 393 de cesti de argint usoare
si grele, 1 514 topoare grele si usoare, 25.212 scuturi de bronz grele si usoare,
linci de arami, suporturi de arami, 305.412 sdbii de arami grele si usoare,
3 cazane de arami, §i un cazan urias de arami?.

Un alt exemplu de tezaur urias ni-l oferd tezaurul statului atenian in
anul 431 i.c.n. in ajunul rizboiului Peloponeziac, care dispunea de un tezaur
de aur si argint de 9.700 de talanti. (252.200 kg de metale pretioase).

Tezaurul Athenei se formase treptat din obiectele de pret luate ca pra-
di de razboi (tronul de aur al regelui persan Xerses cuirasa si sabia de aur
a lui Mardonius) la care s-au adiugat ofrandele de valoare ficute de pelerini.
Tezaurul zeitei Atena in anul 454 i.e.n. dispunea de 100 de talanti (2.600 kg).
dar veniturile au crescut atunci cind i s-au acordat oficial 1/60 din tributul
aliatilor din Liga Delio-Atica ; 1/10 din prazile de rdzboi; 1/10 din amenzi
si confiscéri si veniturile din recoltele paminturilor sacre pe care le poseda.
Tributul aliatilor din Liga de la Delos se ridica la 360 — 540 de talant{i anual.
in anul 454 i.e.n. tezaurul Ligii de la Delos a fost adus la Atena in Parthenon
templul zeitei Atena, cu o rezervi de 3000 de talanti (78.000 kg aur si argint).
Din tributul furnizat de aliati cu ocazia marilor siarbitori dionisiace se re-
partizau 1/60 (adicd o mina din fiecare talant pentru tezaurul personal al zei-
tei Atena). In pronaosul Parthenonului se pistrau obiectele de argint, in
hecatompedon coroane si alte obiecte de aur, in Parthenonul propriu-zis se
padstra statuia cryselefantind a zeitei Atena si Victoriile de aur, iar in opis-
Istoria Romaniei, I, p. 313.

B. B. Piotrovski, Urartu, Drevneigie gosudarstvo Zakaokazie, Leningrad, 1939, p. 17.

Idem, Iskustvo Urartu 8 — 6 ». do n. e., Leningrad 1961, p. 35
D. Tudor, Pericle, Bucuresti 1970, p. 246.
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todom erau ofrandele valoroase care apart{ineau altor zei. Aici se pastrau de
asemenca depozitele monetare. Pentru ca obiect®le’ mirunte de -metal pre-
tios sd nu se risipeasci Pericle a dispus aa fie transformate in statutetesi co-
roane de o:anumitid greutate. Pistrarea acestui tezaur era incredinfati unui
colegiu de 10 membri alesi dintre oamenii bogati ai cetdtii sicontrolati de stat
(apodectai). El il primeau si il predau cu inventar in fiecare an la sirbatorile
Micilor Panathenee. Aceiasi barbati administrau si tezaurul statului atenian.
Din 4 in 4 ani in timpul sardbatorilor Marilor Panathenae se ficeau inventare
minutioase pentru fiecare sector cu tezaure din Parthenon si listele lor se pis-
trau gravate pe marmura®.

1n anul 434 i.e.n. tezaurele celorlalti zei care existau mai de mult au fost
grupate intr-unul singur si puse sub controlul unei comisii de 10 membri dintre
oamenii bogati cu aceleasi atributii ca si trezorierii zeitei Atena. Acest tezaur
dispunea de 700 —800 talanti (18.200 — 20.800 kg), cu un venit anual de 12—
13 talanti. (312 —338 kg). Tezaurul zeitei Atena ca si a celorlalti zei nu erao
proprietate publica a statului athenian ci una sacré a zeilor. El se putea pune
la dispozitia statului pentru nevoile urgente ale Atenei, numai prin imprumu-
turi. In anul 431 i.e.n. Pericle fondeazi un tezaur de rezervi de 1.000 de ta-
lanti (26.000 kg aur si argint), care se putea folosi numai in caz de razboi
pentru nevoile d> apirira, orice altd intrebuintar: fiind pedepsiti cu moartea?).

Cheltuiclile militare crau mari la Atena. Personalul angajat pe flota de
rizboi avea o soldd inscrisi constant in buget. in timpul lui Pericle intre-
tinerea unei corébii cu un echipaj de 2)0 de marinari costa lunar 2000 de drah-
me. La un efectiv de 200 de cordbii de riazboi care ficeau zilnic serviciul pe
apd era necesar anual numai pentru plata soldelor o suméd in jurul a 480
talanti (12.480 kg aur si arginl). Constructia de noi coribii si arsenalele de re-
paratii consumau alte fonduri. Se apreciazi cid numai cheltuielile pentru flota
de riazboi erau de cca 600 de talanti (15.600 kg aur si argint). Armata de uscat
consuma alte fonduri. Tot statul intretinea scolile, orfanii de razboi, invalizii,
unii cetiteni merituosi, distribuirea gratuitid sau la un pret redus a unor ali-
mente pentru cetdtenii siraci, plata celor ce participau la sfatul celor 500,
a judccatorilor si a altor magistraturi, ambasadelor, constructiile publice
oaspelii strdini, cheltuielile necesare cultului si organizérii marilor sarbétori
religioase. Tn proprietatea statului se giseau salinele, carierele de marmuri,
iar concesionarii minelor de argint de la Laurion erau obligatie si predea
statului 82/ din metalul extras, care era transformati in monedi. Veniturile
statului se mai realizau din plata cheltueililor de judecati, amenzile, con-
fiscdrile, impozitele directe aplicate striinilor ce triiau la Atena. vimile si
contributiile aplicate celor bogati. Acestea aduceau un venit de 540 de talanti
in 2nul 431 i.e.n. (14.960 kg aur si argint). In ajunul rizboiului peloponeziae
tezaurul atenian avea un venit de aproximativ 1000 de talanti, din care 600
de talanti proveneau de pe urma veniturilor din afarid. Numai operatiile mi-
litare din Potidea au costat statul atenian in trei ani 2.400 de talanti (62.400 kg
aur s§i argint)e.

¢ Ibidem, p. 244.
7 Ibidem, p. 245
8 Ibidem, p. 240,
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Ni s-au piastrat si date privind tezaurul regelui persan -Darius capturat
de Alexandru. cel Mare dupa 334 j.e.n. Plutarch spune : , Alexandru punind
stipinire si pe Susa.a gasit in palat 40.000 de talanti moned, -iar mobila
5i lucruri-de lux fard numiér. S: spune c& s-a gasit si porfird .de Hermiona ca
la 5.000 dc talanti strinsi acolo de 190 de ani... iar Deinon spupe ca regii per-

sani _puneau in tezaur laolaltd cu alte lucruri si apa. adusd din Nil §si Dunire,
ca si intireascd parcd miretia stipinirii si stipinirea lor peste toti®. Tot Plu-
tarch spune : ,...unul din mullii macedoneni care erau cu el minan un catir
incércat cu o povard de aur pentru visteria regelui, dar cim vita obosise ma-
cedoneanul a luat sarcina pe umerii sii si o ducea el. Ei bine, regele (Alexan:
dru cel Mare) vizindu-l cu totul coplesit de greutate 1-a intrebat si a aflat ce
este acolo. Macedoneanul técmai era g"lt'l s-0 puni ‘jos, dar reqele i-a zis:
;»5a nu te lasi prada oboseln cl mai du -0 mca restul drumului pma la cort la
tine 1“0, -

~ Din aceste date reiese ci macedonenn au h)at din PEISla ca prada de
razboi 1.040.000 kg de aur si argint in moneda. Chiar daca cifra este exage-
ratd prada rimine-imensa si ea este pe masura imperiului persan..

Dar dispunem si de altc date privind méarimea unor tezaure regale si

1mperlale Imparatul Bizantului Teodosiu II a platit in anul 443 i.e.n. re-
gelui hunilor Atila 432.000 bani de aur pentru 2 nu fi atacat. Imparatul bi-
zantin Anastasius a lisat la monrtea sa, in anul 5318 un lezaur dec aur care
cintirea 128.000 kg d¢ aur. Romanii isi rdscumpérau soldatii cazuti pri-
zonieri cu pretul relativ scazut de 8 galbeni de om.
. Englezii au fost névoiti sa plateasca vikingilor stabiliti cn forta pe.te-
ritoriul lor 10.000 pfunzi. In anul 966 c.i. au platit 16.000 - pfunn in anutl
1002 un total de 24.000 pfunzi, in 1007 un total de 36.000 pfunzi, idr in 1012
au platit 48.000 pfunzi (‘70 000 kg argint). In total au platit cca 60.000 kg
de argint.

Seful statului Chorasan a platit califului arab in secolul IX e.n. 40 —50
de drachme anual, adici& cca 120 —150 tone de argint. Si se considerid c2 tota-
Iul tezaurului califului in jurul anului 800 ar fi ajuns la 1200 tone de argint.
In cele peste 700 de tezaure de argint suedeze se afli mai multe monede de
argint germane si engleze decit s-a pastrat in insasi térile in care au fost ba-
tute si situatia este aceeasi cu monedele arabell.

Acum avem posibilitatea sa aducem date noi, privind vechimea tezaurului
regelui Decebal, date care pind acum nu au mai fost aduse in discutie. Ele sint
prilejuite de examinarca atenti a Columnei imparatului Traian inaugurata la
Roma la 12 mai 113 e.n. care povesteste in marmura istoria celor doua raz-
boaie pentru cucerirea Daciei dintre anii 104 —102 si 105 —106 e.n. Pe una
din ultimele scene ale Columnei sint fugurati 3 cai care transporti la Roma
tezaurul regelui Decebal capturat in urma rizboiului. In incaredtura primul
cal distingem trei vase de aur sau argint care sint determinabile devenind
astfel foarte pretioase pentru cronologia si etapele formarii tezaurului regal
geto-dacic (fig. 1). Primul vas de metal pretios-determinabil este o cupa care

® Plutarh, Viefi paralele, Alexandru §i Cezar, 9, Bucuresti, 1957, 36.
10 Idem, 39.
1 Wilhelm Holmquist, Aurul Vikingilor, catalogul expozitiei, Bucuresti, 1970, p. 48.
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la. Atena se produee in- perloada 520.— 490 i.e.n: §i in lut cu firnis negru. (fig.

2/1)t2, Acedsta este o cupi cu picior'inalt si pe Calumna lui Traian nu se poate
vedea forma piciorului, De aceea vasul de metal prelios reprezentat pe-pri¢
mul dintre caii care transpertau la Roma tezaurnl geto-dacilor, poate Ti si ‘e
¢upi de metal pretios de acelasi tip dar cu piciorul mai seurt care la Atena sé
produce in perioada 450 =425 i.e.n.’® (fig. 2/2). Tipul acesta de cupa existi
la Histria'. Al doilea tip de vas figurat pe Columni ecste un crater care la
Atena se produce si in lut ars cu firnis in perioada 330 —305 i.e.n. (fig. 2/3)**.
Cel de al treilea vas grecesc reprezentat pe Columni este un cantharos Atic
care se produce in perioada 375 —320 —310 L.e.n. (fig. 2/4)!%. Acest tip de can-
tharos atic este bine difuzat in cetitile grecesti din mediul scitic. si traco-
getic de la Tyras. Olbia Panticapaion st Callatis'* jar in aspectul cultural.de
tip Canlia forma existad la Cernavoda si in necropolele getice' de la Saitu Nou
si Zimnicea si desigur si in multe centre ale culturii getice. Exista si o varianta
lucrata la roatld dim pastd cenusie in mediul culturii getice in necropolele de
la Branicevo si Chiscani (jud. Braila)ts.

Aceastd formi este clard pe fotografia facutd de Oscar Savio din Italia
si publicatd de C. Daicoviciu st H. Daicoviciu si pe replica Columnei lui Traian
donata de statul italian statului roman in anul 1967 si pastrata la Muzeul
de Istoric al R.S. Romania din Rucuresti si pe fotografia publicatid de F. B.
Florescu™."dar pe fotografia publicatd de K. Cihotius imaginea acestui can-
tharos nu este clara2,

Din prezentarea acestor date se vede ca in tezaurul regelui Decebal
luat de romani in anul 106 i.c.n., existau vase de aur si argint produse la
Atena intre 320 — 310 i.c.n. ccea ce ne obligd sd punem in discutie ideea c@
tezaurill geto-dacilor in limpul regelui Decebal nu era format in citeva dece-
nii, ci s-a format prin acumuliri succesive prin mostenire si adaugiri de ciitre

mai multe gencralii esalonate pe o perloada de eproape de 500 de ani. Plutarch
ne spune ca in tezaurul regilor persani porfirul fusese strins timp de 190 de ani.

Aceste determinfiti ne confirma inci odatd valoarea de izvor isloric al
Columnei imparatului Traian. Realismul reprezentarilor de pe Columna Tra-
iand a fost demonstrat si de profesorul Dumitru Berciu care a ariitat ci o cana
figuratd in scena ‘impartirii ultimelor rezerve de apd la Sarmisegetuza repro-
duce forma unei cani geto-dacice lucrate la roatd din pastd cenusie?!. Acest
tip de cand imitd forma camlor getice din secolele VI —IT i.c.n. lucrate la roati
dm pastd cenusie dupa modcle grecesti??, N

12 B. Al Sparkes, L. Talcott, The Atcnian Agora, 1970, 12, cat. 414, 415, 420, p. 397.
13 Idem, p. 398, cat. 485, 487, 476.

P. Alexandrescu, Histria, 4, Bucuresti—Paris, 1978, p. 82, cat. 520, 32.

13 B. A. Sparkes, L. Talcott, op. cit., cat. 60, 61, p. 388.

16 Inidem, cat. 698, 700, 706, 714, p. 386.

Emil. Moscalu, Ceramica traco-geticd, Bucuresti, 1983, p. 125.

D. M. Pippidi, ). Bereiu, Dinistoria Dobrogei, 1, Bucuresti, 1963 p. 98, fig. 20/1; AL D.
Alexandrescu, Tracxca 3, Solia, 1974, p. 59, fig. 2 ; B. Mitrea si colab. Materiale, 7, 1901 p. 285,
fig. 8.

P

. ¥ C. Daicovicin H. Daicoviciu, Columna [ui Traian, Bucuresti, 1966, p. 31, fig. 65 ; I'. B.
Florescu, Die Trajanssdule, Bucuresti, 1969, taf. 112,
20 K. Cihorius, Die Reliefs der Trajanssiiule, Berlin, 1896, taf. 138. .
N 31 D. Bereiu, SCIV, 1974, 3, p. 386, fig. 5; C. Daicoviciu, H. Daicoviciu, op. cit., fig. 60.

2

2 Emil Moscalu, op. cit. tip 6/a.
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Acesle determipiri de vase gelo-dacice si grecesti de aur si argint ne
aratad incd odata faptul cid pe Columna Traiapd nimic nu este intimplélnr
si in afara reahta;n La aceste constatéri se adaugi realismul figurii impéra-
tului Traian 51 a regelui Decebal cunoscuti si din alte statui. Tn aceasti situa-
Lie trebuie si credem ca si ofiferii din comandamentul dacic si roman sint
personaje reale si au fost reprezentati asa cum erau in realitate. Realizarea
Columnci Traiane a durat sasc ani si esic evident cd sculptorii care au lu-
crat au participat la razboaicle dacice si au vizut piesele care compuncau
tezaurul geto-dacic. Legat de aceste determinéri trebuie si ne punem o intre-
bare : de ce sculptorii au figurat pe incircitura primului cal care transporta
tezaurul ge’o-dacic la Roma cele mai vechi vase dr aur si argint pe care le con-
tinea si care sint produse la Atena in sccolele V si IV f.e.n. ? Un rispuns se
poate da la aceastd intrebare si ¢l nu poate fi altul decit acela ¢ sculptorii
au vazut tezaurul geto-dacic Ja Roma si cd vase Atice de aur si argint de ace-
lasi tip existau si in tezaurul imperiului Roman. In aceasta situatie trebuie
sa credem ca si in tezaurul geto-dacic ca si in tezaurul Romei imperiale piese-
le se pastrau in ordinea vechimiii si se stia vechimea si originea fiecarui lot
asa cum ne convinge stricta contabilitate a tezaurului statului Atcnian in
secolul V i.e.n.

Asupra valorii documentare a Columnei Traiane si-au expus opinia mulfi
invitati (I. H. Crisan, Spiritualitatea gcto-dacilor, Bucuresti, 1986, p. 73).
Determinarea de vase ateniene din metal prefios ne permite si ne punem in-
trebarea in ce misurd ele pot constilui un argument pentru constituirea in
Dacia in perioada 520 —425 i.e.n. a unui tezaur regal central. Acest eveni-
niment are semnificatii economice si politice si nu este singular pentru cd dupia
atacul Persan fmpotriva scitilor din timpul regelui Darius la 514 —512 i.e.n.
la sud de Muntii Balcani se formeazi regatul tracilor Odriri pe la 480 ie.n.
sub conducerea regelui Teres I. (Tucidide, II, 29).

Regele Teres I a trait 92 de ani si a murit in anul 431 i.c.n.?. S-a afirmat
ca regatul Odrid era primul stat de origine negreaci din Europa®!.

In timpul marsului armatelor persane in Dobrogea getii sint singurii
dintre traci care au opus rezistenta agresorilor fiind organizati inlr-o uniune
de triburi sau a unei confederatii de acest fel**. Cca mai veche piesd de metal
pretios din tczaurul regelui Decebal este cupa Aticd care dateazd din perioada
520 —425 i.e.n. Nu putem obline o datare mai restrinsa fiindca pe Columna
Traiand nu este vizibil piciorul cupei a cérui forma ne-ar fi permis precizari
mai mari. In lipsa allor date trebuie si ne gindim in ce misurd esle posibil
ea in aceasta perioadd sd existe un tezaur regal central la geto-daci care s-a
transmis mostenire din generatie in generatic pind la regele Decebal timp de
circa 600 ani. Este insad evidentd acum vechimea acumulirii de metal pretios

% R. Vulpe, Studia Tracologica, Bucuresti, 1976, p. 27 ; I. Venedicov, Decouverte de
Part Thrace, Paris, 1974, p. 10.

1 D. P. Dimitrov, Bulgaria Tierra des civilisarlones anliquas, Solia, 1961, p. 13 ; IIristo
M. Danov, Tracia anticd, Bucuresli, 1976, p. 335.

% Dumitru Berciu, Adina Berciu Drighicescu, Rdzboiul dintre gefi si persi. 514 f.en.
Bucuresti, 1986, p. 65 ; Istoria militard a poporului romén, Bucuresti, 1984, p. 51 ; K. lordanov
in Actes du 2° Congres Internalional de Tracologic (Bucarest, 7 — 10 septembric 1976), 1, Bucu-
resti, 1980, p. 332.
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in tezaurul regal geto-dacic. Nu putem preciza momentul cind in Dacia apare
un tezaur regal central. Dar acesta a inglobat la 0 anumitid datéd alte tezaure
ale unor formatiuni politice cu o intindere teritoriali mai redusi.

In acest fel fenomenul tezaurizirii in tezaurul regal geto-dacic se situea-
3 cu cel putin un secol inaintea seriei de tezaure, getice de la Agighiol, Perctu,
Craiova, Poroina, Cucuteni-Biiceni, S:incesti si Bunesti-Avelesti ca ¢ da‘ea-
zd din perioada 383 —340 i.e.n. Situatia se poate datora si faptului cd pina
acum arheologia nu ne-a pus la dispozitie in Dacia mari tezaure din secolele
VI—V i.e.n., dar ele existd undeva pentru ci in sudul Dobrogei avem stanicle
de la Garcinovo si Pirjoaia (Izvoarele) care ne indica cd se lucrau pe lee picse
de artii din metal prelios. Acum se poate vedea faptul ¢ seria de tezaure ge-
tice mentionate au o compozitie specializata si selectiva si nu cuprind totali-
tatea vaselor si obiectelor de metal pretios care sc produceau si erau in vz in
epocii. In seria de tezaure traco-getice de tlp Agighiol-Varta ca si in tezaurele
scitice nu cxistd pind acum cratere, cupe si cantharosuri de tipul celor deter-
minate pe Columna Traiana in timpul regelui Decebal. Pind acum sc stia ca
formele de vase Atice de tip cupd, crater si can*haros se lucrau numai din lut
ars piclate cu firnis negru dar exemplarele figurate pe Columna Tiaiana si
care provin din tezaurul geto-dacilor din timpul regelui Decebal ne asigurd
ca ele erau lucrate si din metal pretios. Tezaurele tracice si gelice se ccmpun
din coifuri de aur si de argint, ¢cnemide, aplice pentru harnasamentul calului,
fiale, rhytoni si ciini. Coiful, cnemidele, rhytonul si phialele sint insemne ale
puterii politice, economice militare si sacerdotale, Ele erau primite la inves-
tirca in funclie si constituie un element de distinctie sociala.

0 ailta concluzie care se impune este aceea ca fiecare forma de vas avea o
anumild functionalitate in cadrul ceremoniilor de cult si de curte respectate
cu strictete. Dar ele aveau si anumite funclionalitai si in cadrul ceremaniilor
de la curtea dinastilor. In orice caz phiala si rhytonul erau piese complemen-
lare la oficierea culturii unor divinitili asa cum ne convinge scena figurata
pe rhytonul de la Poreina, pe coiful de aur de la Cucuteni-Biiceni si pe o cana
din tezaurul recent descoperit la Rogozen la sud de Dunére unde un personaj
feminin asezat pe un scaun tine in miini o phiald si un rhyton intr-o poza iden-
ticd cu cea figurald pe rhytonul de la Poroina. Un relief asirian reproduce
figura regelui Asurnpazirpal varsind un lichid dintr-o phiald pe trupul unui
lcu vinat.

Acestea erau tezaure personale ale dinastului respecliv si de aceea +le
au fost depuse in mormint odatid cu decesul posesorului lor. O alta parle din
tezaurcle personale ale dinastilor traci, geti. sciti sau iliri n-au fost depuse in
mormintul posesorului ci s-au ingropat in cetate ca la Stincesti si Bunesti-
Av:resti sau in afara cetitii pentru a fi ferite de jefuilori in momente critice.
Darc pe lingd tezaurul personal dinastii aveau in administrare si tezaurul pu-
blic, al comunitatii. care n-a fost depus in mormint sau ingropat c¢i se trans-
mitea prin mostenire generatiilor urmitoare.

Phialele sint produse mesopotlaniene si persanc care apar in tara lor de
origine inci inaintea secolului X f.c.n. si sint preluate si de greci care le produc
si le difuzeazi la scifi, traco-geti, iliri si italici. Dacd in tezaurele scitice si tra-
co-getice  din secolele VI—IIT i.c.n. nu existd pind in prezent cupe, cratere
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si cantharosuri de metal pretlos in schimb in medlul culturu sc1t|ce si traco-
getice in mormintele princiare existd o 4ltd formi de vas grecesc lucr'tt din
metal pretios seu lut ars — arybalosul?“ Un singur vas de argint luerat'dupa
e-schemi de. cantharos: -existd in mormintul tracic de la GOllam'lt’l Moghila
(Duvanh) care cintireste 1073 g si dateazi de la m||locul secolului V i.c.n.?.
Si arybalesurile de auT, argint, brenz saulut ars sint tot forme de vase
creccstl difuzate in mediul cnlturllor traco- fretlce si scitice: avind o anumita
functionalitate. Toate .ageste-vase aveau rolul de a cferi divinitatilor aptmité
cfrande lichide dar rh\,lonul cra utilizat si la banchete. Marele tezaur traclc
de argint deseoperit la 5 ianuaric 1985 la-Rogozen (Vmca) 1a-45 km sud de Du2
nire sicare contine 163 de vase cintfirind 20 kg este-format exclusiv din phiale
si cani*. Mai multe preciziri he va aduce plublicarea inventarului marelui
aormint al regelui Macedoniei Filip 11 descoperit fecent 1a Vergina. Aici sé
'\11:1 o casctd dc aur de 8 kg continind oasele arse ale reginei, o casetid de-11 kg
aur continind oasele arse ale regelui’si zeci de vase de metal pretios si bronz?.
Posibilitatea situdrii momentulun formaru unui ‘lnmur regal central

la geto-daci in secolul V i.e.n. coincide’cu’ aparitia pe la .)00—4.)0 i.ein.
2 aspectului cultural de- tip Canlia care' unifici din punct de vedere
cultural spatiul cuprins intre sudul Muntilor Baleani, zonele sud-dunirene
zona extracarpatica. Transilve nia -5i Banatu‘ El evolucazi si dispare prin

transformare2 ceramicii in perioada cuprinsa mtre 2.)0—1.)0 ie.n.». El mar;
cheaza unitatea culturii getice.

Mormintele princiare ¢u tezaurele de la Aglnhml si Peretu ca si tezaurele
de la Cucuteni-Baiceni, Bunesti-Averesti, Stincesti, Craiova. Poroina si Portlle
d» Fier apartin-aristocratici militare teritoriale a getilor portatori si ¢reatoti
ai aspectului cultural de tip C¢nlia care evolueaza tlmp de 300 de ani. Aceste
tezaure dispar din cultura geto-dacicd cu putm inaintea secolului II i.e
In perioada 250 —150 i.c.n. are loc o noud modificare in cultura m'ltcrlala
geto-dacicd prin abandonarea celei mai mari pir{i a ceramicii lucrate cu mina
si cu roata specifice aspectului cultural de tip Canlia si adoptarca unor noi
forme de ceramicd cum sint vasul borcan ornamentat cu briu alveolar. cituia
si fructiera care sint tipice si definitorii pentru cultura geto-dacica de tip Sar-
misegetuza. Aceasta apare pe la 200 i.e.n. si evolueazi pind la 106 c.n.
Cultura Sarmisegetuza are aceeasi arie de raspindire cu aspectul cultural Can-
lia dar spre vest se extinde pind in zonele Tiso-Slovace si la Dunirea mijlocic
in fosta arie a aspectului cultural Szentes — Vekerzug-Chotin.3

28 A. L. Mellucova, Skifia i fraLuschu mir, Moscova 1979. p. 190, fig. 43 ; E. Moscalu,
Mormintil princiar getic din see. IV, i.e.n. de la Perelu (manuscns) :

22 B, Filov, V. Micov, 1. Velkov, Die Grabhiigel Necropole bei Duvanli in Siid- Bulgarien,
Su ia, 1934, 106, nr. 104 ; 1. Venedicov T. Gherasimov, Trakiiskolo iscusivo, Solia, 1973, nr. 163.

-** Bugdan Nicolov, Spas.Masov, Plamen Ivanov, The discovery of the Tracian Treastre
frem Rogozen, Iskustvo, 6, Sofia, 1986 ; Idem, in Isvestia na muzeile v Scverozupadna Balgaria;
Scofia, 1987, p. 11 — 131. )

v 2 Manolis Andromcos Magazin Istoric, 13 2 (143), fcbruaric, 1979, p. 12; ldem, Tnc
Foyal Tomb at Aigai (Vergina), in Philip of \Iacedon, S. A. Athena, 1980, p. 199.

° E. Moscalu Ceramica traco-gelicd, Bucuresti, 1983, p. 187.

31 Idem, loc. cit.

31 D. Berciu, Buridava Dacicd, Bucuresti, 1981, p. 82.
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Cert este faptul ca gelo-dacii in- cadml culturii de tip, Sarmlbegetuzm
nu mai utilizeaza phnlclc ~arybalosurile, cénile si -aplicele -de metal ptetios
din ttlapa precedenta ci adopta noi tipuri de piese de metal pretios cum sint
bratarile, fibulele si falerele care nu erau cunoscute la getii purtitori ai aspec-
tului cultural de tip Canlia. in e\pllcarea cauzelor aparltlel marelui . aspect
cultural de tip Canlia a disparitici sale in perioada 250 —150 i.e.n. si inlocuirea
sa cu noile forme ceramice specifice si difinitorii pentru cultura Sarmisegetuza
nu putem exclude cxistenta unei initiative centralizate.

Profesorul . Berciu a aratat recent cé atelierele de ceramica erau pro-
prietatea regelui. Accastd concluzie se sprijind pe descoperirea in cetatea
geto-dacicd de la Ocnifa a vasului cu inscriptia ,,Basileus Tiamarcos Epoie® e,
si a marelui vas de la Sarmisegetuza Regia cu inscriptia cu litere latine , De-
cebalus per Scorilo“. Aceasta noud determinare poate explica in mare masura
unitatea culturii geto-dacice reflectata de ceramica. Aria de difuziune a as-
pectului cultural Canlia si a culturii Sarmisegetuza poate fi reflexul si poate
reflecta unificarea culturala a geto-dacilor rezultatd dintr-o unificare politico-
economicd pornitd dintr-o initiativd centralizatd, care dupa unele date de care
dlSplln(‘m astdzi si carc mai trebuie confirmatd de descoperirile viitoare fsi
are originea in zona Dunirii de Jos. In acest fel, unificarea geto-dacilor nu mai’
este dc atribuit exclusiv epocii regelui Burebista, pentru cad cultura Sarmise-
getuza apare cu cca 100 de ani inaintea domniei regelui Burebista cunoscut
ca un unificator al geto-dacilor. Regele Burebista este cunoscut ca unificator:
al gelo-dacilor din izvoare scrise si din inscripiii*s, dar arheologia a adus la

lumini fenomene culturale economice si politice care n-au fost mentionate
de izvoarele scrise.

Pentru perioada cuprinsd intre domnia regelui Burebista si Decebal
dispunem de 112 tezaure formate exclusiv din piese de podoabid de argint™.
Pe aceastd realitate s-a bazat Dorin Popescu cind a afirmat ca in perioada
mentionatd aurul devine monopol regal®, fiind depozitat in tezaurul central
de la Sarmisegetuza Regia. El era pastrat poate in sanctuarele diferitilor zei
de la Sarmisegetuza sau Costesti, idec care porneste de la exemplul statului
Atenian unde dupi cum am vizut tezaurul era pastrat in tempul zeitei Atena
Parthenos Parthepnonul. Si la Sarmisegetuza trebuie si fi existat un grup de
functionari special insircinati cu administrarea sa. Din tezaurul regal se intre-
tinea armata, se finantau companiile militare, constructia cetatilor, se plateau
judecitorii, functionarii insdrcinati cu stringerea impozitelor si scolarizarea
cadrelor de militari, mestesugari. preoti in Grecia si Egipt asa cu ne convinge
exemplul lui Zalmoxis?s.

Veniturile tezaurului se constituiau din impozite, din recoltele pamintu-
rilor santuarelor si ale regalitatii, din saline, mine de aur si argint si alte metale.
Prada de rizboi se depune tot in tezaurul regal central dupd cum ne asigurd

33 C. Daicoviciu, SCS Chuj, 1, 1950, p. 24 ; H. Daicoviciu, Dacia de la Burebista la cu-
cerirea romand, Cluj 1972, p. 90 ; I. Glodariu, Acta MN., 6, 1969, p. 459 — 163 ; lan Tryn-
kowski, in In Memoriam Constantin Daicoviciu, Cluj, 1974, p. 382.

3 K. Horedt, Dacia, 17, 1973, p. 127 — 168.

3 Dorin Popescu, op. cit. p. 246.

3 E. Moscalu, Traco-Dacica, 7, 1986, p. 67.
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exemplul atenian si asa cum s-a intimplat cu tezaurul Imperiului persan din

timpul regelui Darius cucerit de macedonenii regelui Alexandru cel Mare.
fn epoca romani minele de aur si argint din Dacia erau proprietatea

fmparatului dupi cum fnainte de cucerirea Daciei erau in proprietatea regelui®”.

Tucidide, II, 97 ne spune despre veniturile regatului odrid pe la 424 i.e.n.
urmatoarele : ,,Tmpozitul din fntreaga tard barbard si de la orasele grecesti
supuse lor, era pe vremeca lui Seutes urmasul lui Sitalkes, care l-a ingreunat
cel mai tare de 400 de talanti, plitili in monede dec aur siargint. La acestea se
adiugau daruri in aur si argint de valoare egali firid a mai socoti pinzeturile
brodate sau nu si alte daruri care se aduceau nu numai regelui ci si marilor
dragitori“. De aici reiese cd veniturile regilor odrizi erau de 10 400-kg de aur
si argint. Regatul odrid cuprinde teritoriile dintre riul Marita i Marea Neagra,
iar la nord se intindea pina la gurile Dunirii stapinind §i pe getii de la sud de
Dunire. Dar nu toate treburile tracice erau unificate si supuse autoritétii
regilor odrizi existind si multe triburi libere.

Tezaurile princiare getice sint mici. Tezaurul de la Peretu cintirea 2650 g
si valora 607 drahme. Cu aceastid sumi se puteau intrefine 60 de marinari din
flota de rizboi a Atenei timp de o luni. O drahma cintérea 4,36 g, iar un ta-
lant avea 26, 196 kg de argint?s. Coiful de aur de la Poiana Cotofinesti cinti-
reste 770 g valorind 91,66 stateri, iar tezaurul de la Cucuteni — Bdiiceni cin-
tireste 2063 g greutate la care se adaugid fragmentul de bratard de aur care
cintireste 15,463 g. In accest fel acest tezaur cintdreste 2078, 463 g valorind
247 stateri. Staterul persan cintirea 8,40 g de aur®.

J. Carcopino a aritat cd tezaurul luat de romani din Dacia la 106 e.n.
reprezintd un sfert din productia de aur mondiala in 1912 si a 20 a parte din
productia mondiald de argint a aceluiasi an. Acelasi autor aratiici tezaurul
geto-dacic reprezinti productia minelor de aur si argint din Dacia pe o perioa-
di de cca 30 de ani??. Productia auriferi a Romanici era in anul 1934 de
5465 kg.11.

Tezaurul Daciei Iuat in timpul regelui Decebal de romani la 106 e.n.
era desigur format in cca mai mare parte din metal pretios extras din minele
locale dar cupa, cantharosul si craterul figurat pe Columna Traianid ne asigu-
ri ci el continea si multe piese din import de la Atena si din alte centre ale
Greciei si desigur incepind din secolele II —I f.e.n. si de la Roma sau din alte
parti ale Europei. Vasele de metal prelios ateniene determinate acum pe Co-
lumna Traiand au fost oferite in dar unuia din regii geto-daci de negustorii
greci, poate si pentru a obtine protectia si dreptul de a face comert nestin-
gheriti in Dacia. Dar aceste vase puteau fi si cumpérate de citre regii geto-
daci de la greci, ambele ipoteze avind o valoare egali.

37 V. Cristescu, Viafa economicid a Daciei Romane, Pitesti, 1929, p. 23 ; C. Daicoviclu,
AISC, 3, p. 213.

38 Albert Malet, L’antiquité. La Grece, Paris, 1903, p. 260.

3 M. Petrescu-Dimbovita, Dinu Marin, Dacia, 19, 1975, p. 105 — 123 ; Dan Drigus, CA,
3, 1979, p. 335 ; Stefan Burda, Tezaure de aur in Romdnia, Bucuresti, 1979, p. 67 ;

1 Tyan Venedicov, Le {résor de- Panagurisle, Sofia 1961, p. 21,

40 J. Carcopino, Dacia, 1, 1924, p. 33.

41 1. Haidue, Indusiria aurnlm tn Roménia, Bucuresti, 1940, p. 7 ; Apud Dorin Popescu,
op. cit. 196
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Determinarea de vase atenienc in tezaurul regal dacic ne oferd posibi-
litatea sd punem in discutie doui ipoteze. Prima dintre ele este aceea de a
sti in ce mésurd aceastit situafic se datoreste formirii in perioada 520 —425
f.e.n. a unui tezaur central regal Ia geto-daci. Cea de a doua posibilitate cste
aceea ca piesele ateniene in discufie au intrat in proprietatea conducerii unei
formatiuni politice geto-dacice cu o intindere teritorialda mai micid care la o
anumitd datd din perioada secolelor V—II i.e.n. au intrat in compozitia teza-
urului regal - eentral - al geto-dacilor. 1n orice caz cele trei vase ateniene de-
terminate pe Columna Traianid ne indicd un aflux continuu de vase de mectal
pretios in Dacia in perioada cuprinsd intre 520 —310 f.e.n. de la Atena.

Cind s-a format un tezaur regal central care ne poate asigura aparifia
unei autorititi politico-economice de stat la geto-daci este inci dificil de pre-
cizat acum. Determinarca existentei vaselor din metal pretios din secolele V
si IV in tezaurul dacic din vremea regelui Decebal nu contrazice teza existen-
tei formatiunilor politice prestatale de tipul uniunilor de triburi, din secolele
VI—II i.e.n. Orice astfel de formatiune politici care avea o intindere varia-
bild teritoriald era condusd de un dinast care poseda un tezaur personal si
administra si tezaurul public, al comunitétii. Din acest din urméa tezaur s-au
pastrat vasele ateniene din secolele V si IV i.e.n. pind in vremea regelui De-
cebal.

Exploatarca aurului in Muntii Balcani si Carpati incepe in epoca eneo-
liticd in vremea culturilor Gumelnita si Cucuteni?®. Ea se intensifica in epoca
bronzului si in prima epoca a fierului®, Tezaurul recent descoperit la Hinova
(jud. Mehedinti) dateazi din secolele XIIT—XII i.e.n. si este format din mir-
gele, bréatiri si coliere de aur care cintiresc 4919,95 g*4, iar tezaurul de vase
de aur de la Rideni (jud. Neamt) cintareste 1261.97 g si dateazi din secolele
XII—XIT i.e.n.t.

Oricum Columna Traiand ne oferd dupa 1900 de ani sansa unicd de a
restitui urmasilor geto-dacilor ceea ce se mai poate restitui — citeva date
noi despre istoria economicd si politich a strdmosilor lor.

Tezaurul geto-dacic de la 106 e.n. este rezultatul unor acumuliri trans-
mise din generatie in generatie timp de cca 600 de ani.

L’ANCIENNETE DU TRESOR DES GETO-DACES PRIS PAR LES ROMAINS
EN 106 N. E. PENDANT L= REGNE DE DECEBAL

I

En 1987 on célebre justement mille neuf cent années depuls ’accession au tréne de la
Dacie du roi-héros Décébal ct 1a Colonne de Trajan, qui pendant 19 siécles a laissé percer jusqu'a
nous le message de la lutte entre les Daces et les Romains, continue a nous apporter de
nouveaux temoignages concernant I’histoire politique et économique des Géto-Daces.

L’historien romain Dio Casslus dansson livre ,L’Histoire Romaine LXVIII, 14,1, 5, nous
dit que I’empereur Trajan a trouvé aussi lc trésor du roi Décébal que celui-ci avalt caché sous les

4 E, Comsa, SCIV, 25, 1974, 2, p. 181 — 190.

13 Dorin Popescu, op. cit., Stefan Burda, op. cit.

4 M. Davidescu, Thraco-Dacica, 2, 1981, p. 7 — 22.

4 A. Vulpe, Virgil Mihiilescu Birliba, PZ, 60, 1985, 1, p. 47 — €9,
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eaux de la riviére Sargetia qu’il avait déviée, Bicilis, un camarade du roi Décébal et qui était deve-

nu prisonnier a dévoilé au Romains ce secret. Joannes Lydus, un ¢crivain byzantin du VI® s.

de n. ¢., dans son ouvrage ,De magistratibus, II, 28 dit d’aprés le méd.cin Criton qui avait.,
participé aux guerres daciques de 101 — 102 ¢t 105 — 106 de n. ¢ que I'empereur Trajan avait
apporté de Dacic 5000 000 livres d’or, unc quantité double d’argent, des troupcau\ (l’ammau'(

domestiques et 500 000 prisonniers.

Le savant francais J. Carcopino réduit ces chiffres a la dixicme partie, mais il reste tou—f
jours 163 500 Kgs d’or, et-331 000 KX gs d’argent et 50 000 prisonniers..

La capture du trésor des Géto-Daces a permis a1’ ¢mpereur Trajan de falre des d(.pcnscs
importantes. Il fit donner 4 Rome des spectacles publiques pendant 123 jours au cours desquels -
ont été tués 11 000 animaux sauvages et ont lutté 10 000 gladiateurs. I1 fit affccter @’ 1mportantes :
sommes d’argent au peuple de Rome,hccorde des exemptions d’impéts, prépara: I'armée a la.
guerre contre les Partes, il fit construire le Forum de Trajan avec les statues dorces des chefs
de Rome et deux grandes bibliothéques, la Colonne de Trajan ct le canal de Nil — Mer Rouge.

Tout exagérées qu’clles semblent, les chiffres sur la grandeur du trésor des Géto-Daces
pris par les Romains, les dépenses faites nous permettent de croire qu’il était immense. On con-
nait encore d’autres données sur la grandeur d’autres trésors d’Etat des temps ancien.

Une inscription nous parle des pillages de gucrre du roi assirien Sargon en 711 av. n. ¢
dans le royaume Urartu de ’Arménie d’aujourd’hui : 1 040 k¢ or, 400 Kg pierres précicuses,
5 000 kg argent ct 109 tonnes de bronze cn lingots. Le texte de linscription parle de 335.500
objets précicux : 6 épées cn or, 6 boucliers cn or, 96 haches cn argent, des arcs en argent, des
lances cn argent, 12 bouclicrs en argent ornementés avec des lions ct taureaux, 33 chars d’ar- -
gent lourds ct légers, 393 tasses en argent Jourdes et légéres, 1 514 haches lourdes ct légéres,
25 212 bouclicrs cn bronze lourds et 1égers, 305 412 épées en_ cuivre lourdes ct légéres.

Un autre exemple de trésor immense est cclui de I'Litat d’Athéncs du temps de Pericle
en 431 av. n. &., peu de temps avant la guerre de Péloponése, qui disposait de 9 700 talants c’cst
a dire 252200 Kg or et argent. Lec trésor était gard¢ dans le temple de la déesse Athéna, Par-

hénon et était administré par un collége de 10 hommes choisis parmi les hommes riches de¢ la
cité. On faisait des inventaires minutieux de ce trésor chaque année qui étaient gravés en marbre
et se sont conservés. On entretenait A ’aide de ce trésor la flotte de guerre qui comptait
annuellement 600 talants, qui représentaient 15 600 kg or et argent, I’armée de terre, les écoles,
les orphelins de guerre, les invalides, les citoyens méritants, on distribuait gratuitement ou a un
prix réduit nourriture pour citoyens pauvres, on payait les 500 membres du Conscil des vieux,
les juges ct les autres magistratures, ambassades, hotes étrangers, les constructions publiques
ct les frais nécessaires pour organiser les grandes fétes rcligicuses. Il existe encore des rensei-
gnements concernant le trésor de ’Empire des Perses du temps du roi Darius capturé par le
roi de la Macédoine Alexandre le Grand a la suite de la guerre de 334 av. n. ¢. Plutarch nous
dit que les Macédoniens ont pris de Susa, la capitale de I'Empire Persien 40 000 talants ¢n
monnaies or ct argent, c’est & dire 1040 000 Kg. L’empercur de Byzance Théodosius II, a
payé en I’an 443 de n. ¢. au roi des Huns, Attila, 432 000 monnaies d’or pour que l'empire ne
soit pas attaqué et saccagé. L'empereur de Byzance Anastasius a laissé 4 sa mort en 518 de n. &
un trésor qui pése 128 000 kg or. Les Anglais ont été obligés a payer aux Vikings établis de force
sur leur territoire 10 000 pounds. En 1'an 966 de n. é. ils ont payé 16 000 pounds et en 1’an 1 002
un total de 24 000 pounds, cn 1 007 un total de 36 000 pounds ct en 1012 ijls ont payé 48 000
pounds (20 000 kg argent) au total ils ont payé approximativement 60 000 Kg argent.

Lec chef de PEtat chorasan a payé au calife arabe au IX¢ s. den. ¢. 40— 50 drachmes annuel-
lement, c’est a-dire approximativement 120 — 150 tonnes d’argent. On considére que lc total
du trésor du calife arabe vers I’an 800 était de 1 200 tonnes argent?!.

A présent il devient possible d’apporter des dates nouvelles concernant I'ancicnneté du
trésor des Géto-Daces pendant le roi Décébal. Sur la Colonne de I'empereur Trajan inaugurée
a Rome le 12 mai 113 n. é. qui relate en marbre I'histoire des deux guerres pour la conquéte de
la Dacic en 101 — 102¢t 105 — 106 de n. é. sur I'une de derniéres scénes de 1la Colonne de Trajan
sont figurés les 3 chevaux qui transportent a2 Rome le trésor des Daces.

Dans la charge du premier cheval il y a trois vases en or ou argent qui psuvent étre dé-
terminés (fig. 1). Le premicr est unc coupz qui sz fabriquait & Athénzs dans la piriode 520 —
490 av . n. &., en argile cuite a vernis noir (fig. 2/2)'%. C’est une coupe A pied haut mais on ne voit
pas sa forme sur la Colonne. C'est pourquoi elle pesut aussi étre unz coupe a pied haut, mais on
ne voit pas sa forme sur la Colonae. C'est gourjuoi elle peut aussi étre une coupe A pied
plus court qui & Athénes se fabriquait en 450 — 425. v. n. &. (fig. 2/2)13.
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Le deuxiéme type de vasc est un cratére qui a Athénes était produit en 330 —:305 av.
1. & (fig. 2/4)'. Le troisi¢me type de vase est un Kantharos qui se réalisait en 375 — 320 — 310
av. n. &. (fig. 2/3)'%, Ce type de vase est bien diffusé dans les villes grecques sur le littoral gétique
et scytique de 1a Mer Noire, tout comme dans les nécropoles gétes. Cette derniére forme de vase
: atlique cst bien distincte sur les photos faites par Oscar Savio de YItalic et publiées par C. Dai-
coviciu et H. Daicoviciu et sur les photos publiées par F. B. Florescu, tout comme sur la rcpllque
de la Colonne de Trajan donnée par I’Etat de I'Italie a I'Etat Roumam en 1967 et conservée
dans le Museé d&’Histoire de la R. S. de Roumanic de Bucarest. Sur la photo publiée par K.
Cichorius I'image du Kantharoes n’cst pas nette??,

C’est la preuve que dans le trésor des Géto-Daces pris par les Romains en 106 de n.é.
pendant le régne du roi Décébal il y avait des vases en métal précicux fabriqués 4 Athénes entre
520 — 310 av. n.c.

C’est ce qui nous permet d’affirmer ue le trésor géto-daciques du temps du roi héros
Décébal n’avait pas été constitué en quelques décennies mais il s’cest formé par des accumulations
successives héritées de génération en génération pendant approximativement 600 années.

Cette détermination confirme encore une fois la valeur de source historique de la Colonne
de Trajan. Le professeur D. Berciu a prouvé que sur I'une des scénes de la Colonne est figuré
un broce bitronconique que nous retrouvons dans les cités des Géto-Daces travaillés A Ia roue
en pate grise®l.

Ce type de broc imite la forme des brocs gétes des VI — II ss. av. n. &. exécutés d’aprés
les modéles grecs®2.

On peut dire que dans les scénes figurées sur Ia Colonne de Trajan rien n’est -pas acci-
dentel ou non réel. 1l reste a ajouter aussi le réalisme de la représentation de ’empereur Trajan
et du roi Décébal et celui des officiers supérieurs de leur entourage. Dans ces conditions il reste
un point d’interrogation pourquoi les sculpteurs ont bien figuré sur la charge du premier cheval
qui transportait & Rome le trésor dacique, les plus anciens vases qu’il contenait et qui étaient
produits & Athénes pendant 520 — 310 av. n. ¢.2 La réponse ne peut étre autre que les sculpteurs
ont vu a Rome le trésor dacique ct dans le trésor dc Rome il y avait des vases attiques
du méme type. Il est plausible que tant dans le trésor dacique que dans celui de Rome les picces
étaicnt conservées dans Pordre de leur ancienneté ct ‘que 'on connaissait 'origine et 1'dge de
‘chaque piéce, comme nous laisse supposer la stricte comptabilité du trésor d’Athéncs pendant
le temp du Péricle au v® s. av. n. ¢.

La détermination des vases athéniens dans Ie trésor des Géto-Daces en 106 de n. & nous
fait' poser la question dans quelle mesure cette situation peut représenter un argument pour la
constitution en Dacie pendant 520 — 425 av. n. ¢. d’un trésor royal central. Cet événement a
des scns économiques ct poliliques qui peuvent indiquer la formation dans cette époque d’une
autorité politique d’XStat. Il n’cst pas d’ailleurs singulier parce qu’aprés I’attaque du roi perse
Darius contre les Scythes cn 5114 —3512 av. n. ¢. au sud des Balkans sc constitue I¢ royaume des
Thraces— Odrides pendant le roi Teres en 480 av. n. ¢. et qui englobe les Thraces habitant entre
la riviére de Marita ct la mer Noire, t aussi les Gétes du nord des Balkans jusqu’aux bords du
Danube (Tucidide, II, 29)2). Pendant la marche, des armées perses en Dobroudja les Gétes furent
les seuls parmi les Thraces qui résistérent ¢tant organis¢es dans unc union de tribes ou bien une
sorte de confédération de ce genre®.

La phénoménc de thésaurisation dans le trésor des Géto-Daces commence avee approxi-
mativermnent 150 ans avant la série de trésors princiers de Agighiol, Peretu, Craiova, Poroina,
.Cucuteni— Biiceni, Stincesti et Bunesti — Averesti qui dalent de la période 383 — 340 av. n. &,
ct sont contemporaines avee le régne du roi Kotyos I dans le royaume odride et Philippe II et
.Alcxandre le Grand dans la Macédoine. La série de trésors gétiques dont, il a été question ont
une composition spécialisée ct sélective et ne comprennent pas des coupes, cratéres et Kantharos
du méme type que ceux figurés sur la Colonne Trajane et que I'on ne rencontre d’ailleurs pas dans
les trésors des Scythes au nord de la mer Noire de 1a méme période. Les phyales et les ryl:hons
sont des vases en métal précieux d’origine perse qui apparaissent avant le X°s, av. n. ¢&. et
sont empruntés par les Grecs qui cn fabriquent ct les font diffuser aux Scythes, Géto-Daces
Illirs et Italiques. Les phyales-et les rythons sont des cnscignes du pouvoir politiquc, économique,
et militaire, mais ils étaient aussi des pi¢ces pour l'office du culte. Jusqu’a présent il ¢lait coniu
que: les vases. atthues dont il a été question étaient produits seulement.cn terrc glaise
cuite et peints & vernis.noir, mais les exemplaires figurés sur la Colonne nous. assurent qu’ *ils
¢taient exccutés aussi en métal précieux.
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Les trésors gétes mentionnés conticnnent des casques en or et argent, cnémides, appliques,
pour Pharnachement du cheval et aussi des vases type phyale, rhyton et brocs. Ils étaient
recus A l'investiture en fonclion et représentaient des enseignes de distinction sociale ct. politique.

Les trésors gétes mentionnés appartenaient A I'aristocratic militaire du territoire geéte.
Ils étaient les trésors personncls des chefs des unions des tribus respectives et 4 causc de ccla
ils ont été déposés dans la tombe A la mort de leur maitre. Une autre partic des trésors personnels
de ces chefs d’unions de tribus gétes qui n’a pas été misc dans la tombe du possesscur a élé
enfouie dans la cité de Stincesti et Bunesti— Averesti cn Moldavic ou en dehors de la cité pour
élre protégée contre les pilleurs dans les moments critiques. Mais en plus des trésors personnch
ces chels géto-daces administraicnt aussi le trésor public, de la communité qui n’a pas été
deposé dans la tombe ou caché sous la terre mais qui était transmis héréditairement aux géné-
rations futures. C’cst de ce trésor que 1’on a conservé les vases athéniens jusqu’aux jours du roi
Déccbal.

La possibililé de situer la formation d’un trésor central chez les Géto— Daces pendant
la période 520 — 425 av. n. ¢&. dans un temps qui peut étre contemporain avec I'attaque des Per-
scs du roi Darius contre les Scythes en Dobroudja 4 514 — 512 av. n. ¢. et qui implique 'appa-
rition d’unc autorité polilique ct économique puissante coincide avee le début, en 500 — 450
av. n. é. du grand aspect culturel Canlia. Ce fait réunit du point de vuc culturel Yespace compris
entre les zones sud-danubicnnes, la Moldavie, la Valachie— Olténie, le Banat ct la Transylvanic.
11 se développe pendant approximativemnent 300 ans et disparait par la transformation de la
céramique en 250 — 150 av. n. &3

Les tombes a trésors de Agighiol et Peretu tout comme ceux de Cu(.utcm—Bz'liceui, Bu-
nesti — Averesti, Stincesti, Craiova, Poroina, Portile de Fier, appartiennent a 'aristocratic
militaire territoriale des Géto— Daces créateurs et porteurs de ’aspect culturel de type Canlia.
Pendant 250 — 150 av. n. é. se produit une nouvelle transformation dans la culture matérielle
géto-dacique par I’abandon de la plus grande partic de la céramique travaillée a la main et a
la roue spécifique au grand aspect culturel de type Canlia et par ’adoplion de nouvelles formes
dc vases qui sont spécifiques et définitoires pour la culture géto-dacique de type Sarmisegetuza.
Elle apparait vers 200 av. n. &. et évolue jusqu’a la conquéte de la Dacie par les Romains en 106
de n.¢., mais continue aussi pendant l'existence dec la province romaine de Dacie. Au cours de
I’¢volution de la culture de Sarmiscgetuza disparaissent les pi¢ces en métal précicux de méme
type que celles d’Agighiol —Peretu et apparaissent d’autres, nouvelles. La culture géto-dacique
de type Sarmiscgetuza a la méme aire de diffusion que P'aspect culturel type Canlia; mais dans
ces zones de l’ouest clle se répand aussi pendant le régne du roi Burebhista entre 8) — 4t av. n. ¢.
dans les zones de la Tise ct Slovacie jusqu’au Danubz Moyen dans 'ancienne aire de 'aspect
culturel de type Szentes — Vekerzug —Chotin des VI® — TV®s. av. n. &. qui est toujours une culture
thracique®'. Prof. D. Berciu a démontré grice i la découverte dans la cité de Ocnifa d’un vase
4 inscription cn grec ,l.e roi Tiamarchos a fait faire (ce vase)“ et du grand vase 4 inscription
en latin ,Decebalus per Scorilo“ que les ateliers de céramique appartenaicnt au roi*?. Ce c’est qui
peut expliquer 'unité de la culture matérielle géto-dacique reflétée par la céramique et dévoile
que ces ateliers fabriquaicnt des vases indentiques en forms 3 ceux qui ont ¢té diffusés partout
sur le territoire géto-dacique.

L’aire de diffusion de I’aspect culturel géto-dacique de Canlia ct de la culture géto-dacique
dc Sarmiscgetuza peut &tre lIe reflet et peut refléter I'unité culturelle des Géto-Daces crée par
unc initiative centralisée qui, d’apres les données dont nous disposons jusqu’d présent trouve
son origine dans ’aire danubicnne. Ainsi, I'unité des Géto-Daces ne doit plus &tre attribuée exclu-
sivement au roi Burcbista bien connu en tant que unificateur dans les source s écrites et inscrip-
tions™®, mais 1’archéologic a fait relcver des phénoménes économiques, politiques ct culturels
que les sources ¢erites qui nous sont parvenues n’ont pas signalés.

Pour la période comprise entre le régne du roi Burebista et Décébal nous disposons de
112 irésors formés de piéces de parure travaillées exclusivement en argent®$. A cause de ces tré-
sors en argent on a pu démontrer le fait que 'or était devenu monopole royal® étant stocké
4 Sarmiscgetuza.

Tucidide II, 97 dit que les revenus du royaume Odride étaient, au temps du roi Seuthes
vers 424 av. n. ¢. de 400 talants payés en or et argent (10 400 Kg). Les trésors princiers, gétiques
sont petits. Le trésor de Perctu pése 2 650 g. et valait 607 drachmes. Avec cette somme on pouvait
entretenir pendant un mois 60 marins de la flotte de guerre d’Athénes. Le casque d’or de Poiana
Cotofenesti pése 970 g. ct valait 91,66 staters, et le trésor de Cucuteni Biiceni pése 2 078, 463 g.
et valait 247 staters. Avec 50 staters on pouvait payer 50 guerriers pendant un mois ou un général
pendant 1 an et 1 mois.
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Le savant francais Jérdme Carcopino a montré en 1924 que le trésor pris par les Romains
en Dacie en 106 de n. ¢. représente un quart de la production mondiale en or de l'an 1912
ct la vingtiéme partie de la production mondiale de la méme année en argent. 1l croit que le
trésor géto-dacique de 106 n. &. rcprésente la production des mines d’or et argent de la Dacie
pour un intervalle d’approximativement 30 ans®. I'n 1’époque romaine les mines de métal pré-
cicux de Dacic ¢taient la propriété de I'empercur comimne clles étaient la propriété du roi géto-
dace avant la conquéte romainc®. La production en or de la Roumanie était en 1940 de
5465 IKg*2. Sans aucun doute, le trésor de Dacie était formé pour la plupart de métal précieux
extrait des mines locales, mais lcs coupes, le cratére et le cantharos représentés sur la Colonne
Trajane nous assurcnt qu’il contenait beaucoup de piéces athéniennes datant de 520 — 305
av. n. ¢. et en commencant par les II — Ier ss, av. n. ¢. de Rome ct d’autres régions dc I’Europe.

Les vases du trésor des Géto-Daces peuvent avoirété offerts par 'Etat athénicn A unc auto-
rité politique géto-dacique peut-étre pour obtenirla protection du commerce athénicn d’une am-
pleur exceptionnclle en Dacic. Mais les vases pouvaicnt étre tout aussi bien achétés par une auto-
rité politique des Géto-Daces ou des Grees. La détermination des vases en métal précicux athé-
niens dans Je trésor central géto-dacique nous fait nous demander dans quelle mesure cette
situation ecst due a la formation dans intervalle 520 — 305 av.n. é. d’un trésor central géto-
dacique qui suppose la formation d’une autorité économique-politique centrale de type d'Etat.
Dans cette maniére a été interpréete lc dernier message de Rome pour la postérité, figuré sur la
Colonne de L’Empercur Trajan qui a reste jusqu’a present inconu.

Légende des figures

Fig. 1. — La scéne no. 65 de la Colonne Trajanc avec le transport du trésor des Géto-
Daces & Rome.
TFig. 2 — Vases athénicns en or et argent figurés sur la Colonne Trajane : 1. coupe (520 —

490 av. n. &.); 2. coupe (450 — 425 av. n. ¢.); 3. Kantharos (375 — 310 av. n. ¢.); 4. cratére
(330 — 305 av. n. ¢)
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Fig. 1 — Scenanr. 65 de pe Columna Traiand cu transportarea tezaurului
Geto-Dacilor la Roma.

Fig. 2 — Vase Atenicne din aur si argint figurate pe Columna Traiani ; 1, cupa (520—
490 i.c.n.) ; 2, cupd (450 — 425 i.e.n.) ; 3, kantharos (375 — 310i.e.n.) ; 4, crater (330 — 305 i.c.n.
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