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NUMELE POPORULUI ROMAN $I PRIMELE TENDINTE
UMANISTE INTERNE IN PROBLEMA ORIGINII
SI CONTINUITATII

DE

EUGEN STANESCU

S-a considerat multd vreme cd inceputurile traditiei umaniste interne
despre originea poporului roméan se pot inregistra in ,,Letopisetul” marelui
cronicar moldovean Grigore Ureche. Acesta a izbutit 833 formuleze cu o
uluitoare claritate (dat fiind cad se ficea pentru intiia datd in literatura
romand scrisd) o conceptie care scoate la iveald aparifia premiselor con-
stiintei nationale, dat fiind existen{a deja conturatd a unor idei privind
originea poporului romén, unitatea de neam si de limbé, unitatea terito-
riului locuit de romani. Astfel, ideea originii romane: ,,Asigderea si limba
noastrd din multe limbi iaste adunat#, gi ne iaste amestecat graiul nostru
cu al vecinilor de prin prejur, micar ci de la Rim ne tragem gi cu ale lor
cuvinte ni-s amestecate” !; ideea unitdfii de neam si de limbé: ,,Rumanii,
citi se afld lacuitori 1a Tara Ungureascd gi la Ardeal gi la Maramorosu,
de la un loc sint cu moldovenii §i tofi de 1a Rim se trag’’ 2; ideea unititii
teritoriale: ,, ... ¢ el nu vor si disparti, si facd doao tari, ci scriu e¢i au
fost tot un loc gi o tard...” 3,

Se poate, in aceastd privinta, ridica problema dacd o conceptie expri-
matd atit de categoric §i cu atita limpezime putea sd fie pur gi simplu
determinati de o bruscd revelatie intelectuald, rezultat al unor lecturi
umaniste, marele cronicar moldovean fiind astfel primul cirturar roman
reprezentant al acestei traditii umaniste. Mai degrab# e de luat in consi-
deratie posibilitatea unui indelungat proces de clarificare intelectuali
care prin acumularea treptatd de cunogtinte $i lirgirea continud a orizon-
tului spiritual a dus la transformarea traditiei populare in traditie cirtu-
rdreascd. Cind si in ce imprejuriri a inceput acest proces de clarificare

1 Leltopiseful Tdrii Moldovei (ed. P. P. Panaitescu), Bucuresti, 1955, p. 61.
2 Ibidem, p. 124.
3 Ibidem, p. 60.
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190 EUGEN STANESCU 9

intelectualsi? Inincercarea de a da un rispuns la aceastd intrebare trebuie
84 ludm in considerare evenimentele culturale de importan{d istorici
din cea de-a doua jumitate a veacului al XVI-lea. Cici dezvoltarea scrisu-
lui roménesec gi in special a tiparului roménesc au jucat un rol hotiritor
in aceastd privinti.

*

Exista in aceste tiparituri roméanesti din cea de-a doua jumitate
a veacului al XVI-lea — in cele ale diaconului Coresi §i ale celorlal{i tipo-
grafi — o conceptie despre originea poporului romin, exprimatd insisgi
in ce privegte ideile fundamentale intr-un mod implicit §i nu explicit,
cum se constatd in marea literaturd cirturdreasci din veacul urmitor,
anume, sub doud forme.

O primi formi este cea a folosirii cu o anumitd frecven{d si intr-un
anumit context a termenului de ,,roméin” in paralel cu cel de ,,;yuman”.
Astfel, in Palia de la Ordgstie din 1582 se foloseste in mai multe locuri
expresia de ,,frati romani”. Cind se spune: ,, ... si le-am scris voo fratilor
roméni, gi le ecetiti cd vefi afla intr ele mirgiritariu scump si vistieriu
nesfirgit’’ 4, Mihai Tordag este episcopul ,,romanilor” in Ardeal, iar limba
in care se scrie este ,limba romaneasci’™ 8. Am aridtat cu altd ocazie ci
nu se poate considera forma de ,,romén”, cum se spune in chip obignuit
in istoriile de limbé sau de literaturs, ca o formj ,,inventatd’ ,reconstru-
itd”, in scopul sublinierii originii 8. Credem ci termenul de ,,roméin” se
afla de asemenea in rostirea poporului, cieci in documentele de la sfirsitul
veacului al XVI-lea si inceputul veacului al XVII-lea se intilnesc rostiri
destul de variate, ca: ,,rouman’, ,rimin”, ,rumen” etc., care aratd
¢i ,,;umin” nu era singura forma 7. In primul rind doveditoare e insigi
iscdlitura din 1568 a unui Nicolae Roménul, nume transcris cu litere grecesti
(Nikolaos Roménos), in care sunetul ,,4” este dat prin semnul slavon
corespunzitor, cu intentie viditd deci de a se reda cit mai real §i veridic
din punct de vedere fonetic rostirea, care nu putea si nu fie in circulatie®>.
Faptul ed termenul de ,,romé&n’ nu trebuie considerat ca o reconstructie
intelectuali, ci ca tinind de realitatea lingvistici, nu modifici sensul istorie
al folosirii lui in aceste texte, ci dimpotriva. Este de fapt o optiune inte-
lectuald si savanti, care, dind preferintd unui termen fati de celelalte,
sugereazd tot atit de subliniat filiatia etnici.

O a douna formi este cea a unor cazuri de traducere a termenului de
,,omanus’ (corespunzindu-i termenul grecesc de ,,romaios” gi cel slav
de ,rémleanin”) cu termenul de ,,ruméin’” — ,romin”, firegte, de cele
mai multe ori operindu-se traducerea cu termenul roméinesc de ,,ramlean”,

4 Palia de la Oragstie, in 1. Bianu si N. Hodos, Bibliografia veche romdneascd, 1, p. 97.

5 Ibidem, p. 95, 97.

% Idce sustinuti in chip obisnuit. Mai recent, P. P. Panaitescu in Isforia litera’urii romdne,
1, Bucuresti, 1964, p. 316; Al. Rosetti, Istoria limbii romdne, Bucuresti, 1988, p. 438.

7 Eugen Stinescu, Premisele medievale ale constiinfei nafionale romdnegti. Mdrturiile inlerne.
Romdn-romdnesc in lexlele inlerne din veacuriie XV—XVII, in ,,Studii”’, 1961, nr. 5, p. 981.

8 9 N. Iorga, Documente noud tn mare parie romdnesti de la Petru Schiopul si Mihai Viteazul,

in ,,Analele Acadcmiei Romine. Memoriile sectiunii istorice”, scria a Il-a, tom. XX (1898),
P. 437: Nuwodrdog POMANOZ. Vezi si Eugen Std nescu, ibidem, p. 981.
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3 NUMELE POPORULUI ROMAN $I PRIMELE TENDINTE UMANISTE INTERNE 191

In Apostolul din 1563 Coresi traduce pe ,,romanus” cu ,,ruman’ 10, Or,
aceasta nu se datoreste hazardului de gust §i cunostinte al muncii de
traducere, céci ceva mai tirziu, in jurul lui 1620, cronicarul Moxa vorbeste
de ,,puterea ruméinilor” in loc de cea a romanilor 1, Acestor exemple, mai
de multd vreme cunoscute, se poate adduga precuvintarea Bibliei din 1688,
in care prin ,,rumani’’ se inteleg de fapt ,,romani’”, unde se spune: ,,Stra-
von scriitoriul de pdmint vredniciia §i mérirea Ruménilor seriind, numai
pre ostagii vremii aceea care era asupra vrdjmagilor {irii ii numdira’’ 12,
In acest sens se poate afirma ci o asemenea tendintd e viditd de-a lungul
veacului al XVII-lea atit in scrierile bisericesti, cit si in cele istorice. In
cele bisericegti o gdsim la autori de primé importanté, ca de pildd mitropo-
litul Dosoftei 3. In ce priveste cele istorice, atragem atenfia ci in De
neamul moldovenilor, din ce fard au iesit sirdmogii lor a lui Miron Costin,
in pasajul: ,, ... rimlenii cei descilicati de Traian in Ardeal...”, terme-
nul de ,,rimleni’” se giseste in manuserisul 104 Acad., pe cind lin Manu-
serisul 850 Acad. termenul folosit este ,,romanii’’ 14, Ci toate acestea nu
trebuie intelese ca exemple rizlete se poate observa clar in Hronicul vechi-
mei a romano-moldo-vlahilor al lui Dimitrie Cantemir, unde constatim o
adeviratd generalizare a inlocuirii termenului de ,,roman’ cu ,,romén”.

Intr-adevir, marele umanist foloseste in chip frecvent pentru
»yroman’” ,romin”., Pentru el, cum ne spune incd din ,,Pridoslovie”,
Imperiul roman §i poporul roman erau de fapt ,impiridtia romaneascd’’
§i ,,poporul roménesc”, ,,Cici den afara hotarilor impéaritii roméanegti:
...asa §i pdnd la marginile lumii cunoscute, poporul rominesc, prin
multe vremi §i pre la multe pérti, precum sé-§i fie scos §i agezat sloboziile
sale . . .15, In , ,Citrd cititoriu’’ isi promite s infitiseze in chip cronologic
viata impératilor romani §i evenimentele legate de acestia: ,, . . . cu osirdie
infatisindu-l, cursul hronicului, viata impératilor roménesti, §i une lueruri
mai de insimnat ...”S, Referindu-se la epoca impédratului Augustus,
spune urmditoarele: ,, ... precum mai pe larg vom ardta in capul ce ur-
mazd, unde vom istorisi rizboaiele lui Augustus gi a altor inpérafi ro-
manesti, cu ghetii...”%. In acelagi capitol ni-l prezintd pe impiratul
Traian ca impédrat al romanilor: ,,... Criiia dachilor carea au stitut
pinid la Ulpie Traian, impédratul roménilor, §i pinéd la Decheval, craiul
dachilor . ..” 18, El aratd clar c4 limba latind din care se trage limba
roméinid tof limbé romineasci este: ,,...si limba cea péirintascd (carea
din roméineascd, sau litineascd iaste...” %, In continuare, ocupindu-se

10 G. Giuglea, Coresi face cea dinlii apropiere inlre ,,romdni” si ,,rumdni”, in ,,Biserica
ortodox3 romana”, 1935, nr. 5—6, p. 226 —228,
1 Ibidem, 227.

12 Biblia, in Bibliografia veche romdneascd, I, p. 290, Vezi Eugen Stinescu, op. cit., p. 998.

18 G, Giuglea, op. cit., p. 227,

14 Miron Costin, Opere, Bucuresti, 1958, p. 243.

18 Operele principelui Dimitrie Cantemir publicale de Academia Romdnd, tom. VIII Hro-
nicul vechimei a romano-moldo-vlahilor (ed. Gr. G. Tocilescu), Bucuresti, 1901, p. 14.

18 Jbidem, p. 51.

17 Jbidem, p. 77.

18 Ibidem.

¥ Ibidem, p. 104. www.dacoromanicaro



192 EUGEN STANESCU 4

de colonizarea Daciei cu populafie romani urbang, el consideré ci aceasta
era alcituitd de fapt din ordgeni roméani: ,, ... si in toatdi Dachia cetiti
ficind, §i ceale slabe intdrind cu slujitori si le intéreascd, si cu ordgeni
romani si le giligluiascd . .’ Operatiile militare impotriva Daciei au
fost intreprinse de armate romanegti: ,,. . . 84 fie vinit cu ogtile roménesti,
gi gonind de pre acestea locuri pre gheti si pre dachi, si fie cuprins romanii
aceste locuri §i s4 fie fost rdmas deciia pre dinsele licuitori. ..”?, Din
aceastd cauzi, in chip firese, el poate si considere cé in Dacia coloniile
romane eraun de fapt ,,colonii roménesti’’, ¢i Dacia a fost transformatd in
»yprovingie romaneasci’ gi cd populafia a fost de la inceput roméneascid:
» » - -romanii din Dachia si fie romini de la Italia, de vreame ce curat
aratd ci Aurelian au rédicat roménii de Traian pusi in Dachia, §i i-au
trecut numai peste Dunére in Misia . .. %2, $i Dimitrie Cantemir foloseste
pentru ,,romani’’-,,roméni’’ in continuarea firului istoriei sale, cu privire
la evenimentele petrecute cu mult inainte de formarea deplin& a poporului
roman propriu-zis, ca de pildd in legdturd cu campaniile lui Mare Aureliu,
cind scrie: ,,...pentru mare seaceta §i usciciune carea si timplase, la
atita primejdie sosise toatd oastea romanilor.,.” 3,

Datoritd lui Dimitrie Cantemir putem percepe in chip limpede
de ce, urmindu-se girul autorilor anteriori, se traduce termenul de ,,roman’’
prin ,,roman”. Se invedera in felul acesta continuitatea populafiei roma-
nizatd in Dacia $i se demonstra in acest fel autohtonia poporului romén.
Nu in pufine locuri Dimitrie Cantemir subliniazi identitatea dintre cei
doi termeni §i, in consecintd, continuitatea nu numai terminologici, ci si
de existen{d istorici. Insusi termenul de ,,romano-moldo-vlahii” indicd
acest lucru. In subtitlul la Hronicon, ar#tind cine sint locuitorii teritoriului
romanese, spune: ,,Si pentru romaniz carii de atuncea intr’insa agdzindu-si,
intr’aceeagi §i pini acmu necontenit licuiesc...’”” e, In subtitlul la
cartea a III-a aceastd idee este expusd lapidar si clar: ,,Asisderea dimpo-
trivi si dovedeagte, precum romanii cegti de astdzi sint tot aceia romani,
pre carii Ulpie Traian i-au adus atuncea ...’ 2%, Tot, astfel, mai departe 7
sy » » » precum Dachia au fost de la Traian impérat, cu cetiteani gi slujitori
vechi romani, descilecatd gi de ciia precum aciiagi romani si fie mosii,
stramogii romanilor carii gi astézi in parfile Dachiei l&cuitori s afld . . .25,
Aceastd idee este sustinutd in chip sistematic de citre Dimitrie Cantemir,
un fel de fir directoriu al intregii sale expuneri istorice: ,,...sd ardtim
hronologhiceagte, adeci dupid sdméiluirea annilor, precum acesti romani
de Ulpie Traian in Dachia descélecati, tot aceiasi si fie roménii carii §i
pini astézi intr'insa licuiesc . . .”” 2, Probabil ci din aceastd cauzd pentru
Dimitrie Cantemir identitatea dintre ,,romani” si ,,oméni’’ fiind indiscu-
tabild, el a putut si considere ci intreg teritoriul roméinesc are drept
la un singur nume §i pe lingd denumirile de ,,Tara Roméneascd” si ,,Daco-

20 Jbhidem, p. 105.
21 Jbidem, p. 124,
32 Jbidem, p. 151.
23 Ibidem, p. 201. -
23bla Jpidem, p. 57.
28 Ibidem, p. 109.
28 Jbidem, p. 153.
26 Ibidem, p. 162.

www.dacoromanicaro



5 NUMELE POPORULUI ROMAN $I PRIMELE TENDINTE UMANISTE INTERNE 193

Romania’ 27 raportate la acest teritoriu a folosit uneori §i termenul de
,, Romano-Moldo-Vl]ahia’ 28, Toate acestea au o anumitd importants, daci
tinem seama c¢d nu in putine locuri Dimitrie Cantemir folosegte cu sensul
lor exact termenii de ,,roman’”, ,romeu’’, ,romén”.

Am extins acest excurs privitor la terminologia cantemiriani a
termenului de ,,romin’” pentru a invedera cit de strinsi este legitura
cu ceea ce s-a scris §i s-a gindit anterior. Dimitrie Cantemir nu ficea decit
si dezvolte, agezindu-le pe temelia erudifiei sale, idei §i expresii intilnite
la inaintagii sii. In felul acesta ni se infifiseazd un fir de gindire termino-
logicd continuu, care leagd in chip indiscutabil — dovadi exemplele care
s-au dat pind acum — ¢ea de-a doua juméitate a veacului al XVI-lea
de inceputul veacului al XVIII-lea capabil a pune in lumini existenta
unui proces istoric care probeazd cd ceea ce se observd terminologic in
tipdriturile romanesti din a doua jumitate a veacului al XVI-lea nu se
putea datora hazardului: nici folosirea lui ,,romén’ in loc de ,,ruman”,
nici traducerea lui ,,romanus” prin ,romin’. Ceea ce a fost explicitat
§i demonstrat mai tirziu exista de pe atunci, implicit ca idee, gi anume
ideea originii comune gi a continuititii. Ea e incd o dovadid ci intreg
fenomenul cultural §i spiritual al inchegirii i dezvoltirii unui umanism
rominesc nu poate fi detagat de aceastd migcare de traduceri si tiparituri
din a doua jumitate a veacului al X VI-lea, modestd dar plinid de semnifica-
tie istorici.

Toate tind sd sublinieze o tendintad care, prin persistenta ei, videste
0 anumitd obisnuin{d in vehicularea ideilor reflectind congtiinta de
neam & poporului roméin. De aceea, ceea ce e valabil pentru veacul al
XVII-lea trebuie si fie §i pentru a doua jumitate a veacului al XVI-lea.
Sensul este acelagi, intensitatea este insi diferitd, mai mare in veacul al
XVII-lea decit in veacul precedent sub aceste doud forme. Ca atare, ideea
cirturdreascdi despre originea §i unitatea poporului roméin nu numai ci
nu era striind de scrierile roméanegti din acea vreme, ¢i ocupa un loc im-
portant in acestea.

»

Exprimatd astfel in scrierile romanegti din a doua jumitate a vea-
cului al XVI-lea, aceastd conceptie poate fi consideratd ca avind un carac-
ter umanist, aceste scrieri facind inceputul a ceea ce se poate considera
ca fiind nu numai traditia cirturireascd interni, ci chiar traditia umanisti
interni despre originea poporului romin? S {inem seama, in acest sens,
de faptul ci raspindirea scrisului si tiparului roménesc era strins legati
de introducerea limbii roméne in bisericd §i dezvoltarea actiunii de tradu-
cere in limba romani a diferitelor scrieri componente ale Bibliei. Precizarea
nu e fird importantd, deoarece istoria comparati a culturii europene
invedereazd ci procesul introducerii limbilor nationale in biserici, $i mai
ales a traducerii in aceste limbi a Bibliei, nu este legatd numai de influenta
migecirii de reformd a bisericii din veacurile XIV—XVIL

In aceastd ordine de idei se pot aduce unele date semnificative,
care pun in luminid faptul ci migcarea de traducere a Bibliei in limbile
vorbite participé in primul rind la un proces de intensificare culturald

27 Eugen Stianescu, Geneza nofiunii de ,,Romdnia’”. Evolufia congtiinfei de unifale lerito-
riald la romdni {n lumina denumirilor inlerne, in Unilate §i continuilale {n istoria poporului romén,

Buc., 1968, p. 237.
*8 Hronicul vechimei a romano-moldo-vlahilor . . ., p. 50, 169, 484.
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intilnit en mult anterior reformei propriu-zise §i care anticipeazi ceea ce
am putea si numim primele inceputuri ale umanismului. Situafia, aga
cum o intilnim in {drile occidentale, este destul de sugestivi. In Franta
Biblia a fost tradusi in veacul al XIII-lea, incd in timpul lui Ludovie al
IX-lea, iar la inceputul veacului al XIV-lea a fost pusé in circulatie Biblia
numité ,,historiald’”, pentru ca in decursul aceluiagi veac si se mai adauge
o0 serie de alte noi versiuni 2%, Astfel, cu mult inainte de aparitia tiparului
exista in circulatie manuscriptd Biblia in limba francezd. Dar §i dupid
aparitia tiparului in Franf{a nu se poate spune ci traducerile de inspiratie
reformatéd au prioritate, in timp, asupra celor catolice, cdci in 1523 Lefévre
d’Etaples traducea Noul Testament — completat ulterior cu Vechiul
Testament — reprodus de mai multe ori, cu privilegiul autoritéitii de stat 3,
Cea mai importantd versiune protestantid a Bibliei din veacul al XVI-lea
— aga-numita ,,Biblie de la Geneva’’ — avea de fapt la bazi Biblia lui
Lefévre d’Etaples 31, In Germania au existat o serie de incerciri fragmen-
tare de traducere a Bibliei in evul mediu. Daci urméirim datele principa-
lelor traduceri catolice ale Bibliei complete: Beringer (1526), Emser (1527),
Ditenberger (1534), Eck (1537) n-au nici o legituri cu Bibliile complete
protestante apdrute la Ziirich in 1526—1529, 1527—1529, 1530—1531,
inainte ca Luther si fi terminat versiunea sa a Bibliei (1533—1534), care
va deveni Biblia principali a protestantilor 32

In Anglia, intreaga migcare de traducere a Bibliei este legatd de
migcarea lui Wykliffe, care terminase de tradus Vechiul Testament céitre
1380, intreaga versiune englezi a Bibliei, 0 dati cu traducerea de citre
Nicolae de Hereford a Vechiului Testament fiind gata la moartea lui
Wykliffe in 1384 3. Indiscutabil cd in acest caz migcarea de traducere a
Bibliei are un caracter prereformat, dar totodatd si preumanist. De altfel
§i catolicii englezi au considerat necesar in a doua juméitate a veacului
al XVI-lea si asigure o versiune englezi a Bibliei 3. In Italia, unde influ-
enta reformati a fost pufin sensibili, a fost realizatd in timpul evului
mediu o traducere in limba vorbitd a Bibliei 35, Existd de asemenea versiuni
italiene din ce in ce mai perfectionate, tiparite la Venetia in anii 1477,
1481, 1536, 1539 %, Chiar g1 Spania, ldcagul catolicismului cel mai fervent
§i cel mai intransigent, a cunoscut traduceri in limba vorbiti, chiar dacid
la inceput n-au avut o largd rispindire . In Europa Centrali se poate
spune cd paralel cu Bibliille de inspiratie protestantd au fost realizate
versiuni catolice ale Bibliei, ca de pildd Biblia boemi din 1579—1593,
Biblia polonezd din 1599 §i Biblia maghiard datoratd iezuitului P. G.
Kaldi, tiparitd in 1626 38. De altfel, in aceste tiri se poate urmiri foarte

29 1’Abbé Trochon, La Sainfe Bible. Texle de la Vulgale, {raduclion frangaise en regarcy
Avec commentaires théologiques, moraux ... Iniroduclion Générale, t. 1, Paris, 1886, p. 457—458.
30

Ibidem, p. 458 —460.

3 Ibidem, p. 461.

32 Ibidem, p. 462.

3 Ibidem, p. 463.

34 Ibidem, p. 464.

38 Ibidem, p. 464 —465.

38 Ibidem, p. 465.

37 Ibidem.

* Ividem, p. 485-466.  ywyww.dacoromanicaro
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clar si in paralel progresul realizéirii diverselor versiuni ale Bibliei §i cel
al rdspindirii curentelor umaniste.

Ceea ce este specific Europei Occidentale §i Centrale nu putea si fie
striin de situatia din Transilvania gi mai ales de cea din regiunea Brago-
vului. Concluzia se impune de la sine. Miscarea de traducere a cérfilor
bisericesti in limba romané era legatd intrucitva de influenta protestan-
tismului, dat fiind ritmul rispindirii acestuia, dar nu poate fi explicati
numai prin aceasta. Puternica intensificare a influentei curentelor uma-
niste trebuia in chip firesc s& fi jucat un rol, probabil hotéritor, in aceasti
privint{d. Dar tot atit de important este §i factorul reprezentat de inriurirea
umanismului. Cei doi factori trebuie disociati in ce priveste influenta lor,
dar totodatd considerati ca pirti ale aceluiasi ansamblu structural. Nu
trebuie uitat, de pildd, ci de la inceputurile ei, migcarea protestanti s-a
intrepitruns cu cea umanisti.

*

Corespunde aceasta dezvoltérii scrisului romanesc in a doua jumitate
a veacului al X'VI-lea, putind in acest fel si se atribuie un anumit caracter
preumanist ideilor formulate implicit si legate de congtiinta de neam a
poporului roman? Raspunsul poate fi afirmativ, dacd ludm in considerare
confinutul ideologic al acestor scrieri, mesajul de idei intelectuale si sociale
pe care il adreseazd colectivitdtii in slujba céreia se socoteau cd sint
asemenea cdrturari, traducitori si tipografi din a doua jumitate a veacului
al XVI-lea. Intilnim in aceste scrieri idei care se explici mai mult prin
influenta umanismului §i mai pufin prin cea a reformei, pentru ci fin
mai mult de miscarea intelectuald a vremii si mai pufin de ceea ce era
specific migeérilor strict confesionale.

O idee subliniati este aceea a culturii pentru toti, de unde necesitatea
scrisului in limba poporului, fird de care nu e cu putintd o rodire spirituald
autenticd. In Psaltirea romdneascd din 1570, idee de altfel exprimatd si in
Evanghelia romdneascd din 1561 3°, se spune dupi apostolul Pavel ,, .. cd
intru besearecd mai vritos cinei cuvinte cu intelesul meu si griesc ca gi
alalti sd inviy, de cit intunerec de cuvinte neintelese intr-alte limbi” 40,
ceea ce justificd critica adresatd clerului pentru neindeplinirea misiunii
educative, ca, de pildd, in Tilcul Evanghelitlor din 1564: ,,. .. derept
aceea nu Vi mirare-{i, fratii miei gi acmu deaca patriarhul §i vlidicii,
egumenii, cdlugérii, popii nu spun cuvintul lui Dumnezeu...ce mai
tare tin tocmealele oamenilor decit a lui Christos... acmu incd vedeti
ci popii derept venitul lor ce lucru fac pre noi!... pidnid acmu socotiti
ce ati invifat: mai nemicd, ci nu stiti nemica: derept ce, ci n-ati ingeles,
cé popii au boscorodit in besearici’ 41, In acest context apare fireasci
condamnarea solidarititii nedrepte a inaltului cler cu stdpinii asupritori
ai lumii. In aceeasi scriere se spune: ,,Cautd pe patriarsi si pre viidici si
pre mitropoliti $i pre episcopi §i pre cilugiri gi pre popi cum ei sint §i domni
si sfeatnici domnilor, cdci c¢i tac §i nu mirturisese drept pe Christos, ci

3 Evangheliar romdnesc, in Bibliografia veche romdneascd, I, p. 45.
40 Psallirea romdneascd, ibidem, p. 56.
41 Tilcul Evangheliilor. Copie fotografici la Biblioteca Academiei, C.V. nr. 13, f. 71 —-72

N. Iorga, Isloria literalurii romdnesti, Bucuresti, 1925, p. 186.
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griesc dupd voia oamenilor, si fie in cinste inaintea lor” 42, sau intr-alt
loc: ,,Sint mulfi episcopi, edlugiri, egumeni, popi care-i vid destule strim-
bititi in viata lor in ce au pomenit: sint unii care-i griiesc ce vrind si placi
domnilor, boiarilor, cd sd tem de voievodi, ed-i va rugina gi-i va scoate
deincinste, cice ci ged la masi, cé se vor minia §i vor lua de la ei episcopia
au vladiciia” %3, Firegte cd asemenea tendinte critice nu trebuie socotite
ca anticlericale, ci privite in limitele lor firegti. Mai degrabd sub influenta
ideilor umaniste Coresi §i ceilalti cirturari din acea vreme nu condamnau
inaltul cler in bloc, ci-1 diferentian in ceea ce se poate numi reprezentantii
buni sau rii ai acestuia, cici se spune in acelagi ,,Tilc al Evangheliilor”
din 1564—6: ,,...unde ceartd aceastdi carte pre vlidici, episcopi, popi,
cilugdri si pre domni, nu ceartd pre cei buni, ci pre cei rii’’ 44,

Din toate acestea izvoriste ideea necesitdfii unei pituri intelectuale
alcidtuitd, firegte, mai ales din preofi invitati care si educe §i si invete
poporul de rind. Astfel, necesitatea réspindirii culturii §i, in primul rind, a
stiinfei de carte, apare evidentd in urmitoarele cuvinte ale diaconului
Coresi, scrise in prefata ,,Evangheliei cu invétituri’’ din 1581: ,,Ca si fie
mai lesne i mai ugor a ceti §i a infelege pentru oamenii ceia progti ...’ 45,
Intilnim, de asemenea, intr-un text urmitoarele: ,,Ce folos e lor, deaca
popa griiagte in limba striind ruménilor, sirbeaste, de nu inteleg, sau
pre altd limbé ce nu vor inteleage ascultitorii?!. .. Popa si fie stiitoriu
cirfilor: aga va putea invita pre migelimea ... %. De aceea se regreti,
focarele de culturi care erau altidatd ménéstirile, formulindu-se in legidtura
cu aceasta ideea unui just echilibru intre traditie §i inovatie: ,, . .. gregese
i aceea care-i stricd ministirile ; intru o vremea au fost bune, nu ca acum,
cd in eale au fost de dascilie i invitaturi; de in méinéstiri au esit cirturari
mari, episcopi gi popi, in orage §i in sate; ce acmu nu e de discilie in
cale...” %, De ce aceasta? Pentru ci insusi poporul e cel ce vrea si se
ridice spiritual si si4 se lumineze: ,,...cd lumea si migelimea proastd cu
mare jelanie pofteagte gi inbeagte a inteleage si a invif{a cuvintul lui Dum-
nezeu ... ” %, Aceasta era deci misiunea paturii de intelectuali care trebuia
84 inlocuiascd ignoran{a cu stiinta, intunecimea mintii cu lirgimea cunos-
tintelor: ,,...sd invete si si strige tare, dojeneascd, cum si nu piard mi-
seldmea’’ 49,

De aceea nu poate si surprindé ci in aceste scrieri se intilnegte gi ideea
unei anumite opozifii fatd de dogmatismul intelectual, printr-un fe'! de
respingere a pirerilor bazate pe autoritifi nediscutate invocindu-se nece-
sitatea de a merge la izvorul fundamental al cunogtintelor teologice, subin-
felegindu-se poate chiar dreptul la liberul examen al textelor. Nu e acesta
oare sensul urméitorului pasaj?: ,,...cd noao nu vine leagea nece din

42 Tileul Evangheliilor . . ., f. 81; N. Iorga, op. cil., p. 187; P. P. Panaitescu, fnceputurile
§i biruinfa serisului In limba romdnd, Bucuresti, 1965, p. 152.

4 Ticul Evangheliilor .. ., f. 231} N. Iorga, op. cil., p. 187; P. P. Panaitescu, op. cit.,
p. 152—153.

44 Tilcul Evangheliilor, in Bibliografia veche romdneascd, I, p. 51.

45 Diaconul Coresi, Carle cu tnvaféturd (ed. Sextil Puscariu si Al. Procopovici), Bucuresti,
1914, p. 6; P. P. Panaitescu, op. cil., p. 171.

48 Tilcul Evangheliilor ..., f. 263; N. lorga, op. cil,, p. 187. .

47 Tilcul Evangheliilor .. ., f. 64; N. Iorga, op. cil., p 187—~188. Teza contrard, dar dis-
<cutabils, 1a P. P. Panaitescu, op. cit., p. 153.

48 Ttlcul Evanghelitior . ., f, 118; N. Iorga, op. cil., p. 188.

4 Ticul Evangheliilor . . ., f. 231; P, P, Panaitescy in Isloria lileraturii romdne . . ., p. 310

www.dacoromanicaro .



9 NUMELE POPORULUI ROMAN S$I PRIMELE TENDINTE UMANISTE INTERNE 197

Terusalim, nici de la Roma, nici de in tara greceascd, nece nemfeascd,
nece Ruméneascé ; nu e de la Legeascd, nici de la Moschiceascd, ce e lisatd
si tocmitd de la Isus Christos ... ” 5. Este evident cd nu se acceptd fird
criticd opiniile marilor confesiuni ale vremii, ortodoxe, catolice sau pro-
testante. De aci rezultdi necesitatea luptei pentru civilizatie impotriva
superstitiilor pricinuite de ignoran{a poporului: ,,Noi nebunii, deaci ne
bolndvim, meargem la nescare muieri carele pre noi descintd . .. cd toatd
descintare nu e altd bunitate nemecd, ce numai dricie. .. sint negti erbi
bune si leacure: acelea-s bune...” 8. §i totodatd ideea corespunzitoare
tendintelor vremii ci ridicarea gradului de culturd putea si insemne salva-
rea in ceasul de riscruce cind popoarele din aceastd parte a lumii erau
amenintate in fiinta lor de primejdia otomani: ,,Derept aceea mi tem ci
vam §i noi peri rdu cilcati de limba pigind, sd dacd nu vim primi si
$4 nu vim asculta, loa va Dumnezeu de la noi” 5 b,

Toate aceste exemple sugereazd un inceput de caracter umanist al
continutului de idei al acestor scrieri. Deci posibilitatea ca si ideile privind
originea poporului roman si aibd un asemenea caracter se afli induntrul
si nu in afara realitdfii istorice.

* -

Iatd de ce trebuie disociate — aga cum am aréitat §i mai inainte —
cele doud influente: influenta reformei §i cea a umanismului. Asemenea
idei nu-si aflau negregit obirsia in ideologia reformei, mai ales dacd finem
seama de imprejurdrile specifice ale istoriei gi culturii roméanegti din veacul
al XVI-lea %2, Societatea gi cultura romineasci nu aveau nevoie de reformé
ca 84 impuni limba roméand ca limbéd a bisericii si culturii si sé exprime
in roménegte asemenea idei, cici nu trebuia de dat pentru indeplinirea
acestui program nici un fel de bitilie impotriva bisericii ortodoxe, Biserica
rasiriteand, mai liberald si mai realistd decit cea apusean#, nu s-a opus
traducerii Bibliei in limbile nafionale, considerind céirtile astfel traduse,
dacd nu chiar drept cérti canonice, in orice caz ca aga-numite cirfi bune de
citit % ®®, Cu atit mai mult aceasta, cu cit diaconul Coresi i ceilalfi tipo-
grafi din Transilvania nu au inteles sé se ridice impotriva bisericii ortodoxe
$i in nici un caz impotriva tradifiei reprezentatd de aceasta. Astfel, conform
unui calcul ficut nu de mult, din 35 de cérti tiparite, 23 fiind scrise in limba
slavoni, 3 fiind slavo-romane, iar 9 roménesti, cele slavone gi slavo-roméne
sint indiscutabil in afara oriciror influenfe ale reformei, iar in ce priveste
cele 9 cirtl romanesti, dintre acestea 6 sint de asemenea in afara unei
asemenea influente putindu-se spune chiar cid una dintre ele cuprinde
atacuri contra reformei®. Insi gi cele 3 cirfi roméanesti in legituri
cu care se pot lua in considerare influente ale reformei: Palia de la Ordstie,
Intrebarea crestineascd, Tileul Evangheliilor (Evanghelia cu invdpdturi) —

50 Tileul Evangheliilor .. ., f. 225; N. lorga, op. cil., p. 188; P. P. Panaitescu, op. cil.
. 153,
P 51 Tileul Evangheliilor ..., . 236; N. lorga, op. cil., p. 188—189.
sibls Tilcul Evangheliilor .. ., f. 181 —182; N, Iorga, op. cil., p. 189.
52 1, G. Sbiera, Migcdri cullurale §i literare la romdnii din stinga Dundarii in rastimpul
de la 1504— 1714, 1897, p. 10, 12, 19. .
52 bis P, P, Panaitescu, op. cit., p. 153; H. Andrutos, Simbolica. Traducere din 1. greaca
de Justin Moisescu, Edit. Centr. metr. al Olteniei, 1955, p. 120.
83 p, P. Panaitescu, op. cif., p. 150 —151. Idee expusi cu multe detalii In aceasta lucrare.
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cum 8-a vizut din exemplele date anterior — viidesc anumite idei care pot
fi legate de reform#, dar mai ales de umanism.

Din aceastd canzi trebuie pusd problema caracterului autonom al
acestei literaturi. Cercetirile de pind acum au aritat cd §i in cazul tdlma-
cirilor traducdtorii an dovedit multd inifiativd, fiind continuu efortul
de adaptare in ce priveste solutiile de traducere propriu-zisi, introducerea
unor texte cu vederi personale fiind fundamentald in aceastd privinti 5.
De aceea era mai mult aparent decit real patronajul luteran al activititii
Iui Coresi, municipalitatea intelegind si infiinfeze o tipografie de concu-
rentd ca o dovada ci influenta ideilor reformei nu era consideratid prea mare
asupra lui Coresi §i a colaboratorilor s#i 55. In acelagi timp legiturile pu-
ternice ale lui Coresi cu Tara Roméineascd nu pot decit s sublinieze gi
mai mult aceasta. Iati de ce se poate considera ci anumite idei savante
gi inaintate sint exprimate in serierile roménesti din a doua jumitate a
veacului al XVI-lea mai mult ca idei umaniste, decit ca idei reformate.

E de presupus astfel ci acegti cdrturari romani, in contact cu un
mediu intelectual in acelasi timp umanist i reformat, au acceptat influenta
acestuia mai mult ca mediu umanist, decit ca mediu reformat. In acest
mediu umanist al Bragovului i§i desfiguran activitatea carturari de seamsi
ca Honterus §i Sommer, si se poate si se fi exercitat 0 anumitd influentd
asupra lui Iacob Eraclid Despotul cu privire la necesitatea traducerii
in romanegte a Evangheliei 56, Cunoagtem prea putine date ca si putém
reconstitui biografia de cérturar a lui Coresi; ele sugereazi legituri §i ca
atare influente din partea cercurilor umaniste ale Venetiei §i Levantului,
care trebuie si fi jucat un anume rol intr-o asemenea optiune, §i poate
unele patronaje de caracter intelectual, ca cel al patricianului Forro Mi-
klog®. In orice caz, chiar dacd sintem in faa unei insuficiente cunoasteri,
contextul istoric de persoane gi imprejurirl videste un continuu efort de
filtrare, de selectare a influentelor conform realitifilor locale §i scopului
propus. Din aceastd cauzid mai pufin reforma §i mai mult umanismul au
putut si determine confinutul general de idei intelectuale §i sociale ale
acestor scrieri. Cum acest caracter nu poate fi specific numai unor categorii
de idei, ci tuturora, sintem indreptifiti s4 luéim in considerare caracterul
umanist al ideilor pe care le exprimé constiinta de neam a poporului
romin, pe care le gisim in aceste prime tiparituri in limba roméini.

Problema originii acestor idei, adici a ceea ce putem numi traditia
unmanistd internd despre obirgia poporului roméin, invedereazé, asa cum
se poate inregistra in numeroase imprejurari ale istoriei culturii roménesti
medievale, necesitatea ludrii in consideratie a unei puternice baze asupra
cireia s-au exercitat influentele cirturiregti. Se constati in aceste scrieri
0 presiune internd care a determinat o anumiti adaptare §i armonizare

54 N. Iorga, op. cil., p. 182—183, 186; P. P. Panaitescu, op. cil., p. 153—155.

65 P, P. Panaitescu, op. cil.,, p. 148—149.

56 P. P. Panaitescu, op. cil., p.40—41,178—179; Isloria gindirii sociale $i filozofice
tn Romdnia, Bucuresti, 1964, p. 57—58; Hurmuzaki-Densusianu, II-1, p. 445. Vezi §i Andrei
Otetea, Wiltenberg et la Moldavie in Renaissance und Humanismus in Millel- und Osteuropa (ingri-
jitor Johannes Irmscher), I, Berlin, 1962, p. 302—322, unde trateazi pe larg ansamblul influ-
entelor reformate — care erau §i de caracter umanist asupra vietii publice moldovenesti din
veacul al XVI-lea.

82 I. G. Sbiera, op. cif.,, p. 58—59; N. Iorga, op. cil.,, p. 176—177, 184; P. P. Panai-

tescu, op. cit,, p. 136~—137.
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la contextul istoric. Altcum nu se poate explica caracterul lor militant,
care-gi propune si ridice nivelul intelectual al poporului roman, pentru
ca in acest fel sd fie depigitd o anumitd stare de inapoiere culturali §i si
se inainteze mai repede pe drumul progresului intelectual prin acumularea
crescindsi de cunostinte. Se spune in Evanghelia roméneasci din 1561:
y + - - §iam scris aceste sfente cirfi de invitituri, si fie popilor ruméinesti
sﬁ: mteleaga, sd invete ruménii cine-s crestini . . . "’ 8. Se spune, de aseme-
nea, in Psaltirea slavo-romand din 1577: ,,Derept aceea frafii mei preotilor,
scrisu-vam aceastd psaltire .. .de am scos de in psaltirea sirbeascd pre
limba ruméneascd, si vi fie de infelegidturd, si gramdticilor, §i vd rog ca
fratii mei sid cetiti $i bine si socotiti cd veti vedea ingivi ce e cu ade-
vir’? 59, E foarte important in acest pasaj faptul cid autorul se adreseazi
gramiticilor, adicd piturii intelectuale in general, care are incredintati
migiunea ridicdrii poporului. De aceea, in aceeasi psaltire se spune: ,,Cu
mila lui Dumnezeu eu diaconul Coresi, deacd vizui cd mai toate limbile

au cuvintul lui Dumnezeu in limba lor, numai noi ruménii n-avem . . .”%,
idee care de altfel se giseste siin Palia de la Ordstie din 1582: ,,... cd
vizum com toate limbile au si infloresc intre cuvintele slivite ale lui
Dumnezeu, numai noi roméanii pre limbd nu avem...” .

Caracterul militant al acestor scrieri corespunde desigur nidzuintelor
firegti ale paturii intelectuale romanegti, dar e si rezultatul presiunii popu-
lare care a influentat-o §i modelat-o. De aceea se poate presupune ci
ideile exprimate cu vigoare gi relief in limba roméini trebuie considerate
ca venite dinduntrul societidtii roméinesti, nu din afara acesteia.

*

Ceea ce a venit din afard n-a ficut decit si fortifice si sd clarifice?
Astfel, anumite idei §i cunogtinte intilnite in aceastd epocid, specifice
societifii romanegti §i incepind s& aibd un caracter umanist {ca, de pilda,
cele referitoare la originea, continuitatea §i unitatea poporului roman) isi
aveau izvoarele induntrul sau in afara societitii romanesti? Aceasta
era ca atare informatd de citre stridini sau informatoarea striinilor? Iati
problema pe care trebuie s-o punem pentru a lamuri caracterul acestor prime
tendinte umaniste.

Un fapt demn de refinut este acela c& in chiar aceastd vreme, in care
se dezvoltd scrisul romAnesc sub forma sa tipiritd, prin traducerea in limba
romand a cirfilor bisericegti — i in care se exprimé intr-un mod implicit
o anumitd conceptie despre originea poporului romin — se inregistreazi
o masi foarte bogatd de méirturii externe in aceeagi problemi. Desigur ci
acestea igi au importanfa lor si din punct de vedere cantitativ, cresterea
acestei mase de mérturii externe de la o perioadd istoricd la alta nefiind
fard semnificafie. Se oglindea in acest fel cregterea importaniei locului
ocupat de poporul roman pe scena istoricd §i amplificarea viziunii istorice
a céarturarilor contemporani fatd de problemele roménegti. Dar ca si
desprindem implicatii sugestive trebuie si procedim la o selectie pe baza
unor criterii. Si luidm ca atare in consideratie méirturiile acelor striini
de caracter mai putin livresc, aflafi in contact nemijlocit cu realitatea
roméneascd, avind prilejul sd-i cunoasci pe roméni, si triiascd chiar in

88 FEvangheliar romdnesc, in Bibliografia veche romdneascd, I, p. 45.
¥ Psaltirea slavo-romdnd, 1n Bxblwgrafxa veche romdneascd, 1, p. 64.

80 fpidem, p. 63. La fel ﬁ? 570, ibidem, p. 56.
A Palia de la Ordslie, in p. 95.
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mijlocul acestora. $i dintre acestea sd alegem numai pe acelea care se
referi la ceea ce roméanii gtiau despre propria lor origine. Deci mérturiile
observatorilor directi cu privire la constiinta de neam roméineasci sub forma
ideii originii romane in legituri cu numele poporului problema de bazi
care ne intereseazd in seria acestor incerciri.

Iatd, intr-o ordine aproape cronologici, citeva mairturii de acest fel
pe o perioadd de timp limitatd, relativ contemporani cu primele decenii
de tipdrituri romanegti, adicd aproximativ de 1a mijlocul veacului al XVI- lea
pind citre sfirgitul acestuia. G. Reicherstorffer, in Chorographia Molda-
viae, cunoscitor al stirilor de lucruri din timpul lui Petru Rareg, spune:
»Igitur Valachi Italicum genus a veteribus (ut aiunt) Romanis derivatum,
praeter quod historiis, in Coloniam Dacicam a Traiano Imperatore deductos
esse, qui plane in Getharum more abierant ...” 2, Andronicus Tranquillus,
participant la expeditiile lui Gritti, arati ci locuitorii tdrilor romanesgti:
sy« 51 dicono Romani... %, A. Verancius considera, punind ca problemi
numele insugi al poporului ,,Moldavos Danos, Transalpinos Dragules
omnes pene occidentales vocant, quippe quibus nec ipsi Valacchi utuntur,
qui se Romanos nominant ...””, gi putin mai departe: ,, ... interrogantes
quempiam an sciret Valacchice: scisne, inquiunt Romane? et an Valacchus
esset: num Romanus sit? quaerunt...” ¢, Alessandro Guagnini este de
pérere ci poporul roman ,,Nacio Valachorum” se denumegte ,,romana’,
ceea ce ilustreazd obirgia sa ®5. Giovanandrea Gromo, ofiter in armata
lui Toan Sigismund Zapolya, spunea despre romini urmitoarele: ,,fanno
professione d’essere discesi da Colonia Romana quindi prima condotte da
Tiberio contro Dicebale re, poi guardia di quel paese da Adriano ivi lasciate,
cosi ancora usano lingua assomigliante alla antica Romana’ . In februarie
1562, intr-un fel de manifest adresat moldovenilor, viitorul domn Iacob
Eraclid Despotul spunea ci se va lupta contra turcilor impreund cu ei,
caracterizati astfel: ,,...con voi valenti homeni et gente bellicosa discesi
dali valorosi Romani, quali hanno fatto tremer il mondo . ..Et a questo
ge faremo cognoscer a tutto il mondo li veri Romani et discesi da queli
et il nome nostro sara immortale et conergeremo l'imagine di nostri patri

. 7'87, Pierre Lescaloppier, care a cunoscut curtea lui Alexandru Mircea,
domnul Térii Romanesti, i5i expunea opiniile in felul urmator: ,, Tout ce
pays et Moldavie et la plupart de Transilvanie a été peuplé des colonies
romaines du temps de Traian ’empereur ... Ceux du pays se disent vrays
successeurs des Romains et nomment leur parler romaneschte c’est-a-dire
romain . .. " %, Cancelarul transilvan Kovacsdczy, intr-un dialog literar,

$2 Chorographia Moldaviae, in A. Papiu-llarian, Tesaur de monumente istorice penliru
Romdnia, 111, Bucuresti, 1864, p. 136. Pentru importan{a mentiunilor umaniste din aceasti
perioada vezi B. Daicoviciu, Mdrturii despre latinitatea si continuitatea romdnilor (sec. XV —
XVIIi1}, in ,,Acta Mus-~i Napocensis¢‘, (1968), p. 206 —210.

¢ N. lorga, Breve Sloria dei Rumeni con speciale considerazione delli relazioni coll’ Ilalia,
Bucuresti, 1911, p. 84.

84 De situ Transilvaniae, Moldaviue et Transalpinae, in A. Papiu-Ilarian, op. cif., p. 177-178.

8 Alessandro Guagnini, Vifa Despothi Principi(s) Moldaviae, ed. Constantin Marinescu,
in ,,Mélanges d’Histoire Générale’’, vol. II, Cluj, 1938, p. 416.

8¢ Apud Claudio Isopescu, Notizie intorno ai Romeni nella letleratura geografica italiana
dal cinquecenfo, in ,,Bulletin de la Section Historique de I’Académie Roumaine”’, Bucuresti,
1929, tom. XVI, p. 44.

87 Hurmuzaki-Densusianu, II-1, p. 417.

¢ Paul I. Cernovodeanu, Cdldloria lui Pierre Lescaloppier in Tara Romdneascd si Tran-

silvania la 1574, in ,,Studii si materiale ie istorie media’ I‘i‘d) 444.
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pune unul din personajele sale, denumit Philodacus, s& spuna: ,,Romanos
homines his in locis aliquando habitasse minime dubium est quid enim ¢
annon Valachi nostri, qui se nunct etiam Romanos' vulgo venditant,
eorum reliquiae sunt?”’ ¢, Desigur ci in aceste mirturii trebuie sd distin-
gem expresiile in care se vorbegte precis de constiinta originii g§i cele care
spun simplu ¢i valahii i§i spun ,,romani”, gi unde ,,romani’” poate si fie
de fapt transcrierea occidentalé gi latinizantd a lui ,,roman”, dar cu inte-
lesul de ,,roman” ce se trage din ,roman”.

Acestea sint mérturiile unor persoane diferite, legate intre ele numai
de ceea ce se poate considera ca lecturile umaniste comune ale vremii.
Mirturiile acestea aparf{in unor cirturari §i calitori de neam diferit,
diferifi in ce priveste gradul de culturé, capacitatea de informatie, misiunea
politico-militard. Avem de-a face cu un ansamblu de situatii diverse, fiind
necesard explicarea printr-un factor comun a unitdfii de informare §i a
unitatii caracteristice de exprimare a acestor marturii. Poate fi un aseme-
nea factor comun numai de naturd livrescd constituit din ceea ce am numit
mai inainte lecturile comune de caracter umanist? O astfel de explicatie
nu poate mulfumi in intregime, dacd finem seama de deosebirea dintre
textele bazate pe cultura umanistd a vremii i cele la care acesteia i se
adaugd experienta triitd a realititii. Ca ldmuritoare in aceastd directie
poate sluji faimoasa mérturie a lui Francesco Della Valle, care ceva mai
inainte de mijlocul veacului al XVI-lea a cilitorit in Tara Roméaneasci
gi Transilvania §i care despre congtiinta originii romane a roménilor
spune urméitoarele: ,,La lingua loro & poco diversa dalla nostra Italiana,
si dimandano in lingua loro Romei perché dicono esser venuti anticamente
da Roma ad habitar in quel paese, et se alcuno dimanda se sanno parlare
in la lor lingua valacca dicono a questo modo: Sti Rominest?, che vol
dire: Sai tu Romano ...””. Mirturia pare si fie aseméinitoare cu toate
celelalte, dar o deosebegte insid indicafia precisi a sursei de informatie.
Francesco Della Valle a poposit la ministirea Dealului §i a stat de vorb%
cu cilugirii care se aflau acolo. Despre aceasta el scria urmitoarele:
sy - - - €6 ne raccontorno tutta ’historia della venuta di quelli populi ad
habitar in quel paese, che fu questa; che havendo Trajano Imp-re debet
llato et acquistato quel paese, lo divise a suoi soldati, et lo fece come
Colonia de Romani, dove essendo questi discesi da quelli antichi, conser-
vano il nome de Romani; ma, per il corso de tempi, hanno corrotto si il
nome, et li costumi, che a pena s’intendono, perd al presente si dimandon
Romei, e questo & quanto da essi monacei potessimo esser instrutti..?’ .
Sursa de informatie este importantd nu numai din punct de vedere al
persoanelor (e vorba aici de grupurile intelectuale roméanegti concentrate
in jurul méndstirilor), ci i din punct de vedere al regiunii indicate (cici
aceasta e regiunea de unde provine insugi diaconul Coresi).

Importanta atestdrii lui Francesco Della Valle pentru congtiinta
originii romane la roméni, in legiturd cu imprejuririle specifice de istorie
politicd gi culturald, de 1a mijlocul veacului al XVI-lea este puséd in lumind
de celelalte atestidri — prin ceea ce se aseamind gise deosebegte — ante-

%9 Andrei Veress, Cancelarul Wolfgany Kowacsoczy despre romdni, in ,,Revista istoricd”,
an. XIV (1928), nr, 1—3, p. 55.
7 Apud Cl. Isopescu, op. cit., p. 15.

" Ibidem. www.dacoromanicaro
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rioare acesteia. Sint citeva deosebit de importante pe care le enumerim
mai jos, cei care le-au pus in circulafie atrigind atentia asupra importantei
lor. Astfel sint informafiile comunicate de catre Ioan, episcop de Sultanieh,
la inceputul veacului al XV-lea, de marele umanist Flavio Biondo la mijlocul
aceluiagi veac™, de colaboratorul Papei Pius al I1-lea Nicold de Modrusio, la
mijlocul celei de-a doua jumétiti a veacului al XV-lea 74, I. Laski, episcop
de Gniezno la inceputul veacului al XVI-lea ?5 care considerd existentd
la romani congtiinta obirgiei romane, dat fiind ¢4 roménii i§i spun ,,romani”’.
Toti acegti cdrturari au venit intr-un fel sau altul in contact cu realité-
tile roménegti, dar nici unul nu spune ci detine aceste cunostinte de la re-
Prezentanti ai societdfii roménesti, ceea ce s-ar putea doar presupune.
In acest sens este deosebit de importantd informatia lui Francesco Della
Valle, deoarece acesta spune clar cd i-a fost comunicatd de cirturari din
Tara Romineascd. Faptul nu se poate explica numai prin aceea ci Fran-
cesco Della Valle a inteles si fie mai detaliat i mai precis, ci trebuie ci
aceste cunogtinfe ale sale au fost cipitate in urma unor convorbiri mai
bogate, mai indelungate, cu oameni de carte, din ce in ce mai preocupati,
poate chiar pasionati de astfel de probleme 75*'%, Ori aceasta nu e in strinss
legdturd cu stadiul inaintat al dezvoltirii congtiinfei de neam la mijlocul
veacului al XVI-lea, exprimati adesea prin idei referitoare la originea
comuni romanici?

In felul acesta ne putem da seama ci o sursé de informatie a acestor
martori direc{i in ce priveste ideea originii gi continuitdfii' trebuie si fi
fost pitura intelectuald romineasci din jurul minéstirilor sau din orage,
ale céirei izvoare de cunoagtere erau desigur gi unele lecturi, dar totodata
tradifia interni. C4 o asemenea piturd intelectuali era caracterizatd
printr-un anumit grad de activitate culturald o dovedesc mirturiile legate
de insdgi dezvoltarea tiparului roménesc in a douna jumditate aveacului
al XVI-lea.

*

Un asemenea grup intelectual important prin cunostintele §iac-
tivitatea sa trebuie si fi fost cel concentrat in jurul Bisericii Sf. Nicolae
din Scheii Bragovului. Astfel, din prefata Evangheliei cuw tnvdfdturd din
1581 aflam ci lucrarea a fost realizatd impreuni cu ,,Preotii de la besea-

72 G. Britianu, Tradifia istoricd despre intemeierea statelor romdnesti, Bucuresti, 1945, p. 70.

73 Al, Marcu, Riflessi di sloria rumena in opere ilaliane dei secoli XIV—XYV, in ,,Ephe-
meris Dacoromana’’, I, 1923, p. 361.

74 Ramiro Ortiz, Manualello rumeno, Bue., 1936, p. 11.

7 N. lorga, Dovezi despre congtiinfa originii romdnilor, in ,,Analecle Academici Romane’’,
,,Memoriile secliunii istorice”, seria a IIl-a, tom. XVII (1935—1936), p. 262. Recent, Serban
Papacostea, in Les Roumains el la conscience de leur romanité au Moyen Age (,,Revuec Rou-
maine d’Histoire”, 1965, nr. 1, p. 15—24), a reluat aceste mentiuni interpretindu-le in sensul
existentei continue a unei asemeneca constiinte in societatea romanecasca.
2T 7bis Din aceastd cauzid trebuie renuntat la ideea obisnuitd in istoriografia mai veche
ci asemenca cunostinte Della Valle nu le putea avea decit de la al{i stridini, formulati de
N. Iorga i{n numeroase locuri, de pildi in op. cit., p. 261, precum si in Istoria romdnilor prin
caldtori, 1, Bucuresti, 1925, p. 92, si dupi el de altii, care s-au ocupat de aceeasi problemaA.
Interesant ci Cl. Isopescu, op. cil., p. 89, considera posibil sd fi existat o asemenea traditie,
dacii nu la intreg poporul romén, dar la un grup restrins de persoane cultivate. A se vedea
tn acrastd directic importantele observatii ale lui $. Papacostea, op. cit.,,p. 23—24. In ce
priveste originea informatiilor lui Fr. Della Valle, referindu se la rolul cilugdrilor ,,greci’”’
ceea ce poate sii insemne si ,,ortodocsi” B. Daicoviciu, op. cit., p. 206, propune posibilita-

tea conservirii unor tradifij hi i j &ﬁ'ﬁ Adunare Nafionald de la Alba-
Iulia, Cluj, 1968, p. 12, n vorbiri cu elemente populare.
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rica Scheilor de lingsd Cetatea Bragovului’’ 8, Aici activau grimitici si
pisari, cdrturari cu unele cunogtinfe intelectuale aflati sub influenta me-
diului umanist al Bragovului, al ciror nume il aflim din cronici gi notite
pe manuscrise. Astfel, in cronica popei Vasile de la aceeagi bisericd, cro-
nica cea mai veche a comunitifii roménegti de la Scheii Bragovului, se
vorbegte de preotii Iane gi Miha de la aceastd bisericd, datoritd cdrora in
perioada anilor 1570—1580, adicd in chiar timpul activititii lui Coresi
la Bragov, ,,multe cirti s-au tipdrit gi pre limba ruméineascd si pre limba
slavoneascd §i muit s-au nevoit acegti pistori cu turma lui Christos gi cu
biserica” 76*!*, Asemenea cirturari trebuie si fi fost i cei cinci lucritori ai
Paliei de la Ordstie: Mihai Tordagi, Stefan Herce, Efren Zacan, Moise
Pegtigel gi Achirie 77, ca i alcituitorii ei, diaconul Serban §i Marien diacul
77bis, Intr-adevir, Coresi are merite de nepretuit in ridspindirea scrisului
§1 mai ales a tiparului roméinese, cici nu se poate vorbi de o activitate
simpli megtesugireascd, ci cultural-spirituald, corespunzind unor convin-
geri pentru care a luptat. Dar nu a fost singur. In jurul lui, sub patro-
najul lui, §i poate chiar independent de el, gi-au desfigurat activitatea
grupuri de cirturari insufletiti care, fiecare in felul lui, gi-a indeplinit
g ceeasi misiune istorici.

Caracterul de centru cultural al bisericii din Scheii Bragovului este
invederat de numeroase mirturii, unele contemporane, altele mai tirzii.
Toate pun in lumind faptul cé in jurul acestui licag bisericesc s-a inchegat
o migcare de rdspindire a culturii fird de care nu se poate intelege, din
punct de vedere al continutului §i al intensitétii, migcarea de traducere
in limba romani a cérfilor bisericegti. Firegte cd influenta protestanti este
o realitate. Astfel, cartea lui Ioan Honterus din 1542 privind necesitatea
reformirii bisericii din Bragov g§i Tara Birsei contine idei pe care le intil-
nim §i in tipdriturile roménegti, dar ele aparfin in acelagi timp protes-
tantului ca gi umanistului Honterus 8. Ceea ce ne-a rimas de la anima-
torii migearii culturale din Scheii Bragovului, ca insemniri rizlefe ale
gindurilor lor, videsc legitura cu atmosfera umanisti a Bragovului. De
aceea se poate vorbi de existenfa unui grup de cirturari roméni §i de
limbd romani care au animat aceasti migcare; ei nu s-au preocupat
numai de tipirirea de cirti in limba romindi, ci s-au striduit, de ase-
menea, 84 creeze o bibliotecid inzestrati cu numeroase cirti, intre care nu
pufine trebuie si fi fost cele roménegti ?®. Iatd ce explicd activitatea, dat
fiind amploarea si insemnitatea ei, a diaconului Coresi, care a gisit la
Bragov auxiliari pretfiogi §i probabil deja redactate unele versiuni romé-

78 Evangheliar cu tnvdfdlurd, in Bibliografia veche romdneascd, 1, p. 91 —92.
8bis Radu Tempea, Isloria bisericii Scheilor Bragovului, ed. St. Stinghe, Brasov,

1899, p. 5.
77 P, P. Panaitescu in Isloria literaturii romdne, p. 314.

77bi8 Pqlia de la Ordslie tipdritd de diaconul Serban §i Marien diacul,,. .. pentru intri-
mitoura besearice sfinti a romainilor poftind tot binele ispicenie crescinilor romani”’, in
Bibliografia veche romdneascd, 1, p. 93.

78 Candid C. Mustea, Biserica Sf. Nicolae din Scheii Bragovului, vol. 1 (1292—1742),
Bragov, 1943, p. 69.

% Radu Tempea, op. cif,, p. 4; P. P. Panaitescu, Biruinfa scrisului romdnesc. ..,

. 167 —168. .
P www.dacoromanica.ro

2—ec, 8111



204 EUGEN STANESCU 16

negti ale cirtilor bisericegti ®. De fapt se poate vorbi de o migcare tipo-
grafici roméneascd mai veche decit cea a lui Coresi®"®, O importants
realizare a acestei migedri de rispindire a culturii a fost desigur gcoala
din Scheii Bragovului, in fiin{d in a doua jumitate a veacului al XVI-lea
g8i recldditd prin generozitatea lui Aron vodd al Moldovei la sfirgitul ace-
luiagi veac ®, Nu putem fi siguri c¢i aceasta era o simplé gcoald de ,,psal-
tichie’”, aga cum s-a spus 82, Se poate ca in aceastd gcoald si se fi predat
cunogtinfe care si se integreze in sistemul de invi{imint umanist al Bra-
govului, chiar daci numai intr-o misurd oarecum limitati.

Un céarturar preumanist se poate si fi fost diacul Oprea, ginerele
popii Dobre §i cumnat al popii Mihai de la aceeasi bisericéi. Se gtie despre
acest Oprea ci era ,,...miagteriu gcoalei ruméinesti de lingi bisearica
Schiailor gi dascil mai mare ucenicilor cine invatd déscilie...” 83, Pro-
babil era un bun tdlmicitor in limba roméni din limba slavoni, asa
cum se vede din introducerea la Octoihul romdnesc din 1570 8, Dar poate
a cunoscut gi alte limbi clasice, pe care in orice caz le prefuieste, subliniin-
du-le importanta: ,,... iard sidrbeagte si letineagte si stie numai cine
iaste om cédrtulariu, oare preut, oare dascil, oare diac...” 8, de unde
rezultd ci omul inviitat — si nu e lipsitid de interes enumerarea categoriilor
de oameni invif{a{i — nu se putea intemeia numai pe cunoagterea limbii
slavone, caracteristici ortodoxiei neumaniste. Dar tendintele preumaniste
ale carturarului Oprea sint puse in lumini mai ales de conceptia sa privind
importanta culturii §i necesitatea riaspindirii ei: ,,C4 cine invi{ituriei
silagiu ridicé, siesi radicd sdlagiu in cerure prea luminat §i intru oameni
pomeani mai delungatd si mai tare de fierul §i de aramea, care furul nu va
fura, nice vintul va strica, nice apa va neca, ce oamenilor putiare diruiagte,
derepce ci invif{itura putiare iaste neminciunoasi §i despunitoare spa-
td. .. "%, Deaceeanu are de ce si surprindi faptul ci diacul Oprea putea
sd considere ca cea mai inaltd misiune a unui céirturar clidirea de gcoli,
cum o spune intr-o insemnare a lui: ,,$i incé si alta porénci Sfintia lui
(Vlidica Pavel), si stringd preutfii mild de la blagocestivii voievodzi i
de la cinstifii boiari, i de la oamenii crestini, care ¢it se are indura de-a
darea, derept si ridice Scoala de iznoavi, céci slomnul gi chiliile beseare-
ciei g-au vechit gi au seizut, de nu iaste ca mainte de tremetea la invi-
tdturd den tara Birsei i den tot tinutul Ardealului” 7. Toate acestea con-

80 N. lorga, Istoria romdnilor din Ardeal §i Ungaria, 1, Bucuresti, 1925, p. 161,
182; Sextil Puscariu, Isforia lileralurii romdne, Epoca veche, 1, ed. a Il-a, Sibiu,
1930, p. 78; N. Sulici, Preofii de la biserica Sf. Nicolae din Brasov ca precursori ai lui Coresi,
in ,,Athenaeum’” (1939), p. 256 ; Candid C. Muglea, op. cil., p. 74; P. P. Panaitescu, op.
cil., p. 162—163.

80bis Al Rosetti, Isforia limbii romdne..., p. 474—475; L. Demény, O lipdriturd
slavoneascd precoresiand, in ,,Studii”’, 18, 1965, p. 1 001—1 038; idem, Le premier lexle
roumain imprimé, in ,,Revue Roumaine d’Histoire”’, IV, 1965, p. 385—412; L. Demény §i
Dan Simonescu, Un capitol important din vechea cullurd romdneascd (Telraevanghelul, Sibiu,
1546), in ,,Studii §i cercetdri de documentare §i bibliologie’’, suplim. la nr. 1, 1965, p. 3 —18.

81 N. Sulicd, Cea mai veche scoald romdneascd din cuprinsul Romdniei infregife, in Omagiw
lui Constantin Kirifescu, Bucuresti, 1937, p. 13—15; Candid C. Muslea, op. cil., p. 86—89.

82 N. Iorga, Brasovul §i romdnii, Bucuresti, 1905, p. 315.

8 N. Sulicd, op. cil., p. 15; Candid C. Muslea, op. cil., p. 69.

8 N. Sulicd, op. cil., p. 18; Candid C. Muslea, op. cil., p. 79.

8 N. Sulicd, op. cil., p. 15; Candid C. Mugslea, op. cil., p. 70.

88 N. Sulicd, op. cit. p. 15; Candid C. Muslea, op. cit.

" N. Sulies, op. <it., WANWAHBCOrOManicaro
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tureazd figura unui cirturar pe care cu sigurantd ci 1-a influentat atmos-
fera umanistd a Bragovului §i care a vrut — cum rezulti din propriile
sale insemniri — s-o adapteze in limba sa, pentru poporul siu.

Or, asemenea tendin{e umaniste care anticipi umanismul propriu-
zis trebuiau in chip firesc si reflecte procesul de dezvoltare al congtiintei
de neam roméneascd, cum s-a vizut din modulin care cirturarii, reprezen-
tanti ai acestei migeédri culturale, folosesc termenul de ,,roméin” fie in sine,
fie ca traducere a termenului de ,,roman”. In aceastd privintd un rol de
cea mai mare insemnitate l-au avut legiturile strinse dintre roménii
de pe ambele versante ale Carpafilor. Clericii care cilitoreau de o parte
i de alta a muntilor nu o ficeau numai pentru nevoile bisericii, ci §i pen-
tru cele ale rdspindirii culturii roméanegti. De altfel, ei au servit uneori ca
agenti diplomatici, asigurind un fel de legituri permanentd intre cele
trei téri romanegti®® . Un moment de mare importantd trebuie si fi fost
cel al anilor 1599—1600, cind Mihai Viteazul a finut in stipinirea sa Tran-
silvania §i a unificat, pentru o perioadd scurti de vreme, intreg teritoriul
roménesc. Se poate chiar]sd fi existat o organizatfie politied a roménilor
din Scheii Bragovului, care a colaborat cu Mihai Viteazul 8., O activitate
destul de intensd pe plan diplomatic a fost cea desfisurati de protopopul
Mihai, care avea o anumité experien{d diplomatici cistigatd anterior si
care a dus negocieri fructuoase cu Mihai Viteazul §i apoi cu Radu Serban *.
In felul acesta, comunitatea romaneasci din Bragov gi-a pus pecetea pro-
prie pe complexul de evenimente istorice de atunci. Loc de intilnire al
romanilor din cele trei téri, fapt caracteristic semnalat de citre numerosi
observatori ai stérilor de lucruri din aceste pirti ®, Bragovul, prin migcarea
culturali din Schei, pune in luming si mai mult rolul insemnat al acestui
ora§ in apropierea, pe toate planurile, dintre roméanii din Muntenia, Mol-
dova §i Transilvania. Firegte ci cele mai apropiate erau relatiile cu regiu-
nile imediat limitrofe ale Tdrii Roménesti. De aceea se poate vorbi de un
complex cultural romanesc Brasov-Tirgovigte, cdruia i-a apartinut, fiind
in chip deosebit reprezentativ, Coresi ca fruntas al unui grup de céirturari.

Posibilitatea unui asemenea grup de cirturari, cu care venind in
contact striinii cipitau nu atit un plus de informatii, ¢it mai ales mai
multi convingere in realitatea istorici a acestor informatii, se explicd
prin mediul social-politic care a determinat aparitia nnui mediu intelectual
corespunzidtor. Acest mediu social-politic este cel al ordsenimii romé-
negti din Transilvania, care apare acum ca un grup constituit §i poate
chiar organizat, i care luptind pentru riaspindirea scrisului gi tiparului
roménese, in fapt satisficea cerinte firegti. De aceea, aceastd activitate

88 Candid C. Mugslea, op. cit., p. 64, 71—72,

89 R, Tempea, Inlemeierea orasului Brasov si originea romdnilor din Scheii Brasovului,
Brasov, 1938, p. 15—16.

% R, Tempea, Istoria bisericii Scheilor Bragovului ..., p. 5.

91 Giovanandrea Gromo, Compendio di lullo il regno possedulo dal re Giovanni Transil-
vano ed di lulle le case nolabili d’esso regno, vol. II, ed. Aurel Decei, in ,,Apulum”, Alba-
Iulia, 1943—1945, p. 189; Giorgio Tomasi, Delle guerre el rivollimenli dell regno d’Ungaria
e della Transilvania, Venetia, 1621, p. 71; Antonio Possevino, Commenlario di Transilvania
1583, ed. de Giacomo Bascapeé, in ,,Le Relazioni fra Italia e la Transilvania nei secole
XVI”’, Roma, 1935, p. 81—82; Herrmann Hagen, Jacobus Bongarsius, Ein Beilrag zur
Geschichle der Gelehrtenstudien des 16.—17, Jahrh., Bern, 1864, p. 356 —357. Pentru insem-
nitatea In legiturd cu aceasta Brasovului vezi $t. Pascu, Din istoria Transilvaniei, vol. I,

Buc., 1963, Perioada feudalismului dezyollal. p. 188. =
W.d‘écorbriﬁlcaro
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se leagd mai ales de oragele cu densid populafie roméineascd din sudul
Transilvaniei 2, Aceastd paturd ordseneascd fiind o piturd sociald nepri-
vilegiatd induntrul societitii feudale, e firesc sd fi avut gi s& fi pastrat
legdturi puternice cu péturile populare, de unde posibilitatea unor in-
fluente populare exercitate asupra acestei pdturi ordsenegti gi, ca atare,
transformarea unor tradifii interne céirturdresti in literaturd de caracter
incipient umanist.

*

Dacd umanismul poate fi considerat ca o structurd sociologicd si
ideologicd in care persoanele §i grupurile umane igi afld locul istoric da-
toritd wnor imprejurdri §i procese caracteristice, socialul s§i intelectualul
fiind strict interdependente, scrierile roménesti din a doua juméitate a
secolului al XVI-lea videsc indiscutabile tendinte umaniste. Ca atare,
intregul ansamblu de idei intelectuale sau sociale poate fi considerat
de caracter umanist, deci si ideile privind originea poporului roméan. Astfel
ne putem intoarce de unde am pornit §i si considerim ca atare ci traditia
umanistd internd nu-gi afld inceputul la Grigore Ureche, deci spre mijlo-
cul veacului al XVII-lea, ci in aceste tipdrituri, deci la inceputul
celei de-a doua jumititi a veacului al XVI-lea. Se explicd in acest fel
exceptionala inilorire a umanismului in limba roméan#, din punct
de vedere al formei §i al confinutului printr-un proces indelungat de -mai
bine de un veac, care, printr-o acumulare treptaté, a fiacut posibil din
punct de vedere istoric ansamblul de scrieri umaniste de la sfirgitul vea-
cului al XVII-leasi inceputul veacului al XVIII-lea.

** Idee pe larg dezvoltati la P. P. Panaitescu, op. cit., p. 30, 42, 52, 117, 134,

168171 ete. www.dacoromanica.ro



IOAN BUDAI-DELEANU SI ,,SUPPLEX LIBELLUS
VALACHORUM”

DE

I. PERVAIN

In lucrarea sa despre Supplex Libellus Valachorum (Cluj, 1948), acad.
David Prodan socotegte acest memoriu faimos drept ,,primul. . . program
politic general’’ al natiunii roméine din Transilvania. Programul vestea
0 lume noui, chematd si ristoarne sistemul constitutional existent. Mai
ales din aceastd cauzid, revendicirile inscrise in Supplex §i termenii care
le exprimau au stirnit o vie reactie din partea ,,stérilor’’ gi ,,ordinelor”,
apérdtoare ale nedreptitilor seculare ale feudalismului, din partea Curtil
vieneze §i a unor istorici dispusi si sprijine prin scrisul lor pe apé#ratorii
lumii vechi, in declin. Printre ei un loc de seami ocupd un cirturar sas,
Iosif Carol Eder, care tipiregte la Cluj, in 1791, Supplex-ul, insotit de
,,note istorico-critice’ 1. Ele cuprind ,,multe ipoteze gi greseli’” 2. 1i este
greu oricui si rescrie astdzi toate afirmatiile eronate ale lui Eder. Unele
trebuie totugi dezgropate, pentru a putea intelege mai ugor replicile la
care au dat nagtere.

,,invitatul” Eder, cum obignuia si-i zici Budai-Deleanu, este un
sustindtor vajnic al,,stérilor” gi ,,ordinelor’ giun adulator al Curtii vieneze,
al impdratului: ,,Diu Te sospitem nobis servet Deus, Auguste Caesar,
feraque sit illa dies, qua Te ereptum terris, in Divis habeamus’ 3. Ambele

1 Supplex Libellus Valachorum Transsilvaniae iura tribus receplis nalionibus communia
postliminio sibi adseri postulantium. Cum notis historico-criticis 1.C.E. civis transsilvani, Sibiu,
1791. Pentru ccalalta editie, tot din 1791, vezi Bibliografia romdneascd veche, vol. II, p. 342—
343. Editia Eder o semnaleazi, la Literarische Miscellen, revista ,,Siebenbiirgische Quartal-
schrift’’, II (1791), p. 311—313. Semnalarea intereseazi prin apelul la obiectivitate in aprecie-
rile despre Supplex. De asemenea, periodicul sibian a sesizat importanta ,,politici’’ a problemelor
din memoriu. Vezi incd: Z. Piclisanu, Ceva despre ediliile lui ,,Supplex Libellus Valachorum’,
in ,,Cultura crestind”’, an. V (1915), p. 22—24 s5i I. Téth Zoltan, Az erdélyi romdn naciona-
lizmus els6 szdzada, 1697— 1792, Budapesta, 1946, p. 380 nota: ccnzorul Szekeres, amic al
romdnilor, s-a striduit si impiedice tipdrirea nofelor lui Eder; au aprobat-o insi altii, peste
capul sau.

2 Andrei Veress, Bibliografia romdnd-ungard, vol. 11, Bucuresti, 1931, p. 77.

3 Supplex..., 1791, p. 7 n,

.stupn, tomul 22, nr. 2, p. ANMVWOGGOroManicaro
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stigmate il obligau la cintatul pe o anumitd struné si la numeroase inter-
pretiri aberante privind unele adeviruri istorice elementare. Intre altele,
Eder se indoiegte de originea romani a poporului romén, contestd persis-
tenta elementului roman in Dacia Traiand (,,Nicdieri nici o nrmé a colo-
niilor romane in Dacia Traiani’’), imbritigeazi teoria gresiti cf roménii
au imigrat in Transilvania din sudul Dunérii, isi insugegte injuriile cla-
mate despre noi de istorici invrijbifi cu adevirul, excerpteazid pasajele
injositoare pentru roméni din ,,Approbatae Constitutiones”, pronunti
vorbe grele, triviale, la adresa iobagilor gi —in general — a intregii
natiuni ,,valahe”. Insusi Supplexz-ul i se pare o ,,amesteciiturd” de afir-
matii paradozale, de insolenje si vdicireli dupi niste drepturi ,,ilnzorii”.
Sursa cea mai activi a ratdcirilor lui Eder se giseste in teama ci ,,poporul
roméan. .., rispindit —in mare numir — pe tot cuprinsul Transilva-
niei”, ar putea si devini a patra natiune constitufionald a principatului,
in spaima pe care i-o inspird perspectivele deschise iobagilor in perioada
destrimairii feudalismului §i in atasamentul siu orb fa{d de regimul
barbar al ,,stdrilor” gi ,,ordinelor’’, cu miopia lor proverbiald pentru
ideile innoitoare din marele veac al iluminismului, denuntati de abatele
Martinovici, conducétor al migedrii iacobine din Ungaria: ,,Jar noi —
seria in timpul acesta abatele Martinovici in lucrarea sa Oratio ad proceres,
caracterizind cultura §i engetarea politicd maghiard — cu lucririle cele
mai nenorocite ale lui Verbdczy, Huszti, Szegedi, Kitonich-descriem numai
coloarea §i forma dreptifii §i ne tinem strins de aceste izvoare gilgiitoare
§1 necurate, ca de legile Ini Minos. Pe cind alte popoare au progresat, noi
fiind corupfi prin vechile noastre legi si privilegii, ca printr-o boalid som-
niferd, am triit in trinddvie, in ignorantd §i ingimfa{i de o trufie care nu se
reazemi pe nimie, am rimas in fiin{a noastri necunoscuti altora’ 4,
Péatimas gi rdu intentionat atunci cind era vorba de lupta de emancipare
sociald gi nationald a romanilor transilvdneni, Eder nu se da inddrat si-gi
dezviluie pind gi sila ce l-a cuprins citind anunmite paragrafe din
Supplex (i s-au rdscolit miruntaiele), nici si profereze calificative incri-
minatoare. Pentru el noi eram un fel de ,,trintori”.

Notele istorico-critice au dat nastere, in anii 1791—1830, la mai
multe scrieri cu caracter polemic. Sint mentionate curent, in literatura
de specialitate, raspunsurile lui Micu, Sincai §i Petru Maior. Aportul lor
se completeazd cu o scriere anonimd: Widerlegung der zu Klausenburg
1791 diber die Vorstellung der Walachischen Nation herausgekommenen
Noten, atribuitd de Iacob Radu lui Micu, iar de I. T6th Zoltan Ini Sincaid.

4 Apud 1. Lupas, Conlributiuni la istoria politicd a romdnilor ardeleni de la 1780—1792,
in Studii, conferinte §i comunicdari istorice, vol. I, Bucurecsti, 1927, p. 371.

5 Ms. Widerlegung-ului in Biblioteca Academiei Republicii Socialiste Romdnia, Filiala
Cluj, fond. Oradea, nr. 256; opinia lui lacob Radu in Alanuscriptele episcopiei greco-calolice
din Oradea Mare, Bucuresti, 1923, p. 18. Combaterea nu poate si fie scrisi de Micu; atacurile
salc anti-Eder diferd simtitor de Widerlegung, vezi Responsum ad crisim I.C.E. in Supplicem
Libellum Valachorum Tra(nsylva)nniae(sic) juxta numeros ab ipso posita, Bibl. Acad., ms. 600,
f. 42r—54v. V. Ciobanu §i S. Dragomir (vezi Acte §i documente culese §i publicate de ...,
in ,,Transilvania”, an. XLIV (1913), p. 161 —164) au aritat cid Widerlegung, alcituit de ,,ein
patriotischer Walach”, trebuia sd apard fmpreuni cu o traducere in germand a Supplex-ului.
Cancelaria aulicd transilvand si imparatul au oprit publicarea ambelor lucriri. Presupunerca
ca ,,patriotul roman”’ este Sincai (vezi I. T6th Z., op. cit,, p. 380 n.) nu rezisti criticii (argu-

mente apud I. Pervain, in i ﬁer tminteri, T6th insusi oscileazi
intre Sincai §i Micu (vezi op. A



3 IOAN BUDAI-DELEANU §I ,,SUPPLEX LIBELLUS VALCHORUM® 209

Inainte de a examina problema autorului probabil al Widerlegung-
ului, incerc o prezentare a Combaterii.

Intr-o altd ordine decit cea din rindurile de mai jos, Combaterea
discutd concis principalele chestiuni abordate de Eder. Adept al opiniei
cd populatia autohtonid nu a fost exterminatdl, izvoditorul luerérii afirmi
cu hotdrire continuitatea elementului daco-roman, spulberi pérerile lui
Vopiscus §i Eutropius despre mutarea colonigtilor din Dacia in Moesia
8i — respingind teza lui Sulzer privitoare la imigrarea noastrd din sudul
Dunérii — conchide: roméinii sint b#stinagi in Transilvania §i mai vechi
decit ungurii, secuii si sagii (,,Sie sind... doch #ltere Einwohner des
Landes, als die Ungarn, Sekler und Sachsen’).

Dupi seurte incursiuni in istoria Daciei din epoca migrafiei popoare-
lor §i a cregtinismului pe meleagurile dunirene, autorul necunoscut se
opreste la perioada feudalismului timpuriu (secolele X —XIII). Intemein-
du-se mai ales pe Anonymus, deci pe un izvor demn de incredere 8, el
aratd existenfa unor ,,principi’”’ roméni (,,... Die Walachen in Sieben-
biirgen, bis zur Ankunft der Ungarn, ihre national Fiirsten gehabt haben”),
pomenegte de anumite cnezate, de Gelu, Terra Blachorum, §i trage din
faptele istorice relatate concluzii folositoare neamului sdu: ,,... Rezultd
de aici ci roménii sint cei mai vechi locuitori ai {irii, ci la venirea ungu-
rilor au fost natiunea stdpinitoare, ci ei s-au supus conducitorilor de ogti
ai ungurilor prin tnvoiald (,,mit Accord’’); asadar, nu li s-au ripit bunurile
si libertitile si — cu atit mai virtos — nu au fost inrobiti” (,,... noch
viel weniger zu Sklawen gemacht worden sind”).

De o tratare foarte atentd se bucurd perioada imediat urmitoare:
a feudalismului dezvoltat. Consideratiile cu privire la ea sint animate
de ideea ci orinduirea feudald este, alituri de sclavie, un izvor nesecat
deracile sociale gi morale (,,Sklaverei wiirdigt die Natur des Menschen
heraus, aber sie ist nicht die einzige Quelle der Verbrechen. Feudal-
Verfassung ist auch eine dieser Quellen’’). Exemple se gisesc destule
in istoria medievald a Germaniei, la care se fac raportiri in Widerlegung,
dar i in istoria Transilvaniei. Bun cunoscitor al evenimentelor din
trecut, al legiuirilor ce reglementau obligatiile urbariale, al modului in
care s-a constituit in Transilvania puterea legislativd, scriitorul urméiregte
indeaproape situatia {érinimii iobage gi cu deosebire a iobagilor romani.
In aceastd ordine prefioasd este, prin respirafia degajatd a ideilor, pagina
consacratd procesului de iobigire in comitate: ,,Dar ni se va obiecta:
dacid romanii de rind au fost cindva oameni de tot liberi §i probabil pro-
prietari de pamint liberi, ca secuii, atunci cum se face cd in comitate ei
au cizut treptat in starea de iobigie? In Ungaria si in Transilvania lucrurile
s-au petrecut in acelasi fel ca in restul {arilor feudale, adicid: in vremurile
acelea (indepirtate] de anarhie gi dezordine, persoanele singuratice nu
aflau sprijin la stdpinirea lipsitd de putere, devenind astfel — rind pe
rind — victime ale unui vecin forte. Aproape peste tot s-a intimplat
ca in comitatele Clermont §i Beauvais, despre care Beaumanoir povesteste
cd aici, atunci c¢ind lordul sau contele descoperea in cuprinsul domeniului
sdu vreo bucatd de pimint pentru eare nu i s-au prestat servicii gi nici
nu i s-au plitit diri, indatd o lua in posesiune, ca pe un bun al siu. Si,

§ Din istoria Transilvaww.-mmti, 1961, p. 98.
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spune Robertson, tirania marilor proprietari mergea atit de departe’’ fati
de cei ce,,se statorniceau pe mogiile lor, incit unii oameni liberi, disperati,
se supuneau de bunivoie puternicilor lor domni, numai pentru ca acegtia,
indemnati de interese proprii, si le acorde sprijin i mijloace de a-si intre-
tine familiile’”’. Fragmentul se intregeste cu insemnéiri r#zlete despre
y»yJupuirile” comise de nobilime si cu o filipicd indreptatd contra asupririi
sociale. Intr-una din notele sale, a 26-a, Eder denigrase poporul roméin
din Transilvania, punindu-i in socoteald furturi, ucideri §i alte excese
sdvirgite de-a lungul vremurilor de indivizi izolati. Plin de indignare, ano-
nimul execlami: ,,Aceastd notd reprezintd culmea mojiciei, a nerusinirii
§i nesocotintei’”. Si presupunem, continud el, ci moravurile au fost
gl sint incd, la romaénii ardeleni, intr-adevir degradate. A cui este insd
vina? (,,An wem liegt die Schuld?”’). In societate omul devine ceea ce este
datoritd formei de guvernimint: ,,Alles, was der in biirgerlicher Gesell-
schaft lebende Mensch ist, ward er durch die Verfassung”. Asuprirea
nagte suflete de sclavi: ,,Unterdriickung erzeugt Sklavenseelen’. Daci
ea igi exercitd actiunea nefastd timp de secole, atunci caracterul tuturor
popoarelor oprimate ajunge acelagi, indiferent cum s-ar numi ele: roméni,
sirbi, croati, polonezi sau rugi. Sd se inldture asuprirea, si se intemeieze
gcoli pentru romani, si li se asigure accesul la functii inalte, si atunci se va
vedea ci putine natiuni sint atit de primitoare de culturi ca cea roméni.
Conditionarea progresului, in toate directiile, de inldturarea opresiuhii
feudale evidentiazd radicalismul wunor conceptii din Widerlegung si
il apropie pe izvoditor de gindirea celor care au redactat ultimatumul adresat
nobililor din Hunedoara, in noiembrie 1784, de t{dranii zdrindeni, condusi
de Crigan?.

Proportiile §i adincimea relelor generate de fendalism sint misurate,
de obicei, prin nedreptifile la care an fost gi sint expugi roménii transil-
vineni din partea celor trei natiuni ,,constitufionale’’, mai neomenoase
decit turcii. Aceste nedreptéti sint ,,strigitoare la cer” (,,diese himmel-
schreiende Ungerechtigkeit”). Se citeazd, ca exemple, privarea samavol-
nicd a romdnilor, ,incetul cu incetul’”’, de libertitile lor ,,cetifenegti”,
comune cindva cu ale ,,natiunii maghiare”’, si anumite paragrafe abomi-
nabile din legiuirile de tip feudal, potrivit cdrora ,,valahii’” erau niste
bieti ,,suferiti” in propria-le tard. Widerlegung-ul comenteazi: ,,Trebuie
s& fii ... grozav de mojic §i de nesocotit, pe deasupra, c¢a si repeti inci
o datd acel Tolerari valachos propter emolumentum Regni. Fiecrui arde-
lean luminat ii e rusine, i este cu neputintd si nu-i fie, ¢ in corpus-ul
legilor transilvane existd asemenea lucruri compromitdtoare. Nu se poate
inchipui nimie mai absurd, decit ca o treime din locuitori si zicd: — Noi,
o treime, binevoim a tolera incid in tard pe celelalte doud treimi”.

Pe lingd alte dovezi, gindirea modernd din Widerlegung o atesti
gi observatiile marginale despre natio. Acad. David Prodan 8, specialist
recunoscut in istoria medievald a Transilvaniei, a spus: ,,In cursul seco-
Iului al XVIII-lea sint in luptd incd doud notiuni de « natio». Fatd de
notiunea cea noud de natio, in inteles etnic, intirzia incé o notiune de natio
in inteles juridic, constitutional, in intelesul de colectivitate cu puteri

7 Ibidem, p. 265 266.

8 Op. cit., p. 33. www.dacoromanicaro
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politice, de colectivitate suprapusd. E nofiunea medievald de natio. Na-
fiunea in acest inteles o constituia omul cu o distinefie, un titlu oarecare;
singurul care avea drepturi politice”. Carol Eder, ale cirui merite pentru
constituirea istoriografiei stiintifice la sagi nu pot fi contestate, nu s-a
lepidat de conceptia ,,medievald” de natio. Combaterea insd da: ,,Nodul,
pe care capul zipicit al autorului notelor nu a fost in stare si-1 dezlege,
constd in faptul cé in limbajul ardelean curent prin natio se inteleg numai
acei membri ai unei natfiuni care se bucuri de drepturi cetidfenesti pro-
prii, excluzindu-i pe téranii iobagi, numiti plebs... In acest sens, romanii
nu sint socotiti ca najiune, cica plebs”®. Vechea acceptie s-a perimat.

Problema este pusd in termeni aseménitori de Ioan Budai-Deleanu
in De originibus populorum Transylvaniae commentatiuncula. Cum obser-
vationtbus historico-criticis 1°.

Deprinsd cu indréiznelile, Combaterea pretinde reprezentarea ,\fdra-
nului sdrac” in dietd ''. Cererea depiseste cu mult ideologia Supplex-ului,

9 Widerlegung, Ad nolam 15tum,

10 Tgitur juxta verum et genuinum systema Regni hungaricae nulla natio est nisi
hungarica, quia nulli nobiles nisi hungarici, per consequens nobiles croatae, slavi, servii,
germani et valachi in Hungaria sunt populus hungaricus — idipsum obtinuil in Transyl-
vania semper, immo quoad Transylvaniam videtur nationis hungaricae nomen antiquitus
emansisse, sed solum nobiles nominatos, adeoque tam valachi quam hungari nobiles alias-
cunque nationum, eranl natio una, populus unus, regnicolae; quae denominationes plebi
glebae adstrictae nunquam dabatur—atque nationum seu hungaricae seu valachicae et cujus-
cunque in Wransylvania nullus plane respectus habitus fuit, sed solum nobilium absque na-
tionum dislinctione — ideo in nullo diplomato in nullis litteris R. (egni) et documentis antiquis
invenientur aliter — quod videre est ex omnibus per Ederium in notis criticis adductis docu-
mentis — haec adeo vera sunt ut mihi sane videatur nulla probatione indigere; cum hoc ubique
non solum apud hungaros sed apud omnes Europae nationes obtinuerit — et ipse plane
Ederius in eadem sentit. Ad ea vide Nola 15 critica. In hoc solum differimus, gnod ipse
nordicus nationem valachicam abridicolet tanquam nullibi existeret — excludere nititur, —
sophismate usus — dicit enim solus de vero et genuine aequato jure Patrio Transylvaniae, nec
hungarica natio, nec saxonica, nec siculica, (aut valachica subintellige) respectu suae nationis
jure civitatis Transylvaniae gaudere (hoc concedo honorem) neque eo (addit) quodsi doceatur
esse quempiam natione hungarorum, eundem civem esse transylvanum continuo intelligi — et
postea subdit ,,atque quod passim dicitur: tres Transylvaniae nationes civitatis jure gaudere,
hungarorum siculorum et saxonum (hoc falsum hic latet angvis in herba), nonnisi tropo aliquo
dici, neque alio sensu capi posse, quam Status et Ordines Transylvaniae hominibus ad
nationem hungarorum (alterum falsum), siculorum aut saxonum pertinentibus constare’”’. —
Equidem hoc adeo subtile sophisma est, ut siquis obiter legat nonnisi victas manus det oportet,
et quidein tota ambiguilas latet in substitutione facta loco nobilium hungari. Si vox hacc
nobiles Transylvaniae, interpretari debet hungari Transylvaniae tunc Ederus palmam retulit,
si vero per nobiles intelliguniur non solum hungari sed omnes provinciae Transylvaniae nobi-
les, concrete, qui hungaris numerosiores sunt, tunc Ederus dignus est accipere palmam vala-
chicam et in valachico sensu.

Adco ne nos insensatos putavit Ederus, ul fucum faciat iinpune, immo sibi plane con-
tradicit, dixit superius nationem hungaricam in respectu nationis et hungarum non esse ideo
civem hungaricum quia est hungarus, sed quia nobilis — et tamen subdit, ires naliones jure
civitatis gaudere hungarorum, siculorum et saxonum, pro dii imortales! ...

Velim interrogare Ederium ubi nobiles valachos omisit — et quare eadcin argumentatio
de iis non valet, nempe nalionem valachicain non respectu nalionis esse civitate donatam,
et valachum non esse civem nisi quatenus nobilis — el hoc ila intelligi, quod Stalus et Ordines
‘Transylvaniae hominibus ad nationcm liungarorum valaehorum siculorum el saxonum perti-
nentibus conslare.

Sed pergit Ederus, De originitus ..., ns. lat. nr. 115 (Biblioleca Academiei); citez dupit
textul transcris de 1. Bozdog, aflal in rosesia prof. St. Pascu, p. 505—507.

11 Tch glaube, dal dic ‘Walachen vollkommen berechtigt sind zu verlangen ... dal
fir die Vertretung des armen Landinanns anf dem ILandtage gesorgt werde””, Ad nolam 519,
Compara cu loan Lupas. ContrifgNANRN. C&DNOZolt4an, op. cil.. p. 389, nr. 3.
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care nu se atingea ,citugi de putin de sistemul social” ce sta ,la baza
constitutiei ardelene’1?, Widerlegung-ul abhora acest sistem si-i dorea
moarte grabnici.

Prin ceea ce este fundamental in ele, Notele istorico-critice §i Com-
baterea se situeazd la poluri opuse. Disecind tezele lui Eder, autorul ano-
nim consemneazi, c¢a intr-un rechizitorin fulminant, principalele picate ale
istoricului sas: criterii teoretice ,,nesinitoase’”, informatie superficiald in
probleme de istorie bisericeascd, de drept public maghiar ete., debitarea
de neadeviruri sfruntate, ristilmaiciri, lipsi de logici, contradictii fla-
grante, vorbe injurioase, anuntate — imprudent — de Praefatio editoris,
intesatd de afirmaftii scandalizatoare, care impun comentatorului pro-
pozitii §i fraze drastice: ,,Ce obriznicie nechibzuitd ! Ticluitorul notelor
numegte {rintori ai patriei pe nigte oameni pugi in aceeasi categorie cu
roméinii; prin urmare, dupi opinia sa, nici romanii nu sint altceva decit
tot nigte trintori. Dacd oamenii care cultivd pimintul, se ocupd de cres-
terea vitelor, formeazi grosul oastei §i al clasei productive a Transilvaniei,
hrinesc pe soldat, pe judecitor si pe insugi autorul notelor, dacd acegtia
sint trintorii Ardealului, atunci ag vrea si mise spuné: cine sint albinele
{4rii? Desigur cd nu aceia care tridiesc pe spinarea trintorilor ...”’. Defi-
cientele enumerate se asociau cu inviful de a admite ,,ca adevir curat tot
ceea ce este impotriva romanilor” (,,ales fiir lautere Wahrheit annehmen,
was gegen die Walachen ist”’), cu ,,lingugirea slugarnici”’ a ,,maimarilor”
tarii §i cu fitdrnicia crasd, comparabild cu a lui Tartuffe: ,,A 58-a notd
dezviluie deplin sufletul negru al autorului notelor (des Notenmachers).
S4 se compare aceste note cu finalul introducerii [ = Praefatio editoris],
pentru a-1 putea cunoaste pe Tartuffe leit-poleit’’. Dincolo de alte izvoare,
pécatele lui Eder se alimentau din ,,ura nationald” §i din conceptiile sale
retrograde, ilustrate gi de termenii in care vorbegte despre unele decrete
cu caracter liberal ale lui Tosif al II-lea. Atare termeni i§i ingiduie numai
un om ,,nechibzuit”, firi judecatd si rduvoitor 13,

Privind-o in articulatiile ei cardinale, Combaterea trebuie catalogati
printre cele mai importante scrieri ardelene de la sfirgitul secolului al
XVIII-lea. Mai ales doué lucruri ii conferi o insemnitate exceptionald:
atacurile viguroase impotriva orinduirii feudale §i sitnarea consideratiilor
despre lupta pentru existentd nationald a romaéanilor transilvdneni intr-un
context de gindire moderni.

Cine este autorul Combaterii? Eu cred ci Ioan Budai-Deleanu.
Citre el ne indreaptd binuielile, in primul rind, unele idei din Widerle-
gung, retruvabile in lucrari alcituite de scriitor mai tirzin. Exemple 14:

s Ivespectabilul’”’ Eberhard Win-
dek spune in Viaja lui Sigismund,
c¢. LX: a existat o vreme (,,in der
Christenheit’’) cind oamenii atri-
buiau orice nidpastd (chiar §i riz-

12 D. Prodan, op. cit., p. 75.

Incd in timpul domniei lui Sigis-
mund oprimarea poporului de citre
aristocrati §i mai cu seamid de
citre oamenii bisericii (a majoribus
natu, et praesertim eclesiaticis) se

13 privitor la bucuria cu carc siisimca a intimpinat revocarca unora dintre reformele
lut Tosif al Il-lea, vezi,,Sichenbiirgische Quartalschrift”, 1 (1790), p. 129—140.

1 Vezi si H
Verk st supra, notaWiww.dacoromanicaro
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boaiele) popimii (episcopului, pro-
topopului, preotului)?s;

Sulzer afirmi, ,,in seiner Trans-
alpinischen Geschichte” ( =Ges-
chichte des transalpinischen Da-
ciens) ci romdnii s-au stabilit in
Transilvania abia in timpul regilor
unguri(,, zu den Zeit der ungarischen
Konige”). Argumentele sale nu pot
convinge decit pe cei care iau drept
adevir curat, asemenea lui Eder,
orice stire potrivnicd romaénilor.
Sulzer §i alfii se intemeiazd pe
logofitul Greceanu, criticat de
un invitat impartial: Gebhardi??;

Dacé Eder citea insusgi lucririle
pe care le citeazd, ar fi aflat din
Sulzer c¢i limba romidni munte-
neasci este aledtuiti din 4/8 ele-
mente latine, 3/8 slave si 1/8 ele-
mente gotice, turcesti §i grecegti®.

»SUPPLEX LIBELLUS VALACHORUM*
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intetise atit de mult, incit nici
regii Ingisi nu o mai puteau stivili.
Din aceastd cauzd, riascoala moc-
nea intre iobagi ca focul sub cenugi;
pentru a izbueni, trebuia si sufle
cineva in foe. A ficut-o episcopul
Lepes, adeverind astfel crezi-
mintul c¢d nu este nici un riu care
sd nu purceadi de la o fatd biseri-
ceascd (quod episcopus Lepes Al-
bensis sufflamina verumque ef-
fecit, quod nil mali quod non a viro
ecclesistico ortum habeat) 16;
y,Dumnealui’™ Sulzer a scris o
carte despre Dacia transalpind, in
care se folosegte gi de un fragment
scos din cronica lui Greceanu referi-
tor la intiia ,,descéilecare’” a Téarii
Muntenesti. ,,Lni Sulter, care din-
tru inceput prinsese urd asupra
romanilor i-gi pusese in gind a
migca toate ca si poatd intuneca
purcederea romaéanilor de la romani,
fu locul acest ap# la moari”. Con-
cluziile trase de Sulzer arati ci
,,all smentit foarte si n-au preceput
limba romaneascd’ 18;
yeo . S8 afli unmii... care vor si
dovedeascd cum c& limba romé-
neascd este o mesteciturd a toate
limbile, intru care si afli o parte
i cuvinte litenesti. Ba dum(nea)lui
Sulter gi dupd dinsul ... Eder
aga au cercetatu-o cu de-amiruntu
(cum si pare), si au cumpdinit-o,
cit ne-au spus §i a cita parte, pind
la un griunte,... este liteneasci.
Insi de obste stiut lucru este ci
amindoi n-au gtiut limba romé-
neascd §i socoteala lor s-ar putea
afla rasuflatd prin insugi Lexicon’'?.

Paralelismul este evident. Paternitatea lui Budai-Deleanu o intidresc

ingd gi alte mirturii.

16 Widerleqgung ..., Ad notam 16tam,
18 De originibus ..., p. 414.
17 Widerleguny ..., Ad notam 9"am,

18 Ms. 3 728 (Biblioteca Academici): Introducere istoriceascd, partea I (Curmisul I).

19 Widerlegung ..., Ad notam 10°™.

20 Introducere istoriceasNNAMEBCOFOMBAICANOL1I-1c2).
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In cartea despre Supplex?, acad. David Prodan a relevat predo-
minanta, in intreaga petitie, a dreptului istoric, ,,cu tot fanatismul §i cu
toatd prospetimea sa”. Se vorbegte in Supplex, de la un capit la celilalt,
despre Dacia de altidaté, coloniile Iui Traian, descendenta romani, despre
libertdtile vechi ale romaénilor, astdzi pierdute etec., iar drepturile care se
cer se clidesc ,,pe temeiuri istorice”. Istorismul, omniprezent gi la trei
dintre corifeii Scolii ardelene (Micu, Sincai §i Maior), nu joaci un rol pre-
ponderent in argumentatia din Combatere. Pentru a legitima revendicirile
si aspiratiile roméanilor transilvineni, accentul trebuie pus pe dovezile de
ordin istoric? Réspunsul este: considerente de alt gen trag mai greu la.
cintar decit astfel de dovezi. Acesta este sensul adinc §i nou al rindurilor
lapidare din Ad notam?'™ :,, ... Was tut das zur Sache?’ Ideea va fi
reluatd in De originibus populorum Transylvaniae: ,,Sed quid opus quaes-
tionibus an argumenta historica?’ 2 gi in Introducere istoriceascd, intr-o
formulare mai ampld §i mai fermé: ,,Pind acum de obgte si credea cum
¢ natia roméaneaseé, — ce in Tara Romaneascd §i in Moldova stdpineste,
iard in Ardeal, in Maramures, in Bé#nat, cu pirjile Ungarii despre
risdrit ... cea mai mare parte licuieste —, purcede de la acei romani
care au rimas in Dacia despre vremile lui Traian impérat §i supt Aurelian
n-au iegit din tard. Dar de oarecitiva vreme incoace, mai virtos unii dintru
invitatii Ardealului nu numai cd pun la indoiald aceastd socoteald, ci
mai virtos cu precercate dovezi §i multd urd sé silesc a o rizbate, scornin-
du-sd intli aceastd price dintru nescare privinte nationale si politicesti. . .

Vrind eu dar acum a-mi spune socoteala despre lucrul acesta firi
pértigire, adecd s-arit pentru purcederea romdnilor precum am aflat la
istorie §i precum si cunoagte din insugi limba lor, mi aflu indetorit a
intdri cele ce voi zice cu cele mai intemeiate dovezi. Cu atita mai virtos,
cu cit socoteala mea este cu totul impotriva celor mai sus pomeniti biarbati.
Cetitoriul va cerceta apoi dovezile g§i va judeca care dintre noi este mai
aproape de adevir, eu sau protivnicii.

Toat# cercetarea este singur pentru un adevir istoricese, sau pentru
apropiarea citri adevir, fiindei, de alta, fiegtecirui cetitoriu, precum si
romanilor celor mai preceputi adiafor lucru este 2, gi trebuie si fie, ori
84 purceagd nafia sa de la romani, sau de la daei, ori de la macar alt neam?.
Destul cd neamul romdnesc custd st face in Dacia o napie de frunte, dintru
mai multe milioane aledtuitd (sabl. ns.)... Drept aceasta socotegte ci nu
au dat prilej invifatelor defidimiri a lui Sulfer 5i Eder §i unor altera...’’ 25,

In De originibus populorum Transylvaniae $i in Introducere istori-
ceascd revin §i unele aprecieri §i expresii privitoare la ,,defdiméatorii” roma-
nilor (Eder, Sulzer, Thunmann ete.). Intentionind si demonstreze un lueru
imposibil: lipsa de temei a revendicirilor pentru care luptan romanii, ei
s-au pretat la ,,sofisme” i paradoxuri (,,paradoxon istoricese’), au uzat de
»dovezi inchipuite §i ca din vdzduh apucate”, au nesocotit informatiile

2L P, 57 si urm.; vezi si [. Lupas, op. cil., p. 342.

22 P, 498, 500 si 501.

23 Adiafor lucru este — le este indiferent.

24 Comparit cu Widerlegung ..., Ad nolam 4'%™: | Licherlich. Sind darum die Walachen
weniger die éltesten der gegenwirligen Einwohner Siebenbiirgens, wenn die Romer bei der
Eroberung dieser Provinz, die allen Einwohner nicht alle ausgerittet, oder anders wohin
versetzt haben? Wenn auch dig Walachen aus der Vermischung der romischen Colonisten
mit den alten Geten, oder Daciern herstammen, was tut _das zur Sache?”

% Introducere istoriceasco\pAWA. ASBOrOMBNICAI0
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care ,nu se lovesec cu sistema lor”’, au mistificat ,,Juminatul adevéir’.
Budai-Deleanu izbucnegte, ca in Widerlegung: ,,Cu atita mai pufin si
poate ierta Eder cind el, scriind pentru roméni, intru adins preface si
intunecd madrturisirile istoricilor cele mai clare, ca si amigeascid pre cei
neprocopsifi la istorie’’ 28 ; , Doamne sfinte, ce mai mestecituri sint acestea !
Cetind cineva unele ca acestea, trebuie sd-i vie in minte gi fird voie poves-
tea lui Jordan de nagterea hunilor din draeci §i strige.

De rugine lucru cu adevirat este, ¢ind incd sé afld lucruri aga ticiite
in veacul nostru, unde istoria si impreuneazd cu adevirata criticd’ 27,

Ipoteza paternititii lui Budai-Deleanu este sprijinitd si de un detaliu
biografic. In anul 1791, cind era angajat la tribunalul din Lemberg, el
obtine un concediu de gase siptimini, dar — dupé expirarea concediului
— nu se intoarce la postul sdu, ci lipsegte nemotivat cinci luni. Cazul a
fost raportat impératului, care a dispus ca vinovatul si fie mustrat 28,
Dind la lumind aceastd gtire prefioasd, Erich Prokopowitsch face o pre-
supunere: ,,Wahrscheinlich diirfte er damals geschichtliche Studien in
Budapest und Wien getrieben haben”. Prokopowitsch nu indicd titlul
nici unui studiu, este insd mai mult decit probabil ¢i Budai-Deleanu a
scris Combaterea tocmaiin cele peste sase luni petrecute departe de Lem-
berg 2, Va fi colaborat el si la intocmirea Suppler-ului? Poate.

In Epistolie inchindtoare cdtré Mitru Perea, vestit cintdret *°, Budai-
Deleanu i mirturisegte lui Petru Maier (alias Maior) cé, desi triiegte la
Lemberg ,,in prisos’, totusi ,,din inimi dorul {#rii’’ nu §i-1 poate smulge.
Dragostea de neam il face si se simté solidar, in fiece clipi, cu intelectualii
ardeleni care activau pentru mai binele poporulni roménese: ,,Scrie-mi,
rogu-te, cum vi aflati, cd eu inci mi ¢in de ceata voastrd gi nu m-am lipidat
pind acum; ba zioa §i noaptea pentru dinsa lucru g-osténesc”. Slovele
acestea patetice, scrise in 1812, sint valabile pentru intreaga perioadi
de instrdinare fortatd a lui Budai-Deleanu. Patriot desdvirgit, cum ni-1
invedereazd viata §i operele sale, el a péstrat legidturi vii cu ,,fara’ in care
se niscuse. A gtiut i de Suppler, din care a transpus in Combatere idei,
replici, argumente. In ciuda unor identititi izbitoare intre Supplex si
Combatere, aceasta se detageazd net de petifie prin spiritul ei de frondd
revolutionaré, nu reformistd. Widerlegung anticipeazd, sub raport ideo-
logic, anumite capitole din opera istoricd a lui Budai-Deleanu, din Trei

26 Jbidem.

27 Ibidem, partea a Il-a.

28 Zu Jon Budai-Deleanus Lebensgeschichle, in ,,Siidost-Forschungen”, Band XIX
(1960), p. 291—-292; citatul la p. 292,

29 Probabil ci a stat mai mult la Viena, in preajma lui Ioan Bob, Gherasim Adamovici
$i JTosif Méhesi (citeste Mehesi), cercetind de zor cirti §i reviste. A consultat §i pe Johann Sei-
vert, Entwurf der siebenbilrgischen katholischen Bischéfe in Weifenburg, lucrare tiparitd in
,»Siebenbiirgische Quartalschfrift”’, I (1790), p. 171—208. De altfel, este necesari sublinicrea
citorva lecturi rare, neintilnite la ceilalii reprezentanti ai Scolii ardelene: Philippe Beau-
manoir (sec. XIII), cu Les coutlmes du Beauvaisis; Eberhardt Windecke (1380?—1442?), cu
Historia Sigismundi Imperatoris; Wilhelm Guthrie §i John Gray, cu A llgemeine Wellgeschichte
(talmicire din englezdl); Wiliam Robertson (1721?—1793) s.a.

30 Vezi Tiganiada, Bucuresti, 1953, p. 65 si urm,
Www.daforomanicaro
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viteji 3 §i Tiganiada, cu versurile ei memorabile, puse in gura Iui Romindor
i a mulfimii strinse sub flamurile desfigurate de Tepes:
,»Nu, dragi voinici! Ori la slobozie,
Ori la moarte drumul s3 va fiel
Si daca-i hotdrit din vecie
Patria sd caza fard ving,
Aceeasi soarte §i-a noastrad fie;
Un mormint, ne-astupe gi-o tdrinid!
Vrijmasului alta_nu rdmind
FAr’ pimintul si slava romana!”

Romindor f{irgind, rapsti multimea,
S-un gomot din sireag in sireag
Mersa crescind ; iard cdlarimea
Dezvoalsd indatd alb-verdele steag:
,,Du-ne-strigind-mécar in ce parte,
Ori la slobozie, sau la moarte!”’

Budai-Deleanu a agternut niste prevestiri in versuri, intitulate Sibylla
de anno 1795, pe o foaie rizleatd din ms. lat. nr. 115 (De originibus. . .),
in josul cireia se citegte: ,,Fragmenta De unione trium nationum et Contra
Ederum”. Limbajul prevestirilor trideazd lectura unor cirti de prove-
nientd masonicé, dar ideile sint surprinzdtoare: o cetate se poate elibera
prin suprimarea conducitorilor ei nevrednici; se intimpld sd cadd scep-
trele §i de pe capul popilor druizi; un popor invins incepe si se ridice
inainte ca invingitorii si-gi fi impérfit prada de rizboi; cind ,,albina-
regind’”’ va da drumul la roiuri, o singurd zi va aduce pripidul trintorilor:

»Mira canam: Suprema Apis en examina mittet !

excidium fucis adferet una dies”.

Ultima prezicere se inspird, in mod sigur, din Combatere, paragraful
Zur Vorrede, in care Iosif Eder era infierat pentra una din primele sale
»obridznicii’’: trecerea necugetatd a maselor ardelene, gi indeosebi a celor
romanesti, in rindul ,,trintorilor patriei” (fucis Patriae). Widerlegung-ul
rectifici: masele sint albinele tidrii, trintori fiind cetagii minoritétii domi-
nante. Sibylla de anno 1795 5i Combaterea au fost scrise de acelagi autor:
Ioan Budai-Deleanu. Combaterea este intiia sa operid originali.

Polemica Budai-Deleanu—Eder a avut §i un epilog putin plicut pen-
tru istoricul sas. O dare de seami asupra cdrpii lui Schlozer: Geschichte
der Deutschen in Siebenbiirgen, apirutd intr-o publicatie periodicid germani
in 1798, il critica sever pentru greseli descoperite de recenzent in Notele
istorico-critice, in De initits turibusque primaevis Saxonum Transsilvano-
rum commentatio (Viena, 1792) si in Christiani Schesaei Saxonis Trans-
silvani Ruinae Pannonicae Libri Quatuor Statum rei publicae et religionis
in Ungaria et Transsilvania temporibus Ioannis Sigismundi Zdpolya
complexi. .. (Sibin 1797). Eder, cel mai impetuos dintre apologetii
,drepturilor nationale ale sagilor” (,,der stirkste unter den Apologisten
der séchsischen Nationalrechte’’), gi-a scris comentariile la Supplex ,,in
pripd’, s-a lisat ademenit de ,,intorsidturi sofistice” (,,Sophistischen Wen-
dungen”) si — purtat de ,,urd” si de ,zelul siu antivalahic” — neagd

31 in afara de Trei vileji, urme de atunci impotriva iob#giei gisim in Widerlegung ...,
Ad notam 159" (iobigirea tdranilor liberi = nedreptatea cea mai strigitoare la cer sivir-
sitd de citre proprietarii de pamint) §si in De originibus ..., p. 496:,,Jam sic notus barbaro

vocabulo barbarus ipse feudalismus a}c)ﬁd hunsaros quogmi'oegerat radices’’.
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autoritatea oriciror izvoare istorice favorabile canzei roménilor ardeleni:
,,Deoarece Anonymus spune c# ungurii i-an gisit pe vlahi in Transilvania
de azi, bineinteles ci d. Eder, in zelul siu antivalahie, nu are altceva
mai bun de ficut, decit s& respingi totul §i si «arunce copilul cu albie
cu tot »? %,

Riposta lui Eder este voit dilataté. Dupi ce avertizeazi cé ,,atacurile’
din ,,Jenaer Aligem. Lit. Zeitung’’ sint de aga naturi incit un om de cinste
nu poate si le treacd sub técere gi dupid ce incearcid, fird succes, sé-si
motiveze anumite ritéciri, istoricul stiruie asupra Supplex-ului. Cu citiva
ani in urmi, scrie el, romanii au compus un memoriu, prin care cereau
drepturi cuvenite doar natiunilor recepte. Indrizneala lor ,,de necrezut” si
,yhneadevirurile grosolane” din suplicd l-au determinat si o tipireascd
si s& o adnoteze, imboldit de rivna sa de istorie, ginu de vreun resentiment
fatd de roméni. Confesiunea continui: ,,Desigur, eu pot s& accept ci am
scris notele. .. cu zel antivalahic’”, insi acesta nu era indreptat impotriva
natiunii roméne, ci a ,,valahilor care au alcituit acea plingere in felul in
care au alcituit-o. Impotriva lor mi-am cheltuit zelul”: pe de o parte,
fiinded unui om ce {ine la onoarea patriei sale nu poate si-i fie indiferent:
daci ,,stdrile” sint prezentate lumii, cu ajutorul unor date istorice incon-
testabil mincinoase, drept tirane fatid de popor, pe de alti parte, pentru
cd un om capabil si cumpéineascd intruecitva lucrurile nu poate rimine
impasibil, vizind ci roméanii transilvineni — atit de numerosi, incit daca
s-ar uni ar dispune de ius fortioris — sint cu bunistiin{d razvratiti, prin
afirmatii false despre rdpirea drepturilor de care s-au bucurat pind in
veacul al XVIII-lea ®. Frazele urmeaza albia sinuoasé a conceptiilor ultra-
retrograde din Notele istorico-critice §i, laolaltd cu observatiile recenzentu-
lui de la ,,Jenaer Allgem. Lit. Zeitung”, sustin dreptatea aprecierilor lui
Budai-Deleanu despre Eder, din Widerlegung. Ultimele acorduri ale Com-
baterit suni ca o grea gi meritatd sentintd: comentariul la ,,notele istorico-
critice” evidentiazd ,,indeajuns ci autorul lor are, ce-i drept, rea-vointi,
dar — din fericire... —nn are... cunogtintele necesare pentru a produce
vreun rau nafiunii romane’’ 34,

32 Vezi Geblirliche Notwehr gegen die Ausfille des Recensenlen in der ,Jenaer Allg.
Lit. Z.” Nr. 53, 54, 55, in ,,Siebenbiirgische Quartalschrift”’, VI (1798), p. 359 —400. (Lucrez
dupd conspectele ficute de Lucian Blaga pentru Academia Republicii Socialiste Romaénia,
Filiala Cluj, Sectia de istorie literari si folclor). Relativ la Schlézer vezi si: ibid., p. 280—286;
ibid., VII/1801/, p. 54— 80 (parerile lui Herder despre Geschichle der Deulschen in Siebenbiirgen)y
si Jancsé Elemér, Az erdélyi magyar nyelvmielé tdrsasdg iratai, Bucuregti, 1955, p. 59, 87,
251, 263 si 266.

33 ... Allerdings kann ich’s auch zugeben, ich schrieb die Noten zur Bittschrift der
‘Walachen mit antiwalachischem Eifer, das ist, mit Eifer nicht gegen die walachische Nation,
sondern gegen diejenigen Walachen, die jene Bittschrift so geschrieben hatten: gegen diese
cifert’ ich 1) weil es einem Manne, dem an der Ehre seines Vaterlandes liegt, nicht gleichgiiltig
sein kann, die stindischen Nationen seines Vaterlandes durch offenbar erlogene historische
Angaben vor der Welt als Volks-Tyrannen, und die Fiirsten, die dies zugaben, als Mitverstan-
dene oder wenigstens als Irregeleilete dargestellt zu sehen: 2) weil es einem Manne, der auch
nur mit der notdirftigsten Uberlegungskraft ausgeriistet ist, nicht gleichgiiltig sein kann, wenn
Leute, die so zahlreich sind, daB sie in dem Augenblicke, in dem sie sich vereinigen, das
ius fortioris auf ihrer Seite haben, durch falsche historische Behauptungen von gewaltsamer
Unterdriickung ihrer bis in’s 17-te Jahrhundert genossenen wichtigen Rechte emiporet werden”
»Siebenbiirgische Quartalschrift”, VI (1798), p. 375.

3% Widerlegung, Nolam 588, =
g Www.dacoromanicaro
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PRESTATIILE BRESLELOR DE SLUJITORI
DIN MOLDOVA IN PRIMELE DECENII ALE SECOLULUI
AL XIX-LEA

DE

ECATERINA NEGRUTI-MUNTEANU

La inceputul secolului al XIX-lea sistemul de efectuare a slujbelor
méirunte din administratie prin breslele de slujitori se mentinea numai
datoritd conditiilor specifice economice gi social-politice din tdrile roméane.

Regimul turco-fanariot, instaurat la inceputul secolului al XVIII-lea,
a introdus o fiscalitate care a dus la secituirea resurselor economice §i
financiare ale tdrii. In imprejuririle de atunci singura posibilitate avan-
tajoasid pentru stat de indeplinire a slujbelor inferioare era mentinerea
vechiului corp de slujitori, recrutat dintre {dranii birnici in schimbul unor
avantaje fiscale.

Cu toate progresele care incep si se observe de la sfirgitul secolului
al XVIII-lea, starea incd generald de inapoiere economicd a {drii, slaba
dezvoltare a acelei pituri de mijloe, de tirgoveti, care si furnizeze cadre
capabile de a fi folosite in aparatul administrativ, de asemenea, situatia
dezastruoasd a finantelor {irii care punea domnia in imposibilitatea de a
acorda salarii suficiente tuturor slujbagilor, ca g§i concepfia retrogradi,
feudald, cu privire la atribuirea slujbelor mirunte ale statului au contribuit
la conservarea organizirii slujitoresti pind in deceniul patru al secolului
al XIX-lea.

Regulamentul organic, care a insemnat un moment important in
procesul de modernizare a statului, desi a previdzut desfiintarea breslelor
de slujitori, dat fiind conditiile social-economice de atunci, nu s-a putut
aplica pentru toate ramurile administrative. Slujitorii isprévniciilor din
tinuturi au continuat si dupé 1834 si fie organizati in forme aseméindtoare
cu vechile bresle?,

Ceea ce caracterizeazid, la prima vedere, breslele de slujitori, in
acea perioadd, este diversitatea organizérii lor. Aceastd diversitate nu

1 ,Buletin Foae Oficiali”’, Iasi, an. II, nr. 28 §i 29 din 15 si 19 aprilie 1834, p. 223,
230 §i 232-234, vezi §i Reglement Organicesc a Principatului Moldavii, Iasi, 1835, cap. I1I,
anexa lit. C. art. I—-XVII, p. 120—138.

»,STUDII”, tomul 22, nr. 2, p. 219—230, 1969.
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220 ECATERINA NEGRUTI-MUNTEANU 2

era rezultatul numai al specificului fiecdrei dregitorii in subordinea cirora
se aflau, al atributiilor caracteristice sau al traditiilor pistrate din evul
mediu indepértat, ci g§i al imprejuririlor politice gi sociale care nu au per-
mis organizarea uniformad a diferitelor ramuri ale administratiei.

Dupd modul in care slujitorii isi exercitau indatoririle de slujbi
putem distinge doud mari categorii: slujitori obligati si realizeze o anumiti
normi de lucru anual s§i acei care indeplineau un numir de zile de muncé
pe an prin sistemul rindurilor de slujbd. Aceste dousi modalitifi de efec-
tuare a muncii erau in functie de natura specificd slujbei fiecirei bresle.

Primul sistem de efectuare al slujbei era rezervat, in special, sluji-
torilor care aprovizionau curtea domneascd gi alte institutii cu lemne,
mangal ete. §i celor mai multi dintre slujitorii megteri. Numairul acestora,
in comparatie cu restul slujitorilor, era foarte redus. In 1828, de exemplu,
din totalul de 8 024 de slujitori, mai putin de 109, (circa 790) lucrau in
aceste conditii 2,

Modul de aprovizionare §i de gospodirire a institutiilor de stat
imita pe acela al unei gospodirii boieregti. Vistieria scutea, in folosul
boierilor, un numér de oameni sub nume de scutelnici, slugi, breslagi, care
erau obligati si munceascd pe mogie, 8i indeplineascéd treburile domestice
la curtile boieresti, si asigure aprovizionarea casei feudalului cu diverse
produse sau obiecte megtesugiresti necesare. Institutiile de stat se intre-
tineau cam la fel. Vistieria scutea sate intregi de birnici in schimbul obli-
gatiei de a aproviziona institutiile administrative cu lemne, fin, orz etc.,
de a face treburile mirunte gospodiresti (miturat, tiiat lemne etec.) gi
de a efectua diverse alte lucriri institutiilor respective.

La sfirgitul secolului al XVIII-lea si in primele decenii ale veacului
urmitor aceste categorii de slujbe constituiau vestigii ale unei epoci in
care relatiile marfi-bani erau insuficient dezvoltate.

Jatd citeva exemple de felul cum isi indeplineau obligatiile acegti
slujitori; breslele care aprovizionau cu lemne, cirbuni, fin curtea domnesci
gi alte institutii (de exemplu comisia, beilicul etec.) ¢a $i cei mai multi
dintre slujitorii mesteri erau obligati si dea lunar sau anual o anumitd
cantitate de produse sau obiecte confectionate. In 1819 un sat de lemnari
din tinutul Vaslui trebuia s& aducd in Iagi, in fiecare lund, cite 10 stin-
jeni de lemne, iar un ecdtun de mangalagii, din acelagi {inut, cite 4 000
ocale de mangal?® Vistieria, care fixase norma, nu preciza cantitatea
aproximativd care se cerea pe cap de om. Ea era stabilitd pe sat, iar locui-
torii, probabil, se in{elegeau intre dingii dupi starea lor materiald, la fel
ca §i la cisluirea pentru bir.

Mangalul, ca si lemnele, erau transportate de locuitori la Iagi sub
supravegherea zapciilor trimigi special de vistierie sau de ispravnicul
curtii domnesgti 4.

Slujitorii megtegugari se aflau in slujba isprivniciei curtii domnesti,
a cimirigiei, comisiei, casei podurilor, a apelor $i cimarei ocnelor.

2 Arh. st. lasi, tr. 644, op. 708, nr. 560, {. 49. Vezi si E. Negruti-Munteanu, Numdrutl
slujitorilor din Moldova tn informaliile slatistice de la sfirgitul secolului al XVIII-lea §i primele
decenii ale secolului al X1X-lea, in ,,Revista arhivelor”, XI, 1968, nr, 1, p. 92—93.

3 Arh. st. Iasi, tr. 166, op. 184, f. 91.

¢ De exemplu, la 27 mai 1828, vistieria ,,volnicia” un copil de casd sd meargd 1a satele

Poiencle, Dobrovat, Pocreaca §i Figele] ,,ca si incarci fot mangal(ul], ci va fi gata si sd-1 aduci
aici la vistierie” (ibidem, YWY, ro
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Majoritatea acestora lucran o anumitd normé, iar in cazul cind o
depisean erau plitifi. De exemplu, la 1804, olarii care slujeau la casa
apelor erau datori sid facd cite 500 de oale pe an; pentru ceea ce depisea
aceastd cantitate erau plititi cu cite 90 de lei de mia de oale. In acelasi
an pietrarii erau obligati si repare cismelele si drumul apelor. In cazul
cind executau o ,,ziddrie’’ noud erau plititi 8.

Nu toti slujitorii megteri lucrau cu norma. In a doua jumitate a
secolului al XVIII-lea slujitorii mesgteri ai cdpitanului de podari lucrau
cu rindul ¢; la fel savgiii, dupd 1828 gi megterii ,,de deal’ ai ocnei, care
lucrau lemnul necesar in procesul de extractie al sirii 7.

In ceea ce priveste titlul de ,,gospod’’ pe care si-1 lnau unii din mes-
terii din Iagi §i chiar din alte tirguri (butnarii, torearii din Focgani, vutearii
din Botogani® etc.) nu desemna intotdeauna slujitorii domnesti.

Slujitorii erau scutiti de diri §i corvezi. Cei mai multi pliteau plo-
coane dregitorului institutiei pe care o deserveau. Existau insi §i mesgteri
care lucrau la comand$, pe un timp limitat, obiecte pentru curte sau casa
domneascd, pentru care obtineaun titlul de mesteri gospod, care apoi le
servea- drept reclami.

Majoritatea breslelor de slujitori indeplineau un numir de gile
slujbd pe an cu schimbul, prin sistemul rindurilor sau al sdptdminilor de
lucru. Foarte putini slujitori lucrau continuu, fiind, in acest caz, intr-o
formi oarecare, retribuiti. In aceastd situatie se aflau acei cirora nu li se
puteau fixa termene de executare a obligatiilor ce le reveneau, ca, depildi,
slujitorii curieri ai postelniciei (lipcanii §i céldragii de Tarigrad).

Organizarea militard feudali in térile apusene prevedea pentru
nobili obligativitatea prestirii unui numaér de zile de serviciu militar pe an,
care se putea ridica la circa 40 de zile. In tédrile roméane, probabil, s-a
adoptat acelagi sistem, dar s-a observat, pe baza informatiilor de cronici,
cé pentru boierimea romand, in conditiile politice de la noi, aceastd indato-
rire era mult mai grea?®.

Obligatia de a presta serviciul militar in aceastd formi s-a transmis
8i s-a extins in secolele urméitoare §i la serviciile cu caracter mai mult sau
mai putin civil. Probabil majoritatea breslelor de slujitori, dela inceputul
organizirii lor, a avut indatorirea de a sluji un numir fix de zile pe an. Cum
administratia internd avea nevoie de serviciile continue ale slujitorilor
s-2 stabilit ca efectuarea slujbei si se facd cu rindul, adici cu schimbul
aflindu-se astfel un numdir permanent de slujitori la institutiile gi dregi-
toriile tdrii. Un rind de oameni slujean o siptimini, apoi erau schimbafi
de alt rind.

Aceastd modalitate de prestare a serviciului era, de altfel, in con-
cordantd s§i cu interesele proprietarilor feudali; majoritatea slujitorilor
fiind tdrani clicasi, li se diddea posibilitatea de a-gi indeplini obligatiile
de boieresc si in sezonul de virf al muncilor agricole.

5 ,Arhiva romaneascd’”, tom. III, Bucuresti, 1939, p. 216; Uricarul, vol. V, p.43—45.

¢ P. Riscanu, Lefile i veniturile boierilor Moldovei in 1776, lasi, 1887, p. 31.

7 Arh. st. Iasi, dos. O, nr. 2, f. 24—27.

8 N. lorga, Studii si documente cu privire la istoria romdnilor, Bucuresti, vol. VI, 2,
p. 275, nr 505, p. 319, nr. 766, p. 324, nr. 806, p. 366, nr. 1152.

? V. Costichel, P. P. Panaitescu, A. Cazacu, Viala feudald In Tara Romdneascd si
Moldova (secolele X1V si XVII), Bucuresti, 1957, p. 401.
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In conformitate cu acest sistem de efectuare a slujbelor s-au alci-
tuit in cadrul breslei un numéir de steaguri sau cete, fiecare din acestea
venind la rind o datd la un numir de siptémini. Organizarea cetelor si a
steagurilor avea un aspect militar. Insugi termenul de steag aratd ci la
origine ceata de slujitori trebuia sid fi avut steagul sdu propriu in jurul
ciruia lupta 1°. In secolul al XIX-lea foarte pufine steaguri mai aveau un
stindard (ca de pilda cele ale hitminiei, agiei, armadgiei), termenul de steag
desemnind doar o grupid de slujitori. El se intrebuinfta concomitent cu
cel de ceatd, de cele mai multe ori in acelagi sens.

Fiecare steag era condus de un numir de zapcii. Zapciu, in infeles
generic, insemna sef si agent de executie 1. In acest sens, orice subaltern
al dregitorilor, dregitorii gi chiar persoane particulare cu anumite insir-
cindri temporare, din partea domniei, putea fi zapciu asupra slujitorilor
sau altor locuitori ai téirii. De obicei, in tinuturi, ocolasii erau numiti
zapcii asupra satelor. Chiar un slujitor cu totul neinsemnat putea deveni
zapciu dacd era pus si cerceteze sau si supravegheze pe locuitori in indepli-
nirea unor obligafii.

Termenul de zapciu al unui steag de slujitori avea insd un inteles
mult mai restrins §i mai precis. Zapcii erau gefii direcfi ai steagului, ei
ficean legiitura intre slujitori i ceilalfi subalterni superiori ai dregatorieil2,

Prin intermediul lor breslele primeau instrucfiunile dregitorilor.
Ei distribuiau sarcinile slujitorilor gi susfineau interesele steagului. Zapeciii
aveau asupra lor evidenf{a oamenilor prezenfi la slujbd si adunau banii
plocoanelor, ca gi banii cutiei milelor, la plata cirora erau impuse breslele
de slujitori 13,

Numairul §i numele zapciilor difereau la fiecare breasli. La majori-
tatea steagurilor de slujitori existau cite 3 zapeii .

10 In secolele XIV—XV, boierii, ca si nobilii din celelalte tiri feudale, aveau steagurile
lor. La prestarca jurdmintului fatad de regele Polonici, de exemplu, boierii moldoveni, ca si
domnul lor, veneau ,,cu steaguri in mind pe care le inchinau regelui in semn de omagiu, sicaguri
ce simbolizau cetele (banderiile) de oameni inarmati aflati in slujba lor’’ (Isforia Romadniei,
vol. II, Edit. Actad., 1962, p. 336).

u I, G. Filitti, Despre vechea organizare administrativ a Principalelor Romdne, extras
din ,,Revista de drept public”, Bucuresti, 1935, p. 47.

12 Jata, de exemplu, locul pe care-1 ocupau zapcii intre ceilalti subalterni, in ierarhia
mai mult sau mai putin stabild a dregitoriilor, la institutia hatmiiniei, dupi condica de venituri
a boierilor dregitori din 1776: 1) vel capitan de lefeceii; 2) vel cipitan al hiatminiei; 3) porus-
nicul; 1) bagbulubasul hitmadniei; 5) bulubasii hilmadniet, cite unul la fiecare steag de seimeni;
6) stegarul hiitmdniei; 7) cipitanul de vindlori; 8) tulumbagii; 9) trimbacii, surlarii, tobosarii
si fuierarii; 10) zapcii steagurilor. cite 3 la ficcare steag; 11) steagurilc de slujitori (lefeccii,
ciilirasi, seimeni, vinitori). Curtea gospod avea urmiétorul personal de serviciu, in aceeasi ordine:
1) basbulubasul curtii; 2) bulubas al doilea; 3) cipitanul de drigani; 4) sotnicul ; 5) zapcii stea-
gurilor de seimeni in numir de 12, ciie trei la fiecare steag; 6) pairu sieaguri de seimeni.

13 Arh, st. Iasi, dos. S, nr. 93, f. 35.

14 Stegarul era nelipsit la ficcare steag. Urmau apoi alti doi cu nume diferite: ciausul
§i odobasul la slujitorii agiei, la cei ai stiirostiei Putnei, la ai pirciliibici de Galati, la seimcnii
curfii §i ai hiatmiiniei; odobasul si chihaiu la steagurile de calirasi ai hitmaniei; ciausul §i vatavul
la sieagurile dc plaiesi; ciausul §i sotnicul la steagurile de cazaci din Soroca; chihaea s§i vdlavul
la caliragii de Tarigrad si la lipcani. I.a multe din sieagurile de slujitori care in‘ trecutul
mai indepdriat au avut un caracter civil mai pronuntat erau numai cite doi zapcii. De
exemplu, la aprozi era cite un vdldgel si un ispravnic, la copiii de casid cite un stegar §i is-
pravnic. Alle steaguri aveau un singur zapceiu ca, de pildd, valavul de comisei, de vizitii, de
dinvari, dc vozari. In genere, la steagurile unde erau numai unul sau doi zapcii, acestia aveau
o situatic superioard celorlalti, fiind recrutati dintre categoriile fiscale privilegiate si cu
oarccare stare materiald. Ei lucrau permanent si, indeobste , crau retribuiti. Restul zapciilor
de la majoritatea steagm‘ilow N i fo’leghe;ii” si mazilii din sate, fie
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Fiecare dregitorie i§i avea modul siu propriu de organizare a cetelor
de slujitori, care, de cele mai multe ori, nu depindea numai de specificul
institutiei, ci §i de tradifie, de felul in care s-au péastrat obiceiurile de orga-
nizare stravechi. De aceea, numirul de steaguri la fiecare institutie, nu-
mirul de rinduri pe an, numele zapciilor la fiecare steag, obligatiile steagu-
rilor fa{d de dregitori si modul in care se organizau cetele, in cadrul ace-
leagi institutii, in diferite colturi ale tdrii nu corespundeau nici chiar in
scurtul ridstimp al unui an.

Analizind modul de organizare a steagurilor la diferite dregitorii
§i institntii ale {arii constatim urmaéitoarele:

1. In cele mai multe cazuri, numirul steagurilor corespundea cu
acela al siptiminilor la care veneau de rind, adicd, patru sau trei steaguri
dupd cum slujeau a patra sau a treia siptimini, ca, de exemplu, seimenii
curfii domnegti si ai hitméniei, pliiesii si cildrasii de margine, pantirii
§i cdliragii ispravniciilor, podarii ete.

2. Cind la o dregitorie exista un numir mai mare de steaguri
se puteau uni la un rind cite doui, de pilda, seimenii agiei, in a dona
jumétate a secolului al XVIII-lea §i seimenii hitméniei in unele perioade!s.

3. In cazurile cind existau numai unul sau doui steaguri, asa cum
era la lefeceii, ciliragii vel cipitanului §i ai porugnicului, la rosii, bilta-
garii §1 dirabanii agiei, la arméseii §i dardbanii armégiei ete., steagul se
subimpirtea in patru sau trei cete, dupid cum le venea rindul de slujbé.

4, In organizarea steagurilor si a rindurilor se {inea uneori seama
5i de satele din care erau recrutafi slujitorii. Aceasta avea in vedere,
desigur, atit interesul institutiei, cit si al slujitorilor. De obicei, se adunau
la un steag slujiteri din aceeasi localitate, astfel, la fiecare a treia sau a
patra sdptdmind veneau la rind tofi slujitorii unui sat!'®. Acest sistem
dintre birnicii mai instdriti. Ei slujeau in aceleasi conditii ca §i slujitorii: cu rindul, in
schimbul scutirilor de dari §i havalele. Nu pri meau lefuri §i trebuiau sd dea anual dregétorilor
un plocon mai mare ca ceilalti slujitori.

15 Seimenii hitmdaniei, in a doua jumditate a secolului al XVIII-lea alcdtuiau patru
steaguri conduse fiecare de cite un bulubag, bulubasul primului steag purtind titlul de bas-
bulubas. Rindul si-1 ficeau a patra saptimini. In secolul al XIX-lea au sporit numirul de
rinduri. In 1810, 1812 si chiar In 1827 (Arh. st. Iasi, tr. 166, op. 184, nr. 25, f. 2) Isi
indeplineau slujba a treia siptidmind. Aceasta a dus la sporirea numairului de steaguri. De
exemplu, la 1810 seimenii hatmaéniei erau impart{iti in sase steaguri. Sdptdminal veneau la rind
cite doud steaguri. In prima siptdmind steagul I§i IV, In a doua, steagul II i V, iar a treia,
steagul III §i VI. Numadrul oamenilor de rind la cele doud steaguri era: in prima siptdmina
34; in a doua 38; in a treia 45, in total deci 117 seimeni (Arh. st. Iasi, tr. 166, op. 184,
nr. 24, f. 29 si 32). Interesant de notat este cd numdrul zapciilor la aceste sase steaguri era
de 12, el corespunzind celor patru steaguri care existaserd in 1776 (P. Riscanu, op. cit., p. 8).
De asemenea, observim cd numirul total al seimenilor din cele 6 steaguri era de-abia de
117 fatd de 188 cit fusese la 1776. Aceasta dovedeste cd sporirea sdptdminilor de slujbd pe
an nu a dus la o reorganizare totald a steagurilor §i ¢cd modul in care isi indeplineau slujba
seimenii hdtmaniei In 1810 si 1812 era impus de unele imprejuriri exceptionale. Sistemul de
organizare a rindurilor a fost determinat atunci, pe de o parte, de reducerea numirului de
slujitori, datoritd imprejurdrilor create in urma rizboiului ruso-turc §i, pe de altd parte, de
necesitatea unei mai mari mobilitdti a steagurilor de seimeni, acestea venind la rind cite
dou# pe sdptdmina. Dupd 1827 s-a revenit la sistemul celor patru steaguri care ficeau de rind
o datd la patru sidptadmini (Arh. st. Iasi, dos. K, nr. 556, f. 27—29).

16 De exemplu, pantirii din tinutul Vaslui se impéarfeau in urmitoarele cete:

ceata I—60 pantiri din satul Brédesti
»a II-a — 0 » »» 3] ]
554 III-a — vy ’ 3] vy Y]
Total: 180 pantiri (Arh. st. Iasi, dos. S, nr. 86, f. 1—5 si dos. S, nr. 84, f. 18). La

fel se impdrteau §i pantirii din ti i ’W-e
RRARAR. taro
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prezenta dezavantaje in eazul in care toti locuitorii unui sat erau slujitori,
deoarece erau sdptimini cind intr-o localitate nu puteau fi gisiti decit
nevolnicii, copiii gi femeile. De aceea, interesul slujitorilor, ca gi al pro-
prietarilor, in cazul satelor boieregti, au impus adoptarea unei alte mo-
dalititi de efectuare a slujbelor, §i anume impértirea locuitorilor slujitori
dintr-un sat in trei cete, fiecare ceati unindu-se la un rind cu alte cete
din sate diferite. In felul acesta, in fiecare siptamind se prezenta la sluJba.
a treia parte din slujitorii unu1 sat. De exemplu, la 1827, la 1spra,vmcla
finutului Iagi, existan 156 de pantiri recrutati din satele Grozegti si
Tabira. In fiecaresat se alcituiau cite trei cete. Siptiminal se unea la
slujbé cite o ceatd din Grozegti gi alta din Tabira, fiecare ceatd venea la
rind a treia siptidminid. Mai bine de jumitate din slujitorii fiecdrei cete
erau cdlari.

,,Jzvodul” de slujitori de la ispridvnicia Iagi se prezenta astfel'?:

Numadrul pantirilor
Satul Ceata Total
Catari l Pedestri
. Ceata lui Toader Ceausul 14 13 27
Grozesti ., . Ion Ciuperci 14 13 27
" ,» G. Frunzi 14 13 27 .
»s s V. Dumitrascu 13 12 25
« s »» D. Seremet 13 12 25
Tabara . V. Munteanu 13 12 25
TOTAL 81 75 156

La fel erau repartizati gi slujltoru ispravniciei Suceavat®.

In unele sate, mai cu seam3 in cele rizesesti, se aflau abia cite unul
sau cinci slujitori din aceeagi breasla. In acest caz trebuiau si se adune
la un steag slujitori din mai multe localititi.

Schimbarea steagului la slujbi se ficea, de obicei, duminica’®.

Numérul de siiptimini de slujbd nu era acelasi pentru toate cate-
goriile de slujitori in ani diferiti sau chiar in cursul unui an. De exemplu,
steagurile hitmainiei, ca §i cele ale ispravniciilor slujeau in acelasi an unele
a patra, iar altele a treia siptidmini.

Aceastd lipsi de uniformitate nu era numai rezultatul unor nevoi
momentane (ca de exemplu un numir necorespunzitor de oameni, o
sporire a obligatiilor de slujbi etc.) sau a abuzurilor dregitorilor, ci decur-
gea §i din traditiile locale. De pildé, in timp ce toate dispozitiile din secolul
al XIX-lea privind slujitorii hdtméniei prevedeau a patra siptaminid de
slujbd, plaiesii vornicului de Vrancea veneau la rind a treia siptimini,
iar atunci cind pantirii isprivniciilor ficeau rindul la a treia siptdmini,
iar cei a stirostiei Putna a patra siptémind, pantirii vornicului de Vrancea

17 Arh. st. Iasi, dos. S., nr. 94, f. 3—6.

18 De exemplu, la 1829 existau in satul Boroaia cetele conduse de Ton Monoranul,
Petre §i Mihiild Chihai, iar in satul Bogdinesti cele conduse de Constantin Hisonu, de Pavel
si Simion Chihaia (Arh. st. Iasi, dos. S, nr. 490, f. 131).

19 1., T. Boga, Paza marginei, 1932, p. 11; , Revista arhivelor’’, Bucuresti, 1924 —

1926, vol. I, nr. 1—3, p. 4wwwdmmca_ro
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slujeau a doua sdptimind. Situatia aceasta, specifici in Vrancea, era
stabilitid gi confirmati ca atare de documente oficiale?®, .

Numaérul rindurilor de la sfirgitul secolului al XVIII-lea a sporit,
in general, la toate institufiile. Slujitorii care veneau la rind a treia sip-
tdmind, in jalbele lor, cereau cu insisten{d si facé rindul a patra sipti-
miné ca ,,in vechime’’?, De exemplu, slujitorilor hiatméniei li s-au sporit,
pe de o parte, numirul zilelor de lucru, iar, pe de alta, obligatiile lor
s-au inmultit in proportie cu micgorarea numarului de slujitori. Dupd
1827 s-a incercat o oarecare usgurare a indatoririlor seimenilor acestei
dregitorii. Aceasta s-a realizat prin: revenirea la sistemul celei de-a patra
sdptdmini de slujbé, prin ridicarea numérului de slujitorila fiecare steag si
prin extinderea sistemului de slujbd ,,in cruce’’, fiecare ,,cruce’’ fiind alei-
tuitd din doi oameni.

Calculind numdirul de siptémini §i zile de slujbd anual observim
cd slujitorii care veneau la rind a patra sdptdmind lucrau 13 sdptimini
Pe an sau 91 de zile, cei ce slujeau la trei siptdmini indeplineau 17 sdpti-
mini sau 119 zile de slujbé, iar pantirii de Vrancea, care veneau la rind la
doud siptimini, executau pind la 182 de zile pe an.

Numaérul zilelor de slujbd ar fi trebuit s& corespundd cu valoarea
scutirilor de care se bucurau slujitorii. In realitate, obligatiile de slujbi
depigeau cu mult avantajele fiscale. Slujitorii veneau la slujbe din sate
indepértate, cu caii gi armele lor, sau cu uneltele necesare slujbei. De
asemenea, uniformele gi le confectionau tot ei. Intretinerea lor in cursul
saptiminii de slujbi, hrana gi dormitul ii privea personal. Ei trebuiau si
stea la dispozifia dregitoriei ziua §i noaptea. Nu existd nici un document
din care sd rezulte cd aveau indatorirea si lucreze un anumit numéir de
ore pe zi.

Zilele de lucru fixate de domnie erau, in practicd, cu mult mai nume-
roase, datoriti, pe de o parte, abuzurilor dregitorilor, iar, pe de alta,
oamenilor putini care trebuiau si facd fatd necesitdfilor institutiilor. De
asemenea, erau bresle obligate si indeplineascd anumite insdrcindri care
depiseau termenul previzut de o siptiming. De pildé, slujitorii de margine
ai hiatmainiei, trimisi in lunile septembrie §i octombrie in finutul Putna
pentru slujba vadrdritului, erau obligati si ,,stea neschimbati pari la
sdvirgitul slujbei’”’, primind in schimb hrani sau bani pentru hrani?.
La fel slujitorii din tinuturi trimigi de ispravnici in capitala Moldovei cu
deosebite insdrciniri®.

Desigur insd cel mai greu apisau asupra breslelor abuzurile sdvirgite
de conduncidtorii lor. Dregitorii foloseau pe slujitori fird deosebire in
treburile institutiei ca si in acelea personale. Din aceastd cauzd obligatiile
de slujbd erau defectuos indeplinite, iar slujitorii se simteau permanent
asupriti. De multe ori isi pardseau slujba sau refuzau si se prezinte la
Tucru. De aceea, in repetate rinduri, domnia a fost nevoiti si intervind.
Domnul acuza, de obicei, pe dregitori ¢i din cauza abuzurilor infiptuite

20 E, Negruti-Munteanu, Despre unele trdsdluri specifice ale adminisirafiei Vrancei in
primele decenii ale secolului al XIX-lea, in Omagiu lui P. Constantinescu-Iagi, cu prilejul
implinirii a 70 de ani, Bucuresti, 1965, p. 375—383.

21 Arh. st. Iasi, dos. S, nr. 96, . 8—9 etc.

22 Jbidem, dos. V, nr. 180, f. 1—4.

23 Arhiva istoricd centrali a statului, Bucuresti, Achizifii noi, pachet CXXVI/nr. 65;

Arh, st. Iagi, dos. V, nr. 169, f. 1—5 etc. .
WWW.@U‘GIBIC&I‘O
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de ei ,se imprigtie slujitorii’’?4. Vistieria, in adresele citre dregitori,
insista ca breslele sé fie intrebuintate ,,faré particularnic interes’’25.

Cu toate aceste interventii, bunul plac al dregitorului dicta asupra
modului de indeplinire a slujbei. Venalitatea §i abuzurile, atit de obignuite
in acea perioadd, in ceea ce privegte slujbele, erau cu atit mai mari, cu cit
nu existau regulamente speciale de functionare la fiecare institutie. in
secolul al XIX-lea, aceste abuzuri, rezultate tocmai din lipsa unei regle-
mentéri precise a prestirii slujbelor, erau atit de frecvente, incit slujitorii
au fost nevoiti 84 ingiste pe lingd conducere 4 li se dea in scris ,,ponturi
gospod la mind” in care erau indicate obligatiile ce le aveau, pentru a se
apira de eventualele nedreptiti ale dregitorilor. Astfel de ,,ponturi gos-
pod” au primit, in 1827, pantirii din satul Ciymeaua ai ispriavniciei Boto-
sani gi cei din satul Lipovéi{ ai ispriavniciei Vaslui®.

Numérul prea mic de oameni in raport cu nevoile crescinde ale
institutiilor obliga, de multe ori, pe dregitori sd-i impund la un numir
mai mare de zile de lucru. Cazurile acestea erau practicate, mai ales, in
perioadele cind Moldova sau regiunile invecinate erau teatru de rizboi.
Intre anii 1828—1832, datoritd secetei, epidemiei de ciumi, obligatiilor
militare ete., mul{i dintre slujitori pieriserd sau fugiserd. Pentru a face
fatd slujbelor dregatorii au folosit sistemul zis al ,,sédriturilor’’ , care insemna
chemarea slujitorilor la slujbd inainte de a le veni rindul, ,,prin sdrituri’.
De exemplu, la 1829, seimenii bagbulubdgiei de Galati ficeaun cite o ,,sdri-
turd’’ pe lun#2?. Slujitorii marginei de la Sculeni, ca §i pantirii din Tg.
Frumos, ajunseserd astfel s slujeascd cite 5 §i chiar 6 sdptdmini la rind 28,

Mijloacele acestea care sporeau numdrul de zile-slujbd erau deosebit
de impoviritoare, ele aveau ca rezultat faptul ci slujitorilor li se répea
din timpul necesar indeplinirii obligatiilor de boieresc §i, mai ales, ii
punea in imposibilitatea de a se ocupa de propriile lor ogoare §i gospo-
ddrii. In 1829, de pildi, pantirii din Botogani nu gi-au putut prisi porumbul.
Sub amenintarea foametei se vedeau siliti s4 se ,,impréigtie’’?®, Nesupunerea
slujitorilor 1a obligatiile ce le reveneau era, de cele mai multe ori, expli-
catd prin numérul sporit de zile de slujbd ce li se impunean.

Aceasta a determinat pe slujitorii mai instériti s4 prefere sé-si pla-
teascd rindul dregitorilor, care urmau si angajeze cu bani al{i oameni in
locul lor.

Plata rindurilor de slujbé era destul de obignuitd si legald, fiind con-
firmatd de actele oficiale ale vistieriei §i ale divanului. Sistemul a fost
practicat §i in secolul al XVIII-lea, dar el a devenit mai frecvent in secolul
al XIX-lea, o datd cu dezvoltarea relatiilor marfi-bani.

24 Arh. St. Iasi, dos. S, nr. 95, f. 40.
26 Jbidem, condica K, nr. 114, f. 3.
26 Jata cuprinsul acestor ponturi gospod:
— ,la rind a treia siptidmina,
— poclon sd pliteascd 200 bani pe an in doi vadele,
— la cutia milelor si plateascd 3 lei pe an,
— rindnl pe o siptimini si pliteasca 180 bani,
— dintrinsii sd nu fie volnic nime a lua,
— in slujbd sa sid intrebuintizi numai in a tinutului,
~— cu sdrituri si nu-i supere” (Arh. st. Iasi, tr. 166, op. 184, nr. 25, f. 6 si 31).
27 Arh. st. Iasi, dos. S, nr. 564, f. 17.
28 Jbidem, nr. 93, f. 20 si nr. 353, f. 1.

29 Jbidem, nr. 52, f. 2%ww_da;a'a'naica.f0



9 BRESLELE DE SLUJITORI DIN MOLDOVA (SEC. XIX) 227

Este interesant, in aceastd privintd, un document din 1742. Cincl
vindtori ai agiei s-au tocmit ,,scutelnici’”’ cu cipitanul steagului plitindu-i
»citi 12 lei de om intr-un an”, La schimbarea agéi to{i vindtorii ,,au plitit
ca s& nu mai fie nici unul scutelnic gi sd slujeascé toti gi acei bani ce-i are
cipitanul lor si aga de la scutelnici si facd cisld s4 plateased cu totii.
In felul acesta vindtorii de la cele doui steaguri s-au inteles ,,54 nu mai fie
scutelnici de acolo inainte s-au dat cu totii bani scutelniciei §-a agii, s-a
cipitanilor, iar care din scutelnici apucaserd de plitise deplin li-au intorsu
ceilalti pe cite luni mai avea si se scuteascd’. Asadar, in 1742 vinitorii
puteau fi seutiti de slujbd in schimbul unei sume de bani care se urca,
la acea daté, la 12 lei pe an de om. Banii ii incasau cépitanii steagurilor
in intelegere cu marele dregitor. Slujitorii care aveau posibilititi pliteau
banii §i pe un an inainte.

In secolul al XIX-lea, sistemul de a pliti pentru slujbe era foarte
raspindit, constituind o importantd sursi de venit pentru conducitorii
steagurilor. De exemplu, la 1813, steagurile hitminiei aveau si pliteascd
pentru rindurile neficute 228 lei, 99 bani%. In 1823—1824 podarii
tirgului Botosani, din satul Béiceni’, ,,pentru vremea ce n-au lucrat’’
trebuiau si dea epitropiei tirgului 250 lei 60 bani®2. In 1826 basbulubasa.
de Galati a contractat urméitoarea invoiald cu slujitorii sdi: seimenii
aveau si-gi indeplineascd in mod normal slujba, iar cilirasii de Cudalbi
pliteau bani ,,precum s-au invoit §i cu alti cidpitani’”®, La 1827 vistieria
fixa plata unei sdptdmini de slujbid pentru un pantir la 180 de bani, ceea
ce se ridica anual la circa 25 lei gi 60 bani de cap de slujitor. In acelagi
an pantirii de Vrancea pliteau cite 4 lei pe siptamini, ceea ce ficea 104
lei de om pe an’® (dat fiind ci slujeau la doud siptimini).

Desigur, sistemul de a pliti pentru rinduri didea nagtere la nume-
roase abuzuri din partea dregitorilor. Acestia, profitind de unele impre-
jurdri exceptionale, ca, de exemplu, in perioada dintre anii 1828—1832,
pretindeau de la slujitori sume mari de bani. Astfel, 1a 1831, slujitorii
stirostiei de Putna pliteau cite 7 lei de rind3s. In acelasi an, celor 20 de
didridbani §i armései din satul Mironeasa li se cereau de vel armag cite 6 lei
de rind. Vel armagul ridica, in acest chip, siptdminal, numai din satul
Mironeasa, 120 lei 6. Bagbulubasul de Galati ajunsese si incaseze de la
seimenii sii §i cite 10 lei de un rind. Pe an, el putea lua cite 120 lei
de om. Dacd toti slujitorii marginei de Covurlui gi-ar fi plitit rindul, de la.
160 de oameni cifi slujeaun intre anii 1828—1830, basbulubagul ar fi putut
ridica circa 19 200 lei anual. Cum de cele mai multe ori nu se angajau
decit foarte pufini oameni cu platd pentru slujbe, cea mai mare parte a
banilor intra in buzunarul bagbulubagului. Este, astfel, explicabil de ce

30 N, Iorga, Studii §i documente ..., vol. VI, 2, p. 255—256, nr. 391.
31 Arh. st. Iasi, tr. 166, op. 184, nr. 24, f. 35.

32 N. Iorga, Studii §i documente..., vol. V, 1, p. 263.

3 fnvoiala era si-i dea bagbulubasei cite 50 lei pe an si si-i are 31/, kile ,,de griu
cu toate ale lor” (Arh. st. Iasi, dos. S, nr. 309, f. 2).

38 A. Sava, Vornicul de Vrancea. O cercelare adminisiralivd de acum o suld de ani. Ex-
Acad. Rom., Mem. sect. ist., s. III, tom. XV, mem. VI, Bucuresti, 1934, p. 29.

38 Arh. st. Iasi, dos. S, nr. 83, f. 8.

%6 Ibidem, nr. 93, f. 43. .
www.dacoromanicaro
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cipitanii erau dispusi si-gi cumpere slujba anual cu prefuri mari, fird si fie
retribuifi de statd”.

Marii dregétori i subalternii lor utilizau orice mijloace de presiune
asupra slujitorilor in scopul de a incasa bani pentru rinduri. Orice zi de
lipsd de la slujbé, chiar din motive intemeiate, trebuia plititi. Erau tri-
migi zapeii speciali care si-i oblige la platd pe cei datori. In 1832, desi
se publicase hotédrirea de desfiinfare a céliragilor, vel edpitanul hitmaniei
a trimis arnduti in satul Minjegti (Cirligdtura) ca si sileascd pe cilirasi
,a-1 pliti rindurile’ss,

Pentru ,,sdrituri’’, dregitorii pretindeau, de asemenea, plati si aici
aveau mai multe posibilitdti de a stoarce bani. Seimenii de Galati se plin-
geau cd ,,pentru siriturd de va fi slujba de nevoie a merge vreunul de
giariturd ori ba, ei tot plitesc lui bagbulubasg cite un husasi de nume,
pentru sdriturd, desi nu cere trebuinta a face’’3.

Protestele slujitorilor gi rezistenta lor la efectuarea slujbelor, din
cauza acestor abuzuri, a forfat conducerea si intervini, in repetate rinduri,
pe lingd dregitori ca ,,s4 nu asupreascd pe slujitori peste putinta lor cu
plata rindurilor’4°,

Natural ar fi fost cu banii luati de la slujitori si se angajeze alti
oameni pentru slujbd®. In realitate insd, cazurile de slujitori tocmifi sint
foarte rare 3i numéirul acestora era mult mai redus decit al acelora care-si
plitiserd rindul. Ca urmare, avea de suferit administratia tarii. De aceea,
de multe ori, domnia incerca si oblige pe dregitori si nu primeascid bani
pentru slujbe. De pild4, la 1822, se cerea ca toti pantirii ,,s4 slujeascs,
nefiind silifi a pliti rindurile, din care urmeazd sminteald la sdvirgirea
poroncilor’#2,

La inceputul secolului al XIX-lea, hatmanul amenin{a cu pedeap sa
pe cdpitanii de la hotarul de risdrit al tarii in eventualitatea in care ar
incasa de la cdlirasi bani pentru rinduri®.

Cei mai mul{i dintre slujitori nu erau in stare séi-si pliteascd rindul.
Astfel, ei trebuiau sé faci §i slujba celor care se scuteau. De aceea, majo-
ritatea slujitorilor protestau impotriva scutirilor. Documentul din 1742,
citat mai sus, aratd limpede aceastd situatie. La schimbarea agéii vini-
torii s-au hotdrit si nu mai lase pe nimeni sd se scuteascd pentru slujbe.
Mai mult, s-an angajat si facd ,,cisld”’ intre dingii §i sd restituie ei banii
vindtorilor care plitiserd inainte pentru scutire.

Neputinta dregitorilor de a gisi imediat alti slujitori care si inlo-
cuiascd pe cei disparufi, greutifile intimpinate la vistierie pentru scutirea
altor oameni gi, in special, posibilitatea de a se pliti pentru rinduri a
avut drept consecin{d, in aceastd perioadd, ca femeile viduve de slujitori,
mai ales, cele instirite sau cu feciori mai mari, si fie ,,trase la slujbi’’44.

37 Ibidem, nr. 346, f. 17. in 1829, vel comisul Dumitrache Lupascu, oferea 1 800 lei
pe an hatmanului, pentru slujba de bulubag de Galati.

38 Ibidem, nr. 95, f. 258.

3% |bidem, nr. 564, f. 47.

40 Inbidem, cond. K, nr. 114, f. 50,

41 Ibidem, dos. S, nr. 95, f. 156, 171; nr. 331, f. 78—79.

42 Ibidem, mss. nr. 10, f. 69—70.

43 1., T. Boga, op. cif., p. 11.

44 ].a 1780, sotia unui mazil dintr-un sat cu cilirasi era impusi de cdpitan ,,ca si
1e dea om de slujba si sd le dei agiutor §ila poclon”, in ,,Buletinul Comisiei istorice a Romaniei”’,

vol. VII, Bucuresti, 1928, op. 89. .
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Sistemul de a impune §i pe viduve la slujbe decurgea probabil §i din obiceiul
vechi, traditional, ca viduvele cu gospodirii ca §i boierii care in epoca
feudalid (de exemplu in secolul al XVII-lea) nu puteau merge la oaste,
84-yi trimitd inlocuitorits. In perioada de care ne ocupim exemplele sint
numeroase. Lia 1810, intre cei 117 cilirasi ai cdpitdniei Dubdgarii Vechi
erau §i douid viduve?s. La 1820, in satul Gércina (Neamf), intre cei
57 de slujitori erau patru viduvet’. Se intilnesc femei intre cilirasi,
pantiri, lefeccii etc.®®. Unele dintre aceste viduve, recisitorindu-se tot
cu slujitori, cereau cu insistentd sd fie scutite de slujbd. La 1830, de
pildd, Arvinte Mirjiscu, cilirag al vel porugnicului din satul Minjisti,
se insurase cu o viduvi din acelasi sat care ,,purta §i ea breasla cum putea’ ;
el cerea hitminiei si-i fie scutitd sotia de slujbi®.

Plata rindurilor explici i faptul ci printre slujitori se aflau de multe
ori batrini de peste 70 de ani. De exemplu, Toader Movilitd din satul
Gherghina {Tutova), slujise ,,din mica copilidrie”, si era incd in slujbé
la virsta de peste 90 de ani®. Numeroase erau jalbele in care unii slujitori
ardtau cd erau bitrini, neputinciosi gi siraci, deci nefiind in stare si-gi
facd efectiv slujba si nici si-gi pliteased rindul.

*

Din analiza sistemului de efectuare a muncii de citre breslele de
slujitori s-au putut constata dou#d forme de indeplinire a slujbelor:
cu norma stabilitd cantitativ in cursul unui an sau unei luni, mai ales in
cazul slujitorilor megtegugari, si cu rindul de slujbé, prin executarea unui
numir de zile-muncd pe an.

Majoritatea slujitorilor i§i indeplineau obligatiile de slujb4d cu schim-
bul, prin sistemul rindurilor sau a siptdminilor de lucru. Acest sistem
cerea 0 anumitd organizare a breslelor. Tmpdartirea slujitorilor din cadrul
unei bresle in mai multe steaguri sau cete era impusi de aceastd modali-
tate de efectuare a slujbelor.

La organizarea slujitorilor in cete sau steaguri un rol important il
juca traditia si obiceiurile strivechi, ca §i necesititile administrative si
interesele proprietarilor de mosii.

La inceputul secolului al XIX-lea, starea slujitorilor se inrdutitise
paralel cu micgorarea posibilitdfilor materiale ale f{drdnilor din mijlocul
cirora se recrutau. In acelasi timp, obligatiile de slujbd au sporit. Cele
mai multe bresle au fost silite si efectueze slujba a treia siptimini (circa
119 zile pe an) in loc de a patra siptdmini (circa 91 de zile pe an).
De asemenea, dregitorii au utilizat diferite mijloace de a impune execu-
tarea unui numir mai mare de zile de slujbi, ca, de pild&, prin sistemul
aga-zis al ,,siriturilor”. In perioada dintre anii 1828—1832, prin aceasté
modalitate unii slujitori au luerat continuu, fird si fie schimbati, cite
7 si 8 sdptdminid,

46 Vezi V. Costichel, P. P, Panaitescu, A. Cazacu, op. cit., p. 402,
48 Arh. st. Iagi, tr. 166, op. 184, nr. 24, {, 123,

47 Ibidem, nr. 8, f. 125—128, 207 —209.

48 Ibidem, dos. S, nr. 93, f. 11; nr. 331, f. 36.

49 Ibidem, nr. 353, f. 26.

50 Jbidem, nr. 95, f. 253.

1 Ibidem, dos. P, nr. 500i f, ? ii él dEs. "iE ql&?j' .1 51 14,
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Obiceiul din ce in ce mai frecvent de a se pliti rindurile de slujbd
dregitorilor, care nu angajau in loc al{i oameni, contribuia la sporirea
sarcinilor in cadrul aceleiagi sdptdmini de slujbd pentru cei ce nu aveaun
posibilitatea si-gi pliteascd rindurile.

in sistemul corupt de administratie de atunci breslele de slujitori
erau, in cea mai mare parte, victimele abuzurilor ce le sdvirgeau conduci-
torii lor. )

Numirul extrem de ridicat. de zile de slujbd la care erau impusi
slujitorii, lipsa oriciror avantaje materiale reale decurgind din indatoririle
ce le aveau de executat, ca i asupririle la care erau supusi din partea
conducitorilor lor, transformaserd slujbele intr-o adeviratd ,,robie’’52,

Strainii, care avuseseri ocazia si cunodscd aceasti stare de lucruri,
se minunaun §i incercau si g#seascd o justificare acestui sistem ,,bizar”
de slujbe?s,

Agravarea situatiei breslelor de slujitori in primele decenii ale seco-
Inlui al XIX-lea a determinat inmulfirea cazurilor de nesupunere §i, mai
ales, de fugd. Slujitorii preferau si fie lisati in rindul birnicilor, si plé-
teascd dérile citre fisc §i sd execute corvezi, decit si slujeascd dregéitoriilor
si institutiilor tdrii. Este probabil ci §i aceastd stare de Iucruri a impus,
printre altele, desfiinfarea, prin Regulamentul organic, a acestui sistem
de efectuare a slujbelor.

.

52 Vezi jalbele slujitorilor (Arh. st. Iasi, doc. pachet 752, nr. 28 etc.).

53 Generalul Bauer, referindu-se la avantajele slujbelor, eatre sfirsitul secolului al
XVIII-lea, relata: ,,On ne peut trouver d’autre raison d’un service si bizarre que I’attrait de I'in-
dependance et I’envie décidée de s’élever toujours par quelqu’endroit au dessus de ses pareils;
car le peu d’avantages encore attachés a la condition de svldat, comme. par exemple, l’exem-
tion des impdts publics, n’est guére assez considérable pour le retenir dans un service si peu
lucratif”’ (Mémoires historiques et géographiques sur la Valachie, publiés par M. de B..., Neu-

1781 . 268 —269), H
chatel, 1781, p. 268-269).  \wyww.dacoromanicaro
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In imprejuririle cind, in tari, manifestirile impotriva dinastiei
striine erau amplificate de tulburirile care insotiseri alegerile din mai
1870 gi care se datorau, in parte, §i actiunilor guvernului conservator
M. K. Iepureanu, duse uneori pind la represalii, influenta evenimentelor
externe devenea preponderenti. Domnitorul Carol igi continua politica,
finindu-i prudent pe rogii c¢it mai la distantd de treburile statului; la
rindul lor, liberalii radicali, iritati de permanenta indepirtare de la putere,
isi reinnoiau atacurile.

Cauza esentfiald care a facut ca liberalii radicali, in aparentd atit de
intransigenti in actiunea lor de consolidare a dinastiei cu citva timp in
urmi si se converteascd la un antidinasticism activ, care va evolua de
la riceald ostentativi fatd de domnitor pind la atacuri violente si complo-
turi de rasturnare, o constituie excluderea rosilor de la guvernare.

Hartuit necontenit de opozifia interni conservatoare, I. C. Britianu
se vizuse indepirtat pentru o lungd perioadi de timp, in primul rind
datoritd voinfei striindtifii, care ridicase impotrivi-i o serie de acuzatii:
tolerarea unor manifestiri contra infiltratiei aga-numitilor ,,vagabonzi”,
emigranti evrei in mare parte de provenient{d recenti; ocrotirea si spriji-
nirea organizirii pe teritoriul roménesc a cetelor bulgare armate care si
treacd Dunéirea §i si riscoale populatia impotriva stipinirii otomane;
atitudine iredentistd in legiturd cu Transilvania (afirmase dreptul roma-
nilor liberi de a interveni in apirarea celor oprimati). Hotédritoare in eli-
minarea lui I. C. Britianu au fost injonctiunea Prusiei gi, mai ales, inter-
ventia categoricd a Frantei — cu participarea directd a impératului — care
se manifesta mereu mai instriinati de Roménia in urma victoriei de la
Sadova §i avind in perspectivid rdzboiul cu Germania; nu numai ci
Franta oficiald nu putea uita trecutul revolutionarului invinuit pe vremuri
de legituri cu Orsini, care atentase la viata lui Napoleon al ITI-lea, dar ea
vedea in Ion C. Britianu §i pe acela care contribuise direct la instaurarea
unei dinastii ce se indrepta direct spre Prusia!. Risturnarea ministerului
(16/28 noiembrie 1868) prezidat de N. Golescu (in realitate condus de

1 Titu Maiorescu, Istoria contimporand a Romdniei (1866—1900), Bucuresti, 1925,

p- 17, 18; N. Iorga, Istoria romdnilor, X, p. 41—43; 85; Istoria Romdniei, 1V, Edit. Acad.,
Bucuresgti, 1964, p. 548, 549,

~s1UDI", tomul 22, nr. 2, p. 2QyWNY.daDOromanicaro
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Ton C. Britianu) si apoi dizolvarea parlamentului, a cdrui majoritate libe-
ral-radicald se dovedea constant in dezacord cu noul guvern D. Ghica —
M. Kogilniceanu, aflat la discrefia sa, consemnaseri excluderea rogilor
de la putere gi declangarea ostilitd{ilor impotriva domnitorului Carol.
Manifestatiile antidinastice, care reflectd lupta pentru putere intre burghe-
zie §i mosierime, sint initiate gi conduse din umbri de C. A. Rosetti §i
I. C. Brétianu, urmati orbeste de cei mai devotati partizani: mosieri
imburgheziti, ,,mari burghezi” (reprezentati, datoritd insuficientei dez-
voltdri a térii, intr-un numir redus) §i, mai ales, elemente ale burgheziei
mijlocii §i mici care formau imensa majoritate. Alesul de ieri a devenit
agentul direct al cancelarului Bismarck, uneltind si smulgi Roménia din
marea gintd a natiunilor latine ca s-o infeudeze intereselor prusiene.

Candidatura printului Leopold, fratele domnitorului, la tronul Spa-
niei va aprinde §i mai puternic spiritele. Rdzboiul dintre Franta gi Prusia
pirea inevitabil, iar Parisul igi punea intrebarea dacd nu s-a ficut o
gregeald favorizind aducerea unui print german pe tronul Roménieis.
De altfel, vechiul mazzinian Dimitrie Britianu milita la Paris ca agentul
cel mai activ al liberalilor radicali pentru a-1 compromite pe Carol de Ho-
henzollern in fata opiniei publice franceze gi pentru a pregiti candidatura
Iui Nicolae Bibescu®.

In acelagi timp, in noul parlament romén, intrunit in sesiune extra-
ordinard, opozitia ficea presiuni asupra guvernului ca -sid-§i asume un
anumit rol in viitorul conflicts.

.In afara incintei Camerei deputatilor, candidatura printului Leopold
de Hohenzollern, ale cdrei implicatii vor zgudui Europa, este condamnaté
de B. P. Hasdeu in articole purtind semnitura lui publicate in ,,Columna
lui Traian”. De altfel, acesta era singurul ziar din Bucuresti cu o pozitie
consecventd, spre deosebire de celelalte, care lingugeau palatul sau isi
justificau propria atitudine din 18668,

2 N. lorga, op. cil., p. 63, 100; Fr. Damé, Histoire de la Roumanie conlemporaine depuis
I’avénement des princes indigénes jusqu’a nos jours (1822— 1900), Paris, 1900, p. 194—197.

3 Fr. Damé, op. cil., p. 208. Ministrul francez al Afacerilor externe, ducele de Gram-
mont, i-ar fi explicat in mod sincer agentului diplomatic romén, G. Strat: ,,Du moment que
le prince Charles conspire contre les intéréts francais, il n’est que de bonne guerre que nous
fassions notre possible pour le renverser, et que nous commencions méme par la, dans le
cas d’une guerre avec la Prusse, afin de donner une certaine satisfaction a l’opinion pu-
blique qui & maintes fois a reproché a I'empereur d’avoir mis un Hohenzollern sur le Danube’’
(ibidem).

4 N. Torga, op. cit., vol. X, p. 111; Fr. Damé, op. cil., p. 208,

5 Vezi interpelarea lui N. Blaremberg din sedinta Adundrii deputatilor din 1 iulie 1870,
in ,,Monitorul oficial’’, nr. 155 din 16/28. iulie 1870, p. 864.

¢ ,In Madrid — scria Hasdeu — nu se va juca brutala farsi a plebiscilului, precum s-a
vizul pe aiuri (subl. ns. Gh. C.) intr-o ocasiune analoagi, scamotindu-se vointa nationala prin
neste absurde registruri, in cari .., lesne s-ar fi pulut ingira {ara intreagl in favoarea unui man-
darin din Peching!... Poticneala unui Hohenzollern dincoto de Pirinei va servi a indrepta
micar in parte fala situafiunii de dincoace de Carpafi” (,,Columna lui Taraian”’, I, nr. 31 din
1 iulie 1870, p. 1). lar citeva zile mai tirziu, adiuga:,, ... In vecii vecilor a doua editiune a
locotenintelui prusian nu se va intiini cu coroana lui Ferdinand §i Isabela’ (ibidem, nr. 32 din
4 iulie 1870, p. 1). ,,Amatorul de listd civild”’ a renuntat din cauzd cd l-a invitat ministerul
spaniol, ,.pe cind superba natiune ibericd, meniti a se pronunta peste o luni nu prin sila unui
plebiscit, ci prin organul unei legale reprezentaiiuni, nu vrea cu nici un pref nici s auzid de
vreo domnie nemieascd” (ibidem). ,,Lcopold, potrivit constitutiei noastre mostenitorul pre-
zumtiv al tronului roman. primind propunerea unei coroane striine, firad o autorizare prealabili

din partea {drii, ,,a deciizut de la sceptyul marilor Stefan §i Mircea” (ibidem, nr, 33 din 8 iulie
1870, p. 1). Vesi 5i . RomWANVCIBOOTOMANICALRD). . 595.
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Izbucnirea rézboiului franco-german — 3/15 iulie 1870 — intensifici
5i extinde curentul antidinastic datoritd sentimentelor de simpatie de
care se bucura Franta in Roménia. Simpatia aceasta avea rddicini adinei:
comunitatea de singe intre cele doud popoare din ginta latind gi influenta
ideilor revolutionare franceze. Numerosi oameni politici — conduecitori
pagoptisti, elemente inaintate care au stat in primele rinduri ale luptei
pentru unirea principatelor romane — studiaserd in centre universitare
din Franta, avuseseri legituri ori se inspiraserd din migcarea democratici
si revolutionard francezi. Tinerii care studiau in gcolile franceze, cind se
intorceau acasi, aduceau cu ei nu numai ideile inaintate, dar i simpatia
pentru tara cu veche traditie revolutionarf. Erau incd vii in amintirea
romanilor ajutorul dat de opinia publici francezd pentru fiurirea statului
national roméan (1859) si solidaritatea cu aspiratiile poporului nostru, dove-
ditd indeosebi de for{ele democratice din Franta.

Din momentul izbucnirii rizboiului franco-german, entuziasmul gi
simpatia pentru Franta iau neagteptat proportii neobisnuite, imbinindu-se
cu aversiunea §i dugméinia pentru tot ce vine din Prusia. In Adunarea
deputatilor, ieseanul Al. Gheorghiu (din ,,Fractiunea liberald gi indepen-
dentd') cere ministerului si precizeze, printr-o declaratie publici, ,,ce
atitudine va pizi guvernul in aceste evenimente grave; daci atitudinea
sa va fi conformi constitutiunii noastre, sau dacd va fi o atitudine dicta-
toriald, contrarie institutiilor ce avem”?. Degi, in mod oficial, nu se putea
pronunta categoric pentru una sau alta dintre cele doud puteri belige-
rante, ministrul de externe, P. P. Carp, are, totusi, cel putin in aparenta,
un rdspuns hotarit: ,,... acolo unde sint gintele latine, acolo este gi inima
Roméniei’®. Cu 82 de voturi pentru, unul contra §i patru abtineri, este
adoptatd urmitoarea motiune: ,,Camera, asupra interpelirii de astizi,
afirmd cd sentimentele natiunei pentru politica tradifionald bazatd pe
simpatiele de gintd sint inebranlabile i trece la ordinea zilei’’®.

In acelasi timp manifestirile impotriva dinastiei se datoresc si con-
ditiilor oneroase impuse cu prilejul concesiunii Strousberg. Inci din martie
1870, unii deputafi, printre care I. Agarici §i N. Voinov, ceruseri in
Cameri ,,depirtarea imediatd’’ a lui Ambron (consilier regal de finante al
statului prusian numit, in urma interventiei nemijlocite a lui Carol, in
calitate de comisar al guvernului roman pe lingé Strousberg) §i ,,inlocuirea
sa printr-un comisar din sinul natiunii”’, precum gi rinduirea unei comisii
de anchet#!?. Abuzurile, fraudele i celelalte ilegalititi ce incdlcau consti-

? Vezi sedinta Adunarii deputafilor din 5/17 iulie 1870, in ,,Monitorul oficial’”’, nr. 159
din 22 iulie/3 august 1870.

8 Ibidem, nr. 161 din 24 iulie/5 august 1870, p. 783.

% Ibidem, p. 788.

10 Vezi dezbaterile Adunirii depulatilor, sedinta din 10 martie 1870, in ,,Monitoru}
oficial”, nr. 59 din 15/27 martie 1870, p. 367, nr. 60 din 17/29 martie 1870, p. 371, nr. 61
din 18/30 martie, p. 376, precum si dezbaterile din sedinta din 11/23 martie 1870, in ,,Mo-
nitorul oficial”’, nr. 62 din 19/31 martic 1870, p. 381 —384. Majoritatea Adundrii respinge
insa propunerea de destituire a lui Ambron $i voteazi a doua propunere prin care doar ,,invita
pe minister a constata” situatia casei. a obligaliilor emise §i a sumelor plitite in numerar
lui Strousberg, precum §i a evalua lucrérile efectuate in tard, materialul adus §i comenzile facute
si platite in stridinitate (Sedinta din 11/23 martic 1870, in ,,Monitorul oficial’’, nr. 62 din
19/31 martie 1870, p. 384. Vezi ,,Romadnul’’ din 20 martic 1870, p. 249, nr. din 19 aprilie
1870, p. 337 sinr. din 22 aprilie 1870, p. 345; ,,Columna lui Traian”, I, nr. 5 din 16 martie

1870, p. 1, nr. 10 din 2 aprili\NRAAMY GATO 1870, p. 1).
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tutia tdrii 5i jigneau demnitatea nafionald, comise de Strousberg, sporesc
nemulfumirile impotriva domnitorului, care avusese un rol hotéritor in
incheierea concesiunii gi care era preocupat de perspectivele capitalurilor
prusiene investite in constructia ciilor ferate din Roméniall.

Desi demonstratiile de stradd sint interzise de prefectul politiei
capitalei'* — guvernul trebuia 84 pistreze cea mai strictdi neutralitate
—,totusi in gridini, in piete, in localuri publice, au loc intruniri mai mari
san mai restrinse, unde cetif{eni de toate virstele, din toate clasele socie-
tatii, i9i exprimé speranta ca victoria si fie de partea generosului popor
care personificd ideile de progres gi libertate®; sint lansate liste de sub-
scriptie ,,in favoarea francezilor ce s-ar rini gi a familiilor lor’4; ofiteri
roméni cer permisiunea de a se inrola in legiunea striini ca si lupte pentru
onoarea natiunii franceze!®. Manifestarile in favoarea Frantei devin, im-
plicit, manifestdri impotriva dinastiei striine; ele nu se mai rezum$ la
cercurile, deseori inguste, ale rosilor si ale partizanilor lor, ¢i cuprind tot
mai diverse pituri ale populatiei ordgenesti la care se adaugd, de la sate,
doar preotii §i invititorii, pentrn cd imensa majoritate a locuitorilor e
condamnati, deocamdat#, la aceeagi apatie politici. Incepe a se forma,
agadar, o largd migcare antidinasticé, la care participd dezinteresat mase
de oameni cu mobile ce nu tin neapirat de cucerirea puterii guvernamen-
tale §i care este amplu alimentatd de stirile §i comentariile presei de opozitie.

»Columna lui Traian’’ justificd, de la inceput, de pe pozitii demo-
cratice, declangarea rizboiului impotriva unuia ,,din cei mai invergunafi

11 intr-o scrisoare adresati lui Carol Anton de Hohenzollern, domnitorul Carol va scrie:
»,Cite mii de oameni in Germania, increzitori in numele principelui german,.§i-au pus eco-
nomiile lor in titluri de cii ferate romane! Principele vrea sa se sileascd a indreptd{1 increderea
acelor oameni’” (Regele Carol I al Romaniei, Cuavintdri si scrisori, t. I, p. 226).

12 Arhivele statului Bucuresti, Arhiva istoricii centrald, (in continuare Arh. ist. centr.),
Min. Interne, dos. 8/1870, f. 333—335. Vezi §i ,,Monitorul oficial”’, nr. 148 din 8/20 iulie 1870,
p. 817.

13 Roménul”, XIV, nr. din 30 iulie 1870, p. 651, nr. din 8 august 1870, p. 680.
In contrast cu aceste manifestiri apare atitudinea reprezentantilor Frantei in Roméania. Rapoar-
tele trimise din Bucuresti de Agentia §i Consulatul General al Frantei reflectid o mare rezerva
§i uneori chiar ostilitate fata de atacurile impotriva domnitorului pe care le pun in seama rosilor,
caracterizati ca ,,agenti de profesie’” ce ,,profild de sentimentele de dugsmaénie contra germanilor,
comune tuturor romdnilor”. Girantul Consulatului General al Frantei sustine intr-un raport ci
s,partidul rosu” nu e decil un partid demagogic s§i anarhic, in serviciul Rusici; prevenit de Bra-
tianu despre o demonstralic in favoarea Franifei ce urma si fie ficutd de partizanii sai, el l-a
anuniat cd portile consulatului vor rdmine inchise, sfituindu-1 si se abtini. Propuncrea a fost
considerald ca o cursd foarte grosoland, intinsa la instigatia consulului general al Rusici. Tot
ce inscamnid opozitie se explicd, mai ales in primele rapoarte, numai prin manevrele Rusiei.
(Mninistére des Affaires Etrangéres. Archives diplomatiques. Agence et Consulat général de
France a4 Bucarest. Correspondance politique 1870. Arhivele Statului Bucuresti, Arhiva Isto-
ricd Centrald, Colectia microfilme Franta, rola 15, vol. 34, p. 311, 312, 315, 316, 334, 341).
De altfel i instructiunile trimise din Paris Consulatului General al Franteiin Bucuresti comunica
cit guvernul francez nu aprobd actiunile indreptate impotriva dinastici §i alrage ateniia asupra
necesilitii mentinerii linigtii §i ordinii; domnitorul i guvernul siau pot conta pe sprijinul Frantei
(ibidem, p. 319, 346—318). La rindul sdu guvernul romén, prin I. Strat, seful Agentiei diplo-
matice a Romdniei la Paris, va asigura guvernul francez ci el ,,se tient toujours & la dispo-
sition de celui de S. M. L’Empereur pour toute éventualité ou son faible appui.pourrait lui
étre utile” (ibidem, p. 363). Inci de la 20 iulie, P. P. Carp informase, tot prin 1. Strat,
pe ministrul afacerilor externe al Franfei ,,que la Roumanie fera ce que voudra la France”
(ibidem, p. 363).

14 Tbidem, nr. din 17, 19, 22 iulig, 1, 6, 13 august, 10 noiembrie, 5, 6 decembrie, 1870.

15 , Columna lui Trai m FO. p. 2.
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inamici ai gintei latine’’: Prusia, ,,incarnafiunea despotismului i a feuda-
lismului”, Unde ,,ar agiunge nu numai rasa latind, ci Europa gi civili-
zatiunea in genere — se scrie intr-un articol — cind, multumitd cutezantei
§i brutalitdfii acestui nou suveran care se numeste Bismarck, s-ar repeta
§i in Spania trista dramé ce se gioacé la Dunére de patru ani in beneficiul
pur si simplu al nemfilor? Fie resultatele acestui rdsbel oricari, el trebuie
sd se facd: electricitatea sigmaringiani devenise prea indbusitoare’'?.
Iar in articolul Perfidii prusace §i romdnii'® sint conturate perspectivele
sumbre ce le-ar avea Roménia in conditiile cind Franta ar, iesi invinsd
din rézboi gi necesitatea imperioasd de a inldtura dinastia prusiand, invi-
$ind din gravele erori ale trecutului'®: ,,Situafiunea trebuie lidmurita,
pentru ca sd gtim ce avem d’a face méicar de acum inainte gi pentru ca
84 nu mai primim in sinul nostru pui de ndpircd. Dacé In trecut am gresit,
dacd presentul nu ni suride de loc, s& invi{im din cele pifite a scipa
mécar viitorul de mini. Sd rdminem séraci, dar curafi; adecé latini din cap
pind in picioare: aici std toatd mintuirea noastrd’?*’. Revista politicd din
29 iulie, semnatd de Hasdeu, reproduce articolul incendiar apédrut, cu zece
zile inainte, in ,,Comuna’ , ,,modesta foi{&’’ din Bacdu®*'. Articolul con-
gtituie un adevirat act de acuzare impotriva ,factiunilor desnaturate’’
— ,,ambele bande politice’’ care gi-au ficut drapel politic din intemeierea
dinastiei, tradind interesele {irii in miinile prusace §i care acum — dupd
ce printr-o politicd destructivd si demoralizatoare au ruinat fara i i-au
periclitat viitorul — voiesc rasturnarea ,,adoratului lor idol”’%. ,,Cit despre
printul Carol — precizeazd foarte clar ,,Comuna’’ — credem cé, apreciind
gravitatea circonstanfelor, nu va zibovi a depune puterea in minele repre-
sentatiunei nafionale, spre a scuti tara de dificultifile ce-i aduce presinta
M. Sale pe Tronul Roméiniei, céci pericolul M. Sale va fi cu atit mai mare,
cu cit succesul armelor prusiane va fi mai strélucit’®.

La rindul siu ,,Romanul” ignoreazd argumentele folosite in 1866
pentru a convinge poporul roman despre vifa latind a Hohenzollernilor
gi publici, de data aceasta, avertismentul: ,,Acum ora a sunat, tunul
bubuie gi, prin urmare, timpul desbaterilor fiind sfirgit, sintem siliti s&
14s4m pana din miné.

»»ANNIBAL AD PORTAS"” 2¢

intr-o asemenea stare de spirit, cind p#turi tot mai largi erau ostile
domnitorului, ale cérui sentimente i aspiratii se videau — mai ales de
la inceputul rdzboiului — in dezacord cu sentimentele gi aspiratiile romé-

18 Columna lui Traian’’, I, nr. 36 din 19 iulie 1870, p. 1.

17 Vezi art. Resbelul pentru o coroand de spini, de G. Missail (ibidem, nr. 37 din 23
iulie 1870, p. 3). .

18 Ibidem, nr. 39 din 2 august 1870, p. 3. Autorul articolului este tot G. Missail.

1% Triumful Prusiei a fost repurtat pe cale diplomatics, sub privirile Frantei, inci din
1866 ; atunci, iar nu abia acum, ,,era timpul d-a sdrobi cornul mindriei brand:burgice’” (ibidem).
Vezi si cele scrise si semnate de Hasdeu in nr. 36 din 19 iulie 1870, p. 1: ,,In 1866, neamul
lui Traian de la Dunire a simiit pind in baerele inimei sinistrul resultat al unei coalitiuni,
care a mers cu obscenitatea pind a minti in fata lumii intregi, cum ca simbolul unitatii ger-
mane este de vifd latind”.

20 Columna lui Traian”’, I, nr. 39, din 2 august 1870, p. 3.

21 Jbidem, nr. 38, din 30 iulie 1870, p. 1.

22 Jbidem.

23 Thidem.

2¢ Romanul”, XIV, nr. din 15 iylie 1870, p. 575. Vezi si raportul trimis din Bucu-
WWW.d&C!'dIiEIC&I‘O
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nilor, liberalii radicali organizeazé o conspiratie ce trebuia si fie urmati
de o ,,migcare republicand’ menitd sd detroneze pe Carol I. Ei contan,
in primul rind, pe victoria armatelor franceze gi, convingi ci rdzboiul se
va solda cu pribusirea Prusiei (infrint#, aceasta inceta s mai fie o putere
europeand), intrezireaun perspectivele realizirii idealului national —unirea
tuturor rominilor — la care unii entuziagti speraserd gi in 1866, cu prilejul
rizboiului impotriva Austriei. In aceste conditii, prezenta unui Hohen-
zollern pe tronul Romaniei ar fi putut periclita interesele parii?®.
Conducerea efectivd a migcirii o avea Eugeniu Carada, prim redactor
al ,,Roménului’”, ajutat de Constantin Ciocirlan, fost prefect al politiei
capitalei, de maiorul C. Pilat, ginerele lui C. A. Rosetti, gi de dr. Sergiu?®.
Vechi conspirator — participase la pregitirea detronirii lui Cuza,
avusese strinse legdturi cu Mazzini?? — om de incredere al lui I. C. Bri-
tianu gi prieten al lui C. A. Rosetti (logodit, intr-o vreme, cu fiica aces-
tuia)®, Eugeniu Carada tfinea in miinile sale toate firele complotului;
pentru organizarea acestuia vizitase diferite orage, depozitase arme?®.
Pregitirile se ficuserd nu fird o intelegere ,,cu gefii cei mariai parti-
dului’®, N-ar fi exclus ca acesgtia si fi pus la cale repetares tacticii din
1866, cu rolurile insd invers impértite: C. A. Rosetti si fie acela care sé
manevreze peste hotare®, iar I. C. Britianu s rimini, in secret, adevi-
ratul conducitor in fard, desi in fruntea migcérii, chiar fatd de cei mai apro-

resti de A. Mecllinct (la 9 august 1870), ministrului afacerilor Externe al Frantei, in care se
aratd: ,,Tous les esprits sont tournés en ce moment vers le théatre de la guerre... la géné-
ralité dés Roumains nous sont trés sympathiques... J’ai, d’ailleur, des raisons de croire que ces
entiments sont loin d’étre partagés par le chef de I'Etat chez qui Isans doute la commu-
nauté d’origine et les liens du sang sont plus forts que la reconnaissance qu’il nous doit et
la conscience des véritables intéréts de la Roumanie’ (Arh. ist. Centrald, Colectia microfilme
Franta, rola 15, vol 34, p. 355, 356). De asemenea, intr-un alt raport (din 17 august} citre
Ministrul de Externe, A. Mellinet reafirmi triinicia sentimentelor marii majorititi a roma-
nilor (cu exceptia a citorva indivizi, persoane in serviciul prinfului domnitor) pentru cauza
francezd (ibidem, p. 359, 360).

26 Titu Maiorescu, Isloria conlimporand a Romdniei (1866—1900), Bucuresti, 1925,
p. 22; cf. Fr. Damé, op. cit., p. 212.

26 M, Theodorian Carada, Efimeridele. Insemndri si aminliri, Bucuresti, 1930, p. 37;
(Caton) Theodorian, Ploesti— Craiova. Scrisori din limpul revolufiei de la 1870. Eugeniu Carada
autorul moral al migcdrii. Areslarea lui. Revolufinonarii craioveni. Aspecle polilice. Comentarii,
Craiova, 1937, p. 4.

27 M. Theodorian Carada, Efimeridele ...,p. 65, 66; M. Gr. Romascanu, Eugeniu Carada
(1836 —1910), Bucuresti, 1937, p. 95—99.

28 M. Gr. Romagcanu, Eugeniu Carada..., p. 76 —84.

29 (Caton) Theodorian, Ploesti-Craiova ..., p. 4; M. Gr. Romascanu, Eugeniu Carada...,
p. 152,

39 N. Iorga, Isloria roménilor, X, p. 116; Titu Maiorescu, op. cil., p. 21.

31 C. A. Rosetti pleacd in Austria, Germania, Franta, ca si afle ,,]la fata locului cele
ce se petrec In lumea politicA” §i ,,prin epistole’’ si le comunice roméinilor; redactia ziarului
o incredinteazd lui E. Carada §si Emil Costinescu. Din marile orase pe unde trece — Viena,
Berlin, Hanovra, Bruxelles, Paris — trimite corespondente citre cititorii ,,Romanului’’ (,,Ro-

ménul”’, nr. din 2, 6, 11, 12, 18 august 1870). .
WWW.Ci&UUIBIC&.I‘O
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piati partizani, apdrea doar Carada. De altfel §iin 1866, Eugeniu Carada,
unul dintre oamenii apropiati ai lni I. C. Britianu®, activase tot in sub-
ordinea acestuia, in striinitate, pentru candidatura printului Carol de
Hohenzollern®.

Este interesant de constatat ci de data aceasta, spre deosebire de
1866, liberalii radicali munteni au crezut c¢i nu e cazul a-§i mai asocia pe
moldoveni la rasturnarea dinastiei intemeiate cu patru ani mai inainte,
operi cu care se mindriserd pind de curind34.

Riéscoala urma sé izbucneascd in noaptea de 8/20 august in sapte
orage deodati — printre ele Bucuregti, Severin, Craiova, Ploiegti®> etc.
— 5i in tab#ra militard de la Furceni lingd Tecuci®. Telul ei imediat
era, se pare, proclamarea printului Napoleon ca domnitor, iar pind la
venirea acestuia, instituirea unei locotenente domnegti (deci nu republici)
in frunte cu generalul N. Golescu®’.

In ultimul moment ins# a intervenit o aminare de citeva zile. Amsi-
narea s-a datorat fie cererii ofiterilor conspiratori de la Furceni — tabéra,
potrivit planurilor conspiratiei, trebuia s& proclame locotenenta domneascé
8i 84 porneascd spre Bucuregti, dar pregitirile nu erau incid terminate®® —,
fie hotéririi conducerii de la centru, din capitali, care agtepta si vadi de
partea cui se va decide victoria, mai ales ¢& in marile batélii de pe frontul
franco-prusian armatele comandate de Mac-Mahon §i Bazaine fuseserd
infrinte chiar la inceputul lunii august®®. Eugeniu Carada ar fi luat mésuri

32 Sabina Cantacuzino, Din viafa familiei Brdatianu, 1821—1891, Bucuresti, 1933,
Desi autoarea foloseste unele date eronate (de exemplu Al. Candiano s-a proclamat la Ploiegti
doar prefect, nu presedinte de republici, cum gresit se sustine in lucrare; de asemenea,
procesul s-a judecat la Tirgoviste, nu la Cimpulung), totusi, daci se tine seama de gradul
de rudenie (era fiica lui I. C. Britianu), se poate da crezare aminuntelor privind relatiile dintre
seful liberalilor radicali §i Eugeniu Carada (p. 77, 128, 130, 213, 259, 291, 389) 5i M. Theo-
dorian — Carada, Eugeniu Carada 1836— 1910, Bucuresti, 1922, p. 38—39.

33 Gr. Romascanu, Eugeniu Carada ..., p. 108 —112, Vezi §i scrisoarea lui C. A. Rosetti
citre D. Sturdza s§i I. Bilidceanu, publicati in ,,Roménul” din 25 martie 1869, p. 270:
s 1a 6/18 martie (1866— Gh. C.) d. Carada a venit in Bucuresti trimis de d. I, Britianu
spre a propune guvernului pe Carol de Hohenzollern”,

34 Vezi articolul Complotul Candiano, reprodus in ,,Columna lui Traian”, I, nr. 43 din
1 septembrie 1870, p. 4.

3 (Caton) Theodorian, Ploesti—Craiova ..., p. 5; M. Gr., Romagcanu, Eugeniu Carada
vy P. 152,

36 Tabira situatd pe malul sting al Siretului, deasupra satului Furceni, la 7 km de
Tecuci §i la 16 km de Focsani, a fost construitd, in conditii deosebit de grele, din initia-
tiva colonelului prusian Krensky: ,,Traian”, I, nr. 56 din 13 septembrie 1869, p. 221 -—222;
,,Democratia’” (Ploiesti), I, nr. 17 din 16 octombrie 1869, p. 1, 2; Tabdra de la Furceni
si armata tn anii 1869—1870, Bucuresti, 1870, p. 6, 7, 11. Prin decretul nr. 508 din 21
martie 1870 se hotirise ca trupele din armata permanenti ce urmau a lua parte la exercitii
in tabdra de la Furceni si fie impartite in doud serii: prima intre 1 junie — 31 iulie, a doua
Intre 1 august — 30 septembrie (,,Monitorul oastei”’, anul 1870, nr. 12, p. 452—453). Prima
serie avea drept comandant al taberei pe generalul Cornescu, a doua serie pe generalul Solo-
mon (,,Monitorul oastei’’, anul 1870, nr. 16, p. 613—616). In timpul acestei serii, adici la 8/20
august 1870, trebuia agadar si porneasci riscoala.

37 M. Theodorian-Carada, Efimeridele ..., vol. I, Bucuresti, 1930, p. 38,

38 Jbidem, p. 37. In general, deplasirile de trupe trebuiau pregitite din vreme, deoarece
se fidceau Incet, prin marsuri lungi si grele, pentru transportul materialelor, armamentului
greu §i munitiei fiind nevoie de zeci de care trase de boi ce nu puteau fi luate decit pe traseu
din comune, prin buni invoiald cu locuitorii (Arh. ist. centrali, Min. de Interne, dos. 116/
/1870, f. 1, 4, 6, 11—14).

3% Titu Maiorescu, op. cil.mmm\rb IV, p. 554.
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de aminare, telegrafiind, cu ajutorul unui dicfionar convenfional, la
Craiova, Rimnic gi Severin. Doi curieri au fost trimigi in Moldova cu in-
structiuni de a se opri gi la Ploiegti, pentru ca si anunfe gi pe cei de aici
84 agtepte citeva zile?®. Nu putin vor fi contribuit la aceastd aminare gi
corespondentfele (probabil gi alte informatii) trimise, pe parcurs, de C. A.
Rosetti, adevirate avertismente privind seriozitatea pregitirilor militare
ale Prusiei, ,,méireful gi sintul entuziasm ce-1 insufls ideea nationalitapii!’’ 4,

Riscoala a izbucnit totusi la 8/20 august 1870, dar numai la Ploiesti,
declangatd §i condusé de Al. Candiano Popescu?2.

Actiunea lui Al. Candiano-Popescu, pornitd izolat si inainte de
vreme, este explicatd, deseori, prin ,,spiritul aventuros’” §i neridbdarea
acestuia de a se distinge; se trece insi cu vederea psihoza ce se crease
datoritd campaniei republicane duse luni de-a rindul de ziarul ,,Democra-
fia” din Ploiesti, al cdrui director, Al Candiano-Popescu, este aproape
ostentativ scos in fa{é, in prima linie, de conducétorii rogilor, ce-gi rezervau
rolul de gefi de stat major, manevrind in ascuns, de la distantd®, In acelasi

40 (Caton) Theodorian, Ploesti — Craiova, Scrieri din timpul revolufiei de la 1870. Eugeniu
Carada, autorul moral al miscarii. Arestarea lui. Revolufionarii craioveni. Aspecte politice. Co-
mentarii Craiova, 1937, p. 4; M. Theodorian Carada, Efimeridele..., p. 37.

4 Vezi A treia epistold cdlre cititorii ,,Romdnului”’ trimisa dm Hanovra la 2/14 august
1870 de C. A. Rosetti (,,Romdnul”, nr. din 11 august 1870, p. 687).

42 QOfiter, ziarist, avocat, scriitor (nu lipsit de talent, dupid cum afirmi T. Maiorescu;
la ,,Junimea” citise unele poezii), Al. Candiano-Popescu a fost, in mare misuri, nedreptitit
de istoriografia roméineascd, influentati, oarecum, de schitele §i piesele lui Caragiale. Deseori
taxat drept un aventurier ambitios, acoperit de ridicol in urma ,,neserioasei’’ actiuni de la
Ploiesti. Al. Candiano (desi i§i incepuse cu adevirat cariera politicA participind la detro-
narea lui Cuza§i — ironie a soartei — o va sfirsi el, ,,republicanul’’, ca general adjutant al
regelui Carol I), a rimas totusi, o lungd perioadd, un militant activ pentru triumful ideilor
democratice §i un adevirat patriot: in 1867 a fost arestat in Transilvania, pe cind ficea agi-
tatie pentru unitatea roménilor; a dus o susfinutd campanie antidinasticd §i republicani
prin ziarele ,,Perseveranta” §i ,,Democratia’’; a fost unul din eroii riazboiului de independenta
luind parte, in fruntea batalionului siu, la asaltul prin care s-a cucerit reduta Grivifa.

43 fnci spre finele anului precedent, ,,Democratia’ n-avea decit cuvinte elogioase
pentru republici — ,,maturitatea popoarelor’” —, condamnind ,,dictatura impiratului Napo-
leon”, ,,pitatd de singele victimelor republicane”, oribild ca §i ,,crima ce i-a dat nastere”’,
si amenin{ind tronul Hohenzollernilor din Roménia: ,,dupd 2 mai, a urmat 11 februarie’”’
(,,Democratia”, I, nr. 30 din 30 septembrie 1870, p. 1. Vezi §i revista politicA aparutd in
,,Democratia”, II, nr. 8 din 1 februarie 1870, p. 1). Evenimentele din Rominia au de-
monstrat ci regimul constitufional, ,,inventat pentru a prelungi agonia despotismului”, este
,,absurd §i imoral”’: ,,condamnindu-l ne-am despar{it de dinsul §i ne-am unit cu republica,
cici Intr-insa este libertate deplind, sinceritate deplind, raspundere deplind, logici deplind”
(,,Democratia’, II, nr. 6 din 25 ianuarie 1870, p. 1). Cici ce este republica — se intreabi
ziarul — ,,alt de nu societatea desrobita din lantul eresurilor timpului, al egoismului §i al igno-
rantei, §i primind botezul §i regenerindu-se in Iordanul mintuitor al adevirului, al justitiei i
al ratiunei?”’ (ibidem, nr. 9, din 5 februarie 1870, p. 1). De la enuntiri teoretice, abstracte,
ziarul trece la probleme legate de realitdtile existente, Intreprinde atacuri directe impotriva
persoanei lui Carol, ciruia i se adreseazd cu denumirea ,,Domnule regim’’, sau ,,Regime’.. Un
adeviarat rechizitoriu, intr-un limbaj plin de invective, i1 constituie rdspunsul ,,Democrafiei”
la atitudinea domnitorului privind ,,deputatiunea proprietarilor, industriasilor §i comercian-
tilor din Bucuresti”’, care veniserd si-i inmineze o petitie §i pe care ,,tronul i-a insultat §i
amenintat” (,,Democratia’”, II, nr. 20 din 15 martie 1870, p. 1), ,,Cum, Regime?:— scrie
ziarul — te-am adus in tard prin contrabandi; erai atunci flimind ca un soarece §i gol pugca,
si noi te-am siturat §i te-am infolit; te-am adus in Roménia — tescuita §i siricitd de infama
domnie a lui Cuza Vodd —, §i te-am imbuibat cu bani §i cu glorie, noi, cetdienii romdni,
si in schimbul binelui §i fericirii ce-o asteptam de la tine, ne ameninti §i ne insul{i? ... Tu
Regime? Dar tu nu stii nici limba romané; tu n-ai nici o legiturd intr-aceste locuri, tu n-ai
nici mermintele strﬁmosllorww w_rbag&nul copiilor tdiy n-ai bise-
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timp luase propor{ii un orgoliu specific provincial, mai ales in rindurile
anumitor categorii ale populatiei (mici negustori, gridinari etc.) din car-
tierele mirginage ale Ploiegtilor — orag propus a i se decerna o medalie
comemorativd pentru ci ,,salvase onoarea nafionald’’4* si se deprinsese
»58 lupte cu dusmanii libertétii piept la piept’, ,,cu fruntea sus, ca cel ce
are congtiinfa dreptului sdu gi téria in suflet intru a-si implini datoria’45,
spre deosebire de Bucuresti, care, deocamdatd, nici nu sint o ,,adevirati
capitald’’, deoarece ,,dorm somnul mortilor”, ,se infisurd in indiferenta
i in sldbiciunea sa ca intr-o haind de onoare”, ,,suferd in genunche ... si
i se ripeascd drepturile’’, merg pe drumul gresit ce duce ,,la rusine §i la
umilintd’*4, E posibil ca §i conducitorii conspiratiei s fi ficut in mod
premeditat din oragul Ploiesti — unde existau conditii deosebit de favo-
rabile—unul din punctele cheie ale migedrii. Potrivit planului stabilit,
aici, 1a Ploiesti, in ziua izbucnirii revolufiei, urma si vina, aducind cu sine
o mie de pusti, chiar Eugeniu Carada*’.

Evolutia evenimentelor dovedeste cd ,rebeliunea din Ploiegti”’
n-a fost doar o simpld ,,aventurd” pornitd la intimplare §i generatd de
ambitii personale; felul cum a inceput reflectd, pind la un punct, nu numai
pregitire gi organizare, pe plan local, dar §i incadrarea ei in migcarea mai
Jargd ce presupunea §i existenta wunui anumit plan previzind méisuri
precise, concrete®®.

ricd aici, n-ai traditii, n-ai amici, n-ai suvenire, ai un geamantan in spinare §i o leafd, — leafa
numai este magnetul ce te t{ine lipit de Romania §i cind ti se va da o leafd mai mare de
catre un cabinet strein, vei lua leafa de acolo si pe Romania vei vinde!” (,,Democratia’,
I1, nr. 20 din 15 martie 1870, p. 1). Ploiestenilor — care, inspirati de ideca capitalei, alcdtuiseri,
la rindul lor, o petitie ce trebuia, dupd subscriere in adunarea publicd, si fie iInminati lui
Carol, dar s-a renuntat in urma ,,insultei domnesti” — ,,;Democratia” le spune hotirit: ,,timpul
petitiunilor a trecut ... timpul unor lupte semete si fitise trebuie si le ia locul” (,,Democratia”,
II, nr. 20 din 15 martie 1870, p. 2). In urma publicérii acestor rinduri, considerate cele mai
triviale ofense aduse domnitorului, directorul ziarului, Al. Candiano-Popescu, §i redactorul
D. Pandrav au fost arestati §i tinuti o perioada inchigi — primul aproape o lund, al doilea doar
citeva zile (ibidem, nr. 22 din 5 aprilie, p. 2—4; nr. 23 din 10 aprilie, p. 1—3; 24 din
19 aprilie, p. 2, 3. Vezi i ,,Romanul”, nr. din 25, p. 266, §i din 27 martie 1870, p. 270, pre-
cum §i nr. din 7 aprilie 1870, p. 305 §i din 25 aprilie 1870, p. 353 —354).

44 Vezi scrisoarea lui D. Britianu citre directorul ziarului ,,Romanul” (nr. din 21 fe-
bruarie 1870, p. 157).

45 Democratia”’, 11, nr. 14 din 22 februarie 1870, p. 1.

48 Ibidem; vezi §i nr. 34 din 24 mai 1870, p. 1.

47 M. Theodorian Carada, Efimeridele ..., p. 38.

48 In legdturd cu aceasta, deosebit de interesante sint relatiirile din Actul de acuzare
jin procesul tulburirilor din 1870, judecat de Curtea cu juri din Tirgoviste, act publicat in
»»Monitorul oficial”’, nr. 251 din 14/26 noiembrie, 1870, p. 2095, 2096 si in nr. 252 din
15/27 noiembric 1870, p. 2097, 2 098; de asemenea §i informatiile date de locotenentul
Alexandru Comiano, unul din principalii membri ai actiunii din Ploiesti, cu prilejul interoga-
toriului luat in ziua de 12 august 1870. Interogatoriul (luat de judecdtorul de instructic al
Tribunalului Prahova) lui Alexandru Comiano, locotenent scos din activitate, este In rea-
litate o relalare pe larg, cu lux de aminunte (date, fapte, nume), a evenimentelor, neintre-
ruptd de judele instructor care n-a pus decit citeva intrebari, un fel de denunt pregitit dinainte,
foarte coerent, neostentativ — deci bine regizat (Serviciul Arhivelor Statului, judetul Ilfov,
fond. Tribunalul Ilfov, Sectia I-a C (in continuare Tribunal Ilfov), dos. 2 049/1871,
f. 497—507). Pe declaratiile lui Comiano s-a intemeiat, in buni parte, actul de acuzarc;
pentru participarea sa, in uniforma de ofifer, la miscare, Comiano a fost osindit la munca
silnicdi pe viald de comisiunea militard (,,Monitorul oficial”’, nr. 251 din 14/26 noiembrie 1870,
p. 2 095). La procesul de la Tirgoviste, Comiano n-a mai indriznit si sustind cele aritate la
instructie (N. Fleva, Procesul lui 8 August. Apdararea fdacutd celor 41 acuzafi, Bucuresti, 1871,
p. 31). Vezi si raportul prefecturii Prahova (Tribunal Ilfov, dos. 2049/1871, f. 23)

aportul diviziunii a II-a de dorobw We jorul Gr. Polizu, comandantul;
: calt ’
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Ultimele pregétiri au fost ficute in noaptea de 7/8 august, in intru-
nirea ce 8-a {inut de principalii conspiratori in casa unuia dintre ei {Radu
Stanian)*®, La aceastd intrunire, unde erau prezenti tofi acei care a doua
zi urmau s joace un rol mai important, Al. Candiano le-ar fi impéartisit
gtirea primitd din Bucuresti c¢d in aceeasi noapte domnitorul va fi detro-
nat% ; migcarea, sustinutd de ogtire, va trebui s& izbucneascd §i in alte
orage mari. Totodatd i-a anuntat de numirea sa ca prefect al judetului
Prahova. A fost expus apoi planul conspirafiei §i s-a hotirit misiunea
fiecdruia pentru a doua zi: cine gi in ce mod si ocupe telegraful, prefectura,
cazarma dorobantilor; cine si aresteze pe comandantul garnizoanei gi pe
politaiul orasului®; s-au desemnat pind §i oamenii care si tragéd clopotele
pe la biserici, pentru ca in zorii zilei de 8 august, 1a orele trei, ,,insurgentii”’
sd fie gata adunatis.

A doua zi, la ora fixatd, ,,revolutia’’ a inceput, conform planului,
prin arestarea reprezentantilor autorititii locale de citre gefii gardigtilor
de noapte®. Statia de telegraf a fost ocupatéd de cei stabilifi incid din ajun,
care au interzis transmiterea de gtiri, au sigilat casa de bani gi au pus
sentinele; aceiagi au pus sentinele gi la pogtd®t. Multimii adunate in piatd
sprefectul” Candiano i-a citit o telegrami falsd, ,,transmisd’’ din Bucu-
regti (in realitate transerisd la telegraful din Ploiegti pe un imprimat ca
sd pard autenticd), prin care I. C. Briatianu, ministru, il anun{a despre
,ydefinitivul succes al libertitfii pe tot teritoriul Romaniei’’; altd telegra-
mi falsd, ,,semnatd’’, tot de I. C. Britianu, ca ministru de rizboi, era
adresatd maiorului Gr. Polizu, cdruia i se ordona si fie 1a dispozitia lui
Candiano®. Cea mai mare parte a insurgentilor — citeva mii, cu Al. Can-
diano in fruntea lor, cilare — s-a dus la primirie unde erau incazarmati
pompierii; trupa pompierilor inarmati, impreund cu comandantul, s-a
aldturat multimii’®®. Rebelii au atacat apoi ,,fird veste, prin nivilire cu
armele” cazarma dorobantilor (aci se giseau sapte soldafi vechi gi 40 de
recruti, care, firegte, nu puteau opune rezistentd)®?’. Mulfimea inarmaté
cu pusti gi sabii luate din cazarmi s-a indreptat spre temnita oragului, eli-
berind pe cei trei comercianti detinuti ilegal din ziua alegerilor, cind a
avut loc un conflict intre dizolvata gardi nationalid si ogtires®. Polifia i
prefectura ocupate intre timp (la prefecturd, de asemenea, s-a sigilat ,,casa
finantelor {éarii”’ i s-au pus sentinele pentru pazi)%®, Candiano a inceput

garnizoanei (f. 24); raportul comandantului escadronului de Prahova (f. 31). Cf. Gh. Duzin-
chevici, Un document sur U'émeute de Ploesti (18— 20 Aotit 1870). Extrait de la ,,Revue histori-
que du Sud-Est européen’”, XIV, 1—3, 1937.

4% Actul de acuzare..., in ,,Monitorul oficial”’, nr. 251 din 14/26 noiembrie 1870,
p- 2 095; Tribunal Ilfov, dos. 2049/1871, f. 499.

50 Ibidem.

51 Ibidem.

52 Tribunal Ilfov, dos. 2 049/1871, f. 500.

83 Actul de acuzare ..., in ,,Monitorul oficial”’”, nr. 251 din 14/26 noiembrie 1870,
2 095. Tribunal Ilfov, dos. 2 049/1871, f. 23.

54 Jbidem; Tribunal Ilfov, dos. 2 049/1871, f. 494 —496, 501, 510, 511.

8 Actul de acuzare ..., in ,,Monitorul oficial”’, nr. 251 din 14/26 noiembrie 1870, p. 2 095
§i ,,Monitorul oficial”’, nr. 252 din 15/27 noiembrie 1870, p. 2 097,

56 Actul de acuzare..., in ,,Monitorul oficial”, nr. 251 din 14/26 noiembrie 1870, p.
2 095. Tribunal Ilfov, dos. 2 049/1871, f. 23, 34.

87 Ibidem.

58 Actul de acuzare ..., in ,,Monitorul oficial”’, nr. 251 din 14/26 noiembrie 1870, p. 2 095.
Tribunal Ilfov, dos. 2049/18/1 f. 34, 502.
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s4 facd acte de administratie: a primit jurdmintul functionarilor publici,
a luat misuri pentru numirea §i eonvocarea noilor subprefecti.

Rezistentd nu s-a intimpinat decit la cazarma batalionului de linie,
unde maiorul Polizu, ce scipase, dupd arestare, de sub supraveghere §i
chemase trupa de 80 de oameni sub arme, a organizat apirarea respingind
pe rebeli®l,

Simpla enumerare a faptelor amintite demonstreazi, credem, c#
,srevolutionarii” ploiegteni au privit cu seriozitate rolul important ce reve-
nea oragului lor in migecarea pe intreaga tari. Nu putem, deocamdati,
stabili dacd declangarea ,,revolutiei’” in mod izolat se datoreazi faptului
ci Al. Candiano n-a fost anuntat la timp de aminarea interveniti, sau
faptului ci atunci cind i s-a comunicat aceasti aminare, el n-a avut
incredere in Eugeniu Carada®. (Al. Candiano-Popescu era, la rindul siu,
unul din oamenii apropiati ai lui I. C. Britianu® gi e posibil ca anumite
secrete privind migcarea si le fi cunoscut direct de la acesta). Oricum
insd, actiunea de la Ploiesti era dintru inceput condamnati la egec. So-
sirea lui Eugeniu Carada chiar in ziua de 8 august in oragul revoltat si
discutiile lui ecu Al. Candiano® (se pare ci a ficut incerciri de ultima ord
de a lua legitura cu conspiratorii din Briila, Tecuci)®®, nu mai puteau
indrepta nimic. In aceeasi zi, 8 august, s-a semnalat la Ploiesti §i prezenta
unui alt conducitor al migedrii, C. Ciocirlan®. Tnainte ca batalionul trimis
din Bucuresti, sub comanda maiorului Gorjan, si ajungd la Ploiesti®?,
Candiano pirisegte oragul insotit doar de locotenentul in rezervi Alexan-
dru Comiano §i va fi arestat in satul Lipia, pe drumul spre Buziu®s,

Misuri drastice, de represalii, au fost luate imediat; guvernul a
ordonat numeroase arestiri nu numai in Ploiegti, unde ele s-au facut
in masi®, ci gi in Bucuresti gi in alte centre din tard. In capitald au fost
inchigi prin mandate de aducere {nu de arestare, deci ilegal) un numaér de
39 de persoane, fruntasi ai opozifiei liberale de toate nuantele denunfate
ci ar cunoasgte ,,planul dupi cum era si se execute acea crimd’ (subl. ns.),
unii chiar ar fi fost ,,complici la acel fapt’ gi ,,nu agteptau decit incunogtiin-
tarea unei bune reugite in Ploiegti spre a-l1 executa gi dingii in capitald”,

8> Aclul de acuzare ..., in ,,Monitorul oficial’’, nr. 251 din 14/26 noiembric 1870, p. 2 095.
Tribunal Ilfov, dos. 2 049/1871, f. 503.

81 Tribunal Ilfov, dos. 2 049/1871, f. 23.

62 (Caton) Theodorian, Ploesti—Craiova ..., p. 8; Arh. ist. centr., Colectia micro-
filme Franta, rola 15, vol. 34, p. 369.

83 Sabina Cantacuzino, Din viafa familiei Brdtianu ..., p. 81.

8 M. Theodorian-Carada, Efimeridele ..., p. 38; Tribunal Ilfov, dos. 2 049/1871, f. 504.
in interogatoriul ce i s-a luat in ziua de 12 august 1870, Carada declari: ,,Am plecat din
capitald simbiti la 8 august la 2 ore, ca si-mi dau prin mine insumi seama de evenimentele
intimplate la Ploesti. Am lipsit deci doud zile §i m-am intors in Bucuresti luni la 10 august
noaptea. Am voit sd-mi dau seama de evenimentele intimplate ca si pot da informatiuni lectorilor
ziarului « Romanul » (ibidem, f. 492).

6 Tribunal Ilfov, dos. 2 049/1871, f. 496, 511.

86 Vvezi Tribunal Ilfov, dos. 2 049/1871, f. 535.

87 Se pare ci §i ofiterii din batalionul maiorului Gorjan erau cistigati pentru miscare
(M. Theodorian-Carada, Efimeridele..., p. 38).

8 Actul de acuzare ..., in ,,Monitorul oficial”’, nr. 252 din 15/27 noiembrie 1870, p. 2 098;
Tribunal llfov, dos. 2 049/1871, f. 505.

8 Raportul (copie) prefecturii din Ploiegti citre Pregedintele Consiliului de Ministri.
Tribunal Ilfov, dos. 2 049/1871, f. 23.
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iar altii emisari gi ,,purtétori de nuvele §i corespondente intre complicii
din diferitele orage unde se proiectase executarea numitei crime”?°; printre
acegti arestati erau elemente cunoscute prin participarea lor activd in
campania dusid deschis impotriva dinastiei: B. P. Hasdeu, I. Fundescu,
I. G. Valentineanu, colonel D. Cretulescu, maior Radu Mihai?.

Intre arestati erau gi doi dintre conducétorii de la centru ai conspi-
ratiei — maiorul C. Pilat gi Const. Ciocirlan??; Eugeniu Carada, venit la
Bucuresti dupd ce, la Ploiesti, i5i diduse seama cid mijcarea esuase, s-a
ascuns citeva zile, in care timp a distrus orice act compromifitor, apoi
g-a intors in redactia ,,Romanului’’, anuntind prin scrisoare deschisd cé
agteaptd sd fie arestat?, Desi nu dispunea de dovezi concrete, guvernul
intuise totusi cd el era capul misedrii. Perchezifia la locuinta lui Eugeniu
Carada chiar in ziua de 8 august?, ca, de altfel, gi cercetirile ficute la
domiciliul celorlalti — C. Pilat, E. Costinescu, Const. Ciocirlan, Ion G.
Valentineanu, G. Missail’® etc. — n-au dus la nici un rezultat: printre
hirtii nu s-a gésit nimic in legdturd cu crima de care erau acuzafi. Intero-
gatoriile, de asemenea, au fost departe de a releva date cit de cit edifi-
catoare privind organizarea conspiratiei’®, iar depozitiile martorilor necon-
cludente, deseori modificate sau fabricate in intregime de polifie?.

Secretele conspiratiei cunoscute in Bucuregti doar de un cerc foarte
restrins de inifiati au fost asadar bine péstrate.

In oragele din provincie (Craiova, Pitesti, Galati, Briila etc.) s-au
ficut, de asemenea, numeroase arestdri, insofite insd de brutalitd{i’®, in
rindul elementelor liberale socotite responsabile gi periculoase; in primul
rind va fi arestat conducitorul rogilor, I. C. Britianu (la via sa din Arges,
expediat la Pitesti §i de aci la Cimpulung), apoi N. Golescu, fostul loco-

70 Tribunal Ilfov, f. 13.

1 Vezi Listd de toale persoanele cari joc un oarecare rol In afacerea de la 8 august 1870,
(ibidem, f. 14).

72 Ibidem.

%3 Cf. Epistold deschisd din 19/31 august 1870, semnatd Eugeniu Carada §i trimisa lui
V. Hiotu, prefectul politiei capitalei, in ,,Romanul”, nr. 20 din 20 august/1 septembrie 1870,
p. 718; (Caton) Theodorian, Ploesti-Craiova ..., p. 5. Cf. declaratiile lui E. Carada la intero-
gatoriu (vezi nota 64).

4 Tribunal Ilfov, dos. 2 049/1871, f. 482,

7 Ibidem, f. 88, 96, 135, 231, 421,

78 Cu foarte putine exceptii, fiecirui acuzat i s-a cerut si raspundd la urmaitoarele
{ntrebdri: unde a fost in timpul din urmi, in Bucuresti, sau ,,in voiaj’’? Cu cine a avut
intilniri? Ce §tie despre cele intimplate la Ploiesti? {1 cunoaste pe Al. Candiano? In ce
relatii este cu el? Dacd in zilele de 6 §i 7 august a fost la Eugeniu Carada sau la Ciocirlan?
Dacad il viziteazd pe C. A. Rosetti? Unde se afld C. A. Rosetti, de cind §i cu ce scop a
plecat in striinitate? (ibidem; vezi de exemplu f. 43, 44, 98, 100). Toti inculpatii principali
au avut o atitudine demnd, curajoasd, In primul rind Carada, Ciocirlan, maiorul Radu Mihai,
B. P. Hasdeu — acesta din urmi acuzat §i pentru campania antidinastici dusi in ziarul sau
(ibidem, f. 75—77, 82, 83, 137, 138, 239, 243, 492).

77 Jes in eviden{a eforturile autorititilor de a implica in conspiratie pe conducitorii
liberalilor radicali; ,,marturiile” sint puerile, iar martorii elemente dubioase — servitori, sam -
sari, chiar functionari ai politiei; in declaratii aproape identice se intilnesc la tot pasul for-
muliiri stereotipe privind intruniri la care s-ar fi spus ,,sii dea jos pe neamt”, ,,s4 detroneze pe
domnitor” s-ar fi promis scrvicii, pensii, bani, (ibidem, vezi de exemplu, f. 154, 185, 234,
305—307, 309, 314, 315, {14, 415, 466, 474).

78 Hasdeu va mentiona insd in mod speeial: ,,Ceca ce m-a uimit ... este ¢d nici un avocat,
fie cit de guraliv in intruniri p ublice §i in cafenecle, n-a indurat In compania soarta nenorocitilor
cetiteni tiriti ehiar din senin printre baionetele dorobantilor” (,,Columna lui Traian’’, I, nr. 40,

din 20 august 1870, p. 1) yamanw. dacoromanicaro
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tenent domnese propus acum, dacéi detronarea domnitorului ar fi reusit,
in conducerea regentei’®.

Singurul care a scdpat a fost C. A. Rosetti: la 8/20 august era in
Paris; venit in tard, el a stat in Bucuresti citeva zile §i va pleca din nou,
dejucind incercarea prefectului de Mehedin{i de a-1 aresta la Severin,
tocmai cind voia si treacd frontiera®.

Dacé guvernul se va gribi si exagereze proporfiile evenimentelor
din 8/20 august (,,tentativi nebuni, cit §i criminalid”, ,tridare citre
natiune”)®! i va profita de pretextul survenit ca si arunce in temnits tot
ce era mai de frunte in opozifia de stinga, ziarul ,,nedependentilor”, ,,Co-
lumna lui Traian, cautd s& minimalizeze migcarea de la Bloiesti, consi-
deratd ,dincercare copilireasci’®?, ,,excentricitate’”®, ,strengdrie’’® gi,
in acelagi timp, condamnati cu asprime de insusi Hasdeu ca o acfiune mi-
nord, complet izolatd, inifiatd de ,,un individ dintr-un tirgusor”, care a
incercat sd pund la cale, dupi fantezia sa, ,,intreaga natiune latini din
Oriinte’’85,

Hasdeu nu se pronuntd impotriva defronérii lui Carol I, dar preci-
zeazd: , A face $i a desface domnia, adoptind sau schimbind calapodul
statulut printr-o dare gios st 0 punere sus, este a reprezentajiunii najionale’’8s,

in ceea ce-i priveste pe liberalii radicali, ,,Comuna” din Baciu n-avea
dreptate atunci cind scria despre ,,inconsecin{a d-lui Candiano gi lagitatea.
partidului care 1-a abandonat’®?. Nu numai ¢4 Al. Candiano nu e aban-
donat, dar conducitorii rogilor ii iau apirarea imediat dupi arestare prin

N

7% ,Romanul”, XIV, nr. din 9 august (p. 683), 11 (p. 688), 14 (p. 699), 18 (p. 707),
21 (p. 720) si 22 august 1870 (p. 723); ,,Columna lui Traian”, I, nr. 40 din 20 august 1870,
p.- 1, nr. 42 din 27 august 1870, p. 1 si nr. 43 din 1 septembrie 1870, p. 1. Cf. interoga-
toriul §i alte materiale ale cercetarii privind legiturile lui Ion Fundescu cu I. C. Britianu
si N. Golescu (Tribunal Ilfov, dos. 2 049/1871, f. 321 s§i u.).

80 Este destul de ciudati explicatia dati de ,,Romanul”’ din 26 august, deci dupi a doua
plecare a lui Rosetti in strdinitate: C. A. Rosetti ar fi venit din Occident aflind ci toti amicii
sdi sint arestati sau urmairiti, tocmai pentru a fi §i el arestat, ,,daci-i plicea guvernului”;
o asemenea dorin{d nu s-a manifestat nici un moment din partea guvernului in tot timpul
sederii sale in Bucuresti, §i, vdzind aceasta, el ar fi plecat din nou. A-l aresta in momentul
cind voia sj treacd iardsi frontiera, insemna o ineptie §i o absurditate (,,Roménul”’, nr. din 26
august 1870, p. 745. Vezi §i ,,Columna lui Traian”, I, nr. 40 din 20 august 1870, p. 1 §i nr. 43
din 1 septembrie 1870, p. 1).

8L Vezi Apelul guvernului cu data de 8 august citre cetdteni; apelul cheami in acelagi
timp pe romini sd se stringid in jurul tronului — ,,simbolul linistii, prosperititii, esistentei
chiar a statului” (,,Monitorul oficial’’, nr. 174 din 9/21 august 1870, p. 845). Vezi si Relafiuni
asupra evenimentelor pelrecute la Ploegli in ziua de 8 august curenl (ibidem, nr. 175 din 11/23
august 1870, p. 849).

82 Columna lui Traian’’, I, nr. 43 din 1 seplembrie 1870, p. 1.

8 Ibidem, nr. 4¢ din 6 septembrie 1870, p. 1.

8 Ibidem, nr. 47 din 17 septembrie 1870, p. 1.

8 Revista politicd semnatd de Hasdeu, publicald in ,,Columna lui Traian”, I, nr. 40.
din 20 august 1870, p. 1. Un romén poale fi dinastic sau antidinastic, continud Hasdeu, nici
unui roméin nu-i este insi permis ,,de a aproba o tentalivi, pe baza cidreia un pumn de oameni,
dintr-un coltusor al tirii, §i-ar aroga dreplul de a impune la cinci milioane o vointa izolala”.
Asa numila revolutiune de la 11 februarie prin care s-a cilcat in picioare ,,grandiosul vot unznim
al tuturor romanilor de ambele laturi ale Milcovului” a sligmatizat-o lotdeauna;cu alit mai
putin se poate ingidui ,,unui puntule{ din Prahova” de a rindui ,,dupd propriul siu gust, nu
numai presintele, dar pind $i viitorul Daciei”.

8 Ibidem.

87 Vezi art. Complotul Candia;w, reprodus de ,,Columna lui Traian” in nr. 43 din 1 sep-

tembrie 1870, p. . www.dacoromanicaro
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ziarul lor ,,Roméanul” (cu rezervele de rigoare totusgi, consecventi tacticii
lor politice, si arborind o atitudine de desolidarizare, pentru a salva apa-
rentele)®®, apoi cu prilejul procesului, cind I. C. Britianu a asistat in
calitate de apiritor®,

O buni parte din principalii arestati au fost eliberati unii imediat
(N. Golescu, de exemplu), altii mai tirziu (I. C. Britianu, B. P. Hasdeu),
dar 41 de acuzati, in frunte cu Eugeniu Carada si Al. Candiano-Popescu,
au fost dafi in judecata Curtii eu jurati din Tirgovigte — guvernul hoté-
rise ca procesul si aibd loc in acest oras, deoarece se temea de ecoul
puternic pe care l-ar fi avut daci el s-ar fi judecat in Ploiegti®.

In plusgca misurd de garanfie, pentru a preveni orice surprizi,
dezbaterile s-au desfigurat sub presedinfia unui magistrat din Buecu-
resti®l, iar acuzarea a fost sus{inutd de un procuror general tot din capi-
tali#®2, In acelasi timp, e greu de crezut ci guvernul n-a intervenit in alci-
tuirea comisiei de jurati, care fuseserd ,,trasi la sorti” ,,pe sprinceani’;
primul jurat, Nicu Rusu, trecea drept adversar ireductibil al liberalilor®.
Selecfionarea martorilor a stat, de asemenea, in atentia guvernului®.

In afard de cei noudi avocati — printre ei N. Fleva, Pantazi Ghica,
Scarlat Turnavitu, Al. Sichleanu — au mai fost autorizati de presedintele
Curtii, 1a cererea acuzatilor, si asiste in calitate de apdritori $i I. C. Bri-

88 Romanul” din 13 august 1870, p. 693. Revista politicd, semnati de Emil Costi-
nescu, ia apdrarea lui Candiano rdspunzind invectivelor ziarului ,,Pressa’”. Nefericirca de la
Ploiesti este dezaprobati ca ,,0 migcare nesocotitd”. ,,Romanul”’ insd nu se leapidi de Candiano
pentru a scipa de o ,,acuzare ridicold si ineptd’”. Aceasta ar fi ,,0 lagitate firi nume, egald cu
tridarea’. Candiano a luptat aldturi, ,,amic §i confrate’’. Modul sau de a vedea §i de a lucra
n-a fost impartisit totdeauna. ,,Romanul” regretd ,,din tot sufletul” i condamni ,,din toate
punturile de vedere nefericita sa urmare’’. Dar — subliniazi ,,Romdnul’’ — ,,desi numai noi,
numai partita din care avem onoare a face parte sufere consecintele acestei urmari, nu-1 acuzam
decit de o mare greseald (subl. ns. Gh. C.) — si cine nu gresiaste — céci intelegem, recunoastem
<a credinta lui, punindu-se in capul celor care nu mai puteau suferi persecutiunile guvernului.
era cd serveste interesele {arii, schimbind o stare de lucruri, care, dupa dinsul, ii aduce pieirea’”.
CI. art. Pulerea si faptul de la Ploiesti, in ,,Roméanul”’, nr. din 6 octombrie 1870, p. 874.

8 _ Monilorul oficial”’, nr. 253 din 17/29 noiembrie 1870, p. 2 101.

9 n oragele mari din tard, dupa arestirile ficute, nu s-au semnalat turburiri provocate
de ,,0amenii dezordinei acum dezarmati moralmente’”. Doar la bilciul din Poiana, judetul
Dolj, invatdtorul local §i cel din Segarcea ,,s-au incercat la agitatiuni strigind in mijlocul bil-
ciului: sd triiascid Candiano, capul revdlutiunii, triiascd revolutionarii, i alte asemenea neso-
cotinti’’. Ambii au fost arestati (Arh. ist. centrald, Min. de Interne, dos. 26/1870, f. 116). Unii
prefecti de judete (Dolj, Gorj, Teleorman, Iasi, Baciu), mai ales la inceput, au cerut insi Minis-
terului de Interne si intervini la cel de Rdzboi pentru concentriri de dorobanti peste schimb,
cu care, la nevoie, s& poati restabili ordinca de urgent{d (ibidem, f. 110, 113, 122, 131, 145).
Situatia rimine inca precard la Ploiesti. Prefectul de Prahova raporteazi Ministrului de Interne:
,,Pompierii de aici in numar de 50 de individe mercenari foarte implicati in toate turburirile
sint armati. Pentru siguranta publicd varog a se ordina comandantului garnizoanei a-i dezarma”’
(ibidem, f. 129). Acelasi prefect, alarmat cd unitatea comandatd de maiorul Gorjan urma si
plece (in Ploiesti ramineau 100 de soldati), intervine pentru aminarea plecarii (ibidem, f. 124).
Cu prilejul alegerilor municipale din noiembrie, ploiestenii, departe de a se resemna, protesteazi
fmipotriva falsificirilor §i abuzurilor autoritdtilor locale. Ancheta procurorului Polysu ( de pe
1ingd Curtea de apel din Bucuresti) dd dreptate cetiifenilor (Arh. ist. centrald, Min. Justifiei,
Dir. judiciard, dos. 24/1870).

91 M. C. Theodosiade, membru al Cur{ii de Apel din Bucuresti. Vezi relatarea oficiald
privind desfisurarea procesului in ,,Monitorul oficial”’, nr. 253 din 17/29 noiembrie 1870,
p. 2101.

22 J, N. Lahovari, procurorul general de pe ling4 aceeasi Curte de Apel (ibidem).

8 M. Theodorian-Carada, Efimeridele.. ., p. 41.
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tianu §i A. Arion®. Cu prilejul procesului, I. C. Britianu ar fi intervenit
personal pe lingi jurati pentru a-i convinge si dea un verdict de achitare®s,

In timpul procesului, cind juratii de la Tirgoviste inci nu se pro-
nuntaserd, domnitorul Carol da opozitiei, deja indirjite, un nou pretext
de atac antidinastic. In trecere spre Baciu se oprise la Ploiegti gi la ban-
chetul oferit de autoritdtile oragului bintuit de agitatii republicane, in
care acelagi consiliu comunal fusese de trei ori dizolvat sireales tot de atitea
ori datoritd increderii cetdfenilor, iar garda nafionald de doud ori dizol-
vatd, el condamna publie, in mod ostentativ, ca pe un act criminal, ac-
finunea din 8/20 august®’.

In acest orag, scria ,,Romanul” din 16 octombrie, ,bancheteazd
acum puterea intreagd: Domnitor §i minigtri... Ce odios cinism! ... Un
ospit sacrilegiu gi batjocoritor oferit pe mormintul drepturilor, liberti-
tilor i demnitdtii romanilor”®, Jar intr-un articol din numirul urmitor
adduga, printre altele: , Legea pedepseste ca coruptoare orice presiune
a juratilor. Cine va pedepsi aceastd domneascd presiune?’’®®, Probabil ci
la ora aceea ,,Romanul” cunogtea verdictul de achitare dat de juratii din
Tirgovigte. Altfel nu s-ar explica siguranta cu care, in mod direct, este
invinuit domnitorul: ,,Ce tribunal suprem, recunoscut de natiune, este
Miria Sa, pentru a califica in public, gi chiar in locul exceselor puterii
sale, de criminali pe negte cetdteni care vor fi poate achitati pentru ci ar
fi migcat congtiina juratilor prin dreapta si nobila indignare care i-a ficut
sd se revolteze contra crimelor puterii 2%, Intr-adevir, in aceeasi pagini,
se publicd telegrama prin care Eugeniu Carada anunta ziarul ,,Roméinul”
cd verdictul juratilor a achitat pe toti acuzatiil®!, Ecoul favorabil privind
hotérirea jurafilor din Tirgoviste isi gisea loc si in coloanele altor ziare ale
opozitieil®?. Achitarea conspiratorilor (17/29 noiembrie 1870), considerats
ca ,,un act patriotic’”, a constituit un nou prilej de intensificare a cam-
paniei antidinasticel®3, Mari manifestatii se pregiteaun la Ploiesti cu ocazia

9 Monitorul oficial”’, nr. 253 din 17/29 noiembrie 1870, p. 2 101. Vezi i N. Fleva, Pro-
cesul lui 8 August, Apdrarea facutd celor 41 de acuzafi, Bucuresti, 1871.

96 J, C. Bratianu ar fi fost introdus de ofiterul de garda in camera in care deliberau
juratii; el ar fi reusit sa-1 convinga pe Nicu Rusu, primul jurat, si, datoritd acestuia, si pe ceilalti
(M. Theodorian-Carada, Efimeridele..., p. 41); Arh. ist. centr., Colectia microfilme Franta,
rola 15, vol. 34, p. 381.

97 Din Bucuresti, Carol a plecat cu trenul luni 12/24 octombrie 1870. fn Ploiesti,
la dejunul oferit in salonul mare al primiriei, dupa toastul primarului §i apoi al prefectului, el
a spus printre altele: ,,....Am vizut cu o vie plicere cid majoritatea locuitorilor din Ploiesti
a condamnat actele criminale care s-au intimplat in acest orag” (,,Monitorul oficial”’, nr. 227
din 16/28 octombrie 1870, p. 1 079).

98 Romdnul”’, nr. din 16 octombrie 1870, p. 905.

9 Jbidem, din 18 octombrie 1870, p. 913.

100 Thidem. Articolul continud, uneori pe un ton ironic la adresa domnitorului, dovedind
cd intr-adevir in redactie se stia deja hotirirea de la Tirgoviste: ,,s Vede majoritiitile » Miria
Sa, are « vid plicere » d-a bancheta in locul torturelor, condamnd si se veseleste! Cel care con-
damni si se veseleste la urmi, condamnai si se veseleste mai bine” (ibidem).

101 Thidem.

102 | Roméanul’’: sint condamnate de judecdtorii natiunei crimele puterii, banchetarea
si condamnarea domneascd de la Ploiesti (ibidem. Vezi i nr. din 21 octombrie 1870, p. 921);
»Columna lui Traian”: ,,Singura stinci de care s-a zdrobit atotputernicia ministeriald a fost
giuriul din Tirgoviste” (nr. 53 din 25 octombrie 1870, p. 1); ,,Dreptatea’’: institutia juratilor
,,d4 probe din ce in ce mai palpabile ci-si intelege marea sa misiune’ (nr. 256 din 31 octombrie
1870, p. 1).

103 Memoriile regelui Carol I..., p. 129, 130. .
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intoarcerii arestafilor; ele au fost interzise in urma ordinelor primite de
la M. Kostache Iepureanu, prim ministru i ministru de interne'4. Con-
ducitornl conspiratiei ploiestene, Al. Candiano-Popescu, a fost insd
eliberat mult mai tirziu, pentru ci intre timp impotriva lui se inscenase
un nou proces's, In ceea ce ii priveste pe ceilalti ,,complotisti’” din Bucu-
resti — Hasdeu, Valentineanu, Fundescu, colonel Cretulescu, maior Radu
Mihai etec.—, abia in anul urmétor (iulie 1871) justitia va declara printr-o
ordonantd ci ,,nu existd caz de urméirire’’1%,

Migcarea din 8/20 august §i procesul de la Tirgoviste ce i-a urmat
indreptaserd si mai mult atentia opiniei publice asupra evenimentelor
externe. Infringerile trupelor franceze pe front, capitularea de la Sedan,
ciderea lui Napoleon al III-lea §i proclamarea republicii (23 august/
4 septembrie 1870) avuseseri un puternic ecou in Roménia. ,,Plingem
dureros, cu tofi roméanii, cruda soartd care a izbit pe marele protectore
al Roméniei — scria ,,Romanul”, referindu-se la Napoleon al III-lea,
citeva zile dupéd ciderea acestuia,-— dar atunci cind vedem in Republica
proclamatd salvarea nafiunii franceze, nu ne putem opri d’a striga cu en-
tuziasm: Triiascd Republica !”” 197, Iar ,,Dreptatea’ igi exprima speranta
ca ,,printr-o transitiune” gi ,,latinii de la gurile Dunérii s4 poatéd proclama
republica’’ intocmai ca §i confratii lor ,,de pe malurile Senei’’1%, Polemica
iscatd pe tema republicii intre ,,Roméanul” si ,,Dreptatea’, in care va
interveni §i ziarul lui Hasdeu, reflecta, intr-un anumit fel, o stare de spirit
ingrijordtoare pentru domnia lui Carol I 1,

Mesajul domnesc de deschidere a Corpurilor leginitoare, citit la 15
noiembrie 1870, amintea despre recunostinta roménilor si legitima lor
simpatie pentru natiunea ,,care a dat Roméniei in atitea rinduri puternicul
sdu sprijin’’, accentuind ins#, desi pe un ton conciliant, ¢4 In mnifes-

104 Arh. ist. centrald, Min. de Interne, dos. 26/1870, {. 141, 142.

105 A). Candiano-Popescu fusese acuzat ca. atunci cind i s-a permis a studia dosarul,
a schimbat unele cuvinte din interogatoriul ce i s-a luat cu ocazia instructiunii procesului;
aceste cuvinte contraziceau ,,sistemul’’ sdu pe care i§i baza apdrarea. Candiano a fost eliberat
la cererea Camerii deputatilor (aceasta votase si mai inainte in favorarea sa), care instituise o
comisie de cercetare a cdrei rezolutie era, de asemenea, pentru imediata eliberare din arest
a capului miscdrii ploiestene (Arh. ist. centrald, Parlament, dos. 461/1870—1871, f. 116, 118 —
124, 127, 128; ,,Romanul”’ nr. din 30 octombrie 1870, p. 949; ,,Columna lui Traian”, I, nr.
57 din 23 noiembrie 1870, p. 1).

10¢ Tribunal Ilfov, dos. 2 049/1871, f. 3, 6, 7.

107 Romdnul”, XIV, nr. din 26 august 1870, p. 745.

108  Dreptatea’, 1V, nr. 240 din 3 seplembrie 1870, p. 4.

100 Reproducind din ,,Dreptatea” ,,insemnatul articlu’’ intitulat Republica (dupi ce a
suprimat insd pasajele privind domnia nationald a lui Vodd Cuza si dinastia prusiani a princi-
pelui Carol I), ,,Romdnul”, in O noud opiniune asupra unei forme de guverndmint, isi exprima
dorinta ,,de a putea invita de la ,,Dreptatea’’, care e noua $i necunoscuta inci transitiune intre
monarhia constituiionald si republica’” (,,Romanul”, XIV, nr. din 5 septembrie 1870, p. 777).
Ca raspuns, ,,Dreptatea’” (nr. 244 din 17 septembrie 1870, p. 1—4), in arlicolul Ce voim si
ce nu voim acuzd pe cei de 1a ,,Romanul’’ de atentate contra natiunii. LLa 11 februarie 1866, rosii
au risturnat domnia nationald printr-un complot §i au proclamat ,,fard mandat, dinastia eredi-
tard, intii pe germanul comile de Flandra, in urmai pe prusianul Carol I”’. Dupi doi ani, cizind de
la putere, ,.pe datd incep a proclama de putredi si rusinoasid pentru natiune torma de guver-
nimint proclamnatd de ei insgisi”’. Cei de la ,,Roménul” sint republicani care doresc monarhia
constitutionala, dar numai daci ei vor fi la putere. in ceea ce il priveste, ziarul lui Hasdeu,
intervenind in aceasti polemicd, precizeazi: ,,Natiunea romdnd nu poate dori §i nu trebuie
sd doreascid decit numai si numai ce este cural nafional si eurat romdnesc. Prin urmare domnid,
iar nu republica’. ,,Scoala nedependinte’” cauti s raspunda prin ,,domniu nafionald romdneasci’
,,la republica cosmopolild elvelo-americand a scoalei autoritarc’”, adied a liberalilor radicali

(,,Columna lui Traian”, I, nr. 4WW.WC&I‘O



17 CONSPIRATIA ,,REPUBLICANA“ DIN AUGUST 1870 247

tarea acestei simpatii nu trebuiau amestecate ,,atacuri nedrepte sauzadar-
nice afifdry” (subl. ns.—@h. C.)1°; in legiturd cu evenimentele din 8/20
august, era necesar de a se inldtura in viitor asemenea ,fapte care au
compromis existenta unor nafiuni mai vechi §i mai puternice decit a
noastri, Adresa de rispuns la acest mesaj — dezbaterile Camerei s-au
axat pe astfel de teme: ,,romadnismul tronului”, ,,anticonstitutionalismul
guvernului”, ,,cerintele legitime ale poporului” — recomanda cel mai bun
remediu, pentru a evita astfel de incidente ca cel intimplat la Ploiesti,
s,aplicarea strictd a legilor” si ,,respectul lor’’; ,,pe tdrimul constitufiuniz
{subl. ns. — Gh. (), tronul putea conta totdeauna pe un deplin devota-
ment i pe concursul cel mai sincer al reprezentafiunei nafionale’’112,

Sortii au voit — sau poate §i de data aceasta lucrurile au fost astfel
rinduite in culise — ca printre cei 20 de deputati care, impreund cu biroul,
vor prezenta domnitorului adresa de rdspuns, si iasi din urni tocmal
numele deputatilor din Prahova: A. Arion, C. T. Grigorescu, Al. Can-
diano-Popescu 113,

110 Dezbaterile sedintei Adunirii deputatilor, din 5 decembrie 1870, in ,,Monitorul oficial”’,
nr. 253 din 17/29 noiembrie 1870, p. 2 101.

1 Jbidem.

12  Monitorul oficial’’, nr. 272 din 10/22 decembrie 1870, p. 2 230; ,,Memoriile regelui
Carol I, vol. VI, Bucuresti, p. 3.

13 Vezi dezbaterile sedinfei din 9 decembrie 1870, in ,,Monitorul oficial”’, nr. 277 din

16/28 decembrie 1870, p. 2 278wawCoWi": éi Pb 60 din 14 decembrie 1870, p. 1.
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SITUATIA CAILOR DE COMUNICATIE ALE ROMANIEI
INTRE ANII 1922 —1928

DE

1. SAIZU

O dati cu incununarea procesului de fiurire a statului national
unitar s-a realizat cadrul social-politic pentru ,,dezvoltarea mai rapidd a
fortelor de productie; inminuncherea laolaltd a energiilor §i capacititilor
creatoare ale poporului nostru a creat condifii favorabile activitatii forfelor
progresiste ale societitii, migcdirii muncitoregti §i revolutionare”. Ca ur-
mare a desdvirgirii statului national unitar, Roméania poseda o refea de
comunicatii de stat formatd din: 10 583 km linii ferate normale, fa{d de
4 153 km existent{i inainte de rdzboi, adicd cu aproape 255% mai mult?;
2 840 km de cii fluviale navigabile, din care 1 075 km pe cursul principal
al Dunérii, 395 km pe brafele sale secundare §i 1 370 km pe afluentii séi
principali (prin urmare, 379, din cursul Dundrii §i 369, din bazinul ei)?;
80 778 km gosele si drumuri, fajd de 45 604 km existenti inainte de riazboi;
2 320 km refea de conducte petroliere, din care 1 560 km conducte parti-
culare §i 760 km conducte de stat?.

Una dintre conditiile cerute pentru dezvoltarea Romanlel, a schim-
burilor ei, era aceea de a avea un sistem de comunicatii cit mai bine orga-
nizat, complet, ugor, sigur §i ieftin. Politica transporturilor in perioada
1922—1928 este dominatd, prin urmare, de efortul de a reface capacitatea
de transport §i a o dezvolta in concordantd cu nevoile social-economice,
strategice i politice ale statului unitar roman, de a constitni intr-o unitate

1 Nicolae Ceausescu, Parlidul Comunist Romdn — conlinualor al luplei revolufionare
§i democralice a poporului romdn, al tradifiilor miscdrii munciloregti §i socialiste din Romdnia,
in Romdnia pe drumul desdvirgirii construcfiei socialiste, vol. 1, Bucuresti, Edit. politici, 1968,
p. 350.

2 N. P. Arcadian, Indusirializarea Romdniei, Bucuresti, 1936, p. 146.

3 Ion C. Fundatzeano, Le réseau navigable de la Roumanie, in ,,Correspondance écono-
mique roumaine”, Bucuresti, an. VII (1925), nr. 3, p. 3.

4 Mihail Pizanty, Le pélrole en Roumanie (Bucuresti), 1933, p. 105; Corneliu Toroceanu,
Conduclele de pelrol ale stalului, in ,,Moniteur du Pétrole Roumain’’, Bucuresti, an. XXIX
(1929), nr. 11, harta.

,sTupir®, tomul 22, nr. 2, p. 249—~270,,1969.
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250 I. SAIZU 2

economic, organicé, administrativd §i tehnici refeaua de comunicatii de
pe intreg cuprinsul Roméiniei §i a o orienta potrivit cu directiile noi de
trafic. Virgil Madgearu a infeles, printre altii, c¢i problema refacerii,
dezvoltdrii §i modernizirii transporturilor putea fi mai lesne rezolvata
prin accelerarea industrializérii {drii, care asigura perfectionarea lors.

Ciile de comunicatie, ¢ca ramuri a economiei nationale, cuprinzind
totalitatea mijloacelor feroviare, fluviale, maritime, rutiere, aeriene, ca
5i reteaua de conducte, au cunoscut in acei ani o evolufie diferentiaté,
in functie de contributia pe care o aveau la dezvoltarea economiei. Dar,
desi guvernele au urmat politica tradifionald in domeniul transporturilor,
concenfrind principala atentie asupra ciilor ferate, care aveau precidere
asupra celorlalte mijloace, atit prin rdspindirea lor, cit si prin posibili-
titile de trafic ce le ofereau, totusi, in acei ani, ele s-au striduit s& aplice
gi in sectorul tramsporturi progresele inregistrate in alte state. Astfel,
g-au inaugurat primele trasee aeriene, s-a infiinfat o fabricd de avioane,
8-au construit primele hidroavioane, fird a mai pomeni de o serie de pro-
iecte privind electrificarea unor linii C.F.R., modernizarea parcului feroviar,
maritim gi fluvial, ca gi a retelei de gosele.

Faptul ¢d C.F.R. s-au bucurat in perioada pe care o cercetim, in
comparatie cu celelalte compartimente ale transportului, de o atenfie
deosebitd se reflectd atit in disputa dintre partide pentru oganizarea gi
subordonarea lor®, cit gi in variatele programe elaborate pentru refacerea,
completarea si exploatarea lor. In vederea indeplinirii funcfiei lor eco-
nomice era necesari o noud organizare a C.F.R. Fiecare partid burghez
a cdutat si facid din problema organizirii C.F.R. o cale de penetratfie a
influentei lui asupra acestui compartiment. Inliturarea cauzelor care
impiedicau dezvoltarea C.F.R. era posibild — dupi unii autori §i oameni
politici — prin introducerea principiilor aplicabile in intreprinderile cu
caracter comercial, pe baza cirora C.F.R. puteau dobindi continuitate in
directive, accelerarea rezolvirii chestiunilor urgente, mai ales in aprobarea
de credite pentru lucriri, libertatea de a-gi organiza o gospodirie proprie,
elasticitatea gi facultatea de a aplica progresele tehnice, capacitatea de a
solufiona diferite probleme ale economiei nationale, prin discutarea lor
in comnsiliul de administratie, format din reprezentantii diferitelor ramuri
economice. Administrarea insid a unei gestiuni atit de mari’ nu putea fi
incredintatd decit specialigtilor, care si lucreze conform intereselor romé-
nesti §i fird amestecul politicii®.

Pini la 17 iunie 1925, cind s-a adoptat legea liberald de organizare
§i exploatare a C.F.R., acestea au funcfionat ca organ al Ministerului

5 Virgil N. Madgearu, Curs de economie polilicd, Craiova, 1944, p. 232.

¢ D. Mociornitd, Pdreri siindrumdri practice pentru solujionarea cilorva probleme economice-
financiare, Bucuresti, 1922, p. 20—25; Chr. Staicovici, Istoricul celor 25 ani de exislenfd a
Uniunii generale a indusiriagilor din Romdnia (1903— 1928), Bucuresti, 1929, p. 47; V. Mad-
gearu, Polilica cdilor noastre ferate. Un discurs parlameniar, Bucuresti, 1927, p. 15; A. Topli-
ceanu, Transporturile pe cdile noastre ferale, in ,,Analele statistice si economice’’, Bucuresti,
an. V (1922), nr. 7—8, p. 115.

7 Dupid datele cuprinse in Legea pentru organizarea si administrarea intreprinderilor
$i bunurilor publice pe baze comerciale, evaluarea cailor ferate apar{inind statului era in 1927
de 2 139 445 799 lei aur (Grigore C. Vasilescu, Dundrea inlernafionald i transporturile, Bucuresti,
1931, p. 44).

8 Nicolae I. Petculescu, Problema C.F.R. Istoric. Completiri. Imbundtdfiri, Bucuresti,

1923, p. 100. d icaro
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Lucrérilor Publice, cu un buget contopit, prin urmare, eu cel al statului.
Legea din 1925, care a acordat C.F.R. un inceput de autonomie adminis-
trativd si financiard®, a fost conceputd ca o verigd in desdvirgirea proce-
sului de unificare administrativi a C.F.R. gi de dezvoltare a lor prin pro-
priile mijloace. Legea a ciutat si realizeze pe intreaga Roménie, in locul
unui regim mixt existent (refele de stat aldturi de retele particulare, con-
cesionate penfru un numér mare de ani), un regim unitar de stat, cu drept
de control asupra tuturor mijloacelor de comunicatie. De fapt, insasi
Constitutia din 1923 a prevéizut acest drept.

In noua organizare, C.F.R. erau conduse de un consiliu de adminis-
tratie compus din 9 membri, din care 8 numifi prin decret regal pe o
perioadd de 4 ani, iar al 9-lea era de drept un general delegat al Minis-
terului de Razboi. Consiliul, astfel aledtuit ca in el si fie reprezentate prin-
cipalele ramuri de activitate ale economiei nationale, se suprapunea peste
al doilea organ conducsitor al C.F.R., care era Directia Generali. In loc
sd scoatd realmente C.F.R. de sub influenta politicii, asa cum a pretins,
guvernul liberal a creat prin autonomie ,,0 regie subordonaté, nu in primul
rind intereselor sale de partid, ci subordonatd intereselor trustului sdu
financiaro-industrial’’19,

Nefiind conceputd dupd dorinta tuturor partidelor, noua lege a
suferit modificiri la fiecare schimbare de guvern, creind prin consiliu
o cale de infiltrare si influentd politici in exploatarea C.F.R. Averescu
marturisise in acest sens ¢ primul act cerut regentei a fost ca si semneze
mesajul pentru abrogarea legii C.F.R. din 19251, La 2 februarie 1927,
modificind legea din 1925, el a inlocuit Directia Generald prin Subsecre-
tariatul de stat al Ministerului de Comunicatii, a luat consiliului atribu-
tiile privitoare la organizarea tehnicd, a redus numéirul directiilor de ex-
ploatare la 5, a restrins atributiile acestora la controlul gi supravegherea
exploatirii. Legea lui Averescu avea ca principiu suprimarea oricarei
autonomii. La 22 ianuarie 1927, V. Madgearu, in Camer$, ,,deplinge super-
ficialitatea cu care se prezintd un proiect de o agsa de mare insemnéitate’’12,
La revenirea in 1927 a partidului liberal la guvern, legea averescani a fost
abrogati, fiind repusi in vigoare, la 13 august 1927, cea din 1925, cu unele
modificiri. Ba a putut fi aplicatd de data aceasta doi ani, adicid pini la
1 julie 1929, cind s-a publicat legea pentru crearea Regiei Autonome a
C.F.R.

Celor dou# conceptii legate de organizarea C.F.R. le-au corespuns
doud atitudini fa{d de capitalul striin §i contributia acestuia la refacerea
si dezvoltarea lor. Liberalii, partizani ai autonomiei C.F.R., erau in prin-
cipiu impotriva angajarii capitalului striin in exploatarea C.F.R. gi pentru
refacerea §i dezvoltarea lor in spiritul politicii ,,prin noi ingine”’. Eiau
respins astfel oferta de un imprumut de 30 miliarde lei pentru C.F.R. ficuti
de reprezentantii capitalului american lui Vintili Brétianu cu prilejul

9 Tancred Constantinescu, Organizarea gi exploatarea cdilor ferate, in ,,Democratia’,
an. XV (1927), nr. 1, p. 28; Traian Mosoiu, Discurs rostit in sedinfa Senatului de la 13 iunie
1929. Regia autonomd C.F.R., Bucuresti, 1929, p. 36.

10 y, Madgearu, Politica cdilor ferate..., p. 15.

11 Cuotntul d-lui general Averescu rostit in sedinfele Senatului de la 4 §i 5 noiembrie 1927,
Bucuresti, f.a., p. 51.

12 V, Madgearu, Politica cdilor ferate ..., p. 3. ,
WWW.&UUM’IC&I‘O
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vizitelor efectuate de acesta in 1925 la Paris §i Londra. De asemenea, in
februarie 1926 consiliul de administrajie al C.F.R. a respins ofertele lui
Ringhofer (Cehoslovacia) gi Warchalowsky (Austria) de a infiinfa ateliere
de reparat material rulant’®. In schimb, la venirea lui Averescu se vorbea
tot mai mult de necesitatea colaboririi cu capitalul striin. Uzinele respec-
tive fac acum din nou oferte pentru repararea citorva mii de vagoane in
atelierele lor sau pentru instalarea de ateliere in Romaénia'4. Oferta lui
Warchalowsky era cea mai oneroasé, fapt care a determinat statul s4 renunfe
Ia contract. In acelasi timp, Howard G. Kelley si John Downey din partea
unui trust bancar american au ficut o ofertd de imprumut. Ei au vizitat
reteaua C.F.R. §i centrele industriale mai importante, interesindu-se de
posibilitatea plasirii capitalului lor. In vederea contractirii unui imprumut
a g1 fost intocmitd o statisticd a parcului de locomotive §i vagoane
de care dispunea C.F.R.5. Incercirile de contractare a unui imprumut
pentru C.F.R. au esuat. In 1928 al{i exper{i americani s-au interesat de
administrarea si exploatarea C.F.R., de problemele lor financiare.

Pentru refacerea C.F.R. prima atentie s-a acordat liniilor, stiut
fiind faptul cid de buna lor stare depindea traficul, viteza, siguranta si
capacitatea de transport. Consolidarea, completarea §i schimbarea orien-
tarii retelei citre Bueuresti, Dunire gi M. Neagri, deci pe trasee scurte
§i repezi spre punctele de export, precum §i stabilirea de legituri directe,
organice §i economice intre toate regiunile tirii au constituit probleme
care au stat in atenfia guvernelor. Pentru refacerea §i completarea refelei
au apdrut in anii 1922—1928 diferite programe!®. Aga cum remarcase, pe
buni dreptate, Virgil Madgearu!’, opinia publici, alarmaté de criza in care
se giseau C.F.R., a incercat §i ea si-§i dea contributia la solutionarea defi-
nitivd a acestei probleme, intoecmind chiar anteproiecte.

Datoritd inexistenfei unui program unitar al constructiilor de linii,
unanim acceptat, propunerile pentru imbunitifirea C.F.R. diferd de la
un autor la altul. Pentru efectuarea traficului intre Polonia gi
M. Neagri, de pildd, A. Cottescu recomanda dublarea liniei Viegani-
Adjud ; proiectul lui N. Petculescu prevedea construirea unei linii magis-
trale de cale dubld in lungul Prutului, iar R. Baiculescu nu prevedea nici
o solufyie. In schimb, R. Baiculescu a previzut dublarea liniilor Oradea-
Apahida-Teiug-Copsa Micé-Jiblea gi Sighisoara-Bragov, prevederi care

13 Argus”, 15 februarie 1926.

14 Ibidem, 10 mai 1926.

15 Ibidem, 15 iulie 1927; ,,Economia nalionald”, Bucuresti, nr. 7 1927, p. 411 —412.

18 programul N. Petculescu, in 1923, prevedea construirea in total a 3 054 km linie §i
dublarea a 1 048 km linie; programul Vintila Britianu, in 1924, inspirat, de fapt, din doui
programe ale Directiei constructiilor de cii ferate, intocmite mai inainte (R. Baiculescu in
1920 si N. Pelculescu in 1923) prevedea, intre allele, construirea urmitoarelor linii: Bacesti-
Roman; Ilva Micd-V. Dornei; Buziu-Pilirlage; Bumbesti-Livezeni; Mangalia-Tulcea; Con-
stanta-Techirghiol; programul din 1926 prevedea dublarea liniei Vicsani-Marasesti-Buzau,
construirea liniei Miragesti-Galati §i a podului de peste Dunare intre Giurgiu §i Rusciuc;
programul A. Cottescu, in 1927, era cel mai vast program din cite s-au alcidtuit pina in 1930;
o comisie instituitia in 1928 de Ministerul Comunicatiilor a luat de baza planul din 1927, reducind
constructia de linii noi de la 45 miliarde lei la 9,6 miliarde lei. Programul astfel redus este
cunoscut sub numele de programul Leverve (M. Tutoran, Orientarea, sistematizarea $i comple-
tarea retelei C.IF.R., Bucuresti, 1934, p. 25—39; Ion Miclescu, Rezullatele exploatdrii cailor
noastre ferate tn 1928 si solufii peniru {ndreptarea situafiunei, Bucuresti, 1929, p. 20).

17 V., Madgearu; Politica cailor ferate..., p. 3,
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nu apar la N. Petculescu §i A. Cottescu. Desi diferite, programele de con-
struire a noi linii ferate porneau de la necesitati reale.

In efortul de a imbuniititi exploatarea C.F.R. au apirut tot mai des
si mai documentat propuneri pentru electrificarea unor linii din retea,
intrueit liniile electrificate existente, Dornigoara-Susenii Birgdului §i Arad-
Ghioroe, fiind inguste, aveau mai mult o importanté locald's.

In vederea refacerii liniilor a fost repusd in functiune vechea fabrici
din Ploiesti de impregnarea traverselor, devastatd de cele mai importante
piese de armatele germane in retragere, iar intre 1923—1925 s-a construit
la Itcani o fabricd ce utiliza in acelasi secop fagul din zona respectivi.
Prin aceasta capacitatea anuald de impregnare s-a mérit pind la 2 000 000
de traverse. Refacerea fabricii din Ploiegti 5i construirea celei din If{cani
eran cu atit mai necesare, cu cit in timpul rdzboiului se neglijase complet
actiunea de schimbarea traverselor distruse, din care cauzi liniile erau
neintéirite'®. Pentru intédrirea liniilor, consiliul de administratie al C.F.R.
a aprobat in principiu, la 11 decembrie 1925, standardizarea tipurilor de
sine, deoarece existenta a 48 de tipuri, cite numira reteaua C.F.R. in acel
an®0, ficea anevoie traficul pe C.F.R.

Paralel cu refacerea refelei s-a inceput construirea unor noi linii?.
Pentru a se spori capacitatea traficului intre toate regiunile s-au pus in
construetie in 1923 unele linii absolut necesare, din care, datoritd insufi-
cientei creditelor s-au putut executa pind in mai 1929 doar 359, din linia
Bragov-Nehoiagu-Buziu (145 km)?2; 129% din linia Ilva Micd-V. Dornei
(74 km); 7,59 din linia Bumbegti-Livezeni (31 km); 359%, din linia Tulcea-
Hamangia (62 km). Bilantul activititii in domeniul constructiei de cii
ferate ne aratd ci in afard de 550 km linii in constructie, incepute inainte
de rizboi §i neterminate, existau in mai 1929 incd 377 km linii incepute
dupid rdzboi, de asemenea neterminate. Dacd se adaugi circa 300 km linii
de interes strategic incepute in timpul rdzboiului §i pirdsite apoi, consta-
tdm ci existau in mai 1929 circa 1 200 km linii incepute §i neterminate?®,
din care o parte nici nu mai erau necesare. Faptul era consecinta inexistentei
unui program unitar de constructii, unanim acceptat. Acelagi bilant ne
demonstreazi cd in perioada ce o cercetim ponderea de bazd a cizut

18 1. Aprihiineanu, Tracfiunea eleclricd a frenurilor, in ,,Nalura”, an. XIII (1924), nr.
8—-9, p. 24; 1. S. Gheorghiu, Problema fracfiunii elecirice pe cdile ferale romdne, in ,,Bulelinul
Societatii politehnice”, an. XXXVI (1922), nr. 7—9, p. 333 5i nr. 10—12, p. 438, 439, 441;
Aron Maksai, Criza {ransporturilor numai prin electrificarea C.F.R. se poale fnldtura, in ,,Bule-
tinul Ciilor Ferale Romane”, an. XI (1924), nr. 57—58, p. 1 272, 1 274, 1 278.

1% Pnire 1922—1 septembrie 1925 s-au introdus 6 345 545 de traverse obignuile si 34 620 m3
traverse speciale la poduri si macazuri (Activitatea corpurilor leyiuiloare §i a guvernului de la
ianuarie 1922 pind la 27 martie 1926, Bucuresli, 1926, p. 287—288). Alte 5 milioane traverse au
fost agezale intre 1926 — 1930 pe diferite trasee (Vietor Slavescu, Curs de {~ansporturi, Bucuresli,
1930, p. 230). Tot pentru consolidarea liniilor au fosl folosite anual 300 000 m® balasl.

20 Viclor V. Sloika, Standardizarea tipurilor de gine de pe refeaua Cdilor Ferate Romdne,
in ,,Buletlinul Ciilor Ferate Roméine”, an. XII (1925), nr. 79, p. 1 896.

21 In 1922 au fost dale in circulatie liniile Salonta Mare-Chigineu Cris si Bicesti-Roman;
fn 1923 s-a reficut §i redat in circulatic linia electricd Dornisoara-Susenii Birgiului, restabilin-
du-se legitura intre Transilvania si Bucovina.

22 fn realitale nu s-a construit nici alunci, nici dupi aceea, decit pe porfiunea Buziu-
Nehoiasu, desi proieclul prevedea pentru asigurarea traficului direcl al Transilvaniei spre
M. Neagra legarea Brasovului de Buzéu prin Nehoiasu.

23 N. Codreanu, Completarea refelei C.F.R., in ,,Analele economice si statistice’’, an.

XII (1929), nr. 5—6, p. 94. .
www.dacoromanicaro
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pe refacerea retelei, nu pe construirea de noi linii. fn 10 ani (19190—1929)
Roménia a construit numai 70 km de cale feratéi, pe cind in 9 ani ante-
belici (1906—1915) numai vechiul regat construise 750 km?%. Pentru
completarea retelei era necesard — dupi unii autori — construirea a incé
2 573 km. Dar chiar dupé construirea acestora Roménia nu putea si depi-
seascd grupul statelor cu retea reduséd in raport cu suprafata {érii sicu
numirul locuitorilor ei?s.

Trebuie subliniat ¢i, cu toate eforturile pentru imbunététirea liniilor,
numirul accidentelor de cale ferat# era mare. In 1928 din numirul de 37
administratii de cii ferate. Roménia ocupa, dupid numirul ruperilor de
sine, locul 3, fiind intrecutd doar de Portugalia §i de unele retele din
America de nord. Tugoslavia, care venea imediat dupd noi, nu avea decit
juméitate din numérul ruperilor noastre de gine. Pentru evitarea acciden-
telor trebuia ca numai in Transilvania si se refacd de urgentd 1 560 km?S,

Un aspect important in politica transporturilor lIa C.F.R. in legituri
cu reteaua se referd la rdscumpérarea de linii. Din totalul refelei exploatate
de administratia C.F.R., 4 380 km sau 389, apartineau la 47 de societéti
particulare, indeosebi din Transilvania §i Banat. In scopul asiguririi
unitifii economice gi apiririi nationale, statul a luat incd din 1919 in ex-
ploatare refeaua ciilor ferate particulare apartinind unor companii striine,
iar la 13 decembrie 1925 Ministerul de Comuniecatii a dobindit dreptul de
supraveghere gi control asupra lor??. Situatia financiari n-a permis pina
atunei rdsumpéirarea acelor linii si niei societitile respective nu erau pentru
aceastd solutie. La invitatia statului de a duce tratative pentru ris-
cumpariri de linii, in conformitate cu art. 20 din Constitutie, au rispuns
17 societdti din Transilvania, ce defineau 1 484,945 km. In urma trata-
tivelor s-a ajuns in martie 1926 la un acord de rdscumpéirare definitivi.
Au continuat apoi, in acelagi scop, tratative si cu celelalte societi{i parti-
culare?®. In februarie 1927 s-a ajuns la riscumpirarea liniilor Arad-Cenad
(252, 436 km) pentru suma de 7118 000 franci elvetieni. In celelalte regiuni
actiunea de rdscumpédrare a inceput dupd 19282,

Paralel cu efortul de a reface si completa refeauna s-a acordat atentie
statiilor®?, podurilor®, refacerii si dezvoltérii materialului rulant, tunelu-

24 Nicolae I. Petculescu, Problema ftransporturilor in Romdnia, in ,,Analele economice
si statistice’’, an. XII (1929), nr. 5—6, p. 90.

2 Ibidem, p. 89—90; C. Bungetianu, Ciiile ferate ale Europei Centrale (Studiu juridico-
economic), Bucuresti, 1934, p. 7.

28 Nicolae I. Petculescu, Problema transporiurilor in Romdnia ..., p. 83—84.

27 C. Hamangiu, Codul general al Romdniei, vol. XIII—XIV, p. 1 174—1 183.

28 Victor Slavescu, Curs de {ransporluri ..., p. 271—276; C. Hamangiu, op. cif., vol.
XV—-XVI, p. 221—-225, 232; ,,Adeviirul”, 12 noiembrie 1926.

20 Ibidem.

30 Acestea, impreund cu instalatiile lor, au fost reficute, mirite, inzestrate cu aparatura
si linli de garaj. Statiile de frontierd, in special Curtici si Episcopia Bihorului, au fost muit
mirite §i utilate in raport cu nevoile traficului international.

3L Cea mai mare parte din cele 154 de poduri distruse in rizboi au fost complet refi-
cute, provizoriu sau definitiv. Unele au fost inlocuite cu poduri noi de cale dublid. Podul de
peste Dundre — opera lni Anghel Saligny — a fost refdcut cu concursul industriei noastre
metalurgice. Uzinele Resifa au efectuat in acei ani principalele constructii de poduri (au recon-
struit podul de peste Borcea, au construit podurile peste Arges, lingad Pitesti, peste Lotru,
Prahova la Comarnic, peste Dragosita, Jijia, Bahlui, Olt, Mures, Somes etc.), dobindind
insemnate beneficii (Uzinele Resifa in anii construcfiei socialiste, Edit. Academiei, Bucuresti,

1963, p. 47). www.dacoromanicaro
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rilor®2, Contractele incheiate inainte de 1922 cu fabrici striine pentru achi-
zitionarea sau repararea materialului rulant condamnau dinainte statul
la pierderi mari. Prin modificérile aduse dup# acest an contractelor situatia
statului a fost amelioratd in parte. S-a cdutat totodatd, in spiritul politicii
»brin noi ingine’’, si se sporeascid capacitatea de lucru a atelierelor natio-
nale. In primii ani, fatd de marele num#r de locomotive gi vagoane defecte,
C.F.R. au ficut apel si la industria particulari. In afari de 14 ateliere
C.F.R. de stat, cu repararea locomotivelor se ocupau §i intreprinderi par-
ticulare, al ciror numir a scizut de la 30 in 1924 (inclusiv docurile din
Galati gi Santierul naval din T. Severin) la 19 in 1927. Cu repararea va-
goanelor s-au ocupat 72 de intreprinderi in 1924, din care au mai rdmas
_ in functiune in 1927 numai 28. Reducerea numdirului, ca §i a capitalului
lor in totalul cheltuielilor pentru C.F.R. s-a realizat progresiv prin ex-
pirarea contractelor intreprinderilor neutilate, precum gi prin specializarea
unor intreprinderi numai cu repararea de locomotive33,

In vederea refacerii §i dezvoltirii materialului rulant cu forte proprii
industriagii din tard s-au oferit s furnizeze arama necesari3?, iar Uzinele
Resita, dupi refacere, gi-au sporit capacitatea de productie prin terminarea
in 1923 a fabricii de locomotive, reorganizarea sectiei de turnitorie, in-
stalarea in 1927 a noi linii de macarale i a primelor magini pneumatice
de forare §.a. Ca urmare, la 14 septembrie 1926 s-a inaugurat prima loco-
motivi de cale normald construitd la Regita. Pind atunci statul n-a ficut
comenzi de acest gen®. De asemenea, la 13 martie 1927 a fost publicatd
legea pentru fabricarea in tard a locomotivelor §i vagoanelor necesare
reinnoirii materialului rulant. Numéirul de ateliere, inzestrarea lor, acor-
darea de credite pentru extinderea unora dintre ele au fost apreciate de
liberali ca o traducere in fapt a politicii ,,prin noi ingine’'3s,

Ca urmare a mésurilor amintite s-a reusit si se sporeasci numirul
vagoanelor §i locomotivelor reparate?”’, ca §i achizifionarea de material

32 Cel mai mare tunel pini la 1924 a fost cel de la Beresti (3 328 m). Intre 1924 —1930
s-a construit cel mai lung tunel din {ar4, la Teliu, pentru cale dubld (4 370 m). In afari de tu-
nelul de la Teliu s-a mai construit unul pe Valea Jiului (Ion Miclescu, Rezullatele exploaldrii
cailor noastre ferate . . ., p. 23 —24), iar in stare de proiect se aflau incd 14 tuneluri (,,Buletinul
Cailor Ferate Romine”, an. XIII (1926), nr. 89 —90, p. 2 168).

33 Industria mecano-metalurgicd. Dale §i observafiuni (Bucuresti), 1928, p. 32 —33.

3 Arhiva istorici centrald, fond. Presed. Cons. de Ministri, dos. 4/1922, f. 60.

3 ,Buletinul Ciilor Ferate Romane’’, an. XIII (1926), nr. 88, p. 2 137.

3 Tancred Constantinescu, Proiectul de lege peniru crearea regiel autonome a C.F.R.,
Bucuresti, 1929, p. 22.

37 Jatd cum a evoluat activitatea atelierelor roménesti pentru repararea materialului
rulant C.F.R., intre anii 1924 —1 noiembrie 1927:

Anul 1924 1925 ' 1926 1927
Numir de locomotive 1207 1339 1 356 1150
. ,, vagoane 76 477 61 072 77 593 86 430

Industria mecano-metalurgicd %a,am‘-
W caro



256 I. SAIZU 8

rulant3®, In ansamblu insd, parcul de locomotive §i vagoane a inregistrat
scideri, dupd cum o demonstreazd situatia de mai jos, privitoare la prin-
cipalele elemente care intrd in structura C.F.R.%%:

Numarul Mijloace de transport
Anu | Total linii L Vagoane
. .. ocomo- -
km statiilor | haltelor tive de g;j]:asi de oS- moral
calatori postd marf | terne
1924 11 791,483 1302 260 4 507 5925 11759 | 87850 — 95534
1925 11 348,616 1393 110 2187 2 227 911 |35 842| 5 668 | 44 648
1926 11 348,616 1 380 117 2 312 2632 813 133276( 7170 |43 891
1928 11 126,855 1417 147 2 189 2671 991 | 44 343| 8 000 | 56 005

in suma mijloacelor de transport comunicate pe anii 1922—1924
sint incluse §i cele defecte, iar in anii urméitori numai acelea in stare de
functionare. Lipsa de locomotive in serviciu a determinat ca sute de va-
goane si rdmind dupéd rizboi neutilizate in statii. Numérul de locomotive
ne aratéd ci, in raport cu refeaua de cii ferate existente, in anii 1922—1928
Roménia se afla sub nivelul antebelic. Intr-adevir, in timp ce inainte de
rizboila orefea de 4155 km existau in serviciu 964 de locomotive, adici
una la 4,3 km, in 1928 1a o retea de 11 126,855 km aveam in serviciu 2 189
de locomotive, adicd una la circa 5 km. Insuficienta materialului rulant
fatd de cerinfele economiei a determinat statul si recurgi la inchirierea
sau imprumutarea vagoanelor de marfi stridine, folosite in primul rind
pentru traficul internafional i in al doilea rind pentru traficul intern®.

Strins legati de materialul rulant este problema combustibilului.
in spiritul politicii ,,prin noi ingine”’, U.G.I.R. 8-a pronuntat pentru con-
sumarea numai a combustibilului indigen. Astfel, pe cind in 1922 la con-
gresul de la Timigoara (sectia energie) s-a vorbit numai de evitarea risipei
§i intrebuintarea rationali a combustibilului, in 1925, la un nou congres,
chestiunea a fost pusd clar: ,,nici un kg de cirbune strdin pentru locomo-

38 Multe locomotive §i vagoane, fard nici o legituri cu tipurile noastre, au fost cumpa-
rate, desi erau scoase din uz. Cifric, achizitionarea de material rulant este ilustrati in tabelul
urmiitor:

Anul Locomo-~ Vagoane Vagoane Anul Locomo- | Vagoane | Vagoane
tive cilatori marfa tive cilitori marfa
1922 309 9 — 1926 109 10 120
1923 98 - — 1927 36 46 330
1924 29 90 510 1928 19 74 424
1925 43 65 505

(Arhiva istoricd centrald, fond. Presed. Cons. de Ministri, dos. 217/1943, f. 11; Studiu
asupra situafiei {drii {n martie 1920, ianuarie 1922 §i aprilie 1926, Bucuresti, 1927, p. 342).

3 Anuarul statistic al Romdniei 1924, p. 81; ibidem 1925, p. 83; ibidem 1926, p. 90;
ibidem 1928, p. 130; ibidem 1929, p. 145; ibidem 1934, p. 192—193. In totalul retelei pe 1924
se includ si 156 km cale normald si 443 km cale ingustid de linii particulare in administratia
lor proprie §i de alte cii ferate particulare. La totalul pe anii 1925 §i 1926 trebuie adaugati
156 km linii normale $i 422 km cale ingust, aflati in administratia particularilor, precum si
21 km cale Ingustd, aflatd in administratia altor cai ferate particulare.

* mArgus”, 27 februarie, WinW dBEOFOMBNIEELrO
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tivele C.F.R.”4, Incepind din 1924 nu s-a mai importat combustibil pentru
C.F.R.%. Ponderea cheltuielilor pentru combustibil in totalul cheltuielilor
C.F.R. era deosebit de mare, mai cu seamsi in comparatie cu perioada ante-
belici. De unde in anii 1910—1916 ponderea respectivi reprezenta 159,
ea @ ajunsg la 289, in 1923, 1a 199, in 1927 si la 189, in 19284,

Preocuparea pentru imbunitéifirea traficului feroviar se oglindeste
si in modul cum s-a rezolvat problema personalului. In anii 1922—1928
C.F.R. continuaun si aibd cel mai mare numir de salariati‘®. Din totalul
personalului C.F.R., muncitorii detineau majoritatea. Numérul lor cregte
dela 93 115 in 1923 1a 97 177 in 1927. In aceste cifre erau cuprinsi i mun-
citorii din ateliere?s,

Refacerea §i imbunititirile aduse C.F.R.-ului au determinat o
sporire a traficului feroviar, satisficindu-se intr-o anumité mésuri cerintele
economiei nationale. Traficul era diferenfiat ca intensitate, in functie
de profilul economic al regiunilor. In 1925, de pildi, traficul de mirfuri
gi cilitori a unei insemnate pér{i din Moldova, cu profil agrar, era din
punct de vedere cantitativ egal cu traficul a numai doud statii din oragele
industriale Ploiegti §i Timigoara®. Trebuie subliniat ci prin desévirgirea
statului national unitar, traficul feroviar a suferit o modificare. Mérfurile,
care altidatd se indreptau spre Viena §i Budapesta, aveau in noul cadru
social-economic directia spre porturile dunirene i M. Neagré. Cregterea
traficului a fost asiguraté printr-o utilizare excesivid a materialului rulant.
Utilizarea vagoanelor — timpul de circulatie de la o incircituri la alta —
este ilustratd de cregterea rulajului lor: 11,02 zile in 1926; 9,97 zile in
1927; 6,64 zile in 1928%,

Traficul, exprimat in vagoane-unitdti, a crescut continuu de 1la
1014616 in 1922 1a 1 790 078 in 19284, Prin urmare, in timp de 7 ani
incireciturile au crescut cu 76 9%,. Spre deosebire de traficul de méirfuri, cel
de ciliatori a inregistrat in totalitatea sa, dupd 1924, o scidere treptaté
de 1la 56 434 846 de cilitori in acel an la 40 414 502 in 1927, pentru ca in
anul urmitor si inregistreze o ugoard crestere?®,

Sciderea traficului de cilitori era consecinta dezvoltirii altor mij-
loace de transport. Dacé piné la primul rézboi mondial, atit in Roménia,
cit i in alte state, ciile ferate detineau monopolul aproape exclusiv al
transportului pe uscat, dupd rizboi apare concurenta automobilului gi
avionului, care la noi, in acei ani, s-a manifestat intr-o formé incipienta.
Cregterea numérului de autoturisme, ca §i infiinfarea de trasee pentru auto-
buze a determinat ca C.F.R. g4 simti concurenfa acestora®®,

41 Mijloace de tracfiune pe cdile ferate, vol. I, Bucuresti, 1933, p. 57.

42 Jbidem, p. 13, 57, 100.

43 Ibidem, p. 22, 63.

44 Situafia clasei munciloare din Romdnia. 1914— 1944, Edit. politicd, Bucuresti, 1966,

p. 183; Studiu asupra situajiei fdrii ..., p. 349.
45 Situafia clasei munciloare din Romdnia. .., p. 183.
46 Nicolae I. Petculescu, Problema transporturilor in Romdnia. .., p. 79.

47 1. Macovei, Considerafiuni asupra rezullalelor tehnice ale exploatdrei C.F.R., in Siluafia
C.F.R. si programul dezvolldrii lor, Bucuresti, 1929, p. 44 —45.

48 Ibidem, p. 35.

49 Anuarul statistic al Romdniei 1929, Bucuresti, 1931, p. 148.

50 Florin Codrescu, Automobilismul si posibilitdfile sale de dezvollare tn Romdnia, Bucu-
resti, 1935, p. 37; Nicolae Malla, Concurenf{a dinire calea ferald i transportul cu aulomobile pe

sosele tn Romdnia §i in alle slalww&—.f , 123, 134.
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In legiturd cu traficul feroviar trebuie si amintim faptul ci statul
a ciutat si reia gi sd dezvolte relatiile feroviare cu alte {iri, indeosebi
cu cele vecine. Romania a reintrat in Conventia internationald feroviaréd
de la Berna si a aderat la cea de la Geneva, a participat la toate conferin-
tele gi congresele feroviare internafionale. Se cuvine de refinut ci intre
23—29 noiembrie 1926 a avut loc pentru prima daté in tara noastrd o
conferin{d feroviard internationali.

Degi in anii 1922—1928 s-au depus eforturi pentru refacerea gi imbu-
nitatirea transportului feroviar, rezultatele financiare ale C.F.R. au
fost deficitare. In acei ani deficitul a totalizat 12 455 794 877 lei 5,
datorat, intre altele, gratuitifilor, reducerilor g§i abuzurilor. ,,Eram
in situafiunea paradoxald — arfita Vietor Slivescu —de a vedea
cum intensificarea traficului, in loc si ne dea rezultate financiare mai
bune, sporea §i mai mult desechilibrul intre venituri §i cheltuieli” 52,
Rezultatele financiare deficitare sint ilustrate §i de cresterea intr-o propor-
tie mai mare a cheltuielilor pe un kilometru in exploatare decit a veniturilor
pe aceeasi unitate 3,

Dupé cum am aritat la inceput, in celelalte compartimente ale trans-
porturilor preocupirile guvernelor au fost mai restrinse, desgi goselele, de
pildé, pe care se scurgea pin# la statii C.F.R. §i porturi aproape intreaga pro-
ductie agricold a {drii §i un insemnat volum de produse industriale, repre-
zentau calea cea mai raspinditéd in interiorul {irii. Avintul pe care l-a luat
industria in anii 1923—1929 a determinat ca volumul transporturilor ruti-
ere si sporeascd §i, ca urmare, s existe totugi o preocupare pentru imbuné-
titirea §i modernizarea lor. Ele trebuiau si corespundi noilor mijloace
de transport rutier, care se riaspindeau, §i pentru aceasta, pe drept cuvint
s-a cerut ,,modernizarea goselelor existente, §i anume prin transformarea lor
in vederea unei circulafii intense gi fird intrerupere in tot timpul anulvi’ 54,

Programul de modernizare gi completare a retelei de gosele a fost
in linii generale schifat %, insd n-a fost susfinut de fondurile necesare.
Creditele erau insuficiente chiar pentru o intrefinere sumarid a goselelor.
Cerinfa de a se construi drumuri moderne §i de a le intrefine reclama lucréri
speciale care nu se mai puteau executa cu zile de prestatie, oricit de mare
ar fi fost valoarea lor. Pe buni dreptate se arita cd atit timp cit in distri-
butia creditelor se va urma politica ,,cu lingurifa’’, nici nu putea fi vorba
de o problem# a goselelor moderne, cici ,,inainte de toate, chestiunea dru-
murilor este o chestiune de bani” %, Ca urmare, transportul rutier a inre-
gistrat in anii 1922—1928 slabe progrese. Lungimea goselelor gi drumurilor
a crescut de la 80 778 km in 1923 la 106 084 km in 192857. Alocarea an de

51 Joan D. Dima, Importanfa cdilor ferale romdne in bugeful public, Bucuresti, 1939, p. 94.

52 Victor Sliavescu, Curs de {ransporluri ..., p. 235.

53 Vezi Anuarul slalistic al Romdniei 1934, Bucuresti, 1935, p. 194—195.

54 I. Odobescu, Imporlanfa acluald a {ransporlurilor pe gosele, in ,,Biblioteca Cercului
tehnic al Roméniei’’, an. VIII (1926), nr. 24—25, p. 35.

8 Gh. Nicolau-Barlad, Transporluri forestiere, Cernica, 1933, p. 111—112,

56 Nicolae Hoisescu, In ce mdsurd se pune peniru Romdnia problema goselelor moderne,
Cluj, 1928, p. 4.

57 Anuarul slalistic al Romdniei 1924, p. 99—105; ibidem 1928, p. 154—155. Dm acesl ia,
Romainia a intrat in reteaua internationald cu trei artere: a) Bucuresti— Ploiesti —Craiova —
Orsova spre Belgrad; b) Bucuresti—Ploiesti — Bragov— Sibiu— Alba-Iulia— Turda— Cluj—
De]—Satu-\Iare Halmei; c¢) Bucuresti— Ploiesti—Focgsani—Roman spre Varsovia (Nicolae

Hoisescu, op. cit., p. 6; idem, GeningrodarofoiTiddcaro
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an in buget de sume insuficiente unei bune intrefineri a ficut ca in 1929
numai 16,89, din totalul goselelor si poata fi considerate ca gosele pietruite
in stare buni, 36,89, sosele pietruite in stare mediocri i rea, iar restul
de procente — 46,4%, —in stare de terasamente §i drumuri naturale.
Din totalul soselelor in stare buni numai 8%, erau cu adevirat bune pentru
circulatie %, In perioada 1922—1928, cu fondurile alocate, s-au putut
construi 184,164 km gosea nationald, 203,768 km gosele judetene, 268,365
km sosele vicinale gi 423,886 km sosele comunale 5. Specialigtii au consi-
derat ca necesar pentru a se ajunge la o oarecare imbunatitire a transpor-
tului rutier si se sporeascd in mod simfitor limita de 71 600 lei pentru
un km de gosea nafionald ®. In realitate, alocatiile pentru intretinere erau
in scadere. Astfel, in 1923 s-au repartizat pentru intrefinerea tuturor
soselelor numai 82 342 000 lei, adicd 7 568,19 lei de km, in 1926 75 510 000
lei, adicd 6 940,25 lei de km, i in 1929 61 000 000 lei, adici 5 606,61 lei
de km de sosea nationald 6!. Cu asemenea fonduri care nu reprezentau
nici 109, din necesar era gi firesc ca starea drumurilor si se inrdutiteasca.
Insusi I. Nistor, ministrul lucririlor publice, declara in iulie 1928 ¢4 ,,dru-
murile lasd mult de dorit. Podurile sint intr-o stare deplorabild?’? 62,

Cit privegte podurile, mentiondm cad daci numéirul lor era relativ
satisfdcator, starea in care se aflau era ingrijoritoare. Cu toate eforturile
depuse, podurile distruse de ridzboi n-au fost reficute decit in parte. In
august 1929 existau in Roménia 60 000 de poduri provizorii cu o lungime
totald de 221,726 km gi 33 149 de poduri definitive in lungime totalad de
79,440 km®. Rezultd, prin urmare, ci 63,3% din numéirul podurilor si
73,29%, din lungimea lor erau provizorii §i numai 36,79%, din numirul lor
§i 26,89, din lungimea lor erau definitive.

Parcul de vehicule este cel de-al doilea element important legat de
transportul rutier. Statisticile ne demonstreazi, pe de o parte, ci in anii
1922—1928 a avut loc o cregtere rapidd a numéirului de autoturisme 64,

58 Conlribufii la isloria capitlalului strain in Romdnia, Edit. Academiei, 1960, p. 318.

5 Jon Miclescu, Problema transporturilor in Romdnia, Bucuresti, 1938, p. 23.

80 Contribufii la istoria capitalului sirain in Roménia. . ., p. 318.

81 Jbidem, p. 319.

62 Argus”, 21 iulie 1928.

8 Victor Sldvescu, Noua lege a drumurilor, in ,,Analele economice si statistice”, an. XII
(1929), nr. 9—10, p. 69.

84 Faptul il demonstreazi tabelul urmitor:

Categorii de vehicule 1922 1926 1927 1928
Total 7 581 15 895 21 832 31 365
din care: autoturisme 4 860 11 308 15 039 21 186
autobuze — 666 1 016 1394
motociclete 168 862 897 1 989
autocamioane si camioane 2 553 2 942 4 681 6 070
tractoare — 81 116 533
autocisterne — — — 156
altele — 36 83 37

(C. Const. Costache, Transporlurile aulomobile, in ,,Buletinul Asociatiunei generale a inginerilor
din Rominia”, partea documentari, an. V (1923), nr. 8—9, p. 298; Gh. Nicolau-Barlad,

op. cil., p. 113; Anuarul slaliWoW?i,rﬂmuresti, 1939, p. 509).
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degi reteana de gosele era slab echipatd, improprie in mare procent trac-
fiunii mecanice §i cu mult insuficientd cerintelor interne, iar, pe de altd
parte, ¢i vehiculele nu serveaun decit intr-o foarte micd méisura la dezvol-
tarea economicd a farii.

Atit cit s-an produs, jmbunététirile aduse goselelor §i podurilor au
favorizat infiintarea curselor de autobuze §i autocamioane, indeosebi in
regiunile mai populate, deservite insuficient de calea feratd sau unde se
scurta traseul. Suplinirea retelei feroviare atit de pufin dezvoltatd in unele
regiuni prin transportul cu autobuze a inceput pentru prima datd in Romaé-
nia in 1921. Autobuzele pentru transportul cilitorilor au fost introduse
de citre diverse persoane sau asociatii de particulari. Paralel, apar §i se
dezvoltd firme (,,Leonida et Co” §.a.) pentru comertul cu automobile, ca
gi ateliere mecanice pentru reparatii. Multe localitdti, ca urmare, au inceput
si fie legate de centrele urbane prin aceste mijloace de locomotie. Nu-
mdrul curselor §i al itinerarelor era insid foarte redus in raport cu lungimea
goselelor. Primul traseu utilizat pentru curse de autobuze a fost intre Tecuci
gi Podul Turcului. Apoi, treptat, s-au infiinfat alte trasee, rentabile prin
rezultatele lor.

Si in ce privegte comunicatiile pe apd au fost elaborate in acei ani
o serie de programe care subliniau necesitatea dezvoltdrii lor, prin cana-
lizarea riurilor care stribat fara, extinderea firi restrict{ii a comerfylui
maritim, utilizarea pe baze moderne a porturilor, asigurarea iegirii la mare
fird fluctuatiile existente la gura Sulinei, sprijinirea intreprinderilor de
navigatie, crearea de institufii de credit maritim, dezvoltarea santierelor
navale, raspindirea gi infltarea pavilionului national pe toate mérile glo-
bului. Se aprecia cé a sosit timpul ca si se schimbe starea de inferioritate
a pavilionului national cu o protecf{ie a navigatiei nationale, care ,,este
tdria economicd §i politici a unei {ari” i, in spiritul politicii ,,prin noi
ingine’”, si se instituie prime de import §i export pe vase romanesti.
Pentru ridicarea rolului navigatiei roméne in cadrul celei europene s-a
apreciat ca necesard construirea §i imbunitéfirea cidilor de navigatie in
legdturd cu colectorul principal, care este Dunirea, ca si efectuarea unor
lucriri de amploare, care si asigure accesul vaselor de mare in Dunire
gi de circulatie in toate anotimpurile la Portile de Fier 63, Trebuie subliniat
¢d chestiunea lucririlor de amenajare a Dunérii, Siretului ete., pentru
a spori capacitatea de navigatie a riurilor §i a reda agriculturii imense
terenuri, a format obiectul mai multor studii 6.

8 Vezi Emil Dantea, Reflexiuni din prilejul conferinfelor asupra navigafiunei romdne
in ,,Administratia romani”, Lugoj, an. VII (1927), nr. 8—9, p. 5—6; Constant Georgescu,
Politica de stal in malerie de transporturi pe apd, in ,,Democragia”’, an. XV (1927), nr. 11,
p. 17—19; G. 1. Niculescu, Pulerea marilimd §i {nriurirea ei asupra vielii politico-economice, in
s»Convorbiri literare”’, an. LV (1923), nr. 5—6, p. 449; loan Baildnescu, Pulerea maritimd ca
factor de civilizafie §i de apdrare nafionald, Bucuresti (1927), p. 11—12, 21; Grigore Vasilescu,
Orienldri tn problema navigabililafii gurilor Dundrii, Bucuresti, 1927, p. 4—5; G. Popescu,
Dundrea din punct de vedere economic, Bucuresti, 1928, p. 14—15; idem, Polilica necesard
peniru ridicarea importanfet Romdniei in navigafia europeand, Bucuresti, 1928, p. 15—17.

%8 C. Popescu, Curs de navigafie fluviald §i maritimd, Bucuresti (1930), p. 77; Gheron
Netta, Incercari de navigafiune pe Oll, Bucuresti, 1928, p. 101—102; Horia Maccelariu, Naviga-
bilitatea rturilor Ialomifa, Argesul, Oltul §i Jiul, in ,,Buletinul marinei’’, Bucuresti, an I (1925),
nr. 12, p. 178—179; G. Popescu, Polilica necesard peniru ridicarea importanfei Romdniei.. .,

P 14 www.dacoromanicaro



13 CAILE DE COMUNICATIE ALE ROMANIEI (1922—1928) 261

Romaénia a ciutat, totolati, si-gi sporeascd activitatea pe cea mai
mare arteri de navigatie din Europa—Dunirea. Dupi cum se gtie, asupra
acestui fluviu igi exercitau atributiile doui organisme internationale:
‘Comisiunea Europeani a Dunirii gi Comisiunea Internationald a Dunérii.
Prin cele dous comisii puterile mari imperialiste au incercat si gtirbeascé
independenta gi suveranitatea térii. Conform prevederilor statutului defi-
nitiv al Dunirii navigatia pe acest fluviu era liberi i deschisd tuturor
pavilioanelor in conditii de completi egalitate pe tot cursul navigabil
al lui, adicd intre Ulm gi M. Neagri, i pe toati refeana fluviald interna-
tionalizatd. Intretinerea navigabilitifii, ca §i lucririle de ameliorare, cideau
in sarcina riveranilor. Circulatia vaselor pe calea navigabili a Dunirii
-era liberd de taxe, in afard de sectorul defileulni Carpatic, numit al Cata-
ractelor si al Portilor de Fier si de sectorul maritim, in care se percepeau
taxe destinate la acoperirea cheltuielilor necesare intrefinerii unei bune
navigabilititi in cele doui sectoare critice. Taxele se percepeau in raport
cu capacitatea de incdrcare utili a vasului, indiferent dacd, in trecere
prin cele doui sectoare, sau numai prin unul, erau sau nu incdrcate, firi
ca incircitura sid fie garantatd. Faptul a determinat ca multi armatori
strdini si nu-yi mai trimitd vasele in porturile duniirene. Pind in 1922
se pliteau 544 lei pentru tona-registru. Intre 1922—1925 tona-registru
a fost taxatd cu 715 lei, iar dupi 1925 s-a plitit 1 184 lei 7. Datoritd acestor
taxe mari, vasele de mare au ocolit Dunirea, cidutind si incarce la Con-
stanta. Ca urmare, a avut loc sciderea bruscé a prefurilor cerealelor gi accen-
tuarea inactivitid{ii porturilor dunirene %, Comertul Roméniei a suferit
grav din cauza insuficientei mijloacelor C.E.D. pentru inlesnirea naviga-
fiei. Nemul{fumirea fa{d de acest organism s-a accentuat in mai 1924
cind adincimea pe canalul de trecere peste bara din fata Sulinei a scizut
la 13 picioare, fatd de 24 cite erau in 1914 sau chiar 20 in 1923. In 1924,
in gedinta extraordinarid a C.E.D., guvernul romén a ficut cunoscut pun-
ctul sdu de vedere in chestiunea navigabilitatii gurilor Dunérii, subliniind
ci sciderea adineimii inchidea poarta de scurgere $i valorificare a produ-
selor, ameninta activitatea economici a t#rii *. In ce o privegte, Roméania
g-a striduit si intrefini genalul navigabil intre Briila §i Portile de Fier.
Aceastd intretinere era foarte costisitoare din cauza bancurilor de nisip
care se deplasau §i ameninfau si reducid adincimea de acces pe fluviu.
Expertii striini W. Hines i H. O. Mance au apreciat eforturile depuse de
Romania pentru refacerea navigatiei 0.

87 G. Savulescu, Conlribufiuni la citeva probleme ale orasului, judefului gi portului Briila,
Briila (1935—1937), p. 40—41.

68 Pentru a le dinamiza activitatea s-a precipitat in acei ani problema creirii in cadrul
lor & unor zone libere. Numeroase memorii au fost redactate in acest scop, in urma cdrora a fost
numitd in 1923 o comisie, care si intocmeascad un anteproiect (Ioan N. Ionescu, Constanfa zond
liberd, in ,,Buletinul Camerei de comerf{ §i industrie’’, Constanta, an. XXXV (1924), nr. 2,
p. 1, 2, 5; Alex. Marius Gheorghiu, Zone libere, Briila, 1928, p. 65—66). Pind la legea din
30 julie 1929 care infiinfeazi cite o zond liberd in porturile Brdila, Galati, Constanta si Giurgiu,
firme americane au cerut in repetate rinduri infiinfarea de zone libere (,,Argus’”, 18 decembrie
1927; 27 mai §i 23 iunie 1928).

8 Grigore Vasilescu, Orientdri in problema navigabilitdtii . . ., p. 18—19; Victor Sldvescu,
Curs de transporturi . .., p. 367—369; Gr. Antipa, Cileva observafiuni privitoare la navigabili-
talea Gurilor Dundrii, Bucuresti, 1925, p. 10.

70 Dezbaterile Adunirii Wwwwnbrie 1929, p. 4 304.



262 1. SA1ZU 14

In practics, politica transporturilor pe api a cunoscut particularitii
asemindtoare cu celelalte compartimente ale ramurii. Degi se dispunea de
conditii favorabile realizérii unui sistem de navigatie, se constati ci guver-
nele n-au urmirit s indeplineacéd niei un program de navigatie in acei ani.
In afari de Dunire, partea inferioari a Prutului, Muresului, Crigului,
pe mici porfiuni, §i a canalului interriveran Bega, toate celelalte riuri
au fost lisate in starea lor naturald, neputind fi utilizate ca mijloc de
transport decit periodic, pentru plutirit. Porturile, de asemenea, desi
au fost reficute, n-au inregistrat un progres in activitatea lor, din cauzi
cd, aproape in exclusivitate, atentia guvernelor a fost indreptati spre ciile
ferate. Constanta a fost singurul port care gi-a méarit in acei ani importanta
si sfera de activitate ™. Pentru refacerea porturilor si a instalatiilor anexe
statul a acordat intre anii 1919—1928 pe cale de credite extraordinare
suma de 268 531 954 lei, deosebit de creditele de exploatare de 589 616 982
lei 72, In porturi existau in total 20 km cheiuri de zidirie §i 17 km maluri
amenajate pentru acostare, 1 766 560 m* platforme, 75 km linii ferate de
garaj, 19 840 m? suprafatd de clidiri §i magazii ale statului, 74 pontoane
de acostare, b macarale de incircare §i descircare, 4 bazine fluviale de
adipostirea vaselor, precum si un bogat material flotant pentru intreti-
nerea genalului navigabil al Dun#rii, compus din 16 remorchere, 10 drage,
21 slepuri, 6 elevatoare, 1 bae, 2 docuri plutitoare, ateliere, aparate etec. 3.
In 1927 existau in Romania 8 gantiere navale principale si 2 secundare, cu
2 126 HL.P. in total, cu un capital social de 64 012 000 000 lei, cu un capital
investit de 2 827 000 lei aur gi 2 427 lucritori .

In anii 1922—1928 parcul fluvial §i maritim a fost inzestrat cu noi
nave fabricate in {ar#d §i striindtate §i care au intrat in posesia S.M.R.
Serviciului porturilor maritime, particularilor, Directiei docurilor, Inspec-
toratului general al navigatiei §i porturilor, S.R.D., Administra{iei pesci-
riilor statului . In afard de aceasta, s-au investit fonduri pentru repa-
rarea parcului existent. Cheltuielile de reparatii §i repunere in stare de ex-
ploatare a vapoarelor S.M.R. s-au ridicat intre anii 1922—1927 la suma
de 128 114 888 lei 7. In 1928 flota S.M.R. era compusi din 12 vapoare cu
34 645 H.P. §i o putere de inciircare de 32 310 tone 7?. In ce priveste parcul
N.F.R. trebuie spus c¢iin anii 1923—1930 Ministerul Lucririlor Publice
a repartizat acesteia un numir de vapoare §i glepuri, cele mai multe avind
nevoie de reparatii importante pentru a putea fi intrebuintate. S-au scos
in schimb din serviciu o serie de slepuri §i vase care nu mai puteau fi
folosite. La sfirgitul perioadei 1922—1928 N.F.R. numira 215 nave cu o
putere de 18 430 H.P. §i o capacitate de 101 715 tone 8. Dupi datele

71 Mircea Rosculet, Evolufia portului Constan{a. Consirucfia gi exploalarea lui, Bucuresti,
1939, p. 68—83,92—95,130—137; Victor Slidvescu, Curs de transporturi . . ., p. 386 ; Nic. Stefan,
Problema porturilor maritime Galafi, Brdila, Conslanfa. Nevoile Constanfei (Constanta), 1936,
p. 56.

72 | ,Dezbaterile Adunirii Depulatilor”, sedin{a din 12 noiembrie 1929, p. 4 293.

7 Th. Giled, Navigafiunea fluviald si maritimd in Romdnia, Bucuresti, 1930, p. 91, 93;
Ion C. Fundatzeano, op. cit., p. 10; G. Popescu, Dundrea din punct de vedere economic .. ., p. 8.

" Industria mecano-melalurgica . .., p. 33. .

7 Vezi Lisla de vasele marinei comerciale romdne §i vasele marinei comerciale sirdine cu
sediul In porturile romdne aflate inscrise la data de 1 aprilie 1935, Bucuregti, 1936.

7 Victor Sldvescu, Curs de transporturi. .., p. 394.

7 Anuarul slatistic al Romdniei 1928, Bucuresti, 1929, p. 141.

" Ibidem. www.dacoromanica.ro
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cuprinse in Legea pentru organizarea §i administrarea pe baze comer-
ciale a intreprinderilor gi bunurilor publice aparfinind statului, evaluarea
mijloacelor de transport pe api era in 1927 urmétoarea 7®:

Lei-aur Excgtit;;::titsau Beneficiu
porturi maritime 77 371 073 +2,5 3,2
,s  fluviale 56 000 000 +0,41 0,73
docuri Galati i Braila 16 955 000 +0,13 0,08
parc N.F.R. 12 190 000 +0,27 2,2
»  S.M.R. 5 365 000 deficit -

Cit priveste traficul trebuie sd ardtdm ci acesta n-a atins in acei
ani nivelul antebelic. Traficul S.M.R. de pasageri, care in 1912 era de
55 223 persoane %, n-a fost atins in nici unul din anii perioadei 1922—
1928. Anul 1925, desi a inregistrat cel mai mare trafic — 27 481 cilitori —
n-a reprezentat nici jumétate din cel al anului 1912. Randamentul era
scdzut atit pe liniile de cdldtori, cit i la cel de méirfuri pentru Orient i
Occident. La scdderea traficului a contribuit §i esuarea, in ianuarie 1925,
pe coasta de nord a Frantei, a cargobotului ,,Turnu-Severin”, incércat
cu cereale, ca 5i naufragierea lingd Capul Tuzla, la 6 februarie 1927, a vapo-
rului ,,fmpiratul Traian’” 8. Traficul mediu al N.F.R. a fost intre anii
1922—1929 de 735 000 de célitori, 4 300 tone bagaje, 31 400 tone méirfuri
in colete §i 185 000 tone mirfuri diferite 2.

Rezultatele financiare ale transporturilor pe api au fost deficitare.
Deficitele S.M.R. 8 se explici prin aceea ci vasele fiind vechi necesitau
reparatii costisitoare si indelungate. In timp ce vasele pavilionului naio-
nal erau imobilizate pentru a fi reparate, pavilionul striain, cu vase manri,
noi, confortabile, efectua nestingherit traficul pe diverse trasee. In acei
ani, statul a acoperit deficitele S.M.R. cu o parte a veniturilor realizate
in porturi 84, deci in detrimentul acestora. In anii 1919—1929 s-au folosit
in acest scop 381 083 511 lei 85,

Cit priveste politica transporturilor in domeniul aviatiei trebuie
ardtat cd cea mai importantd problemd pe care aceasta ciuta si o rezolve
dupé primul rdzboi mondial era aceea a organizirii gi dezvoltirii ei. La
noi, in spiritul politicii ,,prin noi ingine’”’, s-a subliniat in anii 1922—1928
necesitatea unei lupte mai active pentru ca Roménia s& devind cit mai
repede stépina spatiului ei aerian, dupd cum era pe pidmintul strimogesc.
s Irebuie — se ardta in una din publicatiile de specialitate ale vremii —
ca la avintul pe care civilizatiunea ce triim 1-a dezlintuit in omenire, sub

7 Grigore C. Vasilescu, Dundrea internationald ..., p. 44.

8 Th. Giled, Expansiunea economicd a Romdniei i{n orientul apropiat prin Serviciul
Maritim Romdn, Bucuresti, 1932, p. 10.

81 Realizdrile Ministerului Aerului si Marinei de la Infiinfare i pind astdzi (Bucuresti),
1939, p. 117; Victor Slidvescu, Cursde transporfuri ..., p. 394; Mihail Negru, Viafa Romdniei
pe Mare si pe Dundre, Bucuresti, 1935, p. 159—161.

83 Victor Slavescu, Curs de transporturi ..., p. 379—380.

83 Vezi Anuarul slatistic al Romdniei 1929, Bucuresti, 1931, p. 157.

84 Victor Sldvescu, Curs de transporturi..., p. 376.

86 Mihail Negru, Viafa R el W .» p. 167—168.
& . RARARN: fo’ ?
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imboldul progreselor aviatiunei, si fim §i noi pirtagi, nu subjugati” 8.
Importanta aviatiei era aproape exclusiv apreciatd prin prisma potentia-
lului i a capacititii sale de a apira independenta térii ®’.

Cercetarea perioadei 1922—1928 sub raportul evolutiei aeronauticii
ne aratd ci, desi se recunostea in unele cercuri marea utilitate a acesteia
pentru viata economicé §i apdrarea tarii, nu a existat un program guverna-
mental care sd permitd dezvoltarea transporturilor aeriene civile gi mili-
tare. Insesi cadrele superioare care au rispuns de acest compartiment au
recunoscut ci activitatea aeronauticd era ,,consecint{a inspiratiei de mo-
ment”’ 8, Industria aeronauticd roméni, care luase fiintd in acest scop in
1923, ficea fatd cu greu nevoilor aviatiei roméane 3. Autori din trecut s-au
striduit si prezinte in reviste §i lucriri céile pe care trebuia si se meargi
pentru a se ajunge la o aviatie puternicd, intre care an inclus §i intemeierea
industriei aeronautice nationale. Retinem programele propuse in 1920,
1926 si 1928 *°. Pentru propagarea ideilor aeronauticii subliniem ci, in
studiile publicate, s-au demonstrat avantajele transportului aerian ®.. La
30 martie 1927 s-a alcdtuit In acelagi scop un comitet care a dat fiintd
Asociatiei roméane pentru propaganda aviatiei ®2, inscriindu-i-se in program
organizarea de conferinte, expozitii aeronautice, infiintarea de scoli g.a.
Sub ingrijirea A.R.P.A. a fost organizaté la noi, intre 23 iunie — 1 august
1927, ,,Prima expozitie de aviatie” ®, iar la 15 noiembrie 1928 s-a inau-
gurat o scoald de propagandi aviatici. Ca mijloc de propagandi exista
si societatea ,,Aero-Clubul Regal Roman”. O contributie in aceastd directie
au dat-o i publicatiile ,,Aripa”, , Aeronautica” §i ,,Roménia aeriani’.

In ce priveste organizarea este necesar si aritim ci dupd primul
rdzboi mondial aviatia a fost constituitd intrcun Inspectorat al aeronau-
ticii militare. ,,Bazele” aviatiei civile an fost puse incd din 1920, cind s-a
infiintat pe lingd Ministerul Comunicatiilor un serviciu sub denumirea
de Directia aviatiei civile. In 1923, invocindu-se ci lipsa de legiturd intre
aviatia civild de la Ministerul Comunicatiilor gi aviafia militard contribuia
la pulverizarea fondurilor §i a eforturilor, aviatia civild a fost trecuta la
Ministerul de Razboi. Misura a fost combitutd pe motivul ¢4 prin conto-
pire se incdlcan principiile de existentd ale unei aviatii civile ®4, ea trecind
din competenta corpului tehnic al Ministerului Comunicatiilor in aceea a
corpului militirese. In anii 1923—1924 aviatia civild si militard au func-

8 (V.) Rudeanu, Inaugurarea primelor linii aeriene nafionale, in ,,Aeronautica”’, Bucu-
resti, an. 1 (1926), nr. 2, p. 3.

87 D. Oancea, Imporlanfa aviafiei, in ,,Tara noastrd”, Cluj, an. IX (1928), nr. 22, p. 715.

88 Gh. Rujinski, Avem noi un pregram aeronautic?, in ,,Democratia’’, an. XVI (1928),
nr. 1, p. 41.

8 Ibidem, p. 40—43.

% Gh. Rujinski, Clleva din arlicolele publicate de la 1920—1927 tn diferite revisle §i ziare
priviloare la aeronaulica romdna §i necesilalea dezvollirii ef, Bucuresti, 1927, p. 8; George G.
Fernie, Cum pulem avea o avialie mililard §i civild pulernicd, in ,,Aeronautica’’, Bucuresti, an. I
(1927), nr. 3; Gh. Rujinski, Un program pentru dezvoltarea aviafiei comerciale §i civile, in ;,Demo-
cratia”, an. XVI (1928), nr. 8—9, p. 37—39.

®1 Al. Fotino, Zborul economic, in ,,Tehnica”, an. II (1926), nr. 1, p. 9; V. Sldvescu,
Considerafiuni asupra navigafiunii aeriene, in ,,Analele economice §i statistice’’, an. 1X (1926),
nr. 3—4, p. 6—14. -

92 _Arpa”, Bucuresti, aprilic 1937, p. 2.

93 T., Prima expozifie de aviafie, in ,,Aeronautica”, an. II (1927), nr. 9—10, p. 45—47.

®4 Gh. Rujinski, Aviafia civildé romdneascd. Politica aviafiei noastre. Organizare. Pro-

gramul de lucru, Bucuresti, 1930 .
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tionat totusi cu bugete separate. Incetul cu incetul inssi conducerea mili-
tard a contopit cele douid aviafii intr-o singurd direcfie, in care aviatia
civili a rimas ca o anexid. In aceastd situatie fiind, aviatia civilinu s-a
putut dezvolta decit foarte incet, riminind in urma altor state. Astfel,
Romaénia, desi se numéira printre irile care isi creaserd o tradifie aviatica
"si era prezentd pe arena internationald, in domeniul aviatiei, cu trei repre-
zentan{i de frunte (Aurel Vlaicu, Traian Vuia si Henry Coandi), a ficut
putine eforturi in anii 1922—1928 pentru dezvoltarea aviatiei i a trans-
porturilor aeriene. Ca urmare, inventatorii roméani au plecat peste hotare,
unde gi-au realizat §i perfectat aparatele lor, in timp ce statul romén a
trebuit si importe avioane, adesea invechite §i foarte costisitoare. Una
din publicatiile de specialitate recunogtea in 1928 ci Romaénia a rdmas ,,una
din cele mai inapoiate tari in ceea ce priveste utilizarea aviatiei in angre-
najul economic al {arii’’ %5, O dovadi a acestei afirmatii este apelul adresat
tuturor romanilor la 8 aprilie 1928, de ziua aviatiei, prin care A.R.P.A.,
in lipsi de fonduri, sublinia necesitatea unor mai mari contribufii si
donatii pentru sprijinirea aviafiei civile . Rezultd, prin urmare, ci dez-
voltarea aviafiei civile depindea intr-un anumit grad de filantropia ceté-
{enilor, de volumul §i valoarea coletelor, ca si de alte mijloace de aceeagi
naturid, intrebuinfate de A.R.P.A. In 1929, cu ocazia reorganizirii minis-
terelor, aviatia civild, in dorinfa de a o face si corespundi nevoilor sta-
tului, a fost trecutd de la Ministerul de Rézboi la Ministerul Industriei,
socotindu-se ci dezvoltarea ei trebuia sid inceapd prin organizarea temei-
nici a industriei aeronautice nafionale.

Practica politicii transporturilor in domeniul aviafiei ne arati c#
Romania, desi n-a neglijat un mijloc nou de progres, i-a acordat fonduri
insuficiente in anii 1922—1928. Bugetul ordinar din 1924 a acordat avia-
fiei 227 245 539 lei, iar pentru procurarea de avioane s-au aprobat credite
de 420 milioane lei. In anul urmitor aviatia a primit din bugetul ordinar
369 562 190 lei si 420 milioane lei din credite extraordinare pentru procu-
rare de avioane si construire de hangare 9. In afari de sumele pentru plata
personalului §i intrefinere, aviafia a cheltuit 398 488 980 lei din bugetul
ordinar gi 180 000 lei din credite extraordinare in 1926; 416 443 179 lei
din buget si 642 986 642 lei din credite in 1927 ; 258 545 978 lei din buget
in 1928 98,

Inc# din 1920 s-a subliniat mai cu pregnants necesitatea construirii
la nivelul progreselor tehnice de atunci a unei fabrici care s asigure
parcul de avioane pentru transportul aerian. Mai intii s-a incercat cresterea
parcului prin construirea unor avioane in atelierele Arsenalului aeronautic
de la Cotroceni, apoi la Uzinele ,,Astra’, care, dispunind in acel timp de
cel mai bun utilaj mecanic, au creat o sectie de avioane. Unele avioane
s-au executat si la ,,S.E.T.”” — Obor, ,,Schiel’” — Bragov %, Pentru spo-
rirea parcului s-au comandat in Franta avioane din cele mai moderne pen-
tru acel timp, precum si motoare din cele mai perfectionate. Cum importul

% Romania aeriand”, Bucuresti, an. II (1928), nr. 1, p. 6.

% A.R.P.A., Chemare cdtre lo{i bunii Romdni din foale colfurile [drii, Bucuresti, 1928,
p. 4—5.

97 Aclivilatea corpurilor 1 giuiloare . . ., p. 363.

%8 Gh. Rujinski, Cuvinlare rcstitd fn Senal, in gedin{a de la 3 februarie 1933 cu ocazia
dezvoltarii inferpelarii situafiei aeronauticci, Bucuresti, 1933, p. 24,

% Aelivitatea corpurilor legiuitoare 5. ., p. 363. .
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de avioane era costisitor, iar activitatea fabricilor existente insuficienta
pentru a se putea rezolva problema inzestririi aviafiei, a rimas ca singura
solutie infiinfarea si incurajarea industriei aeronautice nationale. Ca ur-
mare, la Bragov s-a construit, nu cu capital roménesc, cum se ceruse, ci
in colaborare cu cel striin, o fabrici destinaté exclusiv construirii de
avioane §i motoare. Constructia acestora s-a bazat pe licentele cumpérate
de la doud firme franceze — ,,Blériot Aéronautique’” gi ,,Lorraine-Die-
trich”’ —, de la care, de altfel, s-a adus §i o insemnatd parte din capital.
O datd cu infiintarea Industriei Aeronautice Romaéine s-a constituit in
mod oficial in tara noastrd o industrie aeronautici. Dar, degi au fost infiin-
tate Uzinele I.A.R., Romania n-a incetat de a face comenzi de avioane
in striinitate, datoritd faptului ei noua fabried nu putea lucra cu intreaga
sa capacitate de productie.

Trebuie retinut ¢4 in perioada ce o cercetdm s-a inceput pentru prima
daté in {ara noastrd construirea hidroavioanelor. La inceputul anului 1925
s-a luat initiativa realizirii unui hidroavion prototip in fabrica Societdtii de
transport Constanta. Ministerul de Rézboi a §i ficut imediat o comandi
de 3 buciti, care au fost livrate in 1926. Lipsa unor noi comenzi a deter-
minat incetarea activititii fabricii in 1928. Unul din cele 3 hidroavioane
a fost trimis la Expozitia internationalid de aeronauticé de la Praga din 1927
spre a reprezenta industria aeronautici nafionaly 1,

In legiiturd in inzestrarea aviatiei trebuie si amintim si mé#strile
Inate in compartimentele care o deservesc. Astfel, pind in martie 1926
s-au infiinfat aeroporturi la Bineasa, Galati, T. Severin. Intre anii 1926—
1929 s-au pus bazele cadastrului aerian prin activitatea ciruia s-au ridicat
planuri pe importante suprafete 101,

Situatia incipientd a transporturilor aeriene este reflectatd §i de nu-
méirul redus al traseelor in interior, ca i de modul neregulat al efectudrii
lor. Desi incd din 1921 s-a decretat organizarea unui traseu care si lege
pe calea aerului oragul Bucuregti de Galati, citiva ani nu s-a ficut aproape
nimic in aceastd directie, astfel incit pind in 1926 Roménia n-a avut o
linie de navigatie aeriand bine organizatd 12, Pini in acel an s-a exploatat
in mod neregulat traseul Bucuresti—Galati . Prin urmare, abia la
24 iunie 1926 s-a inaugurat prima linie aeriand nationald civild, cu avioane
de constrnetie italian& de transport civil Ansaldo, cumpirate dupd 1920,
g8i cu cele de recunoagtere de Havillaud transformate. Cu mijloacele slabe
de care s-a putut dispune s-a reugit si se exploateze traseul amintit.
In afary de aceasta, intre anii 1926—1929 aviatia civili a mai exploatat
liniile Bucuregti—Constant{a i Bucuresti—Cluj cu avioane Avia de con-
structie cehoslovacdi §i bimotoare Farman de constructie francezs 194,

Statul a proiectat gi infiinfarea altor linii: Bucuregti—Oradea,
Bucuregti—Craiova §.a., care urmau s aibd legdturi cu traseele interna-

100 Mihail Negru, Viafa Romdniei pe Mare si pe Dundre..., p. 193—194.

101  Moniteur du Pétrole Roumain”, an. XXXVII (1936), nr. 15, p. 1 150,

102 Emanoil C. Gabrielescu, Linia aeriand Bucuresli— Bdneasa— Galafi, in ,,Buletinui Aso-
ciatiunei Generale a Inginerilor din Romania”, an. IV (1922), nr. 3—4, p. 154, 155, 158.

103, ‘Moniteur du Pétrole Roumain”, an. XXXVII (1936), nr. 15, p. 1 150.

104 Jbidem. . I -mro
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tionale. La 2 august 1928 a fost deschis pentru putin timp, adicd pind in
15 septembrie 1928, traficul aerian pe linia Bucuregti—Iasi.

Din punctul de vedere al participirii Romaniei la traseele aeriene
internationale, care dupéd primul rdzboi mondial s-au inmultit in Europa,
trebuie amintit ¢4 in aprilie 1920 {ara noastrd a contribuit intr-o foarte
largd masurd la crearea Companiei franco-roméni de navigatie aeriani,
pentru traseul Paris—Praga—Viena—Budapesta—Belgrad—Bucuregti—
Constantinopol, programatd a se inaugura in primivara anului 1922 i
care deservea Roménia pe porfiunea Buziag—T. Severin—Craiova—
Bucuresti—Giurgiu. In faza de proiect era in 1922 itinerarul international
Danzig—Vargovia—Lvov—Iagi—Bucuregti—Constantinopol.

Realizirile din anii 1922—1928 in domeniul transporturilor aeriene,
comparate cu scara cerinfelor, insemnau totusi pufin. Faptul este demon-
strat §i de traficul scdzut pe traseele existente. Ciutind si sintetizeze aceste
rezultate, revista ,,Roménia aeriand’” ardta c¢i ,,pufinul trafic din anii
trecufi, pe linii interioare, nu a urmdrit o politici aeriand bine definiti,
ci numai justificarea, in ochii celor ce nu gtiu ce insemneazd o aviatie
civild, a unei directii, fird nici un rost inglobatéd in aviatia militard’’ 1,

Un loc special intre mijloacele de comunicatie ale Romaniei il ocupé
conductele petroliere 1%, Desi necesitatea construirii unor noi conducte
pentru imbunitdfirea transportului produselor petrolifere a devenit evi-
dentd imediat dupd instalarea primelor retele, intre anii 1922—1928 nu
s-au depus eforturi decit pentru intrefinerea §i exploatarea celor exis-
tente. In acei ani productia a crescut vertiginos, in timp ce mijloacele de
comunicatie au rdmas la un nivel constant. Ca urmare, numai in mai
1926 stocurile s-au ridicat la 200 000 t tifei, 100 000 t pdcurd si 200 000 t
derivate 1°7, Era firesc ca in aceastd situatie si existe o preocupare pentru
solutionarea problemei transporturilor petroliere, pentru a putea face
fatd astfel concurentei pe piata externd. Directia conductelor de petrol,
inglobaté la 11 februarie 1922 ca directie centrald in Administratia C.F.R.,
$1 numerogi industriagi au propus, ca urmare, programe de imbunititirea
retelei de conducte si a exploatérii ei!®, Chestiunea se considera in prin-

166 Romdnia aeriani”, Bucuresti, an. III (1929), nr. 24. Vezi i Mihail Negru, Ceva care
nu existd. Aviafia civild romdnd, in ,,Generatia unirii”’, Bucuresti, nr. 9/1929, p. 16.

106 Refeaua conductelor de stat era formati din 4 artere: a) Biicoi—Constanta (320 km,
de 9 toli intre Biicoi—Buziu si de 10 toli intre Buziu—Constanta); b) Biicoi— Giurgiu
(180 km, de 5 toli); ¢) Biicoi— Giurgiu (180 km, de 5 toli); d) Biicoi—Bucuresti (80 km,
de 5 toli) (Mihail Pizanty, Le pétrole en Roumanie . .., p. 105; Corneliu Toroceanu, Conductele
de petrol ale statului ..., harta).

107, Moniteur du Pétrole Roumain”, an. XXVI (1926), nr. 11, p. 1139,

108 fn unul din acestea, in 1926, se cerea si se execute urgent: construirea unei con-
ducte intre Moreni §i Baicot, inclusiv instalatii si anexe; cumpairarea terenului pentru infiintarea
statiei de pompe din Giurgiu; refacerea staliilor Buzidu si Hagieni; suprimarea stranguldrilor
conductei pe portiunea podurilor C.F.R. de peste Borcea, Ezer §i Dunire s§i achizitionarea
aparatelor de distilatie la conducta de 10 toli; construirea consolelor pe podurile de peste Borcea,
Ezer si Dunire pentru a se avea siguranta legiturii de transport cu portul Constanta; can-
siruirea la Palas a dou# rezervoare de cite 6 000 m.c. si altele. Unele puncte din acest program
au fost reluate in 1927. Programul din 1927 prevedea in plus reciitrinireca a cel putin 300 km
din totalul de 760 km de conducti de stat, pentru a se prelungi astfel existenta retelei, asigu-
rarea unei rezerve de 1/10 din totalul lungimii retelei pentru a se putea fnlocui conductele
uzate §i a se face legdtura cu noile statii, ca §i sporirea capacitatii statiei din Giurgiu pentru
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cipiu ca rezolvatd numai prin comercializarea conductelor statului si
construirea celei de a doua conducte Biicoi—Constanfa. Insugi statul in
vara anului 1926 s-a declarat pentru comercializarea conductelor sale de
petrol 12, Comisia insircinatd in acest scop a cizut de acord ci era nece-
sard solutionarea rapidd a chestiunii transporturilor. Tratativele pentru
comercializare n-au dat insé rezultatele dorite.

Strins legatd de comercializare era problema construirii unei noi
conducte spre mare. Se avea in vedere cé prin infiinfarea in 1919 la Giurgiu
a statiei de pompare nu se rezolvase complet problema transporturilor
petroliere pe Dunire. In afar3 de produsele expediate prin conducte, exista
8i benzina ugoaré §i grea in cantitdti foarte mari, care trecea prin Giurgiu
pentru a lua calea Dundrii. Transportul benzinei, efectuindu-se cu cisterne
pin# in port, crea numeroase dificultdti. In scopul inlituririi acestora s-a
sustinut, indeosebi din 1926, construirea unei conducte de benzini spre
Constanta. Infiintarea ei era apreciati ca abosulut necesari, deoarece,
in principiu, era inadmisibil a se transporta mari cantitd{i de lichid in-
flamabil, pe distan{e mari, altfel decit prin conducte. In plus, conducta
putea asigura continuitatea transportului pe orice anotimp. Se reco-
manda ca traseul ei si fie Ploiegti—Urziceni—Slobozia—Tinddrei—Fe-
tegti—Constanta, mai scurt cu 20 km decit cel existent. .

In legiturd cu construirea acestei conducte s-au ficut mai multe
propuneri gi studii. Cea mai importantd ofertd a ficut-o Sindicatul rafino-
rilor romani in numele gi cu concursul Iui The National Supply Corpora-
tion. O comisie alcdtuitd din Frank Russel, Boggs si J. W. Wignery,
directori ai firmei americane amintite, §i inginerul Condler, inspectase deja
traseul Bdicoi—Constanta al conductei existente, pe care se credea ci-1
va urma gi cea noud. Dupé o minutioasé cercetare, comisia a stabilit un de-
viz de 3,8 milioane dolari pentru noul traseu al conductei, a instalatiilor
de pompare, rezervoare §i anexe. Suma urma si fie achitatd in 6—8 anui-
téiti 119, Proiectul fusese studiat de partea romand, Piné a se ajunge la

benzind (Corneliu Toroceanu, Programul de sporire a instalajiunilor conductelor de pelrol ale
statului In vederea creglerii producfiei de fifei, in ,,Buletinul Societatii politehnice”’, an. XL
(1926), nr. 9, p. 321; ,,Moniteur du Pétrole Roumain”, an. XXVII (1927), nr. 9, p. 888—
889). In afara de aceste programe, in revistele §i ziarele timpului s-au propus o serie de alte
masuri pentru a se asigura sporirea transportului produselor petroliere prin refeaua de con-
ducte. Fireste, grija de capitli a fost de a se putea miri exportul acestui produs, chemat si
sporeasci sursele de crejtere a venitului national.

109 1.3 societatea ce trebuia si se constituie in conformitate cu legea comercializirii §i cu
dispozitiile legii minelor, aportul statului consta in toate conductele sale existente, evaluate 1a
1,2 miliarde lei. Coasociatele sale erau marile intreprinderi romanesti de petrol, anumiti furnizori
de materiale pentru conducte, in special fabricanti de tuburi, ca §i Banca Romdineasci, Banca
Marmorosch, Blank & Co §i Banca de Credit Romin. Acestea din urm# s-au aritat gata
a finanta constructia in locul statului, care evita s& se angajeze Intr-o cheltuiali extrabugetara
(,,Moniteur du Pétrole Roumain”, an. XXVI (1926), nr. 12, p. 1166 §i 1 246; nr. 15, p. 1 495).

110 Mijhail Pizanty, Conduclele petrolifere in Romdnia, in ,,Analele economice §i statistice’’,
an. XIX (1936), nr. 9—11, p. 65; ,,Moniteur du Pétrole Roumain’, an. XXVIII (1928), nr. 3,
p. 257 si nr. 14, p. 1365; an. XXIX (1929), nr. 5, p. 392.

1t E] prevedea instalarea unei conducte de 8 toli (203 mm diametrul interior), care urma
un traseu de 295 km, paralel cu cel existent. Pe prima sectiune (Biicoi—Ploiesti) combustibilu}
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acesta, se intocmiserd unele variante 2, De lucririle pentru instalarea.
noii conducte se interesau gi uzinele furnizoare de tuburi din Europa, ca
§i firma Mannesmann. Au existat §i unele propuneri din partea unui con-
sorfiu belgian pentru construirea unei conducte de petrol care si lege
Valea Prahovei de portul Briila 113,

Tratativele pentru construirea noii conducte au fost neintrerupt
tergiversate de partea roméini din cauza conditiilor grele cerute de ofer-
tanti, astfel cd problema extinderii refelei n-a putut fi atunci rezolvati.
La neconstruirea ei a contribuit §i aprecierea ci nu era oportun de a se
secitui rezervele de petrol ale tdrii prin fortarea exportului. Chestiunea
construirii unei conducte a fost repusd din nou in timpul celui de-al doilea
rizboi mondial, cind hitlerigtii au cdutat s se asigure de petrolul roménesc
in cantitifi din ce in ce mai mari.

Cu toate cd fondurile se obfineau cu foarte mare greutate, in anii
1922—1928 transportului prin conducte '* i s-au putut aduce imbuniti-
tiri §i completdri 118, atit la retele, cit si la statiile de pompare existente
la Cimpina, Biicoi, Ploiesti, Giurgiu, Buziu, Hagieni, Cernavodi gi Constan-
ta. Misurile aplicate au permis sporirea debitului conductelor statulut.
In 1927 debitul a ajuns la 300 de vagoane pe zi fati de 160 cit era in
primii ani postbelici 118, Desi cifrele ilustreazd intensificarea transportu-

urma sd curgd prin clidere naturald, obtinindu-se un debit maxim de 235 de vagoane pe zi.
Pentru celelalte sectiuni proiectul prevedea doud variante: a) constructia a trei statii de pom-
pare la Ploiesti §i Cernavodi (cu pompe de 25 atmosfere) §i la Buziu (cu pompe de 50 atmosfere),
conducta avind un diametru uniform de 203 mm ; b) construirea a trei stalii de pompare (Ploiesti,.
Buziu §i Cernavodd) de 25 atmosfere. Portiunea Buziu— Cernavodi urma si fie construiti
din tevi de 235 mm pentru a se evita pe acest segment presiunile prea mari. Trecerea de la
regimul de 100 de vagoane pe zi la cel dublu se proiecta a se realiza prin inlocuirea pom-
périi directe Ploiesti-- Constanfa cu pomparea in serie la Buzdu §i Cernavoda. Se remarcd faptul
cd proiectul propune ca statie intermediara Cernavoda si nu Hagieni, care exista, tocmai pentrw
a se inlesni incircarea benzinei in vase navigabile pe Dunére (,,Moniteur du Pétrole Roumain’’,
an. XXVIII (1928), nr. 3, p. 257; nr. 16, p. 1 568; an. XXIX (1929), nr. 5, p. 392).

12 Jbidem.

u3 Argus’’, 23 martie 1928.

1M Pentru epoca postbelicd in cifra privind lungimea conductelor se includ §i acelea
pentru transportul de gaze §i gazolind. Bazinul gazogen transilvdnean, unde statul era singurul
proprietar, alimenta 3 conducte de gaze, cu o lungime totald de 92,5 km si un debit global
de 1 245000 m3 pe zi (Florin Em. Manoliu. La reconstruction économique et financiére de Ile
Roumanie et les parlis politiques, Paris, 1931, p. 116).

115 S-au revizuit §i reparat mufele marii conducte spre Constanta, incercindu-se la o
presiune de serviciu superioard celei de pini atunci; s-a sporit capacitatea de depozitare in rezer-
voare la Ploiesti, Teleajen §i Palas; la Ploiesti a fost instalatd o pompé# puternicid cu o capaci-
tate de 250 de vagoane pe zi; in Giurgiu a fost infiintati o statie de primire §i predare, inzes-
trati cu toate instalatiile necesare (13 rezervoare a 1 600 m3, uzini, pompe, motoare etc.), pro-
gramatd a intra in functie in primele luni ale anului 1929; s-a organizat statia intermediar®
Buz#u, servind la expedierea petrolului din regiunea Buz#u spre Constanta, s-au completat sta-
tiile intermediare Buz#du §i Hagieni cu uzinele, pompele §i motoarele necesare a asigura trans-
portul produsului rafinat, urmind a fi date in exploatare tot in 1929; s-au suprimat toate stran-
guldrile de 5 {oli ale marii conducte, nerdminind in aceast} stare decit port{iunile; de pe podurile
de peste Dundre §i Ezer; s-au recitrinit, totodatd, portiuni din retea (Corneliu Toroceanu,
Conduclele de pelrol..., p. 891—892).

16 Jbidem, p. 892. .
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rilor 117 prin preluarea de la C.F.R. a unei pirti a traficului de petrol, ex-
plpatarea conductelor statului nu satistdcea pe deplin interesele in-
dustriagilor de petrol.

Traficul in cregtere a determinat o sporire a veniturilor, transpor-
turile prin conducte numirindu-se printre sectoarele care in anii 1922—
1928 au realizat excedente. Multiplele schimbiri de tarife au influentat
asupra veniturilor. Chiar de la inceputul exploatirii lor (1919/1920),
conductele statului au adus un venit de 3 000 000 lei. Din acel an veniturile
au crescut pind in 1926, ajungind la 213 937 729 lei — cel mai mare exce-
dent realizat —, dupd care, printr-o mare reducere de tarife, se ajunge
la o diminuare a lor. In 1928 venitul a scizut la 61 254 883 lei 18, In
aprecierca reald a veniturilor trebuie sd se {ind insd seama de fluctuatiile
monedei, de deprecierea leului.

Cregterea veniturilor a determinat si se evidentieze tot mai mult
necesitatea de a se separa complet exploatarea conductelor de petrol de
aceea a cdilor ferate, deficitare in activitatea lor. Faptul a devenit posibil in
1929, cind prin lege s-a creat Regia publicd a conductelor de petrol ale
statului, regie care a fost condusd dupd principiile previzute in legea pentru
organizarea §i administrarea pe baze comerciale a intreprinderilor §i avu-
{iilor publice. Potrivit legii, regia trebuia sd concentreze intr-o singurd
administratie toate operagiile de organizare §i exploatare a conductelor.

Prin urmare, in perioada 1922—1928 politica transporturilor a fost
dirijatd in aga fel incit sd constituie un mijloc de consolidare organicid a
procesulni de fiurire a statului national unitar. Cidile de comunicatii,
desi in parte au fost reficute §i imbunétatite, n-au putut si-gi indeplineased
rolul pe misura cerintelor economiei nationale. In materie de transporturi,
ca §i in unele sectoare ale economiei nationale, statul n-a reusit sd vindece
in totalitate rinile adinci ldsate de rdzboiul mondial. Progresul realizat,
indeosebi pe linia asigurdrii unei politici etatiste in domeniul transportu-
rilor, n-a permis satisfacerea integrald a cerinfelor {arii, necesitatea dez-
voltdrii ei social-economice. .

U7 Jati evolulia acestora pentru anii 1922-1928:

Conducla §i produsul 1922 1923 1924 1925 1926 1927 1928

1) Bdicoi— Conslanfa

petrol rafinat 6113 | 3860 | 5587 }131404 |26 701 ({27 178 |36 657
2) Bdicoi— Bucuresti

titei 2188 | 3685 7645 ) 7739 | 9394 9454 | 9039

motorinit 777 82 99 151 110 Ce ..

rafinat 308 252 100 201 341 330 283
3) Bdicoi—Giurgiu

prod. albe rafinale 3020 ( 3834 | 5146 | 6077 | 6136 | 5875 | 6938
4) Bdaicoi—Giurgiu

titei 1052 | 2300 cee 2213 | 9911 {10335 (11 049

motorind 241

(Mihail Pizanty, Le pélrole en Roumanie. .., p. 108, 110, 116; Corneliu Toroceanu, Conductele
de petrol ..., P 888 —889, 891, 893.

18 i i s P. .
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AUTENTICITATEA ,,iNVATATURILOR LUI NEAGOE BASARAB”

DE

ANTON BALOTA

Redeschiderea discutiei din jurul ,,Invititurilor” a readus in
centrul preocupirilor istoriei literare unul din cele mai importante
monumente ale culturii noastre vechi. Studiul aparut in 1946 al lui
P. P. Panaitescu?! pirea a fi rezolvat definitiv indelunga discutie din jurul
acestei opere in sensul sustinerilor lui Demostene Russo, care contestase
autenticitatea scrierii §i cidutase si-i discrediteze valoarea ca izvor istoric
si originalitatea literard, considerind-o o compilatie amorfi, alcituitd
de un impostor a cirui singurd metodd de compozitie fusese ,,plagiatul”.

Ingeniozitatea lui Petre S. Nisturel 2, care a ficut pentru prima
datd apropierea revelatoare intre doui texte ce fuseseri publicate in
editia lui N. Iorga ® aldturi, a aprins in aceastd problemi scinteia unei
noi dezbateri.

Dan Zamfirescu ¢ este, dupd cunostinta noastrd, primul cercetitor
care a supus argumentdrile lui Demostene Russo gi cele ale partizanilor
sii unei analize critice riguroase, reugind si demonstreze netemeinicia
sustinerilor acestora. Studiul publicat de I. C. Chitimia 8 in acelasi
timp a schitat puncte de vedere noi, formulind o contraargumentare, care
a sldbit serios teza neautenticitdtii. I. C. Chi{imia a descoperit o eroare
care poate fi §i o incercare de mistificare. D. Russo pune in paraleld un
text din Ioan Gur# de Aur ¢ cu altul din ,,Invitituri” pentru a demonstra
¢d lirismul atit de realizat al ,,Scrisorii citre oasele maici sale” este copiat
dupd omilia Iui ITrisostomul. In realitate, cele dou#i texte se deosebesc
profund, redactia operei roménesti reflectind din plin elemente folclorice.

1 [nvajulurile lui Neagoe Basarab. Problema aulenticilalii, Bucuresti, 1916.

2 [nvafaturile lui Neagoe Basarab in lumina pisaniilor de pe biserica mdndstirei Argesului,
in ,,Mitropolia Oltenici”® (XII), 1960, nr. 1 2, p. 12—23.

3 Inovufdturile tui Neagoe-vodd (Basarab) calre fiul siu Teodosie, Vilenii de Munte, 1910,

4 Invajdturile lui Neagoe Basarab. Problema autenticildfii, in ,,Romanoslavica’’, VI11I
(1963), p. 341 —101.

8 Considerafii despre ,,Jnvdfdlurile lui Neagoe Basarab’’. iIn .,Romanoslavica”, (1963),
p. 309—339.

8 Ibidem, p. 310—312.

»,STUDIIY, lomul 22, nr. 2, p. 271—280 1969.
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272 ANTON BALOTA 2

Dar daci fiecare din cercetdtorii citati gi-au adus aportul la scoaterea
problemei din punctul mort in care o dusese negativismul lui Demostene
Russo, contribufia cea mai importantd apartine — paradoxal — celui care
8-a situat pe pozifia contrard autenticitéfii gi a rdmas un adept al ei:
Petre P. Panaitescu. Dacd tofi ceilalfi cercetdtori au cidutat contraargu-
mente la argumentele partizanilor neautenticitd{ii, P. P. Panaitescu in
ultimele sale cercetiri, pistrind mai departe pirerea ci ,,Invititurile”
au fost scrise de un cilugdr dupd moartea lui Neagoe, a intreprins in schimb,
pentru prima datd in istoria acestor cercetéri, o ampld analizd a confinu-
tului ei de idei social-politice, evidentiind o gindire pAtrunzitoare gi uneori
foarte inaintatd. El leagd confinutul de idei al scrierii de realititile social-
politice ale Tarii Romaéanegti.

Expunindu-gi punctul de vedere, P. P. Panaitescu, desi in aparenta
rimine pe pozifiile sale anterioare (in recenzia publicatd in 1944 in ,,Con-
vorbiri literare”, P. P. Panaitescu a sustinut cea de-a doua jumitate a
secolului al XVII-lea ca datd a scrierii ,,Inviitdturilor”), in realitate el res-
pinge categoric teza Ini Demostene Russo . In urma acestor analize,
s Invititurile” nu mai pot fi privite ca o compilatie neindeminatici de
texte bizantine, ci, dimpotrivi, ele se relevd ca o scriere originald de
gindire politicd gi sociald a romaénilor. Pe aceastd pozitie, sporind argu-
mentarea s-a agezat §i Dan Zamfirescu 8,

Adeviratul pas inainte in discutia despre autenticitatea scrierii ni
se pare a fi, agadar, nu atit lichidarea definitivi a ,,demonstratiilor lui
Demostene Russo, ci aceastd agezare a operei in coordonatele social-
politice romanesti, in trecerea la studiul concret al continutului ei de idei
#i al valorii literare i lingvistice.

In acest moment sint in discutie dou# probleme esentiale: ,,Invi-
taturile” aun fost scrise in prima sau in a doua jumitate a veacului al
XVI-lea. Admitind ¢d aun fost scrise in prima jumitate, se pune intrebarea
dacd au fost redactate personal de Neagoe cu ajutorul unui colaborator
(cdruia i-a dictat unele pasaje sau i-a incredintat sarcina redactérii lor
pentru fiul sdu, fird si participe sub nici o formi la scrierea lor) sau au fost
alcituite in aceeagi vreme independent de voin{a gi de participarea lui
Neagoe, fiindu-i numai atribuite din cauza pozitiei sale ca domn.

La aceste intrebdri socotim ¢& nu s-au dat incd rdspunsuri definitive,
dupi cum nu s-a aritat pentru ce textul ,,Invititurilor” nu pomenegte in
nici un fel numele Doamnei Despina, sofia Iui Neagoe 5i mama lui Teo-
dosie. O ultimi problemd la care nu s-a rdspuns incid o constituie cultura,
bizantind sau slavii, a autorului ,,Invititurilor”.

Dar daci pind la descoperiri noi, neagteptate, este greu si se ajungi
la concluzii categorice in legiturd eu cele mai multe din aceste probleme,
in schimb plasarea ,,Invi{iturilor” in prima jumitate a secolului al
XVI-lea ni se pare un bun definitiv cigtigat pentru istoria acestei opere.

Sint gi alte indicatii decit cele invocate pind astdzi de partizanii
autenticitdtii care pledeazi pentru contemporaneitatea ,,Invititurilor’
cu vremurile lui Neagoe gi se opun plasiirii scrierii lor in a doua jumitate a
veacului al XVI-lea, eventual in perioada domniei lui Mircea Ciobanul,

? ,,Convorbiri literare”’, LXXVII (1944), nr. 3, p. 381.

$ Dan Zamfirescu, op. cil, 34 otd .
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3 AUTENTICITATEA ,INVATATURILOR LUI NEAGOE BASARAB“ 273

cum socotegte P. P. Panaitescu. Vom incerca si atragem atentjia asupra
citorva.

In miezul politic a doud din capitolele ,,Invititurilor”’, acelea al
ciror subiect il formeazd raporturile domniei cu boierimea, P. P. Panai-
tescu vidzuse mai de mult reflectidrile unor situatii politice proprii seco-
lului al XVII-lea (intiia jumitate), cind domnia incepuse si ridice intre
boieri oameni ,,de jos’’. Precizindu-§i ideea, P, P. Panaitescu {i §i indic#,
aritind ci erau mai ales greci constantinopolitani ®. Aici insd trebuie spus
ci aceastd situafie nu are nimic de-a face cu faptele reflectate in textul
,,1nvititurilor”, intrucit el se referi la lumea celor cuprinsi in secolele
XV—XVI in categoria sociald a siromahilor’’ 1° 5i nicidecum in aceea a
»Saracilor’” 11, asa cum a fost tradus termenul slav in veacul al XVII-lea,
traducere adoptati de P. P. Panaitescu. Termenul ,,siromah’ nu era un
adjectiv, ci el constituia in veacul al XV-lea un nume, un termen tehnic
social, care avea intelesul de ,,supus dependent de domnie’. In aceastd
acceptie, el a mai fost folosit si la inceputul veacului al XVI-lea, aga
cum indicd §i textul ,,Invitdturilor”.

De aceea noi socotim indreptifitd metoda folositi de Dan Zamfi-
rescu de a se adresa pentru comparafii epocii lui Stefan cel Mare, fiindci
mai ales atunci se ridica o nou# piturd sociald, aceea a vitejilor rdzesi
8i a voinieimii mognenegti din ambele téri roméanegti, pdturd asupra cireia
se indrepta, la inceputul veacului al XVI-lea gi chiar ceva mai inainte,
atentia §i preferintele domniei, aflatd in lupti pentru putere cu boierii
5i pentru independentd cu turcii. Pentru promovarea acestei noi pituri
social-ostdgegti, Stefan cel Mare ficuse apel la teoria meritului personal.
Se gtie ¢ ridicarea vitejilor 12 s-a ficut pe baza criteriului meritelor perso-
nale, cei mai multi dintre ei provenind toemai din rindul {dranilor depen-
denti de domnie (siromahi); dintre urmagii vitejilor s-au recrutat mai
tirziu §i ,,slujitorii” curfilor domnegti. Documentele f{érilor roménegti
dovedesc cd ,,vitejilor’’ cdrora li se intdrea de citre domnie, fird indoiald
pentru résplitirea meritelor lor, piminturile pe care le aveau in stipinire
§i care proveneau fie din mogtenirea périnteascd, fie din danii domnegti
erau privilegii similare celor boieresti, caracterizate prin dreptul de ocini,
de mogtenire ohavnicd, prin scutire de pridalnicd §i chiar de muncile gi
de dérile cuvenite domniei 3.

Termenul ,,siromah”, care de altfel derivd etimologic dintr-un
termen grecesc, cu infelesul la origine de ,,Juptitor cu mina’, nu are nimic
comun cu ideea de ,sdrdcime’.

Deci Neagoe Basarab, atunci cind recomanda fiului sfu si-gi aleagé
slujitorii din categoria ,,siromahilor” 14, nu se referea la oamenii de pripas

9 Tnvataturile lui Neagoe Basarab. Problema autenticitafii, Bucuresti, 1946, p. 52.

10 Cronicile slavo-romdne din sec. XV—X VI, publicate de Jon Bogdan, editie ingrijits
si_:completatﬁ de P. P. Panaitescu, Bucuresti, Edit. Academiei, 1959, p. 210.

1 Jbidem, p. 278.

12 Anton Balota, Vitejii lui Stefan cel Mare, in Studii §i articole de istorie (IX), 1967, p. 43.

18 Documente privind istoria Romdniei, veacul XV 11, B. Tara Romdneascd, vol. I (1601 —
1610), Bucuresti, Edit. Academiei, 1951, nr. 40, p. 33—34, si nr. 41, p. 34-35.

14 Este evident ci acestora li se rezerva In gindirea lui Neagoe numai rangurile mirunte.
Ei sint pomeniti de altfel numai in capitolul operei in care se vorbeste despre ,,praviteli’’ (cf.
Cronicile slavo-romdne din sec. XV—XVI, 1959, p. 229) §i nicidecum de ,,vlastelini’’, care

in terminologia scrierii detinealwww % ,siromahi’’ se recrutau, pro-
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veniti de la Tarigrad, cum a crezut P. P. Panaitescu pe baza traducerii
y,Invitdturilor”, ficutd in veacul al XVII-lea, ci la cei care proveneau
din lumea populari.

In aceeasi ordine de idei observim ci garda personald recomandati
de Neagoe lui Teodosie nu este o inovatie a ,,Invitdturilor” 15, de vreme
ce Chalcocondylas ' mentiona existenta ei in vremurile lui Vlad Tepes. In
orice caz, informatia despre garda domneascd personald igi are corespon-
dentul cu alte stiri proprii veacului al XVI-lea romanesc despre raspli-
tirea vitejilor, despre ospetele domnesti pentru ostasi, despre darurile
de vesminte de pret etc.

Firéd indoiald, cea mai importantid observatie de acest tip, pe care o
datordm lui P. P. Panaitescu, priveste locul detinut de {érinime in preo-
cupdrile lui Neagoe. Dupé cum a ardtat in ultimul siu studiu asupra ,,Inva-
taturilor” 17, pentru prima datd in istoria gindirii politice europene ,,se
introduce in conceptia despre stat factorul popor, adicd térdnimea, care
lipseste la ceilalti autori de sfaturi politice din veacul al XVI-lea’, , Daci
iti rdmine din venitul ostirii — gindea Neagoe Basarab —, acest venit
incd nu este agonisit de tine, ci tot 1-ai luat din stipinirea ta §i de la oamenii
sdraci ai tdi pe care i-a dat Dumnezeu sub mina ta ... De aceea, precum
ai luat de la tdrani, asa se cuvine sd le dai lor . ..” 18,

Aceastd primd observatie impune notarea de citre noi a unei a
doua, pe care o socotim cel putin tot atit de insemnatd pentru recunoas-
terea reflectdrilor cuprinse in textul operei. Intr-adevir, de citeva ori in
textul ,,Invitdturilor” * se vorbeste de ,,horeani”, adicd de ,,{drani” 2.
Iatéd ce spune textul despre acestia: ,,. . . Pe copiii dregéitorilor si ai tdranilor
(horeani), pe toti sd-i duci departe, nu cumva s& lasi pe acei copii...
inaintea dusmanilor tii . . ., cd atunci, dacd ar vedea ... cid au fost robiti
copiii lor, ei te vor ldsa gi vor merge pe urma copiilor lor...” %,

Este deci indiscutabil ed sfatul dat de Neagoe lui Teodosie a izvorit
din experienta rizboinicd a vremurilor in care la lupte participau in mod
masiv masele populare, horeanii, tdranii.

Acele vremuri este indiscutabil cd au fost cronologic in raport cu
timpurile lui Stefan cel Mare si cele ale lui Vlad Tepes, voievozii romani
care au chemat tirdnimea la apédrarea {arii 22. Ne aflam deci in fata primei
identificiri a epocii reflectate de ,,Invatituri”’. Conceptiile ostisesti reflec-
tate sint rezultat al celor pe care le-a profesat Stefan cel Mare.

babil, precum indica terminologia ,,colindelor laice” (problemai cercetata de noi in studiul despre
aceste colinde ce se afla ined in manuseris), numai rangurile méarunte loeale ale ierarhiei ,,sluji-
torilor”, spatareii, credinciarii, vdtafii, vorniceii etc., si nicidecum marile ranguri boicresti,
,,vlastelinii”’. Deci terminologia ,, Invataturilor” recomanda lui Teodosie si prefere la ocuparca
acestor slujbe marunte pe ,,siromahi” si nu pe fiii de boieri (praviteli), care isi incepeau si ei
slujbele dommnesti in asemenca ranguni.

18 Cronicile slavo-romdne din sec. XV—XVI, 1959, p. 294—295.

18 Laonic Chaleocondil, Expuncri islorice, in romaneste de Vasile Greew, Bucuresti,
Edit. Aecademici, 1962, p. 283.

17 Romanoslaviea” (VIII), 1963, p. 106.

18 Cronicile slavo-romdne din sec. XV—XVI, 1959, p. 299. .

1% Jbidem, p. 213 si 248.

20 Valeria Costacliel, Conlribulii la isloria sociald a Moldovei {n secolele XIV—-~XVII,
in ,,Romanoslavica” (XI), 1965, p. 163 —164.

21 Cronicile sluvo-romdne din sec. XV —XVI, 1959, p. 292—293.

22 . P 9 P H
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De pildi ideea de a apira de dugmani (turci) familiile ostagilor sii reamin-
teste neindoielnic experienta batiliei de la Rézboieni—Valea Albd, cind
ostagii marelni voievod moldovean s-au risipit pentru a-si putea salva
familiile.

Exactitatea observatiilor privind raporturile strinse dintre ,,Inviti-
turi’”’ §i experientd militard a vremurilor lui Stefan cel Mare este, asadar,
confirmaté 2.

in ,,Invitituri” s-au conservat deci rolurile unei epoci in care masele
populare igi puteau spune incd cuvintul in viata militard, economici si
sociald a statului, cind prezenta lor s-a impus constiintei conducitorilor,
si in special voievozilor, interesati sé-si fiureascd in veacurile XV—XVI
o bazd de sustinere sociald mai largi. Aceastd epocd corespunde domniei
lui Stefan cel Mare, de la care ne-au rimas numeroase tradifii despre
solicitudinea marelui voievod fatd de exponentii lumii populare 24. De
acele vremuri nu pot fi striine ,,Invititurile’’, in care pentru prima dati
au fost ridicate problemele rosturilor lumii populare si ale indatoririlor
domniei fata de ea.

Scrierea ,,Invititurilor” nu poate fi deci despirtiti de rosturile
apelului ficut in ultimele decenii ale secolului al XV-lea tdrdnimii pentru
apararea independentei tarilor romane.

Din textul ,,Invitaturilor” se vede cu claritate ci in vremea scrierii
lor boierimea nu era consideratd de autorul lor ca vrismasd sau concurentd
acerbd la puterea politici si economicd, ci, dimpotrivd, era priviti ca.
sprijinitoare hotaritd a puterii domnegti 25. Este plind de intelesuri consta-
tarea consemnatd de textul ,,invitdturilor” in care se spune cele ce ur-
meazd: ... Cit timp veti vedea pe dregitorii (vlastelii) vostri stind in
frunte cu voi (la rdzboaie), ... si nu te temi de nimic...” 2,

Nu existd nici un indiciu concludent in favoarea tezei lui P. P. Panai-
tescu 27 dupd care ,,Invititurile” ar reflecta momentul de crizd al puterii
domnesti, asaltatd de boierime, in a doua juméitate a secolului al XVI-lea.
Toate reflectirile ,,Invitdturilor” infitiseazi o domnie autoritard, capa-
bild s& {ind in frin boierimea, o domnie constientd de necesitatea intéririi
antoritatii ei, cunoscind atit mijloacele cu care putea s-o realizeze, cit §i
paturile sociale pe care se putea sprijini pentru atingerea acestui scop.
Nu existid in ,,Invitidturi” nici un text prin care si se atragi atentia lui
Teodosie asupra primejdiei care ar putea reprezenta pentru domnie cres-
terea puterii boieresti, ci dimpotrivi. Asemenea reflectari sint insd cu
totul de neconceput intr-o operd scrisi in vremea Ini Mircea Ciobanul,
care a practicat, ca si Lidpusneanu, cumnatul lui de la domnia Moldovei,
0 politica autoritard si potrivnici voinicimii populare 28,

X}

D. Zamlirescu, op. cil., p. 394 si urm.

Anton Balola, op. eil,, p. 43 50.

D. Zamdirescu, op. cil., p. 380 398.

8 Cronicile slavo-romdne din sec. XV—XVI, 1939, p. 293.

27 in ,,Romanoslavica” (VIII), 1963, p. 407.

28 Un argwment, recunoasiem, ncohisnuil pini astazi istoriograliei noastre, dar in orice
caz capabil si sporeasci ponderea celorlalle in favoarea asezdrii ,,Invatiturilor” in prima
jumaitate a veacului al XVI-lea. ne esle oferit de matcrialele epocii noastre orale. Intr-un studiu
decocamdali inedil. am incercat si ardtdm ca in pericada dintre 1450 si 1550 au infloritl in
domeniul nostru poelic oral trei grupuri de forme epice legale de avintul vielii culturale a
masclor populare: 1) Povestirile lui Vlad Tepes, care an avut 1a baza lor o epicd a maselor popu-

lare, voinicii, §i care se caractw W&Tﬁupra voicvodului, confirmate §i
L)
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Cine ar fi putut oare g4 scrie aceastd operd in epoca imediat urmé-
toare vremurilor lui Neagoe, cind a existat o ambiantd culturald corespun-
zitoare in timpurile de la jumitatea veacului al XVI-lea?

Bogitia de forme epice populare care apar{in genetic §i cronologic
vremurilor ,,domnpiei autoritare’’, caracterizind cultural aceasti epoci,
bogitie pe care creatia literard populard a veacurilor urmétoare nu o va
mai atinge niciodatd, atestind prin aceasta regresul economic, social gi
politic in conditiile cregterii puterii clasei boieregti, igi are corespondentd
ju atmosfera ,Invitdturilor’> domniei Térii Roméanegti fatd de lumea
populard. Neagoe, care aminteste in ,Invitdturi’’ de prezenta guzlarilor,
deci gi de a poeziei populare la ospetele domnegti, este cel dintii scriitor
roman in & cirui operd se manifestd puternic pe de o parte influenta
folelorului gi suflului epic al creatiei populare, iar pe de alta susfinerea
drepturilor social-politice ale maselor populare. Cultul vitejiei, al cinstei
nepatate, ,,a1 numelui bun‘, respectarea drepturilor lumii populare se
manifestd in ,,Invitdturi in forme literare de un patetism caracteristic
eposului nostru popular. Este indiscutabil ¢4 in acest caz nici chiar ipo-
tetic nu se poate pune o asemenea intrebare.

Autorul ,,Invititurilor” n-a putut fi, aga cum credea Demostene
Russo, un cilugir: toate acele aménuntite cunostinte din viata de la curte
§i mai ales din cea ostdgeascd, identificabile in textul lor, nu pot fi atribuite
unui monah retras intr-o ministire. Incercarea partizanilor neautentici-
tatii de a demonstra ignoranta i confuzia autorului in acest domeniu nu
are temeiuri sigure 2%, concluziile ultimelor cercetiri fiind unanime in a
recunoagte in operd o gindire laicid foarte ascufitd gi cunogtinfe precise
in materie de politicd gi de organizare militari. Insugi Petre P. Panaitescu
a trebuit si renunte la intreaga demonstratie a lui D. Russo, care se referise
la orizonturile inguste ale autorului ,,Invitdturilor’” in materie de reali-
tafi ,,Jlumesti”, afirmind incompatibilitatea dintre o doctrind asceticd,
predicind retragerea din lume, si un manual de activitate politicd, al cdrui
obiect era prin excelentd lumesc.

de Legenda cetdfii Poenari; 2) traditiile razesesti despre $tefan cel Mare, prin care masele
populare moldovenesti au transmis posteriti{ii imaginea lor despre marele voievod moldovean
si despre politica lui de ocrotire a tirinimii libere (vezi studiul nostru citat din ,,Studii si
articole de istorie” (IX), 1957; 3) colindele laice, in ale cdror versuri, care apartin culturii
bogomilice, s-a cristalizat atmosfera §i ideologia politici populard din aceste vremuri (1450 —
1550), caracterizati prin colaborarea domniei cu lumea populara (vezi A. Balotd, Bogomilismul
si cullura maselor populare din Bulgaria §i {drile romdne, in ,,Romanoslavica”, X (1964),
p. 19-71,

Cu totul alta a fost situatia in a doua jumatate a veacului al XVI-lea, cind epica noastri
populari reflecti altfel de raporturi intre domnie s§i slujitorii ei populari. Intr-o altd forma
epicd (G. Dem. Teodorescu, Poezii populare romdnegti, Bucuresti, 1885, p. 51) se povesteste
despre un praznic la care ,,Mihnea-vodi’’ cheami noui frati voinici, condusi de wvitaful lor,
cu gindul de a-i ucide, dar planul lui nu reugeste, deoarece vitaful ucide el pe ucigasii pusi la
cale de voievod, salvindu-§i tovarisii. Desi in versurile acestei forme poetice este vorba de
»Mihnea-vodd”, care constituie impreuni cu ,,Mircea-vodd”’ un dublet folcloric ce i5i are expli-
<atie, existind §i astizi variante in care apare numele lui Mircea Ciobanul, faptul povestit se referd
Ja domnia acestuia din urmai,

Mentionim ci In a doua jumitate a secolului al XVI-lea, spre deosebire de perioada
» Invitidturilor”, poetica orali, deja exemplificatd cu versurile citate din culegerea lui G. Dem.
‘Teodorescu, contine §i alte elemente, ilustrind aparitia luptei de clasd §i o atmosferad sociala dif e-
ritdl de cea evocatd in epoca lui Neagoe (vezi in acest sens Anton Balotd, Funcfia sociald a ctnte-
cului bdlrinese, In ,,Revista de folclor’’, III (1958), nr. 2, p. 101—109; idem, Ge1eza i evolufia
baladei lui Radu Calomfirescu, in ,,Limbi si literatura’’, XII (1966), p. 419—438,

20 . H
D. Zamfirescu, op. cityARF.daEoromiahi€itro
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Dar, astfel pusi, problema este la fel de stinjenitoare pentru par-
tizanii ca §i pentru adversarii autenticitifii. Daci este aparent greu de
demonstrat ci un gef de stat, cum a fost Neagoe, ar fi putut propovidui
fiului sdu ascetismul gi lepidarea de lume, este 8i mai gren de explicat
modul in care un cilugir reugise si dobindeascd o formafie atit de perfecti
nu numai de om de stat, dar §i de militar, capabild si sintetizeze o expe-
rientd ostigeasci corespunzdtoare unui veac de lupte impotriva turcilor.
Admitind c, inainte de a se cdlugiri, autorul ,,Invititurilor” a putut fi
un dregitor i comandant de ogti, intreaga demonstratie poate fi anulata
prin urmitorul argument: ce putea impiedica pe un boier evlavios gi dornic
de culturid, cum a fost Neagoe, ca inainte de a deveni domn sd-§i insugeasci
o culturi teologici si o gindire misticd inerente epocii, mai ales ¢4 in tinerefe
fusese multi ani in serviciul patriarhului Nifon?

Dorim ca in cele ce urmeazi si atragem atentia, deoarece aceasta
indici o cale noud in analiza continutului religios al ,,Invititurilor”,
asupra urmitorului pasaj din textul lor, pe care-1 citim in traducere:
,Pentru ci cine are minte curati, care este temelia tuturor celor bune, nu
se va ingriji numai de post §i de infrinare i de rugiciune §i smerenie sau
sd-51 impartd gindul siu in multe pirti, ci toate acestea le lasd i se ridica
cu mintea sus §i se imbraci in dragostea citre stipin ca intr-o zale, gi
acela nu se ingrijegte nici de imparitie, nici de domnie, nici de patriarhie,
nici de mitropolie, nici de cilugirie, nici de un alt lucru pimintesc de
care noi ne ingrijim, ci numai de a iubi din suflet pe domnul. Este un mare
Jucru de a iubi pe Dumnezeu din toatd inima, cici insugi atottiitorul
Dumnezeu, cind a intrebat pe preaiubitul §i fruntasul intre uceniecii sii,
apostolul Petru, nu l-a intrebat de rugiciuni, de post, de infrinare gi sme-
renie, nici de curifenie gi rdbdare §i milostenie, ¢i numai i-a spus: mi
iubegti, Petre?’’ %0,

Din acest text, P. P. Panaitescu, detagind un pasaj, a crezut ci s-ar
putea vedea in continutul siu indemn ecitre o atitudine ascetici fatd de
viatd. In realitate, ideea ilustratd in acest pasaj este cu totul alta, i anume
nu indemnul la périsirea indeletnicirilor lumesti §i retragerea in pustie
pentru post gi rugiciune, c¢i ridicarea sentimentului religios mai presus de
manifestdrile lui formale, spre unirea deplini a credinciogilor cu divinifatea
prin iubire, idee scump# pietitii isihaste, ciireia i se raliazd §i autorul ,,Invi-
taturilor”. Ci aceasta este interpretarea justd a pasajului o dovedegte
prezenta printre lucrurile care trebuie excluse dintre ,,griji”’, adicid depé-
gite prin ascensiunea interioars spre divinitate, a cilugiriei insigi. Intregul
pasaj urmiregte si arate c¢d f{inta supremi a pietidtii crestine, superioard
postului gi infrinérii, adicid tocmai elementele ascetice in numele céirora se
presupune ci predica autorul ,,Invititurilor”, este iubirea lui Dumnezeu.
Or, aceasta nu presupune, de altfel ea nu se cere nicdieri in ,,Invi{ituri”’,
Jepidarea de tron gi de atributiile domnegti. Iatd deci ¢4 se impune a se
reda, chiar §i pasajelor care pireau si creeze dificultifi de netrecut in calea
sustindtorilor autenticiti{ii operei, o interpretare nuanfati care schimbéi
in parte concluziile.

O altd problemi asupra cireia vom atrage atentia este cultura sir-
beascd a autorului ,,Invitdturilor”. Sub influenta lui Demostene Russo,

30 irf - : »
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care vedea in aceastd operd numai izvoare bizantine ,,plagiate’’, nu s-a
putnt ajunge nici mécar la o cercetare aprofundati a influentei culturii si
gindirii bizantine asupra operei romanesti, discutiile raminind inci intr-un
stadiu incipient, care trebuie grabnie depisit. Cu atit mai putin s-a studiat
influenta culturali sud-slavd asupra acestei scrieri, redactatd totusi
intr-o medio-bulgard care se distinge prin perfecf{iunea ei literard gi prin
influentele ei sirbesti.

Am mentionat deja faptul ¢i autorul ,,Invititurilor’” amintegte
prezenta guzlarilor la ospetele domnesgti de la Bucuresti ®, fapt con-
firmat gi de alte documente 32, precum si circulatia acestora prin {érile
roménesti citre Polonia §i Ucraina 3. Intreaga perioadi a domniei lui
Neagoe Basarab este epoca maximei prezente a civilizatiei sirbe medievale
la nordul Dunirii, in Tara Romaéaneasci, fapt asupra ciruia nu vom insista
aici 3. Observim insid cd prezenta guzlarilor in tédrile roméanesti in secolul
al XVI-lea 3% insemna prezenta, ipso facto, la nordul Dundrii a uneia din
cele mai splendide creatii ale culturii sud-slave: eposul popular.

Fiard indoiald cd cel ce a scris ,,Invititurile” a cunoscut, cel putin
tot atit de bine ca gi izvoarele livregti la care s-au oprit investigatiile lui
Demostene Russo, gi izvodul eposului popular folosit de autor. Altfel nu
s-ar putea explica de ce ziua marii confruntiri cu turcii pe cimpul de
luptd este numitd in pasajul urméitor ,,Vidovs dena”.

»oi incd iti spun, finl meu, dacd va fi aproape de Vidove dana” 3
sd lnpti cu dusmanii tai, eu gi aci te sfdtuiesc: sé nu stai sd fii la luptd
unde este oastea ta cea mare, unde este tiria curf{ii tale, pentru ci toate
puterile dusmane . . . aci vor nivili . . . toeate vor lovi in oastea ta cea mare
domneasci. Ci te inviy ... sd stai la depértare.. ., cici, daci {i se va
intimpla s biruiesti, ... ugor iti este sé intri iardsi in ceata ta ... Daci
se va intimpla ca dugmanii sé te birniascd . . . cu totii vor ndvili cu strig-
nicie §i cu furie la ceata ta ca si te giseascd pe tine. De aceea vi invit
sd stati deoparte ... pentru cd, daci se intimpld ca dugmanii téi si te
birniasci, ei nu te vor goni mult §i cu strignicie, pentru c¢i nu sgtin
unde egti’’ 7.

Intregul pasaj pare si fie inspirat de experienta urméirilor marii
batilii de 1a Kossovopolje (Vidov dsn-ul eposului popular), unde la 15 iunie
1389 craiul sirb Lazdr Hrbljanovic a fost prins ca intr-o cursd de turci
in tabdra in care se asezase inconjurat de intreaga sa curte §i armaté, ca
si de aliatii sii balcanici 3. In aceste conditii strategice, patrunderea tur-
cilor in tabérd a atras pieirea curfii i a craiului sirb $i, ca urmare, pribu-

X}

L Ibidem, p. 279.
2 M. Costicheseu, Documenle moldovenesli incinte de Slefan cel Mare, vol. 11, Iasi, 1932,
doc. nr. 136, p. 513.

3 AL Tersakovié, Beziehungen der ukrainischen Lieder, resp. ,,Dumen’, zum sud-slavi-
schen Volksepos, in ,,Arhiv fur slavische Philologie” (XXI1X), 1907, p. 221 —216.

3 Vezi studiul lui I. Radu Mircea, Relalions culturelles roumano-serbes, in ,,Revue des élu-
des sud esl curopéennes™, I(1963), nr. 3 1, p. 377 —419. Si se urmireasca problema in lucrarea
noaslrii in curs de aparitic despre Epoca influenfei cullurale sirbesli (1450 —1550) si eflorescenfa
baladei romdnesli in veacul al XV I-lea.

3 Anton Balold, Circulafia guzlarilor prin {drile romdnesli (in curs de aparitic).

38 Termen foleloric sirbesc, ziua sf. Vid (13 iunie 1389), transmisiune conservatd de
eposul sirbesc.

37 nvdfaluri . . ., p. 295.

[X)
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sirea politicd a statului sirb. Altele au fost insé consecintele celei de-a doua
batialii kossoviene de la 18—20 octombrie 1448, care a lisat, ca si cea
dintii, tradifii epice ¥®. De aceastd dati, reusind si péariseascd la timp
tabdra, asa cum il sfituieste Neagoe pe Teodosie, inspirat, probabil, de
transmisiunile epice sirbesti, Jancu de Hunedoara s-a sustras efectelor
politice ale infringerii sale militare, a reusit si se salveze personal §i a
putut continua astfel lupta impotriva turcilor. La fel procedase §i Stefan
cel Mare la Valea Albi.

Utilizarea termenului epic popular ,,Vidovs dsns” in textul ,,Invi-
taturilor” permite dou# indicatii categorice: in primul rind, observatia
cd opera a fost scrisi intr-un moment in care atacarea Tarii Roméanesti
de citre turci era iminentd, ea avind loc in deceniile ce au urmat mortii
lui Neagoe; in al doilea rind, se pune in evidentd cultura sirbeasci a auto-
rului, care cunostea experien{a politici a celor doud batilii kossoviene
§i reflectirile lor in baladele acestor vremuri.

Prin aceasta ,,1nvititurile’” se incadreazd vremurilor lui Neagoe
Basarab, care au fost epoca de maximi prezentd in tdrile roménesti a
civilizafiei gi culturii sirbegti. Este vorba de deplasiri de oameni (imigrajia
feudald sirbd), de fenomene de culturi (circulajia guzlarilor), de {erminolo-
gia sociald (utilizarea in cronica lui Macarie, ca si in textul ,, Invitiaturilor’’,
$1 numai in asemenea opere, a termenului ,,vlastilin’, care lipseste in gene-
ral in medio-bulgara hrisoavelor) si de transmisiunea unor conceptii poli-
tice, transmisiune pe care am verificat-o prin reflectirile celor doud batilii
de la Kossovopolje.

Pentru a reda cit mai desdvirgit icoana acelor vremuri si pentru a
o pune in contact cu ,,Invititurile’”, vom nota ci la ministirea iugo-
slavi Krusedol se conservd un manuscris al omiliilor lui Joan Gurd de Aur,
foarte mult folosit la redactarea ,, Inviititurilor”. Manuscrisul apartinuse lui
Neagoe, care apoi 1-a diruit ministirii mentionate. Se impune deci urmi-
rirea in paralel a textului ,,Invitdturilor” cu cel al manuserisului pentru
a vedea in ce misuri acesta a ajutat la redactarea ,,Invifiturilor”.

Scrierea operei s-a ficut deci in momentele apogeului influentei
sirbesti in Tara Romaéneascd, marcatd, printre altele, si de introducerea
in medio-bulgara utilizatd la noi a unor termeni lexicali de curte sirbesti,
de pildd termenul social feudal ,,vlastelin”, care nu s-a folosit in limba
hrisoavelor din acele timpuri.

Incheiem observatiile noastre asupra problemei autenticit#tii ,,In-
vatiturilor” cu un ultim citat, care ni se pare decisiv. Ne referim la cuvin-
tele lui Neagoe din fruntea epistolei citre mama sa, Neaga: ,,Din bunita-
tea lui Dumnezeu, pirinte bun §i invititor, si inaintea noastrd foarte
iubit, pe tine te-a ales Dumnezeu §i te-a agezat inaintea noastrid ca lumina
soarelui, 84 ne ard{i lumina dumnezeiasci, tu pirinte, chir Macarie . . .”"%9,

Este neindoielnic ci acest ,,chir Macarie”’, asezat de Dumnezeu
inaintea lui Neagoe ca un ,,périnte’” spre cdliuzirea sa in viatd, nu a
putut fi decit Macarie, mitropolitul Téarii Roménegti (1512—1530) in
vremurile lui Neagoe Basarab.

39 Cercetate de noi in studiul nostru despre Iankula vlaska voievodu (in manuscris); si
se vadd bugaristitele dalmate publicate de V. Bogisic, Narodne pjesme iz starih naiviste primors -
kin zapisa, Belgrad, 1878.

49 Cronicile slavo-romdne WW &?'76—277.
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Acest text nu se poate acorda cu scrierea operei in veacul al
XVII-lea, cind situa Demostene Russo alcituirea ,,Invititurilor’, deoa-
rece amintirile mitropolitului Macarie, care nu a fost o personalitate de
seamd, n-ar mai fi putut fi vii §i active la acea vreme. Este evident, pe de
altd parte, cd opera nu a putut fi scrisi dupd anul 1530, deoarece Neagoe
gau cel care a scris-o pentru el se adreseazd mitropolitului ca unui personaj
in viatf, zicindu-i chir Macarie. Iar a crede cd un falgificator din a doua
jumitate a veacului al XVI-lea ar fi putut gisi tonul §i informatiile precise
din oratia funebrid a lui Neagoe ar insemna si gindim cf metoda reconsti-
tuirilor istorice, proprie epocii romantice, ar fi fost accesibild unui scriitor
roman din secolul al XVII-lea sau din a doua jumitate a celui de-al
XVI-lea.

Metoda de analizd multilaterald a ,,Invitdturilor”, descoperind la.
fiecare pas noi corespondente intre scrieri §i vremurile lui Neagoe, ne duce
la concluzia cd opera s-a scris in timpul aceluia al cidrui nume il poarta.
Daci ,,Invitidturile” au fost scrise de Neagoe sau de altcineva insircinat
cu redactarea lor, de pildd ,,chiar de Macarie’’, este o probleméi care rimine
incd deschisa.

www.dacoromanicaro



TREAPADUL §T CIUBOTELE IN SECOLELE XVI—XVIITL

DE

NICOLAE STOICESCU

Treapidul si ciubotele au constituit in secolele XVI—XVIIT un
important venit al slujbagilor domniei, pe care il pliteau acestora toti cei
vinovati de nerespectarea unei porunci domnesti sau unei practici feudale,
care ficeau astfel necesard trimiterea unui reprezentant al puterii centrale.
Deplasirile slujbagilor domnegti pentru a sili pe locuitori sé indeplineascé
poruncile domniei erau deci plitite de acestia din urmé. De aceea, in
dictionarul din 1726 intocmit pentru ocupantii austrieci ai Olteniei, trea-
pidul este explicat printr-o ,,specie de amend#d pe care o plitesc cei vi-
novati” (una specie di mulcta che pagano i contumaci)l

Numele de treapdd este folosit in Tara Romaneascd 2, iar cel de
ciubote in Moldova. Pe cind primul indicd o deplasare ficutd cu o oarecare
vitezd, cel de-al doilea evocd risplata necesard celui ce a ficut deplasarea
pentru ,,ciubotele’ stricate cu drumul 3.

Referindu-se la husarii grei poloni, Miron Costin spune ci acestia
yynu aleargd mai mult din treapiddul calului” 4, treapidul avind aici accep-
fiunea de pas méirunt, deosebit de galop. In documentele din Tara Roma-
neascd se utilizeazd verbul ,,a trepida” pentru a indica o actiune de depla-
sare dintr-un loc in altul in vederea rezolvirii unei probleme. La 14 aprilie
1644, Matei Basarab scria bragovenilor despre un doroban{ al siu, care,
avind termen de judecati, se dusese la Bragov ,,sd-gi caute lucrul, de au
ficut atita cheltuiald g§i atita treapidd”. Intrucit partea adversi nu se
prezentase la judecatd, dorobantul ,,au trepddat’ zadarnic 5. Acelasi
sens il are verbul ,,a trepida” si intr-un document moldovenesc din

1 C. Giurescu, Material peniru istoria Olteniei supt austrieci, vol. II, p. 142.

2 Prima meniiune in documente este din 2 ianuarie 1622 (Documente privind istoria
Romdniei, veacul XV1I, B. Tara Remdneascd, vol. 1V, p. 71). Cum in 1631 se lua ,,pa obicei”’,
rezultd cd amenda e mai veche.

3 Veziin acest sens afirmatia lui Nicolae Costin ¢i un capugipasa venit la Iasi cu o porunca
de la Poartd ,,si-au luat ciubotele ce au fost de la Constantin-vodd”’ inainte de plecare (M. Ko-
gilniceanu, Cronicile Romdniei, vol. II, p. 49).

4 M. Costin, Opere, ed. P, P. Panaitescu, p. 53.

8 N. Iorga, Studii gi documente, vol. X, p. 178. Vezi §i o altd scrisoare asemidndtoare din
14 octombrie 1700 (ibidem, p. 168).

»,STUDITY, tomul 22, nr. 2, p. 281--288, 1969,
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3 aprilie 1744, prin care un boier vinde o vie la Nicoresti, motivind cg
ylle era cu greu a trepida la Nicoregti pentru doao pogoane pol” 6,

Cei care se deplasau astfel pentru rezolvarea diverselor probleme
erau numiti trepdditori (de aici vine cuvintul trepadusg). La 29 mai 167 9,
Anastasia starefa aratd astfel ci a fost ,trepiditoare §i ostenitoare si
indemnitoare” la o danie ficutd unei mindstiri 7, iar in inscriptia bisericii
Cidramidari din Bucuregti din 1744—1745 este amintit popa Grigore
,,trepiditor” la mutarea acesteia ®.

Din documente rezulti ci se dddea treapdd in urmdtoarele impreju-
rdri: in secolul al XVII-lea pliteau treapid toti aceia care nu-si achitau
obligatiile fendale citre stipinul de pamint §i care ficeaun astfel necesard
trimiterea unni reprezentant al domniei, de reguld armas, pentru a-i sili
si-si indeplineascd aceste obligaiii. In numeroase documente din aceasti
vreme, domnia amenin{d pe sdtenii nesupusi cd vor fi siliti gi cdzniti de
armagi, cirora le vor pliti si treapid pentru deplasare ?. Aceste amenzi
pentru ,,neascultare’’ constitnie una din cele mai importante categorii
de treapad °.

Legatd de aceasti categorie este §i aceea plititd de cei care nu-si
achitau la timp datoriile contractate si care erau obligafi si si le achite
de trimisi ai stapinirii, de reguld aprozi, care incasau de asemenea treapad!l.

In afard de aceastd categorie de datornici plitean treapid si strings-
torii ddrilor care nu virsau la timp vistieriei dirile adunate de ei din
tard. In Istoria Tdrii Romdnesti se spune, de pildi, ci, in timpul domniei
Iui Leon-vodé, boierii care ,,fineau” judetele de bir §i care nu putuserid

8 Ibidem, vol. V, p. 106—107.

7 Biblioteca Academici, LXIX 120. Documenlele din perioada 1626 —1700 au fost folo-
site dupd copiile de la Inslilutul de istoriec ,,N. Iorga”.

8 N. Iorga, Inscrip{ii din bisericile Romdniei, fasc. I1, p. 354. Vezi $i un document din
10 iulie 1832 in care un locuitor se angajeaz si fie ,,alergitor si trepaditor” pentru lucrul unei
vii (N. lorga, Studii s§i documente, vol. XXV, p. 139).

8 Vezi documenlele din 13 januarie 1630, 13 decembrie 1632, 25 aprilie 1663, 11 noiembrie
1671, 25 aprilie 1677, 10 seplembrie 1678, 25 septembrie 1687, 12 iulic 1689 etc. (Arh. st.
Buc., m-rea Radu-vodi, XVIII 3 si XLV/14, m-rea Bistrita, LXII 103 si 261, m-rea Radu-
voda, X 15, ep. Arges, XXIII 17, m-rea Radu-vodd, XLV/16 i m-rea Viforita, IV/18).

Despre modul cum erau siliti {dranii sa-§i indeplineasca obligatiile feudale prin trimiterea
reprezentantilor domniei, vezi N. Stoicescu, Rolul curtenilor si slujitorilor din Tara Romdnenscd
si Moldova ca instrumente de reprimare a luplei [drdnimii, in ,,Studii”, XV, 1962, nr. 3,

. 633 639.

P 10 {fenlionez cii inainte de aparilia in documente a treapidului §i ciubolelor exista o
altd amendd, numitd osluhd. Dupd pirerea lui P. P. Panaitescu, osluharii erau ,,dregitorii
domnesli care ajulau pe stiapinii mosiilor sd sileascd pe tdrani la muncile servile, s pedepseascd
pe cei nesupusi”, incasind o amendd numita osluhi, ,,care mergea in visticria domneasca”
(P. P. Panaitescu, Pripdsari §i osluhari, in Studii si articole de istorie, 11, 1957, p. 65).

Este foarte probabil ca, pind la aparilia treapadului si ciubotelor ca venituri pentru
deplasarea slujbasilor domniei pentru a sili pe locuitori ,,s8 asculte’ de puterea centrald si
sd respecte obiceiurile feudale, acesti slujbasi care se deplasau in tara sa-si fi oprit o parte din
amenda numitd osluh#, fixindu-li-se apoi o suméa de bani separatd de gloabe si de amenzi.

11 Vezi documentele din 5 martie 1639, 26 iunie 1644, 26 martie 1645, 18 iunie 1656, 20
funie 1667, 7 itunie 1695 etc. (Arh. st. Buc., Dep. Papazoglu, X/6 §i 8, m-rea Tismana,
LXXXVII/11 si 13, m-rea Govora, XXV/25 si m-rea Brincoveni, X/13).

in numeroase zapise de imprumut, debitorii se obligau fati de creditori c¢d; dacid nu
vor restitui banii la timp, vor suporta ,,treapadul §i toatd cheltuiala” sau ,,ce cheltuiald §i
zeciuiald i treapdd s-ar intimpla” cu trimiterea oamenilor domnesti (documente din 15 decem -
brie 1657, 14 iulie 1668, 25 aprilie 1673, 18 iulie 1676 etc. (Arh. st. Buc., ep. Rimnic, XC/3,

ms. 137, f. 54—54 v., ep. Arges, XLV/8 si 9, Mitr. Tarii Rom., CVI/2).
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3 TREAPADUL $I CIUBOTELE (SEC. XVI-XVII) 283

stringe dirile din cauza fugii locuitorilor pliteau treapad aprozilor ,,cite
30—40 de galbeni numai deodatd’ 12

In unele imprejuriri, documentele amintes¢c de treapddul plitit
stringatorilor de bir, al ciror venit obisnuit era ploconul si zeciuiala.
Dacéd in unele cazuri treapidul este plitit birarilor pentru neachitarea
la timp a dérilor 3, in Anatefterul lui Constantin Brincoveanu se araté
ca stringdtorii dédrilor primeau uneori ,,pentru treapidul lor” sume variind
intre 1/20 si 1/40 din valoarea dérilor strinse 4, sume care apar separat
de aga-numita zeciuiald sau plocon.

Altd categorie de treapede este aceea legati de organizarea judeci-
toreascd a tarii. Tofi cei care nu se prezentan la judecatd la sorocul hotérit
de domn si de sfatul sidu — fie partile in cauza, fie juridtorii, erau adusi
de agenti ai puterii centrale, care incasau de asemenea treapid s, In
aceeasi vreme, in secolul al XVII-lea, cei care nu se prezentaun la judecatd
erau ameninfati uneori cu o altd amendi, numitd ,,bou de soroc’ 16,

Mai pliteau apoi treapéid cei care refuzau si stringd jurdtori? sau
nu indeplineau o sentintd judecitoreasci a domnului, de pildd refuzau
84 restituie un document!® sau un bun material pentru care se judecasera °,

Tot treapid se numea uneori si amenda aplicatd de banigori gi care
constituia venitul lor din slujbd pentru diverse pricini mirunte judecate
in tard 2, ca i venitul incasat de armagi la stringerea dugegubinei 2.

In sfirgit, se platea treapid pentru neimplinirea celor mai diverse po-
runci domnesti §i nerespectarea obiceiurilor feudale ; din secolul al XVII-lea
5i de la inceputul celui urmitor au ramas numeroase documente din
care rezultd cd erau supusi la plata treapidului tdranii care fugeau de bir
gi refuzau si se intoarcd la porunca domnului 2%, cei care foloseau ocini
striind si refuzau s4 iasd de pe mosie la poruncé 2, cei care vinau fird
voie 2 ete.

Dintre categoriile de slujbasi ai statului feudal care incasau treapid,
documentele mentioneazi cel mai adesea pe aprozi §i pe armasi. In afard
de acegtia, oricare alt reprezentant al domniei — banisor, vornic, portar,
céldrag, copil de casi etc. — putea incasa treapid cind era trimis pentru
indeplinirea uneia din atribufiile amintite mai sus. In 1723, in Oltenia
ocupatd de austrieci, cidldragii — care erau lefegii in aceastd vreme —

2

2 Istoria Tarii Romdnesti, ed. D. Simonescu §i C. Grecescu, p. 96.
3 Vezi documentul din 10 iunie 1652 (Biblioteca Academiei, CLLXXXV/54). Suma dati
birarilor in. acest caz e de 500 de bani sau aspri.
14 Anatefter, ed. Dinu C. Giurescu, in Studii §i materiale de istorie medie, V, p. 423 si 424.
15 Vezi documentele din 9 februarie 1639, 22 noiembrie 1665, 16 aprilie 1667, 14 noiembrie
1669, 13 iunie 1752 (Arh. st. Buc., m-rea Cimpulung, LX/2, Biblioteca Academiei, CCCLXIX/74,
Arh. st. Buc., m-rea Brincoveni, VIII/12 si Biblioteca Academiei, CXXVI/90 si ,,Oltenia’’,
1V, p. 142). Pentru aducerea juritorilor vezi documentul din 16 mai 1682 (Arh. st. Buc., m-rea
Brincoveni, XV/12).
18 Vezi documentele din 9 august 1664 si 30 martie 1668 (Biblioteca Academiei, XX/193
si CLII/216).
17 Documentul din 3 august 1668 (Arh. st. Buc., Dep. Mogneni— Popesti — Titesti, 1/23).
18 Documentul din 22 decembrie 1671, referitor la restituirea unui rivas (Biblioteca Aca-
demiei, XX/68).
12 Documentul din 2 august 1668 (Arh. st. Buc., m-rea Cimpulung, LX11/43).
¢ Documentul din 28 iunie 1653 (Biblioteca Academiei, XLIV/6).
1 Documentnl din 22 mai 1630 (Arh. st. Buc., m-rea Dintr-un Lemn, IV/12).
32 Documentul din 19 august 1646 (ibidem, ep. Rimnic, XXXII/1).
23 Documentul din 11 septembrie 1700 (ibidem, ms. 256, f. 232 v.).
2 Documentul din 1735 (N. Iorga,, Studii si docugenle, vol. V, p. 151).
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284 NICOLAE STOICESCU 4

aveau, pe lingd leafa de 40 de florini anual, si cite 4 taleri din amenda
numité treapid, pe care o storceau de la ,,misera plebe’ 25,

Treapad se numea uneori gi venitul realizat din slujbd de pliiesii
phzitori ai hotarelor tdrii. Inainte de 24 octombrie, 1674, locuitorii din
Rucir, care pazeau locul de trecere spre Transilvania, luaserd unor oameni
20 de berbeci pentru ,,spartul” plaiului, ,,adeci pentru treapidul si oste-
neala lor” 26, In acelasi sens, de risplatdi pentru slujbd, se utilizeazd
termenul de treapid si intr-un document din martie 1651, in care se spune
ci Mogos Paulescu cdpitanul, trimis de domn peste Dunire si aduci niste
tigani §i rumani fugifi, a primit pentru ,treapadul” sdu (adicd pentru
drumul sfdn) sase figani din cei adusi in tarid 27,

Cit priveste cuantumul treapédului, trebuie s& spunem ci acesta
era destul de mare. In secolul al X VII-lea, documentele vorbesc de sume
de 1—3 %8, 5—6 2°, 83 5i 10 galbeni 3, pe ling4 cei 30—40 de galbeni de care
amintea cronica Tarii Romanesti in 1631. Uneori in loc de bani se luau
obiecte, dupd cum se spune intr-un document din 20 iunie 1667 32,

Cuantumul treapidului era fixat foarte probabil in functie de insem-
nitatea problemei ce trebuia rezolvatd de reprezentantul domniei care
ficea deplasarea, de distan{a parcursd de acesta $i de importanta slugilor
sau a dregitorilor domnegti care ficeau deplasarea 33,

In cazul datoriilor, valoarea treapidului era proportionald cu miri-
mea sumei ce trebuia implinits 3%, In Relafia istoricd din timpul domniei
lui Serban Cantacuzino se precizeazd ci treapiddul cuvenit aprozilor era in
acest caz de 1/10 din valoarea datoriilor 32,

Pentru celelalte cazuri insé documentele nu sint atit de clare. Nu
stim, de pildé, cit primeau drept treapid cei care stringeau dugegubina
din tard. Intr-un document din 22 mai 1630 se aratd ci, pentru stringerea
a 115 oi cu miei drept dusegubinid, armasii care le adunaserd incasaserd
10 ughi, separat de alti 20 de ughi, ,,venitul” marelui vornic, §i de 10
ughi, venitul”’ marelui armasg 3. Este foarte probabil ci valoarea trea-
padului era si in aceste cazuri proporfionald cu mirimea dusegubinei si cu
distanta parcursi® de cei trimisi s-o perceapi.

5 Arh. st. Sibiu, Protocol BG, f. 19—19 v,

¢ N. lorga, Studii si documente, vol. X, p. 153.

7 G. Ghibdinescu, Surete, vol. V, p. 151, 162 163.

8 Documentul din 22 aprilie 1666 (Arh. st. Buc., m-rea Cimpulung, LXI 37).

2% Documenlul din 3 august 1668 (Arh. st. Buc., Dep. Mosneni— Popesti— Titesti, 1/23).

30 Documentul din 9 sept. 1636 (ibidem, m-rea Dintr-un Lemn, V 33).

1 Documeniele din 22 mai 1630, 9 februarie 1639, 18 iunic 1656, 22 decembrie 1671
(ibidcm. m-rea Dintr un Lemn, IV 12, m-reca Cimpulung, LX 12, m-rea Tismana, LXXXVIII
13 si copic la Institutul de istorie).

32 Arh. st. Buc., m-rea Govora, XXV 25,

33 In 1631, in faimosul hrisov emis de Leon-vodid se prevede ci treapidul se va pliti
,-pa obicei” (Biblioteca Academiei, Pecetli, nr. 185).

3¢ La 15 decembric 1675, pentru o datorie de 10 ocale de unt si 10 orti, se pliteste trea-
pdd 100 de bani (ibidem, Mitr. Tirii Rom., XXXVIII 26), iar la 7 iunie 1695, pentru 30 de
obroace griu §i 7 obroace de orz, urma si se plilecascd 6 ughi trecapad (ibidem, m-rea Brinco-
veni, X 13).

3 Engel, p. 113. Vezi si C. Giurescu, Material, vol. 11, p. 262 263.

36 Arh. st. Buc., m-rea Dintr-un Lemn, IV 12, :

37 Vezi i documentul din 22 aprilie 1666, in care se vorbeste de doui sume diferite
dc bani date drept treapdd: un ughi dat unui aprod care venise la fostul egumen al minis-
tirii Cozia sf incaseze 18 ughi pentru un tigan si trei ughi dati aprodului care se dusese s

caute pe fostul egumen ca si_incaseze ii 18 uihi EArh. st.|l§6c., m-rea Cimpulung, LX1/37).
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5 TREAPADUL S$I CIUBOTELE (SEC. XVI—XVII) 285

In toate cazurile insi jucau fird indoiald un rol insemnat practicile
51 obiceiurile feudale, si in primul rind posibilitatea pe care o aveau drega-
torii si slujbasii domniei de a abuza de puterea pe care o defineau.

Incd din secolul al XVII-lea, cuantumul treapidulni era inregistrat
la vistieria tédrii, fiind fixat de ,,vechiul obicei”’, pe care documentele nu
ni-1 impéartisesc insd. La 29 mai 1676, domnul {4rii porunceste la ,,toati
slugile domniei-mele, portar, aprod, armas”, care mergeau cu diverse
slujbe la Giurca cipitan la Baia de Aramai, ,,s4 aveti a-i luare treapid
ughi . .. pricum scrii la vistierii domnii-mele’’, amenintind pe cei care vor
Ina ,,mai multu din ce iasti obiceiul” cu certare i ,,scirbd” 8. Dupid cum
rezulti din acest document, slugile domnegti amintite luau prin abuz
mai mult treapidd decit era obiceiul.

in secolul al XVIII-lea, sumele datorate pentrn treapid au fost
fixate mai temeinic. In Prawilniceasca condicd din 1780 se hotira si ia
treapiad cite 50 de bani copiii de casd, pahirniceii, aprozii §i armdiseii
trimigi si adunci pe cineva la judecatd in Bucuregti. Cit priveste ,,trape-
dile judetelor’, acestea an fost fixate in funcfie de distanta ce le separa
de capitald, incepind cu 2235 de bani judeful Ilfov, 320 Vlasca, 450 Buziu,
Saac, Prahova, Dimbovita §i Teleorman, 600 Ialomifa, Muscel, Arges,
Olt si Romanati, 750 Rimnicu-Sirat, Vilcea si Dolj si 900 Gorj si Mehe-
dinti. ,,Trepedele judetelor” erau incasate in intregime numai de copiii
de casd §i de pihdrniceii trimigi cu porunci domnesti; cit priveste pe ,,sluji-
tori’’ (aprozii, arméseii si lefegii), acestia primeau numai jumétate din
sumi. Cei care Inau mai mult decit treapiadul ,,cel orinduit’ trebuiau
pedepsiti ,,foarte gren’ .

Tot in aceeasi legiuire se precizeazd ci slujbasii san zapciii care
implineau datoriile trebunian si incaseze 1/10 din sumele scoase de la
debitori #°, asa cum fusese gi in secolul al X VII-lea. Aceste sume erau perce-
pute, ca si in secolul anterior, de ceansul si de vitaful de aprozi 1.

Mentionim in incheiere ci, in afari de domnie, marele ban putea
trimite §i el reprezentantii sdi in Oltenia s aducd cu treapidd pe diversi
vinovati san datornici, dupd cum rezultd din doud documente din 3 mai
1656 42 i 8 innie 1707 %,

In alte dond documente din 1 mai 1692 44 i 1723 45 se spune ci i alte
autoritdfi civile sau bisericesti — camairasgii de ocnd si episcopii — puteau
trimite gi ei cu treapid la cei aflati sub auntoritatea lor.

*

Cit priveste ciubotele, acestea indeplineau in Moldova functia trea-
padului din Tara Roméneascid. Ciubotele se percepeaun indeosebi ca venit
din slujb# de cei care indeplineau diverse atributii judec#itoresti. In nume-

38 Arh. st. Buc.,, m-rea Tismana, LXXXVII 21.

39 Pravilniceasca condicd, Bucuresli, Edit. Academiei, 1957, p. 68 si 70 72. Pentru
inceputul secolului al XIX-lea, cind cuanlumul se schimbd, vezi V. A. Urechia, Isforia romd-
nilor, vol. XII, p. 191.

40 Pravilniceasca condicd, p. 70.

41 [Mihai Cantacuzino], Isloria Tdrii Romdnesli, ed. Tunusli, p. 39.

42 G. Ghibanescu, Surele, vol. VI, p. 73—74.

3 Ipidem, p. 151.

44 Arh. st. Buc., m-rea Cozia, III/3.

46 N. Jorga, Sludii si documenle, vol. X1V, p. 39. In acest document esle vorba de trea-

padul platit pentru niste calugari ,,cind i-au dus de i;au batut in piscupie”.
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286 NICOLAE STOICESCU 6

roase documente din secolele XVI—XVII se vorbeste de ciubotele perce-
pute de armasgii sau de oamenii marelui vornic care stringeau dusegubina 46
sau de aceeasi taxd Incasatd de la cei care sdvirgseau diverse delicte, de
pildd de la cei care jefuiau la drumul mare 47, ca 5i de amenda incasati
pentru diverse alte pricini judecate %,

Ca i in Tara Romaéneascd, tot cu plata ciubotelor erau adusi la
judecatd cei care nu se prezentau la termenele fixate. Astfel, la 10 ianuarie
1666, domnul tarii cheami la judecatd niste impricinati, amenintindu-i:
,»iard carele nu va veni la zi cindu va fi sorocul, om trimite un aprod de-l
va aduce cu ciubote’ 4, Alteori se spune cd ,,va veni om domnescu di
<vi>vor aduce cu ciubote” 5°,

Tot cu plata taxei numite ciubote erau implinite si datoriile de la
cei care nu le achitau la vreme, dupi cum rezultd dintr-un doecument din
12 februarie 1669, in care se arati cd tot un apred urma si fie trimis ,,cu
ciubote’ si in aceasti imprejurare 5,

Ciubote pliteau apoi tofi cei care nu-si respectau un angajament si
care, pentru a fi siliti si si-1 indeplineascd, ficeau necesara trimiterea unui
reprezentant al puterii centrale. La 30 iulie 1661 niste locuitori din Mici-
caufi se invoiese astfel cu Nicolae Buhug, mare medelnicer, si stea pe
ocina sa pind la 23 aprilie anul viitor, urmind ca, dacid nu se vor muta in
aceastd zi, stdpinul feudal si trimitd un om domnesc si le strice casele
»$1 s ddm gi ciubote” (se intelege celui trimis sd le strice casele) >

In toate aceste cazuri deci deplasarea slugilor domnesti nu era plititi
de puterea centralid, ci de locuitorii unde erau acegtia trimisi.

Ciubote incasau apoi slugile hatmanului care aduceau tiganii robi
la munci domnesti, ca $i diversi alti slujbasi ai statului feudal care strin-
geau dirile . In numeroase documente moldovene din secolul al X VII-lea
stapinii de robi tigani se pling domniei ¢4 slugile hatmanului le ,,ciubo-
feau” tiganii adusi la muncd pentru domnie 54

In unele documente moldovene, ciubotele au si acceptia de gloabi
sau de amendd. De pildd, dintr-un document din 25 aprilie 1665 aflim
¢d un boier plitise 70 de taleri plus ,,ciubotele armasilor’” pentru un
figan rdscumpirat de la streang; in aceeasi zi, in documentul dat de domn
pentru aceeagi pricind, taxa plititi de boier este numitd ,,gloaba ar-
magilor”’ 95,

46 Documenlele din 15 aprilie 1588, 3 oclombrie 1610, 1619— 1620 etc. (Documente privind
istoria Romdniei, A, Moldova, veac. NVI, vol. III, p. 385, veac. XVII, vol. I, p. 326—327;
G. Ghibanescu, Surele, vol. XVI, p. 2J).

47 Documenlul din 14 junie 1620 (Documenle privind istoria Romdniei, A, veac. XVII,
vol. IV. p. 480).

48 Documentul din 18 junie 1668 si < anle 24 oct. 1610 > (Arh. st. Iagi, CCCXXNXIX 9,
f. 216—218, si Arh. st. Buc., ms. 648, f. 11).

1% Arh. st. Iasi. m-rea Sf.-Sava. — Iasi, XXXIII/21.

50 Documentul din 14 martie 1710 (G. Ghibiinescu, Surele, vol. VIII, p. 78). Vezi §i docu-
menlul din 3 mai 1668 (ibidem, vol. XXII, p. 17). Vezi de asemenea D. Cantemir, Deseriplio
Mloldaviae, Bucuresli, 1872, p. 87.

51 A. Sava, Documenle priviloare la lirgul i finutul. .., p. 105.

82 Arh. st. Iasi, CCXIV/18.

5 Documentul din 7 mai 1632, in care este vorba de ciubotele luate de str]ngz‘:lorii soli-
riilor din tinulul Neamt (Arh. st. Buc., m-rea Sf. Sava-Iasi, XXXIV/13).

8¢ Documentele din 1626—1627 8 august < 1634—1650 >, 11 si 12 ianuarie 1637 ete.
(Biblioteca Academiei, CLXXXVI/40 si Arh. st. Buc.,, m-rea Sf. Sava-lasi, XXXII/87;
Biblioteca Academiei. LXNXXIV/161 si Arh. st. Buc., m-rea Neamt, CXXXII/12).

55 Arh. st. Buc., m-rea Sf, Sava-lagi, XXVI 4 si XXXV/21.
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Alteori insd ciubotele reprezentau amenda perceputid de cei care
incasau gloabele. Intr-un document din<<1610 ante octombrie 24 >, pentru
o gloabd de 5 boi se diduserd unui armisel 5 taleri drept ciubote’®. In
acest caz, gloaba este amenda mare, iar ciubotele reprezinti taxa de
deplasare pentru perceperea acesteia.

De alifel, si in Tara Romaéneascd treapidul apare de reguli ca o
taxi separatd de gloabid. Astfel, la 6 februarie 1622 se trimite o slugéd
domneascd cu reprezentantii manastirii Mislea ca s ia o figancd fugitd
la Frejureni; cilugirii incercaserd inainte s-o ia singuri, dar figanii it
béatuserd si o eliberaserd. Domnul hotariste ea {iganii si pliteasci treapad
slugii trimise s4 ia tiganca si, separat de acesta, gloaba pentru bitaie 57.
Treapidul este deci taxa de deplasare, iar gloaba amenda pentru bitaie.

Ca si in Tara Romaéneascd, ciubotele reprezentau o valoare destul
de mare, fiind plitite in bani sau in vite. De pildd, la 15 aprilie 1588,
pentru o dusegubinid marele vornic luase 12 boi, iar pentru ciubote se
plitisers subalternilor sii trei galbeni 3. Inainte de 3 octombrie 1610,
aflindu-se un om mort pe selistea Bahneni a méanistirii Neamt, cilugirii
cheltuiserd 10 taleri i ddduserd doi boi pentru ciubote pind ce aflaserid
pe vinovat %,

Alteori ciubotele percepute pentru dusegubind erau de 25 de
ughi %, iar pentru tilhirie de 20 de taleri 2. Documentele amintesc de
asemenea de ciubote incasate in valoare de 5 % san 10 taleri .

Valoarea taxei denumitd ciubote era stabilitd foarte probabil pro-
portional cu insemnitatea persoanei ucise in ecazul dusegubinei. Cei 25
de ughi de care am amintit mai sus fuseserd pliti{i drept ciubote pentru
un ,,gelep impiritese’” (deci o persoani reprezentind Poarta) care fusese
ucis la Romaénesti.

Cit priveste ciubotele percepute la implinirea datoriilor, acestea
erau, ca §i in Tara Roméaneascd, de 109, din sumele incasate in contul
acestor datorii 8.

In secolul al XVIII-lea, ciubotele pentru deplasare (numite acum
51 treapidd) erau socotite, tot ca in Tara Romaéneascd, dupd distanta pe
care trebuiau s-o parcurgd trimisii domniei sau ,,pe ceasuri cale’”’, cum se
spune la 1776, plitindu-se cite 20 de bani noi de ceas. Calculul ceasurilor
se ficea de Dboierul care ,,protocilea’ cartea domneascé 62,

inainte de aceastd datd, in 1741, cei care nu veneau la judecatd
pliteau ciubote dupid categoria sociald din care ficeau parte: sase potro-
nici omul ,,de frunte’, trei potronici omul ,,de al doilea’ i cinci parale

56 Arh. st. Buc., ms. 648, f. 11.

57 Documenle privind isloriu Romdniei, B, veac. XVII, vol. 1V, p. 91.

58 Ibidem, veac. XVI, vol. I1I, p. 385.

58 Ibidem, veac. XVII, vol. II, p. 326—327.

60 G. Ghibanescu, Surele, vol. XVI, p. 29.

81 Documenle privind istoria Romdniei, A, veac. XVII, vol. IV, p. 480. Cei 20 de taleri
reprezentau valoarea a 4 boi luati pentru ciubote.

62 Arh. st. Buc., ms. 648, f. 11.

63 [bidem, A. N., MMDCCVI/3 si Arh. st. lasi, CCCXCIX 9, . 216—218.

8¢ Fr. Babinger, O relaliune neobservald despre Moldova sub domnia lui Anlonie-vodd
Rusel (1676), in ,,Analele Acad. Rom. Mem. Sect. ist.”, s. 1II, t. XIX, p. 191) si T. Co-
drescu, Uricarul, vol. XIX, p. 344.

% T. Codrescu, op. ci\NMYRNGAACOromanicaro
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cel de ,,al treilea mind’’ % (de aici vine expresia ,,om de cinci parale’).
In acelasi timp, se {inea seama si de categoria celor care incasau ciubotele.
De pildd, in 1736, locuitorii din Cimpulung dideau ciubote trei galbeni
copiilor de casd si arméigeilor i numai doi galbeni aprozilor 8%

Tot in secolul al XVIII-lea s-a fixat i cuantumul ciubotelor pentru
cei care incasau dugegubina. In 1741 se prevedea astfel ci ,,gloaba pinte-
cului” sau dusegubina plititd de biarbatii care picituian cu fetele mari
era de 12 ughi, la care se adidugaun ,,pd obicei” alti doi ughi plititi de fete
ca ciubote ,,feciorilor’ marelui vornic care incasau dusegnbina in numele
acestuia . In aceastd vreme deci ciubotele reprezentau a sasea parte
din valoarca dusegubinei.

*

Sumele mari de bani pe care erau obligati si le pliteascéd locuitorii
{drii reprezentantilor domniei drept treapidd si ciubote pentru deplasare
constituian o greutate destul de mare pentru ei. Pentru a-si face respec-
tatd autoritatea in tard si pentru a sili pe locuitori ,,s4 asculte” gi 54 res-
pecte ordinea si obiceiurile feudale, puterea centrald a instituit aceste
taxe mari de deplasare a slujbagilor sii, pe care trebuiau si le pliteascid
toti cei care, cilcind aceste practici feudale, ficeau necesard trimiterea
unor reprezentanti ai domniei pentru a-i sili la ascultare.

Iy

66 N. Iorga, Sludii §i documente, vol. VI, p. 226, si T. Codrescu, Uricarul, vol. IV,

p. 407.
67 N. Iorga, op. cit., vol. VI, p. 434.

8 Biblioteca Academiei, ms. rom, 237, f. 94, 5i N. Iorga, op. cil,, vol. VI, p. 228—
229. WWWB&CIGIBIC&I‘O



PRECIZARI PRIVIND VIATA SI ACTIVITATEA STOLNICULUI
CONSTANTIN CANTACUZINO

DE

DIMITRIE GH. IONESCU

In revista de istorie ,,Studii’’, VIII (1966), nr. 4, p. 633—650, prof.
I. Icnagcu publicd un articol intitulat: Din viafa si din activitatea stolni-
cului Constantin Cantacuzino (1640—1760), in care incearcd si arate mai
intii ¢4 Andronic Cantacuzino, cunoscutul personaj tarigrddean din a
doua jumitate a secolului al XVI-lea, din care provin toti Cantacuzinii
stabiliti in Tara Roméneascd si in Moldova, nu poate fi identificat in
nici un caz cu Andronie vistier !, grec de origine, presunpus colaborator
apropiat gi om de incredere al lui Mihai Viteazul.

Privit in ansamblu, articolul lui Ionagcu rdmine o luerare de folos,
ca atitea din studiile sale de specialist in descifrarea obscuritdfilor genea-
logice, dar in partea primd a articolului mentionat — la care ne vom re-
feri —, cea mai putin dezvoltatd, de altfel, si in care dezbate aceasti
problemi, prin excursul impins prea departe in trecutul méinistirii Banu
din oragul Buzdu, nu se descoperd elemente inedite in méisurd si-1 diso-
cieze net pe Andronie de Andronic Cantacuzino cu care credem ci se
confunda.

1 P, P. Panaitescu, cel dintii a formulat indoieli asupra idenliliitii celor doui peiso-
naje, din contrastul activititilor presupuse a fi fost desfisurate de unul si de celalall (cf. AMihai
Viteazul, Bucuresti, 1936, p. 51, nota 2). Neargumentate, sustinerile lui P. P. Panaitescu
ridici alte intrebdri. De pilddi, nu se intelege de ce autorul identifici in persoana lui Andro-
nico Greco, despre care raguzanul Paolo Giorgio spune intr-un raport citre Rudolf al II-lea, la sfir-
gitul lui aprilie 1600, ca ,,inclind cu toati puterea lui spre pacea cu turcii” (A. Veress, Docu-
mente, VI, p. 95), pe Andronie, deoarece e de necrezut ci modestul vistier era un om atit
de influent §i atit de bine cunoscut cercurilor politice $i diplomatice din aceasti zond sud-
estici a Europei. De asemenea. nu se aratéi spre ce riascoald tmpotriva turcilor putea impinge
Andronic Cantacuzino. in primivara anului 1600, cind Mihai Viteazul era in intregime an-
gajat in desfiasurarea luptelor pentru unificare? Nici iscilitura manu propria de pe tratatul
incheiat cu Andrei Bathory, la 26 iunie 1599 (Hurmuzaki,, Documente, I111—1, p. 330), atri-
buitid presupusului Andronie, nu convinge firi un argument paleografic. Pe aceecas$i pozilie
s-a plasat atunci si I. Ionascu, afirmind in treacat cid ,,identitatea lui Andronic Cantacu-
zino cu Andronie nu se poate face documentar’ (cf. Mandstirea Izvorani, ctitoria episcopului
Luca, 1383—1604, in ,,Ingerul”, VIII, 1936, 3—4, p. 36, nota 23). In schimb, identitatea
lui Andronie cu Andronic Cantacuzino, sustinuli mai ales de N, Iorga, intruneste]sufragiile
celorlalti istorici, mai vechi §i mai noi.

»»STUDIIY, tomul 22, nr. 2, p. — wam‘-
VAW caro
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Demonstratia antorului in sustinerea punctului siu de vedere e
centratd pe pozitia oarecum subalternd a Ilui Andronie fatd de domn,
oglinditd mai ales in formula obisnuitd (,,cinstitul dregitor’), intrebuin-
fatd ori de cite ori e mentfionat in documente — pozitie necorespunzitoare
pentru Andronic Cantacuzino daci avem in vedere contributia acestuia la
obtinerea tronului in 1393.

Argumentul in sine nu atirni prea greu in problema dezbatutd si
nici nu e concludent, pentru ci nu f{ine seamé de relatirile din documente
»i nici de realititile contradictorii induntrul cirora se desfisoari activitatea
marelui domn.

Mihai Viteazul a intrebuinfat o singurd datd formula de rard dis-
tinctie — ,,cinstitului vlastelin al domniei mele’’ — la adresa fostului
mare ban Mihalcea, ciruia ii intdreste, la 28 mai 1594, stipinirea asupra
satului Orlesti 2: banul Mihalcea, grec si el, i-a fost insid domnului ,,un
sfetnic credincios si un militar de valoare” 3.

Explicatia lipsei formulelor pompoase pentru Andronic cred ci
trebuie cdutatd fie in comportarea domnului fatd de marea boierime, fie
in pozifia de a doua mind pe care se plaseazd Andronic insusi in eve-
nimentele confuze de atunci.

Domnul, care ,,stia s se afirme gi si se faca respectat” 4 intre gra-
vele dxvergenpe dintre marea boierime a tarii §i grecii Fanarului aflati in
]llllll sau, se striduieste si impund autoritatea nepirtinitoare a dom-
niei ; Andronic, ,,de mult introdus in toate rosturile noastre” 8, versat
in mtrlglle Constantinopolului, se asazé, politic, citva timp pe o linie
comuné cu Mihai 7, indeplineste misiuni de oarecare rispundere; practic
insd, el {ine ochii afintiti spre Constantinopol, nu retine timp mdelungaﬁ
dregatorla de frunte, binia Craiovei, mulfumindu-se cu aceea de vistier,
chiar $i al doilea 8, fiindci-i inlesnea recuperarea datoriilor $l 1mb0rrat1rea,
dar care-l plaseaza, ca imporian{d politicd, pe locul cinci; devine, apoi,
partizanul mentginerii inelegerii cu tureii ®.

Astfel, actiunile Iui Andronic la noi nu se inscriu toate in bilantul
unei personalitati de mare reputajie politicd i, neavind rezonanta aetelor
banului Mihalcea, nu-1 agazd deci dupa 15935 printre cei rdsplititi de domn
cu onoruri, dregitorii importante, sate si mosii 2°.

2 D.I.LR.,, B, XVI—6, p. 121; cf. 1. Tonascu, op. cil., p. 637.

3 P. P. Panaitescu, op. cil., p. 121; N. Iorga, Isloria romdnilor, V, Bucuresti. 1937,
p- 316.

4 N, lorga, op. cil., p. 311.

& Exista totusi un document din 4 octombrie 1594 cu o formuld mai cuprinzitoare la
adresa lui Andronic (,,prea cinslitul dregator §i mai ales din casa domniei mele’) trecut la
indoielnice (D.I.R., p. 398), neluat in considerare de autor, cu toate ci lipsa de aulenticitate,
chiar dacd ar fi reald, nu anuleazi indicatii din cuprins confirmale de alte texte. De pild4,
in chestiunea rudenici, a se vedea raportul raguzanului Paolo Giorgio, din aprilie 1600, la
A. Veress, Documente, VI, Bucuresti, 1933, p. 95; N. Iorga admile existenta unei ,,picialuri
de bun singe grecesc in vinele lui”* Mihai, fara alte precizii (op. cit., p. 361).

8 N. lorga, op. cil., p. 259; P. P. Panaitescu, op. cil., p. 20.

7 Istoria Romdniei, 11, Bucurestl, 1962, p. 955.

8 Cf. Lista dregatorilor din sfatul domnesc al Tdrii Romdnesti in secolele XV—XV II, in
Studii sz maleriale de islorie medie, IV, Bucuresti, 1960, p. 573, nola 2.

% Paolo Giorgio, in op. cit., p. 95; Hurmuzaki, IV—2, p. 30; N. Iorga, op. cil,
p. 354, nota 4; P. P. Panaltescu, op. cil., p. 234.

DR, XVI=6, p iRt -cibOPNBhicaro
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Tot in sprijinul neidentitd{ii se invocd lipsa de interes a descenden-
tilor apropiati lui Andronic in a-i apira patronatul ctitoriei de la Buzin,
apoi scrierea numelui Andronic simplu, fird cel de familie, in contrast
cu al lui Andronie, precum g§i unele nepotriviri, mai mult aparente,
in datarea corespondentei lui Andronic cu Petre Schiopul.

In ce priveste ctitoria de la Buziu, textele o denumese mdndstire,
ceea ce ar presupune o fundatie religioasid de oarecare proportii; realitatea
a fost insd mai modesti: biserica unui metoc, asezatd ,,den jos de tirg” 1,
cu 2—3 cédlugiri venifi din Rumelia s administreze un domeniu agroviticol
in care intrau §i doui sate ruménite de Andronic in conditii dubioase,
tolerate de domn 2. Asa stind lucrurile, nu poate fi vorba de patronatul
unei fundatii urmirind scopuri cultural-religioase in stare si oblige, nea-
parat, urmasii.

In sfirgit, si cercetdm acum iscilitura lui Andronie vistier de pe
tratatul incheiat la 26 iunie 1599 intre Mihai Viteazul §i Andrei Bathorys,
in legdturd cu care autorul isi pune doar problema originii etnice a
pretinsului Andronie, fird si incerce a face dovada cd nu ar apartine lui
Andronic Cantacuzino. Cit priveste constatarea deosebirii dintre grafia
acesteia gi grafia subscrierii scrisorii trimisd de Andronic Cantacuzino lui
Petru Schiopul, in noiembrie 1593 4, nu spune nimic, deoarece pe tratat
existd o subscriere autografi, o isciliturd plus dregitoria ("Av3pbvixogl®
Bromapne), in timp ce pe scrisoare se afli o subscriere neautografi, da-
toritd copistului, care, lingd numele de botez, a addugat numele familiei.
Grafia cursivd a scrisorii, perfect identicd cu a subscrierii, folosind o cali-
grafie excelentd, nu poate fi a unui om de afaceri, cum era Andronic, ci a
unui scriitor de meserie cu indelungatd experienta.

In acest caz, nici prezenta numelui de familie in subscrierea neauto-
grafid de pe scrisoare, nici absenta familiei din iscilitura de pe tratat nu
pot constitui un argument pentru coexistenta a doud persoane purtind
acelagi nume §i surpringi in activitit{i ce se confundi.

Se stie apoi cd in actele interne ale Téarii Roménegti, din prima ju-
mitate a secolului al XVII-lea, numele familiei dregitorilor apare foarte
rar. Cantacuzinii ingigi sint ardtati in documente numai prin numele de
botez si dregitorie 16.

Datele de mai sus nu lasé loc vreunei deductu cad sub numele Andronie
s-ar ascunde existenfa unui vistier a carui multipli activitate ar exclude
complet prezenta in Tara Romaéaneascd, pe perioada respectivd, a lui
Andronic Cantacuzino.

*

Relatirile prof. Tonagcu nu se opresc aci. In desfisurarea primelor
pagini, cele semnalate mai sus alterneazd cu o altd serie de informatii

1 Jbidem, p. 34.

12 Ibidem, p. 118—119; sec. XVII—4, p. 157—158.

13 Hurmuzaki, Documente, 111—1, p. 330.

14 N. Iorga, Albumul familiei Canlacuzinilor, Bucuresti, 1920, pl. VIL

18 Onomasticul Andronic provine din limba greacd; pierzind finalul ie, socotit ca sufix,
primeste terminatia ie (Andronie), frecventi la numele calendaristice terminate in consoani
(N. A. Constantinescu, Diclionar onoinastic, Bucuresti, 1963, p. LXI si 11): Ilavyxpdasiog
< Pangratie, Ztatdxt < Statachie §.a.

18 D.IR., B, XVII—4, p. 343, 438, 505.
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istorice privitoare la ctitoria lui Andronic de la Buziu. In ce ne priveste,
nu ne propunem $i ,,vindm”’ gregelile mari sau mici ale autorului, c¢i numai
sd acoperim unele goluri mirunte, 84 inliturim incoerente in redactare
si citeva inexactitifi scoase din nou la iveali.

Nu sintem de acord cu primul alineat de la p. 636 , in intregime ero-
nat. Din fraza: ,,Andronic vistierul (sic) s-a bucurat de mare prefuire din
partea lui Mihai Viteazul, sust{inindu-l1 s& acapareze ocini mosnenesti’,
cititorul nu poate infelege altceva decit ¢d Andronic 1-a sustinut pe domn
sd acapareze ocini §i nu invers.

In aceeasi frazi, nici textul inchis intre paranteze nu e clar, poate
printr-o scipare din vedere, fiindcd lasd sd se creadd ci Andronic diruise
ctitoriei sale trei ocini mognenesti in loc de doud, cit atestd documentele:
»Ratunda care se cheami Groseneasca de la Meteleu” 17 gi ,, Albestiil®
(Réatundului)” 8.

Tot acolo, dupi ce se afirind, pe buni dreptate, c¢i Mihai Viteazul
inchinase in 1594 ctitoriei lui Andronic niste mori domnesti de pe mosia
oragului, autorul pune punct, apoi continua: ,,Andronic le inchind méinis-
tirii Buna Vestire din oragsul Buziu, diruindu-i §i niste mori domnesti
de pe ocina orasului amintit”. Intr-adevir, Andronic a afierosit ctitoriei
sale salele mentionate, dar in afierosirea morilor domnesti documentele
nu-i recunosc, cel putin formal, nici un amestec. .

Mai departe, voind si arate frecventa in documentele epocii a rela-
tarii cum cé ménastirea de la Buziu ,,a fost ziditd din temelia ei de jupin
Andronie vistier”’, prof. I. Ionascu citeazi trei documente: primul din
23 januarie 1617 2%, mentionat numai in text, al doilea din 8 aprilie 1617 2!
~—in text si-n nota 22 de la subsol —, iar al treilea, din 18 iunie 1617 2,
citat numai in subsol.

In realitate, relatarea de mai sus se giseste doar intr-unul din cele
trei documente, in primul, ciruia nu i se di, in subsol, trimiterea la volu-
mul si colectia in care se afld 23,

De asemenea, informatia referitoare la chipul in care jumitate din
satul Rusetu a intrat, grafie lui Gavril Movild, in stdpinirea ctitoriei lui
Androni¢ nu ramine valabild, deoarece dania la care se referi autorul,
din iulie 1619, a fost anulatd; doamna lui Radu $erban, intorcindu-se in
tard dupd moartea sotului sdu la Viena, isi recapitd bunurile confiscate
i, prin actul din septembrie-decembrie 1625, egumenul banului, Samoil,
»ii cumpédrd jumitatea de sat pe banii mindstirii’ 24, Pe lings aceasta,
acelasi document, indicind prezenta in fard a viduvei lui Radu Serban,
inainte de septembrie-decembrie 1625, dacd era cunoscut, ar fi servit

17 Ibidem, B., sec. XVI—6, p. 118—119, sec. XVII—3, p. 91.

18 [bidem, sec. XVI—6, p. 399. Trecut la indoielnice, fondul ii este insi confirmat
de actul din 23 ianuarie 1617 (ibidem, sec. XVII—-3, p. 92).

18 Ibidem, sec. XVII—4, p. 157—158. Cf. D.I.R., Indicele numelor de locuri, sub voce.

20 Ibidem, sec. XVII—3, p. 91—92,

2L [bidem, op. cil., p. 114—115,

22 Ibidem, op. cil., p. 159—160.

23 Un att document in care se atribuie lui Andronic vistier zidirea si innoirea din temelie
a mindstirii grecilor de la Buziu este emis de Radu Mihnea, la 20 iunie 1622 (ibidem, vol.
IV, p. 157—138).

“ D.ILR., B, sec. XVIL vol. IV, p. 561. .
www.dacoromanicaro
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autorului si dateze (p. 640) reintoarcerea doamnei Elina cu o mai micd
aproximaftie.

Nici in problema ceva mai spinoasd, prin discutiile suscitate, aceea
a numelui ctitoriei de la Buzdu a lui Andronic nu impértasim punctul de
vedere al profesorului Ionagcu. Acum 33 de ani, in 1936, d-sa a emis ipo-
teza cd banul Ianache Catargi, care-i ddruise, dupd cum s-a vizut, jumi-
tate din satwl Rusetu, ar fi lisat ménédstirii numele dregitoriei sale 2.
Ceva mai tirziu, in 1941, reluind problema, I. Ionagcu, sustine ci banul
respectiv ar fi sotul Dionisiei cdlugdrija bdneasa, de la care ministirea
primeste in 1625 sase pogoane de vie la Vernesti 2. Ambele ipoteze se spri-
jind pe observatia dupid care numele Mdndstirea Banu, dat ctitoriei lui
Andronic, se citeste pentru prima oard in zapisul Dionisiei din 10 aprilie
1625, amintit mai sus, observatie eronati, repetati acum pentru a treia
oari 27

Intr-o Iucrare recents privitoare la ctitoria de la Buziu a lui An-
dronic 2 am aridtat, in legiturd cu aceastd chestiune, cé existi un alt
act mai vechi, necunoscut prof. I. Tonascu, In care se intilnegte aceasti
denumire. E vorba de documentul din 3 aprilie 1618 prin care ,,Neagoe
judetul gi pirgarii oragwlui Buzéu, impreund cu tofi orisenii, intdresc
egumenului ,,Samoil de la méanéstirea Banului de la Buzdu” achizifio-
naren unei vii . Prin urmare, actul acesta devansind cu sapte ani data
cunoscutd autorului studiului la care ne referim, ipotezele formulate,
raminind in afari, cad de la sine. Care a fost atunci ctitorul de la a cirui
functie de ban i3i trage numele ménistirea?

In acelasi studiu, pornind de la constatarea ci primele acte in care
m-rea apare cu numele Banu (din 3 aprilie 1618, 26 martie %, 2 i 10
aprilie 1625 3 sint toate de provemen‘(a locala (cartgl orasenestl, acte epis-
copale sau particulare), ci ora$en11 deci cei dintii conferd m-rii numele de
Banu, am tras concluzia ci, in memoria lor riminind bine intiparitd dre-

gitoria pe care o avusese ctitorul in vremea in care a zidit-o 32, cel care
i-a dat numele dregitoriei sale nu mai trebuie eiutat printre numerosii
donatori, deoarece se dovedeste documentar ci Andronic insusi, ctitorul
necontestat al mandstirii, ocupa functia de ban citre sfirsitul anului

25 \[An#slirea Izvorani, ctiloria episcopului Luca (1583 —1604), in,,Ingerul”, VIII, 3
4, Buziu, 1936, p. 36—37 si nolecle 22—27.

26 Documenle bucureglene priviloare la m-rea Colfea, Bucuresti, 1941, p. 19.

27 Vezi: Manistirea Izvorani..., p. 36 si Doc. bucureglene . . ., p. 19.

28 Biserici vechi din orasul Buzau, in ,,Glasul bisericii”’, XXIV, 1—2 (1965), p. 72—
111. Pentru m-rea Banu, cf. p. 83—103.

2 D.I.R., B, sec. XVII—3, p. 206 —207. Aulenticilalea documentului in cauzi nu
poate fi pusi la indoiald. Neagoe judetul si unii dintre martori se intilnesc, ca atare, si in alte
documente din epoca (ibidem, p. 184; IV, p. 76).

30 Ibidem, IV, p. 489.

3L Ibidem, p. 491, respectiv 495.

32 Prezenta printre martorii aclului din 3 aprilie 1618 a lui Tudoran cel Mare (de
ani), judet al orasului in anul 1590, face si creasci valoarea probatorie a documentului. De
altfel, se stie ca foslii dregitori isi pdstrau in rindul maselor, cit si-n al cercurilor oficiale,
numele dregiloriei superioare avule, chiar cind nu o mai detineau. In aclul dat de Mihai
Viteazul la Alba-Iulia, in martie 1600, prinitre martori figureazi Mihalcea ban aldturi de
Calotd ban (ibidem, vol. VI, p. 371). singurul, realmente, in functie (vezi Lista dregalorilor
din sfatul domnesc al Tdarii Romdnesli in secolele XV —XVII, in Sludii si maleriale de islorie

medie, IV, 1960, p. 566). .
www.dacoromanicaro



291 CIMITRIE GH. IONESCU 6

1593 3. In felul acesta au fost determinate data constructiei §i provenienta
numelui. Concluzia adoptatd ar putea péirea cuiva riscantd, datad fiind
insuficienta documentdrii directe, dar tesdtura logicd nu i se poate con-
testa.

Revenind la articolul menfionat, o cercetare atentd nu justifica
increderea prea mare ce se acorda inscriptiei din 1722 34, prin care Adriana
(remaritatd cu Stama) isi atribuie pe nedrept ,,zidirea din temelie” a
ctitoriei lui Andronie, intrucit ceea ce caracterizeazi, pind astdzi, arhi-
tectonica constructiei se leagd mai curind de secolul al XVI-lea, in vreme
ce adaugirile Adrianei: portalul intrarii principale, ancadramentele feres-
trelor si, poate, pridvorul se disting usor fiindcd apartin, sigur, epocii
brincovenesti.

Cit priveste evanghelia diruitd méanistirii de Adriana si ajunsd dete-
rioratd pind la noi, nu este ,,ferecatd in aur si argint’’, cum sus{ine prof. 1.
Ionageu (p. 638), c¢i numai ,,ciptusitd cu catifea rogie i cu paftale de
argint”’, asa cum e inregistratd, de altfel, si de o catagrafie din 1742 35,

De asemenea, fird acoperire rimine si afirmatia dupi care ,,in do-
cumentele ulterioare anului 1625, relative la m-rea Banu, nu se mai men-
tioneazd numele lui Androni¢ vistier” (p. 637). Dimpotrivd, putem cita
documente din 1627 (f. 1.)*® din 30 ianuarie §i 5 februarie 1629 3" in ecare
nu lipsesc referinte la Andronic. Mai mult, chiar domnii care urmeaza
dupid Matei Basarab nu-l uitd pe ctitorul méndstirii buzoiene. Bunéoara,
Radu Leon, intarind la 21 iunie 1665 ocinid la Maxenu, adaugi: ,,. .. mé-
néstirii ce si cheaméd a lui Andronie vistier” 3,

*

in rezumat, cunoasterea imprejuririlor in care a luat fiintd minis-
tirea cidlugérilor greci de la Buziu, la inceputul ultimului deceniu din
secolul al XVI-lea, aduce o contributie de seamd in a dovedi cd ctitorul
Andronie din documete este una §i aceeasi persoanid cu Andronic Can-
tacuzino, dacd tinem seami de urmitoarele fapte:

a) Detinerea dregitoriei de ban al Craiovei de cidtre Andronic Can-
tacuzino, confirmati de scrisoarea lui Policrat Camerinos %, in mai 1593,
s1, indirect, de documentul din 10 noiembrie 1593 4%, nu mai poate fi pusd
la indoiala.

b) Denumirea méndstirii de la Buziu prin numele dregitoriei cti-
torului, datd de ordsenii contemporani zidirii 4, ne duce, de asemenea,
pe urmele lui Andronic Cantacuzino, banul din 1593, la care se referd,
de altfel, si Matei Basarab, cind afirmd, in hrisovul din 1640—1641, ci
s - - mindstirea Banului... este ficutd si intemeiatd den temelia ei de

33 D.I.R., B, sec. XVI, vol. VI, p. 84.

3 Amdanunte la D. Gh. Ionescu, op. cil., p. 95—96.

3 Arh. st. Buc.,, ms. 377, f. 461 v.

38 Ibidem, M-rea Banu, XLV/97, f. 1. .
37 Ibidem, X115, respectiv XLIII/140, f. 1V.

38 Ibidem, X1/22.

%% Hurmuzaki, X1, p. 331, nr. 459,

% DR, B, XVI—6, p. 84.
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banul cel bdtrin 42, care o zidise in 1593 i o inzestrase in 1594 cu cele doui
mosii aridtate mai sus.

De altminteri, Cantacuzinii ingisi, asumindu-gi imediat dupd 1700
sarcina de a o renova, recunosc, implicit, ctitoria inaintasului lor.

Asadar, Andronie al documentelor emise de cancelaria Térii Roma-
nesti intre 1591—1600 inclusiv nu poate fi altul decit Andronic Cantacu-
zino %, personaj foarte influent, prezent sporadic in divan, fiind deseori
lipsd din tard 44, ceea ce nu s-ar potrivi cu Andronie.

42 Arh. st. Buc.,, M-rea Banu, XXII/9.
48 Lista dregdlorilor . .., in op. cit., p. 565—583; Virgil Candea, Sfolnicul Conslantin
Canlacuzino (1), in ,,Studii”, XIX (1966), 4, p. 652.

44 Explicatia aceasla justd apariine irof. I. Ionascy (p. |§65).
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MOSIILE LUI SERBAN CANTACUZIXNO
DE

G. GEORGESCU-BUZXU

Crearea latifundiilor feudale, accentuatd in Moldova si in Tara Ro-
maneascd spre sfirgitnl seecolului al XVI-lea, atinge proportii din ce in ce
mai mari in secolul al XVII-lea.

Haraciul mereu mirit de sultan, precum §i dérile extraordinare ce
trebuiau plditite Portii — fatd de care Principatele cad intr-o dependentd
din ce in ce mai resimfitd dupd ultima incercare eroicid a lui Ion Vodi al
Moldovei §i a Ilni Mihai Viteazul al Tarii Romaénesti — , peschesurile,
hirurile mereu ciescute §i inmultite pentru acoperirea, pe de o parte, a
acestor ohligatii, pe de alta, pentru acoperirea unor nevoi interne sau a
nesatului unor domnitori §i al dregitorilor lor — schimbati destul de des
si inmultiti dupd cerintele aparatului in dezvoltare al statului feudal —,
obligatia {aranilor liberi de a merge pe propria lor cheltuiald, fie in desele
rdzboaie ale turcilor, la care domnitorii trebuiau si participe ca vasali ai
sultanului, fie induntru, impotriva unor pretendenti ladomnie care jinduiau
si amenintau tronul domnului, imputinarea numéirului satelor mosnenesti
si rdzigesti, fie prin trecerea lor intre satele domnesti, boieresti sau ménis-
tiresti, ceea ce le aducea scutirea de biruri, fie prin pustiirea multora dintre
ele in urma fugii masive a tdranilor, asa cum reiese dintr-o serie intreagé
de documente intilnite din ce in ece mai frecvent cu cit inaintidm in veacul
al XVII-lea; abuzurile nnor dregitori, mari sau mici, care sub ocrotirea
domnului §i uneori chiar de coniventd cu acesta igi ingiduie fel de fel de
samavolnicii — iatd atitea cauze care au contribuit la sleirea puterii eco-
nomice a unei $i mai mari parti decit pind atunci a {adrdnimii libere, ceea
ce a avut ca urmare neputinta acesteia de a mai face faté atitor indatoriri,
atitor ,,mincituricesint preste an’, cum glisuiesc coneludent documentele.

In aceastd situatfie, din ce in ce mai precari, foarte multi mosneni
i rizesi se vid silifi sd-si vind4d ocinile, si o datd cu aceasta si-si piardi
si libertatea, decdzind in rindurile ruménilor si vecinilor.

Acest proces al absorbirii paminturilor térdnesti in latifundiile
existente a fost observat in istoriografia roméné. A.D. Xenopol, ocupindu-se
de ,,starea tdranilor” din primele veacuri de existent#d ale Principatelor i
pind la inceputul veacului al XIX-lea, afirmi ci: ,,In timp ce in clasa

»STUDIE” tomul 22, nr. 2, p. 297 M
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nobilimii roméne se intimpla acea transformare eare o impingea citre
dregdtorii, in straturile de jos ale societdtii se petrecea o alta care o arunca
tot mai mult in robia citre marii proprietari” (adicd boieri — n.n.) !
In acest sens A. D. Xenopol constatd ,,despoierea tdranilor” din cauza
»ereutitilor ce se nipustird asupra lor” 2. Dintre domnitorii profitori isto-
ricul indicd in Tara Romaneascd, dupéd Mihai Viteazul 3, pe Matei Basarab,
care ,,vrea si se intreacd cu Mihai Viteazul in stingerea razigilor’ 4.
A. D. Xenopol conchide ci ,,proprietatea mare actuald de la noi s-a alci-
tuit din inghitirea treptatd $i repetati a pirticelelor celor mici stépinite
de rizdyi ab antiquo’ 3, ci ,,aceastd inghifire imbriacatd in formulele nesi-
lirii §1 neasupririi ascundea totdeauna o instrdinare constrinsi, rodul sau
al nevoiei omului mic firdi mild exploatat de cel mare si protivnic sau
adeseori chiar acel al siluirii mai mult sau mai putin pe fatd’; ci, in acest
scop, ,,boierii intrebuintau toate mijloacele pentru a se virl intr-o mosie
rizdyascd”, fie ,,sub chipul daniilor, pentru a inldtura dreptul de riscumpi-
rare din partea consitenilor”, fie intrebuintind, alituri de acestea, ,,ma-
nopere viclene” sau ,,mijloace piezise”, ,batdile i siluirile fitise’ ®.

R. Rosetti, ocupindu-se de ,alcituirea latifundiilor” in Moldova,
observi si el cd ,,oligarhia boiereascid adund in miinile ei o0 mare parte din
pamintul {arii” 7. Pentru Moldova, R. Rosetti did in vileag ,,aceastd uri-
cioasd §i nelegiuitd despoiere a unei intregi clase <a rézesilor>, din sinul
cireia cei mai multi din ei <<hoierii> iegise si deasupra cireia se ridicase’’ 8.
»yDe la inceputul veacnlui XVII si pind in epoca fanariotilor vedem pe
vornici $i pe logofefi adunind sumedenii de sate’” — constatd R. Rosetti,
dind liste aminuntite despre numeroasele sate i mosii ale lui Costea
Bucioc (1620), Nicoard Prijescu (1617), Dumitru Buhug, Gavrilitd Cos-
tache, Gheorghe Ursache, Miron Costin, Iordache Ruset — mari dregi-
tori in aceasti vreme ®.

intr-un studin dens documentat, intitulat Tdranul romdn,
Gr. Tocilescu constatd cid ,,partea cea mai insemnatd din satele boieresti
o constituia satele mostene cumpérate de citre boieri in mare numéir,
mai cu seamd de la jumitatea secolului XVI'’ 0, cind situeazid Tocilescu
ceea ce el numeste ,,povirnigul $aranilor liberi gi proprietari spre Wecinie™,
Toate cauzele care au contribuit la accentuarea acestui proces, precum
51 toate aspectele problemei sint bogat documentate de Gr. Tocilescu
pentru Tara Roméaneasca.

Acesti cercetdtori, precum i altii, asupra cdrora nu ne vom opri,
n-au inregistrat insd decit vag pe unul dintre marii boieri latifundiari din

A. D. Xenopol, Isloria romdnilor din Dacia Traiand, ed. a III-a, vol. VI, p. 109,
Ibidem, p. 110—128,

Ibidem, vol. V, p. 318 si urm.

Ibidem, vol. VI, p. 114.

Ibidem, p. 127.

Ibidem, p. 128.

R. Rosetti, Pamintul, sdlenii si stapinii tn Moldova, 1, p. 307 si urm.; vezi si p. 312

PO S

5i urm.
8 [bidem, p. 245.
® Ibidem, p. 246—251.
10 Biblioteca Academiei Republicii Socialiste Rominia, ms. rom. 5150, f. 22,

11 Ibidem. p. 31. .
™ P www.dacoromanica.ro



3 MOSIILE LUI SERBAN CANTACUZINO 209

Tara Romaéneasci din a doua jumitate a veacului al XVII-lea: Serban
Cantacuzino.

In urma unei spicuiri dintr-un ,,Catastih de satele, mosiile, rumanii,
viile §i figanii de cumpiridturi ale lui Serban voievod Cantacuzino’,
cumpdirate ,,incd mai denainte.. ., cind au fost in cinste boiariu’’, eatastih
scris 1a 1688 de Stoica Ludescu logofit 12, George Potra a avut impresia
cd in acest catastih a descoperit intreaga avere a ,,bogatului voievod al
Tarii Romanesti” 13, Si doar in introducerea catastihului Stoica Ludescu
di limurirea ci ,,aicea insemndm pentru toate satele §i mosiile.. ., insi,
care sintu cumpdrate”’ (fireste, pind la acea datd; subl. ns.)! G. Potra tra-
teazd aceste ,,cumpidrituri’ ca simple tranzactii comerciale, firi a-si
pune intrebarea daci sub asemenea denumiri se ascund §i alte practici
feudale. Nu se observi, de asemenea, tendinfa lui Serban Cantacuzino
de a realiza in regiuni roditoare o concentrare de mogii §i nici stradania
sa de a dobindi mogii cu mulfi rumaéni.

Una din regiunile amintite este pe Valea Cricovului din fostul judef
Prahova. Aici, Serban Cantacuzino a cumpérat mai intii satul Dréiginesti de
lingd Gheorghita, impreuni cu satele Orbii i Cretenii din acelagi hotar. Ince-
pute in 1655—1656, cind era ,,vtori logofit”, cumpératurile au continuat
timp de aproape 10 ani, vinzéitori fiind Stroe Leurdeanu biv vel vornic,
tofi boierii Rudeni §i altii 4. Mai camparsd apoi satul ,,Birsestii ot Cricov
ce le zic gi Cornul” de la jupineasa Fierdca (%), fata Ini Miroslav logofitul,
51 de la fiul sdu Negoitd Vicdrescu spatar!s. La acestea mai adaugi Ser-
ban Cantacuzino satele Titusgesti si Orboesti, iar in altd parte a judefului
satele Cocordgtii-Caplii §i Frincesti. Mai tirziu, ,,pe vreme ce au fost in
cinste vel spit<ar>’’, a cumpérat tot in judetul Prahova satele Ciupelnifa
si Pietroganii, primul de la cipitanul Dumitrag, iar al doilea de la feciorii
,»,Neagului spitar ot Leurdeni’ 18.

- 1In 1660, Serban Cantacuzino incepe o alti concentrare de mosii
in fostul judet Ialomifa, in prima domnie a lui Gr. Ghieca, fiind atunci
,,boiariu al doilea logofit’ 7. Aici el cumpiri, una dupi alta, toate pir-
file de mogie ale ,,megiegilor’’ din Piersica de pe apa Ialomitei i din silis-
tile inconjuritoare: Mierlari, Bordogsani, Posmagul, Piatra, Petricesti si
Burducile. In ,,catastih” aflim o listd lungi, nominald, a megiesilor care
se vind rumani cu pértile lor de mosie, cu feciorii §i nepotii lor, cu preturi
derizorii. Apoi, Serban Cantacuzino la 11 mai 1676 se infitijeazid inaintea
Ini Duca Vod&, la Divan, unde, aridtind ci mosia sa Piersica este ameste-
cald cu a ,,megiegilor’’, Petregti, cere si-1 aleagd mosia sa de a acestora:
»,58-1 lipim mogie 14nga mogsie’ §i ,,s4 rdmiine megiagii din sus l4ngi alti
megiiagi ce le zic Mierdri”. Dar ,,megiiagii Petresti... nu s-au suferit,
ziednd c¢i nu-§ vor sparge satul” gi au mers din nou la Divan. Aici insi s-a
hotérit ,,s4 lipim mogia dumnealui Sdrban vel logofit mogie langd mosie,
dup# cum este obiceiul térii §i megiiagii sé-5i mute satul lingd megiiasi,

12 Jbidem, ms. rom. 5292, f. 1—26.

13 George Potra, Averea lui Serban Canlacuzino §i inlemeierea mandstirii Colroceni, in
,Rev. istorici romani”’, IV (1934), p. 300—306.

14 Bibl. Acad., ms. rom. 5292, f. 2,

18 Ibidem, f. 3.

16 Jbidem, f. 5—6.

17 Ibidem, f. 9 v.
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300 G. GEORGESCU-BUZAU 4

»4 fie megiiagi 14ngd megiiagi’’ 18, Rezistenta megiiasilor insi a continuat,
i la 3 iunie 1676 domnitorul Gh. Duca revine asupra primului hrisov 19,

In judetul Iifov, prima mosie dobinditi de Serban Cantacuzino
este dania pe care i-o face domnitorul Gh. Ghica la 10 iunie 1660: satul
Cotricieanu, ,,den sus den Bucuresti, tot satul... §i cu ruméinii..., care
a fost al Ghiocdi Cipitan, pentru ci acesta s-au sculat ca ficleanu Im-
paritiei gi domniei meale $i dusman tdrdi”’2°. Dupid aceea obtine satul si
mosia Grozidvesti de la clucerul Tidnase P#usescul, spre nord-vest. In
1680 cumpird mosia Clanta de la Oancea i fratele siu Pédtrascu, intin-
zindu-gi stdpinirea pind in calea Miicénestilor (Bucurestii Noi). Spre
nord-est, tot in 1680, cumpdri satul si mosia Cristienesti de peapa Colen-
tinei, cu toti rumanii 2. Intre timp se intinsese si spre risirit, cumpérind
in anii 1667—1668 satul Florestii ,,tot satul cu tot hotarul §i cu helegteul
cu morile den apa Colentinii, de la Cernica vornicul den Borusi §i de la
jupineasa Praxia a Radului logofit Dudescului”. In anii urmitori (1668—
1672) mai cumpéird de la Stoica logofdt Ludescul si altii, satul Stoinestii
»0t Pasiirea... cu helesteele den Pisdruica §i din vel Pasidre’. Astfel,
Serban Cantacuzino incinsese Bucurestii cu mosiile sale de la Cotroceni
pind la Pasirea.

,,Catastihul” enumird si alte mosii si sate cumpérate: Biarbategtii
(Teleorman) de la Neagoe Vornicul Secuianul in 1670—1671; Fata (Olt)
51 Cacaletii (Romanati), acestea luate ca zestre la ciisitoria sa cu Elina,
fiica lui Stroe Leudeanul biv vel vornic; Siligtioara (Romanati), cu multi
ruméni, cumpératd in 1660 de la Dumitragco Clucer si de la fiul siu;
Betejanii (Romanati); Biclesul (Mehedinti). La acestea se adaugi: viile
din Cézéinesti (Prahova) si Huma, foste ale Ini Stroe vornicul Leureanul,
din Sirata (Buzdu); vaduri de moari in apa Buziului; satele Boldul
(Slam Rimnic), $chiopeni — ,,aldturea cu Boldul” — ,,Jilistea’ carele sa
cheami si Lamba”, Togoesti ,,pre din jos de Lamba”. Totalul satelor si
mogiilor consemnate in catastihul amintit este de 35, cele mai multe fiind
in judetele Prahova, lTalomita, Ilfov gi Slam Rimnie, in regiuni fertile.
De remarcat cd cele mai multe din aceste cumpérituri au fost ficute in
vremea foametei din 1660 sau in anii urmétori, fapt care gi-a pus pecetea
pe mai toate actele de vinzare-cumpirare sivirgite 22, ,,Catastihul” con-
semneazd chiar un caz semnificativ: megiasii din Piersica si-an vindut
pirtile de mosie in prima domnie a lui Gr. Ghica, atunci cind ,,cdzut-au
de la Dumnezeu asupra acestii {4ri foamete foarte mare’’ incit ,,atunce,
megiiagii de acolo, de mare lipsd si nevoie, venit-an la o Serban voievod,
fiind intr-a ceeia vréme boiarin al doilea logofit, de s-au vindut si singuri
ruméni, fieste care pre capul Jui §i pre feciorii lui gi pre partea lui de
mosgie” 2, Printre profitorii acestei calamitifi au mai fost: [Panid Filipescu
vel spitar, Stroe logofdtul §i Dridghici Cantacuzino-Mirgineanu.

18 Arhiva istoricd cemtrald, ms. 166 (condica m-rii Radu Voda, f, 395—396).

19 Bibl. Academiei, pach. CCCLXITI/1.

20 N. Iorga, Studii si documenle priviloare la isloria roménilor, vol. IV, p. 271 —-272.

21 G. M. Ionescu, Isforia Colrocenilor, Lupeslilor, Grozdvestilor, Bucuresti, 1902, p, 542
—543.

22 Vezi si G. Georgescu-Buziu, Foametea din 1660 in Tara Romdéneascd, in ,,Revista
istoricd romana’’, vol. XVI (1946), fasc. 1V, p. 355 359.

23 Bjbl. Acad., ms. rom. 5292, f, 9v.
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Dar averea lni Serban Cantacuzino nu se mirginea la satele 5i mosiile
consemnate in acest catastih. Printr-un catastih de impirteald din 15
septembrie 1667, mama sa, jupineasa Elina, sotia rdposatului Constantin
Cantacuzino postelnicul, lasd lui Serban — pe atunci vel postelnic — gi
fratilor sii (Drdghici, Constantin, Mihai, Matei, Iordache) 36 de sate
intregi si jumitafi de sate 2%,

Din aceastd avere imensd, Serban Cantacuzino putea si pliteascad
la luarea domniei 1 300 de pungi (650 000 lei) 25, iar la 20 decembrie 1680
avea si ,,miluiascid’ substantial mindstirea din satul Cotroceni; in sfirsit,
bazat pe aceastd imensd avere a putut realiza un vast program cultural
§i a putut duce o indridzneatd politici externi.

24 Vezi testamentul publicat de A. D. Xenopol, in ,,Arhiva Societilii stiinlifice si
literare din Iasi’”’, I, p. 247.
25 A. D. Xenopol, Istoria romdnilor din Dacia Traiand, ed. a 111-a, vol. VII, p. 204.
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O CERERE A MESERIASILOR $SI NEGUSTORILOR
DIN BUCURESTI DIN 1866 PENTRU REPAUS DUMINICAL

DE

IOANA CRISTACHE PANAIT

in colectia de documente a Muzeului de istorie a municipiului Bucuresti
se afld, printre actele de importanté istoricd, o cerere din 1866 a meseria-
silor, negustorilor, lucritorilor de pamint, industriagilor din capitala citre
Ministerul Cultelor §i Instructiunii Publice prin care se solicitd lisarea
liberd a zilei de duminicd, a sarbiatorilor impéaratesti si a celor de peste
anl, Documentul in formi de caiet de dimensiuni 0,61/0,44 m numiri
16 file, din care numai 10 contin semnditurile, cu mici exceptii, ale mese-
riagilor §i negustorilor bucuregteni organizafi in corporatii.

Creatii ale Regulamentului organic, corporatiile inlocuiesec organi-
zatiile fendale de breasli, pe care stadiul patrunderii relatiilor moderne de
productie le golise de continutul lor economic. Ele nu mai stdpinesc pro-
ductia, fiind simple organizafii cu rosturi fiscale. Nimeni nu era liber s
exercite o meserie fird a fi inscris in corporatie §i a plati o taxd. Patenta,
principalul sens al corporatiei, reiese clar din urmitoarea situafie anacro-
nicé. Ii)n 1858 cei 26 de membri ai corporatfiei basmangiilor sint urmariti
de Ministerul Finantelor pentru datoria patentei. Fabricile de testemeluri
inlocuiseri pe basmangii §i la acea datd nici unul din membrii corporatiei
nu mai indeplinea meseria de basmangiu 2. Interesat in stringerea impo-
zitelor datorate de fiecare mesgtesugar sau negustor, statul nu este preocupat
de organizarea strict profesionald a corporatiilor, unind uneori intr-o
singurd organizatie meserii deosebite. La 14 ijanuarie 1853, zugravii din
Bucuresti cer domnului si le aprobe infiinfarea starostii lor, cici,,vin multi
cu nume de zugravi care nu cunoaste acest mestesug $i tocmeste lucru cu
unii proprietari, in urma il stric ... §i o pagubsd vitimitoare cercim prin
aceastd pricind”. Dar vornicia respinge cererea lor3. In 1861, cei 22 de
zugravi de trisuri, de case gi de alte obiecte din capitali revin la cererea lor
de a forma o stirostie separatd de a argintarilor si de a nu mai avea sta-

1 Muzeul de istorie a municipiului Bucuresti, Inv. 12 498,

2 Arh. ist. centr.,’ fond. Municip. Bucuresti, dos. 86/1858, f. 4, 9 cei 26 de membri
practicau una din 16 meserii: zugravi, zidari, brutari etc.

3 Ibidem, dos. 92 1853, f. 1, 2.

»sTUDIr”, tomul 22, nr. 2, p. YWANWVZdEDOrOManicaro



304 IOANA CRISTACHE PANAIT 2

roste argintar, ,,c4 aceasta este o mare degradare pentru o arti ca aceasta
ce ar trebui mai bine stimatd’ 4, Si de aceasti datd plingerealor esteres-
pinsd pe motiv c¢a ,,aceste doud industrii se ating prea mult de metaluri
i de artd” s.

Filele a numeroase dosare arhivistice dezvidluie pentru deceniile
6—7 ale secolului al XIX-lea nemul{umirile din cadrul corporatiilor, cau-
zate de starosti, epitropi §i de unii mesgteri imbogéatiti prin folosirea mai
multor calfe si a celor mai bune, prin repartizarea lor dupi interese, prin
acordarea de atestaturi de megteri sau deschideri de pravélii fdrd a se urméri
dispozitiile in vigoare. Toate aceste practici au determinat importante
tulburari in corporatii, manifestiri care, alituri de succesele industriei, au
dus la descompunerea acestor organizatii. In fata nemultumirilor din
corporatii insugi statul a fost nevoit si intervind prin ofisul 1 742 al Bule-
tinwlui nr. 95 din 1851. Starostii §i epitropii corporatiilor erau obligati
ca in toate duminicile si cerceteze imprejurdrile ivite intre megteri cu
calfele $i ucenicii lor 8. Mesterului ii era interzis si primeascd in pravilia
sa calfd fard stirea starostelui, ,,din care izvoreste turburiri si necurmate
prigoniri” 7. Abuzurile au continuat $i, ca urmare, se inregistreazi mani-
festari de revoltd. In 11 ianuarie 1856 starostele corporatiei plipumarilor,
Radu Lascirescu, aduce la cunostinfa Vornieciei orasului ,,nesupunerea si
neorinduielile ce se urmeazi neincetat in aceastd corporatiei din partea
calfelor”, care au ajuns la ,,un grad nesuferit” 8. In 24 iulie 1856, cei 38
de membri ai corporatiei croitorilor cer Ciimicimiei schimbareastaroste-
lui lor, Stefan Ilie, care nu se ocupé de trebuintele corporatii, iar ctitoria
lor, biserica Fliminda, a ajuns intr-o proastd stare din cauza neingri-
jirii ei. Comisia comerciald si cinovnicd a constatat cé starostele nefiind
decit croitor pazargiu (de haine {irinesti) nu gtie si rezolve problemele
ivite ,,5i din aceasta domneste mari confuzii in corporatie, sicaneazi
mesterii in privinta calfelor” ®. In octombrie 1836, starostele corporatiei
céildararilor, Ifagi Tanase Gheorghiu, si epitropii cer domnului Alexandru
Dimitrie Ghica sd numeascid pe cine se cuvine a intocmi reguli de supunere
pentru breasla aceea, deoarece toti meseriagii acestei corporatii sint im-
potrivitori ,,pentru nesupunere unul altuia i chiar céitre staroste’’ 10,
Cei 42 de membri ai corporatiei pantofarilor se pling in 8 mai 1859 Vorniciei
impotriva starostelui lor, Ioni{i Tirnoveanu, care ,,dd atestaturi la mai
mul{i indivizi facindu-i maistori pentru imparte-si folos, pe cind cu aceste
urmiri face abuz si in contra stdpinirii §i a corporatiei’”. Pentru a se
apara in conflictul din corporatie, starostele numise cu de la sine putere
un dorobant 1. In anul 1861 12, reclamatiile impotriva starostilor care iau
calfele dintr-o pravilie si le duc in altele, la alti mesteri, abunda.

In lupta calfelor, ucenicilor si a unor mesteri, ca raspuns la metodele
de exploatare la care erau supusi, precum s§i in deosebirile de ordin confe-

Ibidem, dos. 97 1861, f. 4, v. 11.
Ibidem, f. 19, v. 29.

Ibidem, dos. 82 18536, f. 147.

Ibidem, f. 218.

Ibidem, f. 3.

Ibidem, dos. 105/1836, f. 113, V. 114.
10 Jbidem, dos. 82 1856, f. 241.

11 Tbidem, dos. 136 1859, f. 89, y. 114, .
12 Ihidem, dos. 97186 MMWW,AACOFOMaNicaro
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sional care se accentueazi la jumitatea secolului al XIX-lea, prin
sporirea meseriagilor striini, trebuie s cdutim motivul care a impins la
masiva acfiune de stringere de semnituri pentru repausul duminical,
inceputd in februarie 1866. O acfiune parfiald incercase in septembrie
1856 corporafia bogasierilor 3, rimasi fird vreun rezultat.

Textul plingerii din 1866 argumenteazi cererea pe considerente de
ordin religios, solicitindu-se ministerului si se dea aceasti problemi in
dezbaterea Camerei legiuitoare, iar ,,prin vocea ziarului oficial §i prin
sunetul barabanului s& se publice cererea si dorinta noastrd spre stiinta
a tot poporul Principatelor Unite. §i acest testament va sta in arhive
pentru eternitate”. Semnatarii apar astfel congtienti de rolul istoric al
actiunii lor.

Pe filele actului sint asternute 1 128 de semnéturi. Pe baza acestora
nu se pot desigur constitui statistici exacte, nici pentru meseriagi, nici
pentru numéirul mestesugurilor pe mahalale, actul avind peste 300 de
semnituri fird identificarea precisd a meseriei 5i aproape 400 fira a pre-
ciza mahalaua. Din analiza datelor documentului rezultd insi insemnate
consideratii asupra micii productii de méirfuri din deceniul 7 al secolului
al XIX-lea. Sint mentionate, astfel, 60 de categorii de meseriasi §i negus-
tori 14, unele cu o seculari traditie, altele creatii ale epocii moderne. Amin-
tim, dintre ultimele, pe cea de sculptor 1%, ipsosar, cofetar etc. Productia
manufacturierd si de fabrici, precum si noile orientdri in felul de viata,
inldturaserd la acea datd din procesul de productie basmangii, triistarii,
salvaragii, selarii® etc. Materialul analizat relevi, fatd de deceniul ante-
rior, o mai adincd specializare in cadrul aceleiasi profesii, cu precidere
in ramurile legate de cerintele de hrani si imbraciminte ale populatiei
mult sporitd a capitalei. Sint intilni{i, de exemplu: miacelari, micelari de
vite, mécelari de vite mici, mécelari de miel ; pantofari, pantofari de dami,
pantofari subtiri.

Semniéturile atestd prezenta unor locuitori din satele inconjuritoare
Bucuregtiului in viata economicid a orasului. Sint intilnifi locuitori din
Galbinasgi, Cernica, Fundeni, Dascilu, Cioplea, Dudesti, Bolintin 7.

Numaérul semniturilor nu reprezintd totalitatea meseriagilor si
negustorilor bucuresteni la acea daté, §i care ca §i in epocile trecute vin-
deau marfa lor in privilii, in piete, sam colindau cu ea in afara orasului 8.
Actul nu a fost terminat, iar, pe de altd parte, multi gsi-au dat asentimentul
prin delegat. Insemnarea ,,starostea corpului cildirari in unire cu tot
corpul” ¥ justifici absen{a mesterilor cildirari din catastif. Tot astfel

13 Ibidem, dos. 82 1856, f. 201.

14 Curelar, pielar, cojocar, pantofar, cizmar, labaci, sepcar, legitor de ciirli, croilor,
blanar, hiinar, pinzar, boiangiu, cerezar, abagiu, bumbicar, postivar, plipumar, bogasier, telal,
rogojinar, lipscan, brasovean, precupef, bican,toptangiu, circiumar, bragagiu, rachier, cafegiu,
tutungiu, micelar, fiinar, simi (simigiu), marchitan, pescar, brutar, buciilar, pastramagiu,
cofetar, cavaf, zugrav, dulgher, zidar, sculptor, covaci, potcovar, tipograf, ccasier, olar, ipsosar.
ciriamidar, gizar, fierar, cherestegiu, cdldarar, sipunar, cufitar, cantaragiu, barbier.

16 Bucur Ghcorghe, doc. analizat, f. 3.

18 Existenle incd in 1859, Arh. ist. centr., fond. Municip. Bucuresli, dos. 58/18359,
f. 2, 3, v.

17 Doc. analizat, f. 5, 11, v. 12.

18 Arh. ist. centr., foqﬂ. aIuEicE!‘ BflcurciﬁiE %)s‘ 105/1856, f. 39, 42.
19 Doc. analizal, f. 11WW] . car
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putem explica singura prezentd in act a starostelui de simii? (simigii),
de postdvari?!, cizmari grogi 2, precum §i a numai 4 barbieri %,

Un mare numir din aceeagi profesie inregistreazi micelarii (40),
pantofarii (37), eavafii (50), precupetii (107).

Singura corporatie care semneazi unitar este acea a pescarilor, alci-
tuitd din 58 de persoane in frunte cu starostele Enulescu *. Explicatia
se giseste in faptul cid tof{i membrii corporatiei i5i exercitau profesia in
piata Ghica (azi Piata Unirii) singurul loc unde le era ingiduit. Ei inchi-
riau, pe 3 sau 1 an, cele 26 de privilii de pescirie din aceastd piatd 25,
In septembrie 1865 se plingeau domnului ci fiind ,,trasi pe sfoard” de
municipalitate, care a trimis oamenii siila licitatie s& urce chiriile pri-
viliilor, au fost silifi si accepte preturile ridicate, iar acum cer scizdmint.
Alexandru Toan Cuza §i guvernul siu le indeplineste cererea in cursul
aceluiagi an2®, In 1868 totusi sint da}i in judecatd pentru datoriile de chirie
din 1865/1866, cici, dupd cum aratd ei, Camera, fiind in ,,opozifie crin-
cend cu guvernul’’, nu aprobase §i ea sciderea chiriilor, pescarii cerind in
consecin{d domnului ldmuriri ,,cum s-au ficut ci acea ceartd politicd si
izbeascd corporatia noastrd’ #’.

O alti categorie profesionals ce lasé sé se intrevadd pulsul economic al
pietii Ghica Voda o constituie precupetii din aceastd piatd, in numar de
71 28, Aici igi avea probabil sediul si Ianache Dumitru, cipitan de Tirgu
Vechi, semnatar al aetului %.

Catastiful confine semniturile §i pecetile a numai 17 starogti de
corporatie. Desi era stabilit ei starostii sint alegi pe doi ani, surprindem pe
b dintre acestia care ocupau functia de 10 ani .

In afard de meseriagi §i negustori mai apar semnati in documentul
analizat §i alte categorii. Mentiondm pe cei doi dascali, Zaharie Joan de la
Foigor si Tudorache Stan din mahalaua Crucea de Piatra ®, 5 plugari, 2
amploiati, 2 preoti §i un avocat de licitatie.

In document apar mentionate 52 de mahalale bucurestene3?. Sectorul
Curtea Veche continuid si detfind primul loc in ceea ce priveste intensitatea

20 fn 1857, intr-o cerere de staroste, apar 28 de simigii, Arh. ist. centr., fond. Mu-
nicip. Bucuresti, dos. 20/1857, f. 126, v.

21 Doc. analizat, f. 6.

22 Ibidem. f. 9, v.

23 In 1856 erau 82 de bdarbieri, Arh. ist. centr., fond. Municip. Bucuresti, dos.
82 18536, f. 183, v, 190. Numirul lor creste in anii urmitori, formati in scoala'de mica chirurgie
(ibidem, f. 5).
Doc. analizat, f. 11, v.
Arh. ist. centr., fond. Municip. Bucuresli, dos, 35 1857.
Ibidem, dos. 189/1856, p. 86.
Ibidem, dos. 189 1865, f. 168.
Doc. analizat, f. 12.
Ibidem.
Arh. ist. centr., fond, Municip. Bucuresti, dos. 105 1856, f. 202; starostii: Marin
Petrovici al Corporaliei pinzarilor; Costache Savulescu al simigiilor, Ghitd Vilcu al tabacilor,
Petrache Ridulescu al cojocarilor subtiri, Ioan Dobrescu al covacilor.

31 Doc. analizat, f. 3. .

32 Mahalalele: Doamnei, Sf. Vineri, Dobroteasa, Staicului, Pantelimon, Foisor, Sf.
Gheorghe Nou, Sf. Gheorghe Vechi, Icoanei, Sf. Spiridon, Delea Noud, Mihai Vod4, Apos-
toli, Flaminda, Curtea Veche, Radu Voda, Dealul Spirii, Oborul Vechi, Sf. Nicolae, Brog-

teni. Popa Nan, Vladica, Ceaus Radu, Rizvan, Popa ,Hera, Popescu, Olteni, Sf. Ionici,
Serban Vodid, Popa Cosma, Si‘m&u“'&m‘mms cu, Popa Chitu, Slobozia,

oo

WO o 1
® &

15
S ®



5 O CERERE DIN 1866 PENTRU REPAUS DUMINICAL 307

vietii economice. Numerosi meseriagi, printre care multi cavafi si gepeari,
igi desfdgoard aici activitatea lor. Urmeazi mahalalele Sf. Gheorghe Vechi
§1 Nou. In mahalaua Radu Vodi se giisesc tabacii, stabilifi in aceastd parte
a oragsului incd din secolul al XVII-lea.

Printre semnatarii deosebiti ai actului mentiondm pe tipograful
si povestitorul Petre Ispirescu, precum si pe Costache Bilcescu 3.

In privinta numelor semnatarilor subliniem ci se mentin cele vechi
cu sin (fiul), insd cea mai mare rispindire o au numele ce au renuntat
la legitura cu numele parintelui. Destul de frecvente sint numele noi
formate prin addugarea la sfirgitul prenumelui a terminatiei-escu. Se in-
tilnesc gi nume legate de un toponimic: Foigoreanu, Dimboviteanu. Ne
aflam la sfirgitul primului deceniu in care se renuntase oficial la alfabetul
chirilic. Sintem in perioada de tranzitie la literele latine. Semnéturile
documentului oglindesc bine aceasti etapd. O parte din semnituri sint
numai cu litere chirilice, vechea generatie de stiutori de carte, altele numai
cu litere latine, ca i textul, iar a treia categorie de semnéituri este rezul-
tatul unei imbinari de litere chirilice §i latine.

Meseriagii i negustorii bucuresteni, Juptitori pe strizile capitalei
sau pe cimpul Cotrocenilor in timpul evenimentelor revolutionare din
1848 34, participanti insufleti{i la convocarea Adunirii ad-hoc, in 1857 3, au
inscris in istoria sociald §i primul act pentru dreptul la odihnd duminicali.
Trecutd in adevir la arhiva, dorinta semnatarilor din 1866 a fost obfinutd
prin lupta muncitorimii bucurestene, in deceniile urméitoare 3,

Caramidari, Cardmidarii de Jos, Derbediu, Sirbi, Agiu, Amza, Magureanu, Popa Tatu, Fintina
Boului, Lucaci, Bradu, Caimata, lancu, Sf. Troi{d, Silvestru, Franzelari, Crucea de Piatra.

33 Doc. analizat, f. 3, v, 11 v.

34 In 1856 noiembrie 2, starostele corporatiei croilorilor aratd ci in 1848 multe steaguri
de corporatii s-au sfirimat pe cimpul Cotrocenilor, printre care §i al lor. Arh. ist.centr.,
fond. Municip. Bucuresli, dos. 82/1856, f. 222.

3 Ibidem, dos. 20/1857, f. 756 si V.

38 A. lordache, Lupta peniru reglementarea si legiferarea repausului duminical. Legea

din 1897, in ,,Studii”’, XVII (1 Wm
CRAAWY. caro



www.dacoromanicaro



SITUATIA TARANILOR DIN FLAMINZI
INTRE CELE DOUA RAZBOAIE MONDIALE

DE

VASILE C. NECHITA

Numeroasele riscoale tardnesti, care au inscris pagini luminoase
in istoria poporului roméan, isi gisesc explicatia in nedreapta impéirtire
a principalului mijloc de productie in agriculturd — pamintul —gi in
intensificarea la maximum a asupririi sociale. Aceastd luptd seeulard a
taranimii pentru pamint a cunoscut intensificiri deosebite de la o epoci
istoricd la alta, dar revolta ei impotriva claselor exploatatoare a atins
proportii prin rdscoala din 1907, despre care N. D. Cocea, spunea: ,,un
statistician bizar a facut socoteala cé dacd s-ar fi ingirat cadavrele téra-
nesti in lungul §i in latul ciii Vietoriei, pe o parte a cheiului Dimbovitiei
$1 pind dincolo de Piata Mare, Majestatea sa ar fi putut s& meargid de la
palat pind in Dealul Mitropoliei, ca si citeasci mesajul de deschidere a
camerelor, pisind pe un covor moale de carne faraneascd’’l.

Speranta intr-o viatd mai omeneascd, niscuti sub purpura de in-
cendiu a conacelor aprinse, nu s-a spulberat o datd cu indbugirea riscoalei,
cu toate cd in viata {drdnimii, in general, §i a tdrdnimii din Fldminzi, in
special, nu se produc schimbidri de natura celor pentru care a luptat.
Dupid aceastd datd, {dranii au devenit,,... mai flaminzi, mai deznid4ij-
duiti §i mai goi, sub cileliul jandarmului si In lanturile iobéigiei seculare’ 2,
Reforma agrard din 1918—1921, a cirei infaptuire a fost grabiti de marea
riscoald din 1907, degi a improprietirit un insemnat numér de siteni, nu
a rezolvat decit partial problema {drineasci. Lipsa de pamint i sistemul
invoielilor agricole cu arenzi exorbitante reprezintd si mai departe cauza
fundamentald a tendintei de inrdutafire a conditiilor de munci si de viati
ale ,,flaiminzilor”.

Pentru a intiri afirmatia ficutd, aducem in prim plan citeva date
referitoare la structura de proprietate din comuna Fliminzi in perioada
datd. Astfel, in 1930 numirul exploatirilor sub 5 ha era de 878,

1 Vezi .,Facla”, Bucuresti, nr. 1 din 13 martie 1910, p. 2.
2 Ibidem, nr. 11 din 12 martie 1911, p. 172.

1+STUDII¥, tomul 22, nr. 2, p. 309—322, 1969.
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310 VASILE C. NECHITA 2

adicd 73,19, din total, iar in 1943 era de 694, respectiv 81,69%, din total.
De aici rezultéd cd in perioada interbelicd procesul de diferentiere a tédrani-
lor s-a adincit considerabil. Diferentierea s-a produs, cum era §i normadl,
in principal pe seama gospodiriilor mijloeii. Materialele de arhivi de care
dispunem aratd cd in 1930 fiinfau 313 gospodarii cu o suprafatd intre 5 si
10 ha, ceea ce reprezenta 26,2 % din total §i 7 gospodérii cu o suprafatd
intre 10 gi 20 ha, respectiv 0,59%, din total. Prin urmare, intre 10 $i 20 ha
existau 322 de gospodaru adicd 26,79% din total. In 1943 insd, in aceleagi
grupe nu se mai incadrau decit 17 ,69% din totalul gospodériilor. Efectul
legic al reducerii numérului gospodéiriilor mijlocii a fost, pe de o parte,
sporirea numérului micilor proprietari, iar, pe de altd parte, cresterea si
consolidarea gospodériilor tardnesti de tip capitalist. Privind acest din
urmé aspect, interesant de subliniat este faptul ci in 1930 nu exista nici
o gospoddrie intre 25 gi 50 de ha, pe cind in 1943 erau deja 3 gospoddrii
care detineau 136 ha, adicd 2,49, din suprafata agricold totald a comunei.
Ca si intelegem $i mai bine ce reprezintd acest 2,49, este absolut necesar
84 precizdm cé, in timp ce in medie fiecare dintre aceste trei gospodarii
avea o suprafatd de peste 45 ha, cele 694 de gospoddrii sub 5 ha posedau
in total 2 255 ha, respectiv 40,99, din suprafata comunei, revenindu-i
fiecdreia in medie 3,25 ha. Pentru a intregi acest tablou, men{ionim ci
in acelasi an in comuna Fliminzi existau dou#d gospodirii care aveau
impreund o suprafa{d aproape egali cu cea a gospodiriilor mici, adici
2 013 ha, ceea ce inseamnd 36,59, din total 3.

Concluzia care se degaji din analiza succintd pe care am ficut-o
structurii de proprietate este aceea ci in perioada abordati s-a intensificat
procesul de polarizare a locuitorilor comunei Fliminzi; marea lor majori-
tate au devenit tot mai sdraci, proprietari al unor terenuri mici si foarte
mici, iar un numir extrem de redus s-au imbogéitit considerabil, si-an
apropiat mari suprafete de pimint, de ordinul sutelor si chiar miilor de
ha. Aceasta fiind triasdtura dominantd a relatiei de proprietate nu-i greu
54 ne explicim dece sitnatia social-economicd a tdranilor din Flaminzi
in perioada interbelici s-a inriutitit simtitor. In sprijinul acestei con-
cluzii, pe lingd datele cu privire la structura de proprietate, care reprezinti
clementul esenfial al oriciirei cercetiri de acest gen, vin §i cele referitoare
la cantitatea §i calitatea maginilor-unelte folosite in lucrarea pimintului.

In acest sens, subliniem eci, in 1930, cele 1 201 gospodirii utilizau
896 de pluguri, din care 18 de lemn, 854 de grape, din care 565 din lemn,
4 seminditori, 5 secerdtori, 1 tractor §i 1 081 care si cidrute 4. Daca raportim
numdérul maginilor-unelte la numérul de gospoddirii observim c& o seméi-
nitoare revenea la 300 de gospoddrii, o seceridtoare la 200 de gospoddrii,
iar 0 magini de treierat la 400 de gospodirii. In ceea ce priveste atelajele
de bazi: pluguri, grape, care §i cirufe, se impune a fi refinuti ideea cé
multe dintre ele erau primitive, rudimentare si, in plus, nici asa nu satis-
ficeau necesitifile; la un plug reveneau 1,5 gospodirii, la o grapa 1,4, la
un car gi o cdrutd 1,1.

3 Vezi, Arh. st. Botosani, fond. pref. Botosani, dos. 102/1930, nepaginat, §i Arh. st.
Iasi, fond. Primaria com. Flaminzi, dos. 27/1943, p. 27.
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Spre a ne edifica si mai bine asupra gradului de inzestrare a agricul-
turii cu magini-unelte, relevim faptul ¢ in anul la care ne referim la suta
de ha teren agricol existau 15,4 pluguri, 14,7 grape si 18,5 care 8i cirute.
Dupé aceasti datd, in loc de o imbundatitire cantitativd si calitativd a
maginilor-unelte in comuna Fliminzi, se inregistreazd, dimpotrivdi, un
regres. De pildd, in 1943 cele 850 de gospodirii dispuneau de: doui semi-
nitori, 132 de pluguri, 125 de grape si 142 de care si cirute 5. Dupd cum
se poate constata, o seminitoare revenea la 425 de gospodirii, un plug la
6,4 gospodirii, 0 grapd la aproape 7 gospoddrii, un car §i o ciruté la 6 gos-
podarii. Privind lucrurile si din celdlalt unghi de vedere, al inciircirii cu
magini-unelte la suta de ha teren agricol, notabil este faptul ¢4 numirul
plugurilor scade de la 15,4 in 1930 la 2,3 in 1943, al grapelor de la 14,7
la 2,2, al carelor si al cidrutelor de la 18,5 la 2,5.

Datele inserate mai sus, prin limbajul lor lapidar vorbese, fira
echivoe, despre slaba putere economicd a fdranilor din Fliminzi si mai
ales despre tendinta ei de inrdutitire, determinati, in principal, de in-
tensificarea exploatirii lor de citre arendasi $i mosieri. De remarcat ci la
aceasta concurd nu numai lipsa sau insuficienta pimintului gi a maginilor-
unelte, care sint fird discutie factorii hotéritori, ci gi gradul de dezvoltare
a geptelului. Asa stind lucrurile, socotim ci pentru a ne face o imagine
cit mai fideld asupra nivelului gi sensului evolufiei puterii economice a
tdranilor din Fliminzi in perioada interbelici este necesar si conjugim
datele cu privire la structura de proprietate, la volumul si calitatea ma-
ginilor-unelte, cu cele referitoare la mérimea, structura si dinamica sep-
telului.

Mirimile absolute inscrise in tabelul ce urmeazi®, subliniazd o
datd in plus, intr-un chip poate 8i mai energic,' concluzia de mai sus.
Dupd cum se vede, sciderea progresivid a numéirului de animale este evi-
dentd la intreaga structuri si in intreaga perioadi cercetati. Spre exempln,
totalul cabalinelor in 1935 fatd de 1930 a scidzut cu aproape 1/3, iar in
1944 de aproape b ori, al bovinelor cu aproape 509%, si respectiv peste
509%,, al ovinelor de 4 ori gi respectiv de 12 ori §i al pisirilor cu peste
69% si respectiv 509%,. Singura crestere pe total semnalatd este la porcine
in 1935 §i aceasta datoritd in special grupei tineret (1—2 luni). In 1944
insd, comparativ cu acelagi an luat ca bazi, si la aceastd categorie de ani-
male sciderea este de aproape 4,5 ori.

Mergind si mai adine cu analiza acestui indicator, foarte important
pentru caracterizarea situatfiei materiale a tdranilor din Fliminzi, trebuie
spus ¢4 numdirul animalelor la suta de ha teren agricol era destul de mic
§i In accentuati descrestere. De pildd, in 1930 numiirul cabalinelor la
suta de ha era de 17,3, al bovinelor de 49, al ovinelor de 208,8, al porci-
nelor de 30,9 si al pisirilor de 533,7. In decurs de aproape un deceniu i
jumitate (1930—1944) numéirul cabalinelor la suta de ha a scdzut la
4,2, a] bovinelor la 23,9, al ovinelor la 18,3, al porcinelor la 7,2 si al pidsiri-
lor la 277,1.

5 Ibidem, fond. Inspect. statistic, dos. 2/1943, p. 8.
¢ Ibidem, fond. pref. Botosani, dos. 57/1930, statistici generale; dos. 105/1934; dos.
61/1935 nepaginale; fond. Inspect. statistic Botosani, dos. 2/1943, p. 5 si Arh. st. Iasi, fond.

Primiria com. Flaminzi, dos. 36/944. p. 15. .
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Tubelul nr. 1

i\ri. Indicatorii 1930 1935 1944 Obs.
1 Cabaline lolal, 1 007 720 220
din care: 916 644 202
cai §i iepe
tineret 91 76 18
2 Bovine tLotal, 2 841 1463 1307
din care:
boi 1281 391 394
— vaci 791 498 413
Lineret 769 574 500
3 Ovine total, 12110 2774 1 005
din care:
— berbeci 372 124 32.
oi 7 525 2 416 781
tineret 4213 234 92
4 Porcine total, 1796 2 603 399
din care:
— penlru carne 980 225 86
— pentru reproductie 274 42 150 .
— tinerel 542 2 261 163
5 Pasari Llotal, 30 950 28 934* 15 192*
din care:
gaini 27 939 24 281 13 935
rale 1947 1 868 912
— gisle 774 1 864 273
— curcani 290 934 72

* Dutele se referd la anul 1934 1{ respectiv 1943.

Fenomenul in sine este explicabil, nu insi prin factorii de conjunc-
turd, pe care nu-i putem nici pe ei ignora, ci prin factori permanenti si
determinanti. Factorii de conjuncturd, cum ar fi, de exemplu, rechizitiile
de razboi, au avut o influentd demni de lnat in seami, insd limitatd atit
ca intensitate, cit §i ca durati. Pe o asemenea bazi pot fi explicate, in
parte, cel mult modificarile survenite in mirimea i structura septelului
din anii celui de-al doilea razboi mondial, dar nicidecum din anii antebelici,
in spetd din 1935. Pentru intreaga perioadd istoricd, inclusiv pentru cea
din timpul ridzboiului, cauza esentiald care a generat un atare fenomen
ramine, dupé opinia noastri, tot lipsa pamintului, fapt care a favorizat
cresterea dependentei economice §i sporirea gradului de exploatare a
{aranilor de citre marea proprietate.

Relatiile de productie si in primul loc relatiile de proprietate repre-
zintd deci factorul cauzal principal care a determinat situatia economica
schitatd mai sus, situatie care, asa cum rezultd din analiza indicatorilor
asupra cirora ne-am oprit, nu a fost de loc mulfumitoare. Canstatdri de
acest gen au fost ficute, nu de putine ori, §i intr-e perioadi cind se putea
actiona §i de citre oficialitdfile comunei Fliminzi, numai ci ele au rimas
fard efecte practice pozitive. Astfel, intr-unul din rapoartele comunale se

.dacoromanicaro
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mentiona ci starea economici a sitenilor ,,este mai mult rea decit buna...
avind lipsi atit de nutref pentru vite, cit §i de cereale pentru hrana zilnica
a lor i neavind aproape nici bani pentru a cumpéira aceste articole de
trai’ 7.

Cunoscind viata economicd sub aspectele ei esenfiale, laturd domi-
nantd si determinantd a situafiei social-economice in care triiau faranii
muncitori din comuna Fliminzi in perioada interbelici, nu ne rdmine
decit sd4 punem in lumind, in cele ce urmeazi, citeva noi elemente ale
conexiunii care existd in fapt intre conditiile materiale. de existentd si
cele social-culturale, cum ar fi: situatia invatdmintului §i culturii, ocrotirii
sdndtdtii publice, conditiilor de locuit etc.

Tabelul nr. 2

Anii gcolari
Nr. R -
ert Indicatorii Obs.
) 1935—1936 | 1937—1938 1941—1942
1 Copii de virstd scolard 7—16 ani 712~ 906 936**
2 Elevi inscrisi 561 653 681
3 Elevi cu frecven{d 459 — l 470
4 Promovati 367 406 230***

* XNu sint inclasi copili din satul Cordun.
** Pentru satul Poiana este inclus fn total numirul )nscrigilor i nu al celor de virstd scolard,
*++ Exclusiv numarul promovatilor de 12 scoala din Poiana.

In ceea ce priveste invif{dmintul, cercetind situatiile scolare intoc-
mite de citre cele trei scoli existente pe teritoriul comunei Fliminzi 8,
putem semnala existenta unui mare decalaj intre numirul copiilor de
virstd gcolard, numdirul copiilor inserigi in foile matricole, numarul copiilor
care frecventau si numéirul promovatilor °. In aceastd ordine de idei este
necesar si consemnim faptul ed, in anii scolari notati in tabelul de mai
sus, procentiul copiilor care frecventau, in raport cu totalul celor inserigi,
oscila intre 18,29 si 31%,. Un fapt de loc nelijabil este gi acela care arati
disproportia considerabili intre numéirul copiilor de virstd scolard si
numiirul celor inscrigi. Astfel, in anul §colar 1935/1936 au fost inmatricu-
lati cu peste 219%, mai putini copii decit ar fi trebuit in mod normal, iar
in anul scolar 1941—1942 aproximativ 300 de copii an fost ldsati in afara
scolii. Cumulind datele care se referi la inmatriculdri i la freeventa,
constatim ci foarte mulfi copii nu au putut urma nici mécar cursurile
scolii primare. Recensdmintul populatiei efectnat in anul 1930 vine si
confirme, aceastd afirmatie.

? Ibidem, fond. pref. Botosani, dos. 214/1929, nepaginat.

8 In perioada la care ne referim, in perimetrul comunei Fliminzi se includeau satele:
Flaminzi, Cordun s§i Poiana Fliminzi.

9 Arh. st. Botosani, fond. inv. , dos. 254 din 1935/1936; 93 din 1937/1938; 519 din
1941 1942; 1 din 1942, nepaginate.
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Tabelul nr. 3

Total Gradul de instructie
. De la
Satele comunei Sexul | 7 ani Ext Pri- s Alte
Fidminzi xtra ri- (Secun- R .
in sus | Abs. % scolari mard | dara Profes.| Univ. sslclgh
- . M. 621 392 | 63,1 4 315 13 1 2 2
Flaminzi
F. 614 148 | 22,4 — 129 16 3 — —
Cordun M. 507 | 295 | 58,1 [ — 283 9 1 1 1
F. 507 106 20,9 — 100 4 1 1
Poiana M. 454 | 265 | 58,3 | — 259 4 1 — 1
Flaminzi
F. 442 78 | 17,6 — 75 3 — - -

Asa cum rezultd din tabelul de mai sus!°, in comuna Fliminzi , din
totalul de 3145de persoane de la 7 ani in sus, stian carte 1 284, adicd
40,8°,. Aceleasi date pun in lumind $i o altd concluzie foarte importanti.
Este vorba despre faptul ed din totalul de 1 563 de persoane de sex feminin
de la 7 ani in sus stiau carte 332, respectiv 21,29,

In sprijinul ideii c4 invitdmintul se gisea la un nivel scizut, putem
aduce si datele care stabilesc proportiile analfabetismului din ‘comuna
Fliminzi in anul 1930. In aceastd directie, o mare fortd de convingere au
urmitoarele méirimi statistice 1':

Tabelul nr. 4
Situafia analfabetilor pe grupe de virstk si sexe in anul 1930

Satele Total Grupe de virsta
comunei Sexul = Obs.
Flaminzi Abs. % 7—12 13—19 20—64 65 In sus
Fliminzi M. 229 36,9 34 17 158 18
F. 466 77,6 66 78 303 15
Cordun M. 211 41.9 28 14 156 13
F. 401 79,1 51 72 266 12
Poiana M. 189 41,7 19 34 124 12
Flaminzi F. 364 82,4 35 66 251 12

Ele ne aratd ci din totalul populatiei de 3 145, care a depisit virsta de
7 ani, 1 860 erau analfabetfi, ceea ce reprezintd 59,29, iar din totalul de
1563 de femei 1231 erau analfabete, adici 78,8%. Grupa de virstd in
care sint inserigi cei mai mulfi analfabeti este cea de la 20—64 de ani,
deoarece, pe de o parte, aceastd grupd este cea mai mare, iar, pe de alti
parte, in ea sint prinse efectele negative ale invatimintului desfisurat cu
citeva decenii in urmi.

Cercetarea atentd a situatiei invatdmintului din comuna Fliminzi
pe fel de instructie di posibilitatea desprinderii 8i altor congcluzii, nu mai

10 Calculat dupd Recensdmintul general al populaliei Romdniei din 1930, vol. IIL, In

Stiin{fa de carte, p. 79—81.
www.dacoromanicaro
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putin insemnate. Mai intii trebuie spus cd majoritatea zdrobitoare a
gtiutorilor de carte aveau numai instructia primara. Cit priveste instructia
secundarid gi universitari, se poate afirma ci eaa reprezentat pentru copiii
tdranilor siaraci un vis neimplinit inainte de 1944. Pentru ei era inaccesibil
nu numai invitdmintul secundar si universitar, ci chiar cel primar si
profesional. Realitatea aratd ci, din cei 3 145 de tdrani, de la 7 ani in
sus, existau in comuni la data recensimintului din 1930 doar 7 persoane
cu pregitire profesionali.

Cauzele unei asemenea stiri de lucruri trebuie ciutate in séricia
materiald a {aranilor si in totalul dezinteres al cercurilor guvernante fa{i
de conditiile in care se desfisurd instrucfia. Referindu-se la aceastd ches-
tiune, revista ,,Pagini sociale” care apirea la Botosani insera: instructia
se ficea intr-un ,local cu o singuri incipere pentru 150 de gcolari inscrisi,
cu un singur invif{dtor suplinitor... De multe ori nici nu incap to}i cei
inscrisi sau nu vin ¢4 stau prea departe sau vin gi li e frig... iarna nu prea
vin copiii din cauza frigului, zdpezii $i depirtirii de gcoald’ 2. Aceastid
caracterizare vizeazd modul cuin se desfigura invi{idmintul primar in
general, insi ea este valabild si pentru invi{dmintul din comuna Fliminzi.
Pentru a nu crea impresia ci afirmatia este hazardantd, vom nota citeva
aprecieri cu privire la situatia invitimintuluni din comuna Fliminzi,
aprecieri gisite in documentele vremii. Asa, de exemplu, intr-unul din
rapoartele scolare anuale se spune ci ,,la aceastd scoald (scoala din Fli-
minzi) binecile nu mai sint suficiente pentru elevii ce frecventeazi cursurile.
Un numir de 80 de gcolari nu au locuri in banci” 13, In termeni alarmanti
este prezentatd si situafia geolii din satul Cordun. ,,Din punct de vedere
material gcoala nu mai are mult §i se va dirima. Aceastd casi (clidire
donati de comuni) n-a fost reparati de 30 de ani. Peretii sint cripati
de se vede afari, ugile si ferestrele sint rele, sobele, podul §i acoperisul
spart de ploud infuntru’’ 14,

Nu pufini au fost prin urmare acei care au reusit si explice, mai
mult sau mai putin exact, cauzele care au determinat riminerea in urmi
a Invitidmintului. Dar tot asa de adevirat este ci solutiile preconizate
pentru remedierea situatiei nu sint dintre cele mai bune. Ilustrative sint
in acest sens urméitoarele cuvinte: ,,Starea morali a populatiei din comuni
se prezintd iardsi inspdimintitor de inapoiatd. In primul rind avem cea
mai mare parte deanalfabefi. Cauza care determini aceasti nenorocire
pentru societate este ci un timp nu erau scoli suficiente si chiar parintii
copiilor de pe atunci nu voiau si lase copiii si urmeze regulat la scoali,
§i care nenorocire se simte in prezent. Misurile ce avem de luat in aceasti
privinfi pentru a putea inmulfi numéirul locuitorilor stintori de carte
trebuie si dim sfaturi pentru a urma la cursurile de adul§i” 15,

Este neindoielnic ci aceastd explicatie si altele aseminitoare, des
intilnite in publicistica vremii §i in documentele de arhivi, care vizau
situatia invitdmintului din comuna Fldminzi, nu poate fi socotitd ca
veridicd. Neputinta de a depisi aparentele gi de a merge pe calea gindirii
abstracte la esenta procesului obiectiv studiat, precum si limitele de clasi,
pot si justifice formularea unor solutii de talia celei notate mai sus. Viata,

12 Pagini sociale’”’, Botosani, nr. 2 din 12 decembric 1909.

13 Arh. si. Botosani, fond. Comit. scolare-mobilier, dos. 1936/1937, nepaginat.

1 Ibidem, dos. 244 din 1934 —1935, nepaginat.
15 Ibidem, fond. inv., dos. 100, litera B din 1921, nepaginat.

www.dacoromanicaro
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experienta, chiar gi in mie, pe exemplul comunei Fliminzi, a demonstrat
cd rdsturndri de ordin cantitativ gi calitativ, demne de luat in seami, nu
se pot produce atunci c¢ind se dau ,,sfaturi pentru a urma la cursurile de
adulti”. Ele sint conditionate de schimbarea conditiilor de munci si de
viatd ale sdtenilor, de crearea unei baze materiale solide a invatadmintului
si de adaptarea lui la cerinfele productiei sociale.

Starea de finapoiere a invi{imintului motiveazi fintr-o buné
mésurd i slabul nivel cultural al {iranilor muncitori din comuna
Fliminzi. Analfabetismul ca fenomen de mas#, instructia limitatd
la nivelul geolii primare, dezinteresul general privind viata culturald
a sitenilor, lipsa institutiilor culturale §i a bazei materiale necesare
desfiguririi unei intense activititi culturale sint factori care au favorizat
domnia nestingheritd a obscurantismului. Rigurozitatea acestei concluzii
este subliniatd de o multitudine de texte de arhivi deosebit de semnifi-
cative. Cele mai multe dintre ele caracterizeazi viata culturali a comunei
Fliminzi astfel: ,,nu se observi nici o manifestare artistici’; ,,dansurile
vechi sint uitate”; ,,0amenii se aduni numai la circiumi’; ,,nu s-au
introdus sporturi moderne intre tineri’ 16.

De cea mai mare importantd pentru schifarea tabloului real al
vietii culturale sint aprecierile referitoare la aria de riaspindire in rindurile
tdranilor a ziarelor, revistelor si cirtilor. Existd numai citiva care ,,citesc
cirfi §i care sint abonati la ,,Roménia satelor” si alte publicafiuni pentru
popor”’ gi aceasta pentru cd biblioteca populard ,,cuprinde cér{i teoretice
ce nu pot fi folosite de siteni”'?, ,,cirti vechi gi in majoritate reviste peda-
gogice’8, Putinii {drani cititori cer, cum este si firese, ,,Jdmuriri in pri-
vinta cértilor, mai ales de agriculturi’®. Prin urmare, faptele arati ci
asemenea bunuri spirituale nu au ficut obiectul consumului marii majo-
ritdti a tdranilor nevoiagi din comuna Fliminzi. O atare situatie era
intr-un fel de inteles pentru regimul burghezo-mogierese, fiindes, in con-
ditiile unui nivel cultural coborit clasele exploatatoare au putut si in-
tensifice gradul de exploatare §i asuprire sociald a téranilor.

Inrdutdpirea conditiilor de munci si de viati, cu deosebire in perioada
crizei economice de supraproductie din 1929—1933 si in timpul celui de-al
doilea rizboi mondial, precum i slabul nivel cultural gi-au pus amprenta
asupra viefii sanitare a locuitorilor comunei Fliminzi. Concludente sint
urmétoarele referiri: ,,... am stat foarte rdu anul trecut ... ¢i a bintuit
epidemia de « Grip4 spaniold », « Tuse convulsivi », citeva cazuri de « Tifus »,
intre copii, care au fost secerati ingrozitor §i a fost o pierdere mare de co-
pii” 2, Zece ani mai tirziu, respectiv in 1929, gisim mirturisiri aseméni-
toare: ,,... pufin a bintuit epidemia de scarlatini §i tuse convulsivi, ficind
ravagii printre copiii de la 1—3 ani’2,

Pe linia evidentierii diferitelor aspecte ale stirii sanitare, o deosebiti
valoare gtiintifici au datele care pun in lumind sensul migcdrii populatiei
intre anii 1928—1937%,

18 Ibidem, dos. monograf. 1938, nepaginat.

17 Ibidem, dos. 382 din 1938/1939, nepaginat.

18 Ibidem, dos. 47 din 1933/1934, nepaginat. .
18 Tbidem, dos. 382 din 1938/1939, nepaginat.

20 Ibidem, fond. Serv. sanitar, dos. 112, lit. B/1920, nepaginat.

21 ]bidem, dos. 214/1929, nepaginat.

2 Ibidem, dos. neinventariat din 1938.
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Tabelul nr. 5

Anii

Indicatorii
192819291930 {1931 1932|1933 | 1934 1935|1936 | 1937
1 2|3 4|5 6] 7| 8] 9]10 11

Natalitatea Total
niscuti Yy, 51,3 44,2| 43,2 51,8| 43,2| 46,9 46,9 47,7| 46,1 45,4

Mortalitatea Total
decese“/o0 19,1 17,4] 12,8| 18,2| 26,3| 12,4/ 33,1 23,3] 15,4 22,1

Mortalitatea Decese
infantili sub 1 an 9y, 12,9/ 14,0 16,0( 11,7| 22,5 8,0 19,5 19,5 18,3| 17,7

Excedent Total

excedent %, | 32,2! 26,8 252 33,5| 22,4| 33,8/ 13,7] 26,9 27,0{ 23,2

Analiza datelor de mai sus ne di posibilitatea s& desprindem citeva
concluzii foarte importante. In ceea ce priveste natalitatea, observim
cd in anul 1937 fa{d de 1928 este mai mics cu aproximativ 6°/y,. Cea mai
mare scidere a natalititii se inregistreazd in 1932, cind aceasta este cu
8,1°/90 mai micd decit in 1928. De refinut, in mod deosebit, este faptul ed,
cu c¢it ne apropiem de al patrulea deceniu al secolului al XX-lea, natali-
tatea scade in mod vizibil. Dinamica acestui fenomen urmeazi pe cea a
conditiilor materiale de viat4 ale tdranilor, de care depinde in mod direct.

In acelagi timp insd, mortalitatea tinde si creases continuu, fapt ce
caracterizeazd cit se poate de convingitor procesul inrdutifirii viefii
sanitare a locuitorilor comunei Fliminzi. Astfel, numérul deceselor raportat
la 1 000 de locuitori era in anul 1937 de 22,1 , respectiv cu 3,0 mai mare
decit in 1928 gi mai mult de jumitate din procentul anului 1918.

De mare importantd pentru intregirea analizei sint datele care sur-
prind migcarea mortalititii generale pe grupe de virstd®.

Tabelul nr. 6

ANII
Nr. Grupele

crt. de virstd | 1928 | 1929 | 1930 | 1931 { 1932 | 1933 | 1934 | 1935 | 1936 | 1937
0 1 | 2 3 | 4| 5| 6 | 7] 8 9 | 10] 1
1 0—1 an 26 15 30 26 48 17 42 44 42 40
2 | 1—4 ani 23 14 14 18 35 14 49 16 20 27
3 | 5-9 1 - 6 5 2 2 14 2 3 9
4 |10—14 ,, - 1 2 — 2 1 5 2 1 1
5 |15—19 ,, 3 2 2 1 1 — 2 2 1 1
6 |20—24 ,, 2 4 4 2 4 4 2 2 2 2
7 [25—34 ,, - 2 2 — 4 4 5 4 5 2
8 |35—44 , - 1 1 4 2 3 4 2 5 2
9 |45—54 , 4 3 4 4 1 3 4 6 3 5
10 [55—64 ,, 3 4 9 3 5 4 4 8 2 3
11 |65—74 ,, 9 14 3 9 5 4 13 7 5 9
12 | Peste 75,, 4 10 5 6 6 3 8 3 8 8

* Ibidem. www.dacoromanica.ro
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Aceste date evidentiazi, in primul rind, polarizarea mortalitatii
generale, fapt ce ne determin s& precizém ci sporirea numirului deceselor
in 1937/1938 se datoreste in principal primelor i ultimelor doud grupe de
virstd, si, in al doilea rind, subliniazi, intireste concluzia referitoare la
tendinta de cregtere a acestui indicator pe misurd ce inaintdm citre sfirgitul
perioadei date. De pildi, in 1928, ponderea primelor doui grupe (0—1 an;
1—4 ani) in total decese era de 65,39%, iar cea a ultimelor doui (65—74;
peste 75 ani) de 17,39%; ceea ce inseamné ci impreund defineau 82,69,
Aproximativ aceeagi pondere au aceste grupe si in anul 1937. Grupele 1 si
2 detin 61,59, iar ultimele doud grupe 15,69, impreuni insumind pro-
centul de 77,1%, din numirul total al deceselor.

In deceniul la care ne referim, numirul mediu al deceselor la 1 000
de locuitori oscileazé in jurul valorii 20. Cea mai mare mortalitate insi,
care se ridicd mult peste media deceniului i care se apropie de cea a anului
1918, se inregistreazd in anul 1934. Numirul mare al deceselor din 1934
se explici aproape exclusiv prin larga rispindire a diferitelor epidemii de
boli sociale §i contagioase.

Pentru a argumenta afirmatia ficutd, redim mai jos urméitoarele
date:2*

Tabelul nr. 7

Numirul eazurilor de boll contagioase si sociale in comuna Fliminzi, In perioada 1928 —1937
LY

Nr . Anii

’ Indicatorii
crt. 1928|1929 ( 1930|1931 | 1932|1933 { 1934 1935 | 1936 | 1937
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

1 Boli contagioase (tifos,
scarlating, dizente-
rie, alte boli) 5 10 15 6 48 1 23 4 4 18

2 Boli sociale (tubercu-
lozd, sifilis, malarie,
cancer, pelagri) 138 47 60 | 200 | 515 | 498 | 424 | 247 | 166 79

3 Total boli sociale $i con-
tagioase pe 1000 lo-
cuitori 36,5 14,1} 15,7| 48,2|129,01110,2| 92,6] 52,4] 34,5 15,9

Retinem din analiza acestor date ideea ci bolile sociale gi conta-
gioase s-au instalat pentru o perioadé relativ indelungaté, in casele unui
numdr insemnat de locuitori, variind intre 14,1%/40 §i 129,0°/ 0.

Cel mai mare numir de bolnavi insd se recruteaza din rindurile ti-
ranilor sdraci. Spre a ilustra acest lucru este suficient si ardtdm ci in anul
1921 peste 60°, din numirul total al bolnavilor erau muncitori agricoli.
Doi ani mai tirziu (1923), procentul bolnavilor din rindul muncitorilor
agricoli se ridici la 73,6%,. Intre 1921—1923 numirul meseriasilor care au
contractat diferite boli sociale gi contagioase oscileazd intre 0,7 % $i 2,8 %,
iar cel al functionarilor, intre 2,29, si 8,5 9,25,

Rezultd ci intre cele doud rdzboaie mondiale bolile sociale $i con-
tagioase sint fenomene cotidiene ale vietii taranilor din Fliminzi. Conse-

24 Jbidem.

* Ibidem, dos. neinvipmtiot? dEctifomanicaro
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cintele acestei conlocuiri sint dintre cele mai nefaste pentru sdnitatea
publicd a comunei. Pentru a concretiza aceastd idee, ne folosim de urmi-
toarele date statistice?6 ;

Tabelul nr. 8
Numiirul deceselor in comuna Fliminzi, Intre 1928-1937 si cauzele lor

Nr Cauze ale deceselor Anii
ert. 1928119291930 1931|1932 193319341935 1936 | 1937 | Obs.
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
y

1 | Bronsite 14 3 5 9 17 8 20 28 10 17
2 | Tuberculozi 7 5 6 2 8 8 7 6 4 6

(aparat digestiv)
3 | Bolile inimii 6 15 9 9 4 4 12 6 7 6
4 Diaree si enterite, sub

2 ani 6 5 6 9 20 2 23 1 9 13
5 | Malform. congenit. i

bolile primei copilariij 15 11 24 18 31 15 25 26 35 27
6 | Senilitate 2 8 4 2 9 6 7 1 7 10
7 | Alte boli (sifilis, palu-

dism, ecancer, pelagra,

pneumonii) 7 7 6 5 5 9 15 9 9 7

Total: 57| b4 | 59| 54 93| 52| 109 | 77| 81| 84

Desi numérul bolilor sociale §i contagioase este in scddere, dupi
cum se poate vedea din tabelul nr. 7, tendinta deceselor este in cregtere.
Astfel, numéirul deceselor provocate de: brongite, diaree §i enterite, mal-
formafii congenitale §i bolile primei copildrii, senilitate ete. sporeste foarte
mult, mareind limitele de 189, si 53,99%,. Pe total decese se observi o cres-
tere de peste 329,.

Mai mult decit indicatorii despre care am vorbit, analiza datelor
referitoare la mortalitatea infantild dezviluie noi trasituri ale situatfiei
sanitare a comunei Fliminzi intre cele dous rizboaie mondiale. Din punct
de vedere absolut, numdrul deceselor sub 1 an este in 1937 cu 12 mai
mare decit in 1918 Ins% aceleasi cifre absolute, raportate la 1 000 de copii
nascuti, ne indici o cregtere a mortalititii infantile, in 1937/1918, de aproape
4 ori. Numéirul mediu al deceselor sub 1 an, in perioada 1928—1937,
este de 16°/,. Nu este lipsit de interes si cercetdm care anume grupe de
virstd au impins media mortalititii infantile pind la nivelul aritat. Grii-
toare sint, in acest caz, cifrele absolute din tabelul de mai jos¥ :

Tabelul nr. 9
Mortalitatea infantild pe grupe de virsid In comuna Fliminzl, Intre anll 1928-1937

Nr. Anii
* | Grupe de virsta
crt. 1928‘1929’1930 1931 1932 1933 1934 1935|1936|1937

Obs.

1 0—1 zile 2 1 7 3 3 - 2 2 5 1
2 1—-6 zile 2 2 5 4 2 1 6 2 4 5
3 729 zile 7 4 8 4 13 6 7 10 14 10
4 1—5 luni 9 4 6 12 17 10 15 21 14 13
5 1/2—1 an 6 4 4 3 13 — | 12 9 5 11

26 Jbidem, dos. neinventariat din 1938.

27 Ibidem. . I .mro
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Observim ci ponderea cea mai insemnaté in total decese sub 1 an
o au grupele 4 si 5. In anul 1928 aceste grupe la un loc dideau o mor-
talitate de 57,9%, iar in 1937 de 609%,. Important este de subliniat faptul
cd aceastd pondere rimine aproape constantd in to{i cei zece ani la care
ne referim. Aceasti cregtere a mortalitifii infantile se explicd prin aceea
cd tdranii erau siraci, lipsifi de posibilitdti materiale si financiare §i nu
puteau sd contracareze ofensiva bolilor sociale §i contagioase care sporise
in intensitate in aceastd perioadi. Inseamni, asadar, ¢ in procentul mor-
talitdtii in general, mortalitatea infantil, ocupd ponderea cea mai mare.

Un indicator de o §i mai mare profunzime analiticd este sporul na-
tural al populafiei. In acest sens, datele din tabelul nr. 5 aratd o scidere
accentuatd de la an la an a excedentului. Spre exemplu, in 1929 excedentul
este mai mic cu aproape 5,5% o, fatd de 1928, iar in 1934 cu 20°/y, mai mic
decit in 1933. Tendinta generald a sporului natural este de sciddere si in
proporfii relativ insemnate, ca urmare a micgoririi natalitafii, cresterii
mortalitdfii in general §i mortalitdtii infantile in special. Numai aga se
explicd dece in decurs de zece ani sporul natural al populatiei a inregisttat
0 scidere de aproximativ 10°/y,.

Toate concluziile parfiale puse in lumind in timpul cercetérii dife-
ritelor aspecte ale stirii sanitare a {éranilor din comuna Fliminzi converg
citre una singuré: inrdutitirea stérii sanitare este un proces obiectiv, legic,
determinat de totalitatea relatiilor de producfie existente in acea’epocé
istoricd.

Incerciiri de a explica cauzele care determini inrdutitirea diferitelor
aspecte ale situafiei sanitare se intilnese gi in publicatiile vremii apirute
la Botosani. Insi acestea rimin doar incerciri, pentru c¢i nu au adus
lumind nici in ceea ce privegte cauzele fenomenelor semnalate, nici in
ceea ce privegte misurile, ciile pe care s-ar putea merge in mod sigur spre
lichidarea lor definitivé.

In aceastd directie, in ,,Revista Moldovei”, apirutd in 1924 la Bo-
tosani, se subliniazd ideea ci populatia scade ,,an de an din cauza sti-
rilor economice, sociale, culturale si morale ... ’%, Explicatia ar fi relativ
exactd dacd nu ar privi inrdutitirea stirii economice ca pe un efect exclusiv
al factorilor naturali, cum ar fi seceta etc., care intr-adevir isi au partea
lor de contributie, dar nu determinanti. In realitate, starea sanitari mizers
in care traiau {dranii din Fliminzi se explicd prin nivelul de viatd scdzut,
prin adincirea procesului de siricire a majoritifii tdranilor.

Nivelul de viatd coborit se oglindeste in alimentafia {&ranilor din
Fliminzi, care era aproape tot timpul anului insuficientd, irationald gi
unilaterald. In special alimentatia copiilor pind la 2 ani se ficea in con-
ditiile cele mai defectuoase, fiind una din principalele cauze ale morta-
litatii infantile, pe care am analizat-o in cuprinsul luerérii.

Consumul ridicat de mimaligi, adeseori preparatd din mélai stricat,
pe lingd faptul ci micgoreazd longevitatea, creeazd $i condifiile propice
imbolnivirii de pelagrd. Intre anii 1928—1937 numirul {dranilor care
au suferit de pelagrd, a fost in crestere, dupé cum rezulta?®:

1928 1929 1930 1931 1932 1933 1934 1935 1936 1937
36 27 41 32 35 66 51 69 52 61

28, Revista Moldovei”, Botosani, nr. 10 din februarie 1924, p. 26 (VI).

2 Arh. st. Botogani, fww ariat din 1938.
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In aceeasi ordine de idei, subliniem ¢4 in satele comunei Fliminzi
cele 267 de puncte cu apid potabild, care in bunid misuri erau construite
gi ingrijite prost reprezentau aproape tot atitea focare de infectii®.

Inrdutdtirea indicatorilor, care caracterizeazd nivelul ocrotirii sin-
tatii in aceastd parte a térii, este determinatd nu numai de alimentatia
necorespunzitoare, ci §i de conditiile grele de locuit. Semnificative sint
datele care aratd cd in 1938 existau in comund 941 de locuinte, dintre
care 896 , respectiv 95,3%, erau construite din pdmint, iar restul din zid
gi lemn. Din totalul de 941 de case, 367, adicd 39%, aveau o singurd
incépere, 54,49, (512) aveau doud incdperi i numai 59, (48) aveau trei
inc#peri. In scopul intregirii analizei cu privire la conditiile in care locuiau
tdranii din satele comunei Fliminzi, in perioada la care ne referim, se
impune si aritim ci din cele 941 de case 702, adicd 74,7%, erau aco-
perite cu stuf, 182 (19,3 %) erau acoperite cu tabli si 57 (69%,) erau aco-
perite cu gindril4%. Din totalul de 941 de locuinte, 269, respectiv 28,49,
aveau ferestre fixe, care fac imposibild aerisirea cu regularitate aincipe-
rilor. Aproape toate casele erau cu padmint pe jos, fapt care permite im-
bibarea pardoselii cu microbi gi care prin intrebuintare degaji praf deosebit
de prielnic réspindirii ¢i inhalérit microbilor de cidtre locatarii incdperilor.
Din totalul caselor, 74,7%, adicd 702 locuinte nu aveau nici un fel de
instalafii sanitare. Locuintele cu una §i chiar cu dou# inciperi, formate
de obicei dintr-o tind4 nelocuitd §i o cameri, care reprezentau 93,49, din
total, addposteau in medie 5—6 persoane, iar in multe cazuri 8 pin# la 12.
Dacéd la acestea mai addugim gi faptul e¢i nu putini erau tdranii siraci
care adiposteau in locuinta lor §i o serie de animale de casd, cdpitim
tabloul fidel al conditiilor inumane de locuit gi in acelagi timp infelegem
mai clar de ce indicatorii ocrotirii s&n#tétii s-au inrdutdfit considerabil
de la an la an.

Locuinta a fost unul din factorii care au apésat cumplit pe cei siraci.
Intre siricie si locuintd, pe de o parte, intre locuintd si morbiditate, mor-
talitate, pe de altd parte, a existat o strinsd interdependenti. Pentru a
evidentia aceastd legiturd, trebuie si ardtdm ci unei persoane trecutd de
10 ani ii este necesar un volum de aer de 8 m3, iar cea mai mare parte din
casele comunei Fliminzi nu puteau oferi {iranilor aceastd condifie. Din
cauza inexistenf{ei unui asemenea factor medico-social, tuberculoza, ma-
laria, sifilisul, scarlatina gi celelalte boli infecto-contagioase, despre care
am vorbit in paginile studiului de fatd, si-au cules an de an jertfele obisg-
nuite, curmind viata a zeci §i zeci de suflete lipsite de ocrotire.

Preocupéri pe linia dezvaluirii esenfei acestui fenomen au existat,
insd s-au situat pe o pozitie negtiintificd, atit in privinta evidentierii
cauzelor care au ficut ca sinitatea publicd si fie zdruncinati in mod
serios, ¢it §i in privinta mijloacelor ce trebuie folosite pentru normalizarea
ei. Concludentd este in acest sens solutia pe care o recomanda ,,Revista
Moldovei” din 1924: ,,... Statul, prin Ministerul S&n#ti{ii §i Oecrotirii
Sociale, s apere prin legi si oameni integri viata muncitorilor de toate
categoriile...”%2,

30 Thidem.
31 Ibidem.

. Revista Moldove” WA tatororaniozre (V1.



322 VASILE C. NECHITA 14

Din primul loe trebuie subliniat ci pe aceastd cale nu se puteau pro-
duce modificiri fundamentale in situatia social-economici a oamenilor
muncii, fird si se producd risturniri radicale in relatiile de proprietate,
firsd si se inliture stdpinirea in stat a marilor cultivatori de padmint care
defineau in miinile lor puterea legislativi, judecitoreasci §i executivi.
Reprezentantii regimului burghezo-mosieresc, in acest caz, urmireau
numai si adoarmi congtiinta maselor, si le dezorienteze §i s& indepérteze
{drdnimea muncitoare de aliatul ei firesc — proletariatul — sub conducerea
cdruia putea si-gi infidptuiascd idealurile pentru care a luptat veacuri de-a
rindul.

Partidul Comunist Romén, avangardi a clasei muncitoare, {ira-
nimii muncitoare §i intelectualitifii progresiste, a demascat in perma-
nen{d caracterul reactionar, antipopular al politicti burgheziei §i mogierimii
romane. In ciuda terorii dezlinfuite impotriva sa, in ilegalitate fiind, a
ridicat mereu masele la luptd, aritindu-le cé singura cale pe care trebuie
si meargi, pentru a scipa de mizerie, foamete, ignoranti, flagelul bolilor
endemice gi al mortalitatii, este calea luptei revolutionare, indreptaté
impotriva bazelor orinduirii burgheze, este calea luptei de eliberare na-
tionald si de asuprire sociald.

www.dacoromanicaro



VIATA STIINTIFICA

SESIUNE STIINTIFICA CONSACRATA SARBATORIRII
SEMICENTENARULUI UNIRII TRANSILVANIEI CU ROMANIA

in zilele de 30 noiembrie si 2 decembrie 1968, in aula Academiei i in sala de conferinte
a Institutului de istorie ,,N. Iorga’’ s-au desfisurat lucrérile sesiunii de comuniciri consacrate
sirbitoririi semicentenarului unirii Transilvaniei cu Romaénia. Sesiunea a fost organizatd de
Academia Republicii Socialiste Roménia in colaborare cu Instilulul de studii islorice §i social-
politice de pe lingid C.C. al P.C.R., Ministerul Invit{imintului, Academia de stiinte social-
politice ,,Stefan Gheorghiu’’ de pe lingd C.C. al P.C.R., Academia militard generala.

Din prezidiul sesiunii au ficut parle conducilorii institutiilor organizatoare in frunte
cu acad. Miron Nicolescu, presedintele Academiei, alte personaliliti ale vietii stiintifice, precum
si fosti participanti ai evenimentelor din 1918, cirora li s-a ficut o caldd manifestatie de simpatie.

Sesiunea a fost deschisd de acad. Miron Nicolescu.

Comunicarea acad. C. Daicoviciu, directorul Institutului de istorie din Cluj, intitulati :
Unirea Transilvaniei cu Romdnia, {mplinire a unui indelungat proces de dezvoltare istoricd a po-
porului romdn, a insistat asupra momentelor principale ale aceslui proces multisecular la care
au contribuit roménii de pe ambele versante ale Carpatilor. L.a baza actului istoric de acum
cincizeci de ani de la Alba-Iulia au stat originea comun4, viata neintrerupld pe acelasi teritoriu
cu legaturi social-economice permanenle, unitatea de limb& si civilizatie dincolo de granitele
vremelnice, conjugarea eforturilor pentru realizarea aceleiagi aspiratii devenitd program politic.
Unirea Transilvaniei cu Roménia a insemnat pentru provincia eliberatd de sub jugul strdin,
ca si pentru tara liberd, un moment de cruciald insemnilale, prin crearea cadrului necesar pro-
gresului multilateral al intregului nostru popor, cadru afirmat inci din 1848 pe Cimpia Liber-
tatii de la Blaj.

Lupta popoarelor din sud-estul Europei impotriva dominatiei habsburgice, cauzele infrin-
gerii si ale destramarii Imperiului austro-ungar in 1918, caracterul legic, necesar, profund pro-
gresist al credirii statelor succesorale nafionale au fost analizate in comunicérile Anul 1918 in
Europa. Prabugsirea Imperiului habsburgic §i eliberarea nafionald a popoarelor din sud-estul euro-
pean si Prabusirea Imperiului habsburgic si legitimitatea formdrii statelor succesorale nafionale
de citre Ion Popescu-Puturi, directorul Institutului de studii istorice §i social-politice §i prof.
univ. Miron Constantinescu, adjunct al Ministrului invatidmintului. Prof. Miron Constanlinescu
a subliniat ci pentru desdvirsirea revolutiei burghezo-democratice, o cerint esentiald era crearea
statelor nationale, Ceea ce explicd implelirea luptei de clasi a proletariatului si a {drdnimii cu
lupta pentru eliberare nationali.

Cercetind raporturile dintre Revolufia din Octombrie §i intensificarea procesului de formare
a statelor independente tn centrul §i sud-estul Europei, comunicarea dr. Augustin Deac, direc-

»sroprct, tomal 22, nr. 2, p-\WNW tieEBromanicaro
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torul adjunct al Institutului de studii istorice §i social-politice, a accentuat asupra ecoului deo-
sebit pe care l-a avut proclamarea in 1917 a dreptului la libertate, mergind pina la despirtirea
de stat a natiunilor asuprite, in desteptarea congstiintei popoarelor din Imperiul habsburgic §i
in special in congtiinta prizonierilor romani din armata austro-ungara, aflati pe teritoriul Rusiei
Sovietice.

M igcarea socialistd din Romdnia §i realizarea unirii Transilvaniei cu Romdnia, comunicare
semnatd de conf. univ. Vasile Ionescu, de la Academia ,,5tefan Gheorghiu’’, si de Ion Iacos,
sef de sector la Institutul de studii istorice §i social-politice, a abordat problema contributiei
socialistilor romani la infiptuirea actului istoric de acum o jumitate de veac, de la sustinerea
dreptului la autodeterminare a rominilor din Transilvania de citre revista ,,Dacia viitoare’”’ din
Bruxelles in deceniul al 8-lea al veacului trecut, la pozitia lui C. Dobrogeanu-Gherea in preajma
primului rdzboi mondial §i a presei muncitoresti din Transilvania §i Romania in 1918.

Pozifia Partidului Nafional Romdn fafd de actul unirii a fost expusi de dr. Mircea Musat
gi dr. Vicenliu Piucd.

In ce priveste colaborarea istoricd a poporului roman din Transilvania cu nationalitatile
conlocuitoare, au retinut atentia comunicirile semnate de prof. univ. Ladislau Banyai de
la Universitatea din Bucuresti, Tradifii ale luptei comune romdno-maghiare impolriva exploaldrii
sociale si dominatiei habsburgice, si de prof. dr. docent Carol Géllner, sef de sector al Sectiei de
stiinie sociale — Sibiu a Academiei, Populafia germand si unirea Transilvaniei cu Romdnia.

Cu deosebit interes a fost ascultatd comunicarea prof. univ. dr. docent $tefan Pascu,
rectorul Universititii ,,Babes-Bolyai” din Cluj, Convocareasi desfdsurarea Adundrii de la Alba-
Tulia, evocind in cuvinte emotionante evenimentul de la 1 decembrie 1918 §i caracterul lui
profund popular.

Viafa politici in Romdnia dupd unirea din 1918. Dezvoltarea miscdrii revolulionare $i crearea
Partidului Comunist Romdn au ficut obiectul expunerii conf. univ. Aron Petric, prorector al
Academiei ,,Stefan Gheorghiu’’.

Sub conducerea partidului, prin lupta §i eforturile neprecupetite ale clasei muncitoare, ale
intregului nostru popor, cerinfele de progres economico-social, de definitiva rezolvare a problemei
nationale, de unitate §i frdlie a tuturor oamenilor muncii de pe teritoriul patriei noastre libere,
prezentate in Declaratia de principii de la Alba-Iulia acum o jumaitate de veac, si-au gisit deplind
rezolvare in Roménia socialisti. Pornind de la aceasti constatare, conf. univ. N. A. Negucioiu,
prorectorul Universititii ,,Babeg-Bolyai” din Cluj, a analizat Progresul social-economic al
Romdniei socialiste —lemelie a dezvolldrii multilaterale a {ntregului nostru popor, iar prof. univ.
dr. Petre Constantin, prorector al Academiei ,,Stefan Gheorghiu’’, Unilalea si frdfia oamenilor
muncii fdrd deosebire de nafionalilale in procesul formdrii socieldfii socialiste.

in comunicarea Unirea din 1918 reflectald in literatura romdnd, prof. univ. Serban Ciocu-
lescu, membru corespondent al Academiei, cercetind contributia clasici la lupta pentru unirea
Transilvaniei cu Romaénia, s-a oprit in special asupra creatiei lui M. Eminescu si I. L, Caragiale.

in a doua zi a sesiunii, lucrarile s-au desfisurat pe sectii.

Au fost reluate i adincite unele probleme enuntate in yedinta plenard §i au fost abordate
probleme noi.

Preimisele economice ale fduririi statului national unitar romdn au fost analizate de Ionel
Nicolae, de la Institutul de studii istorice §i social-politice, si de Iosif Adam, de la directia gene-
rald a Arhivelor statului. Transilvania §i celelalte provincii rominesti s-au aflat in continua
osmozi din punct de vedere economic §i social in decursul veacului al XIX-lea, in pofida res-
trictiilor politice. .

Pornind de la miscarea convergentd a comer{ului transilvan spre Romdinia si de la alte
fenomene similare, Matei Ionescu, cercetitor principal la Institutul de istorie ,,N. Iorga”, a scos
in evidentd Rolul polarizalor al vechii Romdnii in procesul desdvirgirii unitdfii de stal a poporului

nostru (1859—1918). 1. Ilinwm&mtudii istorice §i social-politice, a
L)
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prezentat unele Preocupdri ale desdvirgirii slatului nafional unitar romdn in (impul domniei lui
Al I. Cuza.

Formarea statelor nationale pe ruinele fostului Imperiu habsburgic a constituit obiectul
comunicérilor: Formarea Iugoslaviei, expusid de prof. univ. V. Maciu, membru corespondent
al Academiei, Revolufia burghezo-democraticd in Ungaria i crearea Republicii Ungare, prezentata
de dr. Gh. Unc, sef de sector la Institutul de studii istorice $i social-politice, Desfrdmarea Ausfro-
Ungariei §i constituirea statului cehoslovac, de conf. univ. I. Gheorghiu, §i Prabugirea Imperiului
habsbuggic i recistigarea independenfei statului polonez, de dr. V. Netea, cercetidtor principal la
Institutul de istorie ,,N. Iorga’. in comunic?rea sa, prof. univ. V. Maciu a ficut o ampla prezen-
tare a evenimentelor de la inceputul veacului pind la 1 decembrie 1918 care au dus la procla-
marea noului stat iugoslav. Gh. Unc, Ion Gheorghiu §i Vasile Netea, urmarind conditiile speci-
fice ale formdrii statului ungar, cehoslovac §i polonez in 1918, au relevat principalele momente
ale luptei pentru libertate §i unitate politica.

Ficind o incursiune in istoriografia pacii de la Versailles, dr. Eliza Campus, sef de sector
a Institutul de istorie ,,N. lorga’ a infi{isat Acfiunea diplomaticd a Romdniei {n vederea recunoas-
terii hotaririlor de la Alba-Iulia. Iar unele Aspecte infernafionale ale unirii Transilvaniei au fost
subliniate de 1t. - col. Dinu, de la Academia militard generald.

Mai multe comuniciri din cadrul ambelor sectii au analizat pozitia miscérii muncitoresti
fatd de problema unirii Transilvaniei cu Rominia. Astfel, N. Nicolae, cercetitor la Institutul de
stiinte istorice §i social-politice, in comunicarea Miscarea socialistd din Romdnia si lupta pentru
realizarea stalului nafional unilar, a subliniat faptul ci socialistii au sprijinit, inci de la aparitia
primelor cercuri socialiste din deceniul al VIII-lea al secolului trecut, lupta generald a poporului
romin pentru implinirea idealului siu national. Pozitia acestora fatd de problema Transilvaniei
in perioada primilor doi ani ai rdzboiului mondial a fost analizati si de conf. univ. I. Huscariu,
in comunicarea Fdurirea stafului nafional unitar in dezbaterea socialistilor din vechea Romdnie
(1914~ 1916). Aspecte ale coniribufiei socialiste la faurirea statului nafional unilar romdn au fost
prezentate de 1t.-col. Ilie Ceaugescu si 1t.-col. Vasile Mocanu de la Academia militard general4,
in timp ce I. Lungu, in comunicarea Luptele muncitorilor minieri din Valea Jiului in anul 1918,
a infitisat un episod al actiunilor proletariatului transilvinean.

Aportul {Ardnimii la lupta pentru desavirgirea unitdtii politice a fost infadtisat in comu-
nicarea Migcdrile {ardnegti din Transilvania §i unirea, sustinutid de conf. univ. I. Kovacs, in
care s-a subliniat rolul pe care aceste misciri 1-au avut in desfiintarea vechiului aparat de stat
al monarhiei dualiste §i in alcituirea consiliilor nationale. Aspecte ale luptei tardnimii din
“Transilvania in ultimii doi ani ai rdzboiului au fost prezentale de dr. Gh. Ionitd (Luplele fdrd-
nimii hunedorene in anii 1916—1918) si de I. Chiorean. de la Centrul de cercetiri stiintifice
din Tg.-Mures (Lupfa comund a {drdnimii romdne §i maghiare tn finuturile Mures-Turda tn noiem-
brie 1918, tmpotriva mogierilpr si organelor de stat burghezo-mosieregti).

Un rezultat pe plan economic-social al luptelor tardnimii transilvinene in perioada amin-
titd a fost analizat, pe baze statistice, de citre dr. Vasile Liveanu, sef de sector la Institutul
de istorie ,,N. Iorga”, in comunicarea Aplicarea clauzelor agrare ale Declarafiei de la Alba-Iulia.
Remarcind limitele de clasi ale reformei agrare din Transilvania, autorul, in concluziile sale, a
welevat In acelasi timp urmdrile pozitive ale acesteia in viata social-politici a Romaniei postbelice.

Caracterul larg popular al luptei pentru unire a mai fost subliniat de Marlin Aurel (Lup-
tele maselor populare tn {inuful Ardealului {n 1917 —1918) si asist. univ. Teodor Pavel (Din lupta
,populafiei bihorene pentru unirea Transilvaniei cu Romdnia), ambii vorbitori prezentind in comu-
nicarile lor unele aspecte locale ale actiunii populatiei transilvinene pentru desavirsirea statului
national unitar roman.

Despre Aclivilatea consiliilor nafionale {n vederea unirii Transilvaniei cu Romdnia s-au

<ocupat in mod special conf. univ. dr. N. Petreanu, de la Aeademia ,,Stefan Gheorghiu”, si

dr. V. Arimia, director adjunct al thi'veilistorice centrale, E1r81 scos in evidentd caracterul
L) m
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revolutionar in special al consiliilor locale, insistind asupra activitatii acestora. Democratismul
consiliilor nationale a fost relevat si in comunicarea intitulatd Caracterul si rolul isloric al consi-
liilor nationale, sustinutd de Marin Bodea, cercetitor la Institutul de studii istorice §i social-
politice. Dupd cum a aritat autorul, acest caracter reiese atit din modul de constituire al
consiliilor, cit §i din revendicdrile nationale §i sociale pe care le-au prezentat. Pe de altd parte,
S. Fuchs, de la Centrul de cercetari din Tg.-Mures al Academiei, a prezentat comunicarea Consi-
liul nafional din Tg.-Mures, din care reiese cu aceeasi pregnan{i lupta democratic& a nationali-
tatilor din Transilvania pentru libertate §i progres, impotriva vechiului imperiu dualist.

Strins legatd de activitatea Consiliului Na{ional Central Roman $i a consiliilor locale este
§i cea a garzilor nationale, care a ficut obiectul comunicirii Contribufia gdrzilor nafionale romd-
nesti din Transilvania la realizarea unirii din 1918, de col. Gh. Gh. Tudor, 1t.-col. I. Sorescu §i
maior I. Graur de la Academia militard generald. Autorii au analizat atit componenfa cit §i
organizarca girzilor, relevind, pe de altd parte, rolul insemnat pe care acestea l-au jucat in ulli-
mele luni ale anului 1918, atit ca forte combalante, cit §i ca forte’pcntru menf{inerea ordinii,
exponent al noii puteri polilice ce luase fiin{d pe teritoriul Transilvanieci. Pe de altd parte, D.
Tufu, cercetitor la Institutul de studii istorice §i social-polilice, a prezentat cele mai insemnate
Actiuni ale militarilor romdni din armata austro-ungard peniru unirea Transilvaniei cu Romdnia.
In comunicare se insistdi asupra exodului de transilvineni spre ,,vechiul regat” pentru a se inrola
in armata romana, cit §i asupra formirii de batalioane romanesti in Rusia §i Italia, alcituite din
fosli prizonieri, aducindu-se un omagiu celor ce au cdzut in luptele impotriva dusmanului comun
atit in fard, cit §i in straindtate.

Rolul presei In dezvollarea constiinfei nafionale si a unitdlii statale la romdnii transilvdneni
a fost subliniat in comunicarea sa de cdtre Gheorghe 1. Borza, cercelitor la Institutul de studii
islorice si social-politice. Timp de aproape un secol, presa romaneascd din Transilvania a repre-
zcntat un luptitor activ pentru mobilizarea eforturilor in vederea realizirii visului secular a
poporului roman, desdvirsirea unitifii statale, antrenind in paginile ei personalititile cele mai
rcprezentative ale scrisului si luptei social-politice de pe ambele versante ale Carpatilor.

Misiunea unificatoare pe plan spiritual a Academiei Roméine, de la infiintare pind la
rezolvarea desdvirgirii unititii de stat a Romaniei, a ficut obiectul comunicirii Academia Romdnd
§i Infdptuirea statului unitar romdn, prezentatd de Petre Popescu, de la arhiva Academiei Repu-
blicii Socialiste Romaénia.

Contributia intelectualit&tii moldovene la pregatirea §i Infaptuirea unirii Transilvaniei
a ficut obiectul comunicdrii lui A. Karetki si G. Tudoran, de la Institutul de studii istorice $i
social-politice (Infelectualitatea ieseand §i unirea Transilvaniei cu Romdnia).

Consemnind Oglindirea unirii Transilvaniei cu Romdnia tn publicistica social-politicd
interbelicd, lectorul univ. C. Mocanu, de la Academia ,,Stefan Gheorghiu”, a scos in relief trasi-
turile specifice, in functie de orientarea publicistului sau organului de presi respectiv. S-a subli-
niat in publicistica vremii insemnitatea economici §i social-politicd a evenimentului pentru
dezvoltarea miscdrii muncitoresti, pentru stabilirea de noi principii de drept international etc.

Al. Porteanu, cercetitor principal la Institutul de istorie ,,N. Iorga”, a prezentat Unirea
Transilvaniei cu Romdnia tn memorialistica vremii (Tiron Albani, Ion Clopotel, V. Goldis, Emil
Isac, Lucian Blaga, I. Lupas, D. Gusti. J4szi Oszkér, Jancso Elemer §.a.).

In sfirsit, o serie de comunicari au fost dedicate evocirii citorva dintre principalii indru-
métori §i luptdtori ai unirii din 1918: N. Iorga, luptdlor peniru desdvirgirea constiluirii stalului
nalional romdn, prezentatd de Gh. Buzhtu, din Iasi, Contribufii la cunoagterea luptei lui Vasile
Lucaci pentru libertale nafionald, de Gr. Ploesteanu, din Tg.-Mures, V. Goldis §i unirea Transil-
paniei cu Romdnia, de lector univ. Ion Sendrulescu, de la Universitatea din Bucuresti.

WWW. w&fﬁ Serban Rddulescu-Zoner
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SESIUNEA STIINTIFICA A FACULTATII DE ISTORIE
A UNIVERSITATII BUCURESTI, DEDICATA ANIVERSARII
A 50 DE ANI DE LA UNIREA TRANSILVANIEI CU ROMANIA

Sesiunea stiintificd a Facultitii de istorie din 15—17 noiembrie 1968 a fosl consacrata
mdrefului eveniment al unirii Transilvaniei cu Roménia. Dupd cum a ardtat prof. dr. docent
Dumitru Berciu, decanul facultatii, in cuvintul de deschidere, comunicérile prezentate finbri-
{iseazd toate marile perioade ale istoriei patrici, sub diferite aspecte : economic, social, politic,
cultural. Autorii subliniind caracterul unitar al istoriei noastre, din cele mai vechi timpuri,
desavirsirea unititii politice apare astfel nu un fenomen izolat, c¢i o incununare a unui proces
multimilenar.

Unitatea geto-dacd, unilalea economica §i culturald a tarilor romane in evul mediu, lupta
desfigsuratd sub diferite forme in secolul al XIX-lea §i al XX-lea pentru desivirsirea unitatii
politice a statului roman sint principalele probleme care au fost dezbatute in cadrul sesiunii.
O succintd trecere in revisti a comunicirilor sus{inute este semnificativi {n acest sens.

Comunicarea prof. univ. Miron Constantinescu, ministru adjunct al invidtamintului,
intitulata Legitimitatea formdrii statelor succesorale nationale, a demonstrat, din punct de vedere
filozofic §i al dreptului international, necesitalea destrimadrii Itnperiului austro-ungar. Comunica-
rea a fost primitd cu un viu interes, ea trasind cadrul teorctic al problemelor discutate la sesiu-
nea stiintifica.

Conf. dr. docent Bucur Milrea a prezentat comunicarea Unilalea gefo-dacd reflectald in
moneldria dacd, in care a subliniat caracterul unilar al istoriei geto-dacilor prin analizarca nume-
roaselor tezaure monelare, descoperite pe teriloriul palriei noastre. Cu acest prilej a fost expusa
si ideea provenicniei autohtone a unor monede considerate mult timp ca fiind batute in Impe-
riul roman.

In comunicarea Unitatea economicd a {drilor romdne in evul mediu (secolele XIV—XVI),
conf. univ. dr. Radu Manolescu s-a referit la o epocd nu mai puiin reprezentativd pentru carac-
terul unitar al istoriei noastre. Autorul ajunge la concluzia cd, ,,desi in evul mediu Tara Romé-
neascd, Moldova si Transilvania au fiintal ca slale separate din punct de vedere politic, uni-
tatca lor economicil a constiluit o trdsdturd caracteristicd a evolutiei lor istorice”.

Lector univ. Vasile Curticipeanu a sustinut comunicarea Rolul miscarii iredentiste in
desdvirsirea unitdfii politice a statului romdn. Autorul a prezenlat sub aspecl teorelic confi-
nutul §i semnificatia miscarii iredentistle, care, alaturi de lupla de eliberare nationald a popoa-
relor asuprite din Austro-Ungaria, a jucat un rol insemnat in procesul desdvirsirii statelor natio-
nale din sud-estul Europei. Sint trecute in revisltdi diferitele forme ale iredenlismului din
vechea Romdnie (activitatea socictitii ,,Transilvania’’, a Academiei Romarte, a refugiatilor arde-
leni ele.), ca §i ,,actiunca penlru unire’”’ desfisurald peste hotare, in occident.

Lector univ. Jon Sendrulescu, In comunicarea Activitatea lui Vasile Goldis penfru unirea
Transilvaniei ct Romdnia, a prezentat rolul progresist §i importanta actiunii luptiitorului ardelean
in timpul evenimentelor din anul 1918.

Comunicarea asist. st. univ. Lucian Boia, Aspecte ale emigrafiei politice din Transilvania
tn vechea Romdnie la sfirsitul secolului al XIX-lea §i la tnceputul secolului al X X-lea, bazindu-se
pe o seric de maleriale inedile, a prezentat dale mai putin cunoscule din aclivitatea in cmi-
gratie a fruntasilor ardeleni: Eugen Brole, Aurel C. Popovici, Septimiu Albini.

In comunicarea Tdrdnimea din Romdnia §i desdvirsirea unitafii politice a poporului romdn
(1914— 1916), asist. univ. Ion Scurtu a aritat, pe baza uneci largi documentiri, rolul insemnat
pe care l-a avut tdrdnimea — majoritatea covirgiloare a populaiei {drii — in lupta pentru
desdvirgirea unitétii politice a Romanici.

www.dacoromanicaro
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Lector univ. Gh. Cazan a prezentat comunicarea Lupta revolufionard a popoarelor §i
destradmarea Imperiului austro-ungar, in care a aritat cd principala cauz a prabusirii Imperiului
habsburgic a fost lupta maselor, evidentiind in acelasi timp si rolul jucat de emigratia politici
a popoarclor asuprite in diferite tiri europene. Sint analizate §i planurile de reformare a impe-
riului, dovedindu-se nerealismul lor.

Conf. univ. dr. Nicolae Ciachir a prezentat Maleriale inedile privitoare la activitatea lui
Mihail Sadoveanu la Iasi {n 1917. Comunicarea, pe baza analizdrii unor documente pind acum
necercetate, reliefeazi aportul lui Mihail Sadoveanu in editarea ziarului ,,Romania’’, ca §i impor-
tanta ziarului in lupta pentru desivirsirea unitétii politice.

in comunicarea sustinutd de lector univ. Silvia Ioanid: Contribufia Universitafii romdnesti
la unirea Transilvaniei cu Romdnia se analizeazii pe larg acfiunea universitarilor romini peste
hotare, in Franta, Italia, S.U.A., Marea Britanie, pentru sprijinirea cauzei desivirsirii unitatii
statale. Sint, de asemenea, consemnate §i manifestirile interne in folosul aceleiasi cauze, ale
profesorilor §i studentilor, in perioada primului razboi mondial.

Conf. univ. dr. Ion Gheorghiu si student Ion Coman au prezentat: Conlribufia socialis-
tilor transilvdneni la unirea Transilvaniei cu Romdnia. In comunicare se relicfeazi rolul deter-
minant al socialistilor din Transilvania in formarea Comitetului National Romin Central, in
convocarea Adundrii de ]Ja Alba-Iu lia, ca §i in impunerea unor revendicdri democratice in decla-
ratia adoptata.

Conf. univ. dr. Constantin Corbu a prezentat comunicarea Pozifia socialistilor din vechea
Romdnie fafd de problema unitdfii politice a poporului romdn la sfirsitul secolului al XI1X-lea.
Autorul ajunge la concluzia cd socialistii din vechea Romadnie au avut, la sfirsitul secolului
trecut, o pozitie justd in problema nationald, simpatizind si sprijinind lupta romaénilor din Tran-
silvania. Ei au contribuit, prin aceasta, si la dezvoltarea gindirii social-politice din Roménia.

Prof. univ. dr. docent Ladislau Banyai a p rezentat comunicarea Unirea Transélvaniei
cu Romdnia §i nafionalitdfile conlocuitoare. Autorul a adus o serie de date interesante privind
pozitia nationalititilor conlocuitoare din Transilvania fatd de actul unirii. Este de retinut
atitudinea favorabild desdvirsirii unitétii statale adoptatd de Comitetul National Maghiar din
Tirgu-Mures, ca §i de populatia germand din Transilvania si Banat. ,,Masele roménesti asuprite
de stipinirea austro-ungard n-au separat niciodatd cauza eliberdrii lor nationale de aceea a
eliberdrii sociale. Ele s-au situat in primele rinduri ale marilor actiun i impotriva riizboiului,
impotriva monarhiei habsburgice si a stipinirii reactionare maghiare, luptind umér la umir
cu oamenii muncii maghiari, germani §i de alte nationalitd{i din Transilvania’’.

Lector univ. dr. Gh. I. Ionita a sustinut comunicarea Pagini din lu pta dusd de universi-
tarii din Romdnia in anii 1918 — 1944 penliru apdrarea independenfei, suveranildfii si integritdfil
teriloriale a {drii. Autorul aduce un bogat material privind actiunile profesorilor s§i studentilor,
tn aceasti perioada.

Asistent st. Vasile Budrigd a prezentat desfisurarea adundrii ce a consacrat reunirea
partii rapite din Transilvania cu Romdnia In comunicarea Adunarea de la Cluj din 13 martie
1945 si reunirea Transilvaniei de nord cu Romdnia.

O serie de comunicdri nu au fost direct legate de desavirgirea unitii{ii statale sau de
pregiitirea acesteia de-a lungul veacurilor. Ele au fost prezentate insd tot in cadrul sesiunii
festive, In cinstea aniversirii celor 50 de ani de la unirea Transilvaniei cu RomaAnia, unele con-
tribuind la o mai buni infelegere a condiliilor generale in care s-a desfisurat acest eveniment,

Prof. univ. dr. Iorgu Stoian a prezeniat comunicarea O noud inscripfie agonald din Histria.
Autorul, ficind o analizd amanuntitd a noii inscriptii, a scos in evidentd importania ei pentru
cunoasterea unor aspecte ale vietii Histriei.

Din lucrarea mai amplid Ideea unitdfii europene in secolul al X VI-lea si imporlanja ei In

lupla antiolomand, asist. uniww tat capitolul referitor la atitudinea
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umanistilor germani fatd de aceastd problemd. S-a subliniat marea rispindire ciipitatd de ideea
unititii europene In perioada amintita.

Necesitatea cercetdrii documentelor otomane, In cea mai mare parte incé inedite, pentru
istoria Roméniei a reiegit din comunicarea asist. st. Mihai Maxim : Importanfa condicilor turcesti
pentru studiul obligafiilor economico-financiare ale Moldovei i Tdrii Romdnesti fufd de Imperiul
ofoman f{n a doua jumdlale a secolului al XVI-lea.

Conf. univ. Gh. Ionescu a prezentat comunicarea Documente originale fard sigiliu, dar
autentice. Considerind prezenta sigiliului ca o garantie a autenticititii, autorul, pe baza analizarii
amanuntite a doud documente, din anii 1654 si 1688, demonstreazd autenticitatea unor docu~
mente, chiar lipsite de sigiliu.

In comunicarea Legdturile lui Nicolae Rosetti Roznovanu cu Franfa in lumina cgrespondenfei
sale, asist. univ. Nicolac Isar aduce date noi privind legiturile noastre cu Frant{a in primele
decenii ale secolului al XI1X-lea si influenta ideilor luministe franceze asupra intelectualititii
noastre in aceasti perioada.

Asist. univ. Constantin Buge a prezentat comunicarea Din Istoria relafiilor romdno-
americane. Consulii americani in Principale in anii 1858 —1878. Autorul expune activitatea
consulatului american de la Galati infiin{at in 1858 si a consulatului din Bucuresti, incepind
cu anul 1867.

tn comunicarea Influen{a romdneascd asupra miscdrii de eliberare bulgare din anii 1862 —
1870, conf. univ. dr. Constantin Velichi prezintd intr-o lumind interesantd relatiile romano-~
bulgare din aceasti perioadi. Sint scoase in evidenta aspecte mai putin cunoscute ale influentei
romdnesti asupra revolutlionarilor bulgari.

In comunicarea Asp-cte ale relafiilor romédno-franceze in anii 1914—1916, asist. univ.
Mircea Popa a prezentat intensificarea remarcabild a acestor relatii la inceputul primului
rizboi mondial.

Asist. univ. Ema Nastovici a sustinut comunicarea Din isforia relafiilor romdno-turce
tn perioada 1914 — 1916, evidentiind incercirile pentru stabilirea unei politici de buni intelegere
Intre cele doui state in acesti ani.

In incheierea sesiunii stiintifice, prof. univ. dr . docent D. Berciu, subliniind interesul
trezit de comunicdrile prezentate, bazate pe o bogati informare, a aridtat cd aceastd mani-
festare constituie un omagiu adus de cadrele didactice ale Faculti{ii de istcrie memoriei celor
care au luptat §i s-au jertfit pentru desdvirgirea unitidtii politice. Prin organizarea sesiunii
stiintifice festive, Facultatea de istorie a dat o contributie stiin{ificd insemnatad pentru cunoa-
sterea diferitelor aspecte legate de marele eveniment al anului 1918,

Lucian Boia

SEMICENTENARUL UNIRII TRANSILVANIEI

Eveniment de cuprinzitoare semnificatie istoricd, sdrbalorit cu insufletire de intregul
nostru popor, semicentenarul desavirgirii unititii de stat a Romaniei a prilejuit o retrospectiva
de largi proportii a evenimentelor de acum o jumitate de veac, a permanentei multiseculare
a aspiratiilor pentru unirea tuturor romanilor intr-o singura tara, strins impletite de acelea pen-
tru libertate nationald si sociali, precum si afirmarea deplinei rezolviri a problemei nationale

fn Romadnia socialistii. .
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»Participim cu deosebitd emotie — arita tovardsul Nicolae Ceaugescu cu prilejul festivi-
tatilor populare de la Alba-Iulia — la sirbdtoarea implinirii a 50 de ani de la Infiptuirea dorintei
de veacuri a poporului nostru — realizarea statului najional roman, care a deschis calea dezvol-
tarii unitare a natiunii noastre”. Iar la sedinia jubiliard a Marii Adunéri Nationale consacrati
aceluiasi eveniment, tovardsul Nicolae Ceaugescu sublinia c¢i unirea Transilvaniei cu Romania,
seveninent istoric de importantd cruciald in viata poporului nostru’’, corespunzind necesitafilor
obiective ale dezvoltdrii sale, ,,nu a fost actul citorva persoane sau grupuri izolate, ci opera
intregului popor, a Intregii noastre natiuni”’. Lichidindu-se cu hotérire discriminirile sociale §i
nationale din trecut, ,,partidul i statul nostru dezvoltd continuu prietenia frateasci dintre
poporul roman §i nationalitdtile conlocuitoare, munca lor uniti pentru inflorirea patriei co-
mune . .. In fruntea intregii noastre natiuni, conducindu-i cu mina sigurd destinele, Partidul
Comunist Roman nu va precupe}i nimic pentru a fi la inaliimea misiunii sale istorice’’.

Oamenii de §tiinta §i culturd au adus un aport deoscbit in cadrul manifestirilor prilejuite
de sdrbidtorirca semicentenarului unirii Transilvaniei.

Cu prilejul festivitifilor de lJa Alba-Iulia, in orasul unde acum cinci decenii era procla-
mata unirea s-a deschis Muzeul Unirii §i a avut loc dezvelirea statuii lui Mihai Viteazul, primul
infiptuitor al statului unitar romén. Busturi §i statui similare au fost agezate si in alte colturi
din fari.

Intreaga presa centrald si regionald, radio-ul, televiziunea au dedicat numere, pagini sau
emisiuni speciale evenimentului. Editurile au pregitit volume speciale. Au avut loc sesiuni
stiintifice, simpozioane, conferinie §i alte manifestari similare In toate judeicle {arii. Nume-
roase personalitif{i roméne, precum §i reprezentantele diplomatice ale {irii au prezentat eveni-
mentul in striinitate.

In cele ce urmeazi ne propunem si consemndm cele mai de seamd manifestéari prilejuite
de sirbitorirea semicentenarului unirii Transilvaniei cu Romdnia, la care si-au dat concursul
oamenii de §tiin{d din domeniul istorici.

in afara unei sesiuni de comnuniciri organizatd in capitald de citre Academia Republicii
Socialiste Roménia in colaborare cu Institutul de studii istorice §i social-politice de pe linga
C.C. al P.C.R., Ministerul Invi{dmintului, Academia de stiinie social-politice ,,Stefan Gheor-
ghiv’’ §i Academia militard generald §i in afari celei de la Universitatea din Bucuresti, care
formeazi obiectul unor diri de seamad separate, au avut loc $l alte sesiuni stiintifice, atit in capi-
tald, cit i in diferite orase din tara.

Astfel, 1a 28 noiembrie s-a t{inut in Bucuresti un simpozion in cadrul Academiei de stiinte
social-politice ,,$tefan Gheorghiu’’ de pe linga C.C. al P.C.R. in care au fost prezentate urmi-
toarele comuniciri : Semnificafia unirii in dezvollarea social-politicd a Romdniei (conf. univ. A,
Petric), Premisele Infaptuirii statului nafional unitar romdn (conf. univ. N. Huscariu), Unirea
Transilvaniei cu Romdnia i momentul istoric internajfional (lec. univ. I. Cilin si 1. Oros), Unirea
Transilvaniei cu Romdnia, operd a maselor largi populare (lect. univ. A. Varghida), Reprezentarea
poporului in Adunarea de la Alba-Iulia (lect. univ. V. Avramescu) §i Implinirea ndazuinfelor spre
libertate si unitate in anii construcfiet socialiste (St. Lache).

Socictatea numismaticd romand a organizat de asemenea o sedintd festivé, la 24 noiem-
brie, cu care ocazie acad E. Condurachi a vorbit despre Importanfa tezaurelor monetare, a monu-
mentelor ceramice i de pialrd tn atestarea fdrd echivoe a continuilafii populafiei dacice, daco-romane
si a populafiei romdne pe aceste meleaguri de-a lungul veacurilor.

Tot in capitald, la 22 noiembrie a avut loc simpozionul ,,1918 — momente, energii, idea-
Juri”’, {inut de Universitatea populari Bucuresti, in cadrul céiruia au luat cuvintul acad. Constan-
tin Daicoviciu, acad. Victor Vilcovici, acad. Victor Eftimiu §i dr. docent Radu Vulpe. Sub
auspiciile C.R.S.S. a avut loc citeva zile mai tirziu, in sala Patria, un alt simpozion, la care
au vorbit prof. dr. docent Petre Vancea, membru corespondent al Academiei, dr. Augustin Deac
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si dr. Vasile Netea. In aceeasi zi, 1a Cabinetul de partid al Comitetului municipal al P.C.R. au
conferentiat prof. univ. Vasile Maciu, membru corespondent al Academiei, conf. dr, Victor
Axenciuc §i lect. univ. Ion Ardeleanu.

O important sesiune stiintificd a avut loc in ziua de 30 noiembrie in sala de conferinfe
a Bibliotecii universitare din Cluj, organizatd de Universitatea Babes-Bolyai, de Filiala din Cluj
a Academiei §i de Institutul de studii istorice §i social-politice din aceeasi localitate. Dupd cu-
vintul de deschidere rostit de prof. univ, Victor Preda, membru corespondent al Academiei,
care a vorbit despre semnificatia actului istoric de 1a 1 decembrie 1918, au fost prezentate ur-
mitoarele comunicdri : Semnificafia unirii (prof. univ, dr. docent St, Pascu, membru corespon-
dent al Academiei), Rolul internafional al luptei poporului romdn peniru desdvlrsirea statului
sdu nafional (conf. univ. I. Bojan), Realizarea statului unitar {n concepfia polilicd a poporului
nostru tn epoca modernd (C. Rusu), Lupta comund romdno-maghiard tmpolriva stdpinirii habs-
burgice (Gh. Bodea), Alitudinea nafionalitdfilor fajd de problema unitdfii de stat a poporului romdn
(prof. univ, A, Cselényi si conf. I. Kovacs), Presa din Transilvania, factor militant (n pregdtirea
unirii (Liviu Maior), Lupla emigrafiei romdne {n favoarea unirii (V. Vesa), Aportul migcdrii
munciloresti din fara noastrd la fdurirea statului romdn unitar (L. Vajda), Acfiuni revolufionare
ale fdrdnimii din Transilvania {n spiritul luptei penltru desdvirgirea unitdfii de stat (A. Egyed),
P.C.R. conducdtorul luplei pentru democrafie §i socialism [n cadrul statului romdn (L, Fodor).

O sesiune aseminitoare a avut loc cu doud zile mai inainte, 1a Iagi. Au luat cuvintul conf,
univ. dr. A, Loghin, care a expus comunicarea Unirea Transilvaniei cu Romdnia — operd a
maselor populare, a Intregului popor romdn, L. Boicu, care a vorbit despre Lupta pentru Unirea
Principatelor — etapd importantd tn procesul de constituire a statului nafional romdn, Georgeta
Tudoran, care a conferentiat despre Ideea unirii poporului romdn In tradifiile miscdrii socialiste
din fara noastrd §i A, Karetki, care a prezentat in colaborare cu L. Esanu comunicarea Partidul
Comunist Romdn, conducdtorul luplei pentru apdrarea independenfei si suveranitdfii nafionale
a fdarii. Sesiunea stiin{ificd s-a incheiat cu comunicarea, Dezvollarea nafiunii in condifiile desdvlr-
sirii socialismului In patria noastrd, elaborati de cont. univ. dr. L. Coptel si conf. univ. M. Sir-
mdisanu.

Tot 1a Iasi a avut loc §i o sesiune de comuniciri a Facultitii de istorie-filozofie din cadrul
Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza’’ §i un simpozion organizat de Cabinetul de partid al Comi-
tetului judetean al P.C.R. Dintre referatele {inute mentiondm pe cel al directorului Arhivelor
Statului Iagi, Gh. Ungureanu, intitulat Documente inedite in arhivele de peste hotare despre
lupta poporului romdn pentru fdurirea statului sdu unitar. Tot in cursul lunii noiembrie s-a {inut
sub auspiciile Filialei Craiova a Societitii de stiinte istorice o alti sesiune in care s-au prezentat
comuniciirile : Mdrturii din Oltenia referiloare la curentul pentru desdvirsirea unitdfii nafionale
(S. Créciunoiu §i L. Deaconu) §i Unele aspecle cu privire la pregatirea marelui act istoric al unirii
Transilvaniei cu Romdnia la 1 decembrie 1918. Filiala Societdtii din Timisoara a organizat un
simpozion la care au fost prezentate comunicirile : Caracterul popular al Unirii Banatului cu
fara veche de dr. Th, Tripcea i Conlribufia romdnilor bdndfeni la unirea din 1918 de Aurora Dolga,
iar la Filiala Bragov s-a {inut o sesiune in care, in afard de amintirile lui Ion Clopotel, au fost
audiate referatele : Confribufia miscdrii muncitoresti §i socialiste la unire (Al. Porteanu), Lupta
emigrafiei pentru unire (Fl. Silvan), Bragovul si unirea (Mircea Biltescu), Pozifia sagilor bragoveni
fafd de actul unirii (Maya Philippi).

Dintre numeroasele expozitii organizate cu prilejul semicentenarului unirii Transilvaniei,
trebuie sd amintim mai intii deschiderea in prezenf{a conducitorilor de partid si de stat a Muzeului
unirii la Alba-Iulia. Rezultat al unor neobosite investigatii pentru acumularea colectiilor, imbo-
gétite prin spectaculoase descoperiri §i a unor asidue eforturi pentru valorificarea cit mai deplini
a acestora prin mijloacele largi puse la dispozitie de statul nostru (se dispune azi de 9 500 m?
suprafaid expozabild), muzeul din Alba-Iulia cuprinde, in noua sa formi, pe lingd sectiile mai
vechi de arheologie, istorie medievalad si ﬁnoiraﬁei reoriz&éz-zi;é si mult imbogitite, o sectie
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aparte ocupind localul unde s-a proclamat unirea in 1918 si prezentind procesul infiptuirii
unitatii statale.

Pornind de la ilustrarea unititii de culturd in epocile neolitici si a bronzului, apoi a uni-
tatii politice §i teritoriale In epoca daco-romand, in cea a unirii sub Mihai Viteazul, a anului
revolutionar 1848 si a unirii din 1859, a activititii asociatiilor culturale (ASTRA, Liga culturald
etc.), a participdrii roménilor din Transilvania la rizboiul pentru independentd, expozitia, care
cuprinde sala mare a unirii §i alte 8 sili In jurul acesteia, se opreste asupra actiunii Memoran-
dului (ilustratd prin multe documente inedite) §i mai ales asupra primului rdzboi mondial §i a
realizdrii unirii In 1918. In legituri cu Adunarea nationali din 1 decemnrie 1918 sint expuse in
original sau facsimil toate documentele cunoscute pind in prezent, inclusiv procesele-verbale ale
adundrii, precum i zecile de mii de credifionale care demonstreazi valabilitatea incontestabila
si caracterul profund democratic al actului unirii. Expozitia se incheie cu un sector special care
ilustreazi Incununarea luptei de totdeauna a poporului nostru pentru dreptate, libertate i uni-
tate politicd prin lupta, sub conducerea comunistilor, pentru faurirea puterii populare §i con-
structie socialisti.

Dintre expozitiile deschise in capitald cu acelasi prilej meniionam pe cele de la Muzeul de
istorie a partidului comunist, a migcirii revolulionare §i democratice din Romania, de la Bibli-
oteca Academiei Republicii Socialiste Roméania, Muzeul de artd al Republicii Socialiste Roma-
nia; dintre expozitiile din {ard, pe cea deschisd la 30 noiembrie la Cluj, in sala Bibliotecii
centrale universitare, cu tema Unirea Transilvaniei cu Romdnia — 1 decembrie 1918, repre-
zentind cea de-a cincea expozitie din ciclul ,Momenie din lupta poporului roméin pentru
infaptuirea statului nafional unitar’’; expozitia documentard de la Sibiu, organizati sub aus-
piciile Bibliotecii ASTRA, Arhivelor statului §i Muzeului Brukenthal, expozitiile de la Biblioteca
»»¥. A, Urechia’’ din Galati, de 1a Universitatea din Timijoara, Casa de culturd din T.-Severin etc.

Multe dintre acestea au prezentat documente §i fotografii originale adesea inedite, precum
si alte exponate de deosebitd valoare documentari.

In ceea ce priveste contributia revistelor si a altor publicatii stiintifice si culturale la sirba-
torirea unirii Transilvaniei cu Romania trebuie s& subliniem de la inceput cé acestea nu s-au limi-
tatla citeva numere ocazionale. Astfel, la numirul 13 din 28 martie 1968, revista ,,Tribuna’ din
Cluj a inaugurat un ciclu de articole, documente, memorii ete. in legiaturd cu aniversarea semi-
centenarului realizirii Marii uniri de la 1 decembrie 1918. Articolul inaugural al rubricii : Ideea
si tendinfele de unitate ale poporului romdn e semnat de prof. univ. $t. Pascu. Sub titlul comun
y»Tribuna unirii”’ au fost reproduse in continuare in paginile revistei, numir de numér pini in
decembrie, articole §i alte materiale privind pregitirea social-politicd §i culturald a actului de
la 1 decembrie 1918 (incepind cu Scoala ardeleand si cu revolutia din 1848 si insistind asupra ac-
tiunilor §i evenimentelor imediat premergitoare unirii Transilvaniei cu Roméania), precum si
portrete biobibliografice ale unor luptitori pentru unitate politica §i dreptul roménilor din Transil-
vania la o viatd liberd: Alex. Roman, Alex. Mocioni, Vinceniiu Babeg, Vasile Lucaci, Simion
Mindrescu, dr. Valeriu Braniste, Barbu Delavrancea, Take Ionescu, N. Titulescu, Octavian
Goga, Silviu Dragomir si alfii.

Numirul pe noiembrie al revistei ,,Lupta de clasd” cuprinde, pe lingd editorialu
Un eveniment de tnsemndtate istoricd In viafa poporului, un grupaj de studii gi articole privind
unirea Transilvaniei cu Rominia, semnate de prof. univ. $t. Pascu, membru corespondent
al Academiei (Desdvirsirea statului nafional romdn unitar — incununare victorioasd a unei lupte
de veacuri), prof. univ. Miron Constantinescu (Tendinfe social-politice §i curente de idei {n Tran-
silvania tn anii luptei pentru unire), 1. Popescu-Puturi (Anul 1918 in Europa), I. Tiberian
( Premise economice ale desdvirgirii statului ‘na{ional romén unitar), V. Liveanu (Miscarea socia-
listd §i unirea Transilvaniei cu Romdnia), L. Banyai, Al. Porteanu (Lupta miscdrii munci -
toresti transilvdnene pentru fdurirea statului nafional unitar). Iar numirul pe decembrie repro-
duce articolul lui C. Géllner (Tradifii de luptd comund a poporului romdn §i a poporului ger-

man din Transilvania). .
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in numerele pe septembrie — octombrie, prof. univ. V. Maciu, membru corespondent
al Academiei, publicd In ,,Studii” §i respectiv, ,,Revue Roumaine d’Histoire”” lucrarea Carac-
ferul unitar al revolufiei din 1848 tn fdrile romdne.

Numirul doi din ,,Revista arhivelor’ este dedicat in intregime aniversirii semicente-
narului unirii Transilvaniei §i evocérii evenimentelor §i actiunilor care l-au precedat, cu urmi-
torul sumar: St. Pascu, I decembrie 1918; Al. Sacerdofeanu, Sigiliul domnesc §i slema {drii.
Conceplul de unitale a poporului romdn pe care {l reflectd si rolul avutfn formarea ideii de unire;
M. Sturza-Sducesti, Al. Gonta, Tricolorul romdnesc, simbol al unildfii nafionale sub Mihqi
Viteazul; 1. Holhos, N. Nistor, Contribufia ASTREI la realizarea unitdfii nafionale; 1. Bur-
lacu, Tr. Rus, Contribujii documentare privind rolul ,,Ligii culturale” tn fdurirea statului nafional
unitar romdn; 1. Burlacu, V. Grozav, Pagini din lupta romdnilor transilvdneni aflafl in vechea
Romdnie (1908—1916); St. Hurmuzache, 1. Adam, Consiliile nafionale romdne tn lupta pen-
tru unirea Transilvaniei cu Romdnia; V. Arimia, Gdrzile nafionale in lupta peniru tnfdptuirea
unitdfii de stal a Romdniei; 1. Kovéacs, Lupla jdrdnimii maramuresene penfru unirea cu Ro-
mdnia in {oamna anului 1918; A. Cociora, E. Gliick, Noi dale priviloare la lupta romdnilor din
Cimpia Aradului pentru drepluri gi liberta{i nafionale; 1. Rusu, Infiinfarea si organizarea dis-
trictutui romdnesc al Ndsdudului; N. 1. Chipurici, Dale si mdrlurii despre socielalea muzicald
»Doina” din T. -Severin.

In acelagi numir continud reproducerea de documente Din lupla poporului romén peniru
unitate si liberlale nafionald, inceputi in nr. 1.

,»Analele Institutului de studii istorice si social-politice de pe lingd C.C. al P.C.R.”
publicad articolele si comunicirile Promovarea ideii unirii nafionale in miscarea socialisid din
Romdnia, de C. Cizinisteanu si M. Florescu (in nr. 4), Lupla anlihabsburgicd a maselor din
Transilvania, de L. Banyai si G. I. Bodea, Miscarea munciloreascd di~ Romdnia §i unirea
nafionald, de Fl. Tandsescu (In nr. 5), Miscarea munciloreascd si socialistd — faclor important al
luptei penlru formarea statului nafional unitar romdn, de Aug. Deac, Miscdrile fdrdnesti desfd-
surale {n anul 1918 §i rolul lor tn destrdmarea pulerii locale de stat austro-ungare, de A. Egyed
si L. Vajda, Consiliile najionale romdne gi rolul lor {n pregdtirea §i tnfdpluirea unirii Transil-
vaniei cu Romdnia, de V. Arimia §i N. Petreanu, 1918— expresii a ndzuinfei de independen{d
a poporului romdn, de N. Raus, Ideile marzismului biruilor i lupla popoarelor peniru aufodefer-
minare in anul 1918, de N. Copoiu (In nr. 6).

Revista ,,Probleme economice” reproduce in nr. 11 articolele: Progresul economic §i
dezvollarea nafiunii (dr. Ilie Ridulescu) s§i Ideea formdrii statului nafional unitar §i gindirea
social-economicd romdneascd (Toader Ionescu-Cluj), iar ,,Secolul XX’ publicd in ultimul
numir pe 1968 un grupaj de articole semnate de prof. univ. Miron Constantinescu, Virgil
Candea §i Vasile Netea.

in sfirsit, ,,Magazinul istoric”” face loc in numdrul 11 unui grupaj de amintiri ale
unor participantii la Marea adunare a poporului de la Alba-lulia, dela 1 decembrie 1918:
Tiron Albani, Tiberiu Brediceanu, dr. Dominic Stanca, Dante Gherman, precum s§i la doud
articole semnate de C. Antip (Apoleoza unor lupte de veacuri) si Damian Hurezeanu (Ecourt
tn presa apuseand la actul unirii).

Dintre contributiile stiintifice aparute in preajma lui 1 decembrie 1968, in ravistele
de culturd, amintim pe cele publicate de prof. univ. Miron Constantinescu in nr. din 28 noiem-
brie al revistei ,,Lumea’’ (Un eveniment de importan{d isloricd: unirea Transilvaniei cu Ro-
mdnia), unde sint reexaminate dezbaterile si concluziile Conferintei istoricilor de la Viena
,»Toamna 1918 si, in numdrul din 22 noiembrie al revistei ,,Contemporanul’’, Cultura §i uni-
tatea de stal a nafiunii romdne, semnat impreund cu V., Curticipeanu.

Acad. C. Daicoviciu semneazd articole de fond in nr. din 28 noiembrie al reviste i
,,Romania literard” (Alofcuprinzdfoarea _insemndlate isloricd a zilei de 1 decembrie 1918),
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in nr. 11 al ,,Vietii romanegti’’ (Marea Unire) si in nr. 11 al revistei ,,ASTRA” din Bragov
{Unirea, necesitate istoricd).

Acelasi numdr din ,,Romainia literard” dedicat semicentenarului unirii Transilvaniei
<cuprinde un interviu luat dr. Laurentiu Oanea, secretarul Adunirii nationale de la Alba-Iulia,
mirturii ale participantilor la unire (Enea Grapini, Tiron Albani, Paul Abrudeanu, Emilian
D. Antal), pagini dintr-un raport din 9 aprilie 1919 al lui Traian Vuia despre Acfiuni ale
romdnilor de la Paris penlru desdvirsirea unildfii nafionale, precum §i articole semnate de prof.
univ. St. Pascu (Unirea a fdcul-o poporul), Vasile Netea (Scriifori romdni lupldlori pentru
unirea Transilvaniei), Horia I. Ursu (Voluniari transilvdneni tn Ilalia 1917—1919) si Cor-
neliu Albu (Stefan Ludwig Roth, un precursor al ideii de conviefuire pagnicd {n Transilvania).
fn numirul festiv al ,,Vietii romanesti” mai semneazi: acad. Al. Graur (Unilalea lingvisticd a
poporului romdn), G. Zane, membru corespondent al Academiei (Scoala economicd romdneascd
tn Transilvania), G. Ivascu (Scoala ardeleand. Semnificafia istoricd, ideologicd gi eslelicd),
Yon Cretu (Ardealul oglindit tn paginile ,,Viefii romdnegli” {nainle de unire). Dintre documentele
comunicate mentiondm corespondenta din 1918 de la Paris a lui Octavian Goga, publicati de

Danicla Poenaru.
Numirul dedicat sirbAtoririi evenimentclor de acum 50 de ani de revista ,,Conlem-

poranul” cuprinde pe lingi o relatare a festivitatilor semicentenarului de 1a Alba-Iulia §i scurte
articole omagiale, un grupaj de amintiri ale participantilor la unire: Tiberiu Brediceanu, Ion
Clopotel, Tiron Albani, Teodor Neg, Pavel Malita, Valeriu Pascu §i un interviu despre 1 decem-
brie 1918 luat lui Lucian Blaga in 1945. Despre colaborarea dintre poporul roman §i natic-
nalititile conlocuitoare in trecut §i azi scrie prof. univ. L. Banyai (Unilalea frdfeascd, imperativ
al istegiei).

Revistele studentesti publica §i ele pagini inchinate unirii. Mentionidm din acestea arti-
colul prof. univ. Gh. Bulgidr Ecouri ale unirii $i evocarea Curcubeul dupd singe §i lanfuri de dr.
Laurentiu Oanea, fost secretarul Adundrii nationale si semnatar allactului unirii, apirute in
nr. pe noiembrie al revistei ,,Amfiteatru”.

Toate publicatiile din provincie inchind pagini, articole sau alte materiale evocirii eveni-
mentclor din 1918.

Dintre sdiptiminale am mentionat revista ,, Tribuna”gdin Cluj. Numdirul omagial din
28 noiembrie 1968 e inchinat In intregime semicentenarului unirii Transilvaniei cu Romania.
Pe linga creatii literare clasice sau contemporane despre unire sint publicate articole privind
Pregdtirea gi desfdsurarea adundrii de la Alba-Iulia (prof. univ. St. Pascu); Unirea §i pozifia
socialigtilor romdni (conf. univ. Trofin Higan); Unirea §i studenfimea (Eugen Hulea); Unirea
ca moliv poelic (V. Fanache); Un deschizdlor de drumuri — Sexlil Pugcariu (Mircea Vaida);
Nalura juridicd a holdririlor de la Alba-Iulia (Tudor Drigan); Dezvollarea stiinfelor naturale
la Cluj, dupd unire (acad. Eugen Pora); Unirea §i nafionalitdfile (Balogh Edgar), Dramalurgia
romdéneascd din Transilvania (Ton Manitiu) ; Scoala de arte frumoase de la Cluj (Daniel Popescu);
Ecoul unirii tn arta plasticd (Leonid Flas); Lileralura maghiard sub zodia unirii Transilvaniei
cu Romdnia (David Gyula); Ecoul inlernafional al luplei poporului romdn peniru unire (conf,
univ. dr. 1. Bojan), precum §i o corespondenid din S.U.A. semnatd de Keit Hitchins de la
Universitatea din Illinois despre Polilica ‘americand §i unirea Transilvaniei cu Romdnia

fn 1918.
Din materialele publicate de revista ,,Cronica” din}30 noiembrie 1968, pe ling# arti-

cole privind literatura romini din Transilvania, semnate de George Munteanu si Dumitru
Micu §i articolul de fond ocazional semnat de conf. univ. dr. Aurel Loghin, semnalim pretioasele
contributii ale lui Gh. Ungureanu, directorul Arhivelor statului din Iasi, rezultate din cercetarea
Arhivei istorice militare a Franfei de la Vincennes (Unirea Transilvaniei cu Romdnia. Noi
cerceldri tn arhivele pariziene), un articol despre Studenfimea ieseand in acea toamnd memcra-
bild semnat de Aurel Leon §i citeva insemniri despre turneele iesene ,,de propagandi culturala’

in Transilvania inainte §i dup unire (Al Arbore si C. flosca: Unire prin cullurd).
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Din publicatiile lunare §i trimestriale amintim articolele Unilate istoricd;de Hadrian Dai-
coviciu §i Un principiu fundamental al declarafiei de la Alba-Iulia de dr, Emil Poenaru, din
revista pitesteand ,,Arges”’. Remarcim de asemenea paginile inchinate jubileului unirii de re-
vista ,,Ramuri”’ din Craiova sub semniturile lui V. Netea (Necesitale §i imperativ isloric),
Matei Ionescu (Permanenfa pafriotismului), G. Maniu §i I. Sorescu (Unirea — popasuri {n
timp), Teodor Crisan (Unirea §i migcarea muncitoreascd), Al. Porteanu (Prezen{a intelectualilor),
Bucur Tincu (Rezonanfe in gindirea social-economicd), Demény Ludovic (Alba-Iulia {n presa
maghiard), C. D. Papastate (Cercul revistei ,,Ramuri” §i Transilvania), G.Nicolae-Cazan (Dialog
pesle meridiane), prof. Baziliu Muresan (Memorial-1916). In numirul pe noiembrie al,,Fami-
liei”” din Oradea apar articolele: Ideea unirii la cdrturarii transilvdneni din secolul frecut, de
V. M, Ungureanu, Semicenlenarul desdvlrsirii unitdafii stalului nafional romdn, de I. Bratu,
Unirea din 1918 in memorialistica romdneascd, de Al, Por{eanu. Iar in numirul festiv al ,,Astrei”
din Brasov: Prolefariatul §i unirea, de Al. Por{eanu, Rezolufia (declarafia) de la Alba-Iulia,
un mare acl isforic, de conf. univ. V, I. Firoiu, Pe-al nostru steag e scris unire, de D. Almay,
Am semnal actul cel mare, de dr. Laurentiu Oanea, Semnificafia adundrii sagilor din Medias,
de dr. docent Carol Géllner, §si Documentele vorbesc de dr. Emil Poenaru. Pagini din epopeea
unildfii nafionale sint evocate de dr. N, Ciachir, M. Sofronie, Gh. Dumitrascu, Gh. Bodea,
in numdrul pe noiembrie al revistei,,Tomis’’> din Constanta, care mai cuprinde Premise ale con-
stiinfei nafionale, de 1. Bitoleanu si C, Scorpan, Un dialog istoric intre Dobrogea §i Transilvania,
de Gh. Dumitraseu §i N. Ciachir, O revistd a luplei peniru unilatea nafionald, de Ion Faitdr.

Dintre volumele apérute cu ocazia semicentenarului unirii mentionim ampla sinteza
Desdvirgirea unificdrii stafului nafional. Unirea Transilvaniei cu vechea Romdnie, sub redactia
prof. univ. Miron Constantinescu $i prof. univ. $t. Pascu, volumul aleituit de cadrele didac-
tice de la Facultitile de istorie din Bucuresti si Cluj, Unitate §i continuitale tn istoria poporului
romdn, sub redactia prof. univ. D. Berciu, lucrarea monografici a prof. univ. St. Pascu, Ma-
rea adunare nafionald de la Alba-Iulia, apoi V. Curticipeanu, Miscarea cullurald romdneascd
pentru unirea din 1918. In cinstea aceluiasi eveniment au apdrut lucririle destinate unui
public mai larg: Adunarea nafionald de la Alba-Iulia, 1918, de 1. Gheorghiu si C. Nutu, si
Vasile Netea, Unirea Transilvaniei cu Romdnia, publicatd in limbile francezd, englezi, germand,
spaniold §i rusi,

Presa centrald si locald a acordat de asemenea o mare aten{ie evenimentului, publicind
nenuinirate articole, marturii, documente. Ziarul ,,Scinteia’ din 4 noiembrie publici un prim
articol referitor la sdrbdtorirea semicentenarului unirii Transilvaniei cu Romaénia, sub sem-
nitura academicianului C. Daicoviciu, intitulat Fdurirea stafului unitar, strdveche aspirafie a
poporului romdn, in care autorul, privind ,,prin perspectiva secolelor’’, caracterizeazd actul de
la Alba-Iulia drept o consfin{ire din punct de vedere politic a unei comunititi profunde ,,de
viatd, de limb& s§i culturd, care de veacuri §i de milenii leagi acelasi popor aflat in tinuturile
de dincoace §i de dincolo de Carpati”. Legdturile seculare economice, politice §i culturale
dintre Tara Romaneascd, Moldova §i Transilvania fac §i obiectul articolului Anfecedente social-
politice ale actului unitdfii statale, semnat de Stefan Stefinescu, director adjunct al Institutului
de istorie ,,N. Iorga”, in ,,Scinteia” din 8 noiecmbrie. In acelasi ziar, Dan Berindei, secretar
stiin{ific al Institutului de istorie ,,N. Iorga”, a publicat la 15 noiembrie articolul Fdurirea
statului nafional unilar, necesitate obieclivd a dezvolldrii socieldfii romdnegsti, iar dr. Augustin
Deac, director adjunct al Institutului de studii istorice §i social-politice, semneazi la 21 notem-
brie articolul Miscarea muncitoreased §i socialistd fermen! al luptei pentru formarea stalului nafional
unitar, Articolul Episoade de la inceputul secolului al X X-lea ale luplei peniru unirea Transil-
vaniei cu Romdnia a fost publicat in numérul din 17 noiembrie de Gh. Bodea §i Ludovi Vajda,.
in timp ce numiirul din 2 1 noiembrie consacra o intreagd pagind unirii publicind extrase din: Che-
marea Marelui Sfal al nafiunii romdne din Transilvania din 7/20 noiembrie 1918, Rezolufia

Adundrii nafionale din Alba-hm_lmiwreuliu al Partidului Nafional
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Romdn, cititd in parlamentul maghiar la 18 octombrie 1918, articole din presa vremii s.a. Adu-
ndrii de la Alba-Iulia 1i este consacrat §i articolul La Alba-Iulia, pe etmpul lui Horea acum 50
de ani, apdrut in ,,Scinteia” din 26 noiembrie sub semnitura dr. Ion Spilatelu.

s»3cinteia” I5i incheie publicarea materialelor inchinate aniversérii semicentenarului sta-
tului nostru national unitar printr-un documentat studiu teoretic (nr. din 28 noiembrie) al
prol. univ. Miron Constantinescu, intitulat Unirea Transilvaniei cu Romdnia, parle inlegranld
a marilor migcdri de eliberare sociald $i nafionald ale popoarelor lumii, §i prin artieolele O sdr-
bdloare a tuturor fiilor patriei, de acad., Stefan Peterfi (nr. din 1 decembrie a.c.), §i Temeliile
de granit ale frdfiei dinire poporul romdn §i nafionalitdfile conlocuitoare de Eduard Eisenberger,
ambii autori analizind pozitia nafionalitdfilor conlocuitoare din Transilvania fatd de actul
istoric al poporului roman de la 1 decembrie 1918.

Restul presei centrale a consacrat de asemenea un mare numadr de articole i alte materiale
semicentenarului unirii Transilvaniei. Astfel, in ,,Romania liberid” au aparut: articolul Elenei
Meveg, Unirea Transilvaniei cu Romdnia, rezullal al procesului de dezvollare a poporului §i
nafiunii (6 noiembrie), cel al prof. dr. docent Ladislau BAnyai, Unitatea nafiunii noastre socialiste
14 noiembrie), articolul Continuitatea istoricd a relafiilor economice tnire cele trei [dri romdne,
(de dr. Kecskes Iosif (10 noiembrie), Momenle din istoria luplei pentru fdurirea stalului unitar
si suveran, sub semnétura lectorului universitar Gh. Platon. Rolul miscdrii munciloresti $i socia-
liste tn lupta pentru fdurirea statului unilar $i suveran este analizat in acelasi ziar (19 noiembrie)
de Gh. Bodea. Tot in ,,Romania liberi’, Alex. Porteanu publici sub titlul Unirea — rezultal
al luptelor maselor populare (26 noiembrie), iar dr. Nicolae Copoiu semneazi articolul intitulat
Ideile socialismului biruilor §i lupla poporului romdn pentru unire. Din ,,Scinteia tineretului’’
citim: Parlidul polilic al clasei munciloare §i unitatea de stal a Romdniei, de Simion Fuchs
(9 noiembrie), Perspectiva populard a unirii, de dr. docent Carol Géllner (16 noiembrie), Im-
peraliv fundamental al isloriei poporului romdn. Crearea stalului nafional unilar (19 noiembrie)
sl Intelectualii din Romdnia tn slujba idealului nafional, de 1. Ilincioiu (21 noiembrie). In numirul
din 23 noiembrie al aceluiagi ziar, conf. univ. Iuliu Gal semneazi articolul Lupla nafionalitd-
jilor din Transilvania penlru drepturi sociale §i unitalea de stat a Romdniei, iar in cel din 26 noiem-
brie, Traian Lungu analizeazi Condifiile inlerne §i inlernafionale {n care s-a fdauril stalul nafional
unitar. Evociiri ale momentului unirii de cétre fosti participanti la adunarea istoricad dela Alba-
[ulia sint publicate la 28 noiembrie de Mihai Pelin in reportajul, I decembrie 1918—24 de ore
de la Alba-Iulia.

Ziarul ,,Munca” isi deschide seria de articole inchinate aniversdrii momentului istoric
de lIa 1 decembrie prin articolul din 6 noiembrie intitulat Desdvirsirea unitdfii de stat a Romd-
niei, proces istoric obiecliv, semnat de dr. doc. Stefan Pascu, rectorul Universititii ,,Babes-
Bolyai”. In continuare Al. Matei, directorul Arhivelor statului din Cluj publici in numerele din
8 i 9 noiembrie studiul Fdurirea stalului unitar, dezideral de veacuri al poporului romdn. In nume-
rele urmitoare ale aceluiagi ziar au mai publicat C. Cdzanisteanu si I. Iacos, conf. univ. D.
Pop i Maria Turzai. Ziarul ,,Munca’” din 28 noiembrie inchini sirbitoririi semicentenarului
unirii o intreagd pagini, care cuprinde articolul lui T. Lungu, intitulat Un act de dreptale is-
foricd: fdurirea statului nafional unitar romdn, amintiri ale fostului comandant al girzilor na-
tionale din Tinca-Bihor, Teodos Nes, intitulate Am fost pe Ctmpul lui Horea acum 50 de ani
si nenumdrate extrase din operele marilor nogtri cirturari §i din documentele vremii, publicate
sub titlul Aspirafia seculard a maselor populare.

Pe linga diferite stiri relative la sirbitorirea semicentenarului unirii Transilvaniei cu
Romania, ,,Informatia Bucurestiului” publicii, de asemenea, un numdir de articole semnate de
I. Jacos, Petre Daiche, D. Ganciu, prof. E. Gliich §i dr. Gh. Drigan §i M. Deac.

Ziarele din tard au consacrat, de asemenea, spatii largi sirbitoririt a 50 de ani de la fiu-
rirea statului national unitar roman. Astfel, din ziarul ,,Ficlia’ ce apare la Cluj spicuim artico-

lele: Ideea de unilate na[ionawmmei de la 1848, de Gelu Neamtu



15 VIATA STIINTIFICA 337

(7 noiembrie), Migedrile jdrdnegti din toamna anului 1918 gi rolul lor tn {nfdptuirea unirii Transil-
vaniei cu Romdnia, de L. Botezan (9 noiembrie), Avintul revolufionar de la sfirgitul primului
rdzboi mondial §i crearea conditiilor unirii Transilvaniei cu Romdnia, de conf. Kovéacs Iosif
(16 noiembrie), Relafii culturale multiseculare {ntre Transilvania, Moldova §i Tara Romdneascd,
de prof. dr. N. Dunire (19 noiembrie), Rolul clasei muncitoare din Transilvania In lupta pentru
faurirea stalului nafional romdn, de A. Stoica (20 noiembrie). Au mai publicat: conf. D.
Firoiu, asist. L. Maior, T. Tanc6, A. Farcas si T. Mihados. In ,,Flacira Iasului”, in afara arti-
colului Congtiin{d §i unitate, de prof. dr.docent Gavril Istrate (26 noiembrie), mai citim pe cele
ale lectorului univ. Gh. Platon (6 §i 19 noiembrie), cit §i pe cele semnate de I. D. Liudat,
L. Boicu, Georgeta Brezu §i V. Russu. In incheiere, numirul din 1 decembrie al aceluiagi
ziar publicd articolul primului secretar al Comitetului judetean de partid din Iasi, Miu Do-
brescu, intitulat O glorioasd aniversare din istoria poporului nostru. Semicenlenarul unirii Tran-
silvaniei cu Romdnia.

La Timigoara, ,,Drapelul Rosu’’ publicid mai multe articole, din care amintim pe cel al
profesorului emerit Dan Popescu, Banaful §i unirea (11 noiembrie), cit §i pe cel al lui D. Florea,
intitulat Biruif-a g¢indul! Mdrturii bdndfene despre lupla peniru fdurirea stafului nafional
unitar (28 noiembrie). In paginile ziarului timisorean au mai semnat, de asemenea, dr. Gh. Run-
can §i N.Cimpeanu, lect. I. S. Muresan, M. Ziman, A. Richitovan, F. Moldovean, Gh. Sora si
P. Ardeleanu. Din ziarul craiovean,,Inainte’’ amintim articolul Mdrfurii din Ollenia privind lupla
pentru tnfdaptuirea unitdfii nafionale romdnesti, de L. DeaconusiS. Criciunoiu (20 noiembrie), pe
cel al 1ui P, Popescu, director adjunct al Cabinetului judetean de partid Dolj, intitulat Unele acfi-
uni ale {dranilor din Transilvaniagi contribufia lor la infdptuirea statului nafional unitar (27 noiem-
brie), cit si articolul semnat de dr. Ilie Ceausescu referitor la Voievodatul Transilvaniei de la
constituire §i pind la dualismul austro-ungar (1867) (7 noiembrie). Acelasi autor mai semneazi
in colaborare cu dr. V. I. Mocanu §i articolul Aspecte ale contribufiei migcdrii socialiste la rezol-
varea procesului de fdurire a statului nafional unitar romdn (28 noiembrie). Ziarul craiovean isi
incheie seria de articole consacrate aniversdrii unirii cu cel apdrut la 1 decembrie sub semni-
tura lui I, Calin, intitulat 50 de gni de la Infdptuirea stalului nafional.

,,Elére” si,,Neuer Weg’’ din Bucuresti, ,,Utunk’ din Cluj, ,,Hermannstidter Zeitung’’
dinSibiu §i celelalte organe de presi ale nationalititilor conlocuitoare au consemnat prin articole
si alte materiale ca un proces legic, obiectiv unirea Transilvaniei cu Roménia §i necesitatea
colaboririi fratcsti a tuturor nationalititfilor din tara noastri.

Eveniment de deosebitd rezonant{i in memoria poporului nostru, unirea Transilvaniei
cu Romdnia a prilejuit, la sidrbétorirea a jumitate de veac de la acest moment de ridscruce, 0
ampld si aprofundati cercetare istorics, a ciirei prezentare sumari §i incompletd — in limitele
spatiului disponibil — am incercat-o in rindurile de fatd.

Nicolae Liu g§i Serban Rddulescu-Zoner

NICOLAUS OLAHUS_IN ,,CALATORI STRAINI DESPRE
TARILE ROMANE?”,

vol. I, editie ingrijitd de Maria Holban, Edit. gtiintificd, 1968

fmplinirea a patru sute de ani de la moartea lui Nicolaus Olahus (17 ianuarie 1568),
descendent din voievozii Tarii Rominesti, a prilejuit posturilor noastre de radio, televiziunii

§i publicatiilor, de toate categW_WW@minent umanist din secolul al
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XVI-lea, sd sublinicze semnificalia activititii sale diplomatice, literare si stiintifice, desfdasurati
integral In anii exilului de la Bruxelles (1531 —1541), unde indeplinea funcfia de secretar si
consilier al fostei regine a Ungariei, Maria de Habsburg, devenitd regentd a Tarilor de Jos.
Oficial, comemorarea lui Nicolaus Olahus s-a desfdsurat 1a noi In cadrul simpozionului ,,Uma-
nismul in tirile romine”, organizat in ziua de 13 februarie 1968 de sectia din Cluj a Academiei
Republicii Socialiste Romania, in colaborare cu Universitateca Babes-Bolyai. Considerdm acest
simpozion ca un emotionant §i binemeritat omagiu adus umanistului care, de la iniltimea
demnitifilor detinute §i al prestigiului ce-§i cistigase, nu a uitat niciodatd ci este roman,
a purtat cu mindrie numele de Olahus (Rominul) §i a informat veridic Occidentul despre
tara sa de origine, despre poporul roman, urmas al colonilor romani, despre continuitatea
elementului romanesc in Dacia. Meritul principal al acestui simpozion este ci l-a adus pe
Nicolaus Olahus definitiv printre ai sii.

Va trebui si se piseascd acum nu numai la cunoagterea diferitelor etape ale vietii lui
Nicolaus Olahus, ci si 1a valorificarea operei olahiene. Poeziile lui 1, lucrdrile de istorie 2, serie-
rile cu caracter ecleziastic?® sint un pretios depozit de gindire a cirei cunoastere prezinti o
importanti deosebit.

Initiativa, din acest punct de vedere, a colectivului Institutului de istorie ,,Nicolae
Iorga”, in frunte cu Maria Holban, de a prezenta descrierile geografice ale lui Nicolaus
Olahus cu privire la cele trei tiri romanesti# este binevenitd. Lectura primului volum a?
lucrarii Cdldtori strdini despre fdrile romdne pune pe cititor in contact nemijlocit cu primele
relatiri ale unui roman despre poporul romdnesc. Cititorul va constata cd, asemenea repre-
zentantilor Scolif ardelene de mai tirziu, Samuel Micu, Gheorghe Sincai §i Petri Maior,
in scrierile sale istorice, Nicolaus Olahus nu se ocupd numai de Transilvania, cum ne-am fi
putut astepta, ci de toate cele trei {iri romanesti, ca unele ce erau i sint locuite de acelagi
popor, care are aceeasi origine, aceleasi traditii, limba si ocupatii.

Dacd mai tinem seama $i de faptul ca Nicolaus Olahus, in contradictie cu Unio Triume
Nationum si Tripartitul lui Verboczi, sustine ¢i in Transilvania locuiesc patru natiuni (roménii,
maghiarii, secuii §i sasii), ci dintre acestea romdanii, cei mai vechi, sint urmasi ai colonilor
romani, ci limba lor este foarte aseminitoare cu latina §i cd romanii au vietuit totdeauna In
Dacia Traianéi, atunci usor se va intelege cd opera istoricd olahiand are o semnificatie stiin-
tificd deosebita.

Readucerea lui Nicolaus Olahus in patria parintilorsdi impune insé o cunoastere exacti a
vietii §i operei lui. Or, din acest punct de vedere, unele notatii din volumul Cdldlori sirdini
despre [drile romdne, redactate fnainte de a doua jumditate a anului 1967, contin date §i ex-
plicatii eronate pe care le rezumdm in urmaétoarele.

Se sustine, intre altele, ci Nicolaus Olahus s-a ndscut la 10 ianuarie 1493 ,,ca fiu al
judelui criiesc Stoian sau $tefan’. Remarcdm faptul céi tatdl lui Nicolaus Olahus a devenit
jude criiesc (primar) al Oristiei abia in 1504, la 12 ani de la nagterea umanistului. Pin&

1 Vezi: 1) Stephanus Hegedus, Carmina Nicolai Olahi, Budapesta, 1906, in Hungaria
literarum speclatis (Acad. Scien.-Hung.), p. 371 —427. 2) 1. Fogel si L. Iuhasz, Nicolaus Olahus,
Carmina, Bibliotheca scriptorum medii recentisque acvorum, Lipsiae, MCMXXXIV. 3) Stefan
Bezdechi, Nicolaus Olahus primul umanist de origine romdnd, cu un cuvint inainte de Ion
Lupas, Edit. ,,Ram’, Aninoasa-Gorj, 1939, cap. V si VI, p. 75—90 si 99—123.

2 1) Hungaria el Alila, ed. Adamus Franeiscus Collarius, Vindobonae, 1763. 2) Compedia-
rium suae aetalis Chronicon, 1464— 1558, tiparit in 1563 ca anexa la Breviarium. Vezi §i Ad-
paratus ad Historiam Hungariae sive collection miscella, Posoni (Bratislava), 1735, de Bel
Mathias. 3) Ephemerides, que in Astronomicis Petri Pitati Veroniensis a 1552 .impressis manu
sna adnotavit Olahus ab anno 1552 usque 1559.

3 1) Catholicae ac Christianae religionis praecipua guendam capita, Viena, 1560. 2) Bre-
piarum secundum usus Almae el Melropolilanae ecclesiae Slrigonensis, Viena, 1563. 3) Insiruclio
pastorales ad clerum. .

4 Hungaria et Alila, edwmm, cap. XII—-XIX.
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atunci a servit in oastea regilor Matei Corvin (1458—1490) si Vladislav al II-lea (1490—
1516).

Despre tatidl lui Nicolaus Olahus nu se poate scrie utilizindu-se alternativa: Stoiam
sau Stefan. Insusi umanistul precizeazd ci tatil lui s-a numit Stoian, adicid Stefan 5. Adau-
gim cd acest Stoian s-a refugiat, de copil (puer adhuc) la Sibiu. Cum numele acesta in
Transilvania nu avea un echivalent, cu ocazia trecerii lui Stoian la catolicism a primit
numele de ,,Stefan” §i ,,Olahus”, ca unul ce provenea din tara valahilor (Oldhorszig), nume pe
care l-a péstrat pind la moarte, care a intervenit dupd 1522, an in care gi-a ficut testa-
mentul.

Mama lui Nicolaus Olahus nu s-a numit Huszar, ¢i Hunzaré, lucru pe care-l stim
chiar de la fiul ei. Dacad totusi s-a pdsit la transcrierea numelui de Hunzar, atunci ni se pare
potrivit sa se fi utilizat numele Hinsar (ostean care luptd in dobindi), nume uzual in Transil-
vania §i nu Huszar.

Se aratd, documentat, c& la 17 ani Nicolaus Olahus a pdrisit viaia de la curte ale-
gind cariera ecleziastd. Adevirul istoric infirmi afirmatia cd a ajuns ,,mai intli canonic de Stri-
goniu’’. Ascensiunea pe inalta scard a ierarhiilor ecleziastice ne-a indicat-o insugi cel in
cauzd, limurindu-ne ci demnitatea de canonic pe lingi protectorul siu Szatmary Gyérgy,
arhiepiscop de Strigoniu, a obtinut-o dupd ce, in prealabil, a fost secretar al Episcopiei de
Pécs (1516), canonic al Episcopiei de Pécs (1518) si protopop de Komarom (1522) 7.

Nicolaus Olahus n-a devenit secretar al regelui Ludovic al II-lea §i al reginei Maria
de Habsburg in 1522, deoarece in acel an a functionat ca protopop de Komarom §i, mai tirziu,
canonic de Strigoniu. Numirea lui ca sccretar §i consilier al regelui s-a ficut in ziua de 16
martie 1526, iar cea de secretar §i consilier al reginei Maria in ziua de 21 martie a aceluiasi
an 8,

in diploma de reinnobilare din 23 noiembrie 1548 8, Nicolaus Olahus a fost elogiat
pentru statornicia §i devotamentul dovedit ca secretar al Mariei de Habsbhurg, mai cu seama
dupéd ce aceasta a fost silitd si-5i pdrdseascd tara §i tronul. Dar cei doi exilaii n-au pornit
spre Belgia In 1530, ci abia in 1531 19,

Credem ci transcrierea numelui Inegalabilului cind ,,Erasmus din Rotterdam’ cind
,,Erasmus de Rotterdam’ nu se datoreste decit unei greseli de tipar, neindicatd insi In erati.
Este cunoscut cd Erasmus n-a avut o nastere ilustrs, iar la titluri de noblete, care i-ar fi
ingaduit si utilizeze particula ,,de”, n-a aspirat niciodatd, el care a refuzat pina i pdliria de
cardinal. Tot grejeald de tipar este §i numele ,,Koller’’ dat celui de-al doilea editor al lui
Nicolaus Olahus, care s-a numit Kollar Addm Ferencz (Adamus Franciscus Kollarius), ca si
,»Tirnau’’, care se referdi la Tyrnavia (Tirnavia) (Nagyszombat), localitate azi in Slovacia.

5 Hungaria, cap. XII, § 3: Manzilla de la Argyes (Arge§) a avut de la sotia sa, Ma-
rina, sora lui Ioan de Hunedoara, voievodul Transilvaniei, printre altii, doi copii; unul se
numea Stanciu..,, iar celidlalt sc numea Stoian, adicd Stefan.

8 Ibidem: Tatil mcu... a socolit c¢i e mai bine si se cidsitoreascd in Transilvania cu
mama mea Varvara Hunzar.

7 Chronicon, notatia XII: ,,Anno MDXXVI Nicolaus Olahus factus est secretarius
Georgii Zathmar, Episcopi Quinque Ecclesiensis’’. Idem, notatia XIII: ,,Nicolaus Olahus
anno MDXVIII creatus est in cannonicum Quinque Ecclesiensem, in mense Julio”. Idem,
notatia XIV: ,,Nicolaus Olahus an. MDXXII creatus est in Ecclesia Strigoniensis Arhi-
Diaconum Comaroniensis . ..”. .

8 Chronicon, notatia XIX: ..dictus Nicolaus Olahus d. XVI Martii An. MDXXVI
creatus est in secretarium et consiliarum Ludovici Regis, et postea eiusdem Regis voluntate,
similiter, Mariae Reginae XXI Martii”.

9 A fost tradusi pentru prima datd ,,pe romndnie’’ de Gheorghe Sincai §i publicatd
in Hronica romdnilor la evenimentele anuiui 1548, sub titlul de Diplomatul cel veslit.

30 Vezi Ipolyi Arnold. Olah Mliklos. .. Levelezése, Budapcsta, 1875 (scrisorile citre

Emericus de Kalna din fobruarwww‘mmro
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Dupéa pacea de la Oradea (1538), Nicolaus Olahus nu s-a intors in Ungaria, ci a avut de
indeplinit acolo, din partea regentei Belgiei, misiunea de a-i apdra interesele in legiturd cu
minele de sare pe care le cipitase ca zestre. In acelasi timp, Nicolaus Olahus a incercat, fara
rezultat, si-§i recupereze mosiile care Inciipuseri pe mina aderentilor lui Ioan Zapolya. In
Ungaria, Nicolaus Olahus s-a intors abia in 1541,

In lespedea criptei bisericii Sf. Nicolae din Tirnavia s-a sipat gresit ziua de 14 ia-
nuarie 1568 ca fiind ziua mor{ii lui Nicolaus Olahus. Chiar data nagsterii lui e acolo gresit in-
dicatd: 10 ianuarie 1491 In loc de 1493. In Magyar irék élele és munkai, Budapesta, 1902,
vol. IX, p. 1267—1 272, istoriograful Szinneyi Jozsef sustine cd Nicolaus Olahus a decedat la
15 januarie 1568. Documentele oficiale!! indici data de 17 ianuarie, care a fost de altfel fo-
Yositd peste tot pentru comemorarea lui Nicolaus Olahus.

In Caldatori straini despre {drile romdne scurta notd biograficid in Jegdturd cu Nicolaus
'‘Olahus este urmati de traducerea fragmentatd a capitolelor XII-XIX din Hungaria, in
-care el se ocup de descrierea Transalpinei, Moldovei §i Transilvaniei. Nu incape nici o indoiald
<4 aici ar fi trebuit si-si gdseascd loc §i capitolul al XVIII-lea din Atila12, in care se ocupa de
secui, incluzind §i informatii cu privire la Stefan Olahus.

Constatim cd aria de exploatare a Chronicon-ului este imprecis fixatd prin cuvintele
»incepind cu incoronarea regelui Matei Corvin §i terminind cu aceea a lui Ferdinand de Habs-
burg”. Ferdinand de Habsburg, fratele lui Carol Quintul §i al reginei Maria de Habsburg,
sotia lui Ludovic al II-lea al Ungariei, formulind pretentii, dupd Mohécs, la coroana Ungariei,
ca unul ce se cisdtorise cu Anna, fiica lui Ladislau al II-lea, s-a incoronat de dou?. ori; ca
rege al Ungariei la 29 iulie 1527 §i ca imparat german la 14 martie 1558. Chronicon-ul lui
Nicolaus Olahus cuprinde evenimentele mai de seamd, de la incoronarea lui Matei Corvin ca
rege al Ungariei (29 martie 1464) pind la incoronarea lui Ferdinand de Habsburg ca impis
rat (14 martie 1558).

Mai addugidm cid nota 12 de la subsolul paginii 487 ni se pare ciudati, sus{inindu-se
cid ar fi vorba de Radu de la Afumati. Nicolaus Olahus precizeazi c¢i Stanciul, unchiul sdu,
ucis de Dragula cu securea, a avut doi fii, pe Dan s§i Petru. Consecvent acestei pozitii,
Olahus va informa, in continuare 13, ¢i Petru de la Arges, fiul lui Stanciul ... ,,vdrul meu
dinspre tati mi-a scris zilele acestea din Ungaria ci a fost ficut voievod in Tara Romineas-
ci”’ 14, La toate acestea mai adaugi ci voievod ,»in vremea noastri este Radul, cu scaunul
la Targawystya (Tirgoviste), avind mare putere §i autoritate” 15, In volum se consideri ci
fntre Radul §i intre Petru, fiul lui Stanciul nu este nici o legituri. In consecin{i Radul este
identificat ca Radu de la Afumati. O asemenea pirere nu rezisti insi realitiitii. Petru, fiul
lui Stanciul, cidlugirindu-se a luat numele de Paisie. Cind a devenit domn gi-a luat ca nume
de mirean Radu si este cunoscut in istorie sub numele de Radu al VII-lea Paisie (1535—1545).
Mai trebuie si se {ind apoi seama de faptul cd autorul Hungariei, vorbind despre Radul,
precizeazi cd acesta era voievod ,,in zilele noastre’”’, adicd in 1536 cind i5i definitiva opera si
cind virul lui, fiul lui Stanciul, Petru, alias Radu al V]I-lea Paisie, fusese instalat cu un an
fnainte domn la Tirgoviste. Or, Radu de care aminteste N, Olahus In Hungaria nu poate
sd fie identificat cu Radu de la Afumati, deoarece acesta fusese ucis de boieri in ziua de 2

11 Vezi raportul lui Benedek Zerchecky, in Kovachich, Scripfores rerum hungaricarum
minores, vol. I, p. 155 (a murit la Tyrnavia In 1568, 17 ianuarie, intre orele 10—12 dupa-
masi).

12 'Titlul capitolului, in traducere, este urmitorul: ,,Rdmaigifele hunilor, secuii din
Transilvania ; moravurile lor, legile, obiceiurile; toti vor si fie considerati oamem liberi;
4dragostea uimitoare fa{d de patrie si de libertate’’.

18 Hungaria, cap. XIi, § 3.

18 Ibidem, § 5.

5 Ibidem, § 2. www.dacoromanicaro
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fulie 1529, cu sapte ani mai Inainte ca Olahus sd-gi fi terminat Hungaria, adicd pe cind se
afla in exil la Augsburg.

Volumul I al lucrdrii Cdldtori sirdini despre {drile romdne pune cititorului, stiruitor,
intrebarea: de ce a fost inclus in volum Nicolaus Olahus? Cel de-al doilea fiu al judelui
criiesc Stefan Olahus a pdardsit casa pdrinteascd in anul 1505 pentru a studia la gcoala
capitulard din Oradea. Avea pe atunci 13 ani §i nu §i-a mai vizut niciodata locurile natale.
N-a cilédtorit niciodatd prin Transilvania, Tara Romdneascd sau Moldova, iar strdin nu era
din moment ce cel putin unul din péarinti, anume tatil s&u, Stefan Olahus, este sigur ca a
fost romdn.

Corneliu Albu

PLEDOARIE PENTRU O CRITICA STIINTIFICA SI CONSTRUCTIVA

Luminatd de marxism, istoriografia contemporani din Romé&nia a obtinut succese re-
marcabile pe toate planurile, inclusiv in ce priveste istoria gindirii economice. Au fost realizate
studii monografice §i de sintezd menite sd dea o privire de ansamblu cit mai cuprinzitoare
a misedrii culturale din f{ara noastrd de-a lungul timpului, a luptelor ideologice, a progreselor
infaptuite in cunoasterea stiintificd a adevarului §i in traducerea in viatd a cerintelor legilor
obiective s§i ale stiin{ei economice. Desigur ci succesele obt{inute nu au epuizat problemele §i
nu au dat ridspuns la toate intrebirile, 1asind un cimp incd larg pentru investigatii viitoare.

Succesele obtinute pind acum au fost posibile datoritd preocuparii asidue a cercetitorilor
de a explora multiplele valente ale metodologiei marxiste, care cere ca gindirea economici si fie
examinatd in strinsi legdturd cu ansamblul fenomenelor sociale, pornind de la prefacerile
economice, care oferi — in ullimd instanfd — cheia pentru intelegerea schimbarilor in toate
celelalte domenii ale vietii sociale, {inind seama de intregul complex de factori care pot in-
fluenta mijlocit sau nemijlocit gindirea economici, judecind aceastd gindire in perspectivi
istoricd, sub aspectul con{inutului ei §i al rolului indeplinit in practica.

O cerin{d fundamentald a metodologiei marxiste o constituie obligativitatea istoricului
de a reda gindirea economici fn folalitatea pdrtilor ei componente, in unitatea pdrtilor ei pozitive
si a limitelor ei — atunci cind ele existi —, respectind proporfia §i ierarhia reald a valorilor
culturale analizate. Incilcarea acestor cerinte poate duce la apologie sau denigrare, care sint
strdine esentei marxismului. Anumite manifestdri izolate in aceste sensuri nedorite — pro-
babil chiar fird voia autorilor lor — au fiacut necesare unele preciziri de principiu din partea
conducerii superioare a Partidului Comunist Roman. In cuvintarea {inuti cu prilejul celei de-a
45-a aniversiri a Partidului Comunist Romén, tovardsul Nicolae Ceaugescu ardta in acest
sens cd ,,istoria trebuie si prezinte intregul proces al luptei revolutionare in complexitatea
sa, si porneasci de la analiza stiin{ifici a realitdtii sociale, si infitiseze faptele nu dupd
dorintele subiective ale oamenilor, nu dupi nevoi politice de moment, dupd criterii de con-
juncturd, ci aga cum s-au petrecut ele, corespunzitor adevirului vietii ... activitatea diferitilor
militanti, personalitdti revolufionare si politice, poate fi prezentata in mod just numai in strinsd
legiturd cu clasa sociald cireia fi apariin. Numai astfel vom evita atit exagerarea meritelor
unor militanti, cit §i negarea contributiei lor la lupta pentru dezvoltarea sociali” !,

1 Nicolae Ceausescu, Parfidul Comunisl Romdn — conlinualor al luplei revolufionare $i
democratice a poporului romdn, al tradifiilor migedrii muncitoresti §i socialiste din Romdnia,

In Romdnia pe drumul desdvlrgir, W ucuresti, Edit. politici, 1968,
p. 338, 337. WARAK’: tard
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Aceste cerinte sint valabile atit pentru lucririle economice din trecut, cit §i pentru cele
contemporane. Din acest punct de vedere mi se pare extrem de curioasi recenzia publicatd
fn nr. 1 pe 1968 al revistei ,,Studii’’ asupra lucririi Gindirea economicd a lui Nicolae Bdlcescu 2,
atit in ce priveste conceptia ei de ansamblu, stilul in care a fost compusa, cit §i in ce pri-
veste modul de abordare §i solutia preconizati pentru anumite probleme concrete — unele
de importan{&d majord, altele de importan{& mai redusi. Un prolog al acestei recenzii a fost
publicat de unul din cei doi semnatari ai ei incd In octombrie 1967 in revista craioveani
,,Ramuri”.

Nu-mi propun s& fac o contrarecenzie, pentru ci aceasta ar solicita un numir prea
mare de pagini. A§ dori s& dau clleva exemple tn sprijinul afirmafiilor de mai sus, cu scopul
de a semnala deficienfele de principiu ale recenziei menfionate, sperind ci aceasta va deter=
mina pe cititorii revistei s& confrunte aprecierile din recenzie cu textul lucrarii la care se re-
ferd, ceca ce va permite restabilirea adevirului obiectiv, ultragiat nu o dati de citre cei doi
recenzenti.

Obiectul lucrdarii recenzate nu este istoria generald a {drii noastre din timpul lui Bdélcescu
(prefacerile economice, sociale si politice din acel timp), c¢i gindirea economici a marelui
nostru democrat revolutionar 3. Lucrarea nu a urmirit ,,explicarea epocii in care a triit si a
activat N. Balcescu™, cum apreciazd recenzentii, ci numai,,explicarea conceptieilui economice’’.

In conformitate cu principiile fundamentale ale materialismului istoric (indeoscbi rolul
determinant al factorului economic), antoarea lucrdrii a considerat istoria generald a epocii
lui Balcescu drept premisd obligatorie pentru explicarea gindiriilui economice. Incepind lu-
crarea cu un capitol de istorie generald (,,Radicinile sociale ale gindirii economice a lui Nicolae
Bilcescu’’), autoarea nu si-a propus nici explicit, nici implicit si rezolve problemele pe care
nu le-au rezolvat istoricii specializati in aceste probleme, nici s& intervini in disputele pe
care le poartd istoricii, ci s-a folosit de succesele lor, citind — conform uzantelor indeobste
acceptate ale cercetirii stiintifice — cea mai de seam# §i cea mai recentd lucrare de mare
sintezd in aceastd privint& — tratatul Istoria Romdniei —, ca §i alte lucriri recente care au
abordat probleme economice, sociale, politice §i culturale ale perioadei respective ¢, ca sd nu
m3 refer la lucrdrile predecesorilor, contemporanilor §i urmasilor lui Balcescu, citate in notele
de subsol ale paginilor din capitolele II—VI ale lucririi recenzate. In aceste conditii ma
intreb cui serveste afirmatia recenzentilor potrivit cireia ,,a considera ci explicarea epocii
in care a trdit §i a activat N. Bilcescu, a conceptiei lui economice s-ar putea face prin uti-
lizarea aproape exclusiva (subl. ns.) a lucrdrilor sale, astizi cind rezullatele cercetirii acelei
perioade sint infinit mai bogate decit cele din vremea Ini N. Bélcescu, este o gravid
eroare” %,

Senmificativ pentru lipsa de obiectivitate stiintificA a recenzentilor §i caracterul criticii
formulate de ei in numeroase cazuri mi se pare modul cum pun problema genezei proprietdtii
si a relafiilor feudale.

in prinul rind, recenzentii privesc $i apreciazi {n mod izolal diferitele momente ale pa-
ragrafului din lucrare care trateazdi ,,Geneza marii proprietiti funciare feudale” (p. 197—
215), insistind asupra paginii 209 si ignorind aprecierile critice de la paginile 210—215,
procedeu care nu corespunde rigurozitatii stiintifice elementare.

in al doilea rind, eci f5i permit — in mod surprinzitor — sd falsifice textul original
al luerdrii, §i anume: in timp ce in cuprinsul paginilor 207 —210 (,,originea ,,modernd” a pro-
prietiitii feudale’) auloarea nu face altceva decit sd redea, in rezumat, tezele de bazad susfinute

2 ,,Studii”, nr. 1/1968, p. 171—176.

3 Vezi: dr. Sullana Sutid-Sclejan: Gindirea economicd a lui Nicolae Balcescu, Edit.
Academiei, Bucuresli, 1967, p. 127, 489—491.

4 lbidem, 25, 26, 27, 31, 33, 42, 43, 44, 47, 48, 70, 98, 105 (106), 119 etc.

5 ,.Studii”’, nr. 1/1968, p. 171. . ’
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de Bilcescu in aceastd problema si nu formuleazd absoluf nici o apreciere de valoare asupra lor,
recenzentii consemneazi fn mod abuziv cd autoarea i subliniazd meriful (lui Bilcescu.—S.S.S.)
de a fi dezviluit ,,faptul cd la baza formdirii marii proprietii{i funciare feudale nu a stat un
efort propriu de munci al beneficiarilor . , ., ci vointa unei forte strdine, respectiv vointa dom-
nitorului feudal” ® §i, contrar cerinfelor elementare ale logicii, trag concluzia eronati ci
autoarea si-ar fi manifestat implicit adeziunea lp pirerea ci proprietatea feudald s-ar fi ndscut
pe calea daniilor domnesti.

In schimb, recenzentii frec folal sub ldcere aprecierile de valoare exprese fécule de auloare
in cuprinsul paginilor 210—215 (,,Conceptia lui Bilcescu in perspectivi istoricd’), care nu
au caracter global, ci un caracler nuanfat, in sensul cd se arati in mod precis in ce constj,
dupd parerea autoarei, meritul lui Bilcescu (caracterul uzurpator al marii proprietdti fun-
ciare feudale, vechimea mai mare a proprietdfii rizesesti etc.) §i care sint limilele conceptiei lui
(ignorarea prefacerilor interne din sinul obstilor sitesti ete.). Este clar ci amestecul eclectic
al celor doud feluri de idei din gindirea economici a lui Bilecescu in problema cercetatd si
afirmafia denigratoare ci autoarea aderd §i la cea de-a doua grupd de idei (cele gresite),
— rezultat al unei deductii fortate §i a ignorérii aprecierilor exprese ale autoarei — nu cla-
rificA problema, nu ajutd nici pe autoare, nici pe cititorii revistei §i cu atit mai mult pe cerce-
tatorii problemei si progreseze, ci creeazd confuzii, iar acestea devin suportul unor aprecieri
jignitoare la adresa unui efort sincer de cercetare a operei lui Bdlcescu, care, firi a avea
pretentia de a fi epuizat problema s§i de a fi perfect, s-a soldat cu rezultate care meritd atentie
§i respect, printr-o dezbatere principiald, care sd ducd la propégirea stiinfei rominesti.

in al treilea rind, recenzentii reprogeazi autoarei faptul ci nu s-a ocupat de o serie
de sublilitdfi de istorie economicd, desi acestea nu sint absolut necesare pentru obiectivul cen-
tral al lucrarii, desi includerea lor in lucrare nu ar modifica nici intr-un caz concluziile fun-
damentale ale lucrdrii. De exemplu, recenzentii se declard nemulfumif{i de faptul ci ,,lucrarea
mentioneazi la modul general cresterea importantei rezervei senioriale” si ¢i ,,autoarea n-a
reusit sd surprindd unele trasaturi distinctive ale transformdirilor survenite in structura
proprietdtii, anume cd rezerva senioriali avea o pondere relativ redusd” 7. Lisind la o parte
usurin{a cu care recenzentii pun semn de egalitate intre douf lucruri care nu coincid (impor.
fanja §i ponderea rezervei senioriale, primul referindu-se la semnificatia economica §i implica-
tiile sociale ale acesteia, iar al doilea la aspectul cantitativ, statistic al fenomenului), surprinde
totusi faptul cd ei susfin un punct de vedere diferil de cel formulat tn ({ratatul de Istoria Ro-
mdniei, unde se aratd ci ,,inmulfirea zilelor de claci presupune mdrirea rezervei senioriale, $i
faptul e atestat de documente, care aratd metodele diverse aplicate de stdpinii de mogie pen-
tru a-si mari rezerva” 8.

Recenzia cuprinde numeroase alte observatii de acest gen, axate pe subtilititi istorice
reale sau imaginare, printre care: problema monopolului feudal asupra pamintului, deose-
birea intre dreptul feudal de proprietate §i cel burghez, dintre dreptul de proprietate al feuda-
lului §i dreptul de folosin{d al {iranului cldca§, problema legirii de glie, reforma lui C. Ma-
vrocordat, deosebirea dintre rumaéni, clicasi si iobagi etc. ete. Intrucit divergentele de pireri
in aceste probleme nu modificd linia generald a lucririi §i concluziile ei, nu consider necesar
si insist asupra lor.

Curios mi se pare §i faptul ci recenzentii nu mentioneazi nici o parte pozitivd in
lucrarea recenzat#, in conditiile in care in presa noastrd de specialitate au fost publicate o

8 Ibidem.
? Ibidem, p. 172.
8 Istoria Romdniei, vol. 111, Edit. Academiei, Bucuresti, 1964, p. 630 (idei asemini-

toare si la p. 947), sublinierea u
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serie de consideratii pozitive asupra acesteia®, precum si faptul ¢4 nu se pronunti asupra unor
probleme de {nsemndlate majord abordate in lucrare, pe care autoarea n-are pretentia cid le-a
epuizat, dar a céror justd rezolvare cere in mod obligatoriu o discutie serioasd §i principiald,
probleme ca: raportul dintre democratism §i liberalism pe plan european §i particularitétile lui
nationale, curentele de gindire social-economicd din {ara noastrid in prima jumétate a seco-
lului al XIX-lea, partinitatea tdrdneascd a lui Nicolae Bilcescu §i implicatiile ei pe plan ideo-~
logic, conceptia democrat-revolutionari a lui N. Bilcescu asupra problemei agrare §i compara-
tia ei cu conceptia altor curente sau personalitd}{i premergitoare sau contemporane cu Bil-
cescu etc. .

Semnificativi pentru tinuta generald a recenziei este §i observatia privitoare la insti-
tutia ,,obdgiei” sau ,,obdciei”’. Pornind de la o regretabild greseald de tipar — e greu acum de
precizat dacd ea se datoreste autoarei, deoarece In manuscrisul origjnal greseala nu existd,
sau editurii —, §i anume transcrierea cuvintului obdgiea cu termenul iobdgiea, recenzentii trag
concluzia tolal necorespunzdloare cé ,,autoarea isi permite sd « corecteze » pe cel mai bun editor
de pind acum al operei lui N. Béilcescu, prof. G. Zane, inlocuind intr-un text cuvintul
«obdgie » cu acela de «iobiigie » (p. 455)” 1%, Dacd ,,mi-asi fi permis’’ acest lucru as fi avut
curajul si consemnez ,,corectura” in mod expres, asa dupd cum am procedat ori de cite
ori, interpretind opera lui Bilcescu, am sus{inut un punct de vedere care nu corespunde unui
punct de vedere formulat de ,,cel mai bun editor de pind acum al operei lui N. Bilcescu™ 1.
in realitate nu este vorba despre ceea ce vor sd insinueze recenzentii, ci despre o banala — si
desigur regretabild — greseald de tipar. Lisind la o parte aspectul tehnic al problemei — care
nu este totusi esenfial —, se puneintrebarea daci aceasti greseald are sau nu urmiri grave?

Personal consider cd ea nu are urmdiri grave, cel putin din trei motive: in primul
rind, pentru c& citatul a fost folosit intr-un context care se referd la o problemd politicd si
eticd (consecventa revolufionard a lui Bélcescu, opozifia lui la concesii, caracterul fortat al
unor concesii admise §i de el etc.) si nu la problema economicd vizald de cuvintul obdgie; in
al doilea rind, pentru c# in viata de toate zilele, in limbajul curent, tdridnimea nu ficea
deosebire semanticd intre ,,obdgie”’ §i ,,iobdgie”, utilizind de reguld ultimul termen, fapt
confirmat §i de tratatul de Isforia Romdniei, pe care nu mi indoiesc cd recenzentii il cunosc
mai bine decit autoarea lucrdrii §i in care se serie: ,,In sfirsit, art. 143 (din Regulamentul
organic. — S.S.S.) acordi stdpinilor de mosie dreptul la un numir de slujbasi volnici. .
Téaranii au numit aceastd obligatie «iobégie » (termen scris cu diftongul io si nu cu vocala o.
— 8.5.S.) si cele mai multe sate au rdscumpdrat-o cu un numdr de zile de claci supli-
mentara’”’ 12, Si fie oare gresealé de tipar §i in tratatul de istorie, mai ales ci §i aici lipseste
erata? S84 nu cunoascd oare autorii tratatului — potrivit logicii recenzentilor — institutia de
,,obigie’’? Este clar, in schimb, ci ei nu au urmirit s ,,corecteze’” pe ,,editorul operet” lui
Bélcescu”, intrucit nu au folosit respectivul citat; in sfirsit, se pare e¢d, prin natura ei,
aceastd ,,obigie’’ este o reminiscen{d a vechii iobégii, desi extrem de redusd ca pondere si
intensitate, astfel incit absen{a unei vocale din denumire nu pare s fie chiar atit de gravi cit
apreciazi recenzentii.

O problemé principiald de mare insemniitate si cu multiple implicatii pe care o ridick
recenzentii si care poate fi intilnitd si in alte publicatii 1® este problema limitelor din gindirea
economicd a lui N. Bdlcescu §i, ca un caz particular, problema unor iluzii pe care le nutrea el
in legdturd cu proprietatea privatd, in general, cu proprietatea privatd funciari In special.

% Dr. Ion Veverca, Gindirea social-economicd a lui N. Bdlcescu, in ,,Viata economici”,
nr. 45 din 10 noiembrie 1967, p. 15.

10 Studii”’, nr. 1/1968, p. 174.

11 Vezi: dr. Sultana Sutd-Selejan, Gindirea economicd a lui Nicolae Bdlcescu, p. 170,
187, 398, 403, 436, 479, 487.

12 Jstoria Romdniei, vol III, p. 948.

13 Vezi ,,Probleme economice’”, nr. 1/1968, p. 148—152.
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In aceasta privinia, critica recenzeutilor are in vedere trei puncte, si anume: a) con-
siderd cid a vorbi despre idealizarea proprietitii private in opera lui Bilcescu ,,dovedeste o
opticd ingustd’’; b) consideri ci in lucrare existi o contradictie intre semnalarea limitelor
conceptiei lui despre proprietatea privatd si faptul cd in practicd el s-a pronunfat pentru
proprietatea privatd; ¢) considerd ,,ca nestiintific procedeul utilizat de autoare de a gisi limite
in conceptia despre proprietate a lui N, Bilcescu” 14, De astid dati critica recenzentilor nu are
ca obiect interpretarea unor documente sau terminologia folositi pentru a desemna diferite
institutii, ci o serie de probleme teorelice de mare {nsemndlule, a ciror elucidare intereseazi un
cerc larg de cercetitori antrenati in lucririle de pregitire a unei istorii stiintifice marxiste a
gindirii economice din Roménia.

in primul rind, mi se pare ci cercetarea limitelor gindirii oamenilor de culturd djn trecut,
in general, a limitelor conceptiei lui N. Bilcescu despre proprietate, in special, nu poate fi
denumiti ,,procedeu nestiintific’’, asa cum fac recenzentii, intrucit, oricit i-ar pretui pe inain-
tagsi, istoriografia marxist& nu-i fetigizeaza, nu-i idolatrizeazi, ci 1i priveste ca pe niste oameni
vii, a cdror personalitate esle produsul unui mediu social determinat, §i, ca urmare, nu in-
terzice, ci, dimpotriva, stimuleazd analiza mullilalerald a activititii si gindirii lor, in unitatea
partilor lor pozitive §i negative. Avertizind {mpolriva unor exegeze unilaterale (fie in sensul apo-
logiei, prin exagerarea meritelor si ignorarea limitelor reale, fie in sensul denigririi prin ampli-
ficarea limitelor reale §i estomparea sau minimalizarea meritelor reale), documentele Parti-
dului Comunist Roman se pronun{d peniru aprecierea realisiét a operelor din trecut: ,,;si acfio-
ndm cu discerndmint”, ,,;s4 avem in vedere cd aceste personalititi au avul §i limite — §i
nici nu se pulea allfel — generate de dezvoltarea sociald, de epoca in care au trdit, de nive-
lul de culturi s.a.m.d.” 15,

in al doilea rind, cititorul atent al operei lui N, Bileescu nu poate si nu observe
si sd nu retind faptul cd ea cuprinde unele idei care nu reflecti in mod adecvat realitatea
(de exemplu: ideea cd la temelia egalildfii stribune a poporului nostru ar fi stat proprie-
tatea privatd, ideea ci instaurarea proprietafii private de tip capitalist va permite coexisten-
ta armonioasd a micii §i marii gospoddrii agricole etc.). Cum ar putea fi denumite acestea
de un cercetitor obiectiv, decit limite, iluzii, deficiente etc.? Pentru istoria stiintei este
important daci un ginditor a descoperit adevirul obiectiv sau, mai corect, cif anume din ade-
varul obiecliv a descoperit el, in functic de conditiile istorice in care a trdit; in schimb, pen-
tru istoria economici, sociald §i politicd este important ce rol au avut ideile respeclive in prac-
licd, cum au fost ele folosite de diferite clase sociale, independent de caracterul lor stiin{ific sau
nestiintific. Sub acest aspect, este indeobste cunoscut faptul cd ideile stiintifice au un rol
practic mai mare, dar, in acelasi timp, istoria omenirii oferd destule cazuri de idei nestiin-
tifice care au avut un rol practic pozitiv. Astfel, in ciuda multor elemente fanteziste, nesti-
intifice, socialismul utopic dela sfirsitul secolului al XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-lea
a contribuit la luminarea opiniei publice, a maselor populare asupra perspectivelor capita-
lismului §i a inevitabilitdtii inlocuirii lui cu socialismul. Aceastd dorin{a obiectivi a fost
demonstrati in mod stiin{ific abia de cdtre K. Marx §i F. Engels.

Tn al treilea rind, se pare ci recenzentii identifici, confundi doud planuri de pe care
poate fi judecatid orice gindire economicd, atunci cind se referd la ,,contradictia’” care se
degaja din lucrare in legituri cu pozitia lui Bilcescu fatd de proprietatea privatd: planutl
teoretic (cognitiv) cu planul practic (politic). Pe primul plan Bdilcescu are atit merite, cit si
o serie de limite, toate semnalate in lucrarea recenzati. Pe al doilea plan el a fost extrem
de lucid, de realist, dind dovadid de un inalt sim{ politic. Mai precis: atunci cind a abordat

14 Studii”’, .nr. 1/1968, p. 172—173.
16 plenara Comilelului Cenlral al Partidului Comunist Romdn din 22— 25 aprilie 1968,
Bucuresti, Edit. politicd, 1968, p. 30 (sublinierea ns.).
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problema proprielitii din punct de vedere leoretic (natura, geneza, esenia, rolul, perspectivele
ei etc.), sub aspectul nivelului cunoagterii acestei probleme, a gradului de pdtrundere in pro-
funzimea problemei (deci sub aspect cognitiv), Bdlcescu a formulat o serie de fteze jusle (carac-
terul istoric al proprietidtii, superioritatea proprietdtii libere de tip burghez fati de cea feudald
etc.), dar i unele feze gresife, neconforme cu adevirul obiectiv (cele semnalate in paragraful
anterior) si care sint explicabile din punct de vedere istoric. Consider ci cei care trec sub ti-
cere aceste teze gresite, care constituie limile ale lui Bdlcescu In procesul cunoaglerii stiin-
{ifice a problemei respective, nu fac un serviciu stiinfei, chemati si stabileasci o ierarhie cit
mai riguroasd a valorilor culturale din trecutul patriei noastre; atunci cind a abordat pro-
blema proprietdtii din punct de vedere praclic, politic (ce form#d de proprietate era posibila
necesard, potrivitd pentru momentul istoric respectiv, ce mdsuri de politici economica tre-

buiau adoptate pentru instaurarea acesteia?), Bdlcescu a avut meritul incontestabil de a fi
apreciat in mod realist, cu luciditate, cd forma de proprielale care trebuia instauratd era proprie-

latea privatd liberd absoluld (de tip capitalist, atit a micului producitor, cit §i a marelui pro-
prietar). Din acest punct de vedere (practic, politic §i nu din punct de vedere leorelic, cognitiv)
nu i se poate reprosa lui Balcescu faptul cd ,,s-a oprit in fa{a nimicirii proprietitii private”,
deoarece cerinfa obieclivid a dezvoltdrii sociale din acel moment era tocmai inlocuirea proprie-
tatii feudale grevatd de numeroase servituti cu proprielalea privatd liberd, absolutld. Tot din
acest punct de vedere (practic, politic) Bilcescu a apreciat mai realist decit C. A. Rosetti
raportul de forfe din Tara Romaneascid pe plan social-politic §i a infeles cd nu era posibild o
misurd mai radicald (ca, de pildd, desfiinfarea rentei funciare prin nationalizarea burghezi
a pamintului) §i ci solufia comunistd nu era potrivitd pentru tdrile romane la mijlocul secolului
trecut. In aceste conditii, se pare ci recenzentii s-au pripit cdutind coniradicfii acolo unde ele
nu exisld in realilafe §i subapreciind importanta pregitirii teoretice in interpretarea faptelor
brute consemnate de statistici, relatate de istorici, descrise de observatori in mod empiric etc.
In al patrulea rind, se pare ci recenzentii pun sub semnul indoielii utililatea folosirii me-
lodei comparative, ca una din multiplele mijloace logice de investigatie in vederea descoperirii
adevirului obiectiv, a pdtrunderii in esent{a fenomenelor sociale analizate. A formula ipoteze pe
baza unor coordonate luate din realitatea obiectivil §i a compara programul economic practic
al lui Balcescu cu diferitele tipuri de programe posibile in conditiile trecerii de la feudalism la
capitalism in functie de conditiile istorice concrete dintr-o {ar# sau alta, cu scopul de a desco-
peri ce este comun (obligatoriu) pentru toate aceste programe, prin ce se deosebesc ele, in ce
limite §i din ce cauze se deosebesc ele, nu inseamn# ,,judecarea ei ( a conceptiei lui Bilcescu
despre proprietate. — S.S.S.) in mod abstract, cum afirmd in mod laconic, dar regretabil
+ de neargumentat cei doi recenzenti 18, §i nici un procedeu care ,,complicd in mod inutil analiza
in dauna sintczei”, cum apreciazi la fel de neinspirat §i neargumentat un alt recenzent al lu-
cririi despre Bilcescu 17,

Puzderia de epitete §i verdicte date de recenzenti lucrarii despre Bilcescu, in pofida
argumentelor cxistente in cuprinsul ei, dar neluate in considerare de citre recenzenti, contras-
teazd puternic cu spiritul de inaltd principialitate promovat de presa din {ara noastrd in do-
meniul criticii literare, stiin{ifice etc., care presupune examinarea atentd §i multilaterald a
ceea ce gindesc si scriu oamenii, relevarea §i stimularea valorilor autentice, ca §i respingerea
fermd — dar temeinic motivatd — a tot ce este gresit, superficial, ddunitor intaririi patrimo-
niului cultural al poporului nostru, al umanitatii.

in aceste condilii este extrem de indoielnicii justetea aprecierilor formulate de recen-
zenti asupra lucrdrii §i asupra deciziilor luate de Editura Aeademiei Republicii Socialiste
Romadnia, ca §i a verdictelor metodologice pe care le dau ei firi a le motiva in mod temeinic.

18 ,Studii’’, nr. 1/1968, p. 173.
17 ,Probleme economice”, nr. 1/1968, p. 151, .
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Tinind seama de linia promovald de conducerea de partid si de stat din tara noasiri
pentru perfeclionarea organizdrii $i conducerii vietii sociale In toale domeniile — principiul
muncii colective —, consider c¢d rezolvarea problemelor ridicale in mod expres de recenzenti
$i a celor care decurg In mod implicit din observatiile lor va putea avea loc numai pe baza
unor dis~ujii principiale, mullilaterale, la care si parlicipe un mare numir de specialigti,
televind atil ce este bun, cil §i ce este discutabil sau gresit in lucriirile care apar, clnldrind cu
obieclivilale stiinfificd ponderea §i rolul acestor elemenle i eliminind cu hotirire elementele de su-
bieclivism, interesele diferilelor persoane §i alte elemente conjuncturale asemiiniloare, care
umbresc functia nobild a criticii literare §i stiintifice.

Sullana Sutd-Selejan

LINZ — A IV-A CONFERINTA A ISTORICILOR MISCARII
MUNCITORESTI

Initiate in 1965 de profesorul Rudolf Neck din Viena, conferintele de la Linz reunesc
anual istotici din diferite tiri care se ocupi de cercetarea istoriei migcdrii muncitoresti. La con-
ferinta care a avut loc In anul 1968 (17—20 septembric) au participat peste 70 de istorici din
13 tari; Ausiria, Bulgaria, Canada, Celhoslovacia, Elvetia, Franta, Republica Federali a Germa-
niei, Iugoslavia, Olanda, Roménia, Suedia, U.R.S.S., Ungaria. Din Republica Socialisti Roma-
nia au luat parte Nicolae Goldberger, prim-director adjunct al Institutului de studii istorice
si social-politice de pe lingi C.C. al P.C.R. §i dr. Nicolac Copoiu, gef de sector la acelasi institut.

Pe ordinea de zi a reuniunii au fost inscrise, potrivit planulni stabilit 1a conferinta ante-
rioari, organizald in 1967, doui probleme: In legalurd cu istoriografia Internalionalei a doua si
Presa munciloreascd — izvor al isloriei migcdrii munciloresti.

Referatul asupra primei probleme a fost elaborat de istoricul Iulius Braunthal (Anglia),
cunoscut prin lucrdrile sale consacrate isloriei celor trei Internationale. Intocmirea referatului
privind cea de-a doua problemi a fost incredintatd Institutului de studii istorice §i social -politice
de pe linga C.C. al P.C.R. Atit referatul lui I. Braunthal, cit §i referatul realizat de N. Gold-
berger §i N. Copoiu au fosl mulliplicate §i difuzate participantilor cu dou# luni inainte de des-
chiderea conferintei.

Pe marginea ambelor referate au avut loc dezbateri. Referatul delegatilor roméni, intitu-
lat: Presa munciloreascd — izvor de scriere a isloriei miscdrii munciloresli, s-a bucurat de aprecieri
pozilive in cadrul conferintei.

In cadrul interventiilor asupra primului referat, delegatul roman N. Copoiu a relevat
necesitatea dezvoltdrii cercetiirilor in ficcare tard, peniru a se ugura posibilitatea intocmirii
unei istorii cit mai complele §i mai apropiate de adevar a Internationalei a doua.

La conferintdi s-a anuntat ci atit referatele din anul acesta, cit §i cele prezentate in anii
anteriori urmeaz3 a fi reunite intr-un volum, care va fi publicat de ,,Europa-Verlag”.

In ultima zi a lucririlor, o comisie formata din gefii delegatiilor a slabilit tematica confe-
rintei din anul viitor. Ea cuprinde doud probleme: Migcarea muncitoreascd In fimpul primului
rdzboi mondial si Insemndlalea memorialisticii ca izvor isloric.
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A IX-A REUNIUNE ISTORICA INTERNATIONALA A ACADEMIEL
TUDERTINE, TODI (PERUGIA), 13—16 OCTOMBRIE 1968

Academia Tudertind cu Centrul de studii privind spiritualitatea medievali a fost infiin-
tata in 1955 si se afld sub conducerea prof. Giuseppe Etmini, ,,Rettore magnifico’” al Universitatii
din Perugia si a unui Consiliu de directie alcituit din docenti universitari din Roma, Milano,
“Torino, Bari §i Catania. Activitatea Academiei Tudertine se desfisoard prin reuniuni istorice
internalionale cu teme dinainte fixate, ale ciror lucriri sint apoi publicate in culegeri de studii
si articole.

Pini la inceputul acestui an, Academia Tudertind a {inut 8 astfel de reuniuni, avind
ca teme: Jacopone e il suo lempo (1957); Spiritualila Cluniscense (1958); Dallesa dell’ela nuova
nella spiritualita della fine,del Medioevo (1960); Pellegrinaggi e cullo dei Santi in Europa fine
¢lla I Crociata (1961); Il dolore e la morte nella spiritualita dei secoli X11e X111(1962); Chiesa e
Riforma nella spiritualita del sec. X1 (1963); Valori umani del sec. X1 (1964); Poverta e ricchezza
nella spiritualita dei secoli XI e XII (1967). Anul acesta, tema fixatd pentru dezbatere a fost
S. Francesco nelle ricerche storiche degli ultimi 80 anni. La lucriri au participat aproape 100 de
istorici medicvisti din mai multe tari europene, printre care i Romania. Lucrdrile acestej
Reuniuni istorice internationale s-au desfisurat intre 13—16 octombrie 1968 in oragul
Todi (Perugia) din Umbria, in Italia centrald.

Sedinta de deschidere a reuniunii a avut loc in diminecata zilei de 13 octombrie in sala
lel Capitano din Palazzo del Capitano, aflat in piala centrald a orasului, numita Victor .Emanuel
al II lea, prezidiul de onoare fiind alcatuit din prof. Giuseppe Ermini §i prof. Raffaello Morghen
de 1a Academia dei Lincei din Roma. In fata unei numeroase asistente formate din istorici
medievigti italicni si strdini, din notabilitatile orasului §i intelectuali din Todi, Roma, Perugia,
Padova, Tarquinia, Firenze etc., prof. Raoul Manselli de la Universitatea din Roma (Institutul
de istorie medicvald) a prezentat comunicarea inaugurald, intitulatd San Francesco e suoi biograft
n gli ultimi oflant’ anni.

in dupi amiaza aceleiasi zile, precum si in ziua urmitoare (14 octombrie), au fost pre-
z ntate inca alte patru comunicdri, in noua sald de edinte inaugurati cu acest prilej la sediul
Academiei Tudertine din palatul Ciuffelli (constructie din secolul al XVI-lea), si anume: E.
Grau, Gli scrilli di San Francesco; 1. Baldelli, II cantico delle Crealure; K. V. Selge, San Fran
¢ sco e Ugolino di Ostia; K. Esser, Der heilige Franz und die religiosen Bewegungen zu seiner
Z it

in a treia zi (15 octombrie), lueririle reuniunii s-au desfisurat la Abatia benedictina San
Telice di Giano (constructie din secolul al X-lea) la o distanti de 30 km de Todi, in regiunea
1 1untoasa numitd Massa Martana. Aici au fost prezentate ultimele comuniciri, si anume: E.
Delaruelle, St. Francois et la piélé populaire: Constantin Serban, Si. Frangois el les franciscains
duns I'historiographie roumaine ; Adriano Prandi, Osservazioni prelimineri sull’arte francescana ;
Raffaclo Monterosso, Aspello muzicale della lauda francescana.

Comunicirile sustinute au fost urmate de vii discutii, care aveau sd limureasca anumite
probleme ale culturii §i spiritualitatii feudalismului european. Astfel, ele au subliniat, pe
de o parte, necesitatea inloemirii unei noi lueréri monografice as upra lui Francesco de Assisi,
pe baza rezultatelor cercetirilor recente, a unui repertoriu complet al lucrdrilor (edite si ine-
dite) ale acestuia, precum si a unei bibliografii exhaustive a lucrdrilor referitoare la viata $'
activitatea sa. Pe de alld parte, au fost adincite probleme privind inceputurile indepiirtate ale
Reformei si Contrareformei. Asa, de exemplu, analiza programului de reforme elaborat de
migcarea valdenzilor §i catharilor (secolul al XII-lea) §i cunoasterea in paralel si mai pe larg a
conceplici, a gindirii lui Francesco de Assisi §i a masurilor preconizate de el menite si 1ntareasci

Curia papald aflatd atunci in W gi! IL&concluzxa ci inci de la sfirsitu!
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secolului al XII-lea §i inceputul secolului al XIII-lea se iviserd primele elemente care mai tirziu,
in secolul al XVI-lea, aveau sd genereze cu mai multd vigoare apari{ia miscirii Reformei §i apoi
a Contrareformei. Cit priveste diferen{a dintre programul ereticilor din secolul al XII-lea gi
acela al lui Francesco de Assisi, ea consta in faptul ci, pe cind primii (ereticii) intentionau
-efectuarea unor reforme structurale pornite din exterior pentru a slibi Curia papalj, al doilea
(Francesco de Assisi), dimpotrivd, urmirea intirirea catolicismului printr-o actiune pornita
din interior — cu sprijinul sdu personal (actiunea sa individuald de misionarism) §i al ordinului
care mai tirziu i-a purtat numele. In sfirit, pentru a aminti numai cele mai interesante discutii,
s-a subliniat importanta §i necesitatea cunoasterii nu numai a realizarilor istoriografiei din tarile
curopene occidentale referitoare la activitatea lui Francesco de Assisi, ci §i a realizdrilor istorio—
grafiei si din celelalte {ri europenc, de cxemplu RomaAnia, §i chiar cele asiatice, adicd acolo unde
si-au desfdgurat activitatea misionarii franciscani in secolele XIII XVIIIL

La sedinta de inchidere — 16 octombrie —, desfdsuratd sub conducerea aceluiasi prezidiu
ca §i la sedinta inaugurald, prof. Piero Zerbi de la Universitatea catolici din Milano a scos in
evidentd inalta valoare a comunicirilor prezentate si a discutiilor purtate pe marginea lor, care
au adus o prelioasd contributie la adincirea unor probleme privind cultura si spiritualitatea
italiand §i europeani in secolele XII—XIII iIn continuare, prof. Giuseppe Ermini a multumit
cidlduros participantilor pentru interesul deosebit manifestat fatd de activitatea Academiei
Tudertine.

Cu prilejul acestei rcuniuni participantii au avut prilejul si viziteze orasul Todi, orag
medieval ridicat pe vestigiile unor aseziri etrusce §i romnane, care mai pastreazi aproape intacte
pind astdzi nu numai casele clajate (pind la 5 etaje) construite din pialra ca §i zidurile si
portile, de-a lungul strézilor inguste §i adesea intunecoase, dar §i unele edificii de deosebit3
valoare artisticd si istoricdi, ca de exemplu : Il Palazzo del Popolo (in stil lombard din 1213),
in incinta cidruia se afld bogatele colectii ale Muzeului civic; Il Palazzo del Capitano del
Popolo (in stil gotic italian din secolul al XIII-lea); 11 Palazzo dei Priori (in stil gotic din
1293); Domul sau Catedrala (in stil lombard din secolul al XIlI-lea), unde se afli cunos-
cuta frescd a Judecitii universale, operd a pictorului Faenzone; biserica San Fortunato (in
stil gotic italian din 1292), unde se giseste celebra fresci a Madonci cu pruncul, operi a
pictorului Masalino da Panicale, precum si cripta poetului Jacoponc da Todi (1230 1306);
biscrica San Carlo (in stil lombard din 1112) ete.

Participantii la reuniune au putut si cunoasca cu accst prilej §i bogata activitate publi-
cisticd a Academiei Tudertine. Pentru a ne da seaina de valoarea si importanta lor, vom aminti
numai faptul ca in decurs de un deceniu s-au publicat toate matcrialele prezentate la cele opt
reuniuni precedente (vol. I VIII), precum §i nai mulle lueriri monografice de deosebit
interes istoric, artistic si filologic din colec{ia ,,Res ludertinae’”, ca, de cxemplu: Mario
Pericoli, Le matricole dei disciplinati della Fraternila di S. Maria Maggiore in Todi (1962),
Paolo Toschi, Il valore alluale ed elerno della poesia di Jacopone (1964); Anna Paoletti, Marmi
Tuderlini (1968) etc. Totodata participaniilor li s-au oferit recepiii de citre primiria orasului
§i Academia Tudertind, precum §i un reusit concert de miuzici populari si clasica italiani
sus{inut, in cadrul unui concert ,,Festa d’autunno’’, de formatia corald ,,I cantori di Perugia”’
(14 octombrie).

Lucririle celei de-a IX-a Reuniuni istorice internaiionale a Academiei Tudertine au
constituit evenimentul cultural cel mai de seama din regiunea Perugiei in acele zile §i s-au
bucurat de un deosebit succes prin comunicdrile prezentate si discutiile purtate in jurul unor
probleme privind dezvoltarea culturii §i spiritualititii europene din secolele XII — XIII.

Constantin Serban
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DAVID PRODAN, Iobdgia in Transilvania in secolul al XVI-lea,
vol. I—II, Edit. Acad., Bucuresti, 1967—1968, XII+596; X862 p.

A scrie o carle privind isloria agrard a unui
secol inlreg esle o sarcini coplesiloare care
reclamd nu numai limp si pricepere, ci §i rab-
dare, mulli ribdare in ciularea, secleclarca,
interpretarea, complelarea §i sublimarea unor
informatii numecroase §i nu totdeauna grii-
toare inilr-un lol armonios. Piirea c¢i o ase-
menea sarcind n-ar fi pulut fi asumali decitl
de un larg colecliv de cercelitori §i cu riscul
de a se ajunge la o falsi sinlezd, voluminoasi
si inegald. Un strilucit reprezenlant al gcolii
istoriografici clujene a avut, insii, curajul de
a lua asupri-i aceastd sarcind uriasd, reusind
acolo unde alifia al{ii au dal gres: acad. David
Prodan a reconstituit, in sfirsit, isloria etapelor
de formare a ceea ce se cheamd in mod obis-
nuit iobdgia. E drept, aulorul, cu lucidilalea
caracleristica adeviratului om de sliinta,
nu socotesle aceasld istorie definilivd §i ab-
solul sigurd, dar aparitia celor doud tomuri
care o cuprind are toald semnificatia unui ade-
virat eveniment sliintific; mai intli pentruca
esle aslfel introdus in sistemul nostru de in-
formatie un imens malerial, pind acum ne-
cunoscut, in al doilea rind pentru c¢i tema
aleasi de David Prodan cu ani in urmi esle
una din acelea care oferd cheia intelegerii
intregii istorii a Transilvanici din sccolele
XVI XVIIL

Cartea lui D. Prodan nu este o sintezi pro-
priu zisdi, ea infitisindu-se mai degrabi ca o
lucrarc de felul celor cu care ne-au obignuil
universilidtile franceze in ullimii ani: un tom

de vreo 500 de pagini in care sint dezvol-
tate asa-zisele théses §i unul de peste 700
de pagini, inglobind materialul documentar.
Binuim cd autorul a fosl indemnat sii aleagl
aceasld forma de prezentare de insusi materialul
pe care dorea sd-1{oloscascii: o edific crilicd ar fi
fost §i inutild si imposibild, inlerpretarca sa
trebuind, de aceea, si riminid oarecum pro-
vizorie. Bineinteles, asemenea formd prezintd
destule inconvenienle, iar masivitatea tomu-
rilor (circa 2000 de pagini in oclavo mare,
dacd socolim si indicii din vol. III) ar putea
rici pind §i enluziasmul celui mai sirguincios
cilitor. De altfel si nu credem ci facem
o indiscretic pomenind aceaslta — insusi
profesorul D. Prodan mirturisea cindva mih-
nirea incercatd aflind ca destule lucrari cla-
borate in Instilutul unde domnia sa desfa-
soard o laborioasd activilale nu obtin inlot-
deauna atenfia si aprecicrea pe care le meritd
din parlea colegilor din capilala.

Opinia noaslrd sincerid esle ¢d lucririle de
istorie alcdtuite in Transilvania la Cluj,
la Sibiu §i in alle pirti sint dintre cele mai
bune, unele chiar cele mai bune; vorbeam la
fnceput de o seoald a istoriografiei clujene,
iar daca ar lrebui si spunein ce anume ni se
pare a fi trasitlura ei definitorie am aminti
fn primul rind de indreplarea cu preciddere a
cforturilor reprezentlantilor ei spre resliluirea
si idenlificarea datclor, faplelor gi evenimente-
lor. De unde, poale, nccesitalea recenziilor.
Esle si ccea ce ne determind a exprima aici
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impresiile incercate citind monografia lui D.
Prodan, regretind, numai, ci specialistii bu-
curesteni in istoria Transilvaniei nu au pu-
blicat, inci, in accastd revisti piérerea lor
antorizata.

Mai intli citeva cuvinte despre slructura
cirtii. O primi parte, numiti de autor ,,Pre-
zenlave introductiva (1437 —1514), cuprinde
©0 analizd a celor doud conventii din 1437,
urmatd de o histoire raisonnée a sarcinilor si
obligatiilor tarinimii dependente (dar nu
numai ale celei dependente!) lu secolele X1V —
XV. In loc de alte concluzii D. Prodan
adaugi ,,Cileva consideratii” (p. 155—160),
socotind ¢, oricum, ,,Dupii acesle multe
amiinunte, termenii raporturilor feudale din
cele douil conventii ale tdranilor ne apar mai
clar” (p. 155). Legiuirile din 1314, analizate
la p. 161 183 inlesnesc cititorului intelege-
rea istoriei agrare a sccolului al XVI-lea pe
care autorul incepe a o studia abia in partea a
doua a monografiei, Privire generald, cuprinsi
in ultimele pagini ale volumului I; al doilea
tom—partea a treia a cirfii — esle rezervat
istorici unor domenii ardelene in secolul a]
XVI-lea.

in ,,Incheierea” primului volum (p. 573—
592), autorul incearcd sii incadreze subiec-
tul cercetiirii sale unei sfere mai largi, $i anume
celei a istoriei relatiilor de productie in agri-
cultura Enropei orienlale in secolele XVI—
XVIII; firi a insista prea mult, insd, cici
asemenca incercdri nn-i par lui D. Prodan
sorlite izbinzii (,,Ce poale riaspunde materialul
studiat aci pe plan local la asemnenea proble-
me? Desigur, raspunsuri precise nu poate da.
El e insuficient si unilateral”’) p. 578.

Daca Lomul al doilea va fi folositor mai cu
secama celor care se indeletnicesc cu istoria
locali a Ardealului in secolul al XVlI-lea,
trebuie neapiral si fie citite de toata Inmea
capitolele ,,Sarcinile feudale” (I, 223 —318),
,»Dreptul de stramutare a iobagului” (I, 130—
144) si cel care cuprinde (I, 476 —491) ta-
bloul general al iobdgiei In secolul al XVI-lea,
ultimul intr-adevir excelent.

Modul in care autorul clasifici obligatiile ta-
rinimii dependente ne pare, ca §i altor recen-
zenti, discutabil. Oricum, o structurare mai

RECENZII 2

a afla opinia exacld a lui D. Prodan, cu atit
mai mult cu cit chiar autorul (p. 223) declari:
,»Schema rimine In bund parte artificiala,
dar necesard, instrument slabil de clasificare
de care cercetarea stiintificA nu se poate
lipsi”’. Cititorul ar fi putut, astfel, mai iule
vedea cd pentru D. Prodan census ca rentd
fixa de dupd 1437. census de hospite al secolelor
XII—XIV si ceea ce medievistii numesc de-
obicei Rekognitionszins sint unul si acelasi
lucru (p. 12 16). D. Prodan cerccteaza apoi
s,darurile sau daturile” (p. 16—25) — renta
in naturi cdreia dommnia sa ii inglobeazi
si asa-zisul ako. In ceea ce nec priveste,
sintemn pe deplin de acord cu aulorul atunci
cind acesla afirmd (p. 211): ,,Azi e greu
de stabilit de unde derivid darurile : din
completarea birului pimintulti  (in carlea
lui D. P. ,,bir” inseamnd o renld in bani
fixala printr-un contract. — R.C.), din func-
fiunile stipinului feudal, din obligatia giz-
duirii, din sistemul general al darurilor in
raporturile feudale in care pe inlreaga scara
a ijerarhiei sint nelipsile?”’. Cu alle cu-
vinle, autorul, urmirind originile unei forme
de renta feudald pe care o numeste ,,da-
ruri”’, intilnite, asa cum e s§i firesc, in
,,daruri” ezitd, totusi, a le ciuta in ,,daruri”.
in capitolul inchinal dijmelor (p. 26—69)
sint cereetate o seric de probleme mull contro-
versate in istoriografia noastri ; nici D. Prodan
nu le giseste o rezolvare definitivd. Credem
cil nu e de prisos a aminti aici, in linii mari.
principalele puncte de vedere.

in 1960, Stefan Pascu (Din istoria Transil-
vaniei, I, Bucuresti, p. 96 —97) socolea cé prin
statutele din 1351 dijma este definila ca ,,una
din noud pérti‘ (nona), dati de iobagi seniorului
feudal, iar orice ldran fie ¢l iobag sau nu, tre-
buia s& dea bisericii ,,dijmé, adici una din
zece din toate produsele agricole‘. La fel in
Istoria  Romidniei, 1I, Bucuresti, 1962, p.
247: ,,In 1351, darea din produsele agricole
este stabilitd la una din noud in loe de una din
zece, cit fusese inainte”. in acelasi an, intr-un
articol publicat in revista ,,Studii” (XIIL3,
p. 179—190), sub titlul
tn Transilvania, L. Demény, desi dovedea ci
nona era, de fapt. a dona zecime (in rezamatui

Iniroducerea nonei
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production’), se ardta §i mai categoric (p.
179): ,,A crescut (in 1351) suma pe care tre-
buiau si o plileascd {iranii pentru dijma
bisericeasca §i pentru cens”, ardtindu-se in
acelasi timp, convins cd in Transilvania nona
se stringea incd inainte de 1389. Ci L. De-
mény nu a infeles ce spunea scrisoarea
Mariei de Ungaria, citatd in sprijinul afir-
matiilor sale, traducind gresit ,,a modo in

antea’” prin ,ca si pind acum” (in loc
de ,,de acum inainte”), a aritat-o in 1965
un alt clujean, A, Radutiu (Nona in

Transilvania pind la 1437, ,,Anuarul Institu-
tului de istorie din Cluj”’, 8/1965, p. 321—
328; v. ejusdem, Nona tn Transilvania intre
1437 si 1540 apiruta in aceeasi revistd, 10/1967,
p. 297—305). In sfirsit, {innae din slatutele
capitlului din Oradea (1374) sint pentru L. De-
mény nona din vin, in vreme ce D. Prodan
crede cd, asimilate nonei, ele reprezentau,
de fapt, obisnuilul {ribufum montis, fiind, insd,
de acord cu mai tiniirul siu coleg A. Ridutiu
in a presupune ci nona din griu subsliluie
terrajium.

Ce cra, insi, de fapt, nona. a noua sau a
zecea parte? D. Prodan pare a czita, ca s§i
I.. Demény (p. 58: ,,a noua parte’’; p. 59:
A noua sau a zecea parte’”). A. Otetea, in
recenzia aparuld in ,,Conlemporanul’”, nr.
1 142 (30 august 1968), credea, de aceea, ci
se impune precizarea: ,,Nona nu era, insd a
noua parte din productia sessiei iobagului, ci a
noua zecime din recolta iobagului de pe lotul
sdu, a zecea zecime apartinind, sub numele de
decima (dijind) bisericii, plititd pina la infrin-
gerea riscoalei de la Bobilna §i de mica nobi-
lime”. De fapt, D. Prodan arati, in chip con-
vingitor (p. 61) ca ,,aliluri de dijma pentru
bisericd se consliluie ... nona pentru stiipin.
ridicind preslatia iobagului la douid din
zece ... a zecea penlru bisericd, a noua pen-
tru stapin”, iar dacé stdpinul laic preleva nona
inainte ca biserica sa primeasca decima (prac-
ticd obisnuitd inlre 1495 si 1507, de pilda)
propor{ia era implicit modificati in favoarea
seniorului laic (si, addugam noi, in cea a fira-
nului: in loc de 209, acesta pierdea numai
19,999,); este si ceea ce a determinat clerul
sa ceard inlotdeauna (bineinteles, cu exceptia
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rizatd) converlirea dijmei in bani. Totul ar fi
fost, insd, mai limpede dacd autorul n-ar fi
confundat lucruri deosebite, si anume:

1. Decima ccleziasticé traditionald care apare
in dreptul canonic in secolul al VI-lea (din
secolul al IX-lea$iin cel secular); a patra parte
a acesteia este refinuti de parohi, celelalte
trei parfi fiind deslinale inlretinerii cladirii
si matricularilor bisericii, azilurilor §i episco-
piei (Decretul lui Vladislav al II-lea din 1498,
la paragraful 50, citat de D. Prodan, p. 30,
cuprinde o confirmare a acestui principiu).
Aceasta e decima a ciirei exactiune esle oprita
in regiunile locuite de schismatici de cétre re-
gele Matei In 1481 (firesle, alare holarire nu
,,contrazice masura din 1468’ prin care regele
obliga schismaticii la plala dijmelor feudale,
asa cum crede, la p. 56, autorul).

2. Decima feudald, careia ii sint supuse pa-
minturile forinal socotite ale bisericii—aflale
in miini laice. Aceasla esle nona (cf. G. Con-
stable, Nona el decima, ,,Specculum”, 35
1960, p. 224—250); de o arendare a decimei
in secolul al XIV-lea side o ,,rdscumpirare a
dijmei” de cilre nobili nu poale fi vorba. Pro-
portia fixi stabilitd in 1351 esle analogd unor
proportii asemindloare, hotdrile si in alle
parti ale Europei in 1351 — efect comun al
aceleiasi cauze: ciuma din 1347 —1351 (vezisi
A. Armbruster, Der Schiwarze Tod in Sieben-
burgen, ,,Forschungen zur Volks-und Landes-
kunde”, X, 2, 1967, p. 85—93).

3. Dijma luata in calitate de senior de cilre
biserici pe propriile sale domenii de la oamenii
,,liberi”’. Romanii, care trebuiau si pliteasca
quinquagesima ovium $i dijma porcilor, dau
aceasld ultima dijma s§i sub chipul de decima
apium, ca si liberi ecclesiaslici din Bavaria;
perceperea ei de cilre seniorii laici este mai
putin un abuz si mai mult rezultatul unui trans-
fer de drepturi, obisnuit la sfirgilul evului
mediu,

D. Prodan isi conlinuid lunga introducere
tratind istoria obligatiilor de lucru ale téra-
nului, monopolurilor senioriale §i statutului
juridic al tdrdnimii. Aulorul inlocuieste tra-
ditionalul capitol din cercetdrile de acest fel
inchinat luptei de clasi prin cileva consideratii
ca aceasta: ,,Trebuie si conchidem cé {iranii

perioadei 1430— 1437, cind monwwar'dmpotriva cresterii §i arbitra-
L) .
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rului obligatiilor de lueru’’, care nu e o con-
cluzie, ci o ipotlezd, mai departe chiar antornl
spunind: ,,Tdranii se ridicau probabil, im-
potriva ete.”” (p. 78, 80). Atunci cind exista,
intr-adevir, migcdri sociale puternice, avind
toatd violenta unor adevirale rdzboaie civile,
ca in 1437 si 1514,
st renunfam a presupune ciocniri dramatice
si acolo unde nu este cazul.

O struclurd aseminitoare celei din prima
parle a cirtii poatle fi bbservali s§i in a doua,
unde D. Prodan urmireste in documentele
veacului al XVlI-lea cuprinsul uman al do-
meniilor si sarcinile feudale, economia dome-
nijului, monopolurile senioriale, situatia juri-
dicd a ldranului, obligaliile sale mililare si
fiscale, iar in incheicre, zugriveste un tablou
gencral al serbiei (p. 430—491), domeniului
(p. 492 530) si economiei domeniale in genere
p. 331 567). Istoria productiei {éiranesti

esle mai bine, poate,

de marfd este oarccum viiregiti de autor care-i
rezervid numai 5 pagini (568 —572).

Masiva carte a lui D. Prodan esle aproape
complet lipsilti de note. Nu se fac Lrimileri
decit la citeva colectii de documente publicate.
Adesca, fard a fi preveniti, prin ghilimele sau
altfel, cititn, de fapt, nu frazele autorului, ci
acelea ale documentului — ale documentului
tradus —, insd, §i speran{a exprimati de autor
in prefata (p. VIII), cd va reusi
neascd ,,utilizarea lueridrii chiar de citre cei
familiarizati mai putin cu limba
ni se pare oarccum cxagerata.

Ne ariatdm convinsi ci profesorul D. Prodan
va gisi cil de curind modalitatea de a face
cunoscute colegilor din striindtale rezultatele
cercetiirilor sale §i intr-o alld forma, poate — de
ce nu — in primitoarea colectie ,,Bibliotheca

sd inles-~

a2

romani

Ilistorica Romaniae’’.
Radu Conslanlinesctt

* ¥ « Antologia ¢indirii romdnesti. Secolele XV—XIX, partea I—II,

Edit. politici, Bucuresti, 1967, 887 p. (Academia Republicii Socialiste
Romdnia, Institutul de filozofic) *

In 1954, Institutul de filozofic al Academici
a publical culegerea intitwlatd Texte privind
dezvollarea gindirii social-politice in Romdnia,
cu scopul de a scoate in relief traditiile ma-
terialiste-progresiste din gindirea roméneasca,
ascunse — preciza prefat,a‘vo]umu]ui — de
,»filozofii i istoricii burghezi”.

Colectivul care a elaborat culegerea a ardtat
alunci cu sincerilate lipsurile acelei edilii,ex-
primind in ,,Prefati” dezideralul ca Institutul
de filozofic si fie ,,ajutat pentru imbunititirea
si continuarca

Cu experienta cigligald prin aceasld prima
edi{ie §i probabil cu ajutorul primit, in urma
solicitarii, un colectliv 1nult lirgit de istorici
ai filozofiei romdnesti din Bucuresti si Cluj,
a publicat dupd 13 ani Antologia gindirii

lucrarii”.

* Colectlivul de redactie: acad. C. I. Gulian,
redaclor responsabil ; S. Ghita, N. Gogonecata,

romdnesti, cuprinzind o noud culegere de texte,
in condi{ii redactionale §i tchnice imbuni-
titite. Vom cxamina in mod sumar aceasla
culegere nu ca pe o editie critici de lexte — gen
pretentios, pe care colectivul n-a intentionat
sd-] realizeze —, ci ca pe o culegere de circu-
lajie generald dar cu exigentele
acestui gen stiintific.

Observatiile noastre vor privi urmiloarele
probleme: I. Profilul culegerii; II. Notele bi-
bliografice; III. Periodizarea; IV. Alegerea si
transcricrea textelor; V. Aparatul critic.

1. Profilul culegerii. Titlul noii culegeri naste
de la inceput o nedumerire. Din confinutul
lucrdrii nu rezulld limpede ce a inieles co-
lectivul prin expresia atit de gencrald ,,gin-
dire romdnecasci”.

Prefata arati ci lucrarea aduce ,,un rispuns
documentat la intrebarea despre vechimea,

inerente

C. Joja, R. Pantazi si Al Poww W&ﬁ.ﬁrigina]ilatea culturii roménesti’’
L
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Lucrarea pare a fi deci concepula ca o antologie
a culturii romdanesli, din care coleclivul isi
propune sii releve mai ales ,,traditiile puter-
nice ale gindirii progresiste, tradi{iile puternice
ale cullurii §i stiin{ei care s-au dezvollal in
tara noastrd’”. Mai departe se aratd ci lu-
crarea iluslreaza lupla cérlurarilor nostri per-
tru ,,0 viatda inai bund, mai umana, pentliu
inldlurarea asupririi sociale §i spiriluale, per -
tru libertate §i independentd natlionald”
si cd ,,adevirala cullurd nationald s-a vadit
a fi la inal{imea menirii sale: de a lupta
pentru victoria dreptului maselor, pentru
progresul social al poporului”. Titlul edifiei
din 1954 era mull mai precis, mai fara echi-
voc, el pulind fi mentinut fard nici o schim-
bare. Cici desi ,,PPrefata’” noii editii incearca
totusi sa limileze con{inulul culegerii la mani-
festdrile de gindire leoretica ,,care prezinla
interes din punctul de vedere filozofic si social-
polilic”’, in realitate texlele se referd la do-
menii foarle variate — filozofie, lingvislici,
istorie, drept, polilica, sliintele nalurii, bio-
logie — iluslrind profilul nesigur, de
zaic, al culegerii.

mc-

Pe de alld parte, includerea in culegere a
unui numdr apreciabil de ginditori unguri §i
sagi, reclama un titlu mai precis, de exemplu,
Anlologia gindirii sociale si filozofice din
Romdnia.

Imprecizia din titlul §i din profilul luerarii
se continud prin neprecizarea nofiunii de ,,pro-
gresist’’, folosild frecvent in culegere, dar al
cirei sens nu esle definil. Impértirea filozofilor
in progresisli §i reactionari (sau conservatori)
pare destul de sumarid aslizi, dupd doudizeci
de ani de experientd in cercetarea teorelica.
Preocuparea antologici pentru gindirea ,,pro-
gresistd” are mai mult un caracler abstract,
nedefinit, fard legilurd evidentd cu realilitile
nationale, un progresism in functic de unecle
idei insuficient definile ale colectivului de
aulori. Notiunca de progresist se leaga de ac-
tiunca unei teorii, de funciia ei sociali. Ea nu
csle o categoric de apreciere intrinsecd, ci doar
reflexul social al unei teorii. Din acest punct
de vedere se pot impar{i doctrinele filozofice
mai ales pentru un scop de popularizare.

Daca culegerea ar fi avut o introducere, pe

14 din pricina impreciziei leorctice a profilului
ei, lucrarea ar fi cistigat in valoare, caci s-ar
fi putut caracleriza gindirea romancasci,
obieclivele ei in diferitele etape islorice,
formele ei de manifestare, influentele primite
§i exercitate, valoarea ei Leorelica §i influentia
ei praclicd. O introducere ar fi juslifical §i sus-
tinut textele publicate. (Existenta volumului
Istoria gindirii sociale §i filozofice din Romdnia,
apdrut in 1964, nu scuteste Antologiu de o repri-
vire sinteticd cu o alld perspectivd ca acum
patru ani, de cind materialul documentar
s a imbogatit si inlerprectarile au cistigat
in precizie prin crilicile aduse volumului.

In ccea ce priveste continutul lucririi, el
esle mult mai bogal decil al editici din 1951,
acesla conslituind inconlesltabil un aspect
pozitiv al prezentei anlologii. Ea con{ine pesle
90 de aulori sau Litluri de documente $i 331 de
reproduceri de lexte, ceea ce esle un vadit
progres fata de edi{ia trecutd. Un mare numair
de gindilori mai putiri cunosculi au fost scosi
la iveald §i prezenla{i pentru intiia oard intr-o
anlologie: Gh. Doja, I. Budai-Deleanu, Paul
Iorgovici, Naum Rimmniceanu, Eufrosin Po-
teca, Pelrache Poenaru, Ionitda Tautlu, T.
Cipariu, N. Cretzulescu, C. A. Roselli, Al
Roman, A. Mocioni, D. A. Laurian, C. Esarcu,
Alex. Sulzu, A. P. Alexi, D. P. Barcianu,
N. V. Teclu s.a.

Caraclerul alit de cuprinzitor al anlologiei,
care n-a fixal pentru includerea gindilorilor
alle limite decit acclea de a fi fost,,progre-
sigti”’, ,,patrioti”, de a fi voit ,,bincle po-
porului” nu ne explicd lipsa unui mare numar
de autori reprezenlalivi care ar fi satisfacut
pe deplin aceste crilerii de selectie. Pe linga
texte din gindirea feudald care puleau fi mai
bogale, din ecpoca modernd lipsesc lexte de
seamd, individuale §i colective, de Aron Pum-
nul, N. Filimon, Al. Odobescu, P. B. FHas-
deu. V. Alecsandri, I. L. Caragiale, Aurel C.
Popovici, I. Roman, B. Baiulescu, St. Pop
si altii. Cea mai evidenla lipsi esle cea a do-
cumentelor de gindire colectivd reprezenlatid
prin proiectele de constilutie §i reforme
(1821, 1837, 1818), aclele de stat mai impor-
tanle, ca actul Unirii. mesajul lui Cuza din
decembrie 1859, apoi manifestirile de gindire

care colectivul Anfologiei a evil W ig Transilvania, esentiale §i carac-
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teristice intr-o antologie a afirmarii spirituale
si polilice a natiunii roméne: Supplex Libellus
Valachorum, petifia de la 1842, hotaririle de
la Blaj din 1848, Memorialul de la 1882,
Memorandul de la 1802. Bogitia de idei filo-
zofice §i polilicc a aceslor documente. cu ade-
virat progresiste, ar fi ridicat valoarca docu-
menlari a culegerii, pe care lipsa lor nu o
poate sculi de o serioasi imputare. Prin
accsle numeroase lipsuvi, gindirea romaneasci
este siirdcitd mai ales in problema nationala,
desi lupta pentru libertatea si independenia
nalionala, penlru afirinarea drepturilor po-
porului nostru pe baza crileriulni domocratic
al numdrului, al limbii si al vechimii lui istorice
csle o componentd esentiald a gindirii ro-
madnegli.

Aulorii culegerii au fost preocupali mai mult
sda demonslreze prezenta ideilor materialisle
si aleiste in cullura noaslri, ceea ce ar fi fost
firesc intr o culegere speciald, nu intr-o culegere
generala pe care acesl scop o ingusteazi
si face ca tillul culegerii sia nu fie deplin
corespunzitor.

I1. Notele biobibtiografice. Texlele din aulori
si documcnlele incluse in culegere au fost pre-
cedale e nole introductive cu caracter
biobibliografic, iinbundititite fatd de editia din
1954, dar inca lotusi cu vadite lipsuri. Acesle
note nu sint unilare nici canlitaliv. nici calita-
tiv. Ca inlindere, unele sint de o jumitate de
pagind, altele de palru pagini, iar calitaliv,
ele nu corespund dccit partial exigentelor
slilului enciclopedic §i lexicografic specific
unei nole biobibliografice. In ,,Prefati” se fi-
xeazit in nod limpede sarcina acestor nole,
si anume de a schita ,,imaginea de ansamblu,
veridici a aulorilor cercelati, eu meritele si
limitele respeclive’”, exigen{d, care, dacd ar
fi fost respectatd, ele ar fi ridicat nivelul
lucrérii.

O notil biobibliografici intr-o anlologie tre-
buic sa salisfaci trei cerinte de bazii: si fie esen-
{iald, si fe concisd si si fie exactd. Acesle
note trebuic sii aibd in niod necesar un carac-
ter tipic, tocmai penlru a satisface exigentele
slilului lexicografic, in limitele unui spaliu
redus de cel mult 2—3 pagini de tipar.

in prezenta culegere, fiecare autor a lucrat
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formei si a continutului. Dacd unele note bio-
bibliografice, ca cele asupra lui G. Lazir, E.
Poteca, Dinicu Golescu, Ionitd Tautu, G.
Baritiu, A. D. Xenopol (aceasta din urmai
excelentd) si alte citeva, sint satisfacitoare,
multe altele sint sumare, descriptive §i ne-
esentiale, formulale intr-un stil inexpresiv
si sirac. In aproape toate notele se folosesc
expresiile banalizate pind la refuz: ,,a desfi-
surat activilale”, ,,a luptal pentru eliberarea
sociala §i nationald a poporului roman”, a fost
,sprogresist”, ,,inaintat”, ,,avansal”, desi re-
petarca acestor formule nu mai era necesard,
ele fiind folosile suficient in ,,Prcfatd”. Cri-
tica fiecarui autor este de aseinenea stereotipd
fiecare din e¢i avind ,,limile reformiste”.

Stingiciile de redactare a notelor sint pvi-
dente. Tatd cileva exemple luale la intin -
plare: opera lui Dinicu Golescu ,,este un pro-
test cu privire la starea sociala §i cullurali a
poporului din epoca respectivd’” (p. 202).
Sau: ,,Tinind cursuri de un inalt nivel teoretic,
Bacaloglu a organizal un laboralor de fizica
inzestrat cu aparaturd inoderni . ..” (p. 648).
Este repetati la infinil expresia de circulatie

curentd ,,regimul burghezo-mosieresc” desi ea
este nepotriviti i inexacti. Se amestecd in mod

gresit burghezia cu 1nosierimca, care au fosl
clase cuinterese divergente, in afari de rare mo-
mente de coincidenti a inlereselor lor politice.
Expresia potriviti este ,,regimul burgheziei
si mosierimii”’, ea exprimind forinula teoreticia
si istoricd exactd. In ceea ce priveste folosirea
frecvenld a acestei expresii pentru perioada
interbelicd greseala esle agravalid prin faptul
cd mogierimea nu mai exista propriu zis ca
clasd, iar rolul ei polilic devenise ca §i inexistent.

Desi la fiecare aulor se dau dalele absolute
(naslere $i moarle), in unele cazuri nu se spune
unde a triit si a lucrat el. Personalitatea
aulorilor pare abstracti, nelegati de un loc
sau imprejurare concreti. De exemplu: la
I. P. Vasici sau Ion Nidejde nu se mentio-
neazd in ce orag aun triit §i ,,au desfisurat
activitate”.

Nepulind releva lipsurile fiecirei note in
parte, pentru a nu da impresia gregitd ci
mergem pe linia cautarii nodului in papuri,
vom semnala numai citeva, cu lillul de exem-

notele biobibliografice in chip diferit, in dauna  plu. |
WWW.&CIUIBIC&.I‘O
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Activitatea lui Petru Maior este aritatid ca
,,s-a desfisurat” in doud directii: ,,ca istoric
§i ca luminator al poporului’’. Cea lingvistici,
atit de esentiald nu este remarcati, desi Petre
Maior a fost un precursor cu merile incontesta-
bile in lingvistica romanai si romanici. In texte
se reproduce un fragment cu continut lingvis-
tic, dar el nefiind caraclerizat in nola. rimine
izolat si- nerelevanl. Nola este formald in
ansamblul ei, culminind in neesentialilate in ca-
racterizarea lui P. Maior ca iluministl: ,.Petru
Maior — arald nola — a conlribuit in mare
masurd la riaspindirea in rindurile populatier
rominesti a unei variate literaluri care urma-
rea ridicarea poporului”. Ce poale intelege
un eititor din accastd caraclerizare allceva
decit cd esle superficiald si formald ca §i cea
referitoare la opera isloricia a lui Pelru Maior.

A. T. Laurian este prezental insuficient §i
fara preciziec. Nu esle mentionatd opera lui
istoricd de baza Istoria romdnilor in patru vo-
lume (1853 1857), nici editarea de citre el a
Hronicei lui Sincai, nici manualul de cosmo-
grafie, nici harta murali a Daciei, lucriri care
au avut un mare rol pedagogic in epoca. Nu se
relevd rolul lui important in evenimentele
de la 1848—1819, nici lucririle lui de eco-
nomie publicale in Instrucfiunea publicd, desi
ele caracterizeazd preocupirile lui multilate-
rale,

Despre Eftimie Murgu se spune ca un fapt
oarecare cid ,,in 1840, in urma descoperirii
unui complot in care era implical impreuni
cu N. Bilcescu, e arestat”. De fapt, este vorba
de miscarea revolutionari de la 1810, asupra
cireia G. Zane a scris o remarcabila lucrare
aparutd in 1964, tradusa si in limba francezi.
Apoi, despre E. Murgu nu se spune nimic ce
a facut intre 1848 —1870.

I.a Timotei Cipariu lipsurile sinl §i mai evi-
dente. Nu se aminteste cd acesta a fost
conducilorul lipografiei din Blaj, unde s-au
tiparit primele carti §i ziare romanesti cu litere
latine, nu se releva faptul important cid Cipa-
rin, impreund cu A. Manisi A. Pumnul au
intemeiat la 1847 ,,Organul lumindrii’’, trans-
format in anul 1848 in ,,Organul national”,
ziar de mare importanti politici. Contributia
esentiald si caracleristici a lui T. Cipariu ca
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scurt de cinci pagini De latinilate linquae vala-
chice (sic) aparut intr-un anuar din Blaj in
1855 (nu in 1865 cum gresit scrie autorul) dar
ignoreazd lucririle lui fundamentale, de sule
de pagini, care l-au consacrat in istoria lin-
gvisticii romine ca inlemeietor al gramalicii
noaslre islorice si al fonelicii descriptive:
Elemenle de limbd romdnd dupd dialecte si mo-
numenle vechi, Principie de limbd si scriptura,
Crestomalie sau analecte literare, Gramalica
limbii romdne in doui voluine.

Rolul politic al lui Timolei Cipariu esle
caracterizat in mod eronat spunind ci eforlu-
rile pentru infratirea nationalitatilor in Tran-
silvania ,,n-au putut fi infipluite, datlorila
limitelor conceptiilor lui Cipariu si modului
gresit in care el, ca si alli inlelectuali romani,
au inteles si le infipluiascd”. Aceasld afii-
matie s-a putut face numai prinir-o totlala
ignorare a faptelor deoarcce nu numai de car-
turarii romani a depins realizarea infrilirii
propuse.

Nola despre Pavel Vasici esle lacunard si
generald, cu aprecieri vagi, care se polrivesc
oriciarei personalititi. Nu se poale ceva mai
vag si mai inutil ca alirmatia: ,,Desi n-a par-
ticipal la revolutia din 1848 ¢l a sprijinit pe
revolutionarii romani si a fost palruns de ideile
sociale Inainlate’””. Nu se menlioneazia faplul
imporlant ca a fost redactor al ,,Telegrafului
roman” (1854 —1857), dar se spune ci ,,a con-
dus o serie de revisle”’, fird nici o precizare. Nu
se redi tillul complet al lucriril Anéropologia
si nu se mentioneazi traducerea in doud vo-
lumne a Macrobioticei lui Hufeland (Bragov,
1844 —1845), desi ea a fost o lucrare cu mare
rasunet in epocd. Nu se face nici o menliune
de gindirea economica alui P, Vasici referitoare
la agriculturi, meserii, sarcini fiscale, im-
pozile, care a exprimat adinci convingerl ina-
intale pentru acea epoci.

La Vicentiu Babes aceleasi aprecieri vagi.
Se spune ci a fost ,,inspector gcolar al scolilor
roménesti din Banat” sicd ,,el este principalul
autor al proieetului de lege prezental de depu-
tatii romani in parlamentul din Budapesta
si reprezentantul romanilor la redactarea pro-
iectului comun romano-sirb’, fira si se spuna
insid cind si despre ce lege este vorba. Nu se

lingvist este mentionatd doar printr-un ala'Eo! face niciai‘ndiune despre activitatea parla-



menlard a lui V. Babes in legdlurd cu dezba-
terile asupra sarcinii fiscale a Transilvaniei,
problemmd de mare imporlanid in acea vreme
si nu sc subliniazd importanta idcologicd a
tucrarii lui de 1a 1860, al cirui tillu trebuia dal
si in romdnesle, fiindcd lucrarea a apérut alil
in limba germanit cit §i in Jimba romanai.
Aceasld lucrare cu mare risunel in rindurile
nationalildtiilor oprimale sub regimul habs-
burgic, a cuprins in csenid crezul polilicsiju-
ridic al Iui V. Babes: egalilalea in drepluri a
nationalilitilor din monarhie §i opozi{ia faja
de dualismul infépluil lolusi in 1867.

Notele despre M. Kogdlniceanu, 1. Ionescu
de la Brad, C. Dimilrescu-lasi, D. A. Laurian
sinl nesislemauce si vadit insuficiente in ce
privesle continutul. l.a Cezar Bolliac se spune
cit a scris lucrdri arheologice, de pilda, Monas-
tirile inchinale, cind chiar Litlul arald cu tolul
allceva.

Despre I. Ghica, P. S. Aurelian sau Em.
Bacaloglu se afirmi cad au avul activilale
»»iluminisla”, desi se slie cd iluminismul esle
un curenl ideologic bine determinat isloriceste
intr-o epocd mult anlerioara ginditorilor men-
tionatli si nu esle cazul sid se creeze confuzii
de lermeni. In felul cumn este folosit termenul
in Antologie, orice riaspindilor al stiintei este
iluminist, chiar si aslizi.

Nola despre Titu Maiorescu esle prea siracé
penlru importan{a personalilifii acesluia in
cultura noaslri si lipsild de clemcenle concrete.
Nu se precizeazi, desi era esential, in ce a con-
slal ,,directia noud” si nu se releva rolul lui
Maiorescu in chesliunca orlografiei, care a fost
covirsilor. Nu se mentioncazd Despre scrierea
limbii romdne, nici Istoria conlemporand a
Romdniei, care ar fi concrelizat prezenta lui
pe planuri mulliple in isloria noastra cullurala.

Aulorii unor note n-au urmirit cercetd-
rile acluale in domeniul Astfel,
despre Gramalicu romdneascd a lui Eliade
(pe care aulorul o di gresit numai Gramatica)
se spune cd a avut la bazd conceptia empirisli
a lui Condillac despre limba, informatie luata
dupda D. Popovici §i numai partial cxacl4,
deoarece cerceldrile mai noi au ardlat cd mo-
delul francez, propriu-zis al gramalicii lui Eli-

ade a fost Grammaire frangaise a lui Charles

isloriei.
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facula incd in 1961 de cialre N. A. Ursu in
,,J.imba roméni”, nr. 4, p. 322 333, pe care
aulorul notlei ar fi trebuit si o cunoascd. In
ullimii ani au apérul studii i monografii des-
pre numerogi lilerati si
romani, care puteau fi folosile penlru redac-
larea unor nole biobibliogralice mai subslan-
{iale decil ecle prezenlale.

oameni de cullurd

II1. Periodizarea. Coleclivil Anfologiei a
crezul necesar si facd o periodizare a gindirii
romdanesli, desi intr-o astfel de lucrare ca n-ar
fi fosl absolut necesara. Dacd lolusi colectivul
a |inul s3 faci periodizarea, ca Lrebuia sd aibd
la baza a juslificare leorelicd, pe care insi
nu o gasim in Anfologie. Periodizarea propusé
csle lipsila de unilale si echivocd. Pentru pri-
mele doud perioade s-au adoplat criterii so-
cial-economice (epoca feudalid si cpoca Lrecerii
de la feudalism la capitalism), pentru a treia
un crileriu ideologic si polilic (revolutia din
1848), iar pentrn a palra un crileriu polilic-
cronologic (de la conslituirea sltatuldi national
pind la sfirgilul secolului al XIX-lea). Chiar
dacd am acceplat accastd periodizare ca
valabili penlru Tara Romaneasci si Moldova
ea nu se polrivesle decit parfial pentru in-
cadrarea Transilvaniei, mai ales penlru gin-
dilorii sasi si unguri.

O corectil organizare cronologici a texlelor,
cu impdr{iri pe marile clape social-politice
consacrale (perioada feundald, riscoala din
1821, revolulia din 1848. Unirea Principatelor,
epoca modernd (dupd conslitulia de la 1866)
si cu incadrarca corespunziloare a Transil-
vaniei in aceste perioade, ar fi fosl mai salis-
faciloare.

Dar chiar in cadrul periodizarii realizale in
Anlologie, unele incadrari de aulori nu sint
juslificale.

>

in ,,Prefali’’ se aratd ci in incadrarea aulo-
rilor nu s-a adoplal crileriul stricl cronologic,
ci ei au fosl ingiruili dupd momenlul principal
al aclivitatii lor, desi ci au lucral intr-o pe-
rioadd mai indelungald. Acceplind acesl cri-
teriu ca jusi, este greu de explical ci Naum
Rimniceanuz cu texle din 1822 esle asczat
inaintea Llexlelor lui Tudor Vladimireseu din
1821, iar P. Vasici dupd M. Eminescu, A. D.
Xenopol si C. Dimilrescu-lasi. De asemenea,

Conslant Le Tellier. Aceasld precizare g fost  N. Cretulescu esle plasat inaintea lui N. Bal-
vaw.daéoram:ba.ro
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cescu, desi a muril la 1900, iar texlul principal
reprodus daleazd din 1895
era morl de mult (1852). FFortala este si pla-
sarea lui I. Ionescu de la Brad in cadrul re-
volutiei din 1848. Aulorii Antologiei vor justi-
fica probabil faplul ci Vasici a rostit discur-
sul despre darvinism in 1878, iar I. Ionescu
de la Brad a vorbit in comisia proprietatii
din 1818. Dar moinenlul principal definiloriu
al activilatii lor n-a fost atunci. L.a Vasici a
fost pina la 1865, iar la I. Ionescu de la
Brad dupd intoarcerea din exil pind la
mnoarle (1857—1891), cind a scris si a lucrat
tol ce a rimas mai valoros de la c¢l. Nu s-a

cind Bilcescu

tinut seamna de activitalea compleli a accslor
aulori, ci numai de un anumit moment idee-
logic, sporadic, prin care ei n-ar fi avut lo-
cul pe care il au asldzi in cullura noaslra.

IV. Alegerea si lranscrierea lextelor. Numai
cine a elaborat o editie de texte isi dd seama
de greulatea alegerii si lranscrierii texlelor,
care, necunoscilorului in materie i se pare
simpld, fireascd chiar.

in realitale, crileriile de selectie si de tran-
scriere ridicdi probleme Lleoretice si praclice
foarle controversale.

Alegerea texlelor decide in fond rostul si
utilitatea unei editii. Coleclivul de rcdactie
n-a dal, in afard de indicaliile foarte generale
din ,,Prefald”
ilor de alegere a textelor si niei asupra regulilor
de transcriere. Aceslea lrebuie deduse de citre
c'tilor din lectura Anlologiei.

nici 0 explicatie asupra crileri-

Texlele reproduse sinl uneori foarle frag-
menlare, nercusind sid ilustreze suficient
pozilia autorului, ei numai si o semnalezc.
Cele mai inlinse texle, desi rare, sint de 6 —7
pagini. In medie ele sint de 1—2 pagini, iar
unele sinl de-abia de cileva rinduri ceea ce
insuficicnt. Este inexplicabil de
ce au fost lrunchiale unele texle eseniiale si
caracleristice ca de exemplu, cuvinlarea lui
Timotei Cipariu rostili la inaugurarea Socie-
tialii Academice Romane. Iaté texlul elimninat:
»,Ea va ingriji ca limba romand sa scape de
tot jugul despolismului sub carc de seculi a
gemut. Ea va ingriji pentru conservarea
unililii limbei romanesti in Loate provinciile
locuile de romdni! Ea ii va rcda forma curat

esle vadit

toatd demnilalea intre si lingd surorile ei
de origine latind. Ea va pune fundamentul
penlru o literaturid adevirat nationald, co-
rectd in espresiuni, corecta in forme, fard care
nici o literaturd nu poate merila de-a se chema
literalurd’ (Analele Soc. Acad. Rom., I,
1867, p. 16).

Evitarea textelor privind problema nalio-
nal3, atit de fundamenlali in gindirea roma-
neascd (cu exceplia lui Barnufiu unde n-a
putul fi evitatd) contrazice directivele din
,,Prefald” si Ingusteaza sfera de inleres a

Anlologiei.

in ceea cc privesle transcrierca textelor,
ea este individuald si IFiecare
autor a transcris dupd criterii proprii, unii res-
pectind partial texlul original, alfii moderni-
zindu-l. Aslfel, la P. Vasici fatd dc originalul:
binefacdtoarie, feliul, vielei, trebue, inpdcare,
inpregiurari, Solone, s-a transcris: binefacd-
loare, felul, vielii, trebuie, impdcare, imprejurari,
Solon. Uneori, cuvintele sint schimbale cu
tolul. In loc de plasele (tot 1a Vasici) esle tran-
seris clasele, ceca ce semanlic esle exacl dar
cuvintul de epocid Llrebuia menfinul. Moder-
nizat cu totul este si lextul din Eftimie Murgu
din Logica din 1837. Dimpotriva, textele din
Asachi sint reproduse fidel seau, europiene,
epoha, agiutd, agiutor cte. In lipsa indicatiilor
de transcriere cilitorul nu stie cu adevirat cum
au scris autorii respeclivi, fiindcd lextele repro-
duse sint un amestec de orlografic originali
si de transcriere modernizalid. S-a pierdut din
vedere faplul cd Lexlele nu sint numai docu-
menle de gindire, ci si de limba.

Exemplele de mai sus sinl caracterislice
pentru inlrcaga lucrare. Nu ne pulem opri la
toate cazurile in parle, remarcind doar lipsa
de principii in transcrierea texlelor si lipsa
oricirei liamuriri in aceasld nalerie. Esle

subiecliva.

adeviral ca lranscrierea este o problemi grea
chiar penlru lingvisti. Ea cere munci, refleclie,
eruditie. Preocupindu-se mai muit de continut
decit de limba in care este redat, colectivul
de autori n-a riaspuns exigenielor firesli ale
unei culegeri de lexte, ci tendintei de a ris-
pindi unele idei care-l preocupau.

Textele de bazd pentru reproducere n-au
fost totdeauna cele mai polrivit alesc. Astfel,

nationald romind, penlru ca snwwr\d Tudor esle reprodusd dupa
L)
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C. D. Aricescu, care se gtie cii este gresita,
iar nu dupd textu)l mai recent restaurat, pu-
blicat in Documente privind istoria Romdniei,
Rdascoala din 1821, vol. 1, Bucuresti, 1959,
doc. 110 si 151. Tot astfel, la Codru Drigu-
sanu nu s a folosit editia Serban Cioculcscu
din 1942, ci una mai recenti, criticala.

Texiul, Trecutul si prezentul atribuit prin tra-
ditia literard 1lui N. Balcescu a fost con-
testat de cétre Cornelia Bodea ca apar{inindu-i
acesluia (vezi Din aclivitatea revolutionard a
Jjunimii romdne din Paris inlre 1851—1833
in ., Studii”’, 1961, nr. 5) care fl atribuie lui
Dimitrie Berindei. Chiar daci ediltorul nu este
de parerea Cornelici Bodea, trebuia cel putin
din exactilate bibliograficd si mentioneze ca
acest text apdrut in ,,Junimnea romini’ este
nesemnat.

Trimilerea la o brosurd a lui V. A. Ure-
chia, ca sursd penlru textul cuvinlarii Jui T.
Cipariu la inaugurarca Societidtii .Academnice
esle bizard. Tillul brosurii lui V. A. Urechia,
Feprodus de autor este: Aclele si serbarea na-
fionaldt a inaugurarii Socieldfii pentru gra-
matica si gltosarul limbii romdne (nola, p. 114).
Dar cind a exislat o astfel de socielate?
V. A. Urechia a dat un titlu gresit brosurii,
care nu trebuia repelat. De altfel, a doua foaie
de titlu a brosurii lui V. A. Urechia rectifica
croarea: Aclele §i solemnitatea oficiald si neo-
ficialdla inaugurdrii Societalii Lilerare Romdne.
in fisierul Bibliotecii Academiei figureazi
sub acest tillu. Dar dupa pdrerea noastri
textul cuvintarii lui T. Cipariu trebuia re-
produs dupid Analele Socicldfii Academiei din
1867.

V. Aparatul critic. Lucarea are puline note
explicalive de subsol, nici u1 fel de indice
de aulori, de materii, de nuniri geografice
si islorice, nici glosar de termeni regionali,
indispensabili inlr o lucrare de 900 de pagini,
privind perioade istorice atit de indelungate
si de diferile. Aslizi nu se mai intocmesc
editii de texte fard un minimal aparat critic
orientativ extluzind exegezele, comparérile
de editii, interpretarile sau referintele biblio-
grafice intinse. Cu exceptia unor texte din
vol. I, privind pe Gh. Doja, I. Neculce, Gr.
Ureche, Const. Cantacuzino, D. Cantemir, G.

allii, la care se explici in subsol termenij
de epocd, la alte texle nu se dau echivalentele
absolut necesare infelegerii termenilor sau in-
stitutiilor. Ce poate intelege un cititor prin
termenul seihastea (la Vasici), votul ,,viril”
(la V. Babes) ,,votria’ si ,,chiard” (p.128 —
129). Sau: ,,indatoririle caselor alodiale
fata de edilii ordinare, extraordinare §i neor-
dinare’”” (p. 151). De asemenea, traducerea
cuvintului ‘Widerlegung (la E. Murgu) este
gresitd §i fadrd sens prin desminfire, cind de
fapt el insemineazd combatere, respingere.

Remarcdm §i unecle gregeli de date absolute,
Vol. IV din operele lui N. Bilcescu, Cores-
pondenia n-a apirut in 1960, ci In 1964 (p.
286), iar tillul revistei lui C. Dimitrescu-Iasi
nu este ,,Revisla de pedagogic si filozofie”’,
ci ,,Revista de filozofie si pedagogie”, ceea
ce din punctul de vedere al preciziunii §i al
cataloguliti de bibliofecd nu este acelasi lucru.

Lipsurile lucririi legate de absenfa apara-
tului critic nu se marginesc Ia cel¢ semnalate
dar spatiul nu ne ingiduie si le mentionim
altfel decit cu titlu de exemplu al genului.

Chiar dacd autorii au voit sa realizeze o
editic de popularizare aceasta nu exclude,
ci, dimpotrivi, reclami un aparat critic in-
dispensabil intelegerii depline a textelor.
Editiile de texte nu sint opere de improvi-
zatie, ci lucriiri din cele mai prelentioase, ca-
rora savanli repulati le dedicd uneori am de
cercelare cxigenld. Ele nu constituie un gen
minor, cum gresit se crede, ci un gen propriu
de cercetare stiintificil, El are o veche tra-
ditie in {ara noastrd, mai ales in cadrul Aca-
demiei. Recenl, au apirut la noi edifii de
texte cu aparat crilic de diferite proportii,
mai inlins sau mai redus, dar prezent totusi.
Colectivul de redactic s-ar fi putut ciliuzi de
lucrarile recent apérute in acest domeniu.
Astfel, in 1960 a apdrut Texte din lileratura
economicd in Romdnia, vol. I, de G. Zane,
model clasic al genului care putea fi folosit
fn mod rodnic.

Istoriografia noastri a ficut mari progrese
in ullimele decenii, inclusiv in domeniul edi-
tarii de texte. Aslfel, s-au publicat numecroase

1 Vezi G. Zane, O imporlantu edifie de texle
din opera lui P. S. Aurelian, in ,,Probleme

Lazir, E. Poteca, Dinicu lescu sigputini conemice’”’. 1967, nr. 9, p. 144,
ARV dacoromiahiaro
L
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colectii de documente istorice, texte economi-
ce, literare, pedagogice, sliin{ifice, la un nivel
impunator. Colectivul Anlologiei gindirii ro-
mdnegsti desi a adus o contribulie pozitivala isto-
ria ideilor sociale si filozofice din Roménia, n-a
fost insa suficient de receptiv la progresele

realizate in celelalte stiinte sociale in domeniul
editiilor de texte si al cercetarilor istorice, ceea
ce explicd insuficientele semnalale mai sus in
indrumarea redactionald si in coordonarea fi-
nald a luerdrii.

Bucur Tincu

x« ¥ 4 Histoire universelle des armées, vol. I—IV, Eaitions Robert Laffont,

Paris, 1965

Primul velum in redactia lui J. F. Rolland,
asistent la Universitatea din Paris (capitolele
I VIIl), a colonehimlui Bernard Druéne,
menmbru al consil:ului de administratie al mu-
zeului armatei (capitol Ie IN, X 5i XVI)si a
colot (Iului Devvantour, directorul cursului de
istorie la Scoalh de rizboi (capitolele XIII,
NIV, N\V) acoperi in timp perioada cuprinsi
intre anii 1,00 inaii tea erei noastre 1300 era
noastri.

Cel de-al doilca volum in redac{ia colone-
lului Bernuid Druéne (capitolele I, VI, XI)
a lui R. J. Chatles, presedintele comisiei teh-
muzeului armatei (capitolul II), a
colouelului de Lamniaze niembru al colegiului
N.A.T.O.-ului (capitolul III), a colonelului
Barre de Nateuil, profesor la Scoala statului
major (capitolul IV), a colonelului Devantour
(capitolul V) trateazd perioada dintre anii
1300 —-1700.

Volumul al Ill-lea in redactia colonelului
Bernard Druine (capitolele I, I1I, IV, V,
N\ I'si VIII), a colonelului de I amaze (capitolul
II), a lui Jacques Néré, asistent la Universi-
tatea din Paris (capitolul VII) se ocupa cu isto-
ria armatei intre anii 1700—-1914.

Cel de-al IV-lea volum a fost redactat de
colonelul Bernard Druéne (capitolele I, II)
si generalul Thoumin (capitolele II1 VIII),
si trateaza perioada contemporand.

Prefetele volumelor apar in ordine, sub sem-
natura generalului de Cossé-Brissac, a colone-
lului Baude, a generalului Henry Blanc, a ge-
neralului Stehlin cédrora li se adaugi o post-

nice a

1966, 1220 p.

volume apirute sub directialui Jacques Boudet
sint alcdtuite de 8 autori dintre care sasesint
militari, iar doi civili.

Impirtirea materiei pe volume pare, im-
tial, intimpldtoare. Datele cu care se inclheie
primul volum si cele care incadreazi celelalte
volume, exceptind poate pe ultimul, cuprinzind
o perioadd mult prea restrinsdi pentrua i se mai
putea face obiectii in legdtura cu periodizarea,
depdsesc orice criteriu pe care-l cunosc,
in general, periodizirile istoriei politice si so-
ciale a omenirii.

Motivele care au determinat aceastd perio-
dizare sint de ordinul tehnicii militare,
evolutia armamentului
de bazd al Impdrtirii materiei pe volume.
Este o inovalie pe linia istoriilor militare si
sistemul autorilor Isforiei universale a armale-
lor isi are ratiunea sa.

constituind criteriul

in primul rind spatiul tipografic afeclat
unei lucriri de sintezd care sa cuprindi in-
treaga istorie a lumii era prea restrins ca si
ingdduie analiza amdnuntitd a conceptici mi-
litare, a armamentului §i a desfasurarii cam-
paniilor militare dintr-o anumitd perioada
istoricd: antichitate, evul mediu, epoca moder-
na etc. fiecare cu exceptiile sale de la regula cla-
sicd (autorii propunindu-si sé faca o istorie mi-
litard nu numai a lumii binecunoseutd din
Europa §i Orientul Mijlociu, dar §i pe aceea a
Asici Orientale, §i a amerindienilor), pentru
ci din cele 1 220 de pagini de format mare, cit
cuprind cele patru volume, mai muli de juma-
tate sint acoperile cu reproduceri. $i, aici,

fatd semnati de generalul Beaufwww?a din principiile care au stat la
L
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baza alciluirii acestei sinteze: atit antorii cit
§' ecdilura au avut in vedere realizarea unei
adevdrate opere de artd, care sd puni la dis-
pozilia citilorului,
cilitate esle deosebitd, o imagine vie a evolu-
{iei tchnicii mililare de-a lungul veacurilor.
O risipi de spaliu, dar si o economie. Descric-
rea armamentului, dc obicei, formeazi inti-o
istorie militard, partea cea inai olioasd pen-
Lru citilorul obisnuit — nu numai datorita
problemelor de tehnica delicate pe care le pune
si pe care nu §i le pol imagina declt cei specia-
lizali in armuririe, dar si pentru ca dintr-o
descriere, oricil de minutios ficutd cilitorul
nu poate reconstitui in mod exact imaginea
reald a obiectului prezentat. De aceea, aulorii
si au propus si evile chestiunile tchnice
dificile prin reproducerea armainentului dupa
picturi, tesdturi, sculpluri sau dupa exempla-
refe care s-au pistrat pind in zilele noastre.
De pildd, penlru armurile atil de complicate
de Ia sfirsitul secolului al XV-lea si din secolul
al XVl]-lea sinl prezentate pe cileva pagini
(vol. I1, p. 37—55) in alb negru sau color
delalii intregi. in reproduceri
de o excepiionald calitate, in misurd si per-

in reproduceri, a ciror

sau armuri

mitd cititorului o imagine de ansamblu dar
si calitalea lucrilurii, a aminuntului care fa-
ceau din unele exemplarc adevirale opere de
arti. Acesle reproduceri sint insotile de ex-
plicalii utile si ca o complelare a imaginii,
in intreaga lucrare sinl planse, in care sint
schemalizale dalele esentiale penlru in(elege-
rca armamenlului dintr-o anumild perioada.

Asaday, in afara unor date sumarc care mar-
cheazi evolutia armamenlului, datele tehnice,
aniinuntele se desprind din reproduceri i
planse. Rezolvind inlr-un chip atit de ingenios
problema armmamentului, autorii au tralat
succint isloria armalelor sub aspectul tacticii,
slralegiei, al efcctivelor si al organizarii aces-
tora. Istoria universali a armalelor nu utili-
zeazd sistemul Lrimiterilor in subsolul paginii,
nu indicd bibliografia folositd, rezumindu-se
sit citeze in cadrul lextului propriu-zis, afir-
maliile unui mare general, sau specialist in
isloria mililard, Aceste omisiuni nu scad insi
meritele lucririi.

Cililorului ciruia nu-i este stridind literatura
de specialilate 1i apare evidentd o constatare
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dupd parcurgerea aceslei lucriri: aulorii ei
sinlelizeazd ultimele cunostinte, ultimele des-
coperiri arheologice sau ulliinele concluzii la
care specialistii au ajuns in cercelarea unor
subiecle de isloric militard si sociald vigures
circumscrise in timp si ca temd. In afard
d* aceasta, spre deosebire de alte istorii mi-
litare, cea de fatd arec o calitate esentiali,
autorii au reusit sa desprindi din noianul de
date si de faple principiile constante care stau
la baza artei militare, eleinenlele esentiale care
explicad evolutia armamentului, evolutic care
influenteazd la rindul sdu strategia, tactica,
logistica si poliorcetica.

Pornind de la asemeonea consideratii
autorii si-au ingaduit Impirtirea materiei
intr-un chip cu totul nou, o periodizare neo-
bisnuita dar care le dd tocmai pesibilitatea sa
surprindd pe mari perioade de timnp coordona-
tele pe care se inscrie evolutia arlei militare.
Penlru relevarea metodei noi de Lratare a is-
torict mililare ni se par definitorii subtitlurile
celor patru volume. Primul volum ,,Antichi-
late, feudalitale” are ca subtillu ,,De la Ram-
ses la Gingishan, soldatul lancei si al arcului’’.
Penlru intreaga perioadi 1300 i.e.n. — 1300
e.n. armele de bazi folosite de popoarele orien-
tului anlic, de egipteni, de greci §i de romani
sinl arcul si lancea. Pentru popoarele nomade,
penlru triburile din zona de stepd din nordul
Marii Negre arcul este arma care decide soarta
unei biitilii. Lancca nu esle neglijati nici de
aceste popoare, dar utlilizarea ei cu maxiinum
de efect s-a fdcut in Jumea romanid s§igreco-
macedoneand. Folosirea arcului si a lancei
a delerminat in ullimi instant{d gindirea tac-
lica si strategica in anlichitate. Sabia si carul
de luptd sint arme auxiliare folosile numai
in anumite faze ale batilici si numai de anu-
mite popoare.

Autorii prezintd intreaga istorie militard a
antichilitii, tactica folosild, efectivele cucare
diferitele armate s-au infruntlat. Ei subiiniaza
inovatiile pe care le aduc grecii in folosirea
tacticd a lancei: crearca falangii. Aulorii pre-
zintd succint calititile de mare conducitor
de osti ale lui Alexandru Macedon si atrag aten-
{ia asupra faptului cd in antichitale a existat
o gindire militard, ale cdrei principii pot fide-
duse si sistematizate din descrierile campaniilor
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§i razboaielor mai importante care ni s-au
pistrat. Aceasti gindire dispare o datd cu
marea migratie a popoarelor. Europa dezor-
ganizati si avind ca pivot al organizirii mi-
litare infanteria (mostenire a lumii romane)
nu poate rezista in fata superioritatii tactice
§i strategice a popoarelor migratoare in special
hunii §i celelalte popoare de origine mongola.

Calul nu a putut fi folosit cu maximum de
eficacitate in timpul razboaielor din antichi-
tate. Popoarele migratoare invai{id Europa
occidentalad s& prefuiascad din nou calul, iar
noile descoperiri scara seii, pintenul transforma
radical organizarea militard a Europei. Ia
nastere cavaleria feudald a cdrei armé& deci-
sivd este lancea. Dar spre deosebire de lumea
anticd, armatele feudale sint lipsite de o
gindire militard, utilizeazi principii rudimen-
tare de tactici §i strategie: atacul In masa
si lupta corp la corp. Popoarele migratoare
folosesc ca armad principali arcul insid au de
partea lor o conceptie tactici sistrategica
superioard fatd de occidentul european.
In general, intre anii 1300 i.e.n. si 1300 e.n.
datoritd faptului ca armatele folosesc cu mici
deosebiri aceleasi arme, se nasc §i se perfectio-
neazi conceptii tactice in funcfie de acest ar-
mament.

Ca de obicei, despre poprul romén, despre
istoria §i arta lui militar& nu existid nici o
relatare. Este adevirat cia, in afara unor
luerdri din istoria militard romaneasci scrise
cu mult in urmi, in ultima vreme istoriografia
noastri n-a fost prezenti cu nici o lucrare de
specialitate scrisi intr-o limba de circulatie
universald. Cu toate acestea, lucrarile mai
vechi erau de naturd si creeze sau micar
si sugereze o imagine asupra valorii §i impor-
tantei pe care o au in cadrul istoriei militare
a Europei, marile bitilii pentruindependenta
purtate in secolul al XIV-lea i al XV-lea de
conducétori de osti ca Basarab I, Mircea cel
Batrin, Vlad Tepes, Iancu de Hunedoara si
Stefan cel Mare. Conceptia tacticd §i strategicd
a voievozilor nostri, amploarea batiliilor pe
care le-au dat §i pe care In majoritatea cazu-
rilor le-au cistigat impotriva unor forte
militare egale sau care depisesc, cum este
cazul Imperiului otoman, pe cele cunoscute
in eoccidentul european, le indreptidteau cel
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putin la 0 mentionare a lor. Faptul c& aportul
nostru la arta militara medievald este igno-
rat si in aceasts ultimai sintezi este plin de sem-
nificatii pentru noi. Mai intli nu trebuie sa
ignoram existenta lucririi de specialitate a lui
F. Lot, L’art militaire el les armées au moyen-
dge, aparutd in 1948—1949. In aceasti mo-
nografie, in care este prezent un capitol despre
istoria noastrd militard medievald, F. Lot se
indoieste de veracitatea afirmatiilor istoricilor
nostri pe care i-a utilizat §i pune sub semnul
intrebirii valoarea campaniilor purtate de
marii nostri voievozi, unele aspecte ale aces-
tora considerindu-le de domeniul folelorului
militar (urmdrirea turcilor dupa lupta de la
Vaslui, de exemplu). Incit, chiar daci autorii
Istoriei universale a armatelor au cunoscut
o parte din bibliografia roméneascd, in urma
concluziilor lui F. Lot devenea mai mult decit
problematicd folosirea ei. De aceea, nemen-
fionarea noastri in lucrarea pe care o recen-
zdm, semnificd pentru noi, necesitatea strin-
gentd de a realiza sludii de istorie militara
comparatd, prin care si demonstrim §i nusi
afirmam, rolul nostru pe plan militar in seco<
fele XIV~XYV,

Volumul al II-lea, ,,Sfirsitul evului mediu.
Epoca clasicd’’ are un subtitlu mai putin
inspirat, ,,De la Soliman la Vauban, soldatul
calului §i al fortarefei”. Calul este folosit si
pini acum atit in Europa (armatele de feudali
sint armate de cavalerie) cit §i in Asia (ulti-
mele migratii §i invazia titari din 1241 ne
pun in fata unor popoare de cildreti"prin ex-
celentd). De aceea, delimitarea prin subtitlu
a volumului I de volumul al II-lea pare nefon-
datid. In afard de aceasta nu se subliniazi
indeajuns rolul pe care 1l are perfectfionarea
armelor de foc in secolul al XVI-lea in evolutia
artei militare. In rest sint scoase in evidenta
calitiatile unor conducétori de osti i ale cam-
paniilor mai importante, atit prin felul in
care au fost conduse, cit §i prin invit{amintele
care rezultau pentru dezvoltarea conceptiei
militare moderne (Gaston de Foix, Turenne,
Vauban). Capitole speciale sint inchinate
infanteriei, care recapati strilucirea pe care
a avut-o pe cimpurile de luptd ale antichitatii
(incd un motiv in plus pentru a sublinia carac-
terul neinspirat al subtitlului volumului

caro
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respecliv) si o datd cu aceasla esle narcali
aparitia elvelienilor ca soldali si conceplia
taclicd a acestora pe scena mililard a Europei;
de asemenea mercenariatului, cauzelor apari-
tiei si dezvollarii aceslei forine de alcatuire a
ostilor din Europa si caracteristicilor campa-
niilor purtate cu asemcnea armatc (in special
sint analizate luptele dinlre condotierii italie-
ni) li sc acorda atentlia cuvenild, iar un capitol
este inchinat formelor de organizare nilitara
side luptd ale amerindienilor. Arla fortificaliilor
in sccolul al XV-lca, care delermina apari{ia
unei noi conceplii strategice si tactice este sur-
prinsd in chip fericit intr-o expunerc pe care
desenele explicative si reproducerile o fac si
mai evidenli.

fn volumul al II-lea ,,Timpurile moderne”,
esle cuprinsa perioada dintre anii 1700—1914
si are ca sublitlu ,,De la Petru cel Mare
la Mollke, soldalul pustii si al Lunului”. Privita
din punct de vedere al evolutiei armamentului
aceastd perioadd prezintia o unilate perfecta.
Pusca si tunul formeazid armele principale
folosite de armatele secolelor al XVIIl-lea
si al Xl1X-lea. Perfectionarea acestor arme
timp de doud secole $i faptul cd tot acum se
ivesc generali de geniu ca marcsalul de Saxa
Frederic cel Mare si Napoleon fac ca arla raz-
boinlui si atingd momente dc perfec{iune rar
inlilnile in istoria militara. Aparitia sistemului
de alac cu o coloanid pulernicii, dupd care,
perfectionarea pustii i posibililalea de a trage
cu o frecven{d de trei lovituri pe minut, ca si
marirea distantei la care bat tunurile, deter-
mind aparitia sistemului alacului linear, in-
gdduie folosirea inlegrald a puterii de foc.
Sistemul atacului linear devine sistemul clasic
ptulru secolul al XVIIl-lea. Celor doud sis-
tenme li se acordid un al treilea, sistemul mixt:
deplasarea trupelor se face in coloand, iar ata-
cul se face in linie. Frederic al II-lea vine cu
sistemul oblic, care ingiduie un atac puternic
de flane, dar poate fi fatal si celui care-1 intre-
buin{eazi in cazul in care dusmanul alaci in
fortd de la inceput aripa slabiti de cel care con-
duce o bdtilie dupd sistemul oblic. Tn afara
acestor principii de taclicd, tot in secolul
al XVlll-jea se realizeazii organizarea armatei
pe divizii.

Cresterea efectivelor, problema

lungate impun crearea de uniliti, formate din
toate armele, care si poald angaja o actiune
pe cont propriu. Aceasti organizare va fi
perfectionati in timpul razboaielor purlate de
Frania revolu{ionari si mai ales in timpul
rizboaielor napoleoniene.

Organizarea militard a Americii §i luptele
duse impotriva Angliei se bucurd de o tratlare
adecvalj, ca si rizboaicle din Europa pind la
revolu{ia francezid. Un mare capitol este re-
zervat luptelor pe care Frania le duce impolri-
va Europei, intre anii 1792 1815. Textul se
rezuma la prezenlarea aspectclor semnifica-
tive ale cainpaniilor in timp ce planse §i ,,ta-
blouri” prezinld scurte fise biografice ale
generalilor si maresalilor care au stridlucit pe
cimpurile de lupta. (Despre maresalul Davout
se spune cd a fost cel mai bun general al lui
Napoleon, a carui personalitate a fost umbrita
pe nedrept de aceea a impdaratului. Afirmalia
esle exageratd pentru cad Davout n-avea geniul
lui Napoleon si aceasla a dovedit-o il momen-
tul in care a condus independent o campanie,
iar Napoleon a fost primul care a atras atentia
asupra calitdjilor de conducitor militar ale
lui Davout). Atunci cind sint trecute in re-
vistd razboaiele din secolul al XIX-lea, atit
cele de pe continentul nostru cit si cele de cu-
cerire duse in Africa, sau razboiul de Sece-
siune, era necesar ca uneori si se arale cauzele
sociale si s& se sublinieze caracterul nedrept
al acestora.

Volumul al IV-lea ,,Epoca contemporani’
are ca subtillu ,,De la Foch la Eisenhower,
soldatul tancwlui §i al avionului’”’. Cea mai
mare parte din volum este afectatd primului
razboi mondial, accentul cazind pe organizarea
armatelor europene in ajunul conflagratiei si
armamentul de care dispuneau aceste armate.
Descrierea razboiului, ca actiune militara
propriu-zisi, are ca obiect campania din
Franta. Celelalte evenimente militare sint
mentionate in treacdl, in mdisura in care ele
influenteazd direct operatiile de pe frontul
occidental.

Citeva tablouri au menirca si expedicze
telegrafic evenimentele de pe frontul de rasa-
rit. Participarea Romaniei la rdzboi este men-
{ionata in citeva rinduri, pe o parte dintr-o

aproviziondrii lor in timpul unor mariuriinde- coloand a Il'lam asemenea tabel rezumativ.
L) m
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Rizboiul civil din Spania nu se bucura de
in{elegerea tolali a aulorilor si cind este vorba
de cauze §i atunei cind esle prezenlatd desfi-
surarca operatiilor (se insistd asupra fanatis-
mului ca trdsidtura psihicd a spaniolului, ceea
ce explied dirzenia unor luptel), sau rezul-
talele acestui rizboi. Cileva pagini sint
inchinate luptelor din China, iar un capitol are
ca temnd cvolutia armatelor narilor puleri
(dar apare un capilol §i despre belgieni, elve-
{ieni si polonezi in timp ce alle {iri sint omise
in mod inexplicabil).

Cea mai mare parle din a doua jumilale a
voluinului este rezervald celui de-al doilea
rizboi mondial. Cu toate acestea proportiile
sint nodeste in comparatlic cu marile lucriri
care lrateazd pe larg aceastd temnd. Ca i
pentru primul riazboi mondial si de dala
aceasla subiectivismul aulorilor esle manifest,
in felul cum acorda prioritate numnai unor as-
pecle pur militare §i cum incearca sa explice
cauzele aceslor rdzboaie.

Cltimele pagini trec in revislad unele aspecte
ale razboiului din Indochina si Coreea.

Postfata generalului Beaufre schitecazd evo-
lutia armamentului §i problemele de siralegie
pe care aceasla o impune in zilele noastre.

Aspeclul grafic al Isloriei universale a arma-
lingd reproducerile
extrem de bogate, inlilnim pe parcursul celor
palru volume foarle multe planse explicative.

in afara explicatiilor despre armament,
ele rezumi prin prezenliari grafice reusile,
probleinele de organizare a armnalei, principiile
de laclici folosile pe cimpul de luptd In
acesl sens necesitd sa fie cilald plansa nr. 6,
care arala prin schife $i desene felul cum
era alciluila falanga si legiunea (vol. I), sau
plansele nr, 14 si 15, in carc esle explicata atit
de sugestiv organizarca feudald a armatei
in Europa si procedecle de lupla in Oceidentul

telor esle exeelent. Pe

medieval. In felul acesta sint schematizate
si devin clare pentru oricine chiar si aspecle de
istorie a armalei reputale ca dificile si greu
accesibile.

Reproducerilor si planselor 1li se adaugi
desene si hidrli care permil urmirirea in spatiu
a faptelor relatate.

Calilalea esentiald a luerdrii esle accea c3
reuseste sid degajeze principiile de bazd ale
laclicii si strategiei. In ciuda evoluliei arma-
menlului, din anlichitlale si pind in timpurile
moderne, intilnim fie in Europa, fie in Asia
manevre pe cimpul de lupld eare ingidduie
concluzia extrem de prelioasd eid arla militara
comporli cileva principii universal valabile,
pe care marii capilani le-au aplieal cu succes
din antichitale si pind in zilele noastre. Apro-
picrile pe care le fac aulorii, de exemplu, intre
o anumité conceplie taclicd a lui Alexandru
cel Mare si Carnot care o Leoretizeazdl cu 21 de
secole mai tirziu, sau asemanarea din punct
de vedere sirategic dintre campania lui Gaston
de Foix din Italia §i eampania lui Napoleon
din anul 1796, au darul si demnonstreze va-
loarea in Limp a unor principii de arti militara.

Istoria universalé¢ a armatelor este un pre-
{ios instrument de lueru pentru studierea
artei militare medievale rominesli, chiar
dacad nu aminteste nici un cuvint despre noi,
pentru cé ne da posibililalea si judeciim arta
militara medievala pe spatii largi, de la Allan-
tic la Pacific. Areasld viziune largd ne ingi-
duie sd judeciAm din punct de vedere mililar
mai bine faptele de arme sivirsile de romnani
in secolele al XIV-lea si al X'V-lea, iar conclu-
ziile care se impun sint surprinziiloare pentru
noi. De asemenea, aceastd sinlezd poate fi
consultali cu profit i pentru studierea istoriei
noastre mililare, poslerioari secolului al
XV-lea.

Manole Neagoe
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REVISTA REVISTELOR

,sRevue des Etudes Sud-Est Européennes* (Editions de I’Académie de la
République Socialiste de Roumanie, Bucarest), t. I—VI,
1963—1968, p. 4260

In cadrul Academiei, in anul 1963 a luat
fiintd Institutul de studii sud-est europene si
in acelasi an a apirut ,,Revue des études sud-
est européennes’’, revistd periodici, care apare
in Editura Academiei sub ingrijirea unui Co-
mitet de redactie, avind ca redactor sef pe prof.
M. Berza, membru corespondent al Acade-
miei §i director al Institutului, iar ca secretar
de redactie pe A. Dutu, cercetitor principal
la acelasi institut,

Studiile sud-est europene reflecti o preocu-
pare mai veche a stiin{ei roménesti i in cadrul
acestor investigatii s-a cdutat intotdeauna
deslugirea propriei noastre istorii. Marele is-
toric roman Nicolae Jorga impreund cu Gh.
Murgoci §i Vasile Pirvan au infiintat prima
oard la noi, in 1914, un institut de studii si
cercetdri sud-est europene, care a tiparit
doud publicatii: ,,Buletin de 1’Institut pour
I'Etude du Sud-Est Européen” (1914 —1923)
si ,,Revue historique du Sud-Est E uropéen’
(1924 —1945). Activitatea de studii §i cerce-
tari balcanice a fost continuati de Institutul
de studii §i cercetdri balcanice, condus de
Victor Papacostea intre 1937 —1948, avind ca
publicatie periodicd revista ,,Balcania”
(1938 —1945).

Astézi, prin munca de cercetare din Instli-
tutul de studii sud-est europene, concretizati
in articole si studii apdrute in paginile ,,Revue
des études sud-est européennes”, se continui
activitatea stiintifica, inifiatd acum o jumatate

,»STupIr, tomul 22, nr. 2, p. 367—378, 1969.

de secol, obtinindu-se rezultate stiintifice
valoroase sub influenta pozitivi a conceptiei
materialiste despre societate. Pornind de la
ideea unitatii §i diversitdtii popoarelor sud-
est europene, efortul colaboratorilor se indreap-
ta citre stabilirea, pe de o parte, a elementelor
originale-nationale si, pe de alta parte, a in-
fluentelor intervenite in diferite domenii de
viatd economicd, sociald, politicd si culturald
a acestor popoare. Aceastd intelegere dialec-
ticd a raportului diversitate-unitate este po-
sibila numai prin aplicarea riguroasa a meto-
delor de cercetare stiintifice.

,,Revue des études sud-esl européennes’
publicd in limbi de circulaiie inlernational®
studii §i articole, comuniciri, note de contri-
butie, texte si documente inedite, precum si
cronici asupra celor mai importante manifes-
tdri stiintifice pe teme sud-est europene, re-
cenzii §i note bibliografice; tabloul activititii
desfasurate in Institutul de studii sud-est eu-
ropene este infitisat, ineepind din anul 1967,
intr-o prezentare periodicid anuala (Echos de
Ulnstitul d’éludes européennes de
Bucarest).

Studiile, articolele si alte numeroase cone
tributii ale colaboratorilor din {ard si de peste
hotare apirute in revistd sint axate pe cer-
cetarea unor variate probleme de istorie, drept,
lingvistica, literatura, arti, folclor, etnografie,
sociologie etc., privind popoarele din aria
istorico-geograficd sud-est europeani, eviden-

sud-est
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tiind In acelasi Limp relatiile acestora, de-a
lungul secolelor, cu {arile romane. Paginile
revistei reflecld o largd colaborare internatio-
nald, in primul rind sud-est europeani, pre-
cum §i a numerosi oameni de sliin{d din alle
centre de cercetare, preocupati de problemele
Peninsulei Balcanice si ale bazinului rasiri-
tean al Mirii Medilerane. Mentionim numai
citeva nume ale colaboralorilor siriini, ca;
M. Andreev, J. Dujcev, D. N. Mintschev,
N. Todorov (Bulgaria); Z. Avramovski, M. V.
Garadanin (lugoslavia); E. Kriaras, N. A.
Oikonomides, J. Tsaras (Grecia); E. D. Tappe
(Anglia); A. Mirambel, F. Thiriet (Franta);
Rosa del Conte (Italia); J. Irmscher (Germa-
nia); J. K. Begunov, E. P. Naumov, P. Pio-
trovshi (U.R.S.S.). Trebuie s subliniem,
dal fiindcad prezenlarea-de fali se limiteaza la
o anumitd temalica, aporlul valoros adus de
studiile i articolele semmnale de specialistii
romani in elueidarea unor teme legate de do-
meniile respective: lingvisticA — Al. Graur,
H. Mihiescu, A. Rosclli; elnografie §i folclor

A. Bucsan, A. Fochi, R. O. Mayer, N. Al
Mironescu, M. Pop. P. Pelrescu, Paul Slahl,

R. Vulecineseu; arld — R. Teodorescu; mu-
zicologie — E. Comisel, Gh. Ciobanu; socio-
fogic — l.. P. Marcu.

in decurs de sase ani, 1963—1968, ,,Revue
des études sud esl européennes’ a aparut in 6
tomuri, totalizind 14 numerve (la inceput cite
patru numere pe an grupate in douna volume,
iar din 1968 cile patrn nuinere pe an, fie-
care de sine sldlilor). In prezenlarea de fata
ne-ain oprit asupra arlicolelor §i sludiilor de
istorie politici, economici si cullurald cu mul-
tiplele lor aspecte, aparule in revista in nume-
rele publicale in perioada 1963 —1968.

in cadrul problemelor de islorie veche si
arheologie mentionim conlributia cunoscu-
arheolog sirb DMilutin V. Gara$anin,
Considéralions sur les influences sud-orienlales
dans les civilisalions préhistoriques des Balkans
{t. III, nr. 1—2, 1965, p. 5—16), care, in
lumina constatirilor ficute cu prilejul sipa-
turilor arheologice din Bulgaria, Iugoslavia,
Grecia §i Turcia, stabilesle influenta civiliza-
$ici din Marea Egee si din Orientul Apropiat
asupra formdrii culturii maleriale balcanice
in epoca istorici si protoislorici. Prof. Ion

tului
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Nestor, La pénélralion des Slaves dans la Pé-
ninsule Balkanique et la Gréce continenlale.
Considérations sur les recherches hislorigues et
archéologiques, 1 (L. I, nr. 1—2, 1963, p.
41 67), pe temeiul izvoarelor literare, face a-
naliza sladiului cercetarilor cu privire la insla-
larea efectivd a slavilor in Peninsula Balcanicia
continenlald, care a Inceput abia dupi anul
602. Precizari pe baza unor maleriale arlico-
logice aduc: M. Alexandrescu-Vianu, Un sar-
cophage milhriaque au Musée d’Hisloire de
Galalzi (L. V, nr. 1—-2, 1967, p. 229—-233),
Octavian Iliescu, Nouvelles informalions rela-
lives aux lingols roumains d’or trouvés en Tran-
sylvanie (t. III, nr. 1—2, 1965, p. 269—
281), Octavian Iliescu si Gavrild Simion,
Le grand lrésor de monnaies el lingols des
XIII® et XIVe siécles lrouvé en Dobroudja
seplenlrionale. Nole préliminaire (t.
1-2, 1968, p. 217—228).

Observatii de general, legate de
dezvollarea bizantinologiei ca stiinta si inle-
penlru istoria Bizantului, ni le oferé
in arlicolul siu Eugen Stinescu, Le XI¢
siecle byzantin. Evolution d’une image histo-
rigue (t. VI, nr. 1, 1968, p. 93—111), ur-
mirind cum s-a conturat imaginea istorica
a secolului al XI-lea in lucvirile de bizantino-
logie de la aparitia acestei discipline (secolul
al XVI-lea) pina la inceputul secolului al
XX-lea, de la rationalismul didaclic al bizan-
tinologiei umaniste din secolele XVI—XVII
pind la scoala bizanlinologici germani
de la incepulul secolului al XX-lea. De ase-
menea, Johannes Irmscher, Griechisch-deut-
sche Beziehungen vom 13. Jahrhundert bis zur
Gegenwarl. Eine erste Ubersicht (t. IV, nr.
3—4, 1966, p.355—370), se ocupi de evolutia
legaturilor greco-germane in epoca bizantina,
in perioada filoelenica pini la sfirsitul secolului
al XIX-lea, cind studiile bizantine §i neogre-
cesti devin ramuri independente ale istoriei
si filologiei.

II, nr.
ordin

resul

in preocupirile privind isloria Bizan{ului
in secolul al XI-lea se inscriu cele doua sludii
semnate de prof. Eugen Slinescu, Les ré-
formes d’'Isaac Comnéne (t. 1V, nr. 1-2,
1966, p. 35—69). Aulorul se opreste asupra
unei forme de manifestare a crizei bizantine
din secolul al XlI-lea, care s-a tradus in in-
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cercirile unor bazilei de a o solujiona. in acest
sens este examinatd amdianuniit politica de re-
forme interne a lui Isaac Commnenul. Deopo-
trivd de interesant — prin noulatea idcilor
puse in circulaiie — este s§i arlicolul Byzanli-
novlachica, 1: Les Valaques & la fin du X¢ siécle
— début du X I¢ el la reslauralion de la dominali-
on byzanline dans la péninsule ballkanique (t.
VI, nr. 3, 1968, p. 407—638), in care ob-
servatiile autorului, pe baza episodului re-
latat de Ioan Skililzes referitor la insurectia
celor patru comitopuli, conduc spre conside-
rarea textului aminlil ca fiind prima mentiune
cunoscutd despre istoria vlahilor din Pe-
ninsula Balcanicd. Pentru a lamuri rolul jucal
de vlahi in timpul razboiului bizantino-bulgar,
aulorul cauld ecourile evenimenlelor de la
sfirsitul secolului al X-lea si incepulul secolului
al XlI-lea in izvoarele vremnurilor urmatoare,
ajungind la concluzia ci, incepind cu a doua
jumitate a secolului al XI-lea pind la inceputul
secolului al XIII-lea, se constali in societatea
bizantini exislenta unei tradilii referiloare la
vlahi §i la relatiile acestora cu bulgarii si bi-
zantinii.

Un numir de articole alciiluind un tol do-
cumentar se ocupd de stipinirea bizanlind
tn secolele X—XI la Dunirea de Jos. In
Recherches sur Uhisloire du Bas-Danube aux
Xe—Xlesiecles. La Mésopolamie de I'Occident
(L. 1, nr. 1—2, 1965, p. 57—79), N. A. Oi-
konomidés, bazindu-se pe un manuscris grec,
dalat 975—979, semnaleazd prezenfa
comandantl bizantin al Mesopolamiei de)Apus,
tinut localizat de autor la Dunire §i cuprin-
zind in Leritoriul siu Dobrogea, sesul munte-
nesc de la Dundire la Siret, Delta si cetitile
Dinogetia si Pacuiul lui Soare. Dupad anul
1000, autorul aralé ci se creeazd pentru aceas-
L4 regiune denumirea de Paradunavon (Pa-
ristrion), explicind diferenta de nume prin
aceea cd bizanlinii au fixat granila pe Dunire
pini la Marea Neagrd, ca obslacol in drumul

unui

pecenegilor, in acest sens, descoperirile arheo-
logice de la Pdcuiul lui Soare il servesc, deoarece
atestd ca in secolul al XlI-lea cetatea nu mai
avea rol mililar. Pentru denumirea si existen{a
temei Parisirion in secolul al XI-lea la Dunére
revine Nicolae Biinescu in A propos de Basile

Apokapes, duc la Paradounavis (Parislrion).
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La nolice du moine Théodule (1059) (t. I,
nr. 1 2, 1963, p. 155—158), intarind, prin-
tr-o demonstratie paleografici minutioasa,
convingitoare, idenlificarea dupi o notiia a
cilugarului Théodul, a comandantului bizantin
Basile Apokapes, duce de Paristrion. Intr-un
arlicol, Peul-on localiser la Pelile Preslave &
Pdcuiul lui Soare? Commenlaire ¢ Anne
Comnéne, Alexiade VII/IIT (t. III. nr.
1—2, 1965, p. 17-36), Petre S. Nastlurel
incearcdi, folosind o sugestivd documentare,
séi identifice orasul disparut cunoscut cu numele
de Petite Preslav cu agezareca dobrogeani
Picuiul lui Soare. In jurul aceleiasi probleme,
Aulour, de la localisalion de la Petile Pres-
lav (L. II1, nr.1—2, 1965, p. 37—56), Petre
Diaconu isi seriazd argumentele spre a ajunge
la concluzia cid fortireaia La Petile Preslav
se silua acolo unde astazi existd inca in Bul-
garia ruinele fortédrelei tarului Krum. Cei doi
autori impdarlisesc puncte de vedere originale
pentru aceste identificiri si aduc o bogati
gami de informatii.

Pentru stipinirea bizanlind in secolul al
XIV-lea in rasarilul Peninsulei Balcanice,
aduce date noi E. P. Naumov, Mecemspuli-
ckue gpasmomur XIV 6exa(o masouayiennus
cmpanuyaxr ucmopui) Bopeapuu w Bu-
ganwmuun (t. VI, ar. 1, 1968, p. 55—70);
analizind continutul celor trei diplome grecesti
aflate la mandastirile din Mesembria, infdti-
seazi organizarea politici s§i bisericeasci
in partile bulgiresli de la Marea Neagrid ale
taratului bulgar intleresind §i stiipinirile lui
Dobrotici si istoria litoralului
bulgar aflal parlial sub stdpinire bizantini,
In legiturd cu sfirsilul slapinirii bizanline
in Grecia, articolul lui Jean Tsaras, La fin
d’Andronic  Paléologue, dernier despole de
Thessalonique (L. 111, nr. 3—4, 1965, p.419—
432), slabilesle, conform actelor
venetian si a relaldrilor cronicarilor bizantini,
cd, dupd ce a vindul in 1423 Thessalonicul
Venetiei, Andronic Paleologul s-a retras in
Peloponez, la Mantineea, unde a §i murit.

reconstiluie

senalului

Mai semnalim in domeniul bizantlinologiei
arlicolele semnate de C. Dima-Drigan si
M. Caralasu, Les ouvrages d’ hisloire byzanline
de la bibliothéque du prince Conslanlin Bran-
covan (t. V, nr. 3—4, 1967, p. 435—413)
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Alexandru Dutu, Some remarks on the Dacians
met in Rome by Manuel Chrysoloras (t. 111,
nr. 3—4, 1965, p. 647—650), E, Frances, Un
épisode des guerres de Byzance contre les Slaves
el les Avares, au début du VII® siécle (t. VI,
nr. 3, 1968, p. 528—530); douid aspecte ale
artei bizantine sint Infitisate de Ion Barnea
in Un manuscrit byzantin illustré du XI¢
siécle (t. I, nr. 3—4, 1963, p. 319—330)
si in Uber die mittelalterlichen Tierdarstellungen
in der Dobrudscha (10.— 14.Jahrhundert) (t.
III, nr. 3—4, 1965, p. 585—610); identifi-
carea cetitii bizantine Demnitzikos cu Dinoge-
tia de ciatre A. A. Bolsacov-Ghimpu, La
localisation de la cité byzaniine de Demni-
tzikos (t. V, nr. 3—4, 1967, p. 543—555),
precum §i a toponimului latin Marcellae cu
ruinele de la Karnobadski Hisarlik de 1. Duj-
dev, Markellai — Marcellae, Un toponyme
latin méconnu (t. IV, nr. 3—4, 1966, p. 371~
—375); articolul Le XIVe centenaire de la
mort de Justinien I¢7 (565—1965) (t. V, nr.
3—4, 1967, p. 551 —562), de Valentin Al.Geor-
gescu oferd o amplad bibliografie despre per-
sonalitatea §i epoca impératului bizantin,

O parte din articole aduc contributii pre-
tioase la istoria politici a tarilor roméine
pentru epoci diferite §i tratind evenimente
de importanta variati. In studiul Contracts
balkaniques et réalités roumaines aux confins
danubiens du royaume de Hongrie. A propos
de la publicalion de nouvelles sources concernant
Basarab (t. III, nr. 3—4, 1965, 385—417)
Maria Holban, pornind de la documentele
inedite §i tezele propuse pe marginea lor de
citre istoricul maghiar C. G. Gyorffy, cauti
sd restabileascdi adevirul istoric privind ra-
porturile dintre Basarab §i Ungaria Angevina,
demonstrind ci nu poate fi fixat acordul de
vasalitate intre Basarab s§i Carol Robert in
1317. Autoarea face §i o analizd critici a
felului in care este prezentati campania
din 1330 in Chronicon picfum in legiturd cu
documentele referitoare la aceasti lupta.
Acecasi autoare prezintd Du caractére de
'ambassade de Guillebert de Lannoy dans le
nord et le sud-est de U'Europe en 1421 el de
quelques incidents de son voyage (t. V, nr. 3—4,

1967, p. 419—434), aritind ca adevirata
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periul otoman i tarile din sud-estul Europei
nu consta in a chema la o cruciadd pentru
apédrarea Europei §i respingerea turcilor din
Peninsula Balcanici, ci acestuia i se incre-
dintase de cdtre regele Angliei §i Frantei doar
sarcina de a culege informatii; in privinta
episodului privind jefuirea acestui trimis linga
Moncastre, autoarea restabileste adevirul.
Tot Maria Holban publicad articolul En marge
de la croisade prolestante du groupe de Urach
pour la diffusion de I’évangile dans les langues
nationales du Sud-Est européen — l’épisode
Wolff Schreiber (t. 1I, nr. 1—2, 1964, p. 127—
—152), urmirind a elucida controversatul
episod privind misiunea lui Wolff Schreiber
in 1563 la curtea din Suceava, in timpul
domniei lui Despot Voda.

Eric D. Tappe, in articolul John Sibthorp
in the Danubian Lands, 1794 (t. V, nr. 3—4,
1967, p. 461 —473) ne face cunoscuti o parte
din jurnalul de cilitorie al lui John Sibthorp
referitoare la descrierea drumului de la Viena
la Constantinopol (1794) si primirea sa de
Alexandru Moruzi, domnul Tarii Roménesti.
Nicolas Soufze (1798—1871) et la faillite
du régime phanariote dans les Principautés
Ronmaines (t. VI, nr. 2, 1968, p. 313—338)
de Andrei Pippidi, articol care prezinti figura
de candidat la domnie a lui Nicolae Sutu,
ginditor politic, dornic de a aplica in Tara
Romadneasci reformele inspirate din Occi-
dent, carora li se opune socictatea feudald a
timpului; autorul, in acest context formu-
leazd judeciti de valoare asupra aspectelor
negative ale regimului fanariot.

Lucrarea lui 1. D. Suciu, Rumdinen und
Serben in der Revolution des Jahres 1848 im
Banat (t. IV, nr. 4, 1968, p. 609—623) este
un studiu de istorie locald, privind fraterni-
zarea romadnilor bdniteni cu revolufionarii
sirbi, in 1848, impotriva guvernului maghiar,
care a incidlcat aspiratiile nationale §i sociale
ale celor doud nationalititi.

O serie de contributii se referd la diverse
aspecte ale relatiilor politice dintre {drile
din sud-estul Europei.

Relatiile romano-turce in" secolele XV —
XVIII sint reliefate de Mihail Guboglu in
L’historiographie ottomane des XVe¢—XVIIIe

misiune a lui Guillebert de Lannoy ingIm- _ siécles. « Bref aper¢u (t. III, nr. 1—2, 1965,
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p. 81—93), asa cum apar ele din cronici, me-
morii, poeme in versuri §i prozd, biografii,
note de cdldatorie, insemndri ale autorilor
otomani. Din una din aceste cronici otomane,
in articolul Xpowuxa Hdpuca Bumaucu e
xavecmee UCMOYHUKG N0 UCMOPUU noKo-
perus Baaxaucrozo nosayocmpoea mypramu
(t. III, nr. 1—2, 1965, p. 95—129), M. Mehmet
desprinde aspectele cuceririi Peninsulei Bal-
canice de ciitre otomani pina la bitilia de la
Kosovo 14% Acelasi cercetdtor, M. A. Meh-
met, in Un documeni lurc concernant le kharalch
de la Moldavie el de la Valachie aux XV¢ —
XVIe siécles (t. V,nr. 1—2, 1967, p. 265—
274) stabileste valoarea haraciului datorat
de cele doud tiri romane ciitre Poarta otomana
la inceputul stdpinirii otomane pe baza unui
document turc pe care, dupid continut, il da-
teazd cu anul 1512. Un aspect interesant ce
apare din secolul al XVI-lea este surprins de
M. M. Alexandrescu-Dersca in Un privilége
accordé par Suleyman I¢" aprés Uoccupalion
de Bude (1526)(t. IV, nr. 3—4, 1966, p.
377—391); pornind de la privilegiul dat in
1526 lui Iosif ben $elmo, autoarea se ocupa
de situatia, in general, a evreilor in Imperiul
otoman. Ion Radu Mircea, Sur les circonstan-
ces dans lesquelles les Turcs sont restés en Va-
lachie jusqu’au débul du XVIe siécle (t. V,
nr. 1—2, 1967, p. 77—86), sustine cu argu-
mente documentare cd, conform stipulatiilor
stabilite intre Tara Romaneascd si Poarta oto-
mand, turcii nu s-au putut agseza la nord de
Dunire pind la sfirsitul secolului al XVII-lea,
deci prezenta unor turci inainte de acest secol
la noi e accidentala. Studiul stemelor domnito-
rilor incepind cu mijlocul secolului al XVIII-
lea permite profesorului Emil Virtosu in Les
relalions de la Moldavie el de la Valachie avec
UEmpire olloman, reflélées par le sceau du
Prince régnant (XVII¢ el XIXeé siécles) (t.
IV, nr. 1—2, 1966, p. 197—206) s& constate
ci domnitorii Tarii Romanesti §i ai Moldovei
foloseau in raporturile lor personale si oficiale
cu Poarta alte steme decit cele obisnuite,
ca de pildd steme speciale, In limba turco-
osmand. Conditiile in care se semnaleazi
prezenia lui Abdullah Ramiz Pasa la Dundire

alituri de Bayraktar Pasa si dup& riscoala

Romania sint expuse de A. F. Miller In Ab-
dullah Ramiz Pacha en exil (t. 11, nr. 3—4,
1964, p. 423—432). Evolutia s§i trasaturile
raporturilor roméno-turce in perioada formdrii
statului national romin pin& la obtinerea in-
dependentei se desprinde de citre G. G. Flo-
rescu in Some aspecls of the struggle for the
formalion of the modern Soulh-Easlern Euro-
pean Slates. Romanian-Turkish relalions (t.
II, nr. 1—2, 1964, p. 187—214).

Relatiile politice ale Romaniei independente
cu popoarele sud-slave grupeazd citeva ar-
ticole. Astfel, problema relatiilor politice ro-
mano-sirbe In a doua jumitate a secolului
al XIX-lea este tratatd in articolul lui G. G.
Florescu Some aspecls from the hislory of the
South-Eastern European relalions; Romanian-
Serbian relalions (1859— 1866) (t. IV, nr. 1—-2,
1966, p. 207—221) din punctul de vedere al
dreptului international, elaborat pe baza
unei informatii bogate edite §i mai ales ine-
dite. S$i tot G. G. Florescu se ocupd de rela-
tiile Roméniei cu Bulgaria in La créalion de
l'agence diplomalique de Roumanie a Sofia
(1879) (t. V, nr. 1—2, 1967, p. 279-—282).
Relatiile statelor balcanice, in ciuda atitudinii
marilor puteri §i mai ales a Austro-Ungariei
care a impins Serbia contra Bulgariei intre
1885—1886, problemad neglijatd in istorio-
grafia roménd, este studiatd de Nicolae Cia-
chir, La conclusion de la paix de Bucares! en
1886 au lendemnain des événemenls balkaniques
de 1885— 1886 (t. III, nr. 3—4, 1965, p. 563 —
583). Stiri noi, privind politica internatio-
nald a Romdnici intre anii 1933—1936 sint
date de Zivko Avramovski, Le gouvernement
yougoslave, les négocialions du lraité soviélo-
roumain d’aide mutuelle el la chule de Titulescu
(t. IV, nr. 3—4, 1966, p. 491—512). Autorul
stabileste cauzele care au dus la atitudinea
negativd luatd de guvernul Iugoslaviei fala
de politica de securitate colectivd si politica
lui N. Titulescu. Afirm& ci M. Stojadinovié
a avut o contributie important& la actiunea
de Indepartare a lui N. Titulescu din functia
de ministru de externe.

Lupta de stavilire a inaintdrii otomane,
care se transform& dupd instaurarea puterii
otomane In Peninsula Balcanicd in lupta de

ienicerilor din 1809 exilul lui Ramiz Paga in eliberare a popoarelor de sub stdpinirea Tur-
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ciei, cousliluie subiectul unci serii numeroase
de arlicole. Franeisc Pall in Le condizioni e
gli echi inlernazionali della lolla anliollomana
del 1412 — 1443, condolla da Giovanni di Hune-
doara (t. III, nr. 3—4, 1965, p. 433 —463) se
ocupd de actiunile anliolomnane inireprinse
de lancu de Hunedoara intre 1440—1443
§i influenta lor asupra miscérii de eliberare din
Peninsula Balcanici. Revista marcheazi co-
memorarea a 500 de ani de la moartea eroului
albanez Skanderbeg (17 ianuarie 1468) prin
publicarea unui articol semnat tot de Francisc
Pall, Skanderbeg et Ianco de Hunedoara (t. VI,
nr. 1, 1968, p. 5—21); asocierea celor doui
nume se impunea prin alitudinea lor consec-
venl antiolomand, mai mull chiar, desi
cei doi lupldlori nu au slabilil aliante sau con-
lacle direcle in lupla de eliberare de sub olo-
mani a popoarelor balcanicc, actiunile lor
avind acelasi scop au fost conconiitente,
siabind polentialul militar otoman si in felul
acesla lupla poporului albanez condus de
Skanderbeg a suslinut luptele intreprinse
e Iancu de ITunedoara in seclorul dunirean
in anii 1143, 1441, 1448, 1456. Participarea
unor conlingenle ale armatei Tarii Romanesti
la bildlia de la Kosovo in 1448 alaluri de
Iancu de Hunedoara, pusi la indoiald de unii
cercetillori, esle pe deplin confirtnald de un
document din 1192 comenlal de SL. Andre-
escu in articolul Une information négligée sur
la parlicipalion de la Valachie a la balaille
de Kosovo (1448) (L. VI, nr. 1, 1968, p.
85-—92). Parlieiparea aclivi §i consecventi
a tdrilor romédne la lupta de eliberare natio-
nalid din Balcani sc desprinde si din articolul
lui Carl Gollner Beziehungen der rumdnischen
Wajewoden Radu Serban, Nicolae Pefrascu und
Gaspar Graliani zur ,,Milice Chrélienne”
(t. III, nr. 1, 1968, p. 71—-83); in 1619 se
infiinteaza ,,Milice Chrétienne’’ (Oslirea cres-
tind), un ordin de caluglri catolici care-si
propune eliberarea popoarelor balcanice de
sub stipinirea otomani; atrasi de acest scop,
cci trei voievozi romani au incercat si adere
la noul ordin; intentiile lor sint insa inselale,
deoarece ,,Oslirea crestind” sfirseste prin a
ajunge un instrument al contrareformei. Paul

Cernovodeanu, in Bucarest. Imporlanl cenlre
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X VIIe siécle el au commencemen! du XVIII®
(t. IV, nr. 1—2, 1966, p. 147—167), reu-
seste si dovedeascdi documentat ci Bucures-~
tiul epocii lui Serban Cantacuzino §i Constantin
Brincoveanu este locul de desfasurare a unor
largi actiuni diplomalice, cenlru al intrevede-
rilor secrele ale reprezentantilor popoarelor
balcanice §i de raliere a luptei de rezistenta a
popoarelor robite din sud-eslul european.
Miscarea de eliberare nationali in Balcani
capiild un nou avint in perioada rizboaielor
ruso-austro-Lurce, asa cum e miscarea din Pe-
loponez din 1770 ce este amianuniit expusi de
Ariadna Camariano-Cioran in La guerre russo-
turque de 1768—1774 el les Grees (t. III, nr.
3—4, 1965, p. 513—517). In prima jumilale a
secolului al XIX-lea se inmullesc actiunile de
eliberare; T. N. Tripcea, Cobuiinus, npouczxo-
Jduewue Ha asempo-cepOCKol 2panuye 60 8peMA
cepbcrozo napodiozo eoccmanus 1804-18132.
(t. IV, nr. 1—2, 1966, p. 169—196) infa-
tiseazd, in lumina documentelor ipedite ale
arhivei din Timisoara, unele evenimente
petrecute la grani{a sirbo-auslriacd in cursul
riascoalei sirbesti (1801 —1813). Neslor Cama-
riano, L’aclivilé de Georges Olympios duns les
principaulés roumaines avanl la révolulion de
1821 (t. II, nr. 3—4, 1966, p. 433 —446),
avind stiri noi din documente recent descope-
rite, reia expunerea refcritoare la viala si ac-
tivitatea in Tara Roméineasca a lui Iordache
Olimpiotul si prielenia acestuia cu Tudor
Vladimirescu inainte de evcnimenlcle anului
1821. A. Constantinescu, in X pornosozuyecroe
ymounenue 00HOZO U3 INUID08 GAAEAHCKUT
cobumuii ¢ navase XIXe (t. I, nr. 3—4,
1963, p. 565—567), relateazd aspecte din
framintirile balcanice din timpul razboiului
ruso-turc (1828-1829). Pentru evenimentele
din a doua jumitate a secolului al XIX-lea,
Vladimir Diculescu, in articolul siu Rumi-
nien und die Frage der bulgarischen Frei-
scharen (1866—1869) (t. I, nr. 3—4, 1963,
p. 463—483), reliefeazi sprijinul Romaniei
acordat miscarii de redesteptare nationald a
Bulgariei, iar I. Oundjiev in Vassil Levski
el lunilé des peuples balkaniques (t. III, nr.
3—4, 1965, p. 549-—562) infitiseazd ideile

luptitorului democrat revolufionar bulgar

politique du Sud-Esl europée W vgki, care au contribuit la forma-
Winv! Caltd
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rea ideologiei revoluiionare a miscirii de
eliberare nationald bulgari. N. Ciachirsi G.
Maxutovici, ¥ caosus, cozdanmvie 1a meppu.
nmopuu Pysesimuu das arbanckoeo kyasmy prio-
20 deuoscenusn g xonyye XI1X — navare X X sera
(L. V,nr.3—4, 1967, p. 489—500), cercetind

un material inedit, arati conditiile create pe
teritoriul Romdniei in perioada 1878 —1912,
miscairii nationale de eliberare albaneze din
punct de vedere cultural; Infiintarea de

socieldti §i edilarea de ziare albaneze.

Relatiile economice in Peninsula Balcanici
au cunoscul perioade de inflorire sau decidere,
niciodald nu au incetat si exisle; ele
au alras $i unele puteri din afara sferei sud-
eslului european, care si-au legat interesele lor
de acesle regiuni. Politica Veneliei in bazinul
riisdritean al Marii Medilerane a determinatl
Quelques réflexions sur les enlreprises pénilien-
nes dans les pays du Sud-Est européen (t. VI,
nr. 3, 1968, p. 395—405) ale lui Freddy
Thiriet. Urmidrind perioadele de dominatie
vcneﬁané si de pierdere a inliielitii in comer-
tul cu tarile din sud-estul 2uropean, aulorul
trage si unele concluzii: in primul rind sub-
liniazi interesul economic permanent al Ve.

dar

netliei in aceste regiuni, alit in teriloriul con-
Linental, cit si in insule, inleres care explica
lupla republicii sub bizanlini §i turci de a ob-
tine liberul acces in aceste leritorii si lupla
pentru mentinerea aceslei liberlati (de la
sfirsitul secolului al XllI-lea pind in prima
jumiitate a secolului al XIV-lea):in al doilea
rind, ponderea tranzactiilor in Marea Egee si
Marea Neagria. Un malerial inedit, inleresant,
privind succesorii Venetiei in bazinul Medite-
ranei, il oferd publicarea unui articol al prof.
Nicolae Binescu, Archives d’Elal de Génes.
Officium Provisionis Romanie, 1 (L. IV, nr.
3—4, 1966, p. 575—591) si parlea a Il-a
(L. V, nr. 1—2, 1967, p. 235—263),
alciituit din documente lalinesti din doui re-
gistre Officium Provisionis Romanie dintre
anii 1424—1428, care privesc relafiile Repu-
blicii Genova cu colonislii si functionarii ei
din Orient in epoca de decidere a Bizanfului.
Acelasi interes economic al statelor europene
fn rasdritul Medileranei—cu citeva secole mai
tirziu —reiese din articolul The general condilion
of English trade in the Levant in the second half
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of the 17% cenlury and al lhe beginning of the
18t century (t. V, nr. 3—4,1967, p. 117—460) de
Paul Cernovodeanu; se face o sinlezd asupra
problemelor legate de comertul facut de comn-
pa'ia Levanlului, evidentiindu-se conditiile
politice si economice ale companiei engleze in
Orient, urmirindu-se curba evolutiei valorilor
globale ale acestui trafic.

Un numir de studii si arlicole se ocupa de
relatiile economice ale {drilor romane cu Pe-
ninsula Balcanicd. Dinu Giurescu, O6 axe-
nopme coau u3 pymvinckuzr eocydapeme ia
Banrancruii noayocmpos npu ¢eodasuzme
(L. I, nr. 3—4, 1963, p. 421—462), aduce
clarificdri asupra comertului cusare in Balcani
al Tarii Romanesli, Moldovei si mai putin
al Transilvaniei, din veacul al IX-lea pinid
in prima jumdlate a veacului al XIX-lea.
Comertul Transilvaniei in sud, cu Tara Ro-
maneascd, Peninsula Balcanici si Orientul
in secolul al XVI-lea formeaza obieclul stu-
diului lui S. Goldenberg, Der Siidhandel in
den Zollrechnungen von Sibiu (Hermannsladl)
im 16. Jahrhundert) (t. 11, nr. 3—4, 1964,
p. 385—421); registrele vamale ale Sibiului,
care sint principalul si aproape unicul izvor
pentru a doua jumalale a secolului al XVI-lea,
alesla in acest secol epoca de inflorire a schim-
bului de mérfuri dintre Levant si orasul Sibiu;
neguslorii din Sibiu — in majoritate romini —
si cei din Levanl sau din sudul Dundrii sla-
biliti in Tara Roméneascit aveau un rol pre-
ponderent in aceste schimburi; sistemul
vamal dominanl si dreptul de pecete al Si-
biului au ingreuiat insd dezvoltarea legilu-
rilor comnerciale. fn mod detaliat esle expus
comertul balcano-levantin al Transilvaniei in a
doua jumatate a secolului al XVI-lea sila ince-
pulul secolului al XVII-lea in articolul lui
M. Dan si S. Goldenberg, Le commerce bal-
kano-levanlin de la Transylvanie au cours
de la seconde moilié du XVI¢ siécle el au débul
du XVIIe siécle (L. V, nr. 1—2, 1967, p.
87~—117); pornind de la izvoare edile $i ine-
dite, se fac consideratii privind amploarea si
importanta acestui comert, ciile de comuni-
catie, se insistd asupra roluluide intermediar
al negustorilor din Tara Romaineasci i Mol-
dova in comerful dintre Transilvania si Pe-

ninsula Balcanicd, se aratd regimul juridic

icaro
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al negustorilor balcano-levantini §i rivalitatile
Jor cu comerciantii sagi. Politica de expansiune
economicad a Imperiului habsburgic in Balcani
in secolul al XVII-lea, care a determinat
crearea unui regim privilegiat negustorilor
bulgari si greci din Oltenia In perioada domi-
natiei austriece In aceastd provincie (1718 —
1738), este analizati de Cornelia Papacos-
tea-Danielopolu iIn studiul Le régime privilégié
des marchands bulgares et grecs en Olténie pen-
dant l'occupation aulrichienne (1718—1738)
(t. IV, nr. 3—4, 1966, p. 475—490), care a uti-
lizat materialele pentru Istoria Olleniei sub
auslrieci de C. Giurescu i o serie de documente
inedite din arhiva Hurmuzaki de la sectia de
manuscrise a Bibliotecii Academiei.

Cunoscitor al aspectelor economice §i sociale
din Balcani Nicolai Todorov in Sur quelques
aspects du passage du féodalisme au capila-
lisme dans les lerriloires balkaniques de ’Em-
pire olloman (t. I, nr. 1—2, 1963, p. 103—
136) stabileste unele trdsdturi caracteris-
tice ale societitii feudale otomane, dintre
care amintim; continuitatea vietii oridsenesti
in Balcani, rolul breslelor in Imperiul otoman,
care n-a Impiedicat dezvoltarea relatiilor ca-
pitaliste, inexisten{a in secolul al XV-lea a
unor piedici juridice care sd limiteze afluenta
populatiei rurale la orase.

Un important numir de articole se axeazi
pe probleme multiple si variate privind istoria
culturii, cdutind si stabileasci ce e original
si ce nu, ce este propriu §i ce este comun in
cultura popoarelor din spatiul sud-est european.
P. P. Panaitescu inscrie studiul Conlribution
a Uhistoire de la littérature de chancellerie dans
le Sud-Est de UEurope (t. V, nr. 1—2, 1967,
p. 21—-39) pe linia numeroaselor sale cercetdri
asupra literaturii roméne in hainid slava.
Acest articol trateazd rolul jucat de cancela-
riile tarilor din sud-estul european in formarea
literaturii medievale §i circulatia ei in {érile
romine §i in restul Peninsulei Balcanice. Ocu-
pindu-se in special de literatura istoricd, autorul
aratd ci legendele legate de originea poporului
romén §i formarea statului feudal Moldova si
Tara Romaineasca (Negru Voda) apartin cercu-
rilor literare ale scribilor Curtii domnesti.
Cercetarea literaturii de cancelarie sud-est eu-
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mune, care au circulat In slavona bisericeascd,
limba oficiala din Bulgaria, Serbia, Rusia si
tirile roméne, ceea ce denotd comunitatea
spirituald cu caracter feudal din aceasti
zoni. Un amplu tablou al culturii romanesti
din prima jumatate a secolului al XVII-lea
pentru Tara Romadineascsi, dupd Mihai Vitea-
zul §i in timpul domniei lui Matei Basarab,
este infdtisat in articolul semnat de Virgil
Cidndea, L’humanisme d'Udrisle Ndsturel et
Pagonie des lelires slavonnes en Valachie
(t. VI, nr. 2, 1968, p. 239—287). Autorul
redd conceptia culturald a lui Udriste Nis-
turel, care a contribuit la promovarea unui
umanism romdénesc in limba slavi, precum §i
aportul acestuia in promovarea programului
de redresare doctrinari a domnitorului Matei
Basarab cu care se §i inrudea; anii incercérilor
umaniste ale lui Udriste Nasturel corespund
in Tara Roma-

cu agonia slavonismului

neascd.

Pe lingi studiul diferitelor influenie ¢are s-au
exercitat asupra culturii roménesti, constatam
in paginile revistei un efort sustinut de relevare
a originalitatii mentalitafii roméanesti. Astfel,
Alexandru Dutu in Un livre de chevel dans les
pays roumains au X VIII®siécle: ,,Les dits des
philosophes” (t. 1V, nr. 3—4, 1966, p. 513—
533) urmdreste copiile manuscrise ale ,,Pil-
delor filozofesti’’ (editiile din 1713 si 1783)
pentru a ardita ecoul trezit de aceasti carte in
publicul romanesc din secolul al XVIII-lea.
Circulatia celor 25 de manuscrise, mentionate
in Tara Romaineascd, Moldova §i Transilvania,
contureazi interesul egal aritat cartii in cele
trei tiri roménesti §i faptul cd ea a inregistrat
cel mai mare succes la sfirgitul secolului al
XVIII-lea. ,,Renasterea’” romineasci reac-
tualiza la acea datid toate operele apdrute in
epoca de ,,monarhie culturald a lui Brinco-
veanu”, punind premisele ideologiei iluministe
de la sfirgitul secolului al XVIII-lea. Un cri-
tique des normes de conduile isocratiques :
Dinicu Golescu (t. V, nr. 3—-4, 1967, p. 475—
488), al aceluiagi autor, prezintd ridspindirea
operei lui Isocrate in gcolile grecesti din térile
romédne. Tonul critic al interpretirii date de
Dinicu Golescu ,,Discursurilor lui Demoni-
kos’’ denotéd o scddere a admiratiei pentru

ropeand pune inlumind existenta unor te co-  Isocrate si deci o schimbare de mentalitate;

caro
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totusi prima traducere romaneasci din Iso-
crate a apirut la incheierea procesului cultural
declansat de opera sa In tirile romane. In
cadrul aceluiasi sondaj de mentalitate, pe
care il face in cultura romaneasci din secolul
al XVIII-lea, Alexandru Dutu in ,,Le Miroir
des Princes” dans la cullure roumaine (t. VI,
nr. 3, 1968, p. 439 —479) analizeazi circulatia
operelor de genul ,,Fiirstenspiegel’”” in perioada
cuprinsid intre domnia lui Constantin Brinco-
veanu §i deceniile care preced revolutia bur-
ghezi din 1848, rimase in mare parte in
stadiu de manuscris. In epoci diferite aceleasi
opere au indeplinit functii diferite. Circulatia
,,Capitolelor’’ lui Vasile Macedoneanul, a scrie-
rilor lui Agapel si ,,Invatiturilorlui Neagoe”
marcheazi o primi ectapd a acestui proces,
reflectind amploarea preocupdirilor din epoca
srationalismului ortodox’ 1In tarile romane.
Supravietuirea formelor statale in timpul dom-
niilor fanariote mentine cadrul necesar acestei
literaturi, care se dezvoltid in intreaga perioada.
La sfirsitul secolului al XVIII-lea, lucririle
de genul ,,Fiirstenspiegel”’ indeplinesc o functie
antidespotica. Ele devincu totul sporadice la
inceputul secolului al X1X-lea, cind acest gen
literar, care a adus in cultura romaneasca
scrieri latine, bizantine, orientale, slave,
franceze §i germane, decade. Urmarind a
degaja liniile mari ale gindirii social-politice din
istoriografia perioadei 1750 —1821, Vlad Geor-
gescu in Idées sociales el politiques dans la
littérature historique des principautés roumaines
pendant la seconde moitié du X VIII® siécle
el ledébul du XIX¢siécle(t. V, nr. 1—2, 1967,
p. 167—191) infitiseazi succint pe cartu-
rarii acestei epoci si conceptia lor cu privire
la formele de organizare a societitii, ideea de
reformi, atitudinea fatd de statele vecine,
noul ideal patriotic si national etec.

Pentru inceputurile scrisului romanesc
— manuscris §i tiparituri — se fac noi preci-
zari In Sur la date de la lellre de Neacsu de
Cimpulung (1521) (t. VI, nr. 3,1968, p. 525—
528) de DMatei Cazacu, articol in care se
aduce o precizare a clementelor de cronologie
care lipsesc din acest prim document in limba
romind §i anume data de 29 sau 30 iunie.
Problema circulatiei tipariturilor slave §i ro-
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diul regretatului prof. P. P. Panaitescu Les
origines de Uimprimerie en langue roumaine
(t. VI, nr. 1, 1968, p. 23—37), in care isi
exprimi punctele de vedere asupra inceputului
tiparului in limba romani, ajungind la con-
cluzia ca In secolul al XVI-lea a existat oac-
tiune culturald unitard romaneascd a difuzarii
cartii pornind din acelasi centru, probabil
din Tirgoviste. In secolul al XVI-ea se con-
statd si circulatia in tarile romane a tipariturilor
slave, cum este Psaltirea slavi tiparita la
Venetia In 1561 si semnalati de Paul Mihail,
in Jupkyasayus € PYMBIHCKUT KHANCECMEAT
CAAGAHCKOIL ncaamupu, HanewamarHoi @
Beneyuu, (t. Il. nr. 1—2, 1964, p. 255—258).

in istoria organizirii invitimintului ro-
minesc, un capitol 1l ocupa Academia de la Sf.
Sava. Victor Papacostea, Les origines de
Uenseignement supérieur en Valachie (t. I,
nr. 1—2, 1963, p. 7—39) ridicd o problemi
contestati de istoriografia anterioari, anume
originile iInvitadmintului superior in Tara
Romineascid in vremea domniei lui Matei
Basarab, ariatind c3 primii pasi In directia
aceasta au fost ficuli prin Scoala greaci si
latini, Infiintatd la Tirgoviste sub patro-
najul domnitorului, cu concursul postelnicului
Constantin Cantacuzino, de eruditii greci din
Chios, Pantelimon Ligarides si Ignatiu Petrit-
zes. Aceastid scoald reprezintd ,,primul sim-
bure academic” de tipul umanismului occi-
dental instituit pe pamintul Téarii Romanesti.
in succesiunea ideilor privind problema inva-
tamintului superior in {irile romane, se inscrie
articolul postum al lui Victor Papacostea La
fondation de «’Académie Grecque» de Buca-
resl. Les origines de Uerreur de datalion el sa
pénétration dans Uhistoriographie, I (t. IV, nr.
1—2, 1966, p. 115—145) §i partea a II-a
(t. IV, nr. 3—4, 1966, p. 413—436). In prima
parte autorul face o riguroasi analizd critica
a istoriografiei roméane §i striine, care atribuia
lui Serban Cantacuzino fondarea Academiei
grecesti de la Sf. Sava, ca In a doua parte a
articolului si se dovedeascd printr-un studiu
minutios al documentelor contemporane ci
aceasti academie a fost Infiinfatd in 1695 sub
domnia lui Constantin Brincoveanu. O intere-
santd contributie privind continutul invata-

minesti in tirile romAne este reluata Prﬂ stu-  mintwlui dti'loa Academia Sf. Sava In secolul al
L m
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NVIill-lea o aduce prin arlicolul siu L’Aca-
démie de Saint-Sava de Bucarest au XVIII¢
stécle. Le conlenu de Uenseignement (t. IV,
nr. 3 1, 1966, p. 437 473) Gheorghe Cronf.
Bazal in mare parte pe malerial inedit, autorul
studiaz continutul invatamintului in pe-
rioada 1694 1776 cum reiese din programa
din 1707 si in perioada 1776 1817 conforma
noului program al Academiei Sf. Sava sla-
bilit de reforma lui Alexandru Ipsilanli din
1776.

Relatiile culturale, imporlanle in cgald
masurd penlru isloria cullurii, cuprind o sferd
Jargit de conslatari, atit ale contaclelor di-
recle, cit si ale influenlelor dalorale circulatiei
de opere lilerare originale sau traduceri. Un
aspecl al legilurilor roméno-grecesti i1 con-
stiluie relatiile Tarii Romdnesli cu muntele
Athos, de care se ocupd in sludiul sdu, amplu
documentat, Petre §. Naslurel, Apergu critique
des rapports de la Valachie el du Mont Athos
des origines au début du XVIe siécle (L. 11,
nr. 1 2, 1964, p. 93 126). Limitindu-si stu-
diul numai la clarificarea raporturilor Tara
Romdineasca — Alhos, autorul amintegte
rezultalele la care s-a ajuns prin cercelarea
izvoarelor grecesli, slavone si romdnesli in
aceastd problema; incepind cu voievodul Ni-
colae Alexandru Basarab, conlinuind cu Vlad
Calugdrul si Radu cel Mare, aulorul ajunge
la concluzia cé sprijinul moral si malerial dat
de Tara Romdaneasci mandstirilor grecesli
marcheazi o neinlrerupli ascensiune, al cirui
apogeu 1] evidentiazd epoca domniei lui Neagoe
Basarab. Personalilatea carturarului cretan
Icremia Cacavela, profesorul si indrumiétorul
lui Dimilrie Cantemir, apare cu dale noi din
articolul lui Ariadna Camariano-Cioran, Jé-
rémie Cacavela el ses relations avec les Princi-
paulés roumaines (L. 111, nr. 1 2, 1965, p.
165 190). Acceasi autoare semneazi L’ceu-
vre de Beccaria «Dei delilli e delle pene » el ses
traductions en langues grecque el roumaine
(t. V, nr, 1—2, 1967, p. 193—202); opera
juridicd a lui Beccaria a circulat si la noi in
traducere; auloarea supune unui studiu com-
parativ traducerea greceascd a lui Ad. Coray
si traducerea romaneascd a lui V. Virnav

(1821). Dale noi peniru una din operele care
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curopean aduce succinlul articol al lui Neslor
Camariano Quelques précisions au sujel de la
tfraduction du drame « L’Olympiade » de Melas-
lasio, faile par Rhigas Velestinlis (t. I1I,
nr. 1—2, 1965, p. 291—296), in care se sta-
bileste c& Lraducerca dramei Olympiade de
Metaslasio poale fi socolild prima operi lra-
dusd de Rhigas si ea a circulat in aceasla
lraducere dupa 1796, fiind copiatii §i la noi
in Moldova. infiint,area, organizarea si acti-
vilatea societiitii literare greco-dacice la Bucu-
resti sinl probleme tralale de Neslor Camaria-
no in Sur Paclivité de la «Sociélé lilléraire gréco-
(1810—1812) (L. VI,

dacique » de DBucaresl

nr. 1, 1968, p. 39—54); printre membrit
aceslei socieliti erau oameni de cullurd
romani si greci, ca Grigore Brincoveanu,

Iordache Slitineanu, Neslor Craiovescu. avind
si membri in strainitale, pe Ad. Coray. Un ma-
terial inedit, descoperil in Arhivele statului
din Bucurestli, purtind dale noi biografice
pentru savanlul grec Ad. Coray, este infa-
tisat de Cornelia Papacoslea-Danielopolu in
La correspondance de Jacques Rolas, l'ami
el Uéditeur d’Adamantios Coray (t. I, nr.
3—4, 1964, p. 565—577).

Contributii noi si inleresanle peniru re-
latiile roméino-sirbe aduc cele trei arlicole
semnate de Ion Radu Mircea, Relations cul-
turelles roumano-serbes auu XVI¢ siécle (L. 1,
ar. 3—4, 1963, p. 377—419), in care autorul
se referd la isloria relaliilor romino-sirbe in
secolele XV-—XVI, stabilind o corelatie
intre faptele noi §i umnele deja
De pildi, pe baza unui document inedil din
7 aprilic 1568, se descoperi fapte necunos-
cule ca adoptarea domnului munlean Vlad
Calugarul de ciitre Sullana Mara din neamul
slipinilorilor sirbi si relaliile domnitorilor Tirii
Rominesli cu Athosul. Ion Radu Mircea in
Conlributions a la vie el a Uceuvre de Gavriil
Uric, 1T (t. IV, nr. 4, 1968, p. 573—394) la-
muresle doud probleme fundamenlale referi-
Loare la wveslitul caligraf §i cidrlurar din seco-
lul al XV-lea Gavril Uric : originea sa moldo-
veneascd si numdrul manuscriselor lucrate de
Gavril, caracterul dublu al prafiei texlelor
respective §i circulatia lor in sudul Dundrii.

cunoscule.

Iar studiul «Les vies des rois el archevéques ser-

a circulat in traducere greceaswm& ieitlation en JMoldavie. Une cople
L
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inconnue de 1567 (t. IV, nr. 3—4, 1966, p.
393 — $12) al aceluiasi autor cuprinde analiza
manuscrisului ce contine Vielile regilor si arhi-
episcopilor sfrbi, copiat in 1564 si giisil de au-
tor la mainastirea Sucevita. Copia se dato-
reazd cunoscutului caligraf Azarie si consti-
tuie un document al limbii literare a epocii si
un punct de plecare pentru orizontul ei istoric.
Ion Radu Mircea, in articolele privind manu-
scrisele lui Gavril Uric si Viefile regilor si arhi-
episcopilor sirbi, supune unei crilici atente,
folosind metoda comparatici, manuscrise
si copii penlru a stabili adevirul. Mai pulem
aminti aici articolul lui C. Dima-Driigan Cul-
tural relations belween the Serbian chronicler
George Branlovich and the Slolnic Conslanlin
Cantacuzino (t. II, nr. 3—14, 1964, p. 553—
560).

Complexitalea problemmelor sud-estului eu-
ropean implici si relatii de ordin juridic.
In cultura si civilizatia Peninsulei Balcanice,
asa cnm relevau B. P. Hasdeu si N. Torga,
un aspect il constliluie influenta institutiilor
de drept bizantin si roman in tarile din sud-estul
Europei ; aceastd temi esle tratatd pe larg de
Traian Ionascu si Valenlin Georgescu in Unité
et diversité des formes de la réceplion du droil
romain en Occidenl el du droil byzanlin en
Orient (t. II, nr. 1—2, 1964, p. 153—186);
aspectele receplirii dreplului bizantin in tarile
romane apar in articolele semnale de Gheorghe
Cront Byzantine juridical influences in the
Romanian feudal sociely. Byzanline sources
of the Romanian Feudal Law (t. II, nr. 3—4,
1964, p. 359—383) si Le livre de jugemenl de
Uempereur Juslinien (t. 1V, nr. 4, 1968,
p. 639—647), Valenlin Al. Georgescu I'ré-
senlafion de quelques manuscrils juridiques de
Valachie et de Moldavie (XV XIX¢e siécles)
I(t. IV, nr. 4, 1968, p. 625 638) si Vasile
Grecu, Byzantinische Quellen zu den Rumd-
nischen Gesefzbiichern aus den Jahren 1646
und 1652 (t. IIL, nr. 1—2, 1965, p. 283—
289). Alle probleme legale de vechiul drept
sint tratale in articolul semnat de Valenlin
Georgescu, L’cuvre juridique de Michel
Fotino et la version roumaine du IV€ livre de
droil coulumier de son « Manuel de lois » (1777)
(t. V, nr. 1—2, 1967, p. 119—166), un studiu

a lui Mihail Fotino si dreptul roménesc in
general.

Circulatia manuscrisi a unor izvoare gre-
cesli in {drile romdne — fin copii'sau tradu-
ceri — pune probleme de identificdri de aulori
si restabiliri de date legale de critica textelor.
Dan Simonescu in Le chroniqueur Mlalthieu
de Myre el une traduction ignorée de son « Ilis-
foire» (t. IV, nr. 1—2, 1966, p. 81—114),
dupa o prezenlare a cronicarului grec Malei al
Myrelor, slabileste ci in cronica Isloria para-
leld a T'drii Romdnesli §i a Moldovei, atribuitd
lui Axinte Uricarul (ms. inedil de la Biblioteca
Academici), traducere datatli inainte de 1716.
esle intercalalii istoria lui Matei al Myrelor,
de unde aulorul inclind s creadd ci a exislal
o lraducere mai veche a acesleia folosild de
Axinte, Lraducere ficutd dupd una din editiile
venetiene aparutid pind in 1710 de un moldo-
vean, probabil un boier din anturajul lui
Nicolae Mavrocordat. Pelre $. Nisturel, in
Recherches sur les rédaclions gréco-roumaines
de la « Vie de Sainl Niphon I, palriarche de
Constantinople » (L. V, nr. 1—2, 1967, p.
41 —75) semnaleazi un manuscris al Vietii Sf.
Nifon in limba greaci, aflal intr-una din méndis-
tirile de la Meleora, necunoscut isloricilor ro-
mani, si-1 compard cu versiunea romadneasci
a Vielii publicala de Tit Simedrea si cu textul
Viefii inlercalate in Lelopiseful Canfacuzinesc.
Ajunge la concluzia ci originalul ‘;ie{iia fost
redaclat in greceste, apoi lradus in slavonesle
si din slavonesle in romanegte poate de cétre
Udriste Nasturel; identificii de asemenea pu
mitropolitul Macarie al Ungro-Vlahiei, sfinlit
de Nifon, cu egumenul de la midnislirea
Bistrita.

Printre incercirile de a desprinde dale is-
torice din poetica medicvali sud-dunireana,
aminlim, pe cea a lui A. Balold « Radu Voi-
vode » dans U'épique sud-slave (1. V, nr. 1—2,
1967, p. 203 —228), in care eforturile se in-
dreaptd spre identificarea unuia dinlre eroii
ce apar in cinlecele epice bulgiresli si sirbo-
cu Radu

croate fie cu Radu Negru, fie

Prasnaglava, fie cn Radu cel IFrumos; dar
amintim si pe cea a lui D. N. Mintschew Uber

Liutwid den Sagenfiirsten der Dobrudscha (L.

cu caracter monografic privind opera juridjcd  IIL nr..3—4, 1965, p. 639—645).
WA, dacorornanicaio
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In paginile revistei sint publicate o serie de
alte materiale inedite, privind istoria culturii
romdnesti §i mai ales legaturile culturale din
sud-estul european; J. K. Begunov, [ee
1o0cHopycckue  Komnuasyuu us « Becedw »
Koamw ITpeceumepa e pykonucu Kouya
XVII 6. Bubauomery Axademuu Coyuaruc-
muweckoii Pecnybauru Pymunuu (t. VI, nr. 2,
1968); T. Bodogae Aus dem Briefwechsel Sagu-
na's mil Vuk Karadzic (t. IV, nr. 3—4, 1966);
Virgi) Candea, Une version roumaine du XVII¢
siécle de l'apologie contre Mahomel de Jean
Canlacuzéne (t. IV, nr. 1—2, 1966); Paul
Mihail, K eonpocy o nepenucke moado-eaa-
zutickozo 6oesodut Cmegpana Beauxozo €
Apzuenucronom Ilepeoii IOcmunuansys Jopo-
geem (t. IV, nr. 1—2, 1966); Valeriu Streinu,
Sur quelqu-s manuscrits grecs corydaléens (t. V,
nr. 1—2, 1967). Pentru legaturile culturale
romano-bulgare din secolul al XIX-lea pu-
blica corespondenti ineditd Mihail Dan O
naywnx pymsiHo-6osecaperux censsz ¢ XIX
6. Hea nucema JI. Muaemuua Hoanny Boe-
daryg (t. I, nr. 1—2, 1963) si Elena Siupiur,

REVISTA REVISTELOR 12

« La chanson du frére morl » dans la poésie des
peuples balkaniques et la correspondance de
1. D. Schischmdnoff, B. P. Hasdeu et I,
Bianu (t. VI, nr. 2, 1968).

,,Revue des études sud-est européennes’’ pu-
blica studii si articole alciituite in majoritatea
lor pe baza unor materiale inedite, care, prin
bogatia datelor noi, ajuti la clarificarea dis
feritelor aspecte i etape de dezvoltare istorici a
tarilor din sud-estul european in general
§i a tarilor romine in special. Tnalta tinuti
stiintifici a cercetirilor sud-est europene din
tara noastra se reflectd §i in interesul pe care-1
manifestd o serie de reviste striine, care re-
cenzeazi §i reproduc materiale din ,,Revue
des études sud-est européennes” ; mentionim,
in acest sens, revistele de peste hotare; ,.Eu-
rope Sud-Est’”’ (Athena), ,,Canadian Slavic
studies”, ,,Le parole e le idee” (Napole),
,,Byzantinoslavica’ (Praga), ,,International
Bibliography of Historical Sciences” (Paris)
ete. .

Anca Iancu §i A. Ghiald

www.dacoromanicaro



L

Z

ISTORIA ROMANIEI

+"x Crearea sistemului monetar nafional la 1867,
Edit. Academiei, Bucuresti, 1968, 125 p.

In acest volum, apirut in colectia ,,Biblio-
theca Oeconomica”, sub egida Institutului
sint
publicate 6 comuniciri prezentate Ia sesiunea
stiintificd prilejuitd de centenarul sistemului
monetar national. Dupd cum se arati in pre-
fala volumului de cilre prof. univ. Costin
Murgescu, membru cogespondent al Acade-
miei, in aceste comunicéri ,,a fost pus un accent
deosebit pe reliefarea legiturii organice dintre
crearea sislemului banesc al leului si lupta ge-
nerald pentru afirmarea dreptului tinfrului
stat modern romin la independenta nationala
si la exercitarea atribulelor sale suverane”
(p- 5).

Comunicarea prof. dr. docent G. Zane,
membru corespondentl al Academiei, Problema
monetard {n Romdnia §i reformade la 1867, tra-
leazid cu compelentd intreaga problematicd mo-
netard a epocii premergiloare reformei din
1867. Sistemul monetar existent in decurs de un
secol pind la reformi era un sistem consuetu-

de cercetdri economice al Academiei,

dinar, cunoscut sub numele de sistemul leului
ca ban de calcul. In acest secol se pot dis-
tinge doud perioade: prima, de la jumitatea
secolului al XVIII-lea pind la Regulamentul
organic §i a doua, de la Regulamentul organic
piné la reforma din 1867.

»STUDII". tomul 22, nr. 2, p. 379 —396, 1969.

in prima perioada din epoca leului ca ban
de calcul, sistemul monetar este caraclerizat
prin existenta unui etalon monetar — leul —
ca moneda de socoteald. simullan cu circulatia
a diverse monede slriine, de aur, de argint
si de diverse aliaje; raportul de valoare intre
monede este reglementat, atit pe baza comer-
ciald, cit si prin acte normative. Leul, ca mo-
nedd reald, dispiruse din circulatie, insi el
a rimas ca moned de calcul, servind in aceasti
calitate la exprimarea wvalorii tuluror marfu-
rilor si a serviciilor, inclusiv a monedelor.

A doua perioadd monelari esle caracteri-
zatd prin consacrarea legald a sistemului
monetar existent, prin marirea rapidd a vo-
lumului circulatiei monetare si prin creglerea
complexitdtii acestuia, ca §i a vitezei de cir-
culatie a monedei. Prin Regulamentul Organic
se consacrid in ambele principate sistemul con-
suetudinar existenl; se slatueazi legal exis-
tenl{a leului ca un ban de calcul; se recunoaste
de drept bimetalismul; se declard cursuri unice
pentru toale monedele, atit in Tara Roma-
neascd, cit si in Moldova.

Incapacitalea sistemului monetar existent
de a satisface ceriniele unei circulatii de mérfuri
in conlinui cregtere a impus reforma mone-
tard din 1867. Adoptarea unui sistem monetar
nafional — subliniazd in mod just autorul
— interesa indeaproape marea mogsierime
produciiloare de mirfuri si burghezia comer-

www.dacoromanicaro
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ciald, dar exprima in acelasi timp si revendici-
rile de independentd nationald §i de moderni-
zare a economiei romanesti.

Prof. dr. docent Constantin C. Giurescu
contribuie prin comunicarea Alexandru Ioan
Cuza §i #istituirea unui sistem monetar romd-
nesc la relevarea striaduintelor domnitorului
roman de a crea un sistem monetar national,
ca o manifestare a independentei §i suvera-
nitdtii nationale. Dacd Alexandru loan Cuza
nu a reusit si realizeze acest tel, aceasta se
explicd prin faptul cd in fata sa stdteau pro=
bleme mai urgente: recunoasterea dublei ale-
geri, realizarea unirii complete, secularizarea
averilor mandstiresti, improprietirirea {dra-
nilor §i desfiintarea cldcii. La acestea se mai
adaugd §i inevitabilitatea ruperii relatiilor cu
Poarta In cazul emiterii unei monede natio-
nale. Desi in domeniul istoriei presupunerile
sint dificil de acceptat, ni se pare intemeiata
convingerea autorului cd ,,dacid domnia
lui Cuza ar mai fi durat, dacd ,,monstruoasa
coalitie” nu ar fi pus capit, la 11 februarie
1866, domniei acestui patriot §i realizator,
cu siguranti el ar fi dus la bun sfirsit si insti-
tuirea unni sistem monetar roménesc’ (p. 56).
Intr-adevir, fird preparativele efectuate pe
timpul domniei lui Cuza ar fi fost imposibil
ca in decurs de un an de zile sé fi fost realizata
reforma monetard din 1867.

Comunicarea Aspecle ale elabordrii legii de
la 1867 penlru instituirea sistemului monelar
nafional de Bucur Tincu, cercetator stiintific
la Institutul de cercetdri economice al Acade-
niiei, evocd atmosfera in care s-a sdvirsit acest
a~t important, oamenii mai reprezentativi
care au lnat parte la realizarea lui §i problemele
cire s-au ridicat in fata lor. Expunerea de
motive a lui Petre Mavrogheni in favoarea
t 1ui nou sistem monetar este judicios relevata
de autor ca un document istoric de primi
imporlanti pentru intelegerea caracterului re-
formei; viciile sistemului monetar existent
au fost intr-adevir minutios analizate de Ma-
vrogheni, constind din: a) lipsa unei monede
reprezentind unitatea monetard; b) valoarea
prea micd a unitatilor monetare in compa-
ratie cu insemndtatea tranzactiilor; c) neprac-
tica impartire a unitdtii monetare in 40 de
parale, fractiune care, ca si unitatea, nu exista
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de™ fel; d) dificultatea de a constitui din
monedele strdine, admise in circulatie, unitatea
si fractiunile acestui sistem; e) fluctuatiile
de curs la care sint expuse unele monede
striine; f) acumularea in tard a monedelor
de bilon (firfirici) de arami, a ciror valoare
intrinsecd nu corespundea cu valoarea lor
nominald.

Un deosebit interes prezintd in comunicarea
lui Bucur Tincu evocarea discutiilor in jurul
numelui ce trebuia dat noii unitifi monetare
si submultiplului ei. Acceptarea numelui de
,,leu” pentru unitatea monetaria nu a dat loc
la controverse, datd fiind popularitatea ta-
lerului numit Léwenthaler, sau taler leonin,
leoninus, care avea pe revers imprimat un
leu asezat pe labele dinapoi; de§i disparut
treptat din circulatie, el a rimas inriddacinat
in psihologia poporului, numele de leu fiind
intrebuintat pentru monedd, in general. Adop-
tarea submultiplului leului, banul, a dat nas-
tere insd la o discutie vie, fiind sustinut de
Cezar Bolliac §i generalul Cristian Tell pe con-
siderente de traditie, impunindu-se in final.

Dr. Costin Kiritescu, director adjunct in
Ministerul Finantelor, autorul comunicirii
Sistemul monetar nafional din 1867 §i Uniunea
monetaré latind, trateazd [problema relatiilor
dintre Romania §i {arile participante la Uniu-
nea latind, creatd in 1865 de Franta, Belgia,
Elvetia si Italia cu un scop dublu: a) realizarea
unui sistem monetar unic pe o scard interna-
tionala cit mai larga si b) modificarea rapor-
tului de valoare intre aur §i argint, Cu toate ci
a adoptat principiile Uniunii latine, Roménia
nu a ficut niciodati parte din ea. Intrebarea
care §i-a pus-o autorul este dacd Romania
nu a voit s adere, sau dimpotrivd, dacid eaa
avut intentia sd devind membri a uniunii,
dacd a fiacut demersuri pentru aderare, insi
candidatura ei a fost respinsa.

Aceastd problemd incd neelucidatd, indeo-
sebi din cauza cercetdrii insuficiente a fondu-
rilor arhivistice din striinitate, este abordata
de autor prin analiza intereselor t{arilor res-
pective. Prin neadmiterea Romaniei i a altor
tari in Uniunea latin4, membrii acestei uniuni
au pastrat in mod unilateral avantajele schim-
bului neechivalent datoritd deprecierii argin-
tului. Consideram deci intemeiatd opinia au-
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torului cd Roménia a urmadrit s devind mem-
brd in Uniunea lalini, insi s-a lovit de opo-
zitia membrilor ei; este posibil chiar ca
Rominia si fi ficut cerere de primire, care a fost
respinsa.

in comunicarea prof. univ. M. Maievschi,
consilier la Comitetul pentru preturi, Bilelele
ipolecare — prima hirtie monedd din {ara noa-
strd sc analizeazd aspectele financiare ale
primei hirtii monede puse in circulatie in
Romania, in perioada relativ scurti de 12 ani
(1877-—1889). Destinate a fi folosite pentru
plata creditorilor statului la curs obligatoriu,
dar primite in acelasi timp la casieriile statului
pe valoarea lor nominald, biletele ipotecare
aveau caracter de monedi, totusi, fiind lip-
site de o garantie recali lichidd si nefiind
convertibile in aur, apdreau ca hirtie-moneda
in adeviratul inteles al cuvintului. Desi ini-
tiate si aprobate sub presiunea nevoilor
financiare extraordinare dictate de izbucnirea
razbojului pentru independemtd, aceste semne
monetare nu au fost folosite pentru finantarea
razboiului, ci au cipatat altd destinatie. Con-
siderdam fundamentatd concluzia autorului:
biletele ipotecare rimin in istoria monetara
a Romdniei ca un expedient temporar, dar in
acelagi timp ca o experientd indrdzneald si
reugitd de folosire a banilor-hirtie pentru
acoperirea nevoilor curente ale statului
(p. 106).

Comunicarea FEmisiunea monedei de 5 lei
de arginl §i sistemul monelar romdn de la 1867
elaboratd de dr. C. Iacobovici-Boldisor, sef
de sector la Institutul de cercetiri economice al
Academiei, este consacrati analizei conditiilor
si efectelor emisiunii monedei de 5 lei de argint,
incepind cu anul 1880. Prin emisiunea acestei
monede s-a efectuat o completare a sistemului
monetar adoptat in 1867. Moneda de 5 lei de
argint a devenit pilonul etalonului de argint,
reducind In realitate monedele de argint cu
valori nominale mai mici de 5 lei la rolul de
monede divizionare, desi oficial aceastd situa-
tie nu a fost recunoscuta.’

Prin publicarea acestei lucriri se aduce o
contributie valoroasid la cunoasterea unui ca-
pitol important din istoria economicd moderni
a Romadniei.

M. Horovilz
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MIRCEA PACURARIU, Legdaturile bisericii
orfodoxe din Transilvania cu Tara Romd-
neascd §i Moldova in secolele XVI—-XVIII,
extras din ,,Mitropolia Ardealului”’, XIII,
1—3/1968, Sibiu, XII + 204 p. + 15 pl.

Buna compilatie, de altfel, teza de doctorat
a lui M. Piacurariu nu cuprinde, asa cum re-
cunoaste §i autorul in prefatd, prea multe
lucruri noi. Stringerea unor date risipite in di-
verse publicatii obscure §i ordonarea lor cro-
nologicd si sistematicd dupd o muncd asidui
si rabditoare reprezinta insd, fira indoiali,
un merit care se cere recunoscut.

Studiind in primele pagini (6—35) istoria
legiturilor bisericii ardelene cu ierarhii de
peste munti, M. Pécurariu ajunge la concluzia
cd in raporturile cu mitropolia Ungrovlahiet
nu poate fi observatd atit o strictd obedienta
sufraganee. cit o ,,obliduire’’ a uhor arhiepis-
copi independenti de cétre niste vicari patriar-
hali (exarchoi); in 1582, cind mitropolitul Ar-
dealului apare in documente cu acest titlu,
titularul mitropoliei Ungrovlahiei este socotit
,,arhimitropolit”, titlu oarecum bizar care,
pare-se, corespunde celui de arhiepiscop pri-
mat din ierarhia occidentali. Desfiintata
in 1701, mitropolia Ardealului este adminis-
tratd in intervalul 17611781 de un vicar ak
episcopiei sirbe de Buda, fiind, mai apoi,
dupid o vacantd a scaunului cc dureazi pini
in 1783, subordonata arhiepiscopului de Kar-
lovaé; episcopia Feleacului apare in 1538, cea
a Geoagiului poate ceva mai devreme , amin-
doud, pare-se, la initiativa ierarhilor de din-
coace de munte. Titlul de arhiepiscop al Ba-
natului, la care pretindea in 1646 pdastorul
Rimnicului, are origini nesigure. Poa te fj
remarcatd si situatia oarecum deosebiti a
scaunelor ecpiscopale din Maramures (Vad,
din 1490 sau din timpul lui Pctru Rares, pind la
1623 1628 —1631, jar dupd 1595 Muncaci §i
Peri), cu sedii monastice, ca toate episcopatele
misionare — cecea ce insd nu putea ficazul in
Maramures — §i jurisdictie chorepiscopala.

M. Pécurariu urmireste, de asecmenca, co-
laborarea ortodox4 intru inchegarea unor forme
de impotrivire fald de ofensiva catolici i
protestantd (p. 36 —84) si, intr-un al treilea
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capitol (p. 85 137), schimbul de tiparituri,
dascili, copisti, zugravi si invd{acei, capitol
care, in lipsa unor cercetiri tcmeinice, cuprin-
dc destul de putine elemente.

In inchciere, dupai o listA a daniilor i ctito-
riilor (p. 138—157), o bibliografie (p. 160—
173), rczumate In franceza §i germand,
indici de nume, locuri §i titluri.

INSEMNARI 4

Cartea lui M. Pacurariu poate fi consul-
tatd cu folos de toti cei care doresc si cunoasci
detaliile aspectului ecleziastic al istoriei ra-
porturilor dintrc {arile romane in secolele
XVI-XVIIL

Radu Constanlinescu

ISTORIA UNIVERSALA

CERTAN, E. E.. Pyccro-pymuncrue om-
nowenus ¢ 1859 —1863 200az, Chisiniu,
,;Cartea moldovcneascd’’, 1968, 228 p.

Studierca relatiilor ruso-roméne consti-
tuie una din prcocupirile susfinutc ale isto-
ricilor din R.S.S. Moldovenecascd!. In cazul
dc fatd, E. E. Certan i5i propune si descrie
istoricul relatiilor ruso-romane intr-un mo-
ment de mare importan{i din trecutul tirii
noastre, anume acela al Unirii Principatelor.

Subliniind de la incepul ca alit ,,unirea
Moldovei §i Valahiei. cit §i cucerirea indepen-
dentei de cdtre statul roman au fost in primul
tind rczultatul dezvoltirii internc a {arii”,
autorul considerit ¢ ,,tolodata procesul crearii
statulvi romin nu poate fi privit izolat de
situalia internalionald a epocii” si ci ,,nu
poatc fi neglijati nici lupta aprigi dintre
marile puteri in jurul problcmei roméinesti”,
dat Iiind faptul cd ,,ficcarc din cle urmirea
scopuri egoiste in polilica sa privind problema
romaneascia”. Dc accea, autorul nu s-a limitat
numai la sfera strictd a relatiilor Rusici {uriste
cu Principatele Romane, ci a raportal mereu
acestc rclatii si la pozitia pe care au avut-o
si cclelaltc putcri enropene fati de problcmelc
romanesti.

Spre deoscbire de autorii carc au prezentat
intr-un mod exagerat si unilatcral rolul pozitiv
al Rusiei tariste in problema unirii celor doui
tiri romdnc, E. E. Certan are meritul de a
incerca (chiar dacd analiza sa nu c¢ dusi

1 Nu de inult a mai apiarut o monografie
privitoare la relatiile ruso-romaéne, scrisd de
V. L. Grosul, Reformele tn Principalele Du-
ndrene §i Rusia (anii 20—30 ai secolului al
XIX-Ica), Moscova, 1966.

totdeauna pind la capit) sd discearnd §i ,,li-
mitelc de clasd ale tarismului rusesc” in
politica acestuia fa{i de Principalele Roméne.
iIn acest sens, aulorul recunoagte cii au cxistat
unele ,,contradiclii
care au impiedicat o apropiere mai strinsi
intre Rusia §i Principatele Unite’’. E.E. Certan
aratd cd ,inlerescle subiectiv-egoiste ale
farismului®’ i§i giseau exprcsie in ,,tendin{a
sa de a-si intari pozitiile §i influcnia sa in
Principatele Unite, dc a intari elemcntele
conscrvaloarc din fard, de a preintimpina
caracterul revolutionar al miscérii de elibe-
rare nationald §i dc a nu admile unirea Mol-
dovei §i Valahiei ,,de jos in sus” (p. 221).

ruso-romine cunoscute

In urma infringerilor suferite in razboiul
Crimeiisi a greutitilor interne cauzate de
acest rizboi, guvernul Rusici tariste s-a vizul
nevoit ,,s4 renunte temporar la o politici
externd activia-ofensiva” atit in ce priveste
problcma romaéneasci, cit siin gencral in pro-
blemele de mai mare amploare ale chestiunii
orientale. In anii imediat urmatori riizboiului
Crimeii, unul din obicctivele cursului politicii
externc a Rusiei taristc a fost apropierca dc
Franta. ,, Tinzind si dea o loviturd Turcici,
Austriei §i Angliei si considerind cd Unirca
Principatclor in frunte cu un domn pimin-
tcan va fi numai un scurl episod §i cd nu va
crea la granilele Rusici o for{d care si pro-
voace ingrijorare’’ (p. 63), diplomajia ru-
seasci a sprijinit dubla alcgere din ianuarie
1859 a lui Al. 1. Cuza, cu atit mai mult, cu
cit se considera ca ,,sustinerea lui Cuza va
favoriza intdrirca aliantci ruso-franceze, adici

infaptuirca unuia din telurile polilicii externc

a Rusiei dupd rizboiul Crimcii” (p. 73).
www.dacoromanica.ro



Sprijinirea dublei alegeri a lui Al. 1. Cuza
reprezenta pentru diplomatia {aristd, care
facea ecforturi s& jasid din izolarea In care se
aflase in timpul rdzboiului Crimeii, nu numai
avansul pe care trebuia sd-1 facd pentru inta-
rirea relatiilor ruso-franceze, dar §i cea ma;j
buna solutie momentani pentru aimpiedica
inlerventia armald turceascd sau austriacd
in Principatlele Romine, fapt care ar fi creat
complicatii de nedorit 1a hotarele sud-vestice
ale Rusiei. Diplomatii Rusiei tarislte sperau
insd cd ,,unirea Moldovei §i Valahiei sub con-
ducerea unui singur principe va dura numai
pe timpul vietii §i domniei lui Alexandru
Cuza” (p. 79). Exprimind vederi ce nu eraun
numai ale sale, ambasadorul rus la Berlin,
Budberg, opina in legatura cu dubla alegere
a lui Al. 1. Cuza cd ,,mai bine si alegem dintre
doud rele pe cel mai mic si si fim de acord
cu unirea intimplitoare §i temporari, decit
si se provoace tulburiri in principate”. Asa
cum arati §i aulorul, .,in problema recunoas-
terii dublei alegeri a lui Cuza, Rusia s-a limi-
tat numai la sprijinirea diplomatiei franceze’’
(p. 81), fari sd ia vreo initialivi pe cont
propriu in acest sens.

Cu toate limitele ce decurgeau din felurile
propriei politici externe a guvernului tarist,
sprijinul acordat de diplomatia ruseascia
pentru recunoaslerea de citre celelalte mari
puteri europene (Turcia, Austria, Anglia)
a dublei alegeri a lui Al. 1. Cuza a avut totusi,
in inlantuirea . evenimentelor din perioada
analizatd de aulor, o importan{d pozitivi.
In aceasta privin{d, E. E. Certan considers
cd ,,farda sprijinul hotirit al dublei alegeri a
Iui Al. I. Cuza din partea Rusiei, fard ajuto-
rul dat de ea principatelor pentru desavirsi-
rea deplinei unificiri politice §i administra-
tive a Moldovei si Valahici in a doua jumitate
a anului 1861, guvernul napoleonian singur,
numai cu fortele sale proprii, n-ar fi putut
obtine acordul cabinetelor celorlalte puteri
pentru Unirea Principatelor” (p. 222).

Dar chiar daci in problemele de mai sus
guvernul tarist a avut o pozitie oscilatorie si
inconscceventd (mai ales in a doua jumitate
a anului 1860 si in prima jumditate a anului
1861), in schimb, in alte probleme autorul

considerd cd Rusia a avut o pozitj i i .
{WRKW: Bcoromanicaro
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chiar decil Franta. Aceasla si-a gdsil reflec-
tarea, dupi cum aratd E. E. Certan, Indeosebi
in rolul hotdritor pe care guvernul rus l-a
jucat in impiedicarea numeroaselor incereiri
ale Turciei de a organiza interventia in Prin-
cipate §i de a trimite acolo un emisar turc.
Rusia a sprijinit de asemenea §i incercirile
principatelor de a-si largi autonomia lor prin
limitarea jurisdictiei consulilor rusi i grin
reducerea numdrului supusilor rusi in Prin-
cipatele Unite; totodatd, ca si-a dat prima
asentimentul si ca negustorii rusi din prin-
cipate sid-§i pliteascd brevetul de comert.
Toate aceslea au conslituit precedentul de la
care statul roman a pornit la limitarea juris-
dictiei tuturor consulilor striini si a privilegii-
lor supusilor strdini. Tot printre actiunile
pozitive ale diplomatiei rusesti este considerat
de autor si sprijinul acordat Principatelor
Unite de a obtine pe cale diplomaticd unele
drepturi fundamentale ale unui stat suveran,
ca dreptul de a incheia tratate, de a-§i arbora
drapelul §i de a institui ordine §i medalii
nationale, incheierea acordului telegrafic etc.

Pornind de la teza leninisti despre exis-
tenta a doud Rusii — una a tarismului retro-
grad si alta a poporului §i a demoecratilor
revolutionari rusi — , autorul arati in capi-
tolul final c¢3 cercurile progresiste din Rusia
si Indeosebi democratii revolutionari au avut
0 pozitie mult mai favorabild fatd de proble-
mele romanesti decit cercurile guvernamentale
ale Rusiei {ariste. ,,Spre deosebire de tarism,
care considera cd e posibild crearea unui stat
unitar §i independent romdnesc numai ca
rezultal al intelegerii diplomaltice dintre marile
puteri, democratii revolutionari rusi si presa
democralicid s-au pronuntal peniru unirea
Moldovei §i Valahiei, ,,de jos in sus”, pe
baza democraticd, fira amestecul puterilor
straine” (p. 219).

Data fiind atit tematica acestei lucriri,
cit §i faplul cii autorul foloseste unele ma-
teriale documentare inedite din arhivele
d'n U.R.S.S., monografia lui E. E. Certan
prezinld interes si pentru istoricii romani.

Emil Lazeu
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BOGDANOVIC, DIMITRIJE, Joean aecm-
SUNHUK Y eusanmujckoj u cmapoj cpnckoj
ruuzxeerrocmu (Ioan Scararul in literatura
bizantind §i in vechea literaturd sirba),
Belgrad, 1968, 235 p.

Lucrarea de fali, editatd de Institutul de
studii bizantine din Belgrad, are ca obiect
prezentarea biograficd §i cercetarea operei
scriitorului bizantin Joan Klimakos, egumen
al ménistirii Sinai in prima juméitate a secc-
lului al VIIlea. Numele grecesc KAipaxoe,
tradus Scalarius in textele latinesti. figureazi
cu acelasi sens — Scdrarul — in  vechile
mentiuni  bibliografice romanesti, aceastd
denumire fiind apelativul consacrat pentru
autorul cperei intitulate Kxipog, adicd Scara.

Opera lui Joan Scirarul a fost cercetati
de multi istorici ai culturii bizantine. Dupa
studiile mai vechi publicate de Alzog, Fes-
sler, Nirschl, Krumbacher si Holl, a apirut
remarcabila lucrare a lui J. R. Martin, The
Ilustration of the Heavenly Ladder of John
Climacus, Princeton, 1954. Un studin al
textelor, semnat de M. Heppel, Some slavonic
manuscripls of the Scala paradisi, a fost
publicat in revista ,,Byzantinoslavica”, XVIII
(1967), p. 233 si urm. Invatatul iugoslav Di-
mitri j¢ Bodganovi¢ reexamineazia opera lui
Ioan Scéararul in lumina relatiilor culturale
bizantino-sirbesti, cercetind mai ales lite-
ratura istorici din evul mediu. Scara are
semnificatia generali a ascensiunii morale a
omului prin practicarea virtutilor.

Dupid .,Introducerea” (p. 1 6) rcferiloz{re
la istoriografiec. in care se releva si probleinele
nestudiate de catre autorii mai vechi, Bog-
danovi¢ examineazd Biografia lui Ioan Scd-
rarul (p. 7—22), verificind toate ipotezele
anterioare §i propunind o cronologie mai
largd §i anume anii 579— 680, intre care pot
fi situate cu mmai multd probabilitate viata
§i activitatea scriitorului bizantin. in capi-
tolul Opera literard a lui Ioan Scararul (p.
23 32) se examineazi manuscrisele grecesti.
traducerea siriand din anul 817, traducerea
sud-slavd din secolele X —XI, manuscrisele
sirbesti din secolele XIV—XYV si valoarea
lor literari.
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Cercetind Doctrina Scdrii (p. 33—98),
autorul releva caracterul ei mistic §i moralist
cu unele influente neoplatoniste. Etica as-
ceticd pe care a recomandat-o scriitorul bizan-
tin a constituit baza invAtaturii isihaste de
mai tirziu. In capitolul al IV-lea intitulat
Psihologia Scarii (p. 99—126), autorul inve-
dereazi conceptia scriitorului privitoare la
valoarea terapeutici a infrinidrii §i a priva-
tiunilor, ca mijloc pentru dominarea pali-
milor. In capitolul Valorile lilerare ale Scdrii
(127—146) se pun in lumini calitidfile poetice
ale operei Scirarului. Originale sint rezul-
tatele autorului si in ceea ce priveste In-
fluen{fa Scarii in literatura bizantind §i in
vechea literalura sirba (p. 117—196).

in concluzie (p. 197—201), autorul arati
ci gindirea mistici, poezia si in general lite-
ratura bizantind si vechea literaturd sirba
au fost influentate intr-o mdsurd apreciabila
Ioan Scirarul. Lucrarea se
incheie cu o liskd a manuscriselor grecesti
(p. 203—205), o listd a manuscriselor chirilice
(p.- 205—208), o bibliografie (p. 209—214),
un rezumat in limba francezi, (p. 215—225)
si un indice de nume (p. 229—235).

de scrierea lui

*

Manuscrise slave in texte chirilice cuprin-
zind Scara scriitorului bizantin se pastreazi
si in Romainia, unele fiind scrise chiar in
tard noastrd. Avem in Biblioteca Academiei
sase manuscrise sirbesti din secolele XIV—
XVIII, precum s§i sase manuscrise medio-
bulgare din aceeasi perioadd, toale fiindu-i
cunoscufe autorului din indicatiile cuprinse
in volumul publicat de P. P, Panaitescu,
Manuscrisele slave din Biblioleca Academiei
R. P. R.,, 1. Bucuresti, 1959, nr. 68, 72,
143, 144, 145, 161, 191, 291. 292, 293, 294,
295 (p. 83 — 85, 87 — 88, 178 — 180,
243, 390—394). Alle manuscrise, pe care Bog-
danovi¢ nu le cunoaste, se gisesc in biblio-
tecile unor mindistiri romanesti. Mentionam.
ca exemplu, ms. 41 din Biblioteca Ministirii
Neamtu cuprinzind un fragment din opera
scriitorului

Scirarului. Patrunderea operei

bizantin in Tirile Romane prin filiera lite-

wwwmiﬁirdave reflectd larga raspindire a



jnvatiturilor moralizatoare ce caracterizeazi
cultu ra religioasd a societatii medievale.

La inceputul secolului al XIX-lea, Scara
a fost tradusd din limba greacd in limba ro-
mani si tipdritd la Mindstirea Neamti in
1814, ,,cu ajutorul mitropolitului Veniamin”,
dupa cum se precizeazd in foaia de titlu a
cdrtii, care cuprinde in folio 164212 foi.

Lucrarea publicata de Dimitrije Bogdano-
vi¢ este consislenli i savantd. Pentru deplina
obiectivitate stiintifici a studiului ar fi fost
util ca autorul si examineze §i sensul social-
istoric al raspindirii operei lui Ioan Scirarul.
Doctrina ascetismului gi desdvirsirii morale
prin sustragerea omului din mediul sau social
a fost elaboratii §i sustinuta de citre autorii
care consideran imuabild ordinea sociald
existentd. Ca si alti scriitori mistici, Ioan
Sciirarul recomanda oamenilor desavirsirea
in afard de socielate. Doctrina sa lisa pe
seama ,,justitiei transcendente” sanctionarea
injuslitiilor terestre. Rispindirea aceslei doc-
trine in evul mediu apare ca o formi ero-~
nata de protest impolriva unui regim social
inuman.

Gheorghe Cronf

V. M. PANCIAH, Kab6aavroe xoaoncmeo na
Pycu ¢ XVI gere, Edit. ,,Stiinta”, Lenin-
grad, 1967, 160 p.

Cu aproape 20 de ani in urmi, aparitia
monumentalei lueriiri a lui B. D. Grecov in-
titulati Tdranii in Rusia® permitea istoricilor
sd cunoascd mai bine principalele trisituri
ale unei categorii sociale din lumea satelor
rusesti si anume a oamenilor cu cabala.

In lucrarea de fati autorul reia aceasti
problema si o adinceste, limitindu-o numai
la secolul al XVI-lea, vreme in care aceasta
calegorie de tidrani a cunoscut extinderea

1 B. D. Gredov, Kpecmvane na Pycu ¢
dpesnetiwux epemer do XVI ¢ex:a, Moscova—
Leningrad, 1946, 560 p.
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cea mai mare. Pind acum tema fusese
tratati de obicei fie din punctjde vedere
istoric, fie din punct de vedere juridic §i de
fiecare datd se ajunsese la anumite concluzii,
De data aceasta istoricul sovietic V. M. Pan-
ciah cautd sd cunoascdi in acelasi timp am 3
bele aspecte ale problemei, supunindu-le unei
severe critici sliintifice.

Pentru a-gi construi o argumentare temei-
nicd autorul utilizeazd o largd documenlare,
editd i ineditid. Materialul inedit provine in
cea mai mare parte din Arhiva centrald de
stat din Moscova, fondul aclelor vechi.

Lucrarea de fa{d cuprinde o introducere i
trei capitole: in ,,Introducere” se face o
trecere in revistd a istoriografiei ruse si sovie-
tice care de la sfirgitul secolului al XIX-lea gi
pind aslézi a dezbatut in lucriri monografice
sau in articole §i studii speciale aspecte dife-
rite ale problemei. Mentiuni speciale se fac la
lucririle lui V. O. Kliucevski §i B. D. Grecov,
care au adus contributii valoroase la infele-
gerea problemei.

in primul capilol autorul cautd si limu-
reascil originile serbiei cu cabala si momentul
istoric al aparifiei ei. Ca si alli istorici, el
leagd constituirea acestei noi paturi {iranesti
in Rusia de accentuarea rdspindirii obiceiului
imprumuturilor acordate f{iranilor de citre
unii stipini de mosii, care, desi din punct de
vedere juridic nu afeclau libertatea perso-
nald a acestora, din punct de vedere economic
conditionau plecarea lor inainte de achitarea
datoriilor banesti. Aceasti formi deosebita
de serbie a tdranilor avea loc in conditiile
incheierii unor tranzactii scrise, care stabileau
tolodala si obligatiile in munca ale oamenilor
cu cabala fata de stipinii de mosii. Aceste
servicii prestale pentru banii Imprumutati
reprezentau de fapt valoarea dobindei de
care oamenii cu cabala erau scutiti. Studierea
zapiselor de cabala permit autorului si sta-
bileascd nu numai primele mentiuni despre
acest mod nou de serbie a tdranilor rusi —
sfirgitul secolului al XV-lea si
secolului al XVI-lea — ,
urmireasci transformarea, pe

inceputul
dar totodatd sa
parcurs, a
omului liber angajat intr-un serb legat de
mosia, stdpinului siu.

www.dacoromanicaro
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In capitolul al Il-lea este studiatii situalia
economicd a oamenilor cu cabala. In primul
r.nd se urmireste frecventa aparitiei in secolul
al XVI-lea a oamenilor cu cabala. Pe baza
materialelor de arhivi se atestd, de exemplu,
¢d in regiunea Novgorod timp de citeva decenii
numadarul oamenilor cu cabala este in continud
crestere.

Autorul se referd in special la anii 1533 —
1598. Pe baza altor calcule dutorul ajunge la
concluzia cd stdpinii de mosii care posedau
mai pu{ini oameni cu cabala erau mai nume-
rosi decit cei care aveau pe muogsiile lor un
numér mare de astfel de {drani angajali. Este
stabilitd chiar slructura sociali a posesorilor
de oameni cu cabala, ca, de exemplu, boieri,
cnezi, functionari ai statului, slujitori, mari
negustori. O atentie deosebitd se di, de ase-
menea, definirii obligatiilor in munci indepli-
nite de oamenii cu cabala pe timpul angajarii
lor. In general, acestea sint numai slujbe la
curte in gospoddria creditornlui, fapt pentru
care adesea sint numili §i oameni de casa.
In nici un caz nu erau utilizati, la inceput,
pentru muncile agricole. Ulterior insi, pe
masurd ce oamenii cu cabala nu pot sa-si
achite daloriile §i devin holopi in adeviratul
sens al cuvintului, atunci utilizarea lor la
muncile agricole este din ce in ce mai frec-
ventd. V.M. Panciah intilneste pe oamenii cu
cabala insa si in alte slujbe la curte, i anume,
fie cd aceslea au caracter militar, fie cid se
confundd cu acclea care aveau rostul sa
asigure ordinea pe mosia creditorului. Este
interesant insa faptul ci pe baza contractelor
de angajare se pot defini §i drepturile debi-
torilor, fie in ceea ce priveste venilurile lor
proprii, fie anmnite daruri materiale primite
din partea stapinilor de mosie (ca, de exemplu,
imbricaminte, hrand etc.). Cu toate acestea,
contractele analizate de autor permit sia se
intrevadd sansele tot mai mici ale oamenilor
cu cabala de a scipa de datoriile lor béanesti
fald de stipinii de mosie i de a se transforma
pe nesimiite Intr-un holop in adeviaratul sens
al cuvintului,

Ultimul capitol este acordat analizei con-
diliei juridice a oamenilor cu cabala. Este
drept cd pentru secolul al XVI-lea actele legis-
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aceastd calegorie de t{drani rusi, iar acolo
unde sint mentiuni ele au un caracter prea
general. Pentru aceasta autorul trece in
revistd cazurile mai importante, din a doua
jumitate a secolului al XVI-lea, care indica
persoanele care aveau dreplul de a poseda
oameni cu cabala, precum §i termenele de
achitarea datoriilor in bani contractate. Din
ele rezultd nu numai raporturile dintre oamenit
cu cabala §i creditorii lor, dar s§i inlentia
autoritafilor emitente de astfel de acte de
a-i transforma pe parcurs pe {aranii angajati,
debitori, in {arani serbi. Este interesant. de
asemenea, c¢d in aceastd lucrare se constati
existenta acestei forme mascate a trecerii
in serbie a unui mare numdir de {arani debi-
tori, ceea ce-l delermind pe autor si afirme
ci de fapl chiar de la inceput angajarea
{aranilor liberi prin intermediul imprumu-
tului de bani pe pamintul creditorilor lor era
o forma a serbiei acestora. De altfel, unele
acle care s-au pastrat, ca, de exemplu, regis-
trele de cabala, acte de impirieals,
mentele unor stdpini de mosii, nu prea fac
mare deosebire intre holopi si oamenii cu
cabala, mai ales referindu-se la aceia care din
motive lesne de inteles nu si-au putut achita
datoriile banesti la vreme §i au continuat si
lucreze pe nosia creditorului un timp inde-
lungat asteptind fie moartea, fie si fie eli-
berat prin iertarea de dalorie, cazuri destul
de rare, de altfel. Asa se explici de ce in
normele de legislatic ale vremii nu se face o
distinctie precisd intre oamenii cu cabala
si holopi, pe de o parte, iar, pe de alta, adesea
se face chiar confuzie intre aceste doua cate-
gorii de {arani rusi. Spre sfirgitul secolului al
XVI-lea situalia juridicA a oamenilor (u
cabala, constatd autorul, era mult agravata.
Pe oamenii cu cabala, chiar cind nu sint de mult
timp pe mosia creditorului, ii intilnim totusi
foarte frecvent alituri de holopi, mentionati
in acte de impdrteald a unor mosii, sau in caz
de diviziune a averii intre urmasi, sau chiar
daruiti o dald cu alte lucruri impreund cu
holopii. Legiunirea din februarie 1597, caie

testa-

este supusd de autor unei analize profunde,
pare sd intdreascd o silualie creatd anterior
de agravare a raporturilor dintre oamenii cu

lative sint sdrace in informwmﬁmi de mosii. Limitind la 6 luni
L
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terinenul de achitare a datoriei bdnesti, ea
transforma de fapt pe tdranul angajat intr-un
serb. Motivul — subliniat de
usor de inteles. La sfirsitul secolului al X VI-lea,
o dali cu creslerea pietei interne §i cu spo-
rirea cererii de mina de lucru, nevoia de a
exlinde dependenta si asupra tdranilor an-
gajati era pe deplin juslificatd de legiuilorii
care-si serveau propriile lor inlerese.

aulor — era

Fard a avea concluzii generale (de faptl
ele existd separal la fiecare capilol in parte),
lucrarea se incheie cu doud anexe cuprinzind
o clasificare a cartilor de Serbie si o listd a
acestora. Indicele general bine alcatuit, ca §i
diferilele tabele statislice care insotesc textul
sint ulile pentru urmarirea §i intelegereca mul-
tiplelor aspecte ale problemei. Considerim
totusi ci un glosar ar fi fost necesar intelegerii
unor termeni arhaici existent{i in documentele
analizate.

Interesantd ca temd §i conceptie in abor-
darea unor probleme privind viata {aranilor
rusi in secolul al XVlI-lea, lucrarea de fali
contribuie la sludierea evolutiei economiei §i
raporlurilor sociale din acea perioadi a Rusiei.
in acelasi timp ea permile istoricilor si
inteleagd mai bine procesul complex de serbi-
zare a tarinimii libere in evul mediu, atit in
{ara noastrd, cit §i in alte {dri curopene.

Constantin Serban

0. L. VAINSTEIN, Ifemopus cosemcrol
smeduesucmuru. 1917 —1966, Usn. ,,Hay-
ka‘, Jleannrpag, 1968, 424 p.

Noua onografie are ca obiect dezvol-
tarea medievislicii in U.R.S.S. in decursul a
50 de ani de exislen{d a puterii sovietelor.
Cartea, consacratd aniversirii semicentena-
rului Marii Revolutii Socialiste din Octombrie,
se inscrie printre realizirile de seami ale
istoriografiei marxist-leniniste. De la inceput
se subliniaza cd, desi monografia are un carac-
ter jubiliar, ea ,,nu reprezinti o incercare

istoricd, in general, si de medievisticd, in par-
ticular, in cei cincizeci de ani trecuii, ca drumul
exclusiv al succeselor”. Este vorba de o incer-
care critici, o relrospectivid analiticd, pe cit
a fost posibil, profunda si amdnuntiti. Esle
suficienl s aminlim cd, in afari de cirtile si
sludiile publicale in principalele reviste de
specialilale, autorul a cuprins atit relalarea
despre unele dezbaleri §i conferinte publicc,
cil §i imensa masa a diszrlatiilor susf{inule in
U.R.S.S., mai ales in perioada postbelica.

Cit priveste structura cirtii, ca consti din
trei parti corespunziloare periodizirii adop-
tale de O.L. Vainglein. Dupéa conceplia adop-
tatd in carle, in drumul parcurs de medievis-
lica sovietica se pot distinge urmiloarele trei
elape: priina elapd, care incepe o dala cu vic-
toria Marii Revolutii Socialiste din Oclombrie
si se sfirgesle la incepulul deceniului al pa-
trulea al secolului, este caraclerizald prinir-o
luptla ascuiild pentru lriumful marxism-leni-
nisinului in stiinta istorica din U.R.S.S,,
iinpotriva ideologici burgheze, a concepliilor
micburgheze, 1nengevice §i vulgarizaloare.
Esle inleresanld observatia aulorului cid in
aceasld perioadd medievistica marxisld abia
incepea sa se infiripeze, deoarece fori{ele prin-
cipale ale isloricilor marxisli erau concentrate
asupra isloriei moderne i conlemporane a
Rusiei. Atrage alen{ia analiza profundi la
care este supusd aclivilalea unor istorici
rusi cunoscuti, ca: P. I. Vipper, L. P. Kar-
savin, N. O. Losski, E. L. Radlov, S. L.
Frank, G. Spela, N. A. Berdeajev. V., V.
Savici si altii. Un loc aparle ocupd in carle
expunerea despre aclivilatea lui M. N. Pok-
voski.

Principalele inslitule in care era concen-
trali activilatea de cercelare §i de pregilire
a cadrelor au fost in aceasld perioadd: Insli-
tutul profesoratului rogsu (MKII), Acadeinia de
stat a maleriale (TAIIMK)
§i Asociatia rusa a inslilutelor de cercetare
sliintificd din domeniul sliintelor sociale
(PAHMOH), care aveau organele lor de publi-
catie.l In] aceste inslitulii an aclivat medievisti
ca M.N.[Pokvoski, N.M. Lukin, A.M. Deborin_
V.P. Volghin, M.A. Reisner, A.N. Savin, E.A.
Kosminski, D. M. Pelrusevski, A. D. Udal-

istoriei cullurii

de a prezenla intregul drum parww UCr:; se acordd o mare atentie §
4 CATS
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activilatii medievistilor 1. M. Grevs, O. A.
Dobras-Rajdestvenskaia §i scolii de medie-
visti formati la Leningrad, precum §i in alte
centre universitare din U.R.S.S.

A doua etapd in dezvoltarea medievisticii
sovietice este delimitata intre inceputul dece-
niului al patrulea §i mijlocul deceniului al
saselea al secolului nostru. De fapt, in aceasti
perioadi, dup# anii incepe o
noud abordare a problemelor §tiintei istorice,
marcatd atit de o serie de hotériri ale statului
sovielic, cit §i de formarea unui puternic
detasament de istorici marxisti. O. L. Vain-

unor cautari,

stein analizeazd atit inriurirea pe care au exerci-
tat o hotdririle de partid din august 1932, ale
Congresului al XVII-lea al P.C.U.S. si ale
guvernului sovietic din 16 mai 1934, cit si
critica sociologismului schematic promovat
de Pokvoski. Sint expuse pe larg reformele
aplicate in U.R.S.S. in domeniul preddrii
istoriei in scoli s§i universititi, precum s§i
reorganizarea viefii sliintifice pe baze noi.
Esle prezenlati de asemenea viafa princi-
palclor publicalii de medievisticd din U.R.S.S.
din acea perioadi. Tolodald, nu este ocolita
influenta nefasti exercitald de teoria lui Marr
asupra cercetdrilor din domeniul istoriei.

Desigur, atentia autorului este concen-
tratd si in aceastd a doua parte a cartii asupra
medievisticii, in special, asupra cercetdrilor
si publicatiilor referitoare la istoria medie a
Europei apusene, la istoria Bizantului si a
slavilor de sud i de apus. Larga informare
asupra publicatiilor de izvoare, asupra mono-
grafiilor si studiilor, precum §i despre dez-
baterile publice s§i sustinerile de disertatii
caracterizeazii §i aceastd parte a interesantei
monografii. Este, prin urmare, imposibil si
ne oprim mai pe larg asupra acestei pdrii,
cici ar fi foarte dificil — intr-o
asa de scurti — sa alegem tot ce este impor-
tant. Subliniem doar un singur aspect, anume
faptul ci in aceasld a doua etapd a dezvoltérii
medievisticii sovielice apare seria de monografii
marxiste privitoare la istoria Europei medie-
vale, fundamentate pe o bogatd informatie
$i documentare stiintificd. Se afirma din ce
in ce mai evident noua generatie de istorici

informare

sovietici, formata In anii puterii proletare in
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rosu si in cadrul principalelor centre univer-
sitare, care dupid reformele din deceniul al
patrulea au primit profilul pe care-1 au §i az;
facultitile de istorie in U.R.S.S. Tot in aceastii
perioadd au fost redactate primele manuale
universitare de istorie medie europeana si
universala.

Dupd pérerea profesorului O. L. Vain-
stein, Congresul al XX-lea al P.C.U.S. a des-
chis cea de-a treia etapd in dezvoltarea stiintei
istorice in U.R.S.S., inclusiv in dezvoltarea
medijevisticii sovietice. ,,Pentru lucritorii de
pe frontul ideologic si pentru istorici in par-
ticular a constituit un exemplu insufletitor
critica aspri la care au fost supuse tot felul
de ristdlmaciri §i denaturdri ale marxism-
leninismului, dogmatismul si citatomania, frica
de generaliziri stiintifice largi, conjuncturismul
in aprecierea evenimentelor istorice §i a per-
sonalititilor istorice’’ — subliniazi autorul.
Aceastd a treia etapad In dezvoltarea medic-
visticii sovietice, care incepe pe la mijlocul
deceniului al saselea §i dureazi pini in prezent,
este caracterizati in lucrare drept cea mai
bogatd in realiziiri, cea mai fecundi,atltin
publicarea unor sinteze de istorie universali
si de istorie a unor tiri, cit si in ceea ce pri-
veste aparifia unor monografii fundamentale
si publicatia izvoarelor. Autorul subliniazi
cit In centrul preocupirilor istoricilor sovietici
au stat in primul rind problemele genezei §i
dezvoltirii feudalismului in Europa, acumularii
primitive §i a genezei orinduirii capitaliste,
probleme ale istoriei statului feudal — abso-
lutismul in special — si ale istoriei cullurii.
Rezultatele remarcabile oblinute in aceste
domenii, precum §i in bizantinologie §i sla-
visticd, au facut ca medievistii sovietici si
participe din ce in ce mai activ in viata stiin-
tificd mondiali. Nu putem decit si regretim
faptul ci se acordi — dupd pdrerea noastri
— o atentie insuficientd formelor de colabo-
rare care existi intre medievigtii sovietici i
medievistii din alte {dri europene. Dezbaterile
si conferin{ele comune, comisiile mixte (franco-
sovietice, sovieto-italiene, anglo-sovietice etc.)
desfigoari, dupa stirea noastrd, o activitate
organizati §i intensi. Ca dovadi se pot aminti
publicatiile comune, care, mai ales in ce pri-

special in cadrul Institutului profes W ifa izvoarelor medievale, au adus
WRRAR. &eird
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un suflu nou in dezvoltarea medievisticii euro-
pene. O prezentare mai ampla a acestor acti-
vititi, precum s$i a muncii desfisurate de
medievigtii sovietici la diferite conferinte si
congrese internationale, ar fi facut cartea si
mai bine documentata.

Vorbind de atilea succese autornl sub-
liniaza, totodatd, cii in medievistica sovietici
actuald nu sint incd depisite o serie de
neajunsuri imporlante. Dupd péarerea aulo-
rului, acestea ar {i: inegala studiere a istoriei
medii a diferitelor liri, insuficienta elaborare
a prolemelor de metodicd si tehnicd a cerce-
medievale, dezvollarea prea
lenla a stiintelor auxiliare, riminerea in urma
in domeniul informirii gtiintifice si in editarca
unor lucriri de popularizare valoroase, lipsa
sau insuficienta legiturilor cu alte ramuri ale
stiintei istorice.

tarii istoriei

Noua monografie a lui O. L. Vainstein
este un util instrument de lucru. Prin bogata
informatie §i reproducerea unei imense biblio-
grafii, specialistul are in fatd tabloul multi-
lateral al realiziirilor medievislilor sovietici
in cei cincizeci de ani care au trecut de la
Marea Revolutie Socialisti din Octombrie.

L. Demény

+«*+ BIBLIOGRAFIA HISTORII POLSKI
(Bibliografia istoriei Poloniei), Varsovia,
Panstwowe Wydawniciwo Naukowe, vol.
I, 1965, 1426 p.; vol II, 1967, 825 p.

Istoriografia poloni dd o deosebitd aten-
tie bibliografiei. Astfel, in timp ce la Insti-
tutul de istorie al Academiei Polone de Stiinte
din Varsovia se desfisoard o ampla activitate
in vederea intocmirii unei bibliografii istorice
complete a secolului al XIX-lea, la filiala
acestui institut de la Cracovia se publicd o
bibliografie selectivd a istoriei Poloniei. Inti-
tulatd Bibliografia isloriei Poloniei, aceasti
din urmi operd este elaboratd, sub redactia
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de bibliografie seleclivd de pe lingd sectia
de documentare a filialei institutului.

Lucrarea cuprinde toatd istoria Poloniei,
incepind cu comuna primitivd si pind la
sfirsitul celui de-al doilea rdzboi mondial. Ea
cuprinde doud pdérti principale: 1) partea
generald, care contine bibliografia §i mate-
rialele de informatie, metodologia istorici si
metodica predirii istoriei, organizarea stiin-
telor istorice, istoria istoriografiei, arhivistica,
biblioteconomia si sliintele auxiliare ale
istoriei, 2) istoria Poloniei, care se imparte la
rindul ei in: a) partea generald, cuprinzind
lucririle referitoare la intreaga istoriec a
Poloniei sau la fragmente mai lungi din ea §i la
diferite probleme, b) partea cronologici care
contine diferile perioade din istoria polona.
Pentru ficcare din aceste péarti a fost adop-
tata impdrtirea in: 1) izvoare, 2) cunoasterea
(sliinta) izvoarelor §i 3) lucrdri.

Din considerente tehnice, opera a fost
proiectata in trei volume. Primul, cuprinzind
parlea generald §i istoria Polonici pind la
1795, a apdrut in trei parti (partea intii pini
la 1454, partea a doua de la 1454 pini la
1795, partea a treia: indicii). Volumul al
doilea, care coniine perioada de la dezmem-
brarea Poloniei pind la 1918, a apdrut in
doud parti (prima de Ja 1795 pina la 1918, a
doua: indicii). Volumul al treilea, in curs de
elaborare. va cuprinde perioada de la 1918
pind la 1944.

Primul volum cuprinde produc{ia istorio-
grafici polonezd de la inceputuri pind la
1960, al doilea pind la 1963, iar al treilea
pina la 1965.

Dupd cum se constatd din introducerea
ce insoteste partea intii a primului volum,
parte la care a lucrat, intre altii, §i prof.
W. Bienkowski, de la ambitioasa lucrare
tipdrita de Finkel la sfirgitul secolului trecut,
bibliografia de fati este prima publicatie de
acest gen din istoriografia poloni. Scopul ci
este de a pune la dispozitia publicului larg,
dar mai ales a cercetitorilor, profesorilor si
stutentilor, un tratat de bibliografie a istoriei
Poloniei. Pe lingd aceasta, lucrarea are misiu-
nea de a indeplini §i un important rol de in-
formare §i documentare pentru cercetarea

Helenei Madurowicz-Urbanska, de sgctorul istoried striaini. La stringerea §i prelucrarca
. WwW.dacoromanicaro
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materialului bibliografic a fost antrcnat un
mare numar de specialisti, cunoscitori ai dife-
ritelor probleme si epoci istorice.

In ccca ce privesle criteriile de sclectio-
nare a matcerialului bibliografic, s-a tins, in
primul rind, sd sc cuprindad titlurile care
constituie baza cercetarii istorice, deci izvoa-
rele, sau ccle cavc servesc la cunoasterea si
folosirca crilici a izvoarelor, precum §i la
construetia lueririi, titlurile din do-
meniul sliinici izvoarelor si din cel al izvoarelor
auxiliare ale istorici. In al doilea rind, s-au

deci

luat in considcrare acele Litiuri eare, in actualul
stadiu de cercelare, contribuie la dezvollarea
sliintei islorice. In al treilea rind, au fost
incluse Ltitlurile care inlesncse ajungerea la
alle uniliti bibliografice §i liste de izvoarc.
In sfirsit, s-a preluerat inainte de toate lilc-
ratura de limba poloni, cu toate cd biblio-
grafia cuprinde §i un mare numir de lucrdri
strdine privind Polonia $i publicate in limba
polond sau in alle limbi.

Ca rczultal al aplicarii acestor criterii dc
scleclionare s-a obtinul, in primnl rind, o
parte generald relaliv  densi, cuprinzind
fondul de bazd al informatiei bibliografice
din domeniul istoriei si al metodologiei isto-
rice, prinlr-o mai mare extinderc a capitolu-
lui stiiniclor auxiliarc gle istorici. in al doilea
rind s-au tratat relativ amplu capitolele
In sfirgit, s-au introdus, drept
capitole dcosebite, cele de stiinta a izvoarelor.

izvoarclor.

Istoria universald a fost luatd mai pu{in
in considerarc. Din ea s-au luat nmwmai tra-
tatcle §i lucririle gencrale cele mai importlante.
in ‘schimb, relaiiile isltoricc universale §i
legilurile Polonici cu alle state au fost Lra-
tate mai ampiu in capilolele priviloare la
problemele polilicii externe polone.

In sectorul bibliografic din parlea generala
a bibliografici, atentia s-a concentrat exclusiv
asupra bibliografiilor striinc §i polone. La
bibliografiile istorice straine s-au luat in con-
siderarc numai accle {iri care au riamas in
cursul veacurilor in strinse relalii polilice,
cconomice §i culturale cu Polonia. Sectorul
materialelor de informatic grupcazi cala-
loagele lipdriturilor polone si calaloagele
manuscriselor din arhivele polone s§i striine

istorice n-arc in bibliografie un caracter auto-
nom, ci se coreleazi cu cel al stiintclor apro-
piate ei, ca istoria istoriografiei, sociologia,
cconomia, deinografia, elnografia, care sint
atagate in lucrare la parti diferite. In ceea ce
privesle meclodica predirii istoriei, in luerare
se dau titluri de carfi priviud activitatea
didacticd universitara. organizarii
stiintelor istorice inregistreazi toalc titlurile
de publicatii mai imporlante privind insti-
tutele de islorie §i socictitile islorice stiinli-
fice, congresele, sesiunile §i conferiniele isto-
rice din Polonia sau cu parliciparea Poloniei.
n sectorul istoriei istoriografiei au fost incluse
lucrarile privitoare la principalele probleme
ale literaturii istorice polone si la diferitele
domenii ale isloriografiei poloneze. Aici se da
si bibliografia cclor peste 250 de isloriografi
si islorici poloni decedali. Intre aceslia sint
treculi §i istorici striini care s-au ocupat de
istoria Polonici §i au contlribuit la dezvol-
tarea stiintci istorice din aceastid tari. In
sectorul cunoasterii izvoarclor aun fost trecute
titlurile de lucriri
liza izvoarelor. La sliintele auxiliare, tradi-
tionale ale (paleografia, cronologia,
sfragistica etc.) s-au adiugat acum, ca ino-
vatie, titlurile de lucriri de baza din domeniul
stalisticii, demografici, gcografici, cconomici,
ctnografici si sociologici. Accasta, pentru
motivul ci melodele de cercctare ale acestor
din urmi siiinte pot adinci §i lirgi mult me-
toda islorici de ccrectare. In sehimb, lucri-

Sectorul

al cdror obiect este ana-

islorici

rile din domeniul istorici cullurii, stiintei §i
Lehnicii, literalurii, artei clc. au fost incluse
in diferite sectoarc ale partii generale §i ale
celci cronologice.

Structura internd a parfii cronologice,
care cuprinde istoria Poloniei, este, in prin-
cipiu, unilard. Atil partea ei generald. cit si
cca cronologicd, folosind periodizarea admisi
in tralatul de istoric a Polonici, se impart,
la rindul lor, in trei secloarc principale, cu-
noscute: izvoare, sliin{a izvoarelor %i lucrdri.

Partea a treia a primului volum cuprinde
un numiér de Lrei indici: un indice de autori
§i de edilori dc izvoare, un indice de persoanc
si un indice de locuri.

Volumul al doilea al bibliografici continui

referitoarc la Polonia. Sectoruwmwnﬁ si strueturd volumul intii.
L
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cu deosebire numai cd in el n-au fost incluse
lucririle privitoare la stiinta izvoarelor, aces-
tea fiind deja incluse in primul volum. Titlu-
rile cuprinse in acest volum sint redate cro-
nologic. Fiecare perioada cronologici cuprinde,
ca § iin primul volum, cele trei sectoare citate:
izvoare, cunoasterea izvoarelor $i lucriri.
Nici in primul §i nici in al doilea volum al
bibliografiei nu sint trecute periodicele mai
importante, acestea urmind si fie incluse in
volumul al treilea. Problemele de cultura
ocupd In volumul al doilea douid sectoare
principale: cultura spiritualad (istoria stiintei,
ideologiei sociale §i politice, invitdmintului,
cartii §i presei) si cultura artisticA (beletris-
tica, arta s§i muzica).

Partea a2 doua a volumului al doilea cu-
prinde acelasi numar de trei indici: primul,
de autori, editori §i titluri de lucriri si de
periodice, al doilea de persoane s§i al treilea
de nume geografice.

in Bibliografia istoriei Poloniei nu sint
trecute, din picate, decit numai citeva titluri
de publicatii romdnesti. Lucrul s-ar explica
doar prin lipsa materialului bibliografic ro-
mdnesc din bibliotecile din Polonia, dar si
prin lipsa unei bibliografii istorice roma-
negti, Totusi, opera harnicului colectiv de
specialisti de la Cracovia constituie un pretios
auxiliar pentru cercelarea roma-
neascd.

istorica

I. Corfus

« * . Hisloire de Uéconomie rurale en Po-
logne jusqu’d 1864, YVroclaw-Warszawa-
Kracow, 1966, 201 p.

Lucrarea, apirutd sub egida Institutului
de istorie a culturii materiale al Academiei
de stiinte din Polonia, este un rezumat a!
primului volum din Istoria economiei rurale
n Polonia, operd a unui colectiv de autorj
prestigiosi, in cea mai mare parte colaboratori
ai institutului amintit. Colectivul de redactie
al volumului pe care il prezentim este format

din B. Baranowski, S. Chmielowski. H. Da
browski, Z. Podwinska si J. Topolski. Este
tratatd istoria economiei agrare in Polonia,
de la primele ei forme de manifestare pinid
la anul 1864, cind, prin abolirea regimului
clacii §i realizarea reformei {irdnesti, s-a
deschis drum liber dezvoltirii sistemului
capitalist in agricultura.

Corespunzdtor cu etapele pe care le-a
parcurs economia agrarii polonezd in dezvol-
tarea sa, volumul este impértit in cinci ca-
pitole. Unul dintre meritele lucrdrii este cd
fiecare capitol cuprinde citle un paragraf
destinat surselor de informalie existente.
Remarcam cu acest prilej cd cercetitorii
polonezi dispun In mod fericit de un material
documentar pretios atit prin diversitatea si
cantitatea lui, cit, mai ales, prin dalele precise
pe care le contin, de o importani{d inestima-
bila (cu deosebire statisticile de diferite genuri).
Acest Jucru explicd $i succesele istoriografiei
poloneze, care a reusit si reconstituie in ami-
nunt, aproape pind la detaliu, realitatile agrare
incepind cut o perioadd foarte timpurie.

Autorii nu se limiteaz& numai la analiza

economiei rurale (cultura plautelor, cresterea
vitelor, mestesugurile sidtesti, exploalarea

apelor, a padurilor etc.), ci in strinsa legitura

cu aceasta, pentru inlesnirea intelegerii temei
abordate, ne prezintd paralel cadrul genéral
politic si relaliile sociale ce se stabilesc in
procesul de productie in diferite etape.

Primul capitol al cartii trateazi despre
fnceputurile agriculturii pe teritoriile poloneze.
Mijloacele de informare ale cercetditorului
acestei epoci sint descoperirile arheologice
(unelte, seminte, polen elc.), documentatia
etnografica si lingvistica si, sub titlu de com-
paratie pentru perioada La Téne §i romana,
informaliile scriitorilor antici. Noile desco-
periri, ca si rezultatul cercetiirilor din alte
tari au schimbat In ultima vreme opiniile
privind cronolpgia inceputurilor agriculturii
pe teritoriile poloneze si despre cele mai vechi
moduri de cultivare a solului. Autorii averti-
zeazd Insd cd, datoritd naturii {surselor, o
serie de constatiri au Incd un caracler mai
mult sau mai puiin ipotetic.

Prezentind agricultura din epoca neolitici,
autoril considerd cd cele mai vechi urme ale

caro
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cultivarii pamintului pot fi dalale cu certi-
tudine in jurul anului 4000 f.e.n., intilnite in
Silezia de Jos, Polonia Micd occidentala, in
regiunea Lublinului ete.
analizate cultura plantelor si cresterea anima-
lelor in epoca bronzului §i perioada Hallstat,
insistindu-se apoi in miod deosebit asupra
agriculturii in perioada la Téne III §i romana.
O importan{d capitald in dezvoltarea agricul-
turii a avut-o riaspindirea uneltelor din fier.
Folosirea plugului de fier a permis o agricul-
turd permanenld (continui) a cimpurilor.
Creslerea animalelor ia amploare. Se nasc
toate conditiile favorabile schimbului intre
diferite regiuni, ca si in interiorul aceleiasi
regiuni. Populatia de pe teritoriul polonez este
atrasd in orbita comertului celtic §i roman.
Diferentele de ordin material §i social intre
indivizi sint evidente. Apar sclavi de tip
patriarhal. Pimintul arabil devine proprietate
particulard, raminind numai padurile, pésu-
nile §i apele bunuri comune.

In continuare sint

in capitolul al II-lea este expusi economia
rurald in epoca protofeudald. Ca surse mai
importante de informare citim documentele
scrise (inventare ale bunurilor episcopale —
Gniezno, Wroclaw, Plock — si ale citorva
méndstiri: Mogilno, Tyniec, Lublin) incepind
din a doua jumitate a secolului al X-lea, ca
si relatiile unor cilatori strdini (evreul Ibra-
him Ibn Jaqub— 966, episcopul de Bamberg
— circa 1140 —1146). Geneza feudalismului §i
formarea statului polonez (incepind din a
doua jumitate a secolului al IX-lea pind in
a doua jumitate a secolului al X-lea) sint
prezenlate in sirinsd legidturd cu schimbirile
sociale §i economice care au avut loc. Dife-
renlierea sociald se ascute pe mdsura diferen-
{ierii materiale. Iau naslere latifundiile, in
timp ce tdrdnimea deposedald rdmine numai
cu dreptul de folosintd a pamintului §i este
supusa la redevente in naturd $i munci. Dez-
voltarea fortelor de productie a dus la cresterea
productiei cerealicre, animaliere, mestesugi-
resli etc. si la cresterca densitditii populatiei.
Se apreciazd o densitale de 4—3 locuitori pe
km?, reiesind o populatie de 1250 000 de lo-
cuitori pe teritoriul Poloniei ciatre anul 1000.

agricold, se remarcd inlroducerea sistemului
de asolament trienal.

Capitolul al IT1-lea se referd la dezvoltarea
economiei rurale in perioada feudalismului
timpuriu (secolul al XII-lea — mijlocul seco-
lului al XV-lea). Ca izvoare noi de informatie
sint amintite actele judiciare ale tribunalelor
nobilimii (apar la sfirgitul secolului al XV-lea),
actele consiliilor canonice §i tribunalelor bise-
ricesti, inventarele averilor manistiresti, cro-
nicile ete.

Instrumente perfectionate permit defrigiri
pe teritorii intinse. Se inmuliesc satele,
apar orasele, se intensificd schimbul. Cresc
rapid marile domenii (nai ales cele bisericesti,
care inglobeazi uneori sute de sate). Cu tim-
pul (datoritd dezvoltirii circulatiei binesti),
vechile obligatii §i prestatii ale tdranimii de-
pendente sint inlocuite prin cens, plitit adesea
in numerar. In sinul tdrinimii apare diferen-
{ierea de avere. Patura populatiei tarinesti
libere continud sa sldbeascd. Sint prezentale
in acest capitol formele de proprietate din
perioada amintitd: averile regale se plaseaza
pe primul loc, urmate de domeniile institu-
tiilor ecleziastice §i apoi de cele ale oligarhiei
laice care tind sd creasca.

Dezvoltarea pietei (indeosebi cea interni)
delermind la sfirsitul secolului al XIV-lea
si inceputul secolului al XV-lea aparitia rezer-
velor (,.folwark”) a cidror productie este trans-
formatd in marfd. Autorii explicd preocuparea
slidpinilor de pamint (mai ales cei ecleziastici
si nobilimea mijlocie) de a cultiva pe cont
propriu, ca fiind impusa de o serie de factori:
dezvoltarea pietei interne, scdderea valorii
censului prin devalorizarea monedei, creg-
terea preturilor produselor cerealicre. Ex-
tinderea rezervei s-a ficut in buna masurd
prin exproprierea piminturilor tirinesti. Re-
zerva se cultiva cu munca fortatd a {ara-
nilor, dar se pare ci se intrebuinieazi pe o
scari largd munca platitd. Munca forfati,
care la inceput era numai de 2—3 zile pe an,
in 1421 este fixald prin statutul ducelui de
Varsovia la 0 zi pe sdptimind de mans (17 ha).
Dreptul de strimutare al tidranilor se ingus-
teaza in prima jumitate a secolului al XV-lea.
Dependenta personald de multe ori nu difera

in legitura cu schimbirile petre ew j ptul de folosintd al tiranilor
AN talt
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asupra pamintului, atit in satele supuse drep-
tului german (unde taranii puteau fi mai greu
expulzati), cit §i in satele de drept polonez
(unde tdranii foloseau pimintul sub titlu de
arend3 ereditara §i puteau fi mai usor alungat i
pentru extinderea rezervei) suferd modificiri.

Cultura cerealiera cunoaste noi procedee
tehnice in ceea ce priveste pregitirea terenului
(ingrasarea prin gunoiere, arderea mdardcini-
sului ete.) si lucratul lui (introducerea plugului
greu); se permanentizeazd sistemul trienal
(cultura cerealelor de iarni, a leguminoasclo r
si paragina) mai ales in satele de drept german.
Productivitatea creste (in secolul al XII-lea
recolta mijlocie era de 2—2,5 ori siminta,
pentru ca in secolul al XIV-lea si fie de 3—4
ori siminta, iar in secolul al XV-lea, de 5 ori
siminta). Este maximum pe care-]1 va atinge
productia in conditiile regimului fcudal.
Progrese inregisireaza si cresterea vitelor,
horticultura, exploatarea apelor §i padurilor,
mestesugurile §i comertul sitesc.

Capitolul al IV-lea abordeazd perioada
urmitoare, pind XVIlI-lea.
Sursele de informatie se inmultesc o data
cu aparitia primelor manuale de economie
rurald (in a doua jumitate a secolului al

in secolul al

XIV-lea), literaturid profesionald, inventarele
averilor regale, minastiresti §i laice,
(bugete) domaniale, mnonumente iconografice,
harti ete.

Economia domaniald bazald pe claci, ca
si razboaiele pustiitoare de la mijlocul secolului
al XVIl-lea §i inceputul celui urmitor au
avut consecinte negative in agricultura polo-
nezd, care inregistreazd un regres simtitor
in aceastd vreme. Anarhia feudala si slibirea
importantei statului polonez in arena inter-
nationald au contribuit la dezmembrarea
statului polonez din anii 1772, 1793 si 1795,
evenimente cu repercusiuni §i in economia
agrari polonezi.

Extinderea rezervei (se apreciazi ci la
mijlocul secolului al XVII-lea atingea o treime
din suprafata totala cultivabild) face sa creasca
claca la 2—4 zile pe siptiminid. Folosirea
miinii salariate se reduce. Munca de claca
avea un randament mediocru; se lucra cu
utilajul taranilor. Pauperizarea gospodériei

tardnesti creste.
WWW.
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in a doua jumaitate a secolului al XVIII-lea
se constatd o oarecare inviorare a productici
agrare. Importanta creste. No-
bilimea mica §i mijlocie impune un numaér de
3 zile de claci cu boii sau 4—6 zile cu bratele,
unei gospodarii de o jumitate de mans (8,5 ha).
Monopolurile se extind.

Rezistenta {irdnimii, ca §i slaba rentabi-
litate a muncii de clacd a determinat pe alocurt
comularea clicii in cens (mai ales in Polonia
Mare si Pomerania). O atentie deosebitd se
acorda studiului gospoddriei tarianesti.

Sint prezentate in continuare echipamentul
tehnie, sistemul agricol (predomind tot ro-
tatia trienald) si productia. O problema
a agriculturii acestei perioade este insufi-
cienta resurselor de ingridsare a pamintului.
Cultura solului putin ingrijitd, slaba calilate
a semintei, ca §i consecinfele rizboaielor; fac
ca in a doua jumitate a secolului al XVII-lea
randamentul si scadd la numai de 3 ori
saminta. In ceea ce priveste cresterea anima-
lelor se remarcd o atentie sporitd acordati
cresterii oilor, cerutd de varietatea brafelor
de muncé in perioada de dupd rizboi, ca §i de
dezvoltarea industriei postavurilor. O impor-
tantd cuvenitd se acorda studiului exploatérii
devastatoare a pdadurilor din perioada abor-
datd, determinati de posibilititile mari de
export.

Un spatiu deosebit il ocupd capitolul al
V-lea, consacrat inceputurilor capitalismulut
in economia rurali (pind la 1864). Se studiazi
trecerea rezervei bazate pe munca de clack
la rezerva capitalistd, bazati pe munca sala-
riatd §i schimbarea structurii sociale si ma-
teriale a populatiei sitesti (se remarci o stra-
tificare capitalistd a {ardnimii). Statistici
deosebit de minutioase §i variate ilustreazi
situatia agriculturii pe cele trei mari teritorii
(cele anexate de Prusia, de catre Austria §i
din Regatul Polonez). Mari succese in moder-
nizarea productiei §i trecerea la capitalism se
tnregistreazi in primul rind pe teritoriile
anexate de Prusia, pe cind cele anexate de

rezervei

Austria ridmin cele mai inapoiate. O atentie
deosebitd se acordi dezvoltirii stiintei agricole
moderne.

La sfirsitul cartii este publicatd o listi de
mai multe sute de titluri din bibliografia polo-
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nezd referitoare fa economia rurald, lista ce
<emonstreazi stadiul actual avansat al cer-
celarii istorice In toate aspectele problemei,

Publicarea in limba franceza a principalelor
rezultate ale istoriografiei poloneze in dome-
niul economiei rurale este primitd cu deosecbit
interes de citre cercetitorii roméni, ea con-
tribuind 1a 0 mai bund cunoastere a trecutului
garii prietene.

IToana Constanlinescu

WILHELM FLITNER, Die Geschichie der
abendliindischen Lebensformenl. Edil. R.
Piper et Comp., Miinchen, 1967, 368 p.

Cartea lui Flitner este, cum bine se spune
in prefatd, ,,un eseu istoric”, o istorie a ideilor
si formelor istorice de circulalie continentald,
o istorie a spiritului, adica o ,,Geistesgeschich-
te” a unor forme de via{a care s-au cristalizat
in cultura tirilor occidentale. Definind in
prefatd problemnatica expunerii, autorul pre-
cizeazd cdl ,,eseul” siiu se sprijind pe doui teze
fundamentale. Prima, cd civilizatia occiden-
tala are un caraeter profund unitar nascuti
din contopirea simbioticA a tilcuirii reali-
tililor ebraice, grecesti si romano-elenice;
a doua, cil unitatea de impulsuri etice, care
caracterizeazi indelungata evolutie istorici
a ideilor majore din cultura umanititii, nu
s-a putut practic realiza in antichitate decit
<ub forma unei posibilititi virtuale. Intrucit
esle vorba numai de Europa, sub aspect
spiritual $i nu geografic, in sensul strict al
cuvintului, in conceptia autorului continentul
nostru are o mult mai largd acceptie. Daci,
de pildd, inainte Uralii erau considerati gra-
nild de rasdrit a Europei, din punct de vedere
etnografic si economic, acest hotar a fost acum
depiisit. De altfel, conceptia lui Flitner asupra
fenomenelor istorice are un caracter dinamie,
Cultura europeand s-a dezvollat pe treptele
unor potente, impulsuri etice, a ciror obirsie

1 Editura ne informeaza c4 o primi editie
a acestei carti a aparut. sub titlul Europdi-
sche Gesitlung (Civilizatia europcand), Zirrich,
1961.
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trebuie cautata,
antichititii.

spune el, in inceputurile

Cartea cuprinde s$ase capitole: 1. ,,Te-
meiuri”; 2. ,,0ccidentul sau Europa™; 3.
,,Forme de viatd la Inceputurile antichitatii’’;
4. ,,Noi forme de viatd in evul mediun’’; 5.
,,Restaurarea formelor occidentale prin Re-
nastere’’; 6. ,,Forme de viatd ale prezentului”.
Prin femeiuri, autorul in{elege fnceputuri si
sinleze in antichitate. Printre cele dintii
Flitner mentioneazd crestinismul, asa cum
l-a transmis biserica, apoi structura dreptului
si a sistemului de administratie romanii;
in sfirsit, intre aceste doud potente apare o a
treia, cultura greacd, cu energia ei filozofica,
cu aspiratiile ei stiintifice, cu bogitia ei de
forme retorice §i poetice. Aceste trei impulsuri
au intrat in structura culturii occidentale,
fiind definite intr-un fel sau altul, dupi cum
reiese din citeva texte medievale (un tratat
din secolul al XIII-lea de Alex. von Roes,
Comenius). Fiecare din aceste irei:impulsuri,
credinta. gindirea juridica si filozofia greacs,
au avut in antichitate forme proprii de viata.
Urmind in evolujia lor cii diferite de-a
lungul istoriei, ele toiusi s-au intrepatruns si
fncd de atunci au fost supuse unui proces de
sintezdi, care a dat nastere omului politic,
statului §i bisericii.

Trecind la intrebarea dacd cele doud no-
{iuni, Occidentul si Europa, sint sau nu identice
(capitolul al II-lea) — problemi tulburitoare,
care a format deseori obiectul unor monografii
despre istoria culturii europene, — autorul,
fiird sd dea un ridspuns precis la aceasti intre-
bare, oferd cititorului posibilitatea de a trage
singur o concluzie. Pentru aceasta, Flitner
dezvoltd doui idei dominante: inceputul lumii
occidentale si dinamica culturii apusene. Ele-
mentul dinamie isi are obirsia in divergentele
dintre diferitele institu}ii occidentale §i care
au produs cele trei mari zguduiri: Reforma
Renasterea §i Revolutiile politice. Din capi-
tolul urmator, in care auiorul face o ampla
prezentare a unor institutii, in general, cu
caracter religios, insd a ciror origine porneste
din antichitate, retinem Indeosebi interde-
pendenta dintre ele, precum §i conexiunea cu

transformirile gindirii_medievale.
www.dacoromaricaro
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In cursul evului mediu, alte doui forme noi
de viatd retin atenfia autorului: institutia
cavalerilor (Das Ritlertum) si corporatiile lucri-
torildr manuali din orase. Pentru a defini cit
mai bine, evident, in limitele conceptiei sale,
aceste institufii, Flitner procedeazi Ia o
analiza istoricd descriptivi, In care vorbeste,
de pildi, despre ctos-ul muncii: ce credeau
grecii §i romanii in aceasta privinti, conceptia
crestind asupra muncii, cilugirii §i munca,
invitdatura lui Luther, vocatia personald si
munca in ideologia calvind. Un lucru trebuie
precizat §i anume cii Flitner leagi totdeauna
problemele institutionale §i chiar cele politice
de fervoarea crestinismului. Capitolul al
V-lea e consacrat unor probleme mult mai
cuprinzitoare §i de mare risunet in istoria
culturii europene. E vorba de Renastere,
nigcare umanistd, geneza umanismului, ra-
tiune §i etos, gind §i faptd, natura umanai §i
demnitatea ei §.a., toate subsumate formelor
de viatd umaniste. O alti dominantd a epocii
este ,,curteanul §i societatea bund’ (Der
Hofmann und die gule Gesellschaff), in a cirei
sfera de idei autorul a introdus forme noi ale
vietii active, arta vietii (Lebensart), cultura
cavalereasci a mediu ,,universal
omenesc””, iluminism §i ideologia clasicilor
germani.

evului

Tot atit de interesante sint si formele de
viatd ale prezenlului, care constituie conti-
nutul ultimului capitol, Ciutind si cuprindi
Intreaga varietate de idei ale contemporanei-
tatii, Flitner distinge mai multe forme si
impulsuri. Astfel nu uiti de ,,drept si culturd
personald, dreptul poporului, suveranitatea si
raliunea statului, conduita vietii in societa-
tea industriald, jurisprudenta antici §i cea
occidentald, vechile baze ale evolutiei dreptului
european” s.a. Din lipsd de spatiu ne muliu-
mim sd semnalim ideile esentiale ale cartii,
desi ar merita o prezentare mai larga.

Dupd cum se poate vedea din cele de
mai sus, pe Flitner nu-l intereseazi decit zona
occidentald a Europei continentale — despre
rasdritul european face foarte sporadice aluzii.
insa in incheiere acorda si tarilor socialiste
urmitoarea apreciere: ,,Aceste teze ne oferid
putinta unei perspective asupra lumii. Exista
posibilitatea ca §i popoarele din rasiritul

L)
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Europei §i t{drile comuniste, de indati ce isi
vor consolida noua lor economie vor putea
nu numai si intre in strinse legituri cu sta-
tele apusene, ci, din ele insile §i pe baza
ideilor majore, si-§i reintidreasci temeiurile
culturii nationale s§i s-o apere” (p. 341).

Eseul istoric al lui Flitner are un caracter
descriptiv §i lipsit de combativitate. E in-
structiv §i interesant, insd nu suficient de con-
vingitor. Expunerea e insotitd de un indice
de nume proprii §i note explicative.

Tr. Ionescu-Niscov

SAMUEL FLAGG BEMIS, The Diplomacy
of the American Revolution, Bloomington,
Indiana University Press, 1965, 293 p.

Istoricul american S. F. Bemis prezinti
in cartea de fatd o succintd istorie a diplo-
matiei revolutiei americane. Problema unor
aliante si deci implicit a unor actiuni pe plan
diplomatic fusese pusd la al doilea Congres
continental deschis la 10 mai 1775. S-a aritat
atunci ¢d singurul aliat posibil al coloniilor
revoltate Impotriva Angliei era Franfa. Se
gtie cd imediat dupi tratatul de la Paris (1763),
care a pus capit rizboiului de sapte ani §i a
consacrat pierderea celei mai mari parf{i a
imperiului colonial francez in favoarea Angliei,
Choiseul a s§i inceput pregitirea revansei.
S. F. Bemis aratd cd ministrul francez a
trimis agenti secref{i in coloniile engleze din
America pentru a raporta guvernului de la
Versailles asupra resurselor militare britanice
de acolo §i asupra atitudinii politice a colo-
nistilor. Cu mare atentie a fost urmiriti reactia
populatiei din America fatd de Stamp Act
(legea timbrului). Choiseul,
Vergennes, a continuat politica predecesorului
sdu cu ridbdare §i metodd. Autorul ne releva
legaturile stabilite de insidrcinatul cu afaceri
francez la Londra cu prieteni ai insurgentilor
care i-au sugerat o aliantd cu Fran{a sau cel
puiin asisten{a secretd a acesteia. Se anali-
zeazd apoi pe larg activitatea lui Beaumar-
chais la Londra, corespondenta sa cu Vergen-
nes din 1775, legiturile stabilite de celebrul
autor al Bdarbierului din Sevilla cu diferiti
emisari americani. De asemenea, cititorului
i se releva activitatea lui Achard de Bon-
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vouloir, agent al “lui Vergennes, trimis in
America si asigure pe insurgenii ci Frania
nu mai are nici o preteniic asupra Caradei
si nu obiecte azi nimic impotriva proclamairi
independentei.

Un capitol special este consacrat primei
misiuni diplomatice oficioase a coloniilor ame-
ricane in Fran{a, misiunea bogatului negustor
din Connecticut, Silas Deane. Ni se arati
tratativele acestuia prin intermediul aceluiagi
neobosit sprijinitor al cauzei insurgentilor,
Beaumarchais, pentru obtinerea de armament,
munitii §i echipament. La ajutorarea financiarij
a insurgentilor a fost asociatd si Spania, desi

accasidd {ard, atrage ateniia S. F. Bemis
privea cu suspiciune revolta coloniilor engleze
din America. Spania se temea ca exemplul
insurgentilor din nord si nu contamineze §i
propriile ei colonii, care se Intindeau pe o arie
imensa, din Mexic pind in Argentina. In cele
din urma, Carol al IIl-lea al Spaniei s-a lisat
convins sd contribuie §i el cu bani in sprijinul
insurgentilor, deoarece prin aceastd acfiune
putea submina Anglia, care continua §i In
secolul al XVIIl-lea sd pricinuiascA marj
pagube traficutui maritim spaniol din Atlantic.
In plus, Spania urmirea si recucerirea Gibral-
tarului, pierdut In timpul razboiului din
1702—1714. S. F. Bem s aratd cd ministru)
spaniol Floridablanca, cu care s-au dus negocieri
foarte laborioase, a ficut ca puternica forta-
reatid ce controla irecerea din Atlantic In Me-
diterana si devind un factor vital al diplo-
matiei revolutiei americane. Floridablanca,
pe lingé alte pretentii de teritorii coloniale in
America, cerea ambelor parti aflate in lupta
un pre{ comun: Gibraltarul. Daci ceda forl
tareata pe cale pasnicd,"Anglia avea asigurata
neutralitatea spaniold. lar Franfa, daci se
angaja sd dea tot ajutorul militar posibi]
pentru cucerirea Gibrallarului, obtineaaliania
spaniolil.

S. F. Bemis subliniazi in alt capitol rolu-
deosebit avut de Benjamin Franklin in nego.
cierile pentru incheierea tratatului de alianta
franco-american din 6 februarie 1779. Tratatul
de alian{ad dintre Franta si Spania, incheiat
un an §i ceva mai tirziu, la Aranjuez (12
aprilie 1779), a fost, precizeazd S. F. Bemis,

rezultatul refuzului Angliei de Wlmmro
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pretentiilor guvernului de la Madrid In pri-
vinta Gibraltarului. Pl:in acest tratat Spania
nazuia si dobindeascd nu numai Gibraltarul
si Minorca, ci §i Florida, Honduras §i Jamaica,
precum $i acces liber in intinsa zona de péscuit
din largul Terra-Novei.

Trei capitole sint afectate problemelor
legate de neutralitatea Olandei §i de liga neu-
tralitdtii armate incheiatid In 1780 s§i avind
ca scop impiedicarea Angliei de a perturba
comertul maritim international. Pentru a lovj
economiceste in coloniile americane, guvernul
de la Londra trecuse la confiscarea navelor’
comerciale incircate cu marfuri
acestora. Olanda a fost prima tard lezata de
masurile britanice, o buni parte din comertul
ei maritim Intemeindu-se pe legiturile ' cu
coloniile americane. Persistind in a face comert,
cu coloniile revoltate, Olanda a fost inclusa
si ea in razboi. Celelalte tiri, In frunte cu
Rusia §i statele baltice, s-au asociat intr-o
ligd armata menitd si apere conmer{ul lmaritim_
S. F. Bemis arald cd asocicrea In aceasld
ligd neutrd armata a marcat un important
pas in elaborarea principiilor unui drept inter-
national modern.

In sfirgit, ultimele capitole se¢ ocupid cu
negocierile de pace i cu incheierea tratatului
din 1783, care a consfintit independenta Sta-
telor Unite. Negocierile au fost deosebit de
Iaborioase si au inceput incd din 1781 prin
medierea oferitd de Austria §i de Rusia.
fntr-unul din aceste capitole, S. F. Bemis
incearcd sd motiveze incheierea separatd a
preliminariilor de pace, din noiembrie 1782,
intre Stalele Unite si Anglia, aratind ci aceste
preliminarii nu contraveneau spiritulut tra-
tatului de aliant{d franco-american din 1782.
Autorul releva activitatea diplomalica desfa-
suratd de Franklin cu acest prilej, activitate
menitd s potoleascd suspiciunile franceze.

in general, cartea Iui S. F. Bemis se con-
sulti cu interes, indeosebi de cercetdtuvrul
istoriei relatiilor internationale, care giseste
in paginile ei numeroase date §i informatii
provenind din arhivele tuturor statelor care
au fost implicate, direct sau indirect, in riz-
boiul de independent{d al coloniilor engleze
din America.

destinate

S. Columbeanu
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INSTRUMEXTE DE LUCRU $1 ISTORIOGRAFIE

+« * & Saeculum. Jahrbuch fiir Universalgeschichle. Inhallsverzeichnis der Bdnde 1 (1950) —
XVIII (1967), Freiburg — Miinchen, Verlag Karl Alber, 1967, 40 p.
Indicele alfabetic §i tematic al cuprinsului primilor optsprezece ani ai revistei, care contine
si materiale privitoare la istoria Romadniei.

*

BERINDEI, DAN, Neuere rumdnische Geschichisschreibung. Probleme und Entwicklung seif
dem 19. Jahrhundert (I), tn ,,Osterreichische Osthefte”, X (1968), 5, p. 303—307
Privire generald asupra realizdrilor istoriografiei romdne din secolul al XIX-lea pind
fn prezent, insistindu-se In special asupra evocarii migcirii revolufionare din 1821.

*

« * 4« Maty stownik historii Polski (Mic dictionar al istoriei polone), Warszawa, Wiedza Pows-
zechna, 1967, 628 p. f
Cuprinde si referiri la relatiile romdno-polone in trecut.

*

PEYFUSS, MAC. DEMETER, Beitrdge zur rumdnischen nalionalen Kullurgeschichle, in ,,0s-
terreichische Osthefte”, X (1968), 2, p. 105—109
Studiu bibliografic privind istoria culturii roménesti asa cum se oglindeste in paginile
revistei ,,Studii’’ (anii 1964 —1967).

‘

%*

ROSU, ARION, Consfanlin Georgian: le fondateur de I’indianisme roumain, in ,,Zeitschrift der
Deutschen Morgenlédndischen Gesellschaft”, CXVI (1966), 1, p. 97—117

Dupi ce aminteste sumar primele influente indiene in cultura romana (civii populare,
Csoma de Koros, M. Honigberger, M. Eminescu, G. Cosbuc), autorul analizeazi viata si activi-
tatea lui C. Georgian (1850 —1904). Opera sa se afli in manuscris 1a Biblioteca Academiei Repu-
blicii Socialiste Romania. Articolul se bazeazi pe o amplad bibliografie de specialitate necu-
noscutd publicului nostru, ea aflindu-se in reviste de istorie din India.

o *

* Notele bibliografice din numdirul de fa{d au fost intocmite de: A, Armbruster, P. Cer-
novodeanu, Alvina Lazea si §. Papacostea.

,.8TUDIT, tomul 22 nr. 2, p. 397—407, 1969.

dacoramcaro



398 NOTE BIBLIOGRAFICE 2

TURCZYNSKI, EMANUEL, Deutsche Beilrige zur Geschichle und Landeskunde Siidosleuropas,
in ,,East European Quarterly”, I (1968), 4, p. 297—340
Bibliografie selectivi referitoare la contributia germana la cercetarea istoriei §i etnografiei
sud-estului european.

ISTORIE MEDIEVALA

BULIN, HYNEK, Aux origines des formations élatiques, in L’Europe aux IX¢—XI¢ siécles.
Auzx origines des Elals nationaux, Varsovie, P.W.N., 1968, p. 149—204

Analiz3 a realitdtilor etnice $i politice din regiunile situate de-a lungul Dunirii mijlocii
dupi destramarea hanatului avar; sint discutate conflictele dintre sloveni — a cédror expan-
siune nordicd era mult mai profundi decit situafia demografici actuald — i resturile hoardelor
avare in Panonia, precum si interventia lui Carol ce! Mare pentru pacificarea regiunii. E reluat
in discutie caracterul organizatiilor statale slave in veacul al IX-lea in aceastd regiune. Autorul
localizeazd tribul abodritilor, semnalat de analele france in apusul Daciei, 1a varsarea Tisei
in Dunire; linia nordici a expansiunilor nu ar fi depasit cursul Muresului. Incercare de deter-
minare a formelor lor de organizare politica.

*

DUJCEV, IVAN, La formation de I'Etal bulgare el de la nation bulgare, in L’Europe au I1X¢ —
X1¢ siécle. Aux origines des Elals nationaux, Varsovie, P.W.N., 1968, p. 515—224
Scurti analizi a elementelor etnice care au intrat in componenta poporului bulgar;

rapida dizolvare a proto-bulgarilor in masa slavi; rolul crestinismului in consolidarea primului

stat bulgar. Se omite insd participarea elementului valah, in 1185, 1a marea rascoald antibizan-
tind care, potrivit autorului, ,,a fost proclamati in numele nationalititii bulgare’’.

*

BOLDUR, ALEXANDER V., The Enigma of the Ulichy-Tiverlsy People, in ,,Balkan Studies”,
IX (1968), 1, p. 55—90
Incercare de a determina aria geografici populatd de ulici-tiverti, trib de origine slavi,
aminlit de cronicile bizantine §i ruse in secolele IX—X si stabilit, dupa pirerea autorului, sub
numele de bolohoveni in sudul Moldovei in secolul al XIII-lea.

*

VATAMANU, N., Un médecin co-auteur du « Codex Cumanicus», in Verhandlungen des XX.
Internationalen Kongresses fiir Geschichle der Medizin, Berlin, 22.—27. August 1966.
Hildesheim, 1968, p. 296 —297
Din analiza continutului cunoscutului ,,Codex Cumanicus’ (1303) reiese participarea la

alcatuirea sa §i a unui medic, interesat in stabilirea diagnosticului si vindecarea unor afectiuni

prin folosirea de plante farmaceutice.

*

SCHREINER, PETER, La chronique bréve de 1352. Texle, (raduclion el commentaire. Qualriéme
partie: de 1348 & 1352 (fin), in ,,Orientalia Christiana Periodica”, XXXIV (1968), 1,
p. 38—61 .
Studiul cuprinde elemente insemnate referitoare la rivalitatea veneto-genovezi in Marea
Neagri la mijlocul veacului al XIV-lea.
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BAKALAKIS, G., Xnif), in ,,Byzantinisch-neugriechische Jahrbiicher”, XIX (1966), p.
285—323 .
Noi izvoare cartografice care confirmi localizarea in Asia Micd a agezirii €hili, confun-
data in trecut de unii istorici cu Chilia de la gurile Dunadrii.

*

SMOCHINA, N., Le Procheiros Nomos de L’empereur Basile (867—879) el son applicalion chez
les Roumains au X1V¢ siécle, in ,,Balkan Studies”’, IX (1968), 1, p. 167—208

Studiu, nelipsit de unele erori, privind adaptarea titlurilor VII §i XXXIX, in materie
de legislatie civild §i penald, din Prohironul tmpératului bizantin Vasile I Macedoneanul in
nomocanonul cunoscut in vechea literaturda juridicd romini sub numele de ,,Pravila mici’’.

*

OCHMANSKI, JERZY, Historia Litwy (Istoria Lituaniei), Wroctaw, Warszawa, Krakow,.

Zaklad Narodowy Im. Ossolifiskich, 1967, 347 p.

Sinteza a istoriei Lituaniei §i a poporului lituanian, de la cele mai vechi indicatii istorice
pind in zilele noastre. Pentru istoria romaneasci prezintd interes deosebit capitolele consacrate
veacurilor XIV si XV, cind contactele dintre marele ducat lituanian §i Moldova au fost deosebit
de frecvente. -

*

NOVAK, ZENON, Polityka Polnocna Zygmunia Luksenburskiego do roku 1411 (Pelitica nordica:
a lui Sigismund de Luxemburg pini in anul 1411), Torusn, P.A.N., 1964, 157 p. (Rocz-
niki, Towarzystwa Naukowego w Toruniu; Rocznik 69, 1964, nr. 1)

Conflictul intre Polonia §i Ungaria in timpul domniei lui Sigismund a avut la origine in
primul rind rivalitatea dintre cele doud puteri pentru suzeranitatea asupra Rusiei Rosii, a Mol-
dovei §i, in mai micA masurd, asupra Tirii Romanesti. Raportul de forte s-a modificat simtitor
in favoarea Poloniei dupd realizarea uniunii cu Lituania, eveniment in urma céiruia Ungaria
a pierdut controlul asupra regiunilor situate la risirit de Carpati. Autorul discutd implicatiile
acestei rivalitdti asupra situatiei Moldovei (substituirea lui Roman prin $tefan Musat, campania
intreprinsd de Sigismund in vederea restaurdrii suzeranitdtii ungare etc.). Un interes deosebit
prezintd demonstratia neavenirii intilnirii de la Nowy Sacz in 1395 intre Sigismund si Wiadys-
law Jagietto, presupusi pind acum a fi avut loc; faptul isi giseste explicatia, potrivit autorului,.
in tensiunea provocati de controversa asupra Moldovei. Aceeasi chestiune s-a aflat in centrul
discutiilor de la Stara Wies, doi ani mai tirziu; proiectul — de curind iesit la iveald — pregitit
de Sigismund In vederea intilnirii cu Wiadyslaw Jagietio prevedea readucerea Moldovei sub
suzeranitatea ungarai.

Lucrarea e intemeiatd pe o investigatie sistematicd a documentatiei edite §i inedite si
cuprinde o ampld bibliografie.

*

BOLDORINI, ALBERTO, M., Caffa e Famagosta nel Liber Mandalorum dei revisori dei confi
di San Giorgio (1464— 1469), Genova [f. ed.], 1965, 153 p. (Universita di Genova.Istituto
di Paleografia e Storia Medievale, Fonti e Studi IX)

Editie a actelor comisiei de ancheti instituite de citre Banca di San Giorgio asupra ges-
tiunii financiare a consulatelor genoveze din Caffa §i Famagusta. Materialul documentar bogat
cuprins de noua editie de documente furnizeazi elemente de prim interes specialistilor activi—
tatii economice a genovezilor In Marea Neagra in veacul al XV-lea.
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MUSSO, GIAN GIACOMO, It tramonlo di Caffa genovese. In ,,Miscellanea di storia ligure' in
memoria di Giorgio Falco’, Genova, 1966, p. 311 —339 (Universita di Genova)

Studiu consacrat istoriel interne §i relatiilor externe ale principalei colonii genoveze In
Marea Neagra, Caffa. Se mentioneazi, intre altele, o scrisoare adresata lui Ioan de Hunedoara
de cdtre autorititile Galfeiln Jegaturi cu proiectele de actiune antiotomanai $i contactele politice
cu Vlad Tepes la inceputul ahului 1462. Inexplicabila este ignorarea principalei monografii con-
sacrate istoriei Caffei in aceastd perioadd, anume aceea datoratd istoricului polon M. Matowist.

De retinut este anuntarea corpusului de documente genoveze in curs de pregitire la Arhi-
vele statului din Genova. Aparitia acestui corpus vafi un eveniment de cea mai mare insemna-
tate pentru specialigtii istoriei pontice in evul mediu.

*

DELLACASSA, MARIA TERESA, Storici russi del Levanle genovese: Nikolai Murzakevié, in
,»Miscellanea di storia ligure in memoria di Giorgio Falco”, Genova, 1966, p. 353 —441
Traducere in limba italiand a cunoscutei lucrdri a istoricului rus Murzakevié: Isloria

coloniilor genoveze tn Crimeea. In ciuda datei sale de aparitie (1837), lucrarea nu sgi-a pierdut

utilitatea istoricd ; publicarea unei versiuni italiene va usura consultarea ei. O utild anexi biblio-
graficd datorata editoarei incheie lucrarea, care cuprinde date §i asupra genovezilor in Moldova-

*

SPIERALSKI, ZDZISLAW, Z djiejow wojen i)olsko-moidawskich (Cu privire la istoria militara
polono-moldoveani), in ,,Studia i materiaty do historii wojkowsci”, XI (1965). 2, p.
62—121
Amplu studiu consacrat raporturilor militare moldo-polone din veacul al XIV-lea §i pini

1a pierderea Pocutiei de citre Bogdan cel Orb. Studiul utilizeazi abundent materialul inedit

din arhivele polone §i bibliografia de specialitate.

*

Akla slanow Prus krélewskich (Acla staluum Terrarum Prussiac Regalis), vol. 1V, 1 (1501 —

1504) si 2 (1504 —1506), ed. M. Biskup si K. Gérski, Torun, P.A.N., 1966—1967, XLI +

234 p. §i XXIII 4 365 p. (Societas Scientiarum Torunensis, Fontes, 57, 59)

Cunnoscuta culegere de materiale documentare cuprinzind deliberarile starilor Prusiei
regale (teritoriu alipit la Polonia in 1466) continud si apard cu regularitate, aducind elemente
de informatie noi, de exceptionalid insemnétate, nu numai pentru istoria Poloniei, dar §i pentru
aceea a (drilor care s-au aflat in strinse legituri cu ea in evul mediu. Pentru istoria Moldoveli
la sfirsitul domniei lui Stefan cel Muare §i la inceputul aceleia a lui Bogdan sint de relevat
citeva stiri noi; amintim in primul rind solicitarea adresati de rege stirilor Prusiei regale — la
dieta din Marienburg, 29 ianuarie 1504 — de a-si da concursul pentru rezolvarea, in sensul inte-
reselor statului polon, a problemei succesiunii la domnia Moldovei. Potrivit informatiilor comu-
nicate adunirii de reprezentantii reg-:lui, candidatii la tronul lisat vacant de disparitia lui
Stefan erau in numar de patru: unul sprijinit de turci, care se striduiau si-1 impuna, al doilea,
cu numele de Ilie, care se afla in Polonia, un enigmatic ,,Mulckrouszky auszer Cleynen Muldow”
sustinut de coroana ‘ungar{l si, In sfirsit, cel ce se afla in tard, evident, Bogdan. Asadar, regle-
mentarea succesiunii lui Stefan a avut si un aspect international, revelator pentru pozitia inter-
nationald a Moldovei in aceastd privintid. Pentru primii ani ai domniei lui Bogdan meritd atentie
informatia cuprinsd in misiva adresatd de regele Alexandru stirilor Prusiei i‘egalc, referitoare
la 0 iminentd intrunire a Dietei generale a regatului, la Lublin, la care urmau sa participe si repre-
zentantii moldoveni. Pe ordinea de zi a dietei figura §i problema raportului juridic dintre Polonia
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si Moldova (,,Erit in ipsa Dieta consultacio, qualiter Valachi, ut cupiunt, in corpus Regni fuerint
adscribendi”’). '

*

HOSCH, EDGAR, Die Stellung Moskoviens in den Kréuzzugsplidnen des Abendlandes. Bemer-
kungen zur griechischen Emigratioh in Moskau des ausgehenden 15. und beginnenden 16.
Jahrhunderts, in ,,Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas”, XV (1967). 3, p. 321—340

Emigratia greacd la Moscova, In a doua jumaitate a secolului al XV-lea, mult mai nume-
roasé decit se credea pind acum, a implinit un rol insemnat in diplomatia rusi in timpul domniei
fui Ivan al III-lea. In contact cu diaspora greacs din apusul Europei, ea a intretinut iluzia unei
posibile participdri a cnezatului Moscovei la proiectatele ligi antiotomane, In contradictie cu
reafitatea politicd (in fapt, in aceastdi perioadd nu a existat o orieniare antiotoman in politica
cnezatului, care ar fi justificat asemenea sperante). Se aminteste locul Moldovel in Incercirile
lui“Ivan al IIl-lea de a in]gheba o coalitie antiotomana.

q .
*
GERSTINGER, HANS, Aus dem Tagebuch des kuiserlichen Hofhistoriographen Johannes

Sambucus (1531 —1584). Cod. Vindob. Zat. 9039, Wien, Hermann Bdéhlaus Nachf. 1965,

52 p. (Osterreichische Akademie der "Wissenschaften. Philosophisch — Historische

Klasse. Sitzungsberichte, 248. Bd., 2. Abhandlung) )

Jurnalul istoricului Johannes Sambucus reflecti interesul curtii din Viena pentru pro-
blemele Europei risiritene si sudestice §i conflictul intre Imperiul habsburgic §i cel otoman in
anii 1566 — 1569. Specialistii istoriei Transilvaniei in aceastd perioadd vor gisi date suplimentare

pentru istoria tarii.
*

REINERTH, KARL, Martinus Henlius aus Kronsladl iiber den Lehrunlerschied zwischen Wil-
{enberg und der Schweiz in der Abendmahlisfrage im Jahre 1543, in ,,Archiv fiir Reforma-
tionsgeschichte”, LIV (1963), 2, p. 181—198

Studiu aprofundat asupra incercirii de mediere a unui sas brasovean in conflictul confe-
sional dintre capii Reformei de la Wittenberg si cei ai confesiunii helvetice (Zwingliene). Autorul
editeazd in anexd lextul a sase scrisori adresate de Martin Hentius conducitorilor reformati
din Elvetia, dintre care cele mai insemnate sint cele scrise lui H. Bullinger. Scrisorile apartin
anilor 1543—1544, decisivi pentru evolutia Reformei in Europa in general §i in Transilvania
in special. Pentru convulsiunile care an insotit progresul initial al Reformei in Transilvania sint
instructive informatiile primite la Wittenberg de Hentius din f{ard §i pe care le transmite maj
-departe lui Bullinger, la 14 iunie 1543 ; dupa ce li comunicd vestile referiloare la progresele inre-
gistrate de Reformd pe teritoriul transilvan, autorul adaugi: ,,Nichilomenus tamen, ut fieri
solet, ubi verbum Domini sincere predicalur, non quiescit lubricus ille serpens, leo rugiens, sed
die noctuque, ut Petrus ait circumit, videns quem de voret etc. Sic ibidem varios tumultus
bellicos excitari audio, et hos quidem solum propter Evangelii praedicalionem. Scribitur
mihi (litterae sunt datae 23. die Aprilis) quod Moldauus magnus dux Valachorum nobis transyl-
vanis septemtrionalium, una validissima manu Turcarum secum accepta, agros Transylvano-
rum brevi sit occupaturus, quod Deus opt[imrus] Max[imus] avertat, huius autem rei fere caput
sunl Ungari, qui hoc modo synceram doctrinam extirpatum iri putant” (p. 192).

*

REINERTH KARL, Des Kronstddler Magisters Valenlin Wagner Wlllenberger Studium, in
,,Archiv fiir Reformatlonsgeschlchte”, LIX (1968), 1, p. 25—41
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Autorul revine asupra originii Reformei in Transilvania, In mediul sisesc; se subliniazi
elementele care initial 11 opuneau pe Honterus reformatorilor de la Wittenberg (conceptia sa
despre justificarea i prin fapte, astfel cum e formulati In prefata la o scriere augustiniani
editati la Brasov In 1539); insemnitate deosebitd pentru alinierea sagilor transilvdneni la con-
ceptia luterana despre justificare a avut elevul lui Honterus, Valentin Wagner, care gi-a desi-
virgit studiile la Wittenberg. Analiza Gatehismului in limba greaca, tiparit la Bragsov de citre
Valentin Wagner in 1544 sau 1545 i-a ingdduit autorului si dea o bazi documentard ferma
tezei sale §i sd explice adoptarea de citre sagi a variantei luterane a migcérii protestante.

*

MOLIN, VIRGIL, Venise, berceau de I’imprimerie glagolitique el cyrillique, in ,,Studi Veneziani’’,
VIII (1966), p. 347—445.
Amplu studiu asupra functiei indeplinite de Venetia In iradierea primelor tiparituri la
slavii de sud si la romani. Autorul revine la teza potrivit céreia primele tiparituri pentru Tara
Romaéneascd au fost lucrate la Venetia, pe temeiul unor manuscrise aduse din tirile romine.

t

*
KRAJCAR, J., Early-prinled Slavonic Books in the Library of the Ponlifical Oriental Institule,

fn ,,Orientalia Christiana Periodica’, XXXIV (1968), 1, p. 105—128

Catalog de tiparituri vechi slave din perioada 1491 —1700 aflitoare in biblioteca Insti-
tutului pontifical de studii orientale. Intre altele sint indicate si tipariturile lui Petru Movil3-

*
o * o Ilcmopus cpedrnux seexos, t. II, sub redactia acad. S. D. Skazkin, Moscova, Vissaia
scola, 1966, 388 p. :

Noua editie, substantial revizutd, a cursului universitar de sub redactia acad. S. D.
Skazkin cuprinde un §ir de capitole noi care intereseazi §i istoria romineascé: ,,Relatiile inter.
nationale in secolul al XVI-lea — prima jumitate a secolului al XVII-lea”, ,,Popoarele balcanice
sub jugul otoman in secolul al XV-lea si in prima jumitate a secolului al XVI-lea” §i,,Ungaria,
Transilvania, Moldova si Tara Romaneascd in secolul al XVI-lea §i prima jumditate a seco-
lului al XVII-lca”.

*

1HALSBAND, ROBERT, The Complele Lellers of Lady Mary Worlley Monlague, volume I:

1708— 1720, Oxford, Clarendon Press, 1965, XXXI - 468 p.

Intre principalele izvoare ale istoriei culturale a Imperiului otoman dela inceputul veaculuj
al XVIII-lea se numard §i scrisorile sotiei ambasadorului englez la Constantinopol, Edward
Wortley de Montague. Impresiile ei de cilitorie, precum si cele culese din timpul sederii ei la
Constantinopol le-a asternut intr-o serie de scrisori deosebit de interesante, adresate prietenelor
si cunostintelor. Intre aceste scrisori, care se publici acum integral pentru prima dati, se gisesc
si referiri la legiturile téarilor romane cu Poarta.

*

CVETKOVA, BISTRA A., Analyse d’un documen! ottoman concernant les relalions enire la
Russie et les lerres balkaniques au débul du XVIII¢ siécle in ,,Cahiers du monde russe et
soviétique'’, IX (1968), 1, p. 65—69
Analiza unui firman al sultanului Ahmed al III-lea din 12—20 mai 1708 (=safar 1120 H)

adresat autorititilor otomane de la Dunire, privind interzicerea accesului in imperiu, dinspre
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Transilvania §i Banat, a negustorilor rusi, care sub pretextul vinzirii icoanelor incitau la revolta
populatiile crestine din Balcani.

*

BATLLORI, M. S. J., La Compania de Jestis en la época de su exlencién, in ,,Archivam histo-
ricum Societatis Iesu’”’, XXXVII (1968), 73, p. 201—231
Studiu bibliografic asupra activititii misionare intreprinse de iezuili in veacul al
XVIiII-lea. Se remarcd o editie noud a relatiei cilitoriei lui Boscovich de Ja Constantinopol in
Polonia (1762).

*

HUTTMANN, A., Siebenbiirgische Milglieder der ,,Leopoldina’’ im 18. Jahrhunderl, in Verhand-
lungen des XX. Inlernalionalen Kongresses fiir Geschichle der Medizin. Berlin, 22—27.
August 1966, Hildesheim, 1968, p. 66— 73
Trecere in revisti a membrilor ardeleni ai Academiei germane de stiinte ale naturii

»Leopoldina’ din Schweinfurt, in secolul al XVIII-lea: Georg Vette, Heinrich Vollgnad, Samuel

Schlotze, Samuel Kéleseri, Samuel von Drauth, Johannes Albrich, Adam Molnar, Michael si

Johann Georg Hoffinger.

ISTORIE MODERNA

KENNEDY GRIMSTEAD, PATRICIA, Capodisirias and a ,,New-Order”’ for Resloralion

Europe: The ,,Liberal Ideas ”’ of a Russian Foreign Minisler, 1814— 1822, in ,,The Journal

of Modern History”, XL (1968), 2, p. 166 —192

Liberalismul moderat al lui Capodistria §i pozitia sa oficiald in ierarhia superioard a
Imperiului rus l-au determinat si repudieze revolutia greacid din 1821 nu numai indatd dupa
,izbucnirea ei, ci §i inainte, in cadrul contactelor sale cu conducitorii migcéarii revolutionare
grecesti. Autorul contestid adeziunea ini{iald a tarului Alexandru s§i a lui Capodistria la progra-
mul si initiativele revolutionarilor greci. Studiul cuprinde o reusiti paralela intre viziunile poli-
tice ale lui Metternich §i Capodistria. Se subliniazi necesitatea exploririi bogatelor fonduri
de documente emanind de la Capodistria sau referitoare la el, conservate in arhivele din Moscova
si Leningrad.

*

KOUKOU, ELENE, Kovotavtivog BapSairdyog (1755 —1830), in ,,Byzantinisch-neugriechische
Jahrbicher”, XIX (1966), p. 125—216

Cunoscutul invatat grec, care §i-a desfisurat o parte insemnatd din activitate in Tara
Romaneasc3, in ultimii ani ai regimului fanariot, a avut un rol insemnat in reorganizarea Invi-
tamantului elenic la Bucuresti. Autoarea incadreaza activitatea lui Vardallahos in istoria invi-
tamintului grec in Tara Romaneasci. Insemnitate deosebita au indicatiile referitoare la rela-
tiile invatatului grec cu Capodistria.

in anexa documentara figureazi scrisori ale lui Vardallahos citre eforii gcolii din Odessa,
cuvinlarea tinuta de el la scoala din Bucuresti §i corespondenta sa din Brasov, unde s-a refugiat
dupi esecul migecdrii din 1821.

*

STOYANOV, M., Les ,,syndromiles’ bulgares de livres grecs au cours de la premiére moilti¢ du
X1Xe¢ siécle, in ,,Byzantinisch neugriesche Jahrbicher’’, XIX (1966), p. 373—406

Liste de cirti retinute dinainte de tiparire, dup4 sistemul prenumerantelor. Cirti tiparite
in Tara Roméneascd §i prenumeranti bulgari din {irile romane in prima jumitate a secolului

al XVIII-lea. .
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SCHOEDER, PAUL W., Bruck versyis Buol: The Dispule over Auslrian Easlern Polic;y“ .in
,,The Journal of Modern History”’, XL (1968), 2, p. 193—217 "
‘1

Studiu consacrat activitdtii politice a jnternuniiului austriac Ia Poarta in anii 1853 —

1855 si evolutiei politicil austriece in Iunile care au precedat declansarea razboiului ruso-turc
i In timpui desfasuririi acestuia. E evidentiatd deosebirea acut intre vederile lui Buol, inclinat
spre colaborarea politicd §i militard cu Franta §i Anglia, si cele ale lui Bruck, care vedea in
ocuparea Principatelor un prilej de a impiedica actiunea aliatilor impotriva Rusiei (vezi §i proiec-
tul de ocupare a Olténiei, in septembrie 1853). Intransigenta Iui Bruck a provocat rechemarea
Iui la Viena, la 18 ianuarie 1855. De fapt, in conflictul dintre cei doi exponenii ai conducerii
Imperiului habsburgic se reflectl doud directii de politicd externii contradictorii. Studiul se
intemeiazd pe materiale inedite din arhivele vieneze.

*

NOLFO, ENNIO DI, Europa e Ilalia nel 1855~ 1856, Roma, Istituto per la Storia del Risor-
gimento Italiano, 1967, XII + 543 p.
(Istituto per la Storia del Risorgimento Italiano, Biblioteca Sclenlmca, Serie II: Me-
morie, vol. XXV)

Amplu studiu, intemeiat pe o bogati recolti de malerial inedit, asupra problemei italiene
in anii 1855—1856. E discutati pe larg atiludinea marilor puteri fatd de Unirea Principatelor
dunirene $i de problema gurilor Dunirii §i corelatia dintre problema italiand §i cea romani.
Ampla anex# de documente.

*

)lACﬁRE]( JOSEF, K déjindm ¢esko-rumunskych vzlaht v ndrodné osvobozenském hnuli 19
stoleli (Cu privire la istoria relatiilor ceho-romane in perioada migcirilor de eliberare
nationald din secolul al XIX-lea), Praga, 1966, p. 187208 (extras din ,,Slovanska
historické studie”, VI)

Autorul urmireste evolufia raporturilor, pe de o parte, intre conducitorii migcarii
de eliberare cehoslovace §i, pe de alta, intre fruntagii miscérii de emancipare na{ionali din Transil-
vania §i revolulionarii democrali §i unionisti din Principatele duniirene. O atentie deosebita se
acorda relatiilor lui Gh. Baritiu cu ziaristi §i luptitori revolutionari din Praga. In anexi se
reproduc doud scrisori din corespondenfa lui Bariiiu cu acestia.

*

MELDT, TRUDE, Mihail Kogdlniceanu. Zum 130. Geburtslag eines ,,gliicklichen Polililers”
des vergangenen Jahrhunderts, in ,,Osterreichische Osthefte’”, IX (1967), 4, p. 326—329
Scurtid prezentare a activitdtii politice a lui Mihail Kogilniceanu. Dupd ce autoarea

amintesle ci M, Kogilniceanu a avut ocazia si cunoascad la Berlin pe L. Ranke, pe Wilibald

Alexis §i pe contele de Savigny, ea schiteazi liniile directoare ale activititii politice a lui Kogal-

niceanu, garacterizat drept ,,om politic fericit”’, deoarece a reusit si realizeze 31 din cele 35 de

puncte cuprinse in Dorinfele partidei nafionale din Moldova, program politic elaborat de Kogil-

niceanu in 1849—1850.

*

FOLBERTH, OTTO, Siebenbiirgen nach dem Ausgleich von 1867. Wie Sachsen und Rumdnen
der Magyarisierung Widerstand leisteten, in ,,Osterreichische Ostheﬂc”, X (1968), 5,
p. 257—267
Autorul schiteazd principalele aspecte §i momente ale luptei comune duse de sagii §i
rominii din Transilvania dupd schimbarea statutului juridic §i politic al provinciei in 1867
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ifmpotriva politicii de d eznalionalizare propagate de cabinetul din Budapesta. Autorul releva
faptul c4, in ciuda opres iunii najionale, romdnii transilvdneni au cunoscut, mai ales in perioada
,»Astrei”’, o epocdl de inflorire culturald remarcabild, gratie activititii unui Gh. Cosbue, O, Goga,
S$t. O. Iosif, L. Rebreanu, I. Slavici, Adirbiceanu, L Blaga etc.

*

PUNDEFF, MARIN, 80 Jahre Universitil Séfia, in ,.Osterreichische Osthefte”, X (1968), 6,

p- 329—339

Cu ocazia implinirii a 80 de ani de la Intemeierea Universititii din Sofia, autorul schiteaza
evolulia migcdrii culturale nationale a bulgarilor, expresie a luptei de emancipare de sub jugul
oloman. Unul din mijloacele preconizate a fost acela al intemeierii unor societiiti culturale —
care desfdsurau tnsi §i o intensd activitate politicA —, din care au rezultat apoi institutiile cultu-
rale centrale ale Bulgariei eliberate. O astfel de societate s-a intemeiat in 1869 la Braiila (Bulgars-
ko knizovno druzestvo — Societatea literard bulgard) care a stat la baza Academiei Bulgare
de Stiinte fondati tn 1911. Autorul acordi apoi o atentie speciala imprejurdrilor infiin{arii Uni-
versitatii din Sofia (1888).

*

DOLMANYOS, 1., Kritik der Lex Apponyi (Die Schulgesetze yom Jahre 1907), in Die nationale

Frage in der Osterreichisch- Ungarischen Monarchie 1900— 1918, redigierl von Péter HanAk,

unter Mitwirkung von- Zoltan Szész, Budapest, Akadémiai Kiado, 1966, p. 233—304

Autorul analizeazi pe larg legile scolare supuse spre aprobare in cursul anului 1907 cabi-
netului din Budapesta de ciitre Apponyi. .
' Legiuirea cu privire la inviatamint, cunoscuti sub denumirea de Lex Apponyi, a fost
aprobatd de Parlament in 1907. Dupi ce expune diferitele opinii emise de istoriografie eu privire
la aceastd legiferare, autorul se ocupd de aniecedentele ei, de elaborarea, aprobarea §i apli-
carea ei.

*

DVOICHENKO-MARKOV, DEMETRIUS, Austria-Romanian Relations (1883—1916), in
,,Balkan Studies”, IX (1968), p. 41—54
Vederi de ansamblu asupra raporturilor politice dintre Romdénia §i monarhia dualisti
pind la moartea impiratului Franz-Joseph.
R
KATUS, L., Uber die wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Grundlagen der Nationalilitenfrage
in Ungarn vor dem Erslen Wellkrieg, in. Die nalionale Frage in der Oslerreichisch-Unga-
rischen Monarchie 1900— 1918, redigiert von Péter Hanak, unter Mitwirkung von Zoltan
Sz4sz, Budapest, Akadémiei Kiado, 1966, p. 119—216
Autorul supune unei analize amiinuntite siluatia economicdi a difcritelor nationalitati
din Imperiul dualist, precum §i modul cum s-a repercutlat aceasta pe plan social. Studiul este
urmat de numeroase tabele statistice, oglindind tocnai siluatia social-economici a nationalita-
tilor oprimate din imperiu din perioada premergiitoare primului rizboi mondial.

*

ZWITTER, F., Die nationale Frage in der Osterreichisch-Ungarischen Monarchie (1900—191¢)
in Die nationale Frage in der Osterreichisch-Ungarischen Monarchie 1900— 1918, redigiert
von Péter Han4dk, unter Mitwirkung von Zoltdn Szasz, Budapest, Akadémiai Kiadé,

1966, p. 11-37 .
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Autorul porneste de la conditiile economice §i sociale in care triiau diferitele naionali-
tati oprimate din monarhia dualisti, pentru a analiza apoi situatia politico-nationali si proble-
mele acestei situatii. In final, el analizeazi programele diferitelor misciri de eliberare nationala.
In acest cadru general, F. Zwitter se ocupa i de migcarea de eliberare si unitatejpolitici a roma-
nilor transilvani.

*

TURNER, L. C.F., The Russian Mobilization in 1914, in ,,Journal of Contemporary History”,
IIT (1968), p. 65—88

Discuiie asupra implicatiilor politice ale mobilizirii armatei ruse in 1914.

ISTORIE CONTEMPORANA

CONSTANTINESCU, M., BANYAI L., CURTICAPEANU V., GOLLNER C., NUTU C.,
Zur nationalen Frage in Oslerreich-Urgarn (1900—1918), in Die nationale Frage in der
Osterreichisch-Ungarischen Monarchie 1900— 1918, redigiert von Péter Hanak, unter
Mitwirkung von Zoltdn Szasz, Budapest, Akadémiai Kiado, 1966, p. 39—147

Colectivul de istorici romani care a reprezentat {ara noastri la conferinta internatio-
nali dedicatd problemelor monarhiei austro-ungare se ocupa in referatele sale de urmitoarele
probleme: curente si atitudini In legdituri cu problema nationald din Austro-Ungaria; politica
de oprimare nationald §i migcirile de eliberare nationald din Austria §i Ungaria (1900—1914);
politica de represiune §i migcdrile de eliberare nationald in timpul primului rizboi mondial
{1914-1917), inceputul destrimdrii imperiului; destrimarea §i dispari{ia Imperiului habsbur-
gic; unirea Transilvaniei cu Romaénia.

*

BATOWSKI, HENRYK, Pline zur Teilung der Habsburgermonarchie im Ersten Wellkrieg
(Eine Zusammenfassung), in ,,Osterreichische Osthefte”’, X (1968), 3, p. 129 —140

Analizd a planurilor de impdr{ire a Imperiului habsburgic in timpul primului razboi
mondial §i a factorilor care au impiedicat reorganizarea lui. Refuzind sd utilizeze prilejurile

favorabile unei asemenea reorganiziri, conducerea imperiului a ficut inevitabila disparitia
lui, la sfirgitul primului rdzboi mondial. Autorul foloseste larg izvoarele statistice.

*

KRIZMAN, BOGDAN, Der militdrische Zusammenbruch auf dem Balkan im Herbst 1918, in
,,Osterreichische Osthefte”, X (1968), 5, p. 268 —293

Analiza a desfagurarii ultimului an de rdzboi in Peninsula Balcanicid. Atentia autorului
e concentratid asupra capitulirii Bulgariei §i a implicatiilor ei pentru evolutia generala a situa-
tiei politice §i militare. Autorul ajunge la concluzia ci puterile centrale au suferit o loviturd
mortald prin capitularea bulgard, ca urmare a céreia drumul spre Turcia a fost tdiat, regiunile
sudice ale monarhiei dualiste direct ameninfate, ca §i dominatia asupra cimpiei dunirene,
Consecinta imediatid a capituldrii bulgare a fost evacuarea teritoriilor ocupate din Albania,
Muntenegru §i Serbia, deoarece nici Austro-Ungaria §i nici Ge rmania nu dispuneau de forte
militare suficiente pentru a le {ine sub ocupatie. Procesul de destrimare a inceput, agadar,
fn sud-estul Europei §i nu in Apus.

Sub presiunea acestei noi situatii a fost inaintati nota din 4 octombrie; adresatd prege-
dintelui Wilson, continind propuneri concrete in vederea incheierii imediate a armistitiului.

*
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JERUSALIMSKI, A. S., Der deutsche Imperialismus. Geschichle und Gegenwarl, Berlin, Dietz-

Verlag, 1968, 932 p.

Volumul cuprinde numeroase studii de specialitate scrise de Jerusalimski in anii ime-
diat urmatori primului razboi mondial §i pini la moartea sa. Articolele se ocupd de problemele
generale gi specifice ale dezvoltarii imperialismului german in secolul al XX-lea, de politica in-
ternd, externid §i coloniali a Germaniei, de ideologia §i istoriografia imperialismului german.
Jerusalimski se ocupai In treacit, in acest cadru general, §i de politica Germaniei fai de Roma-
nia intre cele doud rizboaie mondiale.

*

KOZENSKY, JERZY, Wptyw Rewolucji Pazdziernikowej na ruch narodowowyzwolénczy Austro-
Wegier i rozpad monarchii (Influenta Revolutiei din Octombrie asupra miscirii de eli-
berare nafionald din Austro-Ungaria §i destrimarea monarhiei), in ,,Przeglad zachodni”,
XXIII (1967), 3—4, p. 134—150

Autorul analizeazid procesul de destriinare a monarhiei dunirene, pornind de la influenta
hotiritoare pe care a excrcitat-o Marea Revolutie Socialistd din Octombrie asupra miscarii
de eliberare nationald din Austro-Ungaria. In acest cadru e discutali §i miscarea romanilor
transilvani pentru desivirsirca unitiifii slalale a Romadaniei. Autorul constati ci §i aceastd
migcare a fost putcrnic influen{atid de revolutia socialista.

*

BALESTRERI, LEONIDA, Stampa e opinione pubblica a Genova tra il 1939 e il 1943, Genova,
Istituto storico della Resistenza in Liguria, 1965, 113 p.

Oglindirea evenimentelor legate de primii ani ai celui dc-al doilea rdzboi mondial in
presa §i opinia publici genovezi. Cu toate ci evenimentele interne ale Italiei §i cele externe
legate nemijlocit de Italia ocupi de departe primul loc in presa genovezi, aceasta a manifestat
insdi §i un oarccare interes pentru tcatrul de rizboi extraitalian, intre altele §i pentru soarta
Rominiei In aceasta pcrioada.

*
BAUMGART, WINFRIED, Deutsche Ostopolitik 1918. Von Brest-Litowsk zum Ende des Ersten

Weltkrieges, Miinchen-Wien, Oldenbourg, 1966, 462 p.

Intemeiat pe un foarte bogat material arhivistic, autorul analizeazi politica orientald
a Germaniei, de la pacea dc la Brest pinid la sfirsitul razboiului.

Sint cercetate amianuntit politica externi rusi in martic-iulie 1918, politica aliatilor
fald de Rusia In aceeasi perioadd, politica orientalid a Germaniei, indeosebi fatd de problema
Finlandei, a Ucrainei, Caucazului. Baumgart analizeazi activitatea ambasadei gcrmane din
Moscova (misiunea Mirbach §i Helfferich) §i relatiile germano-ruse din vara §i toamna anului
1918. Lucrarea surprinde in toatd amploarea ei problema conflictului dintre conducerea politici
si militard a Imperiului german in ultimul an al rdzboiului.

O anexii documentari alcituitd din cele mai reprezentative documente (dintre care unele
intereseazi spatiul carpato-dunirean) incheie volumul.

*

I11ILL, LEONIDAS, Three Crises, 1938— 39, In ,,Journal of Contemporary History’’, III (1968),
1, p. 113—144
Analizi a politicii externe a Germaniei in timpul celor trei etape decisive care au precedat
declansarea celui de-al doilea riazboi mondial: Miinchen, Praga §i Polonia. Pe baza analize i
memoriilor secretarului de stat Weizsidcker, autorul respinge teza istoricului A. J. P. Taylor,
potrivit ciruia Hitler s-a striaduit sd evite rizboiul.

www.dacdFomanicaro



REVISTE PUBLICATE IN EDITURA ACADEMIEI REPUBLICII
SOCIALISTE ROMANIA

STUDII — REVISTA DE ISTORIE
REVUE ROUMAINE D'HISTOIRE
STUDII $I CERCETARI DE ISTORIE VECHE
DACIA. REVUE D’ARCHEOLOGIE ET D’HISTOIRE ANCIENNE
REVUE DES ETUDES. SUD-EST EUROPEENNES
ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE — CLUJ
ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE SI ARHEOLOGIE — IASI
STUDII $I CERCETARI DE ISTORIA ARTEI
— SERIA ARTA PLASTICA
— SERIA TEATRU-MUZICA-CINEMATOGRAFIE
REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE DE L’ART
STUDII CLASICE '

www.dacoromanicaro



,»Studii”, revistd de istorie, publici' fn prima parte studii, note §i comu-
nicari originale de nivel stiintific superior, din domeniile istoriei medii, moderne
si contemporane a Romaniei §i universale. In partea a doua a revistei — de infor-
mare stiintificA — sumarul este completat cu rubricile: Probleme ale isloriografiei
conlemporane (sludii documenlare), Viafa stiinfificd, Recenzii, Revisla revislelor,
Insemndri, Note bibliografice In care se publicd materiale privitoare la manifestari
stiintifice din tard si striinitate §i sint prezentate cele mai recente lucriiri §i reviste
de specialitate apdrute In fari si peste hotare,

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sint rugati si trimiti studiile, notele 5i comunicirile, precum si
materialele ce se incadreazd in celelalte rubrici, dactilografiate la doua rinduri,
in patru exemplare, trimiterile infrapaginale fiind numerotate in continuare. De
asemenea, documentele vor fi dactilografiate, iar pentru cele in limbi striine se
va anexa traducerea. llustratiile vor fi plasate la sfirsitul textului.

Numele autorilor va fi precedat de initiald. Titlurile revistelor citate in
bibliografie vor fi prescurtate conform uzanfelor internationale.

Autorii au dreptul la un numdr de 50 de extrase gratuit.

Responsabilitatea asupra confinutului materialelor revine in exclusivitate
aut orilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie.

Corespondenfa privind manuscrisele, schimbul de publicatii etc. se va tri-
mite pe adresa Comitetului de redactie, B-dul Aviatorilor nr. 1, Bucuresti.
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LUCRARI APARUTE IN EDITURA |
ACABDEMIEI REPUBLICH SCCIALISTE ROMANIA

GHEORGHE UNC, Solidaritatea misedirii munecitoresti gi demoeratice din Romfinia eu Marea
Revolufie Socialistd din Qctombrie, ,,Bibliotheca Historica Romaniae 197, 1869 (text
in limba - rusi).

I. M. GPREA, Nicolae Tituleseu's Diplomatie Activity, ,,Bibliotheca Historica Romaniase 22'',
1968, 192 p., 7,75 lel. ’ £

A; PETRIC'si GH. TUTUIL, Unificaren misedril muncitorestl din Roméixnia, 1968, 224 p.,
7,75 Iei. ‘ ) i =t

D. PRODAN;, Tobigia in’ Transilvania in see. al XVI-lea, vol. I, 1867,2596 p., 37 lei; vol. II,
1968, 862 p:; 48 lei; vol. I1I, Indice general 1968, 136 p., 8,50 lei.

CARL.GOLENER, Turciea. Die europiischen Tirkendrucke des XVI. Jahirhunderts; II. Band
MDLI— MDC, 1968, 808 p., 39 lei. M Tz
NICOLAE STOICESCU, Sfatul domnese si marii dregiterl din Tara Eomaneascd si Moldova

(see. XIV—XVII), 1968, 316 p., 21 lei.
V. MIHORDEA, Relaiile agrare din secolul al XVIII-lea in Moldova, ,,Biblioteca istoricé XIv”,
1968, 316 p., 21,50 lei.

D. SUCIU, Revolutia de In 1848—1849 in Banat, 1968, 274 p., 16 lei.

* . Studii de istorie, sub redactia lui S. Fuchs, 1868, 171 p., 8,50 lei:

. CONSTANTINESCU-IAST, Lupta pentru formarea fronfului ‘popular in Romania, ,,Biblio-

theea' Historica Romaniae 21", 1968, 159 p., 6 lei.

* ., Desivirgirea unificirii statului nr{{innnl remén. Unirea Transilvaniel cu veehea Reménie,
sub redactia prof. univ. Miron Constantinescn si prof. univ. $tefan Pascu, ,,Bibliotﬁeca
Flistorica Romaniae V7, 1968, 520 p., 36 lei.

~ ., Unitate i continuitate in istoria poporului romén, sub redaciia prof. univ. D, Berciy,
1968, 461 p., 36 lei,
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