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COMERTUL, PRODUCTIA §1 CONSUMUL DE
POSTAVURI DE LINA IN TARILE ROMANE
(SEC. XIV — JUMAT. SEC. XVII)*

DE

S. GOLDENBERG

La prima vedere, titlul lucrdrii noastre, consacratd principalei
industrii & evului mediu §i unui comer{ infloritor, poate cel mai inflo-
ritor, care a pus in contact téri §i regiuni dintre cele mai diverse i inde-
partate, pare paradoxal : schimbul precede, tematic, productia ; circuitul
postavului — fabricarea sa. Aceasti succesiune insi nu este intimpli-
toare. Fird a subestima productia de postavuri de 1ini de calitate infe-
rioard sau mai bund din {drile romine, in cadrul economiei casnice, a
megtegugurilor organizate in bresle sau a primelor forme noi, manufac-
turiere, din secolul al XVI-lea, aceasti modalitate de tratare este impusi
de ponderea §i valoarea postavurilor striine, apusene gi a celor din Euro-
pa centrald, in comerful §i consumul din aceastd regiune a continentului
nostru.

Ce gtim despre comerful, productia §i consumul postavurilor de
lind §i pe ce se bazeazd cunostinfele noaste? Sursele de care dispunem
pentru analiza problemei noastre (registrele vamale de vigesiméa i trice-
simi din secolele XV-XVII ale oragelor Sibiu, Bragov gi Cluj gi ale
unor orage din Polonia gi Cehia ; privilegiile vamale, litterae divisionales
sau ZTeilungsbiicher, registre de socoteli, ordonante, statute, numeroase
documente, mentiuni, relatiri ale unor cilitori etc.) au o valoare infor-
mativd consistentd, dar nu completid. Lacunare, in special in ce privegte
valorile numerice pentru anumite perioade, deseori normative §i nu

* Versiunea italiani a acestei lucriri a fost prezentatd Ia Congresul de istorie econo-
micé (Seconda Settimana di Studio) organizat Ia Prato (10—16 aprilie 1970) de ,,Centro In-
ternagionale di Storia Economica Francesco Datini’’. Lucrarea prezintd, fn sintezd, date, con-
statari §i concluzii 1a care a ajuns autorul pe baza studiului unei vaste documentatii inedite (In
special materiale din arbivele si fondurile din Cluj, Sibiu, Brasov, Bistrita, precum si din Cra-
covia s5i Budapesta) si edite, culese in vederea elaboririi unei monografii consacrate acestei
teme. Pentru orientarea cititorului se anexeazi o succinti listd bibliografici, cu lucriri mai noi
care privesc direct §i integral sau par{ial problema analizati.

STUDII", tomu) 24, ur. 5, p. 877~897, 1071
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878 S. GOLDENBERG 2

funcpionale, limitate la anumite centre §i inregistrind uneori aspecte
Bi date izolate, ele nu se preteazd la interpretiri statistice exhaustive,
generale, la evaluiri cantitative sau wvalorice totale. Cu toate aceste
lacune, datorate, repetdm, unei documentdri eterogene, este astiézi posi-
bild reconstituirea tabloului productfiei, a comerfului §i consumului
de postavuri de lind in zona studiatd de noi, adici in Transilvania,
Moldova §i Tara Romaneascs, §i incadrarea sa in tabloul general euro-
pean al acestei ramuri primare de activitate umani creatoare din seco-
lele XIV—XVII.

Ciile comertului cu postavuri stréine erau ciile comertului general,
exterior gi interior al {irilor roméne. In functie de o serie de factori
interni §i externi: economici (declinul unor centre de producfie a posta-
vurilor de lind gi ridicarea altora; accesul mai ugor sau mai greu la anu-
mite textile; transferarea unor artere comerciale sub impulsul unor
cauze generale, cunoscute); politico-militari (instaurarea unor stipiniri
sau impunerea unei suveranitdti striine); a factorului social, etnic,
dar §i de conjuncturi — evolupia costumului §.a., s-a desfigurat cu o
intensitate inegals, dar neintrerupt, un schimb prodigios.

Nu vom fincerca o introspecfie detaliati a problemei drumurilor
de comerf, pe care s-a efectuat intrarea postavurilor de lind occidentale
mai intii, apoi a celor din Europa centrald in Moldova, Tara Romineascd
5i Transilvania. Le vom mentfiona succint. Postavurile occidentale an
ajuns din secolul al XIV-lea in t{#rile roméane, direct sau intermediat.
Pozitia geografici a acestora, amplasarea activi In refteaua multipli
a unor trasee comerciale, care le inlesneau legituri dintre cele mai
variate, au favorizat aceste relafii, mai active gi mai directe in cazul
Transilvaniei gi al Moldovei g§i intermediate, prin ele, in cazul Térii
Roménegti. Direct, atunci cind era vorba de postavurile italiene — ne-
gustorii sibieni se bucurau incepind cu anul 1367 de privilegii pentru
comertul lor cu Venetia, cei din Cluj din anul 1404. Relatii directe
existd gi cu Niirnberg, Regensburg, prin familii originare din aceste cen-
tre, statornicite mai intii la Buda sau la Cracovia si asezate apoi in
Transilvania sau venite de la inceput in Transilvania. Precumpineau
ingd legiturile intermediate, prin Viena gi alte centre ale Austriei, prin
Buda (pind la inceputul secolului al XVI-lea), prinorasele ceho-moravo-
slovace (Praga, Kofice, Preiov, Bardejov, Bratislava §.a.), prin centrele
polono-sileziene (Breslau-Wroclaw, Cracovia; apoi Liov, Iaroslav) si,
in sfirgit, cele realizate pind la ciiderea Chiliei §i a Cetétii Albe (Akker-
man), prin intermediul genovezilor de la gurile Dundrii.

Oragele gi tirgurile Transilvaniei au folosit in secolele XIV—-XV
importanta arterd comerciald (via magna), care ficea legitura, peste Buda,
cu Viena, prin Oradea. O altd cale trecea, tot prin Buda, spre Szeged,
iar a treia, evitind Buda, se indrepta spre Viena trecind Dunérea si
ajungea la marele emporiu austriac prin Székesfehérvir, Gyor si
Koszeg. Intrucit relafiile Budei cu Italia erau in secolele XIV—-XV
foarte intense gi numerosi negustori florentini, venetieni si genovezi
aduceau pe piata ungard textile italiene, o parte dintre ele lua gi calea
Transilvaniei g§i de aici, cea spre Tara Roméaneascd sau Moldova.

In secolul al XVI-lea i in special dups instaurarea pagalicului de
la Buda rolul de intermediar al acestui orag dispare, au loc mutatiile
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3 COMERTUL, PRODUCTIA $I CONSUMUL DE POSTAVURI (SEC. XIV—-JUM, SEC. XVII) 879

unor cdi comerciale gi legdturile cu Viena nu se mai realizeazi prin Buda,
ci prin nord-vestul Transilvaniei, prin KoSfice §i prin Bratislava, amintit
ca loc de vami — tricesimd — imperiald la 1636. Viena joacd un rol
de prim ordin in aprovizionarea cu postavuri a Transilvaniei in secolele
XVI—XVII, la inceput in comertul de tranzit al produselor industriei
textile din Térile de Jos §i Germania apuseand, apoi a textilelor din
Boemia, Moravia §i Silezia.

Niirnberg, unul dintre marile centre comerciale gi industriale ale
Germaniei superioare, intre{inea strinse legituri nu numai cu Italia,
Franta, Spania, sau Térile de Jos, dar §i cu Silezia (pe drumul Zwickau
— Leipzig — Gorlitz, spre Breslau, cu bifurciri spre Gdansk si Liov.
De la Niirnberg se ajungea in Boemia pe o importantd arteri comerciald,
,drumul praghez’’, iar din Praga porneau cdi de comunicatii spre Sile-
zia, Moravia, spre Viena sau Cracovia. Postavurile din Niirnberg impor-
tate in térile romane — apar sub denumirile de postav ,,scurt’’ de Niirn-
berg, cu 50% mai ieftin ca postavul Londis (de Londra) i cu mult mai
ieftin ca cele flamande, si postav ,lung’ de Niirnberg, mai ieftin ca pos-
tavul Karasia (kersey) si mai scump ca cel de Breslau — veneau in
tarile roméine pe aceastd cale, peste Regensburg — Passau — Vieng sau
peste Cracovia §i de aici ajungeau in Transilvania §i, prin intermediul ei,
in Tara Roméaneascd §i Moldova.

Legiturile cu tdrile cehe se ficean in secolele XIV-XV prin Buda,
de-a lungul Dunérii, prin Esztergom, Bratislava, Brno, la Praga sau din
Esztergom prin Trnava — Brno — Klodzko la Wroclaw (Breslau), unul din
marile emporii ale Europei centrale. Oragele Boemiei §i ale Moraviei,
legate de Viena, Regensburg si Niirnberg si mai departe, de-a Iungul
Rinului, prin K6ln, cu marile centre ale postdviaritului flamand §i german,
apoi cu Venetia, au putut mijloci §i ele importul de postavuri de lina
din apus in térile roméine in perioada evului mediu, aldturi de celedin
Lusacia superioard §i Silezia. Unrol substantial in stabilirea acestor legé-
turi a jucat oragul KoSice (din 1378 dateazé primul privilegiu acordat
negustorilor din aeest centru privind vinzarea de postavuri la Cluj,
Alba-Iulia, Aiud, Turda gi Sibiu — ,,cum peciis et non cum ulnis’’), apoi
PreSov gi Levoca. Prin oragele comerciale ale Transilvaniei postavurile
cehegti ajungeau in Moldova i Tara Roméneascd, iar uneori, de aici,
in Peninsula Balcanici.

Documentele de care dispunem atestd legituri aproape permanente
— cu perioade de virf, ca in timpul Iui $tefan Bathori — cu impor-
tante emporii polone, cu Torun, Gdansk, Lublin etc., dar in special cu
Cracovia, care apare aproape permanent in registrele vamale ale Clujului
de la sfirgitul secolului al XVI-lea gi din prima jumitate a secolului al
XVII-lea, la fel cum negustorii transilvineni apar aproape permanent
in registrele vamale ale Cracoviei din aceastd perioadd. Prin Buda la
inceput, apoi prin KoSice — Pre§ov — Bardejov (loc de vami imperial
la 1636) — Nowy-Sacz sau de la Prefov la Levoéa gi de aici la Cra-
covia se ajungea la acest important centru de tranzit al comertului de
postavuri de 1ind, cu legituri spre apus, spre Breslau, spre nord — legind
in regiunea Mirii Baltice, Polonia cu Flandra, Brabant gi Anglia, iar spre
est, eu Liov. Cracovia ajunge din a doua jumitate a secolului al XVI-lea
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880 S. GOLDENBERG 4

un important centru al comerfului de postavuri din Silezia, Germania
meridionald, a postavurilor din Boemia §i Moravia §i, parfial, a celor
italiene, intrecut in ansamblul importului Transilvaniei, numai de
Viena. Din registrele vamale ale Clujului gi cele ale Cracoviei din ultimul
deceniu al secolului al XVI-lea gi din primele decenii ale secolului al XVII-
lea se constatd un flux permanent de postavuri de lind, in special in direc-
tia Cluj, Oradea, Satu Mare, Baia Mare, Turda gi Cetatea de Balti.
Pe piata Cracoviei negustori transilvineni achizitionau postavuri sile-
ziene, cehe sau postavuri apusene.

Furnizorul principal de postavuri de lind al Moldovei era oragul
Liov, inzestrat cu drept de depozit, insemnat centru de tranzit al pos-
tavurilor occidentale, in special din Flandra, Brabant §i Germania. il
concurau numai Bistrifa gi Bragovul. In secolele XIV—XV contactele
se ficean pe cunoscutul drum care ducea peste Halici — Colomea, spre
Suceava, spre Cetatea Albd sau spre Chilia. Legiturile Liovului cu Toran,
Gdansk, Poznan, Breslau, dar in special cu Cracovia gi Niirnberg, favo-
rizau fluxul de postavuri spre Moldova. La Suceava, care se bucura
in secolul al XV-lea de drept de depozit, liovenii (inzestrafi cu nume-
roase privilegii comerciale in Moldova, ca cele din 1408, 1434, 1449,
1456, 1460 etec.) vindeau mérfurile lor negustorilor modoveni, ardeleni
sau negustorilor genovezi din Caffa — important partener comercial al
Moldovei — sau le transportau mai departe la Chilia, in Transilvania,
in Tara Roméneascd sau in Peninsula Balcanici. Prin intermediul Lio-
vului, Moldova devine o bazd solidd in tranzitul de postavuri dintre oc-
cident g§i sud-estul european. Drumul sigur §i comod din secolul al XV-
lea fiind in declin in urma modificdrilor din viata politici din aceastd
regiune, apare o altd cale directd, peste Iagi spre Galati cu punctul ter-
minus la Constantinopol. Legiturile, in conditii mai dificile, continui,
dar contactele sint altele, ele se realizeazd in special cu Peninsula Bal-
canicd, cu Cipru, cu Italia, prin mijlocirea negustorilor greci, roméni,
poloni, armeni, evrei gi italieni.

In ce privegte relatiile comerciale directe dintre Transilvania i
Liov g-au emis unele opinii care se cer emendate, in ce privegte doud
aspecte. In primul rind, dupi cum demonstreazd registrele vamale si
documentele pistrate, Liovul nu intermedia comerjul dintre Transilvania
i Cracovia ; in al doilea rind, contactele nu se efectuan exclusiv prin Mol-
dova, ci §i pe drumul direct gi mai scurt, pe valea riului Stryi, peste
muntii Maramuregului, care a dobindit o mare importantd, mai ales de
la jumitatea secolului al XVI-lea, cind ndvilirile turcilor gi titarilor
crimeici au ficut mai nesigure drumurile Moldovei.

In momentul disparitiei lui Mohamed al IT-lea de pe arena istoriei,
singurele orage comerciale din sud, care au scidpat de sub autoritatea
otomand, erau incd Chilia gi Cetatea Albd. Genovezii, statornicifi in regiu-
nea gurilor Dundrii erau activi in tranzitul de postavuri in special ita-
lienegti gi ,,franceze’” (flamande?). Postavurile de Flandra, Brabant,
Boemia circulau pe drumul Chilia — Bragov, vehiculate gi de negustori
genovezi statorniciti in Moldova. Astfel genovezul Cristoforo Frage
aduce un mare transport de postavuri de lind din Liov in Moldova (1443),
iar Niklas, primarul Liovului, livreaz§ in 1471 arendagilor viamii Moldo-
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vei, genovezului Dorino Cattaneo gi armeanului Kokeza din Suceava 20
de baloturi de postav, intre care si florentin, de Malines §i Londra
(Londis). Negustorii din Caffa mergeau i ei uneori la Liov, degi de
obicei aveau legituri cu acest orag prin intermediul negustorilor din
Cetatea Albd. Alteori ei achizifioneazi postav la Suceava, cum a fost
cazul unui negustor din Caffa care a cumpéirat la 1492 postav the-
felsky de diferite culori de la Caspar Armeanul. Izvoarele confirmi de
altfel pirerea c& dupéd cidderea oragelor Chilia §i Cetatea Albd sub sti-
pinirea otomanid, ele nu gi-au pierdut functia de puncte de tranzit
pentru postavurile de lind, vehiculate din Polonia sau Transilvania spre
sud. Legislatorul otoman gi-a dat seama de importanta lor, dar el a
favorizat pe negustorii indigeni in pofida celor din Liov sau a negusto-
rilor venifi din occident la Liov. Degi sint trecute sub téicere, in ordo-
nante, sortimentele de postavuri importate si exportate prin Cetatea
Albid gi Chilia, se poate presupune ci e vorba cu precidere de postavuri
din Polonia, Boemia, probabil §i din Germania, Flandra §i Brabant.

In sfirgit, directe sau intermediate au fost legiturile comerciale
cu oragele Italiei gi in special cu Venetia. Ele se efectuau fie prin mijlo-
cirea numerogilor negustori italieni venifi in {irile roméne sau a negus-

torilor roméni plecati in Italia, fie cid se realizau prin Buda, Cracovia,
dar mai ales prin Viena. Ciile directe erau lungi §i anevoioase. Principalul
articol de import il constituiau textilele italiene. In {drile roméine se im-
portd in perioada studiatéd, urméitoarele postavuri : florentin, de Bergamo,
nitalian’’, de Verona si scarlat. Curtea principilor Transilvaniei nu ra-
minea insensibild fatd de postavurile italiene, dupi cum rezulti $i din
scrisoarea lui Sigismund Bathori citre Marele Duce de Toscana (1593),
in care acesta nota, intre altele: ,,mi ha insieme portato un infinito di
belle et nuove foggie di drappi, li quali si per la varieta, qualitd et
bellezza loro ... mi sono stati sopramode cari’’. Aceste postavuri conti-
nui sd figureze — mai tirziu, mai rar — in tot decursul secolelor X VI gi
XVII.

In istoria comertului de postavuri de lind, striine, in {drile romane
se pot distinge trei faze : una, din secolul al XIV-lea pini pe la sfirgitul se-
colului al XV-lea; a doua de la sfirgitul secolului al XV-lea pinid pe la
ultimul sfert a secolului al XVI-lea §i a treia de la ultimul sfert al seco-
lului al XVI-lea pind la mijlocul secolului al XVII-lea. Pentru faza
intii nu dispunem de nici un fel de izvoare care si permitd evaluiri
cantitative. Cunoagtem numai din privilegiile comerciale acordate unor
orage de voievozii Moldovei, ai Tédrii Romanesti gi Transilvaniei, sau de
mari dregédtori ai Ungariei, precum gi din unele documente, sortimentele
de postavuri §i taxele vamale. Este vorba aproape exclusiv de privi-
legii acordate negustorilor bragoveni, care ficeau comerf cu Tara Ro-
maineascd, de citre Mircea cel Bitrin (1413), Radu Pleguvul (1421), Dan
al II-lea (1422—1423, 1424, 1431) si Vlad Dracul (1437), in care sint
indicate datele amintite mai sus. Terminologia utilizatd acum §i in pe-
rioadele urmitoare pentru a designa postavurile de 1ind reflecti, sub
diferite variante, originea striind a majoriti{ii expresiilor (fie derivate
din toponimice ce indicd locul fabricatiei, fie expresii ,,ad hoc”, cu
nuante de fonie gi semnificafii dupd regiuni).
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Postavurile exportate in prima jumitate a secolului al XV-lea din
Transilvania in Tara Roméneasci erau urmitoarele :

Anii Sortimente

1113 Ypres Kéln Louvain ,,polonez™’

1421 Ypres Kdln Louvain —

1422 Ypres Kéln Louvain —

1423 Ypres Koln Louvain —
(;,Jung’’)

1124 Ypres Koln Louvain

1431 Ypres Koln Louvain ,Jrancez”

- i (flamand ?)

Taxele se percepeau in tirgurile unde aceste postavuri erau vindute,
la Dimbovita (1413), ,,pe drumul Brasovului la Brdila” (1413, 1424,
1437) — ceea ce ‘indicd tranzitul de postavuri apusene prin Tara Romé-
neascd spre regiunile Mirii Negre; la Rucir (1422, 1431). Ele erau dife-
rite, dupd calitatea postavurilor: pentru postavul Ypres, mai scump,
se percepeau 36 de dinari de ,,bucatd’ (pecia), pentru cel de Louvain
— 18 dinari, iar cel de K6In — 16 dinari.

Aceeasi situatie in Moldova. In privilegiile lui Alexindrel (1449,
1452), Stefan cel Mare (1458), reinnoite bragovenilor, apar exclusiv posta-
vurile de Louvain, Kéln §i un postav neidentificat ,,Bytyvar’’ (Budua ?).

In sfirgit, in Transilvania, amintim dou# confirmiri ale unor privilegii
mai vechi acordate de voievodul Stibor brasovenilor pentru comerful
cu Tara Romdneascd (1412) si Bistritei, pentru comertul cu Moldova
(1412, 1414), in care, pe lingd postavurile de Louvain, Ypres, Koln,
mai apare cel ,,francez’ (Gallicalus) (cel ,,francez’’ din privilegiul lui Dan
al IT-lea din 1431) §i polonez (,,polonicalis’). Un privilegiu ulterior,
acordat de voievozii Nicolae de Uylak i Toan de Hunedoara bragovenilor,
amintegte aceleagi sortimente de postavuri: Ypres, Gallicalus (Ippriens:
vel gallicali — nu gtim dacd wvel este in acest caz un semn de identi-
tate sau o conjunctie), Louvain, de Kéln gi polonez.

In schimb, o mai mare varietate de postavuri aduse din Liov in
Moldova : englezesc (1409, 1419), de Bruges (1465, 1466), Florenta (#lo-
rentinum brunaticum, 1466), de Malines, rogu (1456, 1492, 1494), de
Maestricht (1492). Postavul apusean are valoare de schimb. Un exemplu :
Holubey din Siret plitegte unui negustor din Liov 105 boi pentru o can-
titate de postav de Maestricht.

In a doua jumitate a secolului al XV-lea creste varietatea de sorti-
mente §i in Transilvania, dupid cum rezulti din actele palatinului
Mihail Orszagh de Guth din 1478 gi 1491, privind taxele vamale perce-
pute la Oradea, intre altele §i pentru postavurile intrate dinspre Buda
in Transilvania : traditionalele postavuri de Ypres, de Koln, dar si posta-
vuri de Bruxelles, Poperinghe, Londra, apoi de Tournai (Dormeto)
§i Mesery (Maestricht ?). Diferenta dintre postavurile tranzitate din Liov
in Moldova gi cele tranzitate din Bragov si Bistrifa in Moldova gi Tara
Roméneascd in secolul al XV-lea rezultd probabil atit din faptul ci
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aprovizionarea se ficea din piete diferite, cit §i din consumul deosebit,
din unele distinetii in costumul de curte in tidrile romine. In secolul al
XV-lea predomini deci postavurile de lind din citeva mari centre ale
industriei textile urbane din Flandra gi Brabant (numai Poperinghe era
un centru al aga-zisei ,,draperie rurale’”’), urmate de postavul florentin,
german, englez si polonez.

Incepind cu secolul al XVI-lea, de cind dispunem de registre va-
male pentru oragele Bragov, Sibiu gi Cluj, precum §i de o documentatie
mai bogatd, se poate reconstitui nu numai lista sortimentelor, dar se
pot efectua gi unele evaluiri cantitative. Nieci acum nu putem oferi
cifre globale pentru intregul import sau tranzit, dar putem preciza importul
sau exportul unui orag sau altuia, al Clujului, al Bragovului sau al Sibiului,
la un moment dat.

Secolul al XVI-lea, atit de modern, a fost gi in {irile roméne o
perioadd de avint demografic, de progres in domeniul tehnicilor, pe plan
spiritual. Consolidarea sistemului feudal, a centraliziirii statale, eflores-
cen{a vietii urbane, inviorarea comertului, cregterea posibilitéifilor gi a
pretentiilor de comoditate, de lux a unor categorii gi paturi sociale, fird
indojald i sub influenfa Renagterii, nu putea si nu stimuleze cererea,
consumul de postavuri de lind. Domind in prima jumitate a secolului
postavurile neerlandeze, renane, din Italia §i Germania meridionali.
Dintr-o cantitate de 126,5 ,,buciti’’ (peciae) de postavuri iranzitate in
1500 de la Sibiu in Tara Romineascd : 72,5 veneau din Malines, Weert
(Langwerder), Maestricht; 48 din Niirnberg, 4 din Ké6ln gi Speyer i 2
din Verona. Griitor este importul din Bragov in Tara Roméneasci
la 1503. Dintr-un total de 1 059,50 ,,bucit{i’ §i 11 cofi (ulnae) (= circa
25000 m), 729,5 ,,bucd{i” i 11 coti erau, in ordinea valoricd, din
Malines, Maestricht, Weert gi Bruges ; 107 ,,bucii{i” din Koéln, Niirnberg,
Speyer i Aachen, 114 ,,buciti’” din Verona si Bergamo. In ordinea
preturilor, per pecia: Verona — 25 de florini, Malines — 18 fl, Koln
— 11 fl 50 d, Maestricht — 11 fl, Bergamo — 9 fl. Weert gi Niirnberg
— 6 fl 50 d, Verona — 6 fl, Bruges — 4 fl.

In ordonantele Clujului din 1538 care reglementau comerful cu méir-
furile aduse in orag de negustorii din Buda, Pesta §i Oradea figureazid
prescriptii privind vinzarea urmitoarelor postavuri de lind : de Bruges,
Poperinghe, St. Trond, de Niirnberg, Bergamo, ,,italian”’, Londra (longum
sive Londynense), Wyzyn §i postav ,Jlung’ de Niirnberg — unele de
import, altele finisate in Transilvania. Aproape aceleasi postavuri vin
§i din alte directii, se pare din Liov. In martie §i iunie 1530, de exemplu,
ajung la Bragov numai prin Grigore din Moldova postavuri de Bruges
(1,5 ,,buciti’’), de Malines (4 buciti), Maestricht (1 ,,bucati’), Pope-
ringhe (5 ,,buciti’”’), de Eecloo (31 ,,bucili’’), Cynsyng (3 buciti’), de
Zwickau (28 ,,buciti)’’, Tewfflesch (15 ,,buciti’”), de Kutno (Kutnisch)
(2 ,,bucdti”). Numai un singur negustor, Chiristian Hirscher, a adus la
22 ijanuarie §i 28 mai 1542: 22 de baloturi (56 de ,buciti”’) i 34
de ,,buciti’” de postav ,lung’ de Niirnberg, 55 de ,,bucit{i’”’ de postav
de Eecloo, 4 ,,buciti” Bruges §i 3 ,,buciti” de postav halbtuch de Bruges,
2 ,,buciti’” Londis, 96 de ,,buciiti’” postav de Jihlava, 179 de ,bucifi”
postav de Breslau, adicd in total 429 de ,,buciti’”’ de postavuri de ling.
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Registrele vamale ale Bragovului din anii 1529 — 1530, 1542, 1645
si 1546, Socotelile consulului din 1546, ale procuratorului din 1556
mentioneazd regulat urméitoarele postavuri: de Bruges, Maestricht,
Malines, Eecloo, Poperinghe, Weert, Niirnberg, Breslau, Londra (Londés),
jar neregulat: postavuri de Aachen, Speyer, Bergamo, Saia (Schkay),
Gorlitz, Zwickau, Kutno, Cynsyng, Tewfflesch, de Jihlava, Liov, scarlat,
Westerlitz, karasia. In alte documente sint mentionate postavuri ea:
Barlys, Pwnkespiller §.a. Apar, prin urmare, treptat, aldturi de postavu-
rile neerlandeze, italiene §i germane, postavuri din Saxonia, Silezia gi
Cehia.

fncepind cu a doua jumitate a secolului al XVI-lea gi in special
din ultimul sfert al acestui secol se impun tot mai mult pe piata tarilor
roméne postavurile de lini din Europa centrali. Este o fazi nou& in
domeniul comertului lor cu postavuri de lind de import. Ea se conjugi
totodatd cu inceputul unei productii proprii, pe baze noi, manufactu-
viere, de postavuri de calitate bund, in Transilvania.

Explicatia acestei reorientdri nu se poate limita exclusiv la fae-
torul extern, la relativa carenf{sd in apus, de postavuri ,,mobile”, la tre-
cerea la o productie de textile mai putin pretentioase, mai ieftine; sau la
distrugerea masivd a fortelor de producfie in Térile de Jos in timpul
luptelor impotriva stipinirii spaniole. Nici ,,revolutia’ preturilor, poate
mai sensibild la postavurile apusene, nu explicd in intregime fenomenul.
Credem c¢d un rol important 1-a avut dezvoltarea economiei proprii, a
industriei textile, in Europa centrali, in Silezia, Saxonia, in Moravia,
in Boemia, trecerea la o producfie de postavuri mai ieftine, mai accesi-
bile maselor mai largi, in conditiile adaptirii consumului la noile posi-
bilitd{i de aprovizionare condifionate de transformarea, de modificarea
unor drumuri comerciale. Cigtigd insd teren gi postavul englezesc (in spe-
cial inepuizabilul Londis §i Fainlondis), apoi karasia, scarlatul italian,
mai apar postavurile de Verona, Bergamo, St. Trond, Poperinghe si,
mai rar, de Bruges.

Cantitatea de postavuri importate cregte in raport cu sporirea
cererii. In anii 1593, 1594, 1595, 1597 gi 1599 s-au importat din Cracovia
la Cluj: 141 546 de coti polonezi de postavuri de lin%, adici 77 765,37 m.
Incluzind i datele din registrul tricesimei de la Cluj din 1599, privind
importul de postavuri din Cracovia, rezultd pentru principalele sortimente
urmitorul tablou :

Gorlitz 75120 coti 53,42% din total

Karasia 25139 ,, 17,78% —,,—
Breslau  21.947 ,, 15,509% —,,—
Lamberg(?) 9.650 ,, 6,81% —,—

Fainlondis 3.017 ,, 2,13% —,,—

Urmeazi apoi, in ordinea descrescindid a valorilor, postavurile :
Granat, Brethleist, de Moravia, Londra, Northern (%) (Norden), scarlat,
Ti¥nov (%), Podgorze (Podgorski). Predomind postavurile sileziene. Va-
loarea unora din Bsortimentele de postavuri importate in anii 1594,
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1595 gi 1597 din Cracovia la Cluj, Oradea, Dej, Baia Mare, Satu Mare
§i Turda, in florini §i grogi, se ridici la:

Gorlitz 7193 f1 18 g
Karasia 4433 fl 54 g
Fainlondis 3 637 fl 12 g
Granat 906 f1 12 g
Brethleist 691 £l 6 g
Moravia 877 f1 26 g
Londzis 530 f1 39 g

In prima jumitate a secolului al XVII-lea (1611 —1631) in importul
Clujului din Cracovia figureazi urmditoarele postavuri de lind : Breslau,
Larasia, Londis, Fainlondis, TiSnov (%), Liov, Kendale (%) (Kentula),
nsilezian”, Afard de postavul englez, nici un postav strdin, neerlandez
sau italian !

Primul loc in importul de postavuri de lind al Clujului in aceastd
vreme nu-l ocupa insd Cracovia, ci Viena, care este cel mai important
centru de achizifionare de postavuri pentru Cluj, poate gi pentru Tran-
silvania in general. De altfel i numirul de transporturi de la Viena la
Cluj intrece pe cel de la Cracovia la Cluj. Un exemplu, din 1599 :

Localitatea Tramsporturi
Viena 38
Cracovia 13
Liov 4

Gama, sortimentele gi valoarea vamald a postavurilor importate
din Viena intrec pe cele ale celor importate din Cracovia. Este convin-
gator exemplul privind valoarea totald a postavurilor de lind importatd
la Cluj in 1599 (karasia, Opava, Jihlava, Breslau, Londis, Granat, Moravia,
scarlat, Lamberg (%), TiSnov (%), Saia, Rassa (probabil postav ugor, tuns
si nu postav de Arras), Meissen (Maxner), Cimozin, Harnach, postav
negru). Ea se ridici la 32 883 florini, suméd considerabili pentru acea
vreme. Lipsa de registre vamale privind comertul de postavuri de lind
ale altor orage din Transilvania, din Moldova sau Tara Roméaneascéd
nu permite o evaluare a cuantumului total al comerfului cu postavuri
de lind in térile roméane la sfirgitul secolului al XVI-lea — prima jumi-
tate a secolului al XVII-lea. Ridmin deci, ¢ca unicd sursd, registrele
vamale ale Clujului.

Atit din Viena, cit gi din Cracovia continud sid se importe aproape
acleeagl sortimente de postavuri pe care le gisim gi in registrul din 1599.
Dintre postavurile de import, numai in ce privegte postavurile din Jihlava
i de Breslau — care nu ocupé primul loc in importul Transilvaniei — s-au
adus in 17 ani comerciali din perioada 1599—1637: 9 800 de ,,buciti’’
postav de Jihlava gi 2 662 de ,,bucid{i’” de postav de Breslau, adicd in
total, la aceste doud sortimente, 12 462 de ,,bucdti’”’ sau 214 000 m de
postav. In ce priveste postavul de Jihlava, din acesta a fost cea mai impor-
tantd cantitate cunoscutd pind acum, exportatd in Europa. Dar mai vin
la Cluj i postavuri din Liov, din Prefov, din Taroslav. Cercetarea deta-
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liatd a registrelor vamale ale Clujului va dezvilui in viitor §i alte date
revelatoare pentru un comer{ infloritor in acea vreme, in pofida eveni-
mentelor tragice, ale rizboaielor endemice.

Postavuri nu 8-au importat numai prin Cluj. Din fericire s-a pédstrat
un .,vectigal’” de tarife vamale pentru intreaga Transilvanie, din anul
1620. In el apar postavurile traditionale, specifice pentru prima juméi-
tate a secolului al XVII-lea : granat, scarlat, saia, Harasia, Breslau, Liov,
Jihlava, Kendale (?) (Kentula), Londra, postav ,,englezesc’”’, de TiSnov,
apoi unele sortimente cunoscute gi altele neintilnite in alte izvoare:
vizni, Hamus, Murtinger, Bergen, Altall, Czerkesz, Hobber, Chiums §i cu-
noscuta pdnurd (aba). Dar, spre surpriza noastrd, reapar postavurile de
Verona, Bergamo, ,italian’’, Poperinghe, St. Trond. Poate au circulat
tot timpul. De unde insi se aduceau, prin ce filierd, nu gtim. Un lucru
riamine cert: anumite postavuri apusene n-au dispirut din circulatie
nici la sfirgitul secolului al XVI-lea si nici in primul sfert al secolului al
XVII-lea. Dovadd : includerea lor in tarifele vamale privind postavurile
de import in Transilvania.

In loc de concluzie, o cifri care vorbeste de la sine: 76 de sorti-
mente de postavuri de 1ind din Europa apuseand §i centrald au circulat
§i au intrat in consumul tdrilor roméne in secolele XIV—XVII. Ea ilus-
treazd in suficientd mésurd intinderea, varietatea §i importanta acestui
comert.

b 4

In cursul evului mediu postiviritul de lind a avut lungi vreme
caracterul unui megtegug casnic, menftinut pind azi in mediul tdrdnesc
in unele zone tradifionale. Postavul era lucrat in primul rind in cadrul
gospodariei tdrinegti, de agricultori, ca ocupatie principald, oameni cu obi-
ceiuri, mentalitate §i interese specifice. Torceau, teseau, de obicei, femeile.
Se lucra §i in cadrul domeniilor feudale, al curfilor domnesgti sau boie-
resti 5i in mindstiri. Tehnica productiei era cea traditionald, suferind
modificiri foarte lente. Se confec{ionau {esituri de lind, pentru hainele
groase, de iarnd, denumite ,,sucman’’ sau ,,suman’’, bobou de culoarea
naturalid a linii (alb, negru, cafeniu sau cenugiu) §i abaua (dimia). Ele
apar frecvent mentionate in documente §i sint produsele locale cele mai
caracteristice. Aceste postavuri comune erau confectionate cam cu ace-
leagi mijloace, cu aceleagi unelte simple cu care ele se fac gi azi in
unele zone ale {irii. Existau §i ateliere pe proprietitile feudale, torcitorii
de lind situate pe cursul unor ape sau la malul unui iaz, apoi pivele,
dirstele sau stopele.

Pivele erau o necesitate a economiei {arénegti, le presupun in genere
nevoile de imbriciminte tdridneascd, mica industrie casnicd. Le gisim
de exemplu la 1448 lingd Baia; apoi pive pentru sumane, dintre
care una este donatd la 1443 ministirii Moldovita, alta, impreunid cu
torcitoriile, e diruitd boierului Mihu Logofdtul. De pive dispunea §i mitro-
polia de Suceava (1458): ele erau amplasate mai jos de Tirgul Roman.
Altele se aflau pe domeniul feudal care se intindea in {inutul Covurluiu-
lui, pe Prut. fn Transilvania pivele sint pentru intiia oari pomenite in
prima jumitate a secolului al XIV-lea (1340 resp. 1342), sub denumirea
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de molendina pilatoria (Korlo), donate unui convent al cidlugirifelor din
cartiernl Venefia de la Oradea: la aceste douid instalatii de pe riul
Vezeus, s-a aplicat o tehnicd noud, mentionatd special in document ca
,s1ovo tngenio’’. Acest fapt indicd o perfectionare in tehnica de construire
a pivelor, poate sub influenta unei inventii similare din alti parte a Euro-
pei. Numeroase pive apar pe domenii. Men{iondm, din secolul al XVI-lea,
in Transilvania, pivele de pidnurd (contusorium griseorum) de la Teghea
(1569), alte pive apartin domeniului Satu Mare gi se gisesc pe riul
Crasna. La Bocicoiu, in 1575, gisim o piud de bitut pidnurd si postav
pentru haine roméinegti. Un piuar de sumane e activ in 1594 la Crasna,
iar in satele Tohan i Zdrnegti existau intre 1568 —1588 mai multe (7—8—
10) pive sau dirste de pinurd (Walckmiihlen).

Postavul tirdnese, boboul, pinura sau zeghea se producea s§i in
,,steze’’, instalafii mai simple, mai primitive gi era folosit in imbrica-
mintea populatiei rurale, uneori $i de tirgovetii sdraci. Era o tesdturd
groasd ,,proastd, intunecoasd §i paroasd’’ dupd caracterizarea lui Veran-
cici din secolul al XVI-lea. Termenul traditional de ,,bobou” folosit in
epoca feudalismului pentru a defini postavul pentru hainele groase s-a
pastrat pind astizi, mai ales in zonele din sudul Transilvaniei pentru
a denumi chiar haina confecfionatd din acest material.

In partea sud-estici a Transilvaniei, acolo unde cresterea turmelor
de oi era mai raspinditd, pe bogatele pdguni carpatice sau chiar dincolo
de Carpati, In timpul verii, megtegugul postdviritului a luat o dezvoltare
sensibild in tirguri sau in satele mai mari. Amintim cazul Cisnidiei,
care producea postavuri sure (pinurd, pannus griseus), foarte solicitate
de croitorii din Transilvania gi Ungaria. Postdvarii din Cisnidie se cons-
tituie apoi la 1543 intr-o breasld. La fel procedeazi §i tesitorii de postav
din Biertan, Seica Mare, Seica Mici, Afel, care se organizeazd §i ei in
bresle, ficind concurentd celor din oragele libere regale Sibiu, Bragov
san Cluj. Tesutul postavurilor de lind mediocrs in mici ateliere domestice
era relativ rentabil, cici materia primd, lina, nu era scumpi (calitatea
ei era insd inferioard), iar cererea era mare.

Inceputurile postiviritului urban din tdrile roméne sint atestate
documentar in secolul al XIV-lea. Initial, el se incadrase intr-un singur
mesgtegug cuprinzitor, tesitoria, practicat de textores, apoi se desparte
de acesta. In Transilvania postidvarii se organizeari in bresle: pannici-
dae, sint mentionati la Bistria in 1361, iar in 1376 ii gisim organizati
in bresle la Sibiu, Sighigoara, Sebeg gi Orédgtie. Postavul produs era de
calitate mediocrd si pentru a-gi cigtiga existenta, postivarii se ocupau
§i cu comertul cu postav, lovindu-se uneori in aceastd directie de concu-
renta micelarilor. Organizarea breslagd a postdvéaritului, cu trei secole
anterioard in Transilvania fatd de Moldova §i de Tara Roméneascd, a
imprimat acestui megtegug anumite forme organizatorice primare, legate
de atelierul fiecirui patron in parte, cu norme de productie cunoscute
din statute gi in alte pirfi. Existau §i pive, dar le gasim atestate numai
din secolul al XV-lea. Amplasarea lor lingd ape testeazd pentru utili-
zarea fortei hidraulice. Asemenea mori, utile in faza de finisare a pos-
tavului, sint mentionate in 1403 la Cluj (molendina renovatorum seu tex-
torum), apoi in 1502 la Mediag, la Sibiu etc. Erau singurele instalafii
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utilizate in comun de membrii breslei sau de megtesugarii neorganizati.
Se utilizau la inceput pentru postavurile de calitate inferioard,bobou,
suman etc. Nu gtim aproape nimic despre fazele procesului de productie.
Din izvoare subsidiare se poate presupune ci torsul si scirminatul linii,
neamintite direct nici acum, nici in secolele urmitoare in izvoare, se
ficea, in numeroase cazuri, de citre producéitori, in mediul rural, gi aceasta
in special i ecazul linii indigene. Poate ci aceste operatii se efectuan
§1 de lucrdtori din suburbii, de ucenici gi calfe, de forti de munci femi-
nini.

In secolul al XV-lea si in prima jumditate a secolului al XVI-lea
postdviritul breslag si cel nebreslag cunoagte un avint sensibil, igi 1dr-
geste gama de produse confectionate gi include in aria sa un numéir
tot mai mare de lucritori. In Transilvania se confectioneazi pinura albi,
neagrd si surd, apoi postav pestrit. In Moldova gi Tara Roméneascd
ge produce abaua (de citre abagii), o calitate de postav din lini groasi,
obignuit de culoarea albad, mai rar rogie sau neagrd, destinati in special
portului populatiei rurale. Se desprinde specialitatea postdvarilor care
teseau postav sur (panni grisei textores), se creeazi centre importante ale
postdviritului indigen, se confirméi statutele. privilegiile postdvarilor
(Tuchmacher) din Sibiu (1539), Tg. Mures, Sebeg, (1572), Alba-Iulia
(1594), Medias (1631) §.a. O vie concurentd opune, la iarmaroace, pe
producitorii urbani — organizati in bresle : e notoriu cazul postivarilor
din Cluj, care in 1547 s-au adresat dietei {irii impotriva piedicilor puse
de citre conducerea oragelor sdsesti, atunci cind ei incercau sa-§i vinda
produsele lor la iarmaroacele din Sighigoara, Mediag §i in tinutul de
dincolo de Mures. Dar i cazul postiavarilor din Sibiu, Sighigoara, Medias,
Bistrita gi Sebeg, care protestaseri in 1536 impotriva concurentei celor
neincadrati in bresle, dintre care unii utilizau §i forta de muncid a feme-
ilor §i copiilor.

Una din cele mai importante i cele mai delicate faze ale pro-
cesului de productie a postavurilor de lind era ,,umezirea’, tunderea i
apretarea postavului. Tunzitorii de postav (pannirasores, rasores), mes-
tegugari de elitd, sint amintifi in surse in secolul al X'V-lea, dar probabil
cd erau activi §i in secolul precedent. La Bragov gi la Sibiu ei sint orga-
nizati in bresle distincte (1462), la Cluj formeazi o breasli comuni cu
cea a croitorilor (1478), organizindu-se abia in 1538 intr-o breasld inde-
pendenti. Permanentele dispute cu croitorii, in special in ce priveste
dreptul de a cumpira postav §i de a-l vinde dupd apretare, indici nu
numai faptul céd sfera lor de activitate nu era la inceput bine precizati,
dar §i cd tunzitorii se ocupau la inceput §i cu comertul postavurilor
striine, de import, finisate de ei. Analiza actului din 15 aprilie 1557
8i a statutului din 1558 permite nu numai o introspect{iune in activitatea
tunzitorilor de postav din Cluj, dar §i o constatare revelatoare pentru
istoria comertului de postavuri de lind striine in Transilvania medievali.
Tunzitorii de postav erau obligati sd ,,umezeascd’ gi sd tundi (madidare,
radere), indiferent de anotimp, urmitoarele postavuri: de Londra, de
Bergamo, karasia, de Lowenberg (%) (Lewrewmberger), de Jihlava, TiSnov

(%) (Kyschnycher), Bussbach (Puzpokor), de Breslau, Liov, Louvain §i St.
Trond. Faptul ci nu este amintit nici un alt sortiment de postav ne permite
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88 conchidem ci : a) tunzitorii de postav finisau cu precidere postavuri
de import ; b) in {éirile romine nu se importau numai postavuri finisate,
a§a cum se crezuse pind acum, ci — i in cantitifi probabil apreciabile
— postavuri nefinisate, care erau aici apretate §i apoi vindute. Ci aceasti
practicd este mai veche, rezultd §i dintr-un document din 1462, prin care
se acorda tunzitorilor din Sibiu dreptul de a cumpira postavul
nefinisat gi de a-l1 vinde, dup& ce l-au tuns si l-au apretat.

Din analiza statutelor care fixeazd unele norme de productie, s-ar
putea emite ipoteza cid tunzitorii de postav lucrau in ateliere de apre-
tare comune. Calitatea muncii de apretare era controlati de starogti,
iar cea a ,umiditi{ii’’ de cdtre un ,,electus superintendens’’. Postavurile
insuficient umezite se scoteau de pe bare (phalangae) §i se restituiau
pentru efectuarea unei munci de calitate. Tunzitorilor care tundeau
fird aprobarea breslei li se confiscau uneltele. Pentru a se impiedica.
preluarea reciproci a cunogtinfelor profesionale sau a ,,secretelor’” de
productie se interzicea tunzitorilor de postav si locuiascd in aceleasi
case cu croitorii.

Dupd cum am viazut, importul de textile apusene §i, parfial, din
.Europa centrald, a jucat un rol insemnat in comerful §i mai ales in
exportul unor centre urbane din Transilvania. Or, in a doua juméitate a
secolului al XVI-lea o serie de factori interni gi externi au ingreuiat
desfidgurarea acestei activitd{i. Deplasarea unor drumuri comerciale,
care a insofit pe plan intern pe cea a axei comerfului internationalpe
plan extern, accesul tot mai greu la unele produse ale postaviritului
apusean — productia postavurilor de calitate, de lux, in cadrul dificul-
tdtilor pe care postavaritul urban apusean le cunoagte din secolul
al XV-lea, scade i in occident, productia de postav din Térile de Jos
trece printr-o fazd de declin — lipsa de capitaluri in sistemul de breasli,
dorinta clientelei de a-§i procura postavul fird suportarea cheltuielilor
de transport excesive, a comisioanelor intermediarilor §i a taxelor vamale
oneroase, toate acestea au pus, in Kuropa centrald mai intii, apoi si
in térile roméne, problema sporirii productiei de postavuri indigene, pe
baze noi. De altfel §i evolutia demografici, cererea crescindi din partea
croitorilor din ce in ce mai numerogi, care confectionau imbriciminte
pentru diferite paturi sociale, cererea sporitd de postavuri pentru armaté,
solicitau §i ele o productie proprie, pe baze mai largi, de postavuri de
linéi, de calitate medie gi la preturi mai accesibile. Or, breslele de specia-
litate nu puteau face fatd situatiei nici din motive pecuniare §i nici din
punct de vedere al capacititii de productie.

Dar o productie abundentd §i de o oarecare calitate presupunea
largi disponibilitifi de capital §i o organizare mai eficientd a muncii.
Lipsa de experientd trebuia §i ea suplinitd prin atragerea unor specialigti
straini. Incerciri de a rezolva situatia aga cum s-a procedat la Bragov
in 1546, prin antrenarea unui postidvar adus din Germania, nu a dat
rezultate. Trebuia reorganizatd productia si comertul cu postav. In acest
scop s-a creat la Bragov (circa 1574) o casi a postdvaritului (Gewandhaus)
§i un oficiu al comertului cu textile, care aproviziona cu materie prima
Pe postdvari §i organiza desfacerea postavurilor. Se preconiza productia
de postavuri indigene, dar i de postavuri care si imite pe cele striine.
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Se aduc vopsitori din Italia si Germania. In fruntea administratiei oficiu-
lui, preluat de magistratul oragului, se gdseau figuri cunoscute §i cu greutate
in orag §i in conducerea sa, negustori cu largi posibiliti{i pecuniare. Aceastd
administratie trecu la organizarea directd sau prin intermediul negustorilor
bragoveni, care se giseau in relafii permanente cu negustorii roméni,
greci, italieni, evrei, raguzani sau turci din Tara Roméneascd sau din
Peninsula Balcanicd, a aproviziondrii cu materii prime (lind, coloranti
ete.), repartizarea citre megterii postdvari §i vopsitori a materiei prime
achizifionate, administrarea veniturilor, achitarea salariilor, incasarea
datoriilor. Ea avea evidenta comerfului cu postavuri desfisurat la
tirgurile §i iarmaroacele din Transilvania, aproviziona cu postavuri
pe negustorii §i croitorii bragoveni contra cost sau pe credit, vindea postavu-
rile la bilciurile din Bragov sau din altd parte, administra depozitele de
lind, indigou §i uneltele de productie. Din analiza registrelor de conturi
curente (fragmentare de altfel) ale acestui oficiu (1576 —1582 §i 1579 —1580)
rezultd, pentru intiia oard in istoria postdviritului roménese, un nou
sistem de organizare a producfiei §i a desfacerii produselor finite.
Este vorba, fird indoiald, de o manufacturd dispersati, de utilizarea forfei
de muned salariate. Ca gi in alte pirfi, in Flandra, in Anglia sau in Italia
se manifestsd i la Bragov intervenfia unui grup de negustori comanditari,
subordonati magistratului din care ficeau de altfel cu totii parte, in pro-
cesul de achizifionare de materii prime, in repartizarea lor citre mesgterii
postiavari, in desfacerea postavului finit. Faptul cd registrele pdstrate
sint incomplete, ¢4 nu s-au pistrat registrele §i actele vopsitorilor bragoveni
i italieni (wahlische ferber) nu permite o investigaiie mai cuprinzitoare
a aspectelor procesului de productie.

Exemplul bragovean — ne vom opri asupra lui in continuare —
a dat roade i a fost, se pare, imitat. In 1575 magistratul din Sibiu, din
cauza datoriilor contractate de postavarii sibieni §i a lipsei lor de capitaluri,
adoptd de asemenea forme noi de organizare a productiei gi comertului
cu postavuri de lind. Sint angajafi aici postdvari italieni, ca Antonio
Morosino din cunoscuta breasld florentind Lana (del arte de la lana),
ca vopsitorul Stefano di Pietro ,tinctor et praefectus pannificum italorum’’
(1592 —1593) si altii. Lipsa unor registre sau a unor materiale documentare
mai detaliate nu ne permite formularea unor concluzii sau indicarea
unor analogii, ca in cazul postidvéritului bragovean.

Productia de postavuri necesita importante ecantitdti de lind gi
coloranti. Lina indigen&d (furcani) era de calitate inferioard. Trebuia
importatd 1ind mai buni, dar era mai scumpi. Ea era adusd de negustori
roméni, greci, italieni, raguzani gi evrei. Furnizorii cei mai importanti ai
oficiului din Bragov au fost italianul Sebaldo, grecul Isar §i raguzanul
Piero di Giovanni. Peste 12 000 kg de lind a adus Piero la Bragov in 1578,
in cadrul unei activitdti comerciale inregistrate pind la 1582. Cifrele
notate in registrul din 1579 insumeazi un total de circa 34 700 kg de lini.
Faptul cd uneori, la incheierea bilantului, ca in 15877, a rimas un excedent
de lind aratd cd nu intotdeauna cantitétile existente puteau fi prelucrate,
epuizate. Indigoul, principalul colorant utilizat in productia de postavuri
de la Bragov, era importat, aldturi de un alt colorant, brazilul. Se aducea
uneori in transporturi impreund cu lina, alteori singur, de obicei, din
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sudul Dunirii, de negustori romani din Tara Romineascd gi de negustori
balcano-levantini, in special din Nicopol. Cifra care indicd cantitatea
de indigo achizifionatd de la zece furnizori se ridicé la 1055 de livre (circa
664 kg). Nu gisim notat alaunul. Aceasta s-ar putea datora faptului ci
in aceastd perioadd el nu mai venea din sud, din Foceea, cuceritd de turci
in 1455, c¢i din Tolfa, prin Viena. Brazilul s-a achizifionat exclusiv de la
vopsitorii italieni din Bragov.

in cadrul acestei ,,manufacturi” lucrau 19 megteri postdvari. Ei erau
angajati ai oficiului postdvaritului gi retribuiti cu un salariu siptdminal
sau bisdptdminal. Din izvoare rezultd c# lucrau separat, in ateliere
separate. Este vorba deci de o manufacturd descentralizaté, de comanditi
negustoreascd aflatd sub controlul magistratului. Din pufinele date
cunoscute gtim cd activau gi spéldtori gi vopsitori, in parte italieni. Posté-
varii erau angajati ai oficiului care achita si chiria atelierelor. Probabil ci
ei erau ajutati de calfe, de ucenici. Uneltele lor de lucru aparfineau insi
oficiului. Nu tot{i produceau aceleagi sortimente de postav ; unii confec{ionau
postav de culoare albé, de calitate mediocrd, altii postavuri brune, albastre,
verzi, negre, kern gi ,,de Bruges’’. Numai cif{iva eraun specializa{i i in con-
fectionarea acestui ultim sortiment de postav.

O serie de factori (proprietatea oficiului, deci a negustorilor, asupra
uneltelor, a materiei prime; munca salariatd, preluarea produsului finit
i desfacerea lui etc.) sint elemente a ceea ce in mod curent se numegte
factory system, dar operatiile de spélat, bidtut, pieptdnat, déirdcit etc.
ale linii, precum gi torsul ei, nementionate in registre, ne permit si presupu-
nem ci se efectuau in cadrul unui sistem de muncid la domiciliu, poate
chiar in orag sau in suburbiile sale, in cadrele unui domestic system. Gestiunea
8i profitul apartineau membrilor oficiului, distineti de lucrdtorii angajati.
Degi proporfiile intreprinderii erau reduse, esent{a, natura ei erau noi,
poate de tip capitalist. Dar randamentul muncii, in conditiile de atunci,
era redus §i nu intrecea cu mult pe cel al artizanatului medieval in general.
Un postiavar (de exemplu italianul Silvestro sau Hans Reysinger au pro-
dus in 1579, primul — 19 ,,buciti’ (pecias, stuck) al doilea — 38
de ,,buciti’’) confectiona in medie 1,5 — 3 ,,buciti’’ pe luni.

in anii 1576 —1581 s-au produs §i s-au vindut prin oficiul posti-
viéritului bragovean, prin negustorii bragoveni gi negustorii striini, clienti
ai oficiului, urmétoarele soiuri de postav: shay, karasia verde, rogie g§i
albastru deschis, karasia de Bragov, scarlat, postav de Londra (Londis),
de Jihlava (Igler), kerrn de Jihlava, postav de Liov (Lemberger) de culoare
rogie, postav de Bragov (Croner) verde, albastru deschis §i brun; kerrn
brun, negru i rogu ; postav de Breslau rogu, de Bruges (Brykesch, Brukesch) ;
Czimmesch ; postav de culoare Galles, postav alb Bartschy, postav de
St. Trond ; apoi o serie de postavuri mentionate numai dupé culoare : albas-
tru deschis, albastru inchis, de culoarea cerului (himelblo), negru, rogu, verde
§i brun; kerrn simplu, kerrn brun gi halbkerrn. Preturile postavurilor
variau §i ele. Cele mai scumpe erau : scarlat — 50 florini ,,bucata’’, Londis
— 32 florini ,,bucata’’, Czimmesch — 34 florini, de Bruges — 20—22
florini ; in schimb cel de Liov costa 7—8 florini, cel de Breslau — 5,50
florini ,,bucata’. Deci o varietate substantiald de caliti{i, de culori si
de preturi.
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Soarta postdviritului bragovean dupd 1582 — an cu care se incheie
ingemnirile din registre, nu e cunoscutd. Din lipsa de gtiri documentare
nu gtim cind gi de ce a incetat si functioneze o antreprizi care incepuse
sub bune auspicii, pusese bazele unui nou tip de organizare a productiei
5i a comertului de postavuri, inviorase relatiile cu Tara RomAineasci,
cu Peninsula Balcanicé, cu italienii gi raguzanii. Fard indoiald, de vini este
$i incendiul teribil din 11 aprilie 1689, in care au cizut pradéd flicdrilor
multe din valoroasele documente medievale ale Bragovului. Cauzele pot fi
de naturd diversd. Poate slabul randament financiar, poate o influenté
a conjuncturii economice, poate dificultatea de a face concuren{d unor
postavuri striine de calitate mai buni. Poate gi structura, noud, dar
limitatd sub raport tehnic gi uman, a acestei antreprize a dus sau a con-
tribuit la declinul ei.

Breasla postdvarilor igi continud, la rindul ei, activitatea gi in prima
jumitate a secolului al XVII-lea, atit l1a Bragov, cit gi la Sibiu si in cele-
lalte orage mai importante ale Transilvaniei. La fel gi abagiii din Moldova
§i Tara Roméineascd. Un act din 13 iunie 1643 amintegte despre un con-
tract incheiat intre postdvarii sibieni §i negustorii greci din Nicopol,
privind cumpdrarea a 400 chintale I1in3 gi vinzarea a 300 ,,buciti’’ de pos-
tav; alte documente din anii 1643 —1644 contin privilegii acordate posti-
varilor din Bragov pentru confec{ionarea de postav cenugiu §i comenzi
de postav pentru ostagii §i curtea voievodului Tarii Romdinegti. De un
cert interes sint statutele postivarilor din Bragov din 5 iulie 1647, prin
care li se acordd dreptul de a confectiona postav dublu (dupla fodoriller —
postav dublu de Jihlava), dat de doud ori la pivé, dar li se impune si
confectionarea de postav comun, se fixeazd fabricarea a doud sorturi
de postav dublu, se impune ca obligatorie utilizarea linii de buni calitate.
Statutele sint ins&d izvoare de naturd normativi gi nu inregistreazd, de
multe ori, decit postulate. Dar chiar in aceastd ipostazi, situatia este
deceptionantd : gama de postavuri confectionate in prima jumitate a
secolului al XVII-lea este cu mult mai redusi ca cea din a doua jumi-
tate a secolului al XVI-lea, iar formele de organizare sint cele tradifionale,
incepute in secolul al XIV-lea. Breasla se substituise formei manufacturiere.

*

Consumul postavului de lind a fost determinat in secolele
XIV-—-XVII de o serie de factori de ordin social, etnie, uneori si juridic,
si de acea pandemie ciclicd care este moda. Postavul occidental de import,
gata sau finisat in {ard, a fost intotdeauna solicitat de domnii din Moldova
5i Tara Romaineascd, de voievozii gi principii Transilvaniei, pentru nevoile
lor gi ale curfii. Deseori ele erau oferite in dar unor domnitori, unor mari
dregitori, unor nobili sau boieri mirunt$i sau mijlocii, sau unor slujbagi de
la curte. De pildd, negustori din Liov veniti in Moldova au ddruit unor
domni, sotiilor lor sau unor boieri, in secolul al XV-lea, postav englezesc,
de Malines, de Maestricht, de Bruges gi postav florentin. Bragovenii
procedeazi la fel : numai in socotelile din anii 1541 — 1542 sint consemnate
gase cazuri cind s-au oferit drept cadouri postavuri de Bergamo g§i de
Niirnberg. $i asemenea exemple se pot da multe. Unele dintre postavurile
de lind strdine (de ex. de Ypres, Londra, Malines g.a.) ajung 8% aibd
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valoare de schimb i se foloseau in secolul al XV-lea — inceputul secolu-
lui al XVI-lea pentru cumpirituri de sate sau terenuri de citre boieri.
Marea nobilime, marea boierime achizifiona §i se imbrica in permanents
cu stofe de import sau imita{ii indigene dupé postavuri striine. Unele din
piesele de imbriciminte cunoscute in lumea curfilor domnegti gi nobiliare
s-au transmis gi in lumea origenilor. Altele, proprii, s-au mentinut aici,
modificate insd sub influenta unor tradifii din imbricdmintea populatiei
rurale. Materiale mai scumpe purtau membrii patriciatului, ordgenii insté-
rifi, materiale mai simple, mai pufin luxoase, purta populatia mai modesta.
Anumite categorii sociale, de ex. calfele, erau obligate s poarte deseori
haine prescrise de ordonante municipale. S& nu uitiam pe de altd parte cd
migcarea de reformé (in special calvinismul i antitrinitarismul) a exercitat
o influentd inhibitorie asupra portului unor materiale scumpe, asupra prac-
ticdrii luxului. Influenta portului popular asupra costumului medieval s-a
vidit in portul populatiei roménesti, a celei unguregti sau sdsesgti, prin
introducerea unui element specific, degi cu interferente. In sfirgit, a fost
sensibild influenta unor traditii, de pildd a costumului imperial bizantin
sau a costumului francez din perioada angevind, asupra portului nobilimii
maghiare gi romine din Transilvania sau, incepind cu sfirgitul secolului
al XVI-lea, influenta preponderenti a costumului oriental in Moldova
5i Tara Roméneasci.

In general, in relatdrile lor, cildtorii striini, italieni, dalmatini,
englezi etc. remarcd luxul deosebit al materialelor folosite pentru vegmin-
tele de curte, hainele din stofe de lin#, purtate de patura suspusa si de cea
de mijloc a societdfii medievale din {éirile roméinegti. Printre materialele
curente de imbriciminte figureazd la inceput postavurile din Flandra,
din Brabant, din regiunea renani, cele italiene, apoi cele engleze. Fapt
curios insd, vesmintele pistrate pind astdzi, fragmentele arheologice,
ca gi reprezentérile de portrete in diferite domenii de artd, deci izvoarele
iconografice, nu reflectd decit extrem de putin acea gamé largd de postavuri
vehiculate si achizifionate in secolele XIV—XVII. Izvoarele iconografice
au un caracter unilateral, limiteazd imaginea costumului exclusiv la cel
de curte, iar mijloacele de reconstituire ale costumului bérbétesc gi feminin
de interior, de cilitorie, etc.,ca§i ale celui al copiilor, al ordgenilor din
pdtura mai modestd si al {dranilor sint i astézi foarte sdrace. Numai
datele documentare ne permit sii ne facem o imagine, trunchiati de altfel,
despre imbricimintea din posiav de lind a oamenilor din acea vreme.

Din postav de lind se ficeau mantiile, deseori cu mineci largi, ale
nobilimii ; tunica (anteriul) purtatd gi de femei, mantaua-dolmanul din
postav de culoare albdi, neagrd, surd gi chiar pestrité, scurtat in Moldova
§i Tara Roméaneascd sub influenta celui purtat de nobilimea din Transilva-
nia ; caftanele (,,mente’ la nobilimea maghiard), din stofe scumpe aduse
din occident, apoi, in Tara Roméneasci i Moldova, feregeaua, purtati
peste anteriu gi confecfionatd deseori din postav rogu. Populatia de la orage,
pe lingd hainele de postav, purta pantaloni din postav, uneori lungi §i
stringi pe picior sub genunchi, calitatea postavului gi croiul fiind in raport
direct cu starea sociald, de avere. Se folosea in special karasia (kersey)
originald sau imitat#.
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Uneori extravaganfa modei in rindul péaturilor orasenesti instiirite
era atit de pregnantd, incit magistratul (de ex. la Cluj) intervine stabilind
un impozit special aplicat femeilor §i barbatilor care purtau ,,ijmbréiciminte
scumpe” din tesaturi fine. Statutele calfelor de croitori (1532) le interzic
acestora 83 poarte haine pestrite, de diferite culorigi impun pantaloni
8i o jachetd simpld din postav. Testamentele, inventarele de avere (litterae
divisionales, Teilungsbiicher) 8i alte acte ale unor locuitori din unele orase
ale Transilvaniei cuprind date utile pentru studiul costumului din postav
din acea vreme: mantale (pallia), veste §i fuste din camocat, postav
de Londra, Breslau, Bergamo; mantale cu minecd scurti din postav
de Bruges, Jihlava din scarlat; dolmane din karasia, postav de Londra,
Lowenberg (?) (Lorenberger) lung de TiSnov (%) (Tizniczer); pantaloni
din postav de Londra, karasia, granat, scarlat ete. confectionate de croitorii
vremii. Se utilizau postavurile de import sau de producfie indigeni,
uneori imitatii dupid postavuri striine.

Importul masiv de postavuri striine din Europa occidentald si
centrald, precum §i avintul productiei proprii de postavuri de lind in seco-
lul al XVI-lea au contribuit la occidentalizarea partiald a costumului
nobiliar in Transilvania, in aceeagi mésurd in care influenta costumului
oriental a constituit sindromul orientalizdrii costumului nobiliar din
Moldova gi Tara Roméneasci. Relatiile economice intense, de la mijlocul
secolului al XVII-lea cu Germania, in special cu Leipzig, dar mai ales
cu Austria, cu Viena, au dus la rindul lor nu numai la un import masiv
de produse ale modei din acele par{i, dar si la influenta modei, in primul
rind a celei austriece, manifestatd in special la curtea principilor din
Transilvania. Uneori direct, alteori prin intermediul austriac ajunge
in térile roméane §i costumul italian, iar in perioada rizboiului de 30 de ani,
§i elemente ale modei franceze §i chiar spaniole.

In sfirgit, nu trebuie unitat ci o datd cu dezvoltarea artei militare,
cu echiparea militarilor cu uniforme, postaviritul gi-a cigtigat o clienteld
noud. Si nu e de mirare daci postavul alb produs la Bragov se utilizeazi
gi pentru confectionarea de uniforme destinate trabantilor oragului, céi
domnitorul Mihai Viteazul achizi{ioneazd la Bistrifa postav pentru ogtirea
sa, cd in secolul al XVII-lea Matei Basarab importd din Bragov, pentru
armata sa de dorobanti, postav rogu g.a.m.d.

Cantitifile enorme de postavuri striine, importate aproape fira
intrerupere, veacuri de-a rindul, demonstreazi ci ele giseau in téirile
romane o pia{d largi, receptivii, deschisid atit pentru ele, cit gi pentru
postavurile indigene. Debugeurile traditionale ale f{irilor roméane, ca §i
cele ale Europei centrale sau ale sud-estului european, au asigurat multd
vreme expansiunea productiei de postavuri de lini din Térile de Jos,
din regiunea renani, din Germania de sud gi din Italia. Situate in zona
de interferen{d a curentelor comerciale pornite din aceste regiuni, Transil-
vania, Moldova gi Tara Roméaneascd au compensat uneori deficitul unor
piete din apusul sau sudul Europei. Cind apusul — desigur, cu excepfii —
nu va mai putea, din a doua jumitate a secolului al XVI-lea, oferi ceva
deosebit, atunci postavurilor apusene li se vor substitui, partial, postavurile
indigene i cele din Europa centrali, din Saxonia, Silezia, Boemia i
Moravia.
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LE COMMERCE, LA PRODUCTION ET LA CONSOMMATION
DU DRAP DE LAINE DANS LES PAYS ROUMAINS (XIV®
SIECLE — SECONDE MOITIE DU XVII® SIECLE)

RESUME

L’auteur étudie de maniére succincte divers problémes touchant
— directement ou indirectement — le commerce du drap de laine, le
commerce de transit, les relations avec les centres européens, le réle des
Génois aux bouches du Danube, dans le contexte des mutations économi-
ques et des événements politiques de cette période.

On établit que ’histoire du commerce du drap provenant de I'impor-
tation comporte dans les pays roumains trois phases. Pour la premiére
(XIV® siécle — fin du siécle suivant), il n’existe pas de source permettant
une estimation du volume de celui-ci.

Les privileges commerciaux et certains documents révélant les
exportations de drap de Transylvanie vers la Valachie (drap de Louvain,
d’Ypres, de Cologne, « francais » et « polonais ») ; les importations de drap
en Moldavie (drap « anglais », de Londres— Londis, de Bruges, de Malines,
de Maastricht, de Florence) ou bien le drap transité par Buda, en passant
par Oradea, en Transylvanie (drap d’Ypres, de Bruxelles, de Poperinge,
de Maastricht, de Londres, de Tournay, de Cologne).

Pour la période allant de la derniére partie du XV° siécle & la fin
du XV7I® nous disposons d’une documentation plus vaste et plus variée,
au premier chef des registres douaniers de Bragov, de Sibiu et de Cluj,
révélateurs aussi pour l'importation et le transit du drap de laine vers
la Valachie. Y prédominent surtout le drap néerlandais, celui de la région
rhénane, d’Italie et de 1’Allemagne méridionale, notamment le drap
de Malines, Weert, Maastricht, Bruges, Poperinge, Nuremberg, Cologne,
Spire, Vérone, Bergame, Lovenberg, Busbach et celui anglais (de Londis,
Karasia-Kersay, etc.). On enregistre aussi des importations de drap
de Bohéme, de Moravie et de Silésie (Jihlava, Gorlitz, Breslau, Zwickau,
etc.).

Vers la fin du XVI°® siécle, quand commence la troisiéme phase,
ce sont les produits de l’'industrie textile d’Europe centrale, de Silésie,
de Moravie, le drap anglais et italien qui prédominent et ’on rencontre
plus rarement le drap de Bruges, de Saint-Trond, de Poperinge, de Vérone
et de Bergame.

Pendant la premiére moitié du XVII® siecle, la situation change
sensiblement. Ainsi qu’il résulte des registres de Cluj, on enregistre exclusi-
vement du drap d’Europe centrale, & ’exception seulement du drap
anglais provenant de Londres, de Kersey, de Kendal et de Norden.

L’auteur cherche & expliquer les fluctuations, par phases, de ce
commerce.

Dans D’analyse de la production du drap de laine dans les pays
roumains, I'auteur prend pour point de départ 1’artisanat domestique,
il examine les types de tissus de laine, offre des données sur la technique
de la production, les moulins & foulon, les débuts de la production du drap
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gris (pannus griseus) et les centres de celle-ci. Puis, il étudie la production
urbaine de drap, ses formes d’organisation par corporations, la division
du travail, le probléme touchant 1’activité des drapiers, des tondeurs
de drap, indiquant en méme temps certaines normes de production.

En ce qui concerne la consommation du drap de laine, on examine
les facteurs qui l'ont influencée, la tradition et l’influence du costume
étranger, le costume de cour, on étndie certaines parties de I’habillement,
confectionnées en drap fabriqué & 1’étranger, la clientéle. L’auteur conclut
que durant les XIV® — XVII® siecles, tant le drap provenant de I’importa-
tion, lequel représentait des quantités considérables, que celui indigéne
ont trouvé dans les pays roumains un large débouché qui, dans la phase
de «boom» de la production occidentale, compensait partiellement
la carence de certains débouchés de 1’Occident.
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ASEZAREA STATORNICA A ROMANILOR TRANSIL-
VANENI IN TARA ROMANEASCA (1739—1831)*

DE

LOUIS ROMAN

In indelungatul proces al stabilirii gi intdririi multiplelor legituri
intre teritoriile roménegti, trecerile unor grupuri de populatie dintr-un
finut intr-altul (mai ales din interiorul arcului carpatic in regiunile din
afara lui) au ocupat un loc insemnat. Venirea transilvinenilor s-a prezentat
fie ca o transmigratie temporari (in legituré cu péstoritul, muncile agricole,
cidraugia, activitatea megtegugireascd, negotul, slujba ostigeascd, invita-
mintul ete., nu putini dintre cei cupringi de aceastd mobilitate raminind
apoi in Principate), fie ca o agezare statornici. Primul aspect va forma
obiectul altei cercetdri, cea de fatd ocupindu-se doar de cel de-al doilea,
cu exclusivid referire la Tara Roméneasca.

1. Oportunitatea cercetdrii. Istoricul emigratiilor transilvinene a fost
de mai multe ori succint prezentat !; trecerile de transilvineni — mai ales
romini, dar i de alte neamuri — in Moldova §i Tara Roméneascd s-au
studiat pentru perioada pind in secolul al XVII-lea 2. Dar nu existd inci
o cercetare speciald In vederea stabilirii proportiilor mobilitétii spafiale,
pe perioade, de-a lungul veacurilor, iar pentru perioada 1739 —1831 nu
s-a stabilit nici desfdgurarea ei amfinuntitd, studiu dificil ca urmare a lipsei
statisticilor.

* Multumim prof. univ. dr. doe. I. Ionascu pentru indrumadrile date, pretios ajutor in
intocmirea nu numai a lueririi de fata, ci si a celor publicate in anii anteriori.

1 1. 1. Nistor, Emigrarile de peste munfi, in ,,Analele Academici Romdne, Memoriile
sectiunii istorice’’ (ulterior: ,,AAR, MSI”), s. II. t. XXXVII, Bucuresti-Leipzig-Viena, 1915,
p- 1—44 (o sintezd a lucririi, cu foarte rare elemente noi: idem, Rumdnische Wanderungen
aus Stebenbiirgen, Bucarest, 1941 (extras din ,,Revue historique du sud-est curopéen”, XVIII,
p. 140—156; ulterior : ,,RHSEE’); P. Rimneantu, Problema iradierii romdnilor din Tran-
silvania fn Principalele Romdne, Cluj, 1946, p. 1—10, 12—14; C. C. Giurescu, Transilvania
tn isloria poporului romdn, Bucuresti, Edit. stiintifica, 1967, p. 47—58; M. D. Vlad, Miscari
demografice {n cadrul colonizdrii rurale din Tara Romdneascd si Moldova (secolele XVII—XVIII),
in Studii §i articole de islorie, X1V, 1969, p. 87—90.

2 St. Stefanescu, Migcdri demografice in {drile roméne pind tn secolul al X VII-lea $i rolul
lor in unitlatea poporului romdn, in Unitale §i continuilale tn isloria poporului romdn. Sub red.
prof. univ. D. Berciu, Bucuresti, Edit. Academiei, 1968, p. 187—207.

»STUDII'!, tomul 24, nr. 5. p. 899—92% 1971

www.dacoromanicaro



900 LOU1IS ROMAN

[~

S-au semnalat oiconimice—dublete pe ambele versante ale Carpafi-
lor meridionali, ceea ce aratd o imigratie din Transilvania, care a avut
probabil loe in secole de mult trecute 2; concluzii mai cuprinzitoare de
aici incd nu s-au desprins. S-a incercat a se stabili deplasirile transilvinene
pornindu-se de la reperarea — in hirfi, dictionare geografice §i liste de
ageziri de la sfirgitul secolului al XIX-lea gi inceputul secolului al XX-lea
— a localitdfilor purtind apelative caracteristice (Ungureni, Suditi,
Striini etc.)*, acfiune utili, dar neputind semnala decit elemente ale
procesului, cici — pe de o parte — de-a lungul deceniilor, determinantele
unor localitdti au cidzut® gi — pe de alta — nu se poate in felul acesta
stabili data aparifiei agezirilor gisite. Acelagi neajuns au gi cercetirile —
cu caracter sociologic, onomastie, etnografic §i antropologic, dar foarte
rar insofite de datdri veridice — ce au stabilit originea transilvineani
a locuitorilor din multe sate de la sud §i est de Carpati® ; o totalizare
a multora din cercetirile anterioare ? a cuprins 184 de asemenea sate 8,
cifrd impresionantd §i semnificativd, dar — aga cum vom vedea — insufi-
cientd gi, in orice caz, neindicind desfigurarea istoricd a procesului forméarii
agezdrilor.

Ca urmare a insuficientei cercetiri, s-a putut conchide cé toti moldo-
venii gi muntenii ar fi emigran{i transilvineni® (comentariile sint, desigur,
de prisos !) ; s-a afirmat §i ci sate din Tara Roméaneascd §i Moldova purtind
determinantul ,,Pidminteni’’ (din apropierea celor denumite ,,Ungureni’)
ar fi formate tot din roméni transilvineni® (ceea ce este valabil doar
in unele cazuri).

Oportunitatea unei cercetiri aminuntite a fost adesea remarcati :
s-a ficut constatarea ci s-au desprins pind acum doar ,,contururile generale
ale pribegirilor roménesti’1!, ci ,migratiunile poporului roménesc in
veacurile XVIII gi XIX n-au fost studiate pind acum’ cu aminunfime,
ci s-au ficut numai prezentiri de ansamblu !2, ¢i nu s-au numirat inci
agezdrile transilvinene — in secolele amintite — pe teritoriul Principa-

3 N. Iorga, Studii si documente... (ulterior: I—-SD), X, 1905, p. 119—120; E. Zaha-
rescu, Vechiul judef al Saacului tn lumina istoricd i antropogeograficd, in ,,Buletinul Societitii
RomAne de Geografie’’ (ulterior : ,,BSRG”), XLI, 1922, p. 157; M. N. Popp, Asupra salelor
de Ungureni i Pdminleni, in ,,Soveja. Revista Soc. stud. geogr.”, 1V, 1—-2, 1932, p. 10; idein,
Conlribufiuni la viafa pastorald din Argeg si Mugcel. Originea ungurenilor, In ,,BSRG”, LII,
1933, p. 235; idem, Ungurenii, ibid., LXI, 1942, p. 185—189, pl. III (Intre p. 200—201).

4 Idem, Asupra salelor. .., p. 8, 11 ; idem, Ungurenii, p. 191, pl. I1I; C. Racoviti, Migra-
fiuni din Ardeal pesle Carpa}i tn lumina loponimiei, in ,,Geopolitica si geoistoria”, I, 1, 1942,
p. 70; I. Conea, Villages d’Ungureni dans U'Ollénie subcarpathique, In ,,Arhiva pentru stiinta
si reforma sociali”, XVI, 1—4, 1943, p. 54—61.

5 M. N. Popp, Asupra satelor. . ., p. 9.

8 Idem, Contribufiuni..., p. 231—239, 267, 272; 1. Conea, Tara Lovistei, in ,,BSRG”’,
LIII, 1934, p. 67, n. 1; idem, Pe urmele descdlecalului din sud. I, Satele de ungureni din Olfenia
Subcarpaticd, ibid., LVIII, 1939, p. 60—65; idem, ,,Tota Transilvania«ad nos venit’ sau cil
valoreazd leoria lui Jancsé Benedek, In ,,Geopolitica si geoistoria’’, II, 1, 1942, p. 16—20; idem,
Villages. . ., p. 54—61; P. Rimneantu, op. cil., p. 64—135,

9 Ibidem, harta nr. 2 (Intre p. 10—11),

8 C. C. Giurescu, op, cil., p. 66 —67.

¢ 1. 1. Nistor, op. cil., p. 48.

1o p. Rimneaniu, op. cil., p, 11,

1 I I. Nistor, op. cil., p. 45.

12 A. Golopentia, A fost Transilvania tn veacul al XVIII-lea inld sau punct de plecare
de migrafiuni romdnesti?, In ,,Geopolitica si geoistoria®, I, 1, 1941, p, 93.
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telor, iar ,,cercetiirile... asupra contributiei Transilvaniei la popularea
lor sint abia la inceput’'s, Masivul i prestigiosul studiu recent asupra
istoriei Transilvaniei, mentionind treceri din acest tinut in Principate
in tot cursul secolului al XVIII-lea, prezintd citeva cifre din izvoarele
vremii 14, dar nu poate folosi o curbd a evolutiei emigratiei, cici ea n-a
fost incd aledtuitd. Si cercetdri speciale asupra toponimiei muntene !5 au
lisat studierea sloboziilor de ,,ungureni’’ pentru alt prilej 8.

Intreprinzind studierea evolutiei populatiei Tarii RomAnesti in ris-
timpul de la reintoarcerea judefelor de dincolo de Olf la Muntenia pini
la introducerea Regulamentului organic, nis-a impus cu necesitate limpezi-
rea problemei agezdrilor roméanilor transilvineni, stabilirea cirora la sud
de Carpati in etapa datd a fost cea mai importantd imigratie aici in acea
vreme §i cea mai masivd din intreaga istorie a venirilor de peste munti.
Cercetarea de fatd isi propune ca, in méisura in care izvoarele o permit,
54 cerceteze procesual agezarea statornicd a transilvinenilor in Tara
Romadneasci in perioada mentionati, ceea ce constitnie nu numai un aport
la inldturarea semnalatei lacune in istoriografie, dar §i un mijloc
de a ajunge la concluzii, capabile a contribui la inldturarea unor inter-
pretiri gresite.

Studiul nu se opregte asupra cauzelor bejenirii transilvinenilor
in Principate, problemi insistent tratatd in istoriografia noastrd in decurs
de un secol!”. Nu serevine aici nici asupra afirmaftiilor unor istorici govini,
care — urmirind scopuri politice reactionare — au incercat a demonstra
drept sens principal al migratiei romanilor nu Transilvania-Principate,
ci invers; falsitatea aserfiunii a fost demonstratd de numerosi istorici,
geografi, lingvigti, sociologi, statisticieni, din tard i striinitate 18, ideea.
nefiind decit concluzia logicd a rdsuflatei teorii ,,imigrationiste’’, care se
incearcd incd a se folosi .

13 D, Prodan, Teoria imigrafiei romdnilor din Principalele Romdne tn Transilvania (n
veacul al XVIlI-lea. Sludiu critic, Sibiu, 1944, p. 111—112,

4 C. Daicoviciu, St. Pascu, V. Cherestesiu, $t. Imreh, Al. Neamtu, T. Morariu, Din
istoria Transilvaniei, 1. ed. a 2-a, Edit. Academiei, < 1961 >, p. 241, 246, 248, 261, 276.

15 1. Donat, Considerafii islorice asupra toponimiei romdnesli, in ..Limba romana”, XIII,
6, 1964, p. 615—621; XIV, 2, 1965, p. 273—284; XIV, 6, 1965, p. 671—675; idem, Citeva
aspecte geografice ale toponimiel din Tara Romdnescd, in ,,Foneticd §i dialectologie”, 1V, 1962,
p- 101—-133 (p. 1—33).

18 Ibid., p. 103 (n.1), 115; idem, Pdsloritul romdnesc §i problemele sale, in ,,Studii’’,

19, ar. 2, 1966, p. 293, n. 23.

17 Recente abordiri ale problemei la: Gh. Georgescu-Buziu, Rdscoala de la 1784 a
iobagilor din Transiloania de sub conducerea lui Horea, Closca si Crigsan, Bucuresti, Edit. politica,
1962, p. 125—126; S$t. Pascu, Marea Adunare Nafionald de la Alba-Iulia ..., Cluj, 1968,
p. 50-—51.

18 N. Iorga, Encore une réponse, in ,,RHSEE”, IV, 1-3, 1929, p. 95; Z. PAclisanu,
Statistique des Roumains de Transylvanie au XVI1I1I¢ siécle, In ,,Revue de Transylvanie”, I,
2, 1934, p. 203—213; R. Braun, A szd:dlven év clotli Horavildg << Rdscoala de acum 150 de
ani @ lui Horea >, 1935 (p. 8—11 reproduse la A. Golopentia, op. cil., p. 94—97); P. Heary,
< Recenzie >, In ,,Revue historique’’, Paris, 62, t. CLXXIX, Janvier-Mars 1937, p. 226;
A. Golopentia, op. cil., pass.; E. Petrovici, Romdnii venifi recenl tn Transilvania? Ce ne spune
linguistica, In ,,Transilvania”, 72, 7, 1941, p. 467—470; I. Conea, ,,Tola Transilvania...”,
p. i11—23; D. Prodan, Teoria..., pass.; C. Daicoviciu s.c., op. cit,, p. 246—248 ; etc.

18 T. Georgescu, Al XII-lea Congres Inlernafional de sliinfe islorice, in ,,Analele Insii-
tutului de istorie a partidului”, XI, 5, 1965, p. 150 (teza, susiinutad la Congres de reprezen-
taotul Vaticanului, a fost combitutd de prof. I. Nestor) ; The Cambridge Medieval History, IV/(1,
ed. J. M. Hussey, Cambridge, University Press, 1966, p. 560 —561 (falsitatea asertiunilor a fost
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La baza speculatiilor, mult timp intreprinse, stitea cifra, admisi
la sfirgitul secolului trecut de I. Acsddy cu referire la populatia Ungariei
gi Transilvaniei la 1720—1721 (2 582 598 de suflete), ceea ce ar fi arftat
o cregtere de 2259%, pind in 1787; ,,explicafia’’ era gisitd intr-o masgivi
imigrare romAneascd din Principate. Calculele recente ale unor cercetéitori
maghiari au demonstrat falsitatea cifrei de mai sus §i au dus la obtinerea
totalului de 4,1—4,2 mln. oameni la 1720 %%, ceea ce pune capit fante-
ziilor arétate.

Daci s-a demonstrat convingitor ci, in secolul al XVIII-lea (addu-
giam ; §i in cel urmitor), migratia are loc mai ales in sensul Transilvania
— regiunea extracarpaticd, in schimb nu s-au precizat anumite aspecte
in legdturd cu intrebarea : spre care din cele doud Principate era mai
intensd mobilitatea? Ea se ficea mai ales spre Muntenia, ceea ce se
poate vedea din constatarea — la 1784—1785 — a unui numir de doud
ori mai mare de transilvineni in Tara Roméineascd decit in Moldova
§i din gésirea — un secol §i jumétate mai tirziu — a unui numir de patru
ori mai mare de ageziri cu determinantul ,,Ungureni’’ pe teritoriul de la
sud de Carpati decit pe cel de la est de munti 2. Directia de preferinti
se explicd prin circumstante diverse : transhumanta mai intenssd spre sud
51 sud-est decit spre est ; prezenta mai multor locuri de trecere peste Carpatii
Sudici decit peste cei Orientali (dar prezenta secuilor, pe versantul transil-
vidnean din sudul acestora din urmi, a determinat trecerea in Moldova,
de-a lungul vremurilor, a unor grupuri relativ insemnate din aceasti
populatie)??; strdvechile relatii, intense §i multilaterale, cu Tara Romé-
neascé ale regiunilor din sudul Transilvaniei, precum §i existenta aici a unor
teritorii masiv rdimase ortodoxe (puse in migecare §i ca urmare a incercérilor
de a fi trecute — sub presiunea habsburgicd si catolici — la biserica
uniti).

2. Asgezarea statornicd in lumina stirilor asupra imigratiei. Magivele
pleciri din Transilvania de dupd 1739 sint continuarea unor béijeniri
importante din secolele precedente §i anii imediat anteriori. In perioada
de dupd iscilirea tratatului de la Belgrad, treptat, starea de tensiune
in satele transilvinene cregte : inc# la 26 septembrie 1739, guberniul arde-
lean porunceste a se lua masuri pentru ca tdranii si nu fugi peste munte 23;
in 1745, rdgindrenii amenin{4 cu trecerea in Tara Roméineascd, cum
procedeazi — patru ani mai tirziu — reprezentantii mai multor sate
roméanegti din acelagi scaun al Sibiului 24

subliniatd de C. C. Giurescu, The ,,Cambridge Medieval Hislory’’ and the Romanian People,
in ,,Revue roumaine d’histoire”, VII, 1, 1968, p. 94—95). V. si: D. Prodan, op. cil., p. 5—6;
I. Donat, Pdsloriful..., p. 285—294.

20 B. Papai, Magyarorszdg népe a feudalizmus megerbsidése €és bomldsa idején (1711—
—1867) < Populajia Ungariei {n perioada dezvoltdrii si descompunerii feudalismului (1711—
—1867)>, in J. Kovacsics, Magyarorszdg torténeti demogrdfidja..., Sub red..., Budapest,
1963, p. 148—151.

4 N, Iorga, Acte si fragmente. . ., 11, Buc., 1896, p. 189 ; Hurmuzaki-Iorga, Documente. . .,
X, 1897, p. 1—2; C. Racovit, op. cit., p. 70. ..

32 M. N. Popp, Asupra satelor. .., p. 8—9.

88 Hurmuzaki-TIorga, Documente..., XV/2, 1913, p. 1671, nr. MMMLXXXIIIL

24 1. Lupas, Confribufiuni documentare la istoria salelor transilvane, Sibiu, 1944, p:" 49,
55—56.
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Un moment important al pribegirilor este activitatea fostului vicar
al lui Inochentie Micu, Nicolae Pop din Balomir, trecut in Tara Romé-
neascd in 1748 %, El propune lui Grigore al II-lea Ghica agezarea in Munte-
nia a 16 000 de romani ortodocsi, ce stau gata a pardsi Transilvania 2¢;
domnitorul emite la 14 mai 1750 o carte cuprinzind regimul ,,multor
rumani ungureni’”’, din partea cirora s-a rugat Nicolae din Balomir, dupd
ce vor veni si se ageze in fard ?7. O asemenea masivi deplasare in anii
imediat urmétori nu gtim a se fi intimplat, dar febrila activitate 2 Balomi-
reanului §i cifra folositd sint simptomatice in privinta stirii de spirit
din Transilvania.

Intre timp insi, observiim ci mai vechiul flux al trecerilor trans-
montane continud : in Tara Romaneascd trec, probabil, oameni impreuns
cu Nicolae Pop, apoi impreund cu popa Cosma (viitorul mitropolit mun-
tean) prin 1753 —1755 28; conscriptia urbariald din 1758 constati in
25 de sate din Tara Fagiragsului 694 1/4 sesii pustii 5i 377 de iobagi fugiti 2 ;
in anii urmatori, trec alte familii la sud de Carpati .

Emigrarea masivd proiectati de Nicolae din Balomir s-a realizat
mai tirziu. Izvoarele marturisesc : infringerea riscoalei condusi de Sofro-
nie a determinat inceputul unui nou exod inci in 1761 3'; gi patru ani mai
tirziu se vorbegte despre faptul ¢4 neunifii fug in mare numér, ci Sofronie
duce pe ,,valahi’’ in Moldova §i Tara Roméneasci 32; la 1766, in cele sase
sate aparfinidtoare curtii fiscale din Porumbacul de Jos se constatd 140 de
iobagi fugiti®3, iar conscriptia din acelagi an constati in satul Jina 69 insu-
rati §i 68 holtei fugiti dincoace de munti 3 ;in 1766 —1767, Istvan Halmagyi
constatd mai multe emigriri in Principate (cel pufin 5 000 de oameni,
dintre care indubitabil in Tara Roméaneascd 700 de suflete din Fagirag)3s;
bajenirea este mentionatd in documentele guberniului gi in 1769
$1 1771, vama de la Turnu Rogu raportind in 1769 c¢& in Tara Romi-
neascd au trecut 1200 de familii din Transilvania 2°; plecirile sint

2 Hurmuzaki, Documente. .., VI, 1878, p. 602, nr. CCCXXXVI (reprodus la N. Nilles,
Symbolae ad illustrandam historiam ecclesiae orientalis in flerris coronae S. Slephani, Oeniponte,
11, 1885, p. 597; rezum. la S. Dragomir, Isloria desrobirei religioase a romdnilor din Ardeal in
secolul XVIII, 1, Sibiiu, 1920, p. 198). Stiri asupra actiunilor Balomireanului, dupéd pribegirea
in Tara Romdneascd, la I. Ionascu, leromonahul transilvan Nicodim in Tara Romdneascd, Buc.,
1941, p. 3—4.

26 Hurmuzaki, loc. cil.

27 V. Mihordea, $. Papacostea, Fl. Constantiniu, Documente privind relafiile agrare m
veacul al XVIII-lea, 1, Edit. Academiei, < 1961 > (ulterior: DRA), p. 493—494, nr. 332
trad. lat. la S. Dragomir, op. cif., p. 89—90, Anexa 61.

28 C. N. Mateescu, Insemndri despre originea ardeleand a mitropolitului Cosma, in ,,Blsc—
rica ort rom.”, S. II1, L, 9 (618), 1932, p. 588.
St. '\Ieteg, Situafia economicd a romdnilor din Tara Fdgdrasului, 1, Cluj, 1935, p. 374

B¢

—375

30 G. Maior, Valea Lotrului si imporlanfa ei economici {n frecul §i prezenl, Bucuresti,
1913, p. 28.

31 R. Kutschera, Guvernaforii Transilvaniei. 1691— 1774, Sibiu, 1943, p. 47—48.

32 N. Iorga, Safe si preoti din Ardeal, Bucuresti, 1902, p. 278 —279.

33 St. Metes, op. cil., p. 368—369.

34 M. N. Popp, Confribufiuni..., p. 271.

3 A. Golopentia, op. cit., p. 95.

36 R. Kutschera, op. cil., p. 72—73, 78; 1. D. Moga, Numdrul romdnilor in Prin¢ipatul
Transilvaniei, in ,,Transilvania”, 72, 4, 1941, p. 289.
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constatate in tot cursul rdzboiului din 1769—1774 37; in anii 1771 —1775,
dezerteazd din Reg. I Roman de granitd 659 oameni (cei mai mulfi in
1772 — 426 plecati), ceea ce reprezintd o buni parte din efectivele unitifii
(in 1777, ele constau din 4807 bidrbati buni de serviciul militar); in 1776,
o patruld austriacd gi grinicerii din Jina intorec din mun{i 184 de familii
(481 de suflete) ce voiau sd treacd la sud de Carpati 8. Imediat dupd
incheierea tratatului de la Kii¢iik —Kaynarca, un transilvinean noteazi :
,yvedem necontenit, an de an, un mare numir de romani ardeleni care treo
in Tara Roméneascé gi Moldova, dar vedem foarte rar un numdir insemnat
din romanii de dincolo care ar veni in Ardeal’’%,

Ne putem pune intrebarea: a fost oare, in acei ani, un moment
anume, cind emigratia a cunoscut proportii deosebite? Pe la 1780, din
mediul muntean, Sulzer culegea informatia dup# care imigrarea transil-
vinenilor in Tara Roméneascd s-a ficut in multe ocazii, dar cea mai
importantd epocd fusese aceea ,,a vestitului Sofronie, in 1758 4", La 9
noiembrie 1784, regelui Prusiei i se raporta cd ,,dezertorii” din Austria
se afli in Principate de 20—25 de ani %, ceea ce duce tot la perioada
de dupd refugierea lui Sofronie din Cioara in 1761 in Tara Roméneascd %2
La 26 ianuarie 1785, ambasadorul Prusiei la Poarti expedia un raport,
in care — comunicind gtiri din sursd austriacd — ardta c¢d in ultimii
40—50 de ani mulfi supusi ai Imperiului habsburgic s-au agezatin Principate,
»,dar niciodatd emigrarea n-a fost mai mare ca in 1767, cind s-a manifestat
refuzul de a se inrola in unitifile de graniceri 43, Stirile, culese din sursele
cele mai autorizate (munteani gi austriacd) — dar dupid citiva vreme de
la, evenimente gi, de aceea, oarecum estompate — aratd cd a existat
o perioadd a unei masive deplasiri dincoace de Carpati, ce trebuie s8i fi
durat citiva ani (1761—1767).

La aceastd perioadd se referd, desigur, insemnarea, ficutd in jur-
nalul sdu de cilitorie in Banat, Transilvania §i Maramureg, in 1773,
de cel ce in curind urma si fie impédratul Iosif al II-lea (,,...es sollen
unsere Emigranten ganze Dorfer an dem Fuss der Gebirge angeleget
haben...”)¥ precum i ecoul in Principate al pribegirilor, reflectat
in cunoscutul raport din acelagi an al clerului unit transilvinean citre
Maria Tereza (,,Tota Transilvania ad nos venit !”’)%, Masiva imigraie

37 C. Sassu, T'drile romdne spre sfirsitul veacului al XVIII-lea, In ,,Revista arhivelor’,
VI, 2, 1944-—1945, p. 220—223, Anexa I.

38 C, Rall, G. Gottfried, Musterungsliste, Sibiu, 20 mai 1774 (rezum. la G. Baritiu, Male-
rial pentru istoria Reg. I graniciariu din Transilvania, in ,,Transilvania’’, XV, 23—24, 1884,
p. 178—179.

3 Summarische Beschreibung des Gross-Fiirstenthums Siebenbiirgen, la: N. Iorga, Ad-
runfiguri istorice culese tn Ungaria, in , Luceafirul”, Budapesta, III, 4, 1904, p. 92; idem,
Istoria romdnilor prin cdldtori, ed. a 1I-a, III, Buc., Edit. Casei Scoalelor, 1929, p. 6—7.

40 F. J. Sulzer, Geschichle des Transalpinischen Daciens..., 111, Wien, 1782, p. 401.

4! Hurmuzaki-Iorga, Documente. .., X, 1897, p. 1—2.

42 1. Ionascu, op. cil.,, p. 5—6 : stiri asupra activitatii lui Sofronic dupi refugierea in
Tara Roméneasca.

43 N. Iorga, Acte si fragmente. .., 11, p. 189. Faptul ca In anii 17641783 sint date trei
agseziminte domnesti muntene cu referire la ,,ungureni’’ (la 1764, 1776 si 1783) este, de ase-
menea, o dovadid a unei masive imigrari In acea vreme.

44 C. Sassu, op. cil., In ,,Revista arhivelor”, V, 2, 1943, p. 322, nr. 8. In acelagi spirit
5i raportul ficut, dupi cdlatorie, Consiliului de stat (ibid., VI, p. 212, n. 2).

4 Aug. Bunea, Episcopii P. P. Aron $i D. Novacovici. .., Blaj, 1902, p. 259, n. 3.
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din 1761 —1767 si adaosurile treptate de {drani ardeleni din anii urméitori
se constatd gi in catagrafia din 1773—1774, care-i adevereste in mare
numdr in judetele muntene vecine cu Transilvania 46,

Fluxul migratoriu continué §i in perioada interbelicd 1774 —1788:
in 1794, Alexandru-vodd Moruzi acordi sotiei gi copiilor ,,rédposatului
Teronim” milele ce acesta le avusese de la Al. Ipsilanti, N. Caragea §i
M. Supu in prima domnie {deci in perioada 1774—1786) ca risplatd
ci ,,prin silinta lui au adus mulfime de oameni strdini ungureni, peste
1000, de i-au siligluit aici in pidmintul tdrei...””4"; vin oameni §i dupd
infringerea riscoalei conduse de Horea (cici o corespondentd din Viena'
de la 20 decembrie 1784 aratd cd mul{i {arani rdsculati ,,au fugit in Vala-
hia’?), dar cifra nu o putem socoti totusi prea ridicatd (printre altele,
pentru cé intre Imperiul habsburgie §i cel otoman se incheie intelegerea
de a se lua severe misuri impotriva lor)#. Traditia, culeasd prin 1930
— conform céreia majoritatea ,,ungurenilor’ agezati in 10 sate din nordul
Olteniei ar fi venit dupd mai sus-mentionata riscoali 4° — cuprinde poate
un simbure de adevir (agezarea unor refugiati in 1784—1785) , dar ea
sdvirgegte probabil o transpunere a evenimentelor intr-un moment posterior,

Imigrarea continui gi ulterior : in februarie 1796, 10 ,,dezertori’
sint eerufi de agentia austriaci din Tara Roméaneascd pentru a fi intorgi
in Transilvania 5°; in 1800, sint cerute 411 familii, iar in 1801 — alte
367 % ; 1a 20 decembrie 1805, vitafului plainlui Muntele din jud. Mehe-
dinti i se expediazd instructiuni, prin care este obligat sd noteze ,,cit<i> vor
veni spre licuintd a si agdza in tara Domnii Mele’’5%; in 1809, consulatul
austriac cere alte 16 familii trecute din Transilvania la sud de Carpati 53;
din anii 1812—1814 ne parvin mai multe gtiri asupra repetatelor treceri
de dincolo de munte, dar intilnim numai aceste cifre : 20 de familii gi 70
de holtei, trecuti in toamna anului 1813 prin plaiul Lovigtei 54,

fn 18151817, in conditiile foametei ce bintuie Transilvania, au
loc alte transmigratii %5, pe care — in 1820, intr-un raport citre De pro-
paganda fide — mgr. Ercolani le socotea totalizind 20 000 de ,,valahi
uniti’’, venifi in Tara Roméaneascd §i agezati in diferite sate 8. Asertiunea

4¢ |, Ionascu, Despre judefele Olt si Arges {n calagrafia din anii 1773~ 1774 de la Moscova,
Buc., 1958 (extras din ,,Mitropolia Olt.”, X, 3—4, 1958), p. 6, n. 11.

47 Y. A. Urechii, Documenle inedite din domnia lui Alexandru Constaniin Moruzi. 17%3—
— 1796, Buc., 1895, p. 368.

48 Gh. Georgescu-Buzidu, op. cil., p. 314—315.

4 M. N. Popp, Ciobdnia la ungurenii din dreapta Ollului, in ,,BSRG”, LI, 1932, p.
149, 151.

% V. A. Urechid, Istoria romdnilor (ulterior: U—IR), V, 1893, p. 490, nota.

5% I, I. Nistor, op. cit., p. 43.

82 J_SD, VI, 1904, p. 509—510, Nr. 283.

53 U—IR, IX, 1896, p. 568, nota.

34 Bibl. Acad., ms. rom. 267, f. 85v, 101r; A. Veress, Pdstoritul ardelenilor in Moldova
si Tara Romdneascd (pindg la 1821), In ,,AAR, MSI”, S. III, t. VII, Bucuresti, ,,Cultura natio-
nald”, 1927, p. 201, 225 (Anexa IX); G. D. Iscru, Un dregdtor mai pufin cunoscul : ispravnicul
de ,ungureni’’ In Tara Romdneascd, in ,,Revista arhivelor”’, XI, 1, 1968, p. 46, nr. 2.

88 G. Baritiv, Migraliune. Colonisafiune. Invasiune, In ,,Transilvania’, VIII, 2, 1875,
p. 13, col. L.

5¢ ]. Moga, < Recenzie>, in ,,Revue dc Transylvanie’’, I, 2, 1934, p. 244. Cifra este repro-
lusd si de W. Wilkinson (Tableau historique, géographique et politique de la Moldavie et de la

Valachie, Paris, 1821, p. 145-146)www:mam
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nuntiului, emisi pentru a putea cere venirea unui preot unit, este insid
negaty in 1824 de c#tre Fleischhackl, consulul austriac la. Bucuregti, bun
cunoscitor al tirii; el aratd cd in general nu se afld aici atit de multi
ardeleni uniti, iar dintre cei veniti in timpul foametei majoritatea s-au
intors incd in 1821 57. Prin urmare, cifra celor rdmasi in Tara Roméneascd
— in urma transmigratiilor cauzate de foametea amintitd — nu este
prea mare.

Tn 1832, 18 familii transilvinene se aseazd in judetele Arges gi
Sicuieni %, iar catagrafia din 8 martie 1834 5 inregistreazd trecerea ,,prin
cordoanele tirii”” in perioada 1828—1833 a 56 de familii (202 suflete)
de transilviineni, agezati in diferite sate ale jud. Ilfov .

Covirgitoarea majoritate a imigrantilor se ageazd statornic pe teri-
toriul T#rii Roménegti. E drept, sint gi cazuri de transilvineni venifi
aici §i apoi reintorsi acasdi, dar de reguld avem de-a face cu un numir
restrins de oameni ' sau numai cu reveniri vremelnice in Transilvania ®2.

Organele de stat imperiale §i clasele dominante din Transilvania
au luat, in intreaga perioadd 1739—1831, numeroase misuri, in nidej-
dea opririi exodului roménesc, ceea ce nu s-a putut realiza, cici el era
determinat de profunde cauze sociale®3. Nicicind insd ingrijorarea oamenilor
politici ai imperiului n-a fost mai mare ca la sfirgitul deceniuluni al VI-lea giin
deceniul al VII-lea ale secolului al XVIII-lea ®. Nicicind nu s-au luat
mai ample misuri ca in acei ani, recurgindu-se atit la sanctiuni severe,
cit §i la concesii partiale, inclusiv in domeniul religios, cici ,,toate clasele
asupritoare, firi exceptie, au nevoie, pentru a-gi apira dominatia, de
dond functiuni sociale : de functiunea de ciliu §i de cea de popa”®.

a) In 1756, sint amenintati cu spinzuritoarea cei ce vor indrizni
a trece pe furig muntele in Tara Roméneascé ¢ ; in primivara anului 1761
se 1ntreprinde o silbatici represiune impotriva risculatilor condusi de

5« I SD, 1 11,1901, p. 403—404, Nr. LXXYVL

8 N, Gh. Dinculescu, Contribufiuni la miscarile de populalie, in ,,Anuar de geogr. si
antroj ogeogr.”’, 1914 1915, p. 68.

5 §t. Romanski, Balgarite vd Vlasko i Moldova. Dokumenti < Bulgarii in Tara Romd-
neasca si Mol lova. Documente>, Sofia, 1930, p. 421 425, 435, 411—442 (Nr. 323). Lucrarea,
atlitd la biblioteci particulare romanesti, nu se gésea in nici o biblioteci publici din Bucuresti.
l.a propunecrea noastrd, Bibl. Acad. R. S. Romania a ob{inut, In 1965, un exemplar de la Bibl.
Acid. Bulgare de Stiinte, pentru care lucru mulfumim celor ce, cu bunavointa, ne-au inde-
plinit rugamintea.

8 C. N. \elichi, Emigrari la nord si la sud de Dundre in perioada 1828—1834. In ,,Ro-
mAanoslavica”, XI, 1965, p. 101 : 22 familii transilvanene in jud. Ilfov (cifra este insd, probabil,
calculatd dupi catagrafia din 17 aprilie 1831, care este aici coinparati cu cea din 8 martie 1834).

81 DRA, p. 493, Nr. 332 (Ia 1750) ; S. Dragomir, op. cit., 11, 1930, p. 336, Anexa 28 (la
1758); I S0, I\, 1902, p. 96 97, Nr. XCII (la 1766); N. lorga, Sale. .., p. 280 282 (dupa
tuga lui Sofronie in Muntenia); R. Kutschera, op. cit., p. 79 (la 1771) ; Hurmuzaki-Nistor,
Documente. .., XIX 1, 1922, p. 171, Nr. CLIII (la 1784); Hurmuzaki-lorga, Documente. . .,
X, 1897, p. 1 2 (la 1784); I. Iakovenho, Ninesnee sosloeanie turefkih knedjestv Moldavii { Vala-
hii... <Siluafia actuald a Principatelor turcesti ale Moldovei si Tarii Romdnesti...>, St.
Peterburg, 1828, p. 170 (la 1789—1791).

62 Aug. Bunea, op. cil., p. 451, Nr. 3.

83 G. Bariliu, op. cit., p. 15, col. I; I. 1. Nistor, op. cil., p. 13.

8 V. si K. Schunemann, Osterreichs Bevdolkerungspclitik unter Maria Theresia, 1. Band,
Berlin, <1935>, p. 71.

85 V, 1. Lenin, Falimentul Internafionalei a I11-a, in Opere complete, ed. a 1l-a, vol. 20,
Buc., Edit. Politica, 1964, p. 236.

86 Hurmuzaki lorgw:mw&?oﬁ'OL Nr. \IMMCLVIIL
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Sofronie ¢7; in 1765, luindu-se severe méisuri pentru a opri exodul, se
ordoni impugcarea §i incinerarea unor fugari peste munti, iar in anul urma-
tor se decreteazd noi misuri pentru impiedicarea dezertdrilor dinarmaté,
facindu-se referiri directe §ila ,,ceia carii cuteazd a trece din firile noas-
tre’’ 8 in 1768, Maria Tereza decide noi m#suri energice pentru stirpirea
emigririi transilvdnenilor 2.

b) Se concede ortodocgilor, in vara anului 1759, recunoagterea
existentei legale a confesiunii, se numegte in acelagi an un episcop al
neunitilor ardeleni (pus insid in scaun doar in 1761, cind se opereaza gi
reprimarea riscoalei), dar — in acelagi timp — se iau §i mésuri pentru
intdrirea pozitiilor bisericii greco-unite .

¢) Se creeazi regimentele de griniceri, acordindu-se oarecare avan-
taje celor cupringi, dar silindu-i a accepta unirea §i introducind intre obli-
gatiile unitifilor nou create oprirea transmigrarilor in Principate 1.

d) In 1769, apare ordonanta provizorie Certa puncia 2. Un contem-
poran, cunoscitor al situatfiei, o socotea o reglementare de citreguvernul
imperial a tratamentului iobagilor romini §i secui, dar arita ci excesele
din partea feudalilor rimineau, drept pentru care se mentinea gi ,,deasa
emigrare in Moldova gi Tara Roméneasci’’?3.

Nervozitatea cercurilor conducdtoare §i multitudinea mésurilor
luate demonstreazd la rindul lor cd, in anii 1761 —1767, a avut loe real-
mente o cregtere a luptei maselor transilvinene, inclusiv o0 maximi a emi-
gririlor, care — importantd formi a Iuptei de clasd — aun reugit 8i smulgid
cercurilor dominante citeva concesii.

In ceea ce priveste grupurile sociale stipinitoare de dincoace de
Carpati, ele se straduie intotdeauna s& foloseascd pribegirile gi uneori si
le stimuleze : in timpul rdzboiului austro-ture, Nicolae-vodi Mavrogheni
langeazd proclamatii cidtre transilvineni, chemindu-i in tari, unde le oferd
posibilititi de agezare 7; in 1792, la bilciurile muntene, ciobanii transilvé-
neni aflati in tard sint chemati si rimind aici, figdduindu-li-se privile-
gii ; se constatd gi trimiteri de emisari in Transilvania pentru a stimula
emigratia peste munti ?¢.

Cele de mai sus conduc la concluzia c¢é, in perioada 1739—1831,
continuind un proces mai vechi, au loc treceri continue de tdrani, pastori,
muncitori agricoli ete. din Transilvania, cu scopul agezdrii statornice

87 Istoria Romdniei, 111, Buc., 1964, p. 425.

8 N. lorga, Safe..., p. 278 —279; Viena, 27 mai 1766. Decrelul Marici Tereza. .., publ.
de I. Lupas, in .,Anuarul Institutului de istorie nationali’’, Cluj-Sibiu, IX, 1913 1944, p. 350.

88 R. Kutschera, op. cil., p. 72.

7 N. Iorga, ep. cit., p. 251, 272; D. Prodan, Supplezx. .., p. 217; Isloria Rondniei, 111,
p. 424, 514.

7 C. Rall, G. Gottfried, op. cil., XVI, 1—2, 1885, p. 2, col. II; I. Lupas, op. cil., p.
52 (si n. 4); R. Kutschera, op. cil., p. 52—53; Istoria Romdniei, 111, p. 514, 521.

7 Ibid., p. 406.

73 Eine volstindige Iandschrifl iiber Siebenbiirgen, la : N. Torga, Mdrun{isuri..., p. 93;
ickem, Isloria romdniler prin cialori, ed. a 2-a, III, p. 4—5.

“ U—1IR, 111, 1892, p. 229 —231; M. Popescu, Cartea lui Mavroghcni voevod catre locui-
torii celor Saple sale, in ,,Tara Birsei”’, IX, 3, 1937, p. 248 —249.

7 Hurmuzaki-lorga, Documente..., XV/2, 1913, p. 1802, Nr. MMMCCCCX.

76 A. Veress, Documente priviloare la istoria Ardealului, Moldovei §i Tdrii Romdnesli,
1X, Buc., 1937, p. 344—345, nr. 267 (Ia 1635); S. Dragomir, op. cil.,, I ;p. 95—~96, 199 (la
1750) ; Hurmuzaki-Nistor, Documente..., XXI, 1942, p. 186, nr. CLXVI (la 1829).
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in Tara Roméneascd ; o trecere masivi a avut loc in 1761 —1767. La cit sc
va fi ridicat cifra totald a ,ungurenilor” trecuti in Tara Roméneasci
intre 1739—1831¢

O ingemnare, demult publicati ??, datind de la sfirgitul secolului
al XVIII-lea gi referindu-se la conducitorul r#scoalei din 1759—1761
(,,Mehr als 50 Dorfer standen unter der Direction des Sofroni, und er
hatte noch 2 Ispravnik unter sich”) a fost interpretati ca referindu-se
1a faptul ci cei ce l-ar fi urmat pe Sofronie in 1761 au populat 50 de sate 78,
concluzie ce a fost apoi preluatd de mai multe ori. S-au omis in acest fel
douid elemente ale documentului analizat: mai inainte se comunica
moartea lui Sofronie, care s-ar fi petrecut in 1776, iar in pasajul reprodus
se noteazd existenta ispravnicilor de ungureni, care s-au creat chiar in
acest an 7. Luind in considerare observatia de fati, vom desprinde o alti
inchejere decit cea de mai sus: in momentul credirii isprivnicatelor, ele
aveau in evidente transilvineni din 50 de sate muntene, cifrd ce trebuie si
fi fluctuat apoi prea putin, de vreme ce numirul familiilor catagrafiate
de ,,ungureni” a rimas aproape stationar (la 1778 — 4 000; la 1815 —
4 056; la 1819 — 4 500; la 1838 — 4 224)8%,

S -au constatat lacune la inregistrarea transilvinenilor in anum1te
judete, in cadrul catagrafiei publicate de Dionisie Fotino, fenomen ce
n-a putut fi explicat ®. Este insd de luat in considerare faptul ci cifrele
de mai sus se referd nu la toti cei sildgluiti in Tara Roméneascd, ci doar
la cei cupringi sub denumirea daté de evidenta dajnicilor, cici noii sositi
se acomodeazi la condifiile locale gi, treptat, incep a evolua dup4 specificul
societdtii in care 8-au incadrat : in 1774 ii gdsim in diferite categorii sociale,
dupd avere 82; in 1814, ,,ungurenii’’ sint amintiti cel putin in 8 (dacd nu
chiar in 9) categoru fiscale 83 ; Obgteasca catagrafie din 1831 ii cuprmde
nu numai c¢a ,,birniei stralm”, ci §i ca ,,poslugnici’’, ,slujitori”, ,,slugi”’
etc. ¥,

Dispunem insi de citeva cifre mult mai mari decit cele de mai sus :
Sulzer stie cd, in deceniile VII i VIII ale secolului al XVIII-lea, au venit
peste 8 000 ,ungureni” in Tara Romineascd ® (are desigur in vedere
familii si nu suflete); in septembrie 1784, Mihai-vodd Sutu i-ar fi afirmat
lui Rajcevi¢ cd in Muntenia sint 10—12 000 de transilvineni 8¢, iar insugi
agentul austriac afirma, la 26 martie 1784, 12 0600 de refugiati #, apoi

Aug. Bunea, op. cil., p. 451, nr. 3.
I. 1. Nistor, op. cit., p. 33.
G. D. Iscru, op, cit., p. 37.
F. J. Sulzer, op. cit., 111, p. 363 (se verifici prin calculul permis de cifrele de Ia 1.
Cojocaru, Documenle privitoare la economia Tdrii Romdnesti. 1800— 1850, 1, Buc., Edit.
stiintifica, 1958, p. 117, nr. 43); D. Fotino, Historia tis palai Dakias..., 111, Viena, 1819,
p- 150—182; <Expunere asupra siluafiei Tarii Romdnesti..., 1819>, in Documente privind
istoria Romdniei. Rdscoala din 1821, 1, Edit. Academiei, 1959, p. 131; ,,Analele Parlamentare
ale Romadniei’””, IX/1, Buc., 1898, p. 1164.

8 M. N, Popp, Asupra satelor..., p. 8; I. Conea, Pe urmele descalecatului. .., p. 55;
idem, Villages..., p. 48.

8 1. lonascu, Despre judefele. .., p. 17—41.

8 G. D, Iscru, op. cil., p. 4748, Nr. 2.

™ OMenia”, VI, 1944, p, 1—194; IX, 1944, p. 1—191; XI, 1945, p. 1191

8% F, J. Sulzer. op. cil., 111, p. 400. . .

8 Hurmuzaki-Nistor, Doeumente... XIX/1, 1922, p. 207. Nr. CLXXXIV.

®7 Ibid., p. 171, Nr. CLIIL
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la 1788 — 13 000 de familii de romé4ni imigrati din Transilvania % ; la 9
noiembrie 1784, consulul Prusiei raporteazi ci in Tara Roméneasci
sint 16 000 de familii ,,dezertori din Austria’’®, pe care-i reclami guvernul
anstriac #. Unele dintre aceste cifre sint insid evident prea mari, ceea ce
se vede din izbitoarele diferente dintre ele. Avem de-a face cu exageriri
interesate, lucru observat gi cu alte prilejuri in privinta transilvidnenilor
aflat{i in Muntenia 9. Admitind de aceea in cererile vieneze o notd de
exagerare, in intentia de a exercita presiuni asupra Portii pentru rein-
toarcerea transilvinenilor emigrafi; neomitind, pentru aceleagi motive,
a suspecta gi pe Raj¢evié de oarecare exagerare, in relatéirile din 1784
gi intr-o carte ce apirea in momentul izbucnirii rdzboiului austro-ture,
credem a socoti mai reald cifra de 10 000 de familii transilvinene, aflate
in Tara Roméneascd la 1788 ca urmare a trecerilor aici in ultima jumitate
de veac, cifrd ce constituie aproximativ o medie intre cele comunicate
de Sulzer (8 000 pe la 1780) si de Mibai-vodd Sutu prin Rajcevié (10—
12 000 la 1784).

In lumina datelor prezentate asupra cuantumului imigrantilor
in diferite momente, se poate admite in perioada 1739—1760 o medie
anualé de circa 50 de familii (total 1 100 familii), iar in anii 1768 — 1788
o medie de circa 100 familii (total 2 100 familii). Rezulti deci cé, in perioada
de maximi a anilor 1761—1767, au trecut la sud de Carpati circa 5400
familii, cdci alte circa 1 400 (1 100 -+ 5 40042 10041 400=10 000 de fami-
lii) se presupun sporul natural al populatiei de-acum imigrate, in anii
in care ea se afld pe teritoriul muntean ; cifra astfel aflatd pentru perioada
1761—1767 (5 400 familii) este comparabild cu cea promisi de Nicolae Pop
(16 000 de suflete), ceea ce constituie in anumitd misurd o confirmare
a justetei calculului de mai sus §i a realitdtii propunerilor Balomireanului.
In perioada 1789 —1791, ca urmare a misurilor administratiei habsburgice
in Tara Roméneascd, pribegirile trebuie si fi fost extrem de reduse;
cifrele de care dispunem pentru perioada 1792—1806 par a arita reluarea
vechiului ritm (admitem deci §i in acegti ani media 100 de familii) ; ulterior,
se pare ci ea a descrescut (pentru anii 1807—1831 socotim 50 de familii
pe an).

Obtinem astfel tabelul I (sporul natural calculat fiind 6%y in peri-
oada 1739—1774 §i 7%/ in 1775—1831) (vezi p. urm.)

Se poate observa ci cifrele propuse pinid acum cu referire la transilvi-
nenii veniti in Principate (in ultimii 120 de ani — se spunea la 1885 —
au plecat din Transilvania ,,nulte mii de familii’ in Moldova, Muntenia,
raialele turcegti §i Banatul Timigoarei®® ; in cursul secolelor, roménii au
trecut din Transilvania in Tara Roméineascd gi Moldova cu zecile de mii °3;
in secolul al XVIII-lea, mii de {drani roméni au venit de peste munfi in

B8 < St. Rajlevié>, Osservazioni storiche, naturali e politiche intorno la Valachia e
AMoldavia, Napoli, 1788, p. 182. ¢

8 Hurmuzaki-Iorga, Documenle. .., X, 1807, p. 1—2.

% N. lorga, Acle si fragmente. . ., 11, Bue,, 1896, p. 189 ; Hurmuzaki-lIorga, Documente. . .,
X, 1887, p. 7—8: confuzii cu privire la eifre.

W j—-SD, 111, 1901, p. 403, Nr. LXXVL

*2 G. Baritiu. Malerial pentru istoria..., XVI, 1-2, 1885, p. 4.

%3 St. Mctey, Confridufii la studiul populafiei din Transilvania tn lrecul, 1, in ., AAR,
MSI”, 8. 111, t. XXI1V, Bucuresti, 1942, p. 20.
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Tabelul 1
Teanslivinenl Imigraji In Tara Romaneascd {ntre anii 17391831 (in familii)*
1739 — 1761 — 1775— 1792 — 1813 — 1822 — Total
1760 1774 1791 1812 1821 1831

Imigrati 1100 6 100 1 400 1 800 450 500 11 350
Sporul natural, iﬁ
perioada datia, al
populatiei imigrate
intre 1739 si sfirsitul
perioadei 70 450 1070 1 760 905 1105 5 360
Total existent la
sfirsitul perioadei 1170 7720 10 190 13 750 15105 16 710 16 710

Principate®) sint mai modeste decit realitatea, cici numai in Tara Romé-
neascd §i doar in decurs de un secol au trecut circa 11 350 familii! 8-aad-
mis insd §i o cifri mai apropiati de aceasta (dupd instaurarea stdpinirii
habsburgice in Transilvania, zeci de mii de {drani trecurid dincolo de Car-
pati ). Totodats, s-a afirmat gi imposibilitatea stabilirii numé&rului {ara-
nilor emigrati in Principate in secolul al XVIII-lea, admitindu-se doar
bdnuirea proportiilor plecirilor ?¢, ceea ce exprima o anumitd neincredere
in viitoarele cercetari.

Cele de mai sus ingidduie o apreciere justd si asupra numeroaselor
supozifii referitoare la momentul masivei imigratfii, eici s-a sustinut :
cd transilvinenii agezati in Tara Roméneascd n-ar fi venit in grupuri mai
mari decit in timpul gi dupd riscoala din 1784 %7 ; c4 numirul mare de
»yungureni’’ in Muntenia a fost cauzat de rdzboiul din 1787 —1792 ®8; c4,
in 1806 —1812, agezarea ardelenilor in Principate a fost tot aga de mare
ca in epocile precedente *® sau cd in acei ani, mai ales, s-au asezat transil-
vénenii in Tara Roméaneascs gi Moldova 1% ; ¢4 epoca celei mai insemnate
agezdri in cimpia munteand (a ardelenilor gi altora) cade in primele trei
decenii ale secolului al XTX-lea 19 etc. Apare evident ci toate- aceste
ipoteze, pornind de la aprecierea realistd a unui flux continuu de veniri
de peste munti, stabilesc totugi gregit momentul Ini culminant.

S-au ficut insd §i aprecieri in esentd juste asupra acestuia, socotin-
du-se ci marea emigratie a romanilor transilvdneni in Principate a avut
loc in anii 1762 —1766 1°2, ¢4 numdirul ,,ungurenilor’’ a devenit mare mai

* Tabelul a fost calculat de Tiberiu Roman, conferentiar la Institutul de petrol, gaze
si geologie din Bucuresti.

% C. C. Giurescu, Transilvania. Schifé istoricd, Bucuresti, 1943, p. 17—18.

95 St. Pascu, L’unité de la terre el du peuple roumains, in ,,Revue de Tramsylvanie”,
VII—-IX, 1941—1943, p. 336.

% 1. D. Moga, Numdrul romdnilor. .., p. 289.

%7 N. Gh. Dinculescu, op. cil., p. 64.

98 E. Zaharescu, op. cil., p. 154, n. 1.

9% P. Rimneantu, op. cit., p. 9.

100 A, Veress, op. cil., p. 200—201.

100 Y, Mihdilescu, Vidsia si Mostistea. Evolufia geograficd a doud regiuni din Cimpia
Romdnd, in ,,BSRG”, XLIII, 1924, p. 109, 126.

102 Aug. Bunea, op. cit., p. 425.
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ales dup# riscoala condusd de Sofronie 103, cj fuga a cdpitat proportii
in anii 1761—1764 1%, ca migrafiunile peste Carpati au luat proportii
mai ales dupd 1761 105,

3. Agezarea statornicd in lumina cunoagterii localitdtilor pe care le
creeazd siin care se stabilesc transilvdmenii. In lucriri precedente 196, am
demonstrat utilitatea §i oportunitatea aplicérii unui nou procedeu demo-
grafico-istoric : cunoagterea evolutiei populatiei prin intermediul cunoas-
terii evolutiei localitdfilor. Pentru a folosi procedeul in problema aici in
discutie, am realizat

Tabelul 2

Namirul localititilor Tarii Rominesti In care se documenteazd transilvineni In perioada 1339 —1832 107

1. Pe judete

2
8 — = |Z]|=
AR R -
- 3 = <z ojc Z|Z|2|le|8 ~
ElRlEl=='5\2]2|8|. 2|E B|E|E|8 23|
;_:a_oo;‘.‘g::,_:o,_—,_ﬁ’az_-.o
<RAIRAID S|R|FA|Z |10 MK A EP]| =
Total 32 5/15 5| 7/13/60{ 2 20| 3/18| 4[22} 8 1| 6| 4} 225
Cu denumiri speci- Cu determinantul
fice, create in peri- ,».Ungureni” 13| 1} 6 2| 5| 1} 4] 210| 13 7| 1|11} 4/—]| 3[—| 71
oada 1739—1832 B
Altcle -2l 1~ 2] 2| —|—|—| 1[—] 3| 1|—|—] 21 11

If. Dupa prima menfiune documentard.

In 1739-1760: 2 asczdri, In 1761 —1774: 31; in 1775—1791: 38; in 1792—1812: 111; in
1813 —1821: 28; in 1822—1882: 15, Total: 225.

Cifra cea mai izbitoare este cea referitoare la localitiitile purtind
denumiri specifice (,,Ungureni’’, , Mocani”, ,,Sudifi’”’ etc.), care desem-
neazi agezdri exclusiv locuite de transilvineni%8, Cercetédrile ulterioare
vor mai adiuga poate citeva asemenea localitifi, dar date fiind numeroasele
1zvoare, edite si inedite, folosite pentru lucrarea de fatd — se poate afirma
cd totalul realizat este bun. Lucrul se constatd §i comparativ : cercetiri
precedente au determinat 86 de ageziri numite ,,Ungureni” §i ,,Mocani”,
apirute in izvoare pind la sfirgitul secolului al XIX-lea 199; lucrarea de
fatd prezintd ageziri cu determinantul ,,Ungureni” — 11 apdrute pini la
1739 si alte 71 documentate in perioada 1739 —1832, iar localititi numite
»,Mocani” din aceastd ultimi vreme — 4, ceea ce reprezinti un total de
86 oiconimice doar pind la 1832.

103 St. Metes, La vie menée par les Roumains en Iransylvanie du XVI® au XVIII®
siécle, Bucarest, 1938, p. 74.

104 A, Golopentia, op. cil., p. 92—93.

105 D. Prodan, Supplez. .., p. 217.

108 1,. Roman, Izvoare din perioada 1750— 1790 referiloare la localitdfile si populafia
Tarii Romdnesli, In ,,Studii si articole de istorie”, XIV, 1969, p. 91—118 (p. 1—28}; idem,
Localitatile si populafia Tdrii Romdnesti in lumina lucrdrii carlografice manuscrise din 1790 —
— 1791, in ,,Revista arhivelor”’, XLVII, vol. XXXII, 1, 1970, p. 5774 (p. 1-18).

107 V. Anexa. .

108 ]. Conea, Pe urmele descalecatului. .., p. 60; idem, Villages..., p. 9t—55.

108 1. Donat, Pastoritul. .., p. 292 (si: n. 23; fig. 1).
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912 LOUIS ROMAN 14

Cuantumul localitifilor T#rii Roméinegti in care, in anii Ilua{i in
considerare, se semnaleazd transilvineni (225) este relativ ridicat i, in
orice caz, net superior cercetirilor precedente, care — mai ales pe baza
constatdrilor de teren, hirtilor §i dictionarelor geografice moderne —,
au stabilit 184 de ageziri locuite de ardeleni in Oltenia, Muntenia gi Mol-
dovat®®. Cifra 225 reflectd insd corect oare proporfiile fenomenului ¢

Intr-o carte deschisi c#tre ispravnici, Divanul Té#rii Roméanegti
noteazd la 27 februarie 1808 : ,,... prin toate pértile locurilor de aici din
tard, se afld gi suditi ai k.k. austriacegti<i> Cur}i, unii gezitori, altii treci-
tori sau mosafiri ...” M, Numérul supusilor austrieci — dintre eare
mulfi roméni transilvineni — este atit de are in judetele Prahova si
Sédcuieni (din cele 9 judefe, asupra cdrora avem date in piesele conser-
vate ale Catagrafiei administrative din 1810—1811, aici sint inregistrati
cei mai mulfi) 12, incit se rinduiegte un staroste pentru a ciiuta pricinile
ce le vor avea de-acum inainte 13, La 11 aprilie 1829, Feischbhackl aratd
cd unifii triiesc in diferite locuri ale T#rii Roménesti 14, In piesele publi-
cate ale Obgtestii catagrafii dinl1831 se mentioneaza transilvineni in foarte
maulte locuri; aga de pildd, in plasa Biltii de Jos din jud. Dolj am gisit
oameni calificati ,,ardeleni” sau numifi ,,Ungureanu’” in 9 din cele 11
sate 1%, dar — pind la 1830 — datele izvoarelor, sintetizate in Tabelul
2, nu semnaleazd in tot districtul decit 3 asemenea ageziri (fird a socoti
cele cu denumiri caracteristice) etec.

Desprindem deci concluzia ci totalul de 225 de agezédri in care am
documentat roméni transilvineni in perioada 1739 —1832 este de citeva
ori mai mic decit realitatea '8, Nu trebuie insi uitat ci, in majoritate,
in aceste sute de localitdti se giseau 1-—3 familii ardelene §i cd numai in
mult mai pufine ele erau in numir relativ insemnat.

Situnatia statisticd a localitdfilor meritd a fi analizaté gi din alt punct
de vedere : repartifia pe perioade a primei atestiri documentare a celor
225 de ageziri. Comparind-o cu Tabelul 1 (rubrica Imigrati), constatim
0 oarecare nepotrivire, exprimatd in faptul cd acesta din urm¥ inregis-
treazd — proporfional — in coloanele 3—6 cifre mai mici decit cea dintii.
Explicatia fenomenului rezidd nu numai in faptul ¢i prezenta ardelenilor
in localitdti preexistente se menfioneazi de reguld mult mai tirziu decit
reala lor agezare acolo. Ea constd si in aceea cd nu cunoastem cu exacti-

0V, sup.: n. 7,8.

m y—IR, IX, 1896, p. 247 (nota); v. si XI, 1900, p. 764.

12 Calagrafia administrativd din 1810— 1811, In Arh. ist.-milit. de stat din Moscova,
fond. 438, dos. 5859 ; In fotocopie la Institutul de istorie ,,N. Iorga”. Multumim condueerii
acestuia, precum si conf. dr. Al. Vianu, pentru facilitarea accesului la pretiosul fond. Denu-
mirea, datd de noi pentru a o deosebi de Catagrafia bisericilor, Intocmitd aproape concomitent,
este justificatd de alcstuirea ¢i prin organele administratiei. Materialele referitoare ln Bucuresti
s-au studiat de prof. I. Ionascu (Date statistice noi despre Bucuresti tn anii 1810— 1811, culese
din arhivele Moscovei, In ,,Revista arhivelor”’, II, 1, 1959, p. 175—191).

1 y—JIR, IX, 1896, p. 461—462 (nota).

s ;—SD, I-11, 1901, p. 414, Nr. XCIIL

15, Oltenia”’, VI3, 1944, p. 188—194; 1X/1, 1944, p. 1—43.

11¢ Pentru numarul mare de localititi, In care erau raspinditi ardelenii in judetcle de
dincolo de Olt, v. si I. Donat, Datele principale din istoria Olleniei pind la anul 1600, in Oltenia,
Fundatia Culturald — Regionala Oltenia, 1943, p. 310 (Fig. 5) : mai ales dupid Catagrafia din
1838, cu numirul de suflete, dar §i dupi alte indicatii (asa cum am aritat, datele catagrafice nu
cuprind declt o parte din transilvinenii asezati In Tara Romaneasci).
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15  ASEZAREA ROMANILOR TRANSILVANENI IN TARA ROMANEASCA (1739—1331) 913

tate momentul formirii multor sate cu denumiri specifice, deoarece princi-
palele izvoare asupra localitdtilor care au ajuns pind la noi omit o buni
parte dintre ele, drept pentru care nu pufine apar pentru prima oard
mult mai tirziu. Cu toate neajunsurile semnalate, Tabelul 2 aduce totusi
o anumiti confirmare a justetei calculelor sintetizate in Tabelul 1: creg-
terea contlnui o numdrului localitdtilor urmeazi relativ fidel cresterea
populatiei transilvinene in Tara Roméineasci.

Situatia statisticd a localitdtilor este interesantd gi sub aspectul
raspindirii ardelenilor in judefele muntene. O putem compara cu alte
izvoare : Catagrafia administrativd din 1810— 1811, piesele pistrate ale
careia dau numirul gospodiriilor suditilor austrieci in 9 judete; Cata-
grafia din 1815, unde se gisesc ,,ungurenii”’ (familii) din evidenta isprav-
nicilor de strdini; Obgteasca statisticd a Tdrii Romdnesti din 1838, care
cuprinde de asemenea categoria fiscald a ,,ungurenilor’” (familii) 117,

Tabelul 3
Rispindires transilvinenijor In Tara Romineascd (pe judeje)
[} T~ - 2 =
- =5 |2 |1 Ele
| 8 2
§l5 3|E|5ig|5| 28 |2|E||E1E (2|5 (252
cle | B3l=lR12lales & Sl2[sfle|=w]| 2|52
<|lmm|AlA(Oo|S]| = A|la|o|a(k|v(® =7~
Catagrafia administr.
din 1810—1811 39| — 48_@ —| —J108} 715 | —[119( —1321 —6_@&3———
Cotagrafia din 1815 279| -] 30/432) —| — Eﬁi 1110 - 1322_52330 —|834[291] —|—|—
Obsteasca statistici
din 1838 52| 85(405[270{ 68(432|309(1 216 | 1 |289] 30|249] 22{251| 90}52[G3] 50

Aga cum s-a menfionat mai sus, cifrele acestea cuprind numai o
parte din transilvinenii sdligluiti in Muntenia : cei inregistrati sub denu-
mirea aritati in evidente. Punind insi, alituri de cifrele de mai sus, pe
cele asupra localitdfilor (Tabelul 2), putem trage o concluzie destul de
exactdi asupra repartifiei teritoriale a transilvinenilor in districtele farii.
Atit numéirul agezirilor, cit g§i cifrele catagrafice cunoscute, atestad
ci cei mai mulfi se giseau in satele jud. Ilfov; in numir important erau
in Sicuieni, Dimbovita, Ialomifa, Prahova, Muscel, Argeg, Gorj, Buziu,
Slamrimnic. O confirmare deplini a acestor constatiri o gisim in concluzia
desprinsd din analiza Catagrafieis din 1773—1774 (din care se cunosc
doar piesele referitoare la cele 12 judete de dincoace de Olt) : se umpluseri
cu tdrani transilviineni toate judef{ele vecine cu Transilvania, mai ales
Argeg, Musgcel, Prahova, Sicuieni'8. O harnici cercetare a consiatat
abundenta agezare a ,ungurenilor’’ in jud. Sicuieni 119,

Cu diverse prilejuri — folosindu-se mai ales datele Catagrafies
din 1815, cuprinse in lucrarea lui D. Fotino, precum §i constatiri desprinse

17 Catagrafia adminislrativd din 1810— 1811, dos. 58, f. 1—44, 314—323; D. Yotino,
op. cil., 111, p. 150—182, 196 ; ,,Analele Parlamentare ale Romaniei”, I1X/1, p. 1164,

us 1, Jonagcu, Despre judefele..., p. 6, n. 11.
¢ g, Zaharescu, op. cil., p. 147—173 (la p. 158, 164 : cauzele acestei abundente).
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din anchete pe teren §i din liste de sate cu determinantul ,,Ungureni”,
gisite in dictionarele gi hirtile de la sfirgitul secolului al XIX-lea —s-au
prezentat gi alte consideratlii asupra repartitiei teritoriale a transilvine-
nilor in Tara Roméneascd. Analizindu-le din punctul de vedere al peri-
oadei 1739 —1831, in ele se pot gisi nu putine inexactitdti. S-a socotit, de
pildd, cd oiconimicul ,,Ungureni’’ apare rar in regiunea gesului, transil-
vineni gasindu-se aici doar in jud. Ilfov §i cimpia Ialomitei 120, Datele
prezentate in lucrarea de fa{d (Tabelele 2 gi 3), confirmind ¢4 — de reguld
— in judetele dinspre Dundre transilvinenii se gisesc in mai micd misurid
decit in cele dinspre munte (dar jud. Ilfov le intrece pe toate celelalte),
atestd cd ei pot fi gisiti in nu putine alte judete din partile de sud ale
Térii Roménesti : Dolj, Romanati, Vlagca, Olt.

S-a afirmat cd frecventa satelor cu determinantul ,,Ungureni” este
mai redusé in Mugcel, acesta socotindu-se a fi intr-o situatie similard cu
jud. Mehedinti!?'; in realitate, dupid numirul localititilor cu denumiri
specifice intemeiate in anii 1739 —1832, jud. Muscel se giseste, cu 10 ase-
menea asezari, pe locul trei — dupi Sdcuieni (14) si Argesg (13). La 1875,
se stia cd transilvinenii au inceput a se rdspindi in Bérdgan numai ,,in
anii din urma’’ 122; in realitate, desi procesul a cipitat propor{ii mai ales
dupd 1864, el se poate acum larg documenta §i pentru o perioadd mult
mai veche.

S-a crezut ci trecerea de dincolo s-a ficut in mai mare masurd in
jud. Gorj23. Azi se poate afirma cu certitudine ci, in secolul anterior
perioadei regulamentare, trecerea s-a ficut in Tara Roméneascd mai ales
in Arges, Sécuieni gi alte judete de la est de Olt. Gorjul se gisea in frunte
numai in ceea ce privegte judetele de la vest de riu.

Dupé cum se vede, aprecierile au avut nu de putine ori de suferit.
Caunzele se pot gisi in faptul ¢ nu s-a operat cu o documentatie bogatd a
unei perioade, adesea utilizindu-se doar ceea ce s-a conservat in vremurile
mai noi — prin traditia orald, toponimie, urme etnografice — din pro-
cesul secular.

O problemi interesantid este aceea a mirimii colectivitdtilor transil-
vinene din Tara Roméneascd. Ele se ridicd la valori apreciabile in agezi-
rile urbane, indubitabil Bucuresgtii stind in frunte. In 1804, evidenta
agentiei austriece cuprinde 411 suditi de diferite religii cregtine in capi-
tald, majoritatea fiind ortodocgi i uniti (deci romani); socotind dupéd
nume §i religie (evanghelici, reformati, catolici), printre ei sint $i nuputini
sagi, secui, unguri 24, La 1811, in Bucuregti sint catagrafiati 372 supusi
austrieci, megtegugari si negustori 126, In martie 1815, Al. Filipescu —
vornicul oragului — ancheteazd suditii austrieci (in numér de 880); cerce-
tase de-acum 680, cu totii declarindu-i cé-s din Transilvania (lucru confir-
mat gi de consulul habsburgic), unii fiind de mul{i ani in tard, alfii ,,aci
au vizut lumina zilei”, dar pdrintii lor sint transilvineni (vechii zapcii ai

126 M. N. Popp, Asupra salelor..., p. 7, 10.

121 C. Racovita, op. cil., p. 72.

122 G. Baritiu, Migrafiune..., VIII, 2, 1875, p. 14, col. 1.

133 I. Conea, Pe urmele descdlecatului. .., p. 55; idem, Villages..., p. 48.

124 Hurmuzaki-Nistor, Documente..., XIX/2, 1938, p. 220—230, Nr. CCCXXXIYV.
125 1. Ionascu, Dale statistice noi..., p. 186—191, Anexa 4.
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17 ASEZAREA ROMANILOR TRANSILVANENI IN TARA ROMANEASCA (1739—1831) 915

oragului ardtau insi ci unii nu-8 ardeleni — ci fie localnici, fie roméani
veniti de la sud de Dundre — gi se dau drept sudif{i pentru foloasele ce
decurgeau de aici) 126, La 1838, se catagrafiazi 280 de familii de ,,ungu-
reni’’ 127, ceea ce este mult sub cifra reald a transilvinenilor.

Ei pot fi gisifi in pumdir relativ important, conform Catagrafies
administrative din 1810— 1811, gi in alte orage : Ploiegti — 119 gospoddrii
ale suditilor austrieci; Focsanii Munteniei — 65 ; Cimpulung — 47; Tir-
govigte — 33. In alte pirti, apar mai putini : Pitesti—13; Buziu — 12;
Curtea de Arges — 6 ; Rimnic (jud. Slamrimnic) — 3 gospodirii ale supu-
silor austrieci 128,

In sate, obgtile ardelene sint, de asemenea, foarte diferite camirime.
In multe locuri gisim risipite cite 1—3 familii, dar sint §i numeroase
ageziri destul de mari. La 1774 se constaté : la Corbi-Mugcel 154 familii
de ,,ungureni’’ ; la Fldminzegti Ungureni-Argeg 92 ; in hotarul Tirggorului-
Prahova 42 ; la Costegti Ungureni-Argeg 16 familii 12°, La 1810 se documen-
teaza : in jud. Dimbovita — la Drigiegti Ungureni 80 de case ale transil-
vinenilor, la Lazuri 52, la Lucieni Ungureni 18 etc.; in jud. Ilfov — la
Piteasca 98 de case ale tramsilvinenilor, la Tinganu gi Moara Cernica
61 13 ete. La 1831 se atesti : 1a Novacii Striini-Gorj 113 familii ; in maha-
lana Ungureni-Mehedinti 14; in jud. Séicuieni — la Tohineanca Ungu-
reni 100, la Homoriciu Ungureni 60, la Valea Anii Ungureni 18 13! etc.

Acelagi fenomen se constati §i in agezirile de origine ciobineasci,
printre care — dupéd aspectul lingvistic — credem a fi cele denumite
.,,Mocani”. Lucrarea cartografici din 1790 —1791 noteazd patru asemenea
localititi: una in jud. Dimbovita cu doui case inscrise in harti (anexa
acesteia mentfioneazi ,,citeva case’); alta in jud. Sécuieni cu 9 case;
0 a treia in jud. Buziu firi case pe planga hir{ii (dar anexa ei consem-
neazi ,,citeva bordeie’’); in fine, zna in jud. Slamrimnic cu 19 case §i o
bisericd 132, Cea din urmi a fost probabil mai de mult aledtuitd : o gisim
la 1791 cu numéirul cel mai mare de case gi singura cu bisericd printre
localitédtile mentionate ; ea apare apoi mereu, la 1831 avind 67 de familii133,
Se poate considera ci — in momentul inregistririi lor de citre cartografii
austrieci — agezirile aveau, respectiv, circa: 7, 32, 4 case (am aplicat

126 J—IR, X/B, 1902, p. 196 —197.

127 | Analele Parlamentare ale Romaniei”’, IX/1, p. 1164.

128 Catagrafia administrativd din 1810— 1811, dos. 58, f. 6v, 7v, 12v, 16v, 20v, 25v, 36v.

128 1, Jonascu, Despre judefele..., p. 6 (si n. 11), 8, 18 —19 (si n. 35).

130 Bibl. Acad. R. S. Romania-CMXVII/I, f. 252, 372 (s5i la N. M. Popescu, Calagrafia
eparhiei Ungrovlahia in anul 1810, I. Jud. Ilfov, Buc., 1914, p. 43—44, 83—84); CMXVII/II,
f. 184, 267, 282 (si la Al. A. Popescu-Runcu, Catagrafia judefului Dimbovifa la anul 1810,
Tirgoviste, 1936, p. 29, 31, 45—46 ; cu numeroase omisiuni §i greseli de lecluri, ce s-au incercat
zadarnic a se inlatura prin idem, idem (Indreptdri si addogiri), Tirgoviste, 1940).

131 Extract de suma plugarilor $i muncitorilor ldcuitori prin satele acestui Prinfipat...,
in ,,Analele Parlamentare ale Romaniei’”’, 11, Bucuresli, 1892, p. 483 (Nr. 43), 184 (Nr. 115),
485 (Nr. 174), 527 (Nr. 7), 536 (Nr. 265).

133 Mililairische Carle der Kleinen oder Oeslerreichischen und Grussen Walachei. .. ,Ms.
la Bibl. Acad. R. S. Romania (Cab Hirti-D. XXVII. 6), pt. LX, LXXIX, LXXXVI, XCV.
Militairische Beschreibung der Grossen-Walachey. .. (Bibl. Acad. R. S. Romdnia-ms. germ. 1),
II, £. 253v; 111, f. 174v.

133 Catagrafia administrativd din 1810— 1811, dos. 59, f. 228v, 319r; D. Foliur, op. cil.,
111, p. 192; Exiract..., p. 478 (Nr. 185) ; C. C. Giurescu, Principatele Romadne la tnceputul sec-
lului XI1X. .., Buc., Edit. Stiintifica, 1957, p. 263.
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coeficientul 3,6 la numirul de case, constatat in harta din 1790—1791 la
primele trei 131) gi 46 de case (am pornit nu numai de la coeficientul amin-
tit, ci mai ales de la mirimea ultimei agezdri, constatati la 1831, socotind
o cregtere medie de 7%, pe an in perioada 1791-—1831).

O altd problem# rezolvabild prin intermediul cunoasterii evolutiei
localitétilor este aceea a directiilor de pitrundere in Tara Roméneascd a
transilvinenilor ce se ageazi definitiv aici. Ii constatim (Tabelul 2) in
toate judetele dinspre munte, dar in mai mare misurd in Arges, Muscel,
Dimbovita, Prahova gi Sdcuieni, ceea ce pare a arita ci muntii cuprinsi
in aceste districte — ce se {in lant — au fost principala zoni de acces a
ardelenilor. Un interesant document, referitor la 55 familii imigrate din
Transilvania in anii 1828 —1833 i agezate in jud. Ilfov 135, aratd ,,pe unde
au trecut in Tara Ruméneascd’ : ,Plaiu Arifului” — 9 familii; ,,Plaiu
Novacilor”’ — 25;,,Cimpina’’ — 1;,,Vilcani’’ — 8;,,Ciineni’’ — 8 ;,,peste
munte” (fird alte precizdri) — 4 familii. Se vede aici — referitor la un
grup relativ restrins de colonigti — o preponderent# a trecerii peste muntii
de dincolo de Olt, ceea ce indicd necesitatea unei anumite corectiri a con-
cluziei desprinse exclusiv din analiza situdrii localit&filor in care documen-
tim pe ardeleni intre 1739—1832.

In fine, o ultimi problem# ce mai dorim a trata este aceea a locului
ocupat de imigratia transilvinean# din aceastd perioadd in desfigurarea
ei generald. Tehnica de lucru cea mai nimeritd este luarea in considerare
a localitdfilor numite ,,Ungureni’’ : constituind principala modalitate de
creatie oiconimicd a imigrantilor transilvdneni gi putind fi relativ corect
datati intemeierea, cregterea numdrului lor aratd evolutia imigrarii13s,
In Tara Romineascd gtim 11 localititi de acest fel (numite Ungureni,
Ungurelu, Ungurei, Unguriti), formate inainte de 1739, pe cind cele alcé-
tuite in perioada 1739—1832 sint in numdr de 71 (Tabelul 2). Evident,
cifrele prezentate nu sint absolut exacte, cici—mai ales pentru perioada
anterioard incheierii tratatului de la Belgrad — documentarea ce ne-a
parvenit este vidit lacunard. Totusi, compararea celor douid cifre aratid
cu evidentd insemnitatea deosebitd, in comparatie cu veacurile precedente,
& imigrafiei transilvinene din secolul ce a urmat iscilirii tratatului men-
fionat 137, Se poate afirma ci, in evolutia generald a fluxului ce a purtat
pe ardeleni la sud de Carpafi, aceastd din urmé perioadid ocupéd locul cel
mai important, ansamblul documentatiei gi calculelor prezentate in lucra-
rea de fatd constituind astfel o dovad# a faptului cd, in secolul al XVIII-
lea §i la inceputul celui urmétor, Transilvania a fost nu tintd, ci punct de
plecare al unor puternice curente de emigrare, mai ales roménegti.

4. Urmdri ale bdjeniei. Stabilirea in Tara Roméineascd a unui impor-
tant numir de romani—venifi mai ales din Transilvania, dar §i din alte
pirti — , a nu putini bulgari, precum §i a unor oameni de alte najionali-
tidti, a avut urmiri importante pentru dezvoltarea térii. Anaforaua din

134 L, Roman, op. ¢il,, p. 71 (p. 15).

135 V, sup.: n. 59,

136 Cf. si 1. Donat, Pdstoritul..., p. 293.

137 Concluzia rimtine valabild chiar daci ludm In considerare cele 43 oiconimice~dublete
constatate pe ambele versante ale Carpatilor meridionali §i socotite a arita — cele mai multe —
o imigratie transilvineand anterioara secolului al XV-lea (M. N. Popp, Ungurenaii, p. 185—189,
precum si pl. III Intre p. 200—201).
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19 aprilie 1819 a velitilor boieri citre Alexandru-vodd Sutu, vorbind
despre ,,folosul si imbivgugarea ce se poate pricinui din adaosul licuito-
rilor”’, aratd ci cei veniti ,,cu multd sudoare §i osteneli’’ au lucrat pimintul,
,»al deschis locurile acestei {dri”’, contribuind astfel si ajungi ,,politiile
5i toate pdrfile intru bogitie, gi imbivsugare, gi podoabi’’, de unde a
rezultat folos gi pentru noii agezafi, §i pentru stipinii de mogii, i pentru
vistierie 138, Hste aici o dreaptd apreciere.

Intr-o vreme insi, periodice ca ,,Trompeta Carpatilor” si ,,Roma-
nul” — temindu-se de o cregtere a influentei imperiale in Roménia — an
denigrat colonizarea transilvinenilor, dar practica a infirmat temerile si
a gcos la iveald insemnitatea adaosului de oameni ai muncii, ceea ce G.
Baritiu nu a intirziat a releva 13, Ulterior, aprecierea pozitivd a agezdrii
ardelenilor in Principate a constituit nota dominantid a cercetdrilor in
istoriografia roméineasci.

Transilvdnenii stabiliti in Tara Roméineascd in secolul al XVIII-lea
5i la inceputul veacului urmitor — ca gi cei agezati anterior — se inte-
greazd astfel in viafa societd{ii muntene, aducindu-gi contributia la dezvol-
tarea ei economicd, sociald, politicd, culturald etc. Din rindurile lor s-au
ridicat nu pufini oameni, al ciror nume a stribitut vremurile : Sofronie
din Cioara gi Naum Rimniceanu, Gh. Lazir §i Radu Tempea, Fl. Aaron §i
1. Maiorescu ete.; de origine transilvineani este poate familia lui Iancu
Jianu 149 cea a lui Gh. Magheru 4! etc.

Pentru Transilvania, masivele pribegiri au avut anumite urmdri
negative, care au constat mai ales in frinarea, in limitele descrise, a cregterii
populatiei 142, Sub aspect social insd, este de luat in considerare valoarea
trecerilor peste Carpati ca form# a luptei de clasd, ceea ce n-a putut 8% nu
aibe urmiri pozitive asupra stérii de spirit a maselor impilate din Prineci-
patul cotropit de Habsburgi.

Transmigratia temporard gi agezarea statornicd a transilvinenilor
in Tara Romaéaneascd §i Moldova au urméiri importante gi pentru intdrirea
indelungatelor legituri multilaterale intre diferitele pérti ale pamintului
romanesc, precum si pentru reflectarea acestor legituri in congtiinta
poporului de pe ambele versante ale Carpatilor. La 1724, roménii brago-
veni scriu trimisului lor la Viena :,,... hrana noastri mai a tuturor ne iaste
in Tara Roméaneascd, aici numai dijdiile dim ...’ 243, Permanentul
contact cu regiunile sud-carpatice se resimte puternic §i la Sibiu, unde
biniteanul Stan Popovici, ajuns conducétor al casei Pop, scrie familiar,

138 U'—[R, XI1I, 1898, p. 215, nota.

130 (5, Baritiu, Migrafiune..., p. 14—15.

uo | Oltenia”, I, 1923, p. 192; cp. si I, 1940, p. 41—42.

141 1 Lupas, Descendenfa transilvand a lui Gheorghe Magheru si relafiunile lui cu {dranii
sdalisteni, Indeosebi cu familia lui Dumitru Racuciu, Buc., 1940. O lungd listd de transilvineni
in vechea Rominie, grupati pc 16 indcletniciri, la 1. Moisil, Romdnii ardeleni din Vechiul regat
si activitatea lor plna la rdsboiul Iniregirii neamului, In Transilvania, Banatul, Crisana, Mara-
muresul. 1918—1928, 111, Buc., ,,Cultura nationala”, 1929, p. 1351 —-1394.

u: G, Baritiu, op. cil., p. 13, col. II; v. si D. Prodan, Teoria..., p. 21, 43 (si n. 51), 44.

us S, Stinghe, Documente privitoare la trecuful romdnilor din Schei, 1, Brasov, 1801,
p. 123, Nr. XLIX. O formulare similari la D. P. Martian, in 1859 (M. Minescu §.c., Documenle
privitoare la istoria economicd a Romdniei, Seria B, I, Buc,, 1960, p. 10, Nr. 8).
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la 1821 despre gtirile ce le are ,,din Tard ...”"144, Fenomenul se constatd nu
numai in rindurile ordgenilor, ci §i ale unei mari mase rurale ardelene : ,,Mo-
canii nogtri — se nota sub anul 1835 — , cum numesc Rom#énia (Tara Romi-
neascd — n.n.) «Tara», asa chiamid si Cimpulungul simplu — « Orag»

.. 1, Dorinfa unirii cu ,,Tara’, exprimati de zeci de mii de glasuri la
1848, pe Cimpia Libertdtii de lingd Blaj 48, era rezultanta unui proces
secular.

El se desfigoard concomitent gi de cealalti parte a muntilor. In
1784, Mihai-vodd Sutu subliniazi in fata agentului austriac Rajcevié
cd toatd Transilvania §i Banatul Timigoarei sint populate de romaéni 147,
Cind unitid{i militare roméanesti din armata Curtii de la Viena trec peste
citiva ani in Tara Roméneascd, cronicarul vorbegte despre ,militarii
rumini ungureni ...’ 18, Inregistrindu-se clerul muntean in 1810, se fac
precizdri de tipul: ,,popa Antonie 8in Ioan Ungurean, de neam rumin’’,
»yde neam rumin gi venit din Tara Ungureascd” ete. 14, Faptul ci ,,ungu-
rean’’ este termenul generic — pentru transilvinenii, mai ales roméfni,
trecufi, temporar sau statornic, la sud i est de Carpati — este atit de
larg cunoscut aici, incit pitrunde, incid de pe la mijlocul secolului al XIX-
lea, in literatura europeani ce studiazd aceasti regiune %%, Ca urmare,
in locul termenului aritat, precum si a numeroaselor denumiri date
transilvinenilor in Principate (de reguli dupd locul lor de origine:
futuieni, méargineni, birsani, moroieni, mocani, brefcani, §chei ete.) —
determinate de conservarea unor strivechi particularitdti locale — intri
in uz un apelativ mai adecvat : ponturile muntene ale oieritului pe 1805
vorbesc despre ,,ardeleni’” 182, jar un catastih din1830 ii numegte ,,transil-
vanigti’”’ 152, termen ce intrd in circuitul european 53, Unificarea termino-
logiei, petrecutd pe fondul precisei determiniri a confinutului ei, este
urmarea fireasci a aparitiei premiselor formirii piefei nationale §i dove-
degte treptata fiurire a nafiunii i consgtiintei nationale. Dorinta de a
vedea unirea roménilor din cele trei tiri, in vechile frontiere ale ,,Dachiei’’,
exprimatd la sud de Carpati la inceputul secolului al XIX-lea 1%, era
r-zultanta unui indelungat proces.

ws 1 -SD, VIII, 1906, p. IV=—V, 143 (Nr. 127).
15 ], Codru Driagusanu, Peregrinul fransilvan, ed. R. Munteanu, E. S. P. L. A., <1956>,
. 45.
P 148 N. Bilcescu, Miscarea romdnilor din Ardeal la 1848, in Opere, I, Edit. Academici,
1953, p. 332 (si n. 1),

147 Hurmuzaki-Nistor, Documente..., XIX/1, 1922, p. 207, Nr. CLXXXIV,

18 Dionisie Eclisiarhul, Chronograful 7Tdrei Rumdnesti de la 1764 pina la 1815, la
Al. Papiu Harian, Tesauru de monumente islorice. .., 11, Buc., 1863, p. 183.

19 Bibl. Acad. R. S. Roménia-CMXVII/(I, f. 334 (N. M. Popescu, op. cil., p. 71—72);
CMXNVII II, f. 20, 23, 24,

0 G. Lejean, Essai sur lethnographie de la Turquie d’Europe, in ,,Société d’'Ethnogra-
phie. Mémoires de la Section Orientale & Ameéricaine”, S. II, Nr. 18, t. \, I>. 2, Paris,
1896, p. 128 (editiile precedente : In 1. frane., Gotha, 1861; In L. rusii, St. Peterburg, 1868).

15y U~ IR, XI, 1900, p. 167,

182 M. Emerit, Une statistique de la population urbaine en Valachie, en 1830. in ,,Revue
historique du Sud-Est européen”, XVII, 1—3, 1940, p. 17.

153 1. Iakovenko, op. cit., p. 168—170.

134 Naum Rimniceanu, Cronica ineditd de la Blaj a protosinghelului. .., ed. St. Bezdechi,
I, Cluj— Sibiu, 1944, p. 90—91; Zilot Romanul, Ddslusire, ed. Gh. T. Kirileanu, Buc., 1943
(extras din ,,Revista Istorici Romand”’, XI—XII, 1941—1942), p. 19.
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ANEXX

Loealitatile Tirii Romdnesti in care se documenteazil transilvineni in perioada
1739 —-1832

Agezirile in prezenta listd sint dispuse pe judete, in cadrul fiecidruia
dindu-se doud liste, ambele in ordine alfabetici dupi numele din prima
mentiune documentari :

a} Localitdti cu denumiri specifice (Ungureni, Mocani, Sudi{i ete.)
formate in perioada datd : se noteazd prima aparitie in izvoare a agezérii
(sau a transilvdnenilor in sat san pe mogsie), precum gi schimbérile de
denumiri, uneori §i de dispunere; se indicd sursele, cele mai recente fiind
Eaxtract de suma plugarilor ... din iulie 1831 gi harta rusd, ridicatd in
1828 —1832 ; raportarea la o altid localitate se d4 pentru oiconimicele for-
mate doar din termenul ,,Ungureni’”, atunci cind nu existd trimiterea
la o harti, ceea ce se face in vederea precizirii dispunerii asezirii date.
Aici se includ oragele si tirgurile, ardtindu-se cea mai veche relatie asupra
ardelenilor.

b) Celelalte ageziri, in care ei sint semnalati in perioada dati, men-
tionindu-se — in scopul evitdrii incircdrii exagerate a anexei — doar
anul primei atestiri documentare, iar sursele folosite ingirindu-se in bloc
pentrn toate localitidtile de acest fel giisite in Tara Roméineascd (ultimele
mentiuni sint din 1830, neincluzindu-se datele din fragmentele péstrate
ale Obstestii catagrafic alcituite in 1831 gi pentru ci acestea se referd doar
la un singur judet, Doljul, dar gi pentru ci statistica a fost studiati —
inaintea distrugerii ei in cel de-al doilea rizboi mondial — de citre
I. Donat, ale cidrui materiale vor putea da o imagine completd a situatiei
din anul 1831).

Listele cuprind doar orage, tirguri, sate, citune gi mahalale, necu-
prinzindu-se mé&nistirile g§i shiturile. Agezirile se enumeri sub forma
corectd, chiar dacd in izvoare apar denumiri corupte; acolo unde resta-
bilirea nu este absolut sigurd, se dd $i corupta. Pentru datare nu s-au
folosit tradifia orald si afirmatiile nedocumentate.

Sinteza statistici a catalogului de fatd se d& in textul lucrérii (Ta-
belul 2). Izvoarele in care a fost gisitd prima mentpiune asupra transilvé-
nenilor, in satele gi cidtunele de denumiri nespecifice aritate mai jos, sint
urmitoarele : Arh. St. Buc., m-rea Radu-Vodi, ms. 266; Catagrafie a
bisericilor din eparhia Ungrovlahiei. 1810, Bibl. Acad. R. S. Romadnia,
CMXVII/I-IV ; Hurmuzaki-Nistor, Documente. . ., X1X /2, 1938, p. 230—
—243, Nr. CCCXXXIV; I. Ionagcu, Despre judetele Olt gt Arges in cata-
grafia din anii 1773—1774 de la Moscova, Buc., 1958, p. 17—40; N. Iorga,
Studii gi documente. .., I—II (1901), VI (1904), XXII (1913); V. Mihor-
dea, §. Papacostea, Fl. Constantiniu, Documente privind relajiile agrare
in veacul al XVIII-lea, 1, Edit. Academiei, <1961 >; N. G. Papacostea,
O listd de intemnitati oltent, in ,,Buletinul Comisiei Istorice a Romaniei”,
VIII, 1929, p. 15—25; I. Popescu-Cilieni, Biserici, tirguri i sate din jud.
Vilcea, Craiova, ,,Ramuri’”, 1941; idem, Stiri privitoare la bisericile din
Romanati dupd catagrafia facutd in anul 1840. Plasa Oltului, in ,,Renagte-
rea’’, XXIII, 3, 1944, p. 166.
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In notele referitoare la orage, tirguri i localititi ca denumiri spe-
cifice, se folosesc prescurtdri pentru urmétoarele lucréri:

Bauer = <F.—W. von Bauer >, Mémoires historiques et géographiques
sur la Valachie ..., Francfort et Leipsic, H.-L. Broenner,
1778.

CA Catagrafie administrativd din 1810—1811 (v. sup.: n. 112
a textului).

CB = Catagrafie a bisericilor din eparhia Ungrovlahiei. 1810, Bibl.

Acad. R. S. Rominia, CMXVII/I—IV (pentru simplificare,
trimiterea nu se face si la textul edit al wnor fragmente ale
luerédrii).

D—-@ = Ditmars . c., Karta tealra voint v Evrope 1828 ¢ 1829 godov. . .,
1835 (agezdrile reproduse la C.C. Giurcscu, Principatele
Romdne la inceputul secolului XI1X ..., Buec., Edit. $tiin-
tificd, 1957, p. 207—288).

DERA = V. Mihordea, S. Papacostea, Fl. Constantinin, Documente
privind relatiile agrare in veacul al XVIII-lea, I, Edit. Aca-
demiei, <1961 >.

E = Kaxtract de suma plugarilor i muncitorilor ldcuitori prin satele
acestui Printipat ..., iulie 1831, in ,,Analele Parlamentare
ale Roméniei”’, II, Bue., 1892, p. 475—538.

r = D. Fotino, Historia tis palai Dakias ..., III, Viena, 1819,
p. 188—309.

Ghid = I. Cadmdirigescu, Ghidul drumurilor din Romdnia. Lucrat
sub dir..., Buc., 1928.

H = Hurmuzaki-Nistor, Documente..., XIX/2, 1938, p. 230—
243, Nr. CCCXXXIV.

I = I. Ionagcu, Despre judefele Olt §i Arges in catagrafia din anit
1773—1774 de la Moscova, Buc., 1958.

NL = <F.-W. von Bauer>, Perigrafi tis Vlahias..., ed. N,
Lazaru, Bue., 1789.

8 = M. Specht §. c¢. , Militairische Carte der Kleinen oder Oes-

terreichischen und Grossen Walachei ... Ms. la Bibl. Acad.

R. S. Romaénia, Cab. hirti-D. XXVIL.S6.
U—IR = V. A. Urechid, Istoria romdnilor, I —XIIIL, Buc., 1891 —1902.
Pentru localizarea gi restabilirea oiconimicelor s-au folosit liste
de localitdti, catagrafii, hiri, dictionare geografice gi diferite documente
edite, precum gi inedite din fondurile Arhivelor Statului din Bucuresti.

Jud. Arges

Albegtii de Ungureni—1808'; Albegti Ungureni—18152.
Cipitineni Ungureni—1815 3.
Cepari Ungureni—1815 4.

1 St, Berechet, Calagrafia episcopiei Argesului tn 1808, n ,,Biserica ort. rom.”, S. 1,
XL, 9 (495), 1922, p. 683.

tF, p. 233.

3 F, 234.

4 F, p. 233.

www.dacoromanicaro



23 ASEZAREA ROMANILOR TRANSILVANENI IN TARA ROMANEASCA (1738—1831) 92¢

Ciofringeni Ungureni—1764 5,

Costegti Ungureni—1774 ¢,

Curtea de Arges—1774 7.

Flaminzegti Ungureni—1774 8,

Marina Ungureni—1815 °®.

Oiegti Ungureni—1815 10,

Pitegti—1804 11,

Straini Ungureni—1815 12,

Suici Ungureni—1815 18,

Ungureni—1824 4 (la V.-N.-V. de Uda de Jos %),

Valea Albd Ungureni—1815 18,

Ungurenii Danului—1774 17; Valea Danului Ungureni—1815 18,
Birsegti—1774 ; Bumbuegti—1774 ; Célinegti—1774 ; Clineni—1774 ;

Copiceni—1774; Corbeni—1774; Greblesti—1774 ; Grogi—1804 ; Mliceni

—1774 ; Rijletul—1774; Robesti—1774; Samara—1774; Sdpata—1774.

Jud. Buzdu

Buziu—1804 °,

Mocani—1791 20,

Ripd de Ungureni (Ripye de Unguren)—1791 21,
Suditi—1832 22,

Vintild Vodi, mosgia—1778 (volnicie de a stringe oameni striini—
1745).

Jud. Dimbovita

Bisesti—1802 23; Ungureni pe mogia Bésegtii—1807 (Bisesti Ungureni—
1820) %4,

5 1. Ionascu, Ieromonahul transilvan Nicodim in Tara Romdneascd, Buc., 1941, p-
9—10, 19—-22,

¢ I, p. 19, n. 35.

7 I, p. 24, Nr. 116 (v. si: H, p. 231; CA, dos. 58, f. 20v).

8 J, p. 18—19,

* F, p. 233.

10 F, p, 234,

U H, p. 231 (V. 5i CA, dos. 58, f. 20v).

13 F, p. 234,

13 p, p. 233.

4 1. Ionascu, Calagrafia eparhiei Arges la 1824, Buc., 1942, p. 40.

15 Ghid, pl. 35—4a.

¢ F, p. 234,

17 Bauer, p. 180.

18§, p. 233.

1 H, p. 230, 232, 234, 239 (v. s5i CA, dos. 58, 1. 36v).

20 8, pl. LXXXVI.

1§ pl. LXXXVI

2 G, p. 219.

23 CB, II, f. 301.

24 Arh. St. Bue., ms, 161, f. 54r; ms. 157, f. 115v.
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Brezoaia Striini—1789 2;7 Ungureni—1791 2¢; Slobozia ot Moara Brii-
loiwlui — 1811 % (,,ungurenii strdini ot satul Moara Briiloialui” —
1799 28; suditi austrieci in acest sat — 1804 2).

Lazuri—1796 3°; TLazuri Ungureni—1811 3.,

Mocani—1791 32,

Tirgovigte—1798 33,

Ungureni—1774 34; Drigiegti Ungureni—1782 3,

Ungureni, Ungureni Lucieni (doud ageziri)—1791 3¢; Lucieni Ungureni—
—1801 3.
Lucieni Pidminteni—1810; Minegti—1797; Pietrogita—1804; Pu-

chieni—1791 ; Sturzeni—1810 ; Sotinga—1798 ; Valea Lungi —1802.

Jud. Dolj

Craiova (in afara mai vechii ageziri de transilvineni, din care a rezultat ulte-
rior mahalaua Ungureni)—1795 (mai nou agezatii ,,sudetii Nemftiei) 38,
Lipovu Ungureni—1831 3%; Ungureni—1832 %,
Ungureni Piscu—1815 4,
Izvoru—1823; Perisor—1787 (Perigorn Bucovifului—1831).

Jud. Gorj

Bilta—1792 42; Bilta Ungureni—1811 43,

Borogteni Ungureni—1815 4,

Novaci Ungureni—1787 %; Slobozia Novaci—18114%; Slobozia Novaci
Ungureni—1815 47 ; Novaci Stridini—1831 8. La 1840, in satul Novaci

% NL, p. 123.

28 S, pl. LXI.

27 CA, dos. 58, f. 144v—145r, 240v—211r, 306v; dos. 59, f. 42v.

28 Arh. St. Buc., Mitr. Tarii Rom., CCCXXXVI/56.

2 H, p. 234, 240. Necunoscindu-se schimbarea denumirilor, satul Ungureni a fost socotit
dispirut (M. N, Popescu, Judeful Dimbovifa in anul 1810. Hotare, sale, slatistici, in ,,Anuar de
geogr. si antropogeogr.”, II, 1910—1911, h. dintre p. 156 —157).

3% ¢B, 1I, . 282.

3 CA, dos. 58, f. 185v—186r, 258v—259r; dos. 59, f. 13r, 47r.

28, pl. LX.

3 CB, 11, 1. 139 (v. si: H, p. 231; CA, dos. 58, . 12v).

3 Bauer, p. 156.

% CB, II, f. 184.

38 5, pl. LX.

3 CB, II, 1. 267.

38 V. A. Urechia, Documente inedile din domnia lui Alexandru Constantin Moruzi. 1733 —
1796, Buc., 1895, p. 665 (v. si H, p. 240—242),

¥ E, p. 527 (Nr. 216).

9 D—G, p. 227.

41, p. 295,

49 U—IR, IV, 1892, p. 65—66, nota.

43 CA, dos. 59, 1. 184r, 185v.

“ F, 1. 283.

% CB, 111, f. 28,

48 CA, dos. 59, f. 169r, 183v.

47 F, p. 282.

48 E, p. 527 (Nr. 7).
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Striini erau doudl biserici, datate respectiv 27 septembrie 1770 si
13 aprilie 1810 %,
Sténegti Ungureni—1815 %0,
Tirgu Jiu—1804 51, '
Ungureni Tismana —1811 52,
Porceni —1785.

Jud. Ialomita

Andrei $cheaul (Andre: o Skaul)—1815 58,
Suditii Pietros —1832 54,
Ungureni —1831 % ; Sudifi (Ungureni)—1832 58,
Urziceni—1804 57,

Armigegti—1804 ; Artaru—1804; Girbovi—1804; Orboesti—1804 ;
Pé%iza,—1804; Pribegi—1804 ; Stoienegti—1804; Tonea—1800; Uluifi—
1804.

Jud. Ilfov

Bucuresti —1794 58,

Sibii—1789 %,

Suditi—1832 60,

Sudifi Ungureni—1832 .,

Ulmeni Ungureni—1791 62,

Ungureni—1791 (intre agezirile Greci de Sus i Greci de Mijloc); Micgu-
negti Ungureni—1832 63,

49 1. Popescu-Cilieni, Biserici, tlrquri si sale din judeful Gorj, in ,,Renasterea’, XXIII,.
4—5, 1944, p. 214.

5 F, p. 284,

51 H, p. 241—242.

52 CA, dos. 59, f. 167r.

53 F, p. 239. S-a opinat pentru o Inregistrare gresitd, putind fi satul Andrasesti (C. C.
Giurescu, Principalele Romdne la Incepulul secolului XIX. .., p. 97, n. 2). Dupi dispunerea in
listd, Andrei o Skaul este mult mai la sud de acel sat, Intre Socariciu si Jegalia (cp. S, pl.C).
Credem c3 este vorba de Andrei 6 Sk<e>aul (6 fiind articolul hotiirit masculin grecesc §i deci o
Intdrire a articolului enclitic roménesc -ul), probabil o micd asezare, poate odaie, purtind numele
conducdtorului siu, romdn din Scheii Brasovului (cp. cu alte aseziri din acelasi jud. :Odaia.
Giureii, Ograda lui Arion ete. — F, p. 239, 240).

54 D—G, p. 238.

55 E, p. 489 (Nr. 43).

56 D—G, p. 238.

57 H, p. 239.

58 Arh. St. Buc., m-rea Radu-Vodi, XLIX/66.

5 NL, p. 120.

8 N—G, p. 245.

81 Jdem.

82 Administrafiunea Casei bisericii. Anuar 1909, Buc., 1909, p. 85, Nr. 396. Lucrarea,.
nu intotdeauna sigurid, in acest caz este corectd : biserica satului exista neindoielnic la 1798.
(CB, 1, 1. 346).

83 8, pl. LXXX ; Karla teatra voinl v Evrope 1828 i 1829 godov. .., 1835, pl. VIII (loca-
litatea s-a stramutat la 5 km. spre N.—E. fati de asezarea sa_de la 1791).
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Ungureni—1791 %; Ungureni ot Gherghita—1831 ¢ (suditi austrieei L
Gherghita—1804 ¢8; | gherghiceni ungureni’’—1805 7).
Balamuci—1804 ; Balotegti—1804 ; Balta Doamnei—1804 ; Bilteni—

1804 ; Biltifa—1804 ; Buciumeni—1804 ; Bulgaru—1804; Careda—1804;

Cétrunegti—1804 ; Chirnogi—1804 ; Chiselet—1810; Cioplea —1817; Ciu-

mati—1804; Clitegti—1804; Corndtel—1804; Cringagi— 1804; Cula

Doamnei—1804; Dobreni—1804; Driginegti—1804; Drigoegti—1810;

Dridu—1804; Dudegti—1827 (poate chiar la 1810); Fierbinti—1804;

Fliminzeni—1804; Floreasca—1804; Fundeni—1804 (Fundenii Ciora-

nului—1810; Fundenii Vechi — 1815; Fundenii Vicirescului—1833);

Greci—1804 ; Gruiu—1804 ; Heregti—1804 ; Limotegti—1804 ; Maia IFili-

pescului—1804 ; Malamucu—1804 ; Méigurele—1804 ; Merii Petchi—1804 ;

Moara Cernica—1810; Moara Noud—1804 ; Moara Siraci—1804; Nete-

zegti—1804 ; Obedeni—1804 ; Obilegtii Vechi-—1810; Panteleimon—1804 ;

Piteasca—1810; Plitiresti—1804; Rasa (Gilbinagi)—1818; Sinegti—

1810; Stroiegti—1804 ; Suhatu (Sohatu, Sdhatu) — 1804 ; Surlari—1804;

Timéagegti—1804 ; Tirtigesti —1804 ; Tatdrani —1804 ; Tinganu—1810.

Jud. Mehedinti

Ungureni—1791 ¢¢; Ungureni ot Balotegti—1811 ®; Mahalana Ungu-
reni — 1831 70,
Ungureni ot Ielovitu (Ilovitu) — 1811 7.

Jud. Muscel

Bidesti, mogia—1785 72; Badesti Ungureni—1815 73.
Béjegti Ungureni—1815 74,

Berivoiegti Ungureni—1769 .

Boteni Ungureni—1804 76,

Cimpulung, mahalalele oragului—1804 77,

re

¢ S, pl. LXXX.

¢ E, p. 492 (Nr. 60),

8 I, p. 230, 233, 236.

$7 Arh, St, Buc.,, ms, 128, {. 60r.
& G, pl. IV,

¢ CA, dos. 58, f, 54r.
% E, p. 536 (Nr. 265).
1 CA, dos. 58, f. 54r.

@ DRA, p. 724, Nr. 573.
3 F, p. 225.
% F, p. 226.

% 1. Rautescu, Bisericile din nordul judefului Muscel {n anul 1844, in ,,Buletinul Comi-
siei Istorice a Roméniei”, IX, 1930, p. 115; idem, Catagrafia fostului judef Mugscel faculd la
anul 1840..., In ,,Glasul bisericii”’, XXIV, 9—-10, 19635, p. 887.

% U—~IR, XI, 1900, p. 688 —689.

™ B B 231, 292 O fiipwHabbrottinicaro
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Cimpulung, mosia din eimp a orasului—1783 : Voinegti de Jos gi Vigoiu—
1785 8; Valea Mare, Valea Birbusii, Ochegti, Mircugu—1806 7.

Corbi—1766 ®; Corbi Ungureni—1815 38! (satul de ungureni Corbii—

1785 82),

Domnegti—1785 83 ; Domnesgti Ungureni—1815 84,

Ritevoesti (Retevoegti) Ungureni—1815 8.

Slanicu Ungurenii Strédini—1790 8¢ ; Sldnicu Ungureni—1815 7.

Slobozia Runcului i Bideni—1780 8 ; Bideni Ungureni—1815 % (agezare
distinctd de Slobozia —1774 %, care este mult mai vechiul Runcu
de la nord de Stoenegti).

Ungureni—1774 ® (in apropiere de Dobresti %2).

Stdnesti, mogia-1786; Vlddegti, mogia—1791.

Jud. Olt

Slatina—1804 °3.
Ungureni—1791 (la N.-E. de Curtiyoara ®, unde ulterior se noteazi satul
Tesluiu ).

Dumitregti—1804.

Jud. Prahova

Cringul Teiului, mogia—1813; Ungurenii ot Cringul Teiului—1818 ?5.
Filipegti <de Prahova >—1804 7.

7 < Hrisoave domnesli priviloare la Clmpulung..., 1856>, p. 32. Documental a mai
fost prezentat, dupa Condica velitilor boieri, cu {nregistrarca ,,voinesti de Sus” (S. Columbeanu,
Evolufia raporlurilor agrare din Tura Romdneascd dupd rdscoala lui Tudor Viadimirescu
(1822—1831), in ,,Studii $i matcriale de istoric moderna”, 11, 1960, p. 38).

" Hrisoave..., p. 21—22.

80 DRA, p. 606, Nr. 461.

81 F, p. 225,

82 DRA, p. 718, Nr. 566.

83 Idemn.

8 F, p. 225,

85 Jdem.

8¢ U—IR, V. 1893, p. 113—114, nota.

87 F, p. 225.

8 G, D. Iscru, Un dregdlor mai pufin cunoscul: ispravnicul de ,ungureni’’ tn Tara
Romdneascd, in ,,Revista Arhivelor”’, XI, 1, 1968, p. 43—46, Nr. 1.

8 F, p. 224,

% Bauer, p. 173.

°1 Bauer, p. 176.

2 Ghid, pl. 36—2a.

3 H, p. 231.

" S, pl. XXXI

% Ghid. pl. 35—4b]c.

I. Tonagcu, Mdndslirea Tltrgsor, un fost meloh al spilalului Panlelimon, Bueuresti,
1938, p. 65, n. 1; G. Potra, N. Simache, Conlribufii la istoricul oraselor Ploiesli i Tlrgsor (1632—
1857), C.C.A. al jud. Prahova si C.C.A. al Municip. Ploiesti, <1970>, p. 504—505, Nr. 124,

" H, p. 232, 240. d icaro
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Migura (Piatra Migurii— P <iat>ra Mdgor<ii>)—1800 %% ; Ungureni ot
Filipestii de Pidure—1811 *; Ungureni ot Filipesti—1831 1%.
Minegti —1810191; Minesti Ungureni—1811 192,
Ploiegti—1804 103;
Ridila Ungureni—1811 1%,
Tirggor, in hotarul fostului orag—17741%; Ungureni ot Tirggor —1811 106,
Ungureni—1832 (la S.—E. de Gigeni) 1"
Ungureni ot Dimbu—1831 108,
Ungurenii Stolnicei—1831 1%,
Breaza de Jos—1787; Driginesti—1804; Gigeni—1804; Hatha-
reni—1804; Ocina—1810; Sotrile—1808; Talea—1768; Tesila—1787.

Jud. Romanafi

Caracal —1804 110,
Ungureni—1791 (la sud de Slitioara) .
Birza—1822; Slitioara—1804.

Jud. Sdcuient

Amaru Suditi—1832 112,
Bucov—1804 113,

Mineciu Ungureni—1815 114,

Mizil —1804 115,

Mocani—1791 118,

Popesti Ungureni—1815 7.

Posesti Ungureni—1815 118,

Suditii de la Malu Rogu—1832 1.
Ulmi Ungureni—1815 120,

8 CB, II. f. 76.

9 CA, dos. 59, f. 86v.
10 £, p. 487 (Nr. 48).
1 ¢p, II, 1. 112,

102 CA, dos. 59, f. 89v.
08 f p. 231, 232 (v. i CA, dos. 58,1.6V).
104 C4A, dos. 59, f. 75v.
105 [ p. 6.

108 C4A, dos. 59, f. 80r.
107 D—G, p. 259.

108 g p. 487 (Nr. 89).
109 E p. 487 (Nr. 66).
uo f, p. 242.

m g pl. XXXI.

uz p—G, p. 269.

u3 H, p. 231—232.

M F,op. 205.

us [, p. 234.

us g pl. LXXIX,

n? F, p. 204,

us F, p. 206.

9 p—@G, p. 271.

W Fp 205 \wayw.dacoromanicaro
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Ungureni—1774 ¥ ; Homoriciu (altul decit Homoriciu Ruméni) —1791 122;
Homoriciu Ungureni—1815 123,

Ungureni—1791 1#4; Pierginari—1814 125; Tohineanca—1815 126; Tohi-
neanca Ungureni—18311%7; Slobozia Tohdneanca (Ungureni Sudifi)
—1832 128,

Ungureni—1815 12?; Valea Stilpului Ungureni—1831 12,

Ungureni ot Cidtunu—1815 181,

Ungureni ot Poiana Mierlei—1813 132,

Valea Anii Ungureni—1815 133,

Valea Vii Ungureni—1815 134,

Vileni, mogia—1772 13,

Ceragu—1804; Ghitesti—1804; Mehedinta—1804; Valea Céilugi-

reascd—1804 ; Valea Meilor —1804.

Jud. Slamrimnic

Focgani—1804 136,

Gugegti Ungureni, Ungureni ot Retezati, Ungureni ot Ciiata—1815137;
Sihlele Ungureni—1831 (localitate rezultati probabil din unirea
precedentelor sau a celei mai mari pirti din locuitorii lor) 138,

Mocani—1791 13,

Rimniec—1811 40,

Ungureni ot Cindesti—181141; Cindestii ceilalti (heteron)—1813 12,
Ungureni—1831 143,

Obilegti —1804.

1 Bauer, p. 230. Localitatea este inexact identificatd la E. Zaharescu, Vechiul Judef
al Saacului in lumina istoricd §i antropogeograficd, in ,,Buletinul Societitii Romane de Geogra-
fie”, XLI, 1922, p. 169,

122 §, pl. LXXVIII.

123 F, p. 205.

124§, pl. LXXIX.

125 N, Torga, Sludii gi documente. .., V, 1903, p. 524, Nr. 22.

126 F, p. 204.

117 E, p. 483 (Nr. 43).

1% D—G, p. 271.

1 F, p. 205.

130 B, p. 484 (Nr. 136).

131 F, p. 205.

132 F, p. 206.

133 Jdem.

134 F, p. 207.

138 DRA, p, 582, Nr. 431,

138 H, p. 230, 232 (v. si CA, dos. 58, f. 7v, 25v).

137 F, p. 190.

138 E, p. 476 (Nr. 86).

139§, pl. XCV.

140 CA, dos. 58, I, 7v, 25v,

M1 CA, dos. 59, 1. 315.

M2 F, p. 191,

M43 E, p. 478 (Nr. 161).

©w
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Jud. Teleorman

Mildéiieni —1804.

Jud. Vilcea

Bibeni, mogia —1785 4 ; Ungureni—1791%; Ungurenii ot slobozia Bi-
benilor —1791 14¢; Bibeni Ungureni —1815 7. La 1840, in satul
Bibeni Ungureni era o bisericd datatd 1777 148,

Rimnic—1804 1%,

Ungureni ot Rimnic—1815 (la nord de orag) 1%,

Ungureni—1815 18! ; Vaideei Ungureni—18311%2, La 1840, in satul Vai-
deei Ungureni era o biserici datatd 1760 153.

Grueri—1789 ; Miniilegti—1759 ; Suhagu, mogia —la 1763 se incu-
viinfeazd ,,a chema g§i a aduce’ transilvineni (ulterior se consta‘d un
numdér mult sporit de locuitori).

Jud. Vlagea

Budeni—1804 1% ; Budenii de streini—1832 1%,
Uniatii Chirca (Unjaskirka)—17911%¢; Chirculegti—1832 187,
Ciocanu—1810; Pitroaia—1800.

L’INSTALLATION STABLE DES ROUMAINS DE TRANSYLVANIE
EN VALACHIE (1739—1831)

RESUME

Dans le long processus d’établissement et de renforcement des mul-
tiples rapports entre les territoires roumains, les déplacements de popu-
lation d’une région & 1’autre ont occupé une place importante, le présent
ouvrage étudiant pour la premicre fois le déroulement et la mobilité du

14 DRA, p. 708, Nr. 538.

M5 5, pl. XXVIIIL

¢ DRA, p. 775, Nr. 621,

W7 F, p. 278.

18 I, Popescu-Cilieni, Biserici, lirguri si sale din jud. Vllcea, Craiova, ,,Ramuri”,
1941, p. 90.

14 H, p. 241, 242.

wo | p. 278.

W g, op. 277,

ws £, p, 522 (Nr. 170).

183 1, Popescu-Cilieni, op. cil., p. 33.

184 H, p. 234, 240.

B DG, p. 286.

B¢ 5, pl. LXXIII.

¥ D—G, p. 286.
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déplacement des Roumains de Transylvanie au sud des Carpates. Certains
historiens chauvins, poursuivant des buts réactionnaires, ont essayé de
démontrer que la principale direction du mouvement migratoire roumain
durant le XVIII® siécle n’allait pas de Transylvanie vers les Principautés,
mais dans le sens contraire; la fausseté de l’assertion a été démontrée
par un grand nombre d’historiens, de géographes, de linguistes, de socio-
logues et de statisticiens du pays et de I'étranger, les pages de la présente
étude constituant aussi un apport a cet égard.

Les informations sur 1’émigration des Transylvains en Valachie
pendant la période 1739—1831 attestent la continuation d’'un processus
de plus vieille date, paysans, bergers, ouvriers agricoles, etc. franchissant
constamment les Carpates pour venir ge fixer en Valachie ; un déplacement
d’envergure fut enregistré dans les années 1761 —1767. Durant tout!’in-
tervalle de temps 1739 —1831, les organes d’Etat impériaux et les eclasses
dominantes de Transylvanie se sont vainement efforcés darréter I’exode
roumain, déterminé par de profondes causes d’ordre social. Les groupes
sociaux dominants d’en dec¢a des Carpates essayaient de mettre & profit
les immigrations et méme de les stimuler. On établit (tableau n° 1) le
noembre approximatif des familles de Roumains de Transylvanie ayant
immigré en Valachie, par périodes.

Dans des ouvrages parus antérieurement (note 1035), 1’autear a
démontré 'utilité et 1’opportunité de I’application d’'un nouveau procédé
démographique-historique : la connaissance de 1’évolution de la population
par I’examen de ’évolution des localités. Ainsi, on enregistre 225 localités
de Valachie on les documents attestent la présence de Roumains transyl-
vains durant la période examinée (Annexe), on les répartit par dépar-
tements et d’aprés la premiere mention documentaire (tableau n°® 2);
les données incomplétes des trois statistiques démographiques surle
nombre des familles de paysans de Transylvanie venues se fixer en Vala-
chie sont également disposées par départements (tableau n° 3) et l'on
applique le procédé mentionné. On conclut que le chiffre des localités
est de plusieurs fois inférieur & celui réel; on confirme le déroulement
continuel du processus migratoire; on établit la dissémination des colo-
nistes, les directions de pénétration en Valachie, la place occupée par I’im-
migration transylvaine durant cette période dans son déroulement gé-
néral, etc.

Dans la partie finale de I’ouvrage I’on étudie les effets de 1’émigration
en ce qui concerne le développement socio-économique de la Valachie et
de la Transylvanie, ainsi que le renforcement des relations multiformes
entre différentes régions du territoire roumain.
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CARACTERUL MISCARII LUI TUDOR VLADIMIRESCU®

DE

VASILE MACIU

Condamnatd cu asprime de cronicarii contemporani — intre altii
de Ioan Dirzeanu?! §i de Naum Rimniceanu 2 — din cauza urméirilor ei
imediate, migcarea lui Tudor Vladimirescu a cunoscut peste doud
decenii, in ajunul revolutiei de la 1848, aprecieri pozitive, care n-au incetat
sd-i fie ficute nici mai tirziu, pind in zilele noastre, degi n-au lipsit nici
unele detractiri trecitoare §i nesustinute.

Printre cei dintii care au pus in valoare memoria anului 1821 a fost
istoricul §i luptétorul liberal democrat Mihail Kogilniceanu, care scrie
in lectia sa, intitulatd Cuvint pentru deschiderea cursului de istorie nationald
in Academia Mildileand, rostit la 24 noiembrie 1843, ci ,,Teodor Vladi-
mirescu rédicd ... in Valahia steagul national, vestind roménilor c&
vremea venise pentruca fara si scuture stépinirea striinilor; sd depir-
teze abuzurile care o rodeau gi si dobindeascd guvern nafional, intemeiat
pe o sartd liberald” 3, In continuare, el scoate in relief ,,rezultatele” ,,ne-
méisurate’’ ale miscirii din 1821. Intimplirilor din acest an, afirmi marele
luptitor pentru progresul national gi social, ,,sintem datori cu orice pro-
pésire ce am ficut de atunce; céci ele ne-au degteptat duhul national ce
era adormit cu totul’’ 4, Peste aproape trei decenii, in 1872 in prefata
la colectia Cronicele Romdniet sau letopisetele Moldovei si Valahiei, Mihail
Kogilniceanu di din nou o apreciere favorabild migedrii din 1821. ,,Tudor
Vladimirescu, scrie el de aceastd datd, revendicd drepturile nu numai ale
térii, deard §i ale claselor desmostenite. El ia arma nu numai contra fana-
riotilor, deard §i in contra boierilor, sau a despuietorilor norodului, spre a

* Comunicare prezentatd la 19 mai 1971 la Academia Rcpublicii Socialiste Rominia
pentru comemorarea a 150 de ani de la migcarea revolutionard romand din 1821.

1 Joan Dirzeanu, Cronica revolujiei din 1821, in N. Iorga, Izvoarele confemporane asupra
miscdrit lui Tudor Vladimirescu, Cu o comunicare ficuti la Academia Romani de. . ., Bucuresti,
1921, p. 85.

2 C. Erbiceanu, Viafa si activitatea prolosinghelului Naum Rimniceanu, 1900, p. 235.

3 Mihail Kogélniceanu, Opere, tomul 1, Scrieri istorice, Editie criticd adnotata cu o intro-
duccre si note de Andrei Otetea, Bucuresti, 1946, p. 652.

4 Ibidem.

«STUDIIV, {omul 24, or. 5, p. 931-950, 1971,
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[

ntrebuinta propriile sale cuvinte. Revolutiunea sa nationald, §i totodatd
socialii, este simburele nu numai al revolutiunii din 1848, dear3 §i al actului
de emancipafiune din 2 mai 18645,

Un alt istoric romin din epoca revolutiei de la 1848, democratul
revolufionar Nicolae Bilceseu acordd lui Tudor Vladimirescu gi actiunii
conduse de el un rol incd §i mai mare in dezvoltarea miscirii nationale gi
sociale a poporului roméan. Intr-una din principalele sale lucriri, Question
économique des Principautés denubiennes, apirutd la Paris in primivara
anului 1850, el scrie ci la 1821 poporul romin 1-a pus pe Tudor Vladi-
mirescu in fruntea luptei sale revolufionare §i ci acesta ,,débuta par
protester du dévouement du pays envers la Porte, mais il exigea que la
Porte rendit au pays ses anciens droits, qu’elle chassat les Phanariotes,
qu’elle retirit la puissance des mains rapaces des ciocoi, et qu’elle établit
une constitution en harmonie avec les traditions démocratiques des insti-
tutions primitives” 8. Caracterizind actiunea lui Tudor Vladimirescu,
el afirmé ci a fost o revolutie ,,purement nationale et démocratique’ 7;
ci daci ea ,,n’amena aucune solution & la question pendante entre les
paysans et la propriété, la raison en est qu’a cette époque précisément la
plus grande oppression des paysans venait du fise’’ 8. Aceleasi vederi, dar
cu o fortd de exprimare incomparabild, le prezinti Nicolae Bilecescu in
articolul siu manifest, Mersul revolutiei in istoria romdnilor, publicat in
toamna aceluiagi an 1850 in revista ,,Rominia viitoare’’, apirutd tot la
Paris. ,,Spiritul national §i patriotic, scrie el aici, luase putere mare din
revolufia de la 1821 si din restatornicirea unui guvern mai national decit
cel din trecut’ ®,

Ca adept al lui Nicolae Bilcescu, C. D. Aricescu, autorul celei dintii
monografii romine a migedrii din 1821, Istoria revolutiunii roméne de la
1821, apédrutd in 1874, este un admirator al lui Tudor Vladimirescu, in
care vede un adversar al regimului fanariot §i totodats al boierilor. Lupta
lui Tudor Vladimirescu, scrie autorul lucrdrii mentionate, ,,a zguduit
pind in temelii edificiul societitii roméine, dirimind o stare de lucruri
fatald esistentei noastre politice gi care dura mai bine de un secol’ !°.

Reprezentant al unei generatii ce se situa pe o pozitie criticistd in
tratarea fenomenelor istorice, A. D. Xenopol a ajuns, ciutind si pitrundid
mai adinc in complexitatea acfiunii conduse de Tudor Vladimirescu, la
concluzia neintemeiatd cd in prima ei parte migcarea romaneasci din 1821
a avut un earaoter social, trinese, pe cind in a doua ei parte, gi-a schimbat
caracterul, devenind nationald, contra regimului fanariot .

8 Cronicele Roméniei sau letopisefele Moldovei si Valahiei. A doua editiune revizuti,
fnzesiratd cu note, biografii si facsimile, cuprinzind mai multe cronici nepublicate inei ; si
ca ndaos, Tablele islorice ale Romdniei de la 1766 pind la 11 februarie 1866 de Mihail XKogtil-
niceanu, tomul I, Bucuresti, 1872, p. VIIL

¢ N. Bilcescu, Opere, tomul I, partea a 11-a, Scrieri istorice, politice si economice, Editie
critici adnotatd cu o introducerc de G. Zane, cu 5 planse afard din text, Bucuresti, 1940, p. 25.

* Ibidem.

8 Ibidem.

® fbidem, p. 103.

¥ C. D. Ariceseu, Istoria revolufiunii romdne de la 1821, Craiova, 1874, p. XVIIL.

1 A, D. Xenopol, Istoria romdnilor din Dacia Traiand, ed. a 3-a, vol. X, Bucuresti

(f.a.), p. 71.
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in lunga sa activitate istoriograficd, N. Iorga a inceput prin caracte-
rizarea ficutd in 1906 in brogura Un apdrdtor al sdracilor ,,Domnul Tudor
din Viadimir’, retipiriti ulterior, a lui Tudor Vladimirescu ca exponent
al tdrdnimii 12, repetatd intr-o formi noud in comunicarea comemorativi
din 1921 ficutd la Academia Roméand, cind afirma ci un secol mai inainte
ar fi avut loc o adeviratd revolutie gi ar fi fost ,,guvernarea terii prin {e-
rani’” 18, pentru a ajunge in 1938, la o apreciere aproape defavorabili 4.

Un punct de vedere deosebit 1-a avut I. C. Filitti, dupd care Tudor
Viadimirescu ar fi chemat tdrinimea la lupti, ca si provoace o riscoali
si 8391 adune in felul acesta trupe !5, cu scopul unie, national, de a ob{ine
lirgirea autonomiei sau chiar independenta térii. ,,imi explic deci migcarea
lui Tudor, scrie istoricul mentionat, ca {intind la un indoit scop : unul,
minimal §i imediat, sd obfie de la turci, prin negocieri directe, sprijinite
si de diplomatia rusi, ceea ce el va numi constant ,,dreptitile tdrii’’;
altul, conditionat de eventuala intervenf{ie militardi a Rusiei in favoarea
Eteriei gi impotriva Port{ii, si zmulgi, pe calea armelor, emanciparea
térii sale de sub dependenta otoman#, concomitent cu liberarea Greciei.

Tudor Vladimirescu imi apare astfel, continud I. C. Fillitti, ca urmi-
rind un nobil ideal, ridicindu-se deasupra contimporanilor sii roméni,
cari, cei mai multi, nu I-au inteles ...”1¢ Intr-o alti lucrare a aceluiasi
istorio, negindu-se caracterul social al migcirii Ini Tudor Vladimirescu,
se afirmi ldmurit ¢d ,,ridicarea {dranilor la inceputul actiunii lui Tudor
n-a avut alt scop decit de a ascunde, din motive de oportunitate politici,
telul urmairit’” 17,

Atit in lucrarea Tudor Viadimirescu si miscarea eteristd 1821 —1822,
apirutd in 1945, dar scrisd in anii precedenti, cit i in studiul recent,
Tudor Viadimirescu dans la perspective de Uhistoriographie roumaine '8,
acad. Andrei Otetea considerd ci actiunea lui Tudor Vladimirescu a fost
politicd, subordonatl Eteriei §i boierilor. Astfel, in lucrarea din 1945 se
afirmi ci ,,Tudor a pornit si riscoale Oltenia ca mandatar al Eteriei”
§i cd, pentru a nu se rupe de boieri, a sacrificat cauza {drdnimii, ajungind
la 0 ,,completd i umilitoare subordonare fa{d de boieri’’ *®.

Alti istorici, in special din ultimele trei decenii, au caracterizat ac-
fiunea din 1821 si personalitatea lui Tudor Vladimirescu prin optica lor

12 N. lorga, Un apdrdtor al sdracilor ,,Domnul Tudor din Vladimir”, Bucuresti, 1906,.
passim.

13 Idem, I:zvoarele conlemporane asupra miscarii lui Tudor Vladimirescu, Bucurcsii,.
1921, p. X.

™ ldem, Istoria romdnilor, vol. VIII, Bucuresli, 1938, p. 270.

¥ 1. C. Filitti, Frdmintarile polilice si sociale tn Principatele Romdne de la 1821—1828,
Bucuresti, 1932, p. 28.

18 Ibidem, p. 24.

¥ 1. C. Filitti, Tudor Vladimirescu (Rostul rascoalei), Bucuresti, 1937, p. 2.

38 In ,,Revue Roumaine d’Histoire’’, tome X (1971), nr. 1.

¥ Andrei Otetea, Tudor Viadimirescu si miscarea eleristd 1821— 1828, Bucuresti, 1943,
p. 4. La citeva siptimini dupd prezentarea acestui raport a apdrut lucrarea acad. Andrei Ote~
ten, intitulatd Tudor Viadimirescu gi revolufia (Edit. stiintifica, Bucuresti, 1971), despre eare
autorwl afirma In Introducere (p. 33), ¢4 ea ,,completeazd si Intdreste rezultatele celei din
1946, nducind dovada irecuzabild a afilierii lui Tudor la Eterie, ldmurind legiturile acestei
societfifi cu Rusia, incadrind-o 1n politica generald a Sfintei Aliante si a migcdrii revolu-
tionare generale europene’. In Prefajd, se arati, de asemenea, cd actiunea romaneascd din 1821
a {ost © revolutie (p. 6) : ,,incadrarea revolutiei romanesti in Eterie...”.
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proprie, ea fiind consideratd de unii riscoald a poporului, de altii revolutie
nationald, iar de alfii, migcare antifeudali gi nationald. Diversitatea earac-
terizdrii anului 1821 §i a lui Tudor Vladimirescu indeamné insd la o pre-
zentare dialecticd atit a miselirii rominegti din 1821, cit i a acfiunii lui
Tudor Vladimirescu, care trebuie deci privite ca un rezultat al contradic-
tiilor interne gi externe ale societitii roménegti in momentul adineirii erizei
orinduirii feudale.

Nu este fird insemnitate si se tind seama ci in perioada aparifiei
gi adincirii crizei feudalismului in fdrile roméine, acestea nu constituiau o
unitate politicd, o parte insemnati a lor in frunte cu principatul Transil-
vaniei aflindu-se sub stipinirea directd a Imperiului habsburgic, alta
— Dobrogea i raielele de la nordul Dunirii — sub stidpinirea directd a
Imperiului otoman §i a treia, Moldova §i Tara Roméneascd, numite im-
preuni Principatele Roméne, in dependenta Imperiului otoman, care tri-
mitea insd spre a le guverna domni recrutati din familiile fanariote, res-
pectind in general autonomia lor, dar impunindu-le, in afari de tribut,
monopolul asupra exportului pe Duniire §i mare.

In Transilvania, unde administratia habsburgici gribea aparitia
germenilor capitalismului, criza feudalismului a izbucnit in 1784 prin ris-
coala tdrdneascd a lui Horea §i in 1791 prin migcarea nationald a Supplex-
ului, fird ca aceste manifestiri roméinegti s sfirime nici orinduirea feu-
dald, nici stdpinirea striind a tirii, desi migcarea nationald roméineascd
de aici avea o ideologie proprie, dacoroméinismul, §i-gi insugea unele din
ideile luminismului occidental.

In Principate, germenii capitalismului au apirut ceva mai tirziu,
dupé reformele lui Constantin Mavrocordat, dar o migcare nationald intir-
zia, fmpiedicatd de cosmopolitismul cregtinismului ortodox promovat
de regimul fanariot. Asuprirea determina insd populatia, inclusiv majori-
tatea boierilor, 84 doreasci inldturarea dependentei fatd de Imperiul otoman
sau numai revenirea la regimul unei autonomii depline, intemeiatd pe
presupusele capitulatii incheiate in secolele XIV—XVT cu Poarta. Dorinta
desprinderii de Imperiul otoman a crescut la sfirgitul secolului al XVIII-
lea i inceputul secolului al XIX-lea, cind dezagregarea aparatului admi-
nistrativ otoman a dat posibilitatea unor comandanti turci de la Dunéire
s& intreprindé, cum a ficut Pasvantoglu, geful militar al Vidinului, expe-
ditii de jaf in Tara Roméineascd. Exasperafi, boierii §i marii negustori
munteni, in anul 1802 s-au refugiat la Bragov, in Transilvania, de unde
au cerut Portii o reglementare precisd a drepturilor i indatoririlor Princi-
patelor fatd de ea. Presat de ambasadorul Rusiei la Constantinopol,
sultanul Selim al ITI-lea a acordat in acelagi an Principatelor un hatigerif,
prin care se limita monopolul asupra exportului lor pe Dunére, domnia se
fixa la durata de 7 ani, se limitau interventiile Portii in afacerile lor interne
§.a. Nu li s-a acordat insi organizarea unei armate pimintene 2,

Cu toatd garantia Rusiei, hatigeriful din 1802 — dupa expresia lui
N. Iorga ,,0 adeviraid Constitutie a tdrilor romdne potrivit cy dorintele ardtate
de dinsele insegi’’ 21 — n-a fost pe deplin respectat de turci, care se foloseau

20 Traian Ionescu, Haliseriful din 1802 si {nceputul luplei peniru asigurarea piefei inlerne
a Principalelor dundgrene, In ,,Studii si articole de istorie”’, I, Bucuresti, 1956, p. 77.
21 N. Iorga, Istoria romdnilor, vol. V111, Revolufionarii, Bucuresti, 1938, p. 136.
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in acest scop de domnii fanariofi, devotafi lor, cirora le permiteau ca
rasplatd sd stoarcd si pentru ei populatia celor doui Principate. Nemul-
fumirea fatd de Poartd a continuat si creasci si, impreuni cu ea, dorinta
independentei, alimentatd in interior de voin{a unor boieri autohtoni
de a obtine ei domnia, prin inliturarea fanariotilor, i din exterior de Rusia,
care urméirea inlidturarea Imperiului otoman din Europa, precum si
de migcarea antiotomané a grecilor, sirbilor gi bulgarilor. Rézboaiele revo-
lutiei burgheze din Franta, duse in numele libertatii, egalitatii i fraterni-
tatii, campaniile lui Napoleon I, congresul de pace din 1814 — 1815 de la
Viena, miscérile revolufionare din anii 1820—1821 din Spania si Italia
au aprins, in al doilea deceniu al secolului al XIX-lea, sperantele de inde-
pendentid §i de progres social ale unor elemente indriznete ale societdfii
roméanesti.

Inceputul destrimirii feudalismului a fost insotit de méirirea exce-
sivd a fisealitdtii, pentru satisfacerea cireia Constantin Mavrocordat a
declarat liberi pe tdranii gerbi, dar firid pamint, din care cauzi acegtia
au continuat, juridicegte liberi, si fie in dependentd economicd fatd de
stapinii mogiilor pe care locuiau. Boierii au fost nevoiti s se mulfumeasca,
in Tara Roméineascé, cum prevede Pravilniceasca condicd dati de Alex-
andru Ipsilanti in anul 1780, cu 12 zile de lucru pe an si cu dijma din
produsele obtinute de {irani de pe piminturile lucrate de ei, putindu-se
ajunge insi la invoieli §i pentru mai pufine zile 22. Claca putea fi transfor-
matd in Dbani prin acordul celor dou# pirfi. Impotrivirea firanilor, L
inceputul secolului al XIX-lea, a impus uneori mai putine zile de claci,
chiar §i 3—10 23, Stabilirea de Alexandru Ipsilanti in 1780 a maximum de
clacd la 12 zile pe an, eventual §i la mai pufin, se explicd prin interesul
domniei de a da posibilitatea taranilor si-gi plateascd marile diri puse de ea.

Apésati de fisc, o parte importantd a tdranilor gi-au vindut vitele i
uneltele agricole, riminind sé-5i cistige existenta si banii pentru déiri din
vinzarea fortei lor de munci, fie la chiaburi, fie marilor arendagi de mosii,
care isi fac aparitia in a doua juméitate a secolului al XVIII-lea, fie chiar la
unii boieri mici.

Munca salariatid in agricultura Téarii Roméanesgti era la 1775 asa de
raspinditd §i preful ei in continud crestere, incit Alexandru Ipsilanti a
socotit, ceea ce pind acum nu s-a remarcat, ci era necesar si vinid in aju-
torul cumpéritorilor de for{d de muncd printr-o lege speciali, numiti
Catalogul prejurilor, pentru pretul la ardturd, la pragila de porumb, la
secerea pe zi, la coasa si strinsul finului pe zi, la luerul viilor — sdpatul
de toamni, tiiatul butasilor, despicatul haracilor, tdiatul in vii, hiricit,
cercuit, sapa de primévard, plivit, sapa a doua, cules, cilcat. Catalogul
preturilor stabilegte si pretul maximal pentru ,luerul’’ zidarilor, timplari-
lor, salahorilor care sapd, ingriddesc sau lucreazd altceva 24 ete.

Trecerea la munca salariatd s-a ficut cu si mai mare intensitale
in rindurile $aranilor mogneni sirdciti. O dovadid o constituie raportul

22 Pravilniceasca condicd 1780. Edilie critici, Edit. Academici Republicii Populare
Romane (Bucuresti), 1957, p. 80 —82.

23 Ilie Corfus, Agricullura Tdrii Romdnesti in prima jumdilate a secolului al XI1X-lea,
Edit. Academici Republicii Socialiste Roménia (Bucuresti), 1969, p. 15.

% V. A. Urechia, Memoriu asupra perioadei din isloria romdnilor de la 1774—1786 in-
sofit de documente cu lotul inedite ... Extras din Analcle Academici Romane, Seria II, Tom.
XII, Memoriile Sectiunii Istorice, Bucuresti, 1893, p. 879/763 — 882 766.
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din 20 august 1819 al isprdvnicatului jud. Gorj citre cdimicimia Craiovei,
prin care ingtiinteazd cd locuitorii acelui judef, in mare parte mogneni,
nu au alt mijloc de cigtig ,,spre intimpinarea rdaspunderii dijdiilor, decit
numai 83 ridicd primivara de aici cu coasd §i sipi de merg peste Olt,
pi la Buzéu si Focgani, unde muncesc pind toamna, §i sd intorc cu cite
putintei bani chigtig, cu care abia igi plitesc birul p4 3 diminii ce lip-
sesc. .. %,

De buni seamé nu numai ura contra asupririi turcesti a determinat
miile de tdrani din judetele Mehedinti, Gorj gi Vilcea, ¢i in primul rind
sérdcia, sd se inroleze in batalioanele de panduri organizate in anii 1807 —
1812 de comandamentul militar rus. Cind majoritatea pandurilor din
cele trei judete sint trecufi in 1814 din ordinul domniei la bir in satele
lor?¢, fogtii dugmani ai piginilor se insotesc cu turcii din Ada Kale impreuns
cu care jefuiesc, in toamna aceluiagi an §i in primele luni ale anulni armé-
tor, tot nordul Olteniei, pind la Novaci, in jud. Gorj, pe sub munte 7,
cerind insd apoi sprijinul lui Tudor Vladimirescu, revenit de la Viena,
ca sd fie iertati 28. ,,Mare mild am pentru siracii 14cuitori ai Mehedintului,
scrie la § februarie 1815 Tudor Vladimirescu, ¢d unii de o parte gi alfii
din alta, s-au topit de tot, numai sufletu au rdmas intr-ingii. Dar sumi
dintr-ingii, toti oameni drepti, ii pridpidird oamenii impéritesti §i dom-
negti’’?®, O urmare a participdrii pandurilor la rédzvritirea din 1814 a fost
hotédrirea domniei, la 10 februarie 1816, ca tofi pandurii din judetele
Mehedinti, Gorj gi Vilcea si fie trecuti in rindurile ruptagilor vistieriei,
fostii lor cipitani devenindu-le zapcii 3°. Mésura a provocat o gi mai mare
nemulfumire in rindurile pandurilor, depringi din 1807 pind in 1814 s& nu
fie supugi birului, din care cauzi pandurii, mai de mult sub influenta
lui Tudor Vladimirescu, vor fi gata oricind si se ridice din nou la lupta,
in speranta ci vor putea deveni un corp militar permanent al {&rii.

Germenii noii orinduiri gi-au ficut aparifia 8i in domeniul industriei.
Ei au putut cregte datoritd intilnirii unor fonduri bénegti, acamulate
prin ciméatirie, comert gi arenddgie, cu forta de muncid oferitd de nigte
tdrani liberi sirdcifi, de fosti clicagi fugifi la orage gi tirguri §i chiar de
tdranii clicagi angajati s34 lucreze la domiciliu pentru nigte mari negustori.
Data fiind elasticitatea breslelor de megteguguri din Principate, in compara-
tie cu rigiditatea celor din Transilvania, mulfi megtegugari au putut
dezvolta atelierele lor in nigte cooperatii capitaliste simple. Incad din
a doua jumitate a secolului al XVIII-lea, unii mari negustori au angajat
megteri sidtegti 84 lucreze in permanentd pentru ei, creind astfel manufae-
turi la domiciliu. Acesta e cazul marelui negustor din Sibiu, Hagi Constan-
tin Pop, care angajeazd in 1778 prin agentul siu Criciun Cristea din
Craiova trei siteni din satul Preajba ca si-i facd scumpie gi gapte megteri

% 1. Cojocaru, Documenle priviloare la economia Tdrii Roménesti 1800— 1850, culese
de..., vol. I, Edit. stiintifica, Bucuresti, 1958, p. 200.

3¢ Rdscoala din 1821: Documente inlerne, vol. 1, Edit. Academiei Republicii Populare
Romine (Bucuresti), 1959, p. 76 —77.

37 Ibidem, p. 89—91.

28 JIbidem, p. 91.

2 Ibidem.

30 Ibidem, p. 107.
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s4-i facd 6 000 piei cordovane 3. Acelagi agent ii scrie anul urméitor 1779
cd a dat avans 500 lei pentru piei de iepure 32, Hagi Constantin Pop mai are
in Oltenia gi alfi agenti prin intermediul cérora angajeazd megteri, de prefe-
rintd sitegti, pentru a-i lucra cordovane ; pe Nicolitd Iovipale la Rimnie 33,
pe Plegoianu 24, pe B. Poenaru %, pe Mihai Tudoran 2% Acesta din urmi,
comunicé la 12 octombrie 1786 din Craiova lui Hagi Constantin Pop ci,
pentru lucratul cordovanelor, a impdrtit ,lei 2600 cu dobindi si farad
dobind&’’ pentru cd altiii ,,§i cu sila lasid bani prin sate, care cu dobindi
gi care fird de”’. Apar gi manufacturile, unele din ele cu caracter mixt,
feudal §i capitalist, dar generind capitalismul, cici munca -calificatd
e ficutd de megteri salariati. Mentiondm postéviria de la Chiperegti, in jud.
Iagi, desfiintatd in 1766 37, manufactura de la Pociovaligte, aproape de
Bucuresti, care a avut o existentd destul de lungd, de la 1766 pind citre
sfirgitul secolului al XVIII-lea 3%, sticliria banului Radu Golescu, in
jud. Muscel, datind de la 1799 *, rdmasd prin mogtenire fiului acestuia,
Nicolae Golescu, care in 1819 cautd sd angajeze la lucru, in continuare,
tdrani din doud sate din jud. Dimbovifa — Gura Vilcanii §i Liculetele © —,
§i cele trei mari manufacturi extractive, de la Haimanalele ocnii Telega 41,
cea de la Ocnele Mari*? §i cea de la Slinic3, prima avind in 1814, 305 munci-
tori, birnici, a doua, 268 de muncitori, iar a treia in 1815 nu mai pufin
de 425 de muncitori.

Procesul germindrii capitalismului a fost insotit in tdrile roméine si
de formarea unei ideologii care 84 ajute constituirea noii orinduiri. Dacé
in Transilvania dacoroménismul §i luminismul cucereau din ce in ce
mai multe spirite, in Principate ele intimpinau o puternicid rezistentd
din partea cosmopolitismului cregtinismului ortodox, apirat de regimul
fanariot, dar ficean totusi pasi inainte, in special sub influenta revolu-
tiei burgheze din Franfa si a campaniilor lui Napoleon, difuzate in Moldova
cu incepere din 1813 de Gheorghe Asaki §i in Tara Romaneascd de Gheorghe
Lazir, intemeietorul in 1818 al Scolii roménegti din Bucuregti. Apare
gi ideea de patrie, patriotism §i natiune, intemeiatd pe originea daco-
romans comuns a roméinilor, precum §i cererea Unirii Principatelor 4.
Dacoroméinismul §i luminismul nu pétrunsesersd insi in Principate decit
in rindurile unei pér{i a boierimii §i in acelea ale tinerimii origenegti.

31 Documentle priviloare la comerful romdnesc 1473— 1868, Cu o scrisoare a D-lui Profesor
N. Iorga. Publicate de Dum. Z. Furnica, industria§. .., Bucuresti, 1931, p. 39.

32 Jbidem, p. 51.

33 Ibidem, p. 121.

3 JIbidem, p. 68.

35 Ibidem, p. 75.

36 Ibidem, p. 124 si 139.

37 C. Serban, Inlreprinderea manufaclurierd de postav de la Pociovaliste §i Bucuresti, In
»Studii”, 5 (1952), ar. III, p. 97.

38 JIbidem.

3 1. Cojocaru, op. cit., p. 170.

40 Jbidem, p. 199.

41 Ibidem, p. 168.

43 Ibidem, p. 169—170.

43 Jbidem, p. 173.

44 Viad Georgescu, Mémoires ef projets de réforme dans les Principautés Roumaines 1769 —

1830. Répertoire et textes inédites S .
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Se fiaceau totusi simtite cu putin inainte de 1821 ecouri ale ideologiei
revolujionare franceze §i se intirea dorinta recuceririi vechilor drepturi
ale Principatelor 4, o afirmare a acestei dorinte fiind §i publicarea, in lucra-
rea boierinagului Dionisie Fotino, ‘Yotopia T¥c mdror Aaxing, t& viv Tpavoi-
Baviag, Broyiog xal MoArdupfing, apirutd in 1818 gi 1819 la Viena, a presupu-
gelor capitula}ii ale celor douid Principate cu Poarta. Dorinta de eliberare
de sub dominatia otomand a Principatelor e semnalaté $i de consulul aus-
triac din Iagi, Raab, in raportul siu din 29 mai 1820 adresat lui Metternich.
Supugi influentelor ,,spiritului depravat’’, scrie Raab, locuitorii din orice
clasi ai Moldovei ,,opprimés par un gouvernement despotique, ont su,
par leur position géographique et leurs fréquentes voyages a I’étranger,
connaitre plus que d’autres peuples soumis & 1’Empire ottoman, le fruit
d’un gouvernement paternel et auxquels la moindre lueur d’espérence,
qui favorise leurs idées tendant au secoiment du joug ottoman, fait
concevoir des combinaisons aussi absurdes que blessant la saine politique,
dénaturées et abusées en outre par les inspirations tortueuses de la ligne
des malveillans’4, De bund seaméi, cu scopul de a crea o fortd armats
capabild si contribuie la cucerirea independentei, in iulie 1819, mai multi
boieri munteni, in frunte cu marele ban Grigore Brincoveanu, cum raporta
in acel timp Solignac, loctiitorul consulului austriac la Bucuregti, Fleisch-
hackl von Hakenau, lui Metternich 4°, s-au opus numirii unor ,,ofiferi”
straini in militie, ei ingigi cerind s4 se prefere organizarea a 3 000 de panduri
romani, care si fie folositi in judete in locul precedentilor arniuti, dar pro-
punerea lor n-a fost acceptata.

Cu o economie pitrunsi de germenii capitalismului, un aparat de stat
ramas in urmi, intemeiat pe abuzuri gi pe jaful fiscal al maselor produca-
toare, cu un regim politic striin, impus de Poartd cu scopul de a scoate
din tard cit mai mulfi bani pentru trebuintele ei, cu clase sociale invrijbite,
societatea din Principate igi didea tot mai mult seama de necesitatea
reorganizirii sale, in special a statului sdu, spre a se ajunge la forme capa-
bile s5-0 ajute in dezvoltarea sa. Cum insi Principatele erau dependente
fatd de Imperiul otoman, roménii capabili de gindire politici calculau
cé trebuia mai intii sa se inldture dependenta fata de turci sau cel pufin si
se agigure tarii o deplind autonomie. Zdruncinirile provocate pe continent
de revolutia francezd i de campaniile Iui Napoleon ficeau si se trezeascé
speranta c# §i aici, in sud-estul Europei, popoarele asuprite s-ar putea
riscula pentru a se elibera. Cum insé, chiar aliati cu grecii, sirbii §i bulgarii,
rominii n-ar fi putut infringe fortele armate otomane, ei au crezut c-ar
putea ajunge sd-gi realizeze dorintele cu ajutorul diplomatic, eventual
gi militar, al Rusiei. Ob{inerea pe o cale aseminitoare a hatigerifului
din 1802 constituia un indemn la actiune. Solidarizarea roméinilor,

45 Ibidem, p. XX.

4% Documente privind istoria Romdniei. Colecfia Eudoxiu Hurmuzaki (Serie noudj, vol. 11,
Rapoarte consulare austriece (1812—1823)..., Edit. Academiei Republicii Socialiste Roménia
(Bucuresti), 1967, p. 582.

47 ]bidem, p. 541. Acesti boieri par a fi fost Intelesi inci din 1819 cu Tudor Viadimirescu,
caci acesta revendicd in Cererile norodului rumdnesc, in 1821, ca tara ,,s3 fie volnica a-s
face si a {inea patru mii de ostasi panduri cu cipeteniile lor 5i doao sute de arnfuti scutiti de
toate darile, si cu leafi usoara, a cirora leafid si sd iconomiseasci din veniturile minastiri-

Jor”’ (Rdscoala din 1821. DWCWM&Z%
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grecilor, sirbilor si bulgarilor gi sprijinul Rusiei impuneau o ideologie
comuni, cregtinismul ortodox, care putea servi pentru pornirea unei
lupte comune contra Porfii, in numele credinfei — za wvera — cregtine
ortodoxe 48, adeviratd cruciadd contra mohamedanismului pagin.

Pentru realizarea unui asemenea plan, care se tesea spontan, in spe-
cial dups terminarea rizboiului ruso-ture din 1806—1812, era nevoie
de o organizafie politicd, dar boierii roméni, unii din ei probabil franc-
masoni, formau numai grupdri restrinse §i instabile in vederea acaparirii
inaltelor demnitéti, eventual gi a domniei; elementele burgheziei n-aveau
incredere si actioneze in numele clasei lor, ele nu formau incd o clasi
politicd, cu atit mai pufin tiranii, profund nemulfumiti contra jafului
fiscal exercitat prin aparatul de stat boierese, dar §i contra exploatirii
cimitarilor gi negustorilor; dornici s4 se ridice impotriva asupririi, ei
nu puteau insd acfiona decit sub o conducere striini clasei lor. In 1814
citiva negustori greci au infiintat la Odesa, in Rusia, o organizatie cunoscuté
sub numele de Eteria Philiké, cu scopul de a elibera Peninsula Baleanici,
sub conducerea grecilor. Treptat, la aceasti organizafie au aderat numerosi
greci, bulgari, sirbi gi albanezi din Principate, dar gi boieri §i ordgeni romani.
In 1820, la conducerea Eteriei se afla Alexandru Ipsilanti, general in armata
ruséd, fiu al fostului domn al T#rii Roménegti, Constantin Ipsilanti, care
in 1806 trecuse de partea Rusiei. Pentru ci aceasta sprijinea Eteria,
mulfi din cei care cdutau sprijinul tarului contra Porf{ii s-au hotdrit si
colaboreze cu ea. Unul dintre acegtia a fost Tudor Vladimirescu.

Néscut in jurul anului 1780 in satul Vladimiri din jud. Gorj, fiu
al unui mognean, a invitat carte in sat, apoi la Craiova, unde a intrat
de tinidr in serviciul boierului Ioan Glogoveanu, al cdrui fiu i-a devenit
mai tirziu patron §i colaborator. Stia §i limba greacd. A cunoscut expedi-
tiile de jaf ale cetelor lui Pasvantoglu in Oltenia. In 1806 devine vitaf
de plai la Clogani in jud. Mehedinti, post pe care 1-a pistrat aproape firi
intrerupere pind in 1821, folosindu-1 pentru exportul §i importul de mérfuri
pentru sine §i pentru alfii. Participd la rdzboiul ruso-ture in anii 1807 —
1812, in calitate de comandant al unui batalion de panduri, recrutati
dintre mognenii §i clicagii séiraci din judetele de munte ale Olteniei.
In 1808 e destul de instirit ca si diruiascd bisericii din satul Prejna,
in jud. Mehedinti, ziditd de el, 30 de stinjeni de pémint 4°. Pentru vitejia
§i priceperea sa militard, primegte gradul de porucic §i ordinul Sf. Vladimir.
in 1810 ia in arendd mogia Plostina, din jud. Mehedinti, a m&nistirii Tis-
mana §i cumpérd un vad de moars la Cerneti . Intretine legituri de comert

-

48 Utilizarea crestinismului ortodox ca ideologie a luptei grecilor contra mohamedanilor
turci a fost observatd inci din 1821 de contele De Salaberry, in lucrarea sa Essais sur la Vala-
chie et la Moldavie Théatre de I'insurrection dite Ypsilanty..., Paris, Juin, 1821, unde afirma
ci revolutia ,,travaille aujourd’hui en Gréce sous la raison de {a Croiz” (p. 2), iar in Muntenia
si Moldova ,,ce ne sont point des intéréts de leur existence qu'on a jugé utile de leur parler,
c’est des intéréts de leur religion ; c’est leur conscience qu’on effraie, c’est leur esprit supersti-
cieux qu’on s’est appliqué & frapper’” (p. 46). Salaberry atrage In continuare atentia ci ,,gre-
cul” du Danube et du Pruth jure en sa calité de chrétien orthodoxe... de rester fidéle 4 sa
religion et & sa patrie” (p. 46).

49 Rdscoala din 1821. Documente inferne, vol. I, Edit. Academiei Republicii Populare
Romane (Bucuresti), 1959, p. 41.

80 Ibidem, p. 48 §i 51. .
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cu marele negustor din Craiova, Hagi Enus, cu negustorii Rdducanu Nicolan
din Orgova §i Nicolae Zoican din jud. Mehedinfi, folosind si vechili.
Terminindu-se rdzboiul ruso-turc, igi face testamentul. E necdsidtorit,
temindu-se ,,in toatd vremea de moarte’’, fiind ,,ostag i in toatd vremea
cilitor’’®2, E avut in case, pravilii, mori, vii gi bani gata destul de mulfi.
Sub pretextul afacerilor Ini N. Glogoveanu merge in vara anului 1814
la Viena, unde rdmine pind in decembrie, aritind un vidit interes pentru
lucrérile congresului de pace deschis acolo in octombrie, cdci, de curind
ajuns in capitala Austriei, scrie lui N. Glogoveanu la 28 iulie: ,,Vremea
pe aici este ticere, nimic migcare. Si agteaptd la octombrie din toate pértile
minigtri pentru congres §i vine §i impédratul Rosiei. S& sund, continui el
plin de speranta cd tara sa ar putea obfine o soarti mai bund, cd atunci
va fi ceva §i pentru locurile acelea; c¢i mult au fost, putin au rdmas’’52,
La 11 decembrie 1814, cind congresul se apropia de incheierea Iucririlor
sale, el scrie aceluiagi personaj ci-i e teamd, desigur de pe urma unui zvon,
5 nu cidea asupra noastrd vreo stdpinire tirdneascd’’ !%3, intelegind,
se pare, Austria, pe care la 22 decembrie o numegte ,,fard tirani’*54. Con-
gresul s-a inchis insd fird sd ia vreo hotdrire privind Principatele Roméane
gi Tudor Vladimirescu porneste spre tard. Ajuns la Orgova, afld cd adaliii
jefuiese Oltenia pe sub munte, pind la Novaci in jud. Gorj. Scriind la
28 ianuarie 1815 lui N. Glogoveanu, i§i aratd indignarea contra ,,hotomani-
lor’’ de la Ada Kale, care ,au pripiddit lumea du pe la noi i de la mine
gi de la dumneata au luat to(ate) bucatele §i tot ce au gésit...’’%, dar
gi contra ,,nechivernisirii’’ ,,stépinilor {drii noastre’’ din cauza céreia li se
pricinuiegte Iui i lui N. Glogoveanu, ,,citi pripidenie’”. In continuare,
indignarea i se transform$ in amenintare adresatd deci ,,stdpinilor {érii
noastre’’ care ,,vor lua platd dumnezeiascd’’ !5,

Reintors in tard, Tudor Vladimirescu igi continud afacerile comerciale,
stringe legdturile cu capii pandurilor %7, dintre care unii sint negustori,
§i cu negustorii din Orgova, are relatii cu consulatul rus din Bucuresti,
capitd mica boierie de sluger gi intrd in legiturd cu Eteria. In ianuarie 1821,
inainte de moartea domnului Alexandru Sutu, se afla la Bucuresti.

Tédran mognean prin originea sociald, Tudor Vladimirescu a pitruns
in rindurile micii boierimi, a fost gi ostag, dar mentalitatea sa a fost aceea
a unui mare negustor, cdci din negustorie igi trage o buni parte din avere.
El e unul din elementele burgheziei ce ciuta a se afirma, cici, ca exponent
al acestei clase in ascensiune, e stdpinit de vointa de a se impune. Exemplul
Iui Milog Obrenovici, cneaz in micul principat de curind autonom al Serbiei,
il putea urméri. Dacé ar fi izbutit in planurile pe care se pare ¢4 le-a avut,
ar fi cirmuit fara ca un negustor gi ca un ogtean.

Datele prezentate privind aparitia germenilor capitalismului, inclu-
8iv cei ideologici, in tdrile romane definesc §i caracterul actiunii din 1821 :
crizd a orinduirii feudale, crizd care putea fi §i anuntarea noii orinduiri
burgheze, daci ea ar fi intrunit conditiile unei revolufii.

51 Ibidem, p. 62—64.
5 Jbidem, p. 82.

53 Jbidem, p. 85.

54 Ibidem, p. 86.

88 Jbidem, p. 89.

56 Ibidem.

87 Ibidem, p. 190,
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Pentru caracterizarea actiunii lui Tudor Vladimirescu, in care i
personalitatea Iui trebuie avutd in vedere, e necesar s se arate care e pon-
derea fiecdreia din clasele participante la ea, ce nivel a atins migcarea
din 1821 : a fost o riscoald, o migcare revolutionard sau o revolutie?
A avut ea un caracter antifeudal sau a fost o expresie a unei societdti
feudale? A fost o parte a unei zavere, a unei lupte comune a popoarelor
cregtine din sud-estul Europei contra mohamedanismului gau o acfiune
nationald ?

Participind la rdzboiul ruso-turc din 1806—1812, Tudor Vladimi-
rescu, in afara tintelor sale personale, putea crede cd ajutd la inlitu-
rarea dependentei t{érii lui fatd de Imperiul otoman i, aga cum
apare in testamentul siu din 1812, la eliberarea popoarelor cregtine
din Balcani de sub dominaf{ia mohamedanilor turci. Pandurii aldturi
de care luptase, aga cum am aritat, erau impingi in primul rind de siri-
cia in care triiau, cdci primeau gi o soldi §i scipau totodatd de birul greu
de suportat. Desigur cid sentimentul ¢d luptd contra unor vechi asupritori,
pentru credinta crestind, ii incédlzea. Intre timp, Tudor Vladimirescu
a devenit un mare negustor, un proprietar de mijloace de productie,
interesat ca statul sd poatd asigura averile acumulate §i fructificarea
lor. Actiunea lui din 1821, indreptatd in bund parte, in aceasti directie,
este 0 expresie a tendintei burgheziei in formare de a dispune de o piata
internd sigurd, de un stat independent care s-o sprijine in dezvoltarea
capitalurilor sale.

In proclamatia lansati la 23 ianuarie 1821, dup ce indeamn3 poporul
asuprit s4 pund mina pe arme contra cipeteniilor ,,atit cele bisdricesti,
cit gi cele politicegti’’ care ii sug singele®®, Tudor Vladmirescu interzice
in mod categoric ca cineva ,,54 sd atingd micar de un griunti, de binele
sau de casa vreunui negutitoriu, orogan sau firan, sau de al vreunui
licuitori...”%, Grija pentru asigurarea unei piete interne pentru burghe-
zia autohtond apare si in Cererile norodului rumdnesec, unde se revendici
desfiintarea taxei asupra mérfurilor gi a vimii din orage §i sate ,rdmiind
ca si se ia vami numai la marginile {irii de la toti care intrid si iasi cu
mirfuri ; fiinded dintr-aceastd pricind, a greutdtii havaeturilor §i a vimi-
lor [interioare], negutitoriia au incetat cu totul, ajungind f{ara in cea
desidvirgitd lipsd a banilor. Céci aceastd fard...altd tarapana nu are,
decit numai cu negutéitoriia triiegte’’%0. Ca apiritor al proprietitii private,
cind o ceatd de arnduti, fird gtirea comandantilor lor, a atacat la Benegti,
in jud. Vilcea, o casi in care se refugiasersd familii de mici boieri, cu inten-
tia de a-i jefui, Tudor Vladimirescu nu ezitid si-i aresteze gi sd pund si li
se taie capul celor doui cipetenii ale lor, Iova gi Enciu®.

58 Ibidem, p. 207.

5 Ibidem. p. 208.

60 Ibidem, p. 273.

61 C. D. Aricescu, Istoria revolufiunii romdne de la 1821, Craiova, 1874, p. 138. Cf. me-
moriul lui Iordache Otetelisanu in C. D. Aricescu, Acle juslificalive la isloria revolufitinei romdne
de la 1821, p. 85 si ibidem, p. 37, memoriul lui Dumitrache Protopopescu. E de ref{inut ci Ior-
dache si fratele siu Grigore Otetelisanu nu numai cd nu erau ,,boieri mari”’, dar In 1821 nici
nu erau boieri, proprietari, impreund cu trei surori, ai unei mosii nu prea roditoare, asa Incit
in anul urmitor se putea scrie despre ei cd sint saraci (Emil Virtosu, 7821. Dale §i faple noi,

Bucuresti, 1932, p. 141—143). WWdemlaica.l'O
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Dacd mognenii §i ordgenii sufereau in special din cauza jafului fis-
cal, a abuzurilor oamenilor stipinirii §i a dependentei tirii fatd de Poarti,
fdranii clicagi, majoritatea populafiei, erau exploatafi §i de proprietarii
mogiilor pe care locuiau. Desi pind in 1818, cind s-a pus in aplicare legiuirea
lui Caragea, clicagii erau obligati, in afard de dijméi, si dea stdpinului
mogiei numai 12 zile de lucru, eventual gi mai pufin, dupd 1818 adiugin-
du-se o zi de plug 8i un transport de lemne de la pddure cu carul®?, ei erau
totugi profund nemulfumifi, mai ales contra marilor arendasi®?, cu care
ge aflau adesea in concurentd pentru luarea mogiilor in arendi. Apelul
lui Tudor Vladimirescu i-a incurajat gi pe clicagi s& se riscoale, mai ales
pe cei din Oltenia de nord-vest, vecini cu mognenii, unii din ei panduri.
Ei s-au gribit s& alunge pe epistatii boierilor proprietari gi pe zapeiii
stdpinirii, venifi si incaseze dirile cuvenite vistieriei, gi, in multe cazuri,
sd se aldture la ,,Adunarea cea orinduitd pentru binele gi folosul a toata
fara’’®, condusi de Tudor Vladimirescu. Degi satele de clicasi din sud-
estul Olteniei, din centrul gi sudul Munteniei, an alungat i ele, in genere,
pe boieri gi pe zapcii, putini clicagi din aceste pirfi ale tarii s-au aliturat
Adunirii. Ajuns la Bucuresti in fruntea acesteia, Tudor s-a ingrijit, intre
altele, 84 cheme in ogtirea sa gi pe satenii care se abfinuserd de a pune mina
pe arme. In proclamatia adresats la 20 martie 1821 locuitorilor judetelor,
»din orice treaptd’’ — deci §i clicagilor — el ingtiinfeazd ci s-a hotdrit sa
cirmuiascd ,,pre toti cei ce au incins arme din partea a tot norodul, spre
zdrobirea §1 incetarea a vericiruia jaf §i nedreptate ce ati cercat pind
acum din pricina obldduitorilor domni ce au stitut. .., care prin ,,oricite
chipuri de mijloace s-au indeletnicit §i v-au supt singele, aducindu-va
intr-aceastd mare diripinare §i proastd stare infru care vi aflati’’®, In
aceea§i proclamatie promite sitenilor aflafi sub arme §i celor ce se vor
aldtura ogtirii sale completd scutire de dari. Adresindu-se tuturor celor
indatorati fatd de vistierie, Tudor Vladimirescu le declari solemn c4,
dupd ce-gi vor achita ramaigitele de diri ,,s8 gtifi fard indoiald ed mare
usurintd are sd vi se facd, nu numai intru rdspunderea dijdiilor, ci si
intru toate celelalte déiri i orinduieli, cum gi jefuirile vor lipsi cu totul
i veti intelege ingiva sciparea robiei intru care v-ati aflat pind acum” %S,
Prin ugurarea celorlalte diri gi orinduieli gi ,,scdparea robiei’”’ el anunta
implicit gi o noud organizare a societitii gi a statului.

Inecid in proclamatia lansats la 23 ianuarie 1821, Tudor Vladimirescu
a atacat pe conducitorii de atunci ai t4rii, ,,cipeteniile noastre...”,
nbisdricegti’” gi ,,politicegti”, i a indemnat ca ,,numai binele §i averile
cele riu agonisite ale tiranilor boieri s& si jirtfeascd’, insd imediat cerea
s& se crute averile boierilor ce ,,sint figdduifi’’, adicd ale acelora care s-au
angajat s& colaboreze cu el®. Mai categoric e denunfatd boierimea in

82 Legiuirea Caragea, Editie critici, Edit. Academiei Republicii Populare Romane
(Bucuresti), 1955, p. 44--48,

83 Rascoala din 1821, Documente interne, vol. I, p. 153 —156, p. 170—~184,

8 Joan 1. Neacsu, Participarea locuitorilor satelor din Oltenia la rdscoala din 1821, in
,»Studii”, XI (1958), nr. 2, p. 101 —114,

8 Rascoala din 1821. Documenle interne, vol, I, p. 386.

68 Ibidem, p. 387.

87 Ibidem, p. 207—20%. I .w-ro
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arzmagzarul adresat Portii in aceeagi zi prin intermediul muhafizului din
Vidin. Ca exponent al poporului ,,ruménese din Valahia’’, Tudor Vladimi-
rescu aratd ca pricind a necontenitelor necazuri §i a cumplitelor patimi
ce suferd populatia {drii, unirea ,,pimintenilor boieri cu cei dupe vremi
trimigi domni §i ocirmuitori acestui norod...’’%8, adicd cu fanariofii.

Felul cum evolua acfiunea intreprinsi de Tudor Vladimirescu
exprima tendintele antifeudale ale maselor {éirdnesti, din care cauzi boierii
— printre ei §i din cei ,,figdduiti’”’ — s-au ardtat indatd ingrijorapi si
au ciutat si reducd nervul ei revolufionar, iar cdiméicdmia noului
domn numit, Scarlat Callimaki, insircineazd la 4 februarie pe marele
vornic Nicolae Viecidrescu s ia asupra sa ,,0tcirmuirea tuturor celor ce
sint orinduiti impotriva tilharilor’’®, adicd a pandurilor lui Tudor Vladi-
mirescu. Intr-o scrisoare, care nu s-a pistrat, adresatd acestuia, Nicolae
Vicdrescu, el insugi unul din boierii ,,fagéduifi”’, il invinovitea ci aduce
nenorociri asupra patriei. Conducédtorul pandurilor ii rispunde insi ris-
picat, acuzindu-1 ,,cd pre norod, cu al cirui singe s-a hrinit §i s-a poleit
tot neamul boeresc”?, il socoteste nimie §i numai pre jefuitori ii numeste
patria. Mai departe, Tudor Vladimirescu il intreabé pe boier ,,cum nu soco-
titi Dvs. cd patria se cheami norodul, iar nu tagma jefuitorilor 2’7, Cit
despre el insugi, Tudor Vladimirescu declari cid e ,,numai un om, luat
de catre tot norodu al férii, cel amérit §i dosiddit din pricina jefuitorilor,
ca sd le fin chivernisitor in treaba cererii dreptitilor ; iard tagma jefuito-
rilor, continuad luptitorul revolufionar, cici nu le place una ca aceasta,
a ridicat arme de moarte asupra patriei §i a ticdlosului norod’’?2,

Desi o parte din boieri, colaboratori ai Eteriei, se angajaserid fata
de Tudor Vladimirescu 8i conlucreze pentru inliturarea domniilor fana-
riote gi a dependentei fatd de turci, el nu erau mulfumifi ¢4 migcarea i
secufunda, impingindu-i pe un plan secundar, daci nu le primejduia chiar
g1 averile gi viefile. Considerindu-1 pe Tudor Vladimirescu un dugman,
boierii au angajat cu bani pe cépitanul de arnduti Hagi Prodan si-1 asa-
sineze, cum aratd la 28 februarie, indignat, insusi cipetenia pandurilor?s,
care a reugit si dejoace complotul pus la cale. Anuntindu-se gi trecerea
Prutului de Alexandru Ipsilanti in numele Eteriei, Grigore Brincoveanu,
Grigore Ghica, Barbu Vicédrescu, Stefan Belu §i Toan Manu an fugit la
Bragov?. $i caimacamii lui Secarlat Callimaki s-au retras, dar la Giurgiu.
Alf$i boieri eterigti au rimas la Bucuresti, sperind ci vor fi apirati de
Alexandru Ipsilanti, pe care-l agteptau, mai ales ¢4 acesta anuntase in
prima lui proclamatie ca moldovenii s4 nu se teamé de turei céci ,,0 putere
tare — adici Rusia — e gata 8 pedepseascd indrdsneala lor’?,

Tudor Vladimirescn a ajuns insi mai repede la Bucuregti. La 16
martie el a dat din Bolintin o proclamatie citre locuitorii capitalei, in

¢ Ibidem, p. 208.

6 Ibidem, p. 234.

70 G, D. Aricescu, Acle justificalive la istoria revolufiunii romdne de la 1821, Craiova,
1874, p. 1.

7 Ipidem, p. T1—72.

7 Ibidem, p. 75.

78 Rascoala din 1821. Documente interne, vol. 1, p. 312—313.

7 Joan Dirzeanu, op. cil., p. 53 si 55.

% C. D. Aricescu, Acle justificative la istoria revolufiunii romdne de la 1821, Craiova,

1874, p. 92. .
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care acuzd din nou pe boierii autohtoni ¢i s-au unit ,,cu cei dupd vremi
trimigi domni’’ §i ¢& ,,nici acum nu voiese a implini cerirea pentru slobo-
zenia dreptdfilor’’’¢, A doua zi insd, consulul rus A. Pini a ingtiin{at pe
mitropolit e tarul a dezavuat pe rizvrititori, i apoi s-a retras la Bragov.
Peste putin timp, tarul, care se afla la congresul Sfintei Aliante la Laybach,
a dezavuat gi actiunea lui Alexandru Ipsilanti, dar acesta a continuat
8d declare ci Rusia il va ajuta contra Portii.

Luind cunogtin{d de condamnarea migeérii sale, Tudor Vladimirescu,
care formal nu se declarase adversar Portii, a hotirit si colaboreze cu
boierii ,,f4gdduiti’”’, rimasgi in Bucuregti, spre a obtine de la Poartd resti-
tuirea ,,dreptdtilor tdrii’’, adici deplina autonomie inserisd in vechile
capitulatii’?, cdci firsd sprijinul boierilor, gansele interventiilor sale la turci
erau minime. Cind, la 25 martie, a aflat cid tarul a dezavuat §i migecarea
Iui Alexandru Ipsilanti, el gi-a dat deplin seama ci o rezistentd comuni
romano-greacd impotriva armatelor otomane era imposibild §i ¢d trebuia
si ajungs la intelegere cu Poarta. In acest scop a inceput tratative cu boierii
rdmagi in Bucuresti, dar numai dupi intrarea ogtirii sale in orag boierii
au acceptat, la 23 martie, s subscrie o carte de adeverire in care recunos-
teau ,,cd pornirea d-lui slugerului Theodor Vladimirescu nu este rea §i
vitdmdatoare, nici in parte fiegciruia, nici patriei, ci folositoare gi izbivi-
toare gi norodului spre ugurin{3d”. In acelagi document, boierii semnatari
jurau cid niciodatd nu vor ,,cugeta impotriva vietei si a cinstei d-lui si
cd se vor uni intru toate bunele cugetéri cite se vor chibzui intre dumnea-
lui i tofi cei uniti cu dumnealui printr-aceste iscalituri. ..,

In aceeasi zi, Tudor Vladimirescu a semnat un jurimint pe care l-a
dat in mina boierilor, legindu-se in numele lui i al ,,0obstii norodului”
¢4 niciodatd nu va cugeta ,,nici de fa{i, nici prin chip de viclenie, asupra
vietii §i a cinstei cuivag din patriotii mei, sau asupra hrépirii averii sale”’.
Se angaja sd recunoascd ,,vremelnica stipinire a {irii’’ si declara ci va
indupleca ,,norodul din cite gaptesprezece judete...’’ ,,a da toati supune-
rea gi ascultarea la stdpinirea tarii...” ,,cind insd §i aceastd stdpinire
va avea ingrijire pentru dinsul, a-l feri de orice jaf §i nedreptate”™.

Reprezentant al maselor tirdnegti §i ordgenesti, Tudor Vladimirescu
nu g-a constituit instrument al boierilor, ci, in interesul tirii, se angaja
84 colaboreze cu ei, el insugi pastrind, in felul lui Cromwell, forta armats,
mijlocul principal de functionare a statului. De buni seami sub presiunes
sa, boierii au adresat la 27 martie un memoriu citre Poartd in care ii apira
actiunea, declarind ci s-au incredintat ci ,,ridicarea norodului nu pri-
vegte spre nesupunere, ci spre cererea dreptatilor sale...” ®, Tot in ace-
lagi scop boierii au trimis un memoriu farului® §i un altul cancelarului
austriac Metternich, acestuia din urmé solicitindu-i sprijin pe ling4d Poarta
spre a i se reda Térii Romanesti vechile privilegii®2. Boierii nu acceptan
cu convingere subordonarea lor reald fatd de capul Adunirii norodului,

76 Rdscoala din 1821. Documenle inlerne, vol. I, p. 372.
77 Ibidem, p. 296.
8 JIbidem, p. 395.
® JIbidem, p. 397.

% Jbidem, p. 410.
8L Jbidem, p. 412—413.
83 Jbidem, p. 413—414.
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care incepuse a fi numit de panduri ,,DJomnul Tudor”, cici acesta, impotri-
va pérerii lui A. D. Xenopol §i a altora, continua si apere cauza poporului.
»Nu mai este insd cu putintd ca poporul si sufere g1 de aici incolo, scria
la 31 martie, deci dupd acordul cu boierii din Bucuresti, Tudor Vladimi-
rescu boierilor fugiti la Bragov, silniciile rduficidtoare sivirgite pind acum
asupra lui; el s-a hotirit ca mai degrabid si piard cu totul decit si rabde
povara indatorati de el pind acum’’®3.

Migcarea condusi de Tudor Vladimirescu, in afara caracterului
sdu social antifeudal, a avut §i un caracter national. in arzmagzarul adre-
sat Portii la 23 ianuarie 1821 el invinovifea deopotrivi atit pe boierii
romani, cit gi pe ,,cei du pe vremi trimigi domni §i oteirmuitori acestui
norod”, adici pe domnii fanariofi®®. Cum reiese din acelagi document,
Tudor Vladimirescu cerea ca Poarta ,,84 faci indreptare gi orinduiali,
ca s8d lipseascd jafurile’’®s, dar in proclamatia adresati judetelor la 20
martie din Bucuresti el declard ci ,,cea mai de temei hotdrire’’ a sa este
ca in nici un chip s nu inceteze ,,din cererea dreptifilor tdrii” — adici
a autonomiei depline cu inliturarea domnilor fanario{i —, pe care daci
nu le va dobindi prin cererile ficute, ele ,,s& vor dobindi negregit prin
varsare de singe impotriva vericiruia vrajmag sd va arita cidlcitoriu
acestor dreptiti...”®8, In acest scop cheami in ,,ogtirile” tirii cit de
multi ostagi de prin sate. Cererea ,,dreptatilor térii”’ se face §i in memoriul
trimis Portii, in martie 1821, de Tudor Vladimirescu §i de boierii ce-i
didusera cartea de adeverire din 23 ale aceleiagi luni, cu precizarea : ,,drep-
titile gi privileghiurile ce din vechime au avut f{ara aceasta’’, care ,,s-au
cilcat gi au ajuns mai cu totul a si pierde’” din pricina ,,8tdpinitorilor’’,
adici a domnilor fanariofi trimigi de turci®”. Stiruind in acelagi scop, la
5 aprilie Tudor Vladimirescu cere mitropolitului §i marelui vistier si intre
in corespondentd cu moldovenii ,,ca uni ce sintem de un neam’ pentru
ca impreund cu ei ,,84 putem — scrie el — cistiga deopotrivid dreptitile
acestor prinfipaturi, ajutorindu-ne unii pe alfii’’s8,

Citd vreme acfiunea se desfisura in speranta sprijinului diplomatic,
eventual §i militar, al Rusiei, intre Tudor Vladimirescu gi Eterie a fost o
intelegere deplind. Aldturi de panduri mergeau de la inceput gi arnduti, mulfi
din ei bulgari, sirbi §i greci, iar lupta de eliberare de sub turci urma si se
duci impreund cu acegtia in numele credintei cregiine ortodoxe, de unde
§i numele de zavera dat migcdrii generale din Principatele Roméne din
1821. Dupa dezavuarea tarului, Tudor Vladimirescu a continuat insi,
tactica inifiatd prin arzmagzarul de la 23 ianuarie, cerind printr-un memo-
riu, impreund cu boierii ,,figdduiti’” rdmagi in Bucuregti, ca Poarta si
redea {arii vechile drepturi gi privilegii. Fati de Alexandru Ipsilanti, sosit
la Bucuregti la 25 martie, o datd cu scrisoarea lui Capodistria, in care
se anuntfa §i dezavuarea migcirii eteriste de tar, Tudor Vladimirescu a luat
o atitudine de independentd. S-a ajuns treptat la o ricire tot mai accen-

83 Jbidem, p. 434.
84 Jbidem, p. 208.
85 Jbidem, p. 209.
86 Jbidem, p. 386.
87 Ibidem, p. 410.
88 Jbidem, vol. I1, Bucuresti, 1959, p. 33.
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tuatd a raporturilor dintre cei doi conducitori, Alexandru Ipsilanti pre-
tinzind conducerea unicd §i ostilitatea fitisd fatd de turci, in timp ce
Tudor Vladimirescu se considera, pe drept, adeviratul reprezentant al
arii gi voia s trateze cu Poarta.

Nesimtindu-se in sigurantd la Colentina, in marginea Bucuregtilor,
Alexandru Ipsilanti s-a retras curind la Tirgovigte, pregitindu-se acolo
84 reziste turcilor. El intreprinse insd o acf{iune de subminare a autori-
tatii lui Tudor Vladimirescu, alungind din unele judete pe ispravnicii pusi
de acesta §i defdimindu-l. La 19 aprilie el a dat o proclamatie citre romani,
in care, declarind cé peste putin timp se va transfera pe teritoriul Greciei,
fncepea prin a insinua ci el este calomniat®®. Scopul sdu gi al colaborato-
rilor 8ii, cum indicd incd la 4 aprilie insusi Tudor Vladimirescu, era ,,84
tragid tot norodul lingd dingii’’??, adicd si-1 inldture pe Tudor Vladimirescu
pi sd-i ia ogtirea spre a o folosi contra turcilor, cum s-a §i intimplat dupa
arestarea lui la Golegti. Urmi un schimb de scrisori cu imputéri intre cei
doi conducitori®’, apoi un complot organizat de Eterie cu concursul lui
Dimitrie Macedonski gi al lui Hagi Prodan in tabéra lui Tudor Vladimirescu,
care putu fi astfel arestat §i apoi ucis la Tirgovigte, invinovitit de tridare
a Eteriei, desi el nu ficuse decit si colaboreze cu aceasta, cit timp Rusia
ii oferea sprijinul. Insisi convengia care ar fi fost incheiati de Tudor
Vladimirescu cu Iordache Olimpiotul §i cu Joan Farmache, datatdi numai
cu indicarea anului 1821, e suspectd, cici nu e un act autentic, ci o tradu-
cere a unui pretins text rominesc §i a parvenit generalului austriac
Schusteckh din Transilvania, in iunie 1821, dupi asasinarea lui Tudor
Vladimirescu, strecuratéd probabil de Eterie unuia din informatorii austrieci
pentru justificarea asasinfrii®2,

Mijcarea condusd de Tudor Vladimirescu, menitd si ducid la reor-
ganizarea societd{ii roméanegti §i la independenta sau cel pufin la deplina
autonomie a tdrii, & avut un puternic ecou §i in Transilvania, unde taranii
roméni au inceput si se agite contra nobilimii in agteptarea venirii lui
,yTodorag’’ acolo, privit atit ca exponent al {irinimii, cit §i al roménilor?3.

Fird si fi ajuns la o conceptie clard despre nafiune, incd dominat
de misticismul religios, dar cu o realisti orientare politicd, Tudor Vladi-
mirescu a luptat, congtient ci-gi primejduia viata, in primul rind pentru
cauza libertdtfii tdrii sale, care condifiona §i reorganizarea ei interni. Aga
cum scria la 28 ianuarie clucerului Constantin Ralet, ispravnicul jud.
Mehedinti : ,,...s8 gtii cd eu sint cel mai bun fiu al patriei mele...’"%,
Tudor Vladimirescu & fost un desivirgit patriot. Cu drept cuvint istoricul
I. C. Filitti scrie despre el cd a ardtat ,,un sim}{ de demnitate gi un spirit

8 C. D. Aricescu, Acte justificative la istoria revolufiunii romine de lq 1821, Craiova,
1874, p. 153.

90 I. C. Filitti, Framintdrile politice si sociale {n Principatele Romdne de la 1821 la 1828,
Bucuresti, 1932, p. 69.

91 Rascoala din 1821. Documente interne, vol. I, p. 175—177, 191—192, 193—191¢ s.a.

93 Documente privind istoria Romdniei. Colecfia Eudoxiu de Hurmuzaki (Serie noud),
~vol. III. Solidaritatea romAnilor din Transilvania cu miscarea lui Tudor Viadimirescu. .., Edit.
Academiei Republicii Socialiste Rominia, Bucuresti, 1967, p. 324 —325.

93 Ibidem, p. 199 —200.

94 Rdscoala din 1821. Documenle interne, vol. I, p. 211.
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de sacrificiu, pe care nu-l intilnim la alfiidin acele timpuri din amindous
Principatele’’%,

Analiza societdtii feudale roménesti in destrimare §i aceea a con-
tradictiilor de clasid §i nationale in timpul acfiunii din 1821 din Tara
Roméneascd dovedesc caracterul progresist, antifeudal §i nafional al
acestei migedri. Ce nivel a atins insd aceastd acfiune, a fost ea o riscoald,
0 migeare revolufionard sau o revolufie?

Actiunea din 1821 a inceput, evident, printr-o insurecfie, cum o
numegte K. Marx intr-un text francez: ,,insurrection nationale de Vla-
dimirescu’”®%, dar XK. Marx numeste §i revolufia greacd din 1821—1828
tot insurectie, la fel §i revolupia roménd de la 1848 din Transilvania®’,
deci cuvintul insurectie la el n-are sensul restrins de ridscoald ! De altfel,
orice revolufie are un moment de insurectie. Migcarea din 1821 n-a avut
un caracter spontan, cum au ridscoalele, ¢i a fost pregititd cu mult timp
Inainte de a izbuecni, in colaborare cu Eteria, da nu ca parte a ei, §i sub
inspiratia Rusiei. Chiar gi proclamatia cititdi la Padeg, in nordul jud.
Mehedinti, la 23 ianuarie 1821 §i arzmagzarul trimis Portii au fost scrise
de Tudor Vladimirescu, in intelegere cu colaboratorii séi boieri, la Bucu-
regti. ,,Adunarea cea orinduitd pentru binele §i folosul a toatd tara’,
constituitd la Pades, a fost rezultatul unei convocdri a tdranilor din
nord-vestul Olteniei, multi din ei fosti panduri sub conducerea lui
Tudor Vladimirescu in timpul rdzboiului ruso-turc din 1806 —1812. Dacs
pandurii, nemulfumiti cd au fost impugi la dirile mari ale ceiorlalfi
tdrani, s-au ridicat la luptd contra boierilor, lupta lor a fost organizati
sub conducerea lui Tudor Vladimirescu §i a cipitanilor sdi, sub o severd
disciplind. De buni seami un program bine inchegat n-a fost alcituit,
cici Cererile norodului rumdnesc®® constituie doar un program de circum-
stanf{d, elemente programatice au fost totusi formulate de Tudor Vladi-
mirescu in proclamatia cititd la Padeg, in arzmagzarul adresat Portii,
in Cererile mentionate si in proclamatia adresatd locuitorilor judefelor
la sosirea sa la Bucuresti, la 20 martie. ,,Intimplirile’” din 1821 n-au
fost deci o rdscoald {drdneascd gi nici chiar numai ,,0 rdscoald a poporului’’,
cici n-au avut un caracter spontan. C. D. Aricescu in mod constant®,
A.D. Xenopol numai in unele cazuri'®, de curind acad. Andrei Otetea,
numesc¢ acfiunea din 1821 revolufie — A. D. Xenopol numind-o alteori
migeare §i chiar rdscoald®! — , la fel si unii istorieci din zilele noastre.
Nici germenii noii orinduiri capitaliste nu erau insd destul de puternici,
nici ideologia dacoroménismului nu-si insugise elementele ideologiei
revolutiei burgheze pentru a se putea ajunge la o revolutie, fie gi la o revo-
lutie indbusitd. Nu numai Imperiul otoman, dar nici Rusia taristd gi Aus-
tria habsburgicd n-ar fi tolerat rasturnarea orinduirii feudale in Principate

% 1, C. Filitti, op. cit., p. 66.

% K. Marx, /nsemndri despre romdni (Manuscrise inedite). Publicate de acad. A. Ofctea
si S. Schwann, Edit. Academiei Republicii Populare Romane, Bucurcsli, 1964, p. 40.

97 Ibidem, p. 67. Vezi si K. Marx, Domnul Vogt, in Karl Marx, Friedrich Engels, Opere,
vol. 14, Edit. politicd, Bucuresti, 1963, p. 543.

98 Rdscoala din 1821. Documenle inlterne, vol. I, p. 272—274 si 278 —281.

99 C. D. Aricescu, Istoria revolufiunii romdne de la 1821, Craiova, 1874.

10 A D. Xenopol, Isloria romdnilor din Dacia Traiand, ed. a 3-a, vol. 10, Bucuresti
{. a.), p. 50, 52, 53 si 73.

101 Jhidem, p. 58, 59, 62, 63, 67 si 68.
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8i nici formarea unui stat romanesc independent intre ele. Pentru ca actiu-
nea din 1821 sd fi atins nivelul unei revolutii, era necesar ca, in afard
de Tudor Vladimirescu, cel putin cdpitanii lui, elemente negustoregti i
chiaburegti de la sate, si fi fost stipiniti de ideologia dacoromanismului
§i de ideile revolufionare burgheze, dar ei, ca gi toti ceilalti panduri, in
afara urei elementare contra boierilor, erau sub influenta cregtinismului
ortodox cosmopolit, convingi c& trebuia continuatd lupta contra
turcilor, in numele credintei cregtine, de unde §i numele zavera (pentru
credintd) dat actiunii de acei arnduti care erau de origine bulgireascd
sau sirbeascd §i se aflau in contact cu pandurii, avind uneori gi roluri de
conducere, cum a fost cazul cu Hagi Prodan gi D. Macedonski. Aga se
8i explicd ugurinta cu care acegtia din urmé& au convins pe cépitanii lui
Tudor Vladimirescu, la Golegti, si-gi predea conducétorul lor lui Iordache
Olimpiotul, care 1-a dus la Tirgovigte, in tabdra lui Alexandru Ipsilanti,
unde a fost ucis. Pe de altd parte, dacd actiunea din 1821 a avut elemente
de program, un program de infiptuiri sociale §i nationale bine conturat
n-a fost alcituit, din cauza complexititii ei interne gi externe, migcarea
cuprinzind nu numai {&rani §i ordgeni, dar §i o parte insemnaté a boierilor,
pe boierii ,,figiduiti’”’. Dacd se {ine seama pe de altd parte, ci actiunea
incepuse in speranta ci Rusia taristd o va sprijini contra Portii, cel putin
pe cale diplomatici, se infeleg limitele pe care insu§i Tudor Vladimirescu
i le-a impus dela inceput. Restabilirea domniilor pimintene in Principate
in 1822 a fost un act cu urmiri importante din punct de vedere national,
dar nu trebuie uitat ci Poarta s-a ldsat convinsi la el nu numai de presiunea
intimplirilor din anul precedent, dar gi de cererile insistente ale boierilor
refugiati la Bragov, la Cernduti gi la Chigindu, precum §i de cele ale boie-
rilor rdmagi in tard, ficute intr-un moment in care conducdtorii otomani
nu mai puteau si aibd incredere in fapariofi. La 1821 n-a fost deci o
revolutie nationald. Actiunea intreprinsi in acest an n-a inldturat privi-
legiile feudale §i nici unul din actele lui Tudor Vladimirescu nu indica
o asemenea intentie din partea sa, degi, daci el ar fi reugit sé se facd recu-
noscut domn de Poartd, in felul lui Milog Obrenovici in Serbia, §i 8i re-
stabileascd deplina autonomie a térii, orinduirea feudald ar fi fost grav
compromisid. Inainte de a incepe lupta sa, Tudor Vladimireseu a colaborat
cu multi boieri convingi de necesitatea reorganizirii statului, in special
de inldturarea jafului fiscal, de intdrirea fortelor armate §i de inliturarea
abuzurilor. Nu se poate deci vorbi de o revolutie antifeudali.

Dacid ,,intimplirile” din 1821 — cum le-a numit in treacit Mihail
Kogilniceanu — n-au constituit nici o rdscoald, nici o revolutie, ele an
fost insd o migcare revolutionard antifeudald §i nationald, céci pregitirea
§i organizarea lor din timp, elementele de program din documentele
mentionate, conducerea fermid a ogtirii de panduri, cirmuirea de fapt
a tdrii de Tudor Vladimirescu aproape doui luni in numele poporului i,
in buni mésurd, contra boierilor, impun aceastd caracterizare. Degi infrintd
prin tridarea cidpitanilor a conducidtorului ei, lupta revolutionari din
1821 a contribuit la restabilirea domniilor autohtone §i a declangat o
puternicd migcare de reforme, care a lirgit calea ascensiunii noii orinduiri

capitaliste.
*
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Aga cum am ardtat in raportul acesta, complexitatea migcirii revo-
lutionare din 1821 din Tara Roméineascd a fost determinatd de impleti-
rea intereselor claselor sociale care au actionat in cadrul ei — burghezia
in formare, tdrinimea liberd §i cea dependentd, boierimea reformatoare
—, precum §i de interesele Eteriei gi ale Rusiei tariste, care au influentat-o.

Neputinta ei de a se ridica la nivelul unei revolutii a fost cauzati
insd de insuficienta dezvoltare a germenilor capitalismului atit in tirile
roméane, cit 8i in sud-estul Europei. Expresie a adincirii crizei orinduirii
feudale, migcarea revolutionardi condusid de Tudor Vladimirescu a aritat
totusgi necesitatea unor profunde schimbdri sociale gi politice, din care
cauzd ea a devenit punctul de pornire al intregii migedri nationale gi socia-
le din jumitatea de secol care i-a urmat. Jertfi a contradictiilor sociale
si nationale ale migcérii revolutionare declangatd gi condusi de el, Tudor
Vladimirescu a devenit in congtiinfa poporului romén un erou, a cirui
imagine continud si actioneze in sens pozitiv asupra societdtii roménegti.

LE CARACTERE DU MOUVEMENT DE TUDOR VLADIMIRESCU

RESUME

Dans la plupart des cas, le mouvement de 1821a été considéré
comme progressiste, ayant eu des effets positifs pour le développement
ultérieur du peuple roumain. Mais il existe aussi des historiens qui s’at-
tachent & démontrer son caractére limité.

Etudié au point de vue dialectique, le mouvement dirigé par Tudor
Vladimirescu constitue l’aboutissement de l’aggravation de la crise du
systéme féodal dans les pays roumains au début du XIX® siécle, mais il
se rattache également 2 la crise du féodalisme dans le sud-est de 1I’Euro-
pe, aussi bien qu’a 1’écho de la révolution bourgeoise de France. La person-
nalité de Tudor Vladimirescu constitue une expression de la bourgeoisie
roumaine qui s’affirmait tant sur le plan économique, que politique.

Collaborant avec 1’Hétairie, afin de liquider la domination otto-
mane sous 1’égide de la Russie, Tudor Vladimirescu a déclenché son mou-
vement en exhortant le peuple 4 la lutte, bénéficiant 4 la fois de ’appui
concerté des boyards réformateurs. Les paysans, surtout ceux d’Olténie,
se rassemblérent sous sa direction et entreprirent leur marche sur Buca-
rest, capitale de la Valachie, ol Tudor Vladimirescu arriva le 17/29 mars
1821. De son coté, Alexandre Ypsilanti, chef de I’'Hétairie, venant de
Russie, s’acheminait aussi vers Bucarest.

Mais le tsar Alexandre II, présent & cette date au Congrés de la
Sainte-Alliance de Laybach, désavoua tant Tudor Vladimirescu qu’Alexan-
dre Ypsilanti, ce qui détermina Tudor & essayer d’aboutir & une entente
avec les Tures, auxquels il demanda de rétablir la totale autonomie du
pays. Bien que se trouvant dans une infériorité militaire écrasante par
rapport aux Ottomans, Alexandre Ypsilanti continua ses préparatifs de
lutte contre ces derniers. Pour raffernir le potentiel de ses forces armées,
il organisa un complot contre Tudor, visant & s’emparer de ’armée orga-

www.dacoromanicaro



950 VASILE MACIU 20

nisée par celui-ci. Animés dela ferme conviction qu’ils devaient lutter
pour la foi (za vera) contre les Turcs mahométans, les capitaines de Tudor
Vladimirescu livrérent leur chef & ’Hétairie qui le tua.

Le mouvement de Tudor Vladimirescu a dépassé le cadre d’une
révolte, mais il n’a pas atteint le niveau d’une révolution, car les germes
du capitalisme n’étaient pasassez puissants pour que V’on puisse renverser
le systéme féodal d’un coup. Il fut cependant un mouvement antiféodal
et national, le point de départ de la lutte de libération sociale et natio-
nale des Roumains des cinq futures décennies.
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CONTRIBUTII LA ISTORIA CAILOR FERATE DIN
ROMANIA
IDEI SI PROBLEME IN PERIOADA 1859—1869

DE

BUCUR TINCU

Dintre institufiile de seami ale Roméniei, singurd calea ferati nu
are elaboratd incéd o istorie a ei. Armata, pogta, marina, drumurile, Ban-
ca Nationald, Casa de economii §i consemnatiuni dispun de monografii
istorice, care cuprind cea mai mare parte a existenfei lor?, in timp ce
calea feratd — o institutie atit de importantd pentru viata economici gi
sociald a térii — igi are scrisd istoria numai pind la anul 1869, cind a fost
inauguratd linia Bucuresti-Filaret-Giurgiu, cea dintii de pe teritoriul
vechii Romanii.

Autorul ei, Constantin C. M#nescu, a elaborat o istorie documenta-
rd a cdilor ferate, care servegte cercetdtorilor pind astizi. El a folosit sur-
sele primare cele mai importante 2, §i anume, documentele gi rapoartele
oficiale, legile §i dezbaterile parlamentare privitoare la ciile ferate din
perioada 1842 —1869, pe care le reproduce fie textual, fie in rezumate ami-
nuntite. Lucrarea lui nu red# insd bogatul material de idei cuprins in ziare,
in brogurile gi in cédrfile din epocé in legiturd cu proiectele de cdi ferate
pind la 1869, desi acesta reprezintd un deosebit interes istoric, ideologic
§i politic. Istoria lui Const. C. Minescu nu cuprinde discutiile hotdri-
toare din anul 1868 in jurul concesiunilor Strusberg gi Offenheim, care au

1 Vezi: Generalul Radu Rosetti, Essais sur Uart mililaire des Roumains, Bucarest,
1935 ; idem, Istoria artei mililare la romdni pind la mijlocul veacului al X VI1I-lea, Bucuresti,
1947 ; Const. Minescu, Istoria postelor romdne, originea, dezvollarea si legislafiunea lor, Bucuresti,
1916 ; Nestor Urechia, Drumurile, Bucuresti, 1911 ; Lt. Comandor C. Ciuchi, Isloria marinei
romdne in decurs de 18 secole, Constanta, 1906 ; Victor Sldvescu, Isloricul Bdncii Nafionale
a Romdniei, Bucuresti, 1925; Cenlenarul Casei de Economii si Consemnafiuni, 1864 —1964,
Bucuresti, Edit. stiintifica, 1964.

3 Const. C. Minescu, Istoricul cdilor ferate din Romdnia, Bucuresti, Editura Directiunii
Generale a Ciilor Ferate, 1906, vol. I, XXX 4 508 p.; 1 vol. Anexe, XIV 4 623 p. Asupra
Jui C. Minescu vezi: Bucur Tincu, Const. C. Mdnescu, inginer, profesor s§i istoric al cailor
ferale, in ,,Revista ciilor ferate’’, nr. 1/1970, p. 47—51.

.»STUDII”, tomul 24, nr. 6, p, 951—962, 1871,
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avut ca urmare inceputul realizirii efective a magistralei feroviare a Sudu-
lui — Virciorova-T. Severin-Craiova-Pitegti-Bucuregti-Ploiegti-Buziu-Ro-
man —,pe de o parte §i a magistralei Nordulu —Roman-I{cani, pe de alta.

Expunerea intenselor §i pasionatelor diseutii in jurul construirii cdilor
ferate, mai ales in epoca Unirii, discutii care constituie un capitol impor-
tant al gindirii noastre economice, politice gi sociale, este absolut necesard
pentru cunoagterea mai aminunfitd a problemelor viefii noastre politice
§i de stat din perioada 1859—1869.

B 4

Dezvoltarea rapidd a economiei Romaéniei prin intensificarea relati-
ilor de productie capitaliste in secolul trecut a creat un intens schimb de
idei in legdturd cu construirea §i exploatarea mijloacelor de comunicatie
gi transport, absolut necesare acestei dezvoltiri. Fiecare din aceste mij-
loace — posta, telegraful, drumurile, navigafia pe riuri §i pe mare, ciile
ferate — a dat nagtere unor ample discutii privind utilitatea, urgenta,
modul de realizare gi de exploatare a lui. Construirea mijloacelor moder-
ne de comunicajie era o cerintid nationald generald. Ion Ghica scria in
1848 : ,,Noi in toate clasele sim{im lipsa drumurilor : {dranul cind i§i card
finul gi lemnele, arendagul cind isi card bucatele la Galati sau la Briila,
negustorul cind igi aduce marfa la Bucuresti gi Iagi, §i tiranul peste tot anul’’s.
In mod imperios gi imediat, ciile moderne de comunicatie erau cerute in
special de cdtre mogierimea exportatoare de cereale §i de burghezia comer-
ciald, care se gisea in plin proces de dezvoltare §i de consolidare.

Cele mai bogate discutii le-au generat ciile ferate, mijlocul de trans-
port cel mai nou §i mai eficace in acea vreme, construirea lor reclamind
resurse financiare §i tehnice uriage. De aceea, problema céilor ferate a fost
dezbitutd tot atit de intens in secolul trecut la noi, ca §i cea agrari, finan-
ciard, monetard gi a crefrii industriei nationale.

Faptul este deplin explicabil, deoarece locomotiva cu aburi a insem-
nat atunci o revolufie in transporturi, fiind considerati de citre Ion
Ghica gi de contemporani ,,conchista cea mai mare a secolului al XIX-
lea’? 4,

Atit in alte {ari, cit gi la noi, construirea ciilor ferate a insemnat
cea mai mare intreprindere economici din epoca moderni, ea ficind par-
te din programul general al tuturor guvernelor europene.

Intr-adevir, din 1830 de cind Stephenson a descoperit locomotiva
cu abur gi s-a deschis la 15 septembrie in acelagi an, in mod oficial linia
Manchester-Liverpool, ciile ferate au cunoscut o dezvoltare vertiginoasi.
Pind in 1840 se construiseri numai in Europa 2 762 km de cale ferati,
in 1845 se ridicaserd la 9 052 km , iar in 1870 la 98 000 km. In Germania,
prima linie feratd a fost desehisd in 1833, in Belgia in 1835, in Franta
in 1837, in Austria in 1838. In Banat, prima linie s-a construit in 1856,
Baziag-Oravita, ,,Linia cdrbunelui’, in 1857, Radna-Timigoara §i Jimbo-
lia-Timigoara, in 1858 Timigoara-Oravita §i Timigoara-Curtici-Arad. In

3 Ion Ghica, Opere economice, vol. 1II, ed. Ion Veverca, Bucuresti, 1937, p. 52.
4 In ,,Independenta romana”, I, 1963, nr. 8, p. 30.
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Transilvania, liniile s-an construit abia dupi zece ani, in 1868, linia Arad-
Radna-Alba-Iulia, urmate de liniile Simeria-Petrogeni §i Oradea-Cluj in
1870. In Dobrogea, prima linie ferati Cernavoda-Constanta s-a construit
intre 1858 —1860 de cétre compania englezi John Trevor Barkley gi John
Staniforth care apoi, intre 1854—1866, a construit linia Rusciuc-Varna,
iar intre anii 1867 —1869 linia Bucuresti-Filaret- Giurgiu.

Principatele Roméne priveau cu admirafie gi totodatd cu mihnire
progresele realizate in alte tiri in domeniul ciilor ferate, de care ele aveaun
absolutd nevoie pentru dezvoltarea economici. De aceea, 8-au ficut nume-
roase proiecte pentru construirea acestora g§i la noi, ele fiind expuse pe
larg in lucrarea menfionatd a Ini Const. C. M#nescu °.

La discutiile asupra ciilor ferate — care au cunoscut cea mai mare
intensitate intre 1859 —1869—au lnat parte cei mai de seami oameni po-
litici ai nosgtri, oameni de culturid, economigti, presa vremii i Adunéirile
leginitoare, care ne-au lisat un vast material documentar, explorat pin#
acum numai parfial de citre cercetitori.

Argumentele de ordin economic au fost cel mai insistent invocate
in favoarea construirii ciilor ferate, pentru eviden{a lor convingitoare.

Un puternic punct de sprijin teoretic in demonstrarea rolului eco-
nomic al céilor ferate, opostul comstructiei lor gi problemele de exploatare
l-a constituit, pentru contemporani, lucririle economistului Michel Cheva-
lier (1806 —1879), des citat in scrierile lor.

N. Sufu, I. Ghica, E. Winterhalder, P. S. Aurelian, precum gi nume-
rogi oameni politici din epocd au aritat cd fird cidi ferate, bogitiile cim-
piilor au o valoare micd, iar cele ale muntilor o valoare gi mai scdzuté,
fiinded nu se pot transporta la locurile de prelucrare sau de consumaitie.
Ca exemplu se didea Muntenia, unde apropierea Dunirii ridica pretul
pamintului de trei ori fa{d de Moldova, unde degi era mai bine lucrat, nu
putea fi pus in valoare din lipsa mijloacelor de comunicatie apropiate gi
ieftine. Iar cind aceste transporturi trebuiau ficute cu carele la mari dis-
tante, mai ales pentru nevoi de export, costul transportului era foarte
ridicat, uneori intrecind valoarea mirfii. Economistul Nicolae Sufu arita
in 1854 ci transportul griului din mijlocul Moldovei la Galati costd mai
mult decit de la Gala{i pind in Anglia 8.

In numeroase scrieri de epoci s-a subliniat cigtigul mare ce va rezulta
prin eliberarea, in folosul agriculturii gi al comerfului, a zeci de mii de
perechi de vite gi de brate omenegti ocupate pind atunci in transporturi
la mari distante, din lipsa ciilor ferate.

Intr-o brogurd anonimi din 1862 se arita in mod explicit acest avan-
taj: ,,In fine, nu se poate convinge oare fiecare ci vitele noastre trigi-
toare in numir de mii de pérechi, impreund cu minuitorii lor, s-ar putea
intrebuin{a mai cu folos la plug gi la alte lucriri ale agriculturii §i indus-
triei cind drumurile de fer vor inlesni transporturile la porturile noastre
de la Dunére’ % 7.

5 Vezi si Victor Slidvescu, Curs de transporturi, Bucuresti, 1930; idem, Vechi proiecte
de cdi ferate in Moldova 1846— 1851, Bucuresti, 1942,

¢ N. Sutu, Opere economice, editia Ion Veverca, Edit. stiintificd, 1957, p. 339—343.

? Drumurile de fer tn Romdnia, Bucuresti, 1862, p. 4.
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Un alt avantaj al céilor ferate era considerat faptul ci ele vor sti-
mula cregterea culturii cerealiere, prin aceea cd producétorii vor fi elibe-
rati de imensul cost al transporturilor §i vor avea siguranfa unui cigtig mai
mare in lupta competitivi la export.

In afara rolului economic al ciilor ferate, era infitisat si acela de a
ridica Roméania pe scara civilizatiei §i a culturii. Exemplul stimulator
al tdrilor striine era mereu prezent in scrierile de epoci. ,,Pe cind dar
toate celelalte natii ale Europei §i ale lumii intregi — scrie un publicist
— chiar acelea care se credeau moarte pentru totdeauna, s-au degteptat
din somnul lor i pdgesc cu pasuri gigantice pe drumul progresului prin
stabilirea de cii ferate, tdrile noastre stau in amortire” 8, Se mai arats
¢4 Romania 1§i va putea indeplini rolul ei in Orient, numai prin constru-
irea mijloacelor moderne de comunicare, in special a céilor ferate °.

Se sublinia, de asemenea, misiunea civilizatoare §i umanitari a ciilor
ferate, ele ajutind pe oameni s§ iasd din izolare, s se cunoascd, sid-si im-
pértidgeascd reciproc progresul spiritual §i material §i sd prospereze in unire
81 pace. ,,Natiile — scria Yon Ghica in 1848, cu tonic optimism legat de
construirea in alte tiri a ciilor ferate — vor uita in curind ura, cind se
vor obignui a se vedea pe toatd ziua, cind vor trdi o via{d comuné, vor
face toate un singur gi acelagi neam, o familie pe care nimic n-o va putea
despdrti, c#ci deosebitele neamuri sint trebuincioase unele altora’ 10,

N. Sufu scria in acelagi sens: ,,Civilizatia urmeazd comertul’2,

Aceste consideratii ni se par astézi naive, dar in epocd ele erau idei
mobilizatoare, cu un mare ecou in congtiinfa contemporanilor, care
luau parte la revolutia produsé de locomotiva cu aburi, cu aceeagi uimire
increzétoare cu care oamenii de azi privesc aparitia energiei atomice gi
zborurile cosmice.

In favoarea ciilor ferate erau invocate gi argumente cu caractor
politic, avind mare rezonantd in epocé. S-a subliniat in primul rind rolul
céilor ferate in consolidarea Unirii, prin stabilirea unei legituri directe,
permanente §i rapide intre Muntenia §i Moldova, indeosebi infre Bucuresti
§i Iagi. Se sublinia apoi importanta strategicd a ciilor ferate, Roménia
putindu-si concentra in mod rapid, in caz de nevoie, fortele armate risi-
pite pe frontierele ei atit de intinse.

La aceste argumente de ordin teoretic general sau privitoare la
nevoile economice interne se aldturau considerentele, nu mai putin hoti-
ritoare, referitoare la stabilirea legdturilor comerciale cu striinatatea.
Roménia devenind o tard intens exportatoare de cereale, transportul rapid
era pentru ea un factor decisiv in competifia pe pietele europene 3.

Prin agezarea ei geografici intre Austria, Rusia gi Turcia, Roméinia
oferea tranzitul cel mai scurt al Europei occidentale §i centrale cu Orien-

8 C. Serghiad, Drumurile de fer, in ,,Independenta rom4na”, 1V, 1861, dec. 15, p. 209.

9 Carol Librecht, Despre Principatele Unite din punctul de vedere al drumului de fer si
sosele, Dimbovifa, 11, 1859, nr. 15, p. 17.

10 1. Ghica, op. cit., p. 63.

11 N. Sutu, op. cit, p. 331.

12 1, C. Bratianu, Acte §i cuvintdri, vol, I, partea a 2-a, 1 ian, 1869-aprilie 1876, Buc.,
1935, p. 384.

www.dacoromanicaro



5 DIN ISTORIA C.F.R. (1859—1869) 955.

tul. Indeplinirea acestui rol nu se putea face decit prin jonctiunea ciilor
ferate romane cu ale statelor mentionate, care ajunsesera cu ciile lor ferate
la frontierele noastre sau plinuiau sd le construiascd. Dacd in fard nu se
construiau céi ferate, liniile puterilor vecine urmau s ocoleascd Roménia
pe la est si pe la vest prin Serbia gi Bulgaria pentru a ajunge la Constan-
tinopol, izolind Roméinia de restul Europei. ,,Daci nu ne vom gribi a
indestula aceste cereri cu o orid mai inainte — se seria intr-un raport ofi-
cial — comerciul general al Europei va cduta indestularea sa prin alte
directiuni, pe malul drept al Dunérii, pe de o parte, §i pe la Odesa, pe
de alta, i vom vedea astfel tara noastrd izolatd de migcarea generald’’3,

Pentru toate consideratiile de ordin intern §i extern expuse mai sus,
in toate scrierile gi cuvintédrile de epocd sesublinia urgenta de a construi
ciile ferate. Se cerea ca ele si fie construite imediat gi cu orice pref,
pentru ca Roménia s4 iasd din inapoierea §i izolarea la care o condamnau
mijloacele primitive de comunicatii.

Expresia colectivid @ necesitdfii §i urgentei de a construi cii ferate
este subliniatd in mod categoric in Mesajul Locotenentei Domnesti din
28 aprilie 1866 : ,,Nimeni nu are astdzi cea mai mic# indoiald ci pentru
Roménia ciile ferate sint un ce indispensabil, o condifie sine qua non
pentru intemeierea civilizatiel §i prosperititii sale’ 14,

*

Dacd asupra necesitifii §i urgentei construirii cidilor ferate a
existat unanimitate de vederi — nelipsind totusi unele manifestdri retro-
grade cu caracter pitoresc de epocd'® — discufii aprinse au avut loc timp
de peste un deceniu, asupra intinderii refelei, a mijloacelor de construire
a el, a jonctiunilor cu liniile statelor vecine §i asupra exploatirii refelei
construite.

Intinderea si traseul liniilor ferate a ficut obiectul unor aprigi con-
troverse in funcfie de obiectivele urmdirite prin construirea ciilor ferate,
de prioritatea unor linii fatd de altele §i de mijloacele financiare necesare
pentru construirea lor.

Primele proiecte (1842—1867) au previzut. cu pufine exceptii, linii
ferate fie numai pentru Moldova, fie numai pentru Muntenia, avind ca
scop esential legarea principalelor localitdfi administrative i comerciale
cu porturile dunirene i cu liniile puterilor vecine.

N. Sutu constatind scumpetea transportului griului din interiorul
Moldovei pind la Galafi face in 1854 proiectul detaliat al unei linii de la
Tg. Ocna la Galafi 1°.

E. Winterhalder propune, in 1859, un proiect de céi ferate compus
din gase sectii pentru ambele principate, fiind primul plan vast §i unitar
in aceastd materie, care se va realiza abia dupid 10 ani'?. El face mai tir-

13 Vezi Gh. Miller, raportor al comitetului delegatilor la Senat la legea cdilor ferate .
(,,Romanul”’, 1868, sept. 18).

1 Monitorul oficial’’, nr. 93 din 29 aprilie/11 mai 1866, p. 408.

16 Vezi Const. C. Minescu, op. cil., p. 426.

16 N. Sutu, op. cif., p. 339—343.

17 E. Winterhalder, Mijloace de comunicafie, in ,,Roméanul”, III, 1959, nr. 34, martie

21/aprilie 2, p. 133—134. .
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ziu interesante §i instructive consideratii teoretice cu caracter economic
despre conditiile unui traseu optim de cale feratd cu speciald privire la
Romaénia 8.

Cezar Librecht, directorul pogtelor sub Cuza-Vodi, face ca §i Winter-
halder, un proiect de linii ,,moldo-roméan’’, care ,incepind de la Vir-
ciorova §i Mihdileni s parcurgd de-a lungul principatelor gi care totodatéd
88 poatd mijloci o indoitd comunicafie cu Marea Neagrd’’. El propune gase
linii : Orgova-Bucuregti, Bucuregti-Briila, Briila-Focgani, Bucuregti-Iagi,
Briila-Galati-Marea Neagrd, Bucuregti-Giurgiu 1°,

Ion Ghica, in calitate de prim ministru gi ministru de interne pre-
zintd, in 1860, Adunirilor Legiuitoare, un proiect de lege pentru infiin-
tarea de drumuri de fier in Tara Roméaneascd cuprinzind sectii care legau
oragele principale g§i porturile dunirene.

Proiectul lni I. Ghica este, ca §i al lui Winterhalder gi C. Librecht,
un studiu aprofundat, teoretic gi practic insotit de analiza am&nuntitd,
a pretului de cost §i a mijloacelor de a-1 realiza 2°.

I. Heliade-Réddulescu, in 1861, considerind c& drumurile de fier
sint pentru noi, pe de o parte, prea costisitoare, iar pe de alta, ¢& ne lip-
Begte experienta in materie, propune infiinfarea de drumuri de fier ameri-
cane, adicd trase de cai %,

D. P. Martian, considerind liniile pldnuite de Winterhalder gi I. Ghica
<a irealizabile, fiind prea extinse gi costisitoare, propune in 1861 construirea
cu prioritate a liniei Bucuregti-Giurgiu §i a liniei Bucuregti-Ploiegti-
Buziu, cu ramificatii la Briila gi Focgani, pentru a consolida Unirea. In
ceea ce privegte linia Virciorova-Bucuresti a propus 83 se facs in prealabil
studii am#nuntite, iar construirea ei si se execute dupi cele doud linii
mentionate 22. E1 combate toate proiectele de linii indreptate spre susti-
nerea liniei Cernavoda-Constanta, construitd de englezi intre 1858 —1860,
ca fiind concurentd a porturilor roméanegti de pe Dundre gi a Sulinei.
Aceastd linie a fost combétutd gi de I. Melic gi E. Winterhalder, ca avind
inconveniente practice prin incircarea gi descircarea mirfurilor la Cer-
navoda, §i prin lipsa de amenajare a portului Constanta.

G. Baritiu considerid ca imediat necesare, deci prioritare, liniile
Bucuregti- Giurgiu §i Bucuregti-Ploiegti-Buzdu, cu scopul de a lega tara
pe de o parte, cu Dunirea, iar pe de alta, cu bogitiile Carpatilor. Alte linii
ge vor construi — adduga el — dupd ce se va constata rentabilitatea celor
dintii 23,

Dupé aceste numeroase propuneri previzute gi in proiectele de con-
cesiuni strdine dintre 1860—1864, dar nerealizate, in 1865, domnitorul
Al. I. Cuza a adoptat ideea construirii unor linii scurte, prin mijloace fi-

——— ~

18 Jdem, Concesiunile provizorii ale cdilor ferate, in ,,Romanul”, 1863, iulie 29—30,
p. 666—667, nov. 30, p. 1063 —1064.

19 C. L. (ibrecht), op. cit., in ,,Dimbovita”, II, 1859, nr. 15, 16, 20; II, 1860, nr. 27,
28, 29.

20, ,Monitorul”, ziar oficial al Tarii Romanesti din 9, 11, 12 aprilie 1860, p. 337—338,
341—343, 345—346, 349 —352. Proiectul este reprodus In lucrarea lui C. Manescu,

N 1L.H.R., Drumurile de fier americane, in ,,Proprietarul roman’’, I, 1861, nr. 19, martie
13, p. 4.

2 D, P. Martian, Opere economice, ed, N. Marcu §i Z. Ornea, Buc,, 1961, p. 314—317.

23 G. Baritiu, Memorialu pentru cel dintli drum de feru {n Romdnia unitd, Brasov, 1862.
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nanciare proprii, cu concurs tehnic striin. Din aceastd initiativd a domni-
torului a rezultat linia Bucuregti-Giurgiu (1865—1869), susf{inutd cu
multd convingere de M. Kogélniceanu, primi-ministru al domnitorului Cuza,
care a fost aleasdl atit fiinded era mai usor de construit, terenul fiind neted,
cit mai ales pentru faptul important ci satisficea unul din obiectivele
esenfiale ale construirii cailor ferate : accesul rapid la calea de comunicatie
internationald a Dunirii, adicd realiza legitura Romaéniei cu Orientul gi
cu Occidentul. Aceasta a fost gi ratiunea pentru care linia Bucuregti-
Giurgiu a fost previzuti in toate proiectele economigtilor nogtri §i in toate
proiectele de concesiuni acordate companiilor striine in perioada 1859 —
1867.

Lupta hotéritoare, economicé gi politici pentru reteaua ciilor ferate
8-a dat in lunile mai gi septembrie 1868, in cadrul Adundrilor Legiuitoare,
unde s-au propus proiecte de legi pentru 1 159 km, cuprinzind intreaga
tard, o sintezd esenfiald gi realistd a diferitelor propuneri §i proiecte ante-
rioare.

Reteaua (resou, cum se spunea in epoci), previzutd de legile votate
in 1868, lega tara cu punctele de frontierd Itcani la nord gi Virciorova la
vest, spre sud fiind deja in lucrare, din 1867, linia Bucuregti-Giurgiu.
Linia nordului de la Itcani la Roman, de 244 km, avind un ram de la
Veresti 1a Botogani gi altul de la Pagcani la Iagi, a fost concesionatd com-
paniei Offenheim, reprezentind un grup financiar anglo-austriac in cadrul
companiei de cdi ferate Lemberg-Cerndufi. Linia Roman-Virciorova
avea mai multe sectiuni: de la Roman la Galati, cu un ram la Tecuci §i
Birlad ; de la Galati prin Briila, Buziu si Ploiegti la Bucuregti; dela
Bucuregti prin Pitegti, Slatina, Craiova, Turnu-Severin la Virciorova.
Construirea acestor sectiuni, in lungime totald de 915 km a fost conce-
sionatd companiei Strusberg.

In cadrul dezbaterilor din Aduniri s-au confruntat din nou pozitiile
manifestate in cei zece ani anteriori.

Unii deputati, printre care D. Holban, Iancu Codrescu, G. Britianu,
G. Apostoleanu, P.P. Carp, au considerat proiectul prea vast si ruindtor
pentru finantele {érii. Ei au propus un traseu de cel mult 600 de km. Depu-
tatii moldoveni au propus prioritatea Moldovei in cidi ferate fatd de Mun-
tenia, care avea totugi Dundrea ca arteri de comunicatie. M. Kogilni-
ceanu a propus cel pufin paritate de kilometri intre Muntenia §i Moldova.
Generalul Florescu a considerat necesard numai linia Bucuregti-Iagi
pentru consolidarea Unirii, propunere respinsd pentru neviabilitate eco-
nomicd a liniei gi lipsa de legiturd cu exteriorul {érii.

Sustindtorii intregii retele propuse — M. Kogilniceanu, I. C. Britianu,
P. Donici, I. Chitu, Pani Buescu, Dem. Ghica —au subliniat urgenta cu
care trebuie construite toate liniile propuse, ele fiind ,,0 chestiune de
viatd sau de moarte’’ 24,

2 Vezi asupra intregii discutii din Camers, B.P.Hasdeu, Discufiunea generald a conce-
siunilor drumului de fier, in ,,Romanul”, 1868, nr. 24, 25, 26 din 29 mai, 1, 2 iunie.
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Reteaua de peste 1 200 km propusé in 1868 §i construitd pind in 1874
a fost intregitd pind la 1916 la 3 876 km 25. Atit reteaua construitd inifial,
cit §i cea ulterioard pind la 1916, a fost rezultatul unei gindiri economice
8i politice bine definite si clarvidzitoare. Ciile ferate, impreund cu celelalte
mijloace de transport, au fost concepute ca formind un sistem unitar §i
interdependent, menit si serveascid nevoile schimburilor noastre econo-
mice interne gi externe. Trecerea liniilor ferate prin principalele centre
agricole §i industriale ale tédrii, legarea lor cu porturile dunirene i cu liniile
vecine ale Austriei, Rusiei gi Turciei, apoi, dupa 1878, construirea liniilor
de legiturd cu Marea Neagrd, construirea podului de la Cernavoda (1895)
$i a portului Constanga (1909), crearea flotei fluviale gi maritime dupi
1890, toate acestea au constituit etapele succesive ale unui plan menit s
dezvolte schimburile interne i sd integreze economia Roméniei in schim-
burile economice internationale, ficind din sistemul ei de transporturi,
mai ales din ciile ferate, o cale principald si activd de legiturd reciproci
a comerfului nostru gi al Europei occidentale gi centrale cu Orientul.

*

O problemi strins legatd de traseul liniilor ferate, discutatd cu pasi-
une aproape dou# decenii, a fost cea a jonctiunilor cu liniile Austriei, ea
avind un aspect atit economie, cit gi politic. Discutiile au inceput inainte
de a se construi cdile ferate gi au continuat in timpul construirii lor 26,
Dacé jonctiunea cu Austria pe la nord, prin Itcani-Cerniuti spre Lemberg-
Viena, a fost unanim admisi, cea pe la sud a fost controversatd in mod
vehement. Roméania sustinea, atit oficial, cit i prin glasul economigtilor
ei, jonctiunea pe la Virciorova, care reprezenta pentru ea legidtura cu
Occidentul (linia Calais-Paris-Strasb’ourg-Miinchen-Viena-Pesta) §i fiindeéd
era paraleld cu Dunirea si trecea prin centre populate §i importante din
punct de vedere economic: Craiova-Pitesti-Bucuregti (Giurgin) Ploiesti-
Focgani-Galati. Austria nu accepta o jonctiune cu o linie avind un traseu
atit de lung pe teritoriul roméanesc, sustinind la inceput jonc{iunea mai
scurtd pe la Sibiu-Turnu-Rogu, apoi, sub presiunea opiniei publice din
Transilvania, pe cea de la Bragov-Predeal-Ploiegti sau Bragov-Buziu-
Galati. Jonctiunea pe la Turnu-Rosu a fost vehement combitutd incd din
1862, mai ales de Winterhalder 27, care sustinea ci este greu de construit,
mai ales portiunea Turnu-Rogu-Ciineni, §i cd este ineficientd, deoarece
Sibiul, spre deosebire de Bragov, nu este un centru comercial, ¢i numai

25 Principalele noastre linii de cale ferata au fost construite §i date in exploatare astfel :
Bucuresti-Filaret-Giurgiu, la 19 31 octombrie 1869 ; Burdujeni-Veresti-Pascani-Roman, la 15
decembrie 1869; Pascani-Iasi, 1 iunie 1870; Botosani-Veresti, 1 septembrie 1871 ; Roman-
Marasesti-Tecuci, 13 septembrie 1872; Birlad-Tecuci-Barbosi-Galati, 13 septembrie 1872;
Bucuresti-Ploiesti-Buziu-Braila-Galati, 13 septembrie 1872 ; Bucuresti-Pitesti, 13 septembrie
1872; Iasi-Ungheni, 1 august 1874; Pitesti-Virciorova, 5 ianuarie 1875; Ploiesti-Cimpina,
10 iunie 1879 ; Cimpina-Sinaia, 1 decembrie 1879 ; Sinaia-Predeal, 10 iunie 1879 ; Buzdu-Mara-
sesti, 13 iunie 1881 (vezi ing. dr. Dem. Urmad, Centenarul cdilor ferate romdne, 1869— 1969, in
,»Terra”, 1 (XXI), 1969, nr. 4, iulie-august, p. 91),

26 Pentru unele date generale privind aceastdl problem3, vezi: Discursurile generalului
Gh. Manu 1871—1906, Bucuresti, 1906, p. 1 043.

27 E. Winterhalder, Cesliunea cdilor ferate, in ,,Romanul”, VI, 1862, nr. 174, iunie 23 ;
VII, 1963, decembrie 23—24, decembrie 25; VIII, 1964, ianuarie 1, 2—3, 4, 8§-—9, 12,
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politic, fiind sub absolutismul austriac capitala Transilvaniei. Pe de altd
parte, jonctiunea pe la Turnu-Rogu lisa in afara circuitului feroviar
Oltenia de la est de Jiu, unde trebuia si se construiascd o linie locali.
Impotriva jonctiunii pe la Virciorova era faptul ci aceasta izola Transil-
vania §i o elimina din circuitul liniilor europene. Economigtii nogtri §i
guvernul roméin au admis jonetiunea pe la Brasov, dar ca a doua jonctiune,
cea dintli trebuind si fie neapirat pe la Virciorova. Joncfiunea unicd pe
la Bragov a fost sistematic combétuti, deoarece ea era avantajoasi numai
pentru Austria, care obtinea o linie scurti spre Dunéire, dar care pe teri-
toriul romidn nu trecea prin centre economice importante. Pe de alti
parte, linia Predeal-Bucuresti tdia in doud teritoriul Roméniei, fiind o
armi strategici la indemina Austriei, care putea invada ugor Roménia.
5 Linia Predeal — spunea generalul Gh. Manu, la 23 martie 1874 — va fi
§i va rdmine totdeauna rea pentru noi din punctul de vedere strategic’’ 28.

Dupé discutii purtate ani de zile, atit in vechiul regat, cit gi in Transil-
vania, unde opiniile erau impérfite in ceea ce priveste linia T.-Rogu, sustinuti
mai ales de Iosif Peter Frank 2, gi linia Bragov, sustinutéd de economigtii
sagi J. Hintz, I. Gott, Anton Kurz gi de negustorimea bragoveani, repre-
zentatd de primarul Maager 3%, s-a cizut la un acord intre Roméania gi
Austro-Ungaria ca sd se construiasca linia Ploiegti-Predeal, ca a doua jone-
tiune, pe lingd cea de la Virciorova. De aceea, desi linia de la Virciorova
a fost terminati in 1875, Austro-Ungaria a refuzat sid facd jonctiunea pe
aici, pind in 1879, cind a fost terminati linia roméaneagcd Ploiegti-Predeal.
Intre Buziag gi Virciorova s-a circulat intre 1875—1879 cu trisura.
Jonctiunea pe la Bragov-Buziu a fost sustinuti, intre alfii, de Gh. Barifiu,
in Memorialul citat i de unii sagi bragoveni 3. Dupd lungi ezitiri, jonefiu-
nea pe valea Oltului, pe linia Turnu-Rosu s-a realizat dupi 1892, dar ca
linie secundar# 32. Joncfiunea prin pasul Vulean, pe valea Jiului, adusé in
discufie numai in concesiunea Brincoveanu din 1862 n-a mai fost susti-
nutd dupd aceea, din cauza greutitilor ei tehnice. Ea a fost inceputd, dupi
1920, dar terminatd abia in 1947, pe la Bumbesti-Livezeni.

*

Problema esential® care a intirziat la noi atit de mult, fatd de alte
tari, construirea ciilor ferate, a fost lipsa mijloacelor economice gi tehnice.
Caile clasice in aceastd materie, urmate in toatd lumea in secolul trecut,
erau douid : construirea prin regie proprie de stat sau construirea prin
concesiuni acordate companiilor striine specializate.

Ambele c¢ii au avut la noi sustinitori gi adversari in funecfie de condi-
tiile obiective, economice gi politice, ale vremii. In epoca 1859—1870 a
dominat conceptia concesiunilor acordate companiilor striine, nu numai

28 Gh. Manu, op. cil., p. 1078.

29 Peter Iosif Frank, Despre necesilalea, uriasa construire §i renlabililalea cdii ferale Pi-
tesci- Rimnicu-Vilcea-Sibiu- Bucuresti, 1874.

30 Despre cdile ferale transilvane, in ,,Romanul”’, VIII, 1864, iunie 2, p. 484 ; Carol Géllner,
Gindirea economicd a sagilor din Transilvania in secolul al XI1X-lea, p. 95—105, Bucuresti, Edit.
Academiei, 1969 (Institutul de cercetdri economice ,,Biblioteca economica, 10’’).

31 Cestiunea cdilor ferate, in ,,Romanul’’, 1862, nr. 195, iulie 14, p. 609—610.

32 Baron von Bedeus, Istoricul cdilor ferate, Turnu Rosu, In,,Revue du pétrole’’, Bucuresti,
IV, 1909, nr. 13—14, p. 205—208.
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Ia noi, ci aproape in toate tédrile. Colaborarea capitalului striin la construi-
rea obiectivelor economice intr-o tard era consideratd atunci ca fireasci
i necesard. In mesajele Iui Cuza-Vodd citre Aduniri era subliniatdin
mod pozitiv participarea capitalurilor stridine la crearea institutiilor
moderne, printre care construirea cidilor ferate constituia un obiectiv
principal gi sub domnia lui s-au acordat numeroase concesiuni, nereali-
zate insd 33. Argumentele formulate in epoca Unirii i dupid aceea in favoa-
rea concesiunilor au fost urméitoarele: in tard nu se giseau capitaluri
particulare suficiente, iar resursele de stat nu ajungeau pentru o refea
lungé. La 1860, bugetul de stat era de 56 milioane, iar 1 km de cale ferati
costa in medie 200 000 de lei. Nu aveam specialigti in materie (,,0ameni
speciali’’, cum se numeau in epocd) §i nici experienta necesard ; nu aveam
industria metalurgici necesard ; cele mai multe state strdine au construit
ciile ferate prin concesiuni; urgenta construirii ciilor ferate la noi nu
ingdduia temporizarea pe care ar fi implicat-o atunci regia de stat.

De aceea, concesiunile au fost susfinute, chiar daci erau conside-
rate ca un ridu inevitabil, temporar §i limitat, de cei mai reprezentativi
economigti §i oameni politici ai nogtri §i au fost votate cu mare majoritate
in Adunirile Legiuitoare in toatd perioada Unirii gi in 1868.

Incercirile ficute, intre alfii, in 1864, de cidtre Paul Tacovenco %,
jar in 1868 de citre A.D. Holban 35, D. Viasescu 3¢, C. Bolliac %7, ing. I.
H. Hartel ® gi Henri Eugéne Gavand %, de a demonstra ci construirea
cdilor ferate se poate face mai ieftin in regie de stat, fird periculosul amestec
strdin invocat, mai ales german, n-au putut convinge pe contemporani,
predominind urgenta construirii lor.

Nici indemnurile la prudenté ale unora ca C. Cantacuzino in 1860 4
sau C. Bolliac in 1868 #! aritind ci este necesar mai intii si se construiasci
drumuri §i 84 se facd riurile navigabile, pentru ca prin aceste cii si se
poatd ajunge la liniile ferate ce se vor putea construi in viitor, eind mijloa-
cele financiare vor permite, n-aun fost refinute de contemporanii gribiti
84 construiascd cit mai repede drumurile de fier.

In ceea ce priveste acceptarea construirii principalei retele Roman-
Virciorova de citre compania prusiand Strusberg in 1868, ea a fost expli-
catd prin aceea cd se urméirea evitarea altei amenintdri mai primejdioase
atunci. Aceastd amenintare era in acea vreme mai mare din partea Austriei
decit a Prusiei. ,,Chemati d-a ne rosti intre concesiunea Offenheim gi
Strussberg — spunea Kogilniceanu in 1874 — conform traditiunilor vechi,

33 Vezi G. Zane, Politica economicd a Principatelor tn epoca Unirii §i capitalul strdin,
in ,,Studii”, revisti de istorie, XII, 1959, nr. 1, p. 223 —263.

3¢ Paul Iacovenco, Clleva cuvinte asupra cdilor ferate tn Romdnia, Bucuresci, 1864 ;
idem, Ctile ferate de dincoace de Milcov, Bucuresci, 1864.

35 A, D. Holban, Drumuri de fier tn Romdnia. Execularea prin concesiuni—execulare
prin mijloace nafionale, Bucuregti, 1868.

38 D, Visescu, Cdi ferale romdne, Iasi, 1868.

37 Vezi ,,Trompeta Carpatilor”, 1868, nr. 609, februarie 29/9, p. 2 326.

38 Ibidem, nr. 615, p. 2 458 —2 459 §i nr. 616, p. 2 461.

% Y, E. Gavand, La question des chemins de fer en Roumanie, Bucarest, 1866.

40 Vezi C. Manescu, op. cil., vol. I, Anexe, p. 59—60.

41 Vezi ,,Trompeta Carpatilor’, nr. 609, 29/3 februarie 1868, p. 2 326.
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d-a nu da interesele {érii in miinile vecinilor (austrieci.-n.n.) s-a preferat
concesiunea Strussberg’’ 42,

*

In incheierea evocirii principalelor idei si probleme legate de peri-
oada de inceput a construirii ciilor ferate la noi, vom mentiona, pe scurt,
lupta de opinii privind exploatarea ciilor ferate.

In 1869, cind linia feraty Bucuresti-Giurgiu era aproape terminati,
s-a ridicat in Adunirile Legiuitoare problema fireasci a administririi ei
tehnice §i comerciale, adicd a exploatdrii ei. Doui opinii extreme s-au
conturat in aceastd problem4 : a celor care susfineau ci linia trebuie dati
in exploatare unei companii striine, care dispune de personal si de experi-
entd, sustinutd intre alfii de citre Vasile Alecsandri, M. Costache Epureanu,
C. Gridigteanu, gi a doua, a celor care au sustinut c# statul poate gi trebuie
8d asigure exploatarea liniei prin personal roménesc (C. Bosianu, C. Bolliac,
1. Bratianu) 3,

A triumfat a doua opinie, aprobaté de Adunéri in 1869. Astfel, linia
Bucuregti-Giurgiu a fost nu numai cea dintii construiti pe teritoriul vechii
Roménii, ci gi prima linie exploatati de stat, fapt important pentru subli-
nierea patriotismului gi vointei noastre de independentd in acest sector
important al economiei nationale. Numai directorul liniei a fost la inceput
un francez, inginerul Eugéne Dubois, care a administrat-o dupd modelul
exploatdrii liniilor ferate secundare franceze pind in 1872, cind directorul
liniei a fost numit inginerul romin Ioan Lupulescu.

Primul ministru Dem. Ghica, vorbind la inaugurarea liniei Bucuregti-
Giurgiu, la 19/31 octombrie 1869, a spus referitor la aceastd problemj :
s»La apelul ficut junimii roméane, ea a rispuns cu gribire, §i astfel, mai
tot personalul exploatafiunii s-a putut compune dintre piminteni. Sintem
incredintati, d-lor, ci acegti roméni vor gti sd rdspundi la agteptarea
publicului §i s§ dovedeascd in acest nou fel de ocupatiune aceeagi aptitudine
cu care D-zeu a inzestrat pe poporul roméinesc. Nu ne rimine dar, decit
a ne 8ili cu totii 84 recigtigdm timpul pierdut in calea progresului. Numai
astfel vom binemerita de la patrie, numai astfel generatiunile viitoare ne
vor binecuvinta. Triiascd nafiunea romani’’ 44,

Cuvinte profetice care s-au adeverit intru totul. Dupd 1869 s-au
construit cu rapiditate — dupd cum am aritat — retelele principale de
cii ferate previzute in concesiunile de la 1868 §i totodatd s-a maturizat
ideea exploatirii de citre stat a retelelor concesionate atunci companiilor
strdine. Ea a putut fi realizatd efectiv in 1880, cind s-au rdscumpirat
liniile administrate de compania Strusberg si in 1889, cind au fost rdscum-
pérate liniile companiei Offenheim, acestea din urmé fiind sechestrate in
prealabil de cétre statul roméan, tocmai pentru a se asigura controlul gi
rentabilitatea lor.

42 M. Kogilniceanu, Texte social-politice alese, Buc., Edit. politicd, 1967, p. 277.
43 Vezi asupra dezbaterii : Const. C. Mdnescu, op. cit., p. 471 §i urm.
4 Monitorul”, 1969, nr. 232, p. 1 048.
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CONTRIBUTIONS A I’HISTOIRE DES CHEMINS DE FER DE
ROUMANIE. IDEES ET PROBLEMES DURANT LA PERIODE
1859 —1869

RESUME

La construction des chemins de fer en Roumanie — la plus grande
entreprinse économique du pays a l’époque moderne — a été précédée
d’amples débats, qui constituent un important chapitre de la pensée poli-
tique, économique, sociale et culturelle roumaine. Voici les problémes
essentiels débattus aux Assemblées législatives, dans des ouvrages, des
brochures et dans les pages de la presse, durant la période 1859 —1869 :
la necessité urgente de procéder & la construction des chemins de fer en
vue du développement économique et social du pays, de son intégration
au circuit de ’économie européenne; les moyens d’exécution (systéme
de la régie A’Etat ou des concessions) ; I’extension du réseau ferroviaire, les
opinions allant d’un minimum initial de 600 km & un maximum de 1200 km,
ce dernier étant réalisé pendant 1’étape 1869—1872 ; 1a jonction du réseau
ferroviaire roumain et autrichien, étant adoptée la construction de la
ligne Turnu Severin — Pitegti — Bucarest; I’exploitation des chemins
de fer en systéme de régie d’Etat.
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CONTRIBUTII PRIVIND CRIZA PARTIDULUI NATIONAL
ROMAN SI TRECEREA DE LA PASIVISM LA ACTIVISM
(1893—1905;

DE

LUCIAN BOIA

Criza Partidului National Roman din Transilvania g§i perioada
trecerii de la pasivism la activism (sfirgitul secolului al XIX-lea — inceputul
secolului al XX-lea) nu au constituit pind acum obiectul unor studii spe-
ciale. Desigur, evenimentele sint tratate in lucrdrile recente referitoare
la istoria moderni4 a Transilvaniei, o cercetare completd rdminind a fi
fdcutd . Ea este justificatdi in primul rind de importanta subiectului:
anii ce au urmat migcirii memorandiste sint printre cei mai interesanfi
din intreaga istorie a migcérii nationale transilvidnene ; in acest timp a avut
loe in cadrul P.N.R. o ascutitd luptd de idei, care a dus la modificarea
tacticii partidului, trecindu-se dupa 1905 intr-o noué etapi a luptei natfi-
onale. Deceniul amintit este interesant de asemenea pentru urméirirea
evolutiei relatiilor dintre roménii transilvineni §i vechea Romaénie, precum
si pentru studierea raporturilor dintre popoarele asuprite ale Ungariei.
Cercetarea este justificatd §i prin abundenta materialului. In afara
presei i brogurilor contemporane evenimentelor, 0 mare cantitate de
documente inedite agteaptd inci si fie folosite.

In cele ce urmeazi ne propunem, mai ales prin folosirea materialelor
inedite, s4 aducem o contributie la cunoagterea unei perioade mai putfin
clare, dar deosebit de importantd din istoria Transilvaniei.

Migcarea memorandistd a cuprins masele largi ale roménilor tran-
silvdneni, a dat prilejul unei strilucite manifestiri de solidaritate a tuturor
roménilor, a impulsionat gi lupta altor popoare din Imperiul habsburgie, a
atras atentia cercurilor politice din intreaga Europd. Gruparea care a
aotivat consecvent pentru inifierea campaniei memorandiste a fost cea
din jurul ziarului ,,Tribuna’’ de la Sibiu (infiintat in 1884). Reprezentatd
mai Intii de Toan Slavici, apoi, dupa trecerea acestuia in Roméania (1890),

~

1 Dupi redactarea studiului nostru a apirut o lucrare care trateazi parfial perioada de
care ne ocupim : Liviu Botezan, Contribulii la studiul viefii politice tn Transilvania din anii
1895—1898 (in ,,Anuarul Institutului de istorie din Cluj’’, XIII (1970), p. 213 —242).

. 8UDII®, tomul 24, nr. 5, p. 963 —084, 1971,
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de Eugen Brote, devenit proprietarul Institutului Tipografic care edita
ziarul, gruparea tribunistd a reusit s& inldture antimemorandigtii de la
conducerea partidului. Aleasd in ianuarie 1892, noua conducere era alci-
tuitd din: Ioan Ratiu, presedinte; Gheorghe Pop de Baisegti, primul
vicepregedinte ; Eugen Brote, al doilea vicepregedinte.

In octombrie 1893, E. Brote, in primejdie de a fi condamnat la
mai mulfi ani inchisoare (in legiturd cu diferite procese de presi, pentru
rolul sdu in tipérirea Replicei §i Memorandumului), sfituit de mai mulfi
prieteni, ca gi de reprezentanti ai Partidului National Liberal (condus de
D.A. Sturdza), se refugiazi la Bucuresti. Impreuns cu el vine gi Aurel
C. Popovici, condamnat la patru ani in procesul Replicei. Acum este
momentul cind incepe prima fazd a crizei. Trecind in Romaénia, E. Brote,
de acord cu D.A. Sturdza, doregte ca intrega conducere a P.N.R., amenin-
tatd cu temnita, in urma procesului Memorandumului, care se apropia, s
treacd muntii. Lupta urma si se organizeze in emigratie. Dupi pirerea
lui, Roméinia, emigrafia transilvineand, opinia publici european#d ar fi
exercitat o puternici presiune asupra guvernului maghiar.

Evenimentele ulterioare nu i-au dat insi dreptate. Ajuns la putere
in octombrie 1895, Partidul National Liberal a incetat sd sprijine migcarea
nationald din Transilvania. In asemenea conditii, dacs tofi sau cea mai
mare parte a conducitorilor transilvineni s-ar fi autoexilat, migcarea nu
numai c¢d nu s-ar fi intensificat, dar ar fi fost decapitatd. I. Rafiu gi cei
din jurul siu au avut dreptate refuzind propunerea liberalilor gi a lui
E. Brote de a pardsi Transilvania.

In legiturs cu aceastd propunere se contureazd acum primele diver-
gente intre cei rdmagi in Transilvania §i cei care doresc 84 conducid mig-
carea din Bucuregti. E. Brote intenf{ioneazi in primul rind si men$ind un
control perfect asupra ,,Tribunei’’. S-a intimplat ca trecerea sa la Bucu-
regti 83 coincidd cu o perioadd dificili pentru ,,Tribuna’. In urma unui
nou proces de presd, in septembrie 1893, redactia ziarului este condamnati
pe diferite termene : Septimiu Albini la 3 luni, iar Joan Russu-Sirianu
la 2 luni inchisoare, cipdtind apoi incd o condamnare. Sint inchigi la
Seghedin incepind cu 1/13 noiembrie 1893.0 datéd cu plecarea lor tempo-
rard de la ,,Tribuna’, simultand cu plecarea definitivd a lui E. Brote,
apirea posibilitatea ca gruparea tribunistd, pind atunci atit de puternici,
gd se destrame, iar ziarul si ajungd sub controlul pregedintelui P.N.R.

Redactia fiind descompletatid, in locul celor ce lipseau vine Valeriu
Branigte, care fusese intre anii 1891 —1893 profesor la Bragov. Neintele-
gerile dintre el §i E. Brote nu intirzie s4 apari. Acesta din urm4 igi giseste
o persoani de incredere in Corneliu Pop Picurariu, fost redactor
la ,,Tribuna’”, condamnat in 1886 la un an inchisoare; dupi eliberare
trecuse in Romania, fiind intre 1888-—-1893 profesor la Vaslui. De
aici este trimis de E. Brote gi I. Bianu la Sibiu, pentru a controla redactia
»Iribunei’. La 11/23 noiembrie 1893 ii comunica lui E. Brote cd a ajuns
la Sibiu cu doud zile inainte, dar, ,,s4 iau in primire n-am putut, pentru
¢d nici dupé predarea scrisorii nu eram socotit ca intrind cu vreun drept.
DI. Branigte pare foarte surprins” 2. Iar lui I. Bianu ii scria : ,,Imi e teami

2 Arhiva Bibliotecii Centrale de Stat, doc. 4 061 (Scrisoarea lui C. Pop Pacurariu citre

E. Brote din 11/23.X1.1893). .
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cd nu mai sinteti stdpini pe ,,Tribuna’ gi pe Institut §i cd nu mai puteti
avea nici o inriurire asupra t{inutei acestui ziar... Eu personal ma gisesc
in cea mai dificild situatie’ 3.

Ca urmare, E. Brote i5i anuntd, printr-o scrisoare datatid 22. XI./
/4.X11.1893, demisia din conducerea Partidului National 4, In fata acestei
amenintdri (trebuie {inut seama de faptul cd E. Brote avea o pozitie puter-
nicd in partid gi mulfi partizani atit in Transilvania, cit §i in Romania,
iar in cazul retragerii sale, ,,Tribuna’, care ii aparfinea, ar fi incetat si
mai fie organul partidului), I. Ratiu gi cei din jurul sfu dau inapoi, refu-
zind s primeascd demisia (in gedinta Comitetului din 27.X1/9.XII); isi
exprimé, in schimb, dorinta de a cumpéra de la E. Brote Institutul Tipo-
grafic. Desi primise cuvintul lui I. Ratiu ci, orice se va intimpla, nu va fi
inldturat, V. Branigte este nevoit si pédriseascd redactia, conducerea fiind
preluatd efectiv de C. Pop Pécurariu.

Situatia insd se complicd din nou. La numai o sdptimini de la
inldturarea lui V. Branigte, ,,Tribuna’ este suspendatd de autorititile
maghiare (la 5/17. XII)%. Legea oprea ca proprietarul editor s se afle
in altd tard. Situafia se schimbase in favoarea Comitetului Partidului
National, care il someazd acum pe E. Brote sd-i vindd Institutul Tipo-
grafic.

In acelagi timp si secretarul Ligii culturale, Ion Lupulescu, organi-
zeazd ofensiva impotriva lui E. Brote, dorind insd in primul rind ca prin
el sd-i loveascd pe liberali ¢; izbuteste si-1 atragd i pe I. Ratiu, profitind
de neintelegerile acestuia cu tribunigtii. Astfel o problemi vitald pentru
poporul romin devenise teren pentru infruntarea partidelor politice.

y,Tribuna’ neputind s& mai apard cit timp Institutul rdminea pro-
prietatea sa, E. Brote s-a vidzut nevoit sd-1 vindd (in ianuarie 1894) cu
pretul de 12 000 florini. Deoarece, in cazul proceselor de presd era pedepsit
81 proprietarul tipografiei, oficial Institutul nu s-a pus pe numele Comitetu-
lui, ci pe numele lui Toan Popa Necga, apoi, din februarie 1894 al lui Tit
Liviu Albini, fratele lui Septimiu Albini.

Totusi, pentru un timp, I. Ratiu nu a izbutit sd-gi impunsd autori-
tatea la ,,Tribuna’. Redactorii intemnitati incep si se reintoarcs la Sibiu.
La sfirgitul lunii ianuarie 1894 revine S. Albini (gi este numit la 14 febru-
arie ,,conducdtor definitiv’’ al ,,Tribunei” ?), iar citeva luni mai tirziu gi
I. Russu-Sirianu (eliberat 1a 10/22 mai 1894). Amindoi erau membri mai
vechi ai migedrii tribuniste i legati de E. Brote, nu de I. Rafiu. Singura
solutie pentru pregedintele P.N.R. ar fi fost inldturarea redactorilor, dar
deocamdatd aceastd méisurd nu era posibild, cici ar fi declangat o crizi
serioas® tocmai in momentul cind se apropia procesul Memorandumului

3 Loc. cit., doc. 4064 (Scrisoarea lui C. Pop Pacurariu citre 1. Bianu din 12.X1.1893).

4 Biblioteca Academiei Republicii Socialiste Roménia (in continuare Bibl. Acad.), mss,
Arbiva I. Bianu, 111 mss 40 si Coresp. doc. 26 901 (Scrisoarea lui T. L. Alhini citre S. Albini
din 12.X11.1893); Ioan Slavici, ,, Tribuna’ $i Iribunistii, Oristie, 1896, p. 134—135.

5 Arhiva B.C.S., doc. 4 059 (Scrisoarea lui C. Pop Pdcurariu cdtre I. Bianu din 17.XII.
1893).

6 Muzeul Muresenilor Brasov, doc. 2 329 (Scrisoarea lui I. Lupulescu citre A. Mure-
sianu din 1.1.1894).

7 Arhiva B.C.S., doc. 4 088 (Scrisoarea lui C. Pop Pidcurariu citre E. Brote din 26.1.
1894); Bibl. Acad., mss Arhiva S, Albini, II Acte 21.
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(mai 1894). Procesul a fost principala cauzd a amindrii redeschiderii crizei.
Oricare ar fi fost disputele interne, in afard partidul trebuia si apari
unit. Condamnarea membrilor Comitetului P.N.R. fiind certi, inainte de
proces fusese hotiritd alcdtuirea unui Comitet substitut (la 3 ianuarie
1894), care s conducd partidul cit timp memorandistii se vor afla in
inchisoare 8. In fruntea acestui comitet se va afla Vasile Mangra, unul
dintre partizanii lui E. Brote i J. Slavici.

Memorandigtii intemnitati sint din ce in ce mai iritati, vizind cum
pierd controlul asupra partidului gi ziarelor. i iritd si faptul ci E. Brote,
A.C. Popovici §i S. Albini (refugiat la rindul séu in Roménia) se aflau in
sigurantd, la Bucuresti. Ineid in 1893, plecarea lui E. Brote nu ficuse
impresie buni. Cind S. Albini, inloec s4 intre in inchisoare, ii imitd exemplul
(noiembrie 1894) nemultumirea este evidentd. D. P. Barcianu, unul dintre
memorandistii intemnitati ii serie lui S. Albini din inchisoare : ,,Am primit
scrisoarea cu motivarea pasului d-tale... Ag trebui s& spun un neadevir
daci ag zice ci ne-a ficut buni impresie’’ ?. Se crease impresia ci in timp
ce unii se sacrifici, altii stau in Bucuresti §i profitd pentru a conduce
singuri partidul. ,,Insemnirile zilnice’’ ale lui I. Ratiu din inchisoarea
de la Seghedin dovedesc cu prisosintd aceastd stare de spirit. Gasim
aici afirmatia c cei de la ,,Tribuna’ ,,abia au agsteptat si intrim in
temnitd §i inainte de toate ne-au denegat ascultarea si dupd aceea au
inceput a face politicid de capul lor... Adevirat ¢i o mici minoritate n-a
fost cu trup cu suflet cu noi’’ °. Gh. Pop de Bisesti ii scria lui I. Ratiu,
din inchisoarea de la Vat, la inceputul lunii martie 1895, despre tribunisti :
»Il-am ldsat atita timp de ne-au inhidmat gi cdlecat, acum trebuie dati
afard de pe toate terenele’’!l. I, Ratiu este pe deplin de acord cu propu-
nerea vicepresedintelui. Hotérirea de a-i indepirta pe tribunisti de la
conducere, chiar cu pretul declansirii unei crize, este luatd deci inci din
timpul detentiunii, la Vat i Seghedin.

In martie 1895, fiind eliberat unul dintre memorandisti, Nicolae
Cristea (fusese condamnat la 8 luni), cei intemnitati au incercat ca prin
el 54 faci ordine la ,,Tribuna’’, N. Cristea a fost imputernicit si ia Insti-
tutul Tipografic de pe numele lui T.L. Albini, insd aceasti actiune a dat
greg 12, Jurnalul lui N. Cristea ne di aminunte asupra esecului sdu. La
13 inlie 1895 scrie : ,,...dupd ce sint convins ¢4 aga nu mai merge §i ci
Russu-Sirianu nu e pentru conducere, voi lua eu conducerea’’!®. Din
insemnirile ulterioare rezultd insé ci ziarul apirea mai departe firi auto-
rizatia sa : ,,Tribuna n-am timp de ajuns ca si o «priveghez » cum s-ar
cuveni’”. Se plinge ci propriile sale articole sint publicate cu intirziere 14,

hl -

® In legiturd cu alcituirea acestui comitet, vezi Arhiva Bibliotecii Institutului Mitro-
politan Sibiu, fond. V. Mangra, doc. 200 si 203.

® Bibl. Acad. mss. Coresp., doc. 26 965 (Scrisoarea lui D. P. Barcianu citre S. Albini
din 2.XI1.1894).

10 Bibl. Acad. mss, fond. V. Braniste, Tnsemndrile ziinice ale lui Ioan Rafiu, p. 48.

1 Ibidem, p. 112 (pentru insemndrile amintite vezi si Miron Constantinescu si G. Penelea,
Insemndrile din tnchisoarea de la Seghedin ale doctorului Ioan Rafiu, in ,,Studii”, nr. 2/1965).

12 Literarnf{ Archiv Matice Slovenskej (Scrisoarea lui G. Augustini citre A. Hala3a
din 26.11.1896).

13 Arhiva Bibliotecii Institutului Mitropolitan Sibiu, fond. I. Mateiu, Jurnalul lui Nicolae
Cristea, p. 18.

4 Jbidem, p. 33.
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La 10 august 1895, la Budapesta, Gh. Pop de Bisegti, recent eliberat
(fusese condamnat la un an) §i Vasile Mangra au reprezentat impreunsd pe
roméni la Congresul nafionalitdfilor. Congresul, concretizind alianta
roménilor, slovacilor §i sirbilor din Ungaria, a fost ins&d gi ultima mare
actiune pe care o intreprinde P.N.R. in ultimul deceniu al secolului
trecut, cdci in curind conflictul reizbucneste.

Toamna anului 1895 aduce doui elemente decisive in declangarea
crizei. In septembrie memorandistii sint gratiati. A contribuit, desigur,
la grafiere, cresterea agitatiei popoarelor din Austro-Ungaria, reflectatd
gi in Congresul nafionalitafilor. Eliberati, memorandistii putean incepe
acum actiunea de reluare a controlului asupra partidului.

Al doilea eveniment important se petrece in Roménia, in octombrie
1895 : ciaderea guvernului conservator §i venirea liberalilor, condugi de
D. A. Sturdza, la cirma tirii. E. Brote, in loc si-gi consolideze situatia,
gi-a vazut-o insd serios zdruncinatid. Cauza o constituie schimbarea totala
a atitudinii lui D.A. Sturdza in problema nationalid. Discursul de la Iagi,
tinut de primul ministru la 13 octombrie 1895, definegte noua sa politica.
Seful guvernului declara c& se va abfine de la orice amestec in treburile
interne ale Austro-Ungariei!®. Roméanii din Transilvania (chiar gi slovacii
care trimisesersd in martie 1895 o delegatie la Bucuresti) pierdeau un aliat
care ii ajutase, de buni seamd in mare misurd in urma unor calcule de
partid, dar care totusi ii ajutase. Ca prim ministru, reprezentind statul de
data aceasta, nu numai Partidul National Liberal, {inind seama de angaja-
mentele externe ale Romaniei gi de situatia internationald, D.A. Sturdza
nu-§i mai putea permite si continue activitatea politici pe care o desfa-
gurase in jurul problemei nationale. Schimbarea atitudinii sale i-a revoltat
insd pe partizanii sinceri ai migedrii nationale ; lui I. Ratiu si celor din jurul
siu le-a amplificat resentimentele fatd de Partidul Nafional Liberal, iar
pe E. Brote l-a pus intr-o pozitie deosebit de delicatd. Dacéd ar fi rupt
legiitura cu D.A. Sturdza raminea lipsit de orice bazi la Bucuresti; pe de
alid parte, dacd aproba noua atitudine a lui D.A. Sturdza, risca s& piardd.
mulfi partizani in Transilvania. Aceastd ultimi solufie a fost totusi cea
aleasd de E. Brote §i urmatd de partizanii sdi, deschizindu-se astfel o
gravi crizé care avea s zguduie, dar si §i reinnoiascé fundamental P.N.R.
in cursul a zece ani.

In lunile septembrie-octombrie 1895 in gruparea tribunists domneste
optimismul. Fogtii memorandigti, din jurul lui I. Ratiu, nu mai sint con-
siderafi primejdiogi. ,,Dupd cum mi se pare — scria I. Russu-Sirianu — o
parte dintre cei eliberati se va retrage pe planul al doilea — dacd nu de
tot ! — al luptei’® ®; . .noi aga sim$im aici lucrurile, ci si in starea actu-
ald stdpini noi sintem. Primejdia din partea bétrinului a incetat si mai
existe ori cel pufin, vizind el cum e situatia de aici, nu se mai incearcd a
face nimic. Dacd s-ar incerca insd, fii sigur ¢4 ne vei gisi la postul nostru,
luptind cum trebuie’’ 17,

¥ D. A. Sturdza, Discurs rostit la 13 octombrie 1895 la Iasi, Bucuresti, 1895, p. 32-34 ¢
Traian Lungu, Viagfa politicd tn Romdnia la sfirsitul secolului al X1X-lea (1888— 1899), Bucuresti,
1967, p. 207 —209.

18 Arhiva B.C.S., doc. 4 117 (Scrisoarea lui 1. Russu-Sirianu citre E. Brote din 31.
1X.1895).

17 Loc. cit., doc. 4 118 (Scrisoarea Iui I. Russu-Sirianu cdtre E. Brote din 6.X.1895)-
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Totusi, I. Ratiu a indréznit, luindu-i prin surprindere pe tribu-
nigti. In zilele de 15, 16 §i 17 noiembrie st. n. 1895 a avut loc la Sibiu sedinta
Comitetului P.N.R., la care au participat 19 persoane, 8 din vechiul comitet,
restul din cel substitut. Mul{i membri lipseau, atit unii din Transilvania,
cit gi, bineinteles, cei exilati in Roméinia. S-a hotdrit, cu 17 voturi pentru
i 2 contra (D.P. Barcianu gi D. Comga) trecerea Institutului Tipografic in
proprietatea unui consortiu format de Comitet. A urmat punerea sub
sechestru a Institutului, deoarece T.L. Albini refuza si-1 predea de buni-
voie, afirmind ci Institutul este proprietatea intregului Comitet, nu
numai a membrilor aflati de fa{d 18,

Sechestrul a avut ca urmare inldturarea lui T. L. Albini, care, dupi
cum se gtie, nu era decit proprietarul fictiv. Mai rdmineau insi redactorii
I. Russu-Sirianu g§i G. Bogdan-Duicd. Este lesne de infeles c# relafiile
lor cu I. Ratiu sint din ce in ce mai incordate. Pretextul fiind un conflict
intre ziaristul slovac G. Augustini §i G. Bogdan-Duicd, I. Ratiu il suspendi
pentru o luni pe ultimul (la 5 decembrie st. n.). G. Bogdan-Duicé folosegte
din plin concediul impus pentru a merge prin toatd Transilvania, la Bistrita,
Dej, Turda, Blaj, Caransebes, Bragov, pentru ceea ce numegte el ,,0 lucrare
politicd de bun sim¢{ gi abnegatiune personald’ 12, Este vorba de organizarea
partizanilor migcérii tribuniste, o datd ce ruptura intre cele doud grupiri
era pe cale de a se consuma. Partizanii lni E. Brote din toatd Transilvania
stabilesc o intilnire la Bragov. In acelasi timp E. Brote urma si vind la
Sinaia gi 884 primeascd acolo o delegafie a celor intrunifi la Bragov.

Adunarea de la Bragov a avut loc la 10/22 decembrie 1895. Printre
participanti : V. Mangra, V. Goldig, I. Russu-Sirianu, G. Bogdan-Duic4,
T. L. Albini. Se adoptd patru rezolutii: prima prevede susfinerea gi mai
departe a programului P. N. R. (respingindu-se, ca neoportuns, o propu-
nere care cerea reorganizarea partidului pe baze noi); a doua ii cere lui
I. Ratiu sd renunte la acfiunea intreprinsd la Institutul Tipografic; a
treia reclami independenta de redactare a celor doud ziare, ,,Tribuna”
i ,,Foaia poporului”, iar a patra, propusd de I. Russu-Sirianu, aratd ci
se vor mai tine, pentru clarificare, aduniri asem#&nitoare in Sibiu, Bragov,
Turda si in alte orage 2. Cu doud zile inainte, expatriatii din Bucuresti,
E. Brote, S. Albini gi A. C. Popovici, adresaserd o scrisoare adundrii,
invinuind Comitetul P. N. R. de incapacitate : ,,prin urmare numai din
mijlocul partidului poate sd vind sciparea’’?l, Se ficea deci un apel nu la
-desprinderea de partid i infiintarea unei organizatii aparte, ci la schim-
barea conducerii, la revenirea tribunigtilor in fruntea partidului.

La 28 decembrie 1895, I. Ratfiu il destituie pe G. Bogdan-Duicé
din postul de la ,,Tribuna’. La 2 ianuarie st. n. 1896, I. Russu-Sirianu,
refuzind, in calitatea sa de prim redactor, s publice un articol scris de
noul redactor E. Diianu la indemnul lui I. Ratiu, este la rindul sin desti-
tuit. Prin indepédrtarea lui I. Russu-Sirianu, pregedintele Partidului
National cigtigd definitiv bdtélia ,,Tribunei’”’, inceputd cu mai bine de doi

18 Criza noastrd, in ,,Tribuna”’, XII (1895), 28 s5i 29 decembrie st. n.; Bibl. Acad., msg
Coresp. doc. 26 936 (Scrisoare nedatati a lui T. L. Albini citre S. Albini).

19 G, Bogdan-Duic3, Parlea mea n criza ,, Tribunei’’, Oristie, 1896, p. 6.

20 Arhiva Bibliotecii Institutului Mitropolitan Sibiu, fond. V. Mangra, doc. 214.

2 Thidem.
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ani in urm#, dar pretul victoriei avea s fie destul de mare. Intr-adevir,
mésurile lui I. Rafiu i-au nemulfumit pe mulfi membri ai Comitetu-
lui, care, in alte conditii, poate nu ar fi luat partea lui E. Brote. La
10 gi 11 ianuarie st. n. 1896 a avut loc la Sibiu o consfituire a membrilor
Comitetului P. N, R., la care au participat doar 11 persoane ; rezultatul
nu a fost citugi de putin clar. S-au prezentat trei propuneri: prima, a
lui V. Fodor, sustinut de D. P. Barcianu §i D. Comsa, cerea restabilirea
situatiei dinaintea gedintei din 17 noiembrie (deci revenirea lui T. L. Albini,
G. Bogdan-Duicd gi I. Russu-Sirianu) §i gistarea polemicii; a doua pro-
punere, a lui Teodor Mihali, aproba in intregime actiunea intreprinsi de
I. Ratiu, iar a treia, de compromis, ficutd de V, Lucaciu, cerea readucerea
redactorilor destituiti, 14sind in discutie doar situafia lui T. L. Albini i
recomanda si se voteze incredere pregedintelui P, N. R. Pentru prima
propunere au fost 4 voturi: cei trei amintiti §i V. Lucaciu. Pentru a doua
au votat T. Mihali, Gh. Pop de Bisegti, Iuliu Coroianu §i Rubin Patitia,
toti susfindtori ai lui I. Rafiu. Desi nu inregistrase mai multe voturi,
aceastd propunere a fost in grabi declarati admisi, cea a lui V. Lucaciu
fiind lisatd la o parte, fird a se mai vota 22,

Majoritatea participantilor la adunare au alcituit un protest, la
11 ianuarie 1896. Acest document, care consemneazi la rindul siu faptele
amintite, este semnat de V. Lucaciu, V. Fodor, G. Tripon, N. Cristea, D.
Comsa gi D. P. Barcianu (deci 6 din 11)323,

O reactie puternici se petrece impotriva lui I. Ratiu gi a sprijini-
torilor sdi. D. P, Barcianu, D. Comsa §i V. Fodor, constatind ,,cd spiritul
care pind acuma ne-a intrunit la o frumoasi §i rodnicéd lucrare in interesul
cauzei nationale g-a inlocuit cu un alt spirit, care nu mai di garantii ci
lucrarea se va continua pe calea rodnicd §i folositoare de pind acum...
declarid a se retrage cu totul de la orice mai departe conlucrare’’?:. Dupé
o noud intrunire a Comitetului, la 1 februarie st. n., cind se aprobi din
nou actiunea lui I. Ratiu (de data aceasta cu 11 voturi contra 5), D. P.
Barcianu i§i d4 chiar demisia din conducerea partidului 25, $i al{i membri
adopti aceeagi atitudine (mai demisioneazi D, Comsa, V. Fodor, N. Cristea,
iar A. Suciu, M. Veliciu, V. Lucaciu nu mai participd la gedintele Comi-
tetului). In fata majoritdtii §i dindu-gi seama c# orice ar face situatia
rimine aceeagi, T. L. Albini accepti si dea declaratia prin care recunoaste
proprietatea Comitetului asupra Institutului Tipografie. V. Lucaciu, care,
in zilele declangirii crizei, se afla la Roma, apoi, la intoarcere trecuse
prin Bucuresti (la sfirgitul anului 1895), intilnindu-se aici cu emigratii, ia
partea vechilor tribunigti impotriva lui I. Ratiu. La rindul lor, toti oa-
menii politici importan{i de la Arad (V. Mangra, N. Oncu, $t. Cicio Pop,
M. Veliciu si altii) condamni acjiunea pregedintelui P.N.R.28,

Asgadar, I. Rafiu reugise si-gi impund vointa la ,,Tribuna’’, dar
unitatea Partidului National era spartd. De o parte, gruparea condusi de

22 Tbhidem, doc. 81 (Scrisoarea lui D. P. Barcianu citre V. Mangra din 1/13 ianuarie
1896).

23 G. Bogdan-Duic3, op. cit., p. 14—186.

24 Arhiva D. P. Barcianu, Risinari (neinventariata).

25 Ibidem.

26 Revista Orastiei’”, II (1896), nr. 3 (13/25 ianuarie).
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el (cdci nu mai este decit o grupare, care, cu ocazia alcdtuirii unui manifest
in februarie 1896, reugegte 84 mobilizeze doar 6 din cei 13 membri ai Comi-
tetului intemnifati pentru Memorandum ; mai de seami sint Gh. Pop
de Bisesti, I. Coroianu, T. Mihali) ; de alt¥ parte se afli gruparea condusi
de E. Brote la Bucuresti §i, in strinsd legiturd cu el, V. Mangra la Arad,
incluzindu-1 pentru moment gi pe V. Lucaciu.

Un nou incident, mai grav ca toate de pind acum, avea si incline
pentru un timp balanta de partea lui I. Ratiu, despirtind insi gi mai mult
cele dou# grupiri. In februarie 1896, A. C. Popovici rupe relatiile cu E.
Brote gi, printr-o campanie de presi, dezlintuie un mare scandal politic.

Refugiatii de la Bucuresti (E. Brote, S. Albini, A. C. Popovici)
fineau dese intruniri. Ruptura s-a produs in urma discutiilor purtate
in dous asemenea aduniri, la 11/23 gi 13/25 februarie. Este insd de pre-
supus c¢% nu numai discutiile, ci §i insistentele lui I. Ratiu (in zilele acelea
T. Mihali se afla la Bucuresti gi s-a intilnit cu A. C. Popovici), ca gi anumite
neintelegeri mai vechi dintre Popovici gi Brote, au determinat ruptura.
A. C. Popovici il acuzid pe E. Brote cé, fiind un ,,instrument incongtient”
al Partidului Liberal din Roménia, a ficut (in gedintele din 11 gi 13 fe-
bruarie) ,,propunerea infamd si scoatem un nou ziar in Transilvania ca
punct de cristalizare pentru constituirea amicilor nogtri in partid guver-
namental, fird a mai sta pe baza programului national, f4rd a mai vorbi
de autonomie §i de acfiuni politice pentru dobindirea ei, c¢i pur gi simplu
a face politici moderatd, oportunistd”’. E. Brote s-ar fi mulfumit cu o
simpld reformd a legii electorale in Transilvania %?. La rindul sdu, S. Albini
declari ci in zilele amintite nu s-a discutat nimic care sd justifice asemenea
bénuieli din partea lui A. C. Popovici 28 Iar principalul implicat, E. Brote,
se apdrd afirmind : ,,n-am avut niciodatd ocazie si discut sau si negociez
cu cineva asupra condifiunilor sub care romaénii ar fi gata 84 renunfe la
lupta lor politicd ; nu mé simt nici indreptatit, nici autorizat si fac asemeni
discutiuni sau negocieri; nu m-am ocupat niciodatd cu gindul a contribui
sau a stdrui la constituirea in Transilvania a unui partid guvernamental ;
n-am nici 0 cunogtintd despre vreo intentionata reforma a legii electorale...
Mai sdptdminile trecute am refuzat amicilor mei de acasd, care stiruiau
pentru intemeierea unui nou ziar, concursul meu’’??, Contradictia fiind
evidentd intre diferitele afirmaftii, intrebarea fireasci este: unde se afli
adevirul? Documentele de care dispunem, precum gi evolufia politicii
transilvinene in anii urmitori, ne permit si dim un rdspuns.

In ce priveste infiinfarea unui nou ziar, A. C. Popovici avea dreptate,
desi inifiativa nu pornise de la E. Brote. Dupé gedinta Comitetului din
10 ianuarie 1896, triumful lui I. Ratiu fiind evident, este trimis T. L. Albini
la Bucuregti pentru a-i comunica situatia lui E. Brote, cerindu-i sfat si
sprijin in legdturd cu infiintarea unui nou ziar. T. L. Albini a participat
i la discutiile din 11 gi 13 februarie. Ceva mai tirziu, I. Russu-$irianu fii

37 Vezi articolele lui A, C. Popovici din ,,Tribuna’’, XIII (1896), 25— 29 februarie/8—12
martie.

38 Bibl. Acad., mss, fond. S. Albini, I mss 5 : Destdinuirile d-lui Aurel C. Popovici.

® O scrisoare a d-lui Eugen Brole, in ,,Vointa nationald”, XIII (1896), nr. 3 381 (17/29

martie). .
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va scrie, insistent, lui E. Brote : ,,...fird o foaie, in care si se exprime gl
pareri strdine dinastiei prezidiale, lucrurile pe aici or sd se incurce riu’’3,
Se pare cd cel care s-a gribit mai putin a fost tocmai E. Brote céici, desi
dorea la fel de mult ca §i ceilalyi un nou ziar, intelegea ca mai intli sd pregi-
teascd terenul pentru aparitia lui. ,,Precum gtii — scria el unui prieten
doi ani mai tirziu — eu numai cedind stdruintelor dv. m-am invoit in
urmi ca ea (,,Tribuna poporului”. — n. %.) sd& apari inci de atunci.
Aveam nedumeriri, §i mi temeam ci nu voi izbuti s& dim politicii direc-
tiunea reclamata de imprejuriri’?si,

Problema era insd atitudinea noului organ de presi. Acuzatia lui
A. C. Popovici este clard : constituirea grupdrii lui Brote in partid guver-
namental, renunfarea la vechiul program al partidului, indeosebi la auto-
nomie, pretul fiind o eventuald modificare a legii electorale. Ceea ce urméi-
rea E, Brote era Insi, mai precis, renuntarea la pasivism, tactica neparti-
cipérii la alegeri gi la viata parlamentari. Migcarea memorandistd gi Con-
gresul nafionalitdtilor au reprezentat punctul culminant al pasivismului.
Aceste actiuni au fost impunitoare §i au ficut cunoscuti pe plan european
cauza rominilor, agravind in acelagi timp criza regimului dualist. Lupta
memorandigtilor este una dintre cele mai importante actiuni pe drumul
ce duce la Unirea din 1918. Nu este insi mai pufin adevirat ci situatfia
roméanilor din Transilvania nu se imbun#titise cu nimic dupi Memorandum.
Se impuneau, pe lingd planurile pe termen lung, {intind spre desivirgirea
unitdyii romanilor, §i actiuni concrete care s& permitd obfinerea unor
avantaje limitate in cadrul sistemului dualist. O situatie revolutionari
neexistind incd in Austro-Ungaria, unii oameni politici §i chiar cercuri
mai largi ale opiniei publice incepuserd s# considere ci activismul, deci
participarea la alegeri §i la viata parlamentari, bine folosit, ar fi fost o
armi puternici in mina roménilor, mai ales realizat in acord cu slovacii gi
sirbii, eventual cu germanii. Desigur, participind la viata politicd a sta-
tului, transilvinenii ar fi recunoscut de fapt, daci nu de drept, regimul
dualist gi apartenenta Transilvaniei la Ungaria. Ideea autonomiei ar fi
fost, temporar cel putin, abandonati. Dar, era o idee atit de buni? In
afara Transilvaniei propriu-zise, in Banat, Crigana gi Maramureg se aflan
foarte mulfi roméani care nu ar fi beneficiat, sau chiar ar fi avut de pierdut,
in urma unei autonomii reduse numai la Transilvania. Trebuiau uniti
toti roménii sub acelagi steag. Iar bin&tenii gi romanii din Ungaria, in
fundul sufletului, nu au simpatizat niciodatd pasivismul. ,,Pasivitatea —
scrie Ioan Suciu, un fruntag arddean — n-a fost nicicind agreatd de masa
mare a poporului romin din aceste plaiuri’’32,

In lunile ce au precedat ruptura cu A. C. Popovici, E. Brote si cei
din jurul sdu incep acfiunea pentru trecerea la activism, cu deosebitd
prudentd insi, cici ideea era noud §i nu convenea multora, obignuifi cu
pasivismul. Intr-o anumitd misurd trecerea la activism se leagd §i de noua
politicd a lui D. A. Sturdza. Este greu de spus in ce misurd primul ministru
roman, schimbindu-gi propria orientare, i-a influentat pe unii oameni
politici transilvdneni; poate influenta a fost reciprocd. In orice caz, tre-
cerea la activism s-ar fi ficut oricum, cauza nefiind politica Partidului

38 Arhiva B.C.S., doc. 4 020 (Scrisoarea lui I. Russu-$irianu citre E. Brote din 2.I11.1896)"
31 Loc. cit., doc. 4217.

3 Joan Suciu, Arddanii si WW% 1926, p. 4.
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National Liberal din Roméania (cdei §i slovacii gi sirbii din Ungaria inre-
gistreazd aceeasi evolutie, paralel cu romanii). Dar, fird indoiald, politica
Romaniei a accelerat evolutia.

). - -Constituirea amicilor nogtri in partid guvernamental’ este
partea cea mai gravi a acuzatiei lui A. C. Popovici. Partizanii lui E. Brote
gi V. Mangra nu au incercat insi, in perioada de care ne ocupim, si for-
meze un partid aparte. Nu era vorba de scindarea P.N.R., c¢i de reorien-
tarea lui in jurul altor idei, in jurul altei conduceri. A. C. Popovici afirmé
¢ noul partid ar fi urmat si fie guvernamental, adicd s& sprijine politica
guvernului maghiar. Nu aceasta a fost ideea lui E. Brote, ci alta. $i
anume, dupid reunificarea gi consolidarea partidului, realizarea unei infe-
legeri cu maghiarii in urma céireia roménii, ficind unele concesii (de pilda
renunfind la autonomia Transilvaniei §i acceptind dualismul), s& obtini
o situatie mai bunid (inclusiv o lege electorald mai favorabili). Toate
aceste idei constituiau un program pe termen lung. Tratativele si regle-
mentarea diferendului romano-maghiar reprezentau ultima verigd. Chiar
peste mai mul{i ani, in 1902, E. Brote scria cid primul pas care trebuie
intreprins este cel al parésirii politicii de pasivitate. Al doilea urma si fie
aledtuirea unui program politic. Al treilea — participarea la alegeri, lupta
electorald. ,,Dupd ce toate acestea ar fi reusit bine, ar fi sosit timpul ca si
punem in practicd noua directiune politicd’’33,

Tactica grupérii lui I. Rafiu rdmine cea veche: pasivismul. Dar,
partidul fiind slidbit gi dezbinat in urma crizei, pasivigtii nu mai pot inilta
lupta lor la nivelul din perioada Memorandului i Congresului nationalita-
tilor. Doud incerciri de convocare a Conferintei nafionale (pentru 3/15
mai §i 12/24 octombrie 1896) sint oprite de autoritdfi. Lipsitd de actiuni
politice mai insemnate §i pirdsitd de ziarigtii remarcabili pe care ii avusese,
»,Tribuna’’ decade. Sibiul, ca centru politic roméanese, isi pierde mult din
importan{d. Ii va lua locul Aradul.

Ecoul crizei a fost profund, atit in Transilvania, cit §i in vechea
Roméanie. In majoritatea lor, oamenii politici, alarmat{i de destdinui-
rile lui A. C. Popovici, au luat partea lui I. Ratiu (chiar unii dintre adver-
sarii acestuia au preferat si se desolidarizeze de E. Brote — cum face de
exemplu V. Lucaciu). In Transilvania, cele doud grupiri aflate din 1892
in afara conducerii P.N.R., cea a lui Aurel Muresianu (prin ,,Gazeta Tran-
silvaniei”) gi cea a lui Alexandru Mocioni gi V. Babeg (prin ,,Dreptatea’’)
l-au criticat pe E. Brote, luind apirarea lui I. Ratiu (ins3, in alte probleme
isi péstreazd distanta si fatd de acesta din urmi)3%. Doar o publicatie
locald, ,,Revista Origtiei”, 1-a lisat pe E. Brote si se explice in numerele
sale 35, declarind apoi ci argumentele acestuia nu sint satisficitoare,
revista neputind si se situeze pe aceleagi pozipii. In schimb, ,,Revista Orig-
tiei’”” a continuat, in polemicd cu ,,Tribuna’ gi cu celelalte publicatii tran-
silvinene, si sprijine pe aderentii lui E. Brote (in primul rind pe V. Lucaciu).

In Romainia, criza a fost din plin folositd ca armi de partid. Ziarul
liberal ,,Vointa nationald” a luat, firegte, apirarea lui E. Brote (care a

33 Arhiva Roman Ciorogariu (aflatd la dr. Nerva Iercan) (Scrisoarea lui E. Brote citre
R. Ciorogariu din 5.11.1902).

34 Gazeta Transilvaniei”, LIX (1896) si ,,Dreptatea’’, III (1896), ianuarie — martie.

35 Revista Orastiei””, II (1896), nr. 4 si 5 (20 ianuarie/1 februarie §i 27 ianuarie/8 feb-

ruarie). www.dacoromanicaro
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81 publicat aici, in lunile respective, un articol §i o scrisoare deschisi).
Ziarele opozitiei au condus cu inversunare atacul contra lui E. Brote si
I. Slavici, desigur in primul rind nu pentru zdrobirea acestora, ci pentru
alovi in D. A. Sturdza si in Partidul National Liberal. Meritd a fi amintitd
campania purtati in ziarele ,,Epoca’ gi ,,Timpul” de conservatori, in,,Zina’
de radicali (aici serie I. L. Caragiale Culisele chestiunii nationale), ca gi
in,,Adevirul”.

Criza din P.N.R. a influentat si relatiile acestuia cu aliatii din Unga-
ria: slovacii §i sirbii. Desigur, efectul asupra alianfei natfionalitdtfilor
a fost negativ. G. Augustini, agentul de legiturd intre cele trei popoare,
scria unui prieten din Slovacia la 26 februarie 1896 : ,,Din pricina acestor
evenimente nu trebuie si ne agteptdm deci, din partea roménilor, la vreo
actiune comuni ; chiar Lueaciu, cind l-am vizitat in ziua de 3 februarie,
era dezgustat si mi-a comunicat ci nu stie ce ar fi de ficut”. In acelasi
timp G. Augustini consideri cd din partea grupdrii lui I. Ratiu existi
dorinta pentru continuarea colaboririi cu slovacii gi sirbii; ii sfituiegte
pe slovaci ca, datd fiind situafia in cadrul P.N.R., si ia ei, de data aceasta,
initiativa 36,

In anii urmitori, alianta nationalitdtilor gi-a desfigurat activitatea
mai mult formal (se pot aminti astfel cele doud proteste semnate de frun-
tagii romani, slovaci §i sirbi: in 1896 impotriva serbirii ,,mileniului”,
in 1898 impotriva politicii de desnationalizare; dar aefiuni concrete impor-
tante nu s-au mai desfisurat). Desigur, o cauzi principald este criza P.N.R.,
dar nu este singura. In acesti ani s-a adincit §i conflictul din migcarea
nafionald sirbi, intre cele doud partide : liberal gi radical. Polit Desanéic,
geful liberalilor, ii scria lui I. Ratiu la 29 noiembrie 1895 : , Picat ca
cearta intre radicali §i partidul nostru s-a aprins din nou. Din cauza aceasta
sintem noi sirbii paralizati... Din cauza relatiilor partidelor noastre,
cred cid Novi-Sad-ul, ca loc de intrunire al celui de-al doilea congres este
foarte nepotrivit’ 37,

Si in Partidul National Slovac tindra generafie (grupatd mai ales,
incepind cu anul 1898, in jurul revistei ,,Hlas’’) a inceput si se opuni
vechii conduceri. Idei aseminitoare celor susftinute de E. Brote §i de
partizanii sdi in Transilvania gi-au ficut drum si in Slovacia, reugind
chiar si se impuni mai repede. In general, anii ce urmeazi Congresului
nationalititilor se remarcd prin trecerea de la pasivism la activism.in
aceste condifii era natural ca alianfa celor trei popoare, bazati peprinci-
piile pasivismului, sd fie paralizati.

Sintetizind cauzele care au generat criza, observim ci aceasta estes
in esentd, incepind cu anul 1893, rezultatul infruntdrii dintre partizanii
a douid tactici nationale. Pasivigtii, bazindu-se pe programul din 1881,
sustin nerecunoagterea regimului dualist, autonomia Transilvaniei, nepar-
ticiparea la alegeri §i la viata parlamentard. Activigtii consideri c¢i dua-
lismul §i autonomia sint puncte ale programului care trebuie lisate pentru
un timp la o parte; cer participarea la viata politici a statului; sperd

.o

36 Literdrn{ Archiv Matice Slovenskej (Scrisoarea lui G. Augustini céitre A. Hala3a
din 26.11.1896).
37 Biblioteca Astra Sibiu, fond. I. Ratiu, LX/29 (Scrisoarea lui Polit citre I. Ratiu din

29.X1.1895). .
www.dacoromanicaro



974 LUCIAN BOIA 12

intr-o imbunditifire a sistemului electoral, solicitind introducerea votului
universal, teren unde se intilnesc cu socialigtii. Ar fi nedrept si afirmim
cd unii aveau i al{ii nu aveau dreptate. Pasivigtii urmireau susfinerea
neclintitd a drepturilor poporului romin, in timp ce activigtii ciutau
84 realizeze cit se putea realiza in cadrul regimului existent. In fond insj,
deosebirea este numai de tacticd. Si unii gi altii, chiar dacid pe cii diferite,
luptau pentru realizarea aspiratiilor nationale roménesti. Criza a fost
prea ascutitd in raport cu deosebirile de péreri, care nu erau in general
esentiale 38,

*

In cursul anului 1896 s-a pregitit infiintarea noului organ de presi.
Au avut loc discutii intre partizanii lui E. Brote la Migurele, unde era
I. Slaviei profesor. S-a hotérit stabilirea ziarului la Arad. Aradul nu & fost
ales la intimplare; el reprezenta un centru politic rominesc insemnat.
Procentul populafiei roméinegti era mai scizut ca in alte orage (159,
fatd de 309, 1a Bragov, 249, la Sibiu, 349, la Lugoj, 429, la Alba-Iulia,
449, la Hunedoara, 559, la Caransebeg, 569, la Origtie) 3 ; localitatea
fiind ins# mare, in cifre absolute roménii erau mai numerogi: aproape
8 000 dupi recensimintul din 1890 %°, mai putini ca la Bragov, dar mai
mulfi ca in oricare dintre celelalte orage. Baza migcérii najionale roméane
o forma tdrdnimea, importantd fiind deci populayia intregului tinut, nu
numai a regedintei. Iar in comitatul Aradului, roméanii aveau majoritatea
absolutd : din 344 000 de locuitori, 209 000 de romani (619%), 87 000 de
maghiari, 37 000 de germani 4l. Conditiile demografice erau deci indepli-
nite pentru a face din Arad un puternic centru roméanesc. in plus, tiri-
nimea din jurul Aradului manifesta multi combativitate, antrenind
astfel gi pe fruntagii politici. De asemenea, dupi cum am amintit, pasivismul
nu avusese nicicind ridicini trainice la Arad. Partidul era mai bine orga-
nizat aici, fiind condus de mai mulfi militan{i energici (M. Veliciu, R.
Ciorogariu, V. Mangra, N. Oncu). In sfirgit, aici exista gi banca ,,Victoria”,
infiintatd in 1887, cel mai puternic institut roménesc de credit dupi
»Albina’’ din Sibiu.

Numirul de prob# al noului ziar, care se numegte ,, Tribuna popo-
rului”’, in amintirea vechii ,,Tribune”, dar in acelagi timp pentru a se
deosebi de cea care continua la Sibiu, apare la 25 decembrie 1896/6 ianuarie
1897, iar numérul 1 1a 1/13 ianuarie 1897. De la bun inceput ziarul nu este
provincial, cdci desi sprijinit in primul rind de arideni, are susfindtori
§i cititori in toate pirfile Transilvaniei gi in Roménia. Redactor respon-
sabil este I. Russu-Sirianu. Datoritd in primul rind muncii lui, ,,Tribuna
poporului’® va deveni in cifiva ani cel mai bine informat §i scris ziar din
Transilvania. Intre 1898—1900 un rol important in redactarea gazetei

38 In afara cauzei principale : infruntarea intre activism §i pasivism, la baza crizei
au mai stat, in special in anii 1893 —1895, si alte motive : atitudinea diferitid fata de partidele
politice din Romania, fatid de propunerea emigrarii intregului comitet, unele neintelegeri si
rivalitdti Intre diferiti conducitori.

8 Joan Russu-$irianu, Romdnii din statul ungar (statisticd, etnografie), Bucuresti, 1904,
p. 241.

40 Enciclopedia Romdnd, Sibiu, vol. I, 1898, p. 223.

41 Ibidem, p. 222. .
www.dacoromanicaro
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are si slovacul G. Augustini, care in iunie 1897 piréseste Sibiul; plecarea
ga de la Sibiu la Arad dovedea ¢4 §i pe planul aliantei roméno-slovaco-sirbe
centrul de greutate tindea si devini tot Aradul. Este mai greu de spus
cine conduce de fapt ziarul. E Brote continuj si se considere conducitorul
migedrii; el publicd articole programatice gi di indica{ii generale pentru
desfigurarea luptei. Aldturi de el, I. Slavici este un harnic colaborator.
La fata locului personalitatea cea mai marcantd este, fird indoiald, in
acegti ani, V. Mangra. Dar, directivele lui vor fi puse in discutie, o dati
cu incercdrile sale de a gribi, cu orice pref, apropierea de guvernul maghiar.
Degt mult mai discretd, influenta lui R. Ciorogariu a fost reald i ea, sin-
gurd, se va prelungi pind la disparifia ziarului (1912). Initial ziarul este
sprijinit gi de V. Lucaciu, iar in 1900, cind se stabilegte la Arad, V. Goldis
are la rindul lui un rol important.

Este lesne de observat cd noua migcare nu era unitard. Ea ii grupa
in general pe partizanii activismului, o tacticd, nu un scop in sine. Unii
nu erau l&muriti nici in privinta activismului. De aceea $i de asemenea
pentru a pregiti treptat opinia publicd, ,,Tribuna poporului’’ publici la
inceput chiar articole favorabile pasivismului. Cu atit mai putin exista
armonie de péreri in problema tratativelor romino-maghiare, aliantei
nationalitifilor, a raporturilor cu gruparea lui I. Ratiu (se poate considera
in linii mari ¢4 V. Mangra susfine o politici oportunistd, E. Brote si
I. Slavici de asemenea, dar in mai micd méisura decit Mangra, R. Ciorogariu
linia de mijloe, iar I. Russu-$irianu o atitudine radicald). Nu este deci
de mirare ¢4 drumul noului curent este plin de meandre.

Primul articol programatic mai important se intituleazi Actiune!
i apare la 15/27 ianuarie 1897. Este o pledoarie in favoarea aliantei natio-
nalitdfilor si a refacerii coeziunii P.N.R. Se deplinge sistarea oricarei
actiuni a aliantei romano-slovaco-sirbe §i inactivitatea celor 4 membri
ai Partidului Natfional care ii reprezentau pe roméni in aliantd 42, Din
Bucuregti, reactia lui E. Brote este promptd: ,,Oare toate aceste — ii
scrie el Iui V. Mangra — nu se puteau publica de ,,Tribuna’ din Sibiu?
Ai d-ta convingerea, ci cu asemenea idei politice se poate stringe poporul
in jurul ,,Tribunei poporului” si ifi vei asigura sprijinul cercurilor politice
conducitoare de aici?... Un lucru si nu-l scipim din vedere. Am stat
mult in agteptare cu intemeierea noului ziar ; s nu ne zici lumea la urmé
¢ mai puteam s3 mai agteptim?’ 43,

Pentru a pune lucrurile la punct, in zilele urmitoare, E. Brote igi
publicd intr-o suitd de 7 articole propriul siu program. Suita se numegte
Puncte de orientare §i apare intre 24 ianuarie/5 februarie gi 4/16 februarie
1897. ,,Situatia actuald diferd in mod esential de cea de la 1892, afirmi
autorul 4. Incheierea migcirii memorandiste, grafierea celor condamnati,
vizita lui Francisc Iosif la Bucuregti (septembrie 1896), atentia Europei
indreptatd asupra situafiei din Transilvania, dorinta primului ministru
roman ca ,,neintelegerile gi vrajba dintre roméni §i maghiari si inceteze’’,

42 Acfiune!, In ,,Tribuna poporului’’, I (1897), nr. 8 (15/27 ianuarie).
48 Arhiva Bibliotecii Institutului Mitropolitan Sibiu, fond. V. Mangra, doc. 229 (Scri-
soarea lui E. Brote citre V. Mangra din 16/28.1,1897),

44 Pancte de orientare, in ,,Twwmwjdg (30 tanuarie/11 februarie)-
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transformirile ce se petrec in viata politici maghiard (deciderea Parti-
dului Liberal, formarea Partidului Popular) sint considerate elemente
care ar trebui si determine §i o schimbare a tacticii roménilor. Degi E.
Brote exclude negocieri romano-maghiare (am vizut ci in conceptia sa
acestea aveau s§i fie ultima etapd), se declari impotriva intangibilitaii
programului national din 1881 gi pentru ,,0 rezervi binevoitoare’’ fatd de
guvernul maghiar. Punctele de orientare reprezintd un pas pe drumul ce
va duce la abandonarea pasivitd{ii gi, mai tirziu, la tratativele cu guvernul
maghiar.

Contrar indicatiilor lui E. Brote, incercérile de a se stabili o punte
intre Arad gi Sibiu au continuat. Ne vom referi la citeva.

In octombrie 1897, V. Mangra are o intrevedere cu Gh. Pop de
Bésegti, la Sibiu, ultimul insistind s& se intreprindd o actiune pentru
reluarea activitiyii partidului 4. La inceputul lunii noiembrie, V. Lucaciu
1-a vizitat pe vicepresedinte la Bisesti. Se pirea cd impicarea este aproape.
s, Dorul de impécare si de procedurd solidard au cucerit teren in toate
inimile”’, scria V. Lucaciu 4%, Arddenii urmau si-i invite pe I. Ratiu,
Gh. Pop de Bisesti si T. Mihali la 0 mare adunare ce se pregitea la Arad,
iar pind atunci intregul comitet avea si se intruneascd la Cluj. Pacea
trebuia si se restabileasci pe baza situatiei dinainte de crizi. Insi, la
intrunirea de la Cluj, grupul lui I. Ratiu a omis si invite pe V. Lucaciu
gi pe V. Mangra, la fel ca §i pe ceilalti fruntasgi din Arad. V. Lucaciu insista
acum pentru a se realiza cel putin intrunirea de la Arad. Ii scrie gi lui
Gh. Pop de Bisesti si lui I. Ratiu (la 16 —17 noiembrie 1897) : ,,...veniti
la adunare ca lumea si ne vadid iardgi uniti. Al doilea meeting il putem
fine peste o lund in Sibin, al treilea la un scurt interval in Silaj, apoi
in Dej, Satmar ete., cu participarea noastrd a tuturor membrilor din Comi-
tet, va si zicd sub egida noastri’ 4. Adunarea proiectatd trebuia si aibi
loc la Arad la 11/23 decembrie 1897, dar a fost interzisd de autorititi.
Chiar gi aga, a pricinuit o mare manifestatie a roméanilor care se adunaseréa
aici, venind din toate pértile. Cei din jurul lui I. Ratiu nu au ascultat
indemnul, netrimi{ind pe nimeni. Proiectul de rezolutiuni pregitit pentru
adunare era destul de dur la adresa guvernului maghiar §i invita nationa-
litatile la o actiune unité, pentru realizarea programului din 1895 48.

In 1899, un grup de tineri (Amos Francu, N. Comsa, A. Vlad, Iuliu
Maniu) a ficut o noud incercare, scriindu-i lui I. Ratiu, cu indemnul de
a convoca o conferintd nationald la Bragov. I Ratiu a aprobat, fiind con-
vocati 39 de fruntagi romani, la 14 iunie 1899. Nu s-a luat insi nici o hoté-
rire, cu exceptia convocirii pentru mai tirziu a unei noi conferinte °.

1901 se anunta ca un an important, avind loc noi alegeri parlamen-
tare. Infruntarea dintre activigti gi pasivigti trebuia si se produci. In

45 Biblioteca Centrald Universitara Cluj, mss, Pop de Bisesti, Corespondenfd, vol. II,
f. 89-90.

48 Arhiva Bibliotecii Institutului Mitropolitan Sibiu, fond. V., Mangra, doc. 92—93
(Scrisoarea lul V, Lucaciu citre V, Mangra din 5—6.X1. 1897).

47 Biblioteca Centrald Universitard Cluj, mss, Pop de Bisesti, Coresponden{d, vol. II,
f. 11-72.

48 Proiect de rezolufiuni, in ,,Tribuna poporului”’, I (1897), nr. 236 (12/24 decembrie).

4% Arhiva Muregenilor, doc. 3 436 §i 3 437 (Scrisorile lui A. Francu citre A. Muresianu

din 9 1 1TVLI9)- www.dacoromanicaro
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iulie 1901 s-a finut o consfituire comuni a reprezentaniilor cclor douid
curente la Timigoara. O a doua conferin{d a avut loc la Cluj, in septembrie,
pentru a se stabili atitudinea in fata alegerilor. Dar, nu s-a inregistrat
nici o apropiere. ,,Tribuna’ a publicat un apel, chemind la continuarea
politicii de pasivitate. Desi se opuneau acestui program, cei din jurul
»sTribunei poporului’”’ nu wu indriznit sd pirdseascd pasivitatea, agteptind
un prilej mai favorabil. O scrisoare a lui V. Mangra trimisd la sfirgitul
anului 1901 ne ldmuregte asupra tacticii activigtilor : ,,Astfel, arddanii
n-au subscris apelul pentru pasivitate, riminind consecven{i programului
»yTribunei poporului’’, dar nici n-au intrat in activitate, ca 84 nu li se
poatd imputa cd ei stricd «solidaritatea » gi mai ales ¢i nu puteau lua
rdspurderea situatiei §i riscul succesului, céici pisirea in activitate i
eventuala cidere la alegeri ne-ar fi nimicit tot prestigiul i autoritatea de.
politicieni seriogi’’ 8,

Slovacii insd pérdsesc pasivismul in 1901 i participd la alegeri,
modificindu-gi programul nafional din1861, in primul rind renuntind
84 mai revendice autonomie ; din cei 13 candidati reugesc 4. Fatd de noua
tacticd a slovacilor, atitudinea celor doud grupdri din P.N.R. a fost dife-
ritd. ,,Tribuna’, intr-un articol din 1/14 martie 1901, considerd aceastd
schimbare de tacticd suspectd 53, iar cind slovacii igi anunta oficial partici-
parea la alegeri, se muljumeste s publice gtirea firi comentarii52. Alianta
roméno-slovacd nu mai putea fi sustinuti de acum inainte de gruparea
de la Sibiu, ci de gruparea de la Arad.

Intr-adevér, , Tribuna poporului’’ nu a incetat, de-a lungul anilor
care au marcat slibirea aliantei nationaliti{ilor, s ceard o reluare a acfiu-
nilor comune. Este drept, E. Brote prefera realizarea unei aliante cu
germanii din Ungaria: ,,Dacd d-voastrd ati gti sd vid aliati cu germanii
i sagii, i nu numai teoreticegte, ar produce astizi in lumea mare un efect
zdrobitor”, scria el 3. Dar, tonul general al ,,Tribunei poporului’’ este favo-
rabil aliantei cu slovacii §i sirbii. Cu atit mai mult legitura cu slovacii
va fi la ordinea zilei dupé ce acegtia trec la activism. Iatd ce se scriesub
titlul Activitatea slovacilor, 1a 10/23 aprilie 1901 : ,,Si ca concetdteni si
ca aliati ai lor, noi n-avem decit si-i felicitim pentru hotirirea ce-aun
luat... Daci vor intra in Dietd, in numir mare ori mic, un lucru e sigur =
ei acolo vor sustine nu numai interesele lor speciale, ci §i pe cele ale celor-
lalte natfionalititi’”’. Urmeazd indemnul ca §i romanii 8i le urmeze exem-
plul 54,

Sub titlul Puncte noud de orientare, E. Brote publici in ,,Tribuna.
poporului’” la 20 octombrie/2 noiembrie 1901 un articol deosebit de impor-
tant. Acum el face un pas mare inainte afirmind : ,,Trebuie si recunoagtem
cid politica de pasivitate n-a reugit 84 atingd nici unul din scopurile pro-
puse, dorite gi agteptate’’; in acelagi timp se referd la ,,curentul ce s-a
creat de la 1894 incoace printre fruntagii roméni pentru pédrisirea politicii

56 Arhiva B.C.S., doc. 4 250 (Scrisoarea lui V. Mangra ciitre E. Brote din 26.X11.1901).

51 Migcdri electorale tntre slovaci, in ,,Tribuna”, XVIII (1901), nr. 40 (1/14 martie).

52 Slovacii si alegerile, In ,,Tribuna”, XVIII (1901), nr. 68 (12/25 aprilie).

58 Arhiva Bibliotecii Institutului Mitropolitan Sibiu, fond. V. Mangra, doc. 98 (Scri-
soarea lui E. Brote citre V. Mangra din 14/26.1.1898).

58 Activitatea slovacilor, In ,,Tribuna poporului’’, V (1901), 10/23 aprilie.
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de pasivitate... Organizatiunea noastrd ultim# se intemeia pe ideea pre-
zentdrii Memorandumului. Aceastd idee a fost realizatd §i conducerea
politicii noastre nationale n-a gtiut si dea armatei disciplinate o alta
directie politicd. La inceput armata a stat pe loec, apoi s8-a dezorganizat,
fiinded lipsea ideea politicd’’ 5. Aceastd idee politicd la care face aluzie
E. Brote este, firid indoiald, activismul. Articolul siu a devenit programul
yyTribunei poporului”. ,,Articolul trimis, dupd cum ai vizut deja — ii
scrie I. Russu-Sirianu — l-am considerat drept inceputul, fixarea unei
noi ere politice pentru noi. L-am publicat deci la loc de frunte gi aga am
8i hotdrit, ca actiunea noastrd viitoare s-o pornim dupid cum ai indicat.
Socotim cd s-au copt deja lucrurile aga fel, incit pe baza programului
ce ai desfigurat si luim conducerea’’ 58,

in ianuarie 1902, E. Brote, scrie §i mai clar : ,,Rdmine deci o singuri
cale care ne poate duce la scop : lupta constitufionald. Nu ne facem ilu-
ziuni, ci ne dim pe deplin seama cd va fi luptd grea gi indelungaté, insd nu
lipsitd de orice ganse de izbindi. Presupunind o organizajiune politicd
bine ingrijitd, roménii pot trimite un numér considerabil de deputati
in Camera ungari’’ 57. Paralel indeamnd la o apropiere atit de nationali-
tdtile nemaghiare, cit yi de Curtea din Viena.

Pozitia ,,Tribunei poporului’’ devenise intre timp puternici. In
mai 1899, cei din jurul s&u reugesc si impund alegerea lui Losif Goldig
ca episcop al Aradului. In schimb, noul episcop §i-a ajutat pe toate ciile
sprijinitorii. La Arad, datoritd sprijinului sdu, activigtii de la ,,Tribuna
poporului’” ocupd locul determinant in conducerea afacerilor episcopiei.
V. Mangra este numit in ianuvarie 1900 referent la senatul bisericese,
iar peste citeva luni, 1a 22 aprilie/5 mai este ales vicar episcopal la Oradea,
post devenit vacant prin alegerea ca episcop a lui I. Goldig %8. Augustin
Hamsea, directorul Institutului teologic, este silit si-gi cedeze postul,
iar in locul siu ajunge in iunie 1901 un alt membru marcant al viefii
politice din Arad, R. Ciorogariu . In acelagi timp cu V. Mangra, in ianua-
rie 1900, R. Ciorogariu fusese numit referent la senatul gcolar, iar I. Suciu,
un alt partizan al ,,Tribunei poporului’’, la senatul epitropese ¢, In apri-
lie 1901 este ales secretar al Consistoriului V. Goldig 1,

Un nou pas s-a incercat in anul 1902. Dup# moartea lui Iosif Goldis,
cei de la ,,Tribuna poporului’ il sus{in pe insugi V. Mangra, in alegerea
de episcop. In iunie 1902 V. Mangra este ales, dar guvernul, temindu-se
probabil c¢i noul episcop, avind o personalitate puternicd gi o intreagh
grupare politicd la dispozitie, nu va fi un instrument prea docil, ii refuzi
intdrirea. Refuzul, departe insi de a-1 indirji pe vicarul din Oradea intr-o
atitudine opozitionistd, nu face decit si-i intireascd increderea in drumul
gregit pe care gi-1 alesese. Interpretind dup# inclinatiile sale programul

55 E. Brote, Puncle noud de orienlare, in ,,Tribuna poporului”’, V (1901), 20 octombrie/2
noiembrie.

56 Arhiva B.C.S., doc. 4 128 (Scrisoarea lui I. Russu-§irianu citre E. Brote din
5.XL1901).

57 E. Brote, Reflexiuni polilice, in ,,Tribuna poporului’’, VI (1902), 8/21 ianuarie.

58 Arhiva Episcopiei Ortodoxe Arad, III 12/1900 si II 20/1900.

% Loc. cit.,, III, 223/1900.

®0 ].oc. cit., Consistoriul plenar, 1900, sedinta I (3/15.IL).

$1 Ibidem, 1901, jedinta IV (14/27.IV).
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,yTribunei poporului”, V., Mangra adoptd o atitudine care nemul{umeste
pe proprii sdi prieteni. Incearcd si reugegte, incd inainte de alegerea sa
neizbutitd, sd stabileascd relatii personale cu oamenii politici maghiari
§i cu membri ai guvernului, alunecind astfel pe panta oportunismului.

In 1899, cu ocazia insciunirii episcopului I. Goldis, contele Tisza
rostise o cuvintare demagogicd la Arad, ardtindu-se concesiv fatd de na-
tionalitdti §i chemind la infrigire romino-maghiard. Acumse pare, dupd
cum scrie R. Ciorogariu, ¢4 ,,Mangra, intransigentul de ieri, intrd in hora
infrigirii. Aici incepe tragicul acestui om”%2, La 26 decembrie 1901
V. Mangra ii scria lui E. Brote : ,,. .. cultivarea relatiunilor cu cercurile diri-
guitoare ni se impune ca o cerintd neapiraté, ceea ce eu din a mea parte
am i urmat consecvent de cind mi gisesc in demnitatea de vicar episco-
pesc gi gef al Consistoriului, astfel cdutind a-mi agigura increderea lor, si
aceasta cred c¢id mi-a §i succes. Fispanul (prefectul) comitatului Bihor
mi-a declarat in fa{d ci dinsul este pe deplin mulfumit cu atitudinea mea
gi are toatd increderea in mine... Tot asemenea §i cidpeteniile guvernului
pind acum mi-au dat toatd cuvenita atentiune. De la ministrul Wilassics,
cit g§i de la ministrul prezident Széll am primit de anul nou 1902 felicitdri
autografe’®2, Lui I. Bianu ii scria cu aceeagi satisfactie la inceputul anului
1901, despre intrevederile sale cu primul ministru Széll, cu ministrul
cultelor Wlassies (,,0ari amindoi m-au primit intr-un mod surprinzitor
de afabil gi prietenos’); ,,cu contele Apponyi ficusem cunogtintd inainte
la Arad, la expresa dorintd a lui, iar cu contele Tisza Istvén sint cunoscut
incy de la instalarea de episcop (din 1899.—n.n.). In chipul acesta noi am
intrat in contact direct cu cercurile conducitoare ale statului’’®. Incre-
derea guvernantilor maghiari in V. Mangra nu era inci deplind; numai
astfel se explicd faptul, §i aga destul de paradoxal dacd tinem seama de
inaltele relatii ale vicarului ingiruite mai sus, ¢ totugi i-a fost respinsi
in 1902 intdrirea ca episcop.

Degi grupul de la ,,Tribuna poporului” nu a sus{inut politica lui
V. Mangra, E. Brote a aprobat insi tratativele acestuia, deoarece cores-
pundeau, cel putin partial, vederilor sale, pregitind atmosfera pentru
viitoarele negocieri, gi in acelagi timp vederilor guvernului Roméniei
§i insugi regelui. Legatd in continuare de Austro-Ungaria, Roménia ar fi
putut face fatd cu greu unor complicatii in Transilvania, de aceea ambele
partide preferau pentru moment unei incercéri de forte tratativele roméno-
maghiare. Aceastd aprobare E. Brote i-o transmite lui V. Mangra §i este
evident ci ea l-a determinat in mare mésurd sd meargi inainte pe calea
aleas# : ,,... cercurile noastre, cirora d-ta fii s le pui in evidentd stirile
de pe acolo, au luat act de progresele mari, cari s-au ficut prin conlucrarea
d-tale in politica nationald. Mai mult : pind la cel mai sus pus demersurile
d-voastre pentru un modus vivendi afld vii aprobédri... M-am tinut dator
84 comunic g§i acestea gi inaintea Majestdtii Sale la Abazia. Regele avea
cunogtintd de toate’’®, De altfel, V. Mangra ii scria detaliat lui I. Bianu,

$2 Roman Ciorogariu, Zile trdile, Oradea, 1926, p. 34.

€3 Arhiva B.C.S., doc. 2 450 (Scrisoarea lui V. Mangra citre E. Brote din 26.X11.1901).

6¢ Bibl. Acad., mss, Coresp., doc. 57 764 (Scrisoarea lui V. Mangra citre I. Bianu din
7/20 ianuarie 1901).

65 Arhiva Bibliotecii Institutului Mitropolitan Sibiu, fond. V. Mangra, doc. 284 (Scri-
soarea lui E. Brote catre V. Mangra din 14/27.V.1901).
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probabil pentru ca gtirile trimise si ajungd indati de la acesta la D. A.
Sturdza, cu care I. Bianu era in strinse legituri. Intr-o misuri care nu
este de loc neglijabild, Partidul National Liberal se afli deci in spatele
actiunilor lui V. Mangra. $i dupd 1902, V. Mangra a continuat netulburat
aceastd politicd, mentinind strinse relatii cu Tisza §i incercind, se pare, si
candideze la alegerile parlamentare din 1905 pe lista guvernului. Numai
la interventia prietenilor sii din Arad, mai alesa lui M. Veliciu, ar fi
renunfat la acest pas 68,

»yTribuna poporului’” a fost principala sustinitoare a ideilor activiste,
dar nu a fost singurdi. Un loc important in lupta pentru triumful activis-
mului revine gazetei ,,Libertatea’ de la Origtie. Apare la 1 ianuarie 1902,
fiind intemeiatd de un grup de tineri, printre care se remarci Aurel Vlad
gi Al. Vaida Voievod. In coloanele sale, activismul este sustinut fird
rezerve, mai ales prin articolele lui A. Vlad. Cea mai mare senzatie fac
insd rindurile scrise de Ioan Mihu, o personalitate interesantid a vietii
politice transilviinene, aflat in afara grupdrilor politice. In numérul din
23 februarie/8 martie 1902, I. Mihu cere revizuirea programului din 1881,
prin eliminarea punctelor 1 §i 9 (autonomia Transilvaniei gi opozitia fatd
de dualism); in schimb, declarid el, ,,Programul trebuie intregit cu pos-
tulatele social-politice, agrare i economice’”. Autorul nu se pronuntid
pentru activism sau pasivism, dar cere o politicd mai realistd §i este evi-
dent ci simpatizeazd activismul 7.

Activismul mai este sprijinit, in afara ,,Tribunei poporului” si ,,Li-
bertitii’’, de ,,Telegraful roman’’, organul Mitropoliei Ortodoxe, redactat
de T. V. Picitian. De asemenea, tot 1a Origtie, mai apirea gazeta ,,Activi-
tatea’”, cu titlu semnificativ. In timp ce balanta incepea si incline de partea
activigtilor, vechea tacticd mai era sustinutd de gruparea lui I. Ratiu prin
5y Tribuna”, de A. Muregianu prin ,,Gazeta Transilvaniei’”, precum gi de
»Drapelul” (infiingat in 1901 la Lugoj si condus de V. Branigte).

in decembrie 1902 moare I. Ratiu, pregedintele P.N.R. Dupi
c¢e in fruntea partidului ajunge Gh. Pop de Bisegti, s-au reluat
in 1903 incercirile de apropiere. Astfel, la 4 februarie 1903, I. Russu-
Sirianu ii scria lui Gh. Pop de Bisesti, exprimindu-§i speranta in resta-
bilirea bunei intelegeri : ,,Am un plan intreg in privinta asta, pe care l-am
comunicat asti-vard i regretatului dr. I. Ratiu; ell-a aprobat... D-tagi
prin trecutul §i prin pozifia d-tale egti menit s4 prezidezi la realizarea unei
intelegeri frategti intre luptitorii care aceiagi tintd urm3irim’’es,

Pozitia activigtilor devine g§i mai bund in urma sistirii aparitiei
5y Tribunei” din Sibiu (la 16/29 aprilie 1903). ,,Tribuna’ dispirea dupi
19 ani de existentd, in primul rind ca urmare a dificultdtilor financiare,
«dar desigur gi in urma alunecdrii terenului pe care se aflau pasivigtii.
»Iribuna poporului” igi schimbé la inceputul anului 1904 numele in ,,Tri-
buna’’; cei din jurul ,,Tribunei’” de la Arad se consideraserd de altfelde

8¢ Tbidem, doc. 55 (Scrisoarea lui V. Goldis cidtre M, Veliciu din 28.11.1911),

87 Scrisearea d-lui Dr. I. Mihu adresatd unui fondator al foii ,,Libertatea”, in ,,Liberta-
tea”, I (1902), nr. 11 (23 februarie/8 martie).

88 Biblioteca Centrald Universitard Cluj, Pop de Basesti, Corespondenfd, vol, III (Scri-
soarea lui I. Russu-$irianu citre Gh. Pop de Bisesti din 4.11.1903).
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la inceput singurii continuatori ai vechii migcari tribuniste. La 7 martie
st. n. 1903, organizatia P.N.R. din comitatul Aradului adoptd oficial
tactica activista 60,

Nici in anul 1903 activigtii n-au reugit si-i atragi pe cei care nu voiau
sd renunte la vechea tacticid. Neluindu-se nici o hotérire, A. Vlad, profitind
de o alegere partiald desfigurati in cercul vacant Dobra (Hunedoara),
a candidat, fird a mai cere invoirea Comitetului nafional (declarind in
programul sdu c¢i renuntd la vechile puncte 1 §i 9) §i a fost ales la 24 mai/f
6 iunie 19037°. Efectul acestei victorii a fost remarcabil. S-a dovedit c&,
in ciuda sistemului electoral neechitabil §i a modului cum se ficeau ale-
gerile, roménii pot totusi si intre in parlament. Desigur, ,,Tribuna po-
porului” a celebrat evenimentul : ,,Invingerea de la Dobra ne indrepta-
teste a nadijdui cé la alegerile generale ne va succede a trimite in parlament
cel putin vreo 10 —15 deputati nationali’’ 71, Iar, ceva mai tirziu, I. Russu-
Sirianu ii scria lui E. Brote despre o consfituire care a avut loc la Sibiu,
la 9 septembrie 1903, cu care ocazie ,,toti cei buni gi in comun acord s-au
decis a pune la cale — din Arad — o conferin{d nationald, care si proclame
activitatea pe toatd linia. Dupi toate probabilititile vom candida 40 —45.
Ne multumim 83 iasd a treia ori a patra parte’?2.

Un prilej foarte potrivit pentru activigti a fost alegerea partiald
de la Nidlac, in martie 1904. Nidlacul, comund mare din Banat (avea
13000 de locuitori), se remarcd prin faptul ¢4 cei mai multi locuitori ai
sai erau slovaci, stabiliti aici la inceputul secolului al XIX-lea. Aldturi de
ei locuiau roméani §i sirbi (ca §i maghiari, germani, ruteni). Cu atit mai sem-
nificativi devenea alegerea, care oferea astfel posibilitatea unei duble
manifestatii : in favoarea activismului gi pentru relansarea aliantei natio-
nalitdtilor. Candidat era Ioan Suciu; pentru a-l1 sus{ine, sosesc la Nidlac
gi participd la campania electorald I. Russu-Sirianu §i cunoscutul om politic
slovac Milan HodZa. Candidatura lui I. Suciu este insi respinsi de autori-
titi, ca urmare romanii, slovacii §i sirbii abtinindu-se de la vot. Dar se
realizase esenfialul : afirmarea solidaritdtii §i a curentului activist.

Incd din 1903 partizanii noii tactici insistaserd pentru convocarea
conferintei nationale a partidului. o cursul anului 1904 ofensiva lor s-a
intensificat, in timp ce pasivigtii se opuneau convocirii, dindu-gi seama ca
aceastd conferintd va impune noile idei. Pind la urmé au fost nevoiti
totugi sd cedeze.

Conferinta nationald s-a finut la Sibiu, la 10 ianuarie st. n. 1905.
Trecuserd 12 ani de la ultima conferintd nationald (iulie 1893), interval
care se explicd prin procesul Memorandumului, interzicerea activitdti
P. N. R. (iunie 1894) si mai ales prin criza indelungati. Au participat
97 de delegati, jumitate din cercurile electorale romane nefiind repre-
zentate ; in 1893 fuseserd aproape 300 de delegati. Diferenta ne dovedegte
incd o datd efectele crizei asupra organizirii si functiondrii partidului.
De asemenea, recrutarea delegatilor a fost diferitd in 1905 fatd de confe-
rintele anterioare. Pind in 1893 acegtia erau alesi in intruniri electorale

8 Arhiva Bibliotecii Institutului Mitropolitan Sibiu, fond. M. Veliciu, doc. 42.

¢ T, V. Pacatian, Cartea de aur, vol. VIII, 1915, p. 106 —107.

7 Biruinfa de la Dobra, in ,,Tribuna poporului”’, VII (1903), nr. 96 (28 mai/10 iunie).

" Arhiva B.C.S., doc. 4 134 (Scrisoarea lui I. Russu-Sirianu citre E. Brote din
24.1X. 1903).
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de citre toti alegétorii romani; acum au fost numiti in adunéri mai res-
trinse. Erau deci gi mai pufin numerosi gi mai putin reprezentativi decit
inainte. Partidul a trebuit s4 faci aceastd concesie, cdci in urma dispozitiei
din iunie 1894, activitatea sa ca partid politic era socotitd ilegald. Noul mod
de numire a delegatilor, mai discret si mai putin pretentios didea confe-
rintei mai multe ganse de a fi aprobati de autorititi.

In urma unui raport prezentat de I. Suciu, conferinta hotiriste,
cu 79 de voturi contra 12, abandonarea pasiviti{ii, reluarea activitdtii
parlamentare. In vederea alegerilor sint numiti 26 de candidati oficiali,
lisindu-se gi posibilitatea numirii altora, dupid imprejuriri, in cercurile
rdmase vacante.

In ce privegte programul P.N.R., pentru a nu se expune invinui-
rilor, conferin{a a declarat cé il 1asd neatins, dar, ,,admitind in fata evolu-
tiunilor actuale politice posibilitatea unei revizuiri in sens de dezvoltare
gi amplificare’’?s, In realitate, programul nu a rimas cel vechi. Punctele
1 gi 9, esentiale in 1881, acum au dispidrut. Acest fapt nu trebuie inter-
pretat ca o concesie, ci doar ca o adaptare tacticd. Dualismul §i anexarea
Transilvaniei erau pentru moment probleme inutil de luat in discutie.
Ele nu sint ingj uitate, ci doar ldsate la o parte, in agteptarea unor conditii
mai prielnice. Se cere in schimb ,,recunoagterea poporului romin de indi-
vidualitate politicd alcituitoare de stat gi asigurarea dezvoltirii sale
etnice §i constitutionale prin institufiuni de drept public...”?. Se gtergea
astfel discriminarea; intre Transilvania propriu-zisi gi celelalte provincii
locuite de romani (Banat, Crigana, Maramureg), unul din punctele slabe
ale programului din 1881. De asemenea, cu mai multd hotirire ca in 1881,
programul ingistd asupra votului universal §i secret, care dacd ar fi fost
adoptat ar fi determinat o importantd evolutie politici. Asupra acestui
punct se putea realiza o alian{® cu socialigtii, precum §i cu alte cercuri
politice. Se cere, de asemenea, reglementarea prin lege a dreptului de
intrunire gi asociere. In sfirgit, apar citeva revendiciri social-economice,
care lipseau din programul din 1881 : reforma impozitelor, stabilirea impo-
zitului progresiv, improprietirirea tiranilor prin vinderea in conditii
favorabile a mogiilor statului, in ce-i privegte pe muncitori asiguréri pentru
boald gi bidtrinete. Desigur, mai multe puncte sint comune celor dou#
programe: de exemplu egala indreptidtire a tuturor limbilor in gcoali,
administratie, justifie (gi in armat#, adaugd programul din 1905) si res-
pectarea autonomiei bisericesti.

Tot acum este aleasd §i noua conducere a partidului, in frunte cu
Gh. Pop de Bisesti ; alituri de el, printre altii : T. Mihali, V. Lucaciu, Al.
Vaida Voievod, A. Vlad, I. Suciu, $t. Cicio Pop.

Rezultatul alegerilor (ianuarie — februarie 1905) a fost un succes
pentru roméani, daci tinem seama de faptul cid participau la o primi mare
confruntare electorali, dupd mulfi ani de pasivitate. Au reugit 8 candidati :
N. Comga, V. Damian, T. Mihali, A. Novac, A. Vlad, $t. Cicio Pop, I. Russu-
Sirianu, I. Suciu. De asemenea, a fost ales un deputat sirb i unul slovac
(M. Hodza). Cei 10 vor forma in parlamentul din Budapesta Clubul natio-

78 T, V. Picatian, op. cit,, vol. VIII, p, 169.
“ Ibidem.
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nalititilor, pregedinte fiind T. Mihali gi secretar M. HodZa. O dati cu relua-
rea activitidfii parlamentare, alian{a nationalitatilor i$i reincepe, cu forte
noi, sub forme noi, lupta.

Partizanii pasivismului din Transilvania au reactionat diferit. Unii
s-au convertit treptat la activism, cum au ficut cei din jurul ziarului
lui V. Branigte, ,,Drapelul”. A rimas si facd opozitie activismului ,,Gazeta
Transilvaniei’”’, condusd de intransigentul A, Muregianu. Dar, vocea aces-
tuia este izolati.

*

Criza Partidului National Roman gi reluarea activitdtii parlamentare
nu sint doud procese independente, ci aspecte ale aceluiagi proces istoric.
Cauza esentiald a crizei a fost afirmarea curentului activist §i ciocnirea
cu majoritatea, insd pasivistd, a conducerii P. N, R. De asemenea, criza
a luat sfirgit o dati ce una din tactici — activismul — a avut cigtig de
cauzi . Dupd ce antrenase mase largi in lupta Impotriva regimului
dualist, pasivismul igi epuizase penfru un timp posibilititile. $i-au ficut
loc atunci ideile activiste, care la inceputul secolului al XX-lea au triumfat,
atit la roméani, cit §i la slovaci gi sirbi.

Activismul nu poate fi apreciat ca o tactici buni sau rea in sine.
Putea s34 dea rezultate bune sau rele, potrivit modului cum avea s& fie
aplicat. Era, in primul rind, greu de conceput fird votul universal, cici
numai acesta ar fi permis popoarelor asuprite 84 intre masiv in parlament.
De aceea atit P.N.R., prin programul din 1905, cit gi Clubul nafionaliti-
filor au militat ferm pentru introducerea votului universal in Ungaria
(cu atit mai mult cu cit a fost aplicat in 1907 in Austria). O altd posibili-
tate a unei politici activiste era stabilirea colaboririi cu diferite curente
democratice din Ungaria, cu radicalii §i, in primul rind, cu Partidul So-
cialist. $i in aceastd directie s-au ficut incerciri, mai ales din partea gru-
périi de la ,,Tribuna’ gi a ziarului ,,Drapelul”, incepind cu anul 1903.
in 1907—1908 s-a ajuns la un inceput de colaborare cu socialigtii 7¢.
Pe aceastd linie se inscrie §i o prevedere a intelegerii realizatd intre
E. Brote, I. Slavici, V. Mangra gi R. Ciorogariu, in anul 1907 la Giiceana
(mogia lui D. A. Sturdza unde se afla E. Brote din 1898). Cei patru se
angajeazd printre altele, s4 incerce a intra in legiturd cu socialigtii din
Ungaria, ajungind chiar pin§ la o colaborare cu ei 7. Daci o aliantd nu s-a
realizat, cauza trebuie ciutati in limitele ideologice ale burgheziei
roméne, dar gi in atitudinea goviielnicd a social-democratiei din Ungaria
fatd de problema nafionald 78,

Votul universal nefiind acordat, o larga aliantd antiguvernamentald
care si ocupe o pozifie solidd in parlament, nerealizindu-se, activismu]

7 Aceastd idee a mai fost afirmat# de autorul prezentului studiu in Aspecle ale emigrq-
{iei politice din Transilvania tn vechea Romdnie la sfirgitul secelului XIX si tncepulul secolului
XX, In ,,Analele Universitatii Bucuresti’’, stiinte sociale, istorie, nr. 1/1970, p. 85—99.

76 I. D. Suciu, Aspecte ale colabordrii Partidului Nafional Romdn din Transiloania cu
migcarea socialistd, in ,,Studii’’, nr. 1/1968, p. 89 —102.

77 Miron Constantinescu, Un document inconnu (5—9 aoilt 1907) concernant la lulte na-
tionale de libération des Roumains de Transylvanie, in ,,Revue roumaine d’histoire”’, nr. 3/1965,
p- 571—576.

8 Ibidem, p. 572.
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a incercat alte cdi. Una dintre acestea — preconizatd incd din 1896 de
E. Brote — a dus la tratativele cu guvernul maghiar, purtate de P.N.R.
in ajunul primului rdzboi mondial. Rezultatele au fost nule. Impins3
la extrem, ideea intelegerii cu guvernul a dus la tridarea lui V. Mangra
care, in 1910, intrd in Partidul Muncii al contelui Tisza §i devine deputat
guvernamental. Alti activigti, mai ales in urma egecului tratativelor,
merg insi pe alt drum : o apropiere tot mai accentuatd de Romania. In
1914, V. Lucaciu §i O. Goga vor trece muntii, desfisurind aici lupta pentru
desdvirgirea unitdtii politice. Istoria a dovedit curind ci dreptatea se afla
de partea lor.

CONTRIBUTIONS CONCERNANT LA CRISE DU PARTI
NATIONAL ROUMAIN ET LE PASSAGE DU «PASSIVISME »
A L’QACTIVISME » (1893—1905)

RESUME

La présente étude analyse différents aspects de la crise du Parti
national roumain et du passage de la tactique passiviste & 1’activisme.
La crise du Parti national roumain et la reprise de son activité parlemen-
taire ne sont pas deux processus indépendants, mais des aspects du méme
processus historique. La cause essentielle de la crise a été affirmation du
courant activiste et le conflit avec la majorité, encore passiviste, de la
direction du P. N. B. La crise prit fin dés le moment ou 'une des tacti-
ques — l'activisme — eut gain de cause.

Par le programme de 1905, aussi bien que par le Club des nationalités,
les leaders du P.N.R. ont milité fermement pour ’introduction du vote
universel en Hongrie, pour I’établissement de la coopération avec diffé-
rents courants démocratiques de Hongrie et avec le Parti socialiste.
Mais les limites idéologiques de la bourgoisie roumaine, de méme que
P’attitude hésitante de la social-démocratie de Hongrie & 1’égard de la
question nationale, ont empéché la réalisation d’une alliance avec les
socialistes.

Leurs essais d’obtenir le vote universel s’avérant infructueux, les
militants ont opté finalement pour la voie des pourparlers, préconisée
dés 1895 par Eugen Brote, mais ils ont essuyé le méme échec. Plus encore,
la voie des pourparlers avec les gouvernants hongrois a permis la trahison
de quelques-uns de ces militants (V. Mangra, par exemple, qui a adhéré
au Parti du travail de Tisza). On constate aussile rapprochement toujours
plus marqué de certains militants aveec la Roumanie (V. Lucaciu,
Octavian Goga, etc.), ou ils ont déployé une lutte soutenue en vue du
parachévement de 1’unité politique.
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RELATIILE PARTIDULUI COMUNIST ROMAN
CU ALTE PARTIDE IN ANII 1922-1928

DE
MIHAI RUSENESCU

Actul din mai 1921, fiurirea Partidului Comunist Romén, a intrat
de mult in analele istoriei poporului nostru ca un eveniment de insemnitate
deosebit, cu semnificatii i valente multiple. In emotia triirii retrospective a
evenimentului, aceastd datd capidtd o puternicd strdlucire, intrucit ea
astdzi generalizeazd simtdminte de profundid admiratie fatd de P.C.R.,
portdrapelul aspiratiilor intregului nostru popor. Cilit gi maturizat in anii
ce an urmat, P.C.R., in fruntea fortelor largi populare, patriotice, a desfi-
gurat o luptd eroici gi plind de abnegatie pentru libertate sociald, nationals
gi progres, Iuptd care a culminat cu eliberarea {irii de sub jugul fascist la
23 August 1944.

in perioada de care ne ocupim — 1922—1928 — , in structura
gociald a proletariatului din tara noastrd s-au petrecut schimbéri substan-
tiale, in sensul ¢ numéirul muncitorilor a crescut fatd de perioada prece-
dentd. In mai 1921 se formase acel stat-major care si-i asigure indepli-
nirea misiunii sale istorice : doborirea societdfii vechi capitaliste gi inlo-
cuirea ei cu una noud, socialistd. Dar, dupd cum se gtie, imediat dupid
congres majoritatea congresigtilor au fost arestati si trimisi in judecats.
De asemenea, datoritd pozitiei social-democratilor, care nu aderaserid la
afilierea la Internafionala a III-a, clasa muncitoare avea acum dou# par-
tide, ceea ce a dus la sciziunea acesteia in anii urméitori. Inci din decem-
brie 1921, comunigtii au lansat un apel prin care chemau pe social-demo-
crafi la infiéptuirea unitifii de actiune a clasei muncitoare. In aceste condi-
tii, sarcina pentru infiptuirea unitdtii politice a clasei muncitoare gi,
in acelagi timp, pentru mobilizarea tuturor fortelor democratice, progre-
giste intr-un front unic de luptd impotriva burgheziei i-a revenit P.C.R.
Pentru atingerea acestor obiective generale, partidul comunist a trebuit
8d activeze, sd intrefind relatii cu diferite partide politice, si-gi modifice
uneori anumite pozitii tactice in funcfie de atitudinea celorlalte orga-
nizatii politice.

1 Documente din istoria partidului comunist si a misedrii muncitoresti revolufionare
din Romdnia (mai 1921 —august 1924), Edit. politici, Bucuresti, 1970, p. 89.

. BTUDII*, tomul 24, nr. 6, p. 985-1008, 1971.
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Desigur in intelegerile pe care le-a avut, de pildd cu Partidul Tédrinesc
san cu alte partide, Partidul Comunist Roman gi-a pdstrat linia sa politici.
P.C.R. concepea aceste intelegeri in sensul atragerii gi scoaterii maselor
de sub influenta acestor partide.

Este cunoscut faptul c¢d in cursul anului 1921 s-a produs schimbarea
guvernului Averescu cu un guvern constituit de Take Ionescu. Parlamentul
ales in mai 1920 §i-a exprimat, in sedinta din 17 ianuarie 1922 neincrederea
in noul guvern. Acest fapt a avut drept consecintd inevitabila retragere
a guvernului gi insdrcinarea datd de citre rege la 19 ianuarie 1922, sefului
Partidului Liberal, I.I.C. Britianu, de a aledtui un nou guvern. Avea si
inceapd pentru o perioadd de patru ani dominarea vietii politice de céitre
Partidul Liberal, care reprezenta interesele burgheziei. El a putut detine
primul loe pe scena vietii politice datoritd fortei sale economice §i a incre-
derii de care se bucura din partea casei regale. Caracterizind Partidul
Liberal, P.C.R. aratd cd e ,,cel mai puternic §i congtient din punct de
vedere de clasd, domind aproape intreaga industrie gi finantele Roméniei
vechi... Partidul Liberal are imens de multi aderenti in casta armatei
gi mare influentd asupra regelui §i a familiei sale’’’®®, Dupd cum se gtie,
Partidul Liberal promova o politicd de represiune fatd de migcarea muneci-
toreascd. Cu privire la aceastd chestiune, un raport al C.C. al P.C.R.
ardta : ,,Cu nici un alt oligarhic migcarea muncitoreascd n-a avut atit de
furcd cit cu Partidul Liberal. Celelalte partide oligarhice care au lovit
in migcarea muncitoreascd n-au fost decit instrumente mai mult sau mai
putin congtiente ale Partidului Liberal, care au tras sforile de dinapoia
béncilor, institutiilor lor financiare, exercitindu-se gi influenta lor, chiar
fiind in opozifie’’2. Trei zile in urmé, dupd insarcinarea lui I.C. Britianu
cu formarea guvernului, Adunérile legiuitoare au fost dizolvate, urmind
a se face noi alegeri. Incid de la inceputul guvernirii liberale, partidele
de opozifie au incercat sd se constituie intr-un bloc care si acfioneze
in vederea inldturirii guvernului liberal. Campania electorald, odatd
deschis#, a constituit gi pentru P.C.R., desi se afla in dificultifi grele
din cauza arestdrii participanfilor la Congresul de constituire, al cdror
proces incepuse la 23 ianuaried, prilejul pentru afirmarea sa pe arena
viefii politice. ,,Alegerile au constituit botezul focului pentru partid, si
anume nu numai lupta cu burghezia, dar §i cu centrigtii, care au inceput
84 ne atace cu atit mai furios, cu cit mai mult vedeau ¢4 masele muncitoare
erau de partea noastrd’’4, se spunea intr-un raport al Comitetului Executiv
provizoriu al P.C.R.

in alegerile din martie 1922, in fata urnelor s-au prezentat 14 gru-
péri politice®. Dintre partidele de opozifie, cel mai numeros era Partidul
Térdnesc, dar nu atit de puternic pentru a infringe singur pe liberali®.

bis Arh. C.C. al P.C.R., fond. 1, mapa 20/1922, 1. 4,

3 Ibidem, mapa 71922, . 7.

8 Ibidem, mapa 109/1922, 1. 9.

4 Ibidem, mapa 31/1922, 1. 4.

8 ,,Buletinul statistic al Romé&niei'’, 1923, nr. 2, p. 106.

¢ Partidul TArinesc intrase in arena politici in decembrie 1918, Inscriindu-si in programul
siu o serie Intreagd de reforme burghezo-democratice. In noiembrie 1921 a fuzionat cu gruparea
lui C. Stere si P. Halippa. Referindu-se la compozitia de clasi a Partidului Tardnesc, P.C.R.
aratd Intr-un referat cd acesta cuprinde ,,acele pituri ale {irinimii care acum au obtinut
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Intr-o situatie asem#initoare, dar mai bine organizat, se afla Partidul
National, care reprezenta burghezia industriald, comerciali gi bancard
din Transilvania gi Banat’.

Pornind de la situatia ci in Partidul Té4rdnesc se aflau inregimentate
numeroase mase tirinegti, P.C.R. il considera ca un partid important.
Apreciind aceastd situatie, P.C.R. aratd cé ,,partidul cel mai insemnat i,
in prezent, cel mai important este Partidul Tédrdnesc, care se afld intr-o
opozitie violentd fa{d de Partidul Liberal’’®. Plecind de la constatarea
cid Partidul Tardnesc are legituri largi in masele tdranesti gi ci se situeazi
contra Partidului Liberal, Comitetul Executiv provizoriu al P.C.R. a
discutat la 12 martie 1922 problema unei aliante politice cu Partidul
Téardnesc®, fird insd sd treacid la o actiune concretd. Datoritd greutitilor
de organizare §i de consolidare a organizatiilor sale, cit mai ales conditiilor
de teroare in care igi desfagura activitatea, P.C.R. nu-gi propunea in aceste
imprejurdri sd-gi trimitd deputati in parlament.

In raportul de activitate la Congresul al II-lea al P.C.R. se spune :
,,In planul nostru n-a intrat nici un moment intentia de a scoate deputati
§i nici n-am depus sfor{drile noastre in aceastd directie’’!®. Participarea
oficiald a partidului comunist la alegeri n-a constituit decit afirmarea
comunisgtilor pe arena vietii politice a Romaniei, recunoagterea existentei
partidului. ,,Tactica noastrd—se spune in raportul la Congresul al II-lea
al P.C.R.—a fost de a profita de libertatea relativd ce ne-o dideau la
orage alegerile pentru a ne afirma inaintea maselor, pentru a le explica
necesitatea existentei legale a partidului nostru gi pentru a incepe primele
organizatii care trebuiau tot in timpul campaniei s& procedeze la opera
de centralizare prin f{inerea conferintei de partid’ 1,

La 27 februarie 1922 partidul a lansat un manifest electoral in care
se demascau manevrele Partidului Liberal. ,,Liberalii —se spunea in manifest
—promit astdzi muncitorilor marea cu sarea. Dar muncitorimea §i tiri-
nimea ii cunoagte. Liberalii sint asasinii clasei muncitoare. Acel care di
un vot cildilor igi leagd singur funia de git. Muncitori §i {drani! Votul
vostru nu vi va izbdvi. In Camerele pe care voi le alegeti nu merg oamenii
vogtri. Acei care se duc acolo sint tot burghezii, ciocoii, care prin figi-
dueli mincinoase vor 84 se ridice prin voi pentru ca in urmi si viloveascd’’12,

Pe lista depusid pentru judetul Ilfov au figurat militan{i de frunte
ai partidului, printre care Gh. COCristescu, Al. Dobrogeanu-Gherea,
D.Fabian, M. Cruceanu, P. Constantinescu-Iagi, Gh.M. Vasgilescu- Vasia,
Gh. Niculescu-Mizil, C. Ivinug g§.a. In judetul Prahova au candidat
C.M#nescu, Al. Dobrogeanu-Gherea, Gh. Cristescu, N, Lambru etc. Férsd a

pimint, insd care este insuficient §i scump, ctt si din acei care Incd nu au primit pamint...
De asemenea o mare parte a invatitorilor de la tar3d si profesori de la orase i micii burghezi
urmeaz3 Partidul Tirinesc” (Arh. C.C. al P.C.R., fond. 1, mapa 20/1922, {.4).

7 In noiembrie 1922, a fuzionat cu Partidul Conservator Democrat, devenind
astfel, destul de puternic.

8 Arh.C.C. al P.C.R., fond. 1, mapa 118/1923,

9 Ibidem, dos. 1/1922, f. 253.

16 ,Socialismul” din 15 octombrie 1922; E. Macavei, Amintiri din viafa sofulul meu,
Mihail Macavel, Bucuresti, Edit. politici, 1969, p. 60.

1 | Socialismul’’ din 15 octombrie 1922.

13 Documente din istoria partidului comunist $i a migecdrii muncitoresli revolufionare din
Romdnia (mai 1921— august 1924), Edit. politici, Bucuresti, 1970, p. 157.
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fi alegi, candidatii comunigti au primit totugi un numér destul de mare de
voturi. Astfel, in Muntenia au ob{inut 55 292 de voturi (2 145 in Briila,
44 284 in Ilfov si 8 863 in Prahova), iar in Oltenia 7 859, si anume in
judetul Dolj. In total, s-a obfinut un numir de 63151 de voturils,
Socialigtii au obfinut un numir de voturi putin mai mare (74 860),
ceea ce reprezenta 1,099,14, astfel cd dacd mergeau impreuni in alegeri ar fi
reusit 84 trimitd deputati in parlament. Alegerile din 1922 au totusi o sem-
nificafie deosebiti, ,,Cele 9 600* (de voturi) obtinute pe lista comunistd in
acele timpuri de teroare nemaipomenitd —se spune in darea de seami a sec-
tiei Ploiegti in adunarea din 25 iunie —cind s-au furat urnele de voturi si
8-a falsificat votul, pentru noi care nu ne ficeam iluzii prea mari, putem
spune ci pentru starea de fapt, pentru forfele noastre, a fost un succes
frumos”15, Dupéd afirmatia lui M. Pauker facuti in raportul C.C. provizoriu
intelegem §i mai bine insemnitatea celor 63 151 de voturi obtinutels.
Alegerile au constituit totodati un bun prilej pentru organizarea partidului.
,,Ne-a reusit si construim din nou sectia noastrd (Bucuresti.—M.R.)—se
spune in raportul mentionat mai sus—, si-i curdfim complet din cale pe
centrigti gi a incerca §i a dovedi unanimitatea muncitorilor, pentru partidul
nostru prin mitinguride masé pindla 5 000 de participanti‘¢ 17, Referindu-se
la aceeagisituatie, in raportul de activitate 1a Congresul al II-lea se spunea
,,Campania electorald care incepu & fost pentru noi un minunat prilej pentru
opera de organizare’’18, :

Concomitent cu campania pentru alegerile electorale s-a desfigurat
i o vie activitate pentru eliberarea militantilor revolutionari arestati
la Congresul I de eonstituire a partidului. Procesul a inceput la 23 ianuarie
si a tinut pini la sfirgitul lunii mai 1922°. In vederea eliberirii celor peste
270 de arestati au avut loc zeci de intruniri la Bucuresti, Ploiegti, Cimpina,
Iagi, Craiova, T.-Severin etc. O serie intreagi de personalitifi politice
au protestat prin presd contra regimului la care erau supusi arestatii
sau au depus ca martori in proces. Astfel N. Iorga isi exprimi indoiala
asupra rispunsului dat de citre ministrul de justifie in discufia pe care
a avut-o cu privire la situatia arestatilor?®, Totodaté, in ziarele ,,Adevirul’ 2
§i ,,Neamul roménesc’’22, el publied articole in care condamni arestarea
congresigtilor §i regimul la care erau supusi arestatii. In ziarul ,,Aurora”,
dr, N. Lupu, intr-un articol amplu, se declara pentru legitimitatea parti-
dului comunist?3, iar in ,,Dimineata’’ Dem. I. Dobrescu se declara impo-
triva arestdrii comunigtilor®. Folosind influen{a pe care o aveau ideile

13 Buletinul statistic al Romaniei”’, 1923, nor. 2, p. 100— 103.

14 Thidem.

*In buletinul statistic apar 8 863 de voturi.

1 | Lupta socialista’” din 25 iunie 1922.

18 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, mapa 31/1922, {. 19.

17 Ibidem, f. 5.

18 Documente din istoria partidului comunist si a miscdrii muncitoresti revolufionare.din
Romdnia (mai 1921— august 1924), p. 216.

19 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, mapa 109/1922, £. 9.

20 N. Iorga, Memorii, vol. 111, Bucuresti, 1922, p. 257.

21 Adevirul” din 1 februarie 1922.

22 Neamul roménesc’” din 30 ianuarie 1922.

33 Aurora” din 14 aprilie 1922.

# | Dimineata’ din 20 februarie 1922.
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pentru care lupta, P.C.R. a izbutit si mobilizeze ca martori ai apéririi o
serie intreagd de oameni politici. Apirind ca martor in proces la 11 aprilie
1922, N. Iorga a subliniat in depozitia sa contribufia deputatilor comunigti-
socialigti in parlament?®. Printre martori au mai apirut i alte personalititi
marcante ale vietii politice, ca C. Stere, G. Grigorovici, D. R. Ioanifescu,
V. Madgearu gi multi altii, care au ficut depozitii favorabile pentru unii
dintre arestati?®, Intelectuali de seamé, ca C.I. Parhon, Tr. Bratu, Gh. Leon
5.2.27, audepus favorabil pentru studentul Timotei Marin. Amnistia acordaté
la 4 iunie 1922 unui numéir de 213 acuzati s-a datorat presiunii exercitate
de paturi largi populare impotriva oligarhiei liberale, ca §i pozitiei acestor
martori, care aveau o inriurire pe scena vietii politice. Procesul a ardtat
¢i existd posibilitdti de a colabora in anumite actiuni revendicative demo-
cratice imediate cu oameni politici din alte partide.

Incd de la crearea sa, P.C.R. a militat pentru formarea frontului
unic de luptd muncitoresc impotriva regimului burghezo-mogieresc?.
Adresindu-se tineretului comunist la 16 iulie 1922, Andrei Moldoveanu
(numele conspirativ al lui L. Pitrigcanu) ficea apel la ,,solidaritate si
organizare pentru a putea forma frontul unic contra teroarei’’?® liberale.
Mergind pe aceasté linie, la 18 iulie 1922 C.C. provizoriu se adresa social-
democratilor, ficindu-le propuueri pentru infiptuirea frontului unic
muncitorese®. ,,Partidul Comunist—se spune in scrisoarea adresatd — vi
cheamai la luptd §i daca dv. luati in serios propria dv. parere ¢d in momentul
actual actiunea comuni, indiferent de curentele politice, este imperios
necesard, atunci gribiti raspunsul’’3l,

Partidul Comunist Romin si-a orientat activitatea in directia
gisirii formelor gi a mijloacelor adecvate de actiune care si uneascé fortele
sociale intr-un front de luptd impotriva regimului burghezo-mogieresec.
La Congresul care s-a tinut in zilele de 3 si 4 octombrie la Ploiegti s-au
adoptat rezolufii in care se precizeazid pozifia partidului fatd de celelalte
partide. Partidul Liberal era apreciat ca principala fortd reactionari.
Ridicindu-se impotriva politicii promovate de Partidul Liberal, in rezolutia
asupra situatfiei din fard se araté : ,,Partidul Liberal, reprezentant al ma-
relui capital financiar-industrial din regat, a venit la putere cu pom-
poasa declaratfie ¢i va reorganiza productiunea, transportul, finantele sta-
tului gi va reface fara «prin noi ingine » ’’32, In rezolutie se analiza totodati
§i pozitia fatd de Partidul Téaridnesc si Partidul National, principalele

25, ,Dimineata’ din 13 aprilie 1922.

26 ,,Aurora’” din 24 si 29 mai 1922 ; ,,Dimineata” din 29 mai.

27 ,,Aurora’’ din 29 aprilie si 12 mai 1922.

28 In decembrie 1921 P.C.R. s-a adresat In acest sens social-democratilor.
2% Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, dos. 33/1922, f. 137.

30  Socialismul’’ din 23 iulie 1922.

31 Ibidem.

32 Documente din istoria partidului comunist si a misedrii muncitoresti revolufionare din
Romdénia (mai 1921— august 1924), p. 329. Trebuie si ardtdm c# politica ,,prin noi Ingine”,
promovatd de liberali, reprezenta un program care urmirea subordonarea capitalului strain
celui autohton, in special celui apartinind Partidului Liberal. Aceasti politicA a adus totusi
o anumitd dezvoltare a fortelor de productie, a industriei nationale, precum si o oarecare
stivilire a patrunderii capitalului striin in economia romaneasc#, dar cu care pina la urma
s-a ajuns la o colaborare,
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partide de opozitie. ,,Jmpotriva oligarhiei financiare — se spune in rezolu-
fie — se indreaptd indignarea eclasei micii burghezii, amenintati de a fi
cu totul zdrobitd sub valul de impozite... Ea se apropie de térinime in
Partidul Tédrinesc §i de burghezia ardeleneascd opozifionistd in Partidul
National pentru a se opune dictaturii liberale... In programe ,,inaintate”
afirmi lupta de clasd ori democratizarea largd §i o expropriere completi
pentru tardnime... Dar aceste partide nu au nici o intelegere pentru
natura crizei care roade societatea burghezi ; ele explicd situatia tragicid
a {drii prin incapacitatea citorva guvernanti’’ 3,

Focul terorii burghezo-mogieresti impotriva partidului comunist
ge intetea din ce in ce mai mult. Tot mai mult iegea la iveald efortul apa-
ratului represiv de a impiedica activitatea legald a partidului. In august
1922, de pildd, la numai doué luni dupd mult trimbitata amnistie, au
fost arestati 44 de muncitori petroligti din Ploiegti pentru faptul cd ar
fi cintat Internafionala cu ocazia unei aduniri®. In asemenea conditii, par-
tidul comunist abia putea si actioneze. Al. Bidulescu (Gh. Moscu), intr-o
scrisoare in legdturd cu activitatea P.C.R. la sfirgitul anului 1922, arati
cd activitatea legald a Partidului Comunist din Roméania este interzisi,
Aceleagi aprecieri se fac gi in raportul C.C. al P.C.R. din 29 noiembrie
1922, semnat de Gh. Cristescu, in care se spune: ,,in prezent, partidul
nostru nu poate s& facd nici o activitate publicd ; conferinte, aduniri sau
intruniri nu ne este ingiduit de loc. Bucuresgtiul este sub stare de asediu
de la greva generald din 1920, cu pufini intrerupere din timpul alegerilor
din anul 1922. Noi activitatea o depunem in sindicate gi stdruim sd se
infiinteze gindicate in toatd {ara, dar gi in sindicate intimpindm greutifi
mari din partea reacfiunii ; nu ne las# s4 facem aduniri ca si infiinfdm
sindicate conform legii pe care ei au votat-0’’36,

Unul dintre principalele evenimente ale anului 1923 a fost adop-
tarea unei noi constitutii. Necesitatea unei noi constitu$ii era impusi
de desivirgirea unitdfii statului, de schimbirile i de prefacerile survenite
ulterior in viata economics gi politicd a firii. Trebuia totodatd si se faci
i unificarea organizirii statului gi legislatiei intregii {&ri.

Elaborarea gi adoptarea constitutiei au prilejuit una dintre problemele
majore in jurul cireia s-au dezlinfuit cele mai violente lupte pe arena.
vietii politice roménesti. Au fost elaborate mai multe proiecte de constitutie
de ciitre principalele partide politice. Opinia publici a acordat un interes
deosebit proiectului de constitutie elaborat de Partidul Térinesc, care avea,
un pronuntat caracter burghezo-democratic. Proiectul continea unele dispo-
zifii deosebite, ca : sistemul camerei unicereprezentative,reprezentarea pro-
portionald §i consultarea poporului prin plebiseit, libertéiti cetifenegti ete.
In documente de arhivi ale P.C.R. sau in coloanele ,,Socialismului’’ se
gisesc incd din 1922 aprecieri favorabile proiectului de constitutie elaborat
de tdrinigti. Astfel Gh. Moscu, reprezentantul P.C.R.la Federatia comunists.
balcanicdi, aprecia c& proiectul Partidului Térdnesc ,,este intr-adevir

88 Socialismu)”’ din 19 si 22 octombrie 1922.

4 Ibidem, din 13 august 1922,

3 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, mapa 65/1922, {, 1.
36 Ibidem, mapa 71/1922, {, 1,
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democratic”3?, QOcupindu-se de acelagi proiect, P. Constantinescu-Iagi,
in mai multe rinduri, a scris in ,,Socialismul’’ articole in care sublinia
¢4 proiectul tardnist cuprinde elemente inaintate, cu care poate fi de acord
8i partidul comunist, dar in acelagi timp scotea in evidentd gi limitele
acestuia, combitind teoria statului {iridnesc3®. Tot el il aprecia in 1923
ca ,,cel mai insemnat proiect democratic burghez’’3, Toate partidele
politice de opozifie, atit cele burgheze, cit si P.C.R. si F.P.S., au
fost impotriva proiectului de constitufie elaborat de guvernul liberal.
P.C.R., prin ,,Socialismul’’, a demascat substratul indelungatelor dezbateri
din cadrul Comisiei pentru alcituirea proiectului de constitutie, mai ales
asupra pedepsei cu moartea, insofitd de prevederea intdririi legale a stérii
de asediu. Aceste doud méasuri erau ,,menite—dupd cum se aratd in
sS0cialismul’ —séd asigure §i prin legea fundamentald a statului terorizarea
adversarilor care ar indridzni si4 se opuni dominatfiei exploatatoare a
partidului de guvernimint’’4®, L. Pétrdscanu (sub numele conspirativ
pe A. Moldoveanu), Al. Dobrogeanu-Gherea, D. Fabian, P. Constanti-
nescu-Iagi §.a. au publicat numeroase articole in care demascau carac-
terul constitufiei pe care o pregiteau liberalii. Proiectul de constitutie
liberalsd a fost supus discutfiei Adunérilor legislative. P.C.R. a luat atitu-
dine impotriva proiectului liberal. Intr-un manifest din 25 martie 1923,
C.C. al P.C.R. cerea membrilor sii sd nu acorde ,,nici o incredere Partidului
Liberal, nici o incredere constitutiei sale’’¥, Criticind constitutia liberal4,
Al. Bidulescu (Gh. Moscu) aratd intr-un raport ci, prin prevederile sale
referitoare la drepturile muncitorilor §i {iranilor, aceasta reprezenta un
pas inapoi fatd de vechea constitutie*?. Folosind posibilitifile legale, comu-
nigtii au participat la intrunirile organizate de celelalte partide, in care
a luat atitudine impotriva constitutiei liberale. La o astfel de intrunire,
pinutd in capitald, a luat cuvintul i comunista Elena Filipovicit3,

Cu toatd opozifia ficutd de celelalte partide, Partidul Liberal a
reusit s4 o impuné dupé lungi dezbateri in Adunirile legislative. Consti-
tutia a fost votatd in Camera Deputatilor la 26 martie 1923, iar in Senat la
27 martie 1923. In Constitutie au fost inscrise unele drepturi gi libert#ti
pentru masele populare, dar care pe parcurs au fost anihilate sau ingridite
prin diferite legi gi prin misuri ale puterii executive.

Partidul Comunist Roman era preocupat de inchegarea frontului
unic muncitoresc, de cigtigarea maselor din Partidul Tédrdnesc. Cu Partidul
Tirinesc, P.C.R. a stabilit unele contacte inci din 1923. Intr-o not#
informativé a Brigizii a III-a de sigurantd din 15 august 1923, se arati
¢d sediul P.C.R. din goseaua Basarab 196 bis este vizitat de foarte multe

37 Arh. C.C. al P.C.R,, fond 1, mapa 73/1922, 1, 3.

3  Socialismul’’ din 7 noiembrie 1922.

3 Jbidem, din 6 februarie 1923.

40 Tbidem, din 1 septembrie 1922.

4 Socialismul” din 25 martie 1923. In acelasi manifest se aratd c& proiectul de consti-
tutie pe care 1l pregitesc liberalii ,,nu este decit realizarea practici si pentru multi duratd a
douj tendinte. Constitutia ce liberalii o impun, pe de o parte, urmaireste acapararea bogitiilor
naturale (vezi nationalizarea subsolului), iar pe de alti parte impune un jug apasitor muncito-
rimii §i $ardnimii’’ (,,Socialismul’’ din 25 martie 1923).

42 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, mapa 2/1923, . 1,

43 ,Socialismul” din 1 aprilie 1932 ; Arh. C.C. al P.C.R., fond. 1, mapa 15/1923, f. 2.
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ori de membri ai Partidului Térdnesc cu sediul din Calea Griviteitt. Nota
relevd cd acegtia sint mai mult meseriagi §i cd sint inserigi atit la taranisti,
c¢it gi la comunigti®s. Prin tratativele purtate cu reprezentantii Partidulu
Tédrdanesc, P.C.R. urmérea stabilirea unor revendiciri comune in favoarea
intereselor maselor. La gedinta din 20 octombrie 1923, prezidatd de
Gh. Niculescu-Mizil, cu participarea responsabililor grupelor comuniste
din Bucuresti, s-a comunicat cd Gh. Cristescu, D. Fabian, M. Cruceanu §i
Al. Dobrogeanu-Gherea au luat contact cu Comitetul Central si cu secre-
tarul Partidului Tarinesc®. Intr-un document provenit de la organele
sigurantei, se afirma cd aceste (ratative pentru inchegarea unei alianfe
de luptd comuni in vederea r#sturndrii liberalilor sint duse ,,intre fratele
d-lui Mihalache, geful Partidului T4rdnesc, care este primar intr-o comuni
din judetul Muscel, gi Tdnase de la Iagi; intre M. Macavei, comunist, cu
tadridnigtii din Craiova gi T.-Severin; in Bucuregti, tratativele urmeazi
intre comunigtii Gh. Cristescu, ). Fabian §i M. Cruceanu cu dr. Lupu,
Mihalache gi, in special, cu Stere“’. La unele sedinte ale organizatiilor
Partidului Tirinesc erau invitaii si comunigti spre a-gi spune punctul
de vedere cum trebuie incheiat acordul de luptd impotriva liberalilor.
Astfel, la 24 octombrie 1923 s-a proiectat o §edintd a organizatfiilor Parti-
dului Tédridnesc in goseaua Viilor, cu care ocazie afostinvitat s ia parte
gi D. Fabian spre a expune pozitia Partidului Comunist Roman*®. Trebuie
precizat ci in opozitie cu liderii {dranegti, care tindeau si transforme
Jupta contra Partidului Liberal intr-o actiune politicianistd de acaparare
a guverndrii in interesele unor grupuri restrinse, P.C.R. concepea lupta
contra Partidului Liberal ca o luptd impotriva marii burghezii. Astfel,
in gedinta din 1 decembrie 1923 a celulelor comuniste din Bucuresti,
g-a aridtat de asemenea ci ,,Comitetul Executiv gi cel al sectiunii a luat
contact cu {ardnistii din extrema stingi a partidului, pentru ca de comun
acord si porneascd o actiune contra burgheziei, care exploateazi
clasa muncitoare¢ 49,

Incercind si stabileascid aceste contacte in vederea incheierii unor
aliante, P.C.R. nu uita totodatd esenfa de clasd a Partidului Tarinesc,
§i In special pozi}ia reactionaré a unei parti a conducerii sale, care respingea
propunerile P.C.R. In sedin{a din 18 noiembrie 1923 a celulelor comuniste,
finutd sub pregedin{ia lui Gh. Niculescu-Mizil, comunistul P. Dumitrescu
& primit sarcina ca si tipireasci manifeste adresate muncitorilor de la
orage, in care 84 se arate cd Partidul Téardnesc este condus de boieri gi
c¢d numai de formi a introdus in programul siu principiul luptei de clasa 5°.
P.C.R. era preocupat in primul rind de mobilizarea péaturilor populare care
urmau Partidul Tdrdanesc §i care erau reprezentate de aripa de stinga a parti-
dului, ela ciutat de asemenea sd sustind aripa de stingaa Partidului Tarénesc,
84 o intdreascd prin trimiterea in rindurile acestuia a o serie de comunigti,

4 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, dos. 43/1923, {. 59.

4% Jbidem. In noti se mai afirmi ci In timpul campaniei ce se ficea contra Constitutiei
ar fi fost o Infelegere Intre f{Ardnisti i comunisti, cu unele rezerve din partea acestora din
urmd, fapt care nu este confirmat de alte documente.

48 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, dos. 44/1923, 1. 24,

47 Ibidem, dos. 43/1923, {. 24,

48 Jbidem, dos. 44/1923, 1. 25.

49 Tbidem, . 177.

58 Thidem, f. 103.
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care 83 actioneze in vederea sprijinirii pozitiei sale. In sedin{a amintit3
mai sus s-a discutat aceastd chestiune, aritindu-se cé, ,,cu toate ci numé-
rul destul de mare de muncitori care sint acum insecrigi la tdrdnigti vor
pleca din acest partid, venind la comunigti, totusi acestia si caute si-gi
aibd platforma lor in Partidul Térinesc, pentru ca in momentul oportun
s34 poatd dispune de oarecare forpe la tdrinisti. In consecintd, si acei membri
comunigti care aun plecat de la {irinigti sd ceard reinscrierea lor in partid,
unde, cu ajutorul intelectualilor care simpatizeazid cu comunigtii, sd se
ajungi la rezultatul dorit de acegtia¢¢ 51. Pozitia aceasta o aveau comunigtii
gi fatd de alte partide burgheze. In gedinta din 1 decembrie 1923 a celu-
lelor comuniste, comunigtii erau indrumati si recruteze ,,elemente din
partide burgheze‘‘ cu care si intretini legdturi 52. Aceastd pozitie a P.C.R.
ge explicd prin voinfa sa de a forma un front unic de lupti al muncitorilor
§i tdranilor, indiferent de apartenenta lor politica.

Unele contacte in vederea inchegérii unor aliante de luptd s-au
ficut §i cu social-democratii. ,,in Bucuresti — se aratd intr-un document
al vremii — s-a incercat o contopire a comunigtilor cu social-democratii,
dar nu s-a putut ajunge la o infelegere din cauza lui 1lie Moscovici, Toma
Dragu si Serban Voinea; majoritatea membrilor insi simpatizeazid cu
comunigtii, iar al{ii se inscriu izolat in partidul comunist¢¢ 53. Social-demo-
cratii cereau insd comunigtilor s renunte la titulatura de partid comunist,
fapt pe care comunigtii 1-au refuzat.

in cursul anului 1923, Partidul Comunist Romén a ficut in mai
multe rinduri o analizi a situatiei politice din tard. Numeroase documente
provenite de la comunigti atestd acest lucru. Intr-un raport al C.C. al
P.C.R. din 28 iulie 1923, semnat de Gh. Cristescu, referindu-se la Partidul
Liberal, se araté cil acesta ,,a mers foarte departe in politica nationalizirii
fortate a diferitelor ramuri ale industriei mari gia exproprierii subsolului,
ceea ce, de fapt, inseamni o acaparare insolentd din partea unor grupiri
bancare liberale‘¢ 54,

Cu privire la Partidul Na{ional din Transilvania, raportul aratd ci,
prin lupta sa nationald, acesta ,,a prins ridécini adinci in masele mic-
burgheze si tirdnegti ale provineiei si dispune de o asemenea bazi sociald
care ii lipsegte Partidului Liberal din regat¢ 58,

Caracterizind situatia Partidului Téridnesc, P.C.R. arati ci ,,{ardnistii
rdmin singurul partid mie-burghez democratic propriu-zis din tarid. Acest
partid, care e slab in Ardeal, a reugit si stringd in jurul sfu mari mase
de muncitori §i {érani; este partidul predominant la orasg, cit §i la sat.
Piturile tdrdnesti ale Partidului sint in mod precumpénitor térani mai
bogati i intelectuali de la sate, insid masele mari ale t#ranilor siraci
sint neorganizati i, fird indoiald, vor deveni adepti ai Partidului Tardnist
dacd partidul comunist nu va fi in stare s& inainteze la tard¢ 58, Partidul
Poporului (Averescu), se aratd in raport, ,,a decizut complet si calitatea
sa de partid tdrdnesc §i mic-burghez a cedat-o Partidului Té#rénesc.

8 Ibidem, f. 104.

52 Thidem, f. 177.

58 Ibidem, dos. 43/1923, f. 24.

54 Ibidem, mapa 44/1923, f. 6.

56 Ibidem, fond. 1, mapa nr. 441923, L. 6.

%8 Ibidem, f. 8.
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In schimb, in timpul cit a guvernat, a prins ridicini economice relativ
adinci, astfel ci partidul este un partid al speculantilor; pe de altd
parte tot mai are legituri strinse cu armata gi, ici-colo, cu tdrdnimeass 57,
Caracteriziri aseminatoare se fac gi in alte materiale de partid, unele
chiar intitulate Partidele politice ale Romdniei %8, Disparifia Partidului
Tdrdnesc din Romdnia®® etc.

Inci din iulie 1923, P.C.R. considera ci situatia politici din tard
permite lansarea lozineii unui ,,guvern muncitoresc-tiarinesc*. In raportul
din 28 julie, semnat de Gh. Cristescu, trimis Comitetului Executiv
al Internationalei a III-a, se spunea: ,,Cu privire la lozinca «guvern
muncitoresc-tdrdnesc » mai trebuie observat cd C.C., cu exceptia tov.
Cristescu, accepti lozinca §i considerd c# situatia politici a tédrii este
coaptd pentru lansarea lozincii¢‘ 8, Cu toate acestea, abia in 1925 avea
84 se treacd la actiuni mai concrete pentru un guvern muncitoresc-tirinesc.

In cursul anului 1924, comunigtii au continuat si actioneze pentru
inchegarea frontului unic, 84 atragi masele la lupta impotriva guvernului
reactionar liberal. Comunigtii participau la gedintele {irinigtilor, unde
luau cuvintul §i expuneau punctul de vedere al partidului comunist.
Intr-un raport allui Gh. Cristescu se spune ci ,,am reusit si luim cuvin-
tul in gedintele lor (tdradnigtilor. — M.R.), unde ne-am reinnoit chemarea?
de a forma un front unic de lupti impotriva burgheziei .

Partidul Tardnesc continua si el si se situeze pe pozitia impotrivirii
fatd de politica promovati de guvernul liberal. Incepind din 1924,
intre Partidul T4rinesc gi Partidul National se stabiliserd unele contacte
in vederea fuzionirii lor, tocmai ca ,,0pozitia‘* contra liberalilor si fie
mai puternici. In februarie 1924 Partidul Tarinesc s-a adresat partidelor
politice burgheze din opozitie cu propunerea de a se alcitui un bloc al
opozitiei care s§ lupte pentru inlocuirea guvernului liberal. In favoarea
formirii acestui bloc al opozitiei s-a ipronuntat gi Partidul Comunist
Romén, aritind ci acesta ,,se impune. Il reclami nu interesele de partid
ale politicienilor in opozitie, ci nevoile vitale ale muncitorilor de la orage
gi sate...” %2, Demascind politica partidului de guvernimint contra
clasei muncitoare, comunistii se pronuntau insé pentru un bloe muncitorese-
tdrdnesc, ,,care sd cuprindi partidele comunist, social-democrat, tdrinesc,
consiliile sindicale gi cooperativele tdrinegti¢ 63,

Pentru a duce cuvintul partidului in rindul maselor care urmau
Partidul Térdnese, comunigtii au continuat si participe la intrunirile
tardnigtilor. La gedinta din ziua de 2 martie 1924 cu responsabilii de grupe
comuniste din capitald, s-a anuntat ¢d C.C. al P.C.R. a luat hotédrirea
ca toti membrii partidului comunist si participe la intrunirile pe care
celelalte partide politice le tin in cartiere, sd ia cuvintul gi s& combati
politica acestora . C.C. indemna de asemenea si participe §i la intrunirile

87 Ibidem.

5 Ibidem, mapa 57/1923.

% Jbidem, mapa 33/1923.

¢® Ibidem, mapa 44/1923, f. 12,

Q Jbidem, mapa 64/1924, {. 5.

¢ Socialismul’”’ din 13 februarie 1924.

63 Ibidem, din 20 februarie 1924.

¢ Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, dos. 39/1924, {.,70—91.
Jacoroma'wa.ro
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Ligii chiriagilor, unde, de altfel, partidul avea mai mul{i membri, gi s%
continue propaganda pentru alegerile comunale.

Actiuni concrete in vederea realizirii unui bloc muncitoresc-firinesc
au avut loc in martie 1924. La 12 martie C.C. al P.C.R. s-a adresat
printr-o scrisoare Partidului Tarénesc*, pentru formarea unui bloc
impotriva guvernului liberal. ,,D-voastri recunoagtefi — se spunea in
scrisoare — cd propunerea d-voastrdi de bloe cu partidele de opozitie
a dat gres, pentru cd intre aceste partide gi Partidul Liberal existd
afinitafi sufletesti mai mari decit intre aceste partide gi Partidul Tarinesc.
Aceasta inseamni ¢ azi, cind partidul comunist este intiiul, daci nu chiar
singurul partid socialist din Roménia, intre partidul comunist gi Partidul
Térdnesc existd mai multe afinitdti sufletesti decit intre Partidul Tarinesc
§i alte partide. Toate aceste lucruri, recunoscute astézi de d-voastréi §i recu-
noscute intotdeauna de noi, formeazé un fond comun : fondul comun al cla-
selor muncitoare din fabrici §i de pe ogoare“s5,In scrisoare se mai spunea c4
in aceastd situatie ar fi posibild §i de dorit o colaborare intre P.C.R. §i
Partidul Tdrinesc cu scopul realizirii unor obiective concrete. Partidul
Comunist Romén propunea Partidului Téirinesc un program imediat de
acfiune, care cuprindea urmétoarele : 1) mobilizarea maselor tirdnesti gi
muncitoresti pentru lupta de risturnare a guvernului liberal ; 2) campanii
parlamentare gi de presd impotriva mésurilor guvernului liberal ; 3) lupta
impotriva starii de asediu; 4) lupta pentru amnistie generalid ; 5) aliantd
intre roméni §i minoritari ; 6) inlocuirea guvernului cu un guvern muncito-
resc-tirdnesc®. Odatd ajuns la cirma tirii, guvernul muncitorese-firinesc
trebuia si pregiteascd gi si treacé la infiptuirea unui program in care s4 fie
previzute urméitoarele puncte : 1) exproprierea firi plati; 2) statul
84 capete controlul asupra produectfiei ; 3) impiedicarea acaparirii de cétre
capitalul stridin a independentei; 4) alianta cu U.R.S.S.; 5) poporul si-si
aleagi forma de stat (parlament, republici) ¢?. Comitetul Executiv al
Partidului Térinesc nu a rispuns la propunerea P.C.R., ins& organul
centralal acestuia, ,,Aurora‘, s-a pronuntat impotriva propunerii partidului
comunist 88,

La inceputul lunii aprilie 1924, guvernul liberal a luat mésuri pentru
scoaterea P.C.R. in afara legilor. In ziua de 5 aprilie, prin ordonanta
nr. 1 a Comandamentului Corpului IT armaté, s-a introdus starea de asediu
intr-o serie intreag# de orage ale térii ®. In baza acestei ordonante, la 8
aprilie a fost interzisi aparitia presei partidului comunist §i s-a trecut
la arestarea conducitorilor P.C.R. 7, Astfel, la 12 aprilie 1924 au fost
arestati membrii Comitetului Central gi tovardsgii de la redactia ziarului
sySocialismul”?, La 27 iulie 1924, P.C.R., U.T.C., asociatia cultural-spor-

* Aceeasi scrisoare, cu acelasi continut, a fost adresat4 si Comitetului Executiv al Fede-

ratiei partidelor socialiste din Romania (Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, mapa 95/1924, {. 1).

¢ ,,Socialismul’”’ din 14 martie 1924 ; Documente din istoria partidului comunist i a miscdrii
muncitoresti si revolufionare din Roménia (mai 1921— august 1924), p. 677.

%8 Documente din istoria partidului comunist..., p. 678; Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1,
mapa 95/1924, f. 1.

$7 Ibidem.

%8 Ibidem, f. 2.

8 _Universul’’ din 25 iulie 1924.

7 Ibidem, 10 aprilie 1924,

7 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, mapa nr. 217/1924, {. 57.
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tivd ,,Prietenii naturii’ i ,,Comitetul femeilor comuniste’ au fost dizolvate
8i sediile lor au fost inchise gi devastate??, iar apoi in decembrie se pro-
mulgé ,,Liegea pentru reprimarea unor infractiuni contra linigtei publice”’,
cunoscutd sub numele de ,,legea Mirzescu’’ 73.

Scoaterea P.C.R. in afara legilor a ridicat in fafa sa sarcini noi,
deosebit de complexe §i de grele. Invingind greutitile, P.C.R. a militat
in continuare pentru inchegarea unui front unic de lupté al maselor impo-
triva burgheziei. Pentru infiptuirea acestui deziderat, P.C.R. a purtat
tratative cu reprezentantii P.S.D. la 18 mai 1924, Din partea P.C.R.
au participat Gh. Cristescu §i Timofte Marin, iar de la social-democrati
C. Popovici gi I. Moscovici 7. Ambele delegatii au constatat ci despre
fuziunea partidelor nu poate fi vorba atit timp cit ele au prinecipii §i tactici
diferite 5. In ceea ce priveste unificarea miscirii sindicale, ambele delegatii
au socotit cd aceastd chestiune este de competenfa consiliilor generale
ale sindicatelor 7. Luindu-se in discutie problema frontului unie, delega-
tia social-democratilor a susfinut c¢id acesta nu poate fi incheiat atit timp
cit partidul comunist se afld afiliat la Internafionala a ITI-a. De asemenea
ei respingeau frontul unic cu comunigtii, pentru ci partidul comunist ,,n-ar
fi sincer cind il propune, ci intelege prin frontul unic numai si-i compro-
mitd pe sefii social-democratilor in fata maselor muncitoare’’ 77, Delegatii
comunigti au respins cele spuse de social-democrati, ardtind cé ,,muncito-
rimea gtie cd partidul comunist are ca scop principal organizarea clasei
muncitoare §i conducerea ei spre victorie. Muncitorimea mai gtie cd partidul
comunist a propus social-democratilor formarea frontului unic (precum
5i a Blocului muncitoresc-farinesc) de nenuméirate ori, dar cei carel-au
respins intotdeauna au fost numai social-democratii. Motivul refuzului
lor a fost intotdeauna acelagi. Partidul Comunist n-ar fi sincer in aplicarea
frontului unic, ar fi cdutat sid-i compromitd pe sefii social-democrati.
Acest motiv al social-democratilor este vidit neintemeiat gi constituie
numai un pretext?’’ 78,

Delegatia social-democratd mai cerea totodati ca partidul comu-
nist s& nu-i mai critice. Reprezentantii P.C.R. au rdspuns ci aceeasi libertate
criticd asupra metodelor gi conceptiei comuniste 0 au i social-democratii 7.
Ei subliniau ¢4 a conditiona formarea frontului unic de lupti cu iegirea
prealabild a P.C.R. din Internationala a ITI-a Comunistd fird ca comunigtii
84 pund aceeagi condifiune, adicid iesirea din Internationala a II-a a
P.S.D., insemna a arunca o sfidare muncitorimii gi c4 masele vor trece
peste capul conducitorilor social-democrati, pentru a se uni intr-un front

72 lbidem, fond. 1, dos. 54, 1. 452.

78 , ,Monitorul oficial’”” din 19 decembrie 1924.

% Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, mapa 124/1924, 1. €9 ; vezi si ,,Lupta socialisti” din 1 iunie
1924,

% Ibidem.

7 Ibidem.

77 Ibidem.

7 Ibidem. '

k'l

Ibidem, f. 70. .
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comun de luptd 0. Ment{inindu-se in continuare pe aceleasi pozitii ambele
delegatii, tratativele n-au dus la nici o intelegere 8.

Din unele materiale documentare reiese ci asemenea tratative
au mai fost purtate si la 30 mai 1924, dar care de asemenea nu au dat
un rezultat pozitiv 82,

In iunie 1924, desi fusese inlocuit din functia de secretar general
al partidului inc4 din aprilie, Gh. Cristescu adreseazi o scrisoare conducerii
Partidului Térdnesc §i totodati §i P.S.D., in care cerea formarea unui
bloc muncitoresc-tiranesc 83. ,,Partidul dvs. — se spunea in scrisoare — a
declarat ci recunoaste lupta de clasi gi cid ar fi constient de faptul ca
aceasti luptd este singura pe care o elasd asupritd isi poate cuceri drepturile.
Numai blocul muncitoresc-{irdnesc este singura putere care este in stare
s& darime regimul oligarhic capitalist §i sd asigure dominafia maselor
muncitoare” 8, In scrisoare se arati totodatd ci ,,numai alianta muncito-
reasci-tirineascd poate si-gi permitd fird piedici s ia mésuri care si
asigure independenta economicd gi politicd a térii. Acest fond comun
ne aratd cé este posibil mai mult decit un simplu bloc muncitoresc-tirinesc.
Este expresia unei necesitd{i istorice, necesitatea luptei comune a maselor
muncitoare de la orase si sate pentru cucerirea puterii politice’’ 8, Autorul
serisorii propunea, in vederea unor discutii concrete, un program de actiune
in care se prevedea mobilizarea maselor pentru réisturnarea guvernului, in-
cetarea stirii de asediu, aninistie generald, aliantdcuminoritdtilenationale,
inlocuirea guvernului cu un guvern muncitoresc-t{irdnesc etc. 8. Se pre-
vedeau totodatd si unele sarcini in cazul cind se reugea s& se impunid un
guvern muncitoresc-tirinesc. Acestea se refereau la exproprierea totald
a paminturilor, imparfirea lor la tirani gratuit gi declararea pamintului
ca proprietate sociald ; statul muncitoresc-tirinesc si controleze productia
industriald prin confiscarea intreprinderilor ; alianfa cu U.R.S.S.; auto-
determinarea pind la despérfire etc. 87. Se pot resimti astfel unele pozitii
asupra cirora si-au pus amprenta in mare méisurd necunoasterea realititii
istorice a societédtii rominesti de atunci sau unele directive venile din
afard ; deosebit de ddunitoare a fost directiva de a se aprecia Roménia in
documentele de partid ca stat multinational. In ciuda terorii pe care o intim-
pinau din partea cercurilor guvernante, comunistii au fost preocupati per-
manent de a atrage masele si de a le scoate de sub influenta partidelor bur-
gheze. Astfel, la gedinta din 23 august 1924 a C.C.al P.C.R s-a discutat des-
pre Congresul {aranigtilor, care avea si se tina in zilele de 26 —27 octombrie.
S-a hotarit ca membrii C.C. si aibéd legituri permanente cu conducitorii
aripii de stinga din sinul Partidului Tédranesc. Cu prilejul Congresului

80 Ibidem.

81 Jbidem; vezi si mapa 320/1924, materialul manuscris al lui Gh. Cristescu privind
frontul unic fn mai 1924.

82 Jbidem, mapa 132/1924, {. 1.

83 Jbidem, mapa 315/1924, f, 1.

84 Ibidem, f. 1— 2.

85 Ibidem, f. 3.

86 Ibidem, f. 4.

87 Ibidem, mapa 179/1924, {. 1—3.
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tdranist, C.C. al P.C.R. trebuia si publice un apel 8, iar lucririle acestuia
84 fie folosite pentru crearea de legituri cu delegatfii aripii de stinga a
tardnigtilor.

Congresul al III-lea al P.C.R. a constituit de asemenea un prilej
pentru discutarea §i a problemei frontului unic, a atitudinii partidului
fata de celelalte partide. Referindu-se la inchegarea frontului unie, intr-una
din rezolutiile adoptate se arati : ,,Frontul unic cu Partidul T#rénesc,
singurul partid in afard de cel comunist in care sint organizati mulfi farani
8i muncitori, trebuie desivirgit atit de sus, cit gi de jos; aici trebuie avut
in vedere in primul rind intirirea legéiturii cu masele tirinesti ale acestui
partid’”’ ®. Problema luirii puterii §i lozinca guvernului muncitorese-
tdrdnesc erau considerate ,,cheia de bolti a atitudinii partidului” ®°.
Luarea puterii in imprejuririle si conditiile respective era o tezi stingisti,
dar in aceastd chestiune trebuie si vedem sublinierea necesititii alianfei
muncitoregti-tdrdnegti pentru doborirea oligarhiei. Important era ca
o datd cu afirmarea lozincii ,,f4urirea frontului unie §i a guvernului munci-
toresc-tiridnesc’’ si se ia §i misurile pentru constituirea cadrului organizat
in care s-ar fi putut realiza aceste deziderate. Materialele documentare
confirmé c¢i problema fiuririi frontului unic a stat in atentia conducerii
Partidului Comunist Romén, dar cd, in afari doar de unele tratative
cu aripa de stinga a conducerii Partidului Téaridnesc (in special Stere) ®!
§i care au eguat, nu s-a intreprins nici o altd actiune.

In decembrie 1924 au avut loc numeroase arestiri din rindurile
membrilor partidului comunist #2. Din aceastd cauzd a fost nevoie ca in
februarie 1925 si fie aleasi o noud conducere 3. Cu toate greutitile,
activitatea pentu infiptuirea frontului unic a continuat. Intr-un raport
privind activitatea partidului pe lunile ianuarie-martie 1925 se arati
¢4 unele sectii ale partidului au reugit sd stabileascs legituri cu organizatiile
din provincie ale Partidului Tarinesc 4. Se sublinia de asemenea faptul
cd au fost duse tratative cu ,,Centrala Partidului T#rinesc’” in privinta
participdrii la Conferinta Consiliului international al tdranilor. ,,Condu-
cerea Partidului Téarinesc — se spunea in raport — a aritat o mare
inclinatie spre apropiere de Internationala {dranilor’ 95,

Comunigtii se foloseau de orice posibilitate legali pentru a duce
cuvintul partidului in mase. Astfel, in aprilie 1925 au avut loc alegeri
pentru un deputat in judeful Ciuc. Luind atitudine fatd de aceste alegeri,
C.C. al P.C.R. a lansat un manifest in care chema populatia si se abtind
de la aceste alegeri gi si nu voteze candidatii propusi din rindurile partidelor
national, liberal gi maghiar. ,,Partidul comunist — se spunea in manifest —
este sugrumat gi impiedicat de a-yi pune candidatura. Pentru aceea,

8 Cu ocazia congresului tidrinistilor, C.C. al P.C.R. a editat o brosurd in care demascd
politica promovatd de conducitorii Partidului Tardnesc, dar care nu a fost difuzati la congre-
sigti. La congres au participat §i unii muncitori membri ai P.C.R. (Arh. C.C. al P.C.R,, fond.
1, mapa 234/1924, 1. 1).

8 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, mapa 189/1924, {. 13.

90 Jbidem, f. 8.

91 Jdidem, mapa 234/1924, 1.6; mapa 258/1924, f.14.

93 Jbidem, dos. 37/1925, f. 24, 29,

93 Ibidem, mapa 185/1925, f, 1.

% Jbidem, mapa 33/1925, 1. 6.

8 Jbidem, 1. 7. .
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la alegeri demonstrati contra teroarei, pentru exproprierea fard despigubiri
in favoarea tiranilor muncitori, pentru 8 ore de muncé...” %,

Militind pentru incheierea frontului unic cu {irdnigtii 7, P.C.R. nu
uita niciodatd si demagte interesele conducitorilor acestui partid. Intr-un
mapnifest al C.C. al P.C.R. din 1 Mai, unde se aratd ci tdranii sint tradati
,yde conducitorii nehotdriti gi fricogi ai Partidului Térinesc’’, se subli-
niazéd totodatd cd ,,numai partidul comunist este acela care lupt# pentru
infiptuirea frontului unic al tuturor exploatatilor §i subjugatilor de sub
exploatarea g§i teroarea capitalistd’ ®8. Imprejuririle specifice perioadei
impuneau realizarea frontului unic, dar conducéitorii tirinigtilor, desi
in documentele programatice se pronuntau favorabil, atunci cind trebuia
trecut la actiune se retrigeau. Liderii {irdnigti se situau astfel pe linia
unei politici contra realizdrii frontului unic, spre deosebire de membrii
organizatiilor locale tiriniste, care se pronuntau pentru infiptuirea
acestui deziderat.

Cu prilejul judeciirii procesului comunigtilor arestati in decembrie
1924, unii conducéitori de partide au apirut ca martori,ca, de exemplu,
N.Iorga. Iorga a declarat cd ,acuzatii ar trebui si fie pugi in libertate’ %,
Pozitia adoptatd de unele personalititi politice gi culturale ale vremii
conferea comunigtilor avantajul opiniei publice, care cerea anularea
procesului gi punerea in libertate a celor arestati.

Impotriva liberalilor se formase o opozitie destul de puternici,
care se manifesta prin adundri, manifestatii etc. O astfel de adunare a
opozifiei unite a avut loc la 25 mai la Bucuregti. Printre participanti au
fost gi numerogi comunigti. Ei primiserd sarcina de a lansa diferite lozinci
§i de a lua cuvintul pentru a demasca manevrele liberalilor indreptate
impotriva maselor populare. Cind un muncitor a cerut cuvintul in susti-
nerea celor aritate mai sus, conducitorii adundrii nu i-au dat cuvintul,
temindu-se de cele ce avea 84 spundi®,

Urmind tactica credrii unui front comun impotriva regimuluiliberal,
P.C.R. a trimis in organizatiile {&rénigtilor gi ale social-democratilor:o
membrii sdi de partid, care au format aga-zisele ,,fractiuni comuniste’,
Dupéi cum se aratd intr-un raport al Comitetului Executiv al P.C.R. asupra
gedintei din 27 iunie 1925, in 18 orage din {arid membri ai P.C.R. activau
in aripa de stinga a Partidului Térdnescl9? in vederea inchegirii frontu-
lui unie.

Pind in vara anului 1925, incd nu se ajunsese pe plan central la
nivelul conducerilor de partide, atit in cadrul P.C.R., cit gi al Partidului
Téaranist gi P.S.D., sd se ia mésuri organizatorice care s duci la realizarea

9¢ Jhidem, mapa 34/1925, f. 1.

97 Intr-o scrisoare din 6 aprilie 1925 adresati Comitetului Executiv al Intemutlonulei
a IIl-a se spunea céi printre sarcinile partidului se afli §i ,,mobilizarea tuturor fortelor parti_
dului si, in front unic cu tirdnistii, dusd lupta hotaritd pentru doborirea guvernului liberal
anularea Constitutiei §i legislatiei liberale’” etc. (Arh.C.C. al P.C.R., fond. 1, mapa 37/1925,
i 7).

% Arh. C,C. al P.C.R,, fond. 1, mapa 46/1925, {. 1,

9% Jbidem, mapa 230/1925, 1. 1.

180 [hidem, mapa 254/1925, 1. 1.

1@ Jhidem, mapa 218/1925.

102 jhidem, mapa 7371925, {. 4.
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frontului unic. Prilejul 8-a ivit cu ocazia inceperii campaniei pentru ale-
gerile comunale §i judefene. Partidul comunist vedea in aceasti campanie
electorald posibilitatea de a trezi §i a dezvolta consgtiinta politicid a maselor
largi populare de la orage gi sate; se socotea de asemenea ci alegerile
constituie cea mai bund ocazie pentru mobilizarea maselor largi munci-
toresti gi térdnesti la luptd deschisé impotriva regimului reactionar liberal.
In vederea infiptuirii acestor deziderate, partidul comunist a elaborat
la 21 iulie 1925 un material difuzat organizatiilor sale*, intitulat Teze
asupra alegerilor comunale. ,,Prin alegerile comunale —se spune in aceste
teze—se pot obtfine, pe de o parte, scuturarea gi formarea politicd a
maselor, pe de altd parte o infringere a guvernului Britianu, care aziin
mod cu totul vizibil intruchipeazi reacfiunea’’13,

Prin frontul unic electoral de luptd, pe care spera si-1 infiptuiascd
cu celelalte partide partidul comunist, se intelegea insid un front unic cu
masele din rindurile acestor partide.

Partidul Comunist Romén voia sid foloseasci alegerile comunale
pentru a atrage Partidul Térdnesc la actiuni in interesul maselor largi
muncitoregti-tirinegti, de a-l face si infeleagi necesitatea unei lupte
puternice impotriva marelui capital, de a intiri aripa de stinga din cadrul
acestui partid.

Tezele elaborate de C.C. al P.C.R. pentru alegerile comunale conti-
neau un program ale cirui prevederi se inscriau pe linia tacticid generald a
partidului, subliniind necesitatea credrii unui bloc muncitoresc-tirinesc.
Programul'® se referea la revendiciri economice §i social-politice -care,
pe de o parte, si convind celorlalte partide, iar pe de alti parte
s exprime interesele maselor muncitoare de la orase §i sate. Pe baza
acestui program, C.C. al P.C.R. indica organizatiilor sale si treaca
la 0o campanie de popularizare a prevederilor mentionate, s critice progra-
mele partidelor care impiedicau formarea blocului muncitorese-tdrinesc
gi 84 creeze comitete de initiativd care si inceapid campania electoralil®s,

Plenara din iulie 1925 a ardtat c¢d aliatii P.C.R. sint {drinimea, nu
numai sdracd, ci gicea mijlocie, §i chiar o parte din chiaburime, mica
burghezie de la orage gi sate §i intelectualitatea progresists 108,

In urma plenarei din iulie 1925, activitatea a fost mai sustinuts.
In mod foarte justs-a pus accentul pe tactica de front unic, pe cigtigarea
tdrdnimii, pentru a o scoate de sub influenta burgheziei §i a partidelor
burgheze. Practic s-a trecut la organizarea blocului muncitoresc-tirinesc
in toamna anului 1925, in preajma alegerilor comunale, cind partidul

* Serviciul de contrainformatii al M.St.M. raporta intr-un buletin privind evenimentele
din 1— 30 septembric 1925 ci ,,la Focsani, la centrul comunist, s-a primit de la C.C. al P.C.R.
un manifest prin care se iIndeamna populatia muncitorilor, {aranilor, meseriasilor, intelectualilor
la construirea frontului unic pentru cucerirea drepturilor lor’’ (Arh. C.C. al P.C.R., fond. 1,
.dos, 29/1925, f. 154).

103 Ibidem, mapa 83/1925, f. 2.

104 Programul cuprindea lupta pentru risturnarea guvernului, vot universal pentru
barbati §i femei {ird deosebire de nationalitate, infiptuirea unei reforme agrare lirgite,
lupta fmpotriva jandarmeriei, pentru un fnvatamint gratuit complet, sprijinirea actualelor
si Infiinfarea de noi cooperative, combaterea somajului etc. (Arh. C.C. al P.C.R., fond. 1,
mapa 83/1925, f. 4-—5). :

1065 Arh. C.C. al P.C.R., fond. 1, mapa 83/1925, f. 5.

108 Tbidem, dos. 52/1925, 1, 287. e -
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comunist a infiinfat un comitet de aefiune al Blocului democrafiei munci-
toregti-tdrdnegti, compus in majoritate din muncitori membri ai P.C.R.
si al Sindicatelor unitare, dar §i din oameni neincadrafi in organizatiile
muncitoregtil®?. Asemenea comitete au fost alcdtuite gi in alte orase din fari.
Astfel, organizatiile muncitoresti din Oradea au format impreuna cu Parti-
dul Tardnesc comitete de front unic pentru alegerile comunale gi judetene.
Aceste comitete au fost formate pe baza unui program minimal care
prevedea nerecunoagterea Constitutiei gi a legislatiei liberale, asigurarea
tuturor drepturilor cetéf{enegti, amnistie generald politicdi gi militard,
revizuirea radicali a reformei agrare, asigurarea zilei de 8 ore, imbuni-
tdfirea situafiei sociale a muncitorimiil®® etc. La Ploiegti asemenea trata-
tive au fost incepute §i cu organizatiile P.S.D., ins4 conducitorii aces-
tora au pus condifia ca numele frontului unic si fie schimbat din Bloeul
democratiei muncitoregti gi térdnegti in Blocul socialist-muncitoresc.
De asemenea social-democrafii cerean ca pe durata infelegerii (§ase luni)
84 nu se mai intreprind4 nici o actiune sindicald firi aprobarea blocului 1%,
Desi cadrele din conducerea partidului comunist nu erau pe deplin clarifi-
cate asupra drumului pe care trebuiau si meargs pentru inféiptuirea aliantei
muncitoresti-tardnesti, alcituirea acestor comitete de actiune ale B.D.M.T.
demonstreazd preocuparea P.C.R. de inchegare a aliantei muncitorimii
cu tardnimea gi cu celelalte paturi neproletarel®.

In alegerile comunale din 1925, comitetele de actiune ale B.D.M.T.
au incheiat o intelegere cu partidele social-democrat, national, al poporului
5i tdrinesc sub denumirea de ,,0opozifia uniti”, cu scopul de a dobori
guvernul liberal'!, Participind la alegerile comunale, B.D.M.T. a reusit
intr-o serie de oragse, ca Bucuresti, Ploiesti, Timigoara, Tg.-Mures, Galati,
Tagi, Bragov, T.-Severin, Corabia, Arad, Piatra-Neamj, Oradea etc., si
fie alesi reprezentantii sdi, dintre care mulfi erau membri ai P.C.R.,
ca E. Rozvan, Gh. Cristescu, M. Macavei, I. Niculi si alfii'*2. Consilierii
comunali alesi au folosit tribuna consiliilor ca o posibilitate legald de
activitate in scopul mobilizirii maselor muncitoare la lupta pentru reven-
dicirile cele mai arzitoare pe baza liniei politice generale a P.C.R. Imediat
dupd alegeri, B.D.M.T. a elaborat un document intitulat Declarafie o
consilitlor muncitoresti, In care pe de o parte se cerea efectuarea unor
noi alegeri, intrucit guvernul liberal falsificase rezultatele, iar pe de
altd parte se prezentau revendieirile maselor muncitoare, ca ajutorarea
somerilor, stabilirea de impozite in raport cu veniturile ete.

Mergind in alegeri cu alte partide, unele cu pregnante atitudini
antimuncitoresti, cum era Partidul Poporului, comunigtii gi-au pistrat
o fizionomie politicd proprie §i libertatea de a critica aceste partide.

La inceputul anului 1926 s-a pus problema coordonirii activitafii
comitetelor locale ale B.D.M.T. si a transformirii lor intr-o organizafie de
masd legali, cu un organ central. La 29 ianunarie 1926, conducerea B.D.M.T.

107 Vezi Organizafii de masd legale i ilegale creale, conduse $i influenfale de P.C.R. 1921—
1944, vol. I, Bucuresti, Editura politica, p. 260.

108 Arh, C.C. al P.C.R,, fond 1, mapa 152/1925, {. 1.

108 Ihidem, f. 2.

10 Organizafil de masd legale i ilegale creale, conduse si influenfale de P.C.R. ..., p. 260.

11 Jhidem, p. 261.

12 Ibidem, vezi §i Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, mapa 102/1926, f. 2.
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s-a adresat Partidelor Térdnesc §i National, cerindu-le incheierea nein-
tirziatd a unui front de luptd comun. In scrisoare sint cuprinse §i princi-
palele cerin{e imediate ale maselor, printre care nerecunoagterea consti-
tutiei liberale, a stérii de asediu, amnistie generald, exproprierea totald a
pdmintului gi impértirea la {drani, libertate politicd, economics, culturald,
confesionald, legislatie sociald modernd etc.!!3. O asemenea scrisoare a
fost adresatd gi P.S.D.14, Totodatd la 1 februarie 1926, intre B.D.M.T. si
P.S.D. s-a incheiat un proces-verbal privind conlucrarea lor in timpul
campaniei unor alegeri comunale. Din partea P.S.D. au participat $t.
Voitee, L. Ridéceanu, C.C. Petrescu §i C. Damian-Bildnescu. Din partea
B.D.M.T. au participat Gh. Cristescu, S. Schein gi P. Criciun.

Expirarea mandatului parlamentului a constituit prilejul retragerii
guvernului liberal. La 27 martie 1926 I.1.C. Britianu igi d& demisia si la
inceputul lunii aprilie generalul Averescu formeazi noul guvern. Comen-
tind aducerea lui Averescu in fruntea statului, intr-un raport al C.C. al
P.C.R. se aratd cd, atunci ,,cind liberalii s-au retras in martie 1926 de
la guvern, ei nu péridsird prin asta gi puterea. Ei au adus la guvern pe gene-
ralul Averescu pentru ca acesta s continue politica liberalilor. Guvernul
Averescu a fost numai o magind politici a burgheziei financiare...” 118,
Imediat dups formarea guvernului averescan, parlamentul a fost dizolvat.
Alegerile atit pentru Camera Deputatilor, cit §i pentru Senat au fost
fixate pentru luna mai 1926.

Campania pentru alegeri ii diddea posibilitatea P.C.R., fie prin
crganizatiile sale, fie prin B.M.T., s& dezvolte legiturile cu masele §i s&
popularizeze programul siu de luptd. De aceea, C.C. al P.C.R. a adresat
incd din martie 1926 o scrisoare-circulard tuturor membrilor de partid,
in care se dddeau indicatii cum trebuie 54 procedeze in campania electorald.
Instructiunile cereau membrilor de partid si treacd imediat la formarea
de comitete de front unic, cu mentiunea speciald de a fi alcituite si la
sate. ,,Trebuie trimigi oameni speciali la tard in zilele libere—se spunea
in instrucfiuni—, folosind elementele de stinga din Partidul Téiranese,
National, Maghiar care vor si lupte pentru programul nostru’?, In
comitetele de front unic trebuia si fie organizati o fracfiune comunisti
care si aibd legdturi cu comitetul local de partid®. Prin comunistii din
comitetele de front unic trebuia si se popularizeze programul partidului
in orice adunare a celorlalte partide'®. Intr-o altd circulari din 10 aprilie
1926, C.C. al P.C.R., demascind politica liberalilor, sublinia ¢d in campania
electorald trebuie demascatd pozifia conducitorilor partidelor de opozitie
care refuzd si ducd lupta impotriva liberalilor alidturi de comunigtil?°,

13 Ibidem, fond. 21, mapa 7/1926, f. 1.

14 Jbidem, mapa 8/1926, f. 1.

15 Ibidem, mapa 9/1926, 1. 1. In timpul campaniei electorale, Gh. Cristescu a lansat
lozinca : »Muncitorii nu trebuie si-si iroseasci voturile. Ei trebuie si voteze pentru coalifie
antiliberald !I”’. Luindu-se pozitie faid de aceastd atitudine alui Gh. Cristescu, o parte din
conducerea P.C.R. a hotirit excluderea lui din C.C. (Arh. C.C. al P.C.R.,, fond. 1, mapa
2871928, 1. 3).

ue Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, mapa 152/1928, {. 1.

117 Jbidem, fond. 1, mapa 41/1926, 1. 2.

us Jbidem, 1. 3.

19 Ibidem, 1. 4, 7.

120 Ibidem, mapa 47/1926, 1. 1,
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C.C. al P.C.R. atrigea atenfia in acelasi timp ci trebuie duse tratative
cu organizatiile locale ale acestor partide si cu membrii acestoral??,

La 18 aprilie 1926 a avut loc la Turnu-Severin conferinta comitetelor
de actiune ale B.D.M.T., care a stabilit ca denumirea organizatiei si fie
Blocul Muncitoresc-Térdnese, a ales organele de conducere §i a adoptat
programul siu de lupti. Programul confinea o serie de puncte din progra-
mul partidului comunist, infitisate intr-o formé care s& inlesneascd actiu-
nile legale22, Izvorind din necesitifile arzitoare ale celor mai largi paturi de
la orage si sate, programul continea prevederi ca : anularea legilor antimun-
citoregtisi antifdrinesti, 1irgirea drepturilor §iliberti{ilor maselor muncitoa-
re, desfiintarea stérii de asediu §i a cenzurii, a jandarmeriei, libertatea cuvin-
tului, a intrunirilor, alegeri libere in baza votului universal, 8 ore de muncé,
exproprierea fird despigubire a pimintului mosieresc pind la 50 ha §i
distribuirea lui fird plati la tédrani, anularea datoriilor asupra pimintului
primit prin reforma agrari din 1921, impozit progresiv pe venituri ete.

Blocul Muncitoresec-Térinese, in conducerea ciruia se aflan numerogi
comunigti, participind la alegerile parlamentare, a oferit posibilitatea
P.C.R. si fachd o vie propagandi i si popularizeze programul séu in rin-
durile maselor. P.C.R. a urmirit in aceastd campanie electorald si smulgi
in special masele muncitoregti {ardnesti de sub influenta partidelor burgheze.

La inceputul lunii mai 1926, C.C. al B.M.T. a ficut o propunere
Federatiei partidelor socialiste din Rom#&nia gi Uniunii micilor meseriagi
§i industriagi din Roménia de a merge impreuni in alegeri §i pe baza
unui program care si cuprindi cele mai vitale cerinfe ale celor mai largi
péturi sociale'®3, Acestea se refereau de fapt la prevederile programului
B.M.T., adecvate fieciirei organizatii cireia i se adresase. Propunerea
B.M.T. nu s-a realizat, din cauza refuzului conducitorilor social-democrati.
Atunci B.M.T. a lansat lozinca ci, acolo unde nu sint liste ale B.M.T., s4
fie votati candidatii social-democratilor!?4,

Folosind campania electorald, comunistii, prin B.M.T., au participat
la diferite intruniri din orage §i sate (Bucuresti, Ploiegti, Turnu-Severin,
Timigoara, Constanta, Oradea, Galati, Tirgu-Mures, Iasi, Arad, Hotare,
Crivat, Gruiu etc.), unde au demascat politica reactionari antimuncito-
reascd §i antitdrineascd a partidelor burghezo-mogieregtil?s,

In ciuda misurilor luate de guvern pentru impiedicarea propagandei
B.M.T., candidatii blocului au obtinut in alegerile din 26 mai 1926 un
numir de 39 203 voturi, dar nu s-a reusit s fie ales nici un reprezentant
al clasei muncitoare in parlament.

Fati de aceste alegeri au existat pozifii diferite gi aprecieri contradic-
torii in conducerea partidului comunist. Unii erau adeptii frontului unic
necondifionat cu partidele burgheze de opozitie'?, iar alfii sustineau
participarea la alegeri pe liste comune cu alte partide numai dac# acestea

131 ]bidem.

122 QOrganizafii de masd legale §i ilegale ... , p. 265.

123 Ibidem, p. 267— 268.

124 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, mapa 218/1926, {. 1.

125 QOrganizafii de masd legale si ilegale ..., p. 268 — 269.
12¢ Arh. C.C. al P.C.R., fond. 1, mapa 119/1927, f. 32.
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acceptd propunerile programatice ficute de P.C.R.127, Aceste contradictii
din conducerea partidului comunist s-au reflectat si in activitatea B.M.T.,
fapt repercutat gi in rezultatele minore obtinute in alegeri.

Dupéd alegeri, B.M.T. si-a concentrat lupta pentru revendicirile
maselor muncitoare de la orage gi sate, C.C. al B.M.T. a ficut din nou
apel Partidului Social-Democrat §i Partidului Térdnesc §i altor organizatii
pentru intdrirea unititii deluptd impotriva regimului burghezo-mogieresc!?s,

Guvernul Averescu a continuat si promoveze aceeasi politicd anti-
muncitoreascd a guvernului liberal. Demascind atitudinea reactionari a gu-
vernului Averescu, P.C.R. arati ci acesta ,,guverneazd cu teroare, la fel
cum a procedat gi guvernul liberal. Teroarea lor méiritd vine de acolo ¢i
trebuie 54 intrefind nu numai oligarhia bancari, ci §i propriul lor partid?’’2®,

In toamna anului 1926 avea s aibd loc fuziunea dintre Partidul
Térénesc gi Partidul National, fapt care avea 84 schimbe atitudinea P.C.R.
fatd de noul partid, Partidul National-Tédriinesc. In legiturd cu aceasta,
C.C. al P.C.R. a trimis instructiuni sectiunilor, membrilor gi simpatizan-
tilor partidului comunist, in care se aratd ci sarcina comunistilor era
de a mobiliza masele pentru a z#ddirnici infiptuirea acestei fuziunil3o,
Actul fuziunii era considerat ca o tridare din partea conducitorilor Parti-
dului Térénesc a intereselor majoriti{ii membrilor lui, intrucit cu aceasti
ocazie au renuntat deschis la ideea luptei de clasi cu care izbutise si
atragd pituri ale {irdnimii muncitoare. Partidul National Tirdnese
reunea astfel grupirile burgheziei, care nu erau atrase in sfera dependentei
economice directe fa{i de monopolul bancar si financiar al liberalilor.
In lupta impotriva liberalilor, P.N.T. se folosea de nemulfumirile maselor
populare, pe care le atrigea in rindurile sale printr-o frazeologie pseudo-
democraticd. Dar noul partid avea si inregistreze dupid pufin timp
o prim# sciziune : la 19 februarie 1927, dr. Lupu, vicepresedinte al parti-
dului, care de la inceput fusese impotriva fuziunii, pariseste P.N.T. pentru
a reinfiinja Partidul Térinesc pe ,,vechile sale temelii’”’. Aproximativ in
acelagi timp, din P.N.T. a iegit o parte din cadrele fostului partid takist (Gr.
Filipescu §i Em. Antonescu), care, ademenifi de Averescu, trec in Partidul
Poporului. Pind a ajunge la conducerea térii, P.N.T., prin activitatea
sa, nu s-a demascat in intregime ca partid de clasd al burgheziei, degi in
martie 1926 recunoscuse constitutia liberalilor, ceea ce din punct de vedere
politic a avut ca urmare riminerea in continuare a unor importante mase
de oameni in rindurile sale 131, P.C.R. a continuat s# activeze pentru
scoaterea acestor pituri de sub influenta P.N.T. in vederea infiptuirii
frontului unic de luptd impotriva burgheziei §i mogierimii j in 1927 a luat
atitudine ferm4 de demascare a P.N.T. ca un partid care a trecut de partea
frontului capitaligtilor's?, ca un partid burghez reactionarss,

Liberalii s-au declarat nemulfumiti de politica guvernului Averescu.
Cind a vizut cd acesta depiseste limitele (concesiuni petrolifere capita-

127 ]bidem.

128 Organizafii de masd legale si ilegale ... , p. 269.

122 Arh. C.C, al P.C.R,, fond. 1, mapa 126/1926, {. 9.
130 Ibidem, mapa 109/1926, f. 2.

131 Ibidem, mapa 119/1927, {. 2.

132 Ibidem, f. 5.

133 Ibidem, mapa 134/1927, f. 1.

www.dacoromanicaro



21 RELATIILE P.C.R. CU ALTE PARTIDE (1922—1928) 1005

lului italian, incercarea de modificare a legii minelor, modificarea tarifului
vamal etec.), Partidul Liberal a luat atitudine, actionind impotriva lui
prin intermediul cercurilor palatului. La 4 iunie 1927 Averescu se vede
nevoit si demisioneze, locul sdu fiind luat de B. S$tirbei. Comentind venirea
la conducerea {4rii a lui B. $tirbei, raportul C.C. al P.C.R. din 9 noiembrie
1927 sublinia ¢4 ,,guvernul $tirbei, in care preponderenta politici §i cele
mai importante pozitii erau in posesia liberalilor, a constituit o incercare
de subordonare a P.N.T. burgheziei financiare gi camarilei’’134,

Planul liberalilor cu aducerea lui $tirbei la conducerea tdrii era ca
acesta 88 efectueze noi alegeri, in urma cédrora Partidul Liberal spera si
revind la putere. Guvernul Stirbei n-a apucat si efectueze noi alegeri,
fiind nevoit 84 demisioneze. I.I.C. Britianu a format la 22 iunie 1927
noul guvern, care fixeazd imediat alegerile pentru data de 7 iulie 1927.

Campania electorald ii didea posibilitatea P.C.R. sd dezvolte si
84 intireascd legdturile sale cu mase tot mai largi. La fel ca in alegerile
precedente, P.C.R. nu putea si participe cu liste proprii, ci numai sub
egida B.M.T. Neclaritatea liniei politice gi deosebirile de vederi in condu-
cerea P.C.R. in problema tacticii pe care trebuia si-o foloseascd in campa-
nia electorald s-au resimtit §i in activitatea B.M.T. Un lucru a fost insd
destul de clar, §i anume atitudinea fa{d de partidele burgheze. Tactica
de front unic impotriva liberalilor trebuia, in aceste condifii, aplicaté
cu excluderea partidelor burgheze3s. In schimb, fatd de P.S.D., atitudinea
P.C.R. era cu totul alta. ,,In mod consecvent —se spune intr-un document
de partid din acele timpuri—trebuie si aplicim tactica de front unic
fatd de P.S.D., sindicatele reformiste gi unitare, cit §i, in general, fati de
toate acele organizafii locale ale muncitorimii, oamenilor simpli gi intelectua-
lilor care igi insugesc programul nostru’’136, Fatd de Partidul Socialist, pe care
il infiintase Gh. Cristescu, unii din conducitorii P.C.R. sustineau ci
,trebuie avutd pozitia cea mai ascufiti. Orice incercare care urméregte
intrarea in front unic cu el” insemna tridarea intereselor muncitorilors?,
Aceastd linie tacticd a ddunat politicii de canalizare a tuturor fortelor
democratice la lupta impotriva burgheziei. La 14 iunie, C.C. al B.M.T.
8- adresat din nou Counsiliului general al P.S.D. in speranta incheierii
unui acord electoral, dar conducerea social-democratici a persistat in
conditii inacceptabile pentru B.M.T. si nici de data aceasta nu s-a ajuns la
infiptuirea unui front unic de lupté antiguvernamentali13.In ciuda acestor
dificultdti, prin B.M.T. s-a reusit si se ajungd la unele intelegeri cu organiza-
piile locale ale P.S.D., cum a fost la Oradea, T.-Mureg i Putna 13°, In dous
locuri, 1a Galati i la Oradea, trecindu-se peste instructiunile date de comu-
nigti de a nu incheia acorduri cu partidele burgheze, s-au purtat tratative cu

134 Jbidem, mapa 119, f. 3; mapa 152/1928, f. 2. Intr-un manifest electoral al P.S.D.
se spune : ,,Liberalii au avut grijd si-si asigure urmasi vrednici. Ei au adus la putere partidul
generalului Averescu, pe care l-au ldsat la putere atita vreme cit s-a supus poruncilor liberale
si l-au alungat in clipa in care a incercat a se riascula impotriva lor” (Arh. C.G. al P.C.R,,
fond, 46, mapa 7/1927, {. 1).

135 Ibidem, fond. 1, mapa 156/1927, f. 3; mapa 119/1927, {. 5, 6 5i 7.

138 Jbidem, mapa 156/1927, f. 3.

137 ,,Inainte” din 30 iunie 1927,

138 QOrganizafii de masd legale §i ilegale ..., p.274.

139 Ibidem, p. 273. .
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reprezentanfi ai partidelor burghezei4, In campania electorali, B.M.T.a
raspindit numeroase materiale de propagandi atit la sate, cit gila orage. In
legdturi cu aceasta trebuie ardtat ¢d unii dintre condueitorii P.C.R. au fost
chemati de cidtre I.Gh. Duca, care le-a declarat ¢, dacé se men{ine in mani-
fest lozinca exproprierii fird platé, va scoate B.M.T.in afara legilor. Mani-
festul fusese tipérit sio parte deja difuzat. Sub presiunea guvernului,
conducerea B.M.T. s-a vizut nevoitd si scoatd un al doilea manifest, fira
lozinca ,,exproprierea fird platd’’ 14,

Pentru B.M.T. gi-au dat votul 31 505 alegitori, dar cele peste 80 000
de voturi obtinute pe liste separate de P.S.D. si B.M.T. ar fi insemnat
pe lista comund trimiterea in parlament a 15 deputali reprezentanti
al clasel muncitoare!42. De fapt cuvintul de ordine lansat de conducerea
P.C.R. arati ci scopul participirii la alegeri nu era ob{inerea de mandate
parlamentare!43, , Unii tovarisi, si anume dintre conducéitorii blocului’”” —
se spune in raportul Biroului Politic din 9 noiembrie 1927—, au urmat o
linie stingistd, ne{inind seama de necesitatea folosirii activitdtii parl.-
mentare in vederea ridicirii maselor la lupta impotriva regimului bur-
ghezo-mogieresc 14,

Alegerile, dupi cum se stie, au dat o majoritate covirgitoare libe-
ralilor. Ele au activizat masele, care au dat dovadi de un spirit viu de
lupté, dar tactica aliantei de lupté muncitoresti-{drdnesti n-a fost aplicaté
jos, in intreprinderi, pe ogoare, acolo unde se aflau majoritatea alegitorilor.
Pe de altd parte, cauza insuccesului in alegeri, dupd cum se arata intr-un
material semnat de Al. Bidulescu, rezidi in ,,tendintele lichidatoriste gi
scizioniste care existau in conducerea partidului’ 145,

Cu prilejul alegerilor, conducitorii national-térinisti s-au auto-
demascat in fata maselor pentru ¢i acestia nu au actionat pentru libertatea
alegerilor. Conducétorii national-{arinigti nu au ficut acest lucru pentru
cd igi dddeau seama c¢id orice organizare de fapt a luptei pentru alegeri
libere in general ar fi putut fi punctul de plecare al unei migcéri de revolts
care ar fi putut si ia amploare mai apoi. ,,Increderea maselor —se spune
intr-un document al partidului comunist — in capacitatea de luptd a
conducidtorilor national-{aranisti a scazut¢‘ 146,

Inci de la inceputul anului 1928, opozitia national-pirinistd fati
de guvernul liberal a fost din ce in ce mai puternici. Partidul National-
Téridnese, in numeroase intruniri, cerea inldturarea liberarilor de la condu-
cerea statului. Socotind ci momentul potrivit pentru a prelua puterea
a sosit, P.N.T. a hotérit convocareaunei aduniri la 6 mai 1928 la Alba-
Julia, urmérind ca prin aceastd migcare a tarinimii si santajeze Partidul
Liberal, amenintindu-1 cu ,,rdzboiul civil”’. Masele {ardnesti aflate sub
influenfa propagandei demagogice a P.N.T. credeau ci o datd cu inlocuirea
guvernantilor liberali 1i se va imbunatd{i situatia. La Alba-Iulia, liderii

140 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, mapa 136/1927, {. 3.

11 fbidem, mapa 2/1928, f. 1.

142 Jbidem, fond. 46, mapa 11/1927, {. 1.

43 Ibidem, fond. 1, mapa 69/1927, £. 1.

u4 Ibidem, mapa 119/1927, f. 8.

1¢s Ibidem, mapa 45/1927, f. 1 ; vezi si,,Lupta de clasa”, 1928,}nr. 67, p. 33,
s Ibidem, mapa 152/1927, 1. 10.
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national-tardnisti au adoptat o motiune prin care cereau guvernului
liberal ,,54 paraseascd puterea’’. Demascind scopul convoearii adunéirii
de la Alba-Iulia, P.C.R arati cd ea ,, a fost mijlocul de santaj politic
al Partidului National-T#rinesc, care, amenintind cu «rézboiul civil »,
a urmirit si capete puterea’’ 147, In timp ce masele clocoteaun de zbucium
revolutionar ,,amenin{ind si ridstoarne orice impotrivire, si zdrobeasci
puterea stipinirii —se aratéd intr-un manifest al P.C.R. de la sfirgitul
anului 1928 — sefii nafional-{Ardnestiau trimis la vatrd pe tAranii adusi
la Alba-Iulia, cergind puterea si angajindu-se si linigteascd poporul¢¢4s,

Sub presiunea opozifiei, in noiembrie 1928 guvernul liberal este
nevoit si demisioneze. Conducerea térii este preluati de P.N.T. In decembrie
1928 au loc alegeri parlamentare. Pe listele de candidati ale B.M.T. an
figurat numero§i comunisti, ca L. Pitriscanu, N. Popescu-Doreanu, M.
Cruceanu, M. Macavei, I. Niculi, Simo Geza, E. Rozvan ete. De data
aceasta, atit campania electorald, cit si alegerile s-au desfigurat sub guver-
nul national-tdranesc. P.N.T., in noile conditii ca partid de guvernimint,
a luat atitudine potrivnicd fa{id de comunigti. Ca s4 impiedice cu orice
pret intrarea vreunui comunist in parlament, guvernul national-tirinesc
a dezlinfuit cea mai sdlbatici teroare impotriva organizatiilor comuniste.
Propaganda ficutd de B.M.T. a fost impiedicatd, intrunirile dizolvate,
manifestele §i ziarele confiscate. In ciuda misurilor teroriste, B.M.T.
a reusit s tind o serie de intruniri si si difuzeze manifeste prin care chema
masele la luptid. Intr-un astfel de manifest elaborat de C.C. al P.C.R.
§i difuzat prin B.M.T. se demascd politica pe care o promovau nafional-
taranistii dups cucerirea puterii. ,,Ei n-au spus nieci un cuvint —se spunea
in manifest — c¢i vor schimba legile economice ale liberalilor §i nici n-au
de gind s& imbunitif{easci situafia materiald a muncitorilor din fabriei
sl sd dea libertate organizatiilor clasei muncitoare’’ 149,

Cu toate conditiile grele in care §i-a desfiasurat activitatea, In alegerile
din decembrie 1928, B.M.T. a ob{inut 38 351 de voturi, cu aproape 7 000 de
voturi mai mult decit in alegerile din iulie 1927. Dupa alegeri, C.C. al
P.C.R. a supus unei ample analize critice activitatea B.M.T. din campania
electorald, luind misuri pentru intirirea legiturilor sale cu masele. Partidul
a ardtat cd motivul pentru care nu s-au obtinut succese mai mari in alegeri
se datora nu numai terorii guvernului, ci §i unor greseli ale B.M.T. in
probleme importante, ca exproprierea totali a pidminturilor, socializarea
g1 controlul productiei etc., probleme care nu corespundeau momentului
respectiv. In rezolutia asupra rezultatelor alegerilor si sarcinile P.C.R.
se arata cd B.M.T., ,,sprijinindu-se pe comitete puternice de front unic
ale proletariatului din intreprinderi, trebuie si atragi si si conducd masele
tardnegti in lupta lor zilnicd?’ 150,

In anii urmatori, P.C.R. avea si conducs lupta maselor, s intreprind
actiuni mai numeroase §i mai puternice pentru demascarea politicii pro-
movate de conducdtorii P.N.T., aflat acum la conducerea {irii, pentru
realizarea frontului unic muncitoresec.

7 | Lupta de clasa’®, 1928, nr. 8—9, p. 70.

148 Documente din istoria Partidului Comunist din Romdnia, 1923-1928, vol. 1I,
p. 612—613.

U9 Arh, C.C. al P.C.R,, fond. 1, mapa 142/1928, {. 3; mapa 197/1928, 1. 4.

150 fnajnte’” din 24 martie 1929.
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Relatiile P.C.R. cu celelalte partide in anii 1922 —1928 s-au axat
in special pe inchegarea unui front unic de lupti impotriva guvernirii
Partidului Liberal, exponent al marii burghezii. In conditii destul de grele
determinate de ilegalizarea sa, P.C.R. s-a adresat intii Partidului Social-
Democrat, cit g1 Partidului Téardnesc, partide in rindul cérora
se aflau numerogi muncitori §i tdrani. Adoptind politica frontului uniec
de jos, P.C.R. a demascat conducerea P.N.T., care ducea o politici
reactionard. Linia strategicd in aceastd etapd a P.C.R. a avut in vedere
scoaterea maselor de sub influenta partidelor burgheze gi atragerea lor spre
telurile clasei muncitoare.

LES RELATIONS DU PARTI COMMUNISTE ROUMAIN AVEC
D’AUTRES PARTIS POLITIQUES DURANT LA PERIODE
1922 —1928

RESUME

Les relations du P.C.R. avec d’autres partis durant la période
1922 —1928 se sont axées particulierement sur la création d’un front unique
de lutte contre la grande bourgeoisie. L’activité déployée pendant les
campagnes électorales, ’effort fourni par les communistes pour soustraire
les masses laborieuses & 'influence des partis bourgeois ont mené au ren-
forcement des liens du parti avec leslarges couches de la population de
Roumanie. Dans des conditions assez ditficiles, déterminées par sa mise
hors la loi, le P.C.R. s’est adressé aussi bien au Parti social-démocrate
qu’au Parti paysan, partis comptant de nombreux membres ouvriers et
paysans. En adoptant la politique du front unique d’en bas, le Parti
communiste roumain a dénoncé les dirigeants du Parti national paysan,
qui menaient une politique réactionnaire, ainsi que les leaders réformistes.
Par la stratégie adoptée durant cette étape, le P.C.R. a visé a soustraire
les masses & l’influence de la bourgeoisie et & les attirer & 1’accomplisse-
ment des idéaux révolutionnaires. On n’a pas réussi &4 obtenir rapidement
des résultats spectaculaires, mais 1’expérience originale accumulée par le
Parti communiste roumain en ce qui concerne la réalisation d’accords
avec d’autres partis, sous I'étendard de revendications généralement démo-
cratiques, a été extrémement précieuse du fait qu’elle a permis ultérieu-
rement, dans des conditions et sur des bases différentes, de passer & la
lutte pour la constitution du Front populaire antifasciste.
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CAROL AL II-LEA S$I GARDA DE FIER — DE LA
RELATII AMICALE LA CRIZA — (1930—1937) *

DE

FLOREA NEDELCU

Sprijinirea prin diverse mijloace a migcédrii legionare a reprezentat
una din principalele activitifi desfisurate de regele Carol al II-lea §i
adeptii sii in scopul destrimarii vietii politice gi pentru instaurarea dictatu-
rii monarhiste in Roménia. Apreciind migcarea fascisti drept o rezervi
atili planurilor de risturnare a regimului parlamentar-constitutional,
gruparea carlistd, avind in frunte pe C. Argetoianu, Stelian Popescu, Nae
Ionescu, Puiu Dumitrescu g.a., a trecut la scurt timp de la venirea in
tard a lui Carol 1a stimularea practicilor teroriste antidemocratice ale orga-
nizatiilor de extremi dreaptd §i mai ales ale Gérzii de fier. Compromis
moral, izolat in viata politicd a tirii, sim{ind profunda adversitate pe care
masele largi o manifestau fatd de gruparea sapolitica, regele Carol al II-lea
a utilizat miycarea gardistd ca unealtd teroristd impotriva fortelor demo-
cratice, progresiste, §i in primul rind impotriva Partidului Comunist
Roméin, cel mai consecvent luptitor pentru apérarea libertitilor democra-
tice constitutionale, impotriva curentelor fasciste §i a monarhiei.

Tactica cercurilor politice reactionare in frunte cu regele Carol al
1I-lea a creat condifii materiale §i spirituale propice dezvoltidrii migedrii
legionare care treptat §i-a sporit activitatea criminald gi demagogicé.
Numeroase atentate impotriva unor personalititi progresiste (Emil Socor)
sau fruntasi ai partidelor politice (C. Angelescu), precum gi unele succese
dobindite in viata electorald in perioada 1930 — 1933 au evidentiat ampli-

* Prezentul studiu, in care ne propunem si discutim orientarea tactici a celor dou#
grupiri politice dictatoriale aflate in luptd pentru réisturnarea regimului parlamentar-con-
stitutional §i instaurarea puterii totalitare, reprezinta in inten{ia noastra o contributic la clari-
ficarea uncia din cele mai discutate si controversate probleme ale istoriei contemporane a Ro-
miniei. Mentionidm cd unele aspecte ale tematicii au fost abordate intr-o serie de lucrdri si
studii. Intre acestea mentiondm : Lucretiu Patriscanu, Sub Irei diclaturi, Edit. politici, Bucu~
resti, 1970; Al. Gh. Savu, Dictatura regald, Edit. politica, Bucuresti, 1970 ; Mihai Fitu, Ion
Spalitelu, Garda de fier — organizafie teroristd de lip fascisl, Edit. politicd, Bucuresti, 1971 ;
Stefan Musat, Coloana a V-a hilleristd tn Romdnia, in ,,Anale de istorie”, nr. 6/1970.

..STUDII", tomul 24. nr. 6. p. 1009—102W mm%ro
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ficarea cutezantei migedrii gardiste, precum gi o apreciabili afirmare a
acesteia in viata politicd a tirii. Fdrd a face abstractie de evolutia generald
a migedrii fasciste pe plan internafional, in special in Italia i Germania,
ceea ce constituia un tonic pentru Gardéi, migcarea legionard nu ar fi putut
realiza saltul de la organizatie obscurd g§i minord, aga cum se gisea in
ajunul venirii lui Carol in tard in 1930,dacd nu ar fi beneficiat de sprijinul
cercurilor monarhiste. Cirdigia dintre palat si legionari era publici. In
camarild a fost cooptat mentorul gardismului Nae Ionescu, care cerea
trecerea rapidd §i violentd la instaurarea dictaturii regale; in acelagi timp,
politicieni pe care se sprijinea monarhia in realizarea planurilor sale reac-
tionare, cum erau Al. Vaida-Voievod, C. Argetoianu i al{ii, se intreceau
in a se considera ,,nagii’’, sprijinitorii sau simpatizantii legionarismului.

Asasinarea lui I. Gh. Duca in decembrie 1933 a fost urmatd in vara
anului 1934 de noi acte ale Gérzii de fier care concordau in unele privinte
cu manevrele regelui. Intre acestea se detageazdi sprijinirea deschisi a
venirii la conducerea statului a unui guvern dictatorial, militar Averescu.
C. Z. Codreanu a promis sprijinul total fatd de orice formuld guvernamen-
tald ,,de mini forte’’, avind in frunte pe C. Argetoianu sau maregal
Averescu . Mentionind bundvointa manifestatd de coroand fatid de initia-
torii §i organizatorii asasinatului de la Sinaia, atit in timpul procesului,
cit i dupd acesta, fruntagul doctrinar legionar Dragos Protopopescu
sublinia : ,,Noi, gardigtii, sintem profund recunoscitori Regelui ¢# a supra-
vegheat ca cercetdrile justitiei militare sd se facd in cea mai strictd legalitate.
Am iegit din inchisoare cu doud sentimente intdrite : adinc devotament
pentru rege §i incredere deplind in armati. Am vrea ca Majestatea Sa
88 gtie cd tineretul din intreaga tard, care ascultd de lozinca Gdrzii ii std
neconditionat la dispozifie. Mai mult ineé, noi toti sintem de pérere si
punem forta nationald a tineretului la dispozitia Suveranului, care s-o
utilizeze cum va crede de cuviingi. De altfel, Nichifor Crainic a transmis
Majestitii Sale regelui un memoriu in care ii comunica aceleagi lueruri’’ 2.

in timp ce P.C.R., partidele politice burghezo-democratice, opinia
publicd progresistéd, ca §i cercurile politice guvernante franceze au aver-
tizat coroana asupra pericolului la care se expune incercind o risturnare
a regimului parlamentar i au protestat cu hotérire impotriva pericolului
dictaturii, studenfimea legionari a organizat in anul 1934 manifestagii
pentru coroand gi maregal, cerind aducerea lui Averescu la conducerea
statului 3. Cu scopul activizérii Girzii, dar mai ales pentru canalizarea
migedrii acesteia 4, cercurile carliste au intrat in tratative cu fruntagii
legionari, in vederea includerii lui Jon Mot{a in formatiunea ministeriald
averescand ce urma sd desfiinjeze constitutia gi s proclame dictatura
regelui Carol 5.

1 C. Argetoianu, Penitru cei de mline, partea a VIII-a, nr. 6, Arh. C.C. al P.C.R., fond.
104, dos. 8 609, f. 3 271.

2 Arhivele Statului. Arhiva istoricid centrald, fond. Casa Regali, Cabinet, Probleme
interne, dos. 19/1934, f. 18 (Scrisoare informativd a lui Ion Sin-Giorgiu citre Carol al II-lea,
1934).

3 Ibidem, dos. 11/1934, f. 67, 77, 78; vezi §i N. Iorga, Memorii, vol. VII, Buc., 1939,
p. 171,

4 C. Argetoianu, Penlru cei de mline, partea a VIII-a, nr. 5/2, Arh. C.C. al P.C.R., fond.
104, dos. 8 608, f. 3 158.

6 Arhivele Statului. AW?WM&WQ Regali, dos. 11/1934, 1. 77.
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Sprijinit §i de unii membri ai guvernului tétdrescian cum erau:
I. Inculet, Eugen Titeanu, Gabriel Marinescu §.a., Carol a dat Girzii nume-
roase dovezi de simpatie in speranta subordonirii gi folosirii acesteia ca
grupare de manevrd, 14sind nesanctionate actiuni huliganice §i greve ale
studentimii legionare ; aceasta a ficut ca manifestatiile fasciste si devind.
tot mai insolente.

Trebuie precizat e¢i dupéd ianuarie 1934 un real sprijin a acordat
gruparilor fasciste guvernul liberal procarlist condus de Gh. Tétérescu,
mai ales prin promovarea unei politici interne reactionare, Indreptati.
Impotriva Partidului Comunist Roman gi a organizatiilor democratice
create sau aflate sub influenta sa. Actionind in slujba regelui Carol in scopul
instaurdrii dictaturii regale, guvernul a adoptat o serie de mdisuri cu
caracter antidemocratic de resiringere a libertatilor cetitenesti si compro-
mitere a regimului constitufional parlamentar. Aceasta a favorizat in mod
direct dezvoltarea curentelor extremiste de dreapta i in primul rind a
Garzii de fier, cea mai agresiva organizatie fascistd, aflatd intr-un proces
rapid de nazificare. Activitatea regelui Carol al II-lea gi a cercurilor reac-
tionare care-l sprijineau, indreptatd spre destrimarea partidelor gi dezor-
ganizarea viefii politice a creat un climat favorabil fortificirii misearii
legionare,

Analiza atentd a documentelor ilustrind conjunctura politicd a peri-
oadei care 2 urmat asasindrii lui I. G. Dueca scoate in evidentd insd gi o altd
laturd — e drept, acum putin sesizabild — a relatiilor dintre Carol §i Garda.

Iesind treptat de sub tutela monarhiei, dupid 1933, pe mésura con-
solidarii fascismului hitlerist, Garda de fier se transforma din ce in ce mai
evident intr-o agenturd a Berlinului; ca unul din principalele detagamente.
ale coloanei a 5-a hitleriste din Roméania, migcarea legionari primegte din
partea gestapoului instructiuni, fonduri binegti, materiale de propagandi
§1 armament °. Revelatoare este aprecierea ficutd intr-un articol apirut
in ziarul ,,Reinsche — Weslfalische Zeitung’’, care condamnind actul di-
zolvarii Gérzii de fier in decembrie 1933, aprecia miscarea legionard ca
fiind : ,,0 migeare care-gi datoreazd revolufiei germane adeviratul motiv
8i care a fost foarte mult influenfatd de aceastd revolutie’ 7. Refuzind si.
mai actioneze in umbra altor grupiri, avind sprijinul Germaniei care-o
sustinea activ, atit din punct de vedere moral, c¢it gi financiar, migcarea
legionard, dupd exemplul nazigtilor, incepe sd-gi manifeste dorinta de a
participa la conducere in stat ; acum ca simpla asociatd a carlismului, prin
colaborarea cu guvernul Averescu ce trebuia si se instaleze in vara anului
1934.

Existenta unei puternice propagande antisemite desfisurati de
legionari constituia insid o amenintare pentru o serie de apropiati ai regelui,
grupati in jurul Elenei Lupescu (Auschnitt, Aristide Blanc gi altii) 8,
Stabilirea unor relatii strinse inci din 1934 intre Garda de fier gi Gestapou ®,

6 Romdnia {n rdzboiul antihitlerist, Edit. militari, Bucuresti, 1966, p. 11.

7 ,,Adevirul’’, anul 48, nr. 15 352 din 20 ianuarie 1934 (artic. Iar despre {endinfa de ex-
pansiune a nazistilor).

8 Fruntasul legionar Ciumetti, care fusese ucis la sfirsitul lunii decembrie 1933, cu
prilejul unor manifestatii gardiste, propusese impuscarea Elenei Lupescu (A. Cidlinescu, Memorii,
Arh. L.S.L.S.P., fond. 3, dos. 65, 1. 361).

9 Procesul marii tradari nafionale, Bucuresti, 1946, f. 156 (declaratia lui Eugen Cris--

tescu). .
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intr-o perioadi cind in Germania luau amploare pe baza teoriilor rasiste,
actiunile de exterminare fizici a populatiei evreiesti, ridica serioase difi-
cultéfi in calea unei colaboriri sincere si fructuoase intre palat $i legionari.

La aceasta se poate adéuga neincrederea §i chiar ostilitatea cercurilor
naziste fatd de rege, avind in vedere legiturile economice gi politice ale
acestuia cu cercurile anglo-franceze. Incd din 1934, Carol figura, alituri de
N. Titulescu, in planul orgamzatulor secrete de spionaj berlinez ca principal
obiectiv impotriva cidruia Reichul trebuia si desfisoare pe diverse cii o
puternicd actiune de subminare®. Aceasta evidentia clar care ar fi fost

* tntr-o notd din 26 junie 1934, a serviciilor secrete de informatii se arita : ,,In ziua de
23 iunie a.c. a avut loc in departamentul Sectiunii IV, din Ministerul Afacerilor Streine din
Berlin, o conferinta secretd, convocatd urgent de catre d-1 Alfred Rosenberg, la care au fost
invitati special d-nii : Rudolf Hess, seful sectiunii externe a partidului national socialist ,,Aus-
land-Organisation’’, care are in subordinele sale 364 organizatiuni din striinitate; Ilcinrich
Himmler, seful secliunilor de asalt si comandantul politiei politice, cu sediul la Berlin; dr.
Hans Steinacher, presedintele ,,Bundului pentru germanii aflitori in strdinidtate’ si capitanul
Ehrhardt, seful celulelor ,,G"” (Gegner) al S.S. care are §i conducerea grupelor de tcroare din
tard si strainatate.

In legiturd cu Romdnia, dr. Alfred Rosenberg a adus o serie de critici violente la adresa
d-lui Rudolf Hrss, care este acuzat cd nici unul din punctele programuluni ce urma si se
desfasoare in ultimul timp in Romdnia nu au fost executate, in special anumite actiuni si
demonstratii ostile cu ocaziunea vizitei ministrului de externe francez, Barthou, nu au avut loc.

De ce punctul 4 din program nu a fost atins? (Este vorba de o acliune indreptata
direct in contra Inaltului Factor Constitutional). Apoi a fost discutat pun-tul 11 din pro-
gram. (Este vorba de persoana d-lui Ministru de Externe Titulescu).

Si tot astfel, dl. Rosenberg a atins mai toate punctele dintr-un program, ecare, pro-
babil, ci a fost intocmit in vederea unor scopuri bine definite.

Aceleasi acuzatiuni au fost indreptate si in contra d-rului Steinacher, care tocmni cu
citeva sdiptimini inainte reclamase o sumid mai mare de bani pentru actiunea din Rominia,
dar care pind in prezent nu s-a desivirsit, desi banii au fost incasati.

Rudolf H'ss a incercat si motiveze lipsa de executarea programului, invinuind anumite
clemente aflitoare in tari, pe care de mult a intervenit pentru rechemarca lor, dar ordi-
nele sale nu au fost executate. A susfinut, bazat pe rapoartele sosite in ultimele zile din
Rominia, cd anumite actiuni sint in curs de executare si dacid mni intirzie se datoreste fap-
tului ci unecle elemente suspecte, a cdror actiune de tridare a fosl constatati, trebuiesc
eliminate din partid pe cidi ldturalnice, altfel se risci descoperirea intregii actiuni din Romi-
nia. Hess a declarat categoric cd e convins ci efectele nu vor intirzia si se arate.

in aceeasi ordine de idei, a vorbit si cipitanul Ehrhardt si Himmler. Invinuirile reci-
proce au continuat tot timpul §i dl. Rosenberg tot revenea la intrebarea care este rezultatul
actiunii pe timpul prezentei d-lui Barthou in Romania. Declara c¢i nu intelege atunci rostul
distribuirii fondurilor si dorea si cunoascd pe ce anume actiuni se cheltuiesc fondurile pentru
Romainia (Este vorba afirmativ de un fond de 750.000 mirci germane aur, alocate problemelor
interne din Roméinia §i organizirili Garzii de fier).

Cipitanul Ehrhardt, enervat de acuzatiunile continue ale lui Rosenberg, a cerut insis-
tent si i se permitd personal expedierea in Romdnia a unei coloane de oameni hotariti si cu
experienta trecutului, de care este convins c¢ii vor sti sd-gi facd datoria in fata situatiunilor
incredintate. La aceastd propunere s-au opus categoric Himmler, Hess §i Steinacher, amenin-
{ind cu imediata lor demisiune, daci ei nu vor avea libertatea de actiune, declarind toti trei
¢i, dupi aprecierile lor, mafi este nevoie de temporizarea pind la stabilizarea efectelor ce nu vor
intirzia sii se arate. Rosenberg a revenit asupra chestiunii $i nu s-a lisat de loc intimidat,
«declarind ci va spune chiar a doun zi intrenga situatiune ministrului de propagandi al Reichului,
dr. Joseph Goebbels, pentru a hotari el ce este de urmat. Chestiunea organizatiilor din
Rominia, a declarat textuil Rosenberg, trebuie incredintati unor elemente hotarite, cici
ori ce ord de intirziere prejudiciazi anumite situatiuni in politica externi a Reichului, de
care neapdrat trebuie tinut seama in aceste vremuri. El este §i pentru rechemarea imediatd a
unor oponenti din Romédnia care s-au dovedit incapabili, in special in ultitnele zile §i inlocuirea
lor cu elemente tinere si energice chiar din Romaénia, care cunosc situatiunile locale {...1
El Intreabd pe cei de fa{d, ce s-a scris in presd §i in cele subventionate in strainitate,

despre actiunea din Romamuww mummare au fost din timp achitate cu
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urmadrile cuceririi puterii de citre legionari. Fluturind in mod diversionist
lozincile ,,lichidirii diferentelor sociale”, ale ,,egalitifii’’, promitind c&
atunci c¢ind va veni la putere ,,va desfiinta mosierimea §i burghezia’’,
migcarea legionari a intrat in conflict cu cercurile carliste 2, In numele
unor principii demagogice de ,,puritate morald’’, avind drept scop specu-
larea puternicului curent antimonarhist ce domina opinia publici, Garda
dezavua treptat desfriul §i viata de huzur a marilor potenta}i in frunte
cu regele.

Iatd citeva elemente ce impiedicau realizarea unei infelegeri sincere
§i de duratd intre migcarea legionari si cercurile palatului. Aceastd situafie
determina pe Carol si apropiatii sdi si priveasci cu mai multd atentie
ascensiunea Girzii. Avid de putere, neadmitind s-o impartd cu nimeni,
Carol al II-lea urméirea cu ingrijorare crescindi ridicarea unei forte a cirei
colaborare putea si-i fie fatald. Asa cum se intimplase in I'talia, dualitatea
puterii Carol-Codreanu s-ar fi transformat cu certitudine intr-o suprematie
a Gdérzii §i trecerea Coroanei pe un plan secundar, de simplu decor.

Sesizind acest aspect, ziarul ,,Lupta”, in numérul din 14 martie 1934,
se intreba : ,,Are insd Regele nostru interesul si adere la instaurarea
dictaturii? Unde existd regim dictatorial, monarhismul dispare. Oare in
Italia se mai cunoagte altd auntoritate decit aceea a lui Mussolini ! Acei ce
indeamnd la noi coroana si instaureze dictatura, vor si scoald castanele
din foc prin rege’ 11,

Nevoit s4 nu meargi prea departe in relatiile cu o organizatie singe-
roasd, discreditatd in fata intregului popor ca bandi de asasini!?, regele
Carol intimpina in aceastd tendintd §i o puternicd rezistentd din partea
unor cercuri §i personalititi politice cu importante pozitii in conducerea
de stat; cidci dacd in guvernul tétdrescian existau elemente favorabile
Gérzii, adepti ai tacticii folosirii acesteia ca mijloc de presiune impotriva
democratiei §i a partidelor, cabinetul cuprindea si personalititi cu orien-
tare hotéirit antihitleristd. In fruntea acestora se situa Nicolae Titulescu.

De altfel, intrarea sa in guvern a fost inso}itd de conditii ,,sine qua
non’’ pe care le-a pus regelui Carol privind ruperea relatiilor dintre Coroana
§i Gardi, inliturarea apropiafilor regelui compromigi prin legiturile cu
legionarii (Puinu Dumitrescu), arestarea autorilor morali ai asasinatului
de la Sinaia (C. Z. Codreanu, g-ral Zizi Cantacuzino, Nae Ionescu etc.) §i

atita preciziune? Au fost atitea situatiuni referitoare la persoana Inaltului Factor Consti-
tutional si d-lui Titulescu, care nu au fost deloc exploatate in uitima vreme, desi erau ordine
precise in acest sens. A promis ci §i aceastd situatie trebuie complet lamuritd §i cid va cere
sanctiuni severe conira acelora care nu vor executa instructiunile primite. Este nevoie de o
ofensivd In aceastid direcfiunc si orice intirziere este in detrimentul principiilor si politicii
Reichului. Ne-am permis st vi comunic cele de mai sus, spre aprecierea personald a domniitor
voastre. Spre orientare, va comunicidm ci o serie de actiuni ostile sint In curs, in care si per-
soana Inaltului Fictor Constitutional este in joc, pentru care vd rugim si dispuneti misurile
ce veti crede dz civiinti” (Arh. M.A.L, dos. 162, vol. 4, f. 202—205. Notid — Berlin — 1934.

0 Mihail S.urlzy, Romdnia si sfirsitul Europei, Paris, 1954, p. 110—111.

11, Lupta”, an. XIII, nr. 3 715 din 14 martie 1934 (artic. Lupta de miine).

13 La 2 martie 1931, C. Argetoianu nota : (Regele — n.a.) ,,vorbeste bine de Garda de
fier si de curentul legionar; socoteste ci acesta ar putea fi canalizat pentru popularizarea unui
guvern de autoritate. Considerd pe Zelea Codreanu ca un excelent organizator dar nu poate fi
intrebuintat, ciici e un asasin...” (C. Argetoianu, Penlru cei de mline, partea a VIII-aar. 5 2,
Arh. C.C. al P.C.R., fond. 104, dos. 8 608, f, 3 123—3 124),
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luarea unor misuri de izolare gi lichidare a misgcéirilor fasciste 13. Principal
autor al legii pentru apéirarea sigurantei statului, din martie 1934,
N. Titulescu urméirea si creeze prin aceasta 0 ,,piedicd morald’ pentru
rege, in cazul cind ar fi incercat constituirea unui guvern cu sprijinul
Girzii de fier!4. Beneficiind de concursul cercurilor guvernamentale
franceze, N. Titulescu a torpilat planurile instauririi unui guvern dictato-
rial, condus de maregalul Averescu. Cu ocazia vizitei in Romania, la 27 iunie
1934 2 ministrului de externe francez, Barthou, acesta a tinut si-1 convingi
pe Carol ci activizarea grupirilor extremiste de dreapta gi in primul rind
a Gérzii, preconizarea instauririi unui regim dictatorial gi mai ales recu-
noasterea oficiald de citre coroand a acestor tendinte sint in misurd si
pericliteze regimul parlamentar gi linia politicii externe a Roméniei,
ceea ce ar fi avnt grele urmiri pentru relafiile diplomatice §i financiare
romano-franceze, cu consecinfe imediate asupra transmiterii citre Roméania
a creditelor franceze pentru inarmare. Carol s-a vizut nevoit 8i se declare
de acord cu recomanddirile ministrului de externe francez §i formula
maregal Averescu a fost rapid i definitiv abandonaté 15, Prin puternica sa
personalitate gi reputatia de care se bucura pe plan internafional gi in
opinia publicd progresistd din tard, Nicolae Titulescu gi-a impus punctul
de vedere coroanei, activizind in sinul guvernului linia de rezervé §i vigi-
lentd fatd de migcirile profasciste, in special fatd de Gardd. Important
element de siguran{d antihitleristd in cadrul guvernului §i al palatului,
N. Titulescu a fost puternic sprijinit in actiunea sa prin lupta dusid de
masele populare in frunte cu P. C. R. impotriva Germaniei naziste §i a
agenturilor ei din Roménia.

Situindu-se cu fermitate in fruntea fortelor democratice, progresiste,
Partidul Comunist Romén a dus o puternicid §i perseverentd activitate
fmpotriva Gérzii de fier gi a reactiunii carliste, le-a demascat substratul
antipopular, nociv, subliniind pericolul pe care-1 reprezentau pentru
masele largi populare, pentru insdgi situatia natiunii*, Combéitind cu ener-
gie migcarea teroristd legionard, agenturi a imperialismului nazist in
Romania, cerind adoptarea unor masuri severe impotriva Girzii de fier,
mergind pind la lichidarea ei din viata politicd a térii, P. C. R., numeroasele
organizatii de masd legale organizate i conduse de Partidul Comunist
Romén, precum gi o serie de alte grupiri politice aflate sub influenta
comunigtilor, au desfigurat o sustinutd campanie de apirare a regimului
parlamentar-constitutional, impotriva tendinfelor dictatoriale ale regelui
Carol, pentru bararea ascensiunii spre putere a organizatiilor fasciste.

13 C. Argetoianu, Penlru cei de miine, partea a VIII-a, nr. 5/2 (Arh. C.C. al P.C.R,, fond.
104, dos. 8 608, f. 3 043, 3 038) ; mai vezi si N. Iorga, Memorii, vol. VII, Bucuresti, 1939, f. 131.

W A, Cilinescu, Memorii (Arh. 1.S8.1.S.P., fond. 3, dos. 65, f. 363).

15 Arh. I.S.1.S.P., fond. XIII, dos. 1262, f. 52—54 (informare din 27 iunie 1934 a con-
t elui von Schullenburg in legiturd cu vizita ministrului de externe al Frantei, Barthou, la
Bucuresti).

* in aceastd problemd vezi detalii In: P. Constantinescu-Iasi, Lupta peniru formarea
frontului popular {n Romdnia, Edit. Academiei, Becuresti, 1968 ; Titu Georgescu, Intelectuali
antifascisti {n publicistica romdneascd, Edit. stiintificd, Bucuresti, 1967 ; Gh. Ionita, P.C.R. si
masele populare (1934—1938), Edit. stiintifici, Bucuresti, 1971; Florea Nedelcu, Partidut
Comunist Romdn in fruntea forfelor democratice polrivnice fascismului si instaurdrii diclaturii
regale (1937—1938), in P.C.R. {n viafa politicd a Romdniei, 1929~ 1944, Edit. militard, Bucuresti,

1971. .
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Comunigtii au combédtut tendintele acelor cercuri ale burgheziei care se
situau pe pozifia sprijinirii regelui Carol ca mijloc de a evita instaurarea
dictaturii gardiste, au dezviluit pericolul teoriei imbratigirii aga-zisului
,,Ldu mai mie’’ pe care l-ar fi reprezentat o dictaturd regald fatd de un
regim totalitar legionar.

Partidul Comunist Romén a militat cu fermitate pentru instaurarea
unui guvern de front popular reprezantind toate curentele politice cu
orientare democraticd, ca singura cale de apérare a libertifilor cetife-
negti, de luptd eficace pentru lichidarea migcdrii legionare, de organi-
zare a intregului popor pentru apérarea suveranitdfii $i independentei
nationale grav periclitate de statele fasciste.

Subliniind elementele de divergenté intre Gardd si Carol in lupta
pe care o duceau pentru lichidarea libertitilor democratice, rasturnarea
regimului constitutional gi instaurarea dictaturii ca forméi de conducere
statald, tinem s& observim faptul ci intrarea cercurilor carliste in con-
flict cu migcarea legionard nu poate fi interpretatd ca o deplasare a
palatului pe pozifii de stinga. Animate de puternice convingeri antico-
muniste, cu 0 orientare react{ionari, antidemocratici deschisd, cercurile
politice pe care se sprijinea monarhia au adoptat, paralel cu unele mi-
suri de sigurantd impotriva Girzii de fier, o intensi campanie repre-
sivd impotriva partidului comunist 8i a organizatiilor sale de mas#. In timp
ce fajd de manifestatiile huliganice fasciste organizate de migcarea legi-
onard in anii 1936 —1937 impotriva fortelor democratice, guvernul t#ti-
rescian procarlist a adoptat in cele mai dese cazuri o pozitie de espectativi,
uneori cu aspecte de bunivointi, iar din partea unora dintre membrii gu-
vernului chiar de simpatie, impotriva militanfilor comunigti §i antifascigti
au fost luate misuri represive, concretizate in arestiri i condamniri la
numerogi ani de temnitd, desfiintarea organizatiilor democratice §i indspri-
rea regimului detinutilor politici, membrii ai P.C.R.

Actionind cu putére, curentul antihitlerist din guvern (Nicolae
Titulescu, Victor Iamandi, Petre Bejan §.a.), 1a cererea opiniei publice
democratice, a impus luarea, dup# 1934, a unor mésuri de siguran{i impo-
triva Gérzii. Intre acestea, mentionim : colaborarea autorititilor admi-
nistrative cu autoritifile militare locale impotriva miscédrilor extremiste
de dreapta; s-au stabilit sanctiuni severe contra functionarilor publici
incadrati in migeéri extremiste, precum gi impotriva studentilor si elevilor
de liceu care se fiiceau vinovat{i de apartenentd la Gardi ete. 8, méisuri,
care, chiar daci n-au avut eficien{a scontati de initiatorii lor, au avut
menirea si frineze procesul de fascizare gi s semene neincredere intre
Gardd si guvernul tdtirescian, cunoscut prin docilitate fatd de coroani.
Sesizind perspectiva unei concurente care-i putea fi fatald, Carol simfea
indepdrtarea treptatd a Gdirzii, orientarea acesteia spre Germania cu aju-
torul cireia urmirea si declangeze lovitura de instaurare a dictaturii
fasciste. Degi in aceastd perioadd Garde de fier era o organizatie politici
relativ slabd, lipsitd de o bazi de masé, dispunind de forje insuficiente
pentru acapararea puterii pentru sine, ea constituia un pericol prin ceea ce
tindea 8% devind. De aceea, ca misurd de siguranti, degi au continuat si
cultive bune relafii cu Garda in cursul anilor 1935 —1936, cercurile reac-

18 ,,Adevirul”, an. 48, nr. la iw ﬂm I!i !E . &m
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tionare carliste au inifiat crearea uncr partide fascizante, inss de orientare
monarhistd (,,Frontul roméinese’’, ,,Partidul national-crestin’’), au spri-
jinit desprinderea unor desiden{i gardigti (Mihail Stelescu, Gh. Beza,
Eugenin Georgiu)!? cu intentia evidentd de a impiedica o canalizare a
extremei drepte sub conducerea Girzii defier. In acest sens, revelatoare
este declaratia Iui Nichifor Crainic, principalul executor regal al infiint#rii
pPartidului national cregtin’’: ,,Am gindit acest partid ca singura fortd
ce se putea opune atunci Girzii de fier in ascensiune fioroasd. Cinei luni
am activat organizindu-1 in calitate de vicepregedinte’’ 18,

Asigurarea colaboririi intr-un partid monarhist a grupirii cuziste,
a cdrei adversitate fatd de Garda era intrefinutd prin subventii de Victor
Jamandi, subsecretar de stat la interne, aratd clar mobilul constituirii
Partidului national cregtin!®. Pe linia impiedicarii migedrii legionare de
a-gi spori influenta in rindurile tineretului, Carol gi cercurile politice gru-
pate in jurul siu au intensificat crearea de formatiuni §i organizatii, cum
era strijeria, constituite pe principiul cultului fatd de monarhie.

In scopul fortificirii guvernului, gruparea liberald (Gh. Titdrescu,
I. Incule}, Valer Pop gi R. Franasovici) gi-a consolidat pozitiile in blocul
carlist, prin lichidarea metodicd a influentei pe care o detinusers in cadrul
camarilei gi asupra coroanei elementele prolegionare : Nae Ionescu, Puiu
Dumitrescu gi C. Argetoianu.

Subminati tacit, migcarea gardistd s-a vizut in unele situafii impie-
dicatd de la unele manifestatii publice. Astfel, cu ocazia interzicerii unei
conferinfe a fruntagului gardist Nae Ionescu, devenit dup# 1934 adversar
al camarilei §i al regelui Carol, legionarii au organizat in febrnarie 1935
o demonstratie de protest in piata palatului; impréigtiatd de armata,
manifestatia 8-a soldat cu numerosi réniti de ambele pér{i 2. Reactionind
cu energie, migcarea legionard a sprijinit actiunile anticarliste republicane
ale doctorului Gerota, arestat din pricina difuzirii unor¥ materiale pro-
pagandistice in care ataca monarhia gi chema la luptd penrtu résturnarea
pregimului de rugine’’, pentru instaurarea republicii 2!. Cerind eliberarea.
dr-lui Gerota, migcarea legionard a organizat manifestatii de solidaritate
cu acesta, lansind manifeste semnate de o serie de fruntagi legionari :
Traian Cotigd, Gh. Furdui, Al. Cantacuzino etc., manifeste in care con-
damnau pe unii camaraligti, apreciati ca reprezentind ,,viermii’’ care-gi
facean ,,afacerile pe spatele incovoiat §i supt al térii’’22

Intrebat de C. Argetoianu asupra cauzelor care au deplasat migcarea
gardistd pe o pozitie anticarlistd, cunoscind faptul ci intr-o etapi anteri-
oard ea afiga public fidelitate fatd de institutia monarhiei gi de Carol
personal, fruntagul legionar Traian Cotigd i-a explicat acestuia ci: ,,in
Garda de fier starea sufleteasci s-a schimbat mult in ultimii doi ani

17 Biblioteca Academiei Republicii Socialiste Rominia, Serviciul Manuscrise, Arh.
palatului XXIII, ms. 8, f. 25; 81 —83.

18 Arh. 1.S.1.S.P., fond. 3, dos. 408 (Nichifor Crainic, Despre acfiunea de corupfie, exer-
cilald de Germania tn {ara noastrd, . 12).

19 Arhivele Statului, Arhiva istorici centrali, fond casa regali, cabinet, dos. 11/1934,
f. 281.

20 Arh. I.S.I.S.P., fond. nr. 3, dos. A. Cilinescu nr. 451, vol. I, doec. nr. 8, f. 9; vezi sk
C. Argctoianu, Insemndri zitnice (Arh. C.C. al P.C.R., fond. 104, dos. 8 611, . 23—24).

i1 A. Calinescu, Memorii (Arh. I.8.1.8.P., fond. 3, dos. 65, f. 323—333); vezi i C. Arge-
toianu, Insemndri zilnice (Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 104, dos. 8 613, f. 435).

22 C, Argetoianu, Insernndri zilnicg (Arh. C.C. al P.C.R., fond. nr. 104, dos 8 613, f. 448).
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(1933 —1935 — m.a.)./.../ incurajarea migcédrilor artificiale de tineret ca
strajerismul gi alte bazaconii inventate de generalul Manolescu gi plitite
de politie au slibit mai mult simpatiile tineretului gardist fati de rege’’23,

In sfirgit, ca expresie a schimbirii cusrului relatiilor cu coroana,
Garda de fier stabileste contacte cu Iuliu Maniu §i Gheorghe Britianu,
adversari ai camarilei §i ai guvernului titirescian, care ciutau si utilizeze
migcarea legionard in scopuri politicianiste tactice. Intr-o notd confiden-
tiald din 14 octombrie, Ion Sin-Giorgiu, membru al P.N.L. — georgist,
agent al casei regale in rindul partidelor, informa pe Carol asupra incheierii
unei intelegeri intre I. Maniu, Gh. Britianu §i Nae Ionescu, previzind
intre altele, scoaterea de citre fruntagul legionar a unei publicatii care
84 atace coroana gi camarila; Ton Sin-Giorgiu preciza regelui cd in acel
moment Nae Ionescu intrefinea legituri foarte strinse cu Maniu §i Gh.
Britianu, al ciror partizan devenise 24,

Stabilind contacte cu Iuliu Maniu §i adoptind o pozitie comuni cu
acesta in atacarea ,,fortelor ascunse’’ 25, in noiembrie 1935, Corneliu Zelea
Codreanu atrigea atentia migcdrii legionare s primeascé cu rezervj criticile
national-cregtine adresate fruntagului national-{drdnist, subliniind :

»Pentru respectul adevirului insi, si se gtie de tofi ¢4 domnul
Maniu atacd nu pe Rege, ci viscul din jurul siu care omoard pe Rege gi
nimicegte Monarhia Roméneasci. M-am simtit umilit cind pe pagina I
(2 unui numir din ,,Porunca Vremii”” — n.a.) eram liudat eu sau noi, iar
pe ultima insultat d-1 Tulin Maniu’’ 26,

Comentind circulara legionard din care am citat, C. Argetoianu
noteazd la 27 noiembrie 1935 : ,,Cele reproduse mai sus aratd o serioasi
evolutie a Gérzii de fier spre programul lui Maniu §i o indepirtare de rege
i de anturajul siu. El confirmi cele notate aci cu prilejul vizitei lui Cotigéa
§i cele spuse lui Pangal de Nae Ionescu, care, intrebat despre progresele
propagandei Gérzii in Ardeal, i-a rispuns : Tot ce merge cu Maniu, merge
§i cu noi”#,

Afirmindu-gi independenta fatd de Carol, Garda de fier incepe si se
lanseze in lupta pentru putere, dar de data aceasta fird a mai sluji altora,
¢i revendicind-o pentru sine. Ficind un bilant al anului politic 1935,
Lothar Ridiceanu marca sfirgitul perioadei de manifestare a miscirii
gardiste ca masi de manevri a reactiunii burghezo-mosieresti : ,,Migcarea
fascistd — sublinia fruntagul social-democrat — nu mai este o trecdtoare
manifestare de turbulentd tinereascd a studentimii, care se poate lesne
exploata §i manevra de demagogi incercati, ¢ci — la noi ca §i aiurea — un
factor politic §i social cu existentd independentd, cu veleitdti proprii §i

23 Ibidem, f. 452,

24 Arhivele Statului, Arhiva istorici centrald, fond. Casa regali, dos. 6/1935, f. 49 (Scri-
soare informativi a lui Ion Sin-Giorgiu cidtre Carol al II-lea, din 14 octombrie 1935).

2% Arh. I.S.I.S.P., fond. 3, dos. A. Cilinescu nr. 451, vol. 1, doc. nr. 8; vezi si ,,Cruciada
romanismului’’, an. I, nr. 32, din 18 iulie 1935, in care se arata cd C.Z. Codreanu si Iuliu Maniu
au intrat In tratative de colaborare prin intermediul lui Dragos Protopopescu. In acelasi timp,
0 notd a politiei din 4 iunie 1937 mentiona cd Iuliu Maniu intretinea legiaturi cu Garda de fier
,»»de doi ani” (Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, dos. 210, {. 3).

28 C, Argetoianu, Insemndri zilnice (Arh. C.C. al P.C.R., fond. 104, dos. 8 613, f. 463).

27 Ibidem. .
www.dacoromanicaro
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cu o facturd ideologici care o deosebegte esenfial nu numai de migcarea
de stinga propriu-zisi, dar §i de reactiunea burghezi de tip vechi’?.

Congresul studentimii legionare de la Tg. Mureg, din 3 aprilie 1936,
avea 84 aducd noi elemente — de data aceasta mult mai concrete — in
conflictul dintre Gardi si cercurile politice carliste.

Incurajati de succesul Germaniei hitleriste, care in martie 1936
ocupase zona demilitarizatd a Renaniei, silind Franta §i Anglia sd accepte
resemnate indrizneala imperialismului nazist, Garda de fier a transformat
congresul studentimii legionare intr-un adevirat congres legionar.

»Cu iuteald uimitoare — arita un document al P.C.R. — se pre-
cipitd evenimentele grav ameninfitoare pentru fara noastri. Provocatiei
nesdbuite de rdzboi a Germaniei hitleriste i-au urmat loviturile interne a
cidror inspiratie este nu mai putin hitleristd’#,

Politica externi reprezenta acum, in mod evident, domeniul in care se
manifestau contradictiile dintre cele doud grupiri. In timp ce regele Carol
i cercurile care-1 sprijineau se orientau spre instaurarea unui regim monar-
hist dictatorial care si-gi bazeze politica externid pe aliantele cu Franfa
gi Anglia, Garda de fier nega diplomafia tradifionald, declarind ci in
48 de ore de la venirea sa la putere va incadra Roménia in sistemul de
alianfe al statelor fasciste.

Aceastd contradictie ireconciliabild dintre palat i Gardd avea si se
materializeze in scrisoarea adresatd lui Carol — in noiembrie 1936 — de
Corneliu Z. Codreanu, prin care, pe un ton brutal, geful migeérii legionare
avertiza pe rege gi politicienii care-1 sprijineau ci vor rispunde cu capul
daci nu vor modifica continutul orientirii diplomatiei roméinegti.

In acest context, vechilor frictiuni dintre monarhie §i gardisti Ii se
addugau acum elemente, care, in noua conjuncturs internationald ce pune
sub semnul intrebdrii integritatea unor state sau existenta unor nafiuni,
deveneau deosebit de importante.

Cercetarea atentd a corelafiei dintre ascensiunea hitleristd pe plan
international §i evolufia Gérzii de fier atestd cu claritate ci momentul
care marcheazi schimbarea raportului de forfe pe plan european prin
intrarea in ofensivdi a Reichului hitlerist impotriva puterilor occidentale,
coincide cu afirmarea violentd pe plan national a migedrii legionare —
coloani a V-a a imperialismului german in RoméAnia. Insusi Carol al II-lea
8-a vidzut nevoit si atragd atenfia lui W. Fabricius, ministrul plenipo-
tenfiar al Germaniei la Bucuregti, asupra sprijinului material si moral
acordat de nazigti Gérzii de fier, ceea ce sporea in mod ingrijordtor peri-
colul dezlintuirii unor actiuni singeroase®. In ciuda ajutorului material

38 Lothar Riddceanu, Inodfdmintele anului 1935 si sarcinile politice ale anului 1936,
tn ,,Calendarul muncii’’, 1936.

2% Arh. C.C. al P.C.R., fond. 1, dos. 191, f. 64/1, (Scrisoarea C.C. al P.C.R. din 12
aprilie 1936 adresatd Biroului Executiv al Partidului Radical-T4rinesc).

30 Andreas Hillgruber, Hitler, Konig Karol und Marschall Antonescu. Die deutsch-rumd-

nischen Beziehungen 1939— 1944, Wiesbgden, 1954, p. 13.
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primit din partea regelui 3!, care nu-§i pierduse inci la aceastd datd spe-
ranta de a utiliza Garda intr-o loviturdi monarhistd *, Congresul de la
Tg. Mures, manifestatie huliganici fascistd indreptatd impotriva demo-
crafiei, a hotdrit condamnarea la moarte a prinecipalilor sii adversari; dar
intre proscrisi figura de astd datd si ,,oculta’ in frunte cu Elena Lupescu
si Gabriel Marinescu, apreciafi ca fiind ,,canalii’’ §i prin urmare demni
de a fi lichidati32. Incercarea regelui de a intra in contact cu conducitorii
Gérzii, imediat dupd congres, a fost respinsi de acestia sub pretextul ci
,yGarda nu face nimic clandestin” 33,

Prin luarea unor méisuri sporite de inarmare a ,,cuiburilor”, crearea
echipelor mortii, insircinate cu executarea proscrisilor condamnati sub
steagul negru de la Tg. Mureg, precum §i prin lansarea unor zvonuri pri-
vind legdturile Géirzii cu armata 34, legionarii fineau si intimideze §i s&
paralizeze prin spaimé aparatul de stat si cercurile guvernante in frunte
cu regele. Subliniind faptul ¢ Garda i§i sporise fortele fatd de anul 1933,
formatiunile paramilitare fasciste fiind gata de atac in cazul unei ofensive
guvernamentale antigardiste, o nota informativi adresati regelui releva cu
viditd ingrijorare: ,,...dacd nu se vor lua méisuri de prevedere, intr-o
buni zi nu va fi exclus si invadeze capitala, dupd toate regulile lovitu-
rilor de stat din Mallaparte, citeva zeci de mii de cimisi verzi. Nu va fi
vorba atunci nici de o ,,revolutie’’ mihalachisti, nici de ,,Reactiunea’
goga-cuzistd. Va fi ceea ce urmiresc codrenigtii si se intimple : o loviturd
de stat In toatd acceptiunea cuvintului” 35, Executarea bestialdi a lui
Mihail Stelescu pe patul de suferintd al unui spital din capitald, unul din
condamnatii la moarte de la Tg. Mures, finea si accentueze, prin cruzimea
infiordtoare cu care a fost sivirgitd, tocmai psihoza groazei i nesigurantei
in rindul celor vizati spre a fi executafi.

31 Cu citeva zile Inaintea Congresului de la Tg. Mures, Gh. Furdui, conducitorul studen-
timii legionare, a primit din partea regelui suma de 100 000 lei, iar Ministerul de Interne, prin
Ion Inculet si Eugen Titeanu a alocat importante fonduri din O. P. in scopul transportdrii si
intretinerii delegatilor legionari la congres. Vezi in acest sens : Arh. 1.S.1.S.P., fond. 7, dos. 225,
doc. 42, f. 55 si doc. 37, 1. 8.

* Analiza relatiilor dintre Garda si Carol al Il-lea in aceastd perioadi evidentiazi faptul
ci divergentele dintre cele douii grupiri dictatoriale s-au manifestat sub forme latente, fari
a izbueni in conflicte deschise. Aceasta s-a datorat in principal faptului ¢i pini in anul 1937
regele Carol al II-lea nu-si pierduse speranta realiziirii uneiinfelegeri cu miscarea legionara
care si-i slujeasci drept element politic de sprijin in activitatea de instaurare a dictaturii re-
gale, iar Garda de fier nu dispunea de suficiente forte proprii, precum si de un sprijin direct al
Germaniei hitleriste spre a trece la inliturarea monarhiei cu care se aflain concurenti pentru
instaurarea puterii totalitare. Carol si Garda se situau pe pozitii sensibil apropiate In
unele orientdri cum ar fi: anticomunismul, negarea regimului burghez constitutional etc.
Contradictiile dintre monarhia carlisii si legionari nu aveau un continut de clasi ci erau
cxpresia luptei pentru putere intre doud grupdri reactionare.

32 Arhivele Statului. Arhiva istorici centrali, fond. Casa regali, Cabinet, dos. 13/1936,
f. 5—6, vezi si Arh. I.S.I.S.P., fond. 6, dos. 201, {. 12,

33 C. Argetoianu, Insemnadri zilnice (Arh. C.C. al P.C.R., fond. nr. 104, dos. 8 615, f. 828).

3 Arh. C.C. al P.C.R., fond. 103, dos. 8 169, f. 70— 71 (Dare de seamd asupra stdrii de
lucruri din {ard i de la vecini, 6 aprilie 1936).

36 Arhivele Statului. Arhiva istorici centrali, fond. Casa Regald, Cabinet, dos.

13/1936, f. 15. . I -w‘ro
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Faptul cid in aceeasi perioadd a inceput difuzarea unor manifeste
clandestine ale migcirii legionare care cereau suprimarea concubinei
regelui 3% a stirnit o adeviratd alarmi in rindul camarilei.

Generalul Cihovski, membru marcant al grupirii maniste, arita
lui Gh. Furdui ¢4 Maniu avea toati admiratia fatd de Gardi, agteptind
de la ea un gest simbolic prin impugcarea Elenei Lupescu, fapt care si
gitueze migcarea legionard ,,in fruntea tuturor, ca una din cele mai morale’.
La acest indemn, fruntagul legionar declara :

pDomnule general, sint pentru ea o suti de pistoale gi foarte buni
tragitori, dar n-a venit momentul oportun ca aceastdi doamni si fie
fmpugcatd, insd ceasul nu este departe’ 37.

Aritind ei in anturajul regal, ca urmare a actiunilor singeroase
legionare, domnea o adeviratd panici, ceea ce-1 ficea pe Carol si se gin-
deascd la instaurarea unui guvern militar, capabil si-i asigure siguranta
personald, M. Moruzov, geful serviciului secret de informatii al palatului
releva :

,, Regele a fost impresionat de actul gardistilor, n-a crezut pind acum
in ameninfirile acestui tineret pe care-l1 socotea ci-1 poate utiliza in ser-
viciul popularititii sale. Acum vede ci are a face cu adevérali terorigti
gi cum gtie cd mai sint echipe organizate in vederea suprimérii gi a altor
persoane, printre care una ce-i std foarte aproape — a bigat-o pe mineci’’38,

Amenintate in propria lor situatie, cercurile carliste au actfionat
abil. Sacrificarea lui N. Titulescu gi preluarea politicii externe de citre
insugi regele Carol (la sfirgitul lui august 1936) reprezenta pentru coroand
un dublu succes. Prin eliminarea lui N. Titulescu, eminent patriot gi adver-
sar al hitlerismului, Carol didea satisfactie gi cipeteniilor naziste, sperind
intre altele s obf{ind din partea Reichului o atitudine de bunivointi,
care 8-ar fi putut concretiza in directionarea Gérzii sub ordinele regale ;
in acelagi timp, Carol elimina un colaborator a cirui concurenti ii devenise
cu mult timp in urmé incomodé 3 prin prestigiul, popularitatea gi intran-
sigenta democraticid care-i leza orgoliul gi-i ficea in acelagi timp dificili
actiunea de intronare a dictaturii regale reactionare.

Sperantele Berlinului c¢i eliminarea lui N. Titulescu, considerat ca
principal obstacol in calea unei apropieri romano-germane, vafiinsotitd de
o schimbare a liniei politice externe traditionale a Romaniei aveau insi si se
risipeascé destul de rapid. Declaratiile de fidelitate fatd de politica externi
dusd de N. Titulescu ficute de noul titular, Victor Antonescu 4, vizita
regelui Carol la Praga %, cu ocazia céreia 8-a ficut o datd in plus dovada
atagamentului Roméniei la tradifionala solidaritate a statelor pacifiste,
dar mai ales marile manifestatii nayionale, antirevizioniste organizate
in intreaga tard in toamna anului 1936 au risipit iluziile hitlerigtilor.

36 C. Argetoianu, Insemndri zilnice (Arh. C. C. al P.C.R., fond. 104, dos. 8 615, {. 870),

37 Arhivele Statului. Arhiva istorica centrald, fond, Casa Regald, Cabinet, dos. 36/1936,
f. 1-3.

38 C. Argetoianu, Insemndri zilnice (Arh. C.C. al P.C.R., fond. 104, dos. 8 616, {. 1091).

39 N. Iorga, Memorii, vol. VII, Buc., 1939, p. 353.

40 Adeviarul”, an. 50, nr. 16 136 din 1 scptembrie 1936.

41 nir-un articol consacrat situatiei internationale, ziarul sovietic ,,Izvestia” remarca
faptul ci vizita regelui Carol la Praga a dovedit din nou cid Romania aproba relatiile sta-
bilite intre Cehoslovacia i U.R.S.S. (,,Adeviarul”’, an 50, nr. 16 190 din 3 noiembrie 1936, artic,
Izvestia despre vizitele de la Praga).
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Cu prilejul unei intrevederi avutd cu ministrul de externe al Frantei,
Delbos, C. Argetoianu, aflat intr-o vizitd la Paris, a explicat acestuia ci
adeviratul motiv al excluderii lui Titulescu din guvern consta in ,hoté-
rirea regelui Carol de a conduce in persoand politica noastri externd,
de a fi propriul siu ministru de externe’’ 42,

Ca urmare, Germania hitleristd gi-a sporit actiunile de amestec in
treburile interne, prin activizarea Gérzii de fier §i nazificarea reprezen-
tantelor sale diplomatice din Roménia. Pind in anul 1937, contactele
dintre Reich gi Gardd fuseserd realizate in primul rind prin serviciul de
politici externd al partidului national socialist, serviciu condus de
A.Rosenberg. In perioada urmitoare, rolul principal 1-a jucat aparatul in
dezvoltare al serviciului extern de informafii de pe lingd serviciul
special, cu centrala ei din Siguranta generald a Reichului, de pe lingd S.S.

Incurajat de nazisti, Corneliu Zelea Codreanu a proclamat anul
1937 drept ,,un an de luptad §i sacrificii”’, anul trecerii la ofensivd directid
pentru cucerirea puterii 43,

Folosind drept pretext funeraliile a doué dintre cipeteniile legionare,
Ton Mota §i Vasile Marin, morti in rdzboiul civil din Spania, unde lupta-
serd de partea rebelilor fascigti*, Garda de fier, sprijinitd activ de cercurile
hitleriste, a organizat la mijlocul lunii februarie 1937 mari manifestatii
insotite de atacuri huliganice impotriva fortelor antifasciste in intreaga
tara.

Dupa o stationare la Berlin, unde cortegiul mortuar a fost salutat
de autoritifile fasciste germane, delegati ai fasciilor italiene gi ai falan-
gelor spaniole, procesiunea funebri a urmat un itinerar care stribitea
majoritatea provinciilor tdrii%5. Procesiunea inmormintdrii in capitald
a fost in fapt transformaté, in ciuda legilor care interziceau manifestatiile
politice gi uniformele, intr-o defilare legionard, menitd a atrage simpatia
marelui public §i simbolizind forta amenintitoare pentru adversari 46,
Tinind s&-gi exprime oficial solidaritatea cu Garda de fier, dar mai ales
pentru a-i amplifica cutezanta, minigtrii Germaniei hitleriste gi Italiei
fasciste, printr-un act de imixtiune grosolani in treburile interne ale
térii, au participat aldturi de fruntagii legionari in fruntea cortegiului

42 C. Argetoianu, Insemndri zilnice (Arh. C.C. al P.C.R., fond. 104, dos. 8 618, {. 2 013 —
2 014).

43 N. Lebedev, Jeleznaia gvardia, Karol II i Ghitler (Iz istorii rumlinscogo fasisma, mo-
narhii i eio igrt na dvuh stolah) (Garda de fier, Carol al II-lea si Hitler (Din istoria fascismului
din Roménia, a monarhiei si a jocului ei la doud mese), in ,,Voprosi istorii’’, nr. 6/1968, p. 158 ;
O notd informativd a politiei din 20 ianuarie 1937 releva faptul c3 cu prilcjul unei consfatuiri
fegionare, Corneliu Zclea Codreanu a afirmat cd Intr-o perioada relativ scurta victoria va fi a
Garzii, dindu-sc lovitura decisivd. In vederea realizirii acestui scop, Garda trebuia, dupd in-
dicatia lui C. Z. Codreanu, si-si lirgeascd baza dec masi, indeosebi prin infiltrari in sinul clasei
muncitoare (Arh. I.S.I.S.P., fond. 7, dos. 7, dos. 225, doc. 41, f. 10).

44 C. Argetoianu, Insemndri zilnice (Arh. C.C. al P.C.R., fond. 104, dos. 8 617, {. 1 680).

45 Ibidem, f. 1 670 ; Arh. M.A.E., vol. 376/1 Problema 71, anul 1937, Romania, R. 7.
Dosar referitor la incidentul diplomatic, f. 5 (Telegrami nr. 7 191 din 7 februarie 1937. Berlin,
semnatid Comnen).

46 A Cilinescu, Memorii (Arh. 1.S.I.S.P., fond. 3, dos. 65, .149). Vezi si C. Arge-
toianu, Insemndri zilnice (Arh. C.C. al P.C.R., fond. 104, dos. 8 617,f. 1675—1676); Arh.
C.C. al P.C.R., fond. 69, dos. 6 387, f. 68.
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funebru 4. Festivititile organizate de gardisti s-au desfisurat in cowndi-
tiile in care nu numai cd ignorau complet guvernul i autoritifile de stat,
dar mai mult, acolo unde s-a incercat de citre acestea o limitare a exce-
selor, bandele inarmate rfasciste au rdspuns cu acte singeroase. Ca o apolo-
gie a crimei, asasinii lui I. Gh. Duca au fost promovati ca membri ai fo-
rului legionar, ordinul ,,Bunei Vestiri’’ 48; dupd ce a pitruns cu forfa in
incinta inchisorii Viecdresti, o echipd legionari a decorat pe ucigagii lui
Mihail Stelescu % cu ordinul creat de C. Z. Codreanu ca recompenséd pentru
,,Jnerite legionare’’.

Siin timp ce Corneliu Codreanu, in mod provocator la adresa coroanei
§i a guvernului, ficea avansiri, decora i ordona, sfidind legile statului,
importante personalitdfi politice antihitleriste sau adversare Gérzii erau
terorizate §i intimidate prin scrisori continind sentin{e de condamnare
la moarte ale unor tribunale legionare constituite ad-hoc %° sau, aya cum
8-a intimplat eu rectorul Universiti{ii din Iagi, Traian Bratu — mutilate
in plind stradid ®l. Concomitent au continuat cu o invergunare crescinda
atacurile gardiste la adresa regelui Carol al II-lea §i a camarilei 52 Specu-
Iind puternicul curent antimonarhic, care domina societatea roméaneascé,
dar mai ales adversitatea maselor populare fa{d de regimul corupt al lui
Carol al II-lea, C. Z. Codreanu spera intr-o sporire a bazei de masé a Girzii
de fier.

Eliberat de concurenta unor fruntasi care-1 Impiedicau infr-o con-
fruntare directd cu coroana (Mihail Stelescu, I. Mota 53), C. Z. Codreanu

47 Arh. M.A.E., vol. 376/1, Problema 71, anul 1937, Roméania R. 7, dosar referitor la
incidentul diplomatic f. 122 ; vezi §i C. Argetoianu, fnsemndri zilnice (Arh. C.C. al P.C.R., fond.
101, dos. 8620, f. 2 186).

48 Arhivele Statului. Arhiva istorici centralii, fond. Ministerul Propagandei Nalionale,
Presa internd, dos. 382, f. 30.

49 C. Argetoianu, Insemndri zilnice (Arh. C.C. al P.C.R., fond. 104, dos. 8 617, f. 1 787 —
1 789).

50 N. Iorga, Memorii, vol. VII, Buc., 1939, p. 399 ; vezi si A. Cilinescu, Memorii (Arh.
1.S.1.S.P., fond. 3, dos. 63, f. 416); C. Argetoianu, Insemndri zilnice (Arh. C.C. al P.C.R., fond.
104, dos. 8 620, f. 2 041).

51 Mlustrativ pentru gradul teroarei dezldntuite de legionari in aceasti perioadd este
faptul ci nu au fost tolerati nici adversarii mai marunii. Astfel, un agent al sigurantei generale,
Ciapraz Nicolae, fost legionar, a fost Injunghiat cu numeroase lovituri de cutit in strada Ber-
thelot, iar unui adept al lui Stelescu, anum: Catani Vasile, i s-a tdiat nasul in noaptea de
19 martie 1937, pe un cimp in apropierea Bucurestiului (Arh. I.S.1.S.P., fond. 3, dos. A. Gili-
nescu nr. 451, vol. 1, doc. nr. 8, f. 11—12).

52 N. Iorga, Memorii, vol. VII, Buc., 1937, p. 407; vezi si C. Argetoianu, fnsemndri
zilnice (Arh. C. C. al P.C.R., fond. 104, dos. 8 619, f. 8).

53 Este interesant de remarcat faptul ¢d C. Z. Codreanu a trimis in rizboiul civil din
Spania principalele cipetenii legionare : g-ral Cantacuzino-Grinicerul, presedintele partidu-
lui ,,Totul pentru fard”, Ion I. Mota — comandant al ,,Bunei Vestiri”’, Ion Dumitrescu-Borsa,
sceretar general al partidului, Vasile Marin, Banici Dobre, Nicolae Totu. In ceea ce-1 priveste
pe lon Mota, apreciat ca figura legionari cea mai reprezentativd alituri de C.Z. Codreanu,
acesta se pronunia pentru intretinerea unor bune relatii cu monarhia; el declarase textual :
,»,Noi nu vrem si ne atingem de persoana regelui”’. De aceca, avind in vedere §i modul cum pro-
cedase cu Mihail Stelescu, trimiterea lui Mota in Spania a fost apreciati ca un act de con-
damnare la moarte semnat de ,,Cdpitan” pentrn un concurent periculos §i incomod. Dupi
moartea generalului Cantacuzino-Grinicerul, presedintele partidului ,,Totul pentru tard”, in
octombrie 1937, conducerea Gairzii a votat o motiune prin care se interzicea noului presedinte
ales, ing. Clime, de a lua in aceastd calitate orice contact cu autorititile san cu ,,Jumea oficiali”.
Prin aceasta, C.Z. Codreanu prelua controlul total asupra legidturilor miscdrii legionare cu

cornana §i guvernul. .
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a impins in mod voit intr-o crizé acutd relafiile dintre Gardd si Carol
al II-lea. ,,Codreanu — nota N. Jorga la 11 februarie 1937 — a defilat
ca un suveran dupd carul funebru’’ 54,

Hotédrit s34 treacd la misuri de reprimare a gardismului%, dar actio-
nind cu prudentd, Carol al II-lea §i cercurile care-1 sprijineau, in frunte
cu guvernul tdtdrescian, au manevrat in primul rind pentru tdierea legi-
turilor dintre Germania hitleristd §i migcarea legionari.

La 13 martie 1937, ministrul Romaéniei la Berlin N. Petrescu Comnen
a atras in mod serios atentia guvernului hitlerist asupra atitudinii Ger-
maniei fatd de Romania, declarind in numele regelui gi al guvernului ¢4 : ,,In
viitor insd ori ce noud imprudentd, ori ce gest care ar avea aerul unei imix-
tiuni in luptele noastre politice ar face imposibild orice actiune de apropiere
intre tirile noastre, ar avea consecinfele cele mai grave’ 56, Beneficiind
de uriagul sprijin al maselor populare gi al majoritdfii partidelor politice,
care au protestat cu o energie impresionantd impotriva imixtiunii statelor
fasciste in viafa politicd internd a térii, guvernul a obtinut o datd cu scu-
zele Reichului §i angajamentul ministrului de externe, baronul vonNeu-
rath, ed in viitor va face tot ce 1i va sta in putin{d pentru a impiedica
repetarea unor asemenea acte de amestec in politica internd a $irii, soli-
citind 83 i se aducd la cunogtintd orice cazuri concrete, orice fapte cunoscute
ca provocatoare. Cu acest prilej, von Neurath a dat garantii cd va lua
imediat toate mésurile de precaufie cuvenite impotriva acelora ce se vor
fi ficut vinovafi de asemenea acte ®7.

Asigurate formal, cel putin o perioadd, de neutralitatea Germaniei
in disputa pe care o aveau cu Garda, cercurile carliste au inifiat mésuri
de securitate directionate pe diverse planuri.

Convingindu-se dupid o lungd perioadd de timp de faptul ci, asa
dupid cum arita C. Argetoianu, ,,Garda n-a fost §i nu poate fi pusi la
incercare, cdci o incercare cu dinsa ar insemna sfirgitul celor care pun
la cale incercérile’’ 58 gi dupd ce a sondat fird rezultate posibilitatea instau-
rarii unor guverne regale de mind forte in frunte cu Vaida %, Averescu %
sau Armand Célinescu ', Carol al II-lea s-a oprit la varianta remanierii
guvernului Gh. Tédtdrescu ®%; operafiunea a avut ca principal element

54 N. Iorga, Memorii, vol. VII, Bucuresti, 1939, p. 318.

55 Arh. M.A.E., vol. 376/1, Problema 71, anul 1937, Romania R 7, dosar referitor la
incidentul diplomatic, f. 38. Copie dupi telegrama nr. 142 din 16 februarie 1937, primita de la
legatiunea din Faga si inregistratd sub nr. 9 439 din 17.11.1937; Vezi si A. Calinescu, Memorii
(Arh. 1.S.1.S.P., fond. 3, dos. 65, f. 423—427); C. Argetoianu, Irsemndri zilnice (Arh. C.C. al
P.C.R., fond. 104, dos. 8 617, f. 1703 ; 1 788).

58 Arh. M.A.E., vol. 376/1, Problema 71, anul 1937, Romania R 7, dosar referitor la
incidentul diplomatic f. 145 (Telegrami nr. 3 746 din 13 martie 1937, de la legatiunea romina
din Berlin. Semnnatd Petrescu-Comnen).

57 Ibidem, f. 146—147.

58 C. Argetoianu, Insemndri zilnice (Arh. C.C. al P.C.R., fond. nr. 104, dos. 8 617, f. 1 741).

8% Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, dos. 205, f. 58.

80 C, Argetoianu, fnsemndri zilnice (Arh. C.C. al P.C.R., fond. 104, dos. 8 617f. £. 1 707 —
17105 1722).

81 Thidem, dos. 8 618, f. 1 994.

62 Arh. M.A.E., fond. 71/Romania anul 1937, vol. 349, Politica interna, f. 22; ,,Moni-
torul Oficial”’, nr. 44 bis din 23.11.1937. Partea I legi, jurnale ale Consiliului de minigtri, decizii
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atribuirea unor imputerniciri deosebit de mari®? prefectului politiei
capitalei, Gabriel Marinescu, membru marcant al camarilei, pe care Garda
de fier il trecuse cu un an de zile in urma pe listele mortii.

Prin numirea unui agent al siu in fruntea Ministerului de Interne
{Gabriel Marinescu prelua conducerea polifiei, jandarmeriei gi sigurantei
statului), regele reugea si-gi lirgeascd considerabil prerogativele, creind
in fapt o formé& specifici de dictaturd prin preluarea sub controlul sidu
direct a unor portofolii ministeriale fundamentale cum erau : ministerul
aparirii nationale, ministerul de externe gi ministerul de interne .

Sub impulsul opiniei publice democratice care cerea cu hotirire
luarea unor mésuri radicale impotriva Garzii, precum i din inifiativa unor
cercuri politice amenintate direct de legionari, intre care camarila devenise
tinta principald, noul cabinet titirescian a adoptat unele mé#suri anti-
gardiste dintre care mentionim : condamnarea la muncd silnicd pe via{d
a asasinilor lui Mihail Stelescu gi la diferite pedepse a unor acuzati gar-
disti implicati in acyiunile huliganice din aprilie 1936 §i februarie — martie
1937, evacuarea ciminelor studentesti, devenite cuiburi de agitatie legio-
nar#, prelungirea stdrii de asediu, somarea forurilor bisericegti superioare
pentru interzicerea propagandei gardiste in bisericd 5, ostracizarea prin-
tului Nicolae °¢ etc. In sfirgit, in mod vidit provocator, in februarie 1937,
Carol a cerut lui C. Z. Codreanu si-i cedeze conducerea Géarzii de fier al
carui ,,Cipitan” si fie proclamat, ceea ce, aga cum era de agteptat mai
ales in conjunctura creatd, acesta a refuzat ¢?. Drept urmare, cercurile
carliste au hotdrit suprimarea principalelor cépetenii legionare.

83 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, dos. 205, f. 26 ; Arh. M.A.E., fond 71/Romainia anul 1937,
vol. 349. Politica interna f. 28 ; C. Argetoianu, Insemndri zilnice (Arh. C.C. al P.C.R., fond.
104, dos. 8617, f. 1 749).

64 Arh. M.A.E,, vol. 376/1 Problema 71, an. 1937, Romania R 7, dosar referitor la inci-
dentul diplomatic provocat de participarea reprezentantilor diplomatici germani, italieni sk
porlughezi la inmormintarea lui Mota si Marin, f. 152 (Nota informativa nr. 883 din 19 martie
1937, de la legatia romana din Moscova, privitoare la continutul unui articol apirut in ziarul
»Pravda’ din 19 martie 1937).

66 Referitor la méasurile de siguranti Inate de guvernul remaniat impotriva migcarii legi-
onare a se vedea : Arhiva Consiliului popular judetean Cluj, fondul prefecturii, dosar privind
»,Probleme cu caracter social si politic”’ {1937, inventar nr. 69, nr. registru 4 327/1937, nepagi-
nat; Loc. cit.,, nr. registru 7713/1937; Loc. cit., nr. registru 9 4201937 ; ,,Viitorul’’, an.
XXIX, nr. 8 771 din 28 februarie 1937 si nr. 8 744, din 4 martie 1937 ; ,,Dimineata’, an. 33,
nr. 10 850, din 7 martie 1937 si nr. 10 861 din 18 martie 1937 ; ,,Adevarul”’, an. 51, nr. 16 285
din 27 februarie 1937 ; ,,Lumea noud’’, an. XXXI, nr. 12 C din 12 martie 1937.

86 Apreciind c4 se poate servi de Garda in disputa pe care o avea cu Carol, prin{ul
Nicolae a stabilit o strinsd legituri cu miscarea legionari, ciireia i-a furnizat teren, fonduri
si materiale de constructii pentru organizarea unei ,,tabere de muncé’’. Astfel, pe misura ampli-
ficirii divergentielor dintre Carol si gardisti, fruntasii legionari, mentinindu-si intentiile pri-
vind utilizarea monarhiei dupd modelul mussolinian, au inceput si emitd ideea ridsturnarii
regelui i proclamarea unei regente In frunte cu prinful Nicolae, sprijinit pe un guvern al Garzi
de fier. Fatd de hotiririle unanime ale Consiliului de coroana din 9 aprilie 1937 privind expul-
zarea peste granitd a printului Nicolae, Garda a luat pozitie publici impotriva verdictului,
organizind manifestatii de solidaritate cu printul Nicolae. Convocind in ziua de 13 aprilie 1937
pe reprezentantii citorva ziare, Corneliu Zelea Codreanu a dat publicititii o declaratie prin care-
proclama deschisd lupta dintre Gardd si Carol, incheindu-si cuvintarea strigind ,,Triiasca
Principesa Elena”, ,,Triiascai principele Mihai” ,,Traiascd principele Nicolae” (in aceasti pro-
blem& vezi: Arh. C.C. al P.C.R., fond. 1, dos. 210, f. 2—3; A. Calinescu, Memorii, Arh.
I.S.1.S.P,, fond. 3, dos. 65, f. 335; 434 ; C. Argetoianu, Insemndri zilnice (Arh. C.C. al P.C.R.,
fond. 104, dos. 8 618, f. 1843, 1844 —1845; 1948—1949; 1956; 1974—1975; si dos. §619,.
f. 14, 18—22,

87 Zaharia Boila, Memorwwmﬁrdl& 1. 303).
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La 1 martie 1937, Armand Cilinescu nota: ,,Liungé intrevedere
cu Gabriel Marinescu la mine acasid. Tatdrescu a avut inijiativa numirii
lui in guvern. Nu a acceptat decit dupé ce Regele 1-a convins i el. Gabriel
ii ficuse un raport de vineri. Cind s-a intors regele in Bucuresti, duminici
l-a chemat de dimineatd §i i-a spus cd s-a convins de primejdia Gérzii
de fier gi de necesitatea represiunii. Gabriel i-a spus lui Tdtdrescu cd pri-
meste numai cu condifia de a i se aproba planul de lucru. El nu merge
la Parlament, nu merge nici la consilii decit spre a i se da aprobarea. Apoi
84 fie lasat sd lucreze liber. S-a primit propunerea. Are de gind si suprime
pe Codreanu i vreo 30 gardigti principali. §i-a format echipe de 200 pugcé-
riagi cu care va da lovitura intr-o noapte. E convins c¢i dacé nu-i suprimé
el pe ei vor cidea el §i Regele apoi victime... Gabriel i-a spus Regelui
cd ceea ce putea odatd vindeca cu o cataplasmi, acum va trebui tratat
cu bisturiul. Deci vor trebui cifiva suprimafi’’ €8,

Aflat intr-o situatie deosebit de dificila, izolat §i neputind conta
pe un sprijin eficient din partea Berlinului, la 11 martie 1937 Corneliu
Zelea Codreanu se intilnegte, la cererea sa, cu Zaharia Boild, unul din apro-
piafii lui Iuliu Maniu, plecat in acest timp in striinitate. Angajindu-se
sd revind asupra unor condamniri la moarte hotirite de legiune privind
pe Mihalache, Titulescu, Virgil Madgearu §.a.%®, §i fluturind textul unui
pretins testament politic, care recomanda Girzii ca in cazul disparitiei
sale sub sabia gidelui regal aceasta si treacd sub ordinele fruntasului
national taranist ?°, C. Z. Codreanu 2 solicitat incheierea urgentd a inte-
legerii cu Iuliu Maniu, sub forma unui pact, care si aibad ca obiectiv lupta
contra regelui Carol al II-lea gi a planurilor de instaurare a dictaturii
regale "1,

In acelagi timp, prin intermediul lui Mihai Antonescu, fruntag
al Partidului National Liberal — georgist, Corneliu Zelea Codreanu a intrat
in contact cu Gheorghe Britianu, adversar declarat al regelui Carol si al
sustindtorilor sii, stabilind cu ocazia intrevederii care a avut loc la 22 aprilie
1937 un program comun de actiune ?2. Ceea ce facilita in plus colaborarea
celor doud partide era pozitia similari pe care o aveau in problema ati-
tudinii fatd de Germania hitleristd 73.

Desi in lupta pe care o purtaseri impotriva cercurilor carliste dupa
1933 gruparea manisti, P.N.L. — Gh. Britianu §i Garda de fier intrefi-
nuserd unele contacte spontane firi un caracter organizat, prilejuite de
necesitatea de a infrunta acelagi adversar, perioada martie—aprilie 1937
marcheazi in fapt momentul trecerii la o lupta solidar coordonati, avind
ca {el fortificarea frontului anticarlist §i potentarea maximi a ofensivei
impotriva coroanei §i a sprijinitorilor ei, ofensivd al cdrei prim succes
trebuia si-1 constituie risturnarea guvernului titirescian in alegerile
generale parlamentare din decembrie 1937.

8 A, Cilinescu, Memorii (Arh. 1.S.1.5.P., fond. 3, dos. 65, f. 424 —425).

88 Zaharia Boild, op. cil., p. 305.

7 Ibidem, f. 305— 306"

1 Ibidem, . 305; vezi §i Tudor Savin, Istoria unei figuri "istorice’’—Iutiu Maniu,
1946, p.100.

72 Arh. I.S.1.8.P., fond. 7, dos. 224, doc. 18, f. 3.

73 Documenls diplomaliques frangais 1932—1939 2¢ série (1936 —1939), tom I, Paris, 1963,
doc. 102, p. 149 ; vezi si A. Hillgruber, op. cit., p. 269.
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La 17 mai 1937, C. Argetoianu nota pe marginea unei discutii avute
cu cdpetenia legionars: ,,C. Z. Codreanu a ardtat c¢d un lueru e sigur
«un abis g-a creat intre rege gi legionari gi de azi inainte Majestatea Sa
nu mai poate conta nici pe Gardi nici pe dinsul Zelea Codreanu. E chiar
foarte probabil cd in curind dinsul va lua atitudine pe fatd in contra
regeluiy‘¢ 74,

In aceste conditii, desi la propunerea lui Iuliu Maniu formalitatea
semndrii intelegerii intocmite intre cele trei grupéiri a fost aminatd pentru
toamnd, apreciind ¢4 atunci ,,chestiunea se va schimba radical’’ 75, nume-
roase note ale polifiei, precum g§i materiale memorialistice din primivara
§i vara anului 1937 semnaleazd prezenta activi a pactului in viata politicd
a tdrii; manigtii, georgigtii §i legionarii lanseazd impreund manifeste,
colaboreazd la redactarea unor broguri anticarliste ete. 7. Reluind infor-
matia primitd prin intermediul lui Gh. Britianu in martie 1937, Wilhelm
Fabricius informa Berlinul asupra ,,orientirii izbitoare a Gérzii de fier
spre Maniu” 77, avind drept bazd comund opozit{ia lor fafd de rege.

,»,O primejdie gravd pentru rege — observa Fabricius — ar putea
deveni apropiere care se urzeste in culise intre Garda de fier gi Maniu.
Céei aici gi-ar intinde mina doi factori care, cu toate deosebirile dintre
ideile lor politice, au un singur tel comun : lupta impotriva doamnei
Lupescu §i a regelui insugi, dacid nu se poate lepida de nefasta ei influen{d’’ 78,

Coalijie politicd anticarlistd, desi cu o manifestare pufin amenin-
tdtoare in aceastd perioadi, ,,Pactul’” se ficea deosebit de temut pentru
Carol in perspectiva declangirii dinamismului conjunctural pe care alege-
rile parlamentare generale din decembrie 1937 urmau si-1 imprime viegii
politice.

Anuntindu-1 public la 25 noiembrie 1937, cu prilejul semnérii ofi-
ciale, semnatarii lui incercau si-i dea — din motive tactice — infitisarea
unei aliante temporare si limitate, intitulindu-l1 inofensiv ,,Pactul de
neagresiune electorald’, avind ca obiectiv declarat apirarea libertétii
de manifestare in perioada campaniei electorale.

y,Partidul National Tarinesc — releva Gr. Iunian — a ficut un pact
de neagresiune cu partidul ,,Totul pentru fard’. Este desigur un pact
politic. S-a pretins ci el nu are decit scopul de a asigura libertatea alege-
rilor, precum si obligatia celor care-1 subscriu de a nu denigra pe ceilali
subseriitori ai pactului. Orice explicafii s-ar da, pactul are un caracter
politic” P, Amenintat cu lichidarea, C. Z. Codreanu ob{inuse apirarea §i
protectia Iui Iuliu Maniu, cdruia in mod diversionist, ii oferea suprematia
in migcarea legionard, in cazul cind ar fi fost suprimat din ordinul lui
Carol. In asteptarea ofensivei hitleriste, cipetenia fascistd ciuta si cigtige
timp, luind mésuri de apirare gi organizind actiuni de intimidare a coroanei.

74 C. Argetoianu, Insemndri zilnice (Arh, C.C, al P.C.R,, fond. 104, dos. 8 620, 1. 2 060).

% Zaharia Boila, op. cil., f. 306,

76 Arh. I.S.1.S.P,, fond. 7, dos. 224, doc. 18, £. 3, 8, 9; Loc. cil., dos. 227, doc. 77.

77 1bidem, fond. XIII, dos. 1313, f. 4649 (Legatia germani la Bucuresti, Jr 1.
nr. 772/1937 L. A. 4, catre Ministerul Afacerilor Externe — Berlin, Bucuresti 23 martie. Semnat
Fabricius. Convorbire avuta cu Gh. Britianu).

%8 Ibidem, dos. 1 259,1. 112—116 (Legatia Germana la Bucuresti, jurnal nr. 816/37 L.A.5.
Citre Ministerul Afacerilor Externe — Berlin, Bucuresti, 24 martie 1937.Semnat Fabricius.
Cu privire la situafia politicd internd dupd tncheierea sesiunii parlamentului).

 ,,Timpul”, an. I, nr. 228 din 20 decembrie 1937.
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Ca rdspuns, aflat in perspectiva apropiatd a unei infruntiri directe
cu Garda — cel mai teribil rival care se anunta in acel moment in lupta
pentru putere —, regele Carol §i cercurile apropiate lui au urgentat pregi-
tirile de instaurare a dictaturii monarhiste. Aproximativ un an mai tirziu,
referindu-se la incheierea pactului I. Maniu — C. Z. Codreanu, Armand
Cilinescu, unul din intimii regelui ficea in acest sens precizarea revela-
toare: ,,Cred ci in acel ceas s-a decis soarta vechiului regim”’ 8,

*

Campania electorald §i alegerile parlamentare din decembrie 1937,
precum §i scurta guvernare a cabinetului Goga-Cuza au confirmat temerile
cercurilor politice din jurul tronului. Beneticiind de inactivitatea partidelor
politice burgheze §i in unele cazuri de girul moral al unor politicieni reac-
tionari §i corupti, avind sprijinul cercurilor naziste, Garda de fier, cu cele
500 000 de voturi objinute §i beneficiind de numeroase formatiuni para-
militare, apidrea la inceputul anului 1938 cu pretentia mérturisitd public
de a prelua puterea in stat. Cu aceasta, relatiile dintre Carol al IT-lea gi
Garda de fier imbracid aspecte cu caracter specific violent, marcind tre-
cerea la etapa luptei deschise dintre adeptii monarhiei i legionari (peri-
oada 1938—1940) care se va solda cu numeroase actiuni represive desfa-
gurate de o tabdrd sau alta.

CAROL II ET LA GARDE DE FER — DES RELATIONS
AMICALES A LA CRISE (1630—1937)

RESUME

Aprés 'année 1934, les relations entre le roi Carol IT et la Garde de fer
ont revétu de multiples aspects, passant de la cordialité et de l’appui
mutuel, dans la lutte menée par les deux groupements politiques contre
la démocratie et le régime parlementaire constitutionnel, & la lutte pour
la prise du pouvoir en 1938. Dés ’instauration du régime hitlérien en Alle-
magne au mois de janvier 1933, la Garde de fer — organisation terroriste
fasciste, assez faible & ’époque — commenca peu & peu a sortir de ’orbi-
te des milieux réactionnaires carlistes, se déplag¢ant sur des positions
d’une officine du nazisme dans la vie politique du pays.

L’année 1935 marque le moment oli la Garde de fer — encouragée et
soutenue par 1’Allemagne hitlérienne — comimence 2 8e lancer dans la lutte
pour le pouvoir, qu’elle 8’applique a revendiquer, cessant son role d’instru-
ment du Palais ou des partis bourgeois. Les frictions entre le mouvement
légionnaire dirigé par Corneliu Z. Codreanu et les milieux politiques en téte

8 A. Cilinescu, Noul regim, Bucuresti, 1939, p. 90.)
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avec le roi Carol IT ont atteint le point culminant & la veille des élections
parlementaires de la fin de ’année 1937, au moment de I’alignement public
de la Garde de fer au camp des forces politiques hostiles au carlisme,
alignement concrétisé par la conclusion — le 25 novembre 1937 — du
pacte de non-agression Maniu-Codreanu. Devant la proche perspective
d’un brutal conflit avec la Garde de fer, appuyée toujours plus activement
par I'impérialisme nazi dans 1’action visant & accaparer le pouvoir, le rox
Carol II et les partisans de sa politique se hitérent d’intensifier les pré-
paratifs en vue de l'instauration de la dictature monarchiste.
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MANUSCRISELE SLAVO-ROMANE ALE VECHII
BIBLIOTECI SINODALE DIN MOSCOVA

DE

RADU CONSTANTINESCU

1. 0 TRADUCERE SLAVA A COMEN- Cel mai vechi dintre manuscrisele
TARIILOR LUI NONNOS LA CUVIN- de origine romaneasca ale Bibliotecii
TARILE LUI GRIGORE AL Sinodale! pare a fi codicele 55(35),
NAZIANZULUI secolul al XV-lea, care cuprinde Heza-
emeronul lui Toan Exarhul in medio-

bulgari i citeva fragmente, acestea in redactie sirbd, membra disjecta,
ce au fost legate la intimplare (f. 1—7 §i 199 —204) impreund cu tilcurile
exarhului bulgar. Textul copiat pe ultimele foi (199 —204)— omilii ale lui
Ioannes Chrysostomos, Proclos din Constantinopol gi Chiril al Ale-
xandriei — este asemenea celui din sbornicul slav 153 (Sermones de
tempore et de sanctis), f. 276 v, r. 4—285, al Bibliotecii Academiei din
Bucuregti (sec. XV in,, Athos, redactie sirbd ; de la_mandstirea Neamt).

. o w T — r ~ ~ ¢
Pe ultima fild (204v) o mind noteazd : ak Su6i Kp§ canud T H ABWE T Ad

—_~ [ -~ ¢
JeEpaprim Kr Bhl TpSch BEAHKA skao SkAo Bh 3 ud HOYH 1Ko MHOSEM™ XpamHuiuA

1 Majoritatea manuscriselor pastrate pini la revolutie in biblioteca sinodului se afld astiz
in patrimoniul Muzeului istoric din Moscova, sectia manuscrise, fond 80370. Cele citeva
zeci de manuscrise care nu au fost Inregistrate de calaloagele tipirite in secolul trecut pot fi gisite
la Biblioteca Publici de Stat din capitala Uniunii Sovietice. intre acestea din urma, potrivit
descrierii oferite de catalogul dactilografiat de la Biblioteca Lenin, nu este nici unul de originei
romana. Manuscrisul 434 (679) al fondului aditional este un cronograf rusesc din traditia celei
de-a doua redactii (1617). Dupa D. Strungaru (Cel mai vechi cronograf romdn de provenienf{d rusd,
,,Romanoslavica”, X, 1964, p. 89—99; trimiterea la ms. 434 (679) al Bibliotecii Academiei
Teologice este, evident, gresita), ms. 434 (679) sau un codice geamin ar reprezenta modelul
nemijlocit al cronografului alcituit 1a mijlocul veacului al XVII-lea de gramaticul Staico din Tirgo-
viste (ms. roman 1385 al Bibliotecii Academiei Republicii Socialiste Romania). Ms.sinodal
cuprinde, Insi, §i piese pe care nu le vom putea intilni In cronograful lui Staico (lunga descriere
a cilitoriei lui Trifon Korobejnikov in anii 1593 —1594, de pild4, ultima piesa a ms. rus) §i chiar
continutul acelora care se gisesc In ambele cronografe difera sensibil.

»8TUDII”, tomul 24, or. 5, p, 10291038, 1971,
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ndcTH B AHH MH(P)UR ROEROARI H cHA m§ muKaaa roeroAmZ. Mai jos, unele
insemniri mai ugor de citit decit de tdlmaicit, suni : p8ks Taw cRETIW HwaHA

H4 NIWHEAEABHHKR, BB PAA08A4 cTAHHILS —RoHHA KXk §i 34T(..) oSTH cmé‘mn. Prima,
alcdtuitd de vreun cilugir sirb, se referd, poate, la 0o comemorare
locald speciald legatd de relicvele lui Ioan evanghelistul; de altfel, cele
trei fragmente cuprinse in ultimele 5 foi (199 —204) aparfin unor omilii
inchinate acestui sfint. Pe filele 1—7, scrise de altd mini, dar pe aceeasi
hirtie din primii ani ai secolului al XV-lea, gisim un scurt dictionar mito-

logic, acefal, pare-se (inc.: oatHph muuu/(s):f:), care limuregte, spre folosul
cititorului cregtin, aluziile lui Grigore la felurite personaje din literatura
profani in patru din cuvintirile sale §i anume 43 (In laudem Basilii
Magni), 39 (In sacra lumina), 4 §i 8 (In Julianum imperatorem). Aceste
comentarii, pe care cataloagele n-au reugit pinid acum si le identifice 3,
reprezintd o recensiune slavd necunoscutd a Povestirilor profane din cele
patru cuvintiri amintite, explicate de Nonnos (secolele V—VI); le vom
afla in aceeagi ordine in citeva din manuscrisele comentariilor lui Nicetas
din Heraclea {sec. XI), precum Vat. Gr. 437 (sec. XI)* gi ms. grec 149
(84/LV), sec. XI, al Bibliotecii Sinodale din Moscova. Gisim aceleasi
scholii — nu toate, insi, si intr-o ordine care nu mai este cea genealogicd
a mitografilor — in comentariul lui Nicetas la cuvintérile lui Grigore de
Nazianz (+389) traduse gi ele in vechea slavd. Vom intilni, astfel, unele
pirti din (Pseudo) Nonnos al Bibliotecii Sinodale in tilcuirea Heracleo-
tului din dou# manuscrise slave ale Academiei Roméine : 142 (intercalate
in textul lui Grigore), copiat, aga cum arati filigranele (Briquet 11 684 —11
685, 3842 gi 2677) in ultimii ani ai domniei lui Mircea cel Béitrin 5 gi 141,
f. 387—415 v (fragment din tilcul cuvintéirii 43, filigran Brigquet 10 743

3 F.8—21 si 204 v doua Insemndri aratd ca in 1651 manuscrisul era adus de la Athos
in Rusia, unde patriarhul Nicon il daruia manastirii Voskresenskij. Socotim de prisos a traduce
aici nota din 1411 intruecit, asa cum ne informeaza colegul Matei Cazacu, eaafost deja talmacitd
in romanegte, dupi catalogul Gorskij—Nevostruev, de Emil Turdeanu (Un ms. religios din timpul
lui Mircea cel Bdlrin, ,,Fiinta romaneasca’, 7 (1968), 57 —68).

3 A. V. Gorskij — K. I. Nevostruev, Opisanie slavjanskich rukopisej Moskovskoj Sinodal
'noj Biblioteki, 5 vol., Moscova, 1855—1917 (Wiesbaden, 1964), II, 1, p. 30, trimit, amintind
numele lui Grigore, la Angelo Mai, Spicilegium Romanum, 11, Roma, 1839, p. 374 sqq (= Patrolo-
gia Graeca, XXXVI, 1057—1072 ; 985 —1058, dupi ed. H. Saville, Eton, 1610) si Opera S. Gregorii
Nazianzeni, t. 11, p. 513 (desigur, editia Jacques de Billy, Paris, 1583, retipariti de mai multe ori
in secolul al XVII-lea; cf. ed. Kéln, 1690, II, 513 sqq, 780 sqq etc.). Intrucit nu existd inca
o adevirat edifie criticd a tuturor operelor lui Nicetas de Heraclea, e greu de identificat partea
fiecdrui scholiast in compilatiile care au circulat in Bizant{ sub acest nume. Astfel, in tomul 127
al Patrologiei Grecesti comentariile atribuite lui Nicetas trebuie socotite mai degraba opera lui
Billy, care a interpretat cu destuli libertate textul original.

4 Noud inaccesibil ; cf. J. Sajdak, Historia critica scholiastarum el commentatorum Gregorii
Nazianzeni, 1, Krakéw, 1914, p. 9 sqq; v., de asemenea, disertatia lui E. Patzig, De Nonnianis
in 1V orationes Gregorii Nazianzeni commentarius, Leipzig, 1890.

5 Anii 1409—1418; aceasta nu Inseamni, fireste, cd ms. 142 ar fi fost neaparat copiat
in Muntenia. In veacul trecut codicele se afla la minastirea Neamt; pe fila 254 o calugarita
din secolul al XVI-lea implora Indurarea divini pentru o comunitate din cerer, poate Sighetul
ardelean ori Szeged (jud. Csongrad), dacd nu e vorba, cumva, de Szigétvar (jud. Baranya,
la nord de Drava), asediat de turci in 1566, Dupd A. 1. Jacimirskij, Grigorij Camblak, St.
Petersburg, 1904, p. 357, ms. nostru a fost copiat la ministirea athonitd Hagiou Paulou. Este
posibil ca asemenea mss. sa fi reprezentat modelul copiilor mediobulgare Dragomirna 1883/794
{sec. XV in.) — pentru care vezi I. Iufu, Mdn. Moldovi{a, centru cultural important din perioada
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din anii 1490 —1494 ; adiugat ulterior ; restul ms., de la inceputul secolului
al XV-lea, cuprinde omiliile lui Grigore, fird comentariu, in redacfie sirbé
a traducerii mediobulgare din anii 1345—1363)%. Trebuie s4 addugim cd
glosele marginale din manuscrisul ce a slujit drept model traducétorului
slav al lui Nicetas (traducéitor care, 1a rindul sdu, a alcituit alte glose !),
reproduse in intregime de scribul ms. 142, au fost prescurtate sau chiar
omise in fragmentul din ms. 141 (scris, dupd Jacimirskij, la Xenophou).
In manuscrisul sinodal este o singur# glosi marginald, fird corespondents
fn mss, 141 gi 142, despre Apollonius din Tyana.

Asgadar, in preajma anului 1400 erau cunoscute in térile roméne cel
putin doud versiuni ale comentariilor nonniene,.

2. Un protejat al lui Matei Basarab si legdturile lui Udriste Ndsturel
c¢u Rusia. Miscelaneul 140 (456) al vechii Biblioteci Sinodale, alcéituit in
anii 1649 —1652 de clericul rus Grigorij Rozadovskij, cuprinde citeva piese
nu lipsite de interes. Unele, cum ar fi operele lui Isaac Sirul §i Dialogus
cum anima sua al lui Petru din Damasc au fost cu sigurantd copiate in
Tara Roméneascd, pare-se, dupd un ms. autohton ?. Nu vom face aici o
descriere am&nuntitd a codicelui intrucit cititorul o poate gési in catalogul
lui Gorskij si Nevostruev, dar vom reproduce citeva texte mirunte, rimase
inedite. Mai intii, doud epitafuri alcituite cu prilejul mortii primului fiu
al lui Udrigte, postelnicul Matei Nisturel (1635 —1652)8,

¥, 1—1v: Epitaphium nobilissimi adolescentis Matthaeae cubicularii
qui tunc principante Matthaeo Bassaraba anno Domini 1652 filii clarissimi

culturii romdne {n limba slavond (sec. XV— X VIII), ,,Mitropolia Moldovei si Sucevei’’, 39 (1963),
428 —455, nr, 21 — si Biblioteca Publicd de Stat din Moscova, Novyje Postuplenija, 0.P.178
(scris de Gavriil Uric in 1424). Acest din urma manuscris, omis de Repertoriul monumentelor
5i obiectelor de artd din timpul lui Stefan cel Mare, ed. M. Berza, Bucuresti, 1958, a fost semnalat
in 1952 de I. M. Kudrjavcev, apoi de E. Turdeanu (L’activité littéraire en Moldavie a 'époque
d’Etienne le Grand, ,,Revue des Etudes Roumaines”, 5—6 (1960), 21 —66, p. 51 sq) si I.R. Mircea
(Contribution a la vie ef & Peuvre (sic) de Gavriil Uric, ,,Revue des Etudes Sud-Est Européennes”’, 6
(1968), 573—594, p. 590).

6 Aceeasi redactie in ms. 341 (filigrane din secolul al XIV-lea) al Bibliotecii Academiei
din Bucuresti; din Nicetas — doar fragmente neinsemnate. Pentru vechea lraducere a lui
1 r'voslav vezi E. Turdeanu, La littérature bulgare du X1Veéme siécle et sa diffusion dans les Pays
Roumains, Paris, 1947, p. 22. Reproducem mai jos un pasaj din ms. sinodal (f. 7v): easnnomn
OBCTPRMARIIHM C¢ Ha TPow H 8h Hhkomh mberht Ha <a>ealak chepaswnm ce. Regilisim aceste cuvinte in
ms. 142 al Bibliotecii Academiei, f. 149, cu aceeasi omisiune a lui A din agalpk; la Nicetas, in
traducerea lui Jacques de Billy, PG, CXXVII, 1219: ,,Cum Graeci Trojam infestis armis
peterent atque in Aulide...collecti essent”’, In vreme ce Nonnos (PG, (XXXVI, 989;
,»Nicetas” in numeroase mss. grecesti, dintre care amintim numai ms. BAR gr. 496, {. 208 —208v)
are aici: “ Suyampe *Avapéuvovog, % ['] pryévete, v 1d péddely adthy FdecHul ‘uTep THY
‘EAnvey &y Th AUALS..

7 Cele mai vechi mss. din bibliotecile romanesti in care pot fi cilite scrierile amintite
sint BAR sl. 139, copiat in Bulgaria pe la 1347 —1349 (Isaac Sirul) §i ms. 271 al man. Slava Rusi
(Tulcea), azi la Biblioteca Sinodalid din Bucuresti (Rusia, sec. XIV; Petru din Damasc ori,
poate, Manuel Philes). O nota pe fila 391 —391v a ms. moscovit ne spune ci Ro2adovskij a folosit
un ms. cumpdrat de ieromonarhul Vlase Sirbul si alcatuit de ieromonarhul Eftimie, ucenic
al dascdlului athonit Mihail. Ms. 140 (456) a fost copiat In 1649. $tim chiar de la Roz2adovskij
cd in 1646 Paisie Ligaridi 1l ordonase diacon la Tirgoviste In prezenta domnitorului (Insemnare
pe fila 522) ; In 1650, anul invaziei titare in Moldova, Grigore al nostru se mai afla incd in tari,
asa cum dovedeste scrisoarea de recomandatie pe care i-o di mitropolitul $tefan (£.522v),
nedescifratd de Gorskij, care nu stia roméneste.

8 Cf. P.V, Nasturel, Genealogia Ndsturelilor [V], ,,Revista pentru istorie, arheologie
si filologie’’, 11 (1910), 282—330, p. 325—~330.
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atque devotissimi necnon doctrina perpoliti Oresti Nasturellis vicecan-
cellarii

Ille ego sum juvenis clamosi proles Oresti
Plausus Dace tui delitiaeque breves

Invida quem Lachesis raptum trieteride sexta
Dum numerat palmas credidit esse senem.
Tunc beatam vitam nactus dum morte mutatus
Ad coelos properat. Suscipe Christe tuum

In eundem lingua Sclavorossica

HekTh ugkTwWE® noankXh cadpudnunX ugkTe(X) gocraknX
PoRAINNIH wT 36aTA NPEHAE BO ERITVE ¢H

HKe ABKAT RO Pk RocXHiN® B ABETO WTPWKWER
BHpenTa aarden AkaoX ke eTpamd cet Tk

wT semnHXw sanaT Xpuer8 c(gETEDwTn XoweT c8XaTH
Ha negeckXn KHEIIHH BPAUIHO REAHKO TEE

Flos florum suavis cunctorum flosculis horum
Ex herbis genitus transit in esse suum

Hoc jacet in tumulo raptus puerilibus annis
Matthaeus. Domini cura laborque fuit

In terris raptus offerre et adorare reposcit
In coelis fructus plurimus esse tibi

In manuscris se afld gi un eucharisterion adresat in 1650 mitropoli-
tului Stefan al Ungrovlahiei (f. 467 —472), liudind cu multd iscusintd atit
pe primat, cit §i pe domnitor. Despre Matei Basarab se spune: Ko wnX
KE EHAHM MHOTAA HAM H SEAO NOAE3HAA €ro npo3pkuiem OSBMHWM HA MOTPESS ECEH
Semak, NpekAe HECREAOMAA, WTREP3OWACA 1aKO Keéakzo, mkp, nankpHA H eTamnd
HAH TYIOrP4iA HA ReR CTPANRI MOASAFNHRIA, MPECAIRHOE XKE TO I[EKO Rcro 3EMAK
AdKTHeKSO Bh ampk enXpanax® O compozifie al cérei titlu in traducere ar
suna Climax sive coelus alter, inchinatd aceluiagi mitropolit (f. 472 sqq),
cuprinde citeva capitole din textul de naturd edifiantd gdsit gi in ms.
sinodal 264 (859), cu acelasi titlu (Rusia, sec. XVII). F¥. 2, Grigorij
Rozadovskij copiazé in chip de formular confirmarea ce i-o déduse
mitropolitul pentru gradul preotfesc.

Reproducem, de asemenea, o notd de pe fila 522 : meckuya TannSapia
KF' MOMICH WTEL'R EAPTOAOMEH H AOCOOEH poccTané c8uIE WTHAOWA RO  POCCTHCKSK
EEMAK KSTMNW C'h FOCIOAHHOME OEOAOJOMB AACKAAOM® WTPOUATE MOCAOAHNA AOFOOETA
OSAPHIIA, WT pOKAECTEd XpHeToR4 akTa afie Fird doar §i poate, acel fiu al lui
Udrigte al cérui dascil ajungea in Rusia era Radu Toma, viitorul mare
ban al Craiovei 1°,

Daci ne gindim ci in vremea in care pribeagul latinist kievean se afla
in preajma mitropolitului Stefan gi a secretarului domnesc Udrigte Nasture

9 Gorskij, care credea ci e vorba de mitropolit, nu de Basarab, reproduce si el Inop.
cit., II, 2, p. 187, o parte a acestui pasaj, cu omisiuni involuntare §i greseli de transcriere.
10 Cf, P.P. Panaitescu, L'influence de l'oeuvre de Pierre Mogila, Paris, 1926, p. 37. Pen-
trulegiiturile lui Udriste cu Rusia v., de asemenea, (. Bezviconi, Cdaldatorirusi tn Moldovasi Mun-
tenia, Bucuresti, 1917, p. 53—54 5i V. Cindea, L’humanisme d’Udrisle Ndsturel et I'agonie des
lettres slavonnes en Valachie, ,,Revue des Etudes Sud—Est Europénnes”, 6 (1968), 239—288.
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(1646 —1652) acesta din urm# tdlmicea in rominegte (1649) editia rusi
din 1637 a Ini Varlaam si¢ Ioasaf, tipiritd la Kutein de Petru Movild
al Kievului §i traducea (din latinegte!) pe Thomas a Kempis (1647),
ni ge pare firesc a presupune, dacd nu altceva, micar o strinsd colaborare
intre boierul valah gi invitatul ucrainean.

3. Citeva manuscrise de-ale lui Dosoftei. In incheiere, vom ingira
titlurile scrierilor traduse de Dosoftei gi pdstrate in colectia de manuscrise
a fostei Biblioteci Sinodale 1.

—ms. 109 (436) : Ignatie din Antiohia, Scrieri.

—ms. 128 (446) : Joan Gurd de Aur, Cuvintdri invdldtoare ; Efrem

Sirul, Parenetice; Pafnutie, Viata lui Onufrie; Viata lui
Pancratie Tauromenitul; Viata lui Mihail Malina.

—ms. 184 (727) : Simion al Tesalonicului, Scrierile toate.

Dacd addugdm acestor codice slave gi ms. 20 (404), un tetraevanghel
seris la Halici in 1144 gi aflat pind la 28 noiembrie 1679, cind Dosoftei il
lasd unei biserici galifiene, in Moldova (insemnare pe fila 228), numérul
manuseriselor sinodale ce provin din biblioteca eruditului prelat se ridicd
la patru.

Niddjduim a adiuga cit de curind acestor gase manuscrise slavo-
roméne 12 lista celorlalte codice scrise la noi gi péstrate in bibliotecile
rusegti, listd a cirei utilitate nu mai are nevoie a fi demonstrati.

1 O descrierc atotcuprinzitoare in catalogul citat, II, 2, p. 13—15, 132112, 499—-504 ;
p. 486—496 — obscrvatii asupra editiilor grecesti si traducerilor slave intocmite in Moldova
si Rusia la sfirsitul secolului al XVII-lea. Identificarea unor ,,editii’’ manuscrise ale traducerilor
Iui Dosoftei si datarea lor in superficiala descriere a lui S. Dragomir, Relafiile bisericii romd-
nesti cu Rusia in veacul XVII, ,,Academia Rominit. Memoriile Sectiunii Istorice” s. II,
t. XXXIV (1912), 1065—1247. p. 111 (—1117.

12 Sase chiar dacd lisim deoparte ms. galitian, intrucit o insemnare pc ms. sinodal,
193(019), sec. XVII cx., ff. 10—31 mairturiseste ¢ cHA KHHFA TAAFOAEMA MAKCHMR [P} ASACH>
EHIO KASEHHME CAOBOARI TPHIOPe A 4poBecexm H KOPHOBA PAAS TOPromaH 4eAoRekm no PasHTeAeX cxoHX &  1yeproRs
AorHHY coTHuk8 uTo £ maraweXw Alte Insemniri de pe mss. slavo-romine de la Moscova si Lenin-
grad, In studiul lui D. Mioc, Materiale privind istoria Romdniei tn arhivele si bibliotecile rusesti, In
.-Studii 5i materiale dc istorie medie”’, 6 (1971).
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O DESCRIERE POLONA A UNIFORMEI AKMATEI
LUI IPSILANTI

DE

ILIE CORFUS

Uniforma trupelor lui Ipsilanti, dar mai ales cea a aga-numitului
batalion sacru, a impresionat pe contemporani. Acegtia au lisat citeva
insemniri despre felul cum era imbricatd oastea eteristdi de la 1821.

Astfel, vamegii austrieci de la Turnu-Rogu observau, la 22 iunie 1821,
cd ,legiunea sacrid’’, formind centrul armatei, era imbricatd cu totul slab,
avind pe chipiu un cap de mort gi o cruce 1,

Dupé Mihai Cioranu, batalionul sacru era imbricat in haine negre,
cu efeiuli ,,plescinate”, cu moartea pe partea lor din frunte, ceilalfi ostagi
avind uniforma cizdceasci san ca cea a husarilor rugi 2.

Ilie Fotino noteazi cd ostagii din batalionul amintit, format din
pedestragi, purtau haine negre i coifuri, in virful cirora aveau o cocardi
tricolord (rogu-albastru-alb), simbol al libertatii, iar in fruntea coifului
dou# oase §i un craniu de argint sau de ,,fier’”’ alb, semnificind viati sau
moarte. Ceilal{i ostagi — cdldrefii — purtan uniforma cazacilor rusgi;
»volintirii’’ rémdseserd cu portul albanez sau turcese, iar o micd parte
din ostagii ciliri aveau haine rogii, in felul husarilor rusi 3. 3

I. P. Liprandi arat# cd la ménéstirea Galata din Iagi, unde se insta-
lase Ipsilanti dups intrarea sa in Moldova, au apidrut pentru prima datd
caftanele scurte gi negre gi ciciulile de aceeagi culoare, avind pe ele capul de
mort brodat cu fir de argint, precum gi drapelele, cocardele gi egarfele
tricolore (rogu-negru-alb). Descriind apoi lagarul eterist de la Tirgovigte,
Liprandi relateazi ci printre oamenii, in cea mai mare parte imhricati
numai pe jumitate, se vedeau scurtele caftane negre, ciciuli de aceeagi

1 Hurmuzaki, Documente, seria noud, III, Bucuresti, 1967, p. 345.

2 N. lorga. Izvoarele conlemporane asupra miscdrii lui Tudor Vladimirescu, Bueuresti,
1921, p. 252.

3 Tudor Viadimirescu si Alexandru Ipsilante tn revolutiunea din anul 1821 supranumiti
zavera, traducerea T. M. Georgescu, editia dr. A, I. Fotino, Bucuresti, 1874, p. 40.
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culoare, impodobite cu un cap de mort de argint, apoi uniformele de cazaci
gi ulani, precum g§i o multime de diferite vesminte asiatice gi arndutegti 2.

Dupi M. Raybaud, ostagii batalionului sacru erau imbrécati in negru
8i purtau cdciuli, ornate pe partea lor din fatd cu un cap de mort gi cu oase
agezate incrucig 5. Aceleagi informatii la I. Filimon $.

Acestea sint cele mai cunoscute mentiuni contemporane asupra
uniformei trupelor eteriei.

In sectia de manuscrise a Bibliotecii Institutului National Ossoliniski
din Wroclaw se afli o scurtd insemnare in limba polond despre uniforma
ostirii lui Ipsilanti, insemnare rimasd pind acum necunoscutd, si care
aduce unele amdnunte la cele amintite mai sus.

Iatd textul polon al acestei insemndri, urmat de traducerea lui
in roméaneste :

Wieksza cze3¢ woyska Ipsylantego ubrana iest czarno. Maia oni
powierzchnie suknie czarne tak zwane przeczynki i pantalony czyli
przestronne szarawary czarne, cieraczkowe lub biale. Czapki wysokie
czworograniaste na kszalt wlanskich, z czarnych baranéw. Kokarda na
czapee iest troykolorowa : czarna z bialem i czerwonem.

Straz przyboczna Ipsylantego ma na czapkach trupig glowe lang
z cyny. Dowodzcey i officerowie gwardyi noszg trupie glowy na kaszkiecie.
Gwardya ma biale przeczynki na wierzchu nich pencowe kurtki z zlotemi
petlicami, biale spodnie, sznurowane cizmy na wierzchu spodni na ksztalt
dawnych butéw rzymskich i srebrne kaski czyli helmy z biatemi piérami.
Bronia Zotnierza sa szable, pistolety i piki.

Majoritatea ostirii lui Ipsilanti este imbricatd in negru. Au ei pe
deasupra robe negre, aja-numitele caftane, si pantaloni sau nidragi largi,
negri, cenugii sau albi. Chipie inalte in patru colturi de forma celor ale
ulanilor, din piele de oaie, negre. Cocarda de pe chipiu este tricolori :
neagrd cu alb si rosu.

Garda personald ? a lui Ipsilanti are pe chipie un cap de mort,
turnat din cositor. Comandantii si ofiterii girzii poarti pe chipie capete
de mort. Garda are caftane albe, iar pe deasupra lor veste scurte cu paftale
de aur; pantaloni albi, cizme legate cu sireturi pe deasupra pantalonilor,
de forma vechilor cizme romane gi cigti sau coifuri de argint cu pene albe.

Armele soldatului sint sibiile, pistoalele §i sulitele.

(Biblioteka Zakladu Narodowego im Ossoliniskich we ‘Wroclawiu,
manuscris 1. 1282, f. 133).

4 Documente prirind isloria Romdniei. Rdscoala din 1821, V, Bucuresti, 1962, p. 281, 422,

6 Alémoires sur la Gréce pour seroir a Uhisloire de la guerre de U'indépendance, 1, Paris, 1324,
p. 193194,

¢ Aoxiptov lotopuwdv Trepl <iic eAAyvirfs emavasrdscws (Incercare istoricd asupra
revolutici grecesti). 11, Atena. 1859, p. 92 — 93,

7 Este vorba de ,,b:www.ﬂém“ .mm



VIATA STIINTIFTICA

ANIVERSAREA CENTENARULUI NASTERII LUI
NICOLAE IORGA

Creator al unei opere stiinjifice care prin dimensiunile sale riamine fird precedentin
istoriografia noastri, Innoitor al bazei documentare a istoriei Romadniei, deschizitor de directii
noi de cercetare si interpretare tn istoria nationald §i universald, Nicolae Iorga a devenit o per-
manenti — pentru a tmprumuta unul din conceptele sale — a istoriografiei rominesti. Se poate
afirma, fir3 teama de exagerare, ci editiile sale de izvoare, studiile si articolele, monografiile
si sintezele datorate marelui Invifat sint permanent consultale de toi cci care se interesenzi
de istoria poporului romin, a Imperiului bizantin, a Imperiului otoman, a sud-estului euro-
pean etc. Contactul neintrerupt cu opera istorici a lui Nicolae Iorga stabileste un dialog con-
tinwu intre istoricul de astiizi si marele dispidrut. Aniversarea centenarului nasterii sale nu este
asadar o rememorare, ci doar un moment din amintitul dialog ciruia aniversarea fi conferi
un caracter solemn.

Omagierca memorici lui Nicolae Jorga a fmbricat forme variate — sesiuni, simpozioane,
expozilii, conferinie, articole In publicatiile de specialitate i in presi, o emisiune filatelica
cte. —, care exprimi toate respectul ce tnconjurd amintirea unuia dintre cei mai remarcabili
savani{i pe care poporul roman i-a dat culturii universale. in rindurile de mai jos Incercim
o succinti enumerare, care fireste nu poate fi decit selectivi, a acestor manifestiri.

Sub auspiciile Academiei Republicii Socialiste Romnania si a Academieide $tiin{e Sociale
si Politice a Republicii Socialiste Romania s-a organizat o sesinne comemorativi la care an
participat academicieni, cadre din Invi{imintul superior, cercetdtori, precum si familia
istoricului.

in cuvintul dedeschidere acad. Miron Nicolescu, presedinlele Academiei Republicii
Socialiste Romainia a evocat figura marelui savant si activitatea sa multilaterald de profesor,
istorie, critic literar, care prin cercetirile lui fecunde a cuprins tntr-o viziune ampli si profundi
istoria poporului roman.

in lucririle sale de istorie nationald sau universali bogate in fapte si idei, Nicolae Iorga
a integrat logic si organic locul si rolul peporului romin In istoria universald, contribuind astfe!
la cunoasterea istoriei i a culturii poporului nostru in fntreaga lume.

Comunicarea prof. Miliai Berza, membru corespondent al Academiei, Nicolae Iorga —
profesor si isloric a eonstituit 0 ampla expunere asupra activitd{ii lui N. Iorga ca profesor si cer-
cetiitor al istoriei. Prin preocupirile sale erudite, care au imbritisat deopotrivi istoria nationali
si cea universali, marele savant a repus in coordonate largi, reale, istoria poporului siu, universa-
liztndu-1 prin eviden{icerea specificului lui.

-
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In comunicarea Nicolae Iorga, scriilor i istoric literar, prof. Dimitrie Picurariu s-a oprit
asupra cercetdrilor consacrate istoriei literaturli romanesti giainfitigat vpera beletristici a scrii-
torului Iorga.

Prof. Constantin Ciopraga In comunicarea Nicolae Iorga, porlrelist a relevat talentul
de scriitor §i portretist al lui N. Iorga care in lucririle sale a dat via{d unor personaje din
trecutul istoric romanesc.

Prof. arh. Grigore Ionescu a stiruit In comunicarea sa, Nicolae Iorga, isloric al arlei
romdnesli, asupra valoroasei contributii aduse de istoricul roman la cunoasterea vechii arte
roménesti, subliniind locul important rezervat de Iorga artei populare.

Investigatiile creatoare ale marelui cirturar In cercetarealimbii romne prin studiul com-
parativ al cuvintelor vechigide origine striind din limba, precum i raportarea permanenti
a fenomenului lingvistic la cadrul istoricau ficut obiectul comunicirii prof. Dumitru Macrea,
membru corespondent al Academiei, Nicolae forga §i studiul limbii romdne.

in cuvintul de Inchidere a sesiunii, prof. univ. Miron Constantinescu, presedintele Acade-
miei de Stiinte Sociale §i Politice a Republicii Socialiste Romania, a ficut o analizi profunda
a conceptiei lui N. Iorga prin prisma tnvataturii marxist-leniniste. Vorbitorul a aritat ca Iorga
a prezentat istoria téirilor romndne In ansamblul dezvoltirii generale, tn conexiune cu popoarele
tnvecinate si Indeosebi cu cele din sud-estul Europei. Opera lui N. Iorga nu poate fi inteleasi
decit in contextul istoric In care s-a desfisurat viata si activitatea istoricului. Prof. univ. Miron
Constantinescu a subliniat In Incheiere necesitatea continudrii activitagilor legate de revalorifi-
carea operei lui Iorga §i a recomandat Institutului de istorie din Bucuresti crearea unui colectiv
interdisciplinar de studiu sistematic al mogtenirii marelui istoric.

fn cadrul Universiti{ii din Bucuresti, tn zilele de 7—8 iunie 1971, a fost organizata
o sesiune Inchinati lui N. Iorga. Lucrdrile au fost deschise de prof. Dumilru Berciu, deca-
nul Facultitii de istoric. Comunicdrile tinute de profesori si cercetitori in domeniile istorici,
filozofiei §i altor stiinte umanistice din centrele universitare Bucuresti, Iagi, Cluj, Craiova
au fixat locul lui N. Iorga In dezvoltarea istoriografiei romanesti §i au evaluat inlumina stadiu-
lui actual al cercetdrilor aportul stiinjific al istoricului. Comunicéarile : Iorga arheograf(lon
Ionascu), Confribufia lui Nicolae Iorga la cunoaglerea istoriografiei romdnesli din evul mediu
(1. Baltd), Nicolae Iorga i istoria modernd a Romdniei (V. Maciu), Ideea de unitale polilicd a popo-
rului romdn {n concepfia lui Nicolae Iorga (Ion Gheorghiu §i Ion $endrulescu), Nicolae lurga,
istoric al Transilvaniei (Vasile Curticipeanu), Nicolae Iorga §i lupla romdnilor din Transiloania
tmpotriva dualismului austro-ungar (V. Russu), Nicolae Iorga isloric al Olleniei si animalor
al viefii spirituale craiovene (Aurel Golimas), Nicolae Iorga si iluminismul (Teodor Pompiliu),
Nicolae Iorga isloric al perioadei contemporane (Vasile Hurmuz si I. Scurtu), Nicolae Iorga §i pro-
blemele Romdniel de dupd primul rdzboi mondial (1. Agrigoroaie), Nicolae Iorga si miscarea munci-
toreascd 1907 — 1910 (D. Rusu), Problemele de islorie conlemporand a Romdniei abordale de Nicolae
Iorga in coloanele revistei ,,Romdnia’’ din Cleveland (S.U.A.) in anii 1921— 1924 (Gheorghe
Toniti) si Nicolae Iorga despre limba st istorie (Aurel Ridutiu) au pus in lumini valoarea excep-
tionald a studiilorui N. Iorga pentru elucidarea problemelor fundamentale ale istoriei Romanici.
Sprijinit pe o documentatie Imbogatitd continuu prin investigatii laborioase in arhivele din
tara si striainiatate, Iorga a dat solutii noi unor probleme abordate de predecesorii sii §i a smuls
din zonele ignorantei sau ale incertitudinii episoade §i personalitati ale trecutului natgional,

Convins de necesitatea Incadriirii istoriei Romaniei in istoria universali, Iorga a lirgit
aria sa de cercetare $i a inclus In ancheta sa ample spatii geografice. Contributiile istoricului
romén laistoria Peninsulei Balcanice si a Imperiului otoman, teorialui atit de fecundi a Romanii-
lor populare, studiile inchinate cruciadei tirzii au ficut obiectul comunicdrilor : Nicolae Iorga
si tradifiile de culturd ale sud-estului european (Mihai Berza), ,,Romaniile’’ in conceptia lui Nicotae
Iorga (Stefan $tefinescu), Nicolae Iorga si continuitatea elementului bdstinas tn regiunile nord-

dundrene (Constantin Cihodarwwwadmmmmi oloman §i a relafiilor remdno-
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olomane (Mihai Guboglu), Contribufia lui Nicolae lorga la ncadrarea 1storiei romdnilor tn istp-
ria universala (Vasile Cristian), Unele probleme de istorie universald {n opera lui Nicolae Jorga
(Dumitru Almas), Nicolae Iorga si istoria slavilor de sud tn evul mediu (Gheorghe Zbuchea)
si Nicolae lorga ca istoric al cruciadelor (trzii (Florentina Cazan).

Profesor timp de aproape jumitate de veac ai universitatii ain Bucuresti, Iorga a fost
un devotat slujitor al catedrei sale In care a vizut nu numai un mijloc de instruire stiintifici,
¢i 5i de educatie civica si patrioticd. In comunicarea Nicolae Iorga ca profesor, Valeria Costichel
a Infdjisat aspecte ale carierei didactice a luf N. Jorga.

Aniversarea a 100 de ani de la nagterea lui Nicolae Iorga a prilejuit si organizarea
de manifestiiri stiintifice In numeroase localita{i din {ari. Vom semnala pe cele mai iinportante.
In aula liceului ,,August Treboniu Laurian’’ din Botosani, liceu }a care a Inviilat marele istorie,
a avut loc o sesiune de referate tnchinatd memoriei sale. L.a Casa de culturi din Vilenii de Munte,
localitate unde Nicolae Iorga si-a petrecut o buna parte din viata sa, s-a desfdsurat un simpozion
omagial In cadrul ciruia a fost evocata viata si personalitatea multilaterald a prodigiosului om
de stiintd. Centrul din Craiova al Acadeiieide Stiinte Sociale 5i Politice In colaborare cu Comi-
tetul judetean pentru culturiagi educatie socialista Dolj i filialele din localitate ale Societatilor
de stiinte filologice siistorice au organizat unsimpozion Inchinat aniversirii centenarului nagterii
lui Nicolae Iorga. O sesiune axati pe aceeasi tematicd s-a desfdsurat ila Universitatea din Craiova.
Centrul de stiinte sociale din Tirgu-Mures al Academiei de Stiinte Sociale si Politice a organizat
o sesiune stiinifici dedicati memoriei marelui savant roman. La Palatul culturii din Ploiegti
a avut loc un simpozion la care a luat parte un public numeros, precum §i inembri ai familiei
Iorga. Casa de culturi a sindicatelor din Pitestia gizduit un simpozion in cadrul ciruia numerogi
vorbitori au evocat personalitatea remarcabiluluf om de gtiinti.

Presa — din capitala si din provincie — a acordat un spatiu intins centenarului nasterii
lui N. Jorga. Valoarea exceptionald a operei savantului roman, activitatea sa atit de diversi —
istoric, poet, dramaturg, prozator, critic literar, eseist, ziarist, neobosit luptdtor pentru afirmarea
culturii romanesti i apariator neostenit al fiintei nationale — oferd un vast teren de cunoastere,
de analiza §i de meditatie. Vom semnala In rindurile urmitoare articolele Inchinate memoriei
acetuia a cirui contributie la afirmarea culturii romanesti a fost atit de importanti, fird a avea
intentia epuizdrii listei atit de bogate a articolelor publicate cu acest prilejl.

Un nare numdr de articole se referi bineinteles la activitatea propriu-zisi de istoric
a lui N. Iorga.

Neobositele §i indelungile ciutari In arhivele Europei §i ale tirii noastre Intreprinse de
Iorga in dorinta de a lirgi baza informativa atit de lacunari a istoriei roindnesti au fost eviden-
tiale de D. Ivinescu In articolul Documentaristul Iorga®. Foarte numeroasele edi{ii de texte
dintre care unele alcituiesc colectii tn mai multe volume sint mairturia cea mai elocventi a
muncii uriage depuse de N. Iorga pentru a sprijini dezvoltarea stiinfei istorice. Prin presa,
radio §i conferin{e, Iorga a luptat din toate puterile pentru salvarea si conservarea materia-
Iului arhivistic.

Contributiile remarcabile ale lui N. Iorga In domeniul istoriei economice fac obiectul
articolelor conf. univ. Petre Milcomete §i P. Danciu : N. Iorga gi istoria comerjului dintre [drile
romdne B si respectiv Nicolae Iorga economist$, Iorga a apreciat dezvoltarea legaturilor comer-
ciale dintre tirile roméne ca o urmare fireasci a unititii geografice §i economice, a formelor

1 Am {inut cont de articolele din ziarele §i revistele care au fost difuzate pini la data
de 1 ialie 1971.
3 ,.Cronica”, 5 VI 1971 (VI), nr. 23 (278), p. 11.
3 Ibidem, p. 10—11.
4 ,,Familia”, maj 1971, seria a V-a, an, 7(107), nr. 5 (§9), p. 10.
omani
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de viatd materiald §i spirituald comune ale poporulai roman. Desi idealist In conceptie, Iorga a
sesizat rolul important jucat de fenomenele economice In istoria societitii.

Contributiile lui N. Iorga la cunoasterea provinciilor istorice ale Romdnici si ale altor
regiuni ale tirii sint prezentate In articolele : Nicolae Iorga si Dobrogea®, Nicolae Iorga, isldric
al Olteniei $i animalor al vielii culturale craiovene® si Nicolae Iorga si Rihorul” scimnate pes-
pectiv de Constantin Cioroiu, Aurel H. Golimas si Viorel Faur. Activitatea stiintifica si cultu-
rald depusit de N. Iorga in slujba tuturor provinciilor tarii de-a lungul tntregii sale vieti 1l situ-
eazi pe istoricul romndn in fruntea celor care au contribuit la consolidarea si afirmarea fiingei
noastre nationale. Articolele mentionate pun in lumind aspecte mai putin cunoscute asupra rela-
tiilor stabilite de Iorga cu intelectualitatea din provincie.

Preocupat de-a lungul Intregii sale activititi de istoria universali, lorga a dat un sir de
valoroase studii pe teme speciale care au fost apoi Incununate de ampla sinteza de istorie a
umanititii pe care a voit apoi si o reia in noua-i viziune istoriologici. Articolele lui Mihail Dan,
Nicolae Iorga istoric european®, V. Cristian, Iorga §i istoria universald?, Eugen Stinescu, Isloric
al Bizanfuluil®, Gheorghe Zbuchea, Istoric al lumii bizantine™® si Al. Zub, Iorga — isteric
tolal!? relevi meritele lui Iorga in domeniul istoriei universale. Cercetarea asidui a arhivelor din
strainiitate, largul orizont istoric i cultural i-au permis istoricului romdn si elaboreze valoroase
lucrari de istorie a Bizantului, a Imperiului otoman §i a sud-estului european.

Articolele Filozofia istoriei la Nicolae Iorga'® de Ion Florea §i Necesilalea sintezei la
Nicolae Iorgat de Alexandru Dutu discutd conceptia de filozofie a istoriei afnvitatului roman
i reliefeazii metodologia integralistd care a cilduzit investigatiile lui Iorga si a fiacut ca finali-
tatea cercetdrii si rimini Intotdeauna sinteza.

Pretuirea de care s-a bucurat marele savant in lumea stiintifici europeani a fost rele-
vatd In articolul Larga notorielate a savan{uluilS, Marele om de culturd romin a fost membru
a 21 de acadsmii si societdti stiinlifice si doctor honoris causa a 10 universititi striine, iar In
1939 ¢ ales vicepresedinte al Comitetului international de stiinfe istorice.

Informatii inedite despre calitoria savantului romdn la Cracovia in anul 1924, ocazio-
nata de alegerea sa ca membru activ al Academiei Polone de $tiinte, precum yi interesul stirnit
in rindul camenilor de stiin{i si culturi polonezi de vizita lui Iorga sint prezentate in articolul
Nicolae Iorga la Cracovial® de George Sanda si Zbigniew Szuperski.

Amintiri emolionante ale celor care au fost {n apropierea lui Iorga sau in legiturd ou
c} sint tmpartisite in articolele Cum l-am cunoscut pe Iorga'’ de Gheorghe Ungurcanu, Pro-
fesorul nostru® de Emil Diaconescu, Asa lucra el?® de Barbu Theodorescu, Ein I'reund der
Siebenburger Sachsen®® de Otto Folberth si Stiinfa de a citi®! de Vasile Cirabis. In cuvinte

5 ,,Tomis”, iunie 1971 (VI), nr. 6 (60), p. 17.

¢ ,,Ramuri”, 15 VI 1971 (VIII), nr. 5 (81), p. L

7 ,Familia”, p. 10.

8 ,,Vatra”, mai 1971 (I), serie noud, nr. 2, p. 19.

’ ,,Cronica’’, nr. 23, p. 12,

10 ,Contemporanul”, 4 iunic 1971, nr. 23 (1282), p. 8.

11 | Magazin istoric”’, iunic 1971 (V), nr. 6 (51), p. 19—22.
12 Cronica”, nr. 23, p. 10.

13 Ibidem, p. 1 si 10.

W Viata romineascd’, iunic 1971 (XXIII), nr. 6, p. 32— 37.
5 ,,Magazin istoric”’, p. 31—38.

16 Romania literard’’, 3 iunie 1971, nr. 23, p. 29.

17 ,Cronica”, nr. 23, p. 3.

18 Ibidem, p. 3.

19 Magazin istoric”’, p. 12—17.

20 ,Karpatenrundschau’’, 4 iunic 1971, nr. 22, p. 11.

31 | Contemporanul”, p. 2. .
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pline de cilduri autorii evoed momentele de neuitat ate Intllnirilor cu N. Iorga, precuin §i date
despre locul de creatic si metoda de lueru a ilustrului istorie, autor a 1250 de eiir{i si circa
25 000 de articole. Spiritul de obicctivitate care 1l anima pe Iorga In activitatca sa este ilus-
trat de Mihail Cruccanu in Aprecieri despre Maiorescu : in fafa adevdrului *2.

Stiri despre casa copilirici lui Iorga stnt furnizate de articolul Casa memoriala din Bolo-
suri 28 de Elena Dicu. Casa, in carc Iorga a locuit in perioada 1876—1879, a fost declarati
monument istoric tn 1956.

Atasamentul sdu fald de marile idealuri ale libertitii, independentei §i suveranitatii,
a ridicirii poporului romin tn rindul celor mai civilizale popoare i-au conferit marelui om de
culturd titlul de onoare de savant patriot. De pe pozitii burghezo-democratice, Nicolae Iorga
a militat cu conscevenli pentru realizarca acestor deziderate majore din toate momentele dra-
matice ale istorici Romanici cirora el lc-a fosl contcinporan. Presa social-politici si culturalit
din capitald si din tar3 a tinut sa elogieze patriotismul savantului ardtind tn numeroase pagini
rolul sdu activ In viaia pelitici a Romaniei. Articole ca cele ale lui $tefan $tefineseu, Nicolae
Torga — istoricul, savanlul, palriotul®*4, Mihai Arsene, Un mare cdriurar palriol?5, Al. Cerna —
Ridulescu, Nicolae Iorga si congliinfa demnitdfii nafionale ¢, Savan! si palriol 27 —editorial,
Ion Chiorean, Iorga, palriotul?®®, Maria Turzai, Lupldforul anlifascist?®, Nicolae Liu, Savani
si palriot 3, Al. Cerna-Ridulescu, Arbori din fara promisa !, Dan Zamfiresen, Nicolae Iorga 32,
Aurel Leon, Om si legendi 33, si Anghcl Popa, Apdrdlor al {drdnimii3 relevd prineipalele
aspecte ale luptei savantului roman pentru apérarea drepturilor nationale, pentru innoirea strue-
turilor sociale ale tdirii, pentru rezolvarca deinocratied a problemei agrare. in chip dcosebit este
subliniaty atitudinea sa curajoasi fa{d de politica agresivi a Reichului hitlerist si a uncltirilor
agenturii sale din Romdnia, Garda de fier. Jertfa de singe pe care Nicolac Iorga a adus-o tn
serviciul neamului siu a incununat o viad de munea silupti pentru afirmarea drepturilor poporu-
lui roman si a progresului siu material §i cultural.

Alte articole stiruic asupra actualititii operei istorice a lui Torga, a locului pe care isto-
ricul roman l-a ocupat in dezvoltarea istoriografiei romanesti §i mondiale si a pretuirii deosel ite
cu care savantul roman a fost fnconjurat in tara si striindtate. Sciunaldm astfel : Nicolae Iorga
tn perspecliva conlemporand 3 de L. Boicu, Crealor si creal®® de Al. Dobrescu, Achlung,
Zusammenarbeil und Freundschaft. Nicolae Iorga und die Siebenbiirger Sachsen 3’ de A. Arm-
bruster, Nicolae Iorga ®® de Emil Micu, Nicoale lorga — o suld de ani de la naglere 3 de V. Netea
si In congliinfa umanitdfii*® de Gh. Buzatu.

22 Magazin istoric”’, p. 17—19.

23 _Cronica”, nr. 23, p. 9.

24 Scinteia”, organ al C.C. al P.C.R., 5 iunie 1971 (XL), nr. 8807, p. 6.
25 Lumea”, 3 iunie 1971, nr. 23 (397), p. 23 —21.
26 Romainia literard”’, p. 13 §i 28.

27 Vatra”, mai 1971.

28 Tbidem, p. 16.

29 Ibidem, p. 16—17.

%  Romania liberd”, 5 iunie 1971, nr. 8278, p. 2.
31 Arges”, iunie 1971 (VI), nr. 6 (61), p. 20.

32 Contemporanul”, p. 8.

33  ,Cronieca’”, nr. 23, p. 1.

34 Ibidem, p. 8.

3 ,,Cronica”, nr. 23, p. 15i 9.

36 Ibidem, p. 9.

37 | ,Neur Weg”, 5 VI 1971, p. 3—4.

38 Astra”’, mai 1971 (VI), nr. 5 (60), p. 4.

3 | Flacara”, 5 VI 1971 (XX), nr. 835, p. 23—24.
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O parte din numeroasele arlicole si materiale cu care presa literard, periodicele de gul-
turd din Intreaga tari au marcat evenimentul a fost eonsacratd activitatii literare a hui
N. Jorga.

Constantin Ciopraga consacri un amplu articol lui N. Iorga, scrillor*!, aspect mai pulin
Lratat, lisat deseori In umbré de imensa roputatie a istoricului. Analiza notelor de eidlitoric
Amintiri din Ilalia, a scrierilor de aspect autobiografic O viafd de om san medalioanele inchinate
unor personalitdti disparute din seria Oameni care au fost ofer prilej autorului de a scoate tn
evidenti talentul de scriitor al Jui N. Jorga.

Activitatea de istoric literar a marelui savant gi analiza principalei opere literare ,ade-
varati fresci sociald’’ face obiectul articolelor lui: Ion Roman, Istoric al literaturii romdne*®,
Emil Manu, Literatura lui N. Iorga {n poslerilale4® si a recenziei lui Zaharia Sdngeorzan, Istoria
literaturii romdne tn secolul al X VIII-lea**.

Un adevirat portret al istoricului care a Inteles marea calitate a izvoarclor este redat
tn articolul Iui N. Balotd Savantul cronicar4®.

Articolele : N. Iorga, dramaturgul4® de Ion Vlad, si Marele sdu stil4?7 de Alexandru
Paleologu pun in lumind valoarea literard a dramaturgiei lui Nicolae Iorga si exceplionalele
virtnti stilistice ale istoricului-scriitor.

Un suflet paletict® de Mircea Martin este o trecere in revistdi a vietii si operei literare a
marelui omn care a fost N. Iorga.

In N. Iorga pagini de memorial*® de Barbu Solacolu este evocatd prestigioasa figuari
a omului, permanenta si trainica valoare In constiinta vremii sale.

Activitatea lui N. Iorga de istoric literar, conducitor si colaborator al unor ziare §i reviste,
contactul strins §i fecund cu migcarea literard, scriitorii gi criticii romdni face obiectul articole-
lor : Corespondenft ineditd din fondul N. Iorga®® si N. Iorga n dedicafiile unor scriilori si
critici romdni5! de V. Netea, dedicatii pe cirfile care au apar{inut marelui savant alcatuind
biblioteca Institutului de istorie ce-i poarti nunele.

Scrisori ale unor carturari transilvineni precum Iuliu Moisil, Ilie Diianu, Iulian Mar-
tian s.a., colaboratori si prieteni ai lui N. Iorga, sint semnalate de Al. Matei in articolul Din
corespondenfa cu cdriurari lransilvineni®®,

Colaborarea lui N. Iorga la publicatia craioveani ,,Ramuri’’ reflectati in corespondenta
cu redactorii ei este prezentatid de Mircea Curticeanu In articolul Scrisori cdire C. Serban-
Fdgetel si D. Tomescu®3,

PPe marginea cul~gerii Ginduri si sfaturi ale unui om ca oricare altul, Serban Cioculescu
in Maximele lui N. Ivorga’! selecteazit gi comenteazi o serie de maximz reflectind opiniile lui
N. lorga despre carte si scris.

In Bucuresti si Intr-o sevie de localitidti din {ard au fost organizate expozitii comemo-
rative. In capitali, Muzeul de istoric a municipiului Bucuresti a deschis expozitia ,,Nicolae

1 Ibidem, nr. 24, p. 8 §i nr. 25, p. 8.

42 Viata romdneasci’”, p. 38—41.

13 ,Siptamina culturald a capitalei”, 11 funie 1971, nr. 27, p. 4.
44 | .Cronica”, nr. 23, p. 8.

48 | Luceafirul”, 5 VI 1971 (XIV) nr. 23 (475), p. 1—-2.
4 Tribuna”, 10 VI 1971, (XV), nr. 23 (750), p. 3.

47 ,,Luceafarul”, p. 3.

48  Romania literara”, p. 1—2 .

49 | viata romaneascd”, p. 42—45.

80 ,,Cronica’”, nr. 23, p. 5.

81 ,Romdnia literara”, p. 5.

82 Tribuna”, p. 5 si 13.

53 Ibidem, p. 4.

8¢ _Romadnia literard’”’, p. 3. .
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Iorga 100 de ani de la nagtere’’. Accesibild publicului vizitator timp de trei luni, expozitia
cuprinde numeroase manuscrise si fotografii originale, cirti cu autografe, obiecte ce au apar-
tinut istoricului. In Botogani, orasul natal al eminentului istoric, la liceul ,,August Treboniu
Laurian’’ s-a deschis o expozit{ie documentarid de fotografii si lucridri apar{inind lui Nicolae
lorga. La Casa de culturd din Vilenii de Munte au fost deschise doud expozitii — una de foto-
gratii gi alta de carte — despre viatla si activitatea lui Iorga. In acceasi localitate s-a redeschis,
complet reamenajati, Casa memoriald ,,Nicolae Iorga’’. Numarul piesclor aflate fn Casa memo-
riald se ridici in prezent la 800—850. Situat in imediata apropiere a Casei memoriale, mu-
zeul de arti feudald dispune de circa 300 de exponate, picturi, stampe, documente din secolul
al XVIII-lea, adunate de N, Iorga de pe meleagurile prahovene. La Palatul culturii din Ploiegti
a fost inaugurati o expozitie intitulata ,,Jorga — omul §i opera’’, cuprinzind numeroase docu-
mente, scrisori, cir{i, fotografii inedite, manuscrise etc., care ilustreazi sugestiv viafa §i acti-
vitatea stiintificA a marelui om de culturi roman. In Piatra Neamt a fost inaugurati o expozi-
tie cu lucrari 5i documente inedite despre Nicolae Iorga, descoperite {n biblioteca G. T. Kirileanu
din localitate. Biblioteca municipala si Arhivele Statului din Brasov au organizat o expozifie
fn care sint prezentate referate, cirti, fotogralii etc. privitoare la Nicolae Iorga. In Rimnicul
Vilcea s-a deschis o expozitie cu peste 100 de documente, scrisori, fotografii referitoare la acti-
vitatea lui Iorga si la legaturile lui cu vilcenii. Cu acelagi prilej la Craiova Universitatea a orga-
nizat o expozitie cuprinzind opere si documente privind activitatea stiintifica, poiiticd gilite-
rard a istoricului. La Oradea, In Muzeul Tarii Crisurilor s-a deschis o expozitie fnchinati lui
Nicolae Iorga.

in cadrul Institutului de studii sud-est europene o echipd de tineri, in cea mai mare parte
cercetdtori ai acestui institut, au pregitit sub indrumarea prof. Eugen Stinescu — In legaturi
cu congresul de bizantinologic de la Bucuresti un volum de studii privind opera de bi-
zantinist a lui Nicolae Iorga, care a fost, dupid cum se stie, ini{iatorul primului congres
de studii bizantine desfigurat la Bucuresti tn 1924. Lucririle incluse in volum pun in lumini
valoarea exceptionalil §i actualitatea contribuiiei lui Iorga la studiul istoriei Bizan{ului sub
variatele ei aspecte.

In semn de pretuire a memoriei omului de stiin{d de reputatic mondiali — care a fosl
Nicolae Iorga — Departamentul Postelor §i Telecomunicatiilor a pregitit o emisiune filatelici ;
timbrul reproduce chipul savantului, precum gsi datele: 1871—1971.

Sidrbatorirea a 100 de ani de la nagterea lui Nicolae Iorga a prilejuit organizarea yi peste
hotare a numecroase manifestdri oinagiale care s-au bucurat de o largd participare din partea
oamenilor de stiin{d §i de culturd, a personalititilor vietii politice, a ziarigtilor etc. Astfel ln
Venetia a avut loc o adunare festivid organizati de Academia venefiana de stiinie, liLere 5i arte,
in colaborare cu ambasada Republicii Socialiste Rominia fn Italia. Cuvintul introductiv a
fost rosLit de prof. Diego Valeri, presedintele Academiei venetiene. Prof. Carlo Tagliavini,de
la Universitatea din Padova, a prezentat un referat pe tema Nicolae Jorga si cullura ilaliand.
Prof. Mihai Berza, directorul Institutului de studii sud-est ecuropene din Bucuresti, a evocat
opera si personalitatea lui N.Iorga. La ambasada romini din Paris s-a desfiyurat o manifes-
tare in cursul cidreia activitarca marelui savant a fost infifjisati de Eugen Simion, lector de
limba si literatura romana la Sorbona. La Ankara, comisia naiionalid turci pentru UNESCO
a organizat Impreund cu ambasada romini o seari culturali dedicati marelui cirturar romin.
Bredettin Tuncel, presedintele comisiei nationale turce pentru UNESCO, a evocat figura lui
N. Iorga, evidentiind aportul sidu la cunoasterea istoriei Turciei. Sub auspiciile Institutului
pentru relafii culturale cu strainitatea al R.F.G. si ale ambasadei romane a avut loc la Bonn
o seard Inchinati lui N. Iorga, Despre viata si opera istoricului a vorbit prof. Virgil Cindea.
Manifestiri asemindtoare s-au desfisurat la Tubingen §i Miinchen, unde a fost organizat un
simpozion Nicolae Iorga; dr. Walter Biemel, directorul Institutului de filozofie din Aachen,
a vorbit la postul de radio ,,Deutschlandfunk, evoctnd personalitatea lui Iorga.
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S TRBATORIREA CENTENARULUI NASTERII LUI NICOLAE IOLGA
LA INSTITUTUL DE ISTORIE ,,N. IORGA’* DIN BUCURESTI

fn zilele de 15—16 innie a avut loc sesiunea stiingificd a Institutului de istorie consacrati
centenarului nasterii lui Nicolae Iorga. Deschizind lucrdrile sesinnii Stefan Stefinescu, direc-
torul Institutului deistorie, a relevat valoarea exceptionala a operciistorice a Invitatului roman,
care a reinnoit fundamental baza doecumentari a istoriei nationale, a deschis orizonturi noi
cercetdrii trecutului poporului siiu, a dat o valoroasa contributie in domeniul istoriei universale
si a elaborat o viziune noudl — istoriologia — asupra evolutici societditii umane si a scrierii
jstoriei ei. Vorbitorul a stiiruit apoi asupra prezen{ei vii a memoriei lui Nicolae Iorga In eon-
stiinta poporului roman si a citat un sir de scrisori primite la institut, revelatorii pentru sim-
patia vie care Inconjoari amintirea istoricului roman.

Comunicarea lni Matei Ionescu, Nicolae Iorga in momenlele dramatlice ale isloriei contem-
porane romdnesti,1-ainfitisat pe Nicolae Iorga confruntat cu situatiile cele mai eritice stribitute
de socictatea romineased tn timpul vietii marelui savant : 1907 — anul marilor riscoale tiri-
nesti; iarna 1916 —1917 — teribila iarni a invaziei, a ocupatici Puterilor Centrale §i a refugiului
de la Iasi; 1940 — anul dictatului de la Viena s5i a instaurdrii dictaturii legionaro-faseiste in
Romania. Cunoasterea profunda a istorici rominesti si dragostea fierbinte pentru poporul ciruia
fi apar{inea au fixat atitudinea lui Nicolae Iorga si i-au cilduzit conduita : alidturi de t{dranii
miceldriti tn 1907, convins fn 1916—1917 si 1940 ca biruinta vrijmasilor neamului siu nu era
decit vremelnied si cd victoria lor o dati spulberatd poporul romin avea si-si eontinue drumul
pe figasul unei istorii de munca harnici si dragoste de libertate.

Comunicarea lui Florin Constantiniu Nicolae Iorga si studiul mentalildfilor coleclive a
subliniat modernitatea opiniilor lui Nicolae Iorga in domeniul psihologiei socio-istorice gi a dis-
cutat Insemnitatea atribuitid de istoricul roman cunoasterii psihologiei sociale pentru intele-
gerea procesului istoric. Autorul a incercat apoi o paralcli intre conceptia lui N. Iorga In dome-
niul amintit si orientirile istoriografici actuale in studiul mentalititilor colective.

Relatiile dintre A. D. Xenopol i N. Iorga au ficut obiectul comuniedrii lui Dan Berindei
Nicolae Iorga si A. D. Xenopol. Personalitifi de primd mirime a istoriografiei romdinesti, cei
doi invitati au Intrelinut strinse raporturi Inchegate inca din anii cind Iorga a fost la Iasi stu-
dentul lui Xenopol. Autorul a enumerat domeniile in care preocupidrile celor doi istorici s-au
ntflnit i a evidentiat continuarea de citre Nicolac Iorga a unor directii de cercetare urmate,
la timpul siu, de A. D. Xenopol.

Contributia lui Nicolac Iorga la studiul vechiului drept romdnesc a fost analizatid de
Ovid Sachelarie in comunicarea Nicolae Iorga si vechiul drepl romdnesc. Dupd ce a enumerat
principalcle lucrari (editii de texte si studii de interprelare) consacrate acestei teme, autorul
a expus vederile lui Iorga In privinta dreptului popular, a obiryiei gi originalitdtii dreptului
romanesc precum si a periodizarii istorici acestui drept.

fntemeiatd de studiul materialului inedit pastrat tn arhivele Ministerclor de Interne si
Externe de la Viena, comunicarca Corneliei Bodea Nicolae Iorga §i ,,Liga cullurald’’ a adus
informatii noi de cel mai mare interes din dosarele arhivelor amintite privitoace la istoria ,,Ligii
culturale’” in anii 1907—19114, adicid toemai din perioada cind arhiva ,,Ligii’’ Inregistreaza
o mare lacund ca urmare a pierderii ei, capturati, dupi cum se stie, de trupele de
ocupatie. Materialele prezentate dezvidluic Ingrijorarea oficialitdfilor austro-ungare fati de
cconl pe care lupta lui Nicolae Iorga pentru desivirgirea unititii statale il avea in rindurile
populatici romdnesti din cadrul monarhicei austro-ungare.

In comunicarea Nicolae Iorga, literatura si sufletul epocii sale, Adriana Mitescu a eerce-
tat metoda folositd de Nicolaec Iorga fn studiul creatiei literare. Agezati intotdeauna fn con-
textul istoric care a generat-o §i creia li apartine, literatura este pentru Nicolae Iorga expresia
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spiritului unei epoci. Lucriri ca Isloria lileralurilor romanice sau Isforia universald vd-uld prin
literaturd rimin modelul analizei fenomenologice Intreprinsid de istoricul roman a relatiilor
dintre diversele activititi numane §i ideile care le exprima.

Impresiile de cilitorie ale lui Nicolae Iorga au fost analizate de Constantin Serban In
comunicarea Nolele de cdldlorie ale lui Nicolae Iorga si valoarea lor istoricd, Convins c¢d istoria nu
poate fi In{eleasd fird cunoasterea locurilor in care ea s-a desfisurat, Nicolae Iorga a fost un
cilitor neobosit, care a lisat o bogati literaturi dedicatd voiajelor sale. In paginile ei imagi-
nile artistice ale scriitorului se asociazi eruditiei istoricului pentru a da o descriere fncircati
deopotrivi de poezie si stiin{a.

Comunicarea lui Mircea Iosa Nicolae Iorga §i desdvirsirea unildfii polilice a urmirit
activitatea politicii a istoricului romén In anii primului rizboi mondial subliniind diruirea to-
tali a istoricului roman In slujba idealului nobil al poporului roinin —desivirsirea unitifii sale
politice.

Vasile Liveanu, In comunicarea sa Lege, repelare, necesilale istoricd in concepfia lui
Nicolae Iorga, a analizat locul si semnificatia acestor categorii in conceptia lui Nicolae Iorga.
Autlorul a urmirit fnchegarea a ceea ce s-ar putea numi filoZofia istoriei a lui Nicolae Iorga
pina la viziunea istoriologici a istoriei care se intemeiazi pe ideea unititii absolute a vietii ome-
nesti, in spatiu §i timp i excluzind legile istorice admite existenta unor similitudini, parale-
lisme §i repetitii, eleinente fundamentale ale constructiei istoriologice.

Publicistica militantd si literard a lui Nicolae Iorga care, dupd cum se stie, a ocupat un
loc important in ansamblul operei sale a constituit obiectul comuniciirii lui Vasile Netea
Activitatea publicisticd si lilerard a lui Nicolae Iorga, care a pus In lumini valoarea unui
sir de opere beletristice §i de criticd literard ale istoricului roman.

Despre atitudinea lui Nicolae Iorga in marile probleme ale vietii internajionale din peri-
oada interbelicd s-a ocupat Eliza Campus in comunicarea Nicolae Iorga si relafiile inlernafionale
(1933—1939). Intr-o vreme cind actiunile statelor revizioniste, In primul rind Reichul nazist,
puneau In primejdie pacea, Nicolae Iorga a reafirmat cu tirie dreptul statelor nici la indepen-
denti si a militat pentru realizarea unui sistem de securitate care sii le pund la adéipost de
agresiune. Sprijinit pe invitimintele istoriei Nicolae Iorga putea sii-si exprime certitudinca
~3 tentativele de Inrobire a altor popoare puteau reusi un moment, dar erau sigur condamnate
esccului.

Gheorghe Cront In comunicarea Cerceldrile lui Nicolae Iorga priviloare la dezvollarea
istoricd a popoarelor balcanice tn cuprinsul Imperiului bizantin, dupi ce a trecut succint in revisti
jrincipalele lucriri de istorie a Bizanfului datorate istoricului roman, a urmirit opiniile sale
privitoare la trecutul popoarelor balcanice i la rolul Imperiului bizantin in dezvoltarea lor
istoricd ariitind cid Bizant{ul a Insemnat in sud-estul Europei,,o epocd de colaboratie’’ a popoa-
relor Peninsulei Balcanice.

Concepfia lui Nicolae Iorga despre istoria Imperiului oloman a fost prezentati de Maria
Matilda Alexandrescu Dersca-Bulgaru care a reliefat valoarea cunoscutei sinteze Geschichle
des osmanischen Reiches In raport cu lucririle similare ale predecesorilor Hammer §i Zinkeisen
si cu stadiul actual al cercetirilor de turcologie.

Nicolae Iorga — istoric al poporului albanez a fosz titlul comunicirii lui Gelecu Maxu-
tovici. Autorul a relatat tmprejuririle In care Nicolae Iorga a scris lucrarea sa Bréve histoire
de I’ Albanie el du peuple albanais, a aritat Insemnitatea acestei cir{i in lupta poporului alba-
nez pentru recunoasterea drepturilor sale nationale si a ilustrat simpatia de care s-a bucurat
Nicolae Iorga in rindurile poporului albanez.

Contributiile lui Nicolae Iorga la studiul culturii rominesti Indeosebi a literaturii
au fost prezentate de Nicolae Liu In comunicarea Nicolae Iorga — istoric al cullurii.
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Mihai Rusenescu sf Eufrosina Popescu au infiifisat in comunicarea Nicolae Iorga —
apdrdtor al {dranimii (1917—1921) lupta invatatului romin in Parlament pentru realizarca
fmproprietaririi in.eciate a {iianilor.

Inchinats vietii si operei lui Nicolae Iorga scsiunea anualid a Institutului de istorie
ce-i poartd numecle a adus o contributie de valoare la cunoasterca uneia dintre cele mai re-
marcabile personaliti{i ale culturii roménesti §i univeisale.

Cu prilejul sesiunii a fost organizatd o expozi{ie cuprinzind vitrine cu cir{i §i panouri
cu fotografii care Infitiseazd diverse aspecte din viuta, activitatea publicd precum §i o harti
consacrata recunoasterii internationale a activila{ii gtiintilice a istoricului indicind ccntrele
culturale din striinitate carc l-au distins pe Nicolae Iorga prin acordarea titlului de doctor
honoris causa sau de membru al unor academii $i institutii stiintilice.

Coltul meinorial perinanent Inchinat marelui istoric a fost imbogitit cu noi exponate :
aldturi de un spor Insemnat de lucriri alc savantului romian — editii princeps i reeditiiri din
zilele noastre — se cuvin amintite citeva piese de mobilier care au apar{inut fondatorului
institutului.

in cadrul actiunilor legate de aniversarca a 100 de ani de la nasterca lui Nicolae Iorga
a fost organizatii o excursie stiintifici la Vilenii de Munte fn ziua de 19 iunie la care au luat
parte, In afara personalului stiintific din Institutul de istorie, §i cercetdtori din Institutul
de studii sud-est europene, Biblioteca i Editura Academiei. Casa memoriald ,,Nicolae Iorga’’,
locuinta cireia istoricul i-a inchinat pagini de calda iubire In cunoscuta poveste a vietii sale,
universitatea populard, locul atitor prelegeri In cadrul cdrora istoricul a expus rezultatul
cerceldrilor sale si a fixat noi directii cercetiriiistorice, muzeul de arti feudalé care adiposteste co-
lectii de arta religioasd si populard, localul vechii tipografii ,,Datina romédneascd’’ din teas-
curile cireia a iesit §i s-a rispindit o parte din gigantica opera scrisi a marelui Invitat au
fost principalele popasuri ale acestei excursii devenitd §i un pios omagiu adus memoriei savan-
tului romin.

Cu ocazia sidrbitoririi centenarului ,,N. Iorga’’, directorul Instilutului de istorie,
Stefan $tefinescu, precum s§i cercetiitori ai aceluiasi institut (Dan Berindei, Cornelia Bodca,
Vasile Netea §i Alexandru Porteanu) au sust{inut conferin{e despre viata i activitatea mare-
Iui erudit in capitald §i in alte orase din tard (Arad, Focsani, Pincota, Resita, Sibiu §i Turnu-
Severin). Intr-o emisiune a televiziunii personalitatea si opera ilustrului istoric au fost evocate
de Ludovic Demény.

Amploarea manifestatiilor dedicate memoriei celvi mai mare istoric al Rominici a
aritat cit de actuald §i cit de puternici este prezent{a lui Nicolae lorga In istoriografia si,
In genere, in cultura Romaniei contemporane. Fireste cd raportatd la coordonatele metodo-
logiei materialist-istorice §i la progresele stiintei istorice, unele Incheieri sau opinii alc savan-
tulw roman apar azi ca depigite. In ansamblul ei insa aceastidl operd de propor{ii monumentale
s-a dovedit rezistenti la asaltul timpului §i a ramas pina astiizi ca una dintre cele mai de
scaini contributii ale culturii roménesti la patrimoniul culturii universale.

Marieta Rdadulescu, Lucia Taftd si Mircea Grosu

CENTENARUL ,,SOCIETATII PENTRU FOND DE TEATRU
ROMAN DIN TRANSILVANIA”

La sffrsitul anului 1970 s-au fmplinit o sutd de ani dela intemeierea ,,Societitii pentru
fond de teatru roman’’, a cirei activitate depiseste de fapt sfera interesului strict teatral, cul-
tural sau documentar, reprezentind o pretioasd mostenire istoricii ce a avut la vremea sa
implicatii mai largi,sociale §i chiar politice.
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Evenimentului i-au fost eonsacrate o serie de acfiuni si manifestiri, deschise prin sesi-
unea stiintificA organizata tn luna octombrie 1970 la Deva, cu prilejul ,,Zilelor culturii hunede-
rene’’, si a continuat fn zilele de 12—13 decembrie 1970 la Oradea, prin reugite manifestiri
initiate de organele loeale de partid gi de stat, sub patronajul Comitetuluijudetean pentru culturi
si educatie socialisti Bihor. In dupi-amiaza zilei de 12 decembrie, tn holul Teatrului din Oradea s-a
inaugurat o expozitie omagiald continind interesante documente originale (scrisori, liste, memo-
rii, acte etc.), fotocopii, fotografii, publicatii, puse la dispozitie de Arhivele Statului din Bragov
si Oradea, Muzeul de istorie din Cluj, Biblioteca Municipald Oradea, precumn §i de colectionari
particulari (prof. univ. Mihail Dan din Cluj, prof. Lucian Drimba), organizatd prin grija mu-
zeografului V. Faur. Un cuprinzitor caict-program a fost editat cu aceeasi ocazie. In eontinuare,
pescena Teatrului s-a desfisurat un spectacol coupé cu trei piese de epoca ¢ ,,Zoe"”’, ,,Trei doetori’’
$i ,, Girgdunii dragostei’’. Adaptarea textelor apar{ine lui Emanoil Enghel, directorul Teatrului.
In sala bibliotecii municipale a avut loc, duminici 13 decembrie, sesiunea de comuniciri dedi-
catd centenarului S.F.T.R., cu participarea unor cercetitori din Oradea, Bucuresti, Cluj, Tg.
Mures, Timigoara.

Dupi o aloculiune introductiva rostiti de Emanoil Enghel, Lucian Drimba a prezentat
comunicarea intitulati Momente importante din evolufia Societdfii penliru crearea unui fond de
teatru romdn In care a ficut un succint istoric, aruncind o privire de ansamblu asupra dezvol-
tirii Societitii, pe baza unor mai vechi preocupiri ale autorului.

Prof. Rafila Faur s-a ocupat tn expunerea urmitoare, de ,,Socictatea pentru fond de
Leatru romin §i Bihorul’’, cercetind un proces care se finalizeazd prin constituirea de comitete
filiale locale, In anul 1910.

O remarcabild comunicare, de Inalti {inutd stiintificd, a prezentat prof. Jon Golban —
Receplivitatea Transilvaniei fajd de creafia dramaticd a lui Iosif Vulcan, capitol mai pu{in eer-
cetat al jstoriei teatrului vulcanian. Autorul si-a concentrat expunerea asupra perioadei de
virf a anilor 1900 —1906, ilustratd prin date elocvente : numai In acesti gapte ani au avut loc,
potrivit surselor cercetate pind acum, 166 de spectacole In 125 de localitati — majoritatea din
Banat, precum i din alte aproape 20 de comitate —, piese ca ,,Ruga de la Chizitau’’ sau
,»»Sdrdcic lucie’’ Intrunind, fiecare, cite circa 50 de reprezentatii. La aceste griditoare cifre care
reflectii interesul deosebit pentru opera dramaticd a lui Iosif Vulcan, se adaugi alte zeci de
spectacole teatrale tn limba romdnd, cu piese clasice sau creatii contemporane, din repertoriul
universal sau nafional, dar In Transilvania, piesele lui Yulcan au dominat ca frecventi a repre-
zentatiilor, inclusiv asupra celor ale lui Alecsandri.

P. M. Ardeleanu a Infii{isat In continuare aspecte din Activitalea Socield{ii pentru fond
de teatru romdn, (n Banat, aducind In fata celor prezenti la lucririle sesiunii jubiliare o seama de
date semnificative pentru amploarea activitatii amintite, referitoare la adunarile gencrale me-
morabile ale S.F.T.R. de la Timigoara, Bocsa, Resita, Caransebes, Oravita, Orsova g.a., la con-
tribujia Societiatii In dezvoltarea terminologiei teatrale romaénesti, la cunoasterea lite-
raturii dramatice autohtone, la crearea unui repertoriu original.

Dramaturgi bihoreni ai featrului de diletan{i s-a intitulat comunicarea prof. Ion Bradu,
directorul Bibliotecii Municipale. Dupd ce a ficut istoricul intemeierii filialelor Sacietdtii de
la Beius, Oradea §i Tinca, amintind o seami de localititi unde au avut loc reprezentatii teatrale
cu picse de Iosif Vulcan si Vasile Alecsandri — fn special In zona de sud-est a Bihorului, de la
Oradea, Nojorid, Cefa, pini la Vagciu, in numeroase sate —, autorul s-a oprit asupra acti-
vitidtii unor dramaturgi bihoreni ca Antonlu Popp, fratii Augustin gi Ioan Silaghi, Traian Amos
Pinteru $i altii.

Prof. univ. dr. docent Mihail P. Dan de la Universitatea din Cluj si prof. Viorel Faur
au ¢xpus apoi comuniearea despre Corespondepfa lul losif Vylean cu Vincenfiu Babes, aductnd
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date noi asupra vitii culturale transilvinene din a doua jumitate a secolului trecut, iusistind
asupra ac~lor asjecte din bogata corespondentd amintitd, care se referd la activilatea Socic-
tiatii pentru fond de teatru.

Alexandru Porteanu a prezentat com inicarea Dr. Valeriu Braniste si Socielalea peniru
crearea unui fond de tealru romdn. Dupi ce a ficut unele sublinieri privind cadrul general al
istoricului si caracterul activitatii S.F.T.R., autorul a Infitisat personalilatea doctorului
Valeriu Braniste, meritele acestuia {n istoria culturii romanesti, fn special in viata cullurali
roméneascd din Transilvania, Banat si Bucovina, tn gazetdrie si In luptele politice ale epocii.
V. Braniste a fost membru al conducerii S.F.T.R. dupi 1900 i principalul ¢i orator, numeroa-
scle sale discursuri rostite la adundrile generale anuale ale Socicetidtii si cu alte prilejuri rami-
nind un bogat material de studiu. Partea de int>res deosebit a comunicdrii a conslLituit-o comen-
tarea unor paginiinedite din memoriile lui V. Braniste, In curs de aparitie la editura ,,Minerva’,
in care autorul descrie cu nerv §i sugestiv, uncle episoade importante ale activitatii Socicetatii,
stribitute de un autentic fior plin de cildurd sufleteascd, redat cu un inspirat talent liLerar,
atunci cind e vorba de Iosif Vulcan, de atmosfera intrunirilor, de extraordinarul interes de masi
pentru activitatea teatrului de diletanti etec.

Grigore Plocsteanu a evocat apoi aspecle pline de interes referitoare la Activitatea So-
cieldfii... pe meleagurile muresene ; organizarea unor trupe si spectacole (inci in 1888), a comi-
tetelor filiale, culminind cu adunarea generald a Societdtii pentru fond de teatru roman din
1910, tinutd la Reghin.

Vorbind despre Ideea de consliin{d nafionald in lupla peniru afirmarea cullurii bihorene,
Vasilz Vetisanu a insistat asupra insemndtdtii constituirii culturii rominesti in cursul unui
indelungat proces istoric, asupra unitatii culturale a tuturor {inuturilor rominesti, asupra spcci-
ficului national al culturii noastre, asupra manifestirilor bihorene mai importante.

Ioan Chiorean a prezentat o interesantd comunicare consacratd lui fosif Hodog, primul
presedinte al Socieldfii pentru fond de leatru romdn. Autorul a fnfdtisat momente semnificative
din viata §i activitatea acestui remarcabil cirturar si om politic, de la a ciirui moarte s-au
fmplinit 90 de ani. Meritele sale rimin legate de uncle actiuni (revolutia de la 1848 —1849 si
crearea ,,Socictdtii pentru fond de teatru roman’’), care vorbesc de la sine despre impor-
tanta lor In istoria poporului roman.

Ultima comunicare a apartinut lui Nicolae Liu, care a vorbit despre AMihail Eminescu
st aclivilalea dramalicd In Transilvania si Banal. Amintind participarea personald a marelui
poet la unele momente remarcabile ale acestei activititi, creionind cadrul general al dezvoltirii
vietii teatrale romanesti transilvinene din deceniile sapte-opt ale secolului trecut, autorul co-
municirii a stiruit In continuare asupra legiturilor lui Eminescu cu Iosif Vulcan §i revista
,,1‘amilia”’, asupra sprijinului acordat Intemeierii ,,Societiatii pentru fond de teatru romin
in Ardeal’’ — indeosebi asupra celebrului articol Repertoriul nostru tealral, analizat pertinent,
sub aspect istoric —, asupra continutului estetic si ideologic al acestei remarcabile legituri
§i, In [ine, asupra ecourilor ei peste decenii, prin rolul §i locul de frunte pe care l-au detinut
ideil: si creatia eminesciand In stimularea culturii romanesti de peste munti, fn afirmarca
,,Thaliei romane’’.

Un amplu si competent cuvint de tncheiere a lucririlor sesiunii a rostit Emanoil Enghel,
cre a subliniat rolul exeptional, de animator §i mentor al Socictdtii, tndeplinit de losif Vulecan,
unul dintre cei mai mari fii ai Bihorului §i o figurd remarcabila a istorici culturii intregului
popor romin.

Lucrarile sesiunii — primite cu interes §i cildurd de numerosul auditoriu — urmeazi
s [ie tipdrite prin grija organizatorilor tntr-un volum omagial, care va mai cuprinde si alle
citeva teme ce nu au putut fi expuse din lipsd de timp; ele se referd la aspecte inlcresante,
cum ar i przocupdrile Societdtii pentru limba. pentru cinematograf, la revistele si publicatiile
Societdtii, documente, corespondentd §.a. .
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Manifestirile consacrate centenarului ,,Societidtii pentru ciearea unui fond de teatru
romin In Ardeal’’ — care au avut ccou in viata culturald a tarii, in emisiunile posturilor de
radio si televiziune, fn presid (,,Romdnia literard’’, ,,Tribuna’’, ,,Familia’’ §.a.) — au consti-
tuit un frumos succes, o afirmare griitoare a culturii noastre socialiste.

Alexandru Porl{eanu

SESIUNEA DE COMUNICARI VINCENTIU BABES DE LA
TIMISOARA

Cu prilejul aniversarii unui veac §i jumaitate de la nasterea lui Vincentiu Babes in sala
de festivitdti a Liceului nr. 5 din Timisoara ,,Vincentiu Babe§’’ s-a desfisurat in ziua de 29
mai 1971 o sesiune de comuniciri gtiintifice initiatd de Universitatea din Timigoara §i cu con-
cursul Institutului de istorie ,,Nicolac Iorga’. LLa organizarea acestei sesiuni §i-au adus contri-
butia ILiceul ,,Vincentiu Babes’’ §i Socictatea de stiin{e istorice, Filiala Timisoara. Sesiunca
a fost deschisii de prof. Ioan Martin, directorul liceului, care a evocat unele trasdturi ale
personaliti{ii patriotului binitean. Tematica lucririlor prezentate a fost axati pe uncle coor-
donate mai importante ale vietii, operei §i activitatii politice a lui Vincentiu Babes.

" I. D. Suciu, cercetdtor principal la Institutul de istorie ,,Nicolae Iorga’, a prezentat
comunicarea Actualitatea lui Vincenfiu Babes, In care a cviden{iat personalitatea lui Babesy,
clarviziuneca sa politica i sociali in conditiile istorice din monarhia habsburgici in a doua jumii-
tate a secolului al XIX-lea. Prin gindirea sa tnaintata si prin activitatea sa politicd, Vincentiu
Babes a initiat uncle directive in viata politicd a romanilor care au ecouri §i in actualitate. Desi
exponent al burghezici, dar al unei burghezii oprimate, una dintre caracteristicile activitagii
lui Babes este siinpatia fa{d de clasa muncitoarc care s-a manifestat prin sus{inerea Comunei
din Paris, a comnunarzilor din Pesta, prin popularizarea Internationalei I. O altdi contribufic
pe plan internagional constd In fundamentarea alianf{ei romano-strbe fmpotriva dominatiei
austro-ungare, alian{i Inceputd in 1861 In colaborare cu Svetozar Mileti¢ §i definitivata prin
programele politice de la Timisoara si Becicherec (1869). Tot Babes a contribuit la solidarizarea
poporului romidn din monarhie cu Franfa in timpul ridzboiului franco-prusac din 1870—1871,
intervenind §i pe cale parlamentard in acest sens. Pe plan intern, Babes se remarca ca mili-
tant pentru realizarca unitdtii poporului roman si introduccrea votului universal. In acest sens,
el proclamid daco-romdnismul spiritual incd din 1869.

Autorul conchide cd Vincen{iu Babes prin ideile lui avansate, precum §i prin actiunile
initiate se numird printre personalititile istorice de mare actualitate din trecutul nostiu.

Conceptiile pedagogice si activitatea didacticd desfisurati de Babes au constituit obiec-
tul comunicarii Gindirea pedagogicd a lui Vincenfiu Babes prezentatd de conf. univ. dr. ¥. Tir-
covnicu. Ca inspector al scolilor din Banat, ca profesor la preparandia din Arad, Babesa avut
prilejul si cunoascd principalele carenie ale invi{dmintului si a militat pentru Inldturarea lor.
El a demonstrat rolul scolii pentru dezvoltarea civilizatiei poporului romén, dreptul la tnvi-
titura al tuturor copiilor indifcrent de starea lor sociali si a depus o susfinuti activitate pentru
cresterea prestigiului social al tnvafatorilor §i al profesorilor. Babes considera ci In celc mai de
jos straturi sociale se giisesc copii deosebit ﬁ dota;i si care.p&';)-instruire cu ajutorul scolii pot

L)

120 ~ 2701



1050 VIATA STONTIFICA 4

deveni folositori statului gi tarii. Talentul, tn conceptia pedagogicd a lui Vincentiu Babes, nu
esle apanajul claselor sociale privilegiate, el nu cunoagte granite economice, politice sau seciale.

In comunicarca Confribufii la cunoaglerea activildfii parlameniare a lui Vincenfiu Babe§,
leetorul univ. Jon Munteanu, pe baza cercetarii discursurilor parlamentare ale lui Babeg pelie-
fcazd bhogata activitate a cidrturarului patriot fn cadrul dietei maghiare. Autorul considerad ca
foarte fnaintate pozitiile pe care le ia Babes tn diet, ca gi ideile cuprinse In discursurile sate.
Sc analizeazd problema egalitifii In drepturi a tuturor natiunilor din Imperiul habsburgic,
a votului universal §i desfiinfarea censului, introducerea limbii roméne In gcoli §i institugiile
de stat, lupta lui Babes Impotriva ,,uniunii’’ cu Ungaria si demascarea despotismului habs-
burgic, ca principale coordonate ale activitdtii parlamentare a lui Babes.

Lectorul universitar Corneliu Popeti a prezentat comunicarea Din aclivitatea potitica
a lui Vincenfiu Babeg oglindild {n documente inedile. Autorul, bazat pe o corespondenti dintre
Vincentiu Babes 5i Gheorghe Pop de Bisegti, se referd la atitudinea patriotului binafean fata
de Memorandum, clit i fatd de lupta comuni a natiunilor asuprite din Austro-Ungaria. Babes
insista pentru necesitatea Intocmirii unui memoriu cit mai complex, ceea ce dupa opinia sa
era mai important decit o publicare pripitd. Cu atit mai mult cu cit el considera ci nu sosise
inci momentul potrivit pentru aceasta. V, Babes milita §i pentru popularizarea cauzei
romdnilor in Europa ceea ce ar fi asigurat reusita scopului propus de miycarea memorandisti.
Insircinarea dc a lua legétura cu conducitorii celorlalte natiuni asuprite din imperiu corespunde
unui deziderat mai vechi al siu, considerind ca binevenit acest prilej pentru inaugurarea uneij
lupte comune. Din corespondenta citatd se desprinde §i preocuparea omului politic bindtean
pentru unitatea de luptd a P.N.R,, cit §i a tuturor romdnilor. Autorul a reusit si aduci o impor-
tanta contributie la cunoagterea activititii politice, mai putin cunoscute a lui Vincen{iu Babes.

In tncheierea lucririlor sesiunii, lectorul universitar Motiu Ispas a prezentat comuni-
carea Vincenfiu Babeg exponent al progresului social-economic, in care expune o serie de pro-
bleme mai putin dezbitute In literatura istorica.

In prima parte a lucririi, cirturarul biinitean este prezentat ca un militant pentru
unirea tuturor romAnilor Intr-un stat unitar. Ideea de unitate apare in gindirea lui inci de la
1848, cind elaboreaza definitia natiunii i drepturile ei, in centrul cirera Babes punea dreptul
natiunilor la autodeterminare. Continuator al ideologiei dacoromdnismului, Babes vedea In
Noma4nia patria comund a tuturor roménilor. In a doua parte a comunicirii autorul trateazi
conceptia lui Babes cu privire la procesul dezvoltirii sociale. De pe pozitii inaintate atacd sis-
temul feudal, salutd stergerea ,,cruntei servituti’’ si ,,timpul libertitii’’ intronat dupd revo-
lujie. Dupi 1871, sub influenta migcarii muncitoresti si a Comunei din Paris, criticd societatea
capitalistd, intrevizind unele dintre limitele ei istorice §i 15i Indreaptd privirea spre o noui
ordine sociald instauratd de revolu{ia proletard. Pe planul gindirii economice, este printre cei
mai Insemnati sustinitori ai dezvoltirii industriale a téirii noastre preconizind totodati dezwvol-
tarca comertului, creditului §i transporturilor si lutnd atitudine impotriva capitalului strain.

Sesiunea de comuniciri stiintifice de la Timigoara a reliefat rolul lui Vincentiu Babes
tn lupta pentru drepturile §i libertitile sociale i naionale nu numai ale romdnilor banit{eni,
€i ale tuturor roménilor gi ale celorlalte natiuni din Austro-Ungaria. Prin atitudinea pe care
a avut-o fa{a de marile evenimente ale epocii In care a triit, sc situeaz3 ca o figurd proemi-
nentd a sud-estului european. Ideea de unitate statald a tuturor rominilot stribate ea un
fir conducétor intreaga sa activitate §i gindire social-polities.

Gheorghe Radulovici
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« ' » Documente din istoria partidului comunist si a misedrii muncito-
resti revolufionare din Romdnia (mai 1921-august 1924), Edit. politicd,
Bucuregti, 1970, 822 p.

Institutul de studii istorice s§i social
politice de pe linga C.C. al P.C.R. a pus
la baza intocmirii celui de-al patrulea volum
din noua editie de documentel criterii de
selectionare si alcatuire care s ofere o imagine
mai completd, o viziune de ansamblu asupra
procesului istoric, a diverselor puncte de
vedere, nu de putine ori contradictorii, ce
au contribuit la opera de cristalizare si
organizare a partidului de tip nou, creat
in mai 1921.

Colectivul de autori? a urmarit s ofere
cercetdrii aspecte nuantate ale activitatii
revolutionare desfisurate de clasa muncitoare
in cadrul P.C.R., a sindicatelor, a migcarii
de tineret §i a altor organizatii democratice.
Noua editie se deosebeste de editiile anterioare
in care uneori materialele erau prezentate

1 Primele trei volume au apirut in 1966,
1968 si 1969,

* Volumul a fost pregitit pentru tipar de :
Jon Popescu-Puturi §i dr. Augustin Deac
(cderdonatori), dr. Marin Stinescu, Constantin
Petculescu, Vasile Petrisor, dr. Nicolae Popescu
si Florian Tinisescu. Au mai colaborat
Gh. Matei, N. G. Muntcanu i L. Fodor.

»BTUDII” tomul 24, mr. 5, p. 10561-1072, 1971.

din unghiuri de vedere inguste §i dupa criterij
unilaterale.

Volumul la care ne referim — cuprinzind
materiale selectate din arhivele centrale si
locale de partid §i de stat, din presa din
capitald si provincie a partidului comunist,
a organizatiilor sindicale si de tineret —,
prin tematica largi a celor 324 de documentc,
oferd cititorului noi posibilititi dc aprofundare
a istoriei miscarii revolutionare din cei patru
ani la care se refera.

Oglindind activitatea partidului pe intreg
cuprinsul tarii, ca urmare a desavirsirii
statului unitar, materialul documentar publicat
in volum reflecti faptul c¢i P.C.R. avea
organizatii In toate regiunile, ci inci de la
crearea sa partidul comunist a fost singurul
partid politic din Roménia organizat pe
scarid nationali. Remarcim de asemnenea cai
numeroase documente se publici dupa pe-
riodicile muncitoresti ale nationalitatilor con-
locuitoare, evidentiind astfel lupta comuna
a maselor muncitoare din {ara noastri impo-
triva paturilor dominante, pentru drepturi
§i libertdti democratice In spiritul luptei
de clasi. Pentru a ilustra mai pregnant pro-
cesul revolutionar care s-a desfiyurat In
intreaga tard, volumul cuprinde numeroase
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manifeste, apeluri, procese-verbale sau diri
«e seamd privind activitatea diferitelor sectii
ale P.C.R. din toate judetele Romaniei.

Prezentind documentele care se refera la
perioada de dupd crearea P.C.R. $i pini
in august 1921, cind partidul a fost scos
in afara legilor si cind, conconiitent, se ficeau
pregdtirile pentru cel de-al treilea Congres
tinut in ilegalitate, vom sublinia momentele
mai semnificative care au avut loc in aceasti
etapa In cadrul procesului de organizare
pe baze comuniste a sectiunilor P.C.R.
O sarcind deosebitd a partidului, imediat
dupii crearea sa, a fost eliberarea comunisti-
lor implicati in procesul din Dealul Spirii
urmatd de reintrarea lor in activitatea revolu-
{ionard. Un eveniment cu rezonante majore
in miscarea muncitoreascd din tara l-a consti-
tuit Congresul al II-lea al P.C.R. {inut intre 3
si 4 octombric 1922 la Ploiesti, carc a avut
un rol de seamai In procesul de intédrire organiza-
toricd a partidului, de cristalizare §i de in-
armare ideologici cu conceptia marxist-
leninista.

Intensa activitate desfisurata de sindicate
in perioada la care nc referim — cind au avut
loe numeroase conferinte ale Uniunilor sindi-
cale, doud conferin{e generale §i trei congrese,
crearca In octombrie 1923 a Consiliului Gene-
ral al Sindicatelor Unitare, lupta lor pentru
apdrarea intereselor clasei muncitoare — este
pusi in evidentd prin publicarea rapoartelor,
statutelor, scrisorilor de salut, motiunilor
si rezolutiilor adoptate sau dezbitute in
cadrul acestor reuniuni.

Volumul inminuncheazii un apreciabil
grup de documente referitoare la activitatea
organizatiilor de tineret din Romiinia, la
crearea Uniunii Tineretului Socialist din
martie 1922, la transformarea acesteia in
organizatie marxist-leninista — U.T.C. si la
afilierea c¢i la Internationala Comunisti a
Tineretului.

Au fost inseraté, de asemenea, numeroase
materiale care atestit spiritul internationalist
proletar, legiturile de simpatie, solidaritate
$i sprijin ale migcirii comuniste $i democra-
tice din tara noastri cu partidele comuniste
yi miscarca muncitoreasci revolutionaria din
diferite tiri ale lumii.

RECENZII 2

Din multitudinea actiunilor de protest
impotriva terorii antimuncitoresti si arestirii
delegatilor la Congresul I al P.C.R. desprindemt
motiunea membrilor sectiunii Partidului
Socialist-Comunist din Ploiesti deabatuti
la Intrunirea tinuta in 15 mai, Rezolutia
adoptatii la Conferinta Uniunii muncitorilor
mineri si topitori, tinutd la Cluj in zilele
de 15—17 mai 1921, editorialul din ziarul
,,Faklya” din Transilvania, cit si protestul
adresat Ministerului de Riazboi de militantii
revolutionari in legiaturd cu tratamentul ce li
se aplici in fortul Jilava, materiale care
exprimii hotirirea fermd a proletariatului
de a-si elibera conduciitorii.

Ampla activitate sindicala desfisurati
in a doua jumaitate a anului 1921 este
bogat ilustrati in paginile volumului prin
publicarea statutului Consiliului sindicateler
muncitoresti din Rominia, a motiunilor
si rezolutiilor votate la Conferinta sindicali
din iunie 1921 de la Ploiesti, chemairile si
articolele publicate in presii, care explici
maselor muncitoare necesitatea organizirii
lor in sindicate.

Un spatiu apreciabil este acordat materiale-
lor ce reflecti pregatirea, desfisurarea §i conse-
cintele pozitive ale lucririlor Congresului
sindical tinut la Brasov intre 20—23 octom-
brie 1921. Raportul analitic privind autonomia
sindicali — publicat in presa inainte de Con-
gres, prin prezentarea legislatiei in vigoare
a argumentelor de ordin politic, economic
si social explicii cauzele care determinau
in acele conditii, ca o necesitate obiectivi
autonomia —, statutul general §si motiunile
adoptate, atestd maturitatea clasei munci-
toare care infelegea imperativul timpului,
adoptind mdsurile cele mai potrivite care se
impuneau.

Alte materiale se referd la actiunea inter-
nationalisti de sprijinire a populatiei sinistrate
din Rusia Sovieticd, iar pe plan intern la
organizarea §i unificarea misecdrii tineretului,
memorii cuprinzind revendicirile muncitori-
lor din diferite ramuri de activitate, momentul
reaparifiei ziarului ,,Socialismul’”’, organul
Partidului Socialist-Comunist din decembrie
1921, eforturile realizarea

depuse pentru
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fiontului unic de lupti
si exploatirii capitaliste.

In calea organizirii partidului de tip nou
stiiteau probleme dificile : multe cadre se aflau
inca in inchisori (si in prima jumaitate a anu-
lui 1922 numeroase sint scrisorile, apelurile,
manifestele, intimpindrile prin care oamenii
mnuncii sprijineau material sau 1moral pe
cei intemnitati, se declarau impotriva trata-
mentului la care erau supusi sau se solidarizau
cu actiunile lor). Chestiunile de organizare
pe principii comuniste fraimintau atit pe con-
duciitori, cit si masa membrilor de partid.
Dezbaterea lor in organul central al P.C.R.
st indemnul militantilor locali care chemau
oamenii muncii la reorganizarea sectiunilor
(Constanta, Bucuresti, Focsani §.a.) au consti-
tuit tot atitea eforturi ale partidului marxist-
leninist de a depasi incercirile grele prin
care trecea.

tmpolriva terorii

Participind pentru prima oari in mar-
tie 1922 la alegeri ca partid politic al clasei
muncitoare cu propriul siu program care pre-
vedea democratizarea vietii publice, drepturi
si libertiti pentru masele populare, infaptui-
rea reald a reformei agrare, P.C.R. a publicat
lista candidatilor siii pentru Ilfov 5i Prahova,
redate §i in volum, solicitind maselor populare
si voteze candidatii socialisti-comunisti.

Volumul publici, de ascmenea, articolul
comemorativ din ,,Socialismul’’ referitor la
Comuna din Paris §i chemarea sectiei Bucu-
resti pentru intrunirea de omagiere a comu-
narzilor, iar mai tirziu articolul aniversativ,
din organul central al partidului cu prilejul
implinirii a cinci ani de la Marea Revolutie
Socialistii din Octombrie, momente epocale
in istoria omenirii. Minunate exemple de sprijin
moral si material a dat clasa muncitoare
din Romania prin ajutorarea sinistratilor
din Rusia, prin apeluri, chemiri §i mai ales
constituirea Comitetului ,,Maxim Gorki’’
de ajutorare a Rusiei infometate.

In primivara anului 1922 a avut loc
la Bucuresti Conferinta geuerald a Tineretului
Socialist din Rowmdnia, care a constituit
o etapd calitativ superioari in organizarea
si unificarea miscéarii revolutionare de tineret
din lara noastrd. Regulamentul de reorgani-
zare, scrisorile citre tineretul comunist din
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Bulgaria, citre Internationala Comunisti
a Tineretului, motiunile de solidaritate cu
poporul rus si de protest contra terorii anti-
muncitoresti din tara noastra §i alte materiale
ce oferd o imagine de ansamblu asupra acestui
eveniment au fost cuprinse in volumul pe
care-1 prezentiam.

Docuinente semnificative, care reflecti
greutitile partidului in procesul reorganizarii,
eforturie pentru educatia politici si rispindi-
rea culturii in rindul muncitorilor, sprijinirea
materiald a presei socialiste, solicitarea tot
mai insistentd a amnistiei politice si militare,
counditiile grele de muncd, maésurile represive
luate de guvern si chiar asasinarea unor
militanti comunisti (I.eonte Filipescu) sint
inserate ifu acest volum.

Un spaliu larg ocupi documentele referi-
toare la lucririle Congresului general al sindi-
catelor de la Sibiu din 4—7 iunie 1922,
care a declarat migcarea sindicali unificata
si centralizatid, prin publicarea raportului
de activitate anuali a Comisiunii Generale,
a raportului asupra autonomiei sindicatelor,
a motiunilor §i rezolutiilor, a telegramelor
si scrisorilor primite $i trimise de Congres,
a statutelor Consiliului General al Uniunilor
sindicale din Romania.

Procesul de reorganizare, de aderare a
principalelor centre din tari la tezele comu-
niste adoptate o datd cu crearea partidului
a cunoscut o largd adeziune din partea nu-
meroaselor sectiuni care prin adundri generale
si-au exprimat hotirirea fermd de a aplica
misurile i indicatiile P.C.R.
verbale, relatirile, darile de seama sau comuni-
catele apirute in presa partidului din capitali
si provincie ne vorbesc despre aderarea
sectiunilor din Iagi, Turnu-Severin, Craiova,
Tg. Mures, Brasov, Constan{a si altora la prin-
cipiile yitezele Partidului Socialist-Comunist
din Romdnia, asa cum s-a numit partidul
pind la Congresul al II-lea.

Procesele-

Evenimentul memorabil din toamna anu-
lui 1922 1-a constituit Congresul al II-lea
al partidului din 3—4 octombrie tinut la
Ploiesti care a adoptat statutul P.C.R.
ce stabilea cadrul organizatoric de activitate,
organele partidului comunist i atributiile
acestora, drepturile si indatoririle membrilor
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sdi. Actele Congresului, raportul de activitate
al Comitctului Executiv Provizoriu pe perioada
mai 1921 — octombrie 1922 viédesc ampla
munci politicA desfdsuratd pentru pregé-
tirea si succesul acestei aduniri.

In vederea pregitirii Congresului fn
coloancle presei socialiste au avut loc discutii
privind centralismul democratic, sarcinilc
P.C.R. si uncle problemc interne de partid
vizlad organizarea acestuia. Amplul raport
politic face o analizd criticd a muncii desfasu-
rate de la Congresul din mai 1921 pind la zi.
Pornind de la realiti§ile social-economice, el
contine pe lingd aprecieri juste asupra aspecte-
lor tratate §i unele exageririsi concluzii eronate.

Congrcsul al II-lea a dat partidului
In uncle probleme o orientare realista
demonstrind c¢d una din trasiaturile perioadci
cste rcfluxul valului revolutionar al cla-
sci muncitoare, al masclor populare, iar obiecti-
vul principal al miscdrii revolutionare este
lupta tmpotriva ofensivei claselor dominante
care ciutau si anuleze drepturile ob{inute
de proletariat In anii avintului revoluionar.
Activitatca pentru Intdrirca sindicatelor si
organizarea luptei unite a clasei muncitoare
tmpotriva exploatarii §i ofensivei patronale
crau dc ascmenea sarcini deosebite trasate
de partid membrilor séi.

in problema agrari Congresul a stabilit
lozinca exproprierii integrale §i fard plata
a pdmintului §i a uncltelor 5i vitelor de munci
ale marii proprictdti In folosul {aranilor
muncitori, mobilizarea {drinimii pentru apli-
carca imediatd §i integrald a reformei agrare.
fn domeniul presei s-au stabilit sarcini precise
privind caracterul unitar, pentru toati fara,
al propagandei prin presd, organizarca ei pen-
tru nationalitdtile conlocuitoarc, cedarea sala-
riului pe o zi pentru presa comunisti si altc
misuri menite s contribuie la buna organizare
si difuzare a ziarelor socialiste.

Adoptind pentru prima dati statutul §i ale-
gind organele de conducere ale partidului,
al cidrui secrctar general a fost ales Gheorghe
Cristescu, Congresul al II-lea al P.C.R. a avut
o Inscmnditate dcoscbitd In istoria miscirii
rcevolutionare din Roménia, fapt subliniat dc
articolele apirute ulterior In presa socialisti
§i reproduse fn volum.,

RECENZII 4

Alte documente cuprinzind rcvendicéri
ale tineretului muncitor In problema gcolilor
industriale §i ale celor de ucenici, protestul {ui
fmpotriva organizatiei fasciste ,,Uniunea
national-crestind’’, lupta muncitorilor impo-
triva conditiilor grele de muncd si viati,
contra abuzurilor patronale din tipografii
si apelul acestora pentru ajutorarca rcvolutio-
narilor aflatiin inchisoriIncheie seria matcria-
lelor anului 1922.

Pozitia internationalistd a partidului nos-
lru s-a manifestat §i cu prilejul comemoririi
a 40 de ani de la moartea intemeictorului
socialismului stiintific Karl Marx, ca si
la aniversarea a patru ani de la proclamarca
Republicii Ungare a Sfaturilor.

Una din sarcinile de bazi ale partidului
marxist-leninist o constituia si intensificarea
propagandei fn rindul {dranimii. ‘Trcbuian
explicatc maselor de la sate cauzele caie au
dus la elaborarea legilor agrare, faptul ci
cu ocazia aplicérii ei se sdvirseau numcroasc
abuzuri giIngclatorii pe care militantii partidu-
lui trebuiau si le demaste §i sa arate maselor
tarinesti ci burghezia §i mosicrimea wva
Incerca si arunce din nou greutatile statului
pe seama lor. Multiplele aspecte ce se puncau
fn fata partidului in acest domeniu, rezolvarea
Intr-un spirit nou, de clasi, a accstor probleme
fundamentale intr-o tard preponderenl agrari
au determinat hotiriri dcosebitc din partea
P.C.R. inclusiv crearca unei Comisii agrarc
in care au fost numite cadrc de valoarce,
cu experienti in acest sector.

Criticind cu vehementd politica anti-
populard a guvernului liberal, partidul
comunist g§i-a enuntat punctele ee vedere
asupra principaiclor probleme cc coufruntau
fortele social-politice In perioada stabilizarii
vremelnice a capitalismului. Partidul a adop-
tat o pozific hotiritd fa{d dc polilica reactio-
nard a partidului liberal aflat la pulcre, fata
de masurile legislalive care ingradeau dreptu-
rile gilibertitile obtinute In perioada avintului
rcvolutionar, demascind o serie de prevederi
ale Constitntici din 1923, cit si pozitia cclor-
laltc partide politice privind acest eveniment,
asa cum atesta mai multe documente publicate
in volum.
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5 RECENZIL

Cu prilejul pregatirii sarbitoririi zilei
de 1 Mai sau cu alte ocazii clasa muncitoare
2 dus o campanie viguroasd Impotriva proiec-
tului noului Cod al muncii, militind pentru
sporirea salariului, ziua de muncd de 8 ore,
contractul colectiv, dreptul la greva etc.

Pe lingd multe materiale privind situatia
organizatoricdi si activitatea diferitelor grupe
i sectiuni ale P.C.R. din centrele muncitoresti
mai importante ale tirii, pe llngd memorii,
proteste sirapoarte care relevau situatia grea
a metalurgistilor, volumul oglindeste nu-
meroasele conflicte de muncd si actiuni
greviste care s-au amplilicat tn 1923 cuprin-
zind localititi §i regiuni importante ca:
Bucuresti , Valea Muresului, Timisoara ,
Brasov, Cluj, Galati j.a. Actiunile greviste
desfigurate erau tndreptate In directia respec-
tarii contractelor colective, a aparirii dreptu-
rilor obtinute §i atestau faptul cd muncito-
rimea rispundea la chemdrile partidului comu-
nist, cd ea se orienta spre organizatiile muncito-
resti care se bazau pe principiul luptei de clasa.

La tendinta de crestere a luptei maselor

impotriva ofensivei capitaliste, burghezia
a dezldnfuit o cruntd teroare Impotriva
organizatiilor proletare, patronii declarind

lock-outuri, concediind mii de muncitori,
iar liderii sindicali care apirau interesele
salariatilor fiind aresta}i sau dati afari.

Cu toate eforturile P.C.R. pentru mentine-
rca unitdtii sindicale, aceste organizatii
profesionale au trecut prin grele incercdri
In vara anului 1923 cind s-au conturat cele
doud orientdri: una promovatd de liderii
reformisti social-democrati, care cereau afi-
lierea la Federatia Internationald Sindicala
cu sediul la Amsterdam, §i a doua care milita
pentru afilierea la Internationala Sindicald
Rosie de la Moscova. Partidul Comunist
pornind de la realitdtile social-politice din
tard, pentru a evita sciziunea §i a mentine
unitatea sindicald a dat indicatii ca la
Congresul de la Cluj si& nu se puna pe ordinea
de 2i tema afilierii, ci sa se dezbatd numai
problemele care pot contribui la rezolvarea
sarcinilor profesionale, la unitate, indiferent
de convingeri politice. Numeroase rapoarte,
articole, motiuni, corespondente publicate
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sindicate In problema afilierii la Amsterdam
§i cereau scoaterea ei de pe ordinea de zi.
Lucrdrile Congresului de la Cluj din ailele
de 16—18 septembrie 1923, rapoartele, seriso-
rile, rezolutiile sint publicate in wvolum
pentru ca istoricul sau cititorul si-gi poata
forma singur un punct de vedere.

Conducitorii social-democrati de dreaptas
mentinind pe ordinea de zi problema afilierii
la Amsterdam, Impotriva céreia s-au pronun-
tat mai mult de jumétate din numirul delega-
tilor, au procedat in mod samavolnie exchu-
zind din Congres pe cei care erau Impotrivi
si pe baza votului delegatilor prezenti au de-
clarat migcarea sindicald din RomAania afiliata
la F.I.S. (Amsterdam).

Articolul din ,,Socialismul”’ din 20 septem-
brie 1923, care condamna hotiririle si modul
de desfdsurare a lucrdrilor Congresului de
la Cluj, hotirirea sindicatelor din Oradea,
motiunea sindicatului metalurgist din Bucu-
resti, a sindicatelor din Tg.-Mures, Brasov,
Sibiu s.a., care au respins hotdririle Con-
gresului din Cluj, dovedeau ci majoritatea
muncitorimii organizatd In sindicate era
Impotriva sciziunii, alituri de migcarea
revolutionard, pentru rezolvarea indeosebi
a intereselor proletariatului din Romdnia.
Reprezentantii sindicatelor excluse din Con--
gres, la care s-au aliat §i alte sindicate ce
nu s-au pronuntat fmpotriva afilierii, dar
erau contra mésurilor samavolnice folosite
la Cluj, s-au intrunit intr-o conferin{i la
Bucuregti In zilele de 28—30 octombrie 1923
si au creat sindicatele unitare si Consiliul
General, al cirui manifest programatic, ca
si procesul-verbal de constituire si directivele,
publicate In volum, subliniau independenta
noului organ, avind drept tel fundamental
refacerea unititii sindicale §i apirarea pe baza
luptei revolutionare a intereselor economice
vitale ale clasei muncitoare.

Printre alte documente de valoare de la
sfirsitul anului 1923 gi care relevd spiritul
internationalist al proletariatului romén,
semnaldm Apelul C.C. al P.C.R. pentru
solidaritate cu proletariatul german, pentru
sprijinirea victimelor represiunilor fasciste
din Bulgaria, omagierea Implinirii a 103 ani

in volum subliniau ¢u térie dezacwwmiedﬂch Engels.
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Anul 1924, anul marilor incerciri pe care
partidul comunist si alte organizatii revolu-
tionare §i democratice au trebuit si le in-
frunte, a fost si perioada eforturilor sust{inute
de organizare a campaniei de intarire a P.C.R.,
a presei sale, de consolidare a organizatiei
tineretului socialist, de demascare a misurilor
represive luate impotriva comunistilor.

tncetarea din viatda a lui V.I. Lenin,
creatorul primului stat socialist, titan al gindi-
rii 3i practicii revolutionave, a prilejuit
misedrii muncitoresti din Romania evocarea
personalitidtii sale in presa socialista, trimite-
rea unor telegrame, incercarea de a tine
o Intilnire In capitald, care si
memoria marelui disparut.

Relevind rolul P.C.R. de organizator
si conducator al luptei generale a clasei
mnuncitoare din Romdnia, ,,Socialismul’’
— organul central al P.C.R., din paginile
cdaruia volumul prezentat a selectat numeroase
materiale — si-a informat cititorii despre efor-
turile partidului de a pregiti sitine Congresul
al 111-lea, despre discutiile purtate in legatura
cu aprecierea situatiei din tard si sarcinile
imediate ale partidului comunist. In aceasta
perioadd, P.C.R. si-a expus punctul de vedere
asupra politicii partidelor burgheziei din
Romania, asupra propunerii Partidului Tari-
nesc ficuta unor partide burgheze de aforma
un bloc al opozitiei, P.C.R. adresind o scrisoare
in  martie 1924 Comitetului Executiv
al Partidului Tirinesc prin care se propunca
crearea unui bloc muncitoresc-{irinesc.

cinsteasci

Mai multe documente, publicate in volum,
se referd la activitatea U.T.S., la relatiile
acesteia cu Consiliul General sindical unitar,
la reorganizarea Uniunii pe baze comuniste
si afilierca ei la Internationala Comunistia
a Tineretului, la Scrisoarea C.C. al U.T.C.
din februarie 1924 adresati Partidului Comu-
nist RomAan In legiiturd cu lucrérile Congresu-
{ui I al organizatiei de tineret, {inut ilegal
in cursul lunii ianuarie.

Dupd cum se stie, mdsurile represive
ale claselor dominante au culminat cu ordonan-
tele din aprilie si iulie 1924, prin care a fost
interzlsd activitatea P.C.R., a U.T.C. si a altor
organizatii revolutionare. Protestind impo-

triva masurilor anticomwmmm
L
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lupta maselor, indemnind si alte organizatii
si vestejeascd acliunile represive ale oligarhici
liberale, P.C.R. sublinia in manifestul de la
1 Mai 1924 cd partidul comunist va rdmine
totdeauna pe pozi{iile luptei de clasd pentru
a apdra interescle clasei muncitoare de la orase
si sate.

Scoaterea P.C.R. in afara legilor de ciitre
partidul marii burghezii a insemnat o lovituri
grea datd clasei muncitoare si fortelor demo-
cratice din Romdnia. Ultimele materiale
documentare apirute in volum se referi
la schiinbdrile produse in conducerea partidu-
Iui prin organizarea unui Directoriu al P.C.R.
— 0 datd cu trecerea lui in ilegalitate —,
demascarea mdsurilor anticomuniste luate
de guvernul liberal prin suprimarea ziarelor
»»Socialistnul’’ si ,,Munkas’ din iulie 1921t
si alte masuri luate in noile conditii ale muncii
partidului.

Pentru a facilita inlclegerea nai exacti
a unor actiuni ale P.C.R. in aceastd etapi,
volumul a fost insotit de adnotiri, iar pentru
consultarea lui mnai operativi de indici de
nume, geografici, de organizalii, congrese, dc¢
intreprinderi si institutii, de periodice.

*

Documentele inminuncheate in  volum
reflecti lupta grea si eroicd a P.C.R. in
anii 1921—1924. Intrucit repetatele arestiiri
si prigoane au fingreuiat activitatea P.C.R.
si au avut ca urmare pierderea unui mare
numér de documente ale partidului comunist
si ale altor organizatii revoluiionare, cum
se explici in prefata volumului, considerim
ci trebuie depistate noi fonduri sau documente
din cadrul organelor administrative care au
venit in contact cu miscarea muncitoreasci,
alte ziare §i reviste in afara celor democratice,
ca ,,Adevirul’’ si ,,Dimineata”, folosite §i ele
doar in mica masuri. Cercetarea mai insistenta
a arhivelor locale poate evidentia noi laturi
si aspecte inedite ale drumului parcurs de
migcarea revolutionard in perioada de care
ne-am ocupat. Folosirea arhivelor sau presei
strdine ne poate oferi alte surse de informatii
prefioase.

1. Apostol
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NICOLAE COPOIU, Socialismul ewropean $t miscarea munciloreascd
st socialisté din Romdnia, Bucuresti, Edit. politicd, 1971, 175 p.

Daci studierea istoriei unei tiri in strinsi
legidturd cu procesul istoric Inconjuritor
devine o cerintd, resimtiti tot mai mualt,
a cercelarii actuale, studiul istoriei miscirii
muncitoresti nu poate fi conceput la scara
semnificaliilor §i Lrdsdturilor generale fira
o perspectivd internationali a fenomenului.
Domeniul istoriei miscéirii muncitoresti este
unul din cele mai propice pentru formarea
sentimentului unititii procesului istoric uni-
versal, in diversitatea manifestirilor sale,
pentru crearea unui larg orizont de judecati
si analiza a realitilii sociale. Daca universali-
latea si sincronismul sint tendinte ce-si
afirmd viguros prezenia In epocile moderni
st contemporani, migcarea muncitoreasci
reprezintd un adevidrat chiag al unitatii
procesului istoric. Unitatea devine un ele-
inent constient promovat, o idee ciliuzitoare

a fortei sociale chematd sid transforme
lutmea.
Internationali prin insdsi esenia sa,

miscarea muncitoreascd si socialisti nu poate fi,
asadar, cercetatli si fnleleasd fira ca, intr-un
fel sau altul, sd se abordeze §i aceastd dimen-
siune fundamentald a sa.

Atentia e retinutd de obicei de domeniul
nemijlocit al legaturilor i relatiilor intre
wigcdrile muncitoresti din diferite tari, al
organismelor internationale ale clasei munci-
toare. O viziune concret istorici asupra
problemei contine insd elemente dintre cele
mai revelatoare pentru (fratarea aspeclelor
teoretice si ideologice ale internafionalismului.
Acestea reprezintd de fapt expresia generali-
zald a pozitiei clasei muncitoare in ansamblul
relatiilor sociale 5i la practicii istorice in evolu-
tia ¢i concreta.

Mai departe. Definirea fizionomiei miseirii
socialiste si muncilorcesti dintr-o tard anumita,
a catracteristicilor sale, implicA raportarea
la't ‘miscarea internationali.
O: mvestigatie a configuratiei ideologice

muncitoreasci

a miscirilor socialiste, asa cum s-au constituit
ele in diferite tiri in perioada Internationalei
a Il-a, de pilda, a problemelor cu care au fost
confruntate, a modalitiatilor de rezolvare,
a fenomenelor ce condenseazit actiunea,
lupta si gindirea socialista in epoca data, ar da
frapante dovezi de similitudine, ar furniza
un material de reflectie extrem de important
asupra sensului profund al modului in care
Lrebuie conceputi unitatea istoricil a dezvolti-
rii miscdrii muncitoresti.

Sarcina nu este Insdi dintre cele ugoare
nu numai pentru ci presupune un unghi
de abordare oarecum nou fati de cel uzitat
de obicei in lucririle consacrate problematicii
internationale a Imigcirii muncitoresti, ci
si pentru cd necesiti o arie vasta de investiga-
tii. Orice studiu partial care concurj la rezoltva-
rea acestei sarcini este insid binevenit gi orice
lucrare care contine elemente intemeiatc
de ordin faptic i interpretativ poate fi
privitd ca o ctapa pregdtitoare in solufionarea
problernei.

Dintr-o ascmenca categoric face parte
lucrarea recent apiruti a lui Nicolae Copoiu,
Socialismul european §i miscarea muncito-
reasca §i socialisld din Romédnia. Lucrarea
inminuncheaza, de fapt, preocupiri mai vechi
ale autorului, concretizate intr-o scriec de
studii §i comuniciri carc au fost incorporate
in substanta cercetirii de fatd, bineinjeles
cu adaptirile si dezvoltirile de rigoare.
intr-un numir restrins de pagini, autorul
a ciutat si condenseze un mare volum de fapte
si idei, sd dea imaginea unel intregi perioade
istorice din punctul de vedere al raporturilor
dintre socialismul roman si cel european.

Centrul de gravitate al cercetfirii cade
pe relevarea legiturilor internationale ale
misciirii muncitoresti $i socialiste din Roménia
$i pe modul in care ea a receptat anumite
evenimente curopene de importanti istoriei.
Este firesc, de accea, si glsim pe larg dez-
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bitute In paginile lucririi asemenea momente
ca latemeierea Internationalei I si rolul ei
in dezvoltarea miscdrii muncitoresti inter-
nationale, ecoul Comunei din Paris tn Roma-
nia, Comuna In traditiile iniscirii muncito-
resti romine, primarevolutie rusi (1905—1907)
si migcarea socialistid din Romainia, pozitia
acesteia fald de primul rizboi mondial,
migcarea de solidarizare a proletariatului
romin cu Marea Revolutie Socialistd din
Octombrie, sprijinul oamenilor muncii din
{ara noastrd acordat Republicii Ungare
a Sfaturilor etc.

Cercetirile lui N. Copoiu, inclusiv studiul
de fatd, reprezintit contributii substantiale
la elucidarea unora din problemele de istorie
amiatite. Astfel, participarea romadnilor la
Comuna din Paris, ca temd speciald de cer-
cetare istoriograficd, dobindeste In lucrarea
recenzatd si In alte articole ale autorului
consistenta §i dimensiunea stiintifici necesare.
Investigatii de arhivd, inclusiv in arhivele
din Franta, s-au soldat cu rezultate precise
si pretioase. Despre ¢coul Comunei din Paris
In Rominia se putea Insd scrie mai nuaniat,
mai ales In ce priveste reccptarea evenimen-
tulni In presa vremii.

O altad temi stdpinitd temeinic si jalonati
In linii sigure priveste momentul istoric
de culme al perioadei tratate — Marea Revolu-
tie Socialistd din Octombrie §i receptarea ei
pe planul congtiintei §i actiunii de cétre clasa
muncitoare din Roménia. Rolul presei socia-
liste In difuzarea adevirului despre revolutie,
fn degviluirea sensului marilor transformiri
pe care le-a suferit societatea rusé, in informa-
rea opiniei publice despre desfidsurarea lupte-
lor pe diferite fronturi ale rizboiului civil
si in dezbaterea teoreticii a experientei istorice
furnizata de revolutie este infitisat sintetic,
dar suficient de limurit §i de convingitor.
Reconstituind tabloul participdrii oamenilor
muncii din Romdnia la apirarea si sprijinirea
revolutiei, N. Copoiu scrie: ,,.,.pe intinderile
imense ale Rusiei, sute $i mii de romani,
fie ¢ crau adepti ai socialismului Inci tnainte
de razboi, fie cd s-au devotat cauzei Revolu-
tiei din Octombrie In conditiile concrete
din Rusia, au luptat, multi dintre ei jerttin-
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du-si viata, impotriva dusmanilor interni
si externi ai primului stat socialist’ (p. 141).

Studiul recenzat desprinde etapele partici-
parii luptatorilor romfni pe baricadele tnil{ate
de Marele Octombrie In functie de evolutia
evenimentelor, de zonele geografice pe care
s-au desfdsurat, de capacitatea organizatorici
a revolutionarilor romdni i, fireste, de raportul
In care ei s-au aflat cu miscarea din propria
tara.

In paginile lucririi, traditiile internationate
ale clasei muncitoare din Romadania capiti
vigoare si relief; ele pulseazi In actiuni
emotionante, In fapte si atitudini de mare
noblete §i eroism. Autorul apeleazi la date
semnificative, selecteazad din literatura aparutit
episoade vii, uneori se apleaci pe filele unui
document 1mai putin cunoscut sau chiar
inedit. N. Copoiu nu are totusi voluptatea
faptului inedit si, oricumn, nu-1 cultivd cun
ostentatic ; fi place sa prinda datele existente
intr-o inonturi explicativa solida, desi uneori

sensul naterialulni  documentar nu este
captat adecvat In firul expunerii.
Lucririi nu-i lipseste orizontul istoric

general necesar tratdrii unei asemenea teme;
desi faptele propriu-zise despre miscarea
socialisti europeand sint punctate sumar,
ele ne lasi si Intrevedem disponibilitiile
autorului pentru creionarea unor proportii
juste ale perspectivei istorice, simtul dezvoltat
de orientare tntr-un cimp istoric de dimensiuni
spatio-temporale relativ vaste, capacitatea
perceptiei unei situatii istorice de ansamblu.
Este, credem, elementul cel mai valoros
al lucririi lui Nicolae Copoiu, cu toate’ ¢il
nu persevereazi totdeauna pentru a-I valorifica
printr-o améinuntitd cercetare la obiect sau,
in orice caz, printr-o elaborare care si duci
mai In profunzimea proceselor §i evenimen-
tetor evocate.

Si ne explicim pentru mai multa claritale.

Dupi titlu, lucrarea isi propune si aseze
socialistd din
Rominia {n perspectiva socialismului eu-

miscarea muncitoreascd si

ropean, sii dezviluie raporturile dintre ele.
Evident, nu este vorba doar de enumeravea
faptelor care atestd existen{a unor legituri,
actiuni de solidarizare etc., pentru ¢ depista-

www.dacoromanicaro



rea gi descrierea lor nu reprezintd, din punct
de vedere stiintific, o performanti. Tema
solicitd o analizi comparativd de ansamblu,
o viziune bazald pe raportare pentru a defini
caracteristicile specifice, profilul propriu al ac-
fiunii, gtndirii gi luplei socialismului romdn
si peniru a avea o (nfelegere mai profundd
a ceea ce reprezinld unilatea procesului istoric
In dezvoltarea europeand a migcdrii socialiste.

In acest sens vom face unele remarci,
cle urmirind si sugereze tipul de probleme
la care tema le datoreazd raspunsul. Astfel,
autorul Infatiseazd In lucrare aspecte impor-
iante ale migcarii muncitoresti internationale
si romane, Insd In destule cazuri ele sint
expuse In sine, fard realizarea contactului
necesar, a sudurii dialectice, astfel Incit
idcea st imaginea si circule in permanenti
dinspre miscarea muncitoreascid internatio-
nalit spre socialismul roman si invers. Inci
din primele paragrafe — cele consacrate lui
Marx despre dezvoltarea t{arilor roméne,
altfel interesant si bine conceput, i Inter-
nalionalei I — ne intimpina acest procedeu—
al dezvoltiarii in sine a subiectelor.

Acelasi lucru se petrece si in cazul examina-
rii unor aspecte ale miscérii socialiste din
Roméinia — cum ar fi paragraful dedicat
credrii - partidului - politic al clasei inunci-
toare, sau pirtile carc trateazii lupta clasci
muncitoare din Roménia fmpotriva rizbo-
iului, pentru pace §i In{elegere intre popoarele
din Balcani (1912 —1913)etc.

Sigur, in ansamblu, cercetarea nu se
desfisoard sub forma unei duble suite de teme
distincte, coexistind pe planuri suprapuse;
eXistd un curent subleran asociativ, care
asiguril legiitura necesard, numal ci el devine
nu o datd prea firav. Daca autorul ar fi apelat
la mai multe elemente de ordin ideologic,
la mai multe date din toate sferele de manifes-
tare ale activitifii clasei muncitoare, avind
o mai mare aderen{d la lema dald, sigur ci efec-
tul gtiingific obtinut ar fi fost superior.

La pagina 60 a lucrdrii se scrie, de pildd,
ci in programul P.S.D.M.R. din 1893 se pre-
vedea: ,,...abolireca monarhiei §i instaurarea
republicii...’”’. In realitate, o asemenea
prevedere nu figura In program. Din punct
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de ardtat daci fenomenul era izolat sau era
comun, oarecum, socialismului european. Din
ce cauzd In multe alte programe ale social-
democrajiei europene — germane, ungare,
austriece etc. —nu era Inscrisd aceasti
revendicare, care a fost atitudinea Iui Engels
fatd de aceastd omisiune din programul de
la Erfurt (1891), cum {5i reprezentau socialigtii
perioadei Internationalei a II-a raportul
socialism-republicd etc. etc.? §i pentru ci
am amintit de programul de la Erfurt, care
a inspirat alte documente programatice
socialiste, este fireascd fntrebarea daci pro-
gramul socialistilor romani din 1893, o lucrare,
evident, de facturd proprie, a }inut seama
de experienta teoretici a social-democratiei
germane, cu gradul de dezvoltare §i cu forta
pe care aceasta o avea? Existd referiri clare
la aceastd chestiune, inclusiv ale lui Gherea
tn scrisoarea Ssemnati ,,Un vechi socialist’’
din 1900.

Si apelim Ia altit chestiune. Sc cunoaste
ci socialistii romdni au dus o sustinutia
campanie ideologici impotriva anarhismului.
Este suficient sa amintim articolele lui Nidej-
de, Rion, dar mai ales ale lui Dobrogeanu-
Gherea, printre care Anarhia cugetdrii (articol
mentionat si In lucrarea lui N. Copoiu) bucu-
rindu-se de elogii din partea elitei socialiste
europene, inclusiv a lui Engels. Problema
care se pune In cazul cercetdrii de fatd este
urmiitoarea: ce loc a ocupat atunci lupta
fmpotriva anarhismului In cadrul activit#gii
socialiste europene, la congresele Internationa-
lei a II-a — Bruxelles (1891), Ziirich (1893),
Londra (1896) —, ce atitudine a avut Engels
fatd de aceastd lupti, ce scrieri mai Insemnate
pe plan european iIntflnim in epoci (K.
Kautsky, G.V. Plehanov etc. ), ce caracteris-
tici prezinti acestea In raport cu cele ale socia-
ligtilor romani etc., etc.

Mai departe. Migcarea socialistii din Roma-
nia a trebuit, in faza de Inceput a dezvoltarii
sale, si se delimiteze de curentele de nuanta
burghezo-demoeratici, In special de cele
radicale. Aceastii actiune dusi In numele
autonomiei miscirii, ca miscare a proletariatu-
lui, nu este proprie doar socialismului romin.
O actiune similari s-a petrecut In [Italia,

de vedere al temel date important WW &.dfdu existat traditii radicale
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puternice. Nu mai vorbim de socialismul
francez, unde, datoriti tocmai fortei tradi-
tiilor radicale si republicane, In miscarea
socialistd au persislat multi vreme nuanie
5i tendinte cu o puternicil coloraturi radicali.

Tratarea chestiunii s-ar fi impus, credem,
in paginile lucriarii de fatd In ideea situdrii
socialismului romidn In perspectiva celui
european.

Se cunoaste, de asemenea, imnporianta
deosebild pe care a ciipitat-o lupta ideologica
dusd de socialistii romani impotriva tezei
— ,,socialismul — plantd exotici’” — lansatii
de exponentii cercurilor dominante din Roma-
nia. Inci Nicolac Codreanu secmnala in 1875
prezenta acestei teze In arsenalul ideologiei
liberale romdne si nocivitatea eil, jar
Dobrogeanu-Gherea isi propunea sfi demon-
streze In studiul Ce vor socialisgtii romdni?
c¢i ,,socialismul are loc (In sens de teren de
dezvoltare. n.a.) fn tara noastrd §i c¢i nu-i
plantii exotica la noi cum nu-i nici in Europa’’2.

Accastd tezii nu este Insd produsul exclusiv
al ideologiei burgheze din Komdania. Au recurs
la ea cercurile dominante din multe tiri cu
un grad de dezvoltare mai scizut dectt ccle
din Occidentul european. Au trebuit, de pilda,
sd-i dea riposta in forme similare socialistii
unguri §i cei bulgari. Despre aceasta vorbeste
Gustav Auerbach, o prezenti frecventa
in cadrul contactelor socialiste romino-
ungare, in articolul Chestia agrard si socialismul
fn Ungaria publicat tn ,,Viitorul social’’3,
nemaivorbind de Dimitir Blagoev, care a scris
un ampla studiu dedicat analizei acestei
probleme sub titlul Ce este socialismul sidacd
are teren la noi? (1891). Asa cum s-a subliniat
in literatura de specialitate4, este interesant

1 Documente privind istoria Romdniei,
Rdzboiul pentru independend, vol. 1, partea I,
Edit. Acad., 1954, p. 609.

2 ,Revista social®’’, an. I, nr. 8—11
(1885—1886), p. 333, 388.

3 Nr. 7, februarie 1908, p. 20.

4 Vezi articolul On socialist infernational

relations in southeastern Europe al the end of
the 19 th and the start of the 20 th century,

fn ,,Revue roumaine d’histoire’’, tomn. YV,
nr. 6 (1967), p. 941.
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de constatat ¢i modul de argumentare al lui
Blagoev fmpotriva atacurilor venite din
partea ideologilor burghezi care negau legi-
timitatea miscirii socialiste bulgare este
foarte apropiat de cel folosit de Dobrogeanu-
Gherea in studiul Ce vor socialistii romdni?.
De altfel, lucrarea ar fi trebuil si valorifice
mai pe larg nalerialele existente despre
legiturile socialistilor romani cu 1niscirile
socialiste si muncitoresti din tirile wvecine
(Serbia, Ungaria, Bulgaria).

Receptarea evenimnentelor primei revolu-
{ii ruse {1905—1907) in Rom:nia este bogat
si amplu reprezentati in lucrare. Continui
{otusi sd rdmind o sarcini a cercelirii analiza
atitudinii social-democratiei roméine fati de
greva politicd de masi ca formi de luptd a pro-
letariatului pe care revolutia rusi a inscris-o
in preocupirile socialismului european.

In opera de valorificare a experienjer
istorice a revolutiei burghezo-democrate din
Rusia, aceasta a fost una dintre problemelc
cele mai dezbiatute §i controversate. Dacii
Rosa Luxemburg si al{i adept{i ai slingii
social-democratiei gerinane au imbritisat
ideea luptei politice de masid sesizind just
semnificalia sa istoricd, conducitori socialigti
de prestigiu, inclusiv August Bebel, au pitruns
mai greu sensul 5i Insemnitatea fenomenului 8.

Este interesant de remarcat faptul ca desi
socialistii romini nu au ficut din aceasli
problemi un obiect de dezbatere teoretici,
totusi alitudinea lor fatd de evenimentele
revolutionare din Rusia denotd un acord
de fond cu actiunea politici de 1nasi ca
mijloc de luptd sociali. Inplicit, ei priveau
favorabil noua experientd istoricd generalil
de revoluiia rusi. Nu insi toti reprezentantii
social-democratiei romdne. Gherea a pistrat
rezerve si a avut, in general, cuvinte de
repros la adresa orientirii tactice a socialisti-
lor rusi. Mentiunile ramase de la el nu permit

5 Vezi V. V. Cistiakov, Vlianie russkoi
revoliufii 19035—1907 gg. na razvitie vzgliadov
Rozt Luxemburg, in Ejegodnik germanskoi
istorii, 1968, Moskova, 1969, p. 125—145;
nr.2, septembrie 1907,

,,Viitorul social’’,
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fnsié sa descifrim clar continutul punctelor
sale de vedere.

in legituri cu activitatea lui Gherea,
credean ci in lucrare s-a pierdut ocazia de a se
fnféitisa nivelul curopean al activititii teore-
tice a socialistului roman, multiplele sale
contacte cu personalitatile proeminente ale
epocii, dimensiunile figurii sale tn proiectia
gencral-curopeani. Este drept, despre Gherea
se aminteste in lucrare dc citeva ori, dar
in treaciit, irelevant. Prezentindu-se programul
socialist din 1885 —1886, se pulea mentiona,
de exemplu, rolul lui Gherea, autor al progra-
muilui, In fundamentarea leoretici marxistd
a imiscarii socialiste din Rominia. Opera de
pionicrat intreprinsi de el in Romdinia se aso-
ciazd cu activitatca altor figuri europenc
ale cpocii: G.V. Plehanov, D. Blagocv,
Paul Lafargue, Jules Guesde (cu care a intre-
tinut contacte tnci in 1879), K. Kautsky,
A. Labriola, August Bebel, Franz Mehring
ctc. Fireste cd s-ar fi impus, de asemenea,
intrucit se expun destul de aminuntit lucririle
Congresului de la Basel al Internationalei
a IT-a (1912) si se specifice faptul ci social-
democratia romanid a fost reprezentatd acolo
de C. Dobrogeanu-Gherea si C. Grigorovici.
Delegatia romand a luat
rezolutii, iar Gherea a scris in presa socialista

inifiativa unei

romind despre lucririle forumului interna-
tional.

Lucrarea aminteste despre preocupirile
socialistilor romini pentru dezvoltarea cultu-
rali a muncitorilor §i numeste unele publicatii
cu profil educativ cultural. Caracterul temei
abordate oferea insd un prilej nimerit pentru
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a cvidentia un fapt isloric ce-gi croieste drum
si in literatura de specialitate de peste hotare®
si anume : miscarea socialisti din Rominia
arcusit sii dea un prestigiu neobisnuit activita-
{ii culturale depuse, si se afirme, mai ales
in domeniul criticii literare marxiste, futr-un
mod care-i asigurd fn multe privin{e prioritate
curopeanii ? si-i conferd sensuri i dimensiuni
general-curopene,

*

Cele semnalate mai sus nu diminueazi
fmplinirile si reusitele reale ale lucrarii.
Ele reprezintid mai degrabi puncte dec reper
pentru o cercetare concepulii la altd scard i
cu alt diapazon faptic si interpretativ. Sarcina
uztei asemenea lucriri se contureazi in faja
istoriografiei noastre, dupi cum se profil "azi
si elementele realizirii ei.

Studiul lui Nicolae Copoiu reprezinti
o elapa spre aceasti realizare. La dimensiunile
conceputesicu profilul ales,lucrarea se prezinti
ca o investigate utild, scrisi limpede, intr-o
{inuti stilisticd sobrid si concisd. Ea arc
prilejul de a fi priina cercetare de ansambiu
intr-un domeniu a cirui aprofundare necesilit
si o reinnoire a viziunii si a perspectivei
de abordare, precum §i mprospiitarea si extin-
derea bazei documentare.

§ Vezi ,J.¢ mouvement social”’, nr. 59.
avril-juin, 1967,

7 Vezi Al. Dima, Gherea in cadrul criticii
stiinfifice europene, In Studii de istorie a leoriei
literare romdnest{, Bucuresti, E.P.L., 1962.

Damian Hurezeanu

VASILE NETEA, C. A. Rosetti, Bucuregti, Edit. stiintificd, 1970, 444 p.

Realizati grafic din ,,averlisinent”’, cuprin-
sul redat In treisprezece capitole, rezumat fran-

textului, cartea lui Vasile Netea fsi propune sit
cerceteze stiintifie viata si faptele lui C.A.

ceg, indice de nuine si multe ilustratii in afara,  Rosetti, incadrate in cvenimentele cpocii sale.
.dacoromanicaro
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Plectnd de la faptul cd, degi ultimele dece-
nii au dat o bogatd recoltd de studii si mo-
nografii, consacrate revolutionarilor de
la 1848, luptitori pentru Unirea Principatelor
si independcnta Romdnici, generatia acelor
evenimente n-a ajuns incid a fi cunoscutid
tn totalitatea ei, tn modul de gindirc al princi-
palilor ei exponenti, a legiturilor pe care
le-au avut cu masele populare §i nici In ceca
ce priveste tendintele §i devenirile ei ulterioare,
aulorul cauta, in studiul de fati, si tnlature
o lacuni din istoriografia romina §i si con-
Lribuie la clarificarea unui proces politic,
inceput la 1848 s5i continuat pind In pragul
vremii noastre. Alegerea subiectului este
delerminati, pe de o parte, dc faptul ci
C.A. Rosetti a fost una dintre cele mai dina-
mice personalitafi ale secolului al XIX-lea,
«are si-a dat contributia la toate marile acte
ale timpului, legindu-si numele de anul
revolutionar 1848, de dezvoltarea ziaristicii
rbmﬁncsti, a luptei pentru unire, pentru
<cucerirea independentei si organizarea statului
romin modern, iar pe de alta, ci tot cec s-a
scris despre aceastd proeminentd figura
in trecut a variat Intre invectiva dura gi elogiul
entuziast, fird si fi existat o aplecare spre
cercetarea minutioasi i obiectivd & intregii
lui activititi — asa cum ea se oglindeste
pe larg in mairturiile contémporane — spre
a ne {i dat monografia ce i se cuvenea. Aceasti
,,icoan# completa gi adeviraty’’ a unui,,vajnic
luptitor cu rare calitit{i sufletesti’’, ceruti
de Gh. Baritiu tn 1885, de G. Ionescu-Gion
fn 1892 si de scriitorul C. Gane tn 1936, care sd
se materializeze Intr-o carte ,,bine scrisd’’,
pare’ cd s-a realizat potrivit asteptirilor,
prin efortul, priceperea §i talentul autorului
prezentei monografii.

Imensul material faptic, existent sub
toate formele mérturiei documentare, st:iptnit
tn intregime de autor, este supus unei minu-
tioase analize cu scopul de a degaja, tn forma
<eamaiobiectivi cu putin{a, figura eroului siu,
asa cum a existat ea in realitate, desprinsi
pe cit se poate, de subiectivismul incrent
oriclirei interpretdri omenesti. Firul conducator
al expunerii, dat de cea mai importantd
dintre sursele documentare pentru veri-
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desfigurarea faptelor — fnsemnirilc zilnice
ale lui Rosetti — este completat de autor

tn pirtile lui lacunare, attt cit i-a fost
posibil, prin compararea altor marturii,
uneori inedite, spre a da lueririi
o bazi sigurdi de argumentare in discutarea
diferitelor probleme (a se vedea, Intre altele
p.- 129, 135, 183, nota 8, 287, nota 81 etc.),

Axate pe criteriul cronologic al expunerii,
care oferd cititorilor tabloul vietii lui
C.A. Rosetti In desfisurarea ei tmpletiti
cu prezentarea evenimentelor politice §i sociale
din tard gi striinitate la care a participat,
capitolele cartii corespund fiecare cfte unuia
din faptele mai Insemnate care jaloneazi
dezvoltarea politicAi a Roméniei din secolul
al XIX-lea. De altfel interesul opiniei pentru
C.A Rosetti nu a incetat o dati cu sfirgitul
vietii. Dupd moarte (1885), a continuat s3 fie,
cu o mare parte a activititii lui, relevat pozi-
tiv de posteritate. Felul cum In cel din urmi
capitol autorul adunid minutios §i prezinti
pirerile totdeauna elogioase care-au fost
emise In scurgerea vremii, la diferite ocazii,
nu indreptifeste afirmatia ci Rosetti — ca
om politic si ziarist — a fost ,,un uilat”’
(a se vedea ,,Romdnia literara”’, 17.X11.1970).
Dacd cei mai mul{i dintre autorii moderni
care au cercetat tn ultimul timp activitatea
revolutionarilor de la 1848 au dat prioritate
lui Nicolae Bilcescu si Mihail Kogalniceanu,
ocolind pe Rosetti, credem cd se datoregte
intre altele §i faptului cia acesta din urmi
reclama, pentru prezentarea lui intr-o mo-
nografie completa, cu pitrunderea §i interpre-
tarea Intregului material informativ, un efort
la care nu oricine se putea lesne Incumeta.

Desi niscut Intr-o veche familie boiereasca
si crescut In mediul clasei conduciiteare,
C.A. Rosetti este printre primii beneficiari
ai soartei care, la virsta maturité;ii, din
proprieinitiativd §i nesilit de nici o tmprejurare,
a renuntat la privilegiile categoriei sale sociale,
spre marea consternare a rudelor, trectnd
pe pozitia burgheziei In formatie, fird a pierde
din obiectivul preocupdrilor generale marea ma-
si a tiranimii. Acesteia, In mod platonic, i-a
aridtat compitimire ori de cite ori a avut oca-
zie,f4rd ca, din punctul de vedere al realizirilor

ficarca Intregului materiwwamoatﬁ pozitia proeminent3 pe care
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a avut-o clteodatd In conducerea statului, sé
fi putut Invinge rezistenja beneficiarilor
tocmelilor agricole spre a-i veni cu adevirat
in ajutor. Profunda lui iubire de oameni i-a
intreginut elanul permanent de luptd tm-
potriva orinduirilor Invechite din societatea
titmpului sdu, orientindu-1 citre marea multime
a categoriilor exploatate, pentru care era
toty] de ficut in Tara Romaneascd de atunci.
Ca tipograf si librar, pentru a veni tn sprijinul
muncitorilor din aceastd bransd, a luat initia-
tiva infiintirii socictdfii de ajutor reciproc
a lucritorilor tipografi, prima societate roma-
neasca de acest fel. Desi libriria lui era mai
curind o casd de culturd si de informare
stiintificd, negustorimea de toate categoriile
din Bucuresti a tinut si-1 aleagi prim staroste
al ef, fapt care atestii imensa lui popularitate
in rindurile paturilor mijlocii din capitala {arii,
chemate prin exemplul lui s3 dea muncii
preductive pretuirca s$i Intelesul nou, ne-
cunoscut In socictatea feudald de pind atunci.

Schimbarile economice din prima juma-
tate a secolnlui al XIX-lea In Principatele
romilne, datoriti tn primul rind tratatului de
la Adrianopol si prevederilor Regulamentelor
Organlee, care stimulau mica productie
de mirfuri, dar mai ales comertul, au creat
un eadru tnai larg preocupdrilor politice,
de care se va lega cu predilectie intelectuali-
tatea, {inutd sa se exprime prin singurul
mijlec posibil atunci, creafia literari. In
aceastdl categorie a fost si C.A. Rosetti, care,
incercind maj Intti cariera armelor, intri
tn armati si — gratie originii sale, de care se
va lepida mai tirziu — devine adjutant
al domnului Alexandru Ghica.

Renuntind 1a cariera de militar pentru
a se dedica literelor, Rosetti ajunge, destul
de tnir, unul din principalii membri
ai ,,Societatii filarmonice”, unde, alituri
de Grigore Alexandrescu si Cezar Bolliac,
va fi socotit ca o sperantd a literaturii romine,
fiind totodatd, alaturi de Balcescu, Tell,
Al G. Golescu-Negru, unul dintre fondatorii
sooietitii secrete ,,Fratia’. Intr-un capitol
special (p. 40—78), autorul analizeazi acti-
vitatea poeticid a lui C. A Rosetti, deseriind-o
«xsact §i precizind influentele care au modelat-o,
tabiindu-i corespondente interne. Din aceast
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analizdi, Vasile Netea conchide ci Rosetti
a fost ,,cel mai pasionat §i mai senzual trubadur
al deceniului al patrulea al secolului trecut,
un pitimag epicureu erotie, reprezentind
un aliaj turburitor de Don Juan §i Casanova'”
(p. 44).

In 1845, C. A. Rosetti pleacd tn Frania
pentru studii, unde intri in contact cu renumi-
tii profesori de la Collége de France, Jules
Michelet si Edgar Quinct. Caldtoria lui
Rosetti la Paris constituie o datd esentiald
tn istoria miscirilor romainesti pasoptiste
din capitala Frantfei, fiind semnalul unei
mobilizari de forte cu rol hotirftor {n organi-
zarea revolutiei (p. 84). Rosetti a avut rol
hotéritor la Infiintarea ,,Societatii studentilor
romini”, al cirei presedinte de onosre a fost
proclamat poetul Lamartine, ajuns apoi
ministru de externe al guvernului revolutionar
francez. ,,Societatea studentilor romini‘* din
Paris, care era In legituri strinse cu ,,Fratia"
si cu ,,Societatea literard’” din Bucuregti,
a avut o mare Inrlurire In pregitirea politici
5i patrioticd a viitorilor participanti la revolu-
tia de la 1848.

Inapoiat n tard, Rosetti elaborceazs,
tmpreund cu lon Ghica, planul de organizare
arevolutiei roméne, fiind apoi ales in Comitetul
revolutionar si insiircinat s& organizeze revolu-
{ia In capitald. Arestat dupi izbucnirea migcii-
rii, este eliberat la interventia maselor popu-
lare si numit la tnceput prefect al polifici
capitalei, apoi, dupid abdicarea lui Bibescu,
secretar al guvernului provizoriu. Pentru
sustinerca revolufiei C.A. Rosetti Infiinfeazi
ziarul ,,Pruncul romén’’, in coloanele ciruia-et
va preconiza unirea Moldovei cu Muntenia,
improprietarirea {aranilor clidcasi, largirea
dreptului de vot. Prin aparifia acestui ziar
— scrie autorul — se inaugura nu numai
o erd noud In publicistica roméni, ci §i un
nou capitol din viata lui Rosetti — ziaristica
(p.152). Autorul caracterizeazd just roiul
lui Rosetti tn cadrul revolutiei de la 1848
(p. 174--179), fiind unul din ,,exponentii
absoluli ai insurectiei’”’. La baza revolufici,
Rosetti a pus necontenit poporul — natia —,
considerat de el ca fiind izvorul puterii.
Ca si Bilcescu, Rosetti a urmarit cu stiruinti
colaborarea cu celelalte misciri revolutionare

www.dacoromanicaro
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«lin estul Europei, mai ales cu cea din Polonia.
Lui i se datoresc douid nesaje trimise de
revolutionarii romani lui Edgar Quinet,
Michelet si I.amartine, indati dupd declan-
sarea insnrectiei de la Bucuresti, spre a-si
exprima recunostinta pentru spiritul revolu-
tionar pe care sil-au insusit in capitala Franfei
si pentru a le cere si sprijine eforturile guvernu-
Iui romdn in lupta sa pentru ,,civilizatia
soeiala’”” i independenta nafionali. El va
fi ultimul luptdtor care va depune armele
ideologice ale revolutiei.

Dupi lichidarea miscirii, in cei noud ani
e exil, C.A. Rosetti, secondat de sotia sa,
AMaria Grant, va desfasura o intensd activi-
tate patriotici fn Franta si Anglia, dind
curs Vocatiei lui de ziarist, care-1 punea in mod
firesc tn relatii cu exponentii ziarelor influente
din capitalele celor doud mariputeri europene.
Aspirind la un organ propriu de publicitate,
¢l va scoate in 1851 la Paris revista
5»JRepublica romand’’, care reprezinti cea mai
dc seami realizare editoriali si redactionald
a lui C.A. Rosetti In anii exilului. Din acea
vreme dateazd si  strinsele lui  legituri
cu radicalii francezi Pierre Leroux, Ledru-
Rolin, cu socialistii Louis Blanc si Proudhon,
<u revolutionarii italieni Giuseppe Mazinni
st Giuseppe Garibaldi, precum si cu reprezen-
taniii emigrantilor polonezi, unguri si germani.
Scopul urmirit de dinsul in intreaga activi-
tate depusi tn anii exilului cra eliberarca
sociali si nationali a poporului romin,
Pprecum §icrearea unei republici universale,
inkiptuiri tot asa de imposibile atunci,
atit una, cit si alta, dar care-l definesc
pt Rosetti ca pe un vizionar care luptd
cu mai multi inversunare cind {inta urmarita
este sortitA unei realiziri mai indepdrtate,

Riizboiul Crimeii si tratatul de la Paris,
care scotea Principatele roméane de sub
directa suzeranitate a Portii otomane, anu-
lind sanctiunile aplicate de guvernele Turciei
si Rusiei fostilor revolutionari de la 1848,
C.A. Rosetti, ca si ceilalfi exilati, au primit
fncuviintarea de a se inapoia in patrie, unde
se ducea lupta pentru Unirea Principatelor.
El va fonda la Bucuresti, in toamna anu-
lui 1857, ziarul ,,Roménul”, care, prin caracte-
rul sduo patriotic §i democratic avea si devini
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una din publicatiile cele mai Insemnate
ale vremii, in jurul cdreia urma sa se constituie
gruparea politicd national-liberald. Concomi-
tent cu activitatea publicistici Rosetti se
preocupd §i de organizarea partidului national,
al cirui comitet electoral era constituit
la sfirgitul anului 1858. In lucrare se arati
rolul lui C.A. Rosetti in alegerea lui Cuza
ca domn al celor doud tiri (p. 247—251)
in timpul c#ruia va fi deputat, director
al teatrului national din Bucuresti §i prim-
staroste al negustorilor. A fost si membru
al guvernului, ca ministru al instructiunii
publice. Atit ca ministru, cit si ca ziarist
in coloanele ziarului ’Roménul’”’, nu Inceteazi
s1 sustinii necesitatea unor reforme sociale
avansate, privitoare la situatia t{aranimii,
la modernizarea administratiei de stal si
la organizarea invifamintului.

Dar guvernarea autoritari a lui €uza
declangeazé prin coloanele ziarului ,,Roménul’’
opozitia grupdrii liberal-radicale in frunte
cu seful ei, care devine dusmanul personal
al domnitorului, hotdrit si-1 rdpund prin
orice mijloc al talentului siu de polemist,
ldsind sd i se vada cu aceastd ocazie §i partea
uriti a caracterului siau. Dupi suspendarea
de citre guvern a ziarului ,,Rominul”’
si — succesiv — a altora, infiintate ulterior
de C.A. Rosetti, el se vede nevoit si renunte
pentru  moment la activitatea ziaristici.
tnlaturarea sa din clmpul activititii publi-
cistice — scrie autorul — nu va face decit
si-1 inversuneze si mai mult impotriva
lui Cuza, In care el a ajuns a vedea un adversar
si sd-1 determine a linbritisa, cu toatd implaca-
bila sa energie, uniti cu un veritabil gust pen-
tru conspiratii, ideea risturnirii domnito-
rului (p. 275), idee care-1 preocupa de altfel
din 1861. Cu sprijinul financiar al printu-
lui Gh. S$tirbey, fiul fostului domnitor,
acordat ziarului,,Romainul”’, Rosetti a publicat
in presa francezi un articol favorabil
lui Gheorghe Bibescu, domnul
de pasoptisti care, atunci in 1861, fusese
ales deputat in Camera din Bucuresti (p. 276).
C. A. Rosetti nus-adat in lituri ca in informa-

riasturnat

tiile ce le trimitea pentru ziarele franceze
sil falsifice adevirul cu privire atit 1a evenimen-
tele militare de la Costangalia in 1863, cit §
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la urmdrile loviturii de stat din anul urmitor,
scriind cd ,,0 mare parte din voturile plebisci-
tului au fost mincinoase, fiind ob{inute prin
ingerinte §i prin presiunile politiei”’. El ficea
aceasta numai din dorinta de a compromite
pe Cuza si pe Kogilniceanu (p. 274). In scri-
soarea de la 6/18 iunie, trimisa lui Anastase
Panu la Paris, Rosetti ] indemna si explice
ziaristilor cd proiectul de lege rurald al
lui Kogilniceanu ar fi fost ,,un proiect comu-
nist, comparabil cu acela al {arului Alexandru
al II-lea din 1861’ (p. 278). Pentru a con-
tribui si mai mult la discreditarea lui Cuza,
Rosetti publica el finsusi, sub anonimat,
brosura Relation authentique du coup d’état
du Prince Couza, Paris, 1864 (ibidem). Ca
si boierii din veacurile precedente, care pirau
la Poarti pe domnii neprieteni lor, informa-
tiile si aprecierile lui Rosetti despre evenimen-
tele din Romainia, asa cum le didea el, dato-
ritd ziaristilor cu care era in legitura, isi aflard
un larg ecou in periodicele franceze, izbutind
si creeze un curent de opinie publicd defavo-
rabil lui Cuza (p. 279). Impreuni cu gine-
rele sidu, cidpitanul Pilat, Rosetti a avut
un rol hotarftor in formarea coalitiei §i actiunii
care a ridsturnat pe domn la 11 februarie 1866.

Nici dupa abdicare primul domn al
Romiéniei nu a fost scutit de ura dusmanu-
i sdu, care l-a urmirit pind la moarte.
La 11/23 februarie 1871 ziarul,,Romanul”.
isi indemna cititorii sd aniverseze ziua cdderii
lui Cuza ca ,,0 zi sfintd”’ si ca o adevirata
,,Sdrbitoare nationald’’, amintirea ei fiind
legatd de rasturnarea unui domn ,,risipitor
al averii publice’” §i nesocotitor al constitu-
tiei (p. 302). Posteritatea a stiut Insi cit
s refind din aceste invective, pistrind numele
lui Cuza curitat de toate calomniile, aldturat
faptelor care i-au adus, chiar din momen-
tul decretirii legiuirii agrare, imensa popu-
laritate care nu s-a diminuat in decursul
timpului.

in timpul domniei lui Carol I, care-1 consi-
dera ca pe seful grupdrii politice de extremai
stingd, C.A. Rosetti i5i va lega numele de parti-
ciparea la actiunea pentru independenta poli-
ticd a tirii. Ca presedinte al Camerei deputati-
lor va prezida astfel sedinta corpurilor legiui-
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fatd de Poarti. Dupd rizboi, ca ministru
de interne, nemaiavind insi influenta de alti-
datd in propriul siu partid, face,intre altele,
unele fincerciri de ameliorare a conditiilor
de muncd ale tdrinimii, care gemea sub
povara legii tocmelilor agricole — inventata
de guvernul de la 1866, din care ficea §i
el parte si agravatd prin modificirile aduse
de conservatori in 1872 —, dar nu izbuteste
sd obtind din partea parlamentului decit
o neinsemnatd modificare a acestei legi.
Ignorat in continuare de partid, care se orienta
sub influenta lui 1I.C. Britianu, !a o noui con-
fruntare pe chestia modificirii constitutiei,
neluindu-i-se in seami propunerile, hotdriste
sd se retragid in 1882 din viata politici, dar
revine fn anul urmaitor, cind este ales §i func-
tioneazi ca presedinte al Camerei.

Rolul lui C.A Rosetti, in partidul care,
din 1876, era chemat si conduci destinele tirii,
a fost imens, fird a fi preponderent. Autorul
prezentei monografii aratd, cu mirturii con-
temporane — citind, Intre altele, pe ale
lui Titu Maiorescu —, faptul ciA Rosetti
,»se afla aldturi de Britianu la conducerea ${i-
rii”’ (p. 312). Aceasti importanid i-a recu-
noscut-o §i Nicolae Iorga in legdturi cu partici-
parea la rizboiul pentru independenti, Totusi,
dacd marele siu dusman conservator — pro-
babil In Note zilnice, 1i face onoarea de a-1situa
pe aceeasi linie de egalitate cu Britianu
la actiunea de couducere, i1l defavorizeazi
in altd lucrare, scriind: ,,Ministrul prezi-
dent, Ion Britianu, indltat la guvern in frun-
tea unui partid numeros §i bine disciplinat,
fncepe a-si simti §i a-5i dezvolta incetul
cu incetul calitdtile omului de stat, pe care,
in tot partidul siu, el singur le are” (Titu
Maiorescu, Istoria contemporand a Romdniei,
Bucuresti, 1925, p. 107).

Attt prietenia personald dintre C.A. Rosetti
si I. C, Britianu, cit §i participarea fmpreuni
la toate actele politice, implicit conspiratia
de la 11 februarie, sint documentat si con-
vingitor prezentate in cuprinsul lucrdrii.
De asemenea divergenta lui Rosetti cu partidul
si cu Briatianu este comentati de autor
intr-un paragraf special (p. 356—362). Rup-
tura politici, in forma irevocabild, dintre

toare de la 9 mai care proclami in e j doj prj i fost determinatd de nein-
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telegerile pe tema revizuirii constitutiei,
a legii electorale §i a legii presei, la care
au contribuit si alte cauze, de mai micl
fnsemnédtate. Autorul mentioneazi unele
chestiuni de familie, care au dus la acelagi
deznodidmint (p. 372).

Firid si-i consacre un capitol aparte,
autorul se ocupid pe larg In paginile cir-
tii §i cerceteazd aminuntit activitatea
lui C.A. Rosetti ca ziarist, sco{ind in relief
marile lui calitdti tn aceastd directie. Con-
tinuind pe o treaptd superioard traditiile
presei romanesti, inauguratid de I. H. Radu-
lescu §i Gh. Asachi, C.A. Rosetti a contribuit
considerabil la formarea unui stil publicistic,
a unei tehnici redactionale, transformind
ziaristica Intr-o disciplina intelectuald si fictnd
din ea o fortd sociald, un instrument de inter-
ventie cotidiand tn toate domeniile de activi-
tate publici (p. 331). Organul de presa cu
care Rosetti s-a identificat pind la contopire
a fost ,,Roméanul’’, pe care 1-a condus mai bine
de un sfert de veac. In tot acest timp,
,,Rominul’”’ a fost, atit pe plan intern,
cit si extern, o tribund a celor mai Inaintate
idei 5i un puternic mijloc de afirmare a directo-
rului sdu, care "s-a relevat deopotrivd atft
ca ziarist, cit $i ca om politic, impuntndu-si
pecetea rolului siu covirsitor pe toate actele
istorice sidvirsite in viata de stat (p. 337).

fn paginile cairtii, adincimea cercetirii
fntreprinse de autor a t{inut si fie pe misura
complexei personalititi a literatului, ziaristu-
Jui i omului politic, care a fost C.A. Rosetti.
Folosind, pe lingd o largd bibliografie, multe
materiale inedite din Biblioteca Academiei,
lucrarea se impune printr-o pitrunzitoare
analizd a izvoarelor. Cadrul larg in care este
conceputd depdseste cu mult limitele unei
monografii de persoan4, inscriindu-se ca o isto-
rie a celor mai de seama evenimente ale dez-
al XIX-lea.
Desigur cd, dacd cercetarea autorului s-ar

voltdrii Roméniei in secolul

fi incheiat cu o concluzie, care si scoati
fn evidentd — tn raport cu ceea ce se jtie —
propria contributie, atit ca material informa-
tiv, cit §i ca interpretare, citeva linii de
definire a personalititii prezentate in paginile
cartii, cititorii i-ar fi fost Atori,

tii, ¢ i-ar fi recunoicﬁtoil.
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Intre putinele observatii care se pot face,
unele simple greseli de tipar — cum ar fi aceea
de Ja pagina 101 ci poetul Lamartine ar
fi fost prim-ministru al Frantei, sau de la
pagina 143, nota 24, unde, in loc de Gh. Fotino,
este mentionat Nicolae —, ne oprim la afirma-
tia de la pagina 228, unde se vorbeste de activi-
tatea economici a lui C.A. Rosetti. Autorul
scrie cii ,,el este cel dintli care ... incearcdi
introduceres la Bucuresti a petrolului lampant
plinolin gaz’’, distilat la Viena dupd o nou#
metodd’”’. Cercetdrile din ultimul timp arata
ca producerea petrolului lampant este rezulta-
tul experientelor de laborator din tara noastri,
care au izbutit, dupd multe §i nenumirate
incercéri, si producs, pentru prima dati
in lume, acest mijloc de iluminat tn anul 1856.
Producerea lui tn cantitd{i industriale a in-
ceput imediat la Ploiesti, iar utilizarea lui
la Bucuresti, incepind cu data de 1 aprilie 1857,
primul oraj din lume iluminat cu petrol
lampant (a se vedea lucrarea, sub tipar,
a lui C. M. Boncu, Contribufie la istoria petrolu-
lui romdnesc). Dar in acea vreme C.A. Rosetti
era in exil, iar la Inapoiere a gasit atit fabrica-
rea petrolului la Ploiesti, cit §i utilizarea lui
la iluminat in Bucuresti.

in concluzie, Vasile Netea a reusit si dea
in paginile cir{ii sale un C.A. Rosetti asa
cum a existat el in realitate, cu toate calititile
si defectele lui, scotind In evidentd, de-a
lungul expunerii, trisiturile care le-au carac-
terizat pe linia realizirilor pozitive: dezin-
teresat in ceea ce priveste persoana lui,
gata de a-5i sacrifica propria lui avere pentru
interesul general §i de a face orice sacrificiu
pentru triumful ideilor in care credea. Modest,
ambitios, principial §i pitimag tn acelasi timp,
urmirindu-§i cu tenacitate adversarii, pen-
tru ripunerea cidrora nu se uita la armele
pe care le alegea si la mijloacele de care se ser-
vea. Acest profil psihologic, degajat din pagi-
nile cértii, se recunoaste deopotrivi in literatul,
omul fost

ziaristul si care a

C. A. Bosetti.

politic,

V. Mihordea
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EUGEN PAVLESCU, Mestesug i negol la romdnii din sudul Transil-
vaniei (sec. XVII—X1X), Edit. Academiei, Bucuresti, 1970, 574 p.

Interesul fatd de istoria economici {n epoci
mai Indepirtate sau mai apropiate creste
necontenit. Faid de ceea ce se scria acum
un deceniu, noile lucrdri tncearci o sintezi
a cercetirilor i evident, atft prin materialul
documentar infinit mai bogat, cit §i printr-o
expunere mai coerentd, reugesc sd atragi
atentia unui cerc mai larg de oameni de sti-
intad. La noi fenomenul este cu atit mai
explicabil cu cit investigatiile vechii istorio-
grafii in domeniul istoriei economice, al isto-
riei comertului gi industriei erau mai putin
dezvoltate in comparatie chiar cu unele
t4ri vecine (ca, de exemplu, Polonia). Mai mult,
s-a acreditat ideea unei lipse a acestor pre-
ocupiri pe meleagurile noastre.

In acest context, orice nouid lucrare in
care se incearci o sintezi a dezvoltirii
mestesugurilor si comerfului intr-o anumiti
perioadd istoricd, limitatd la o parte bine
definitd a {drii, nu poate fi ocoliti de atentia
specialistilor §i chiar a unui public mai larg
de cititori. Astfel se explicd faptul cd oricine
va vedea cartea voluminoasi, semnatid de
Eugen Pavlescu, o va lua fn mind cu interes,
cu atit mai mult cu cit ea se referi la o regiune
foarte importantd, am putea spune decisivd

tn evolutia legiturilor economice dintre
Transilvania §i Tara Roméneasci, zona
Bragov—Figiras— Sibiu— Hateg. Colectia

,,Biblioteca istoricd’’ tn care apare cartea
la Editura Academiei Republicii Socialiste
Roménia constituie o recomandare de profun-
zime stiintificAi ce poartd girul Academiei.

Doui din preocupirile de bazi ale romani-
lor din sudul Transilvaniei, de la finele secolu-
lJui al XVI-lea si pind la sfirsitul veacului trecut,
sint expuse de Eugen Pavlescu pe baza unei
documentatii vaste. Este vorba de mestesuguri
si de comer{. Meritul autorului consti tn aceea
cd, pentru prima dat in literatura de speciali-
tate romdneascd, tncearci si prezinte aceste

din zona si perioada amintitd. Nu se mul{u-
meste cu documentatia scoasd pind acum
la lumina fn studiile §i cercetirile de speciali-
tate mai restrinse, ci recurge la imensul mate-
rial documentar de arhivi, din picate pu{in
folosit ptnd acum. Departe de a epuiza Intreg
acest material, sau chiar cea mai mare parte
din el, cartea lui Pavlescu oferd specialistilor
neavizati, micar in parte, o imagine conclu-
dentd asupra bogéitiei fondurilor arhivale
din Transilvania. Autorul afirmi singur in
Cuvintul fnainte ci nu a ,,epuizat materialul
publicat §i, cu atft mai putin, cel inedit” (p. 6).

Intr-adevir, tntr-o singurd monografie
pretentia de a epuiza arhivele ar apirea total
lipsitad de seriozitate stiin{ificd. Eugen Pavlescu
vede si el lacunele de documentare, iar noi,
specialistii, vedem poate si altele, care se pot
constata mai pufin in toiul unei munci adin-
cite de investigatie.

Vom observa deci ci doar Brasovul §ipar-
tial Fagirasul 5i Hategul sint cuprinse in notiu-
nea de sudul Transilvaniei, cici aclivitatea
mestesugareascd §i negustoreasci a roménilor
din Sibiu si din jurul lui lipseste cu des#virgire.
Oricine cunoaste viata economicii (mestesugul
si comeriul) a acestor meleaguri stie ci
la Sibiu i fn localitdtile din jurul acestui
mare centru industrial §i comercial transil-
vinean din secolele XVII—XIX nu lipsea
nici aportul populajiei romainesti. Slaba
documentare a autorului in aceastd privin{i
a ficut si aparid o atare lacuni, dupd pirerea
noastri capitala.

Am findrizni chiar si afirmim ci nici
micar studiile §i articolele publicate in ul-
timele trei decenii nu au fost folosite. Cum
s-ar explica altfel, de exemplu, lipsa din biblio-
grafie a oricdrui studiu roméinesc apirut
dupd 1945. Se creeazdi falsa impresie ci
In literatura istoricA marxistd de dupd ridzboi
tema ar fi fost complet abandonatd si numat

doud laturi ale vietii economicwwwmﬂ%?avlescu o repune din nou
L)
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in ateniie. Orice specialist in istoria tarii
va putea indica cu usurintd o listd intreagd
de studii si cercetdri consacrate istoriei econo-
mice a sudului Transilvaniei in perioada
amintital,

1 Amintim doar citeva din studiile si
cercetiirile mai importante, publicate in
ultimii 15 ani, care au adus contributii reale
la tema cercetatid de Eugen Pavlescu : A. Ote-
tea, Casa de comer{ Hagi Constantin Pap din
Sibiu §i rolul ei {n dezvoltarea comerfului cu
Tara Romdneascd, in Comunicdri si articole
de istorie, Bucuresti, 1953, p. 29—44 ; Cornelia
Bodea, Preocupdri economice si cullurale in
literatura (ransilvand din anii 1786— 1830,
tn ,,Studii”’, IX (1956), nr. 1, p. 87—106;
E. Limona §i D. Limona, Catastihele casei
comerciale Ioan Marcu din Sibiu, in ,,Revista
arhivelor”’, II (1959), nr. 2, p. 225—243;
idem, Neguslori bucuresteni la sfirsitul veacu-
lui al XVIII-lea; relafiile lor cu Bragsovul
st Sibiul, in ,,Studii”’, XIII (1960), nr. 4,
p. 107—140; idem, Aspecte ale comerfului
brasovean tn veacul al XVIII-lea. Negustorul
aromdn Mihail Tumbru, in Studii si materiale
de istorie medie, vol. IV, Bucuresti, Edit.
Academiei, 1960, p. 525—564; Csetri Alexa
si Imreh Stefan, Aspecte ale siluafiei si dezvol-
tdrii oragelor din Transilvania (1786— 1848),
in,,Studia Universitatis Babes-Bolyai’’, Series
Historia, 11 (1966), nr. 2, p. 61— 76 ; D. Prodan,
Productia fierului pe domeniul Hunedoarei {n
sec. XVII, in ,,Analele Institutului de istorie
din Cluj”, vol. I~1II (1958 —1959), p. 29—124;
Beniamin Basa, Breslele mestesugdresti din
Hafeg, tn Studii §i arlicole de istorie, vol. 7
(1965), p. 381—392; Caius T. Jiga, Contribufii
privind fesdtorii breslasi din Tara Birsei
tn secolul al XVIII-lea, in Studii §i arlicole
de islorie, vol. III (1961), p. 87—100; Al.
Biarbat, Lupla romdnilor peniru {nfiinfarea
unei lipografii la Brasov In 1850—1851,
in Studii si articole de islorie, vol. V (1963),
p. 145—159; D. Ghise, I, Kecskés i P. Teodor,
Idei economice {n opera lui George Barif privind
promovarea industriei la romdnii din Transil-
vania, in ,,Analele Institutului de istorie
din Cluj”’, vol. VI (1963), p. 41 —76 ; C. Géllner,
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De altfel, aceastd unilaterali documen-
tatie explicd §i faptul cd tn luerarea atit de
voluminoasd nu este abordat in fond rolul
pe care I-a jucat ASTRA in viata economicid
romineascd, tocmai in pdrtile studiate de
autor.

Abordind problema bazei documentare a
cirtii lui Eugen Pavlescu, sintem nevoiti
sd atragem atentia cititorilor neavizati asupra
deficientelor serioase in ce priveste folosirea
unor materiale documentare de arhivd. Este
vorba in special de documentele in limba
maghiard, documente atit de des folosite de
autor pentru reconstituirea vietii breslelor din
Fagiaras si Hateg. De fapt, toati viata in-
ternd a breslelor amintite este prezentati
pe zeci de pagini de autor pe baza acestor
documente, care, in anexe, au fost reproduse
fn limba lor originald (unele dintre ele), cit
si integral in traducere romaneasci. Intli ne
surprinde faptul cd la unele dintre docu-
mentele amintite se di numai traducerea in
limba romé&nd, fird textul original, iar la
altele atit textul original, cit i traducerea
romdneascd. De ce aceastd inconsecventd?

Mai grav este insd faptul ci la transcrierea
documentelor in limba maghiard s-au stre-
curat foarte multe, prea multe greseli, incit
textul devine neinteligibil in multe locuri.

Ne dam seama foarte bine de dificulti-
tile pe care le ridicd publicarea documentelor
din secolele XVI—XVII scrise in limba
maghiari. Din moment ce ne angajam insi
la o asemenea editare, dificultdtile trebuie
sd fie invinse.

Dacd textul din secolul al XVI-lea sau
al XVII-lea nu are o punctuatie §i o ortografie
consecventd, trebuie sid adoptdm cel putin
acele minime interventii care fac textul
inteligibil. Se vede clar ci transcrierea a fost
pur mecanicid, cu multe citiri gresite, care
denatureazd textul. Si vedem citeva exem-
ple: mély = adinc, in loc de mely = care;
czizmaczia?, in loc de czizmadia; elszed, in
loc de elsed ; szedll= tesut, in loc de sedll =

Transilvania {mpotriva regimului reacfionar
al breslelor tn timpul absolutismului auslriac
(1849—1860), tn ,,Studii”’, XI (1958), nr. 4,

Contribufie la istoricul luplei calfelor, din . 121134 si altele.
WWw.dacorofnenicaro
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= mai mult; lagéni?, in loc de legény; oze-
gedldik?, in loc de szegedldik = a se angaja
la cineva, a intra in slujba cuiva; ozeiiksége?,
in loc de szeiiksége = ce-i era necesar ; nagion
= foarte, in loc de wvagion = este; hedszein-
széges? in loc de kedzednséges = obisnuit,
ordinar ; meghhall = aude, in loc de meghhal
= moare ; miinét?, in loc de miivé{ = meste-
sugul lui; remd larids?, in loc de rendlarlds
etc. Evident, am putea, din picate, continua
sirul exemplelor de mai sus. Buna cunoas-
tere a limbii maghiare face ca aceste greseli
generatoare de confuzii si poate fi observate
cu usurintd, Comparind transcrierea cu foto-
copia privilegiului dat de Mihai Apafi cizma-
rilor si pantofarilor din Hateg la 13 octom-
brie 1672, am constatat insd cd aceste greseli
de transcriere sint §i mai numeroase. 54
ludm de exemplu articolul al XVI-lea din
acest privilegiu. Observdm cid sint cuvinte
intregi omise la transcriere, ceea ce face
textul de neinteles.

Un document neinteles in limba lui de
origine poate fi oare tradus in romianeste?
Este o enigmd la care numai autorul ar putea
riaspunde, cici publicarea traducerii ,,dupa o
nota din arhivd’ (p. 448, nota din josul
paginii) nu poate fi acceptatd intr-o lucrare
academicid. Pentru o mai convingitoare
argumentare vom reproduce traducerea publi-
catd in lucrarea lui Eugen Pavlescu, im-
preund cu o traducere care si respecte fidel
textul restabilit de noi dupa fotocopie.

,s»Amenzile incasate in mod legal se vor
impdrti intre par{i, din care doud se cuvin
mesterilor tehului §i una se va virsa in lada
tehului. Pentru pecete §i curdfenie se vor
lua doi penz, iar suma de doisprezece penz,
previzuti in articolul treisprezece se cuvine
tot tehmesterului. In caz cd va fi nevoie a
se face o urmdrire la domiciliul datornicului
suma se va fincasa dubld. Dacd mesterul
locuieste 1a casd de nobil, va putea fi executat
in vitele sale pe teritoriul orasului. Daci casa
nu e nobila va putea fi executat la domiciliu,
incasind suma la dispozitia {ehului si facind-o
cunoscut prin publicitate’’,

in realitate, textul este urmitorul : ,,Din
gloabele ce se iau dupd lege, piritorii au o
treime. Din banii gata [rdmasi — n.n. —

<069

— L. D.] doud treimi sint ai starostelui de
breasld, iar o treime sint bani de ai pecetii.
Pentru curifenie iardsi si se pliteascd doi
denari. De asecmenea §i cei 12 denari preva-
zuti in articolul al XIII-lea apartin staros-
telui de breasli. Dacd insd starostele de
breasld trebuie si se ducd pentru acesti
[bani] la casele celor globiti, dupd ce au fost
anuntati, el va putea lua de la acesti datornici
suma dubld. Dacd mesterul [datornic] locu-
ieste in casd de nobil, el va putea fi executat
din marfurile sale pe teritoriul orasului;
la fel dacd mesterul insusi este nobil si casa
lui este de asemenea casi de nobil. Daci insd
nu are casd de nobil, starostele si poatid si
meargi la el acasd pentru a-l globi, amenda
fiind pusi la banii breslei’’.

Cine va compara cu atenfie cele doui
texte, va observa cu usurintd cit de departe
este interpretarea datd in cartea lui Eugen
Pavlescu articolului al XVI-lea din textul
maghiar fatd de original. Se pare insd cd
acest articol al XVI-lea a fost cu ghinion
pentru autor sau pentru cei care i-au fdcut
transcrierea s§i traducerile. El apare tran-
scris cu multe greseli si in ce priveste pri-
vilegiul cizmarilor din Figiras dat de prin-
cipele Gabriel Bethlen la 15 martie 1622.
Din pécate, fn cazul acesta, autorul nu ne-a
oferit nici micar o fotocopie, oricit de slab
lizibil4, ca sd putem restabili textul origina-
lului. Transcrierea textului original in limba
maghiard este insd atit de confuzd, fincit
curajul cu care s-a incercat o traducere a lui
este surprinzitor. Amintim doar citeva inter-
pretdri, evident gresite. In textul maghiar se
vorbeste de ,,doi denari pentru curdtenie’’
si nu pentru ,,justificare’’. In traducerea data
in cartea lui Eugen Pavlescu ultima frazd
incepe astfel: ,,Dacd mesterul nu este
nobil...”. In realitate, textul original ma-
ghiar spune: ,,Daci mesterul este nobil si
casa lui este de asemenea casi de nobil”’,
amenda si fie luatd de pretor (si nu de vice-
jude cum se spune in textul tradus in cartea
lui Pavlescu). Acest lucru este si logic: in
casi de nobil nu poate intra starostele de
breasli pentru a lua gloaba, chiar daci nobilul
cu pricina este membru al breaslei. In acest
caz breasla recurge la ajutorul oficialitdtii
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o mitatului. In schimb, dacd mesterul globit
nu e ste nobil si nici casa tn care sti nu e
casid de nobil, atunci ce sens are trimiterea
pretorului pentru gloaba?

Mai amintim gi faptul ca articolul al
XVII-lea din acest ultim privilegiu nu este
tradus complet In romaneste, fn primul rind,
in textul maghiar se arati ci ptni In a treia
zi slujitorii, nobilii si ordsenii pot cumpira
pe seama lor marfa adusi in orag de un mester
strdin, Nu este deci vorba tn text de judeca-
torul de curte (vezi p. 436). Ultima frazd a
traducerii publicatid de Eugen Pavlescu apare
astfel : ,,Dacd Insd un om din teh lucreazij
Impotriva <acestei dispozif{ii> {ehmesterul
si-1 poat# pedepsi cu 12 florini’’ (p. 436 —437).
In realitate, traducerea fidel4 a textului sun
astfel : ,,Dacd un om din breasld va proceda
tmpotriva acestei [dispozitii], starostele de
breasld sd-1 poatd pedepsi cu 12 florini, Dacd
Insd cel care vinde marfa esle ordsean sau om
de altd stare, el va pulea fi pedepsit cu 12
florini de cdire judele curfii’’. Ultima frazi
subliniatd de noi lipseste cu totul din tra-
ducerea care ne este oferitd fn lucrarea lui
Eugen Pavlescu, desi in textul unguresc pu-
blicat Ia p. 439 ea figureaza.

Articolul 21 din acelasi privilegiu al lui
Gabriel Bethlen dat figardsenilor, atit de
important tn ce priveste pe mestesugarii
roméni In comparatie cu cei maghiari si sasi,
este de asemenea in asa fel transcris, tncit
este cu totul de neinteles. De aceea si tra-
ducerea este foarte confuzd (cf. p. 437).

Desigur, fird exagerare, putem afirma ci
sint incd multe alte greseli de interpretare
si traducere a textelor documentelor tn limba
maghiari. Spre regretul nostru, daci dorim
séi ne folosim de aceste importante documente
pentru istoria breslelor din Figiras si Hateg,
trebuie sid recurgem la documentele origi-
nale, cici altfel riscim si cddem in greseli
regretabile, Este picat cd s-a irosit spatiu
grafic §i timp pentru un lucru ficut fard
competent{a necesard. Sintem convingi ci s§i
tipografia, poate §i corectura, vorfi contribuit
la inmul{irea greselilor de transcriere, dar ele
sint totusi prea numeroase pentru a putea fi
puse toate pe seama acestor factori. Sint prea
multe si, ceea ce este important, In majori-
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tatea cazurilor nu sint de naturi si le putem
pune pe seama tipografiei gi editurii. Des
intflnim cuvinte omise, punctuatia confuzi,
cuvinte in care existd 2—3 greseli de tran-
scriere $i din aceastd cauzi uneori nici nu se
poate ghici despre ce este vorba. O noud si
tngrijitd publicare a acestor importante iz-
voare este necesard. $i aici tnsd vom intim-
pina greutiti, cici indicatiile de arhivd sint
vagi, cum este In cazul documentului din
1622 (la p. 435): ,,Arhiva cizmarilor din
Fagiras’”’. Unde se gisegte aceastd arhivi
azi, autorul nu o face cunoscut cititorilor
sdi si, prin urmare, nu sint respectate cele
mai elementare norme de indicare a izvoa-
relor.

Am mai aminti cd traducerile romanesti
sint pline de cuvinte strdine ca feh tn loc de
breasld, timari tn loc de tdbdcari, inas in loc
de ucenic; inagie in loc de ucenicie; felunester
In loc de starostele de breasld; penz in loc de
bani, denari; remecul de mester tn loc de
proba de megler, bilis in loc de cdpluseald etc.
Am putea Insira zeci §i chiar sute de cuvinte
care nu se intflnesc tn nici un dictionar al
limbii romdne moderne, cuvinte care, Intr-o
traducere modernd nu au ce ciuta : latomester,
attyamester, achiomester, tachiomester (ulti-
mele trei desemnind aceeagi functie, dar
lucrul acesta nu poate {i cunoscut de cititor
dacd autorul le foloseste, pe rind, in aceeasi
frazd); bejaromester, bejaro, hetesleghenie,
Vanderlas, irha, tizidis etc.

Amintim si citeva din cuvintele maghiare
pe care traducdtorul nu le-a in{eles bine In
contextul lor din documente: marha tradus
in cartea lui Eugen Pavlescu prin vite, vite
cornute. Cuvintul unguresc, tn acceptia actu-
ald, are intr-adevir un prim sens de vite,
vite cornute, animale domestice, iar la figurat
inseamnd om brutal, prost, cu apucéturi de
animal etc. Dar, tn secolele XVI—XVIII,
acest cuvint tnsemna marfd, bun tn general.
Szabadsdg, szabadsdgi are primul sens gsi
azi, la fel ca si In secolul al XVII-lea, de
libertate, libert#tile ei (ale breslei) si nici-
decum de independen{d, cum este redat fn
traducerea apirutd la Eugen Pavlescu. Penz
era In secolul al XVII-lea denumirea ma-
ghiard a denarului $i nu numai ,,monedd
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divizionar®’’. Amintim acest fapt, deoarece
autorul foloseste deseori pentru acest termen
cuvintul rominesc ban, ceea ce, pentru limba
maghiar3 actuald, este valabil. De aici decurg
o serie de confuzii, cum ar fi unele explicatii
total gresite date de autor unor denumiri
de monede ca: ,,dinar = monedi divizionara
egald cu a gaizecea parte dintr-un florin’”’
(p. 554) sau ,,1 florin, la aceastd dati, avea
60 de dinari (penz — cruceritbani)’’, Ce
inseamnd ,,la aceasti datd’’? La 1643 cind
s-au Intocmit statutele calfelor de cizmari
din Fégdrag sau la 1791, cind ele au fost re-
innoite ?

Autorul se angajeazi s3i explice unii ter-
meni legati de organizarea breslelor, folositi
in limba romAnd fn secolele XVII-XIX,
dupi rididcina lor ungureascd, necunoscind
ins3 bine ortografia limbii maghiare, apar tot
felul de ciudidtenii sau explicatii destul de
bizare.

Din picate, grija pentru o documentatie
riguros stiintificd suferd nu numai 1in ceea
ce priveste folosirea documentelor maghiare
inedite. Constatim o anumitid neglijentd si
in folosirea izvoarelor publicate. S3i vedem
insd si aici mai intti exemplele.

Se stie cd hotiririle dietelor Transilva-
niei au fost editate Intr-un corpus destul
de apreciat de specialisti, care, In ceea ce pri-
veste exactitatea textelor publicate, nu a
fost pus niciodatd sub semnul intrebdrii.
Este vorba de Monumenta Comitialia Regni
Transylvaniae tn 21 de volume. Eugen Pav-
lescu face abstractie de acest fapt si citeazi
textele hotaririlor unor diete dup4 alte lucrari,
din a doua preluare. La omisiunile §i gregelile
care au existat in acestea, el mai adaugi
unele noi §i iatd-ne tn fata unor gregeli des-
tul de supdritoare. Dieta de la Léczfalva
(si nu Laczfalva) a avut loc nu la 25 octom-
orie 1600, ci tntre 25 octombrie §i 4 noiem-
brie 1600, iar cea de la Mediag Intre 8 i 23
decembrie 1588 si nu la 23 decembrie 1588.
Vorbind de hotéirtrile dietei din 25 octombrie
— 4 noiembrie 1600, Eugen Pavlescu afirmi
ci cu aceastd ocazie, ,,oprindu-se orice neam
de a mai intra in Transilvania se fixeazi
antrepozite, pentru romdni, la Brasov, Sibiu
§i Bistrita, iar pentru ceilalti la Caransebes,
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Tilmaci, Rosnov §i Radna’ (p. 56). In rea-
litate, hotdrirea respectivd suna in felul
urmitor tn traducere romaineascd: ,,Negus-
torii strdini: greci, romini, turci, dalma-
tini, armeni §i de alte neamuri asemini-
toare si nu mai poatd intra In tard, ci sd
fie pentru ei ,,Jocus depositionis’’: Caran-
sebesul, Tilmaciul, Rosnovul, Prejmerul
(omis de E. Pavlescu. — n.n. L.D.) si Radna,
iar rominii din cele doud tari (Tara Roma-
neascd §i Moldova. — n.n. L.D.) sd poata
intra la Brasov, Sibiu si Bistrita’’ 2,

Dieta de la Cluj a avut loc nu la 5 mai
1609, ci Intre 26 aprilie si 5 mai 1609 3. La
fel 5i dieta de la Alba-Iulia a avut loc nu la 1
octombrie 1678, ci intre 1 §i 30 octombrie
1678. Eugen Pavlescu interpreteazi tnsi gre-
sit §i hotdrirea luatd acolo tn privinta negus-
torilor greci de la Bragov. El sustine cid ,,In
spiritul politicii mercantiliste a timpului, la1
octombrie 1678 Dieta tinuta tot la Alba-
Iulia ,,a dat hotirirea de a se da grecilor
din Bragov dreptul de a-gi alcitui o compa-
nie de comert’’ (p. 56). In realitate, hotirirea
Dietei suna astfel la paragraful 51 : ,,§i grecii
din Bragov si pliteascd separat darea de 300
de taleri imperiali, care fiind adunati de
judele lor s3 fie achitati’’4 la tezaurariatul
princiar,

Autorul este foarte inconsecvent in folo-
sirea numelor de localitdti din Transilvania.
Cel mai adesea foloseste denumirile romaé-
nesti actuale, dar mai apar §i denumiri
maghiare sau germane, fird ca acest lucru
s fie justificat g§i explicat. Astfel, la
p. 236, Intllnim de mai multe ori localitatea
Hedvig, 1ard sd ni se spund undeva ci este
vorba de Highig; la p. 237 Heltau (Disznod),
in loc de Cisniddie; la p. 323—324: Sps.
Zaldny, Catza, Czik. Szer., K. Vasarhely, Bas-
falu, St. Miklos, Retsa, dar mai sus, pe aceeasi
pagind, Recea, Berecek (?) etc. O asemenea
inconsecventd creeazi evident multe confuzii.

Aceste greseli si lacune umbresc efortul
aga de mare care a fost depus timp indelungat

2 Monumenta Comitialia Regni
vaniae, vol. 4, p. 552.

3 Ibidem, vol. 6, p. 125.

4 Ibidem, vol. 16, pp. 621 ~622,

Transyl-
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pentru a se aduna o documentatie bogata.

Nu putem da insi nici o explicajie greselilor

si lacunelor de documentare.

$i fiindcd am ajuns la capitolul de inter-
pretare, trebuie si remarcim lipsa totald de
generalizari marxiste asupra fenomenelor eco-
nomice tratate. Citind lucrarea, ai senti-
mentul cd citatele din K. Marx, F. Engels si
V. L. Lenin sint lipite §i itnca lipite stingaci.
Ele nu se Incadreazi organic intr-o interpre-
tare generalizatoare, cit de cit adincitd. Lu-
crarea nu sesizeazi calitatea noud a fenome-
nelor economice de la o epoci la alta, trece
neobservat principalul factor, acel de aparitie
si dezvoltare a relatiilor capitaliste in econo-
mia sudului Transilvaniei In perioada tratata.
In realitate tocmai acest factor a ficut si
dispard breslele, care au devenit anacronice,
chiar dacd erau ale mestesugarilor romani.
Anacronismul economic al unor forme de

RECENZII 22

organizare a vietii economice a fost constatat
si de contemporani §i dacd ei au avut curajul
sd le arunce ca pe ceva ce frina mersul Inainte,
de ce nu am face §i noi, istoricii marxisti,
aceasta? Eugen Pavlescu nu sesizeazd Ins&
nici aparitia formelor capitaliste de orga-
nizare a vietii economice roménesti, saltul
pe care l-a facut economia Transilvaniei In
secolul al XIX-lea, desi cercetirile roméanesti
din ultimele doui decenii §i jumditate i-ar
fi oferit fn acest sens suficient material.
Aceastd principald lacuni a lucrdrii ne deter-
mind s-o considerdm o adunare de material
documentar insuficient verificat §i, cu atit
mai putin, prelucrat. Avem fin fati, dupd
péirerea noastrd, o incercare nereusitd de a
sintetiza evolutia vietii economice romdnesti
din sudul Transilvaniei in secolele XVII-—
XIX.

L, Demény
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. Valachica (Studia~) Studii st materiale de istorie $i istoria culturii.
Publicatia Muzeului judetean Dimbovita, Tirgoviste, vol. I (1969),

300 p.; vol. II (1970), 358 p.

fn anul 1969, Muzeul judetean Dimbo-
vita a initiat seria Studii si maleriale de
istorie §i islorie a cullurii, sub titlul Valachica
(schimbat in 1970 in Studia Valachica), me-
:ta sa valorifice rezultatele cercetdrilor stiin-
tifice (Indeosebi cele locale) consacrate unei
game largi de aspecte ale vietii cultural-
materiale, consumati de-a lungul veacurilor
pe teritoriul de azi al judetului Dimbovi{a.

Materialele publicatiei de care ne ocupim
sint grupate In doui mari rubrici, si anume :
,,Studii §i cercetdri’’ 5i ,,Note §i comunicéri”’,
la care se adaugi o micd rubrici de ,,Cro-
nicd §i recenzii’.

Ambele volume Inminuncheazi 74 de tit-
luri, care abordeazi diferite probleme ce
traverseazd in timp aproape Intreaga istorie
a judetului. O serie de articole evocd mo-
mente mai de seami ale istoriei oragului,
deosebit de importante pentru secolele XV —
XVII, cind Tirgoviste era capitala Tarii
Romanesti.

Doua articole sint consacrate perioadei
vechi a istoriei judefului §i ne comunica unele
rezultate ale sipaturilor arheologice intre-
prinse aici in ultimii ani. Gh. Bichir, In
articolul siu Cercetdrile arheologice de la
Matasaru (vol. I, p. 15—21), subliniazi Inca
o data (vezi seria de articole pe aceeasi
temd tiparite de autor in publicatii de spe-
cialitate) importanta descoperirilor ficute In

»8TUDII**, Tomul 24, pr. 5, p. 1073-1077. 1971

urma sipiturilor de la Tefcoiu — Mitisaru,
care permit coborirea datdrii culturii mate-
riale de tip Militari-Chilia, de la a doua jumi-
tate a secolului al IIl-lea e.n., la a doua
jumitate a secolului al II-lea e.n., si docu-
menteazd pentru prima datd prezenta popu-
latiei autohtone dacice cu un secol mai Inainte
dectt se stia. Ion Nania prezintd Noi desco-
periri din paleoliticul inferior {n judeful
Dimbovifa (vol. 1I, p. 73—77413 fotogratii),
aducind in circuitul stiintific sase piese arheo-
logice apartinind culturii de prund s§i douid
ale culturii clactoniene, descoperite de d-sa in
ultimele sipituri de pe Valea Argesului, care
permit documentarea paleoliticului inferior In
aceasta regiune, fapt necunoscut pinid 1n
prezent.

Rezultate ale sapiturilor arheologice sint
amintite i In alte articole, asupra cirora ne
vom opri, insdi, o datd cu cele care prezintd
colectii de muzeu.

O serie de noud articole 5i note au ca obiect
monumentele vechi ale orasului Tirgoviste.
Astfel, Pavel Chihaia in articolul Monumente
gotice tn Tlrgoviste (vol. I, p. 23—43) reia
studiul celor doud biserici catolice, una —
Sfinta Maria — construitd in 1417 de comuni-
tatea catolica a negustorilor §i mestesugarilor
sasi din Tirgoviste, dirimati la 1898, si alta,
fnchinatd sfintului Francisc, construitd In
1525 de citre comunitatea reformatd a fran-
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ciscanilor observan{i. Bazat pe rezultatul
sipéturilor arheologice, Gh. Cantacuzino sur-
prinde diverse Aspecte ale evolufiei unui vechi
monument din Tlrgovigte : Biserica Sf. Vineri
{vol. I, p. 61—70), iar Cristian Moisescu face
unele consideratii asupra arhitecturii ace-
luiasi monument (ibidem, p. 71—82).

Alt articol, semnat de Gh. Cantacuzino,
G. Mihadescu g§i Cristian Moisescu, Inchinat
tmplinirii a 325 de ani de la terminarea bise-
ricii Stelea, prezintd Datle preliminare asupra
cerceldrilor arheologice efectuate la ansamblul
mdndstiresc Stlelea (1969 — 1970) (vol. 1II
p, 173—-178+6 planse). Autorii descoperi, In
urma sdpaturilor arheologice, un vechi licas
bisericesc datind din secolul al XV-lea, peste
care s-a ridicat cunoscuta ctitorie din secolul
al XVI-lea a spatarului Stelea si, apoi, cea a
lui Vasile Lupu din anul 1645, care intro-
duce tn Tara Romaneasc& influente ale arhi-
tecturii moldovene.

C. Manolescu §i M. Oproiu se ocupd de
Istoria post-voivodald @ Curfii Domnesti din
Tirgovigte (vol.| II, p. 187--204), problema
putin cercetatd ptnd acum, trecind tn revisti
— printre altele —preocupérile de restaurare
ale importantului monument, mergind pini la
momentul credrii complexului muzeal, din
anul 1967.

Paul Cernovodeanu adaugd la istoricul
Curtii Domnesti interesante informatii, tnso-
tite de competente comentarii, privind un
mester constructor sas la Tirgoviste adus de
Vlad Calugirul la 1494 pentru unele lucriri
de refacere (ibidem, p. 225-236).

Radu Gioglovan ne prezinta, apoi, doua
interesante inscriptii inedite de pe fatada de
sud a bisericii Manastirii Dealu, pe care le
coroboreazi cu alte informatii documentare
(ibidem, p. 165—172) si aduce date noi cu
privire la clopotul Bisericii Domnesti din
Tirgoviste, consemnate Intr-o inscriptie gre-
ceascd, din care reies unele legaturi ce le-au
avut biserici din Moldova cu cele din Tara
Roméneasca (ibidem, p. 253—257). Alte date
despre Biserica Domneascd din Tirgoviste
aduce Petre Cristea, care, pe baza unor texte
comparate, face corectérila trei pisanii aflate
aici (ibidem, p. 179—186).

REVISTA REVISTELOR 2

Toma Svintiu, sub titlul Aspecte ale dez-
volldril edilitare a Tlrgovistei la sflrsitul sec.
al X1X-lea (ibidem, p. 285—292), urmireste
maisurile edilitare din perioada abordati, meni-
te sa transforme orasul medieval Intr-unul
care sd corespundd cerintelor economiei
capitalists.

Un important numir de materiale publi-
cate In ambele volume sint axate pe tema
trecutului de lupte sociale si nationale, de-
sfagurate pe teritoriul de astazi al judefului
Dimbovita, multe dintre ele cu caracter
comemorativ. Astfel, cu prilejul tmplinirii a
375 de ani de la campania antiotomana con-
dusd de Mihai Viteazul, Mircea Georgescu
evocid lupta de la Tirgoviste din octombrie
1595, oprindu-se asupra semnificatiei sale
istorice (ibidem, p. 237—246). Cercetind
fondurile arhivelor locale, Mircea Alexan-
drescu in colaborare cu Gabriel Mihiescu
publici sapte documente inedite, inso{ite de
un studiu introductiv, privind migcarea
revolutionard antidinasticd de la Ploiesti din
august 1870, amintind totodatid ci de la
aceste evenimente s-a scurs un veac (ibidem.
p. 279-284).

Mircea Alexandrescu aduce noi mirturii
privind situatia §i formele de lupta ale $ara-
nimii clicage din Muntenia intre anii 1832—
—1839, culese din arhivele judetelor Dim-
bovita, Buziu §i Ilfov (depdsind cadrul unei
istorii locale) (ibidem, p. 205—214), iar G.
MihZescu descoperd in depozitele Arh. St.
Dimbovita un fragment dintr-un dosar inedit
(considerat pierdut), rezultat din procesul
taranilor rdsculati la 1907 in jud. Dimbo-
vita (vol. I, p. 113—122). Abordind o temi
de istorie contemporana, Gh. Ionescu-Rimnic
prezintd intr-un scurt articol lupta maselor
populare conduse de P.C.R. pentru instalarea
autoritatilor democratice in judeful Dimbo-
vita dupa victoria insurectiei armate (vol. I,
p. 151—-157).

O rubrica speciald a volumului al II-lea
este dedicatd semicentenarului grevei gene-
rale din octombrie 1920 a muncitorilor din
Romainia, cele trei materiale publicate aici
luindu-si sarcina de a studia aspectele locale.
tn primul volum, Eugen Fruchter prezinti
Actiuyni de luptd ale proletariatului dimbo-
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vifean, premergdfoare grevei generale din octom-
brie 1920 (p. 123—149) si publicd In anexi
20 de documente inedite din fondurile Arh.
St. Dimbovita, printre care brogura editati
de ,,Uniunea muncitorimei din sonde’’, care
consemneazd ,,Conditiunile de 1 uncd ale
muncitorimei din industria petnJdeului, ciy-
tigate prin greva din 7 iulie pini « 7 august
1919, In volumul al II-lea, aceiasi autor
se ocupd de Propaganda socialistd din judeful
Dimbovifa tn perioada premergdioare grevei
generale (p. 45—72), relevind activitatea clu-
burilor socialiste din Tirgoviste, Moreni,
Gura Ocnitei, Ochiuri §i Visinesti in 1920,
tnainte §i dupi alegerile parlamentare — clu-
buri de a cidror existen{id nu se stia nimic
pind in prezent. Studiul, aldturi de altele
publicate tn aceasti culegere, dovedeste inca
o datd bogidtia de informatii péstrate in
materialele inedite ce le mai ascund Inci
arhivele locale, nu Indeajuns de explorate
pind tn prezent.

Alte 20 de documente importante, depis-
tate tot In arhivele locale, publicd §i comen-
teazd Gabriel Mihdescu sub titlul Greva gene-
rald din octombrie 1920 tn judeful Dimbovifa
(ibidem, p. 7—30), urmirind Intregul fir al
evenimentelor desfisurate aici §i stabilind
locul lor tn cadrul actiunilor generale luate la
scara tarii.

Ion Toaca aduce noi date §i aspecte privind
participarea muncitorilor din jud. Dimbo-
vita la greva generald, desprinse de data
aceasta din discutiile pe care autorul le-a
purtat cu citeva persoane care au avut un rol
activ in timpul grevei (ibidem, 31—44).

Dumitru Angelescu ne retine atentia cu
o serie de date inedite referitoare la Lupta
minerilor dimbovifeni tn perioada crizei econo-
mice din 1929—1933 (vol. I, p, 207—213).

Un foarte mare grup de articole se axeazé
pe teme de istoria culturii. Un deosebit de
interesant studiu semneazi L. Demény,
intitulat Tipdriturile tirgovistene din secolul al
XVI-lea tn bibliotecile §i muzeele din Mos-
cova si Leningrad (vol. II, p. 143—164). Cu
acribia ce-l caracterizeazi, autorul descrie cele
18 exemplare a 6 cirfi religioase tipirite la
Tirgoviste In secolul al XVI-lea descoperite
fa Moscova si Leningrad, §i stabileste, cu
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ajutorul adnotdrilor manuscrise de pe fiecare
exemplar, larga lor circulatie.

Mihai Oproiu, in articolul sdu Scolile sd-
testi din judeful Dtmbovifa fn secolul al
XVIIl-lea (vol. I, p. 87—92) semnaleazi
unele date cunoscute cu privire la trei scoli
ce au functionat tn perimetrul de azi al jude-
tului, si anume scoala din Pditroaia (una din
primele scoli sdtesti, infiintata de C. Mavro-
cordat in 1746), scoala din Cornesti (Infiin-
tati de boierul Scarlat Greceanu in 1785)
si scoala din satul $uta, Infiintatd de Matei
Locusteanu.

Mircea Alexandrescu ne aduce citeva date
interesante, culese dintr-un dosar aflat in
Arh, St. Dimbovita, referitoare, de data
aceasta, la istoria fnvd{idmintului ordsenesc,
5i anume despre compozitia §i numirul ele-
vilor scolii primare din Tirgoviste la 1871
(vol. I, p. 199—-205),

Cleopatra Ionescu publicd, sub titlul
Situafia scolilor din plasa Dimbovifa tn anii
1842—18¢3 (vol. II, p. 269—278), doud
importante documente care con{in lista
scolilor din plasa Dimbovita, cu descrierea
stdrii In care se afli fiecare. In micul studiu
ce le tnsoteste, autoarea aduce date suplimen-
tare privind invd{dmintul In epoca regula-
mentari,

Pe aceeasi temi de istorie a culturii, dar
avind ca subiect probleme de istorie §i critica
literard, intilnim alte citeva materiale. Astfel,
Constantin Manolescu prezintd Tirgovistea de
la mijlocul veacului trecut evocaté de Pantazi
Ghica (vol. I, p. 187—191). Ion Stavirus ne
face cunostin{d cu poeta Elena Vic#rescu §i
activitatea ei literard in articolul Peisajul si
lumea satului dimbovifean in opera Elenei
Vdedreseu (vol. II, p. 215—223. In vol I,
p. 179, vezi Comentarii cu privire la genea-
logia Vdcdreslilor de Petre Cristea), iar Victor
Petrescu ni-1 Infitiseazd pe scriitorul Ion. C.
Vissarion In corespondenta purtatd cu el de
o serie de personalitdti literare ale vremii
(Topirceanu etc.) (ibidem, p. 313—3154-2
facsimile). Dorin Elinescu §i Constantin Mano-
lescu aduc preciziiri cu privire la geneza
romanului Ultima noaple de dragoste, prima
noaple de rdzboi de Camil Petrescu gi fac
unele identificiri de personaje i episoade
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(vol. II, p, 301—312), iar Victor Petrescu
consemneazd citeva note privitoare la peri-
oada tirgovisteana a criticului literar Ionescu
Raicu-Rion (vol. I, p. 263—265).

Istoria artelor plastice este prezentd in
publicatia de care ne ocupim prin doud scurte
materiale, semnate unul de Marin-Petre
Constantin, Un ecou de istorie tirgovisteand
fn pictura lui Theodor Aman, In care autorul
abordeazd unele probleme ridicate de tabloul
,,Boierii surpringi la ospdf{ de trimisii lui
Viad Tepes” (vol. I, p. 267—270), iar altul,
de Radu lonescu, care ni-l1 prezintd pe gra-
vorul §i profesorul Gabriel Popescu (ibidem,
p. 271-275).

Aproape absente sint, insd, subiectele refe-
ritoare Ja istoria economica a judefului (agri-
culturd, industrie etc.). Doar dould scurte
articole trateazd acest aspect. Primul, semnat
de Florica Dumitrica, este intitulat Date noi
privind dezvoltarea industriei pelroliere la
sfirsitul secolului al XIX-lea §i inceputul seco-
lului al XX-lea tn judeful Dimbovifa (vol. I,
p. 107—111). Explorind arhivele din Ploiesti,
autoarea aduce date cifrice interesante despre
primele rafindrii §i capacitatea lor de pro-
ductie, despre amploarea pe care a luat-o
exploatarea petrolierd in primii ani ai seco-
lului al XX-lea, situind judeful Dimbovita
printre primele pe tari. In cel de-al doilea
articol, Cleopatra Ionescu, prezentind un
document inedit referitor la iluminatul Con-
stantinopolului intre anii 1857—1897 cu petrol
romdnesc, face unele completdri cu privire
la extragerea tifeiului si exportul lui inca
din secolul al XVIII-lea.

O notid aparte fac citeva articole cu un
caracter mai general, dar care au totusi refe-
riri mai mari sau mai mici la istoria judefului
Dimbovita. Astfel, Gh. I. Cantacuzino discuta
unele probleme ale genezei oraselor medievale
din Muntenia §i raporturile ce se stabilesc
intre curfile domnesti §i orasele ce le adipos-
tesc (vol. II, p. 95—112).

Interpretéri noi §i interesante aduce Dan
Plesia tn amplul sdu studiu, intitulat Neagoe
Basarab — originea, familia si o scurid pri-
vire asupra politicii Tdrii Romdnesti la tncepu-
tul veacului al XVI-lea (vol. I, p. 45—60 si
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vol, II, p. 113—141). Autorul sustine ori-
ginea domneascd a lui Neagoe Basarab, spre
deosebire de I. Filitti, P. P. Panaitescu si
St. Stefdnescu; prezintd apoi ascensiunea lui
Neagoe la tron, politica internd §i externa,
ca si activitatea sa culturald, ficind noi con-
sideratii si aducind unele stiri despre Radu
de la Afumati, numit de autor ,,practician’
al ,,Invataturilor’’ lui Neagoe Basarab. Din
aceeasi categorie de articole cu subiecte gene-
rale, face parte §i cel semnat de Mircea Ili-
escu, care trateazd Pridvorul {n arhilectura
Tdrii Romdnesti din secolele XIV-XV (vol.
II, p. 79—93).

Dovedind cd este o publicatie a unui
muzeu, Studia Valachica insereazi un numdr
foarte mare de materiale privind probleme de
organizare §i activitate muzeala sau prezen-
tari de colectii ale Muzeului judetean Dim-
bovita §i ale altor muzee dimboviiene. Asa,
de exemplu, Valeriu Berbecaru prezintd 5
unelte de arat (4 brazdare §i un fier de plug),
din epoca feudala, aflate tn patrimoniul Mu-
zeului de istorie din Tirgoviste (vol. L
p. 82—85+41 plansa); Cornelia Boruga descrie
figurinele recoltate din sidpdturile de la Gean-
goiesti, aflate in colectia plasticii antropo-
morfe de lut a Muzeului judetean Dimbovita
(ibidem, p. 215—226); Radu Gioglovan pre-
zintd lapidariul Muzeului de istorie din Tir-
goviste (ibidem, p. 233—238), iar Maria Geor-
gescu Diaconu face o micd expunere a colec-
tiei de artd populard a Muzeului judetean,
compusi din 137 de piese etnografice (ibidem,
P. 251—262), iar tn vol. II (p. 233-236) di
catalogul ultimelor piese de port popular
achizitionate de acelasi muzeu, Valeriu
Berbecaru mai prezintd o pereche de opinci
din fier, aflate la Muzeul de istorie a oragului
Tirgoviste, specifice regiunilor de munte, mai
ales zonelor miniere (vol. I, p. 247—249),
5i semneazi o scurtd dare de seamd a activi-
tatii Muzeului judetean Dimbovita in ce pri-
veste intocmirea evidentei colectiilor aflate
aici (vol. II, p. 317—319), iar Paul Dumi-
trescu schiteazi programul de lucru al Muze-
ului scriitorilor tirgovisteni (vol. I, p. 239—
—245).

in afara materialelor semnalate de noi,
colectia mai include §i o alti serie asupra
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cirela, Insi, din lipsd de spatiu, nu ne
putem opri.

Volumul al II-lea mai are o rubrici aparte
,, Evociri”’, desi foarte multe articole publi-
cate in celelalte rubrici au, la rindul lor, carac-
ter evocator, dupi cum am mai semnalat la
fiecare in parte.

Rubrica de ,,Cronicd §i recenzii’” (dar cu
foarte putine recenzii) popularizeazi activi-
tatea stiintificd (sesiuni, santiere arheologice
etc.) si actiunile cultural-educative §i come-
morative legate de istoria judefului Dimbovita.

Aparitia anuarului Muzeului judetean Dim-
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bovita tmbogiteste istoriografia noastrd cu
numeroase titluri si contribuie la o cunoas-
tere mai aprofundati a trecutului poporului
nostru. Considerim, ins, ci dacd materialele
publicate aici ar fi mai ample si pe cit se poate
exhaustive, iar tematica unui volum n-ar
mai fi atit de diversificatd, mivelul stiintific
al publicatiei n-ar avea declt de cistigat.
Apreciem ca o realizare faptul cd numeroase
studii i articole cuprinse in cele doud volume
au fost cladite pe documente culese din arhivele
locale, punind in circuitul stiintific multe
informatii pretioase, rimase necunoscute
pind acum.
Ioana Constanlinescu
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ISTORIA ROMANIEI

RADU POPA, Tara Maramuresului {n secolul
al XIV-lea, Bucuresti, Edit. Academiei,
1970, 304 p.

Cunoasterea vechii societd{i maramure-
sene s-a imbogitit recent cu o noui contri-
butie apiruta in cadrul Editurii Academiei:
este vorba de lucrarea cercetitorului Radu
Popa consacratid studierii unor probleme
deosebit de importante ale istoriei medievale
a Maramuresului, care se fnscriu fntr-un con-
text mai larg de medievistici roméneasci.

Folosind o bazi de documentare mult
largita, fata de cercetrile anterioare, datorita,
mai cu seami, rezultatelor cercetirilor arheo-
logice efectuate de autor In clteva agsezéri
din Maramures, Radu Popa a reusit s& schi-
teze un veridic tablou al comunitatii de viati
maramuresene din secolul al XIV-lea si, In
multe privinte, chiar din secolele anterioare.
Pe aceastd bazi a ciutat si lirgeascd in
timp limitele cunoasterii urcind mult dincolo
de secolul al XIV-lea; unul din primele
capitole ale lucririi intitulat Maramuresul
tnainte de veacul al XIV-lea atrage atentia
asupra celor mai vechi urme de viatd datind
din comuna primitivd, continuind apoi cu
cele din epoca dacic si din epocile urmitoare.
O intensificare a asezirilor omnenesti se con-
stata tncepind mai cu seami din secolul al
X-lea e.n., pentru ca la sftrsitul secolului al
XII-lea si apari pentru prima oari In docu-

mentele scrise cunoscute pini acum denumirea
de Maramures. Cititorul interesat va gési In
cartea lui Radu Popa o bogatd informatie
privind numeroase aspecte ale vietii mara-
muresene, dintre care spicuim : Despre cadrul
natural din secolul al XIV-lea, Descoperiri
dattnd pind In veacul al XII-lea, Romdnii
maramureseni fnainle de 1300, Agsezdrile din
Maramures in veacul al XIV-lea, Economia
maramureseand In secolul al XIV-lea, Cullura
maramureseand In veacul al X1V lea, Isloria
politicd (inclusiv aportul maramuregenilor la
,,desciilecarea’’ Moldovei) etc.

N-avem aici inten{ia de a intra In deta-
liile continutului problemelor pomenite; sin-
gur cititorul 1si va putea da seama mai bine
de valoarea stiintificAi a noilor investigatii
si modalitati de solutionare propuse de autor.
Tinem, totusi, si ne oprim ceva mai mult
asupra unor aspecte a ciror semnificatie isto-
rici depiseste cadrul local al societ#tii mara-
muregene Inscriindu-se fn procesul unitar
de dezvoltare a societatii roménesti.

Retin atentia. In chip cu totul special,
problemele privitoare la evolutia formelor de
organizare politici din capitolul consacrat
cercetdrii societitii maramuresene, cirora au-
torul le-a propus solutiondri ce constituie
rezultatele dintre cele mai pretioase ale
lucririi. Avind la bazi o cercetare exhaus-
tiva s-a putut stabili raportul dintre cnezate
si voievodate ca forme de organizare poli-
tica : cnezatul de vale a reprezentat, crono-

,.8TUDII”, Tomul 24, nr. &, P, 1079—10W mmimro
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logic, o treaptd intermediard spre organismul
politic feudal superior de tipul voievodatului
care s-a constituit in secolul al XIII-lea,
fenomen similar cu cel din spafiul extra-
carpatic. Voievodatul a reprezentat forma de
organizare politici de sine stiatdtoare cea mai
avansatd a societdtii maramuresene, pinid la
contactul efectiv cu autoritatea regatului ma-
ghiar medieval.

Datoritd unei mai mari temporizari a
contactului cu statele feudale vecine, com-
yparativ cu celelalte provincii romanesti,
societatea maramureseand din epoca veche
oferd un cimp deosebit de fertil pentru cerce-
tarea evolutiei normale a procesului de orga-
nizare statald; iatd dece cunoagterea ei ofera
cercetdtorilor un bun prilej de comparatie
cu fenomene similare din spatiul roméanesc
extracarpatic.

Aceastid evolutie de la formele de organi-
zare politicd inferioare, reprezentate prin
cnezate, la forme mature ca voievodate sau
tari se Intflneste si la est i sud de Carpati,
fapt care subliniazd unifatea procesului
de dezvoltare social-istoricA pe teritoriul
Romaniei tn epoca organizirii statale. Des-
coperirile cu totul recente de la Curteade Arges
(constructii religioase §i civile ridicate aici
fn prima jumitate a secolului al XIII-lea)
arunci o luminid cu totul noud asupra pro-
cesului de organizare statald pe teritoriul
Tarii Romanesti, Coroborarea acestor fapte
cu datele furnizate de documentele scrise,
Intr-o noud opticd intelese, permit identifi-
carea la mijlocul secolului al XIII-lea pe
teritoriul de la sud de Carpati a organis-
melor de stat feudale (voievodate) superioare
cnezatelor cu funcfiuni interne §i externe bine
precizate, deosebindu-se, in principal, de cele
de la mijlocul secolului al XIV-lea, doar prin
lipsa independentei politice si printr-un teri-
toriu mai restrins.

La est de Carpati, evolufia procesului de
organizare politicA se desfisura in cadrul
acelorasi coordonate.
consacratd tnregistririi agsezirilor omenesti din

Recenta monografie

Moldova din cele mai vechi timpuri pind in
evul mediu dezvoltat (secolul al XVIII-lea)

INSEMNARI .

omenesti pe teritoriul de la est de Carpafi?l.
Pentru secolele X—XIV, datele cuprinse in
aceastd lucrare evidentiazid sute de aseziri,
grupate, de obicei, in jurul uneia mai mari,
de reguld fortificati. Se pot distinge citeva
asemenea grupdri sitesti, plasate, din punctul
de vedere geografic, in deplind concordanti
cu conditiile pedo-climatice (de reguld pe
valea apelor sau in zona podisului central
moldovenesc). Raportate la structura poli-
tico-administrativi din acea vreme, aceste
aglomerdri demografice corespundeau for-
matiunilor politice si administrative de genul
judeciilor, jupanatelor, cnezatelor. Asezirile
mai dezvoltate, adeseori fortificate, din con-
textul acestor comunitdti social-politice ser-
veau drept resedin{d a conducitorilor forma-
tiunilor respective.

Secolul al XIII-lea, in special a doua
jumitate a lui, reprezintd, din punctul de
vedere al procesului de organizare statala o
noud etapd, marcatd pe plan politico-militar
de constituirea voievodatelor sau térilor, prin
extinderea vechilor organisme politice exis-
tente §i prin maturizarea institutiilor poli-
tice si administrative din cadrul lor. Acest
proces se reflecti cu multa claritate in Mara-
mures, iar cartea lui Radu Popa il pune in
evidentd intr-un chip foarte judicios. Recon-
stituirea acestui proces in Maramures ii oferd
autorului prilejul de a face unele consideratii
tn aceeasi chestiune la sud de Carpati. Con-
cluzia sa, cd voievodatul lui Litovoi de la
mijlocul secolului al XIII-lea a reprezentat un
organism de naturd superioard cnezatelor lui
Ioan §i Farcay pe care le ingloba de fapt,
este pe deplin justificatd si ea subliniazi,
asa cum spuneam, caracterul unitar, pe
intreg spatiul romdanesc, al procesului de
organizare statali 2.

1 N. Zaharia, Petrescu-Dimbovita, E.
Zaharia, Agsezdri din Moldova de la paleolitic
pind tn secolul al X VI1I1-lea, Bucuresti, 1970 ;
vezi si Ghenutd Coman, Cercetdri arheologice
tn sudul Moldovei cu privire la secolele V—X1,
in ,,SCIV”’, 1969, nr. 2, p. 287—312.

2 Unele documente confirmi existenta

n aceastid vreme §i la est de Carpati a unor

contine ideea fundamentald a ﬁerm&en[el oréamsme statale de tipul voievodatelor sau



Am stiaruit asupra acestor chestiuni
pentru a scoate In eviden{d o anumila stare
de lucruri privitoare la societatea romaneasci
dinsecolele X X1V. Este vorba, pe de o parte,
de existen{a unci numeroase popalatii pe In-
treg teritoriul Romdnici, pusd In evidenta
de cercetdrile recente mai cu seamd, ale ciror
rezultate au fost exprimate tn Jucririle pome-
nite maij sus. Aceasta populalie, a cirei cres-
tere scnsibild se Inregistreaza indeosebi din
secolele IX—X, se dezvolta organic din
ayezarile anterioare secolelor IX—X, eviden-
tiind caracterul de permanenfd a locuirii
pe teritoriul {arii noasire. Astfel cd pomenirea
inizvoarele scrise, incepind din secolele X — XI,
a populaliei romdnesti sub denumirea de
,voloh’, [ valah’ corespunde constatairilor
de sensibild crestere demografici din acea
vreme §i, drept consecinii, tendinte
mai accentuate de fireasca organizare politica
sub forma unor organisme cu caracter statal.
LEvolutia acestui proces de organizare statald
fn secolele X—XIV de la simple formatiuni
social-politice (judecii, jupanate, cnezate)
la forma superioard de organizare (voievoda-
tul, {ara) este pusi in eviden{d pe intreg
teritoriul {arii de izvoare, fapt care de-
monstreaza unilalea procesului de organizare
statali pe intreg spatiul romanesc. In aceasti
viziune, asa-numila ,,intemeiere’’ a Tdrii
Romanesti §i Moldovei (la 1330 si respectiv
1359) nu este, In realitate, dectt un moment
important al procesului amintit, caraclerizat,

unei

tarilor angajate intr-un continuu proces de

extindere teritoriald. Ostile unui asemenea
organism politic au participat la conflictul
militar  din 1277 ($t. Pascun, Contribufii

documenture la isloria romdnilor tn secolele
X1l XIV, in ,,Anuarul Inst. Ist. Nal.’,
Sibia, 1945, p. 139 160); se pare ca aceeayi
forinaliune statald era pomenitd §i la 1307
fn cronica rimatd a lui Oltokar de Styria
(A. Sacerdoleanu, Romdnii lu 1307 1308 ...,
in Almanahul parohiei orlodore romdne din
Vienua, 1968, Viena, p. 81
ovganisime sint localizate de cercetitori Intre
Carpali yi Siret (In regiunea Vrancei, pe valea
Bistrifei, Intre Moldova si Sirel), precumn
si tntre Siret si Prut.

85). Alte ascmenea
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in principal, printr-o mai accentuata unificare
teritoriala §i mai cu seama prin cistigarea
independeniei de stat.

Iata, dar, cum cartea lui Radu Popa, prin
concluziile emise, depiseste ca importanii
granijele societdlii din Maramures, oferind
istoricilor un edificator material de comparatie
fn ce priveste cercetarea stidrilor de lucruri
similare de la est gi sud de Carpatli tn epoca
,,prestatala’, atit de Este
un motiv fundanental pentru care o recoman-
diam cu toala convingerea atit specialistior
cit si cititorilor dornici de a cunoaste ceva
din zbuciumata noastri istorie.

controversate.

Stefan  Olleanu

D. PRODAN, Incd un Supplex libellus romd-
nesc 1804, Edit. ,,Dacia”’, Cluj, 1970,
92 p.

De aproape 40 de ani profesorul D. Prodarmn
de Ja Cluj tmbogiteste necontenit scrisul
istoric rominesc cu studii §i monografii,
care, prin bogata s§i adinca lor documentare,.
constituie una din cele mai largi contributii
la dezvoltarea istoriografiei romaine.

Mai mult dectt oricare altunl din istoricii
transilvineni, d-sa s-a consacrat indeosebi
studierii secolului al XVIII-lea transilvan,.
condit{iilor sale social-economice si culturale,
dezvoltirii  gindirii politice a romdnilor,.
acliunilor revendicative Intreprinse de ei,.
luptei pentru recunoagsterea lor ca natiune,.
cu un cuvint secolului care gi pentrn roméni,
a fost secolul luminilor.

Pe aceasta linie, utilizind un vast material!
inedit, D. Prodan a publicat in 1938 Rdscoala
lui Horia tn comilatele Cluj gi Turda, In 1944
Teoria imigrafiei romdnilor din Principalele
Romdne tn veacul al X VIII-lea (5i cu o versiune
fn limba francezi), in 1948 Supplex Libellus
Valachorum, iar,in 1967, o noud edijie mult
adidugitd, avind totodala o largd contributie

www.dacoromanicaro
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la elaborarea vol.III al Isloriei Romdiniei (1964)
in cadrul cireia a sintelizat rezultatele cerceti-
rilor sale cu privire la secolul al XVIII-lea.

Nimeni, pini la D. Prodan, n-a dat o inter=
pretare mai veridici §i mai concludentd perso-
nalitdtii si rolului istoric al episcopului Ino-
chentie Micu, §i totodata cauzelor, desfiasuririi
si semnificatiei riascoalei lui Horia, Closca
si Crisan.

in Supplex Libellus Valachorum, D. Prodan
s-a ardtat ca unul din cei mai profunzi cunosci-
tori ai iluminismului european, in orbita
ciiruia a integrat, de pe pozitii noi, si iluninis-
mul rominesc §i {ndeosebi cel transilvinean.

Monografia d-sale consacratd ,,Supplexu-
lui”” a devenit o lucrare fundamentali pen-
tru istoria politici §i culturald a poporului
romin din secolul al XVIII-lea.

in ullimmii ani D. Prodan s-a dcdicat
studierii iobigiei din Transilvania din secolul
al XVI-lea, rezultatele noilor sale cercetiri,
bazate pe adinci investigatii de arhiva,
concretizindu-se in cele trei volume intitulate
Iobdgia tn Transilvania in secolul al XVI-l-a
(1967—1968) si in primul volum din Urba-
riile Tdrii Fdgdrasului (1601—1650), acesla
din .urmi elaborat in colaborare cu Liviu
Ursutiu §i Maria Ursutiu.

Desi aceste lucriiri, prin care s-au deschis
cele mai largi perspective asupra istoriei
social-economice a Transilvaniei, §i care
reprezintid cele mai adinci cercetiri intreprinse
in aceastd directie, i-au solicitat un mare
efort de concentrare, totusi nici vechile
preoeupiri, §i indeoscbi cele cu privire la
,,Supplex”’, n-au fost abandonate, ele con-
tinuind si fie urmirite §i adincite si in aceasti
perioadi.

fn anul 1970 d-sa a surprins astfel opinia
publica stiintificA printr-o lucrare intitulati
Incd un Supplex libellus romdnesc, care repre-
zintd un text inedit din 1804. Textul, spre
studierea ciruia a fost Indreptat de citirea
lucririi lui N. Iorga Isloria lileralurii romdne
tn secolul al XVIill-lea (vol. II), fusese
trimis Academiei Romidne in anul 1893,
de cédtre I. Droc, protopopul Miercnrei Sibiului
dar pind acum — in afari de publicarea unui
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el n-a fost studiat de nimeni $i nu intrase
in circuitul istoriografiei noastre.

Textul oferit de I. Droc Academici Ro-
mine cra o petitie citre impiratul de la
Viena despre ,,Starea amiriti a nearmnului
rominesc din Marele Principat al Ardealului¢
si a fost redactat tn luna martic a anuluj 1804.

Autorul memoriului nefiind indicat in actul
de donatie, identificarea sa constituic una
din principalele prcocupari ale lucririi acad.
Prodan care il considerd ,,foarte probabil”
ca aparlinind lui Ion Budai Dcleanu.

Desi memoriul avea caracter confidenyial,
destinat a informa Curtea din Viena despre
starea romdnilor din Transilvania, si indeo-
sebi a celor de pe ,,pimintul criicse” (sudul
Transilvaniei), ¢l este totusi o continuare
a ,,supplexurilor’’ din 1791 $i 1792, pledind pen-
tru cercetarea si rezolvarea dolcantelor romai-
nesti cuprinse in acestca. Noul ,,supplex’’
nu reia — datoriti tmprejuririlor politice
prin care trecea Impriul habsburgic in pe-
rioada napoleoniani — postulatcle cuprinse
in memoriile anterioare, dar subliniazi impor-
tanta politici a satisfacerii lor. Mai mult
decit problemele coustitulionale invocate
in 1791 si 1792, sc invocd acum in mod con-
cret starea recali a poporului, exploatarea
sa feudald, sarcinile apaisiitoare, abuzurile,
nedreptitile si totodati, pc ,,pimintul cri-
iesc’’, nerespectarea drcpturilor cuprinse in
vechile diplome regale, princiarc sau imperiale.
fn fruntea acestora se men{ionecazi robotcle
iobagilor, silniciile la care erau supusi, acestea
fiind atit de numeroase si atit de odioasc,
incit, arata autorul memoriului, ,,de voi grii
mai multe pentru starca iobigiei, mi tem ci
de va fi modru stelele cerului si plingi si
din licrimile acelea s-ar ineca lumea’’.

in cele douii capitole urmitoare se relevi
apoi starea clerului romainese, atit a celui
greco-catolic, cit §i a celui ortodox, cerindu-se
pentru el aceleasi drepturi ca si pentru clerul
celorlalte natiuni.

Doleantele si revendicdrile cu caracter
local, special, sint cuprinse sub titlul ,,Deose-
bite aridtiri’”’ in 15 puncte.

Memoriul cuprinde §i o largd expunere
cu caracter istoric referitor la originea si

scurt fragment in ,,Analelwth%mwm roménilor, la tendintele lor
L
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de unitate, concepute, deocamdati, in cadrul
Imperiului habsburgic, poporul fiind identic
cu natiunea insdsi. Elementele de ordin social
se impletesc cu cele de ordin national, pen-
tru concretizarea lor fiind evocate atit riscoa-
lele din 1437 si 1784, eft si epopega
lui Mihai Viteazul.

Memoriul, tn ansamblul lui, e construit
pe o largd baza istorica si juridic4, fiind redac-
tat cu un remarcabil talent literar si totodata
fntr-un stil care denotd o adincd s§i sigurd
cunoastere a stilului aunlic.

Aceste elemente, precum s§i faptul ca textul
este un autograf a lui Aron Budai Deleanu,
fratele scriitorului, il determind pe D. Prodan
sd afirme cd memoriul ar fi fost redactat
de Ion Budai Deleanu dupa indicatiile frate-
lui sdu, profund cunoscitor al tuturor pro-
blemelor romanesti de pe pamintul criiesc,
acesta avind si-] si transcrie.

,,Din text — precizeazd D. Prodan vorbind
despre autorul memorialului, el ne apare,
ca istoric, animat de ideile $colii ardelene,
de romanilate, de continuilate. Ne apare apoi
ca jurist, cunoscitor al subtilititilor judiciare,
E un cunoscator al stilului de cancelarie,
al atmosferci de la Curte §i din institutiile
de guvernidmint, al sensului politicii imperiale.
Si cu deosebire e un cunoscitor, pina in detalii,
al raporturilor locale, sau un bine informat
asupra lor. In plus, e un om animat de adinci
democratice si nationale, de
arzitoare iubire de neam, un spirit viu,
avintat, cu izbucniri poetice chiar.

sentimente

Inaintea tuturor ni se oferi aproape de
la sine numele lui Ion Budai Deleanu. Din
cunoslintele noastre de pini acum el intru-
neste mai bine toate aceste calitati. El e istori-
cul, traducatorul legislatiei austriece, practi-
cianul, minuitorul instrumentelor juridice.
El e si

in continuare Prodan — ni-l

Pe Budai-Deleanu — scrie
indica
de toate si viziunea unitdtii politice a poporu-

poetul.
fnainte

lui roman. E suficient si citim din scrierea sa
De originibus populorum Transylvaniae
(Despre originile popoarelor din Transilvania)’’,

Dupid o aprofundat# analizd a chestiunii,

D. Prodan conchide:
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,,La Intrebarea daci Ion Budai-Deleanu
e autorul memoriului, dupdl toate acestea,
rdspunsul s-a apropiat de certitudine. Rigorile
stiinfei ne obligd totusi s& ne resemnim
la ipotezd cit timp nu avem dovada directa.
Dar la o ipotezii care la rindul ei ne obliga
la cercetdri in continuare spre a descoperi
aceasld dovadd. Vom avea-o desigur tn origi-
nalul insusi.

Dar — afirmad in continuare Prodan —
chiar daci meworiul n-ar fi al lui Budai-
Deleanu, valoarea lui documentard ramtne.
Réamtne tabloul viu al suferin{elor natiunii,
cu deosebire al suferinielor celor de jos
care o constituie, cu indicarea remediilor
posibile. Ramine pasul inainte facut In evoca-
rea treptelor istorice ale luptei sale de emanci-
pare. Ramine imaginea unitatii depline
a natiunii, viziunea clari a unitatii sale poli-
tice. Ba memoriul fiind al allcuiva, ar tnsemna
cu atit mai mnlt cd asemenea ginduri nu
sint singulare, au valoare de opinii mai mult
decit personale. Valoarea lui documentara
rimine si fird si fi avut praclic urmiri;
ba chiar si dacd, eventual,

la mina tmpiratului’’.

n-ar fi ajuns

Prin ultima sa lucrare academicianul Pro-
dan a adus o nond si remarcabild contributie
la cunoasterea situatiei romanilor din Transil-
vania la inceputul secolului al XIX-lea,
si totodatda la cunoasterea gindirii politice
si a activitdfii lui Ioan Budai Deleanu si
a fratelui sdu Aron Budai Delcanu.

Vausile Neltea

WILLIAM MARIN, GH. 1. QANCEA,
Miscarea antifascisid gi revolufia populard
tn Banal, Timisoara, 1971, 352 p.

Lucrarea celor doi istorici bandteni,
apdrutd In cinstea semicentenarului P.C.R.,

este compusé din doud pirti; perioada dinainte
www.dacoromanicaro
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de 23 August 1944, elaboratd de W. Marin,
si perioada ,revolutici populare’ (de fapt
Intreaga perioadd 1944—1970), claborati
de Gh. I. Oancea.

Partea I, care detine aproape trei sferturi
din volumul intregii lucriri, are doui capitole.
Primul de peste 140 de pagini se refera la mis-
carea antifascisti din anii 1933—1940 dusa
de forlele progresiste in frunte cu P.C.R.,
pentru apararea democratiei si independentei
nationale impotriva organizatiilor prohitleris-
te, care s-au manifestat tot mai fitis in acei
ani ca agenturi ale Germaniei naziste in Rom4-
nia. Al doilea capitol (circa 100 de pagini)
priveste perioada dictaturii fasciste-antones-
ciene si a transformirii Romdniei in anexa
a imperialisinului agresiv hitlerist, lupta dusi
de fortele patriotice sub conducerea P.C.R.
tmpotriva dictaturii antonescienesi a rizboiu-
lui anlonescian ; inclusiv aspeclele pregitirii
st Infiptuirii insurectiei antifasciste din
august 1944 tn Banat. Ca problemé de periodi-
zare, nu putem fi de acord cu includerea
iusurectici antifasciste ca sfirgit al unui capitol
privind dictatura antonesciani; insurectia
din augnst 1944, se stie, a fost inceputul
revolutici populare cireia in lucrare i este
dedicat, cum este si normal, un alt capitol.

In cele doud capitole ale piriii a doua
a lucririi care se prezintd ca un apendice
al lucrdrii propriu-zise scrise de W. Marin,
pe parcursul doar a 66 pagini sint expuse
in mod succint uncle aspecte si date privind
transformadrile revolutionare care au avut loc in
Banat dupé insurectia din august 1944 si pina
tn zilele noastre. In cele 44 pagini ale capitolu-
lui al III-lea se redau pe scurt principalele
actiuni desfisurate de foriele democratice
si revolutionare din Banat, sub conducerea
P.C.R., pentru
crat-populare,

instaurarea puterii demo-

pentru sprijinirea frontului
antihitlerist, pentru infiptuirea reformei agra-
re §i a celorlalte revendiciri cuprinse in plat-
forma program F.N.D. Al patrulea capitol
in fond

o sumard prezentare a trecerii la revoluiia

si ultimul, al Jlucririi, constituie

socialistd §i a rezultatelor fiuririi $i des&virsirii
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politic, al rezolvirii definitive a problemei
nafionale tn Banat, ca si pe fntreg teritoriul
tarii.

Intreaga lucrare e precedati de un cuvint
fnainte al ambilor autorisi de o prefatd siintro-
ducere semnate de W. Marin. Introducerea,
care in ultima sa parte (p. 22—38) reprezinta,
de fapt, o analizi criticd a istoriografiei pro-
blemei dezbitute de autori, in genere judicios
fntocmité, desi cu unele omisiuni (fn sperial
a unor studii §i aiticole de datd mai recenté)
fncepe cu o scurtd (p. 11—22), dar sugestivd
incursiune in trecutul istoric al Banatului
in care se subliniazd continuitatea §i verhi-
mea daco-romand pe teritoriul Banatului,
sint descrise conditiile istorice in care survin,
dupa formarea poporului romén, stipinirile
ungard, turcd, iar apoi austriaci, agezarea,
populatia
a unor colonisti maghiari, iar incepind cu seco-
lul al XVIII-lea si a unor colonisti slovaci

aldturi de romidndi autohtona,

si germani (svabi) ca reflectind interesul
stipinitorilor de a-§i consolida

social-politic asupra Banatului.

controlul

Acordarea
unei serii de privilegii noilor colonisti a dus
la dezvoltarea in sinul populatiei romaine
autohtone asuprite a unor sentimente natio-
nale mai puternice decit in alte pirti.

In afara 'prezentﬁrii, fn introducere, a
istoriografiei generale a problemei §i a apara-
tului critic din subsolul paginilor, autorii
prezintd la sfirsitul fiecirui capitol biblio-
grafii privind sursele consultate (lucriri teo-
retice, fonduri documentare de arhivi, perio-
dice, cir{i, studii si articole etc.). Tiném si
remarcim in legiturd cu aceste bibliografii
ci ele apar mai complete si bogate la partea I,
fiind sumare $i incomplete la partea a II-a
(indeosebi bibliografia capitolului al IV-lea,
privind perioada anilor 1945—1970, este
foarte siraci). In ceea ce priveste partea I tn
afara cercetarii si punerii in valoare de citre
autori a arhivelor, periodicelor si lucrdrilor
locale de istoria Banatului, ei au mai parcurs
o serie de fonduri de la Arhiva C.C. al P.C.R.,
Arhiva Institutului de studii istorice §i social
politice, o serie de organe de presi sau reviste
centrale, precum s§i majoritatea lucrarilor

orinduirii socialiste pe plan Wwwmmtudmor gi articolelor de istorie
L)
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contemporand. Dati fiind prezenia in Banat
alaturi de romdni a unui relativ important
numdr de svabi, slovaci cle., aulorul acestei
parti (W. Marin) a consultat si a folosit pe
larg o bogald bibliografie de limbi germand,
maghiara i sirbd apiruté in tard sau striinai-
Lale pentru clarificarea curentelor pro sau
conlra fascismului care s-au infruntat in anii
1933—1944 in sinul tuturor acestor nationa-
litati conlocuiloare. Tinem sa ardatam ca
indreptindu-§i in mod judicios taisul criti-
cirii severe a pétrunderii ideologiei si mani-
festdrilor fasciste in sinul unor pirti ale natio-
nalitidtilor conlocuitoare din Banat (mai
ales cd adeziunea la fascism in acest caz se
impletea de multe ori cu participarea la
actiuni iredentiste tmpotriva integritatii teri-
toriale, a independentei si suveranititii Ro-
mdniei), autorul a scipat din vedere, dupid
pdrerca noaslrd ,sit prezinte mai amplu, mai
concret si demascator rolul nefast pe care l-a
avut fascismul si in cazul populatiei roma-
nesti majoritare din Banal. Chiar dacd sub
fmpresia unei vremelnice conjuncturi favora-
bile Axei 1910—1942,

naziste reusesc temporar sd capleze si s

fn anii sloganurile
influenteze nefast o parte a populatici de
nationalitate germand, a fost deajuns ca arma-
tele hitleriste sia sufere incepind cu 1942
grele infringeri pe front si ca o serie de avan-
taje materiale si morale obtinute initial, ca
urmare a aparteneni{ei la Grupul Etnic Ger-
man, sa-si diminucze importanta pentru ca
multi dintre cei care se ldsaserd purlali de
valul unei psihoze pronaziste sd se dezme-
teceascd, e drept, unii destul de tirziu, dupd
23 August 1944. Pe de alta parte, 5i aceasta
apare ca un merit incontestabil al lucrarii,
autorul aduce (pentru prima ora fin istorio-
grafia noastri sub forma unei sinteze gencrale
pe aceasla temd) numeroase informatii con-
crete care atesti cd partea cea mal inaintata
(ca ideologie) a muncitorimii, elemntele pro-
gresiste din sinul intelectualitdtii germane
locale nu numai ca au respins ideologia nazist4,
dar s-au angajat activ itn anii 1940—1944
fn migcarea antifascistd si antihitlerista. Pe

WWWw.
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buni dreplale, W. Marin reproycazd in acest
sens unor istorici marxisti romani (de pilda
E. Cimponeriu in Regifa luplafoare) ca negli-
jeaza contributia adusa la lupla anlifaseista
de elementele progresiste din sinul nationali-
tatilor conlocuitoare din Banat tn anii dicla-
turii antonesciene.

O serie de date inedile $i care relevi rolul
conducilor jucat de P.C.R. tnlupta antifascista
sint oferite de aulor (W. Marin) in paragraful
,,Organizarea i dezvollarea rezistentei anti-
fasciste’” din capitolul al II-lea al luecrdrii.
in urma cercetdrii minutioase a arhivelor
fostelor prefecluri si a arhivelor de partid
sint prezentate date councrete asupra numi-
rului, for{ei yi activititii organizatiilor P.C.R.,
Apdiririi Uniunii

ale Madosz, palriotice,

patriotice, pe judete si localildti (urbane,
rurale). Din aceste dale, rezulli cd tn Banat
activau In 1943 cel putin 238 de membri ai
P.C.R. cu calilate recunoscutd, in afara sim-
detinuti

Numarul

patizantilor si in afara comunislilor
in inchisoarca de la Caransebes.
total al aclivului (cadrelor) P.C.R. i al celor-
lalte organizalii anlifasciste se ridica la cel
puiin 2000 de persoane. In 1944, in ciuda
terorii, numdirul parlicipanjilor aelivi la mis-
carea de rezisten(i antifascisld creste $i mai
mult.

Se remarcd de asemenea importanla acli-
vitate de agilatie si propagandi antifascista
desfasurata in Banatin anii 1940—1944. Apar o
serie de ziare si publicalii locale anlifasciste,
editate §i difuzate bineinteles in ilegalilale, ca:
,,Apararea’” (1942—1944), ,,Ronidnia libera”
(1941), ,,Libertatea poporului’’ (1943), ,,Lupta
1914), ,,Szabad Szo”’
(aprilie 1944). O parte din ziarele romdineyli
(de pilda ,,Apdrarea’”) aveau si serii in lim-

patriotica’’ (martie

bile nationalititilor conlocuiloare (maghiari
etc.), dupd cum o serie de nialeriale de pro-
paganda germane apd-
reau si in traducerea romaneascd. Sint redate

maghiare, sirbesti,
o serie de informatii privind colaborarea orga-
anlj-
fasciste din restul {drii (contactele dese avute

nizatiilor locale cu fruntasi ai luptlei

dacoromanicaro
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de pildd de dr. P. Groza cu antifascigtii
binaieni) sau din {ari vecine si prictene (con-
tacte si ajutoare reciproce cu miycarca de
pirtizani din Iugoslavia).

O seric de aspecle, In parle inedile, se
referda atit la pregilirea, eil si la infapluirca
insurectici anlifasciste din august 1944 in
Banat. Dalorila poziliei sale slralegice, in
Banat acliunile insureciionale s-au imypletit
cu acfiunile de respingere a inamicului, din-
colo de granitele tarii, abia la 18 septembric
reusindu-se s3 se slivileascd complel opera-
tiile ofensive ale inamiecului yi apoi sa se
treaca la cliberarea Intregului teritoriu al
tarii in accasld zona. Sintl relevate aportu]
maselor populare $i rolul de organizator poli-
locale
dincolo de

tic pe care l-au jucal organizatiile
P.C.IR. in respingerea inamicului
granilele {drii.

Din cele aritate rezultd ca autorii au
izbulit sa realizeze ccea ce si-au propus (vezi
prefala) adica sa ofere publicului cititor ,,0
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primid incercare de a exp'ne mai pc larg
istoria luptei si rezistentei antifasciste din
Banal, precum si (In mai mied madsura, cre-
dem noi) o prezenlare sinlelicd a primului
sfert de veac al erci noi deschise de istoricul
cveniment de la 23 August” (p. 6).

Evident la o noud recdilare, poale chiar
intr-o limba striina (germani), uncle aspecle
pot ft tinbogdlite $i completate atit ca docu-

referim
1944 in-
clusiv insurectia), deoarece in ceca ce privesle

mientlare, cit si ca intlerpretare; ne

bineinfeles la prima parte (1933

partea referitoare la perioada anilor 1945—
1970 accasta ¢ mull prea sumara pentru a
pulea [i apreciald ca o contribujie originala
de valoare, ea reprezentind in ecl mai bun
caz o sinlezd a unor luerdari de islorie con-

temporand a Banalului Lliparile in anii

trecuti la Timisoara, sub ecgida organclor

locale, In scop aniversaliv.

Traian Uurea

ISTORIE UMVERSAL

KEMENY G. GABOR, Iratok a nem:eliségi
kérdés (irténetéh z Mugyarorszdg n a dua-
l zmus kordban (Documente privind islo-
ria problemei nationalitafilor in Ungaria
in perioada dualismului), vol. V (1906—
1913), Budapesia, 1971, 740 p.

Istoria romanilor (ransilvianeni in peri-
oada dualismului auslro-ungar (1867 —1918)
conslituic, fara indoiald, una dintre temele
cele mai interesanle $i mai importante din
istoria moderni a Romadnici. Aceasla temi
nu trebuie insd tratald izolal, ci in strinsa
legatura, pe de o parte cu isloria vechii Roma-
nii, iar pe de alld parle eu cea a popoarelor
alaturi de care au trait i av luptat romanii
in cadrul regimulvi dualist. Dacid problemele
sint destul de binecunoscute in general, pen-
tru o privire mai adinci, penlru lamurirea
atltor aspecte particulare, mai riamine mult
de facut. Baza de la care trebuie plecat este,

relor. La noi existad o traditie in acest sens:
ajunge sa amintim colecl{ia, veche, dar indis-
pensabild ined, a lui T. V. Pacatian, Carlea
de aur sau luptele polilice nafionale ale romd-
nilor d’ sub coroana ungard (8 volume, Sibiu,
1902 —1915).

Dintre lucririle straine care prezinld un
deosebit interes pentru tema amintitld, tre-
buie cunoscuta colectia maghiara, ingrijita de
IKKemény G. Gabor, intitulala lratok a n mze-
t'ségi  kérdés (irténetéhez Magyarorszdgon a
dual’zmus kcrdban.

Primu! sav volum (cuprinzind, in 920 de
pagini, anii 1867 1892) a aparut in 1952.
Previzuta initial in doud volume, lucrarea a
cf) dtat amploare, probabil datorila vasti-
tatii materialului documentar, edit si inedit.
Astfel, dacd volumul I cuprinde o perioada
de 25 de ani, volumul I1 (Budapesta, 1956,
965 p.) se opreyte asupra unui interval de 8
ani  (1892—1900), al I1II-lea (Budapesta,
1964, 714 p.) s5i al 1V-lea (Budapesta, 1966,

fard indoiald, studierea gi pwwd;w.miﬁlai de trei ani (1900—1903 §i
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1903—1906). Imbralisind perivade mai re-
strinse, aceste volume dispun, desigur. de o
documentare superioara.

In cele ce urmeazd, considerind ¢ volu-
mele I 1V, apirule cu mai nwlti ani in
urmé, au intral in circuitul vielii sliintifice,
ne vom opri asupra celui de-al V-lea, recenl
iesit de sub Llipar.

Anii 1906 1913, la care se sint
deosebil de imporlanli penlru evoluiia poli-
Llicd a Ungarici dualisle si penlran miscarea
nationald a diferitelor popoare asuprile. Gu-
vernul y,coalifici”’. ajuns la pulere in 1906,
deparle de a rupe cu vechile melode de guver-
nare, s-a facul remarcal prin accenluarea
asupririi najionale, documentul cel mai carae-
leristic fiind reaclionara lege a fnvialamin-
tului (,,lex Apponyi’’) din 1907. Sltirnind
]cgili‘mu nemuljumiri, coalilia a fost nevoila
sa parascascd pulerea in 1910, la guvern
instalindu-se iar vechiul partid liberal, de
dala accasla reinnoil sub nunele demagogic
de Partidul Nalional al Muncii. Conducitorul
siu, care devine prim niinistru, $tefan Tisza,
a inteles inlr-o anumild mdsurd cd agravarea
problemei nationale pune in primejdic insdyi
menlinerea regimului dualist, cu atit mai mult
cu cil se simm{ca apropicrea primului razboi
mondial, tn care Austro-Ungaria avea nevoic
si de sprijinul Romaniei. Incercirile omului
politic maghiar (intre 1910—-1914) de a
ajunge la o inlelegere cu sefii miscarii natio-
nale romane din Transilvania nu au fosl
fructuoase, tratativele rupindu-se in cele din
urma, din pricina faptului c¢i guvernul nu
cra dispus sa facd nici o concesie aspiratiilor
romanesti.

referd,

Nu mai pufin intercsanld ca polilica
parlidelor maghiare este in 1906—1913 evo-
lutia miycdrii najionale a romadnilor, croatilor,
sirbilor, slovacilor, rutenilor, germanilor. In
anii 1906 —1910, Clubul nationalitatilor (gru-
pind 27 de deputali romani, slovaci si sirbi,
sub presedin{ia lui Teodor Mihali, secretar
fiind slovacul Milan HodzZa), a depus o stirui-
toare activitate in parlament, pentru afir-
marea drepturilor popoarelor din Ungaria,
a yprincipiilor democratice (mai ales votul
universal). Dupd infringerca in alegeri, sufe-
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asuprile incep sd meargd pe cii
unii acceplind Lralalivele amintile cu guver-
nul din Budapesla, allii respingindu-le si
situindu-se Lot mai deschis pe o pozilic in-
Lransigenla.

LEvenimenldde deosebil de inleresantle ale
acestei perioade, malerialul abundent $i inca
relativ puiin  cercelal si. desigur, mai cu
seami 0 muncd sliruitoare depusd de a lungul
multor ani, i-au permis lui Kemény G. Gabor
realizarca volum remarcabil,
oricui se ocupda cu problema nationald in
Ungaria, In ajunul primului rizboi mondial.

In 740 de pagini, volumul conline, gru-
pale sub 134 de tilluri, un nuntir de 440 de
documente. O parle dinlre ele sint, ca si in
cazul volumelor anlerioare, inedile (culese mai
ales de la Arhivele Stalului din Budapesla,
fondurile Presedinlici Consiliului de MinisLri,
Ministerului de Interne, Ministerului Cullelor
i Invatamintului si ale altor minislere). Sint
reproduse, de asemencea, mai seomifi-
calive dezbaleri din parlament privind pro-
blema najionald. iIn sfiryit, prezinla inleres
si publicarea unor arlicole din presa vreniii
(din ziarele si revistele socialisle, din cele
ale partidelor polilice burgheze maghiare, ca
i din presa nalionalitililor,
romana).

Din cele 134 de capilole, circa 40 privesc,
in totlalilatea lor, sau parfial, miscarea nalio-
nald Transilvania. Pondcrea
acordald romanilor este explicabila prin ma-
rele lor numir si rolul de seamnd jucal in
lupla de cliberare nafionali i sociala.

diferile,

unui necesar

cele

inclusiv cea

romana din

O ingiruire a tuturor documenlelor referi-
toare la romani nefiind posibila inlr-un spatiu
restrins, ne vom opri doar asupra cclor mai
interesante. Merild a fi semmnalat capilolul
22 (p. 137—164) care cuprinde documente
referiloare Ia legea Apponyi din 1907, la
atitudinca reprezentantilor diferitelor popoare,
inclusiv a romanilor, fald de ea, unele discur-
suri rostite in parlament (de Stefan Cicio
Pop din partea romdnd). Texlul legii estle
reprodus in fntregime.

Autorul publicd, sub al 62-lea titlu (p.
323 —328), extrase reprezentative din discur-
surile lui $tefan Tisza, din 1910, privind pro-

rita in 1910, oamenii politici ai ﬁosoaielol EIFBﬁ Ea*ioggl Un numidr mai mare de
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documente (1 ste drept, mulle dintre cle repro-
duse din cartea ingrijild de Silviu Dragomir :
Ioan Mihu, Spicuiri din glndurile mele poli-
tic , cul urale, cconomicr, Sibiu, 1938) s¢ referd
la tralativele din 1910 purtate prin inlermediul
Iui I. Mihu, dupda cum se slic fiard succes
(p. 361 372 i 382—390). Interesanle sint
rapoartele (aflale in  fondul Pregediniici
Consiliului de Minigtri) trimise de la Bucu-
reyli, in aprilie-iunic 1911, de Stefan Ugron,
consilicrul ministrului plenipotentiar al Austro-
Ungaricei fn Romania (p. 136—443). Ele se
referd, printre altele, la alitudinea cercurilor
polilice din Roméania fati de tratativele roma-
nilor transilvineni eu guvernul maghiar.
Din fondul aminlil sinl reproduse i rapoarte
din Bucuresli privind aclivitatea Ligii cultu-
rale (p. 457 460).

Menliondm si proicctul de lege privind
modalilalea alegerii deputatilor (p. 592—
599), semnal la 22 januarie 1913 de Stefan
Cicio Pop, Alexandru Vaida, Nicolae Serban,
Vasile Damian, Teodor Mihali, si prezentatl
Camerei Depulatilor din Budapesta. Proiectul
prevedea dreptul de vot universal pentru
orice celalean care a implinil virsta de 24 de
ani si o impdrtire a circumscriptiilor elec-
torale in care si se {ind scama de repartitia
teritoriald a diferitelor nationalildti. Pe lingd
textul proicclului sinl reproduse ecouri din
presit §i dezbaleri pe marginea lui.

Mai amintim c¢d aulorul publicd nume-
roasc discursuri ale oamenilor politici romani
din parlamentul Ungarici. Intre materialele
volumului sini §i unele referiloare la socialistii
romani din Transilvania §i Bucovina.

Important este faptul cd documentele care
urmiresc evolu{ia problemei roménesti din
Transilvania sint in strinsd legdtlurd cu alte
documenie privind celclalte popoare din
Ungaria dualisli. Colectia oferdi astfel o bazi
solidd pentru realizarea unei istorii comparate
a migcdrii popoarelor din Austro-Ungaria.

Fard indoiali cd volumul are si lipsuri.
Crcdem cd ar fi fost in avantajul lucrarii
reproducerea mai masivd a documentelor de
arhivd, inedite, chiar prin reducerea numi-
rului de articole din presi §i cuvintiri ale
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in presd, inclusiv in cea romdna). In ce pri-
veste miscarea nafionald romdni o lipsd esle
cvidenld: aproape nimic nu se refera la tra-
Lalivele guvernului maghiar (mai ales prin
Stefan Tisza) cu romanii, in anul 1913. La
Budapesla existi materiale inedite foarte in-
teresanle privind aceastdi problemi. Reprodu-
cerea lor in volum ar f{i facilitat lamurirea
unor cvenimente incii nu pe deplin cunoscute.
Accastd muncit s-ar putea realiza evenlual
de isloricii romani, aliturindu-se materialul
existent in Ungaria celui din Romadnia (inai
cu scamidl documentele din arhiva Valeriu
Braniste, aflald la Biblioteca Academici).

Uncle lacune fiind inerente unci lucriri
de asemenea proportii, desigur ci, in ansam-
blu, aprecierea noastri nu poale fi decit
pozitiva. Asteptiam cu
VI-lea — ultimul

interes volumul al
probabil — peniru  mate-
riale ce vor arunca poale lumini noi asupra
anilor primului rizboi mondial.

Lucian Boia

A. VETULANI, Poczqtki na najslarszych
wszechnic Srodkowoeurop jskich (Incepu-
turile celor mai vechi universitifi in
Europa cenlrali), Wroctaw, Warszawa,
Krakow, Zakiad Narodowy iniicnia QOs-
solinskich Wydawnictwo, 1970, 215 p.

Cunoscutul istoric polon Adam Vetulani
pune, prin accastd lucrare, la indemina citi-
Lorilor nespecialisti datele principale privi-
toare la inceputurile invatdmintului superior
in Europa centrald, la mijlocul veacului al
XIV-lea. In cursul a doar doud decenii,
accastd regiune a Europei a asistat la aparitia
a patru institulii de studium gencrale care au
devenit Insemnate centre de culturd si au
ocupat un loc deosebit de insemnat in dez-
voltarea culturald : Praga 1347/1348,Cracovia

deputatilor (care pot fi géw mmmwma 1365 si Pécs 1367.
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Insemnitatea acestor tntemeieri de funda-
tii de invatimint superior e analizatd de
autor in cadrul larg al istoriei spirituale a
tarilor Europei centrale si al apartenentei lor
la sfera de civilizatie latind-apuseand ; mode-
Iul urmat a fost, fireste, cel al Universititilor
din Europa apuseanid (Bologna, Paris, Oxford
si Napoli).

Lectura acestei cirti atractive il introduce
pe cititor in principalele probleme legate de
infiintarea universititilor amintite si in pri-
mul rind al celei din Cracovia: negocierile
cu papalitatea pentru oblinerea autoriza-
tiilor de rigoare, refuzul papei Urban al V-lea
de a accepta infiintarea unei facultiti de teo-
logie in cadrul noilor universititi — pro-
babil nu pentru a mentine monopolul acestei
discipline in favoarea universititii din Paris,
cum au crezut unii istorici, ci din considerente
de politicd locala.

sint consacrate de autor
diplomei de fintemeiere a universititii din

Capitole speciale

Cracovia si structurii organizatorice a uni-
versititii, pe temeiul actului de fondatic. In
incheiere ¢ analizati activitatea celor patru
universititi ale Europei centrale in primele
decenii ale existentei lor.

Serban Papacostea

WINFRIED BAUMGART, Bibliographie zum
Studium der neueren Geschichte. Mit einem
Geleitwort von Konrad Repgen, Bonn,
1969, XIII 4+ 312 p. (Historisches Semi-
nar der Rheinischen Friedrich-Wilhelms-
Universitéit)

Autorul acestei bibliografii mirturiseste c
lucrarea sa se adreseazii tn primul rind studen-
tilor si mai putin cercetdtorului istoriei mo-
derne $i contemporane. Din capul locului tre-
buie remarcat faptul cfi aceastd bibliografie
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seazdi, ca atare, in primul rind tinerilor cerce-
titori care se inifiazd in cercetarea istoriei
moderne si contemporane mai ales datoritd
excelentelor trimiteri la principalele colectii de
izvoare, bibliografii si reviste de specialitate.

Bibliografia cuprinde perioada veacurilor
XVI (Reforma) — XX (al doilea rizboi
mondial).

Un cuprins detaliat si un indice operativ si
bine intocmit permit o orientare rapidi in
aceastii bibliografie. Trimiterile bibliografice
sint exacte §i complete; ele nu sint insofite
de comentarii sau indicatii privind continutul
lor; cel mult se indica edifiile mai vechi
Acecastd lucrare este in primul rind o biblio-
grafic a istoriei moderne s§i contemporane
germane ; totusi ea cuprinde si lneriiri privind
istoria Austriei, Fran{ei, Angliei, Italiei,
Spaniei, Uniunii Sovietice §i a Statelor Unite
ale Americii.

Din cuprinsul vast §i complex citim cileva
capitole si subcapitole care intereseaz si istoria
tdrilor romanesti In veacurile XVI-XX:
Bibliografii generale ; Bibliografia periodicelor
de specialitate; Bibliografii nationale; Lexi.
coane ;Instrumente de lucrn ; Liste de diplomati,
regenti si nunti apostolici ; Reviste de specia-
lilate ; Izvoarele istorici

moderne §i con-

temporane ; Colectiile de izvoare.

A. Armbruster

C. TH. DIMARAS, CG. KOUMARIANOU
1.. DROULIA, Modern Greek culture— A
selected bibliography (In English-French Ger-
man-Italian). Third revised edition, Athens,
1970, VIII 4 110 p.

In 1966, cu prilejul aparitiei monumentalei

sale sinteze de istorie a literaturii neo-

oferd prea mult pentrn studenti §i se adre: recesti(Higsloire dela litlérature néohellénique).
ilvwwdao&'o?n&wa.ro
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Atena, 1965, lucrare tradusi si tn 1b. romani,
Buc., 1968), C. Th. Dimaras a adiugat o
anexd bibliograficd destinatd in primul rind
specialistilor si marelui public care ignori
gieaca moderni.

Volumul care face obicvetul prezentarii de
fata o bibliografie privind
istoria §i cultura Greciei moderne, care por-
neste de la aceastd anexd bibliografici. Noua

este selectivil

editie, a 3-a, publicatd cu ocazia celui de-al
Il lea Congres international de studii sud-est
europene de la Atena (1970), cuprinde un
numar sporit de titluri fald de editiile pre-
cedente.

Bibliografia contine o seleciie de lucrari
publicate in limbile : englezd, francezd, ger-
mani si italiand privind Grecia, indeosebi
istoria s§i cultura Greciei moderne. Marea
majoritate a lucrarilor cuprinse in aceastd
primd parte a cdrtii sint lucrdri originale,
alituri de care se intilnesc si citeva lucrari
datorate unor invitati greci si traduse in
una din cele patru limbi amintite.

Titlurile sint dispuse in trei pirti:

Cea dintii cuprinde lucriri de geografie,
istorie, limbd, literaturd, antologii, literaturai
medievald, folclor, colectii.

A doua parte a lucririi este consacrati
autorilor greci ale ciror lucriri au fost tra-
duse fn una din cele patru limbi de circulatie ;
autorii inclugi in aceastd bibliografie figu-
reazd si in sinteza de istorie a literaturii citatd
mai sus.

Bibliografia cuprinde si un supliment
alcituit la rindu-i fn doud priti: cea dintii
semnaleazd citeva opere literare inspirate de
Grecia modernd; cea de-a doua enumeri
periodicele tn care se gdsesc studii privind
istoria literaturii §i a culturii Greciei moderne,
Folosul acestei bibliografii, alcituite de cei
trei tnvitati greci, este prea evident pentru
a mai starui asupra lui.

INSEMNARY 12

« * & Relaciones diplomdticas hispano-mexi-
canas (1839— 1898). Documentos Pproce-
dentes del Archivo de la Embajada de
Espana en México. Serie I. Despachos
generales. IV. 1846—1848, México ,,El
Colegio de México”’, 1968, 281 p.

Notele diplomatice cuprinse in acest volum
se referd la epoca In care Mexicul se afla tn
conflict armat cu Statele Unite ale Americii
de Nord si cuprinde: Perioada celui de-al
{reilea minisiru plenipolenfiar al Spaniei (n
Mexic Don Salvador Bermidez de Caslro
(1845—1847) (continuare: de la nr. 358 la
nr. 397), precum si un Apéndice. 1845— 1847,
Notele diplomatice ale aceluiasi ministru, In
calitatea sa de tnsidrcinat de afaceri al Frantei
citre ministrul Afacerilor striine francez (de
la nr. 1 la nr. 78). Volumul se incheie cu:
note ale documentelor incluse in acest volum,
indice de nume citate (a). persoane si b).
locuri), o listd cu rezumatele documentelor,
precum §i cuprinsul (sumarul).

Din notele diplomatice referitoare la anii
1845—1847 se desprind importante stiri referi-
toare la situatia politicd internd si externd
a Mexicului:

Cu citeva zile fnainte de 28 octombrie
1845 a fost trimis in Mexic un agent al Statelor
Unite pentru a trata cedarea Texasului in
schimbul unei oarecare indemnizatii (p. 147).
La 27 decembrie acelasi an, a izbucnit o
revolutie la San Luis de Potosi, unde gene-
ralul Mariano Paredes a anuntat destituirea
guvernului si la 1 ianuarie 1846, in fruntea
trupelor sale, el a intrat in Mexic, unde s-a
ales presedinte provizoriu al republicii (p. 153).
Din noul guvern ficea parle generalul Juan
Almonte, fiul lui José Maria Morelos — ves-
titul luptator pentru independenfa Mexicu-
lui —, care era de rasii indiana si servise mul{i
ani tn diplomatic. Insd pregedintele 1-a inde-
pirtat foarte curind pentru cd vedea intr-
fnsul un rival periculos. Alinonle se remarcase
prin opozifia sa republicana tmpotriva regi-
mului de la putere, pe care il acuza ci prote-
jeazi partidul monarhic. In acest scop Al-
monte fundase un jurnal intitulat : ,,Reforma’,

Venera W:umaﬁﬁﬁiﬂlfépozma sa. In drum spre Franta,
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el s-a oprit la Havana, unde s-a intilnit cu
Santa Anna — aflat acolo in exil — si 1-a con-
vins sd se aliature partidului liberal (p. 153—
154, 158, 159, 166—167).

Santa Anna incepuse si facd propagandi
in rindurile generalilor §i ofiferilor care ser-
viserd mai inainte sub ordinile sale, cu scopul
de a face turburdri in rindurile armatei. Pe
de alta parte, cu duplicitatea sa proverbiald
specificii caracterului sidu, a luat legiturd cu
generalul Paredes, ciiruia i-a cerut si-1 recheme
din exil, oferindu-i in schimb serviciile sale
pentru a stabili un guvern forte, cu scopul
de a sfirsi cu ,,federalistii’’ (liberalii) (p. 168).

Alte stiri semnaleazi c¢it sldbiciunea
guvernelor efemere si tendintele de se-
paratie a diferitelor state din cadrul Repu-
blicii Mexicului au oferit conditii favorabile
Statelor Unite. Rind pe rind foriele militare
ale Statelor Unite au ocupat insemnate
teritorii la nord de granifa actuald dintre ccle
doud tiri.

O importantd deosebitd prezinti si stirile
despre luptele de partizani care au avut loc
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pe linia de comunicatie spre baza de aprovi-
zionare din portul Vera Cruz, a corpului
expedifionar american condus de Scott care
se afla ]a Puebla. In luna iunie 1847, folosin-
du-se de conditiile terenului muntos un mic
grup de ,,guerillas’’ (partizani) mexicani, com-
pus din circa 500 de oameni, au paralizat
marsul convoaielor de aprovizionare a arma-
Lei americane intre Paso de Ovejas i Puente.
intirzierea convoiului a fost pe punctul de a
compromite proiectele ofensive ale genera-
lului Scott, care aflat la Puebla, nu mai avea
banii §i munitiile necesare pentru corpul siau
de armatd, precum s§i intadririle necesare in
vederea inaintirii spre capitala §irii (p. 118
si 237).

Spatiul restrins nu ne permite si prezen-
tim si alte aspecte reflectate de documentele
cuprinse in acest volum. Totusi credem ci
acele putine exemple sint suficiente pentru
a infelege mai bine tmprejurdrile evenimen-
telor evocate in volum.

Ioan I. Neacsu

www.dacoromanicaro



»Studii’’, Revista deistorie, publicd tn prima parte studii, note i comuniciri
originale, de nivel stiintific superior, din domeniile istoriei medii, moderne i con-
temporane a Romaniei §i universale. In partea’a doua a revistei, de informare
gtiintificdl, sumarul este completat cu rubricile : Probleme ale istoriografiei contem-
porane (Studii documentare), Discutii, Viata stiintifici, Recenzii, Revista reviste-
lor, Insemndri, in care se publici materiale privitoare la manifestiri stiintifice
din tard §i striindtate §i sint prezentate cele mai recente lucrirl §i reviste de
specialitate apdrute tn tard §i peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sint rugati sd trimita studiile, notele §i comunicérile, precum st
materialele ce se tncadreazi in celelalte rubrici, dactilografiate la doud rinduri,
in patru exemplare, trimiterile infrapaginale fiind numerotate in continuare.
De asemenea, documentele vor fi dactilografiate, iar pentru cele in limbi stridine
se va anexa traducerea. Ilustratiile vor fi plasate la sfirgitul textului.

Numele autorilor va fi precedat de initiald. Titlurile revistelor citate tn
bibliografie vor fi prescurtate conform uzantelor internationale.

Autorii au dreptul la un numdr de 30 de extrase gratuit.

Responsabilitatea asupra continutului materialelor revine in exclusivitate
autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie.

Corespondenta privind manuscrisele, schimbul de publicatii etc. se va
trimite pe adresa Comitetului deredactie, B-dul Aviatorilor nr. 1, Bucuresti.
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445 p., 28 lei.

VASILE MACIU, Mouvements nationaux et soeiaux roumains au XI1X® siéele, ,,Bibliotheca
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nlel (1919-—1934), ,,Biblioteca istorica XXVIT'; 1971, 307 p., 26 lei.
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