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TIPARNITA BUCURESTEANA IN SECOLUL AL XVI-LEA

DE

L. DEMENY

Istoria tiparului bucurestean nu este incd expusd intr-o monografie
cuprinzétoare, cu toate cid studii valoroase abordeazdi unele din fazele
lui mai importante. In chip deosebit a retinut atentia cercetdtorilor activi-
tatea tipograficd din epoca lui Constantin Brincoveanu, legatd mai ales
de numele lui Antim Ivireanu. Se impune continuarea efortului in directia
ldmuririi etapelor principale ale reproducerii mecanice a cédrtii in oragul
Bucuregti in decursul veacurilor, pentru ca din aceste investigatii parfiale
mai am&nuntite §i mai aprofundate sé se realizeze in viitorul nu prea inde-
pirtat o sintezd privitoare la istoricul tiparului gi al cirtii in cel mai
important centru cultural al {drii.

In studinl de fat# ne propunem s% elucidim faza de inceput a cirfii
tipirite bucuregtene, fazé care pin# in prezent a rdmas total necunoscuti
cercetitorilor romani. Intrebarea fireascd pe care gi-o puneau toti specia-
listii in istoria tiparului roméinesc era de ce printre cele 9 centre din
Tara Roméneascd §i Transilvania in care functionau tiparnite in cursul
secolului al XVI-lea nu era inscris numele oragului Bucuresgti, care in
acea perioadd juea un rol important in istoria statului feudal de la sud
de Carpati? Abia din ultimul pitrar al secolului al XVII-lea era cunos-
cutd prima tipdriturd iesitd de sub teascurile bucuregtene. Astfel se plasa
deci inceputul tiparului de aici, mult dupd ce in diferite alte centre
mai pufin insemnate din Transilvania, Tara Roméneascs gi Moldova,
aceastd artd gi-a demonstrat din plin rostul social gi cultural. Lacuna nu
era insi de natura realitdtii istorice, ci §i de data aceasta din domeniul
cunoagterii istorice mai profunde. O investigatie aminuntits, legatd de
depistarea sistematici a tuturor exemplarelor de carte roméneascs chiri-
licd din secolul al XVI-lea aflate in taré gi striindtate a inliturat gi aceas-
14 lacuni, a dezlegat in chip convingitor si definitiv enigma. Incs din 1573
la Bucuregti, la méndstirea denumits ulterior Plumbuita, ieromonahul
Lavrentie gi ucenicul sfu Iovan lucrau la pregitirea matritelor gi a patrite-
lor pentru cartea al céirei manuscris se afla pe masa lor. Astfel cu o suté
de ani mai inainte de prima tiparni{& bucuregteand cunoscutd pind acum
functiona de fapt prima tipografie legati de numele celor doi cirturari.

SSTUDII”, tom 1 25, nur. 2, p. 203-224, 1972.
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204 L. DEMENY 2

Despre ieromonahul Lavrentie, tipograf romin din secolul al XVI-lea
se gtia pind nu de mult foarte putin. Singura carte care purta numele lui,
cunoscutd in literatura romineascd de specialitate, era Tetraevanghelul
slavon, §i aceasta numai dupd exemplarele incomplete p#strate la Biblio-
teca Universititii ,,Babeg-Bolyai’’ din Cluj. Nu se gtia cind, unde si in ce
imprejuriri a tipirit acest cirturar cartea amintitd, desi presupuneri, ipo-
teze diferite s-au enuntat mai multe, indeosebi in studiile romanesti despre
tiparul chirilic transilvinean din secolul al XVI-lea.

La noi, Tetraevanghelul slavon al lui Lavrentie a fost seninalat pentru
intiia oard de citre bibliotecarul din Cluj Toan Rosu, care publica in 1925
o scurtd noté, mentionind c¢# ,,Biblioteea Universititii din Cluj are in
colectia sa, pe lingd raritdtile §i unicele publicate, o carte de importantd
exceptionald, anume un Evanghelist slavon coresian, tipdrit la Bragov,
inainte de anul 1570'. Exemplarul a ajuns la Biblioteca Universitdiii
din Cluj de la profesorul Crefu care — dupd spusele lni I. Rosu — credea
cd Tetraevanghelul a fost tipdrit in 1512. Toan Rosu nu se indoia cd §i
aceastd carte ,,face parte din cirtile coresiene’”. El releva insé unele parti-
cularitéfi care nu se intilnese ,,in nici una din cirfile cunosente pind acum?.

Incd in acelasi an, pe baza informatiilor furnizate de Ioan Rosu,
N. Torga a inserat o scurtd, dar interesant& comunicare intr-una din con-
ferintele sale sustinute la gedintele obignuite lunare la Academia Romané.
Dacd in nota lui I. Rosu Tetraevanghelul figura ca o tipdriturd coresiani,
N. Iorga afirmi clar cd Evangheliarul slavon aflat in diseutie a fost ,,tipd-
rit de un ieromonah Lavrentie pe la 1570, cind il cumpard de 11 el staros-
tele de Cernduti Brogtog (Bruchstiick, prin polonegte)”2. N. Iorga sub-
linia gi ideea c& Tetraevanghelul slavon al lui Lavrentie este un ,,produs
necunoscut al tiparului pentru romani din secolul al XVI-lea”. Tot N.
Torga a fost acela care a afirmat pentru prima daté c# ,,Lax rentie e diaconul
Lorint, de pe lingd Coresi, cel cu Evangheligrul din 7087, De 11 aceasta
comunicare incoace, pérerile marelui istoric au fost acceptate de majorita-
tea cercetdtorilor roméni.

Pind acum nu am reusit si dim de urma studiului promis de Ioan
RoguluiN. Yorga despre Tetraevanghelul slavon al lui Lavrentie ieromonahul.
Stim doar ¢é Eugen Barbul publica o descriere de doud pagini in volumul
consacrat Bibliotecii universitare din Cluj 3. Autorul descrierii spune despre
tiparul cirtii cd in ea ,,caracterele intrebuintate sint aceleagi ca la cele-
lalte tipdrituri ale diaconului Coresi (vezi Evangheliarul romdnesc din
1560—15661), iar ca tipograf figureazd ieromonahul Lavrentie, care este
identic cu tipograful Lorint, amintit in lueririle lui Coresi’’. Eugen Barbul
face o evidentd gregeald afirmind despre filigranul de pe hirtia tipéri-
turii c¢d ar fi o albind. Contrar altor incercdri de datare, Lugen Barbl
fixeazd data tipdriturii in secolul al XVI-lea, la inceputul deceninlui al
7-lea, considerind cartea realizatd ,,de ajutorul tipograf al diaconului Coresi,
de ieromonahul Lavrentie’’. Interesante informatii ne di autorul descrierii
despre felul in care a ajuns cartea la Biblioteca Universitatii din Cluj. Se

1 Joan Rosu, Cdrfi vechi romdnesli, tu ,,Societatea de miine’’, an. II (1925), nr. 7, p. 112.
2 N. Iorga, Cea dintti istorie universalg tipdritd tn Transilvania, in ,,Analele Academiei
Romane. Memoriile Sectiunii istorice’’, seria a III-a, t. IV (1925), p. 389.

3 Eugen Barbul, Bibliww:'wm-wﬂu', 1935, p. 100 — 102.
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reproduce integral textul insemnirii din 1669, din care reiese ca tipdritura
a fost cumpirats de Cecovan Petru pe seama bisericii ortodoxe din Lugoj,
unde s-a pistrat pind in 1922, cind ea a fost dusd la Cluj de profesorul
universitar Tosif Popovici. La moartea acestuia, profesorul Emil Petrovici,
membru marcant al Seminarului de slavisticd al Universitdtii din Cluj,
a depus cartea la Biblioteca universitari. Subliniem insd ca exemplarul
cu insemnarea din 1669 nu este unul §i acelagi cu cel descris de Rogu,
care provine din Moldova, dupé spusele lui Rosu, de la Roman. Astfel
Biblioteca Universitiitii din Cluj are de fapt doud exemplare.

Cea mai amplé examinare a cirfii apare insé in Bibliografia romd-
neased veche. In Addogirile la volumul IV, profesorul universitar Dan Si-
monescu a ficut o foarte minutioasd gi totodatd interesantd descriere a
exemplarului aflat la Cluj 4, sub titlul Evanghelie slavoneascd, tiparitd de
iecromonahul Lavrentie (Bragov, circa 1570), Redactia mediobulgara.

Retinem doar citeva elemente din descrierea ficutd, care ni se par
mai importante. Mai intii, se mentioneazd faptul ci ,,literele au méirimea
§i infitisarea literelor dintr-unele tipirituri coresiene (Intrebarea cresti-
neascd, Apostolul, Bvanghelia romdneascd, Psaltirile). Hirtia gi filigranele
ei sint aseminitoare tipiriturilor coresiene”. Dupd o atentd analizd a
frontispiciilor i inifialelor ornate, se precizeazi cé ,,nici unul din aceste fron-
tispicii nu am mai intilnit in cérgile tipiritela noiin sec. X VI, desi impleti-
turile prezint# asemindri, in linii mari, cu cele din primele tiparituri sla-
vonegti ale lui Macarie”’. Profesorul Dan Simonescu crede ci pérerea lui
N. Torga despre identitatea Lavrentie = Lorin{ ,,este indreptititd’ gi
confirmat. Care sint noile argumente aduse de profesorul Dan Simonescu ¥
Intii mentioneazi domnia-sa ci zacialele gi redactarea indicatiilor tipi-
conale sint in Tetraevanghelul slavon al lui Lavrentie aceleagi ca §iin Evan-
gheliarul lui Coresi din 1560 —1561. ,,Aceastd identitate, precum gi identi-
tatea tiparului, a hirtiei, cu aceleagi elemente ale cirfilor coresiene, sint
argumente sigure pentru a considera Evanghelia ca tipdriturd ficutd
la Bragov, in epoca lui Coresi. Ieromonahul Lavrentie, semnat in cele dous
frontispicii amintite mai sus, nu poate fi decit tipograful i gravorul care
a lucrat la aceastd operd’.

Pornind de la constatarea ci in 1562 Coresi tipidrea un Tetraevanghel
slavon la Bragov, profesorul Dan Simonescu crede cd ,noua edifie a
Evangheliarului nu o putea tipdri Lavrentie (Lorin{) decit intre 1562 si
1570, cind ne putem inchipui epuizatd edifia coresiand’.

Despre Lavrentie gi tipdriturile lui s-a scris si in literatura rusd de
specialitate. In mod inexplicabil, cele scrise de I. Karataev, A. F. Bicikov
si A. L. Iatimirski au ocolit insd atentia specialigtilor roméani, degi informa-
tiile oferite de acesti specialigti ai céirtii §i manuscriselor slave permiteau
o abordare mai temeinicé a problemelor legate de activitatea lui Lavrentie.
I. Karataev a atras atentia asupra faptului c% existd doud tetraevanghele
slavone tipirite de Lavrentie. Primul e inregistrat de el in bibliografia
sa sub numirul 37, pe care — dupd cum mirturiseste — l-a ,,vézut la

4 Bibliografia romdneascd veche 1508— 1830 de Ioan Bianu si Dan Simonescu, t. IV;
Addogiri si indreptdri, Bucuresti, 1944, p. 13—15. Tot profesorul Dan Simonescu a procurat
pentru Biblioteca Academiei, inci tnainte de rizboi, o fotocopie completd a exemplarului aflat
la Cluj.
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Sanctpetersburg la un particular’’s. Bibliograful rus vorbegte insd si de
un alt tetraevanghel al lui Lavrentie, aflat la timpul intocmirii luerérii
sale la Muzeul public §i Rumeantov din Moscova. Acest tetraevanghel
figureazé pentru prima datd in literatura de specialitate in Raportul mu-
zeului amintit pe anii 1873 —18758, I. Karataev releva aseminarea acestei
tiparituri eu Telraevanghelul lui Lavrentie vizut de el la Sanctpetersburg,
,,dar — scria el — existd unele deosebiri atit in signatura caietelor, cit
§i in culegerea uneia dintre evanghelii”?. Acest fapt 1-a determinat pe spe-
cialistul rus s& inregistreze aceste tetraevanghele ca tipdrituri deosebite,
considerind, totodatd, c& ,,amindoud aceste edifii ale Tetraevanghelulu:
au fost tipirite, dupé toate probabilititile, in Ungrovlahia, in prima jumi-
tate a secolului al XVI-lea’8. A. F. Bicikov, intocmind raportul Bibliotecii
publice din Sanctpetersburg pe anul 1883 despre noile tipdrituri chirilice
achizifionate, d% o scurtd descriere a Tetraevanghelului slavon al lui La-
vrentie °. Era intocmai exemplarul vizut de I. Karataev. Ceea ce atrage
ins# in mod deosebit atentia in descrierea ficutd de A. F. Bicikov consti
in faptul ¢4 el reproduce un fragment din epilogul cértii, care se afld pe
fila lipitd pe coperta din spate. Dupé spusele lui Bicikov, fragmentul este
scris de ming in secolul al XVII-lea. Este interesant de mentionat ¢ textul
acestui fragment este identic cu textul unui fragment de epilog reprodus
§i de I. Karataev gi despre care el spunea cé& l-a ,,vizunt undeva’, afir-
mind cd, dupd caractere de tipar, acest text apartine tiparului chirilic
din sud ?°. Lui A. I. Iatimirski {i revine meritul de a fi ficut pentru prima
daté legitura intre toate aceste informatii. El araté ¢ fragmentul reprodus
de Bicikov g§i Karataev reprezinti sfirgitul epilogului Tetracvanghelului
slavon tipdrit de Lavrentie, mai precis al exemplarului din Biblioteca
publicd de la Sanctpetersburg 1. Din acest fragment de epilog reiese clar
cd Tetraevanghelul lui Lavrentie a fost tipdrit la 1582. A. I. Iatimirski
afirmd categoric ci el ,,indiscutabil aparfine tiparului roménese”. Pe lingh
alte comsideratii, Iajimirski subliniaz# urmé&toarele : ,,Faptul cd aceasta
este o tipdriturd roméaneascd aratd precuvintarea Ilni Theofilact arhi-
episcop de Ohrida ..., ceea ce gisim in mod exclusiv numai in evanghe-
liile moldovenesti din secolul al XV-lea sau in copiile lor mai tirzii ficute
de uniati’”12, Pe aceste fapte se baza A. I. Iatimirski cind, in recenzia publi-
catéd despre prima fasciculd a Bibliografiei romdnesti vechi, imputa auto-
rilor ¢4 nu au inclus Tetraevanghelul slavon al lui Lavrentie in lucrarea lor.

Tetraevanghelul Tui Lavrentie nu a ocolit insd nici atenfia specialig-
tilor bulgari. Inci din 1900 Evtim Sprostranov semnala exemplarul aflat

5 1. Karataev, Onucanue CAG8AHO-PYCCKUT KHUZ HANENAMAHHNE KUPUAAOECKUMU GYK-
eamu, vol. I, de la 1491 pin#d la 1652, Sanctpetersburg, 1883, p. 109—110, nr. 37.

8 Omuému ITy6auunozo u Pymanyoscxozo Myseee 3a 1873—1875 22., Moscova, 1875,
p. 10—11,

7 1. Karataev, op. cif., p. 111, nr. 38.

8 Ibidem, p. 111.

% Omuémur umnepamopcexoii nybauuroli 6ubauomexu 3a 1883 200, Sanctpetersburg,
1884, p. 238—239.

10 I, Karataev, op. cil., p. 201.

11 A, 1. Iatimirski, Hoewii mpyd no cmapoii caasanckoii 6ubaunozpaguu, ,,IIapecrus
OTneneBENA PYCCKOTO f3HKA M CJOBeCHocrHn JmOepatopckolt Axamemnn Ilayk”, V
(1900), vol. 2.

12 Ibidem, p. 682.
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5 TIPARNITA BUCURESTEANA IN SEC. AL XVI-LEA 207

§i azi la Biblioteca Muzeului de istorie bisericeascd de la Sofia, ardtind ci
in frontispiciul din carte figureazi numele lui Lavrentie ieromonahul 13,
Mai tirzin, in 1920 Boris Tonev inregistra gi exemplarul de la Plovdiv,
ardtind numele tipografului Lavrentie ieromonahul §i afirmind ci locul
de tipdrire a cértii ar fi Alba Iulia 4, Tonev amintea apoi intr-o alti
lucrare a sa §i fragmentul din Tetraevanghelul lui Lavrentie pastrat la Bi-
blioteca nationald din Sofia 15, iar Ivan Gogev, bazindu-se pe aseminarea
dintre frontispiciul din cartea lui Lavrentie si unele cérti chirilice tipirite
de Bozidar i Vichentie Vukovié, credea ci Venetia ar fi fost locul de
tipdrire a Tetraevanghelului 15, Informatia cea mai importantd cu privire
la activitatea lui Lavrentie ieromonahul a apirut insi intr-o publicafie
locald din Bulgaria. Este vorba de culegerea de studii tipdritd in 1931 la
Svistov, cu ocazia implinirii a 75 de ani de existentd a bibliotecii din
localitate. In studiul lui Gheorghi P. Hristov consacrat cirtilor vechi si
manuscriselor aflate la Biblioteca ,,Elenka i Kiril D. Avramov” se descrie
un exemplar din Tetraevanghelul lui Lavrentie. El prezintd un interes apar-
te, intrucit este unicul exemplar in care s-a pistrat partea de inceput
a epilogului cirtii. Autorul studiului reproducea pe scurt continutul lui,
ardtind ci Lavrentie ieromonahul ajutat de ucenicul sdu Iovan au lucrat
lingd Bucuresti pe lingd riul Colentina, la mindstirea ,,unde este hramul
Sf. prooroc Ioan Botezdtorul”, timp de 10 ani la pregitirea matrifelor
§i patritelor. Gh. P. Hristov incearcid si precizeze si data tip#ririi cartii
pornind de la indicafia epilogului in care se aratd ci ea a fost imprimaté
la comanda lui Alexandru al IT-lea §i a arhiereului Evtimie1?. Aceste
informatii decisive in ce privegte locul de functionare a tiparnitei lui
Lavrentie au ocolit atentia specialigtilor, desi problema era dezbatutd din
c¢e in ce mai insistent.

In literatura de specialitate din Roménia din ultimii ani, Tetraevan-
ghelul lui Lavrentie (exemplarele de la Cluj) a atras din nou atentia.
Regretatul Gebhard Bliicher a incercat o datare a cér{ii pe baza filigra-
nelor, afirmind c# ea putea si fie terminatd cel mai tirzin in 157518,
Intr-un studiu rimas in manuscris la moartea prematurd a remarcabilului
filigranilog §i publicat ulterior sub ingrijirea lui Gernot Nussbicher, G.
Bliicher preciza §i mai clar pdrerea sa. Studiind exemplarul de la Cluj,
el afirmi cé Telraevanghelul lni Lavrentie a ,,fost tipdrit in 1574 4+ 1
an’®, G. Bliicher punea aceastd tipariturd in legiturd cu o insemnare

13 E. Sprostranov, Onucs pyronucume ¢ 6ubauomerama npu cg. Cunod na 6sq2apckama
ysprea 6» Codius, Sofia, 1900, p. 59.

14 B. Tonev, Onucs na craesHekume pyxonucu u cmaponevamuu kxuzu 6 Ilaogdusckama
6ubauomera, Sofia, 1920, p. 248,

18 B, Tonev, Onucs Ha caaesrckume pyxonucu ¢s Cogiuiickama napodna 6ubauomera,
vol. II, Sofia, 1923, p. 29.

16 [van Gosev, Cmapu sanucu u wnadnucu, in ,Fopumunk Ha Codmitckusn YHreep-
curer. Borocinoscku ¢akyarer’’, vol. 14 (1937), p. 3.

17 Gheorghi P. Hristov, Cmaponevamnu xnuzu u pyronucu 6s wumaavwnama 6ubau-
omexra ¢» Ceutyoe, in HOGuaeen Céopruxs Ha wvumaauwemo ,, Enenxa u Kupuas J]. Aeparosu’
es 2p. Ceuwgoe (Svistov), 1931, p. 142—144.

18 Gebhard Bliicher, Filigranele brasovene si lipdriturile chirilice din secolul al XVI-lea,
in ,,Revista bibliotecilor’’, XX (1967).

1® Gebhard Bliicher, Considerafii filigranologice asupra ,,Evanghcliarului slavon’’ al lui
Lavrentie. In ,,Revista bibliotecilor’’, XXII (1969), nr. 12, p. 741—742.
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din socotelile oragylui Bragov din 12 decembrie 1373 privind vizita in
acest orag a episcopului (Wladika) i a unui tipograf (Diaconus Buchdru-
cher) pentru achizitionarea unei prese tipografice. Autorul presupune c#
acest Diaconus Buchdrucker ,,este chiar iecromonahul Lavrentie’’ si ci astfel
,,5-0 intemeiat o tipografie noud, avind caracter ortodox-slavon’ gi care
functiona ,,sub conducerea noului episcop al Transilvaniei, Eftimie, sfin{it
la 3 august 1572’ intr-un orag ,,mai aproape de sediul noului episcop”,
si nu la Bragov. Gernot Nussbicher, revizind incid o datd exemplarele de
la Cluj sub aspectul filigranologic, a confirmat pdrerea lui G. Bliicher.

Am relevat intr-un studiu publicat nu de mult cid Tetraevanghelul
lui Lavrentie (exemplarul din Leningrad e identic ca tipar eu exempla-
rele din Cluj i de la Biblioteca Academiei R. S. Roménia) a fost tipdrit
in 1582, probabil in Transilvania 2°. Am remarcat de asemenea cé aspectul
tipografic al cirii nu permite nici o aseménare cu tipariturile coresiene sau
cele ale diaconului Lorint i cd iu acest caz identitatea Lavrentie-Lorin{
este foarte problematicd §i chiar discutabild . Amintim aici c& regretatul
Mircea Tomescu considera pe Lavrentie doar un gravor, §i nu {ipograf 22,

In sfirsit, activitatea tipografici a ieromonahului Lavrentie a fost
reluatd de Al. Mare§ intr-un studiu mai mare, prilejuit de o interesantd
descoperire. Este vorba de citeva file dintr-o Psaltire slavond necunoscuti,
gisitd intr-o carte manuscris 23, Al. Mareg aduce astfel o contributie valo-
roasd la istoria tiparului roméinesc din secolul al XVI-lea. El abordeazd
problema activitatii lui Lavrentie ieromonahul pe baza unor informatii
mai bogate, publicind §i textul celor doud insemniri privitoare la vin-
zarea de citre Lavrentie a unui exemplar lui Brogtog, fost staroste de
Putna 24, Intrucit pe una din insemniri figureazi anul 1576 si tinind seama
de filigranele hirtiei celor doud exemplare de la Biblioteca Universitatii
»,Babeg-Bolyai’’ din Cluj, Al. Mares considerdi ci exemplarele aflale la
Cluj au fost tipdrite inainte de 1576, iar la exemplarul de la Leningrad
epilogul purtind data de 1582 ar fi fost atagat ulterior de la o altd carte
a lui Lavrentie, de la un alt Telraevanghel, tipdrit tot de el. Mares este
de acord cu subsemnatul cd Lavrentie gi Lorint sint doi tipografi diferiti,
cd primul a avut o altd tiparnitd §i ci lucra independent de cel de-al
doilea si chiar de diaconul Coresi. El respinge totodat# padrerea lui Bliicher
¢4 informatia din 1573 privitoare la tipograful vlidicii venit de la Brasov
ar fi fost Lavrentie.

Avind in vedere caracterul contradictoriu al informaftiilor de care
dispunem gi pédrerile diferite ece s-au exprimat pind acum in literatura de
specialitate roméaneascs gi striind, am considerat util si revenim asupra
problemelor legate de activitatea lui Lavrentie, cu atit mai mult eu eil

20 1., Demény, Noi conlribufii la activitatea lipograficd a lui Lavr nti , in ,,Revista biblio-
tecilor”’, XXII (1969), nr. 4, p. 219—227.

21 Aspectul specific al tiparului lui Lavrentie a fost remarcat si de Ferenc Hervay, L’im-
primerie cyrillique de Transylvanie au XVI-e siécle, in ,,Magyar Konyvszemle”’, 1965, nr. 3,
p- 209—211, caracterizindu-l astfcl : ,,les caractéres d’origine inconnue’’.

22 Mircea Tomescu, Carlea romdneascd tn perioada coresiand, in ,,Studia bibliologica’,
vol. III, partea I, Bucuresti, 1969, p. 353.

23 Al. Mares, Un capilol din istoria tiparului romdnesc din secolul al XV I-lea : Tipdrilurile
ieromonahului Lavrentie, in ,,Studii §i cercetiri lingvistice’’, XX1 (1970), nr. 6, p. 645 — 667.

24 1.a textul celor doud insemniri s-au strecurat multe greseli tipografice. Vezi rectificarea
ficuti de Al Mares §i deci textul exact al insemnirilor tn ,,Studii §i cercetdri lingvistice”’, XXI11

1971), nr. 1. .
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7 TIPARNITA BUCURESTEANA IN SEC. AL XVI-LEA 209

dispunem acum de informatii mai ample, si despre cea de-a doua tipd-
riturd a lni Lavrentie, Tetraevanghelul slavon nedatat, aflat intr-un exem-
plar la Biblioteca ,,V. I. Lenin’ din Moscova, iar altul la Biblioteca din
Plovdiv §i despre care in literatura roméineascd de specialitate incd nu s-a
scrisnimic. Maiimportant insé este faptul cd invitatul bulgar Peter Atanasov
a gisit un exemplar complet pe baza ciruia di o solutie definitivd loculu’
unde a funcfionat tipografia lui Lavrentie.

84 examindm inainte de toate care sint §i unde se pistreazd exempla-
rele depistate pind acum ale tetraevanghelelor tipdrite de Lavrentie. In
urma investigatiilor ficute in bibliotecile din Roménia g§i din striinitate,
cunoagtem in total 11 exemplare din tipdriturile lui Lavrentie 2.

La capitul acestei prezentiri istoriografice trebuie s amintim studiul
fundamental, recent apirut al specialistului bulgar Peter Atanasov 2.
Acest studin este important mai ales pentru faptul ci reproduce pentru
prima datd integral textul fragmentului de epilog péstrat in exemplarul
de la Svistov publicind si o fotografie a paginii respective. Invitatul bul-
gar, folosindu-se de informatiile apdrute in studiile de specialitate din
Romania, reuseste si limureasca pe deplin convingitor o serie de probleme
majore legate de activitatea tipograficd a lui Lavrentie la Bucuregti. Subli-
niem cé in aspectele fundamentale cercetirile noastre se intilnese, iar recen-
ta cdlitorie de studii pe care am desfdsurat-o in Bulgaria ne-a folosit, ofe-
rindu-ne prilejul pentru o confruntare in care punctele noastre de vedere
s-au dovedit a fi identice.

S4 revenim insd la exemplarul din Leningrad, cici el confine acel
fragment de epilog care a fost reprodus de I. Karataev, A. F. Bicikov,
A. I. Iatimirski, iar la noi in studiul nostru amintit mai sus. Reiese clar
din acest tfragment ¢4 Tetraevanghelul lui Lavrentie a fost tipérit in 1582.
Deoarece s -u ridicat unele obiectii la datarea ficutid de noi pe baza
epilognlui, reamintim ined o datd faptele pe care ea se bazeazi.

In exemplarul de la Leningrad, la urmi existd atasatd o fild sepa-
ratd, ruptd in colful de sus (fig. 1), pe care se giseste urmitorul text :
<+ . CBAYHM, TAE BSAET [UTo norpRuUIEHo, HenpaJRATAHTE H uHac wWeEM  TpSAHRIIHX

cf [BAIFOCAORH]TE, 4 ME KAWHETE, NMOHEKE HE NHcd AXh CTh, HH 4FTAh, Hh PSK4

Epednd, H AXh rpRumH H OuHAR. GTE c'hgphiiH cé B AKTO © POKARCTERA
Xka xadng < —= 1382>.

Caracterele poligrafice ale textului din epilog comparate cu carac-
terele textului de bazd al Tetraevanghelului lui Lavrentie nu lasd niei o
indoiald ci $i aceastd fild ficea parte din Tetraevanghelul amintit §i nu este
o fild ratacitd si atasatd din intimplare la exemplarul din Leningrad. Din
acest punct de vedere dorim si atragem atentia numai asupra citorva litere

36 Biblioteca Universitiiii ,,Babes-Bolyai’” din Cluj deiine 2 exemplare incomplete.
Biblioteca Academiei R. S. Roménia 2 fragmente din doui exemplare. La Biblioteca publici
de stat,,M. E. Saltikov-Scedrin’’ din Leningrad se afld un exemplar incomplet, dar care pistreazi
sfirsitul din epilog, in care se vede data tipdririi cdrtii (1582). Muzeul sinodal din Sofia are un
exemplar incomplet. Biblioteca din Svistov detiine un exemplar in care s-a pistrat partea de
inceput a epilogului, iar Biblioteca ¢« Iv. Vazov » din Plovdiv un exemplar incomplet, Biblioteca
nationald din Sofia un fragment, precum §i Psallirea semnalatd de Al. Mares.

26 Peter Atanasov, Yemupuesarnzeanuemo wa iicpomonaz Jlagpenmuil, in Cmapobsazap-
cha agumepamypa. Ilacaedosarnue u mamepuaqu, vol. I, Sofia, 1971, p. 413 — 440. Cf. si
P. Atanasov, Tipografia din Bucuresti a ieromonahului Lavrentie, in ,,Revista bibliotecilor’’,
XXV (1972), nr. 3, p. 171—175.
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de rind. Pentru a fi mai convingitor, alituri de textul fragmentului din
epilog (fig. 1), reproducem tot in méirime naturald i un fragment din textul
de bazi al Tetraevanghelului slavon al lui Lavrentie (fig. 2). Deosebit de
evidentd este identitatea mai ales in cazul literelor 8, 5, T, k, X s§i K.
Mai existd insd si alte argumente care probeazi peniru a considera frag-
mentul de epilog ca aparfjinind Tetracvanghelului slavon allui Lavrentie.
Am mai relevat faptul si cu altd ocazie cd, sub aspectul caracteristicilor
poligrafice, tiparul lui Lavrentie prezinti particularititi care il definese
ca ceva specific §i unic in istoria tiparului roméinesc din secolul al XVI-
lea. Acest tipar nu poate fi confundat cu nici unul din caracterele poli-
grafice din Transilvania sau Tara Roméineascd. In felul acesta fragmentul
de epilog nu putea si provind de la vreo alti tipdrituri chirilicd romi-
neascd din secolul al XVI-lea, ci el aparfine tiparnitei Iui Lavrentie iero-
monahul.

O cercetare mai atenti a productiei tiparului chirilic european,
in special sud-slav §i rusesc, ne-a furnizat insi un nou argument. Am putut
constata ci in tot tiparul chirilic european din secolul al XVI-lea nu existd
tipdrituri care si fie identice sub aspectul caracteristicilor poligrafice cu
tipdriturile lui Lavrentie. $i in acest context, tiparul lui Lavrentie se defi-
negte cu o individualitate de sine stitdtoare, unici. Se exclude, in felul
acesta, atagarea filei in discutie de la vreo alté tipariturd chirilicd din
secolul al XVI-lea in general. S-a remarcat ci textul epilogului in ce pri-
veste formularea prezinti mari aseminiri cu texiul epilogului din uncle
tipérituri sud-slave §i liubaviciene ?’. Aseménarea sau formularea identic#
a unor pirti din epilog nu poate constitui insd un argument de atribuire,
deoarece aceste texte au fost imprumutate, au circulat g insugi faptul
cd se regisesc in acelagi timp in tipirituri diferite arati ci ele au cunoscut
o ridspindire mai largi.

In sfirsit, nu putem incheia argumentarea noastrs firs si ne referim si
la faptul ci fila lipitd de coperta interioarid din spate a exemplarului lenin-
gridean din Teiraevanghelul slavon al lui Lavrentie a fost copiat inecid din
secolul al XVII-lea, intocmai textul fragmentului de epilog care se giseste
pe fila separatd analizati mai sus. Amintim aici din nou c# textul epilo-
gului la Tetraevanghelul lui Lavrentie trebuia sd fie tipdrit pe o fild sepa-
ratd, deoarece ultimul caiet (al 29-lea) avea pe toate cele 8 file textul
apartinind celor patru evanghelii. Trebuia deci i in acest caz ca in multe
altele (cf. Tetraevanghelul slavon al lui Cilin din 15C5, Tetraevanghelul lui
Coresi gi Midndild din 1583 etc.) sd se atageze una fau doud file separate,
pe care si se tipdreascd epilogul. Astfel, aceste file mai ugor se desficeau
din legdtura cértii, ele in vicisitudinile timpului se deteriorau gi dispireau
mai repede. De aceea, de fapt din cele 10 exemplare cunoscute pind acum,
numai exemplarul de la Leningrad a pisirat sfirgitul epilogului cirtii
tipdrite de Lavrentie.

Toate aceste argumente expuse de noi inir-un alt studiu au fost
confirmate recent de exemplarul de la Svigtov, care a decis definitiv dis-

27 Al Mares, In legdturd cu activitatea tipograficd a diaconului Lorin{, tn ,,Limba roména’’,

XIX (1970), nr. 2, p. 136—137, .
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9 TIPARNITA BUCURESTEANA IN SEC. AL XVI-LEA 211

puta in fivoarsa pirerilor noastre de mai inainte. Si in acest exemplar
s-2 péstrat doar un fragment din epilog, dar este vorba tocmai de acel
fragment care lipsegte din exemplarul leningridean. Precum a relevat
Peter Atanasov, in exemplarul de la Svigtov s-a pastrat prima fild din
epilog, deci inceputul textului, care in intregime a fost imprimat pe doui
file atagate dupé caietul al 29-lea (recte al 27-lea). Ceea ce este decisiv e
cd ultimul cuvint din textul pistrat in exemplarul de la Svigtov nu se ter-
min#, ci se intrarupe, este despirfit in doud, partea a doua a cuvintului
contmumdu -se pe fragmentul de epilog pastrat in exemplarul din Lenin-
grad. In felul acesta, cele douy fragmente confin textul integral al epilogului
Letraevanghelului slavon tipirit de Lavrentie ieromonahul. Cunoscind
textul fragmentului din Leningrad, reproducem in transcriere §i foto-
grafic (fig. 3) fragmentul de la Svigtov :

TTOHEXKE HAKE BB TPOHUH NOKAHEEMH B EAAFOASROAH [LKORK CROE HCMABHHTH ¢TRIHM
KHHFAMH, BB CAJROCAORTE H MOASR NMPOYHTAAYH, CEro PAAH H 43k TEPhoHAXh AARpEH-

- v o [ —~
TYe Ru3peknoraXh nocnkitHHEM cTro AXd H ARZ VETE, EKE K'h EXKCTREHHW H CTRIHMA

-~ M . ~ ~ v v ~
LOKRG H HanHeaXh oV AMIE CNCHRAM KHHr8  UYETROPOEAORKCTTE, RKe AXn CThH
C
ADABCKBIMH OYCTH WEHIHA. Fn, MOSHAHTE H H.nn'hutu‘ft CAJROCAOKTIO 'rpucn HE HAr9 KA

EAHHRCTRE MOKAAHEEMAro EXKTEA. Ru AHH snrou'ruxoms H XSAnBonMS I'IIA‘-IHH HAWEMS

THW AAHBAAPS ROHROAL 1pH apXTepeH Kifph BAAUK Evetut, ctro PAAH 43k, Xs pdﬂk H
MBHIH xh uuou,“k TepaonaXn (dagpeHTTE H cn oy-utum(o moi [waans, TﬂSAHM° CE
E ARISh r‘pa Boy'pﬂuk H4 peuE KoAeHTHHA H cwxopu)(o AOHdCT 49 XpaM cTdro mppoKa

npk'rtqk Kp-rwrmt Iwaua, H Bh HE c'h'rxopuXo THRApH cTe. TpS,s,HX'o T AkTH, A0-
HAEKE cheTARHKS FoypME H MIAPE H NoueK NpeRA poyKa H chnicalh  ANIEROARSHIE

¢T€ BXXThRHTE KHAITKI 'rt'r'po\FtnT.
Thmme koaewknykKAOHE MAA ¢6 H MAAHC ... & nommﬁ HAH npo‘m'muunﬂ; HAH ng&nH-

Pe lingd informatiile cuprinie in epilog exsmplarzle Tetracvanghe-
lului tiprit de Lvrentie, pistrate in fard sau in striinitate, adue ldmuriri
noi. 84 vedem insd mai intli pe cele din {ari.

Exemplarele aflate la Biblioteca Universitifii ,,Babeg-Bolyai’’ din
Cluj contin noi gtiri atit in ce privegte circulafia cirfii, cit gi referitor la
activitatea ieromonahului Lavrentie. Am mai relevat ¢d pe primul exem-
plar existd o insemnare din 1668, din care reiese c% el se afla atunci la
Lugoj : ,,Am scris in luna august ziua 6 ! Aceastd svinté carte carele si
chiami Evanghelie cumpiratu-o-a Cecovan Pitru ot Lugoj §i a o dat
la svinta bisearecd din Lugoj ca s# fie lui pomané §i paringilor lui, iar
cine oare luoa de la svinta bisearech si fie blistimat de svinta Troitd
ce este tat#l gi Fiul gi Duhul Sfint. Dumnezeu adevirat §i s% fie trecleat
5i procleat §i anathema gi 8% naibi impéritiia cerului vi veachi veacom
amin. Am Scris in luna lui august a 7-a zi in anul 7176 (1668)’’. Mulg
mai importante sint ins¥ insemnirile de pe exemplarul al doilea, publicate
recent de Al. Mares.

Cele dou# insemniri, dupd cit se vede, ridick o serie de probleme.
Intii se poate vedea c# 1eromonahu1 Lavrentie a fost intr-adevir megterul
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tipograf care a imprimat caitea gi nu numai gravor care a executat xilo-
gravurile in care apare numele lui. In acest sens, N. Iorga a sesizat
clar sensul primei insemniri, cu toate cd el amintegte acest lucru doar in
treacit. Se vede clar ci Brogtog vitaful, fostul staroste, i sotia lui cnea-
ghinea Candachia au cumpirat cartea de la ieromonahul Lavrentie.
Interesant e ci insemnarea incepe cu formula pe care o intilnim in mod
frecvent in epilogurile cirfilor chirilice din secolul al XVI-lea. Din picate
insd, ea se intrerupe la prima frazd gi nu oferd elemente cronologice. Din
aceea§i insemnare aflim ci Brogtog a cumpirat cartea cu suma de 200
zl. bani gata. In cea de-a doua insemnare, redactats de altd mini, obser-
vim ci suma plititd de Brogstog este alta, §i anume 145 zl. Subliniem cé
cifra 45 este scrisi cu aceeagi cerneald ca intreg textul, pe cind cifra
100 (=P) este addugatd cu o alti cerneald. Apare clar din acest text
cd vinzarea-cumpirarea a avut loc in timpul domniei lui Petru Schiopul,
domnul Moldovei, gi, evident, ci in aceastd f{ard. La sfirsitul insemnérii
este scrisd cu altd mini data de 5 februarie 1576 ($i nu 1570, cum 8pu-
nea N. Iorga). Tocmai aceasti datd ridicd probleme. Petru voievod al
Moldovei, amintit in insemnare este, evident, Petru Schiopul, care &
domnit in Moldova de trei ori, in urmatorii ani : 14 innie 1574 23 noiem-
brie 1577 ; ianuarie 1578 —2 noiembrie 1579 ; septembrie 1582 19 angust
1591. Data amintitd mai sus cade pe perioada primei domnuii, numai ci
ea vine in contradictie cu data indicati in fragmentul de epilog din exem-
plarul de la Leningrad, in care anul 1582 este indicat ca an de tip#rire
a cirtii. Cartea nu putea si fie vindut# inainte de a fi existat. Incli-
nim si credem cé data scrisi de altd mind la sfirgitul insemnarii de pe exem-
plarul din Cluj este cea discutabild, §i nu data indicatd in epilogul exem-
plarului din Leningrad. Cea de-a treia dommnie a Iui Petru Schiopul,
intre 1582 gi 1591, permite si considerim actul de vinzare posterioard anu-
Ini 1582. O atare concluzie ar putea si fie confirmatd de actul de danic
dat de Petru Schiopul la Iasi in ziua de 18 aprilie 1584 lui Brostog, sta-
roste de Putna. In acest document, domnul Moldovei arati ca ,,au venit
inaintea noastri a domnii mele §i dinaintea a lor nostri boieri mol
dovenesti sluga noastri Brogtog, staroste de Putna, §i au cerut de la dom-
nie mea un loc pustiu in jinut Putnii, intre Vrancea si intre Susita pre
amindoo Vizdutile, din muntele Ghergheliul pin in dealul Susitii, cit
iaste loc domnescu. Si sluga noastrd Brostoc au dat Domnii mele pairu
cai grasi s fie de slujba domnii mele gi de triaba t#rii. Deci domnie men
am dat $i am miluit pe sluga noastrd Brogtoc staroste de Putna, cu acel
loc, piste tot unde iaste loc domnescu, pre amindoao Vizdutile, ca si fie
slugii noastre lui Brogtoc i de la noi uric cu tot venitul”?%, Documentul
are importantid mare, precizind de doué ori cd Brogtog era staroste de Put-

28 Documente privind istoria Romdniei. Veacul al XVI, A, Moldova, vol, 111, 1571 —1590,
Documentul s-a pistrat intr-o traducere ficuti la 1802. Rezumatul lui a fost semnalat de
M. Costichescu, Documente moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, vol. 11, Iasi, 1932, p. 176,
care reproduce din rezumat urmitorul pasaj : Petru voievod aratf ci, viind ,,inaintea Domnii
sali Brostog starostile de Putna §i cerind de la Domniia sa un loc pustiiu, tn {inutul Putnii,
intre Vrancia §i tntri Susi{a, pe amindous Viziutfli, din muntele Ghergheleului pin tn dialul
Sugsitli, cit este loc domnesc i-au dat si 1-au miluit pe acel Brostog cu acel loc pisti tot, unde este
loc domnesc, pre amindou#f Viziutili’”. Subliniem ci aici numele starostelui se scrie Brostog,

§i nu Brostoc! .
www.dacoromanicaro



11 TIPARNITA BUCURESTEANA IN SEC. AL XVI-LEA 213

na in 1584, pe cind in insemnarea din exemplarul de la Cluj al Tetraevan-
ghelului el figureazd in calitate de vitaf, ,,fost staroste”” ! Acest fapt ldmu-
regte gregeala de datare din insemnare, care trebuie s fi fost scrisd dupi
anul 1584, cici in acest an Brogtog figureazd in documentul citat mai sus
ca fiind incd staroste de Putna. Din péicate, de acest amdnunt extrem
de important nu au tinut seama nici Gebhard Bliicher, nici Gernot Nuss-
bicher, dar nici Al. Mareg. Data addugatd ulterior cu o altd ming, §i nu
de cea care a scris insemnarea, trebuie in felul acesta sid fie considerats
ca fiind gresitd, raminind in vigoare anul 1582 ca an de tiparire a cartii.
Mai rdmine de ldmurit problema filigranului, adicé problema daci o hirtie
fabricatd in 1573 —1574, putea si fie folositd peste 7—8 ani sau nu?
Am vizub cd atit Gebhard Bliicher gi Gernot Nussbécher, cit §i Al. Mareg
sint foarte intransigenti. Nu admit in nici un fel stocarea hirtiei. Subli-
niem incd o datd importanta exceptionald a studiilor de filigranologie in
domeniul datérii. Nu existd indoials cé aceste studii ficute cu multd migali
pot stabili cu suficientd certitudine data cind un stoc de hirtie a fost
fabricat §i a fost in proporfie covirgitoare folosit. Nu putem insi si
fim de acord cu absolutizarea nici in acest domeniu. Incercarea de a pune
la indoiald o informatie certd, o datare care apare in epilogul unei cirti,
numai pentru faptul ci nu se incadreazd in imaginea noastri obignuitd in
privinta studiilor filigranologice i infirmid anumite teze exagerate, nu
mi se pare o metodd care si ducid la rezultate valabile in progresul
gtiinfei. Ea poate cel mult s4 consume 0 energie canalizatd intr-o direcfie
gresitd, pe o cale fird perspective. Doar sint atitea cazuri in istoria gtiin-
tei filigranologice asupra cirora ar merita si meditdm gi si ne formulim
concluziile cu mai multd nuanfare, cu mai pufin exclusivism. Cazul lui
Lavrentie ieromonahul, dupd cum vom vedea in cele ce urmeazi, este
tocmai acea excepfie care niciodatd nu trebuie exclusi cu desdvirgire in
afard de imprejurarea cind alte izvoare sau informatii oferd suficiente
temeiuri pentru afirmatii categorice. In general trebuie s§ ne ferim de ab-
solutiziri, cici astfel in domeniul cunoagterii trecutului, ca §i in alte do-
menii ale gtiinfei, calea progresului ar fi inchisi. Ar merita si finem seama
mai mult de aceastd extrem de importantd precizare gnoseologicd ficutéa
cu atita méiestrie §i genialitate de marele V. I. Lenin.

S4 ne intoarcem insid la cirtile noastre, de la gnoseologia marxist-
leninistd la amdnuntele tiparului rominesc din secolul al XVI-lea. Dacé
exemplarele Tetraevanghelului slavon al lui Lavrentie aflate la Cluj ridicd
probleme noi de datare, cel de la Moscova, din Biblioteca ,,V. I. Lenin”,
ne permite s ldrgim considerabil gtirile despre ieromonahul Lavrentie in
calitatealui de megter tipograf. Tetraevanghelullui Lavrentie aflat 1a Moscova
reprezintd o noud culegere a textului fatd de exemplarele din Cluj gi din
Leningrad, din punct de vedere strict bibliografic o altd editie, iar din
punctul de vedere al bibliografiei cirfii vechi o altd tipiriturd, o altd carte,
care pini in prezent nu a fost inc# inclusi in bibliografia veche romineasci,
degi I. Karataev o inregistra ca atare.

Argumentele care ne fac si considerim acest Tetraevanghet o altd
tipdriturd, o alti edifie a textului sint urméitoarele : o altd culegere a
textului, un alt sistem de numiritoare a caietelor §i o altd hirtie folosits
la imprimare fa{d de Telraevanghelul slavon cunoscut in exemplarcle din
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tard si din Leningrad. Dacd exemplarele Tetraevanghelului slavon existente
la noi in far# i la Leningrad datate de noi cu anul 1582 au fost tipérite
pe hirtie bragoveand din anii 1574—1575, atunci in cel de 1a Moscova s-a
folosit o hirtie pe care pind acum nu am putut-o identifica. Filigranul
reprezinti un animal, poate un berbec, din capul céiruia se ridicd o cruce
dubld. La exemplarul din Moscova trebuie insd sd addugim si pe cel pés-
trat in biblioteca ,,Jvan Vazov’’ de la Plovdiv, care la fel este diferit de
cele din Leningrad, Svigtov, Cluj si Bucuresti. La Plovdiv s-a pdstrat
in conditii mai bune chiar un Tetracvanghel tipirit de Lavrentie, absolut
identic cu exemplarul de la Moscova. Ambele exemplare sint £ira epilog.

In Z'etracvanghelul din 1582 caietele de opt file sint numerotate la
inceput si la sfirgit, ca in mai toate tipériturile roméinegti din secolul al
XVI-lea. In schimb Tetraevanghelul lui Lavrentie cunoscut pe baza exem-
plarelor din Moscova g§i Plovdiv, la numiritoarea filelor se foloseste sis-
temul tipdriturilor chirilice venefiene, adicd existd signatura chirilici a
caietului gi numairitoarea cu cifre romane a primelor patru file din caiet
(de exemplu : B I, B 1I, B III, B IIII). Urmitoarele patru file din caiet
rimin nenumerotate, dar signatura numérului de caiet figureaz# pe versoul
ultimei file din caiet.

Deosebirile de culegere sint foarte insemnate. Mai intii {rebuie si
subliniem ci in Tetracvanghelul de la Moscova §i in cel de la Plovdiv existi
deosebiri fatd de Tetraevanghelul lui Lavrentie din 1582 in ce priveste
culegerea diferitelor tipuri de inifiale mai cu seam# a inifialelor B gi P
(a se vedea, de exemplu, din caietul 3 filele 1—2, 5 gi 6 la inifiala B, filele
4° 5i 6¥ 1a initiala P ; din caietul 4, filele 2%, 37, 4%, 57, 67, 7* gi 8" la initiala
B si filele 1Y gi 8" la inifiala P ; din caietul 5, filele 17, 27, 37 §i¥ 67 8" la initiala
B si filele 17 gi 47 1a inifiala P). Diferé, de asemenea, felul in care este cules
colontitlul. Dacé, de exemplu, in Tetracvanghelul din 1582 colontitlul 1a
evanghelia de la Marcu gi de la Luca este cules integral numele
evangheligtilor, in Tefraevanghelul de 1a Moscova ele sint culese prescurtat.
Pind la evanghelia de la Luca, textul este cules in ambele tipdrituri
pagind de pagind, de aici inainte apar deosebiri de la o pagind la alta, in
sensul cd textul este agezat altfel in zaf §i citeodatd chiar un rind sau
citeva cuvinte sint trecute pe pagina ce urmeazi. Acest lucru se remarci
cu deosebire la inceputul evangheliei de la Luca (a se vedea, de exemplu,
din caietul 20 fila 37). Existd, de asemenea, deosebiri de ortografie, pre-
cum §i in ce priveste agezarea frontispiciilor cu numele lui Lavrentie
gravat sau fird textul gravat la mijlocul cercului din xilogravurd (a se
vedea inceputul evangheliei de la Ioan). Dacd in ZTetracvanghelul din
1582 cuvintele IIpnaHeaorTe k¢ wr (doykm eToro sanreaie Sint adiugate de
mind in Tetracvanghelul de la Moscova §i Plovdiv ele sint culese si tipé-
rite cu cerneald rogie. Toate acestea aratd clar cé ne aflim in fata unei
noi culegeri a textuluiin Tetraevanghelul lui Lavrentiefatd de cel din 1582.

Se pune, desigur, intrebarea : cind a fost tipdritd aceasti noui
editie a Tetraevanghelului slavon al lui Lavrentie ieromonahul? In cata-
logul bibliotecii ,,V. I. Lenin” din Moscova, cartea este inregistratd ca
fiind o tipdriturd realizatd inainte de 1560 —1561. Aceastd datare nu are
insd la baz# o argumentare necesard. Coroborarea informaftiilor oferite
de toate exemplarele studiate de noi arunc# o oarecare lumind i in aceasti
privin{d. Din acest punct de vedere, foarte important este studiul fili-
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13 TIPARNITA BUCURESTEANA IN SEC. AL XVI-LEA 215

granelor celui de-al doilea exemplar din Cluj. Exemplarul a fost tipérit
pe hirtia bragoveani. Cartea, avind ins# o serie de file de tipar lipsd, care
au fost inlocuite cu file pe care textul s-a scris cu mina, ea contine §i
filigranul pe care il intilnim in exemplarul de la Moscova. Unele din filele
manuscrise din cel de-al doilea exemplar din Cluj ca fila a 3-a din caietul
28 are texiul manuscris pe hirtia bragoveani, cu una din variantele de fili-
gran bragsovean care se gisegte §i pe filele tipdrite. In schimb filele 1 i 8
din caietul 13 (nenumerotat), 4 gi 5 din caietul 22 g 1 §i 8 din caietul
27 au textul manuscris pe aceeagi hirtie pe care a fost tiparit exem-
plarul aflat azi la Plovdiv 8i Moscova. Reiese din acest fapt ci edifia iden-
tificatd pe baza exemplarului de 1a Moscova trebuia si fie tipdritd nu mult
fnainte sau dupid edifia cunoscutd pe baza exemplarelor din fard si de
la Leningrad, deci tot in jurul anului 1582. Sau c4 filele de tipar au fost
inlocuite in exemplarul al doilea de la Cluj cu file manuscrise pe hirtia
rdmasd dupd tipirirea exemplarului din Moscova §i Plovdiv, sau cd mai
intii a fost tipdritd editia din 1582, iar filele adidugate ulterior la exem-
plarul al doilea de la Cluj au fost scrise pe hirtia pe care ieromonahul
Lavrentie a tipdrit ulterior edifia de la Moscova §i Plovdiv. Important
este, deocamdaté, pind la adincirea investigatiilor filigranologice, ci dife-
renta de timp intre tipdrirea celor doud edifii nu putea si fie foarte mare.
Inclindm, in felul acesta, si datim gi exemplarul de la Moscova al
Tetraevanghelului slavon tipérit de ieromonahul Lavrentie in jurul anului
1582. Mentionidm cé o anumiti precizare din fragmentul de epilog al exem-
plarului din Svigtov, din care reiese c& matrijele si patritele au fost
folosite pentru prima dati in tipdrirea Tetraevanghelului din 1582, permit
lui P. Atanasov s&% afirme cid mai inainte s-a tiparit aceastd carte gi dups
aceea Tetraevanghelul de la Moscova §i Plovdiv. Aceasta ar fi deci editia
a doua.

Cercetarea tipiriturilor lui Lavrentie ieromonahul aduce o mnoud
figurd de tipograf si cidrturar pe arena istoriei culturii roméanesti din seco-
lul al XVI-lea. Nu vom mai insista aici asupra faptului ¢4 ieromonahul
Lavrentie nu poate fi identificat cu diaconul Lorin{. Aceastd pérere expusd
de noi mai inainte incepe si fic acceptatdi de mai mul{i specialisti, adu-
cindu-se in discutie noi argumente in favoarea ei . Amintim doar ci nu
putea s& aibi nici o ratiune ca dupid ce Lorin{ a tiparit in 1579 Teiraevan-
ghelul 58 fi apucat si tipireascd de doué ori in anii imediat dupi aceasté
datd din nou textul celor patru evanghelii, creindu-gi o noud tiparnifa,
tdind o noud garniturd de litere.

Trebuie s inaintdm pe figagul cercetirii activitdfii tipografice a
iecromonahului Lavrentie, in special in direcjia aspectului poligrafic al
tipdriturilor sale, céici aceasta este azi posibil de realizat. Cunoastem un
numir apreciabil de exemplare din tipdriturile sale. Studiul comparativ
al aspectului grafic dintre tiparul ieromonahului Lavrentie §i restul tips-

39 Astfel, profesorul Dan Simonescu, in studiul siu recent publicat Un mare cditor si
tipograf din secolul al X VI-lea: Coresi, in ,,Studii i cercetdri de bibliologie’’ XI (1969), p. 56,
spune ci Lavrentie §i Lorin{’’ se pare cii au fost doudl persoane deosebite”’.

Al Mares este tnsa categoric in a nega identitatea Lorint-Lavrentie. El afirmi : ,,Lavrentie

ieromonahul. .. nu poate fi una §i aceeasi persoani cu Lorint..."* (ef. In legdturd cu activitatea
tipografica a diaconului Lorinf, in ,,Limba romana”, XIX (1970), nr. 2, p. 137).
www.dacoromanicaro
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riturilor chirilice de la noi gi din altd parte poate si ne ofere noi puncte
de sprijin in abordarea problemei.

Sub aspectul grafic, Tetraevanghelele tipdrite de Lavrentie au puncte
de intilnire cu tiparul chirilic transilvinean, dar si cu tiparul chirilic vene-
fian 5i sud-slav din secolul al XVI-lea.

In acest sens gi pentru a oferi specialigtilor noi puncte de identificare
a unor exemplare necunoscute incs sau eventual a unor noi tiparituri reali-
zate de Lavrentie ieromonahul §i ucenicul siu Iovan, vom face o deseriere
mai amidnuntitd a frontispiciilor, vignetelor gi a initialelor folosite in cele
dousd Tetraevanghele.

Mai intii subliniem citeva trdsituri generale caracteristice tiparului
lui Lavrentie. Ambele tipirituri au format mare, cu 25 de rinduri pe pagini,
latimea zatului fiind de 122 mm, iar indl{imea a 10 rinduri de 92—94
mm. Numai in unele cazuri, destul de rare (citeva file la Evanghelia de
la Luca), intilnim in exemplarele de la Moscova §i Plovdiv 27 de rinduri
pe pagind cu indlyimea de 84 mm la 10 rinduri. Frontispiciile §i vignetele
sint aceleagi, dar in ce priveste initialele existd deosebiri importante intre
Tetraevanghelul din 1582 (datat) gi cel cunoscut pe baza exemplarelor de
la Moscova §i Plovdiv. Aceste deosebiri, precum i cele semnalate mai sus
ne fac 83 ne ocupim separat de ornamentarea lor.

Ormmentarea Tetraevanghelului slavon din 1582 cunoscut pe baza
exemplarelor de la Cluj, Bucuresti, Svigtov, Leningrad si Sofia 3°.

Frontispiciu cu numele lui Lavrentie in mijloe (fig. 4) : 119 X 91 mm :
8 —6"; 28 — 3.

Frontispiciu fird numele lui Lavrentie 1la mijloe (fig. 3): 119 x 91
mm: 1—1%; 22 — 77,

Vignetd : 121 X 28 mm : 8 — 47; 13 — 17, 37;22 — 5%, 57; 28 — 4",
29 — 1%,

Initiale :

7a)Rh:15x31mm:22 — 8"

7b)B:15x34mm:1 — 8,8";2 — 77,87;3 — 17,25, 6"; 4 — 2%, 47, 6,
77;5 —27,8%,8";6—~1%,4";7 — 47,67, 7";8 — 3%,7%,8;9 — 17,
47,47;10 — 57;11 —17;13 — 57, 7%,8"; 16 — 27, 47, 5%, 6", 6, T',
8r;17 —_ 2V’ 4‘7’ 5‘7’ 6‘7’ 7v’ 8r’ 8v; 18 — 1r, 1v, 2r’ 2v’ 41', 51" 6r’ 6v;
19 — 1%, 55,5%,6°;20 — 3%, 8,8;22 — 8"; 23 — 15,17, 2, 3", 7";
2% — 5%, 57;26 — 37, 47; 27 — 27, 4.

7¢)B:15x32mm: 2 —17; 3 —1%,3,7; 4—3"; 5 —27,27;6 4
5, 7739 — 17,25, 6%, 77;10 — 17, 4%, 47, 67; 11 — 4%, 67; 12 27,
&, 67, 8; 28 — 37,

30 Mentiondm ci in numerotarea caietelor la Teiraevanghelul lui Lavrentie din 1582 s-a
produs o incurcituri. Caietele au signatura de la 1 la 12. La sflrgitul caictului 12, in loc de
signatura f (= 12), este & (= 15). Caietul 13 nu are signatur nici Ia Inceput, nici Ia sfirsit.
Caietul 14 poart signatura 57 (= 16), in loc de AT (= 14). De aici tnainte caietele poarti signa-
tura cu douii numere mai mare dectt numirul lor de ordine. Noi am {inut seama de signatura
pe care o poartd caietele 14 —29. Cifrele culese cu aldine indici numdrul caietelor, cifrele de rind
reprezinti fila din caiet, r = recto; v — verso.
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16X2Tmm:2 —1"; 4 —7",8;5—8; 6—2"; 7—17, 27;
$—8:8;10 — 37, 57;13 —37;16 — 17, 3", 37, 4%, 7°; 17 — 27;
19 — 6%, 7%; 20 — ¢, &; 24 — 17, or, 67; 27 — 37, 7%, T".

16 <34+ mm: 2 — 8, 8; 3 —1.5,7;4—17,7,7"; 8 —7";

9 27,3, 65,7%,8,87;10 — 47, T'; 11 — 57, 67; 20 — 5, 67;
21 — 77,85, 22 — 27,37, 45, 7"; 23 — 4°,5%;25 — 27, 57, 67, 8";
26— 17; 27 — 2%, 57, 67, 8; 28 — 1.

: 18 X 31 mm : 3 - 71" 7V; 4 - 3v’ 4V’ 5v’ Sr; 5 —_ lr) 31', 5v’ 6‘.
: ]2 X 27 mm : 9 - 31" 10 — 3v’ 6v) 7v’ Sr; 11 - 2\" 31" 3v. 4v, 7:"

8r; 12 — 27, 57, 6, 77; 28 — 2,

17X 34 mm: 13 — 4%, 67, 77; 16 — 27, 5, 67; 17 27. 37, 77;

18 — 27,3, 57; 19 — 3%, 47,20 — 37, 5"; 21 — 17,17, 37;22 —1;
23 — 27, 77; 24 — TV

:16 X383 mm: 8 — 3%,

:17%x 37 mm: 8§ — 6",

:8%x 24 mm: 13 — 27,

12X 23 mm: 12 — 77,

: 29 — 1%, 2, 37, 5%, 57, 6, 67, T~

:15 X 33 mm:2 — 2%, 47, 57, 6%, 6", 7";3 — 3", 5", 67; & — 47;

71T, 9%, 47; 9 — 37,16 — 8"; 17 — 1%, 17, 37, 4"; 18 — 37, 67,
77,8719 — 17, 27; 20 — 17, 17, 3%, 4%, 57; 21 — 37; 23 — 3", §°,
8%; 2% — 17, 3%, 4, 47, 8%; 25 _ 5%, 57; 26 — 2%, 5, 7"

:12x32 mm: 2 — 2%, 2% 3% 4%, §,57; 3 — 47, 47, 6", 87,

4—3%,4"; 629", 8;7—17,1"; 10 — 6", 8"; 16 —8"; 17 —8";
18 — 37, 4%, 8, 8"; 19 — 2%, 27, 6%; 20 — 17, 2%, 47, 7521 —1’,
3r, 3%, 4%; 24— 8%; 25 — 1%, 17, 4%, 47; 26 — 2%, 7",

:7x32 mm: 2—-3, 4—17, 6 — 3%, 6".
14 X34 mm: 2—-6";5 —1"; 6 —37, 67, 8;9 —5; 11 —17,

57, 8%; 12— 1%, 4"; 24— 37; 25 —2%; 26 — 5%, 7"; 27 —1°.

:13X27Tmm:2—6";3 —4"; 4—8"; 5 —47,7;7—27, 3%,

11— 9of, 5°; 12 —1, 2°; 25 —5%; 26 — 27, 5", 6"; 27 — 1".
6 —-6"; 9 —5".

10x 2 mm: 18 —17; 19 — 77; 23 — 37; 24 — 3"; 26 — 8.
19 X 35 mm: 27 — 87; 28 — 2",

18X 37Tmm:1—17; 8 — 47; 13 — 17; 22 — 5.

17 X 33 mm: 22 — 57,

Ornamentarea Tetraevanghelului tipirit de Lavrentie gi cunoscut pe
baza exemplarelor de la Moscova §i Plovdiv este in general aseminitoare
cu Tetracvanghelul din 1582. Intilnim in el aceleagi frontispicii gi vignete.
Deosebirile mai insemnate se observi la inifiale. Intii de toate ele sint
mai rudimentare, mai simple §i ca aspect xilografic deosebite de cele
ale initialelor intilnite in Tetraevanghelul din 1582. Acest fapt, precum si

plasarea

lor deosebiti in text ne-au determinat s% oferim o prezentare

mai detaliatd a lor.
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Initiale in Tetraevanghelul lui Lavrentie cunoscute pe baza exempla-
relor din Plovdiv si Moscova :

8a)R: 16 x34 mm: 1 — 8r, 6v, Tr, Tv; 2 —1r, 7v; 3 — 1r, 1v, 3r,
5v, 6r, 7r, 7v; 4 — 4v, 5v, br, 7r, 8r; & — 2r, 2v, 3r, 5v, 6r,8v;
6 —4r, 5r, 7v; 8§ —1r, Tv; 9 — 1v, 21, 6v, Tr; 10 4r, 6v,
r; 11 — 4r; 13 — 4v, 6r, T, 8r,
: 14 X 30 mm : 11 — 3v, 12 — 2v, Jv, 6r, Tv.
8¢)BR:2—8r, 8; 3 —1v, 3r, Tr, Tv; 4 — 1v, 2r, 3v,d4v, Tr;5 1r;
6 —4v. T7v; 8 —2v; 9 — 2v, 3r, 4r, 4v, 6r, 7v, 8, 8v; 10
2v, 3r, 4r, br, 8v; 11 —1v, 4v, 5v, 6v; 12 2r, 3r, 6y,
8r; 13 — 3r, 4r, 7r; 18 — 1r, 2r, 6v; 19 — 3v, 41, 5.
:3—2r, 2v; 4—Tv, 8r; 5 —8r, 8v,7 — Tv; 8 2\, 8r, 8v.
8e) K:16x32 mm: 5 —2v, 3v; 6 —1v,2r; 7 — 4v, 6v, Tv; 8 1r,
3v,Tr, 7v,8r;9 —1v; 10 — 1v, 2r, 4v, 5v; 11  1r,6v; 18 1v,
2r, 3r, 4r, 5r, 6r; 19 — 1r.
B:14x28 mm: 9 —3r; 10 7v, 8v; 11 — 2r, 3r. 7r, 8r.
¢) K: 12X 31 mm: 10 — 6r.
h) 3: 16 X 35 mm: 8 — 6v.
é
a

@®
=3
-1

@®
=
=]

: 12 X26 mm: 8 — or.
: 13 — 2v.
:12 X 29 mm: 12 — 7v.
1) H: 13 — 3r.
m)P: 3 —4r; 4—8v;7 —2v,3r;9  5r,3v; 18 8v.
n) P: 10 x23 mm: 2 —6v; 5 — 7r; 18 — 1v.
o) P:13x34 mm: 2—3r,5r; 3 b5r, 6r; o 4v; 6 3v;7 1r,
1v, 2r.
8p)P: 13 X34 mm: 2—2r, 2v, 4r, 4v, 61, 6v; 3 3v, 4r, 4y, 6v, 8yv,
4 —1v,3r,4r; 5 —1v, 4r,4v; 6 2v, 3r, 8r,8v; 7 — 1r, 4r;
9 —3v;10 — 6r; 11 — 51; 12 — 1r,2r; 18 5r, 6v, Tr, Tv, 8v;
19 —1r, 4v.
) P:1—5v; 8§ —4r; 13 —1r.
8 8)®:19x 34 mm: 2 — 2r, 3v, 5v, 6v, Tr.

0 00 0 P 00 P P O W ®
=
=

o d]

Desigur, aceasti descriere este lacunard, avind in vedere si faptul
ci exemplarele de care dispunem sint in sine destul de prost conservate,
sint doar fragmente.

Ornamentarea celor doué editii ale Tetraevanghelului lui Lavrentie
aratd destul de clar ci acest tipograf a avut in fata lui tipdrituri veneti-
ene din care s-a inspirat la executarea cliseelor in lemnale frontispiciilor
i initialelor. Avem in vedere, inainte de toate, Mineiul de praznice, tipi-
rit de BoZidar Vukovié la 1538, gi Triodul de post din 1561, tipdrit de Vin-
chentie Vukovié.

Trebuie si vorbim micar pe scurt de hirtia pe care s-au tiparit exem-
plarele de la Moscova gi Plovdiv ale Tetraevanghelului lui Lavrentie. Hirtia
este de diferite calitdti gi cel pufin de trei feluri. Pin# la fila 2 din caie-
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17 TIPARNITA BUCURESTEANA IN SEC. AL XVI-LEA 219

tul 10 pe hirtie nu gasim nici un filigran. La imprimarea primelor 9 caiete
s-a folosit deci o hirtie care, dup# pirerea noastri, este de provenien{i
bragovean#, fabricatsi spre sfirsitul deceniului al 8-lea. Aceasts hirtie am
mai intilnit-o in Triodul de post al lui Coresi din 1578. Ea este de douid
feluri : una mai groasé, cu firele mai dese ale sitei, §i cealaltd mai sub-
fire, cu firele mai rare. La hirtia mai groasi, distanta dintre 8 cilusi este
de 140 mm, deci spatiul dintre cei doi cilusi este de 28—29 mm, iar
pe o lungime de 20 mm se numird 22 —23 de virgituri. La hirtia mai sub-
tire, distanta dintre célusi este aceeasi, dar numérul firelor de virgituri
este de 1912 20 mm. Mentiondm c& printre filele de hirtie mai subfire se
giseste si o hirtie care are virgiturile mai dese.

In sfivsit, 1a hirtia cu filigran distanta dintre cdlusi este de 30 mm,
iar pe o lungime de 20 mm se gisesc tot atitea vargituri.

Exemplarele vizute de noi la Moscova, Leningrad sau cele exami-
nate mai recent in R. P. Bulgaria nu confin insemnéiri de naturd istoricé
mai importante. Numai pe cel de la Svigtov, pe coperta din spate este o
insemnare in slavoni, care in traducere suni astfel : Am scris eu popa Torgo
din satul XKilifarovo.

Din toate aceste informatii se pot schifa unele aspecte ale activititii
Ini Lavrentie, primul tipograf bucurestean. Se impune o analizd mai deta-
liatd a cpilogulni cértii din 1582, reconstituit pe baza exemplarelor din
Leningrad si Svistov.

Epilogul este suficient de 1dmurit. El impune de la sine citeva con-
cluzii definitive cu privire la activitatea lui Lavrentie ieromonahul gi
permite, totodatd, si formuldm unele presupuneri, ipoteze care urmeazé
si fie verificate de progresul cercetérii.

Intii de toate nu mai poate fi nici o indoiald ¢4 Lavrentie ieromonahul
a fost si tipograf, nn numai gravor, cum au afirmat unii. El era cilugir
lIa o ministire, §i indeplinea §i functia de preot, dupid cum indicd si
termenul de ieromonah.

Singur méirturisegte in epilog ci timp de 10 ani a lucrat impreuni
cu ucenicul siu Iovan pind cind a reusit si taie slovele, si faci matritele
si cliseele peniru carte, pe care a vizut-o gata abia in 1582 ! A lucrat el
1o méanistirea unde ,,este hram Sfintul prooroc Ioan Botezitorul”. Sulli-
niazi ci impreund cu ucenicul siu singuri au ficut tiparnifa. Se confirmi
astfel in intregime presupunerea pe care am ficut-o cuani in urmé ci tipa-
rul lui Lavrentie este un tipar nou, altul decit cel al lui Coresi sau Lorint,
cé el nu poate fi identificat cu diaconul Lorin{. Credem c4 aceste fapte nu
mai pot intra in discutie, precum nu mai comports controverse nici datla
de 1582.

O altd concluzie indiscutabild constd in aceea ci la Bucuresti a exis-
tat in ultimul sfert al veacului al XVI-lea o tipografie, prima din istoria
acestui orag. Ea este legatd de numele lui Lavrentie gi de numele ucenicului
sdu Tovan. Totodatil, aceastd tipografie apare cafiind patronaté de domnul
Térii Rominesti Alexandru §i de arhiereul Eftimie. Problema se pune la
care anume Alexandru se referd Lavrentie in epilogul cértii sale. Credem
cd acest domn era Alexandru al IT-lea Mircea, nepotul lui Mihnea cel Réu.
El n-a domnit insd in 1582, céci ultimul document emanat de el este datat
din 11 septembrie 1577. Tot in septembrie 1577 la domnie vine Mihnea
Turcitul, care domneste intre 1577 si iulie 1583. Astfel, in anul aparitiei
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cirtil in Tara Roméaneasci nu domnea nici un Alexandru, e¢i Mihnea Tur-
citul. Evident, se ridica iardsi problema datérii cu anul 1582, cici Alexan-
dru al Il-lea Mircea domnea intre 1568 iunie 14 §i 1577 septembrie, neso-
cotind acele patru zile de intrerupere cind in 1574, la inceputul lunii mai,
ostile moldovene ale lui Ioan Vodé cel Cumplit au pus la domnie pe Vin-
tild, fiul lui Pitragcu cel Bun, care a fost uecis de boierii sustindtori ai lui
Alexandru. Care sint insd argumentele decisive in mentinerea pérerii
noastre ci in epilog nu existé nici o greyeald in privinta datei, dur nici in
ce priveste pe Alexandru voievod ca sprijinitor, patron alituri de Eftimie
arhiereul? Am subliniat mai sus precizarea lui Lavrentie ci el a luerat
la carte timp de zece ani. Terminind tipdrirea in 1582, aceasta inseamna
ci el a inceput munca la 1573, cind domnea incid Alexandru al II-lea
Mircea. Astfel Lavrentie gi-a inceput activitatea in timpul domniei lui
Alexandru al II-lea Mircea, care, alituri de Eftimie, pe atunci mitro-
polit, a patronat de altfel editarea si a altor cdrfi iegite de sub teascurile
tiparnif{elor pimintene in deceniile 7 i 8 din secolul al XVT lea 2L

Anul 1573 a maifost pus indiscutie legat de stéruinfalui Alexandru-
Vodi de a procura de la sagi o tiparnifé. La 11 iunie 1573 a fost trimis de
citre Alexandru ,,un popéi (ein Popa)”’ cu scopul de a procura de la sasi
o tiparnitd (der Druckeret wegen) 32. Se vede cd afacerea nu s-a putut perfecta
din care cauzé au ramas pentru noi invelite in tainele trecutului indepirtat.
La 12 decembrie a aceluiagi an din nou sosite la Bragov ,,diaconul Vlidichii,
tiparnicul (des Wladica Diaconos, Bruchdrucker)” impreund cu incd patru
persoane. Scopul acestei solii era de a achizifiona o presid3s. S-au fdcut

31 printre acestea este Sbornicul slavonesc, partea a 11I-a, tip#rit de Corcsi in 1568. In cpi-
logul acestei cirti se scrie : ,,Cu voia Tatilui si cu silinta Fiului §i cu ajutorul Sfintului Duh,
s-au scris aceastd carte in zilele binecinstitorului si de Christos iubitorului Io Alexandru voievod,
mitropolit fiind preasfin{itul chir Evtimie'’ (Bibliografia romdneascd veche, vol. I, p. 52). Ocloi-
hul slavonesc din 1574, partea 1, a fost tipirit de asemenea de Coresi din porunca lui Alexndru-
Voda. ,,Din pricina aceasta — se scrie in epilogul ciirtii — si eu deci, robul lui Christos Io Ale-
xandru, voievodul intregii tdri a Ungrovlahiei, fiul marelui si preabunului le Mirc-a voievod,
am cunoscut 5i am inteles domnia mea imputinarea si raritatea in tara domniei mele a curtii
mai sus-amintite Octoih §i din dragoste ciitre lucru am dorit si m-ain sfituit cu pirintele nostru
preasfintitul mitropolit chir Evtimie al intregii Tdrii Rominesti si am tiparit aceasti carte de
suflet folositoare Octoih ca si fie tn dar si in cinste $i spre lauda sfintelor biserici §i intru pome-
nirea §i iertarea picatelor strdbunilor nestri si parin{ilor §i nous picitosilor... Din porunca
domnului To Alexandru voievod, eu pédcdtosul diacon Coresi am tipirit aceastd carte’’ (cf. ibi-
dem, p. 60). Tot din porunca lui Alexandru voievod si a mitropolitului Evtiinie a tipdrit Coresi
si partea a doua a Ocloihului slavonesc la 1575 (cf. ibidem, p. 60—61). Stema Tirii Roma-
nesti, fncadratd intr-o cununi de lauri, avind sub ea numele lui Alexandru Voda, se giseste
si in alte cirti chirilice tipdrite la noi in aceastd perioada.

in 1577 diaconul Coresi a tip#rit o Psallire slavoneasci tot din ,,porunca domnului Io
Alexandru voievod si a fiului siu Io Mihnea voievod si a preasfintitului mitropolit Serafim”’
(cf. ibidem, p. 68). Subliniem faptul ci numele lui Alexandru al II-lea Mircea figureazd si
fntr-o tipdriturd care a apérut la un an dupi moartea lui. Este vorba de Triodul slavonesc, care
a fnceput si fie imprimat la 24 august 1577 (deci cind Alexandru nu mai era voievod al {irii)
si a fost terminatd la data de 26 martie 1578. ,,Din pricina aceasta §i eu robul lui Dumnezeu
Io Alexandru voievod intregii {ari a Ungrovlahiei i iubitului mcu fiu Io Mihnea voievod, am
vdzut 5i am inteles domnia mea siricia si imputinarea sfintelor ciirti {tn tara domniei-mcle si,
iubitor de munci, am dorit sd se scrie aceste ciirfi folositoare de suflet numitc Triode, ca sd ftie
in dar 5i in cinste stintelor biserici. Din porunca domnului Ie Alexandru voievod si a fiului
siu Io Mihnea voievod, eu picitosul diacon Coresi am scris aceste cdr{i cu 5 ucenici’’ (cf.
ibidem, p. 69).

32 E. Hurmuzaki—N. Iorga, Documente priviloare la istoria romanilor, vol. XI, Bucurcsti,
1900, p. 809.

33 Ibidem,p. 810.
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pind acum multe presupuberi in privinfa persoanei tipografului care a
fost trimis de Vliddica. La fel s-a dezbdtut §i problema cine era acest
Vlidica3s. In lumina noilor informatii eredem ¢ nu vom gresi presupunind
¢l tipograful popéd sosit din Tara Romaneascd la Bragov, fiind trimis de
doud ori, o datd de domnul térii Alexandru-Vodé, a doua oard de Vlidica,
nu putea si fie altcineva decit Lavrentie ieromonahul®, iar Vlddica era
insugi mitropolitul Térii Romanegti, Eftimie 3. Lavrentie era ieromonah
i activa la o ménistire de lingd Bucuresti, precum afirmi singur in textul
epilogului fiind sprijinit de Alexandru-Vod# gi de mitropolitul Eftimie in
actiunea lui de a tipari cérfi. Reiese, pe de altd parte, ci el nu a reusit
nici in urma celei de-a doua célitorii sd ob}ind tiparnifa de la Bragov, cici
altfel nu ar fi fost nevoit si trudeases impreund cu ucenicul séu Iovan pen-
tru a crea o noud tiparnitd. In epilogul cirrii sale a refinut tocmai acest
sprijin inifial de care s-a bucurat in activitatea sa din partea lui Alexandru
al II-lea Mircea $i a mitropolitului Eftimie. Faptul cd pind la terminarea
cirtii sale Alexandru Vodd murise nu l-a impiedicat s& retind in epilog
numele lui.

Epilogul cértii ne limureste gi in privinta locului mai exact unde se
afla tiparnifa. In el se precizeazil clar ci este vorba de ,,ministirea unde
este hramul Sfintului prooroc Ioan Botezitorul” de ,,linga orasul Bucuresti
pe riul Colentina’. Dupd toate datele ce ne oferd documentele interne,
este vorba de importantul licas de culturd care a jucat un rol important
§i in viata politicd a {#rii, Mindstirea Plumbuita. Ridicatd in a doua jumi-
tate a secolului al XVI-lea, Mindstirea Plumbuita s-a bucurat de sprijinul
unor domnitori ca Matei Basarab, Constantin $erban si Constantin Brineo-
veanu. Pentru prima daté in documentele interne ne intilnim cu aceasts
méndstire in anul 1585. La 21 octombrie 1585, domnul Tirii Roméanesti
Mihnea Turcitul fixeazé intr-un document o serie de stiri cu privire la
intemeierea acestei mandstiri. Reproduecind aceste stiri, vom incerca si
fixdm gi rolul sdu in viata culturald a Bucurestiului in perioada cind aiei
activa Lavrentie ieromonahul. Iatd deci textul acestui important document :
»,Pentru ci acest metoh de la Podul Colentinii fost-au zidit de raposatu
Petru voevod 37 si miluit. Apoi dupid petrecerea domnii-sale, rdposatului
Petru voievod, iar Dumnezeul au déruit pe rdposatul piarintele domnii mele
Alexandru voevod a fi domn in scaunul domnii lui al Térii Roménegti. Iar
din vreme ce au cigtigat cu buni vrerea lui Dumnezeu schiptrul stdpinirii a

34 Fr. Pall, Cu privire la aclivilalea de lipograf a lui Coresi, in ,,Studii i cercetiri de
bibliologie’’, vol. 111, 1960, p. 262 ; Gebhard Bliicher, Considerafii filigranologice asupra Epan-
gheliarului slavon al lui Lavrenlie, in ,,Revista bibliotecilor’’, an. XXII (1969), p. 714—742;
Al. Mares, Un capitol din istoria tiparului romdnesc. .., p. 666 ; N. Iorga, Isloria bisericii ro-
indnegli, vol. 1, Vilenii de Munte, 1908, p. 145 si 180 ; idem, Jsforia literalurii romdne, vol. I,
ed. a 2-a, Bucuresti, 1925, p. 193—194; idem, Isloria romdnilor, vol. V, Bucuresti, 1937,
p. 126.

8 In acest sens credem c# revenirea la ipoteza lui Bliicher pe baza argumentelor mai noi
este indreptititi. Prin urmare, pérerea profesorului Francisc Pall preluatd tacit de Al. Mares
cum ci acest tipograf ar fi Coresi 0 considerim, deocamdati, infirmati.

38 1n acest sens ne asociem la pirerea exprimatd de profesorul Fr. Pall, care afirmi cii ,,se
pare mult mai probabil c# e vorba de mitropolitul T#drii Roménesti’’ (cf. Fr. Pall, op. cif., p. 272).

37 In editia lui Sachelarescu urmeazi cuvintele omise din recenta publicatie din colectia
de Documente privind isloria Romdniei : ,,fiul lui Mircea voeved’’ (cf. Sachelarescu I. preot,
Din istoria Bucuregtiului. Plumbuita, Bucuresti, 1940, p. 158).
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toatd Tara Rumaneascd, iar domniia-sa cu bunivoin{i iarasi au zidit mai
sus zisul metoh dela Colentina si au cumpirat parintele domnii mele
Alexandru voevod trei pogoane de vii de la Filimon, fiul Cindei din orag,
drept 10 000 aspri de argint gata. $i iar au dat si au adaos si baia noui,
cea mare, cu toatd vama ei, ca sd fie domniilui vecinicd pomenire §i si
fie la sfinta ministire ce sd numeste metoh de la Colentina, de hrani gi de
intdrire, iar dumnezeiegtilor cilugari de trebuinté, iar riposatului pirinte-
lui domnii mele Alexandru voevod pomand, in veci’’ 38, Mihnea Turcitul
nu numai c¢i a confirmat daniile ficute ministirii de Alexandru al IT-lea
Mircea, ci precum spune ,,domniia mea si maica domnii mele Ecaterina,
iardsi l-am intocmit, §i 1-am intdrit acest mai sus zis metoh de la podul
Colentinei i 1-am zidit insumi domniia mea §i maica domnii mele doamna
Ecaterina, am zidit i am ficut prea frumoasd bisericd mare siam dat §i
am adaos singur domniia mea §i maica domnii mele doamna Eecaterina cu
toate cite sint de trebuin{d gi podoabid bisericii, cu peloane si cu multe
scule ca la o mindstire de lavrd, cu vii, cu baia cea noud, cu pravilii in
oragul Bucuregti §i cu mogii §i mori’’%,

Rezultd din cele de mai sus atit faptul, stabilit in istoriografia noas-
trd 40, cd Mindstirea Plumbuita, intemeiatd de Petru cel Tindr (1559 —
1468), fiul lui Mircea Ciobanul, a fost inzestratd cu o serie de danii si
puternic sprijinitd de Alexandru al II-lea Mircea 4!. $i acest fapt constituia
un motiv in plus pentru Lavrentie si pomeneascs in cartea sa pe Alexandru-
Vodi.

Faptul cd este vorba de ministirea denumitd in secolul al XVII-len
Plumbuita ldmureste pe deplin un alt document emanat la aceeagi dati
cu Mihnea Turcitul. In el, domnul T#rii Roménegti inchinid ministirea
»de 1la podul Colentina’ de lingd Bucuresti si fie metoh Ministirii Xiro-
potam din Sf. Munte Athos. Se spune in acest act : ,,Drept aceea la cer
m-am ridicat gi cele dorite de sf. Duh le-am priceput citre sfinta §i dumne-
zeiasca mindstire din Sfintul Munte numitd Xiropotam, unde este hramul
celor 40 mucenici §i i-am inchinat ca metoh ministirea numitd de la podul
Colentinei, hramul sfintului si slivitului prooroc Inainte Mergitorul si
Botezitorul Ioan, in toate ocinile ei gi cu morile gi cu gridinile §i pome-
turile din prejur gi cu viile de pe dealul Bucurestilor gi Baia mare din oragul
domniei mele §i cu priviliile’’42. Am vizut cd in epilogul cérfii lui Lavrentie
se vorbegte de ménistirea ,,unde este hram Sf. prooroc Ioan Botezitorul”,
deci indiscutabil tiparnita lui se afla la Miniistirea Plumbuita.

Cine era Tovan ucenicul lui Lavrentie ? Este in orice caz un nume cu
totul nou in istoria tiparului rominesc, un tipograf bucuregtean care tre-
buie s3 fi triit la Ménistirea Plumbuita aldturi de ieromonahul Lavrentie.

38 Documenle privind istoria Romdniei, Veacul X VI, B, Tara Romdéneascd, vol. V, p. 212,

3% Documenle privind isloria Romdniei, Veacul XV1, B, Tara Romdneascd, vol. V, p. 213,

40 Dupd ce N. Iorga a sustinut (cf. Inscripfii din bisericile romdnesti, fasc. I, Bucuresti,
1905, p. 81—82, si Isloria bisericii romdnesli §i a viclii religioase a romdnilor, vol. 1, Vilenii de
Munte, 1908, p. 137) ci ar fi fost vorba de Petru Radu Paisie, Ion Sachelarescu a demonstrat cit
cel care a Inceput ridicarea min#stirii a fost fiul lui Mircea Ciobanul si al doamnei Chiajna,
Petru cel Tindr (cf. I. Sachelarescu, op. cil., p. 39).

41 Bibliografia monografiilor si a studiilor publicate cu referire 1a M#nastirea Plumbuita,
vezi la N, Stoicescu, Reperloriul bibliografic al monumentelor feudale, Bucuresti, 1961.

42 Stoica Nicolaescu, Documenle cu privire la istoricul Bucurestilor, in ,,Bucuresti’’. Re-
vista Muzeului municipiului Bucuresti, 1935, nr. 1, p. 102,
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Este greu, deocamdati, si spunem ceva mai limurit cu privire la persoana
lui. S-ar putea si fie vorba de acel Iovan, Ivan din familia Cotimbocilor
care se aflau in pird cu logofitul Coresi. Mihnea-Vodé porunceste celor 12
boieri si faci dreptate in aceastd pricind 43. Mai verosimild ni se pare insd.
presupunerea cid Iovan putea sd fie acel Ivan al lui Darciul, care
figureazii printre martorii pricinei de vinzare-cumpirare a doud privilii
din Bucuregti. La 5 iulie 1578 judele oragului §i cei 12 pirgari confirmi
faptul cd jupanul Preda paharnic a cumpérat doud privilii de la Radul, fiul
lui Stoian cel Bétrin ,,cu gtirea tuturor megiasilor §i din jos §i din sus gi dina-
intea a oameni buni §i bitrini si dinaintea preofilor’’. Printre martori,
alidturi de popa Bratu cel Bitrin, popa Voico, popa Costandin, popa Bratul,
fiul lui Dobreanul, popa Tudor, Matei diaconul si alfii, depune mirturie
§i Tovan al lui Darciul#. La 28 noiembrie 1580, acelasi Preda paharnic
a cumpérat in Bucuresti de la Radul, fiul lui Stoian, o casd cu gridini si cu
locul, oricit se va alege imprejurul casei... dar cu ulifa, pentru cé aceastéd
ulifd este a casei’’. Cumpérarea s-a ficut ,,cu stirea tuturor megiesilor din
sus §i din jos si inaintea preotilor §i inaintea oamenilor buni gi a ordsenilor
bitrini’’, printre martori fiind, aldturi de popa Bratul cel Bitrin, popa
Voico, popa Matei si Iovan al lui Darciul 4. Tot el apare §i printre martorii
y,preofi si oameni buni si bitrini’’ din Bucuresti care sint de fa{i la cumpi-
rarea unei pravilii de citre Gheorghe Lamina de la Gaspar Magea la data
de 4 februarie 1590 48. Tinind seama de faptul ¢4 ministirea avea pravalii,
gridini §i vii, s-ar putea ca tocmai acest ITvanallui Darciul s4 fi fosv ucenicul
Iui Lavrentie. In mod sigur nu putem insi afirma identitatea. Poate cerce-
tarile viitoare vor limuri §i aceastd interesanti problemi.

Este clar cd, in lumina acestor informagii, la Bucuresti, incepind din
1573 funcfiona o tipografic unde s-au imprimat doud edifii din Tetra-
evanghelul slavon §i o Psaltire. Astfel, numele oragului de pe Dimbovifa
se serie printre cele 10 centre de pe teritoriul Romaniei in care func{ionau
tiparnite incd in secolul al XVI-]lea.

in incheiere nu ne rdmine decit si reafirmim din nou vechea noastri
convingere cd este Decesar sé continuim investigatfiile in direcfia depistérii
tuturor exemplarelor de carte veche chirilici din secolul al X'Vl1-lea, céci
DPe aceastd cale se pot aduce noi contributii la istoria cirtii §i tiparului
romanesc, care constituie aspectul decisiv al dezvoltirii culturale in acel
secol pe meleagurile noastre.

L’IMPRIMERIE BUCARESTOISE AU XVI® SIECLE
RESUME

Tout récemment encore on ne disposait que d’un nombre restreint
de données sur l'imprimeur roumain I’hiéromoine Lavrentie du XVI®
siécle. Dans aucunl exemplaire des textes imprimés par ses soins et connus.

43 D.I.R., Veacul XVI, vol. IV, p. 392.
44 Ibidem, p. 324.
45 Ibidem, p. 493.
48 Ibidem, vol. V. p. 431.
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jusqu’s ces derniers temps D’a été conservé 1’épilogue contenant des
indications sur le lieu et 1’année de leur impression. La littérature roumaine
et étrangére de spécialité compte bon nombre de suppositions quant a
Pactivité de cet érudit.

En partant des investigations de ’auteur dans les bibliothéques de
I'U.R.8.8. et de la R.P. de Bulgarie, ainsi que de la bibliographie étran-
gére de récente date {I’étude du savant bulgare Peter Atanasov), ilaété
établi que ’imprimerie de I’hiéromoine Lavrentie fonctionnait durant le
dernier quart du XVI® siecle a Bucarest, notamment au monastére
ultérieurement connu sous le nom de Plumbuita, sis au bord de la riviére
de Colentina. L’un des textes imprimés par Lavrentie, & savoir Tetracvan-
ghelul (Les quatre évangiles) en slavon, a été daté sur la base de 1’épilogue
qui indique 1’année 1582. Les recherches de plus récente date ont révélé
que Lavrentie et son apprenti Iovan ont imprimé trois ouvrages connus
jusqu’a ce jour.

Alors que les sources déja connues situent le début de cette activité
4 Bucarest vers I’année 1573, aujourd’hui nous sommes & méme d’affirmer
qu’en dehors de I'imprimerie de Tirgoviste, au XVT° siécle fonctionnait
en Valachie aussi celle de Bucarest.

Fig. 1. — Sfirsitul epilogului din Tetraevanghelul lui Lavrentie (1582), exemplarul
de la Leningrad.
Fig. 2. — Fila (fragment) din Tefracvanghelul lui Lavrentie (1582).
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NOI DATE DESPRE SITUATIA INTERNA S$I EXTERNX
A MOLDOVEI IN ANUL 1538 INTR-UN IZVOR INEDIT

DC

STEFANA SIMIONESCU

Victoria Imperiului otoman la Mohécs in 1526 a determinat insem-
nate modificiri in situafia politicd din Europa centrald gi sud-esticd. Ca
urmare a aces1ei batilii, Ungaria gi-a pierduv independenta si a intrat sub
suzeranitate turcé, iar intre Ferdinand, arhiduce de Austria, si Ioan
Zapolya, voievodul Transilvaniei, s-a declangat un lung conflict pentru
mostenirea coroanei ungare. Pribusgirea Ungariei la Mohécs, punind in
contact direct Imperiul otoman cu cel habsburgic, 1-a silit pe acesta din
urmé si elaboreze un intreg sistem de politicd rdsdriteand, in cadrul ciruia
@ incercat si atragid toate fortele interesate in oprirea inaintirii turcesti ;
in cadrul acestui sistem, un loc insemnat urma sid-1 ocupe Moldoval.

Rolul activ jucat de Moldova in aceste confruntiri, mai ales in prima
domnic a Ini Petru Rareg (1527 —1538), ne este cunoscut din numeroase
matcrinle do arhivd. Din c¢ind in cind, acestea sint intregite de unele
de<coperiri documentare, care aduc noi §tiri despre aceastd perioadi.

In paginile ce urmeazsi prezentim un text nou, neintrat incd in
circuitul istoriografiei noastre; este vorba despre scrisoarca adresati de
Stanislas Gorski, secretarul reginei Bona Sforza?, lui Clemens Ianicius,
renumit poet polon in epoca Renagterii, la data aceea student la Padova,

1 §. Papacostea, Moldova in epoca Reformei. Contribufie la istoria socieldjii moldovenesti
tn veacul al XV I-lea, tn ,,Studii’’, XI (1958), nr. 4, p. 57—76.

3 Stanirlaus Gorski, nidscut la 8 septembrie 1492 ltngé orasul Plock, mort la 12 martie
1572 Ja Cracovia, a fost unul dintre cei mai activi §i fecunzi invitati ai secolului al XVI-lea. A
ficut studii de teologie si drept la Plock si in Italia. Intfi secretar al episcopului Cracoviei,
vicecancelarul Poloniei, Petru Tomicki, este numit, cu ajutorul acestuia, tn anul 1533 canonic
al Episcopiei Cracoviei. Dupi moartea lui P. Tomicki (1535) este numit secretar al reginei Polo-
niei, Bona Sforza, functie pe care o pistreazii pini la sfirsitul viefii. Atit ca secretar al vicecan-
celarului Poloniei, cit §i al reginei Bona a avut acces la arhivele episcopale si regale, cunosctind
tndeaproape aspectele politicii §i diplomatiei poloneze. Lucrarea cea mai important a lui Gorski
este colectia de documente, acte, scrisori Acta Tomiciana, din care a redactat primele volume §i
pe care a inchinat-o binefdcitorului sfu, Petru Tomicki, in memoria ciruia a vrut sj lase un
,,smonumentum acre perennius’’ (W. von Ketrzynski, Stanislaus Gdrski. Canonicus von Plock
und Krakau und seine Werke (1. 1., {.a.), extras din Alfpreussische Monalsschrift, vol. VIII, nr.
5—86).

..STUDI", tomul 26, nr. 2, p. 226—240, 1972,
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in care este amplu infétigatd situafia Moldovei in timpul gi dupd campania
din 1538 a sultanului Soliman al IT-lea. Scrisoarea lui Gorski cuprinde un
gir de elemente noi mehite si intregeascd simfitor cunogtinfele noastre
despre situatia internd gi externi a Moldovei in legiiturd cu invazia oto-
mani 3.

Amintim cé in aceastd scrisoare, ca §i in alte izvoare polone, Moldova
apare sub denumirea de Valachia, ceea ce implicd cunoagterea de citre
poloni a identititii de origine a locuitorilor din cele dou tdri roméane.

Pentru intelegerea documentului vom schifa cadrul general in care a
evoluat politica lui Petru Rareg §i elementele care au dus la deznoddmintul
din 1538, urmind ca intr-un viitor studiu si dezvoltim ideile enunfate
acuin.

Réamasi fari rege i slabitd mult de anarhia internd, Ungaria a devenit
obiectul competitiei dintre Ferdinand* si Zipolya; cei doi rivali la stipi-
Direa regatului ungar au incercat de la inceput si cistige bunidvoinga sulta-
nului Soliman, trimifind numeroase solii la Poartd ; in acelasi timp, fie-
care dintre ei s-a striduit sé-gi asigure sprijinul Térii Romanesti gi al
Moldovei. Atentia lor s-a indreptat in primul rind asupra Moldovei,
care prin pozitia sa geograficd §i prin capacitatea ei militard, afirmati sub
domniile anterioare, le putea oferi un concurs insemnat.

Dar Petru Rares, abia insciunat in domnie la inceputul anului 1527
si dorind s#-si consolideze tronul, nu se pronuntad definitiv pentru bici una
din partile solicitante . Inclind totusi spre Zapolya care era susjinut de
turci gi care constituia pentru inceput o legiiturd mai pufin primejdioass ;
nici victoriile lui Ferdinand in anii 1526 —1527 si izgonirea temporard a
lui Zapolya din Ungaria nu-1 hotdrdsc pe domnul Moldovei si se indrepte
spre Habsburgi. Revenirea lui Z4polya cu ajutorul turcesc® §i figiduiala
acestuia de a-i confirma stipinirile din Transilvania ? il deteirmini pe
Rares si se angajeze in luptd contra ferdinandistilor.

Ajutorul dat lui Zapolya si succesele militare dobindite in Transil-
vania intdresc simfitor pozifia gi prestigiul domnului Moldovei, care iyi
consolideazi acum gi influenta asupra Tirii Roménesti, unde una din
fiicele sale era cisitoritd cu voievodul Vlad (Inecatul). Anii 1529 —1530 au
marcat apogeul domniei lui Petru Rares.

3 Scrisoarea csle editati partial (numai informatiile referiloare la regatul polon), in Cle-
mens Ianicius, Carmina, ed. Ludovicus Coviklienski, Cracovia, 1930, Appcndix I : Epistolae ab
Ianicio et ad Ianicium scriplae, p. 284—286.

4 Drepturile dinastice ale Habsburgilor in Ungaria, consfintite prin Congresul de la Viena
din 1515, se bazau pe cidsitoria lui Ferdinand cu Ana, sora regelui Ludovic 21 Ungarici (mort
in biitiillia de la Moh4cs), care, 1a rindul lui, era céisitorit cu Maria, sora lui Ferdinand.

5 Ferdinand trimite {ntr-o primi solic pe Georg Reicherstorffer la domnul Moldovei,
urmat de Joan Cheh trimisul lui Zapolya.

8 A. Balcar, Darstellung der Kampfe Ferdinands I. mit den Osmancn unler Beriicksichti-
gung gleichzeitiger Ereignisse in der Moldau, in Programm des griech.-orien!. Gymnasiums in Suc-
zava, 1871, p. 9: ,,Die Unterhandlungen fiihrten endlich dahin, dass Sultan Soliman II. am 27.
Jinner 1528 in einer feierlichen Audienz das Schutz -und Trutz biindniss mit Ioan Zapolya
abgeschlossen und ihm den Kdénigstitel von Ungarn fiir das Versprechen einer jihrlichen Gesand-
schaft mit freiwilligen Geschencken verliehen hatte’’.

7 ,,Aceste cetdili erau Cetatea de Balti cu domeniul ei §i Ciceul cu 60 de sate, ambcele
stapinite §i mai tnainte de domnii Moldovei, apoi Ungurasul cu un intins {inut de 34 de sate,
Bistrita cu 23 de sate §i Valea Rodnei cu 23 de sate, cu mine de aur §i de argint, toate posesiuni
de mare importanti economicd’” (Istoria Romdniei, vol. 11, Bucuresti, p. 635).
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Avind asiguratd pozitia in Transilvania, domnul i§i orienteazi
atentia spre Polonia in nidejdea de a rezolva in favoarea sa vechiul litigiu
teritorial intre cele doud tiri 8. Infringerea, intr-un fel neasteptat, a lui
Petru la Obertyn?, di nagtcre unui rizboi de uzuré, intrerupt din cind in
cind de tratative, carec, practic, nu au dus la rezultatele sperate.

Cum Polonia intrefinea relafii strinse cu Poarta, iar aceasta nu
putea fi de acord cu actiuni careii contrariau interesele, si, cum Zipolya
1a rindu-i era dependent de turci, Petru se orienteazi acum (incepind cu
anul 1532) spre Ferdinand de Habsburg, venind astfel in intimpinarea
efortului acestuia de a-gi asigura sprijinul Moldovei. Aparent, Ferdinand
era principalul exponent al luptei antiotomane ; practic insi, lipsa continu#
de mijloace pecuniare, a unei armate permanente, dificultifile interne
provocate mai ales de conflictele religioase generate de Reformi, ca si
lipsa efcctivd de sprijin din partea lui Carol al V-lea, prins in lupta cu
Franta, nu-i permiteau lui Ferdinand si intreprindd nici o actiune militard
antiotomand de mare amploare. In pclitica risdriteans a lui Ferdinand,
Moldova urma s# fie unul din punctele de reazem pentru incercarea de
cucerire a Transilvaniei §i, pe un plan mai larg, in lupta impotriva turcilor,
care amenintan acum Europa centrald (1529, 1532). Desi turcii se retri-
seserd fird si fi obtinut victorii, pericolul continua sa fie mare, iar echili-
brul politic precar stabiliv in Ungaria era ameningat.

Aceastd apropiere a lui Petru de Ferdinand nu impieteazd asupra
bunclor sale relatii cu Z4polya. Actiunea lui Luigi Gritti in 1534 avea ins3
si gribeascd trecerea lui Petru de partea Habsburgilor . Gritti fusese
trimis de sultan in Ungaria pentru rezolvarea conflictului dintre cei doi
pretendenti la coroana ungard. De o nemisuratd ambifie, el dorea si
dobindcascd pentru sine §i pentru fiii sdi stdpinirea celor trei {dri roméanesti.
Dezviluindu-si inteuntiile incd de la inceput, ¢l provoaci ostilitatea facto-
rilor politici din Tara Roméneascd, Moldova gi Transilvania, dar ceea ce a
dat nemulfumirii caracter general a fost uciderea din porunca trimisului
sultahului a lui Emmerich Cibak, numit voievod al Transilvaniei de Z4po-
lya'l, Actiunea de pedepsire a lui Gritti a fost organizati de transilvineni
si moldoveni cu concursul muntenilor, dar se poate afirma cu certitudine
ci sufletul acestei acfiuni a fost Petru Rareg 2

AT

8 N. lorga, Polonuis et Roumains. Relations politiqucs, économiques, culturelles, Bueuresti,
1925, p. 31.

9 1. Ursu, Die auswdrtige Politik des Peter Raics, Fiirst von Moldou (1527— 1538), Viena,
1908, p. 73 101.

10 Luigi Gritti-era fiul fostului bail venetian la Constantinoyol si mai tirziu dogele Andrea
Gritti. Prin talentele si Intinsele sale cunostin{e in tieburile europene cistigase tncrederea marelui
vizir Ibrahim, ajungind atelputeinic la Foarti. Din insdrcinarea conducerii imperiului, el a
indeplinit tnsemnate misiuni in Euiopa centrald si sud-estici.

11 Wahrhaffte geschicht, wie // herr Ludovico Gritti // von Constantinopol in die Wa//
Jachey unkommen, und in // Sybenbiirgen erschla//gen ist den 28. Sep/ tenbris 1534, in C. Goll-
ner, Turcica. Die europdischen Tiirkendrucke des XVI. Jahrhundeils, 1 Band, MDI—MDL,
Bucuresti, Berlin, MCMLXI, p. 251.

12 Pentru a fndeparta (cel putin pentru un timp) Linuielile turcilor, domnul Moldovei
trimite o scrisoarc 1a Poartd in care invinuieste de omorirea solului otoman numai pe unguri
(A. von Gevay, Urkunden und Ackienstiicke zur Geschichle der Verhalinisse zwischcn Osterreich,
Ungern und der Pforte im XVI.— X VI1I. Jahrhunderte, vol. 11, Viena, 1838, p. 11).
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Dindu-gi seama ci sultanul, care se afla acum in campanie in Persia,
nu va lisa nepedepsiti aceastd faptd, Petru se apropie §i mai mult de
Ferdinand in njdejdea organizirii unei acfiuni antiotomane!d. La 4
aprilie 1535, el incheie cu Ferdinand un tratat de alian{d prin care igi asi-
gurd sprijinul diplomatic al acestuia in negocierile cu Polonia, concursul
militar impotriva Portii §i confirmarea stipinirilor sale in Transilvania.
Practic, acest tratat nu i-a fost de nici un folos lui Petru, care, in ciuda
inifiativelor diplomatiei habsburgice, nu a reusit sd incheie pacea cu Polo-
nia ; in schimb, el a constituit §i unul din mofivele campaniei intreprinse
de Soliman in 1538 in Moldova.

Abia intors de pe frontul asiatic, sultanul se hotdriste la aceastd
campanie din cauza organizarii ,,Ligii sfinte’ in iarna anului 1337 15384
8i a semndrii in prim§vara anului 1538 a pécii de 1o Oradea intre Ferdinand
$i Zapolya prin care se reglementa conflictul cu privire la stipinirea
Ungariei. Gravitatea situafiei create prin intelegerea celor doi concurenti
la stdpinirea Ungariei 1-a determinat pe Soliman la o reacfie militari 5.

Couform obiceiului, conducerea Portii nu a anuntat directia si obiec-
tivele campaniei, ceea ce lasi in incertitudine problema intentiilor de ansam-
blu ale sultanului (nu se stie daca, inifial, el avea in vedere prelungirea gi in
Transilvania gi in Ungaria a acfiunii din Moldova). In cadrul pregitirii
campaniei, Soliman a dat ordin titarilor gi lui Zapolya si trimitd contin-
gente in Moldova. Situafia lui Petru Rares era agravatd de faptul cd nu
reusise si incheie pacea cu Polonia nici micar in momentul intririi tru-
pelor otomane in Moldova.

Date fiind efectivele de care dispunea fara, precumn gifolosirea tacticii
tradifionale de luptd a moldovenilor, rezistenta militard era posibili. Ea
a fost insd practic impiedicatd de ostilitatea fatd de domn a boierimii
moldovene, care i-a refuzat concursull®; in timp ce domnul se afla in
luptd cu tatarii la Stefinesti, boierii nu 1-au anunfat de inaintarea turcilor ;
mai mult, in momentul retragerii sale din fata otomanilor, ei nu i-au permis
addpostirea intr-una din cetifile sale intirite §i pregitite de lupti.

13 Soliman, preocupat de consolidarea si exlinderca stiipinirii olomane atit in Rasirit,
cit §i in Apus, a Intreprins mai multe campanii succesive spre Persia si Europa centrald. Desi
momentele propice pentru organizarea unui atac antiotoman erau cele in care sultanul se afla in
Persia, practic puterile europene nu au ajuns lanici o intelegere intre ele in aceastd privinta
(B. von Palombini, Biindniswerben abendlindischer Mdchte um Persien 1453— 1600, Wicsbaden,
1969, p. 75—178).

1 Der Kaiser war nach seinen erfolgreichen Unternehmen gegen Hair ad-Din Barba-
rossa in Tunis gezwungen, gegen Franz zu kidmpfen, so dass er, auch wenn er e¢s beabsichtigt
hiitte, keine weiteren Schritte gegen die Tiirken unternechmen konnte. Zusammen mit Papst
Paul II1. bemiihte er sich jedoch angesichts der Tiirkengefahr im Jahre 1537 um einen Friedens-
schluss mit Franz I. Bevor es dann 1538 in Nizza zu dem zehnjahrigen Waffenstillstand zwischen
dem Kaiser und dem franzdsischen K&énig kam, schlossen sich der Papst, der Kaiser, Ferdinand
und Venedig am 8. Februar 1538 zu einer neuen ,,Heiligen Liga’’ gegen die Tiirken zusammen’’
(B. von Palombini, Biindniswerben abendlandischer Machte um Persicn, p. 76).

15 Bine informat asupra desfisurdrii politicii internationale europene, Soliman fsi diddea
seama ci ,,Liga sfint#’’ nu va realiza nimic impotriva sa, chiar dup4 incheierea tratatului de pace
pe 10 ani Intre Francisc I §i Carol al V-lea. Dar semnarea picii de la Oradea insemna unirea
fortelor cu adevirat interesate in oprirea tnaintérii turcesti in Europa centrald. Cel putin pentru
un timp discordia dintre cei doi fosti adversari disparea. In felul acesta, si tratatul lui Rares cu
Ferdinand semnat in 1535 capitid o greutate mai mare, iar incercarea de atragere a Poloniei Spre
Ligd sporea amenintarea pentru Poarta.

18 S, Gorski afirmd: ,,...Sed timore et perfidia suorum praestare id non potuit”.
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Zapolya, determinat si evite patrunderea turcilor in Transilvania,
nu a dat nici un ajutor lui Rareg, iar Ferdinand era prea departe pentru ca
trupele promise sa ajungi la timp 7.

In fata adversitéfii imprejurdrilor §i oamenilor, Petru a fost silit
s pardseascd tara; vastul sistem de alianfe pe care a incercat si-1 injghe-
beze §i prin mijlocirea cidruia a readus Moldova in marea politicd euro-
peand nu a dat rezultatele asteptate.

Documentul pe care-1 editim infi{iseazd, in citeva pagini pline de
informatii insemnate, aspectele diplomatice gi militare legate de actiunea
lui Soliman in Moldova. Date noi pot fi culese din acest document pentru
cunoagterea etapei finale a luptelor moldo-polone in ultimele luni ale celei
dintii domnii a lui Petru Rareg, pentru acfiunea diplomaticd a lui Fer-
dinand i a lui Z4polya in Polonia, in favoarea lui Petru Rareg, pentru
conditiile pdcii incheiate intr-un tirziu intre Polonia §i Moldova, pentru
negocierile turco-polone in ajunul campaniei otomane in Moldova, pentru
desfisurarea campaniei turco-tiatare gi pentru planul de rdazboi al dom-
pului ; deosebit de insemnate sint gtirile referitoare la politica lui So-
liman in Moldova dupd fuga lui Petru, la insciunarea noului domn gi la
negocierile acestuia cu Polonia ; in sfirgit, vor refine atentia specialigtilor
stirile noi referitoare la familia lui Petru Rares.

ANEX A

Stanislaus Goérski Cracoviensis et Plocensis Canonicus Bonae Sfortiae
reginae Poloniae secretarius, Ianicio Clementi scholai Patavino amico.
S.P.D.

Perscripsi tibi literis meis prioribus, quae apud nos agantur, nunc
quae consequuta sint, et quem exitum tragoedia Valachici belli habuerit,
ex his cognosce. Posteaque exercitus noster, cum duce suo magnifico
domino Ioanne de Tarnow, Castellano Cracoviensi in Valachiam profectus
est, accurrit hue Cracoviam, ad serenissimum Regem nostrum a serenis-
simo Rege Ferdinando, nunctius ad medium Augusti- praeteriti, cum
literis, dolore et maestitia plenis, Caesarem Thurcorum cum valido exer-
citu in Hungariam venire animo illam occupandi et Ioannem ac Ferdi-
nandum ex ea pellendi. Scripsit etiam Rex ipse Ferdinandus, magnae
sibi curae esse de servanda a Thurcis Hungaria, et idcirco misisse se Ioanni
Regi aunxilia, sed quae tamen, contra vim Turcicam, non esse suffectura,

1?7 In timp ce armata otomana tnainta In Moldova, {irile europene se mai felicitau pentru
organizarca ,,Ligii sfinte’’ §i a semndérii pécii de la Oradea (Hurmuzaki, vol. I, parteal, p. 171,
K. Lanz, Correspondenz des Kaisers Karl V., vol. 11, Leipzig, 1845, p. 291). Mai muilt, domnul
Moldovei se adresase direct lui Carol al V-lea, ciruia 1i cere ajutor militar tncd din 1537. Imparatul
tergiverscazd asa de mult rezolvarea cererii, incit trimisul siu, episcopul de Lund, primeste
abia prin scrisoarea din 7 decembrie 1538 (scrisd din Toledo) imputernicirea sa discute cu Petru
Rares ,,iubitul pricten’’, care la data aceea era pribeag itn Transilvania.

18 Acla Tomiciana, t. 18 zwodu Opalinskiego (1538—1539) (Tomus decimus octavus
cpistolarum, legationum, responsuum et rerum gestarum Sigismundi I regis Poloniae et magni
ducis Lithuaniac), f. 96 verso—104; Biblioteca Kérnick ; microfilm n. 2546 R la Biblioleka
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51 alioruin principum auxilia non accesserint. Acturum se etiam cum Cae-
sare Carolo fratre suo de subsidio Hungariae ferrendo, deque liberandis a
Turcica tyrranide Christianis. Praeterea in Valachum quo cum bellum
nobis fuit Serenissimos Ioannem et Ferdinandum reges spem magnam
repolere. Idcirco, Rex Ferdinandus rogabat Regem nostrum ut gi laboranti
Hungariae ferre opem non posset, saltem bellum hoe Valachicum, rei nunc
Christianae incommodum, in praesens poneret, hostibus Valachis parceret,
in gratiam eos reciperet nce eos, suppetias Hungaris ferre volentes, bello
impediret. Anteaquam autem is nunectius Regis Ferdinandi absol / | veretur
accurrit alter nunctius ae orator a Serenissimo Domino Ioanne Rege
Hungariae, Emericus de Pelssnetz consiliarius, praepositus Sancti Nicolai
Albe Regalis, vir gravis et doctus haec eadem de Thurcorum in Hungariam
adventu nuncians et cum auxilia a nobis regi suo tum vero pacem Valacho
petens, ut is metu belli ex Polonia solutus vires suas cum Hungaris adver-
sus Thurcos quod se facturum pollicebatur coniungeret. Promittens pro
ipso Voievoda, quod pacem deinceps ac faedera cum Polonia firmiter
servabit damna Regno illata resarciret, arbitrio Ioannis Regis, quem
arbitrum sibi delcgeret.

Responsum his Regibus est non credere Regem Poloniae, Valachumn,
hanc quam petivit pacem, servare diu velle, neque ab assuetis dolis absti-
nere posse. Sed nec Hungaris ctiam si posset, ferre, auxilium velle, tamen
ne per Regem Poloniae stetisse videatur, quominus defensa sit Hungaria,
commissum esse ab ipso Rege duci exercitus Poloni ut rem mitius in
Valachos agat, incendia, populationes, maleficia fieri vetet videatque si
quae per Reges promitantur, praestare Valachus posset aut vellet, dataque
fuit plena potestas Duci ipsi exercitus tam belli prosequendi quam pacis
ac faederis honesta ratione constituendi. Postridie quam absoluti sunt hi
nunctii, venit ex Thurcia ab Erasmo de Cretkow Castellano Brestensi
oratore Regis nostri ad Thurcum misso, servitor eius Lipski; is reffert
oratorem nostrum, ab imperatore Thurcorum absolutum fuisce, quem
tamen idem imperator, iter facere per Hungariam non permisit, sed per
campos et solitudines Tartareas in Poloniam redire praecepit. Refert
praeterea idem Lipski, Caesarem Thurcorum, relicto contra Regem Per-
sarum firmo exercitu primum in Valachiam, inde in Transylvaniam post in
reliquam Hungariam // cum ducentis millitis bellatorum, cumque tor-
mentis bellicis multis contendere, ut necato aut eiecto Valachorum Voie-
voda, temerario ac inobediente subdito suo, terram illam occupet, et
aliquem e suis Voievodam, in ea constituat ; post in Transylvanis hecem
Lodovici Gritti et eius filiorum per eos occisorum ulturus hybernaque in
Hungaria facturus.

Retulit praeterea idem Lipski, mandasse Thurcum Caesari Tharta-
rorum, ut se cum copiis suis Thartaricis sequatur. Qui tamen iam antea
paratus iussa Turci expectabat. Narravit etiam idem Lipski, se ex Graecia
vadens, ad Serenissimum Ioannem Hungariae Regem descendisse, qui cum
eodem Lipski multa egit et mandata illi ad Regem nostrum dedit, obse-
crans ne illum Rex bposter in tanto discrimine desereret et ut Valachum,
auxilium Hungariae ferre volentem bello, non impediret. Collegerat tunc
Toannes Rex non parvum exercitum proposito cum Thurcis confligendi et
vitam ipsam, pro conservando Regno suo ponendi potius quam in tot
tantisque periculis et rerum incertitudine versari.
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Interim arx Chocym in Valachia, per Ducem et exercitum nostrum
oppugnabatur et cuniculis ductis suffodiebatur; haec dum sic geruntur,
monachus iaculandi peritus, in exercitu nostro globo emisso ignito turrim
in arce succendit. Mox milites nostri, non expectato Ducis iussu neque
ordinate instructi sub arcis muros succendunt. Ex his Doluski Rothmagis-
ter, ictus ex bombarda occubuit, quindecim vulnerati sunt. Iskriczki vero
capitaneus Camenecensis dum hos ab oppugnatione revocat, ictu bombar-
dae e castro in manu vulneratus fuit. Cumque pulveres sulfurei in cuni-
culis ad arcemn evertendam poni per nostros ceppissent, mox Voievoda
Valachorum |/ cum quadraginta sex millibus suorum uno miliario a cas-
t1is nostris, castra sua posuit, id actum est ad XXVIII Augnsti praeteriti,
e} in loco paludibus circumfuso constitit. Inde nunectiis ad campiductorem
no-trum pluries missis, pacemque petens pugna abstinuit vel quod maio-
rcm vero exercitum nostrum crederet, vel quod fortunae sunae diffideret,
vel vim adventa[n]tis Turci expavescens, amicitiam tandem nostram et
pacem necessariam sibi videret. Ea est ei data cum aliis de causis tum
¢ 10d Ungariae Reges Ioannes et Ferdinandus hanc illi petebant tum deni-
gie quod tolerabilior esset vicinus Valachus Christianus utique quam
puispiam machmeticus praefectus a Thurco constitutus. Frecquentissiine
si quidem nunctii ex illa ora afferebantur Turcum hoc adventn Valachiam
o cupare voluisse.

Data itaque pax est Valachis his conditionibus quas illi obtulerunt.
Irimum ut Terra Pokuczie pro qua susceptum bellum erat, ditionis sit,

t ante fuit semper, Regis et Regni Poloniae, perpetuis temporibus, quam
Voievoda nunquam deinceps esset petiturus, cum iam tum in tempus
s¢mpiternum pro se et successoribus suis Voievodis renunciavit. Damna
¢tiam  Regno illata resarciret, idque ex Ioannis et Ferdinandi Regum
a ‘bitraria sentencia quorum utrique ipse Voievoda plenam super his
ds cernendi permittebat potestatem. Captivi praeterea utrinque redde-
rentur. His conditionibus pax cum Valacho per capitaneum cxercitus
Regii constituta fuit, utrinque de servando foedere iuratum est, ex parte
quidem Voievodae iusiurandum pracstiterunt consiliarii ab illo ad campi-
ductorem nostrum venientes, pro Rege vicissim nostro, Tworowski castel-
lanus Camenecensis ad Voivodam missus iureiiurando pacem et faedus
fiymavit. .

Cupiebat Voievoda c¢t rogabat, ut campiductor noster ad sein
castra eius accederet, verum is loenm et dignitatem, regis sui observans, ire
ad inferioris conditionis principem recusavit. At si privatus esset congredi
cum eo non recusaret. Vaievoda rursus cum nostro campiductore trans
fl men Niestr in solo Regni Polonici quo evocabatur ingredi noluit, for-
tasse conscientia multorum malcficiorum in regem et eins subditos admis-
sorum eum terrente. Post tamen condictum erat utrinque ut in medii
fluminis vado congrederentur ut hac ratione salva utrinsque sua dignitas
esset. Verum haec ratio congressus ab utrisque est obmissa. Id tamen
certum est quod Valachus magno desiderio optabat videre nostrum cainpi-
ductorem a quo tocies antea victus fususque esset.

Posteaque exercitus noster ex Valachiae finibus flumen transisset,
Voievoda digressum nostrornm subsequutus ad unam rippam fluminis,
quae est Valachiam versus subsistens accepto ingenti poculo pleno vini

in testimonium amoris sui ewm%&ostrum imperatorem

3 — St. Istorie 2
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in salutem regis nostri et ipsins campiductoris promittens ex animo se
amicitiam, pacem faedusquenon ictum, firme semperac fideliter servare
velle. Oravit etiam ut Rex omnem noxam ei et culpam condonare confi-
tehs id quod ausus fuit fecisse partim suorum malis ac improvidis consiliis
partim quorundam nostratium instigationibus. Intelligunt hoe loco ducem
Vladimiriensem et nonnullos alios, Russitas ex Volchinio, inter hos quaen-
dam Czieskowicz in Caniow et Czirkasi capitaneum, id quod ita fuisse
deprebhensum est !°. Nam nunctius eius literas et mandata ad Valachum
ferens in itinere interceptus est et Cracoviam ad regem adductus in carce-
rem cohiectus erat.

/| Rogabat insuper Voievoda nostrum campiductorem ut filium eius
regi nostro ad aulam aplicaret, quem Valachus ipse pollicebatur splendide
in curia tenere pro sua ipsius et regia dignitate et quo veluti pignore
quodam ac obside apud Regem existente certior foederis fides esset 2.

Postremo si qua vis magna Voievodae afferetur a Turcis ut cum
rebus suis, thesauris, uxore, liberis, cognatis receptum in regno Poloniae
haberet.

Constituta cum Valacho pace et exercitu in regnum deducto propa-
gata fuit huic exercitui nostro milicia ad prohibendas excursiones et
maleficia tam Valachorum quam Tartarorum, quos Caesar Turcarum de
qua pawlo inferius perscribam secum in Valachiam adduxerat. Nam haec
effera colluvies praedae avida late vagari solet, sed et ipse Caesar Turcarum
monebat ut sub adventum suum in Valachiam exercitus noster non procul
in finibus Valachiae ad prohibenda ipsa maleficia teneretur.

Dum haec ita ut supraseripsi geruntur affertur nunctius Caesarem
Turcorum cum valido instructoque exercitu suorum cumque centum
quinquaginta milibus Tartarorum versus haec dominia adventare, ad
Valachiam primum deinde Hungariam occupandam, Danubiumque ex
opposito Kiliae ponte ex navibus facto transsise, tartaricum exercitum
secum Turcis ad oppidum Iassi coniunxisse.

Volebat quidem Voievoda Valachicus prohibere ingressum hostibus
in terram suam. Nam qua ingressus est Turcus in Valachiam, arbores
magnas in densis silvis succidi prosternique iusserat relicta tantum modo
angusta via, conatusque est ipse Vaievoda in hiis angustiis Turcos adoriri
et ingressu//eos in suum dominium prohibere, sed timore et perfidia suorusr
praestare id non potuit. Et enim universi eius subditi cernentes wvillas
suas a Tartaris qui Turcicum exercitum antecedebant cremari omniaque

1% Documentul confirmi existenta unei partide promoldovene In Polonia, folositd cu dibi-
cie de Petru Rares In lupta sa cu Sigismund (P. P. Panaitescu, Pelru Rares i Moscova, extras
din volumul In memoria lui Vasile Pdrvan, Bucuresti, 1934, p. 12).

20 Luj Petru Rares i se cunosc sase fii : Bogdan (mort In 1533), din prima cisitoric a sa
cu Maria, Ion (mort tn 1532), Ilias, Stefan (ndscuti cam In anii 1529 —1530), Constantin (niscut
in 1536), toti patru din cisitoria lui Petru cu Elena Brancovici; un alt fiu a fost Iancu Sasul,
a cirui mama era o sisoaicii, Ecaterina; din toti, numai Iliag sau Stefan erau la o virstd potri-
vitd pentru a fi trimi§i ca ostatici. Dar cum Petru nu a apucat si Incheie pacea cu polonii gi
deci nici sa Indeplineasci aceasti clauzi a tratatului, nu se poate spune cu precizie daci este
vorba de unul din cei doi fii amintiti mai sus sau de unul necunoscut noui (A. Armbruster,
Hans Dernschwams Beziehungen zum Rumanentum, art. in curs de aparitie; N. Iorga, Pre-
tendenfi domnesgli in secolul al X VI-lea, In ,,An. Acad. Rom.,”’ seria a II-a, t. XIX (1896—1897),
p- 211—219; S. Ulea, Portretul funerar al lui Ion, un fiu necunoscut al lui Pelru Rares §i datarea
ansamblului de picturd de la Probola, S.C.LLA., VI, nr. '}6959, p. 61—70.

L

omanica



9 SITUATIA INTERNA SI EXTERNA A MOLDOVEI IN 1538 233

crudelibus praediis caedibusque compleri saluti suae consulentes fugere,
pecore, frumento, omnique suppellectili in subita illa invasione hostibus
in domibus et agris relicta in montes et sylvas diffugerant. Voievoda
Valachus cum desertum se a suis videret, sensim [ %] stibus versus Polo-
niam cedebat. Ad exiremum quum omnibus aliis arcibus credere se non
auderet, quae etiam sunt per Turcos expugnatae ad arcem Choczim quae
una ei adhuc superesse videbalur, spe sui illic conservandi accessisset
in qua praesidia suorum habebat, cum ingredi conaretur, exclusus est
sed et paulo post in campo cum in stationibus quiesceret a subditis eius
impetus in eum factus est. Is Turcos esse ratus relictis thesauris et omni
suppellectili preciosa quam secum ferebat cum uxore tantum et quinque
comitibus ex dominio cuo fugit, quem plerique antequam res cognita fuisset,
aiebant in Moschoviam fugisse, alii in Tartariam 2,

Turcus credebat ad nos in Poloniam ut in Lithuaniam, sed post
compertum est in Hungariam illum perfugisse ad eas arces, quas illic ex
donatione Regum Ungariae ipse et omnes alii Voievodae Valachiae obti-
nent ad se ipsos in gravi aliquo casu conservandos. Ratione quarum arcium
duarum iidem Voievode sunt fueruntque semper regibus et regno Hunga-
riae omagiales. Filius profugi Voievodae is qui aulae regis nostri applicari
debcbat dum patrem fugientem in Hungariam sequeretur, in montibus
et sylvis e<t a Valachis oceisus, cuius caput abscisum est, ac ad novum
Voievodam allatum, de quo Voievoda post adscribam?2.

Thurcus videns ubique fugam Valachorum pagosque ab eis desertos
inlnbuit amplius incendia et populationes fieri, praemissoque// ante se
Voievoda Multanorum qui ad iussum Turei, cum quatuor millibus suorum
venerat ad continendos a fuga Valachiae populos benigna oratione et
humanitate sua pellicere illos ad sua iura studuit, promittens se nichil
amplius in eos crudele statuere velle, quandoquidem illi essent innocentes,
quos ipse Caesar salvos ac incolumes, cum uxomnbus, hiberis et fortunis
eorum ommbus congervare, ac ab omni cuiusvis vi et iniuria atque hosti-
litate tneri cemper ¢t benigne fovere vellet, in rolo duntaxat Voievoda
domino illorum immeritam necem Ludoviei Gritti et eius filiorum uleisci
voluisse. Deinde velle se eis constituere Voievodam non alienigenam non
etiam Turcum aut quemvis alium qui terrori et formidini illis esset, qui-
quam crudeliter in eos imperium exerceret red hominem ritus eorum grae-
canici et quem illi maerito amare et sese illi lubentes subdere deberent ut
pote qui esset ex vetusto samgvine Voievodarum Valachiae Alexandri
olim Voievodae filius. Dequo quis iste sit paucis absolvam.

21 In fncerciirile sale de a crea un front antiotoman si de a rezolva si conflictul siu cu
Folonia, Pctru si-a indreptat alentia si spre Moscova, unde a trimis citeva solii, si spre titarii
din Crimeea, cu care a colaboral In citeva rinduri in lupta cu polonii (P. P. Panaitescu, Pelru
Rares §i Moscova, p. 7; Acla Tomiciana, t. 18 (1536 —1540), microfilm, pagini diferite. De aici
zvonurile cu privire la fuga sa fie 1a Moscova fie la titari.

22 Din cei sase fii, trei : 1liag, $tefan gi Iancu Sasul au domnit, doi au murit fnainte de 1538,
iar Constantin a murit dupd acest an; este vorba, probabil, de un fiu necunoscut al lui Petru
Rares, caci stirea aceasta se aflj si Intr-un izvor turcesc : ,,Dusmanul care acum era liber (Petru
Rares. — n.n.) cu cei doi fii ai sii s-a luptat mai departe. Voievodul $tefan (Cetne) i s-a impo-
trivit, 1-a batut i a trimis lui Suleiman capul fiului acestuia’’, tn M. Guboglu, Cronici olomane
(turcesti) privind {drile romdne, Exlrase, vol. I, secolul al XVI-lea — mijlocul secolului al XVII-lea,
Bucuresti, 1966, p. 255.
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Alexander Voievodam Valachorum duxerat uxorem ex Constanti-
nopoli Grece fidei feminam ; is moriens gravidam reliquit, quae antequam
pepperisset Constantinopolim ex Valachia demigravit vitans odia et moli-
mina Valachorum, quos adversos ac malefidos sibi videbat, que Constan-
tinopoli manens genuit filium qui post in curia Caesaris Turei adolevit.
Hic est quem Thurcus secum adducens Valachiae Voievodam constituit
cui quam libenter parituri sunt Valachici populi nondum hoe inicio con-
stat, sed parent tamen eius dominatui 23,

Cum haec in Valachia geruntur serenissimus Rex Toannes uti pro-
vidus princeps intentus ad se ipsum et regnum suwm conservandum colle-
gerat, ut fama est, centum millium exercitum ex Hungaris suis. Missae
praeterea illi dicebantur a serenissimo [/ Rege Ferdinando sex ut alii
aiebant decem milia Germanorum quorum dominus Laski palatinus dux
erat. Cum hac manu Rex Ioannes in Transylvania, ad Turei conatus inten-
tus fuit parratus vim sique regho suo a Thurcis inferretur propulsare.
Parato enim animo ad confligendum cum Thurcis erat, Verum Thurcus
non attigit Hungariam, metune Hungarici exercitus an vero quod non
satis temporis ad bellum hoc Hungaricum haberet incertum est. Ferebatur
tamen quod non ita instructus venerat ut bello Ilungarico potuisset <utis-
facere. Miserat tamen ad Regem Ioannem hominem uum, qui percon-
taretur quam ob causam Rex ipse tantas copias contraxisset, cum nullo
bello praemeretur. Responsum est per Regem verbis coloratis scilicet cir-
cum Hungariam ab omni parte bella esse excitat, quae non medincrem
sibi metum afferrent. Credere se etiam esse nonnullo~ cum ahbi, tuin vero
in aula Caesaris, qui ei gratiam et amicitiam ipsins Caesaiis invideant et
exturbatum illum regho suo velint. Proinde his praesidii~ securitati suae
ad omnem Dhecessitatem providere sibi ipsi voluisee.

Sub id tempus belli Valachici redierat a Thurco orator hoster Eras-
mus de Cretkow castellanus Brzestensis, venerunt etiain tres legationes
ex eo bzllo ad Regem nostrum, prima a Voievoda Valachiae expul o, se-
cundo a novo Voievoda Stephano, tercia ab Imperatoie Thurcorum qua-
rum unaquaeque quid egerit adnotabo. Et Petrus quidem Voicyoda mox
a constituta nobiscum pace priusquam ex Valachia sua fugisset miserat
hue legatos suos ad firmandum iureiurando et literis regiis f1edus et pa-
cem recens initam, qui ad Regem venientes non parvo lempore hic sunt
commorati. Nam ad progressum rerum Valachicarwun respectus he bebatur,
et frustra etiam erat aliquid cum his de firmanda pace agere, quum sub
illorum adventum Cracoviam fama ubique /[ sparsa fuerit de f1ga ipso-
rum domini ex Valachia itaque posteaquam aliae duue lecationes sunt
absolutae ipsi quoque legati profugi Voievodae sunt dimissi.

23 Pentru prima oard in istoria sa, Moldova nu-si alege singura domnul, c1 acest 1 este adus
si numit direct de citre sultan. Stefan, numit ,,l.dcustd, pentru multcle licuste ce pustiisera fara
in vremea sa’’, era nepot de fiu lui $tefan cel Mare ; anume, din cisitoria sa cu Marusea. ante-
rioard suirii sale pe tronul Moldovei, Stefan cel Mare avusese un fiu Alexandru, preferatul sin
si pe care dorea sd-1 aib4 urmas. Dar Alexandru, ostatic al tatilui siu la Constantinopol. moare
in 1496, lasind un fiu, $tefan (numit si Stefan Alexandrovici), creseut la curtea turceasci.
Domnia sa a fost scurti si fira noroc, ciici boierii care ceruserd indepartare2 lui Petru 1l omoart
la 10 luni dupi suirea pe tron pentru incapacitatea sa de a relua teritoriul moldovenesc trans-
format de turci in raia in 1538 (A. D. Xenopol, Istoria roménilor din Dacia Traianu, vol. 1V,
Bucuresti {1925], p. 248 —250).
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Die XXI Octobris Erasmus castellanus Brestensis orator respon-
sum a Caesare Turcorum sibi datum Regi exposuit. Post introductus est
Kierdey legatus Thurci. Is post dictam salutacionem retulit quod Impe-
rator Caesar suus Petrum Voievodam Valachiae malum ac inobedientem
subditum suumn, Regis nostri hostem, de quo tocies Rex ipse noster Caesari
quaestus es<t, ad eius terram cum exercitu veniens castigaverit, alium loco
eius Voievodam Stephanum constituerit, qui pacem et bonam vicinita-
tem esvet, cum Rege et regno Polonia¢ observaturus.

Rogabat deinde ut Rex noster cum suis regnicolis et subditis omni-
bus pacem ewm ipso novo Voievoda servet. Egit etiam ut exul Voievoda,
quem Cesar Thurcorum credebat in Polonia fugisse, vinctus Kierdeio
tradatur ad Caesarem deportandus. Adiecit ut Thurcicis et Valachicis
mercatoribus liberum sit in regnum et dominia Regis et nostris vicissim
mercatoribus in Thurciam et Valachiam commeare. Ad haec mortuos esse
nonullos Thurcicos mercatores in dominiis Regis nostri, quorum merces
et bona derelicta ut propinquis eorum restituantur, par ius nostros in
ditione Thurcica habituros. Haec fuit summa legationis Kiedegi.

XXVIII Octobris, Abraham Valachus, orator a Stephanuo novo
voievoda missus Cracoviam venit postridie a Rege auditus. Haec egit.
Declaravit nomine sui Voievodae, quod beneficio et benignitate Caesaris
Thurcorum, dominus suus Voievoda Stephanus ad paternam heredita-
riam sedem sit restitutus. [ / Egit deinde de faedere inter Regem regnum-
que Poloniae ac suum novum Voievodam et eius dominium sanciendo,
Promittens eam pacem quam Petrus Voievoda exul pactus erat, etiam
novum hune Voievodam observaturum, vetustis etiaimn Valachiae finibus
contentum esxe, et iura bonae vicinitatis colere velle firmissime. Deinde
postulabat tradi domino suo Theodorum fratrem Voievodae Petri profugi
una cum uxore, liberis cum thesauris etiam praedicti Vaievodae exulis,
quos in eo motu Valachico, ad Camieniecz primum, inde ad ducem etiam
Constantinowicz in Volhin, ex Valachia fugiens secuun asportaverat. Con-
venienter hiis oratoribus, ut decuit responsum est, et quae postulabant
cum aequa essent facile sunt concessa, unum fortasse [ 2] iniquius et polo-
na virtute indignum comumissum est. Is Theodor traditus est, Rege et
senato volente, in manibus non Abraham sed Kierdegii, non ad suppli-
cium quidem sed ut ferro vinctus, perpetua, aut quamdiu liberet, apud
Thureum esset captivus, uxor quoque una cui eo tradita, iuvenis fae-
mina, pulehritudine ac forma spectabili, multas specie et forma et gratia
praecellens. Hune Theodorem quum Kierdey per Valachiam secumn ferret,
Stephanus novus Voievoda, missis satellitibus, per vim rapi ad se iussit
et naribus praecisis, cervices illi praecidi gladio* curavit. Quo facto vio-

24 Scrisoarea lui Gorski confirma stirile despre acest frate (dupd mamai) al lui Petru Rares ;
este primul document care atestii ci el a fost omorit de Stefan Licustd. Teodor, pircilab, fuge
cu familia si toatd averca sa in Polonia, dupa sfirsitul campaniei din 1538, Printr-o scrisoare
adresatd lui Sigismund, Soliman cere extridarea lui Teodor §i a fiului sdu (Hurmuzaki, vol. I,
supl, II, p. 110 112), La sfirsitul lunii martie 1539 se stia cd polonezii trimiseseri pe Teodor
spre Constantinopol prin Moldova (N, lorga, Studii istorice asupra Chiliei i Cetdjii Albe,
Bucuresti, 1899, p. 346 —347), dar nu ajunsese incd la destinatie. Drept pedeapsi, sultanul
opreste pe unul din solii noului domn al Moldovei, dar acesta, in schimbul unei mari cantititi
de piei de samur, obline eliberarca solului si totodati dezlegare pentru oprirea lui Teodor, Se
presupune cfi a lui este una din lespezile de mormint dela Biserica Sf. Dumitru din Suceava
(I. Minea, Despre Teodor, fratele lui Pctru Vodd Rares, in ,,Cercetiri istorice’”’, VIII—IX,

1932—1933, nr. 3, p. 319—351).
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lento Kierdey orator Caesareus vehementer commotus esse dicebatur,
quamvis hic Theodor vir adversus semper et inimicus fuerit Polonis, non
levia damna ecius consilio Regno Poloniae illata sint plerique tamen Polo-
norum praecipue in Aula Regia, multum doluerunt hanec indignam eius
mortem.

Quarta Novembris dimissi hic sunt exulis Voicvodae Petri legati
perhumaniter, qui cum valedicerent multum / / sapienter Regem monue-
runt, cum alia pleraque tum vero ne thurcico faederi et amicitiae confi-
deret, quam non diutius servaret Thurcus, nisi quam diu ei expediret,
proponeret sibi Rex, cum alia multa regna et dominia, quae sub specie
eiusmodi faederum et amicitiae sunt per Thurcum occupata. tum vero
Graeciam, Hungariam, novissime tributariam suam Provinciam Vala-
chiam, quam tanto damno cladeque effecit, quanto nunquam a seculo
esset auditum. Ingens enim pecoris et omnium rerum pracda per Tartaros
auxiliares abacta, villae incussae, agri omnes depopulati, senes ferro
necati, omnes utriusque sexus homines, qui capi poterant in servitutem
abducti, proinde Rex noster salubre consilium de servando regno et domi-
niis suis caperet meminisset que haec quae Valachis nunc accidissent, sibi
quoque et Regno suo accidere posse, Thurco precipue facto, nunc nobis
viciniore. Sic mesti et flentes fortunamque suam deplorantes Cracovia
discesserunt.

Dominus etiam Erasmus ex Thurcica legatione reversus cognitis
Thurcicis consiliis, monet non esse amicitiae Thurcicac fidendum. Interfui
prandio apud dominum Tharlonem Episcopum Premisliensem ubi inter
alios adfuit idem dominus Erasmus et dominus Ioannes de Thaneczin mar-
schallcus Curiae Regiae ; hii duo de rebus Thurcicis (uterque fuit missus
ad Thurcum, seorsum et diversis temporibus in legatione publica) eum
multa nobis audientibus disseruissent, hoc unum idem dominuns marschal-
cus dixit, cum valediceret Caesari Constantinopoli, venit ad se Ludovicus
Gritti, filius ducis Venetorum et multa secum secreta colloquens, hoc
etiam declaravit : esse quidem se in curia ac in servitiis Thurcarum
Caesaris, tamen Christianum se esse, rebusque Christianis favere et proinde
quaecumque diceret pietate et studio rerum Christianarum [/ se omnia
dicturum monens diligenter, ut ReX noster amicitiae Caesaris Thurcici
non crederet, quae et infida et pernitiosa unicuique eam accipienti esset.
Nosse se iam animum huius Caesaris flagrantem immensa universo mundo
dominandi cupidine, idcirco Rex noster melioribus tandem de servando
Regno suo consiliis uteretur. Sed et labefactata haec nostra cum Thurco
amicicia videtur apud quem suspectos nos reddidimus ea pace quam ini-
vimus cum Voievoda expulso, qui et Caesaris et noster hostis erat quem
cum Thurcus vindicaturus illuc adventaret nos urgere bello destitimus et
Pacem cum eo inivimus, quum tamen bello illum persecuturos, nos ipsi
Caesari per eundem dominum Erasmum Oratorem promiserimus. Hine
gravis suspitio et odium non modo Caesaris sed omnium fere Thurcorum
in nos suscitatum est, quod etiam nonnulli homines Valachici, cum illo
Thurcus appulisset vanis ex confictis mendaciis auxerunt. Propter quod
Bassae et alii Thurci saepenumero Regi nostro, coram ipso oratore nos-
tro perfidiam exprobrarunt, crudeleque supplicium pluries sunt illi inter-
minati. Hine etiam factum erat quod Caesar non permiserit oratori nos-
tro nec per Hungariam nec per fines Thartariae redditum in Poloniam,
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sed eum penes se in castris semper habuerit, donec ad Soczawam ventum
esset cum castris. Inde est ad nos dimissus cum Kierdeio oratore Caesa-
ris Thurcorum, de quo supra sc¥ipsi.

Caesar adornans reditum ex Valachia in Graeciam tributum homi-
num exegisse in Valachia dicebatur ; congregata esse ferebantur iuve-
norum et puellarum sexaginta milia, quae sunt in Thurciam ducta 2.
Praeterea melioris et opulentioris soli in longum quinquaginta miliaria,
in latum vero [loc alb.] miliaria, a terra Valachia ademit et Castro
Kilie et Belgrado adiunxit, ubi sunt et pascua pinguissima et apum exa-
mina innumerabilia, mella suavissima in magna copia, boum, equorum, / /
ovium greges innumerabiles, quae erat maxima pars vectigalium Voievo-
darum Valachiae. His rebus perfectis in Valachia constitutoque novo
Voievoda et missa ad nos ut supradixi legatione, Caesar versus Graeciam
redire cepit. Tartari etiam ad sua redeuntes duas villas ditionis Regis
nostri in Podolia depraedatas exusserunt. Fama erat serenissimum Re-
gem Ioannem, socordiam Christianorum Principum in communi disecri-
mine cernentem et ob id rebus et saluti Regni sui prospicere volentem,
Caesari Thurcorum in Graeciam regredienti, iusinrandum quoddam fecisse,
et trecenta ducatorum millia e regno suo daturum ge illi pactum esse,
ad quam rem Rex Ferdinandus consensisse dicebatur. Quid deinceps tam
Rex ipse Ferdinandus, quam Rex Ioannes de servanda Hungaria captent
consilii incertum est, jactant quidem Germani expeditionem anni futuri
in Thurcos et dira illis minitantur, sed haec gens ventosa est et vana et
verbis solis beligeratur pictisque Lanczknechtis.

Res nostra iam magis in dies accisae redduntur et minorantur in
parte orientali, ex qua sempiternum bellum habemus, nunc demum hon
mediocris iniectus est hominibus, qui futura prospiciunt, metus. Nun-
tiatur siquidem imperatorem Thurcorum arces quattuor, in confinibus
Valachiae et Poloniae, construi mandasse, quae si extruentur, uti sunt
illic loca pro illis natura munita, magno sunt detrimento Podoliae et Rus-
sigze futurae. Caesar praeterea Praecopensis, adiutore imperatore Thur-
corum extrucxit in QOczakow arcem munitissimam, et bombardis, tor-
mentis et alio apparatu bellico munivit. Est autem hic Caesar Praeco-
pensis adolescens artis bellicae peritus, ut pote qui a puero in castris Thur-
cicis et bellis semper milliciam exercuerit, bellicae gloriae cupidus, tor-
mentisque ad bella utitur, imperio // Thurcarum paret, ut pote a quo
est Princeps Tartarorum constitutus ac ad nostra mala intentus. Iam ita-
que eum vicinum habemus, qui nos vel indormire diu non sinet, vel som-
nolentos, opprimet qui nobis valde formidandus est, in his tantis dissen-
sionibus nostris domesticis, et in malo regimine, ac in male ordinata rei-
publica nostra, praesertim dum alter Rex noster senex est, alter puer,
dum etiam sacrilego mercatu, tam sacra, quam prophana passim omnia
veneunt. Quae peccata Deus severe ulciscitur. Camieniecz non magis iam
nostra quam Thurcorum est. Consilia de eo dolo intercipienda ineuntur.
Sin autem dolus non successerit, vis aperta intendetur. Nam nulla sunt
illic praesidia, cives et habitatores pauci et non instructi, Armenorum,

28 Stire neconfirmati de alte documnente ; daci este exactd, poate fi considerat un tribut
de singe. Addugind-o la celelalte cunoscute despre jafurile §i pradéciunile facute de turci (descrise
$i 1n aceastd scrisoare), informatiile lui Gérski ne oferd o ilnagine mai clari asupra dezastrului

Moldovei in aceastd perioada. .
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Thurcorum, Judeorum, Ruthenorum, maior numierus in e¢a est quam
Christianorum1 Romanae fidei hominum, qui in fide fluxi sunt et novacio-
nibus gaudent, ne¢ multum nostratibus favent. Quocirca nisi saniora
nobis deus inspirarit consilia, gravissimus regni casus est metuendus. Quin
etiam quod magis admirandum est, Thurcorum vicinitatem non horre-
mus, Rodum cum Thurcus intercepisset, omnes Christiani fuimus in eo
casu reipublicae Christianae perturbati, deque resistendo Thurco, per
literas, nunectios, legationes, conventus illustres consulere se velle omnes
in commune ostendebant, intra annum unum is conatus isque ardor +c
dolor refrixit. Facile hoc tam accerbum reipublicae Christianae vulnus
e memoria deletum est. Rursus non multo post Nanderalba intercepta,
doluimus quidem alterum propugnaculum Christianitatis ammisisse,
verum brevi post eius calamitatis obliti sumus. Occiso post Ludovico
rege Hungariae et maiore eius Regni parte per Thurcos occupata, non
diu in merore fuimus, quin etiam hoc casu Germania letata est, /| sperans
Hungariam, quam semper inhiat, devorare iam se posse. Quunm Germanos
Thureica haec calamitas invasisset, nos vicino malo nichil commoti suma s.

Nune, ut de nobis ipsis loquamur, Valachiam occupat Turcus, 1. -
queum nobis tendit, servitutem videmus, actum de nobis videmus, do -
mimus tamen in utramque aurem stertimus supini, alia potius quam quae
praesens exigit tempus, agimus, nulla bona, nulla salutaria capimus con-
silia. Sapientes illi consiliarii mortui sunt, summa reipublicae partim ad
stultos partim ad eos est delata qui rei suae privatae studentes, ad volun-
tatem Principis omnia loquuntur, non aeternitati reipublicae consulunt.
Quid nostra respublica aliud est, nisi fraudes, doli, sacrilegia et nundinae
nefariae, reliqua non dico, hoc tantum dico, salvos nos esse non posse, si
ita ut facimus, ruere pergamus praecipites. Multa sunt apud nos mala
inveterata quibus regnum laborat, sed quae recens invecta sunt, ea vero
sunt regno perniciosissima. Omnes haec vident vident, quid facto opus
est et tamen adniti nolunt, ut bene fiat. Fato impellimur ad interitwm.
Nam et in hoc publico conventu Regni, quod spem salutis praeberet,
nihil est adhuc constitutum. Sed de hoc conventu paulo post aliis litteris
perseribam.

Nos certe non caremus culpa et nune demum agnoscimus parunl
consulte nos egisse, qui frequentibus quaerelis nostris de mala vicinitate
Valachorum Turcum exeivinmus et hoc modo viciniorem ewm nobis fe-
cimus. Cuius vicinitas inecipit nunc nobis esse formidini.

Habes acta trium mensium : Augusti,

Septembris, Octobris, anni 1538.

REZUMATUL TEXTULUI LATIN

Scrisoarea este adresatd de Stanislau Gorski, canonic de Plock si
Cracovia, secretarul reginei Bona Sforza, lui Clement Ianicius, student la
Padova. Autorul prezintd evolufia conflictului moldo-polon si situatw
Moldovei in legdturd cu marea campanie a lui Soliman din 1538.

Dupé ce armata lui Ioan de Tarnéw a intreprins o noué incursiune
in Moldova, la regele Sigismund al Poloniei a sosit o solie din partea lui

Ferdinand de Habsbuwwma%é poloni s4 pund capit
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rizboiului cu Moldova, datd fiind iminenta unei noi campanii otomane in
Europa ; scopul campaniei era, potrivit acestui mesaj, inliturarea celor
doi regi ai Ungariei, Toan Zapolya si Ferdinand de Austria, de curind
reconciliati. Armatele acestora fiind insuficiente in fa{a foryelor otomane,
sprijinul celorlalii principi crestini era absolut necesar. Rézboiul dintre
Petru Rareg si Sigismund sustrage cauzei crestine fortele militare ale
Moldovei in care cei doi regi ai Ungariei i5i pun mari nidejdi.

. Interventia lui Ferdinand a fost precedatd de cea a lui Ioan Zapolya,
al cédrui sol, Emerich de Pelsnecz, figiduieste in numele domnului Mol-
dovei cd va accepta conditiile de pace propuse de poloni. Invocind pagu-
bele pricinuite de incursiunile lui Petru Rares in regiunea de graniti,
Sigismund se aratd refractar medierii.

In timp ce se desfigurau aceste negocieri s-a inapoiat din Turecia
prin regiunile tdtdresti, servitorul solului polon la Poartd, Erasmus de
Cretkow, ciiruia turcii ii interziserd sd cdlitoreascd prin Ungaria ; el rela-
teazd cd Soliman, lisindu-gi armata in Persia, se pregiteste & intre in
Moldova pentru a-1 pedepsi pe Petru Rares si pentru a trece apoi in Tran-
silvania §i Ungaria, in scopul de a rdzbuna uciderea lui Gritti §i a fiilor
<di. Sultanul cere tétarilor si fie gata de interventie.

Toan Zdpolya face intense pregitiri militare pentru a-si apira dom-
nia. In acest timp Petrn primeste conditiile de pace ale Poloniei, renunt
la revendicdrile sale teritoriale §i acceptd s& pliteascd despigubiri pentrn
daunele provocate lui Sigismund. Captivii din ambele tabere urmau si
fie restituniti. Aplicarea acestor conditii urma si se faci sub arbitrajul
comun al Iui Ferdinand si Ioan Zapolya.

Petru Rares roagd si fie primit la curtea regalid unul din fiii sii ca
ostatec, pe care urma si-1 intrefinid cu toatd splendoarea. In cazul cind
va fi silit sfi-gi pirdscascd fara din pricina turcilor, domnul cere si fie
liber =4 se retregd cu familia §i averea in Polonia. Dupé incheierea trata-
tului, armata polond s-a retras din Moldova.

Se relateazd apoi desfisurarea invaziei otomane in Moldova. Turcii
trec Dundirea pe un pod de vase §i patrund in {ard. Pentru a ingreuia ina-
intarea lor, domnul a dispus si fie tdiate pidurile ; un singur drum ingust
mairdmisese accesibil invadatorilor. Intre timp insé se produce invazia tita-
rilor care pustiese yi incendiazd satele ; din calea lor populatia se retrage
in munti. Pirisit de ai sdi, Petru e in imposibilitate si continue lupta si
se retrage spre Polonia ; el pleacd in mare grabi, lisind in urmi o parte
din avere. Turcii cred cé a fugit spre Polonia sau Crimeea, dar in realitate
el s-a retras spre cetiifile din Transilvania pe care domnii Moldovei le
aveau ca fend de la regii Ungariei. In drum unul din fiii sii este omorit
gi capul sdu trimis noului domn. Dupé fuga lui Petru, sultanul pune capit
pustiirilor §i cheami inapoi populatia fugiti declarind ci singurul scop al
acliunii sale a fost pedepsirea domnului fugar si inlocuirea Ini cu $tefan
Licusta. -

Transilvania i Ungaria au intreprins in acest timp mari pregitiri
de rizboi; Ferdinand i-a trimis lui Zapolya soldati germani. Soliman inséi
nu & patruns in Transilvania, dar a cerut explicatii pentru concentririle
de trupe la graniti. In acest timp sosesc la Sigismund al Poloniei doui
solil, de la Stefan Liicustd §i de la turci. Noul domn al Moldovei accepts,
cu aprobarea Portii, condifiile pécii incheiate cu Polonia de Petru. Solul
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turc cere extridarea lui Petru despre care se credea incé la Poartd cd s-ar
afla in Polonia. Solul noulur domn cere predarea lui Teodor, fratele dom-
nului, fugit in Polonia cu toatd averea, dar solul turc il ia captiv pentru
a-1 duce la Poartd. Pe drum, in Moldova, $tefan Licustd sgi-a trimis
oamenii care l-au prins §i omorit pe Teodor.

La retragerea sa din Moldova, sultanul a luat mulfi tineri béie{i si
fete, trimigi in Turcia, §i multe avutii. Autorul relateazd pregitirile in
curs in térile cregtine in vederea unei noi actiuni antiotomane.

Scrisoarea se incheie cu consideratii asupra situatiei internationale
a Poloniei dupd campania lui Soliman in Moldova.

NOUVELLES DONNEES CONCERNANT LA SITUATION DE LA
MOLDAVIE SUR LE PLAN INTERIEUR ET EXTERIEUR EXN 13538,
D’APRES UNE SOURCE INEDITE

RESUME

L’auteur présente une source historiographique inédite. Il s’agit
d'une lettre de Stanislas Gorski, secrétaire de la reine Bona Sforza de
Pologne, et qui contient une ample description des événements politiques
enregistrés sur le plan intérieur et extérieur au temps de Petru Rares,
prince de la Moldavie, pendant et aprés la campagne du sultan Soliman
en 1338, ainsi que de nouvelles données sur la derniére étape de la lutte
entre la Moldavie et la Rologne, sur ’activité diplomatique déployée par
les ,,rois”” Ferdinand et Zapolya pour la conclusion de la paix entre
Ia Moldavie et la Pologne, sur le déroulement de l’action militaire des
Turcs et des Tatars ; trés importantes sont les informations touchant la
politique de Soliman en Moldavie aprés la fuite de Petru Rares, de méme
que les données sur la famille de Petru Rares.

Pour mieux comprendre cette lettre, 1’auteur a esquissé le cadre
général dans lequel a évolué la politique de Petru Rares ainsi que les
¢léments qui ont conduit au dénouement de 1538.
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CONTRIBUTII LA ISTORIA RELATIILOR AGRARE IN
PERJOADA DESTRAMARII FEUDALISMULUIL
ARENDAREA PE BAZA DREPTULUI DE PROTIMISIS
(PREEMTIUNE) IN MOLDOVA

DE

JIOANA CONSTANTINESCU

Ca si in Tara Roméaneasci?’, §i nu intimplitor, in a doua jumitate
a secolului al XVIII-lea i la inceputul celui urmétor, intilnim frecvent
in Moldova practica exploatirii mogiilor prin arendare fie clicagilor locui-
tori, fie unei persoane, striind obstii, posesoare de capital. Fenomenul
arendisiei in agricultura este un simptom al destrdmarii relatiilor feudale,
fenomen care angajeazi, in acelagi timp, economia agrari pe calea pro-
ductiei de mirfuri.

In cele ce urmeazi, ne vom referi la sistemul de arendare a mosiilor
1a locuitorii lor — producitorii directi —, in virtutea dreptului de pro-
timisis (preemtiune) ce a functionat in Moldova de la mijlocul secolului
al XVIIT-lea pind in anul 1815, cind a fost desfiintat.

Degi de mare importanti pentru studierea relatiilor agrare in pe-
rioada destrimiérii feudalismului, fenomenul arendirii mogiilor locuito-
rilor nu s-a bucurat in istoriografia noastri de atentia cuvenitd 2.

Climatul favorabil aparitiei §i rdspindirii sistemului de arendare a
mogiilor ciitre producdtorii direcfi 1-au creat dezvoltarea micii productii
de mirfuri §i perceperea pe o scard largd a clicii gi dijmei in bani. Aren-
darea mogiei de citre locuitorii ei, in conditiile de dominatie & economiei
feudale, reprezintd, in misurd considerabild, rascumpirarea bineascd a

1 Vezi I. Constantinescu, Coniribufii la istoria relajiilor agrare in perioada destramadrii
feudalismului. Arendarea pe baza dreptului de prolimisis in Tara Romdneascd, ,,Studii’’, t. 18
(1965), nr. 5, p. 1039—1 056.

2 Referirile diversilor autori sint trecute fn revistd in articolul sus-citat, p. 1 040. Mai
amintim pe Radu Rosctti, Pdmintul, sdlenii gi stdpinii in Moldova, vol. I, Bucuresii, 1907,
p- 341 345, care se opreste asupra anaforalei din 20 februarie 1803, si pe V. Mihordea, Rela-
fiile agrare din sec. al X VIII-lea in Moldova, Bucuresti, 1968, p. 246 —252, care trateazi un aspect
al problemeti, si anume Luarea in arendd de cdire jarani a mosiei pe care o lucrau <! >,
ca formdé de luplad tmpotriva boierescului (titlul unui paragraf) s.a.

.8TUDII”, tomul 25, or. 2, p. 241 256, 1972,
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tuturor obligatiilor feudale, intrucit principalul venit al mogiilor rezulta
din acestea. Luind in arendd mosia, clicasii sint absolviti de obligatiile
de clacd si dijmia?, dar, in plus, ei arendeazd totodatd rezerva gi o serie
de monopoluri feudale aducidtoare de venituri, ca, de exemplu: dreptul
de 2 vinde liber biuturi pe mosie, de a-gi construi mori i alte instalagii
(pentru care insi, uneori, pliteau un adet <<taxd > deosebit de arendi),
care la sfirgitul termenului rdmineau stipinului fird a fi despigunbiti de
cheltuielile ficute4 In acelasi timp isi asumau §i o serie de obligatii:
si pizeascd hotarele mogiei pentru a nu fi incilcate de vecini §i, eventual,
54 se judece cu propria lor cheltuiald pentru restabilirea acestora; si
pizeascd padurea (sd nu se taie copacii), si intre{ind in bund stare insta-
latiile de pe mosie etec., conditii stipulate in orice contract de arendate
(de altfel, trebuie spus ¢d nu se deosebeau aproape cu nimic contractele
de arendd ale clicasilor fa{d de cele ale arendagilor intermediari). De i
arendares mogiei de ciitre producitorii direefi nu este o simpld rascumpi-
rare in bani a obligatiilor feudale prestate pind atunci in naturi S

Rispindirea acestui sistem de arendare a fost favorizati in bun!
misurd de funetionarea dreptului de protimisis (preferinti) la arendae,
de care se bucurau clicasii in fata arendasgilor strdini de obstea satului.

Conformi acestui drept, stipinul era obligat si instiinfeze mai intii
pe locuitorii mogiei de intentia sa de a da in arend& mogia, si numai atunci
eind acegtia refuzau s-o ia in condifiile ardtate, putea s-o arendeze al -
cuiva. Instiintarea se ficea fie prin ispravnici, fie direct clicasilor chemati
la incheierea contractului de arendare, $i deseori in aceste contracte apare
mentionat refuzul clicagiler la dreptul lor de & lna in arendd mosia. Cinl
procedeul era incilcat §i mogia se arenda unor persoane striine de obste,
fird a fi oferiti mai intii locuitorilor, acegtia din urmi, pe baza dieptului
de protimisis, puteau s-o revendice, §i arendasul intermediar era inliaturat.

Protimisisul clicagilor la arendarea mogiei pe care locuian isi are
originea in protimisisul cutumiar aplicat la instréinarea unor bunuri, ca
pimint, casi ete. ® §i este legat de caracterul feudal al proprietiifii asupre

3 Contractele locuitorilor dintr-o serie de sate ale minastirii Slatina, prin care iau in aren la
unele mosii ale aceleiagi méanastiri, la 23 aprilic 1799 si apoi la 23 aprilie 1802, ilustreazii ¢ a
natura arenzii ca expresie bineasci a obligatiilor clicisesti : ,,. .. am facut cerire ca si ne asaz u
pentru cele ce sintem datori a da la sfinta ministire pentru adetiul mosici pe care noi locu n
si ne hrinim, intii pentru boerescul nostru ce sintem datori a lucra la manastire 12 zile intr-
an, al doile dijma. .. din seméndturi, zeciuiala din finat...”’ etc. Pentru toate acestea si alt -
se obliga si dea o sumd de bani, reprezentind arenda (B.A.R., CLXXXYVI 285, 288, 289, 2
293, 296 etc.).

1 B.A.R., CLXXXVI 285, 295, 297 etc.: Documnenle privind rclafiile agrare in seco 1
al XVIII-lea (citat in continuare D.R.A.), vol. 1I, Moldova, doc. nr. 593 din 10 septembr
1793 : ,,Deci ei <locuitorii> si stdpineascii si sd ia venitul acestor doao mosii < Valea Sacd st
Corlitele, ale m-rii Slatina>, din orindd <de la circiumi>, din {arini, din pidure si din toate
dupa obiceiu’’.

5 Desi deseori dijina §i boierescul erau percepute in bani, nu putem aprecia ¢i in ac st
caz mosia era arendati locuitorilor. In simile minastirilor din anii 1741—1712, egunenii 1u
considerau ci au arendat locuitorilor venitul mosiei atunci cind inregistreazi diferite sw -
de bani provenite din boieresc sau dijma (vezi ,,Buletinul comisiei istorice a Romdniei”’, vol. I,
Bucuresti, 1915, p. 229-—279).

6 Existd o problemi a influenfei bizantine in aceasti materie. Vezi Marcel Emerit. L1
solidarilé du clan dans U'ancienne Roumanie, extrait de la Bibliothéque de I’Institut francais de
hautes études en Roumanie (Mélanges, 1928), Bucuresti, 1929, p. 60, si Val. Georgescu, Pre n -

tiunea in istoria dreplului romdnesc, Bucuresti, 1965, p. 284. Marcel Emerit este insd dispus s
vadd in acest drept mai degrab# un obicei vechi romanesc, dar care n-a lasat — dupi informajia

sa — urme documentare. N
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pamintului. Este, in ultimd analizd, confirmarea dreptului de folosinti
ce-1 au producdtorii direct{i asupra pamintului pe care locuiesc ? in noile
condifii create de generalizarea arendisiei in agricultur#, fenomen care
ameninta acest drept 8. Convingerea aceasta ne-o di gi faptul ci, la 28
mai 1767°, Grigore Callimachi, reeditind ,,ponturile’’ lui Grigore Ghica din
1 ianuaric 1766, referitoare la nartul zilelor de boieresc, giseste necesar si
adauge un al 16-lea ,,pont’’, prin care intdreste locuitorilor dreptul de
»a se hrini’’ pe mogie, in cazul cind aceasta ar fi arendaty 0,

Dupd pédrerea noastrd, aceasta nu este decit o misurd imediat pre-
mergédtoare §i pregdtitoare consfintirii dreptului de protimisis al clica-
gilor la arendarea mogiei, provocatd de urmirile fenomenului arenddgiei
m agriculturd, dar nu consfintirea insigi a protimisisului clicagilor 11,

Puterea centrald, interesat#i, » vegheat la respectarea dreptului de
protimisis, cu tendinta viditd de a inldtura unul din factorii provocatori
ai fugii — abuzurile arendagilor —, avind totodatd in vedere si intirirea
puterii economice a clidcasilor birnici 2, Dar, fatd de Tara Roméneascs,
in Moldova, dreptul de protimisis al clicasilor la arendare preocupi legea
mult mai tirziu, abia la inceputul secolului al XIX-lea. Nici Sobornicescut
hitsov din 1785, considerat cel mai importent act legislativ intern pini
la Codul Callimachi, desi trateazd regimul protimisisului la vinzare, al
schimburilor §i zdlogirilor de mosii, nu se ocupi de protimisisul la aren-
dare. Abia anaforaua divanului din 20 februarie 1803 1* aminteste de un
krisov al domnitorului Mihail Sutu (1793 —1795), care ar fi consfintit §i

? Radu Rosetti vedea in acest privilegiu ,,0 afirmare clari si categoricd a dreptului de
olosintd al siteanului asupra hotarului locuit de el”’ (Pamintul, salenii i stapinii in Moldova,
vol. I, p. 343).
8 Valentin Georgescu apreciazi ¢ ,,protimisisul nu este un rest de vechi obiceiuri, ci
n obicei neu, prin care obstea reactioneazi in spirit conservator la noile conditii de exploatare
a mosiilor, cind aceasta se face prin arendasia de tip premergitor arenddasiei capitaliste propriu-
zs "’ (op. cil., p. 285).

® $inu 1768, ca la D. C. Sturdza-Scheianu, Acte si legiuniri priviloare la cheslia {drdneascd,
vol. I, Bucuresti, 1907, p. 28—31; R. Rosetti, op. cil., p. 465—468, si Val. Georgescu, op.
at., p. 275. Vezi corect in D.R.A., vol. 11, Moldova, p. 423.

10 ,Si de vor fi vindute cu anul niscaiva mosii, iardsi ldcuitorii acei mosiei si fie neopriti
despre cei ce dup# vreme s vor intimpla cumpdritori acei mosiei de a-§i face toatd hrana lor, si
slipinii mosiilor, care vor ave mosii de vindut cu anu, si le vinzi cu aceasti tocmali, ca licuitorii
acei mosii s aiba voe de a-si face toatd hrana lor, neoprindu-si despre cumpdiritor” (D.R.A.,
v 1. II, p. 423).

11 Nu sintem de acord cu afirmatia lui Valentin Georgescu (op. cil., p. 276) ci preocuparca
principald a domniei, cind a Inscris aceasti prevedere in legea térii, a fost de a-i impiedica — lini-
stindu-i — pe tirani, provocali de eventuale abuzuri ale arendagului, s3 recurgi la protimisis :
»-..preocuparea principald este de-al inlitura (protimisisul. — I.C.) prin misuri care sii linis-
teascd pe tdrani in mod suficient pentru ca ei sd nu recurgd — sub form# de revendicare zgo-
motoasd sau rugdminte stiruitoarc citre stipini — la protimisis i la alungarea arendasului’’.
De altfel, pini 1a 1767 nu intilnim, documentar, revendicarea protimisisului.

12 M. Emerit aratd ci, desi tdrinimea dependentd nu avea drept de protimisis la cumpi-
rarea unor proprietdti, totusi la arendairi i se recunoaste acest drept, explicind legea ca fiind dic-
tatd de interese de moment : ,,Les pays ayant besoin de repos et de travail il fallait eviter les
?xactigns dengl)'os fermiers qui auraient pu provoquer la fuite des paysans et la ruine du domain’’

op. cil., p. .

13 B.A.R., XXXIV/33, copie; publicati prima datd de A. Radulescu, Dreptul de proli-
musis la arendarea mogiilor, in ,,Dreptul” (XXXXVI), 1907, nr. 40, p. 323—324 si apoi de Radu
Rosetti in Pdmintul, sdtenii §i stdpinii in Moldova, Bucuresti, 1907, p. 487, precum si de D. C.
Sturdza-$cheianu In Acte si legiuiri priviloare la chestia {drdneascd, Bucuresti, vol. I, 1907, p. 50.
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limitat in acelagi timp protimisisul la arendare !4, {dranii putind si-gi exer-
cite acest drept numai dacid se pronuntau in primul an al contractului 3,
pini la data de 23 aprilie (Sf. Gheorghe)5®". Dar faptul ci la 1803 se
simte nevoia confirmirii acestui drept in limitile amintite determini pe
unii autori si puni la indoiald existen{a hrisovului lui Mihail Sufu. De
altfel, este pusid sub semnul intrebirii legiferarea acestui drept chiar
siin 1803, cind, la 20 februarie, 15 boieri divanifi cer, pe lingi confirmarea
hrisovului lui Mihail Sufu mentfionat de ei, o noud condifionare a proti-
misisului la arendare : si fie acordat numai daci intreaga obste il va
revendica, chipurile, pentru a se evita ascutirea contradictiilor din sinul
obslii bazate pe inegalitatea de avere : ,,9i iardsi eind va fi ca si si dea
protimisis licuitorilor, in vreme cuviincioasd de-l1 vor ceri tofi sdtenii (s.n. —
I.C.), asa s 1i 54 dei, iar dacd si vor aleg1 numai doi sau trei din cei mai
cu puteri ca si-l ciard, nu gisim cu cale ca si si de numai la dci san
trei, fiinded acie asupresc pe cei mai sfraci, dupd cum indestule pricini
s-au intimplat ’? 18, Indiferent dacid aceasti anafora s-a bucurat sau nu
de o rezolufie domneascé, cert este ci in practici nu s-a {inut seama de
clauzele ei. Arendirile citre fruntasii satului au continuat, intensificind
procesul de stratificare in sinul {drdnimii clicase, dupi cum vom vedea
mai jos.

Se observi deci ci, spre deosebire de Tara Roméneasci. unde existi
o legiferare certd a protimisisului clicagilor la arendare 7. in Moldova acest
drept este inregistrat de legislatia tirii numai cu scopul de a fi reglementat,
conditionat §i apoi desfiintat. Cu alte cuvinte, nu existd {sau nu se pis-
treazi ! ?) actul siu de nagtere. Aceasta ar fi incid o dovadi ci el a aparut
spontan, & actionat cu putere de ,,obicei’’, derivat din dreptul strimogesc
de folosintd al clicagilor asupra mogiei pe care locuiau.

Astfel unul din elementele vechi ale dreptului feudal, in anumite
conditii, a favorizat aparifia unui fenomen nou cu un potential de dizol-
vare a relatiilor feudale.

Cu toate c¢i protimisisul clicasilor la arendare este tirziu inregistrat
de dreptul moldovenese, el se exerciti, mai ales in virtutea obiceiului
pimintului, incd de la mijlocul secolului al XVIII-lea. Astfel, la 1767

14 Ca si in Tara Romaneascd, 1a 22 decewmnbric 1791 (vezi I. Constantinescu, op. cil.,
p. 1043).

15 1n domnic miriii sale Mihail Suful vv., s-au hot#rit ca pentru acei ce vor cumpira
mosii in orindd pentru mai multi ani §i l4cuitorii ce §id pe dinscle vor cere protimisis la incepu-
tul celui dentii an, mai inainte de zioa sfintului Gheorghe, si li si de, iar trecind zioa insimnata
si apucind orindatorii a intra in stipinire mosiilor, pe urmé de vor §i ceri licuitorii protimisis,
sd nu li si de, ce si stipineascd pind la implinire anilor ce sd vor cuprinde in zapis..."’
{B.A.R., pach. XXXI1V/33). Dar la 1811 estc acordat dreptul de protimisis clicasilor si dupil
al treilea an de arendd a unei mosii ce fusese ini{ial arendati pe 5 ani unui boier, fara si se {ina
seami de prevederile acestei legi. Astfel spitarul $erban Negel, care luase in arendd pe 5 ani
mogia Rinzesti (Falciu), a m-rii Aron Voda, este scos dupd trei ani, pc motiv ci asupreste pe
locuitori, iar mosia este datid acestora pe termen de trei ani (Arh. St. Iagi, Cond. Mitrop. II,
f. 211v—213).

15 bis _ 23 aprilie, §i nu 1 mai, cum afirmi V, Mihordea In op. cil., p. 248.

16 Anaforaua, desi s-a pistrat {n original la Biblioteca Academiei Republicii Socialiste
Romania, nu este Insotitdi §i de rezolutia domnitorului.

17 Pravilniceasca condicd, la 1780.
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iulie 10, locuitorii din Sipoteni §i Cordareni ({. Botosani), citunele minis-
tirii Doljesti, se cred indreptétiti de a nu ingddui arendare® mosiei unor
boieri sau negustori i, alegindu-se zece dintre fruntagi, o iau pe seama-
lor : ,,Deci, sfituindu-ne noi toti oamenii ca sd nu mai ingdduim (s.n. —
I.C.) a si vinde venitul mogiilor pe la boeri §i negutitori’ 18, se aratd in
contract. Locuitorii din Pastriveni ({. Neamt), satul ministirii Neamt,
pind la 19 ianuarie 1780 au tinut in arendi ,,cu protimisire’’ mogia Buzatil,
tot & mindstirii Neam{ !®. La 1780, locuitorii din Sibdoani, mogia minis-
tirii Secu, cer ,,dreptate’’ si li se arendeze lor mogia, deoarece Dumitru
Grecul, care se di drept vechil, dar ei il stiu cid este arendas, le stricd
obiceiul ce-1 aveau pind atunci in relatiile lor cu méinistirea 2°,

Perpetuarea si generalizarea fenomenului de arendare a mosiilor
citre producitorii directi ar fi putut duce la emanciparea acestora §i lar
riscumpiirarea pdmintului cultivat de ei, determinind dezvoltarea econo-
miei agrare din tirile romine pe calea micii productii de mérfuri. Dar,
de indatd ce stidpinii de mogii gi-au putut da seama de aceste consecinte,
au luptat pentru limitarea §i apoi desfiintarea dreptului de protimisis al
clicagilor la arendare. Frecvenf{a proceselor pentru protimisis oferd o do-
vadi in plus ci stipinii de mogii il preferau pe arendasul intermediar.
In cele din urmi, la 15 ianuarie 1815, boierii cer direct desfiintarea aces-
tui protimisis, argumentind tocmai cu frecven{a proceselor ,,aducéitoare
nu de putind sidricie gi stingere gi ingigi licuitorilor, stindu i cu necon-
tenire judecindu-se’’. Domnitorul Scarlat Callimachi intireste anaforaua
divanului la 9 februarie acelasi an, interzicind cu desidvirgire dreptul cli-
cagilor la protimisis gi dind deplind libertate stipinului s& arendeze mosia
cui va vo1: ,,... Incredintindu-ne ci socotin{a dumilor-sale boierilor este
dreaptd i cu cuviintd de a conteni acest pricinuitoriu de pigubire obi-
ceiu, hotirim domniea mea, impreuni cu tot sfatul de obstie, ca de acum
inainte un protimisis ca acesta si fie cu totul oprit gi fiestecare din sti-
pinii mogiilor si fie slobod si intru deplind stipinire a-si vinde venitul
mogiilor precum va vroi §i oricui va vre §i contractul dintre vinzitori
gi cumpiritori si aibid tédrie’’ 2. Abrogarea protimisisului clicagilor la
arendare corespundea in acelagi timp $i intereselor marilor arendagi —
deci ale burgheziei in formare —, a ciror libertate de acf{iune era stinje-
nitd de acest drept. Interzicerea protimisisului la arendare se incadreazi,
astfel, in seria acelor misuri care aveau si ducé treptat la transformarea
dreptului de stipinire feudal asupra padmintului in drept burghez, prin
eliberarea lui de servitufile care il limitau 22

Pentru a preveni insd nemulfumirea locuitorilor §i abuzurile aren-
dasilor care n-ar mai fi avut a se teme de concurenf{a acestora, domnul,
in acelasi hricov din 9 februarie, di asiguriri locuitorilor ci arendasii abu-

18 Arh. Ist. Centr., Bucuresti, Mdndstirea Doljesti, X|97.

19 D.R.A., vol. 11, doc. nr. 499.

20 Ipidem, doc. nr. 508.

21 V. A. Urechia, Isloria roménilor, vol. X B, Bucuresti, 1900, p. 429.

22 Intr-o anafora, databili dupd 1815, dupi ce se refuzii dreptul de protimisis ca megiag
la arendarea unor mosii din t{inutul Iasi, se face o foarte instructivd argumentare: ,, ... Fieste-
cine cu lucrul siu esti volnic a face ce va vre si a-1 da cui va socoti §i nu si poate opri’’,
considerindu-se ¢ acordarca dreptului de protimisis ar insemna lezaree dreptului de stipinire
a mogsiei: ,,ciici va se zicd ci <stdpinul> nu-i la voe sa, ci esti la voe megiesilor sei, lucru
care nici intr-un chip dreptate nu sufer®’”’ (B.A.R., CXXII/183).
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zivi vor fi scosi din stipinirea mosiilor arendate : ,,Insd, ca nu cumva i
orindatorii in nidejdea acestii hotdriri a ridicdrii protimisisului de la locui-
tori si se ispiteascd a pasi peste ponturile domnesti san peste agfiizarea ce
vor avea stdpinii mosiei cu locuitorii §i si asupreasci mai mult pe locui-
tori, poruncim domnia mea dumisale vel logofit si dumisale vel vistier
ca de se vor arita nescariva locuitori cu acestu felin de jalobe, si se cer-
cetezd cu aminuntul §i incredintindu-sd de vreo urmare a orindatorilor
impotriva ponturilor gospod saun a agizirii cu stipinii mosiilor, atuncea
indatd pe acei orindatori si-i lipsased din stiipinirea mogiilor fard a 1i se
mai da mai multd ascultare’ 23,

Dupé cum se va vedea mai jos, aceastd misurd s-a dovedit insd un sim-
plu paliativ, nereugind si inlature in practicd jafurile si firddelegile aren-
dasilor intermediari.

Interesant cd Regulamentul organic al Moldovei (art. 121) acorda
protimisis locuitorilor mosiei la incheierea invoielilor ,,libere” pentru
teren suplimentar (,,prisoase’) celui previzut de acelasi regulament.
Aceste invoieli sint, in ultimi analizd, arendiri sau subarendiri, dar au
un confinut economic deosebit de cel al arendérilor citre clicasi de dina-
intea Regulamentului organic.

*

In legituri cu istoria dreptului de protimisis la arendare, trebuie men-
tionate si alte categorii de protimitari, §i anume: rudele, copartasii §i
megiesii. Fard sd cunoastem hrisoave domnegti care <& confirme proti-
misisul rudelor §i copartagilor #, el este destul de frecyent intilnit in actele
particulare. Astfel, la 1794, Catrina Cuza este silitd sii anuleze contractul
incheiat in aceeasi lund cu spatarul Mihalachi Costachi, prin care ii arenda
mogia Cuzldul (. Dorohoi) 2, si si primeasci oferta vdrulni sidu, Arghirie
Cuza, care revendicase ,,protimisis” %. La 27 martie 1726, paharnicul
Ionitd Murgulet ia in arendd cu drept de protimisis partea de mosie din
Ipotesti a varului sdu Iordachi Costachi, el insusi fiind razes, cn 3 pirti
din 5, in aceastd mogie 7. Acest protimisis al rudelor funcfioneazé si la
1827 (supravietuind protimisisului eldecasilor), cind Neculae Racovitd este
pus in dreptul sdu la arendarea satului Ciordistii ({. Vaslui) aparfinind
surorii sale, printr-o rezolutie dommneascd 28.

Protimisisul copértagilor (sau réazegilor) este confirmat si de
documentul din 24 noiembrie 1802 ??, prin care postelnicul Gheorghe Sin-
dulachi d3 in arendd mogia Résipeni virului siu, ,fiind rizes cu el”, gi
declari ,,rdsuflat’’ contractul ce-1 avea incheiat cu niste bulgari .

23 V. A. Urechia, op. cit.,, p. 129.

24 Ca in Tara Romaineascii.

5 B.A.R., CV/148.

6 Ibidem, CVI/147.

27 Arh, Ist. Centr., Bucuresti, Achizilii noi, MMDCXNXI 36.
8 B.A.R., LXXII/224.

2% Thidem, CLXVI1/103.

30 Vezi si documentul din 5 iunie 1813 (B.A.R., CCLIX 77) clc. si Val. Georgescu,
op. cil.,, p. 274, notele 13—15.
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7 ARENDAREA PE BAZA DREPTULUI DE PROTIMISIS IN MOLDOVA 247

Protimisisul de megiegie, desi este clar afirmat intr-o serie de docu-
mente 3!, este contestat la 1 octombrie 1813 : departamentul pricinilor
striine, din porunca domnitorului, scrie generalului consul rus si-1 inde-
pérteze pe spitarul Alexandru Mavrocordat, careluasecu silnicie in arendi
mogia Cioropcani, a mindstirii Aron-Vodd, ,,supt cuvint ci cu megiegie
altei mosii a dumisale ce are acolo, s-ar protimisi si fie $i pe a manastirii
cu anul”’, motivind c¢é ,,la vinzirile veniturilor de mogii cu anul, megiesie
nwu are protimisis (s.n.—I1.C.), din multe pricini supdritoare fiind opritd
acest fel de protimisire” (3.n.—1I1.C.) 82

Firegte, principala categorie de protimitari rdmin tot clicagii. Acest
fapt are un rol social §i economic deosebit de important, rol pe care vom
incerca sd-1 analizdm in paginile ce urmeazi.

*

Practica arendirii mogiilor citre {drani este intilnitd inci din prima
jumitate a secolului al XVIII-lea. Cel mai vechi document cunoscut de
noi, care atestd arendérile de mogii citre firani, dateazd din 18 mai 1727.
Este porunca domnitorului Grigore Ghica ciitre pircéilabii de Baciu, in
urma plingerii egumenului de la ménistirea Bogdana, ca birsanii de la
Cagin, céirora le vinduse dijma de pe o mogie, sd-si achite arenda 33.

Fenomenul este intilnit destul de frecvent in intreaga tard, dar
indeosebi in regiunea de munte, unde conditiile naturale ingreuiau perce-
perea clicii i a dijmei in naturd si unde relafiile producitorilor cu piata
erau mai frecvente. Ministirea Slatina, de exemplu, obignuia, pind la
inceputul secolului al XIX-lea, si-§i arendeze o serie mare de mosii locui-
torilor de pe ele 3.

Unele interese de moment ale stépinilor de pAmint (mai ales ménis-
tirile) au ficut ca arendirile cdtre locuitorii mosiei si continue §i dupa
desfiinfarea dreptului lor de protimisis, cu toatd concurenfa pe care aren-
dagul intermediar o exercitd liber. Dintr-o statisticd intocmitd pentru pe-
rioada 23 aprilie 1822 —23 aprilie 1823, privind arenzile mogiilor din fi-
nutul Neamf ale ménistirilor inchinate, se poate vedea ci din totalul de
21 arendiri inregistrate, 8 erau ficute locuitorilor (deci 38,09%,) cu o
valoare de 34 300 lei din totalul de 77 400 lei (aproape jumitate) ¥. Dar

~ 5 —

PPN |

31 La 1798, i se confirmd serdarului Gh. Serban dreptul de protimisis la arendarea
mogici Tulueesti (1. Covurlui), a minastirii Cetdfuia, drept ee-l1 are ,,cu megicsire mosiei
sale...”” (Val. Georgeseu, op. cil., p. 274. Vezi aici §i alte exemple). Vezi §i doc. din 5 iunie
1813 despre acest protimisis la 1809 (B.A.R., CCLIX/77).

32 Arh. Ist. Centr., Buecurcsti, M-rea Aron-Vodd, 11/84 original.

33 D.R.A., vol. 1], doe. nr. 95. Exemple de arendiri la elieasi, incepind eu decada a sap-
tea a seeolului al XVIII-lea, vezi 1a Valentin Al. Georgeseu, op. cil., p. 277, nota 25. Apoi : la
10 septembric 1779, locuitorii din Gduri, Juind in arendi partea de mogie a minastirii Vizantea,
se Invoicse cu egumenul ,,sd aibdi a da la mindstire cite 55 lei pe an §i 50 oameni lueriitori intr-o
zi” (D.R.A.. vol. 11, doc. nr. 497); vezi si doe. din 8 aprilie 1780 (pentru anul 1776—-B.A.R.,
111/79) ; din 29 aprilie 1779 (pentru anii anteriori—D.R. A, vol. 11, doe. nr. 494); din 23 apri-
lie 1806 (B.A.R., MCCLXXX/4); din 23 aprilic 1808 (ibidem, MCCXLIII/56) cte. cte.

3 Mosiile Sabasa, Mideiul, Borea, Cotirgasul, Valea Saed, Corlitele, Gainesti, Poiana
Soci, poienile Arsita Bdisdscului ete. (B.A.R., CLXXXVI/284, 285, 288, 289, 293 —296, 298
s.a.; CLXXXVII/187, 188, 211, 212 s.a.; DLXXVI/44 s.a.).

3 Th. Codreseu, Uricariul, Iasi, 1892, vol. XX, p. 347—349, Vezi alte exemple de dupil
1815 : doe. din 23 aprilic 1820 (B.A.R., CCCXXIX/67); doec. din 23 aprilic 1824 (B.A.R., 1V/59);
doe. din 19 aprilie 1825 (B.A.R., XXV/72) cte.
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218 JOANA CONSTANTINESCU 8

la 1833, din cele 725 de mogii arendate, inregistrate in statistica arenda-
silor, doar patru sint date locuitorilor 2.

Tinem sé precizim cé, spre deosebire de alfi autori 3, noi nu consi-
derim drept arendare acele invoieli existente incd din secolul al X VII-lea
prin care cei ce vin §i se agazi pe mogie (ldturagii — indeosebi bijenari),
sau numai lucreazd aici o bucati de padmint, se obligd si dea dijma si
nici invoielile pentru curdturi 3 destinate livezilor sau viilor, precum nici
bezmenul. ,,Invoielile” incheiate intre stipin g§i cei ce vin si se aseze pe
mosie, fenomen strins legat gi de politica de populare a t{irii prin imigrare,
nu le consideram arendiri. Prin aceste ,,invoieli’”’ nu se fixeazi un termen
de folosintd a mogiei (ca in contractele de arendd) ; obligatiile pe care si
le asumi locuitorii sint cele de claci si dijméi, deci relatii feudale traditio-
nale. In timp ce contractul de arendi, stabilind conditii noi, face ca putereca
obiceiului si slibeascd, relatiile de clacd gidijmi sé se steargi, invoielile
de care am vorbit le presupun. In plus, contractele de arendare a mosiei
includ si arendarea rezervei §i a unor monopoluri feudale (vinzarea vinu-
lui etc.), a intregului venit al mosiei, pe ¢ind invoielile stabilesc doar rela-
{ii de productie (clacd §i dijmad).

Este drept insd cd rispindirea practicii invoielilor intre locuitori si
stdpini, indeosebi atunci cind obligatiile erau stabilite in bani, a inles-
nit trecerea la arendarea propriu-zisid a venitului mogiei citre producétorii
directi.

*

Arendarea muntilor. Aga cum am mai ardtat, fenomenul arendérii
ciatre producatori a inceput mai ales in regiunea muntoasd prin arendarea
pasunilor §i a finetelor fie oierilor transilvineni 3, care veneau cu turmele
in muntii Moldovei, fie armenilor poloni sau celor localnici®. In felul
acesta se explici gi faptul cé dreptul de protimisis la arendare incepe sd
funcfioneze in primul rind in legiturd cu arendarea muntfilor. Astfel, la
2 ianuarie 1771, intr-o carte de judecatd datd méinistirii Humor pentru
claca locuitorilor, divanul Moldovei hotdra in privinta finetelor gi pigu-
nilor : ,,...Finatele ce sint pe mogsiile mindstirii si popreascid igumenul
cite a fi de trebuinfa ministirii §i ce mai trece sd dea ldcuitorilor ce ged

36 Arh. St. lasi, Vistieria, Tr. 875, op. 997, dos. 173, statistica arendasilor din 13
tinuturi (lipsd datele pentru tinuturile Roman, Filciu §i Cirligiatura).

37 Radu Rosetti, op. cil., p. 34, citeazi ca exemplu de arendare actul din 1660 iunie 25,
prin care Vasile cel Bitrin din Virtop se invoieste ca, in schimbul dreptului de a ara §i cosi pe
mosia Virtop, si dea dijma. Valentin Al. Georgescu, op. cil., p. 279, numeste arenda de tip
»iraditional’’ dreptul pe care fl capita la 11 aprilie 1739 armenii ,,cu cirezi’’, de la Grigore
Ghica, si coseascd fin ,,cu voia proprietarilor... dind dijma locului’’. In acest sens, acclayi
autor atribuie asezimintului din 1741, al lui Constantin Mavrocordat (pentru oamenii strdini
ce se asezau pe mosii In condifii de dijma), un rol deosebit in dezvoltarea regimului arendirii
(op. cil., p. 273, nota 8).

3 Valentin Al. Georgescu (op. cil., p. 273) consideri cdl regimul de curituri transform:
s»dijma intr-o ¢ arendd » in naturd’’.

3 Vezi exemple la V. Mihordea, Relafiile agrare din sccolul al XVIII-lca in Moldova,
Bucuresti, 1968, p. 246. .

40 Vezi exemple la Valentin Al. Georgescu, op. cil., p. 279. Améinunte despre aren-
darea {n regiunea de munte, vezi C. Istrati, Despre diferenfierea {drdnimii cldcase in regiunca de
munle a Moldovei la sfirgitul secolului al X VIII-lea §i inceputul secolului al XIX-lea, in ,.Studii
si cercetdri stiintifice, Istorie’’, Iasi, an. XII, fasc. 1, 1961,
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9 ARENDAREA PE BAZA DREPTULUI DE PROTIMISIS IN MOLDOVA 249

pe mosiile mandstirii citd va fi pentru trebuinfa bucatelor lor, iar ce va
prisosi mai multe preste trebuinfa lor iard igimenul si fie volnic sd o dea
cui va vrea’. ,,...IPentru munti, pe unde sint locuri de stini, s& aibd lo-
cuitorii a s tocmi cu stdpinii munfilor §i asa si puie stind, §i cu preful
ce ar da altii streini, dind acei de loc, maz volnici sd fie acei de loc 4,
Protimisisul la arendarea pégunilor si finefelor se menfine §i dupi
1815, daté la care protimisisul la arendarea mosiilor de ardturi este anu-
lat. La 31 octombrie 1820, Mihai Sufu, intdrind regulamentul ce fixa re-
gimul armenilor din Roman, le confirmi acestora $i dreptul de protimisis
la arendarea mogiilor pentru pasunatul vitelor lor i pentru finul ce-1 fac 42,
Instructivi este si anaforaua referitoare la pricina dintre hatmanul Cos-
tache Ghiea, vornicul Neculai Balg §i comisul Vasile Ruset, pe de o parte,
gi manéstirea Cetdfuia, pe de altd parte, pentru protimisis la arendarea
mogiilor Rusdni i Holboca (}. Iasi), pe care ministirea le diduse spita-
rului Yoan Canano. Primii, pretinzind si le riscumpere ,,fiind megiesi”,
divanul face cunoscut cd ,,...protimisis sd dda la mosiile ce le cumpdrd
neguldiorii pentru pdsune i pentru finajuri, iar nu si la unele ce sint pentru
farini’ 43, Acest lucru se explicd in primul rind prin importanta pe care
o are in Moldova sectorul cregterii animalelor in cadrul economiei agrare.
Cauze si consecinfe. Cauza nemijlocitd care determind pe clicasi
3 ia in arendd mogia pe care locuiesc o constituie primejdia de a fi supusi
unei exploatdri sporite, ca urmare a aparifiei arendasului intermediar
intre ei §i stdpinul mogiei. Mai precis, putem chiar afirma ci arendarea
de citre clicasi a fost determinatid in primul rind de extinderea arendigiei
in general si de ameninfarea pe care o prezentau arendagii intermediari pen-
tru locuitori. Cu foarte pufine exceptii, cererile clicagilor de a lua ei in
arendd mosia pe care locuiau sint provocate de abuzurile §i firddelegile
arendasilor. Clicasii obtin cistig de cauzi in cele mai multe procese inten-
tate arendasilor, deoarece abuzurile acestora puteau duce la depopularea
satelor si ruina mosiilor, iar in cele din urméi la dezorganizarea fiscald.
Amenin{ind cu fuga, clicagii reusesc si obfind fie protimisis la arendare,
fie inldturarea arendasului abuziv §i aducerea unuia mai ,,blind”, sau
impun stipinului s4 nu mai dea in arendé mosia, ci s-o administreze pe cont
propriu. Iatd spre exemplificare citeva documente, dintre care unele inedite :
La 10 iulie 1767, aga cum am mai aritat, zece locuitori ,,fruntagi’’
din Sdpoteni si Cordireni, in urma sfatului obgtesc, luau in arendi veni-
tul mosiei mandstirii Doljesti pentru a inldtura pe vechii arendagi care le
pricinuiaun supdriri 4. Intre timp, mosia fiind datd din nou unor arendasi
strdini de obsgte %, la 1802 locuitorii acelorasi sate, nemaiputind s-o aren-
deze pe cont propriu, se obligd printr-un zapis la sarcini mult sporite fad
de méanistire, numai cu conditia ca mogia si nu se mai dea in arendi.

41 B.A.R.,, Ms. rom. 111, . 86—86 v. (subl. ms.). O carte identici este dali tot in ia-
nuarie 1771 si mindastirii Pingirati (D.R.A., doc. nr. 234).

42 Val. Georgescw, op. cit., p. 280—281.

13 B.A.R., CXXI11/183, copie nedatatd, databild dupd 1815. Iatd deci ci unele forme
de prolimisis la arendare persistd si dupd 1815. Val. Georgescu constatd cid ,,dupd 1815 docu-
mentele cunoscute de noi nu mai contin cazuri precise de exercitare pici a altor formie de proti-
misis la arendare” (op. cil., p. 283).

44 Arh, Ist. Centr., Bucuresti, M-rca Doljesti, X/97.

48 Ibidem, X/103, 104, 107,
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Vornicul de Cordiireni, iscilind zapisul, adaugi : ,,8i eu Sofronie, vornicul
ot Corddreni, cu sfatul nostru, adaogim méindstirii 8 zile mai mult decit
ponturile, numai si fim in odihni’’ (s nu se mai arendeze mogia) .

La 15 mai 1796, locuitorii din Rogojesti scrin stdpinului s& nu mai
arendeze mogia lui Nicolae Butuce, care o {inea din 1794, deoarece din
pricina lui ,,de mult ni-am fi fost imprigtiet, de carii §i acn, vizindu-l in
sat, foarte ne-am spériet ci nu vom pute ajunge si stringem §i ceia ce
am siminat’’ ; cer ca mogia si fie arendatd altcuiva 4.

La ameninfarea locuitorilor din Valea Sacd, satul ménistirii Slatina,
cé ,,ei tot satul si vor risipi §i si vor duce unde ii va indrepta Dumnezeu,
cici nu pot a mai suferi asuprelile §i nedreptitile ce au suferit gi incd
g§i acum sufir de citre acest Migirdiciu”’ (arendasul), egumenul este silit
s arendeze locuitorilor, la 10 septembrie 1793, mogiile Valea Sacd si
Corliifelele, pe timp de 5 ani, cu o sumé de bani chiar mai micd decit
cea oferitd de alfi arendasi .

Locuitorii din Tédtdrugi, satul méndstirii Pobrata, in deceniul al
IX-lea al secolului al XVIII-lea, sint de asemenea ,,protimisifi’’ la aren-
darea celor cinci siligti ce fin de satul lor (Néniseni, Mdrceni, Inrgani,
Bodesti 5i Turbata), deoarece arendasul mosiei nu a respectat invoiala
ce 0 avea cu locuitorii (,,ficindu-le supérdri §i asupriri, incit licuitorii
aw fost siliji a pliti ei banii ce da Brandaburul <arendagul > la méanis-
tire §i a scoate pe Brandaburul dintre dingii’’)®.

Locuitorii dintr-un sat al cluceresei Ruxandra Catargi isi averti-
zeazd stidpina, la 23 aprilie 1802, ,,c4 noi pd dingii <pe arendagi > nu
mai primim sd jie mogie nicidecum’’, ameninfind cu fuga : ,,cd de or mai
finea ei mogia di acuma incolo, ni si sparge satu, ci di nu ne vei face
dumneata dreptate, noi ne ducem’’®.

La 1811, locuitorii mogiei Rinjesti ({. Fédlciu), a méinéstirii Aron-
Vod#, plingindu-se c3 sint asuprifi de arendagul mosiei, spitarul Serban
Negel, obtin dreptul de a lua ei in arendd mosia 5.

Agadar, legea protimisisului clécagilor la arendare a servit acestora
ca armi eficace impotriva exploatirii arendagilor abuzivi52

48 Jbidem, X/112, doc. din mai 1812, foarte interesant pentru ilustrarea relatiilor de
productie din aceasti perioadd. Totusi mosia, in iunie 1813, era arendata unui Elefterie Dumitriu.

47 D.R.A., vol. II, doc. nr. 638.

48 D.R.A., vol. II, doc. nr. 593 ; doc. nr. 589, nota 1 si doc. nr. 620. Este drept ci la
aceastd sumi se adaugi obligatia clicagilor de a cosi minislirii 100 de filei de fin intr-o
siptimind si unele corvezi (vezi si doc. 292, din D.R.A.), ceca ce face ca in realitate pre-
tul arenzii si fie de fapt mai mare.

49 Jbidem, doc. din 18 decembrie 1797, nr. 670 (subl. ns.).

50 B A.R., MCCLXXX1/235 (subl. ns.).

51 Arh. St. Iagi, Condica Mitropoliei II, f. 211 v.—213. Dar la 24 februarie 1812 diva-
nul insiircineazi pe ispravnicii de Filciu sd cerceteze jalba egumenului precum ci locuilorii nu-si
plitésc la timp arenda si au arat locurile de finat (Arh. Ist. Centr., Bucuresti, M-rca Aron Vodd,
11/78). Alte exemple de arendiri la clicasi, vezi doc. din 6 mai 1796 (B.A.R., DCXCIII/41)
ete. etc.

52 V, Mihordea, insi, tratind arendarea mosiilor de ciire clicasi numai ca una din for-
mele de luptd a acestora impotriva boierescului, apreciazi ci ,,luarea in arendi a mogsiei era
considerata de locuitori ca singura cale de a pune capiit conflictelor pe care le aveau cu stdpinii
in unele pirti’’ 5icd ,,fenomenul. .. erafolesit de tdrani, acolo unde aveau posibilitatea, impotriva
cxploatdrii stapinilor’’ (subl. ns.) (op. cif., p. 249). Dar documentul citat se referd la allceva,
si nici d-sa, nici noi nu am intilnit vreun document din care si reiasd cii luarea in arendi a mosiei
de citre locuitorii clicagi ar fi fost solutia care a rezolvat vreun conflict cu stidpinul mosiei

pentru boieresc. .
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Faptul ¢i4 majoritatea arendirilor citre clicagi sint impuse prin
judecatd duce §i la concluzia ci stdpinii de mogii se eschivau si arendeze
obstii, preferindu-1 pe arendagul intermediar. Dar pentru cd legea didea
prioritate clicagilor, stipinul gi arendasul recurg la diferite subterfugii
si reusesc deseori si eludeze prevederile legii. In felul acesta procedeazi
logofitul Theodor Baly pentru a lua in arendd, la 23 aprilie 180652 b=
patru mosii ale mandstirii Slatina (Sabasa, Mideiul, Borca §i Cotdrgasul),
arendate pind atunci locuitorilor. Arendagul recunoaste, printr-un zapis
dat ménistirii in acceasi zi in care s-a incheiat §i contractul de arends,
cd ,,pentru ca nu cumva licuitorii s& si scoali cu vreun protimisis, s-au
facut alt contract din partea méinistirii la mina me cu iconomie’’ (subl. ns.),
(cu ingeldciune), iscilit numai de egumen, pe care il declard ,,rdsuflat’’ 53
(nul), riminind s# intre in vigoare ,,contractul cel adevirat ce iaste intirit
cu pecete mindstirii §i cu isedlitura preasfintiei sale mitropolitul”, dar care
nu ni s-a pastrat.

Locuitorii din Sdb#doani, satul méndstirii Secu, cerind protimisis
la arendarea mosiei, araid c& Dumitru Grecu ,,nu doar ci este vechil,
precum <i 1dspundi, ce ar fi cu adevirat cuampéritor mosiii’’ (arendag) 5.

O altd cauzd a arendirii mosiilor de ciitre clicagi este de naturid
economici. In Moldova, unde incd de la sfirgitul secolului al XVIII-lea
incepe si se punid problema pimintului, lipsa locurilor de hrand pe mosia
unde locuian determingd pe clicagi ,,s8 cumpere’’ pe alte mosii ,,cu anul”
(sd arendeze) loc de arat, dar mai ales loc pentru pagunat. Interesant ci
§i in aceste cazuri li se recunoagte dreptul de protimisis la arendare, indi-
ferent dacd mosia vizatd aparfinea aceluiagi stdpin sau nu. Reamintim
exemplul satului Plstrdveni, care {inea in arendi ,,cu protimisire’’ mosia
Buzati, an.bele ale minastirii Neam{ %8 Locuitorii din Spétédresti, satul
stolnicesei Safta Basotd, aratd ci pe mosia unde stau nu au loc de arat
si pasunat vitele si ,,toaté hrana lor” §i-au facut-o pind la 1784 pe mosia
Antelegti & mazilului Ion Volcinschi. Dar, intrucit acesta din urmé refuzi
acum «4 le-o mai dea lor, oprind-o pentru sine, locuitorii din Spatiresti
se socotesc indreptitifi ¢4 ceard ,,ca 4 si& de poruncid numitului jilui-
toriu (mazilului Volcinschi) & le vinzi lor mogie cu anu’. Divanul,
care judecd acest conflict, aratd in anaforaua din 18 martie 1784 ¢ ma-
zilul nu poate fi obligat si-gi arendeze mosia dacéd el nu vrea, dar domni-
torul completcazd in rezolutia pusd la 22 martie: ,,Jar eind numitul
Volcinschie a vinde venitul mogii cu anul, atunci acestie sidteni de Spi-
tiresti sd sd protimiseascd’se.

In competitic eu locuitorii din Géinesti, locuitorii din Valea Saci,
obt'n drept de protim’sis la arendarea poienilor Argita Béigescului, deoa-
rece, desi anb le sate ¢p rfin mindstirii Slatina, care stipineste si
wceste poieni, cei din Valea Sacéd ,,den vechi le-au mai finut’’ §i ,,fiind

62 bis B.A.R., CCXXXVITI 232; vezi si CLXXXVI1/309.

83 [ntr-adevir, suina arenzii declaratd in acest contract pare suspect de mare — 2 500 de
lei pe an si 20 de jderi — fala de numai 790 de lei si 19 jderi cit pliteau clicasii din cecle
patru sate, conform contractelor incheiate la 23 aprilic 1802 (ibidem, doe. 294, 295, 296).

54 D.R.A., vol. 11, doc. nr. 508, din 20 noiembrie 1780.

5 Ibidem, doc. 499, din 18 ianuariec 1780.

% Ibidcn, doc. nr. 531 (subl. ns.). .
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strimtorafi foarte cu trebuinfa imasului pentru vitele lor’ 57. Mosia
Sirbii, a ministirii Rigca, fusese luatd in arendd, pind pe la 1773, de citre
clicasii din Raucesti, satul méandstirii Secului. Tinutd in arendid apoi,
timp de 30 de ani, de citre Stefan Velea din Tirgu-Neamf, la 1808 este
revendicatd din nou de citre fdranii rducesti, ob{inind §i carte domneasca
prin care li se recunoagte protimisis ca vecini. Dar mandstirea Riyea,
la indemnul §i eu sprijinul arendasului, refuzd si arendeze tdranilor 5.
La 1825, locuitorii din Valea Mare {ineau in arendid parte din mosia Co-
manului, a medelnicerului Dimitrie Candiano, pentru coasa finului %,

Sistemul de arendare citre obstea satului a avut o serie de consecinfe
economice $i sociale. Degi nu dispunem de o documentafie amplé, necesari
unui studiu aprofundat al economiei obstei sitegti arendage, putem totusi
sd ne facem o imagine a ceea ce Insemna arendarea peniru clicagi.

Luind in arendd mosia, producitorii obt{in posibilitatea si realizeze
prin munea lor un venit care altfel ar fi fost insusit de cdtre arendasii
intermediari. In felul acesta puterea lor economici se intdreste si in acelasi
timp creste si posibilitatea lor de a se achita de obligatiile fiscale.

Satul arendag capitd o autonomie economici, productivitatea muneii
cregte, legitura lui cu piata se intensificd, dreptul de folosinfd al clica-
gilor asupra pamintului se intdreste, incif, in cele din urmi, acestia pretind
deseori c& sint chiar rizesi, cd mosgia este a lor.

Deosebit de ilustrativ pentru cele afirmate mai sus este exemplul
satelor Galu si Largu ale mandstirilor Neam} §i Secu, finute in arendi,
pind la 1798, de citre locuitori. Din pricina conflictului dintre pitura insti-
ritd si restul locuitorilor, egumenul celor doud mandstiri refuzd o4 le
mai dea in arendid mosiile §i cere clidcasilor mijlocasi i celor sfiraci o miir-
turie ci sint mulfumi}i cu noile misuri intreprinse de vechilul méindstirii.
Cei 61 de sdteni care semneazd aceastd marturie aratd printre altele :
,yAdeviarat cd o sam# pre bine au friit gi n-au stiut mul{imi lui Dumne-
ziu §i stdpinilor, cd era mai mult decit niste egumeni, ci unii zice, mai
nainte pind a nu fi vechil <ul > méndstirilor intre noi, §i tine locurile
cele mai multe g§i bune, cid le-au apucat de la mosii §i strimoyii lor ca
niste rdzegi. Incd mni mult, era i uuii dintr-acestia, ce fice? unii lua
vite streine armenegti de erna gi lua sufe de lei, iar unit fdce fin de me-
gustorii ; iar unii, pdnd nu-i lucra cel lipsit §i sdrac, nu-i da loc de hrand,
mécar o palmi, fiindu a lor mogie strdmoseascd, iar mindstireasci nici si
pomenea, §i pe cei lipsifi §i sdraci ii osinde, iar pe noi, pe o sami, tot
ungureni ne ficé, numai ei erau mosnasi, §i la adet cum siracul, cum
bogatul, iar la locul cel de hrand, nu’’ €0,

Teama stdpinilor de emanciparea cldcagilor este doveditd i de clauza
destul de frecvent intilnitd in contractele de arendare ale locuitorilor, prin
care acegtia igi recunosc obligafiile de clicasi fafd de stipinul mogiei.

57 B.A.R., DCLXXVI/44. Sitenii din Giinesti iau, la 23 aprilic 1810, mosia pe care
locuiesc, pe un an de zile, reinnoind apoi contractul si 1la 23 aprilie 1811 (ibidem, CLXXXVIHI
/187, 188). La 1799 si apoi la 1802, Poiana Soci este arendati la sapte locuitori din Pirtul Pintii
(ibldem, CLXXXVI/284, 293).

58 Arh. Ist. Centr., Bucuresti, M-rea Risca, VI 39.

5 Ibidem, Achizifii noi, MMDCCLVII/65; vezi si M-rea Neam{, XXIV/22 (doc. din 24
ianuarie 1805), si B.A.R., XXVI/136 (doc. din 23 aprilie 1809) etc.

% D.R.A., doc. nr. 682 (subl. ns.). Aminunte despre desfisurarea conflictului vezi la

C. Istrati, op. cif., p. 128. .
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Dupéd expirarea termenului sau in cazul cind nu vor respecta condifiile
de arendare, ei se obligd prin contract din nou la claci §i dijméi : ,,Iar cind
nu vom urma <<nu vor respecta contractul >, si avem a luera boeresc
12 zile la ceia ce ne va rindui m-rea §i ori la ce loc gi si avem a da
gi dijmd din toate...’’ o,

Ne oprim acum in mod special asupra uneia dintre cele mai impor-
tante consecinfe sociale generate de noile condifii economice create prin
arendare, si anume asupra intensificirii procesului de stratificare in sinul
obstii arendage ¢2. In Moldova, acest proces cunoagte o amploare mai mare
fatd de Tara Romineascd.

Arendéigia practicatid de obgtea satului, ducind la o oarecare indepen-
dentd a clicagilor fatd de fendal, a ascutit procesul de diferenfiere econo-
micd a acestora; din rindul lor se ridici ,,fruntagii’, care, in numele
obstii sau pe cont propriu, incep si arendeze singuri mosia. Intrucit {dranii
instdrifi prezentan pentru stdpinnl mosiei o garanfie la plata arenzii in
termen, contractele de arendi citre obstea satului erau in general semnate
de cétre ,,fruntagi’’, mentionindu-se uneori c4 arendau in numele satului,
dar de cele mai multe ori arendau pe cont propriu.

" In cazul cind nu se asocia intreaga obgte la arendarea mosiei, cei
care nu contribuiau la banii arenzii urmau 84 presteze consitenilor arendasi
aceleagi obligatii fendale pe care le-ar fi prestat stdpinului sau oricdrui
alt arendas, striin de obste. Tatd si aici citeva exemple :

Sapte locuitori din satele Galu i Largu, ale manistirilor Neamt §i
Secu, care le tinuserd in arendi inainte de 1798, aratd cd procedaserd la
»luatul dejimei i adetiuluni casélor gi impédrfala erbii cum ne era voe, ca unii
ce noi eram cumpdrdtori de venit”’. Sirdcimea satelor fiind nemulfumiti,
s¢ nagte conflict, iar egumennl refuzé s mai arendeze mosiile fruntasilor.
Se face o noud redistribuire a locurilor de finat (conform legii care sta-
bilea un numir limitd de vite pentrn diferite categorii de {érani), cu
care ocazie se reduce mult suprafata de fina} acordat sitenilor. Deci
ménfistirea reuseste in felul acesta sid rezolve conflictul dintre diferite
pituri ale {ar&nimii, in favoarea sa 3.

Cei zece sdteni din Sdpoteni gi Cordédreni, ,,fruntagii satelor’, luind
in arendé venitul mosiei pe care locuiau, la 1767, se asigurd prin contract
ca ,,ceilalti oameni sd fie supt not, intr-un cuvint §i intru o cisld a dreptatii’’.
Stabilindu-se venitul ce urma s#-1 stringd de pe mosie, se precizeazi :
,,niumul morilor, cu orindéd de crigymé, cu dejmi, cu pomet §i cu adetiul
bocr&soul oamenilor §i cu toatd dejma stupilor §i venitul mosiilor...”
ete.™.

Deci cei cifiva cldcagi arendagi exploatau restul obsgtii gi deseori
recurgeau la abuzuri, provocind nenumirate procese. Acest lucru a servit
drept argument boierilor care cer domnitorului, la 20 februarie 1803, ca
protimisisul clicasilor la arendare s nu fie recunoscut decit atunei cind

81 Din contractul locuitorilor din Borca si Mideiu cu m-rea Slatina, 23 aprilie 1799 (B.A.R.,
CLXXXVII/285). Acelasi lucru §i in contractele pentru alte mosii din aceeasi zi (ibidem, doc.
288, 289 etc.).

%2 Aminunte interesante despre diferenfierea {dranilor in stnul obstii arendase, vezi la
C. Istrati, op. cit., passim.

83 D.R.A., vol. II, doc. nr. 685 (subl. ns.); cf. C. Istrati, op. cil.

8 Arh, Ist. Centr., Bucuresti, M-rea Doljestt, X{97 (subl. ns.).
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intreaga obste il va cere. Desi aceastd condifie nn s-a respectat, ea fsi
are semnificatia ei.

Clauza ca impértirea locurilor de hrana si se facd ,,prin cislda dreapta’’
intre sateni, introdusad in multe contracte de arendi % cu scopul de a se
evita abuzurile si neintelegerile din sinul obstii, a avut ca rezultat tocmai
ascufirea contradictiilor prin accentuarea diferentierii dintre fédrani. Simpla
inegalitate de avere din rindurile tdranilor in conditiile arendirii incepe
sd se transforme in inegalitate sociald : aga-zigii ,,fruntasi’ exploateazi
pitura mijlocage §i siracd a tdranimii. Reamintim marturia celor 61 de
locuitori din satele Galu §i Largu, citatd mai sus: ,,... Iar unii dintre
fruntasi, pind nu-i luecra cel lipsit §i sirae, nu-i da loc de hranid, micar
de o palmi ... si la adet cum sidracul, cum bogatul, iar la locul cel de
hrand, nu’’ %, Locuitorii din Valea Sac#, satul mindstirii Slatina, se
pling cd ,,noi oamenii cei mai de mijloc $i mai séraci nu voim sii avem
asupra noastrd 10 stdpini care trag asupra lor §i umbld pe noi <& ne stri-
ce’’; preferd ca mosia si se dea vechiului arendag 7.

Acest proces de stratificare economici §i sociald a tardnimii se observi
indeosebi in regiunea de munte, unde conditiile geografice an impus
dezvoltarea micii produetii de marfuri intr-o mai mare mésurd deecit
aiurea. Spre sfirgitul perioadei analizate, acestor ,fruntasi’’ incepe s li
se spuni ,,chiaburi’’, nume ce defineste si mai bine diferentierea sociali
din sinul tardnimii 8.

*

Desi practica arenddarii mosiilor citre clicasi era destul de frecventi
la sfirgitul secolului al XVIII-lea si inceputul celui urmétor, nu ajunge
sd =o generalizeze si nici si se maturizeze in confinut; este abandonati
fnainte ca aceasta s& poatd imprima directia dezvoltirii economiei agrare
pe calea micii productii de mérfuri la inceputul secolului al XIX-lea.

Una din dovezile nematurizirii sale o constituie §i faptul ci deseori
arenda este exprimatd nu numai in bani, ci §i in produse §i in zile-
muncé prestate pe rezerva stdpinului, fie ci rezerva se afla pe aceeagi mogio
sau pe o alta invecinatd. Aceasta se datoreste in primul rind unei insufi-
ciente dezvoltiri a pietei si aratd totodatd cd stdpinul de pdmint nu s-a
rupt complet de procesul de productie. Asa, de exemplu, locuitorii din
Cibesti (t. Tutova) arendeazd la 23 aprilie 1797 de la pitarul Sandu Oat
venitul mogiei Mecnesti pe un an de zile cu 10 lei §i o clacd de 30 de
oamenij %,

La 6 mai 1796, locuitori din Nadiga se invoiesc cu medelnicerul
Gheorghe Roset pentru arendarea pe un an a muntelui Picurilor in
schimbul a 30 vedre de brinzi de oi si trei zile de lucru cu cite 20 de

65 La 1799, ca si la 1802, in toate contactele de arendi ale locuitorilor din satele miinis-
tirii Slatina se mentioneazi: ,,...S4 fim indatorati a tmpérti locurile pentru hrana noastri
facind cisli dreaptd...”” (B.A.R., CLXXXVI/285, 288, 289, 294—296 etc.).

% D.R.A., nr. 682, doc. din 7 august 1798.

$7 Relatarea Intregului conflict vezi la C. Istrati, op. cif., p. 127,

68 | Contractul Giumiititenilor cu cheburii’’ este insemnat pe actul din 4 ianuarie 1831,
prin care doi locuitori din satul Giumititeni si un evreu iau in arendi pe doi ani mosia Giumi-
tdteni a stolnicesei Zmdrindita Tomita cu 3 600 de lei pe an (Arh. St. Iasi, CXXXVI/64).

% D.R.A., doc. nr. 618,
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oameni pe zi, iar n caz c¢i nu vor efectua in intregime aceste zile,
vor pliti cite un len pe zi .

Locuitorii de pe mosia Petresti ({. Tagi) a Catincii Canta se invoiese
pentru arenda pe anul 23 aprilie 1820—23 aprilie 1821 s4 dea 550 de lei
pe an, achitafi in doud termene; si coseascd 15 filci de iarbid de pe
aceastd mosie si s-o transporte la Iagi; sé prigeascd si si adune pornmbul
semdnat de stdpind si si-1 pund in cogerile pe care le vor repara ei; sé-i
aducd 50 de care lemne de foc la Iasi ete.’’. De observat ci aceeasi mo-
sie se dddea la 7 aprilie 1817 cu 1 000 de lei pe an, la doi arendasi 72.
Si exemple de acest gen sint incd numeroase.

*

Tutrucit realititile din Moldova, legate de fenomenul arendirii mo-
siilor la producdtorii directi, sint aseménitoare — multe pind la identic —
cu cele din Tara Romineascd, concluziile ce le-am tras altddatd pentru
Tara Romdaneasci, rimin valabile i pentru Moldova.

Amintim numai ca sistemul de arendare a mosiilor la clicasi, degi nu
indicé prin el insugi apariria relatiilor de producyie capitaliste, marcheazi
totusi o transformare importanti a relatiilor feudale prinfaptul cé relatiile
de dijmi si clacd sint inlocuite printr-o relatie contractuald, de cele mai
mulle ori bineascd. Obligatia plitii in bani a arenzii pe Iing& faptul cd
a slibit dependenta feudald a producitorului fatd de stdpinul de pdmint,
a dus la intensificarea legdturilor micii gospodirii cu piata, deci la inten-
sificarea micii productii de marfuri. Refinem de asemenea ci dreptul de
protimisis, desi legat de caracternl feudal al proprietitii asupra pimintu-
lui, a favorizat in mare mésurd rispindirea sistemului de arendare la
clicasi, fenomen care ducea, dupd cum am vizut, §i pe aceastd cale,
Ia destrimarea relatiilor de productie feudale.

Arendarea mosiilor citre clicasi a rdmas insd o simpld experien{d
a socictdtii de la sfirgitul secolului al XVIIT-lea §i inceputul celui de-al
XIX-lea; ponderea capitalurilor de care dispuneau marii arendasi, cu
care producitorii directi nu au putut concura, ca §i celelalte condifii amin-
tite in cuprinsul lueririi de fatd au hotérit o altd cale de dezvoltare a
arendisiei in agricultura Moldovei.

CONTRIBUTION A L’HISTOIRE DES RAPPORTS AGRAIRES

PENDANT LA PERIODE DE DESAGREGATION DU SYSTEME

FEODAL. I’AFFERMAGE EN APPLICATION DU DROIT DE PRE-
EMPTION EN MOLDAVIE

RESUME

L’auteur aborde 1'un des phénomeénes socio-économiques spécifiques
3 la période de transition de la société féodale a celle moderne en Moldavie,
4 savoir Paffermage des domaines fonciers aux producteurs directs. En
70 Ibidem, doc. nr. 637.

1 B.A.R., CCCLI/191.
2 Ibhidem, CCCXXIX 67.
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présentant les conditions dans lesquelles est apparu ce phénoméne (le
développement de la petite production marchande, la perception en
espéces des obligations découlant de la corvée et de la dime, I’exten-
sion de la pratique des conventions conclues & ’amiable entre les paysans
corvéables et les maitres de domaines et les fermiers, la généralisation
de D’affermage des domaines fonciers, etc.), les facteurs qui ont favo-
risé son extension (le droit de préemption, dérivant du droit de pro-
priété féodale de la terre) ainsi que les conséquences socio-économiques
de ce phénoméne (un certain degré d’émancipation des corvéables, 1’ap-
profondissement de la division en couches sociales de la paysannerie),
I’aunteur montre que ’affermage paysan a pris fin sous l’influence de forces
supérieures (la suppression du droit de préemption, la concurrence des
capitaux des grands fermiers, etc.), demeurant une expérience de la société
de la fin du XVIII® siécle et du début du siéele suivant, mais laquelle
doit étre prise en considération par les spécialistes du domaine des rap-
ports agraires.
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VASILE ALECSANDRI DIPLOMATUL*

DE

DAN BERINDEI

Vasile Alecsandri, acela care — scria Nicolae Torga, neinfelegindu-l,
poate, pe deplin — ,,a purtat o coroand fird spini gi a strilucit fird sa
sufere §i fird <4 se mistuie’, se inscrie prestigios in generatia fiuritorilor
statului romin modern. Néiscut in anul migedrii revolufionare de la 1821,
sitnat printre conducitorii pagoptisti, apoi unul din ferventii slujitori ai
Unirii §i nu numai prin versurile sale gi prin vegnic tindra — ca §i au-
torul ei — Hord a Unirii, fostd Hord a Ardealului de la 1848, partizan
al improprietdririi {éranilor in 1864 §i cintiref entuziast al eroismului
ostagilor cuceritori ai independentei nationale, bardul de la Mircesti, desi
indepértat cea mai mare parte a vietii sale de frimintérile politice curente,
a stiut totdeauna a fi prezent in momentele hotdritoare ale nafiunii, slujind-o
cuabnegatie. N-afost doarun,,poet de lupte’’, cum frumos serie tot Iorga?,
¢i, oricit ar pirea de paradoxal, {inind seama de caracterul destul
de efemer al participdrilor sale la viata politicd a vremii, unul din frun-
tasii complicatului proces istoric care a avut ca rezultat aparifia pe harta
FEuropei a statului romdn, ale cirui limite firegti poetul le indicase lui Napo-
leon al III-lea cu prilejul primei sale audiente din 1859. Daci rolul siu
pe planul politicii interne a fost minor, in schimb Alecsandri, degi in
bund misurd un diletant pe tirimul diplomafiei, a gtiut sd suplineascd o
pregitire speciald prin inteligen{s, talent, finefe gi, mai ales, un ardent
patriotism §i si dea o insemnatd contribufie pe planul politicii externe 2.

Cunoscitor de limbi striine, minuind indeosebi limba francezi cu
deosebiti elegan{d, stribdtind multe din térile europene gi in unele zibo-
vind timp inaelungat, ajungind i in nordul Africii gi in Asia Micd, luind

-n

t

* Comunicare prezentatd la sesiunea festivia Academiei Republicii Socialiste Romania
(7 octombrie 1971).

1 N. Iorga, Oameni care au fost, vol. I, Bucuresti, 1934, p. 226.

3 JIbidem, vol. II, p. 161,

8 Mai vezi Cornelia Bodea, Vasile Alecsandri — clilor de seamd al Roméniei moderne, in
»Studit”’, XXIV (1971), nr. 6 i de asemenea N. Corivan, Vasile Alecsandri. 1821—1890,
in Diplomafi ilustri, vol. II, Bucuresti, 1970, p. 231—-275.

«+8TUDII", tomul 25, nor, 2, p, 287 — 264, 1072,
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deci un contact dérect, nemijlocit cu lumea exterioard nafiunii sale, pe care
de asemenea a cunoscut-o, din nou in ciuda aparentei §i linigtitei nepi-
sdri §i viziuni de suprafati, in profunzime, culegindu-i esenta in frigezimea
cintecului popular, Alecsandri se situeazd printre figurile remarcabile de
diplomati romani.

Perioada de studii la Paris, acolo unde se intilnise cu tinerii munteni
si unde incepuse, alituri de tovarisii generatiei sale, ,,a judeca pe domni
si pe Impérati’’ — expresia ii aparfine lui Ghica, bunul sin prieten —, a
fost urmatid de reintoarcerea in patrie, de deceptia acestui ,,adorator fer-
vent” al ideilor de libertate, egalitate si fraternitate in fata ,,nomolului de
prejudete absurde si de privilegiuri monstruoase’* si de angajamentul
pe care si l-a luat fatd de sine insugi de a lupta pentru rdsturnarea
stirii de lucruri existente: ,,Mare cimp de lupte se intinde dinaintea
noastrdi ! Dar lupta nu ne sparie, cici ne susfine §i ne animeazi speranfa
izbindei...”5. Pind la aceasta, drumul va fi lung, dar Alecsandri nu va
govdi, cum n-au soviit nici ceilalfi fii ai generatiei sale. A mai urmat o
perioadd de pregitire pentrn inceperea luptei hotiritoare, dar inci din
acesti ani poetul §i animatorul viefii culturale din patria sa videa un evi-
dent interes pentru contactul cu lumea politici externid. Nu intimiplitor,
in 1845, plecind la Constantinopol plinuia intilnirea cu un sir de persona-
litdti politice otomane 8.

Drama tineretii sale, moartea tragici a Elenei Negri, l-a intdrit pe
poet in striduinfele patriotice. ,,84 intoarcem ceea ce ne-a rimas din
dragostea noastrd — ii seria Bilcescu in noiembrie 1847 —, s-0 intoarcem
citre tara noastri. Romdnia va fi iubita noastri. Intr-inca si printr-insa
si reinnoim si s intdrim fritia noastrid...””. In primidvara anului 1848,
la sfirgitul lunii martie, cele 35 de puncle din petitia-proclamatie supuse
lni Mihail Sturdza au fost redactate, dupi toate probabilitifile, de Alec-
sandri 8, §i numele siu se intilneste apoi printre primii semnatari ai Prin-
tipiilor noastre pentru reformarea patriei, prograiiul cel mai inaintat al revo-
lutionarilor moldoveni, intre revendicirile ciiruia era inscrisd si ,, Unirea
Moldovei §i a Valahiei intr-un singur stat neatirnat romineasc’.

In toamna anului 1848, din Bucovina, unde trecuse dupi un prim
refugin transilvan, poetul luptator a plecat spre Paris cu ,,misiunca’’ de
a pleda ,,cauza’ romaneasci ,,pe lingd guvernul provizoriu al Frantei’”!?.
Impreuni cu Alexandru G. Golescu, emisarul guvernului reyolutionar
muntean, Alecsandri a depus o neobositd activitate, preocupat indeosebi
de propaganda prin presi. ,,Timp de cinci luni de zile — seria el —
Golescu si cu mine ajutati de actualul redactor al ziarului « Presse A’Orienty,
domnul de Beynes, ne ficurim avocatii cauzei moldo-valahe, prin grai
si prin scris. Apartamentul meu se transformase intr-un birou de redactie,
de unde porneau zilnic un mare numir de articole care-gi gfisean loc in

4 Vasile Alecsandri, Opere complete. Tealru, vol. 1, Bucuresti, 1875, p. VIII.

& Ibidem, p. X.

6 G. C. Nicolescu, Viafa lui Vasile Aleesandri, cd. a 2-a, Bucuresti, 1965, p. 118.

7 N. Balcescu, Opere, cditie criticA G. Zane, vol. IV, Bucuresti, 1961, p. 82.

8 G. Bogdan-Duic#i, Vasile Alecsandri, Bucurcsti, 1926, p. 24.

9 Valcrian Popovici, Dezvollarea miscdrii revolujionare din Moldova dupd evenimentele dir
marlie 1848, in ,,Studii si cercctari stiintifice’’, 1asi, seria $tiin{c socialc, 1954, p. 417—449.

10 i ; =
G. C. Nicolescu, op-\giianiy HH&coromanicaro
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gazete’’, ., La articole de gazete — mirturisea, la rindul sidu, Alexandru
G. Golescu — am fost foarte mult ajutat de Vasile Alecsandri, carele a
seris prin gazete de zece ori mai mult decit puteam si scriu eu’’'2. Afabil
§i abil, cucerind prin personalitatea lui, Alecsandri a reusit si-gi creeze
o refea de prefioase relafii gi, totodats, si reliefeze rolul poporului siu pe
plan european. Personalitati de talia unui Edgar Quinet il vizitau '3,
aritind prin aceasta prefuirea pe care o acordau emisarului roméan.

Neobositul caliitor a pirdsit in primidvara anului 1849 Parisul pentru
Constantinopol §i Brusa. Bélcescn, intre timp, in misiune pe lingd guver-
nul Ungariei revolutionare, il cerea pe lingd dinsul 14, ceea ce indica din
nou c# poetul se bucura de o neindoielnici reputatie printre compatrioti
in ceea ce privea posibilitiyile sale de negociator. Alecsandri a revenit
in capitala Frantei gi apoi, 1a inceputul anului 1850, s-a reintors in patrie,
unde preluarea domniei de citre Grigore Ghica crease o noua situatie.

Revenirea in Moldova nu l-a rupt pe poet de actiunile duse pe plan
cxtern in folosul natiunii roméne. Timp de luni de zile, aproape in fie-
care an, el a cilatorit, mesager fervent al cauzei roménegti, actionind din-
colo de hotare pentru implinirea nizuintelor poporului siu. In 1852 a
incercat 4 editeze ,,Romania literard’’, care va apirea apoi trei ani mai
tirziu, dar mai insemnate au fost, in ceea ce privea actiunea de propa-
gandd, publicarea mai intii in 1853 a volumului sdu Les doinas, poésies
moldaves, in traducerea revolutionarului emigrat muntean loan Voinescu,
volum care a cunoscut peste doi ani o noud edifie, a fost salutat cu elogii
do Jules Michelet §i a cunoseut in 1854 gi o edifie englezi si, apoi,
in 1855 a volumului Ballades et chants populaires de la Rouwmanie, tradus
in franceza chiar de Alecsandri. ,,... Dupi pirerea mea — scria pe drept
cuvint Voinescu ziaristului filoroman Saint Mare Girardin prezentind a
doua edirie a traducerii sale —, poemele sale, mai mult decit ale tuturor
celorlalfi puteau da striinilor o idee despre obiceiurile noastre §i despre
caracterul propriu al tirii noastre...” 15, Poeziile lui Alecsandri, care au
impresionat, intre alfii, §i pe Prosper Mérimée !¢, cel ce i-a fost prieten,
au avut neindoielnic un rol de mesaj adresat de roménuii incid necunoscuti
cercurilor de culturd europene.

Dar rdzboiul Crimeii se apropia de sfirgit. Dorunic de a fi in contact
direct cu realiiatea puternicei conflagratii, Alecsandri a vizitat in toamna
anului 1835 cimpurile de luptd din Crimeea, pentru ca apoi si actioneze
pentrn apirarea drepturilor Principatelor, respingind tendintgele Portii
de a considera cele doud féri pirfi integrante ale imperiului 1. Alaturi de
ceilalyi fruntagi ai luptei unioniste — la care el a contribuit puternic pe
planul propagandei interne prin activitatea sa publicisticd militantd ca

%

1 Ibhidem, p. 213.

12 (. Fotino, Din vremea renagterii nafionale a Tdrii Romdnesti. Boicrii Golesti, vol. 1T,
Bucuresti, 1939, p. 270.

13 Marta Anineanu, V. Alecsandri. Coresponden{d, Bucuresti, 1960, p. 239, 210.

14 N. Bilcescu, Opere, ed. critici G. Zane, vol. IV, Bucuresti, 1964, p. 191.

18 G. C. Nicolescu, op. cil., p. 298—299.

16 Vezi N. N. Condeescu, Relafiile lui Prosper Mérimée cu Vasile Alecsandri, in ,,Revista
de filologic romanicd §i germanicd’’, 1961, nr. 2, p. 225-—237.

17 D. A. Sturdza si altii, Acte si documente relative la istoria renasterii Romdnici, vol. 111,
Bucuresti, 1889, p. 427 130.
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cel mai de seami poet al Unirii —, Alecsandri s-a evidengiat din nou indeo-
sebi pe tdrimul relatiilor externe. Personalitatea sa fermeca pe inter-
locutori. ,,Era un biarbat aproape de virsta mea — scria despre el Edouard
Grenier, prezentindu-l re poet in acei ani —, plesuv, ca §i mine, cu o
coroand de pir incd de pe atunci cidrunt, foarte disting in manierele si
imbricimintea sa; privirea blindd §i pidtrunzitoare sub sprincene groase
ca cele ale lui Moliére, o gurd surizidtoare, cu o mustafd mare tunsi «ca
peria », care-i didea o falsd infitisare de tinir colonel, dar care, la primul
zimbet, dezvelea albeata frumosilor sii dingi. In ciuda liniei cam aspre
a acestei mustiti 5i a acestor sprincene, viia bund gi finefea acestui ziin-
bet luminau dintr-o datd aceasti fizionomie plicutid §i inteligentd’’ 18,
Impresii similare trebuie s& fi produs Aleesandri cind, impreund cu Kogil-
niceanu §i Rallet, dupi ce stribéatuse in triumf drumul dintre Tagi si Bucu-
resti, a dus in primidvara anului 1857 membrilor Comisiei europene de
informare protestul unionigtilor moldoseni impotriva abuzurilor i a sama-
volniciilor autoritifilor separatiste '®. Citeva luni mai tirziu. el aparisit
Moldova pentru Paris, ca si reia activitatea sa pe lingd organele de presi
franceze §i pe lingd personalititile vietii publice. ,,Daci a§ avea numele
tdu, spiritul tdu, norocul tiu s celelalte — ii seria la inceputul anului 1858
prietenul sin Ioan Biliceanu —, m-ag lansa in inaltele sfere ale lumii
politice. Cu ceea ce s-a tradus din operele tale in frantuzeste, tu ar fi
trebuit sé piAtrunzi la Napoleon, la toti minigtrii i la toti ambasadorii de
la Paris...”%,

Se apropia insi momentul cind lui Alecsandri aveau si-i revind sar-
cini oficiale in domeniul politicii externe a Principatelor. In toamna anului
1858, cind majoritatea cdimicimiei de trei a Moldovei a fost incredin-
fatd lui Anastase Panu si lui Vasile Sturza, reprezentanti ai Partidei na-
tionale, in mod firesc functia de secretar de stat a fost dati poetului
luptitor. Alecsandri a fost de la inceput la indl{imea sarcinilor sale; a
actionat ferm pentru acceptarea pe plan european a noii titulaturi de
Principatele Unite, contestati de Austria habsburgica gi afirmind drepturile
de autonomie ale tdrii a respins dirz tendintele de imixtiune ale lui Afif-
bei, comisarul Portii 2. Ministru de externe al Moldovei sub noul domnitor
§i prieten Alexandru Ioan Cuza, el a luat din nou calea striinitétii, de data
aceasta in calitatea sa oficiald, pentru a obtine recunoagterea dublei ale-
geri. ,,Tnfisurat in haina serioasi a diplomatiei”’, congtient de rispun-
derea sa ,,mare gi inspdimintitoare’’??, Alecsandri a piridsit in luna fe-
bruarie Iasii, indreptindu-se in primul rind, spre Franta. A treia zi dupid
sosirea sa la Paris, la 13/25 februarie 1859, el era primit de Napoleon
al ITT-lea, dupid ce cu o zi inainte, {1 vizuse pe Walewski. La 15/27 fe-
bruarie, Vasile Alecsandri pleca 1a Londra, unde sarcina sa era mai grea,

18 Barbu Slusanschi, Un poéle francais, patriote moldave : Edouard Grenicr en Moldavic,
fn ,,Mélanges d~ I’Ecole Roumaine en France’, XI (1933), p. 58.

1 D, A. Sturdza si altii, op. cil., vol. 1V, p. 327.

20 Cornelia Bodea, Corespondenfd polilicd (1855— 1859), vol. 111, Bucuresti, 1963, p. 359
(Documente privind Unirea Principatelor, vol. III).

21 Vezi D. A. Sturdza si altii, op. cit,, vol. VII, p. 597 si urm.; Dan Berindei, Rapogrirle
consulatului Austriei din Iasi (1856—1859), Bucuresti, 1959, p. XLVIII LV, 380 §i urm.
(Documente privind Unirea Principalelor, vol. II).

22 VY, Alecsandri, Prozw.wmx&ﬁ_& 1966, p. 556.
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datd fiind pozitia Angliei in problema Unirii, totugi el a reusit — dupé
ce a fost lisat si astepte o siptimind — sd determine la o schimbare de
pozitie pe Malmesbury — acel personagiu ,,’nalt, demn gi sever’’ —, api-
rind cauza Roméniei, ,,pitic intre trei uriagi”. In trecere apoi prin Paris,
primit a doua oari de impirat, la 2/14 martie §i vizind pe Walewski,
Thouvenel, Lamartine, Kiselef §i chiar §i pe Hiibner, ambasadorul dugméno-
sului Imperiu habsburgic, ministrul-poet pleca apoi spre Turin. Primit
cu afabilitate §i bundvointd de Cavour, de Victor Emanuel al II-lea si
de generalul Lamarmora, Alecsandri fiind mai inainte recomandat celui
dintii ca fiind ,,dupd Cuza ... omul cel mai insemnat din Moldova’’23,
ministrul de externe al Moldovei a purtat apoi negocieri atit in Pieinont,
cit gi la Paris, unde s-a reintors, §i cu fruntagii emigrafiei maghiare, al
ciiror reprezentant, generalul Klapka, tratase mai inainte la Iagi cu insusi
domnitorul. Primit pentru a treia oari de Napoleon al III-lea intr-o
vrenle cind in conditiile izbuecnirii §i desfisuririi rdzboiului franco-sardo-
austriac se punea g§i eventualitatea unei intriri in acfiune romaéanesti,
Alecsandri s-a reintors apoi, dupd armistitiul de la Villafranca, in tari.
Intre timp, la 2/14 aprilie, cinci dintre puterile europene recunoscusers
dubla alegere, pentru ca, in septembrie, Innperiul habsburgic i cel otoman
si fie constrinse si se incline in fata faptului implinit. Nu micd a fost
contribufia lm Alecsandri in dobindirea acestei unanime recunoasteri.
Chiar el va putea mirturisi, eiteva luni mai tirziu, intr-un act oficial, refe-
rindu-se la propria-i persoand, ci ,,timpul singur va demonstra partea
de succes care revine in aceastd imprejurare reprezentantului Moldovei’’2,

In tabira de lings Ploiesti, unde strinsese, in vara anului 1859, osti-
rile Principatelor Roméane, Alexandru Cuza & primit raportul ministrului
§i prietenului siu. ,,Era in tabira de la Floresti — scria Alecsandri domni-
torului cifiva ani mai tirziu. — Mé intorceam din misiunile mele pe ling4d
impéiratul Napoleon §i regele Victor Emanuel i, intr-o frumoasi seard, vi
povesteam drumurile mele la Paris, Londra, Turin ; bitiliile mele cu pro-
funzii diplomati englezi, cuvintele méigulitoare asupra voastri spuse la
Tuilleries gi la Palazzo Reale. Md ascultati cu tot interesul ce-1 acordim
povestirii lucrurilor neagteptate...”%,

Vasile Alecsandri a continuat si ocupe postul de ministru de exter-
ne al Moldovei pind la 10 noiembrie 1859, iar de la 10 octombrie 1859
i pind la 28 mai 1860 pe cel de ministru de externe al Térii Romanesti.
Timp de o lund, poetul Unirii a fost cel dintii ministru care a detinut
aceeast funciie in ambele téri. Cariera sa minigteriali — in timpul cireia
fi datoram diferite méisuri, intre care proiectul infiin{drii agentiei de la
Paris §i organizarea biroului de corespondentd % — s-a incheiat 1a sfirgitul

23 1 carleggio Cavour-Nigra dal 1858 al 1861, vol. 11, Bologna, 1927, p. 76.

24 Dan Berindei, Lupla diplomalicd a Principalelor Unile peniru desdvirsirea Unirii
(24 ianuarie 1859 24 ianuarie 1862), in Studii privind Unirea Principalelor, Bucuresti, 1960,
p. 420.

2% A. D. Xenopol, Domnia lui Cuza-Vodd, vol. 11, Iasi, 1903, p. 311.

2 Vezi Dan Berindei, Infiinjarea agenfici Principatelor Unile la Paris (26 august]17
seplembrie 1860), in ,,Studii’’, XIII (1960), nr. 6, p. 99—120, 5i Cornelia C. Bodea, Din acliunea
de pregdlire a agenfiei diplomatice de la Paris. Infiinjarea biroului de corespondenfd (1/13 ianuarie

1860), In loc. cit., p. 121—150.
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Junii mai 1860, o datd cu retragerea de la guvern a prietenuluni siu Ion
Ghica %7,

Ministru Aleesandri nn va mai fi, dar sarcini diplomatice el va mai
avea. Spre sfirgitul lunii martie 1861, domnitorul 1-a trimis din nou in
Tran{a si Italia pentru a explica difienltitile pe care i le crease problema
armelor maghiare §i pentru a obfine sprijinul mai eficient al celor doui
puteri in vederea obtinerii recunoasterii Unirii administrative. Din nou au
avut loc fructuoase intrevederi cu Thouvenel, ministrul de externe al
Frantei, cu printul Napoleon, cu Cavour §i cu Victor Emanuel al IT-lea .
,yEi, iubitul meu prieten — secria Alecsandri Ini Negri in acelagi an —,
dacid-mi consult constiin{a §i o intreb daci doniizeci de ani ne-am slujit
cu adeviirat tara, congtiinta imi raspunde : da, fird ezitare...’’?.

Spre toamna anului 1861, diplomatul poet s-a instalat pentru o vre-
me la Paris, inlocuind pe fratele siau, plecat in concediu, in conducerea
agentiei Principatelor Unite. De aici a trimis el, in iannarie 1862, felici-
tirile sale pentru infiptuirea Unirii administrative dommnitornlni Cuza.
,yAcum — scrisese el optimist — viitorul se deschide inaintea noastré liber
de piedicile care opreau mersul nostru inainte ; ne rimine si stim sé pro-
fitdm de mijloacele care ne sint oferite pentrn a ne ajunge scopul. Vom
ajunge cu tact, energie $i patriotism, trei virtuti admirabile, & céror tri-
nitate a ficut intotdeauna miracole in formarea popoarelor’’3®. S$i tot la
Paris gi-a incheiat el redactarea Istoriei misiilor politice 3 si a ingrijit
publicarea volumului Grammaire de la langue roumaine, care & apirut
in 1862 sub semnitura V. Mircesco, psendonim amintitor al Mircestilor.
Lucrarea, ca §i traducerile din deceniul anterior, nu reflecta numai sti-
ruinte carturdresti, ci, poate, inainte de toate, ea se inseria ca o ac-
tiune de temeinici propagandi culturali.

In 1863 Iui Vasile Alecsandri i-a revenit din nou si indeplineasci
o misinne peste hotare, de unde se intorsese cu un an mai inainte. Eveni-
mentele revolutionare din Polonia pe plan extern §i mai ales luptele poli-
tice interne in cadrul cirora majoritatea Adunirii se opunea lui Ale-
xandru Ioan Cuza, l-au determinat pe domnitor si-1 trimiti pe Alee
sandri, eficientul siu mesager din anii precedenti, pentrn a dezbate aceste
probleme cu Napoleon al III-lea. Primit inifial de Drouyn de Lhuys,
poetul diplomat l-a viznt apoi pe impirat; era si fie nltima lor intreve-
dere. Ea a avut loc la 18/30 noiembrie 186332

In anii ce-au urmat, Alecsandri n-a mai participat la actiuni diplo-
matice in timpul nltimei pir{i a domniei lui Cuza si en atit mai putin in
prima parte a domniei Ini Carol de Hohenzollern. Dar in ultimul deceniu
al existentei sale, atunci cind Romania isi cucerize independenta, s-a sim-
{it din nou nevoia de a se utiliza prestigiul enropean pe care acum virst-
nicul seriitor il avea. Incd din toamna anului 1877 Kogilniceanu, prie-

27 Pentru participarea lui Alccesandri in guverncle din 1859—1860, vezi Dan Berindei,
Guvernele lui Alexandru Ioan Cuza. Liste de ministri, in ,,Revista arhivelor’, 11 (1959), nr. 1,
p. 148149, 154,

28 Vezi G. C. Nicolescu, op. cil., p. 427 si urm.

2% Marta Anineanu, V. Aleesandri. Coresponden{d, Bucuresli, 1960, p. 192.

3 Jdem, V. Aleesandri. Scrisori, Insemndri, Bucuresti, 1961, p. 30.

1 Publicatd partial un deceniu §i jumiitatc mai tirziu in ,,Convorbiri literarc’.

32 G. C. Nicolescu, op. cil., p. 458 ; mai vezi 1. Huditd, Franfa si Cuza-Voda. Lovilura

de stal proicelald in 1863, Bucurcsti, 194, p. 90 si urm.

www.dacoromanicaro

fad



7 VASILE ALECSANDRI DIPLOMATUL 263

tenul sdu de tinerete, intentiona a-i incredinta agentia diplomaticd de la
Berlin, iar apoi, citeva luni mai tirziu, legatia de 1a Roma 3%. Dar Alec-
sandri a refuzat, ceea ce nu va mai face o jumitate de deceniu mai tirziu.
Intre timp, in primdvara anului 1882, poetul — incununat in 1878 de
felibyi — a intreprins un adevirat voiaj triumfal 1a Montpellier gi in sudul
Frantei, unde amintirea lui Alecsandri se mai péistra vie incid patru de-
cenii mai tirziu, cind aceleagi locuri vor fi vizitate de Elena Vicirescu 3.

In 1881 Ion Ghica fusese numit ministrul Romaniei la Londra. Virst-
nicul poet a inceput gi el si se gindeascid a da curs invitatiilor ce i se
ficeau de a ocupa un post similar §i astfel s-a ajuns ca in primivara
anului 1885 Alecsandri si Pporneascd spre Paris in calitate de ministru
plenipotentiar 35 Prima vizitd, chiar inainte de a se duce sd vadi legatia,
a fost aceea pe care a ficut-o viduvei fostului sdu prieten gi domnitor,
Elenei Cuza %, si una dintre primele sale actiuni a fost organizarea par-
ticipirii roméinesti la doliul suferit de Franf{a prin moartea lui Victor
Hugo, ,,al cirui mare genin a aruncat o strilucire atit de orbitoare
asupra secolului nostru’’3?,

Timp de o jumitate de deceniu, Alecsandri & condus legatia romans
de la Paris intr-o perioadid destul de dificild, in care politica oficiald a
Romaniei fusese orientaté spre Puterile centrale. Destoinicul §i inteligentul
poet a gtiut §i acum, la apusul vietii, sd se facd cunoscut §i stimat in cer-
curile politice §i diplomatice din Franta. ,,... Sint obosit de mese, de
baluri, de vizite, chinuri obligatorii a postului ce ocup’’?, scria el cdutind,
mai ales in ultimii ani ai viefii, s& le ocoleascd, in mdsura posibilului.
Parisul nu-i mai apirea ca in tinerete. 11 descria acum ca ,,acest furnicar
uriag, in care foiesc toate viciurile perfectionate ale civilizatiei moderne’’3®,

Boala il micina. In vara anului 1890, el s-a reintors in fard, in ul-
timul siu concediu, pérdsind fird s-o gtie, pentru totdeauna, postul sidu
de ministru plenipotentiar. ,,Oh! dragul meu — scria el lm Ghica la
4/16 iunie —, ce bine e si te regiisesti la tine acasi departe de mdririle
diplomatice §i de discutiile politice’’®®. Dar in aceeasi vari, inima gene-
roasd §i nobild a poetului diplomat incetd s& mai bati.

Dispidrea unul din fiuritorii statulu romin modern, om de culturi
admirat, dar §i ,,poet de luptd’’, care §i-a pus talentul in slujba implini-
rii nizuintelor poporului siu. Alecsandri, scriitorul romén cel mai cunos-
cut in Europa epocii sale, @ fost un permanent gi neobosit propagator
literar al cauzei poporului roman §i, totodatd, in mai multe rinduri §i
mai ales in perioada fauririi statului national, ca gi in ultimii ani ai vietii,
a dovedit o rarad iscusintd diplomaticd. De aceea el nu meritd si fie pre-
tuit doar pentru versurile-i calde §i inaripate, ca §i pentru intreaga-i acti-

33 G. C. Nicolescu, op cil., p. 577.

34 Elena Vicérescu, V. Aleecsandri, expresie a lalinitdfii romdnegti, in Calendarul femeii,
Cluj, 1929, p. 30, apud G. C. Nicolescu, op. cil., p. 617—618.

3 E] anunti vestea prietenului siu Ghica la 4/16 februarie 1885 (Marta Anineanu. V.
Al ecsandri. Scrisori, insemndri ..., p. 82).

% Jdem, V. Alecsandri. Corespondenfd..., p. 22.

37 Ibidem, p. 146.

38 G, C. Nicolescu, op. cil., p. 640.

3 rbidem, p. 651.

40 Marta Anineanu, V. Alecsandri. Corespondenfd..., p. 162.
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vitate pe tdrimul culturii, c¢i §i ca unul din cei mai iscusiti diplomati
romani, ca un strilucit reprezentant gi apéirdtor al natiunii romane, al
intereselor ei fundamentale.

VASILE ALECSANDRI DIPLOMATE

RESUME

Personnalité marquante de ’histoire de 1a Roumanie du XIX® siécle,
I'un des leaders du processus historique qui s’est soldé par ’apparition
sur la carte de I’Europe de I’Etat roumain moderne, poéte de prestige
universel, Vasile Alecsandri a été en méme temps un diplomate talen-
tueux. Diplomate révolutionnaire en 1848 —1849, publiciste marquant
en Occident durant les années suivantes, secrétaire d’Etat et ministre
des Affaires étrangéres de la Moldavie en 1858 —1859, mimstre des Af-
faires étrangéres de la Valachie en 1859 —1860, fondateur de 1’agence
diplomatique de la Roumanie & Paris, messager du prince Cuza en 1859 et
1863, finalement ministre plénipotentiaire & Paris vers la fin de sa vie,
voici les moments les plus importants de 1’activité diplomatique d’Alec-
sandri, prestigienx représentant et défenseur de la nation roumaine et de
ses intéréts fondamentaux, caractérisé & juste titre par N. Jorga comme
«un poéte combattant ».
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PROIECTUL DE CONSTITUTIE AL LUI IOAN CIMPI-

NEANT, IN CONEXIUNE CU ACTIUNEA SA PENTRU UNI-

TATEA NATIONALA $I CU IDEOLOGIA SOCIAL-POLITICA
A EPOCII SALE

DE

VALERIU SOTROPA

Printre cele mai caracteristice gi importante acte progresiste cu
continut politic-juridic, din prima jumitate a secolului al XIX-lea, din
tdrile roméine se numairi §i proiectul de constitutie, care & fost intocmit
in Tara Roméneascd cu un deceniu inainte de revolufia burghezo-demo-
cratici din 1848 si a concentrat in formuliri lapidare ideologia social-
politicd a Partidei nationale de aici, al céirei conducitor era Toan Cimpi-
neanu.

In elaborarea proiectului, contributia lui Cimpineanu a fost deci-
sivd ; de aceea numele sidu este inseparabil legat de textul acestuia gi tre-
buie asezat pe frontispiciul luil

Acest text, intitulat ,,Constitutia rumaénilor’’, impreuni cu ,,Actul
de unire §i independenté’’, proclamat cu foarte scurt timp inainte de
citre aceeasi grupare militanti, §i cu ,,Actul de numire a suveranului
rumaénilor”’, alcituit concomitent cu proiectul §i care constituie propriu-
zis o sectiune introductivd, un capitol intregitor al sidu, face parte din
ansamblul actelor ce contin proiecte de constitutie, programe de reforme
gi revendiciri de drepturi, din {irile roméne, din perioada destrimarii
feudalismului.

Aceste acte formeazd, prin numirul lor, prin bogitia confinutului
lor §i prin insemnitatea problemelor pe care le ridicd §i a solutiilor pe
care autorii lor le propun ori cautd si le impund, unul din mijloacele
de exprimare cele mai insemnate, una din manifestirile cele mai preg-
nante ale conceptiilor social-politice si juridice din acea etapd de dezvol-

1 Manuscrisul original, cuprinzind textul bilingv (In limbile roméni si francezi) al pro-
iectului, a fost descoperit de Cornelia Bodea, care a editat textul in documentata sa monografie
Lupta romdnilor pentru unitalea nafionald 1834— 1849, Bucuresti, Edit. Academiei, 1967, p. 220—
224. In lucrarea prezenti se utilizeaza textul din editia citati.

+8TUDII", tomul 26, nr. 2, p. 265—281, 1972.
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206 VALERIU $OTROPA 2

tare a societitii de pe teritoriul Roméaniei. In ele se reflectii interesele
de clasi ale diferitelor straturi ale societitii din acea vreme ; se reliefeazi
lupta pentru dobindirea sau pentru mentinerea suprematfiei economice gi
politice ; se afirmi contradictiile dintre grupurile sociale antagoniste. Nu
in putine dintre ele insi — in special in cele inaintate unor organe de
stat striine ori in proclamatiile adresate poporului de citre revolutionari
— isi afld expresia §i interesele intregii natiuni, ale tuturor claselor sociale
componente, se oglindeste lupta pentru eliberarea {irii de asuprire exter-
ni ; aceste acte, care dau glas aspiratiilor generale, videsc orizontul na-
tional al autorilor.

Prin sustinerea in scris ori activitatea de realizare pe cale de acfiuni
revolutionare a acestor conceptii, clasele sociale in lupti au incercat gi
—atunci cind conceptiile §i interesele claselor respective corespundeau
ciii ascendente a dezvoltdrii social-politice, tendintei de eliberare
sociald gi nationald —au reusit si ajungd, mai curind san mai
tirziu, la concretizarea institufiilor §i & misurilor preconizate. O parte
din procesul de realizare a avut loc incid in cursul perioadei amintite,
prin adoptarea pe o cale sau alta a unora din institutiile §i mésurile pro-
puse. Numai ulterior revolufiei din 1848 (momentul culminant al acestei
perioade), ca o consecin{i a formulirii perseverente a revendicirilor si a
desfaguririi actiunilor revolutionare de mare amploare de la sfirsitul peri-
oadei, s-a ajuns, pe plan intern, pe cale de misuri legislative succesive,
la realizarea in ansamblu a sistemului institutiilor politice-juridice cores-
punzitoare dezvoltidrii bazei social-economice, iar pe plan exiern pe cale
de misuri politice curajoase ori pe cale de luptid armati, la realizarea
unni stat unit gi independent.

Actele ideologice din acea perioadi, prin multiplicitatea aspectelor
§i implicatiilor, prezintd o deosebiti complexitate, iar studierea lor im-
pune, datoritdi acestor caracteristici, cercetarea in raport cu ansamblul
vietii sociale din care fac parte, in conexitate cu celelalte aspecte ale
intregului 2, Din cadrul acestui intreg — asa cum subliniam intr-o lucrare
anterioard —, ,,ele nu pot gi nu trebuie si fie detasate §i prezentate
complet izolat’’3.

Aceastd constatare, valabild pentru ansamblul actelor, e valabili
8i pentru pirtile lui, pentru fiecare act in parte, deci si pentru actul in
cauzi.

Analiza acestuia impune, asadar, o succintd schitare prealabili a
conditiilor social-economice gi politice care au determinat aparitia lui §i a
celorlalte acte ideologice contemporane.

*
In perioada care cuprinde a doua jumitate a veacului al XVIII-lea
i intiia jumitate & veacului al XIX-lea, ca urmare a dezvoltirii fortelor

2 V. I. Lenin, in lucrarea Statisticd i sociologie, a demonstrat necesitatea studierii feno-
menelor sociale in cadrul conditiilor concrete-istorice, necesitatea considerarii faptelor in ansam-
blul 5i In conexiunea lor (Opere complele, ed. a 2-a, vol. 30, Bucuresti, Edit..politici, 1964, p. 350).

3 Valeriu Sotropa, Infroducere si bibliografie la istoria dreptului romdn, Cluj, Cartea
Roméneasci, 1937, p. 12. Cf, tot acolo despre datoria istoricului dreptului de ,,a pune evolutia
institutiilor In legituri cu cea a Intregii vieti sociale, aritind cauzele si efectele si In general
legiturile pe care le au acestea cu restyl vietii sociale, din care ele fac parte integranti’’.
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de productie gi, consecutiv, & aparitiei gi accentuirii gradate a dezacordului
dintre acestea gi relatiile de productie, a avut loc in Moldova gi Tara
Romineased, dupi unele simptome premergitoare datind din perioada
precedenté, procesul destriamirii feudalismului, prin descompunerea trep-
tatd a modului de productie feudal §i aparitia succesivd a unor elemente
ale modului de productie capitalist. Destrimarea orinduirii feudale i
infiriparea capitalismului s-au conturat tot mai clar in primele decenii
ale secolului al XIX-lea, procesul intensificindu-se gi prezentind gi aspecte
noi in adineirea crizei orinduirii feudale §i in dezvoltarea relatiilor capita-
liste de productie ; acest proces s-a accentuat progresiv, ajungind intr-o
fazd acutd citre mijlocul secolului al XTIX-lea.

In acea epoci, pe plan intern, organizarea social-politicsi oglindea
suprematia clasei feudale, creatoare a statului de tip feudal, pe care il
folosea ca instruinent de asigurare a intereselor sale gi de asuprire a cla-
selor subordonate exploatate. Pe plan extern, situafia politici se carac-
teriza prin dubla subordonare fatd de puterea suzerani si de cea protec-
toare, acompaniati de {frecvente ingerinte ale acestora in politica
interni.

In cursul acestei perioade de iranzifie de la feudalism la capitalism,
Iupta ideologicd dintre nou §i vechi s-a manifestat deosebit de ascufit,
fiind determinatd nemijlocit de situafia economicd gi politicid a diverselor
clase sociale §i de dezvoltarea lor culturald. Clasele sociale ajunse, datoritd
situatiei lor economice, nivelului lor cultural si dezvoltirii constiinfei lor
de clasd, 1la o conceptie ideologicd proprie bine conturatd, aflindu-se in
contradictie antagonistd sau neantagonisté cu alte clase ori paturi sociale,
si-au ardtat prin exponentii lor punctele de vedere §i au propus ori indicat
solutii privind organizarea statului, fie spre a o pune de acord cu dezvol-
tarea bazei, fie spre a frina dezvoltarea acesteia. In cadrul acestei lupte
ideologice, paraleld procesului mevitabil al destrimirii feudalismului si
trecerii pe plan economic de la vechi la nou, s-au manifestat curente de
opinie progresiste si curente de opinie retrograde. Cele progresiste aparti-
neau in special claselor i straturilor sociale, a ciror dezvoltare economici
era impiedicatd, care eraun indepirtate de 1a conducerea politicd in cadrul
statului din acel timp gi, fiind purtitoare ale unei ideologii mai avansate,
tindeau 1a instaurarea noului mod de productie §i 1a participarea la condu-
cerea statului; cele retrograde aparfineau unor membri ai clasei feudale
§i in special virfurilor acesteia, care tindeau, ca forte reacfionare, la menti-
nerea vechii situatii, & vechilor relatii de productie, 1a pédstrarea vechilor
privilegii.

Lupta ideologicid s-a accentuat cu deosebitd putere in prima jumi-
tate a secolului al XIX-lea i mai ales dupd miscareas revolutionard din
1821, modificindu-gi unele aspecte dupé tratatul de la Adrianopol (care
a adus unele uguréri in raporturile cu puterea suzerani) si dupid Regula-
mentul organic {care a acordat unele drepturi boierimii mici §i — mai
putine — burgheziei), cipitind un caracter tot mai complex §i pregitind
terenul pentru revolutfia din 1848, ce avea s ajungi la cea mai raspicati
exprimare & punctului de vedere al noii clase, care, conform legilor dezvol-
tdrii sociale, trebuia si preia rolul conducitor in societate, in actele ela-
borate in focul revolutiei.
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O intreagi serie de memorii, proiecte de constituiie, programe de
reforme sau de organizare a statului din aceastd perioadd ¢, au nizuit,
pe de o parte, si inspire, si faciliteze ori si obtini pe diferite cii aplicarea
unor solutii de reorganizare a statului, prin preconizarea adoptirii unor
institutii §i norme care — dupi cum memoriile, proiectele §i programele
emanau de 1a una sau alta din clasele sau piturile sociale ale vremii —
urméreaun fie risturnarea si inlocuirea totald, fie numai modificarea par-
tiald, prin aducerea unor schimbiri sau amelioriri, @ vechiului mecanism
de stat (cu pistrarea insd, in acest din urmi caz, a esenfei vechii orindui-
ri); pe de alti parte, au nizuit si obtind o imbunitifire a raporturilor
externe fie prin abolirea totali a relatiilor de suzeranitate, fie prin limitarea
continutului lor 1l minimum posibil.

Circumscriind in timp cercetarea elementelor social-politice care
au cauzat §i & evenimentelor care au inlesnit alcituirea proiectului de
constitutie din 1838, constatim in anii imediat apropia{i conceperii acestui
act o reliefare tot mal intensi a fenomenelor relevate : un avint al produc-
fiei §i o ascufire a luptei sociale §i nationale.

Dupi intrarea in vigoare a Regulamentului organic si instaurarea
la 1834 a domniilor regulamentare, 4 urmat o scurti perioadd de aparentd
relaxare a activititii 1deologlce revendicative a patumlor nemultumite.
In cei dintii patru ani de ocirmuire (1834 —1838) ai domnilor regulamen-
tari se aduc doar unele modificiri pe cale legislativi actului fundamental.
Dar relaxarea amintitd a fost, accentuim, numai aparentd si de scurtd
durati. O nouid epocii de intensd activitate (1838 —1840) se pregiitea.
Este epoca aparitiei proiectului studiat.

Dezvoltarea social-economici contemporani actului cercetat pos-
tula tot mai imperios punerea de acord a suprastructurii cu baza. Criza
orinduirii feudale se adincise dupid desfiinfarea monopolului turcesc si
edictarea celorlalte mésuri favorabile cresterii fortelor de productie i lir-
girii piepei natlonale Relatiile de productie capitaliste se dezvoltd acum
intr-un ritm mai accelerat. Clasa burghezi devine mai numeroasi §i mai
complexi ca structurd. Procesul de formare a nafiunii a ajuns in faza
de incheiere, conturindu-se tot mai clar §i mai hotidrit ideile unitédtii
politice. Un impuls 1 declansarea unor actiuni politico-ideologice formeazé
gi situatia precard a Principatelor in raporturile cu statele stiiine mai mari.
Actiunile impotriva opresiunii externe provenitd din partea unor state
feudale limitrofe se manifestd in unele ocazii cu deosebitd acuitate. Ca o
prevestire a revolufiei din 1848 au loc migciri revolutionare (la 1840
in Tara Roméneasci, 1a 1846 in Moldova), in care clasa burghezi participd
tot mai activ, migcdri nizuind, pe plan intern, la ridsturnarea dominatiei
marii boierimi si la lichidarea relatiilor feudale, iar pe plan extern la
realizarea independentei.

4 Despre ansamblul acestor acte se trateazi in lucrarea de sintezii intocmitd de sub-
semnatul tn cadrul planului stiintific al Centrului de stiinte sociale Cluj, intitulati Proiecfele de
constitufie, programele de reforme §i pelifiile de drepluri din {drile romdne in perioada destrémdrii
feudalismului (ms. in curs de publicare). Un repertoriu al memoriilor §i al proiectelor de reforme
din o parte a acestei perioade (1769 —1830) i a teritoriului Roméniei (Tara Romincascd si
Moldova) a intocmit Vlad Georgescu, Mémoires el projets de réforme dans les principautés rou-

maines 1769— 1830, Bucarest, 1970.
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Suprastructura politici-juridici devenind anacronicé §i insuficientd
pentru descitugarea completd & noilor forfe de productfie gi pentru rea-
lizarea aspiratiilor sociale gi nationale, apar asociafii §i grupéri care tind
la inldturarea orinduirii existente, fie ele societéf{i sau asociatii literare,
care urmiresc insid gi scopuri politice (,,Societatea filarmonicd’’ din
Bucuregti 1a 1833, ,,Asociatia literardi a Roméniei’’ tot in Bucuresti, la
1845, lingé care trebuie mentionatd gi ,,Societatea pentru invi{itura
poporului romin’’, fundatd in 1839 la Paris, dar cu preconizarea unui al
doilea sediu la Bucuresgti), fie asociatii gi grupéiri secrete cu scopuri revo-
Iutionare (cea a lui Cimpineanu in Tara Roméineascs la 1838, a comisului
Leonte Radu in Moldova la 1839, & Iui Dumitru Filipescu in Tara Roméi-
neascd la 1840, ,,Frifia’’ la 1843 in Bucuresti, ,,Asociatia patriotici’’ in
Moldova la 1846). Compuse din membri proveniti din diferite clase sociale
si mai ales din membri ai burgheziei g§i ai bolerimii liberale formati sub
influenta ideologicd & principiilor revolufionare §i a romantismulu fran-
cez, in cadrul acestor grupiri ideologia burghezd ajunge s34 se im-
pun#, in detrimentul celei feudale, chiar gi membrilor clasei boieregti —
in special celor tineri — partasi la aceste grupiri. Gindirea economici si
politici-sociald progresistd ia un deosebit avint in ultimul sfert de veac
anterior revolufiei din 1848, exprimindu-se in cirti, in invz"mgé,mint, in
periodice, in programele, manifestele gi pamfletele politice. In special
i ultimul deceniu dinaintea anului 1848 a avut loc o intensd activitate
de pregitire ideologici a revolutiei. Elementele progresiste ale societdtii
roméinegti, inarmate cu o profundi cunoastere & acestei societiti gi a dezvol-
térii ei istorice, provenite din amintitele straturi sociale, luind contact
cu ideologia mai inaintatd a tdrilor burgheze din Apus, folosegte acea ideo-
logie in mod realist, in scopul rezolvirii in cit mai bune conditii a pro-
blemelor locale. Ioan Cimpineanu, Nicolae Bilcescu, Cezar Bolliac, Grigore
Alexandrescu, Ion Ghica, Nicolae Kretzulescu, Alexandru G. Golescu
(Negru), fratii Radu gi Alexandru C. Golescu, Ion Voinescu II, Dumitru
Filipescu s.a. in Tara Roméineascd, Mihail Kogilniceanu, Vasile Alec-
sandri, Constantin Negruzzi, Alecu Russo, Costache Negri, Teodor Rig-
canu §.&. in Moldova se situeazd in fruntea acestor elemente. Dupid cum
se remarcd, majoritatea acestor nume sint purtate de viitori fruntasi ai
revolufiei din 1848. Cu dreptate s-a subliniat, asadar 5, ci in orientarea
actiunilor si in sprijinirea planurilor lui Cimpineanu au jucat rol decisiv
unele elemente, atunci tinere, ale generatiei de la 1848, care in acel an
revolutionar vor dezvolta gi duce mai departe programul indelung pregitit
ce in 1838 se afla intr-un stadin avansat de elaborare.

La inceput se pune accent mai ales pe problemele national-politice.
Astfel, in 1837, in ,,Revue des deux mondes’’, Mihail Anagnosti pledeazi
pentru emanciparea Principatelor de sub suzeranitatea otomani sau a
altei puteri feudale, pentru ,,chemarea lor la viatd’’, ,,renasterea’ lor
prin independentd §i unire. In 1838, Ion Ghica, in brosura Poids de la
Moldo-Valachie dans la question d’Orient, apiruté tot 1a Paris, propune con-
stituirea din cele dou#d Principate 2 unui stat independent, cu rang de
regat, care si serveasci drept obstacol in calea veleitdtilor de expansiune
ale marilor state feudale vecine.

5 Vezi, in acest sens, Cornelia Bodea, op. cil., p. 12 sqq,
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Este caracteristici pentru epoca anilor 1838—1840 si in special
pentru activitatea de atunci a lui Ioan Cimpineanu gi a tineretului pro-
gresist care-l1 sprijinea ridicarea luptei pentru ideea unirii politice, de el
8i partizanii sii, pe o treaptd superioard fafd de trecut, ajungindu-se la
situafia ci un agent polonez care era in relatii cu el putea scrie la 1838
¢d ,jideea unirii tuturor populafiilor roménegti sub acelagi sceptru ocupi
toate minfile’’®. Gruparea in fruntea cireia se afla Cimpineanu formula,
concis, ideea unirii, in acelagi an, dupi ce constata ci ,,cu un teritoriu
impédrtit §i risipit ar fi cu neputin{é pentru roméani si se impotriveasci
prin ei ingigi puternicelor imperii care ii inconjoari’’, in acest memorabil
pasaj : ,,Staruim asupra necesitd}ii realizérii fuziunii tuturor populatiilor
romanegti §i a reunirii lor sub acelagi sceptru’?.

Calea consideratd, in mod just §i realist, ca necesard pentru infip-
tuirea statului nafional era ridicarea armatd. Deja in 1837, la o confe-
rintd tinutd intre mai mulfi fruntagi romani §i polonezi la Paris, parti-
cipanfii roméni au preconizat ,,0 riscoali meniti a realiza marele stat
unitar Dacia’’, hotdrindu-se ca trei dintre dingii: doi G(olescu) gi un
K(retzulescu) si plecein fari spre a oferi conducerea in acest scop unui ,,om
influent” de aici: Ca{mpineanu)s,

Dar revendicirile sociale nu intirzie si se producd, alituri de cele
nafionale, cu deosebitd térie. Programele de reforme burghezo-liberale
incep si se exprime pregnant in acelagi an 1838, unul din promotorii lor
fiind de asemenea, intre alfii, Ioan Cimpineanu, lingd care se aliniazi,
intru susfinerea acelorasi idei, elementele progresiste ale intelectualitéfii
muntene, provenite din diverse categorii sociale. Acfiunea condusd de el
in acest sens, adicd in sensul promovirii unei transformdiri sociale pro-
gresiste, era inlesnitd de dubla sa calitate : de membru al Adunirii Ob-
stegti g1 de fruntag al grupirii politice formate in sinul Societdfii filar-
monice, grupare care urmairea realizarea unor feluri social-politice progre-
siste, ca, de pild4 ®: garanfia colectivi a puterilor europene consecutiv
desfiintirii protectoratului farist, dezrobirea tiganilor, egalitatea in fafa
legii g1 in materie de impozite, libertatea tiparului, responsabilitatea
minigtrilor, emanciparea méinistirilor inchinate, generalitatea gi gratuitatea
invitdmintului.

Intr-o scrisoare din 1 decembrie 1838 adresats lui Adam Czartoryski
(conducitorul emigrantilor polonezi), Cimpineanu sintetiza programul siu

6 Scrisoarea agentului Werner-Woronicz citre Czartoryski, seful emigratici polone,
din 10 decembrie 1838, publicatd la P. P, Panaitescu, Planurile lui Ioan Cdmpineanu peniru
unilatea nafionald a romdnilor. Legdturile lui cu emigrajfia polond, in Anuarul Institutului de
istorie nafionald, Cluj, 111, 1924—1925, p. 95. Deci, cum s-a remarcat, ideea emancipdrii natio-
nale ocupa primul plan in complexul ideologiei din acel moment istoric (cf. Constantin Vlidut,
Ion Cémpineanu (1798—1863), in Analele Instifutului de studii istorice $i social-polilice de pe
tingd@ C.C. al P.C.R., 1968, nr. 5, p. 130).

7 Fragment din declaratia de principii de la 1 noiembrie 1838, la P, P, Panaitescu, op. cil.,
p. 88, 5i la Cornelia Bodea, op. cil., p. 217.

8 In sensul ci persoana indicati prin literele Ca era CAmpineanu si ci acliunea a avut
loc in 1837, vezi argumentele la Cornelia Bodea, op. cif., p. 13—15, de unde e redat si pasajul
privind preconizarea rdscoalei. Capitala ,,viitoarei Dacii mari’’ trebuia si fie Bucurestiul,
orasul in care doi din cei trei emisari au ajuns tn 1838 (ibidem, p. 15).

? Vezi 1. C, Filitti, Domniile romdne sub Regulamentul Organic, 1834— 1848, Bucuresti,
1915, p. 112—113. Cf. 1. Eliade-Radulescu, Issachar squ Echilibru fntre antiteze, 1859— 1869,

. 63.
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§i al partidei nafionale din Tara Roméaneascd, pe care il caracteriza ca un
program de libertale i de regemerare. Acest program, ardta el, preconiza,
pe de o parte, realizarea obiectivelor de ordin nafional gi politic : inde-
pendenta prin eliberarea }irii de sub suprematia imperiilor vecine (cu ras-
cumpirarea de la turci a tributului) gi prin excluderea oricirui amestec
striin in administrafia internd 1°, constituirea unui ,regat al Daciei’”
prin reunivea tuturor roménilor sub acelagi sceptru; intdrirez—domniei
prin asigurarea contra ambifiilor gi prin introducerea principiului ereditatbii.
Dar tot acest program inscria, printre punctele esenfiale, §i obiectivul
fundamental de ordin social : asigurarea ,,bunei stiri tuturor claselor firéa
excepfie”’!l. Iar intr-o altd scrisoare, in care vorbea despre idealul i
scopul romanilor, Cimpineanu definea acest ideal §i scop nu numai prin
termenii : unive §i independen{s, dar si prin ,libertatea claselor sociale”,
conchizind cid acest ideal complex ,,e scopul nostru suprem’!2,
Ideologia lui Cimpineanu §i a tinerilor sii colaboratori §i sprijini-
tori nu era, asadar, unilaterald in confinut, ci multilaterald, iar ca origini
ea reliefa atit preluarea unor idei autohtone niscute din propriile nevoi
5i aspirafii ale societidfii romanegti, mogtenite §i adiugite in cursul dece-
niilor anterioare, cit §1 influenta iluminismului, liberalismului, romantis-
mului §i a ideilor revolufionare franceze, influen}d supusé unei stricte
selectiri 5i unei interpretari creatoare potrivite condifiilor locale.

Incadrarea lui Ioan Cimpineanu in migcdrile politice progresiste
ifiate de grupdri formate din membri ai Adunérii Obgtesti sau ai unor
asociafii literare a avut un efect practic determinant in desfiigurarea unor
actiuni care au pregitit revolufia din 1848, militind deja cu un deceniu
mai devrenie pentru majoritatea celor mai importante idealuri ale aces-
teia. Activitatea lui gi a colaboratorilor séi s-a desfisurat pe diferite cii,
in general in doud moduri, prin doud metode de acfiune : pe de o parte,
in mod deschis, pe fa}d, in cadrul Adunirii Obstesti (in prima fazi a afir-
mirii sale), pe de alti parte (in a doua fazd), prin ,,actiuni cu caracter
conspirativ’’, prin ,,incercarea de organizare in secret a forfelor nafionale
i de coordonare a lor cu alte forte ce aveau interese similare sau mani-
festau simpatie pentru tara noastrd’’!s. Caracterul conspirativ al acfin-
nilor din a doua etapd rezultd, intre altele, din corespondenta lui Cimpi-
neanu din acea etapd, precum gi din obligarea prin jurdiminte a semnata-
rilor ,,Actului de unire §i independen{d’’, in finalul actului, la pistrarea

10 Sc precizeazd aici ¢d roménii sc afld fatd in faid cu trei imperii care vor si-i ,,protcjcze
pentru a-i aservi’’.

11 Textul la P, P. Panaitescu, op. cil., p. 89 —90 (despre continutul acestei scrisori, vezi
si N. Iorga, Istoria romdnilor, IX, Bucuresti, 1939, p. 23—24) ; cf. si scrisoarea lui Cimpineanu
citre acelasi din 10 decembrie 1838, In care insistd din nou asupra nevoii de a reuni pe roménii
din toate tirile, pentru a fi in stare sd-§i apere prin ci insisi teritoriul (ibidem, p. 91 —92).

12 Vezi Al. Lapedatu, Ion Cdmpineanu (1798— 1863), Bucuresti, 1937, p. 17.

13 C. Vlidut, op. cit., p. 130. Aceste actiuni sint amplu descrise la P. P. Panaitescu, op.
cil., $i, pc baza unei documentatii mai largi, la Cornelia Bodea, op. cil. ; vezi i Isloria Roméniei,
vol. II1, Bucurcsti, Edit. Academiei, 1964, p. 990, 1 028—1 029, 1 064 ; N. Iorga, op. cit,, IX,
p- 22—24; N, Iorga, Generafia de la 1840 gi 1848 fajd de concepfia uniltéfii politice, in ,,Neamul
roménesc’”’, XVII (1922), 28 mai §i 3 iunie, precum §i, in general, Ion Ghica, Ion Cdmpineanu,
discurs de receptie rostit la Academia Roméns la 28 martie 1880, introdus sub nr, XXV fn
colecfia de scrisori ciitre Vasile Alccsandri, republicat tn Ion Ghica, Opere, I, Bucuresti, Edit.

pentru literatura, 1967, p. 412—430. .
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secretului asupra acelui act §i asupra infelegerilor stabilite in legiturd cu
a fiunea, pind in momentul reugitei acesteia.

In mod intemeiat, Ion Ghica, unul din corifeii revolufiei din 1848,
in discursul de recepfie rostit in 1880 la Academia Rom#ani, cuprinzind
biografia lui Cimpineanu, a elogiat rolul de precursor al acestuia, caracteri-
zindu-l ,,apédritor aprig al drepturilor nafionale’”, evidengiind rolul lui
in lupta politicd i recunoscind ci el a redeschis aceastd luptd si a inscris
0 pagind frumoasd in istoria politicd a {drii prin ,,apdrarea ce a suspinut
in contra acelor care voiau sd ne ripeasca autonomia’’t, Ceea ce nu a subli-
niat in suficientd mdisurdi Ghica (in afari de menfionarea participirii
unor deputafi solidari cu el la acfiunea din cadrul Adundrii Obgtesti)
este faptul cd, in actiunea sa, Cimpineanu nu a fost singur, ci a fost
ajutat, in diferitele etape §i aspecte ale ei, de multipli gi diversi colabo-
ratori, fie acestia sprijinitori, sfdtuitori sau comilitanfi, fapt care a fost
pe deplin evidentiat de noua istoriografie (vezi nota 5). O suitd de
momente principale ale viefii sale ne invedereazi atit rolul si realizirile
lui proprii, c¢it mai ales concordanta lor cu ale altor participanfi la acea
luptd. Astfel, cu ocazia reinfiinfdrii armatei nafionale, cintatd cu atita
avint de Vasile Cirlova, Cimpineanu a intrat in armatd la 1831, din
acelagi imbold patriotic ca gi Bilcescu, Cirlova si alfii. Rolul lui insufle-
fitor in migcarea teatrald giliterard, desfigurat in calitatea de fruntag al
Societdfii filarmonice, era pe linia conceptiilor §i a acfiunii colaborato-
rilor sdi mai bétrini $i mai tineri. Rolul politic indeplinit ca deputat in
Adunarea Obgteascd s-a intregit cu ajutorul primit din partea altor mem-
bri ai acestui corp reprezentativ, care s-au grupat in jurul sdu. Distin-
gindu-se prin lupta depusd in cadrul acestei Adundri pentru apérarea limpo-
triva introducerii in Regulamentul organic a unor prevederi care ar fi
pus Tara Roméineascd sub o tuteld si mai apdsdtoare din partea curfilor
suzerand §i protectoare, el s-a impus ca sef al acjiunii politice ulterioare
de mai mare amploare, prin intermediul cdreia s-a urmdirit in principal
realizarea unui stat national independent. Prin cilitoriile efectuate in
vederea obfinerii unui sprijin extern, prin stabilirea unor legituri cu emi-
grantii polonezi, ce urmireau eliberarea Poloniei de sub ocupatia striing,
el a ciutat calea de realizare a statului romanesc unitar, intrevizut de
o serie de spirite entuziaste, care au preconizat in acel timp infiptuirea
ideii unirii, ce avea sd aiba loc doar mai tirziu gi in etape. Ca dovadé
cd nu numai conceptiile sale nafionale, dar §i cele sociale erau progresiste
§i, ca un semn al tériei lor, reliefatd prin tendinfa lui de a le infiptui, de
a le traduce in viatd — tendinfd concordantd cu aceea a celor mai avan-
sate elemente din vremea sa — servegte, intre altele, gi faptul ci, preocu-
pat de soarta claselor celor mai oprimate din acel timp, robii §i cldcasii,
el a trecut la misuri practice in favoarea acestora prin eliberarea robilor
5i desfiintarea clicii de pe mogia sa 15

*
Cea mai importantd categorie din ansamblul realizdrilor lui Cimpi-
neanu o formeazd formuliirile programatice ale ideilor de progres social

14 Ton Ghica, op. cil., I, p, 413.

16 Ibidem, p. 421. .
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gi nafional care-1 frimintau atit pe el, cit §i pe celelalte elemente progre-
siste contemporane ale societdfil noastre, formuldri sistemavice elaborate
in parte de el singur, in parte in colaborare cu unii dintre tovarfgii sii
de acfiune §i cuprinse in esen{d in proclamatiile de drepturi gi proiectele
de organizare statald din noiembrie 1838. Aceste acte, impreuni eu ac-
jiunile desfisurate pe fatd ori in secret §i cu ideile expuse in corespondenfa
adresatd unor personalitdfi marcante striine, ii asigurd un loc de cinste
in galeria marilor luptdtori pentru progres social §i libertate nafionald din
secolul al XIX-lea din fara noastré.

Prin activitatea sa ideologicé, intensificatéd §i ajunsd la punctul culmi-
nant in 1838, el a ciutat sd precizeze §i sd lirgeascd programul grupdirii
constituite sub conducerea sa, mergind pini la intocmirea, cu ajutorul
unor coredactori, a unui scurt, dar substangial proiect progresist de consti-
tufie. Acest proiect venea si completeze declaratia de principii a Partidei
najionale din Tara Roméneascd, elaboratd la 1/13 noiembrie 1838 sub
numele ,,Act de unire §i independenga’’1s.

In acea declaratie, membrii acestei partide, ,,adunafi ca s& proclame
drepturile locului lor §i a expune plingerile”, se ridicd impotriva incélcérii
de ciitre marile puteri feudale vecine a libertijii patriei §i exprimé cu deo-
sebitéd fortd si claritate ideea unitadfii tuturor roménilor §i cea a indepen-
denfei lor nationale, indicind, printre felurile lor, §i pe acela ¢i ,,un nou
trup de legi politice publice si civile (printre care se infelege in primul rind
proiectul de constitupie, ca lege fundamentald a statului. — n. ».), s
va alcatui pentru populu roman slobod §i independent’, precum §i alegerea
unui ,,suveran al rumanilor’ care si respecte prevederile actului de unire
5i independentd gi cele ale actului separat de numire a sa 7.

Deosebit de originald este incercarea de a preciza principalele inda-
toriri ale unei nafiuni faté de ea insdsi: a se conserva §i a se perfectiona,
in care scop fiii ei au obligafia a se ap#ra contra tiraniei, spre a salva
patria. ,,Cetdfenii — scrie actul — au datoria sfintd di a lua inieiativa,
dd a sd apidra impotriva tirani(e)i, dd a izbdvi patria, cici izbdvirea
norodului este cea dintiia lege’’1®, Vorbindu-se de ,,drepturile’’ si ,,liberté-
{ile” incdlcate ale patriei, de ,,suveranitatea’ roméaneascd ce trebuie
salvatd, de realizarea ,,patriei libere”’, se declard in acest scop ruptd
legdtura dintre romani si Poartd, cu rdscumpérarea tributului, asiguratd
prin o dare extraordinard ,,in sarcina tutulor roménilor fird di osdbire,
dupd starea §i puterea fiecidruia’!®, Se preconizeazd un stat independent
§i unitar, care sé cuprindd pe toti membrii impragtiati (épars) ai natiei
(y;toate midulirile raspindite ale neamului’’), ce trebuie s& formeze un
singur popor, cirmuit de acelagi sef §i condus de aceleagi legi (,,unul si
singur norod obliduit di cétre unul §i acelagi gef si stdpinit di aceleasi

18 Textul integral al acestui act de dcosebitd importantd national-istorici a fost cditat
in ambcle variante : {n cca romaneascd de Cornclia Bodea, op. cil., p. 216—218, si In cca fran-
cezd de P. P. Panaitescu, op. cit., p. 87—89.

17 Vezi fragmentcle sus citate, 1a Cornclia Bodea, op. cit., p. 216 si 218.

18 Cornelia Bodcea, op. cit., p. 217. Ultima propozi{ic, redatd in versiunca francezii prin
cuvintele ,,lc salut du peuplc est 1a premiére des lois’’, relevi influenta viditi a dictonului latin :
ssSalus reipublicae suprema lex esto’.

1% Ibidem, p. 218. Modul de repartizare a acelei diri, propus in act, forma o aplicarc a
princip ivlui cgalitdtii in materie fiscald,
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legi”’)?0. Se prevede ereditatea tronului in familia celui ce va fi ales, iar
acestuia i se impune obligafia de a ,,giura nu numai a pizi condifiile
acestui act §i acelea ce s vor inscrie in déosibitul act al numirii, ci incéa
di a face (ferici)rea rumanilor, a dobindi indepen(denta), a face alia}i §i
prieteni lo(cului)”’?. Observafia cé Regulamentul organic, fiind redactat
in timpul unei ocupafii militare §i numai de citre o parte a celor care ar
fi trebuit si fie chemati la elaborarea lui, reprezintd un act tranzitoriu,
e dublatd de afirmarea necesitdtii stringente a reformérii institufiilor vici-
oase prin sine insegi, nu numai prin modul lor de adoptare. Acestei necesi-
tdti imperioase cautd si raspundd proiectul de constitufie completat cu
actul de numire a unui conducitor de stat, care, potrivit actului de unire
§i independentd, trebuia sé fie un romén (fird precizarea clasei sociale)
ce se bueurd de increderea publicd §i e cunoscut prin virtutile gi patriotis-
mul sdu : lui ii jurd semnatarii actului, in incheiere, ascultare gi credinfa,
angajindu-se si-gi sacrifice viefile §i averile pentru independenfa patriei

Dat fiind ca fragmentele citate confin preconizdri privind méisuri
care {in ca fond de domeniul reglementdrilor constitufionale, rezultd cia
unele prevederi ale ,,Actului de unire gi independent{d’ completeazi sau
ldmurese intr-o anumitd mésurd prevederile proiectului de constitufie
8i ale ,,Actului de numire a suveranului’ gi ¢d, prin urmare, pentru a cu-
noagte integral sistemul politic-constitutional conceput de Partida nafio-
nala, in frunte cu Cimpineanu, e necesar si ne adresim céitre toate aceste
trei acte redactate aproape concomitent, precum e necesar, cum vom
vedea, si ne adresim — pentru ldmuriri §i preciziri complementare — gi
citre corespondenfa acestuia ori a contemporanilor sii.

sy Actul de numire a suveranuluirumaénilor’’ s-a intocmit la 5/17 noiem-
brie 1838 g§i a confinut, in afard de gase articole introductive, relative la
acea numire, in care erau inscrise masurile pentru perioada de constituire
a noului stat, $i proiectul de lege fundamentald pe care il studiem. Cuprin-
derea textului constitugiei la sfirgitul actului de numire a conducétorului
farii a fost determinatd de prioritatea temporald atribuitd intrérii in vi-
goare a acestui act, aplicarea constitufiei fiind previzutd sé inceapi, po-
trivit concepfiei autorilor actului, numai dupé efectuarea alegerii suvera-
nului i dupé realizarea de cétre popor sub conducerea acestuia §i recunoasg-
terea pe plan 1nternat,10na,l a statului unitar §i 1ndependent

In articolele de numire a suveranului 22, se preconizau mésuri tranzi-
torii importante pentru perioada de la data alegerii acestuia §i pind la
terminarea rdzboiului pentru independentd, ce se previzuse cd urma sd
inceapé in urma alegerii sale pe cale revolutionarid. Se acorda suveranului
pe tot acest ristimp (cu adaosul: gi pind cind fara va fi intdritd prin
aliante §i cetii}i), putere dictatoriald ; se inscria obligafia de a fi ostag pentru
tofi roménii in stare a purta armele ; se prevedea pedepsirea cu moartea
a tuturor tradatorilor dovedifi din acest timp (in’pelegmdu se prin trddare
sau ,vmzare” »lipsa intru disciplini, nesupunerea, neingrijirea la a sale
datorii” ; cercetarea era atribuitd unei comisii compuse din trei membri,
iar pentru execufia pedepsei era prevazut un termen scurt, de 24 de ore);

20 Ibidem.
21 1hidem.
s Ipidem, P. P. Panaitescu, op. cil., p. 89.

22 Vezi textul lor la COWWW:’W ﬂi . l -&T&O'
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dreptul de gratiere gi de comutare a acelei pedepse era rezervat pentru
ysuveranul dictator” ; impozitele din perioada rizboiului pentru indepen-
denti (care, se subinfelege, urmau si fie prelevate la ordinul exclusiv al
suveranului cu puteri absolute in acea perioadi) aveau si fie limitate
numai de ,trebuinfele statului gi cheltuielile rdzboiului”; se limita in
ultimul articol, din nou, durata puterii dictatoriale a suveranului, aducindu-
se precizarea cid ea va inceta de drept la Implinirea a gase luni dela
recunoagterea independenfei romanilor de citre toate puterile striine; §i
se prevedea, pentru acest conducator de stat inzestrat cu puteri cvasi-
absolute pe intervalul plinuitului rizboi de independen}{d si al scurtei
perioade amintite de dupé terminarea lui, obligatia de a promulga, in
acel moment, Constitufia al cirei text era acolo anexat.

Cele trei acte, care inminuncheate formeazid un intreg indivizibil,
rod al ideologiei unei grupiri inchegate din elemente inaintate provenite
din boierimea liberald si din burghezie, reliefeazi pregnant lupta pentru
progres $i pentru libertate interni gi externi din acea perioadi. Redactarea
proiectului de constitupie demonstreazi in plus, §i in acest caz, adevirul
formulat de Lenin ¢4 toate revolufiile burgheze urméresc crearea unui regim
constitufional 23, adicd a unui regim care are la bazi o lege fundamentald
ce garanteazi libertifile gi formele de stat burgheze.

,yConstitutia ruménilor”’, cuprinsd in ultimul articol al ,,Actului de
numire al suveranului ruménilor’’, confine o serie de puncte sau para-
grafe indicate prin literele a—r. Faptul ¢ in textul punctului r se face
trimitere la un punct t care se afla intr-un fragment pierdut constituie o
dovadi in sensul ci proiectul era alcidtuit din mai multe puncte decit cele
conservate ; prin urmare, ci textul lui nu ne-a parvenit integral. Reconsti-
tuirea prevederilor mai importante din unele puncte cuprinse in textul
incd neaflat se poate face pe baza anumitor preciziri sau referinte, exis-
tente in diverse corespondenfe pistrate. Textul cuprinde doud versiuni
juxtapuse : una romani, alta francezi, intre care deosebirile sint foarte
mici (ele vor fi semnalate pe parcurs). La redactarea versiunii franceze,
contribufia lui Félix Colson, secretar al consulatului francez din Bucuregti
gi autor ulterior al unor preyioase scrieri despre tirile roméne, a fost esen-
fiald. El pare si fi colaborat cu Cimpineanu si la formularea tehnici a uno-
ra din prevederi.

Constitufia incepe prin a aréta, la punctul @, c¢i statul proiectat al
Téarii Romanesti este o tard a libertatii, un ,,loc slobod’’ pentru toti cei
care locuiesc in el i proclami, in acelagi punct, inalienabilitatea teritoriului
fédrii. Din capul locului, deci se releveazi caracterul progresist al actului
§i orizontul nafional al autorului. Prima parte a punctului @ este, evident,
o expresie a liberalismului, a curentului ideologic exprimind conceptia
economica §i politicd progresistd pentru acea vreme, elaboratd de ideologii
burgheziei in ascensiune in cursul luptei contra feudalismului si absolutis-
mului monarhie, prin care, preconizindu-se egalitatea in drepturi a oame-
nilor §i a natfiunilor, proclamindu-se libertéfile cetifenegti gi urmirindu-se
garantarea drepturilor individuale fati de arbitrarul guvernamental, se
adopta ideea instauririi regimului constitufional-parlamentar, a limitérii
puterii suveranului prin parlament, a independenfei puterilor legiuitoare

23 V., I. Lenin, Opere complete, ed. a 2-a, vol. 16, Bucuresti, Edit. politicd, 1963, p. 14.
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§i judecitoreascd fati de cea executivi, iar in economie acea a liberei
concurenfe 8i a neintervenfiei statului. A doua parte a acestui punct
reprezinti o valorificare a dreptului istoric, care pretinde mentinerea inte-
gritafii teritoriului locuit §i stdpinit de veacuri de o natfiune §i se opune
acapararii unor parfi ale acelui teritorin de citre alte state sub pretextul
primatului forfei.

In punctele imediat urmitoare se proclamé drepturile omului §i ceti-
teanului. Este obignuita declarajie de drepturi, exprimaté in unele cazurt
separat, in acte aparte, cuprinsid apoi in textul constitufiilor si proiectelor
de constitufii burgheze.

In primul rind * se trateazd despre egalitate, precizindu-se ci tofi
romanii sint egali in fata legii (,,deopotrivid inaintea pravilii”’), tofi sint
admisibili (,,priimi{i”’) in posturile civile §i militare, to}i contribuie la sar-
cinile statului aga cum va stabili ,,Adunarea natiei’’. Prin proclamarea
cu prioritate a egalitdfii tuturor claselor in fafa legii, functiilor i impo-
zitelor gi prin acordarea atribufiei fixdrii impozitelor in competenta unei
Aduniri reprezentative a intregii nafiuni, proiectul cautd si destiinfeze
in primul rind racila cea mai evidentd $i mai gravi a vechiului regim
feudal : inegalitatea intre persoane, provenitd din apartenenta de clasd in
ce priveste situafia politicd §i juridici. Am subliniat maisus (la nota
19) cd modul de repartizare a dirii extraordinare percepute in vederea ris-
cumpdrarii tributului este de asemenea o aplicare a principiului egalitafii.
O aplicare a aceluiagi principin formeaza §i prevederea introducerii votului
universal, care forma o idee scumpé lui Cimpineanu (vezi mai jos).

Apoi %, proiectul proclami gi incearcd si formuleze garaniii privind
libertatea omului sub unele din multiplele ei aspecte : libertatea individuali,
libertatea tiparului, libertatea cuvintului. In ce privegte primul aspect,
se prevede ci libertatea individuald este garantatd, cd nimeni nu poate {i
urmarit gi arestat decit in cazurile previzute de lege si dupd formele pre-
scrise de ea, cd nimeni nu poate fi pedepsit inainte de a fi judecat. Liber-
tatea tiparului este garantatd prin prevederea ci tofi romanii au dreptul
de a publica si a tipdri pdrerile lor. Se stabilegte totodatd ca tofi romanii
sint raspunzdtori, potrivit prevederilor legii, pentru scrierile, cuvintele
5i faptele lor, lisindu-se legilor speciale precizarea cazurilor i modaliti-
tilor raspunderii. Prin specificarea privitoare la ,,cuvintele’’ lor se subinfe-
lege libertatea cuvintului, in limitele ce se vor determina de legile ordinare.
Prin specificarea privitoare la ,,faptele’ lor, completati cu interdicfia
mentionatd a urméririi gi a arestirii in afara cazurilor previzute de lege,
se exprimé principiul fundamental de drept penal ,,nullum crimen sine
lege’’. Tot o aplicare a principiului libertd{ii formeaza §i preconizarea elibe-
rarii clicagilor din raporturile de servitute feudald (despre care vezi mai
departe). In afard de libertatea personald, cu care se ocupd in proiect,
Cimpineanu gi ceilalfi membri ai Partidei nafionale eran preocupafi in cel
mai inalt grad de realizarea §i asigurarea libertdfii najionale, a libertafii
intregului din care ficea parte fiecare roman, care pentru ei forma o con-
difie a celei dintii gi in vederea cireia era preconizati o suitd de misuri

34 Pct. b al proiectului.

25 Pct. ¢ si d. .
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in ,,Actul de unire §i independen{d” si in ,,Actul de numire a suveranului
ruménilor’’ : ruperea legiturii cu Poarta, riscumpéirarea tributului, torti-
ficarea {drii, rdazboiul de eliberare, incheierea de alianfe etc.

In continuare, dupi valorificarea in modul aritat a lozincii revolu-
fionare burgheze : liberté, égalité, fraternité, se procedeazi la trasarea li-
niilor fundamentale ale organizirii de stat, aplicindu-se in mod original
principiul burghez al ,,separafiei puterilor’’ in stat (in realitate, puterea
de stat fiind unici, este vorba de repartizarea formelor de activitate ale
statului pe ramuri de organe). Acest principiu, cum se gtie, in faza de
inceput a ridicirii burgheziei a avut un rol progresist, urmérind limitarea
absolutismului monarhic §i ingridirea unei ,,puteri” prin celelalte, prin
atribuirea fiecireia unor organe diferite, neatirnate unul de altul, lucrind
independent §i controlindu-se reciproc, dar cu timpul a suferit devieri
esentiale, diferite dupi loc §i accentuate tot mai mult cu trecerea timpului,
pe misura dezvoltirii situafiel interne gi internagionale.

In primul rind?, se delimiteazs drepturile si obligatiile conducito-
rului statului, ,,suveranul ruméjnilor”, precizindu-se c¢i persoana acestuia
este inviolabild, ci lui ii aparfine puterea executivi, ci el este geful su-
prem al statului si in aceastd calitate comandi armata (fortele de uscat
i navale : ,,puterile de uscat §i de apd”), declard rizboiul, incheie pacea,
incheie tratatele de alianyd §i de comerf, numeste in toate funciiile de ad-
ministrafie publicd, elaboreazi regulamentele §i ordonantele necesare
pentru executarea legilor. Despre modul dobindirii tronului nu se trateaza
in proiect; el a fost insd previzut in ,,Actul de unire §i independenfa’’
gl — mai pe larg §i mai precis — in ,,Actul de numire a suveranului’.
Se preconizeazi acolo, pentru intiiul suveran al statului nafional inde-
pendent, o procedurd extraordinari : alegerea sa (firid determinarea mai
de aproape a procedurii alegerii), iar pentru suveranii urmaétori, ca proce-
deu obignuit, succesiunea in baza principiului ereditifii (cu scopul, mirtu-
risit, al evitdrii competitiilor §i & ingerinfelor striine ocazionate de acestea).

Puterea legislativd aparfine cumulativ suveranului g§i Reprezentantei
najionale; se prevede expres cd suveranul nu o poate exercita singur,
pe lingd inifiativa lui fiind necesar consimfimintul (,,priimirea’, care se
subintelege cd se efectueazi prin vot) al Reprezentanfei nafionale. $eful
statului sancfioneazi §i promulgid legile.

In ce priveste puterea judecitoreascdi, se prevede ci ea emandi de
la suveran, dreptatea dindu-se in numele siu de cdtre magistrafi. Se
preconizeazi inamovibilitatea magistratilor. Sentinfele tribunalelor se
vor iscili numai de citre judecitorii care le-au pronunfat. Abaterile (,,Vij
nele”) judecitorilor se vor pedepsi cu deosebitd severitate ; definirea st
sancfionarea lor se vor reglementa prin lege speciali. Prin aceste pro-
puneri se urmireste ridicarea nivelului congtiinfei, garantarea indepen-
dentei §i indsprirea riaspunderii corpului de magistrafi. .

In textul francez al proiectului este previzut 2?, §i pentru timpuri
normale, dreptul suveranului de grafiere §i de comutare a wvedepselor,

care in textul rumanesc este inscris (nu in proiect, ci in actul introductiv)?®

26 Punctele e — j,
27 Pct. h.
28 Art. 5 al ,,Actului de numire a suveranului”.
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numai pentru perioada de inceput, a constituirii prin luptd a statului.
Se mai prevede ® cid puterea dictatoriald (acordatd in primele articole
pentru perioada de constituire a statului) se acordd gefului statului si
pentru alte vremuri de rizboi, survenite dupd constituirea statului.

Inscriindu-se obligafia mosgtenitorului tronului ca la suirea pe tron
sa jure in fafa Reprezentanfjei nationale ci va observa cu fidelitate Consti-
tupia, se consacri implicit forma de monarhie constitufionali a noului
stat 3. Aceastd prevedere reliefeazi constitupionalismul autorilor (inclusiv
al autorului principal), concepfia constitufionalistd de care au fost sti-
piniti §i revolufionarii de 1a 1848 (cf. Petifia nationalsd de la Blaj, pet. 15,
Proclamatia de la Islaz, pet. 22, gi Proiectul de constitufie al lui Kogil-
niceanu), concepfie care postuleazi conducerea statului pe baza unei legi
fundamentale cu caracter de ,lege a legilor’.

Se precizeazi 3! ci suveranul va beneficia de o listd civild votatd de
Reprezentanta nafionald. Stabilirea in acest mod a listei civile (nu prin
actul fundamental) avea drept scop, in concepfia autorilor proiectului,
putinfa adaptirii cuantumului ei nu numai la nevoile suveranului, dar §i
la posibilititile poporului, la resursele farii. Se preconizeazi, in vederea
stimulérii realizérilor in diferite domenii, crearea unui ordin de onoare civil
i militar 32, prin care — se subinfelege — suveranul urma si recompenseze
moral meritele unor cetifeni fati de patrie.

Proiectul prevede apoi 3% responsabilitatea minigtrilor §i a tuturor
functionarilor fconsiderafi ,,aghentii suveranului’’) pentru actele indeplinite
de ei in exercifiul funcfiunii. Se acorddi numai reprezentantilor nafiunii
dreptul de a acuza pe minigtri §i de a-i traduce in fafa tribunalelor {arii.

Conceptia privind modul constituirir §i alcdtuirii Adundrii (,,Repre-
zentanfta nationali’’) este de caracter democratic. Aceasta reprezinti
pe to}i romanii, fird distincfie 3. Deoarece textul proiectului nu ne-a
parvenit in intregime, lipsind o fil4, modul alegerii Reprezentantei nafio-
nale il putem stabili numai in baza unei scrieri a lui Félix Colson, care ne
informeazi ci ,,toti roménii, firi exceptie, in virstd de 25 de ani, tre-
buiau si fie electori gi eligibili” §i ci ideea de a introduce in Roménia
votul universal umplea de entuziasm pe Cimpineanu .

Printre atributiile, drepturile gi obligatiile Reprezentanjei nafionale
se mai inscriau in proiect : aprobarea (,,priimirea’’) impozitelor la cererea
suveranului, cu prevederea expresi cid ,,in timp de pace’’ nici un impozit

29 Pet.
30 Pct.
31 Pct.
32 Pct.
33 Pet.
34 Pct. q. Ideea cii un deputat reprezinti nu numai pe alegitorii din circumscriptia
electorald In care a fost ales, ci pe toti cetdfenii statului, ci el e ,,reprezentant al natiunii’’,
rezultd §i din alte proiecte de constitutie din acea perioadd (dc exemplu proiectul lui Kogil-
niceanu de la 1848, despre care vezi studiul subsemnatului : Proiectul de constitufie al lui Mihail
Kogdlniceanu de la 1848, dezvoltare a unei comuniciri stiinfifice anterioare, in curs de publicare).
Aceastd conceptie atrigea insd consecin{a ci, nefiind considerat ca reprezentind exclusiv pe
alegitorii din circumscriptia respectivi, deputatul nu putea fi revocat de citre accstia tn cazul
cind activitatea sa nu corespundea vointei lor.
35 Despre aceastd scriere, vezi Cornelia Bodea, op. cil., p. 224, nota 1, Conceptia lui Cim-
pineanu privind votul universal era, asadar, mai avansatii decit cea a ideologilor de pin& atunci
si chiar dectt a multora din cei de la 1848.
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nu poate fi prelevat fird acordul ei (precizare care justifici interpretarea
datd de noi mai sus cu privire la modul de fixare a impozitelor in timp de
r4zboi) ; votarea anuali a bugetului gi revizuirea aplicirii lui (cu alte cuvin-
te controlarea, verificarea efectudrii cheltuielilor votate prealabil); con-
trolul tuturor actelor de administrafie ale minigtrilor, fie ci ele privesc
administrafia internd sau relajiile externe (cu consecinfa sus-menfionatd
a traducerii in fafa justifiei); intocmirea de rapoarte catre geful statului
in legiturd cu tot ce atinge interesul general ; primirea de petitii (,,jdlbi’’)
de la particulari (prin acest din urmi aspect se consacri implicit dreptul
de petifionare al cetidfenilor, neinscris expres in partea despre drepturi
gi libertifi a proiectului). In scopul intiririi pozifiei lor gi al asigurdrii
libertdfii opiniilor lor, se prevede ci membrii Reprezentanfei nafionale
sint inviolabili i ¢4 ei nu pot fi trimigi in judecatd decit dupéd ce Adunarea
autorizeazi arestarea lor 8.

Printre altele, proiectul preconizeazi gi infiinfarea, in afard de armata
permanentd, a unei girzi nationale %7, propunere care va fi inscrisd ulte-
rior in toate programele §i proiectele de la 1848. De asemenea, tot in legi-
turd cu organizarea militaré, el preconizeazi gi infiinfarea unei flote (,,pu-
tere de apd’”, in textul francez ,,marine’’) cu cheltuiala statului. Aceste
prevederi evidentiazi grija speciald a autorului principal al actului, militar
(colonel) in armata Tarii Roménesti, de a inzestra tara cu toate categoriile
ostigegti cunoscute atunci, prin urmare de a intiri puterea de apirare
a férii, scop care se reliefeazi gi din prevederea, amintitd mai sus, a con-
struirii unui sistem de ,,cetifi’”’, adicd de fortificafii militare.

Proiectul mai stabilegte gi obligatia pentru suveran de a publica, la
gase luni dupd recunoagterea independentei, un corp complet de legi pu-
blice, civile gi penale (textul francez e intru-citva diferit gi mai complet
la acest punct, precizind : ,,un corps complet de lois publiques, civiles,
commerciales, administratives et militaires’’), legi care vor intra in vi-
goare prin promulgarea numai de citre geful statului, dar vor fi revizuite
din zece in zece ani cu consim{imintul Reprezentanfei nafionale 3, Pro-
clamatia de la Islaz gi, dupé ea, proiectul de constitufie al lui Kogilniceanu
aveau si preconizeze in mod analog, l1a 1848, o revizuire periodici (din 15
in 15 ani), insf numai a legii fundamentale. In esen}i, ideea revizuirii legis-
latiei, inscrisi de Cimpineanu si apoi de revolufionarii de la 1848 in pro-
iectele lor, forma o recunoagtere a necesititii adaptirii legislajiei la nevoile
in continui dezvoltare ale bazei social-economice. Ceea ce forma o inad-
vertenfd in formularea concretéd a acestei idei era periodizarea la date fixe
prestabilite a operatiunii de revizuire, conceptie care nu poate fi aplicabild
in domeniul viefii sociale, in cuprinsul cireia transformirile calitative gi
chiar cantitative nu pot fi legate de termene. Pe de altd parte, prin preve-
derea numai a promulgirii de citre suveran, proiectul slibeste rolul Adu-
nirii gi intdregte rolul inifial al gefului statului.

C4 aceastd situafie era insd conceputd ca temporari, rezulti atit
din prevederile examinate pini aici, cit §i din acordarea dreptului pentru
to}i roménii ca, dupd gase luni de la recunoagterea independentei, si chibs

38 Punctele m, ¢ §i r ale proicctului.
37 Pct. n.
38 pct. o.
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zuiascd §i sé dezbatd (se subintelege : prin reprezentantii lor) asupra pro-
punerilor care li se vor face de citre minigtri (se trimite la un punct 3°
care se afla pe paginile pierdute).

In ce priveste situafia parinimii clicage, care forma in acel moment
o problemi centrald a societifii noastre, in textul parfial care ne-a rimas
nu e cuprinsi vreo prevedere, insid se afla firi indoiald in fragmentul dis-
pérut al textului. Faptul rezultd din aceeagi scriere a lui Félix Colson, care
ne raporteazd cd, potrivit conceptiei lui Cimpineanu, toti jiranii deveneau
liberi §i posesori ai piminturilor comunale §i ci toate comunele eran
inzestrate cu partea de sol care le revenea potrivit vechiului obicei (deci
nu in misura redusi previzuti de Regulamentul organic, ci conform obi-
ceiului anterior) %, parte de care, in consecinfd, mogierii nrmau si fie
expropriafi.

*

In esenfi, proiectul de constitufie elaborat cu colaborarea largi si
efectivi a lui Cimpineanu, impreuni cu ,,Actul de numire a suveranului
rumanilor”’, cu care se afli reunit intr-un singur document prin formi
si e sudat prin confinut, formeazi o incercare de traducere in méisuri prac-
tice organizatorice a principiilor declarafiei cuprinse in ,,Actul de unire §i
independenfi’’ al Partidei nationale. El reprezinti un act cu conjinut
revolutionar, cu multiple aspecte progresiste, care aspira la ob{inerea liber-
tatii i independentei, la infiptuirea emancipirii sociale gi politice a po-
porului nostru. In acest sens, el propunea misuri precise in vederea rea-
lizdrii §i orgamzirii statului national unit gi independent proiectat, masuri
atit pentru timpul luptei armate de cigtigare a neatirnirii, cit §i pentru
perioada urmitoare dobindirii §i garantérii acesteia, cind conducerea, ini-
tial autoritari, trebuia si devinid burghezo-democratici, cu sistem parla-
mentar, cu forma de stat : monarhia constitupionali.

Este unicul proiect roménesc de constitufie care a previzut fiurirea
unui stat democratic printr-o luptd de cistigare a libertifii si independen-
tei — luptd ce n-ar fi putut incepe decit ca urmare a unei misciri revolu-
tionare desfigurate in vederea dobindirii puterii — §i a inscris méasuri gi
reguli tranzitorii pentru faza inifiald a procesului de constituire a noului
gtat. Prin aceastd laturd, proiectul de constitufie al lui Ton Cimpineann
cu partea introductivd a sa: actul de numire a suveranului, prezinti
un caracter original gi un aspeet distinctiv, aparte, intre toate proiectele
de constitutie si programele de reforme elaborate in {irile romane in perioa-
da destrimérii feudalismului.

In restul prevederilor sale, acest proiect prezintd caractere comune
cu celelalte proiecte de constitufie din acea perioadi. Consacrind princi-
piile ideologiei burgheze ,,clasice’ : al separatiei puterilor, al suveranivafii
natfionale, al suprematiei legii, al regimului reprezentativ, al responsa-
bilitdtii funcfionarilor publici, al libertéifii gi egalitd}ii omului §i cetiyea-
nului ete., el se ridicé la nivelul proiectelor de caracter inaintat care aveau
84 fie elaborate cu un deceniu mai tirziu, in focul revolutiei din 1848, depi-
5ind ca viziune proiectele precedente §i contemporane.

3% Pct. t.
40 Textul la Cornelia Bodca, op. cit., p. 224, nota 1.
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L’ETROIT RAPPORT ENTRE LE PROJET DE CONSTITUTION DE

IOAN CIMPINEANU, SON ACTION VISANT A I’ACCOMPLISSE-

MEXT DE L’UNITE NATIONALE ET L’IDEOLOGIE SOCIO-POLI-
TIQUE DE SON EPOQUE

RESUME

La présente étude porte sur le projet de Constitution élaboré en 1838
par loan Cimpineanu et ses collaborateurs, étroitement lié & son action
visant & 1'accomplissement de I'unité nationale et & I'idéologie socio-poli-
tique de 1'époque & laquelle il a vécu.

Dans une courte introduction, ol il présente ce projet dans le con-
texte de Dl’idéologie du temps, D’auteur fait ressortir l'importance des
actions & caractére revendicatif déployées sur le plan idéologique, actions
enregistrées durant la période de désagrégation du systéme féodal, en tant
que moyens d’expression des conceptions socio-politiques et juridiques
de cette étape de développement de la société sur le territoire de la Rou-
manie.

Dans une premiére partie, 1’on examine la conjuncture sociale, éco-
nomique et politique, 1’6volution idéologique et les circonstances histori-
ques qui ont déterminé ou influencé 1’élaboration du projet, étant précisé
que dans celui-ci s’est concrétisée une bonne part du programme du Parti
national de Valachie, axé sur deux idées directrices : le progrés social d’une
part et de l'autre la liberté et 1’'indépendance.

Apres avoir relevé la place de choix occupée par Ioan Cimpineanu
dans action politique nationale de son temps, ’auteur fait ressortir le
role joué par la jeune génération de 1848 — enthousiaste au début de
son activité en 1838 — dans D’élaboration de ses plans et ’appui qu’elle
@ accordé & cette action.

Dans Ia deuxiéme partie de 1’étude ’on examine le systéme d’orga-
nisation de ’Etat proposé dans le projet, les principes sur lesquels il repose
et les éléments juridiques dont il est construit. Etant précisé que le systéme
en question se fonde sur les principes de 'idéologie bourgeoise « classique »
(la séparation des pouvoirs, la souveraineté nationale, la suprématie de la
loi, le régime représentatif, la responsabilité des fonctionmnaires publics,
la liberté et 1’égalité de ’homme et du citoyen, etc.), on souligne que le
projet poursuivait la création d’un Etat national, unifié, indépendant et
constitutionnel.

L’auteur souligne en conclusion que le projet de constitution repré-
sente, & c6té de « L’acte de nomination du souverain des Roumains » auquel
il est soudé par la forme et le contenu, un acte progressiste & caractére
révolutionnaire, I'unique acte de 1’époque ayant envisagél’é dification
d’un Etat roumain démocratique par une lutte mise au service de la liberté
et de ’indépendance, acte qui surpasse, quant & la vision politique, les
projets précédents, en g’élevant au niveau des programmes élaborés au
feu de la révolution de 1848.
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EVOLUTIA LUCRARILOR DE EXPROPRIERE $I IMPRO-
PRIETARIRE OPERATE IN BAZA LEGILOR DE
REFORMA AGRARA DIN 1921

DE

D. SANDRU

In iulie 1921, textele legilor pentru expropriere gi improprietirire
au fost publicate in ,,Monitorul oficial’”, Cu acest act se incheia, dupi o
perioadi de peste patru ani de la deschiderea ei, una din etapele reformei
agrare : aceea a legiferdrii.

Pentru ca reforma agrari si se soldeze cu rezultate pozitive §i ime-
diate, se impunea cu necesitate, intre altele, executarea intr-un timp cit
mai scurt posibil a operatiilor de expropriere §i improprietirire, astfel ca
Pe aceastd cale si se asigure o stabilicate In noua structurd a proprietitii.

La 1 ianuarie 1922 lucririle de aplicare a reformei, in baza legilor
din 1921, au intrat in stadiul execufiei practice. Proprietifile funciare,
care nu fuseserd supuse exproprierii prin decretele-legi din 1918 gi 1919
§i care, In virtutea dispozifiilor din legile pentru reforma agrari, formau
obiectul judecitii instanfelor de expropriere, treceau in proprietatea sta-
tului, care urma si le distribuie la improprietirirea individuald celor indrep-
tafifi a primi pamint sau ca pisune ori pidure comunala. Aceastd operatie,
aparent sumpli, a suferit insd aminéiri continue, astfel ¢i lucririle de expro-
Ppriere gi, mai cu seamé, cele de Liproprietirire nu au putut fi incheiate
in multe comune nici dupé dous decenii de la intrarea in vigoare a legilor
agrare.

in articolul de fafd ne propunem si urmirim evolufia lucririlor de
reformé agrard realizate in baza legilor din 1921. Abordarea, intr-un articol,
a acestei teme nu ne permite s& luim in dezbatere intregul complex de
factori care au determinat sau au influenfat operatiile de expropriere i
improprietirire. Pe acest considerent, ne vom opri numai asupra activi-
titii desfisurate de instanfele de judecaté gi de organele de execufie tehnicé,
fard a analiza, in mod detaliat, componenta gi procedura lor.

1 Vezi,,Monitorul oficial’’, nr. 82 din 17 iulie 1921 ; nr. 93 din 30 iulie 1921.

~STUDII*. tomul 25, or. 2, p. 288 -209, 1972,
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Una din cauzele care au ficut ca reforma agrard si se prelungeaseci
pe o perioadd de peste doud decenii trebuie ciutatd in sistemul de lucru
impus de leginitor. Legile agrare fixau o procedurid ampld a exproprierii
si Improprietiririi, la realizarea céireia trebuiau si colaboreze un numir
relativ mare de institu}ii centrale sau locale.

Sarcina coordondrii reformei era incredinfati Casei centrale a coo-
peratiei §i improprietaririi sitenilor, infiintatd in ianuarie 1919 Ca organe
de judecatd s-an creat instanfe speciale. Asupra imobilelor expropriabile
hotédran, in primi instan{a, comisiile de ocol ; parfile interesate aveaun drep-
tul de a ataca, prin cereri de recurs, aceste hotiriri la instan{a judefeani
san regionald ; hotéririle comisiilor judefene san regionale puteau fi ata-
cate la Comitetul agrar, care era instanf{a supremi in materie de reformi
agrard. Organele de improprietirire eran similare celor de expropriere ;
aici exista in plus insd Comitetul local 3.

Pe ling# aceste instante speciale, create in baza legilor din 1921, curti-
le de apel avean calitatea si judece apelurile asupra prefului pimintului
stabilit prin hotéririle de expropriere gi improprietarire. Desi pini in 1932
problemele de reformi agrari nu formau obiectul instanfelor de drept
comun, ele puteau judeca - §i materialele documentare confirmd acest
fapt ¢ — anumite litigii generate de aceasta.

Ca organ central de execufie a lucririlor tehnice se creeazé, in 1919,
dependent de Casa centrali a cooperafiei §i improprietaririi, Directia
cadastrului, eu inspectoratele cadastrului in subordine °.

In realizarea reformei agrare, sarcini importante reveneau Consi-
linlui tehnic al Casei padurilor din Ministernl Agriculturii si Domeniilor,
consilieratelor agricole, prefecturilor, primériilor si altor institufii.

In decursul anilor, in structura i in competenfa unor organe au sur-
venit numeroase transforméiri$ Dintre toate, cea mai importanti, care
a adus modificdri esenfiale in sistemul de lucru, a fost cea realizatd in
baza Legii din 2 noiembrie 1932, cind instanfele specializate in judecarea
proceselor de reformé& au fost desfiinfate, sarcinile lor fiind preluate de
citre instantele de drept comun ?.

S-ar gresi dacd s-ar stabili o legdturd directd intre cadrul de judecatd
fixat de leginitor in 1921 gi intentia cercurilor conducitoare din Roméinia
de a amina, pe aceastd cale, definitivarea exproprierii §i improprietiririi.

2 Vezi,,Monitorul oficial’’, nr. 225 din 3 16 ianuariec 1919.

3 Ibidem, nr. 82 din 17 iulie 1921 ; nr. 93 din 30 iulie 1921.

4 Vezi Arh. Ist. Cent., fond. Reforma agrari din 1921, jud. Rimnicu-Sirat, dos. 45 1930,
f. 12; jud. Hunedoara, dos. 303/1931—1938, f. 11—12; Arh. St. Deva, fond. Consilieratul
agricol al judefului Hunedoara, dos. 2/1931, . 43; ,,Dimineata’” din 12 iulie 1928 si din 20
august 1928.

5 ,Monitorul oficial’”’, nr. 225 din 3/16 ianuarie 1919.

8 Vezi ibidem, nr. 291 din 26 martie 1922; nr. 80 din 20 aprilic 1921 ; nr. 68 din 25
martie 1925 ; nr. 169 din 2 august 1929 ; nr, 255 din 2 septembrie 1936 ; nr. 82 din 6 aprilie 1939 ;
,,Dezbaterile Adunirii deputatilor’”’, sedinja din 22 mai 1923, p. 2154 ; sedinta din 26 noiembrie
1923, p. 258; sedin{a din 15 decembrie 1926, p. 387; sedinia din 11 fcbruaric 1928, p. 1 163;
,»Buletinul agriculturii”’, Bucuresti, an. IV (1923), vol. I, nr. 1—3, ianuarie—martie, p. 5;
Emil Petrini, Reforma agrard in Ardeal, tn ,,Viata agricold’’, an. XX (1929), nr. 9—10 din
1—15 mai, p. 265—267, 270 ; Mircea Georgescu, Reforme agrare. Principii §i melode in legluirile
romdne i sirdine, Bucuresti, ,,Bucovina’’, 1. E. Toroutiu, 1943, p. 59.

? ,,Monitorul oficial”’, nr. 257 din 2 noiembrie 1932.
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Este drept ci solutia arenddrii citre obgtile sitesti a pidmintului expro-
priat in vechea Roménie, in baza decretului-lege nr. 3 697/1918, care
urméirea de fapt menfinerea pentru o vreme indelungati a acestui sistem
de exploatare a pimintului, a fost sustinutd in anii 1918— 1920 de céitre
numerogi oameni politici §i chiar de citre unii specialisti din domeniul
agriculturii 8 Reactia fdrdnimii, dornici de a deveni proprietari deplini
asupra pimintului expropriat ?, a silit insd cercurile conducitoare si aban-
doneze aceastd formuld §i si legifereze distribuirea terenului in proprie-
tatea individuald a sidtenilor indreptifiti la improprietirire.

Solufia improprietiririi individuale, odatd acceptati, trebuia infip-
tuitd intr-un timp scurt, pentru a nu produce perturbatii agriculturii.
Numerogi agronomi sau oameni politici, unii dintre ei cu influentd si chiar
cu functii de conducere in partidele din care ficeau parte, au sesizat cu
suficientd clarviziune perspectiva sciderii productiei agricole in faza de
tranzifie a pidmintului de la mogieri citre farinime . Cum reforma se
realiza §i intr-o perioadi cind intreaga economie a {irii era dezorganizati
de pe urma rdzboiului, ei vedeau posibild depisirea acestor dificultati
prin modernizarea agriculturii §i prin crearea unei stabilitidfi cit mai grab-
nice in sistemul proprietifii.

Pe de alti parte insi, cercurile guvernante, ciutind si preving cri-
ticile referitoare la incilcarea dreptului de proprietate, au impus o proce-
duri conformi cu principiile care-1 sprijineau. Trecerea proceselor de expro-
priere §i improprietdrire prin mai multe complete de judecatd, departe
de a duce la aplicarea spiritului si litcrii legii de reforma agrari, a permis
adeseori marilor proprietari si eludeze legea, cu concursul nemijlocit al
instantelor. Este suficient numai si menfiondm in aceastd direcfie c¢d pinsi
in 1926 un numéir de circa 5 000 de mari proprietifi au format de cite doui
ori obiectul dezbaterilor celor trei instante de expropriere 1, fapt ce con-
stituia o abatere de la principiul de drept burghez al autoritatii de lucru
judecat.

Instantele de judecati, desi au decis, in primii ani de dupi intrarea
in vigoare a legilor agrare, asupra unui numar mare de cazuri de expro-
priere, adeseori au complicat, prin procedura §i prin confinutul hotéririlor
emanate, chestinnea exproprierii §i improprietiririi din multe sate, comune

8 Vezi Const. Garoflid, Chestia agrard in Romdnia, Bucuresti, 1920, p. 285, 290 ; Ernest
Grintzesco, Le probléme de redressemeni agricole en Roumanie, Bucarest, 1931, p. 75; Mititi
Constantinescu, Politicd economicd aplicatd. Agricullurd, economie rurald, cooperafie, vol. II,
Bucuresti, 1943, p. 7.

9 Vezi Tr. Lungu si M. Rusenescu, Acfiuni de lupld ale fdr@nimii din Romdénia inltre 1917
—1921,in ,,Studii”’, 1961, nr. 2, p. 308 —310 ; Arh. St. Tg.-Jiu, fond. Camera agricold a judetului
Gorj, dos. 22 1919, f. 139—142; Arh. St, Failticeni, fond. Prefectura judetului Suceava, Serv.
Ad-tiv, dos. 1 1919-1923, {. 13, 75.

10 Vezi G. Ionescu-Sisesti, Reforma agrard in Romdnia, Bucuregti, 1920, p. 15; Ernest
Gayraud, Reforma agrard §i siluafia economicd §i financiard a {drii, in ,,Viata agricold’’, an. XI
(1920), nr. 2 din 15 ianuarie, p. 45—46; George Cipdianu, Inriurirea reformei agrare asupra
producfiunii agricole in Romdnia {niregild, in ,,Arhiva pentru stiinti §i reforma sociald’’, Bucu-
resti, an. IT (1921), nr. 4, ianuarie, p. 513 =514 ; Const. 1. C. Britianu, Agricultura in Roménia
de eri §i tn Romdnia de miine, Bucuregti, 1919, p. 44 —45.

11 A, Nasta, Reforma agrard si problemele agricole ale viitorului, Bucuresti, 1926, p. 5.
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sau chiar judetfe, creind situaftii gi conflicte intre pérfile interesate care n- au
mai putut fi solufionate in mod practic 12

Adeseori, cercurile guvernante au luat in decursul anilor, misuri
menite si determine o accelerare in ritmul de lucru al organelor reformei.
Avind un caracter limitat gi fiind, parfial §i nu o daté, anihilate de ingigi
factorii care trebuiau si le aplice sau si le coordoneze, uneori chiar de citre
guverne, ele an dat, in majoritatea cazurilor, rezultate nesatisficitoare.
Astfel, contradictia dintre incercérile cercurilor guvernante de a definitiva
reforma agrard, pentru a permite o stabilizare a proprietitii, §i caracterul
limitat al misurilor inifiate pentru desivirgirea ei apare evidenti gi ea sub-
liniazi neputinfa acestora de a desivirgi un act a cirui necesitate o recu-
nogteau.

Dupd numai patru ani de la inceperea lucririlor de exproprierc
§i Improprietérire, la 1 ianuarie 1926, guvernul liberal Britianu a declarat
reforma agrard incheiatd. Declarayia sa se fonda pe realitatea ci pind la
acea datd comisiile de fond din vechiul regat gi Bucovina deciseseré asupra
tuturor cazurilor de expropriere, incetindu-gi, astfel, activitatea 3. La
1 iunie 1927, i instantele similare din Transilvania au terminat procesele
izvorite din expropriere 14,

Acolo unde comisiile de ocol sau judefene deciseseri asupra expro-
prierii, pimintul a intrat in folosinta provizorie a tiranilor. Conform cifre-
lor consilieratelor agricole judefene referitoare la stadiul aplicérii reformei
agrare, pind in anul 1925, in multe judefe, mai ales din Transilvania, o
parte insemnatd din terenul expropriabil continua inci si se afle in mdii-
nile marilor proprietari. Astfel, in judeful Carag-Severin, din 780 386
iugire se expropriaserﬁ, numai 154 388 de iugire 15; in judetul Alba, din
157 407 iugdre — doar 81 732 de iugére 1%; in ]udetul Silaj, din 222 135
iugire, se expropriaseri doar 117 582 de iugire '? etc. 8. In 1926, cind
guvernul Britianu a declarat incheiate lucririle de reforma. agraréi, peste
409, din suprafata supusi exproprierii in intreaga tari se afla in stapini-
rea marilor proprietari 1®.

La acea dati, majoritatea hotéririlor de expropriere nu erau defini-
tive §i executorii atit timp cit pirfile interesate le atacaserd la Comitetul

12 Vezi, in legdturd cu aceasta, situatiile din comunele Babadag, judetul Constanta
(Arh. Ist. Centr., fond. Reforma agrara din 1921, jud. Constanta, doc. 121/1930—1931, £. 2—4) ;
Boarta, judetul Tirnava Mare (ibidem, jud. Tirnava Mare, dos. 33/1930, {. 38) ; Tulghes, judetul
Ciuc (ibidem, jud. Ciuc, dos. 130/1933—1934, {. 6 si urm.) ; Izvoarele, judeful Mehedinti (ibidem,
fond. Comitetul agrar, jud. Mehedinti, dos. 2/1931, {. 27—30) ; Bunesti, judetul Suceava (ibidem,
jud. Suceava, dos. 2/1931, f. 8, 23—24); Miercurea Sibiului, judetul Sibiu (ibidem, jud. Sibiu,
dos. 89/1923, f. 11—42); Giavana, judetul Arges (ibidem, jud. Arges, dos. 28 1923, {. 3,7, 15,
17); ,,Dezbaterile Adunirii Deputatilor’’, sedinta din 14 decembrie 1923, p. 541.

13 A. Nasta, op. cit., p. 4.

14 Vezi Arh. Ist. Centr., fond. Reforma agrari din 1921, Ardeal, Generale, dos. 8/1926—
1928, f. 260—263; ,,Cuvintul agronomilor’’, Bucuresti, nr. 2 din 1 februarie 1926, p. 34.

18 Arh. Ist. Centr., fond. Comitet agrar, jud. Carag-Severin, dos. 74/1925, f. 7 si urm.

18 Ibidem, jud. Alba, dos. 2/1924, f. 2—26.

17 Ibidem, jud. Silaj, dos. 37/1924, f. 2—33.

18 Vezi ibidem, jud. Bihor, dos. 56/1924, f. 8—22; Arh. St. Tg.-Jiu, fond, Camera agricola
a judetului Gorj, dos. 974/1925, {. 28 ; ,,Socialismul’’ din 1, 3 §i 9 februarie 1924 ; N. Adani-
loaie §i I. Dirdald, Acfiuni {drénegti tn Bucovina in perioada aplicdrii reformei agrare din 1921,
in ,,Studii”’, 1963, nr. 4, p. 873—874.

19 A, Nasta, op. cif., p. 4—6; Gh. Z. Ionescu, Cu privire la tergiversarea aplicdrii reformei
agrare din 1921, in Studii i articole de istorie, vol. XIII, Bucuresti, 1969, p. 218 i urm.
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5 LUCRARILE OPERATE IN BAZA LEGILOR DIN 1921 287

agrar §i cit acesta nu decisese asupra lor. Instanfa supremi in materie de
reforméd agrard judecase, de la 1 noiembrie 1922 pind la sfirgitul anului
1926, numai 7 000 din totalul de 15 000 de dosare de expropriere supuse
revizuirii 2. La 1 iunie 1927, directorul Casei centrale a cooperafiei §i
improprietaririi sitenilor recunogtea ca, pini la acea datd, Comitetul agrar
nu se pronuntase asupra celor 6 000 de mari proprietdfi expropriabile din
Transilvania, astfel c& in aceastd provincie exproprierea nu primise pe nici
una din mosii o formé definitivi 21,

Desi in anii urmindtori Comitetul agrar a hotdrit asupra majoritdfii
cererilor de expropriere, la desfiinfarea sa, survenitd la 2 noiembrie 1932,
continuau totugi si rimini un numir ridicat de dosare nerezolvate 22.
In 1931—-1932, de pildd, in arhivele sale se aflau nesolujionate inci,
numai dintr-un judef, Maramureg, 134 de dosare de expropriere, unele dintre
ele inregistrate la forul suprem din 1922, care reprezentau o treime din
totalul mosierilor expropriafi aici 23.

Trecerea, cu incepere de la 2 noiembrie 1932, a proceselor de expro-
priere, ca de altfel gi a celor de improprietirire, in competenfa instan-
felor de drept comun, cu scopul de a determina o accelerare in mersul
reformei, a dat, de multe ori, rezultate contrare, ducind la reluarea de la
inceput a dezbaterilor §i la prelungirea unor procese pind in anii celui de-al
doilea rizboi mondial.

In intreaga perioadi de executare a operafiilor reformei agrare a
existat o evidenti riminere in urmi a lucririlor de improprietirire 2¢
la toate instanfele de judecati, determinati, pe de o parte, de insdsi evo-
lufia exproprierii, iar pe de alti parte de numairul ridicat de cereri inre-
gistrate la comisii. Ducd instanfele de fond au putut, in general, solu-
fiona petifiile fdranilor, in schimb Comitetul agrar a fost depisit in per-
manentd in capacitatea sa de lucru prin volumul acestora. In toamna
anului 1923 existau depuse la Comitetul agrar 101 354 de cereri de revizuire
ale sétenilor 25, Cu toate ci in decursul anilor instanfa suprema s-a pronun-
fat asupra multora dintre ele, numéirul lor, sporind, prin altele noi, s-a
menfinut, dupd 1925, aproape totdeauna in jurul cifrei de 75 0002,

Statisticile oficiale §i autorii care au folosit datele oferite de ele men-
fioneazd cd in anii 1922—1924 s-a executat volumul cel mai ridicat de
lucriri in materie de reformi agrari, dupé care an cifrele care atesti sta-
diul exproprierii oscileazid in jurul suprafefei globale de 6 milioane ha,

20 Vezi C. Filipescu, Evolufia agricullurii romdnesti, Bucuresti, 1940, p. 380 — 381.
fn privin{a numdirului de cereri judecate, vezi §i ,,Buletinul Comitetului agrar’, Bucuresti,
1920.

21 Vezi Arh. Ist. Centr., fond. Reforma agrard din 1921, Ardeal, Generale, dos. 8/1926 —
1928, f. 260—263.

22 lbidem, jud. Severin, dos. 195/1931, f. 64; jud. Tecuci, dos. 29/1930—1931, f. 13;
Arh. St. Tg.-Jiu, fond. Camera agricold a judefului Gorj, dos. 3435/1942.

23 Arh. Ist. Centr., fond. Comitet agrar, Generale, dos. 5/1931,1. 111 ; fond. Reforma agrari
din 1921, jud. Maramures, dos. 168/1931—1935, {. 64.

24 Vezi A. Nasta, op. cit., p. 4—6; Gh. Z. Ionescu, op. cil., p. 218 si urm.

25 | Dezbaterile Adunirii Deputatilor”’, sedinta din 30 octombrie 1923, p. 813; sedinta
din 21 noiembrie 1923, p. 258.

26 Vezi C. Filipescu, op. cit., p. 380—381. In ianuarie—februarie 1929, de pild4, numai:
din judeful Filticeni s-au inregistrat peste 1 200 de plingeri colective sau individuale legate de
tmproprietirire (cf. M. Rusenescu, V. Tatomir, Direcfia Reformei agrare, in ,,Revista arhivelor”,

nr. 2{1965, p. 209).
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cu diferente in plus san minus de la un an la altul, care merg pind la
citeva sute de mii de ha?’, dupd cumn unele proprietdfi erau scutite sau
expropriate de citre instante. Intre statisticile oficiale ale Ministerului
Agriculturii §i Domeniilor gi intre corespondenta trimisi de aceeagi insti-
tutie Consilieratelor agricole judetene in legiturd cu mersul lucrérilor de
reformd agrard existd contradictii evidente. Aga cum s-a mmenfionat,
pind la sfirgitul anului 1926 Comitetul agrar nu se pronuntfase nici micar
pentru juméitate din cererile de revizuire legate de expropriere. Or, la
1ianuarie 1927, statisticile indicaun ca expropriatd o intindere de 5 962 000
ha 28, suprafati aproape egali cu cea expropriati in preajma celui de-al
doilea rézboi mondial.

Din punct de vedere juridic, pe mogiile unde tiranii erau pusi in
folosinfa pamintului expropriat, prin hotdriri care nu aveau incd o formé
definitivi, ei erau arendasi ai mosiilor, iar acolo unde foloseau pamintul
expropriat prin hotdriri definitive, ei erau arendasi ai statului. Nici chiar
pe mogiile unde exproprierea §i improprietirirea erau definitiv judecate
tdranii nu erau proprietari de drept, atit timp cit operafiile tehnice de
defalcare a mogiilor, de misuritoare 3i de parcelare cadastrald nu erau infip-
tuite. Pind in anul 1928, totalul mogiilor expropriate gi date in debit se
ridican la 10 785, cu 2 860 638 ha, iar a fdranilor improprietiriti gi debi-
tafi pentru pdminturile primite era de 1 045 097%. Asadar, §i din acest
punct de vedere existd o neconcordan}d intre statisticile care stabilesc in
1928 totalul expropriat la 6008094 ha §i numdirul fmproprietiritilor la
1374623 de tédrani 3° i datele care atestd stadiul aplicdrii definitive a
reformei in acel an.

Nici chiar aceste mogii expropriate prin hotiriri definitive, cu debi-
tele de platd calculate, nu trebuie considerate ca avind lucririle incheiate,
intrueit la unele dintre ele operafiile de parcelare sau preful fixat erau
supuse apelului. Aplicarea pe teren a lucrérilor tehnice de expropriere §i
improprietirire a constituit — aga cum 8-a Tecunoscut — cea mai grea
operafie a reformei agrare 3. Cadastrul avea sarcina si efectueze misu-
ritoarea intregii suprafefe expropriate, si o parceleze in loturi §i si o
distribuie la improprietdrire. Aceastd misiune devenea cu atit mai dificild
cu cit situatia proprietifii funciare nu era cunloscutd cu precizie §i cu cit
marii proprietari au incercat si sustragi intinderi insemnate de teren de
la expropriere.

27 Vezi Relajii agrare §i migedri fdardnegli in Romdnia. 1908— 1921, Bucuresti, Edit,
politici, 1967, p. 558 —559 ; ,,Anuarul statistic al RomAaniei’’, 1925, Bucuresti, p. 49 ; ,,Cuvintul
agronomilor’’, Bucuresti, nr. 2 din 1 februarie 1926, p. 34, 42—43; ,,Anuarul statistic al
RomaAaniei’’, 1926, Bucuresti, p. 54; Leon Proca, Problema agriculturii romdnegti, Sibiu, 1931,
p. 31—32; A. Frunzinescu, Evolufia chestiunii agrare tn Romdnia. Privire isloricd. Aspecle
actuale. Tendinfe, Bucuresti, 1939, p. 111; ,,Argus’’ din 9 septembrie 1928 ; ,,Anuarul statistic
al Roméniei’’, 1928, Bucuresti, p. 93 ; Virgil N. Madgearu, Evolufia economiei romdénesti dupd
razboiul mondial, Bucuresti, 1940, p. 34, 77 ; Emil Petrini, La réforme agraire en Roumanie,
Bucarest, 1931, p. 41, 49; G, Cipdianu, Aplicarea reformei agrare tn legdlurd cu organizarea
producfiunii noasire agricole, tn ,,Democratia’’, Bucuresti, an. XVI (1928), nr. 8—9, august-
septembrie, p. 3—~5; Arh. Institutului de studii istorice §i social politice de pe lingd P.C.R,,
fond. Casa regald, mapa 22. °

28 Vezi Relafii agrare gi migedri jdrdnesti in Rom@nia. . ., p. 588.

3 G, Cipaianu, op. cit.,, p. 8.

¥ Vezi ,,Anuarul statistic al Romaniei’’, 1928, Bucuresti, p. 76.

3 A, Nasta, op. cil., p. 6.
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Proprietatea funciard pind la reforma agrari din 1918—1921 era
cadastratdi numai in Transilvania $i Bucovina 3% gi nici aici in intregime.
Pornind de la aceastd realitate, ministrul agriculturii, Const. Garoflid,
afirma, intr-un intervin acordat ziarului ,,Jzbinda’ din 2 noiembrie 1920,
cd In cele doui provineii, datd fiind cunoagterea precisd a intinderii pro-
prietdtii expropriabile, lucririle de realizare a exproprierii §i impro-
prietiririi se vor executa Intr-un timp scurt 3%. Previziunea a fost infir-
matd de mersunl operatiilor de reformd datoritd faptului ci ea nu pornea
de la o cunoastere reald a stirii de lucruri. In anii primului rizboi mondial,
in mapele cadastrals de pe lingd judecitoriile de carte funciarid n-au mai
fost operate toate transformirile survenite in cadrul proprietifii 3, iar acest
proces a continuat si dupid legiferarea reformei agrare 3.

Faptul a permis ca la misuritoarea cadastrald efectuatd de catre
operatori si apard, adeseori, o neconcordantd intre suprafafa declarati
de mosieri la comisiile de expropriere si intre cea gdsitd de inginerii
geodezi care aplicau lucririle pe teren 2. Suficient de multe in vechiul
regat %7, existente insd gi in ‘A'ransilvania §i Bucovina, aceste diferente
de suprafefe gisite in plus sau in minus au constituit, de multe ori, cauze
ale conflictelor dintre firani §i marii proprietari gi, aproape totdeauna,
obiectul justifiei in materie de defalcare, misuritoare §i parcelare
cadastrali.

De pe urma operatiilor tehnice de aplicare a reformei se nasc nuine-
roase procese care au dus, in multe comune ale $irii, la aminarea defini-
tivirii improprietdririi pe perioade lungi de timp. Proprietarul mosiei
Dulcesti, judetul Roman, N. Vasiliu-Bolnavu, s-a judecat vreme de zece
ani, intre 1923 §i 1937, pentru modificarea liniei de defalcare, reugind
54 obfind 61 de aminiri, timp in care el a stdpinit in plus o suprafati
de 100 ha ce aparfinea de drept fdranilor improprietirifi 2¥; judecarea
defaledrii mogier Cimpurile, judeful Putna, a lui Al. Zissu, inceputd in
1929, nu era nici in 1937 incheiatd 3°; mogiile statului Titulegti-Cozieni
din comuna Bilinegti, judeful Buziu, expropriate prin decretul-lege din
1918, se aflau incid la 8 octombrie 1940 in judecata Tribunalului judef{ean
Buziu pentru contestarea defalcarii ¥ ; mogia Albesti, judeful Arges, apar-

32 Vezi dr. Pompil Cioban, Reforme agrare pentru Ardeal, Banal si confiniile mililare,
in ,,Democratia’’, Bucuresti, an. VII (1919), nr. 3, aprilie, p. 156 ; Ion Vasiliu, Agricullura, in
Aspecte ale economiei romdnegti. Malerial documenlar peniru cunoaglerea unor probleme in cadr ul
planului economic, Consiliul Superior Economic, 1939, p. 71.

83 N. Adaiuiloaie si I. Dirdald, op. cit.,, p. 873—874.

8 Arh. St. Ridauti, fond. Prefectura judetului Ridiuti, dos. 1/1922, f. 153,

38 Arh. Ist. Centr., fond. Reforma agrari din 1921, jud. Maramures, dos. 342/1938—1939,
f. 96.

88 Vezi idem, vechiul regat, Generale, dos. 79/1927—1942, . 132; jud. Putna, dos. 23/
1929—1936, . 43; jud. Rimnicu-Sirat, dos. 37/1930—1937, f. 5; fond. Comitet agrar, jud.
Botosani, dos. 18 1925, . 27—30; jud. Dimbovita, dos. 4/1928, f. 12—24; Arh. St. Ridauti,
fond. Prefectura judetului Ridauti, dos. 1/1922, f. 153 ; Arh. St. Tg.-Jiu, fond. Camera agricold
a judetului Gorj, dos. 255/1922.

37 In august 1937 tn judetul Putna, de pildj, se aflau In judecatd la instanfe 17 contesta-
tii de mdsuritoare (Arh. St. Focsani, fond. Prefectura judetului Putna, dos. 64/1937).

88 Arh. Ist. Centr., fond. Reforma agrari din 1921, jud. Roman, dos. 81/1934—1937,
f. 11—-12, 22.

3 Arh. St. Focsani, fond. Prefectura judetului Putna, dos. 64/1937.

40 Arh. Ist. Centr., fond. Reforma agrari din 1921, jud. Buziu, dos. 15/1925—1943,
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tinind Eforiei spitalelor civile din Bucuresti, expropriatd de Comisia de
ocol la 13 iulie 1922 i distribuitd ulterior la improprietéirire, a ob{inut
senti4111ta, de rectificare a defalcérii, rimaséi definitivd, abia la 14 august
19434,

Efectul nedefinitivarii acestor operafii s-a risfrint asupra situafiei
materiale a {aranimii, care a continuat, din aceastd cauzi, si pliteascd
ani in gir arendd asupra pimintului. Pe de altd parte, menf{inerea {iranilor
pe loturi, sub formi de folosin{a provizorie, §i pericolul ce exista de a fi
scogi de pe ele, prin retrocedarea unor cote de pimint fostilor proprietari,
au determinat pe mulfi fdrani s& nu mai recurgd la ameliorarea lor, de pe
urma acestui act avind de suferit insigi agricultura farii 42

Contestarea defalcirii, parcelirii sau mésuritorii cadastrale ducea,
in acelagi timp, la o supraincircare a sarcinilor organelor cadastrului care
au fost obligate, prin sentinfe judecitoresti, sd refacs, in anumite cazuri,
de doud sau chiar de mai multe ori, vechiul dispozitiv. Aceastd obligafie
devenea cu atit mai grea cu cit personalul specializat in lucriri geodezice
era redus numericegte.

Operatiile de masuritoare au fost executate de Direcfia cadastrului
de pe lingi Casa centrali, pe doui cii: in regie, prin operatori ai gcolii
de topometrie de pe lingd aceastd direcfie, ca functionari ai statului, §i
pe calea concesionarii lucririlor la particulari, potrivit unui caiet de sarcini.

n primii ani de aplicare a reformei agrare, datoritd unei activitéii
intense a cadastrului, s-a efectuat un volum mare de mésuritori. In 1919
s-au méasurat doar 95 545 ha ; in 1922 : 653 781 ha 43; pind in 1925 au fost
misurate 5 198 410 ha, dintre care s-au parcelat 1 052 392 ha %4, In anii
1926 —1927, volumul lucrérilor de parcelare §i méisuritoare a inregistrat
o crestere micé, astfel cd in multe comune unde hotéririle de improprietéi-
rire erau definitive, fdranii n-an putut intra totusi in proprietatea deplini
a pamintului 4. Intinderea terenurilor expropriabile misurate se ridica
la circa 6 milioane ha, deci abia la jumitate, iar cea a terenurilor par-
celate 1a 1 100 000 ha, din totalul de 4 milioane ha, cite eran pind atunci
de parcelat. In timp ce intre anii 1923 gi 1925 numirul mediu de hectare
masurate a fost de aproape 1200 000 ha, in 1926 numérul acestora a
scizut bruse la 400 000 ha %, ITn 1928 erau misurate 7 746 988 ha ; 2148 565 ha
erau misurate g§i aveau aplicate dispozitivele pe teren, iar suprafapa
loturilor parcelate era de numai 968 842 ha 47.

41 Ibidem, jud. Arges, dos. 289/1935—1945, f. 1.

42 Ibidem, fond. Ministerul de Interne, dos. 408/1924, f. 4; Arh. St. Deva, fond. Consi-
lierat agricol, judetul Hunedoara, dos. 21931, f. 13; ,,Dezbaterile Adunarii Dcputatilor’’,
sedinta din 19 noiembrie 1923, p. 289 ; Const. I. C. Britianu, Creditul agricol, in ,,Democratia’’,
Bucuresti, an. XV (1927), nor, 3, martie, p. 4—5 ; Virgil Potirc3, Criza acfuald economicd §i agri-
cullura noastrd. Memoriu prezental Adundrii generale a Uniunii Camerelor de agriculturd din 11 mai
1933, Bucuresti, 1. E. Toroutiu, 1933, p. 12,

43 Egon Nasta, Reforma agrard gi cadastrul. Studiu critic, Bucuresti, Tipografia ,,Uni-
versul’’, 1932, p. 7.

44 A, Nasta, op. cit., p. 6.

45 Arh, Ist. Centr., fond. Ministerul de Interne. dos. 395/1924, f. 2; 408/1924, 1. 4;
855/1928, 1. 19 ; fond. Reforma agrara din 1921, jud. Maramures, dos. 260/1934—1935, 1. 139—140,
159; ,,Dezbaterile Adunirii Deputatilor”’, sedin{a din 18 decembrie 1925, p. 1 063.

48 ,,Dezbaterile Adunirii Deputatilor’’, gedinta din 17 mai 1927, p. 3934; A. Nasta,
op. cil., p. 6.

47 G. Cipaianu, op. e¢if., p. 7; Constantin C. Damian, Reforma agrard din 1918— 1921.
Studiu social-economic, Bucuresti, 1928, p. 66.
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Din 1919 pind in februarie 1932, Directia cadastrului a mésurat in
total 10 919 983 ha, a efectuat calcule pentru 5 726 163 ha, a parcelat
4 795 407 ha §i a distribuit teren pentru vetre de sat noi pe 96 085 ha .,
Trebuie ficutd specificafia cd parte din aceste lucriri nu aveau un caracter
definitiv, intrucit ele se efectuaseri in baza unor hotiriri de expropriere
sau de Iimproprietirire contestate.

Ritmul relativ intens de aplicare a lucririlor tehnice din primii ani
postbelici a fost posibil nu atit datoritd numdirului relativ mare de operatori
ce au acfionat in aceastd directie, cit intensitdfii muncii desfigurate de
ei. In 1919 lucririle au inceput cu 20 de echipe, ajungindu-se ca in cursul
anului 1925 cifra lor si creascé la peste 300 de echipe ce activau pe teren,
in afard de circa 200 de calculatori, parcelatori gi desenatori ce-§i desfi-
surau activitatea in birouri. Paralel, la aceste lucriri gi-au dat concursul
aproape 1 500 de agronomi *°. Dupd 1926, numéirul operatorilor autorizafi
se menfine ridicat, dar operajiile executate au inregistrat o tendin{d evi-
denti de scidere, care se menfine aceeagi pind in anii celui de-al doilea
rizboi mondial. In 1928 —1930, numirul antreprenorilor de cadastru
care lucrau efectiv in intreaga fard nu depigea cifra de 200, iar cel al echi-
pelor de pe teren era de circa 500 %°, La numirul mic de ingineri gi tehni-
cieni se adaugd lipsa aparaturii. Ca urmare a rizboiului, inventarul ce-1
poseda cadastrul a fost in mare mésurdi descompletat 52. Se intilnesc
cazuri, ca in Bucovina, cind operatorii cadastrului au executat misuritoa-
rea §i parcelarea cu o singurd panglicé 52, O incercare de inzestrare a cadas-
trului cu aparaturd moderni s-a ficut in perioada crizei economice din
1929—1933, cind s-au achizifionat aparate moderne de la Berlin, Viena,
Budapesta i Vargovia, dar numérul lor a fost mic in raport cu volumul
de lucriri ce trebuia realizat 53.

Prin legile §i regulamentele legilor agrare s-a prevazut ca plata
lucrarilor sd fie suportati de improprietirifi, care trebuiau si verse per-
ceptorului fiscal suma de 220 de lei de hectar sau 120 lei de iugir. Statul
nu indeplinea deci decit o operatie de intermediar intre {drani i operatorii
cadastrului. Directia cadastrului plitea insi operatorilorsiinumai 120 lei
pe hectar, de pe urma acestei opera}ii statul rejinind la fiecare hectar
suma de 100 de lei %%, Media prefului misurdtorii pini in ianuarie 1928,
calculatd de cdtre o comisie a Ministerului Agriculturii, stabilea pretul
global al operatiilor de mésurdtoare §i parcelare la 105 lei, astfel cd statul
obtinea un venit mediu la hectar distribuit la improprietirire de 95 de lei %,

48 Egon Nasta, op. cil., p. 7; vezi si Emil Petrini, Reforma agrard in Ardeal, in ,,Viata
agricolj”’, an. XX (1929), nr. 9—10 din 1—15 mai, p. 272—275.

49 A. Nasta, op. cit,, p. 6;,,Viata agricol¥’’, an. XIX (1928), nr. 3 din 1 februarie, p. 73 ;
Constantin C. Damian, op. cil., p. 67.

50 Egon Nasta, op. cil., p. 7. O situatie mai buni se inregistra in Bucovina, dar §i aici
numirul operatorilor era insuficient In raport cu sarcinile avute (vezi Arh. St. Ridiuti, fond.
Prefectura judetului Riadiuti, dos. 16/1935, 1. 14).

81 Vezi Arh. St. Rédauti, fond. Prefectura judefului Ridiuti, dos. 1/1922, 1, 154.

1931 58 Vezi Arh. Ist. Centr., fond. Reforma agrari din 1921, jud. Cimpulung, dos. 20{1930—
» 1. 98.

83 Arh. Ist. Centr., fond. Reforma agrari din 1921, Vechiul regat, Generale, dos.
196/1933 — 1934, 1. 236.

84 Ibidem, 1. 264 —265.

86 Egon Nasta, op. cil., p. 78,
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Cu toate aceste venituri realizate de stat, lucririle au fost platite
pind in 1927 dincredite extraordinare, firda fi insd achitate in intregime®®.
Abia din 1928 fondurile necesare alociirii lucririlor de méisuritoare
au fost inscrise in buget, dar, paralel, s-a mentinut gi sistemul plitii prin
credite extraordinare %7,

Incepind cu anul 1927, in lucririle de aplicare tehnici a reformei
agrare din multe judete se inregistreazi o stagnare datoritd nefinantirii
de citre stat a acestora % sau blocirii fondurilor. In anii 1928 —1929, in
conditiile cind lipsa mijloacelor de finantare a operatiilor cadastrale n-a
permis executarea lucririlor de definitivare a improprietiririi, putinele
fonduri care au fost puse la dispozifia cadastrului s-au destinat revizuirii
lucrarilor de masuritoare a proprietéifii imobiliare din Dobrogea ce fusese
verificatd in 1882 gi 1886, in baza Legii pentru organizarea proprietitii
imobiliare din 3 aprilie 1882. Pretextul rectificiirii greselilor ficute pe
baza reambulirilor din 1882 —1886 a fost gisitd in explicatia cd misuri-
torile s-ar fi executat in acel timp cu lantul §i ci din aceastd cauzi statul
fusese frustat de intinse suprafefe, in stdpinirea cdrora s-ar fi aflat atunci
taranii. Aceastd operatie a costat statul o suméi echivalentid cu zece mili-
oane de lei, in urma cireia au fost descoperite doar 700 —800 ha acaparate.
Aproape intregul personal al Inspectoratului cadastral Constanfa a fost
angajat in actiunea de verificare a reambulirilor, astfel ci in acei ani in
Dobrogea nu s-a executat mici o parcelare pe paminturile distribuite la
improprietirire %, Mobilul acestei pretinse verificiri ascundea interesele
directorului Casei centrale a improprietéririi, G. Cipidianu, gi ale directo-
rului cadastrului, ginerele acestuia, A. Nasta, care au incredinfat lncrarea
fratelui celui din urmi, lui Egon Nasta, de pe urma cireia s-au incasat
sume fabuloase pentru un volum redus de lucriri ©°,

In 1929, cind ,,atentia’® cadastrului era concentrati asupra verifi-
cirii proprietdtii din Dobrogea, Ministerul Agriculturii era asaltat cu
rapoarte intocmite de prefectii de judete sau de consilierii agricoli care
revendicau misuri energice pentru reluarea operatiei de parcelare. Prefec-
tul judetului Putna, de pildi, sublinia in raportul din 24 mai 1929 ci in
judey existau multe conflicte, bitéi gi chiar mai mult, din cauzi ci sitenii
§i comunele nu-§i cunogteau loturile gi izlazurile pe care au fost improprie-
tarifi si ci se puteau da suficiente exemple cind doi oameni arau acelagi
lotSe,

Ca urmare a stirii de spirit existente in Transilvania, unde lucririle
de reformi inregistrau stadiul cel mai inapoiat, la 13 august 1930 subse-
cretarul de stat al Ministerului Agriculturii a ordonat instituirea, in toate
judetele provinciei, a unor comisii de ancheti, compuse din prefect, consilier
agricol sau subinspectorul general agronom, geful ocolului silvic sau un
inspector silvic, deputatul circumscripfiei respective, in calitate de infor-

58 Ibidem, p. 9; ,,Dezbaterile Adunirii Deputatilor”, sedinia din 17 mai 1927, p. 3 934.

57 Arh. Ist. Centr., fond. Reforma agrard din 1921, Vechiul regat, Generale, dos. 196/
1933 —1934, 1. 230.

58 Jbidem, Ardeal, Generale, dos. 8/1926— 1928, f. 156. !

59 Arh. Ist. Centr., fond. Reforma agrari din 1921, jud. Tulcea, dos. 7 1928—1931, 1.
172—175, 184.

80 Tbidem, f. 172—174, 184.

¢1 Arh. St. Focsani, foWW& dos. 192/1929.
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mator, §i un reprezentant al comunelor, care si examineze toale proble-
mele izvorite din aplicarea reformei agrare, s& informeze ministerul asu-
pra cazurilor nerezolvate §i sd facd propuneri concrete de remediere 62
Comisiile de anchetd, conformindu-se acestui ordin, au scos la iveald,
intre altele, intreruperea lucrdrilor de punere in stdpinire definitivi a
taranilor §i sistarea oricdror operatii cu caracter tehnic pe linia aplicdrii
reformei agrare ¢3, dar mésurile concrete propuse de acestea n-au prins
viata.

O altd tentativi de reluare a lucrérilor tehnice s-a fdcut in 1931.
Prin Conventia de imprumut din martie acelagi an, Ministerul Agricul-
turii a ob{inut un fond de 568 000 000 de lei, dintre care 73 000 000 de
lei au fost destinati achitérii lucririlor de parcelare. La putin timp dupé
distribuirea lui, Banca Nafionali a Romaniei a blocat 28 milioane de lei
din totalul sumei obtinute de agriculturs, care a fost reluat din cota ceda-
t4 cadastrului. Cum Directia cadastrului nu achitase, pentru lucririle
efectuate in anii anteriori, 0 sumi de 45 milioane lei, rezulta ci intregul
fond neblocat constituia in fapt un debit al Ministerului Agriculturii.
Acesta a plitit numai o parte din lucrérile restante, restul fiind destinat
continudrii vechilor lucriri, incepute §i neterminate 8. In dorinta de a
se relua operatiile de parcelare, Ministerul Agriculturii a decis ca lucririle
incepute §i neterminate sd se achite cu un scizidmint intre 10 §i 509%,.
Operatiile, aproape gata executate, au fost distribuite, ca §i cea mai buné
aparaturd, favoritilor noului director al cadastrului, Petre Andreevici,
care a primit pentru micile corijiri ale dispozitivelor de parcelare sume
intre 500 000 de lei gi 2 000 000 de lei. Insugi Petre Andreevici a incasat,
De aceastd cale, drept prime de 59, din valoarea lucrérilor, 600 000 de lei °,

In conditiile c¢ind Directia cadastrului, in frunte cu directorii ei, au
frustrat statul de milioane de lei, Ministerul Agriculturii, bazindu-se pe
faptul cd pini atuneci {4ranii dintr-o serie de comune angajaserd, cu fon-
duri proprii, ingineri topografi, cu scopul de a intra mai repede in proprie-
tatea pdmintului %, a ficut apel la ei, la Camerele agricole §i la alte insti-
tutii 84 incerce sd finanteze, din propriile lor fonduri, operatiile de parce-
lare 87. Lipsa de bani a téranilor, atit de puternic resimtitd de pe urma
crizei, a ficut ca apelul ministerului s& giseascd un slab ecou.

62 Arh. Ist. Centr., fond. Reforma agrard din 1921, jud. Alba, dos. 13/1929—1930, {. 48,

63 Vezi ibidem, jud. Nisiud, dos. 30/1931—1932, {. 307 ; jud. Maramures, dos. 168/1931 —
1935, 1. 64 65; fond. Comitet agrar, Generale, dos. 5/1931, f. 111; Arh. St. Timisoara, fond.
Ocolul agricol central Timisoara, dos. 3/1932—1933, f. 87.

¢4 Egon Nasta, op. cil., p. 10; Arh. Ist. Centr., fond. Reforma agrard din 1921, Vcchiul
regat, Generale, dos. 196 1933 —1934, f. 264 —:265.

656 Arh. Ist. Cenir., fond. Reforma agrard din 1921, Vcehiul regat, Gencrale, dos. 196/
1933—1934, f. 236, 238—239; vezi si ,,Universul’’ din 16 noiembrie 1932.

66 Vezi cazurile de la Tia Mare, Potlogeni §i Islaz, jude{ul Romanati (Arh. Ist. Centr.,
fond. Reforma agrari din 1921, jud. Romnanati, dos. 45 1930—1931, f. 1); Preutesti, judeful
Baia (ibidem, jud. Falticeni, dos. 5/1924—1945, f. 19); Necgostina §i Sirct, judeiul Radauti
(Arh. St. Radauti, fond. Prefectura judefului Siret, dos. 9/1924, {. 67— 68).

67 Vezi Arh. Ist. Centr., fond. Reforma agrard din 1921, Vechiul regat, Generale, dos.
173/1932, {. 2, 16; 196/1933—1934, f. 264—265; jud. Cimpulung. dos. 9/1931, . 2—3; Arh.
St. Riadsuti, fond Prefectura judetului Réd&auti, dos. 22/1932, f. 172—173, 177; Egon Nasta,
op. cit., p. 3; ,,Buletinul informativ al Ministerului Agriculturii §i Domeniilor’’, Bucuresti, an.
IIT (1932), nr. 2 din 1 februarie, p. 56 ; nr. 3 din 1 martie, p. 123, 126.
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In 1933, in plind perioadd de stagnare a lucririlor de misuritoare
§i parcelare cadastrald, institutia cadastrului si a cartilor funciare au fost
extinse §i in vechea Roménie prin legea numitd ,,Voicu Nitescu’’ . Prin
aceasta, se repara o gregeald a legilor agrare care au omis s infiinteze, cu
prilejul exproprierii g§i improprietiririi, un cadastru funciar gi cértfile fun-
ciare. Pe baza ei, tot ansamblul lucririlor de cadastrare cidea in sarcina
Directiei cadastrului. Dar efectele extinderii cadastrului in vechiul regat au
fost neinsemnate in raport cu scopul urmdirit de leginitor. Marius Gormsen
aprecia ci dispozitiile legii au fost aplicate, pe ici, pe colo, in chip
foarte modest gi ci lucririle aveau mai degrabd un caracter experimen-
tal 8, Astfel, pe baza legii din 1933 s-a efectuat cadastrarea numai a 76
de comune, cu 159 000 ha, din judetul Ilfov . Din lipsd de fonduri, legea
din 1933 n-a putut fi micar aplicati pe cuprinsul intregii tdri 1.

Dupi iegirea Romaéaniei din criza economicd a anilor 1929 —1933,
lucrdrile de cadastrare au fost reluate intr-un ritm lent, care s-a mentginut
acelagi pind in anii celui de-al doilea rizboi mondial. Definitivarea expro-
prierii §i mai ales fixarea {dranilor pe loturile de improprietirire continuau
astfel sd riming in preajma celui de-al doilea riizboi mondial chestiunea
cea mai stringentd a reformei agrare. O situajie de-a dreptul ingrijori-
toare se crease din acest punct de vedere in judeful Maramures, unde,
in decembrie 1934, pe ling#d faptul ci la judecatorii se aflau incd pe rol 4
procese, la Tribunalul Sighet 26 de procese, iar la Curtea de apel Oradea
alte 25 de procese de expropriere, din 500 de mogii expropriate, una
singurd era misuratd 72 ,,Kste inutil, credem, si mai ardtim — raporta
in februarie 1935 seful Serviciului agricol al acestui judet Directiei apli-
edrii reformei agrare — cite consecinfe decurg din faptul ci aceste lucrdri
se gisesc in stare de provizorat gi astdzi ; conflicte intre indreptafiti ;
conflicte intre proprietari si indreptitifi; dezavantaje pentru stat, ciei
nu-gi poate incasa impozitele de pe terenurile expropriate, negtiind pe
cine trebuie si urmireascd ; fogtii proprietari refuzi plata sub cuvint ci
sint expropiati, iar indreptatitii la improprietirire §i comunele sub cuvint
cd nu sint incd improprietdriti gi nu au micar certitudinea ci vor fi’.
In special — remarca el — suferi economia generali a judetului, cici
mogiilor expropriate in mod provizoriu nu li se aduc ameliordri nici de
proprietari, nici de tdranii care se agteaptd din an in an si fie schimbati
de pe un lot pe altul 73.

68 Monitorul oficial”’, nr. 90 din 20 aprilie 1933. Prin Legea din 27 aprilie 1938, pentru
unificarea dispozitiilor privitoare la cirtile funciare, institutia cadastrului se organiza, pe intreaga
tard, dupd norme unitare (ibidem, nr. 95 din 27 aprilie 1938 ; dr. Mircea Georgescu, Perspeclivele
regimului labular de proprielate agrard, Cluj, 1939, p. 5—7). In 1939, Directia cadastrului a fost
incorporati la Ministerul Justitiei ca Directie a carfilor funciare §i a cadastrului funciar.

69 Marius Gromsen, Principalele probleme structurale ale agriculturii tn Roménia,in Pro-
blema agrard, Bucuresti, Cartea roméneascé, 1946, p. 35.

70 Jon Vasiliu, op. cit., p. 71.

4 Ibidem; N. Ghiulea, Comasarea, fniiia problemd a agriculturii noastre, Bucuresti,
Biblioteca de politici economici si sociald, 1937, p. 23, 26.

72 Arh. Ist. Centr., fond. Reforma agrard din 1921, jud. Maramures, dos. 7/1930, 1. 4;
260/1934—1935, 1. 139—142, 159; 168/1931—1935, f. 65—66; 311/1936, {. 22, 55 §i urm. Aici,
ca gi In alte judete din Transilvania, nu fuseser# lichidate nici litigiile de proprietate survenite
prin fixarea granitei cu statele vecine (vezi Arh. Ist. Centr., fond. Reforma agrari din 1921,
jud. Caras, dos. 29/1929—1944, 1. 5 5i urm. ; jud. Arad, dos. 331/1934, 1. 1).

" Ibidem, jud. Maranmyeg, Qs 24 0Rntiifd to
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In perioada de dupid criza economicid nu s-a inregistrat o cotiturd
radicald in definitivarea reformei agrare, astfel ci in preajma celui de-al
doilea rizboi mondial, in special in lransilvania, problema riminea apro-
ape tot atit de complicatd ca §i in perioada 1927—1933 74. Pina la 17 sep-
tembrie 1938, in judetul Odorhei, de pildd, pe un numéir de 78 de proprie-
tati expropriate nu se aplicase incd improprietirirea din cauzi cid nu se
intocmiserd dispozitivele de parcelare, 1ar pe o altd parte din ele nu se
efectuaseri toate misuritorile, intrucit lucririle tehnice nu fuseserd exe-
cutate in intregime 73 ; pind la 27 februarie 1939, in plasa Hunedoara lucra-
rile de expropriere erau incheiate in toate cele 55 de comune, dar impro-
prietirirea era definitiv aplicatd numai in gapte din acestea 7% ; la 14 august
1939, in judetul Néasiud, 36 de mosii, sau aproape 509, din suprafata
expropriatd nu erau misurate, iar lucrdrile stagnau din lipsi de specia-
ligti 77 ; la 8 mai 1940, in judetul Alba erau improprietariti definitiv numai
79,259, din cei ce stipineau pamint in folosin{d provizorie ; referatele
de platd erau intocmite pentru 70,089, din suprafata expropriatd, iar
debitele definitive pentru 50,859, din total 78.

De altfel, valoarea lucririlor de aplicare tehnici executate in intrea-
ga tard in anii 1934 —1938 se ridica la o suméi de 103 milioane de lei, ceea
ce reprezenta un procent redus daci o comparim cu costul total al lueri-
rilor evaluat 1la 1 200 000 000 de lei executate din 1919 pind in 1938 7°.
Datele oficiale stabilesc ¢d intre 1 ianuarie 1919 §i 31 august 1937 fuseseri
misurate 10 865 818 ha, riminind de efectuat misurdtori pe incd 247 000
ha 8, Calculele specialigtilor ficute pentru anul 1939 atestd o situatie care
nu diferea prea mult de cea din 1937 : se misuraserd, pind atunci, circa
11 milioane ha, se parcelaseri 7 milioane ha si alte 99 400 ha pentru ve-
tre de sat 8. Cifra de mai sus, care reprezintd o intindere superioard pi-
mintului expropriat gi distribuit la improprietirire, rezulti din misu-
rarea atit a pargii lisate inogierului, cit §i a celei distribuite la improprie-
tdrire §i din includerea in calcule a lucririlor tehnice executate de mai
multe ori. In 1939, mai erau de executat un volum ridicat de lucriri pen-
tru definitivarea reformei, a ciror valoare se aprecia la 42 500 000 de lei.
Astfel, mai erau de aplicat liniile de defalcare la un numir de 3 046 de
mosii expropriate, de intocmit proiectele §i calculele a 4 600 de mosii cu
o suprafatd de 434 327 ha ; de parcelat pe teren 4 602 mogii cu o mtin-
dere de 440 859 ha ; de misurat 180 739 ha, din care 115 739 ha expro-
priate pentru improprietéirire gi 65 000 ha ca izlazuri ; de parcelat pe

74 Veziibidem, jud. Alba, dos. 383/1938, . 10 ; jud. Bacdiu, dos. 118/1933 —1944, f. 31 —-31};
jud. Odorhei, dos. 128 1939, f. 1; jud. Satu-Mare, dos. 445/1932—1938, {. 14, 20; jud. Severin,
dos. 500 1938—1911, {. 8.

% Ibidem, jud. Odorhei, dos. 122/1938 —1939, f. 33—36.

76 Arh. St. Deva, fond. Consilicratul agricol al judetului Hunedoara, dos. 22/1939.

77 Arh. St. Bistrita, fond. Camera agricoli a judefului Nisiud, dos. 1068/1939, f. 12;
1105/1939, f. 70.

78 Arh. St. Alba-Iulia, fond. Camera agricold a judetului Alba, dos. 1/1940, . 10; vezi $i
situatia din 1939 din judetele Arad $i Hunedoara (Arh. St. Timigoara, fond. Rezidenta Tinut
Timis, dos. 11 1939, {. 4).

7 Jon Vasiliu, op. cil., p. 71.

80 Cf. Relafii agrare gi miscdri {drdnesti in Romdnia. .., p. 563—564.

81 G, Ionescu-Sisesti, Indrumadri agricole. 35 conferinfe finute la radio Bucuregli, Bucuresti,
LEdit. ,,Universul’’, 1941, p. 290.
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teren 11 622 de locuri de casd atribuite definitiv la Improprietirire 82.
Aceastd situatie, intocmitd de Consiliul Superior Economic, ne confirmi
cit de intirziate erau lucririle de reformi agrard in preajma rdzboiului.

Daté fiind starea de provizorat a proprietdfii din multe judete,
Ministerul Justitiei a incercat, prin Directia carfilor funciare §i a cadas-
trului §i cu concursul administratiilor judetene, si inifieze o actiune de
rezolvare a proceselor existente pe rol gi sd aplice liniile de defalcare la
mogiile definitiv expropriate. Sarcina inchelerii procesului de expro-
priere §i improprietirire era incredinfatid Comisiilor pentru lichidarea
lucridrilor de reforméd agrari, create in acest scop, cite una in fiecare judet 83.

Multe comisii au constatat ci in procesele de expropriere §i impro-
prietirire rimase pe rol nu se putea gisi usor o solufie aatoritd conipli-
cdrii in timp a chestiunii. Inspectoratul Geniului rural de pe lingd Tinutul
Timi$ remarca, in acest sens, in 1940, cid definitivarea reformei agrare,
,,desi inceputd in anii 1921/1922, este departe de a fi terminati. Forma-
litdtile legate de aplicarea legii §i procedura greoaie a judecdtpilor di
nagtere §i acuma ined la nenumirate contestatii §i amindri, care, in loc
de simplificare §i accelerare a execufiei reformei,... in mod firesc o complici
§i mai mult.

Sint procese §i alte formalititi de aplicarea legii, care dureazid de
Ia 1926 —1928, fird a li se vedea inca si astézi sfirgitul. S-au format dosare
atit de voluminoase, incit judecétorii, care se perindi,... cu greu sau gresit
reconstituie firul si obiectul initial al proceselor. Din aceastd cauzi s-au
produs intirzieri mari in aplicarea lucririlor cadastrale, de defalcare i
parcelare. Tot din aceastd cauzi, debitele (anuitifi de platd) nu au putut
fi intocmite la timp. Lichidarea financiard, pe lingéd intirzieri, a suferit
§i complicatiuni din cauzd cé referatcle de platd intocmite la timp, pentru
80%, au suferit ulterior modificiri care au intrecut capacitatea initiald
2 referatelor de platd’ 4.

Intr-o serie de judete, dat fiind num#rul mare de procese purtate in
Jurul exproprierii, dosarele de expropriere, improprietirire si de defalca-
re nu se mai aflau in arhive §i nici nu se mai intrezidrea posibilitatea de
a putea fi regisite, astfel ci in comunele unde se crease o asemehea si-
tuatie lucrérile de incheiere a reformei agrare nu puteau fi lichidate,
dupd cum nici conflictele dintre pirti inliturate ®. In 1939, de pilda,
organele de resort din judeful Hunedoara nu mai dispuneau nici mécar
de date precise care si ateste localitdfile unde se realizase sau nu reformna
agrard %, O situafie similard o confirma la 16 ianuarie 1942 Ocolul

82 Ton Vasiliu, op. cil., p. 71; G. Ionescu-Sisesti (ep. cil., p. 290), apreciazi in 1941 1a
circa 260 000 ha suprafata nemdisuratd si neparcelata inci. Virgil N. Madgearu, op. cil., p. 77;
Lucretiu Patrascanu, Problemele de tazd ale Reménici, ¢d. a 111-a revazutd, Edit. de stat,
p. 79—80.

83 Arh. St. C#lirasi, fond. Regiunea agricola Cilirasi, dos. 2/1940, f. 29.

84 Arh. St. Timisoara, fond. Rezidenta Tinut Timis, dos. 22 1939—1940, f. 1—2; vezi
si raportul din 8 mai 1940 al Camerei agricole a judetului Alba (Arh. St. Alba-lulia, fond. Camera
agricold a judetului Alba, dos. 1/1940, f. 10).

85 Arh. Ist. Centr,, fond. Reforma agrari din 1921, jud. Arges, dos. 1/1920—1944, . 5
si urm.; Arh. St. Alba-lulia, fond. Camera agricold a judetului Alba, dos. 3/1942, f. 293 ; Arh.
St. Tg.-Jiu, fond. Camera agricold a judetului Gorj, dos. 3641/1944 ; Arh. St. Satu-Mare, fond.
Camera agricola a judetului Satu-Mare, dos. 32/1940, f. 152.

8 Arh. St. Deva, fond. Consilieratul agricol al judetului Hunedoara, dos. 22/1939.
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agricol Zlatna in raportul adresat Camerei agricole a judefului Alba®’.
De altfel, chiar Direetia cérfilor funciare §i a cadastrului funciar recu-
nostea, la 3 iulie 1942, ci lipsa dosarelor, aldturi de existenta unor
dosare incomplete, de lipsa de apidrare a pérfilor in instan{i si de intirzie-
rea expertizelor pe teren, constituian numai unele din cauzele care ficeau
ca reforma agrard si nuse poatd incheia®. La 9 septembrie acelagi an,
Comisia centrald pentru lichidarea lucririlor de reformé agrar#i sublinia
cd in cele maimulte judefe ale {irii riméseserd terenuri expropriate cu o
situatie extrem de incurcatd : ,,procese aflate in curs de judecatd de care
nu se mai ocupé aproape Dimeni, cit si proprietiti {ardnesti lipsite de garan-
tia statorniciei §1 supuse la toate riscurile provizoratului” 8. Paralel, in
Transilvania i Bucovina, cele mai niulte operatii de reform#i — aga cum
recunostea insdsi Directia geniului rural in 1940 — nu fuseserd intabulate
in cirtile funciare ca sd se confirme mutatiile de proprietate ce derivau
din reformi, astfel c& improprietirirea riminea, in asemenea cazurl, sub
semnul provizoratului .

O urmare a mdsurilor inifiate de comisiile judefene de lichidare a
reformei a fost aceea a solujionirii unor procese atlate pe rol, unele chiar
din 1918, prea putine insi pentru ca prin aceste acte s se determine o
cotiturd radicala in mersul reformei ®.. Comisia pentru lichidarea lucririlor
de reformi agrari din cadrul M.A.D., centralizind, la inceputul anului
1943, datele de pe teritoriul de atunci al Roméaniei, constatd ¢i din 1 044
de procese in curs de judecatd la 1 aprilie 1942, dintre care 267 la Curtile
de apel, iar 777 la tribunalele judefene pind la 1 octombrie 1942 fuseserd
soluyionate de curfile de apel doar 67 de procese sau 25%, din ele, de citre
tribunale numai 75 sau 109, 2.

Parte dintre ele s-au incheiat insd cu pierderea pimintului de citre
{arani, pentru care se luptaserd ani de zile. Astfel,in 1940, obsgtile mog-
nenilor din Pintesti si Stdnesti si din comuna Chiojd, judetul Prahova,
pierzind procesul cu societatca forestierd ,,Drajna’, sint exclusi de pe
pisune, societdtii riminindu-i circa 10 000 ha de piduri §i goluri de munfi?3.
Unele procese, in care era greu de intrevidzut un final, s-au incheiat prin

87 Arh. St. Alba-Iulia, fond. Camcra agricold a judejului Alba, dos. 3 1942, f. 21.

88 Arh. St. Tg.-Jiu, fond. Camera agricold a judetului Gorj, dos. 3435/1942.

8 Ibidem.

% Arh. St. Satu-Mare, fond. Camera agricold a judetului Satu-Mare, dos. 32/1940, f. 152.

sL Astfel, In 1939—1940, in judetul Hunedoara au fost Incheiate 9 procese, in Arad 3,
fn Caras 2, in Timis-Torontal 2 (vezi Arh. St. Timisoara, fond. Rcziden{a Tinut Timis, dos.
22 1939 1940, f. 1—2; fond. Ocolul agricol central Timisoara, dos. 17 1941, f. 16—17); vezi
$i Arh. Ist. Centr., fond. Reforma agrard din 1921, jud. Constania, dos. 212/1930—1942,f. 1, 6
si urm. ; jud. Prahova, dos. 32 1926 —1943, . 10 ; jud. Baciu, dos. 118 1933—1944, f. 1—2, 6—
11; jud. Putna, dos. 111/1941—1942, f. 44—45; jud. Vilcea, dos. 128/1943, f. 2, 5; Arh. St.
Alba-lulia, fond. Camera agricold a judetului Alba, dos. 3/1942, f. 4; Arh. St. Tg.-Jiu, fond.
Camera agricold a judetului Gorj, dos. 3556/1943.

%2 Arh. St. Tg.-Jiu, fond. Camera agricold a judetului Gorj, dos. 3 5571943 (vezi Ordinul-
circular nr. 26 465/8 februariec 1943 al M.A.D., Comisia centrald pentru lichidarea lucririlor
de reformd agrard ciitre Camerele agricole judetene).

93 Arh. Ist. Centr., fond. Reforma agrard din 1921, jud. Prahova, dos. 94/1930—1937,
1. 86—89; Ioan P. loan, Influenja lrusturilor si carlelurilor asupra agriculturii (Contribufiuni la
economia nafionald), Bucuresti, M.O., Imprimeriile statului, 1940, p. 41—45; Viorica Moisuc,
Uncle date cu privire la siluafia masclor populare in perioada 1938— 1940, In ,,Studii’’, 1964,
nr. 6, p. 1329—1 330.
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cedarea de citre stat fojtilor proprietari a unor pirfi din mosiile expro-
priate. Este cazul cu terenul recrocedit fostulur mozier Armin Mickeg
la Zibala, judeful Trei Scaune, printr-un deerat-lege din 1 martie 1940%,
cu donatia ficutd Epitropiei Spitalului ,,Sf. Spiridon’’ din Iagi §i altele ®.

Ci, prin activitatea lor, comiisile de lichidare a reformei agrare n-au
determinat o accelerare evidenti in mersul lucrdrilor de definitivare a
reformei rezultd din stadiul in care continuau si rimini multe procese,
in special cele de la tribunale, al ciror sfirgit nu se intrezirea cu usurinfa
gi care puteau fi supuse revizuirii curfilor de apel ®, ca §i din faptul ci
in anii celui de-al doilea rdzboi mondiil pa rolul instantelor de judecati
au fost depuse noi procese. Astfel, la 14 octombrie 1940, contele Cristofor
Degenfeld deschide proces impotriva defalcirii operate pe mosia sa Cruci
din judetul Turda, invocind pretextul ci pe aceastd cale i-au fost reluate
in plus 20 de iugire ®7; p» mogia Budesti, judeful Arges, a lui I. Olinescu,
Dimitrie Lahovary §i Al. Calimachi, s-a aplicat defalcarea in 1928, dar
proprietarii s-au judecat cu statul impotriva modului cum a fost aplicatd
aceastd linie pind la 7 martie 1943. Dupi ce defalcarea a primit sensinta
definitivd, ei au deschis un proces nou, revendicind majorarea prepului
piamintului %8. La 2 iunie 1944, avocatul statului a declarat apel impotriva
contestafiei admise de tribunal asupra parceldrii mogiei Onaba, judepul
Gorj, a lui C. Bumbaru §i a celorlalfi coposesori . Pentru defalcarea
mogiei Pesteana-Gorj a Eforiei spitalelor civile din Bucuregti, executati
la 14 aprilie 1943, proprietara a deschis proces de contestare a lucrdrii
la 4 noiembrie 1944 ', ixemplele pot fi consinuate 19, jar faptul cd multe
procese nu aveau in vara analui 1944 incd hotiriri definitive confirmi
odatdi in plus neincheierea reformei agrare in timnpul celui de-al doilea
rizboi mondial. In aceastd privingd, arhivele ne oteri nu putpine cazuri
de mosii supuse exproprierit §i desvinite improprietdririi, care in 19453,
dupd legiferarea nou reforme agrare, nu se atlau incd in stipinirea defi-
nitivi a tdranilor 192

In concluzie, lucririle de expropriere gi improprietirire efectuate
in baza legilor din 1921 au cunoscus o evolufie lentd, care a darat o pri-

% Joan P. Ioan, op. cif.,, p. 41—45,

% Viorica Misue, op. cit., p. 1330,

93 Arh. Ist. Centr., fond. Reforma agrari din 1921, jud. Buzdu, dos. 15/1925—-1913,
f. 13; jud. Dimbovita, dos. 268/1913, f. 10; jud. Mehedinti, dos. 67 1930—1912, f. 33; jud.
Hunedoara, dos. 468 1931—1912, 1. 8, 15, 54, 57, 64; 542 1935—-1942, f. 62; 621/1936 —-1J37,
1. 21; Arh. St. Buziu, fond. Cam-ra agricoli a judetului Buzdu, dos. 36 1911 ; Arh. St. Tg.-Jiu,
fond. Camera agricola a judetului Gorj, dos. 3435/1942, . 180 ; 3637/1944.

97 Arh. Ist. Centr., fond. Reforma agrard din 1921, Ardeal, Generale, dos. 49/1910—1911,
f. 6, 15.

98 Tbidem, jud. Arges, dos. 14/1923 —-1945, {. 31, 41, 117, 149, 212, 220.

99 Arh. St. Tg.-Jiu, fond. Cam-~ra agricold a judetului Gorj, dos. 3641 1944.

100 Thidem, dos. 3637/1944.

101 Thidem ; vezi si dos. 3435/1942, . 125, 167; Arh. Ist. Centr., fond. Reforma agrard
din 1921, jud. Dimbovita, dos. 26 1927—-1943, f. 44, 55; jud. Arges, dos. 289/1935—1945,
f. 1; jud. Tirnava Micd, dos. 553/1938—1941, f. 14 si urm.; Arh. St. Buziu, fond. Prefectura
judefului Buziu, dos. 36 1911,

102 In julie 1915, d~ pildi, in comuna Albesti, judetul Arges, se calculau debitele de plati
pentru pisunea expropriati de la Epitropia spitalelor civile din Bucuresti (Arh. Ist. Centr..
fond. Re-forma agrari din 1921, jud. Arges, dos. 264/1934—1947, {. 2—44); vezi §i situatia
din ac~Ia3i an a ter~nulii arhiducelui Friedrich de Habsburg-Loraine din comunele Livezeni,
Petrila §i Petrogani (ibi lem, jud. Flunedoara, dos. 50/1929 —1945, {. 185 si urm.).
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oadd de peste doud decenii, Desi in primii ani de dupa legiferarea reformei
s-a executat un volum relativ mare de lucriri, acestea nu aveau un carac-
ter definitiv, intrucit ele erau realizate in conformitate cu hotéririle de
expropriere sau de fmproprietdrire ce erau supuse unor noi revizuiri.

Dupd ce exproprierea §i improprietdrirea au imbridcat o formi
juridicd definitivd, operatiile tehnice ce trebuiau ¢4 puni pe térani in
stdpinirea efectivéi a pdmintului, generind noi procese, au constituit o
altd cauzd a amindrii definitivdrii reformei. De pe urma acestui act au
avut de suferit, in primul rind, tdranii, dar el s-a ridsfrint negativ §i asupra
evolutiei agriculturii {arii.

L’LVOLUTION DES TRAVAUX D EXPROPRIATION ET DE
DISTRIBUTION DE TERRES, EFFECTUES EN VERTU DES LOIS
DE REFORME AGRAIRE DE 1921

RESUME

L’expropriation et la distribution de terres cffectuées en vertu des
lois de r¢forme agraire de 1921 ont abouti au prélévement d’environ 6
millions d’heetares sur les domaines des gros propriétaires et & leur attri-
bution aux paysans. Mais cette mutation qui s’est opérée dans la structure
de la propriété fonciére rurale n’est pas demeurée sans effet pour ce qui
fut dela situation de l’agriculture et des agriculteurs. Si dans de nom-
breux cas les {ravaux en question ont pu s’achever au bout de quelques
anndes aprés ’enirée envigueur des lois agraires,dans d’autres cas ils ont
été tergiversés au long de vingt ans et plus.

Ce phénomncne a été déterminé par maintes causes : une compliquée
procédure d’expropriation et de distribution de terres, qui donnait libre
cours aux proceés de révision ou de demandes en appel ; 1a résistance oppo-
sée par de nombreux propriétaires & 1’exprepriation de levrs domaines
concrétisée dans des actions destinées & éluder les lois agraires, I’'absence
de mesures énergiques et efficientes de la part de ’Etat visant & parachever
VPexpropriation et la distributicn de terres, ete.

Sur les domaines ol cette action avait été close au point de vue juri-
dique, les opérations techniques d’atiributionde terrcs aux paysans ont
constitué une autre cause de la tergiversation de la r{focrme. L’Etat ne
disposait pas d’un appareil de spécialistes &4 méme d’exécuter un si grand
volume de travaux dans un court laps de temps. Pendant certaines périodes,
les efforts des organes d’exécuiion technique de la r{fcrme ont été anni-
hilés méme par les milieux gouvernants, qui n’ont pas financé les travaux
de mesurage et de délimitation des parcelles. A partir de la période de
crise économique de 1929—1933, le rythme d’application de ces opéra-
tions diminue. Les statistiques officiellcs de la veille de Ia dcuxiéme guerre
mondiale indiquaient un nombre relativement impcrtant de propriétés
expropriées pour lesquelles les travaux techniques n’étaient pas encore
achevés. Ce sont les paysans qui en ont eu le plus & souffrir, mais 'agricul-
ture n’a été épargnée elle ncn plus.
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STEFAN-MAILAT (CIRCA 1502—1551), BOIER ROI\AIAN SI
NOBIL TRANSILVANEAN. DATE DESPRE ROMANITA-
TEA LUI

DE

PAVEL BINDER

Dupd ce Transilvania a trecut sub stipinirea regatului ungar, in
aceastd provincie a inceput o luptd intre feudalitatea autohtond si cea
maghiard. In secolele ce au urmat, mulfi dintre voievozii §i cnezii roméni,
ca si-§i pistreze privilegiile si s3 se incadreze in continuare in rindul clasci
suprapuse, pirisesc raligia ortodoxé, devin nobili maghiari §i pornesc pe
drumul anevoios, uneori chinuitor, al disimilérii.

Atit istoriografia roméini, cit §i cea maghiard s-au ocupat pe larg de
istoria nobililor transilvineni de origine roménd care deopotrivi aparfin
istoriei Roméniei, cit i a Ungariei feudale 1. Numirul acestor personaje
era mai mare in Banatul muntos, Maramureg, Chioar, Hunedoara si Faga-
rag, unde prezenta compactd a populatfiei §ia nobilimii roméne a conservat
indelung formele foudalismului autohton. In cazul Figiragului, Amlasului,
Ciceului si Hategului, acest factor a fost intdrit de indelungata stdpinire
politicd a domnilor roméni din {#rile transcarpatice 2.

Biografia acestor nobili, in conditiile regimului politic al Ungariei i
Transilvaniei feudale, unde romanii au fost exclusi de la exercitarea drep-
turilor ca membri ai neamului lor, este plind de contradictii. ,,Natiunile’
si religiile constitutionale excludeau dela participarea la viata publicd
sau politicd poporul romin gi religia lui ortodoxi. Personalitifile politice §i
cirturarii de origine romini isi puteau mentine drepturile numai ca nobili,

1 St. Lupsa, Calolicismul §i romdnii din Ardeal $i Ungaria pind in anul 1556, 1929. Isto-
ricul maghiar Toth Zoltn a rostit ehiar o cuvintare inaugurald la primirea ea membru al Aea-
demiei maghiare destiintedespre problem~le marxiste alestatului feudal maghiar multinational
(ef. Toth Zoltan, Magyarok és romdnok, Budapesta, 1966).

2 David Prodan, Bojaren und ,,vecinii’’ des Landes Fogorasch im 16. und 17. Jahrhundert,
Bueuresti, Edit. Academici, 1967 ; Stefan Stefineseu, Miscdri demografice in {drile romdne pind
tn secolul al X VII-lea si rolul lor in unilalea poporului romdn, tn Unilale §i conlinuilafe {n isloria
joporului romdn, Bueuresti, Edit. Academiei, 1968, p. 197 —202.

* STUDII”, tom1l 25, nr. 2, p. 301-300, 1972,
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302 PAVEL BINDER 2

ca membrii ,,natiunii’’ feudale dominante 3. Astfel nu-i de mirare ci
Dragogestii din Maramureg, Iancu de Hunedoara, Gaspar Bichig din
Caransebes, Stefan Mailat din Tara Oltului, trecind la catolicism, oficial
s-au rupt de religia ortodoxi 4, uneori negind sau punind sub téicere chiar
originea lor romana.

Totusi cercetarea atentd a istoriei ne di cazuri strilucite despre
germenii solidariti}ii de neam, despre mindria de a afirma descendenta lor
roméni. Dragfiestii, dupid ce Bogdan-Vod3 i-a alungat din Moldova, devin
mari feudali in nordul Ungariei si, desi deveniti catolici, nu neglijeazi si
sustind Ministirea ortodoxi Peri, focar de culturd roméineascid. Nicolae
Olahus, nici in calitate de arhiepiscop catolie, sau Mihail Halici, ca rector al
unei geoli calvine, nu neag, ci, dimpotrivi, se mindresc cu originea lor.
Iancu de Hunedoara se sprijind indeaproape pe cnezii §i pe nobilii romani
din Banat i Hafeg, ii promoveazi in diferite functii si dregitorii. Toate
aceste actiuni premerg solidaritatea de ncam gi intr-un sens pregitesc
terenul pentru momentul Mihai Viteazul. Istoriografia romani a elucidat
unele din aspectele vietii §i activitdfii nobililor transilvineni de origine
cneziald, voievodald sau boiereasci.

In cele ce urmeazi incercim s% scoatem in relief acele aspecte care
dovedesc originea roméneascd a lui $tefan Mailat, puternicul domn al
Fagirasului §i voievodul Transilvaniei in perioada imediat premergitoare
aparitiei principatului autonom. In cele ce urmeazé nu incercim nicidecum
o istorie exhaustivi privind biografia §i sinuoasa carierd politicd a lui Mailat,
cu atit mai mult cu cit acest aspect este satisficitor dezbatut atit de isto-
riografia maghiari 5, cit §i de cea romanié. In lucrarea noastrd incercim si
tratdm doar acele probleme care leagéd pe Mailat de strimosii sii boieri din
Comana de Jos, care dovedesc legiturile lui cu confratii romani §i cu viata
culturald ortodoxd romind. Pe scurt, scopul nostru este incercarea de
a-1 incadra in galeria personalitétilor roménesti din Transilvania in epoca
zbuciumaté a veacului al XVI-lea.

1. Stefan Mailat se trigea dintr-o veche familie de boieri romini
din Tara Oltului. Bazindu-se pe frecventa onomasticului Mailat la cnejii
romani din valea Birzavei (districtul de Borzafew), Majlath Béla, biograful
lui Stefan Mailat, era de pérere ci Mailategtii sint originari din Banat si
cd Matei Mailat numai ulterior s-a stabilit la Comana ?. Din cercetirile lui
Ioan de Puscariu 8 gi Stefan Meteg ? gtim cd Matei Mailat, tatil lui Stefan,
era boier bastinagde Comana i ci in Tara Oltului §i Tara Birsei onomasticul
Mailat se intilneste pind astézi.

Matei Mailat, desi ortodox, a ajuns in curtea regali din Buda, fiind
stolnicul regelui Vladislav al II-lea. Pentru slujbele ficute curtii regale

2 D. Prodan, Supplcx Libellus Valachorum, Bucuresti, LEdit. stiintifica, 1967, p. 62—71.

4 In 1456, Iancu de Hunedoara lua miisuri de indepiirtare de pe domeniile sale aunora
dintre preotii ortodocsi (cf. $t. Lupsa, or. cit., p. 100).

5 Majlath Béla, Mayldd Isivan, Budapesta, 1889.

8 Octavian Popa, Stefan Mailat, domnul Fagdrasului (1502—1550), in ,,Tara Dirsei’’,
111, 1931, nr. 5 5i 6; 1932, nr. 1.

7 Majlath Béla,Oklevclek Maylid Islvdn (orlénetéhez, tn ,,Torténeti Tar’, 1891, nr, 4,
p- 621—623.

8 1, Puscariu, Familiile nobile romdne, 11, p. 224 —226.

9 St. Metes, Situafia cconomicd a romdnilor din Tara Fagdrasului, 1, Cluj, 1935; M. A.

Constantinescu, Dicfionar onomwwlww&wcademiei, 1963, p. 314.
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in 1509 primeste drept recompensd mosgia Tintari (azi Dumbrivifa), cum-
piratd pe vecie de la fratii Ladislau, Petru, Mihai §i Nicolae Forré 1°. In
actul de donatie, Matei este numit ,,Mailat Valahul, boierul nostru de
Comana’’ 11, In acelagi an, regele Vladislav porunceste conventuluidin
Cluj Ménéstur sé introducid pe boierul din Comana, Mailat Valahul, in
posesiunea satului Tintari din comitatul Alba, indicind ci acest sat are in
frunte pe cneazul Radu §i precizind numele nobililor vecini 2. Din acest act
reiese cd o parte din satul Tinfari a rdmas in continuare in stipinirea nobi-
lului Blasiu Forrd.

In acelasi an Ioan de Barlabassy zilogeste lui Matei Mailat mosia sa
din satul Crihaln.a 13,

Din anul 1509 boierul roman din Comana a avut deci §i a doua cali-
tate sociald, cea de nobil ungur §i stipin feudal in comitatul invecinat
Alba. Legile feudalismului {ransilvan il obligau dcci ea si in religie s& se
adapteze la noua situatie socialid dobinditd. Indati ce in 1511 adopts religia
catolicii 14, Matei Mailat este introdus in posesiuneca satului Crihalma, inve-
cinat cu nobilii din satele Grinari, Retis, Vileni (Voldorf) si cu sasii din
Ungra si Ticug 5. Cit timp a fost numai boier oltean, se preciza in docu-
mente cé era romin ; de indaté ce devine nobil, din acte lipseste calitatea
sa nationald.

Trecerea la catolicism insd n-a insemnat renuntarea la credinfa
stribund. Preofii romini din Comana vor da prima educatie fiilor noului
nobil. De alifel onomasticile copiilor lui Matei sint roméanesti : Comsa,
Negoiti, Ioan, Dumitru, Marta. Insusgi lui Stefan i se mai spunea §i Zehan
(Stan?) 18,

Tindrul Stefan a copilirit atit 1a curtea boiereascd din Comana, cit
§i la curia nobiliard din Tinfari. Acest sat roméanesc din Tara Birsei devine

19 1507 : han mir Forro Mihalem gegeben von wegen Snakendorff flor 10; 1508 : per-
cemus ab illis nobilibus Michaele et Nicolao Forré de possessione Snakendorf (cf. Quellen zur
Geschichle der Sladt Kronstadt, 1, Brasov, 1886, p. 183 (mai jos Quellen)).

11 ' Nobiles Michael, Petrus, Nicolaus et Ladislaus de FForro nobili Maylad Valacho boyaroni
videlicet nostro de Komana possesiones Zunyogszegh'’ (cf. Maylath Béla, Oklevelek . . . ,p.624).

12 Facies possessionis Zunnyogzegh predicte in dicto comitatu Albensi Transylvane
existentis, vicinis: nobilus Johanne et Michaele Nemes de Hydveg (Haghig), Vitali Béldi
de Bodola (Budila), Francisco Literatoet Philippo familiaribus egregii Pauli de Thomor castel-
lani castri Fogoras, Benedicto filio Thoma de Zunyogzegh (Tintari), Thoma Lone iudice de
Feketehalom (Codlea), Petro Fejér iobbagione Gaspari Sykesdy de Theremy in Hidegkut
(Fintina) nec non Radul Kenezio et iobbagione nobilis Blasii de Forro in eadem Zunyogzegh
(cf. Majlath Bela, Oklevelck. .., p. 626).

13 Majlath Béla, Oklevelek. .., p. 626 —627.

14 1511 : nobilis Maylady de Comana Boeronis praedictae Terrae Fogoras ex animo
factain acceptandamque merito censentes ut potissime idem Mayladius, damnabili illi Grae-
corum ab obedientia sacro sanctae Romanaec Ecclesiae dudum deficientium (cf. Ioan cav. de
Pugcariu, Fragmente islorice despre bocrii din Tara Fdgdrasului, Sibiu, 1907, p. 77— 80).

15 fn 1512, Ioan Z4polya, voievodul Transilvaniei, porunceste conventului Cluj Mindstur
sd-1 introducd pe ,,nobilis Maylad de Komana boyaronis terre Fogoras’’ in posesiunea ,,Kira-
lyhalma vocata (in comitatu Albensi) Transylvaniae’’ (cf. ibidem, p. 626 —629).

16  Nobilibus Komcha, Nagoycha, Johanni, Stephano et Demetrio filius ac Martha filie
einsdem (cf. ibidem, p. 629; lacob Zorca, Monografia comunei Vlddeni-Sibiu, 1896, p. 4). In
citirea lui Ioan cav. de Pugcariu, fiul cel mai in virsti era Roncea §i al doilea Negutia : possessio
Kiralyhalma. .. memorato Mayladio de Komana nec non Romcha, Johani, Nagowicza, Zchaan
et Demetrio filiis, ac puellaec Marthae filiae ¢(cf. Ioan cav. de Puscariu, Fragmente, p. 77—80).
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resedinfa lui Matei, pentru care obfine dreptul ,,jus gladii’ (1516) si dreptul
de tirg (1518) 717,

Izvoarele contemporane consemneazi numeroase procese de hotar,
mai ales pentru stipinirea pidurilor, purtate intre magistratul din Bragov
i familia Mailat 8. Din unul din aceste documente reiese ci sub stdpinirea
nobilului romin se emiteau documente cu denumiri roménesgti, astfel ci
in hotédrnicia din 1515 se pot citi gi toponime ca ,,Valea Caselor’’ si,,Stejar’"1°.

2. Dupd ce Stefan urcé pe treptele ierarhiei feudale, fratele siu
Dumitru rdmine la Tinfari 2. Romanii din Tintari, Scheii Bragovului §i
Risnov 2a;;deseori cutreierd drumul dintre conacul lui Mailat gi Tara Roméa-
neascd 2.,

Sora lui Stefan, Marta Mailat, era cidsdtoritd cu Voicu Chiriac, boier
din Tara Romaneascd 22. Dupd 1547, posesiunea Tinfari se imparte intre
viduva lui $tefan, Ana, ndscutéd Nadasdi 23, §i urmasii lui Voicu, munteanul
Dréghici Chiriac §i copiii lor, Dumitru §i Marta, cdsdtoriti cu roméinul
Vlad Uscat, eponimul §i posesorul satului Vlddeni 2. Desi satul Tinfari
ficea parte din comitatul Alba, §i nu din Tara Figirasului, deoarece a fost
indelung stipinit de boieri roméni olteni sau munteni, a fost considerat
in 1570 ca o mogie boiereascd 2. Dupd moartea lui Voicu Chiriae, primul
séu sof, Marta Mailat se recéis#itoregte tot cu un romén, de aceasté datd cu
Costea Furcid 2, origean bogat din Scheii Bragovului. Fiul lor, Dumitru
Furcé, devine nobil §i posedd pirfi din Tintari §i Vlddeni, ,,odinioard inglo-
bate posesiunilor boierului Mailat * 7.

17 Majlath Béla, Oklevelek, p. 632—633.

18 in 1514, voievodul Transilvaniei ordon Iui Mailat si dovedeascd prin hrisoave dreptul
siiu asupra padurii ocupate de la birseni (,,ceteri Saxones regales in districtu Barcza commoran-
tes silvas universas Sarkan Erdeye vocatas in circuitu dicte possessiones Zunyogszegh adiacen-
tes”) (cf. ibidem, p. 630—631, 5i Quellen, I, p. 266, 336).

19 Proces intre Brasov si ,,Matias Maylad de Zunyogzeg’ : ,,Uni rivulo excepto, quem
vocant in lingva walachali Walya Kazylor, qualis decurrit precise sub possessione Zunyogzeg.
Item silvam aliam quercina alio vocabulo Stesary applant ... dempta quercina wlgo thelghii-
fa...”’ (Arh. St. Brasov, Colecfia Schnell, 111, nr. 59, publicat de N. Iorga — E. Hurmuzaki,
Documente, XV,, p. 228, doc. CCCCXIII (Bragov, 1515)).

20 1536 : in Zunywgzeg circa Demetrium Maylath, 1540 aug. 9 : Item feria 2-da a Laurentii
Dermetrius Maylad venit huc ex Transalpum, cui misi dono duos cantaros vini et 2 cubl. avenae
asp. 3 (cf. Quellen, 11, p. 461, 674).

21 1538 mai 12: Item dominica iubilate quidam Walachis de Zunyogzeg cum literis a
Demetrio Mayladt ratione Bosthar ex Bulgaria et Tatul de Rosnyo huc venit (cf. ibidem, p. 561).

22 1546 martie 19 : venerunt huc Paulus Hajoschy et filius ipsius Kuriak de Zwnyokzeg
(cf. Quellen, 111, p. 340).

23 1547: ad Zwnyokzeg ad dominam Maylathne. Administratorul mosiei era spanul
‘Wolfgang : Wolfgango comiti. .. zpano de Zwunyokzeg (cf. Quellen, 111, p. 402, 439, 440, 446).

24 1570 : Vitézlé Kurjak Demeter Kurjék Dragics fija Havasalfoldi és az 6 uga Martha
asszony Vadul Uzkat része (cf. Ioan cav. de Pugcariu, Fragmenle islorice. .., p. 128).

25 1570 : Dumitru Chiriac declar# ci ,,hogy 6neki Iffju Jdnosnéval nincs semmi osztd
marhéaja, mert az az J6szag 6 neki Boyeri Joszaga’’ (cf. ibidem, p. 129—130).

26 1570 : Zunyogszegi Furka Demeter (ibidem, p. 128);

1577 : Nobilis Demetrius Furka de Zunyogzegh, filius quodam Cozte Furka ex nobili
olim domina Martha Maylad, filia egregii quondam Matthie Maylad, primum quondam Vayko
Curyak relicta, deinda vera ipsius Cozta Furka consorte (cf. N. Iorga—E. Hurmuzaki, Documente,
XV, p. 665, nr. 1 231; N. Iorga, Indreptdri, tntregiri la isloria romdnilor dupd arhive descoperite
in arhivele sasegli I. Brasov, in ,,Anal. Acad. Rom.”’, seria a II-a, t. 27, 1905, p. 137).

27 Totales et integras portiones possessionarias in poss. Zunyogzeg praedicta et T.aden
(Vladeni— n.n.) vocatis omnio in comitata praedicto Albensis Transyluanas existentem at abihitas
qua videlicet boyeronis Maylat prefuisset (cf. Arh. St. Brasov, Privilegii, nr. 551).
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Despre cei trei frafi mai mari ai lui $tefan (Comga, Ioan, Negoifa)
nu avem date. Nu este exclus ca ei si se fi stabilit in Tara Roméaneasci.
in 1533, domnul Térii Roménegti, intr-o epistold latind trimisd voievo-
dului transilvan $tefan Bathory, amintegte de ,,boyaro noster Maylath
Zpathar” 28,

3. Chiar despre voievodul $tefan Mailat avem numeroase dovezi
privind originea sa roménd. In afari de tradifia familiald, care gisegte
stramosgul sdu in legendarul Radu Negru, descilecitorul Tarii Roménegti®®,
majoritatea cronicarilor relevd descendenta lui dintr-o familie romineascé
siaracd. Aceste ,,invinuiri”’, de altfel confirmate de documente, veneau din
partea numerosilor dugmani, care prin acest mod urméreau defiimarea
caliti}ii de nobil a voievodului atotputernic. Deoarece Stefan Mailat a
trecut dintr-o tabdrd in alta, ajunsese si aibé o situafie preponderentd in
Transilvania §i totodatd numerogi dugmani atit in tabdra lui Z4apolya, cit
5i in cea a lui Ferdinand. Asemenea marturii, adesea pline de venin, sint
totusi prefioase, deoarece confirmd romanitatea acestui bidrbat care a
contribuit la crearea statului de sine stdtdtor Transilvania 3°.

Istoricul Francisc Forgach scrie ci Stefan Mailat se trage dintr-un
oier valah din Tara Fagiragului, care ulterior ajunge cubicularul regelui
Ludovic 3. Ambrozie Somogyi (Simigianus) precizeazi cd Stefan Mailat
era de origine obscurd, fiind fiul unui romén 32, O caracterizare negativi
a voievodului se intilnegte §i la cronicarul sas cuprins in ,,Album Oltar-
dinum?”. Partinitatea acestor mérturii se datoreazi fird indoiald atitu-
dinii ostile a lui Mailat fa{d de Universitatea siseascé, deoarece, trecind in
tabéra lui Zapolya, el a asediat Sibiul §i a luat sagilor scaunul Télmaciu 33,
Nicolae Densugianu a folosit tot acest citat pentru a dovedi roméanismul
lui Mailat 34.

Gabriel Mindszenti, cronicarul de curte al lui Toan Z4apolya, descrie
aminunfit campania pornitd impotriva voievozilor rebeli. Cu aceastd
ocazie, mul{i din anturajul regelui au regretat ci Zapolya a acordat atenfie
$i a donat mosii §i dregitorii acestui Mailat, ,,valah nemernic §i nenobil”.

28 Maylath Béla, Oklevelek. .., in ,, Térténelmi T4ar’’, 1892, nr. 1, p. 77.

29 1, Puscariu, Familiile nobile romdnesti, 11, p. 224.

30 Cdldlori siraini despre {drile roméne, I, Bucuresti, 1968, p. 328, nota 57.

31 A, Horanyi, Francisci Forgachii de Ghymes Pannonii... Rerum Hungaricum sui {em-
poris commenlarii libri XX 11, Posonii et Cassoviae, 1788, p. 301 ; apud Nagy Ivan, Magyaror-
szg esalddai czimerekkel és nemzedékrendi tabldkkal, VII, Pesta, 1860, p. 248—249.

32 Stephanum Mayladum, ex obscuro genere ortum, Patre Valachio (cf. Hisloria rerum
ITungaricarum ¢l Transilvanicarum ab anno 1490 usque 1606, publicati de I. C. Eder, Seriplores
rerum Transsilvanorum, t. I1, vol. I, Cibinii, 1800, p. 284).

33 Eodem Anno (1541) D. Stephanus Mayladus a duobus Waywodis vicinis captus, in
Turciam captivitatem abducitur, fors non amplius rediturus. Periit. Er war ein schlechter
Wallach aus Zunioghzegh, wurde aber miitig, reich und iibermiitig, hat dem Lande viel schle-
chtes gethan, und viel krieg und Noth iiber Land gebracht, und uns misellos Saxones oft und viel
emungirt — hat viel versprochen und gesprochen, aber wenig gehalten.

1531 : Die 2 May ist zu Galatha in Turkischer schwerer Gefangenschaft gestorben Step-
hanus Maylad, Valachus astutissimus auri et lucri cupidissimus (cf. E. Trauschenfels, Deulsche
Irundgruben zur Geschichte Sicbenburgens (Neue Folge), Brasov, 1860, p. 13, 19).

Istoriografia siseasci mai noui a recunoscut roménitatea lui Mailat §i a evidentiat
calitditile lui spirituale i militare (cf. ,,Archiv des Vereins fur Sieb. Landeskunde’’, Neue Folge,
11, p. 61).

31 N. Densusianu, Monumenie peniru istoria Tierci Fagarasiului, Bucuresti, 1885, p. 121,

nota 1.
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Sint semnificative, in acest sens, cuvintele regelui care a ordonat si i se
dea sabia cu care s-a luptat impotriva tiranilor lui Gheorghe Doja, ci mai
mult nu meritd ,,capul nemernic al lui Mailat’ 3.

4. Stefan Mailat, chiar dupé ce a ajuns voievod al Transilvaniei, n-a
renuntat la legea strimoseascéd gi la avantajele oferite de cultura ortodoxé.
La Comana trdia popa Grama, ,preotul ron.an al voievodului’” (popa
Grama domini Waywodae popa Valachalis) 3¢. Margareta (Musgata) %7,
nisculd in 1536, desi cdsitoritd cu nobili unguri (Andrei Bathori de Simleu
si Ioan Iffiu de Mihdileni), trdind pe vechile mogii strdn.ogesti Tintari si
Crihalma 38, a pistrat contactul cu n.ediul roménesc. In 1599, fiul ei,
Toan Iffiu, s-a logodit cu fiica lui Ieremia Movili, domnul Moldovei .
Gabriel Mailat ndscut in 15374° a luat parte la con.plotul impotriva lui Ioan
Sigismund i la rdscoala secuilor. Din cédsétoria sa cu Ana Banffy a rezultat
un singur fiu, $tefan, care a murit in 1595. Astfel familia lui Stefan Mailat
s-a stins in linie bédrbéteascd incé pe la sfirgitul secolului al XVI-lea.

5. Stefan Mailat a dispus la Figiras de dieci pricepufi atit in scrierea
latind, cit §i in cea chirilicd. Desi din actele cancelariei lui Mailat s-a pastrat
o singurd scrisoare in limba slavoni, putem afirma cid el a fost singurul
voievod al Transilvaniei care a dispus de o cancelarie roméni in care se
redactau hrisoave §i pentru uzul intern al Transilvaniei. Aceastd uzantd a
spart monopolul exclusivitdfii folosirii limbii latine.

In scrisoarea amintitd mai sus, nedatatd, Mailat, intitulindu-se
jupin §i judetul Fagirasului : ,,al vostru frate mai mie vecin jupin Mailat”
cere judetului si pirgarilor din Bragov, care prinseserd un om din Grid,
sé nu-1 condamne la moarte pind ce nu vor cerceta §i dingii cazul 4.

Se pare cid conducitorul cancelariei slavone a lui Mailat a fost Grama,
fiul lui Popa Petru II din Schei, care mult timp a preo}it la Raginari,
conducind secfia roméni a notariatului magistratului din Sibiu 42, Dupi
obiceiul timpului, Grama n-a fost numai preot i scrib, ci a desfigurat o
susfinutd activitate diplomaticd, fiind trimis in repetate rinduri in Prin-
cipatele de dincoace de Carpati.

La inceputul carierei sale, Grama, fiul popei din Schei (filio popae), se
gisea in slujba magistratului din Bragov. In anii 1521 —1522 este trimis
adeseori in Tara Roméneascé, unde il gisim la curtea voievodului (misso

3% Kemény Jazsef si Kovacs Istvan, Mindszenti Gdbor napléja I. Jdnos kirdly élele végs-
zakaszordl, in Erdélyorszdg T driénelei Tdra, 1 (1540—1600), Cluj, 1837, p. 7 10).

38 Quellen, 11, p. 632, 740.

37 Die vero 26 hujus (Iunii) 1536 Anna vxor domini Maylad Wayvodi transil. Enixaest
filiam Margaretam nomine, baptizata est ipso die Margaretha quam egovt compater baptizani
(ct. Karl Fabritius, Aus alten Messbiichern und Brevieren, in ,,Ver. Archiv’’, X, p. 382).

38 1570 : Nagysagos Maylad Margita aszony az vitézl6 Iffiu Janosné (cf. I. Puscariu,
Fragmentle. .., p. 128).

3% Monumenta Comilialia Regni Transsilvaniae, IV, p. 306 —307.

40 31 Juli 1537 : Anna de Nadesch Wayvodissa genuit puerum infantem gabrifel/ (cf.
K. Fabritius, op. cil., p. 382).

41 Joan Bogdan, Documenle §i regesle priviloare la relafiile Tdrii Romdnesti cu Bragovul
si Ungaria in secolul XV si X VI, Bucuresci, 1962, p. 315; Gr. Tocilescu, 53¢ documente islorice
slavo-romdne din Tara Romdneascd si Moldova priviloare la lcgdlurile cu Ardealul 1346—1603,
Bucuresti, 1931, p. 468 —469, nr. 470.

42 A, Huttmann si P. Binder, Confribulii la biografia lui Filip Moldovanul, primul lipo-
graf romdn, n ,,Limbi si literaturd’’, XV, 1968, p. 146—149; Nicolae Sulicd, Minuncla cclale

a Brasovului, Brasov, 1943, pmw .
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7 STEFAN MAILAT (CIRCA 1502—1551) 307

ad dominum waywodam Transalpinum) sau il intilnim iscodind migedrile gi
intentiile turcilor (rerum explorandum, ad videndum M:hemetbegh) 43,

Dupi anul 1533, Popa Grama, numit de Fagirag sau de Comana, Se
gdsea in slujba lui Stefan Miilat (familiaris magnificus domini waywodae
de Fogaras, popie Grama domini waywodae nostri). Socotelile Brago-
valui consemneazi cheltuielile pricinuite de venirea lui Grama, care de aici
isi continua drumul spre Tara Roméneased sau Moldova 4. Insemnarea
din 18 noiembrie 1539 il numeste chiar preotul roman al voievodului 4.
In anii 1547—1550 infruntd greutatea drumului spre Tara Romineascs
5i 1a curtea domnului din Tirgovigte el incearcd sd mijloceasci salvarea lui
Stefan, arunecat in temnifa de la Iedicule . De altfel, acegti ani atit pantru
Ana Nadasdi, sofia lui Stefan, cit si pentru fratele sdu Dumitru §1 chiar
pentru Mircea Ciobanul se caracterizeazd prin ciutiri §i sforfari desperate de
a-1 elibera din temnifa turceasci .

6. Mai ales socotelile Bragovului, dar gi alte surse, dovedesc cd in
anturajul nemijlocit al voievodului §i al stdpinului domeniului Figirag se
gisean numerogi nobili romini originari din Hunedoara gi Banat. Astfel
aflim despre invifatul Matei din Densus*, vigesimatorul vimilor din
Transilvania 4. Ca gi alfi nobili cunoscéitori ai limbii romane, Matei, ori-
ginar din Densugul Hafegului, a fost trimis cu misiuni diplomatice atit
in Tara Roméineascd, cit gi in Moldova . Dupd capturarea lui Mailat,
Matei devine pircilabul cetijii Figirag (Demschy Mathe, Purcklaw zcw
fogarass) ®1.

Printre oamenii preferaji ai lui Stefan Mailat se mai numéirau nobilul
roman binitean din Mutnic Ludovicus Muthnaky 52 gi Michael Pestessy
din Pegtigul Hunedoarei, cipitan suprem al ogtirilor voievodale 53 ; Ludovic
Matnoki din Figirag este trimis dupd anul 1540 in diferite misiuni diplo-
matice, mai ales la curtea lui Mircea Ciobanul 3.

Anturajul romanesc al curfii lui Mailat din Figiras a imprimat un
caracter specific anilor 1534 —1540, cind nobilul din Tinfari nu era numai

43 Quellen, 1, p. 346, 347, 349, 353, 355—59, 367, 417.

43 Quecllen, 11, p. 300, 451, 459, 465, 508, 509, 517, 521, 528, 632, 677, 549, 559, 670,
672,

45 | Venit popa Grama domini Waywodae popa Valachalis, cui misi dono coliridas...”
(Quellen, 11, p. 632).

48 1547 : Laurentii Ztan baptisatus Valachus et missus cum Popa Grama in Transalpi-
nam ad Myrche wayw. exp/ensis’ fl.1 asp. 25; 1550 : venit etiam popa Grama de Fogaras (ct.
Quellen, 111, p. 399, 540). Despre activitatea diplomatici a lui Popa Grama, mai vezi Stefan
Metes, Istoria biscricii §i a vi [ii religioase a romdnilor din Transilvania i Ungaria, I, Sibiu,
1935, p. 111.

47 1517 : Mayladth Demetrio de Zwnyokzeg Klutscher Transalpinensis ipse fuit in Zwnyok-
zeg (cf. Quellen, I11, p. 384, 409; Majlath Béla, Mjldd Istvdn, p. 75—107).

48 1523 : egregio domino Matheo literato Demsedii (cf. Quellen, I, p. 535; I. Puscariu,
Fragment , p. 115—117).

49 1534 : M. Dempsedy familiari domini waywodae Stephani Maylat qui pro occupanda
vigesim1 huc venit ; M. Demsedi vigesimatore (cf. Quellen, 11, p. 377, 393, 405, 773 si 310, 349,
674).

50 Q 1l n, 11, p. 451 ; vol. III, p. 163.

51 Q1 len, III, p. 88, 145, 386.

52 1536 : misi dono Lodouico Muthnaky familiari magnil. dom. waywodae nostri ac
Radwl Portayr boyaroni Radwl waywodae (cf. Quellen, 11, p. 415).

53 1536 : Michaeli Pestessy, gentium dom. waywodae nostri capitanus (cf. ibidem, p. 464).

54 Ludovico Muthnaky ad Myrche waywodam misso (cf. Quellen, III, p. 281 si 167,
282),
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domnul liber al Térii Fagirasului, dar §i voievodul Transilvaniei §i comitele
secuilor %. Dupd Iancu de Hunedoara gi Bartolomeu Dragfi, el a fost al
treilea nobil de origine romand care a reugit s& ajungi voievod al Transil-
vaniei §i nu era departe sid ajungd chiar ,,crainl” acestei provineii.

Insi Mailat, pe care boierii roméni il stimau ca pe un principe % n-a
fost numai domnul atotputernic al ,,ducatului’’ Tdrii Figiragului. In sens
oficial, el ficea parte din nobilimea ungard §i a fost privit ca atare.

Insidsi cariera sa politicd se incadreazi in soarta generald a tuturor
feudalilor din regatul ungar in curs de destrdmare, fie ei unguri, croafi
sau romani. Kl participa la tragica lupté de la Mohaecs i face parte din aula
regali. In 1528 primeste ca donatie de la regele Ferdinand cetatea §i dome-
niul Figirag 5°. In ochii germamilor din Transilvania sau ai romanilor din
térile transcarpatice, el era un nobil ungur, fiind numit Istvin Maylith %8,
e lingi limba roméind, el a cunoscut bine, in viu grai §i in seris, limbile
lating si maghiar#. In 1530 se cisiitoreste cu Ana, sora palatinului Toma
N4dasdi, gi continud s& fie adeptul lui Ferdinand. Dupé ce conduce migcarea
transilvinenilor contra lui Ludovic Gritti, in 1534 este ales voievod. In
ciuda dugminiei lui Z4apolya §i a lui George Martinuzzi, Mailat se stridu-
iegte in anii 1539 —1540 si asigure independenta Transilvaniei si sd obfind
pentru el titlul de principe. Incercarea lui n-a reusit, i in 1541 este prins si
predat sultanului de insugi Petru Rares %°.

*

Scopul luerérii noastre n-a fost istorisirea sau compilarea bogatelor
relatéri despre viata lui Stefan Mailat. Am dorit doar si contribuim cu noi
izvoare privitoare la dovedirea incontestabild a roménitétii lui : originea

8 In 1535, intdrind boieronatul lui Ladislau Boier de Grid, el se intituleazi ,,Nos Ste-
phanus Maylat liber dominus terrae Fogaras, waywoda Transsylvaniae et Siculorum Comes"’
(cf. N. Densusianu, Monumenle, p. 121 ; David Prodan, Iobdgia in Transilvania in secolul XVI,
vol. II, Bucuresti, 1968, p. 11—13).

56 ,Haec arx est, veluti quidam paruus Ducatus, Subiecti enim sunt ei Bojarones
Valachi qui arcis dominum obseruant, ut Principem’’ (cf. N. Olahi, Hungaria el Alila, Vindo-
bonae, 1763, p. 69; Caldlori straini, I, p. 493). Cuvintele umanistului romén Nicolae Olahus,
dupa toate probabilititile, se refera la perioada stapinitd de Mailat, cu care era tn bune relatii
de prictenie. Intr-o scrisoare trimisa lui Joan Z4lay, comite de Bratislava (Pojon), Olahus pome-
neste de Stefan Mailat ca de vechiul $i bunul lor amic comun (cf. Majlath Béla, op. cil., p. 17),

57 Ego Stephanus Maylad de Zunyogzegh aulae regiae familiaris ; egregii Stephani May-
lad de Zwnyogzegh aulici scilices majestatis nostrae (cf. Fr. Schuller, Urkundliche Beilrage zur
Geschichle Sicbenbiirgens von der Schlacht bei Mohdes bis zum Frieden von Grosswardein, in ,,Archv.
des Vereines’’, XX VI, 1894, p. 266, 614 —615).

58 Istwan Mailadt (1534) (cf. Fr. Schuller, op. cil., In ,,Archiv”’, vol. XXVIII, p. 572)
si Petru Rares citre brasoveni : ,,Auzim ci demnia voastra ati fi dat in ajutor lui Istvan Mailat,
pe oamenii vostri, mercenari §i puscayi... Tara Ardealului ¢m luat cu sabia §i nu voi da-o
niminuia, numai lui Tanas Craiul’”’ (1529—1531) (cf. St. Niculescu, Documente slavo-romdnesti
cu privire la rclafiile Tdrii Remdnegti §i Moldova cu Ardeclul in secolele XV si X VI, Bucuresti,
1905, p. 153 —155).

5 Calalori strdaini, I, p. 218 (G. Reicherstorffer). T6én égést rablast Bali bék Erdélyben |
Majlatnak igezene hazaban helyében | Hitot fogodast tdn az csaszar képében | Hogy kiraly-
ly4 tészi Erdély foldében | Az moldvai vajda Péter vajda vala | ki az Bali bekkel akkor6n ott
vala / etc. (Cronica lui Tinédi Lantos Sebestyén) (cf. Szilady Aron, Régi Magyar kéll6k tdra, 111,
Budapesta, 1881, p. 277—278). Despre Mailat, mai vezi Isloria Romdnici, vol. II, Bucuresti,

1962, p. 638—640, 654, 656.
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sa dintr-o familie de boieri olteniinnobilafi ; rudeniile roménestilale frafilor
i surorilor sale §i, apoi, pirerile despre originea sa romani. Mailat n-a fost
cirturar §i n-a afirmat in scris originea sa roméni. Cu toate acestea, prin
faptele sale diplomatice gi politice, el a dovedit c# gi-a péstrat {inuta sa de
boier roman din Tara Oltului. La curtea sa triia un preot §i scrib roméan care
indeplinea felurite misiuni diplomatice peste Carpafi. In anturajul siu
din Figiras erau mulfi roméni, in spefd nobili din Hunedoara.

Mailat n-a ajuns $i nici n-a putut sé ajungd la ideea solidaritdfii de
neam. El a fost bun prieten cu domnul muntean, dar era aprig dugman lui
Petru Rares. Aceastd atitudine insd nu era unici ; istoria feudald rom#-
neascy cunoaste destule cazuri de dugméinie chiar intre voievozii roméani
ai Moldovei gi Térii Roménegti.

Pe plan politic, el nu era statornic, ce adeseori a atras dupéd sine
dezaprobarea contemporanilor. In ultima parte a viefii a militat insitot
mai congtient pentru independenfa Transilvaniei. In acest context, viafa
i activitatea lui Mailat, ultimul voievod romén al Transilvaniei, se pot
socoti fructuoase §i axate pe linia progresistd a istoriei.
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DOUA RECTIFICARI CRONOLOGICE PRIVIND ISTORIA
MOLDOVEI IN VEACUL AL XVII-LEA

DE

C. REZACHEVICI
I. DATA BATILIEI DE LA CORNUL LUI SAS (3/13 IULIE 1612)

Datarea bitiliilor purtate pe teritorinl {drii noastre in veacurile
trecute constituie o problemd importantd pentru literatura istoricd mili-
tars. In general s-a acordat mai pufind atenfie acestui amidnunt, desi
se gtie cit de mult poate influenfa soarta unei lupte momentul desfisu-
ririi ei. Cercetarea atentd a izvoarelor epocii relevd adesea necesitatea
rectificirii unor date de bitilii socotite ca ,,sigure’” §i admise ca atare.

Lupta de la Cornul lui Sas! dintre ogtile lui Constantin Movils,
sprijinit de Stefan Potocki, gi cele ale lui $tefan Tomsa, ajutat de tureci,
titari gi munteni?, a constituit preludiul stingerii ,,casei’”’ Movilegtilor.
Cronica lui Miron Costin inregistreazd doar faptul cid acest rdzboi a avut
loc ,,la Cornul lui Sas, v leato 7120 3. Data de lund §i zi nu este precizatd
nici in alte izvoare moldovene 4.

N. Iorgas Gh. I. Britianu®, V. Motogna’?, N. C. Bejenaru

1 Pentru localizarea ei, cf. I. Minea, O inovafie juridicd a lui Miron vodd Barnovschi,
extras din ,, Intregiri”’, Iasi, 1932, p. 5, nota 4.

2 Cf. Miron Costin, Lelopiseful Tdrii Moldovei, ed. P. P. Panaitescu, 1958, p. 59—61;
Ch. de Joppecourt, Isloria pe scurl..., la A, Papiu-Ilarian, Tezaur de monumenle istorice, 11,
Bucuresti, 1863, p. 21—23, Hurmuzaki, Documenle, IV—2, p. 336—338, nr. CCCLIV si nr.
urm., ibidem, Supl. I—1, p. 150—151; N. C. Bejenaru, Stefan Tomsa 11, lasi, 1926, p. 23—24.

3 Miron Costin, op. cil., p. 61.

4 Pentru documentele ulterioare care pomenesc lupta, cf. I. Minea, op. cil.,, p. 5—8,
nota 4.

8 St. si doc., 1V, p. CI1, Doamna lui Ieremia Vodd, in ,,Anal. Acad. Rom.”, seria a II-a,
t. XXXII, 1910, p. 1 037 ; Isloria armalei romdnesti, 11, ed. a 2-a, Bucuresti, 1930, p. 110.

¢ 0 oasle moldoveneascd acum [rei veacuri, in ,,Rev. ist.”’, II (1916), nr. 3—6, p. 58.

7 Domnia tnldia a lui Stefan Tomsa dupd izvoare unguresti, in ,,Rev. ist.”’, XI (1925),
nr. 4—6, p. 79.

8 Op. cil., p. 15, 21 25.

.S tUDII, tomul 25, nr. 2, p. 311-314, 1072,
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I. Moga®, I. Minea® si C.C. Giurescu'! considerd cd lupta a avut loc la 19
inlie st. n. 1612. Aceastd datd este menfionatd in insemnirile bragovene
ale lui Simon Massa §i Marcus Fuchs 12, reproduse ulterior si in Chronicon
Fuchsio-Lupino-Oltardinum 13, simpli parantezd introdusd in relatarea
evenimentelor din Transilvania. Nici un alt izvor nu confirmi insid aceasté
informaiie.

In ultimul timp se afirmi ci lupta ar fi avut loc la 23 iulie 1612 4.

A fost trecutd insi cu vederea de citre istoriografia din ultimele
trei decenii o relatare datoratd unui martor al evenimentelor. La 19 iulie
st. n. 1612, adicd in ziua cind dupd insemndrile bragsovene ar fi avut loc
bdtdlia, municipiul orasului Bistrita anunfa deja pe G. Bdihory despre
desfisurarea §i rezultatele ei. In legituri cu aceasta, scriau bistrifenii,
dintre ,,0amenii nogtri proprii’’ (informatorii) din Moldova %, ,,unul s-a
intors simbéta trecutd (verschienen Sambstag) si ne-a anunfat ci Stefan
vodid, cu Mirzestii, oastea de fari, si cu un numéir de tatari, s-a ciocnit
vreo doui mile de drum in jos de tirgul Iagi, cu Constantin §i cumnafii lui
poloni, trei zile, de miercuri pind vineri s-au luptat (subl. ns.) si in cele din
urmé au fost batuti polonii’ 1,

Trecind peste informatiile privind localizarea gi fortele care au par-
ticipat la bitdlie, asupra cédrora stirnim intr-o altd lucrare inchinata
istoriei armatei roménesti, refinem ci lupta de la Cornul lui Sas, care s-a
desfisurat in mai multe etape, a durat ,,de miercuri pind vineri’’. Cum
data de 19 iulie st. n. 1612, cind a fost redactati scrisoarea, cade intr-o
joi, rezulti ci cele trei zile care ne intereseazi trebuie ciutate in siptimina
anterioari, ele corespunzind datei de 1I—13 dulie st. n.1%. In acest caz,
informatorul bistrifean, care s-a intors ,,simbéta trecutd’ (4/14 iulie) in
Transilvania, aducea vestea victoriei lui Stefan Tomga, a doua zi dupi
incheierea batiliei 8. De aceea el n-a apucat s afle nimic despre soarta lui
Constantin Movild, pe care-1 credea prizonierul lui $t. Tomsa.

® Documenle priviloare la domnia lui Constanlin Movild, in ,,Anuar. Inst. de ist. na{.”’
1V (1926 —1927), p. 398.

10 Op. cil., p. 5, nota 4,

11 Istoria romdnilor, 111—1, ed. a 2-a, Bucuresti, 1944, p. 16; A. D. Xenopol nu indica
data de lund si zi a bitaliei (Isloria romdnilor din Dacia Traiand, VI, ed. a 3-a, Bucuresti,
1928, p. 66).

12 Auszug aus der Chronik von Simon Massa und Marcus Fuchs, in Quellecn zur Geschichle
der Sladl Brasso, V, Brasov, 1909, p. 350.

13 Vol. I, ed. J. Trausch, Brasov, 1847, p. 257.

14 Jsioria Romdnici, vol, 111, 1964, p. 129. In Isforia lumii in dale, Bucuresti, 1969,
p. 195, se revine la data de 19 iulie 1612.

15 Pe care bistritenii 1i trimiteau fn {ara vecind la porunca principelui tocmai pentru a
urmiri miscdrile polonilor si ale lui C. Movili (Hurmuzaki, Documente, XV—2, p. 816—817,
nr. MDCXCYV si urm,, p. 848, nr. MDCXCVIII etc.).

18 A. Veress, Documenle priviloare la isloria Ardealului, Moldovei §i Tdrii Romén-sli,
VI1I1, Bucuresti, 1935, p. 265. Documentul mentioneazi ci domnul Constantin Movila §i $tefan
Potocki au ciizut prizonierilaolaltii cu alii boieri : Balica, Stroici, Boul visticr gi,,fiullui Viteke’ ().

17 Sau 1—3 iulie st.v. 1612,

18 Ci scrisoarea a fost redactatii de-abia peste cinci zile rezultii §i din faptul cd in ea sc
men{ioneazd stirea despre o incursiune a turcilor, aliatii lui Stefan Tomsa, In Polonia, poste-

rioard batiliei. .
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Din relatirile lui Miron Costin i raportul ambasadorului francez la
Constantinopol din 13 august !® asupra desfigurdrii bétédliei rezulti ci
aceasta nu a durat mai mult de o zi. Ment{ionim totodatd cd la 2/12 iulie
1612 $t. Tomsa emite un act, scris la Iagi, prin care amind o judecati pind
»dupd agezarea oastet, peste doud sdptamini’’ . La aceastd datd, domnul se
afla fie in orag, fie mai probabil in apropiere, in tabéira sa la nord de Popri-
cani, oricum lupta hotédritoare ,,Ja vreo doud mile de drum in jos de tirgul
Iasi”’, nu avusese incd loc. Ea s-a desfisurat dupd doui zile de hirfuieli §i
tratative infructuoase intre C. Movild §i Husein-aga, comandantul ogtii
turcegti trimise in ajutorul lui $t. Tomsa (11—12 iulie st. n.), despre care
relateazi pe larg Ch. de Joppecourt %, la 13 iulie st. n., cind Tomsga insusi
participd la batédlie.

Incursiunea turcilor, tdtalilor gi moldovenilor in Polonia, pe care
St. Tomsa o previzuse la 2/12 julie, cind anunfa lisarea la vatrd a ogtii
peste doud sidplimini, s-a desfigurat intr-adevir in acest interval 22,
dupd victoria asupra lui Constantin DMovild *3, gtirea despre aceasta fiind
cunoscutd la Bistrita la 19 iulie, iar in Polonia incd din 21 iulie st. n. 24,

Cum se explicd insd data de 19 iulie st. n. ca zi a batiliei inscrisid in
insemnirile lui S. Massa i M. Fuchs? Probabil in aceastd zi bistritenii au
trimis serisori asemindtoare cu cea amintitd mai sus §i oragelor sdsesti, in
primul rind Bragovului. Mai tirziu, informatia care nu preciza decit zilele
de siptamind cind ,,s-au luptat” cele doui osti a fost inregistratd de croni-
carii bragoveni, ca un fapt divers, sub data menfionatd mai sus %.

Dupd mérturia informatorului bistrifean care se afla in Moldova,
analizatd in contextul celorlalte informafii documentare, rezulti ci lupta
decisivd de la ,,Cornul lui Sas’ a avut loc la 3/13 iulie 1612, mai devreme cu
cel putin o sdptamind declt s-a crezut pind acum.

19 Alciituit pe baza unei scrisori primite din Moldova (Hurmuzaki, Documente, Supl. I—1,
p- 130, nr. CCXXXI).

20 D IR, A, XVII-3, p. 93. Intr-adevir, urmitorul act de la Stefan Tomsa scris la Iasi
este din 17/27 lulle (ibidem, p. 94).

21 Istoria pe scurl.. ., In Tezaur de monumente istorice, I1, p. 20,

22 La 16 iulie st. n. 1612 era cunoscut peste hotare cd din Moldova multi turci, titari
si moldoveni au nivilit in Polonia (Hurmuzaki, Documente, IV—1, p. 477, nr. CCCCVI);
cf. 5i relatarea de la Constantinopol din 10 august (Al. Ciordnescu, Documenie priviloare la istoria
romdnilor din arhivele din Simancas, Bucuresti, 1940, p. 248).

23 N. C. Bejenaru considerd cd ,,inainte de 19 iulic 1612 — data fatald a Infringerii lui
Constantin Movild, care revenise cu oaste polona in fard — $tefan Tomsa névilise in Polonia,
devastind tinuturile mirginase’’ (ep. cil., p. 15). Aceasti actiune a avut loc intr-adevir anterior
datei de 19 iulie, dar nu Inainte, ¢i, In chip firesc, dupa infringerea lui C. Movild, rimisitele,
ostilor sale fiind urmirite pe drumul retragerii. Autorul amintit recunoaste ca actele emise pina
la aceastd datdl de St. Tomsa sint toate datate din lasi, putem deci crede ,,cd domnul nu se
deplasase din capitala sa’’, si faptul cii de la urcarea sa pe tron a incercat si se impace cu polonii,
ciutind ,,cu orice pret sii impiedice rizboiul’”’ (op. cil., p. 16, 18). De altfel, numeroase izvoare
aratdi ci C. Movild cu ostilc polone au intrat in Moldova pe la sfirsitul lunii iunie sau inceputul
lunii iulie, astfel ci $t. Tomsa nu ar fi putut pitrunde in Polonia fird a intilni pe rivalul siu.
Stirca despre pitrunderca polonilor tn Moldova era cunoscuid Ia Viena la 7 iulie st.n., iar la
9 julic, de la Praga, se anun{d cd turcii {1 vor readuce din nou in scaun pe $t. Tomsa (A. Veress,
Documente, VI11, p. 261, 266). La 9 iulie G. Bathory anunia trimiterca de ajutoare turcesti
fmpotriva polonilor (Hurmuzaki, Documente, 1V—1, p. 476, nr. CCCCIII; cf. si informatii de 1a
Poartil la 14 iulie, ibidem, 1V—2, p. 335, nr. CCCLII, Supl. I—1, p. 147, nr. CCXXVIII, si
din Polonia la 16 iulie, I. C. Filitti, Din arhivele Valicanului, II, Bucuresti, 1914, p. 118).

2¢ A. Veress, Documente, VIII, p. 265, I. C. Filitti, loc. cil.

26 Este posibild, de asemenea, o transcriere eronati a cifrci 19 in loc de 13, dacd va fi

existat o altd informatie, care W
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IL PRIMAYMEV{UNE A MARELUL SERD R IN MOLDIVA (2¢ MAI 1651)

Tn urma marii ndviliri tétéristi din 17 septembrie 1650 26, in Mol-
dova are loc o reorganizare a sistemului de apirare a hotarelor de risarit.
Apare un nou dregitor, marele serdar, insircinat cu paza tinuturilor amenin-
tate de tdtari, purtind un nume turcesc, care insemna comandant (general)??,
dup#i pirerea lui N. Iorga 28, pentru a se impune vecinilor pigini. In vremea
Iui Miron Costin era socotit ,,hatmanul al doilea’’, sau ,,un fel de hatman
de cimp” (care la poloni urma dupéd marele hatman al coroanei), avind
nresedinfa permanentd la granifa titireascd’ 2°, la inceputul secolului
al XVIII-lea, sub ascultarea sa fiind célirasii rinduifi la hotare 3°.

Literatura istoricd, pornind de la datele cronicii lui Miron Costin,
considerd cd prima menfiune a serdarului ca ,,dregitor cu rosturi deter-
minate” 3! este din anul 1653, crearea acestuia fiind pusi pe buné dreptate
in legiturd cu nivilirea titirasci din 1650 32 In ceea ce priveste insd
aparifia sa, marele serdar Stefan amintit de Miron Costin la 1653, in legd-
turd cu uneltirile lut Gh. Stefan, e documentat cu doi ani mai devreme.

La 20 mai 1651, agentul diplomatic suedez Johann Mayer in trecere
prin Moldova intilnegte steagurile de cildrasi care ,,ficean de straji impo-
triva tdtarilor”’ la hotare, sub comanda ,,marelui serdar S$tefan’, pe care
il socoteste ,,comandantul suprem al domnului’’ (,,des Hospodarn Gen.
Major Herr Stephanus Sedar Wielky’’) 33, in realitate acesta conducind
doar ogtile de la hotarul de risirit al tirii. Dregdtorul cu numele de ,;mare
serdar” a apdrut deci in Moldova dupd 17 septembrie 1650 §i inainte de
20 mai 1651 3,

28 Data indicatd de G. Kraus, Cronica Transilvaniei, 1608— 1665, ed. G. Duzinchevici,
si E. Reus-Mfrza, Bucuresti, 1965, p. 143; Miron Costin nu indicd dectt anul (Lelopiseful Tdrii
Moldovei, ed. P, P. Panaitescu, 1958, p. 131).

27 A. V. Sava, Documenle priviloare la lirgul i finulul Orheiului, Bucuresti, 1944, p.
XXIII; N, Stoicescu, Sfalul domnesc gi marii dregdlori in Tara Romdneased §i Moldova, Bucu-
resti, 1968, p. 256.

28 Jsloria romdnilor in chipuri gi icoane, 1I, Bucuresti, 1905, p. 156; SI. i doc., XXII,
p. 15.

29 Miron Costin, Poema polond, in Opere, ed. P, P. Panaitescu, 1958, p. 239, 389.

30 D, Cantemir, Descrierea Moldovei, ed. P. Pandrea, 1956, p. 167; Viafa lui Conslantin
Vodd Canlemir, ed. N. Torga, 1924, p. 16.

31 Cuvintul cu ,,Intelesul generic... de cipitan de ostire’ se folosea si mai Inainte (A.V.
Sava, op. cil., p. XXIII—-XXYV; N. Stoicescu, op. cil., p. 256).

32 A, V. Sava, op. cil,, p. XXXVIII, lista serdarilor; C. C. Giurescu, Isloria romdnilor,
III—-2, p. 469; N. Stoicescu, op. cil., p. 258 ; N. Iorga indicd mijlocul secolului al XVII-lea,
fari o precizare de an (S!. §i doc., XXIV, p. 76).

33 Jurnal publicat in anexi 1a Gh. I. Constantin, Tagebuch des schwedischen Diplomalischen
Agenlen Johann Mayer iiber seine Reise durch die Moldau (12— 31 Mai 1651), In ,,Balcania’’,
II—IIT (1939—1940), Bucuresti, p. 369 si trad. 1a Inst. de ist. ,,N. Iorga”. Stefan serdarul (cf.
A. V, Sava, op. cit., p. XXV) nu trebuie confundat cu viitorul domn Gh. $tefan.

34 In 1651 apare fn Tara Romdneascd cipitanul de margine de la Focsani, mai apoi mare
cipitan (cf. N. Stoicescu, Curleni gi slujilori, Bucuresti, 1968, p. 258), In legituri cu mdisurile
de pazi luate de Matei Basarab Impotriva titarilor. In acelasi an, Stefan serdarul relateazi
Jui J. Mayer despre maisurile de pazd contra acestora luate de domnul muntean (,,Balcania’’,
II—1II1, p. 370). Cei doi dregdlori, moldovean si munlean, apar deci in acelagi limp §i cu accleagi

rosturi. . I .m‘m



PORTURILE ROMANIEI INJA DOUA JUMATATE
A SECOLULUI AL XIX-LEA

DE
N. BIRDEANU

Dupéd revolujia din 1848 gi pind la sfirgitul secolului al XIX-lea,
Roménia cunoagte o puternici dezvoltare in toate ramurile economice.
Acum au fost puse bazele marii industrii mecanice, a crescut productia ini
industriile petrolierd, forestierd, alimentard, textild, pieldriei, hirtiei g
materialelor de constructii. Statul romin a adoptat legi protectioniste,
favorizind dezvoltarea industriei nationale. S-a mirit productia §i insectoa-
rele agriculturii.

O puternicd dezvoltare au cunoscut cdile de comunicatie, comerful
intern, sistemul de credit §i bancar. Dezvoltarea capitalismului a dus la
intensificarea comerf{ului exterior, sporind tot n.ai mult cantititile de cere-
ale, fructe, legume, bauturi, lemne exportate.

In cadrul dezvoltirii economice si social-politice a firii se dezvoltd
cu intensitate sporitd navigatia pe Dunire i Marea Neagré §i comerful de
import §i export prin porturile roménesti. Porturile au cunoscut un proces
continuu de perfecfionare si modernizare.

1. NAVIGATIA SI PORTURILE PINY LA RIZBOIUL DE INDEPENDENTA

Aparitia §i dezvoltarea forfelor de producfie capitaliste §i dezvol-
tarea relatulor comerciale dintre state impuneau ca navigatia pe Dundire
§i Marea Neagri, stingheritd de dominatia otomani, s fie liberd. Astfel,
incd din a doua jumitate a secolului al XVIII-lea, in urma tratatului de
la Kuciuk-Kainargi (1774), a fost slibit monopolul turcesc, obfinindu-se
inlesniri pentru comertul pe Dunére. Prin tratatul de la Adrianopol (1829),
raialele Turnu, Giurgiu §i Bridila au fost desfiinfate. Navigafia cordbiilor
altor {iri a devenit liberd, §i Marea Neagrd a incetat s& mai fie un ,,lac
turcese’’. Libertatea comertului a contribuit la lirgirea piefei interne gi a
ficut ca economia fdrilor roméanc si fie atrasd in orbita piefei mondiale.
Cantititi din ce in ce mai mari de cereale, provenite de pe marile mosii
boieresti, sint exportate prin porturi. Intensificarea navigatiei i a trans-
porturilor pe Dunire gi Marea Neagrd a contribuit la dezvoltarea tuturor
porturilor dunirene si maritime ale fdrilor romane. In afari de porturile

L,STUDII, tomal 23, nr. 2, p 815 324 1972. .
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316 N. BIRDEANU 2

mai vechi, cu tradifii comerciale, apar porturi noi, impuse de necesitafile
comerciale 1.

Comertul cu tirile striine se face indeosebi prin porturile Briila
5i Galati, care sint frecventate de vasele striine, in special dupi ce sint de-
cretate porturi libere {,,Porto-franco’’), Galatiul din 1834, din timpul lui
Mihail Sturdza, iar Briila din 1836, din timpul lui Alexandru Ghica 2.

Despre Briila, cel mai mare port al Munteniei, Nicolae Iorga arita
urméitoarele in Istoria comerjului romdnesc: ,,Briila a ajuns debuseul de
ciipetenie al negofului muntean cu striinitatea. In timpul cel mai bun al
anului, porful e plin de cordbii turcesti, grecesti, austriace, sirbesti, fran-
ceze, engleze, rusesti, care vin §i incarci tot felul de produse muntene, pe
care le transportd la Constantinopol, Geneva, Marsilia si alte porturi” 3.
In portul Briila au intrat 998 de nave in 1844 gi 1 002 in 1846 4.

Principalul port din Moldova a rimas Galafiul. Dupd Galati gi Briila
urmau porturile Giurgin, Turnu, Corabia §i Calafat, prin care se exportau
numeroase produse. Despre Giurgiu, consulul francez la Bucuresti arati,
in ,,L’Illustration” in 1848, ci ,,era schela cea mai vizitatd de cilitori gi
unul din porturile cele mai interesante ale Principatului Valahiei 7’9,
Citeva cifre sint elocvente pentru a ne da seama de valoarea comerfului
prin porturi in prima jumitate a secolului al XIX-lea.

Numirul vaselor intrate in portul Galafi a crescut de la 263 in anul
1833 la 1 064 in 18476,

Incd din anul 1843, negustorii din Briila au infiinfat o asociatie
comerciald, stabilind gi cite un reprezentant care si incaseze o taxd de 49,
asupra tuturor mirfurilor importate §i exportate, pentru a servi la con-
struirea digurilor, repararea strizilor, paza mdirfurilor etc. 7.

La Galaji era un gantier de construcfii navale. Acesta a lansat, in
1838—1839, 17 vase cu rame §i cu vele, care au navigat sub pavilionul
Moldovei.

In 1829, Poarta a recunoscut Principatelor roméine dreptul de navi-
gatie cu nave proprii pe Dunire, in 1833 dreptul de pavilion nafional, iar
in 1837 dreptul de navigajie pe mare. Ambele tiri au profitat de aceste
libertd{i pentru a-gi construi modeste flote comerciale.

Navigatia pe Dunire spre Europa centrald era mult stingheritd
insd din cauza stincilor de la Portile de Fier. Vapoarele vieneze veneau nu-
mai pind la Orgova, de unde se ficeau transbordiri costisitoare. Pasagerii,
bagajele §i mérfurile trebuiau transportate cu bércile, in conditii grele, prin-
tre stinci®. O alti piedicd in dezvoltarea navigatiei pe Dunire o constituiau

h |

1 Astfel, in wiuntenia se dezvoltd portul Virciorova, prin care veneau mirfurile austriece
de la Orsova, Bechet in fata Rahovei, Turnu in fata Nicopolului, Zimnicea in fata Sistovului,
Oltenita, Calidrasi si Piua Pietrei in fata Hirsovei (N. Deleanu i Lazir Miglasu, Isloricul migcdri-
lor munciloresti din porturi, Bucuresti, 1932, p. 28).

2 Arh. Directiei regionale NAVROM-Brilila, dos. 16 1866, nenumerotat.

3 N. Iorga, Isloria comerfului romdnesc, ed. a 2-a, Bucuresti, 1925, p. 146.

4 Istoria Romdniei, vol. 111, Bucuresti, Edit. Academiei, 1964, p. 977.

8 Registrul istoric al portului Giurgiu, p. 4.

8 Istoria Romdniei, vol, I11, p. 977.

7 Ibidem, p. 976.

8 Intr-o lucrare se descriu astfel conditiile tn care se trecea prin Portile de Fier: ,,...Ci-~
litoria se ficea intr-o luntre simpld... trasi de boi. Se opreste adesea pentru a schimba
fringhiile, astfel o portiune de dou# ceasuri t{ine 8 —9 ceasuri’’ (Eugen I. Piunel, Cdldlorie pe

Dundre a prinfului Hermann WW&WL 1937, p. 22).
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gurile fluviului Duniirea — vegnic impotmolite —, precum gi bancurile de
nigip ce se depuneau pe albia fluviului. O ciliatorie de la Turnu-Severin
la Briila dura pinid la 3 siptdmini gi chiar mai mult ®. Nici in porturi, nici
pe nave nu existau mijloace de dragare a fluviului, pentru a asigura con-
difii bune de navigatie gi de acostare la cheiuri. Manevrele se ficeau rudi-
mentar, navigatorii orientindu-se din ochi, dupd maluri °.

Dezvoltarea industriei in a doua jumitate a secolului al XIX-lea a
creat posibilitatea aparifiei unor mijloace moderne de inliturare a
bancurilor de nisip si de adincire a fluviului, de consolidare a malurilor
5i de amenajare a danelor pentru acostarea navelor. Marilor puteri apu-
sene, care importau cantitdti insemnate de produse, le trebuiau puncte de
incircare a vapoarelor in conditii cit mai avantajoase. In acest scop au
inceput si fie construite canale, bazine §i si fie amenajate chiar gi platforme
in porturi*.

Comisia europeané a Dunérii a curdfat Dunirea de resturile de epave
rimase de la naufragii, stabilind geamanduri, borne gi lumini care si arate
drumnul pentru navigatie. In 1861 a fost verminat de amenajat cu diguri
protectoare canalul Sulina, dind posibilitate unui numéir tot mai mare de
nave si intre pe Dunire. Navele de mare au posibilitatea si urce pini la
Galati si chiar pind la Briila, inldturindu-se transbordéirile care se ficeau
din slepuri in aceste nave la Sulina. Navele incep si remorcheze pe Dunire
de la unu la patru glepuri, convoaiele putind si urce pini la Turnu-Severin,
mirindu-se posibilititile de transport 1,

Numdérul navelor ce trec prin Sulina se méregte de la 2 500 cu 350 000
de tone in 1857 1a 3 500, cu 558 000 de tone in 1860 12,

Nevoia de schimb cu tirile apusene a determinat pe turci si asigure
o modernizare §i 2 portului Constanga, care a stat, impreund cu Dobrogea,
sub ocupatfia otomani pini la rézboiul de independenfi (1877—1878)".

Aceleasi conditii le arati lucrarea Andersen fn Romdnia. O cdldlorie pe Dundre acum o
suld de ani referindu-se la tirmul sirbesc al Dunirii: ,,La Cladova, pasagerii §i bagajele se
muta intr-o barci mare cu acoperis de lemn, trasi in susul apei de vreo 50 de sirbi, cu funii de
mijloc ; unii din ei sar de pe mal pe plutele inconjuritoare, apoi in barci, lopatind. .. Putin dupa
Cladova, unde virtejurile devin primejdioase, calitorii coboara §i urmeazi drumul pe jos, sub paza
grinicerilor sirbi, care vegheazi ca nimeni s nu intre in contact cu locuitorii’’ (Marcel Rema-
nescu, Andersen fn Romdnia. O cdldlorie pe Dundre acum o sutd de ani, Bucuresti, 1941, p. 12).

® ntr-un articol al oficiosului ,,Oecsterreichische Schiffer-Zeitung’’ din Viena, intitulat
Navigalia pe Dundre, se arita cd ,,in asa-numita Valahie, pe atunci nu se interesa nimeni de
Duniire §i nu se fdcea nimic in interesul navigatiei’’ (C. I. Biicoianu, Dundrea, privire islorica,
economicd §i politicd, 1915, p. 153).

10 Vezi D. Bolintineanu, Cdldtorie pe Dundre si in Bulgaria, Bucuresti, 1859, p. 47.

* Inci din 1856 s-a cerut Departamentului treburilor dinduntru al Tirii Roméincsti
sd aloce un fond pentru ,,schimbarea prigavoarelor si cheiurilor porturilor. Pentru infiin{arca
prigavoarelor 1a Oltenila s-au cheltuit 259 lei si 30 parale’ (Arh. St. Bucuresti, fond. Min. Int.
Div. rural-comunald, dos. 36 1844—1868, f. 3).

11 rbidem, dos. 884/1855, f. 23, 29, 32.

12 1. G. Munteanu, Comisiunea europeand a Dundrii, Galati, 1937, p. 2.

* Statul turc a concesionat companiei engleze ,,Danube and Black Sea Railway Co Limi-
ted’’ linia feratd Cernavodd—Constanta. Aceasta a ficut un chei de beton de 300 m lungime,
pe amplasamentul ciruia a clidit gara maritima §i un mal perpendicular pe acest chei, malul dane-
lor, lung de 200 metri. In total au fost protejate 6 ha de api. Bazinul avea 17—18 picioare
adincime. Lavinturi mai puternice apirarea era insuficientd si vasele trebuiau si iasa in larg.
in anul 1860 s-a ridicat si un far, dupi care si se orienteze navele. Pentru exportul cerealelor
s-au construit magazii cu 3 etaje lingd mal. Cerealele erau aduse pe linia ferata la partea superi-
oard a malului. De aici, cu vagonete erau duse pe linia ferat, la platforma portului (cf. Virgil

Cotovu, Porlul Conslania, Bucurwmmimm
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Dupid constructia liniei ferate Cernavodi—Constanfa (1858—1860),
s-a amenajat §i portul de la Cernavodd, ciruia i s-au adidugat §i citeva
magazii de cereale. Din magazii, cerealele erau luate cu vagonete speciale,
gi duse pind la vagoanele de cale feratd, de unde se transportau la Constanta.
In port lucrau circa 600—800 de lucrdtori 13. Dup# rizboiul de indepen-
dentd, ambele porturi au trecut in proprietatea statului roméin.

In anul 1870 au inceput lucriri hidraulice in portul Giurgiu, pentru
amenajarea unui chei lung de 430 m. Cu un an mai tirziu s-a dat in
antreprizd adincirea canalului din fafa cheinlui, pentru a usura scoaterea
navelor din port 14,

Portul Corabia a luat fiintd in anul1862, la marginea satului Corabia,
cu 2 km mai in amonte fatd de locul unde se afls in prezent. In 1874, el a
luat denumirea de portul Corabia gi s-a mutat in fata noului orag?®.

Incepind cu anul 1869 a luat o dezvoltare mai mare §i portul Calafat,
caruia i s-a construit un chei de lemn, care mai tirziu a fost inlocuit cu
unul din piatra 8.

Cu o tradifie bogatd este portul Turnu-Severin. In 1852, domnitorul
Barbu S$tirbei di drept de municipiu orasului §i se amenajeazd portul.
Cu cifiva ani mai tirziu (1865) au fost reconsiruite cheiurile portului?’.
In anii 1857—1858, Societatea austriacd de navigatie (D.D.S.G.) a pus
in funcfiune gantierul naval de reparatii din Turnu-Severin 18, Este primul
santier din Roménia care face reparatii generale la nave de mare capuci-
tate pentru fluviu®.

Prima organizare a porturilor roméne s-a ficut in timpul lui Alexan-
dru Ioan Cuza, §i anume in anul 1863. Legea din 1863 didea dreptul ora-
selor din lungul Dunirii si incaseze o taxé de cheiaj asupra valorii mirfu-
rilor, venit care trebuia utilizat numai la lucririle porturilor. Printr-o
nou# lege din 27 mai 1874 se instituie un comitet al poriuriler pentru exer-
citarea unui control asupra intrebuintirii acestor fonduri *®.

13 Jon I. Musat, Isloricul orasului Cernavodd, Bucuresti, 1938, p. 89.

14 Luptatorul” (Giurgiu), I1I (1901), nr. 2 din 2 decembrie.

15 Registrul istoric al portului Corabia, p. 10, Negustorii din Romanati au cerut domni-
torului A. I. Cuza, ca noul port si-i poarte numele, dar domnitorul a refuzat, declarind ci Inca
nu ficuse destul pentru a merita asemenea onoare; el a Incurajat insd constructia portului si
i-a dat denumirea de Mircea, dupd numele domnitorului Téarii Romanesti Mircea cel Bitrin
(M. Drighicescu, Isloricul principalelor puncte pe Dundre, de la gura Tisei pind la mare §i pe
coastcle mdrii, de la Varna la Odesa, Bucuresti, 1943, p. 192).

18 Schela Calafatului are o veche traditie. Aici se cilifituiau, adicd se smoleau, cora-
biile, de unde 1i vine §i denumirea. Satul §i schela de 1a Calafat s-au eliberat de la mosia Bisericii
,»Sf. Ilie’” din Craiova In 1855 (Registrul istoric al portului Calafal, p. 2).

17 Arh. St. Bucuresti, fond. Min. Int., Div. rural-comunali, 1844 —1868, dos. 36, 1. 11.
Societatea austriaci de navigatie cu aburi — Erste Priviligierte Oesterreichische Donau-Dampf-
schiffahrts-Gesellschaft (DDSG) de pe Dundre, 15si mut# birourile fn portul Turnu-Severin in
1851, iar in 1853 incheie un contract de Inchiriere a terenului de lingi Dunire, de pe raza portului,
pe timp de 30 de ani (Arh. St. Turnu Severin, fond. Primiria orasului T. Severin, dos. 7/1843-
1844, p. 4).

18 Rcgistrul istoric al porlului T. Severin, p. 2.

* In 1864, In cadrul santierului se fac reparatiile generale ale navelor de rizboi turce
,oilistra’ si ,,Arpad”’, iar in 1870 —1871 se reparid nava romineascd ,,Stefan cel Mare’’. La
25 august 1879, locotenent-colonelul Murgescu, inspectorul general al porturiler, N. Voinescu,
directorul prefecturii Mehedinti, si I. Marculescu, $eful perceptor al vimii T.-Severin, delimiteaz
zona portului de la piciorul podului lui Traian pindi la santul de barierd al orasului (ibidem,
p. 2-3).

19 Arh. Directiei rcgionwwmmiwrouwm, p. 2.
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Ca urmare a perfectionirilor aduse §i a dezvoltdrii comerjului,
cregte considcrabil exportul prin porturile Galati, Briila, Giurgiu. De
pildd, comerful Galatiului se ridicd de la 48 milioane de franei in 1856 la
150 milioane de franci in 1873 20, Numirul navelor intrate in port a crescut
de 1a 1 064 de nave in 1847 1a 3 118 in 1873 2.

Datorita faptului ca in porturi soseau numeroase cirute cu cereale,
care nu puteau fi imediat descircate gi uneori se degradau mari cantitifi
de produse pind se incdrcau la nave*, comerciantii au construit magazii
in porturi, in care depozitau produsele 22 Pentru a se face fatd necesité-
filor mereu crescinde ale comerfului, in legea vimilor, votatd la 15 iunie
1873, se introduce un articol care prevedea infiintarea de antrepozite in
mai multe porturi comerciale ale Roméniei pentru mérfurile strdine 23.

Dupd Unirea Principatelor Roméne, numirul vaselor intrate si
iesite in porturi a crescut de la an la an. In 1863 au intrat in porturile
romanesti 11 218 vase, cu o capacitate de 1 657 183 de tone, iar in 1871
numiéirul vaselor intrate in porturi a crescut la 13 363, cu o capacitate de
2143 249 de tone?.. Produsele care se exportau din Roméania pe calea apei
erau in special cerealele. In 1871, din intregul export, cerealele au ocupat
81,909, %. Térile in care se ficeau exporturile pe calea apei erau Imperiul
otoman, Austro-Ungaria, Franta, Italia, Rusia.

In ceca ce priveste importul, pe nave se aduceau in special produse
de consumatie : textile de bumbac si lind, pieldrie, coloniale, iar, citre sfir-
gitul secolului, fabricate din fier.

Cu toate progrescle inregistrate, in calea dezvoltirii porturilor romé-
negti mai existau incd piedici. Veniturile porturilor erau date in arenda
antrcprenorilor, prin licitatii organizate periodic 2. Antreprenorii aveau tot
intercst]l de a obtine sume cit mai mari in perioada cit aveau arendate
veniturile porturilor §i manifestau mai putin interes pentru intrefinerea
sau marirca instalagfiilcr pertuare.

De asenienea, politica vamald inauguratd dupd 1875 a avut efecte
negative pentru comerful dunirean. Avantajele acordate Austro-Ungariei
§i Gcrmaniei prin conventgia comerciald gi prin tarifele de transport favo-
rizau comerful de uscat in dauna celui maritim 7.

De avantajcle navigafiei si comerfului pe Dunire, Roméinia a bene-
ficiat in micd mdisurd. Mai mult ca in oricare alt domeniu, capitalurile
austro-ungare, franceze, engleze, germane au acaparat comerful pe Dunire

20 Camera de comerciu §i industric Galafi. Al IV-lea Congres al camerilor de comerciu §i
industric din Romdnia, Galati, 1904, p. 75.

2l 1. G. Muntcanu, Porturile ncastre maritime, Galati, 1935, p. 5.

* In anul 1869, Prefectura judefului Vlasca propune Ministerului lucririlor publice ca
si nu mai dea voice ciruiasilor sd vind cu produse in portul Giurgiu daci nu au coviltir la ciirute
pentru a apdra produscle de degradare (Arh. St. Giurgiu, fond. Prefectura judef{ului Vlasca,
dos. 147 1869, . 34).

22 fegistrul istoric at portului T. Mdagurcle, p. 2.

23 Arh. Dircclici regionale NAVROM-Briila, dos. sccret 4 1873, p. 2.

2: Istoria Romdniei, vol. 1V, Bucuresti, Edit. Academiei, 1964, p. 463 —468.

25 Ibidcm.

26 Arh. St. Giurgiu, fond. Prefectura judetului Vlagea, dos. 220/1878, nenumerotat.

27 Antreprenorii care aveau in arendi veniturile porturilor nu au respectat intru totul
conventia comerciali dintre Austro-Ungaria si Romania. Din accasta cauz, consiliul general al
Austro-Ungarici a intervenit de mai multe ori la Ministerul de Extcrne, acuzind porturile ci
prejudiciazii exportul Austro Ungariei in Rgmania (Arh. St. Giurgiu, fond. Prefectura judetului
Vlagca, dos. 237/1878, p. 1). &m
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dupi slibirea monopolului turcese *. In aproape toate porturile au api-
rut §i s-au inmul{it agentiile de vapoare ale firmelor striine, care se intre-
ceau in monopolizarea produselor §i in exportul lor spre alte tiri si conti-
nente.

Un mijloc de acaparare a navigafiei si a comertului dunirean l-a
constituit Comisia economicd a Dundrii, infiinfatd prin tratatul de pace
de la Paris din 1856, ca urmare a rizboiului Crimeii. Protestele unor ele-
mente inaintate ale timpului, in frunte cu Mihail Kogé#lniceanu, nu au fost
ascultate. Permanentizind existenta C.E.D.gi mirindu-i atributiile, marile
puteri occidentale au impus §i taxe convenabile si regulamente de navi-
egatie. Roménia nu avea libertatea de a se folosi in voie de apele sale
datoritd jugului otoman, pe de o parte, i infilirdrii statelor apusene in
problemele navigafiei dunirene, pe de alti parte.

Conditii mult mai favorabile pentru dezvoltarea mijloacelor de navi-
gatie roménesti se creeazdi o datd cu obtjinerea independentei nafionale.

2. DEZVOLTAREA PORTURILOR ROMANE DE LA RZBOIUL DE INDEPENDENTX
PINI LA SFIRSITUL SECOLULUI AL XIX-LE\

Porturile §i mijloacele de transport roméinesti s-au dezvoltat mult
mai rapid ca in etapa anterioard rizboiului, pe misurid ce se dezvoltaun
industria §i comer{ul intern gi extern si se incheiau noi conventii comerciale.
In aproape toate porturile au fost lnate misuri pentru amenajarea bazinelor
5i a cheiurilor, s-au mirit spatiile de depozitare a mairfurilor si cerealelor.
In anul 1881, printr-un proiect de lege s-a hotirit constructia docurilor
din Galati, Briila gi Constanta. La Galati s-a construit §i bazinul docurilor,
marindu-se considerabil capacitatea de incéircare §i descircare a navelor?,
Pentru depozitarea cerealelor s-a construit o mare magazie, cu 338 de
silozuri (celule) exagonale, iar pentru mérfuri — o clddire cu doud etaje 28,
Bazinul docurilor cu silozurile sale au fost special amenajate pentru im-
port, iar bazinul pentru cherestea a fost amenajat special pentru exportul
de cherestea, fiind singura instalafie de acest fel din tari 2°.

Avind in vedere pozitia geograficd a portuluigi insemnitatea sa eco-
nomicd, la Galati s-au infiintat in anul 1893 de citre patronii D.S. Fernic
§i asociatii sdi, D.D. Teodor Guiller gi I. Pomgollat, ,,Uzinele de construc-
tiuni mecanice §i turnitorie de fier gi bronz’, germenele viitorului gantier
naval de mai tirziu, cu 60 de lueritori la inceput, in majoritate striini,
i cu 12 CP 3. Incetul cu incetul, santierul s-a dezvoltat, mirindu-Si insta-
latiile gi capacitatea de lucru §i formindu-gi un personal roméinesc. In 1897,
santierul a fost dotat cu un doc plutitor, extinzindu-se activitatea sa pro-

* Prima mare societate de transport pentru cilitori si mirfuri pe Duniire, in a doua
jumitate a secolului al XIX-lea, a fost austriaci §i a inceput si functioneze in 1851 (Arh. St.
Bucuresti, fond. Ministerul de Rizboi, dos. 587 1851, f. 2). Monarhia austriacd a ficut mari
sfortdri pentru a-gi pistra hegemonia pe Dunire (vezi N. lorga, Istoria comerfului romdnesc,
ed. a 2-a, Bucuresti, 1925, p. 181).

28 Arh. St. Galati, fond. Capitinia portului Galati, dos. 1 1891, £, 91.

28 Gh. N. Munteanu, Galafi, Galati, 1927, p. 103.

30 Emil Codreanu, Redresarea poriului Galafi, Galati, 1927, p. 4.

31 Santierele romdne de la Dundre. Socielalea anonimd. 1893— 1920, Bucuresti, 1921,

p- 3—4. www.dacoromanicaro
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ductivd. Tot 1a Galafi s-a amenajat Arsenalul marinei militare §i s-a mérit
Intreprinderea ,,Go6tz”, una dintre cele mai mari fabrici de cherestea din
Europa.

In Arsenalul marinei se ficeau reparatii la navele militare gi con-
structii de bérei i de salupe. Printre cele mai insemnate lucriri ale sale au
fost, in 1898, reparatia generald §i caldfdtuirea crucigitorului ,,Elisabeta”,
a torpilorului ,,Alexandru cel Bun”, a canonierelor ,,Bistrita”, ,,Siretul” si
,,Oltul”’, precum gi transformiridiverse la iahtul ,,Stefan cel Mare’ 32,

O dezvoltare insemnatd a cunoscut-o portul Briila *. Pind in 1891
au fost date in folosintd bazinul, cheiurile 33, mai multe magazii gi antre-
pozite 3% La docuris-au realizat pind la sfirgitul secolului pereul** danelor
I-IV 35, In port se mai fac, in ultimul deceniu al secolului al XIX-lea,
diferite lucridri de imbunitifire a transporturilor i operatiilor de incér-
cdri §i desciredri ca : pavaje pe lingd magaziile de cereale, linii ferate intre
magazii §i port. Dupéd inaugurarea silozurilor a crescut considerabil trans-
portul in port 3¢. Portul avea din 1894 un remorcher si din 1895 o navi
pentru dragaj.

Noi amenajéiri se fac, in aceasts perioadd, sila Giurgiu : o constructie
importanti a fost dragarea, in 1896, a canalului Sf. Gheorghe, apoi lucri-
rile de modernizare a portului, prin constructia unei platforme §i a doud
aripi de sprijinire a cheiului ; s-au mai realizat o cale feraté, stilpi de pri-
poane la chei, pavaje in port i iluminarea acestuia cu 46 de felinare. Ca-
nalul din fata cheiului a fost transformat apoi intr-un bazin, cheltuindu-se
suma de 2 500 000 de lei. Iesirea din bazineraasiguratd prin dragaje perma-
nente de citre serviciul hidraulic din Giurgiu 37. Pind la sfirgitul secolului
s-au realizat digul de lemn gi piatrd, doud pontoane metalice $i dou# plat-
forme pentru instalarea pontoanelor 38 gi s-a cumpédrat un atelier flotant
de reparatii navale de la o societate englezi 3%. Locul atelierului din scin-
duri este luat, in 1899, de un atelier mai mare, din ziddrie, cu o sald de
magini §i ecu cazan cu aburi, de atelierul pentru lucriiri in fiersi o sald
pentru lucrdri in lemn 4,

Portul avea in 1897 o divizie de dragaje, cu un parc de nave, compus
din : remorcherele ,,Pasdrea’ gi ,,Maria”, navele dragoare ,,Borcea’ si
,,Jalomita”’ gi galupele ,,Mangalia”, ,,Bratesul” i ,,Smirdan’”. La acestea
se mai adaugd in anul urmitor nava dragid ,,Corabia’ si remorcherul

32 Arh. M.F.A,, fond. Inspectoratul general al marinei, Inv. 1225/1898 — 1899, dos. 3/280,
nenumerotat.

* Prima delimitare a portului a fost ficutd in 1879 si a doua mai preeisd §i pe 0 mai
mare intindere in anul 1894 (Arh. Dircetiei regionale Navrom Briila, dos. seeret, Monografia
portului Bruaila, p. 4).

33 Registrul istoric al porlului Brdila, p. 28.

3 Arh. Direetici regionale NAVROM-Briila, dos. secret nr. 4, Monografia portului
Brdila, p. 2.

** Prreu (pereuri) este un strat de piatrd care cdptuseste o suprafati de teren
inelinati.

35 Registrul istoric al portului Brdila, p. 2.

38 Vezi ,,Septemana’ (Briila), 1 (1894), nr. 4 din 15 decembric.

37 Arh. st. Giurgiu, fond. Primdria oragului Giurgiu, dos. 13 1898, p. 27.

38 Luptitorul’” (Giurgiu), III (1901), nr. 2 din 2 deeembrie, p. 27; Arh. St. Giurgiu,
fond. Primdria orasului Giurgiu, dos. 8 1893, f. 139.

3% Arh. ciipitdniei portului Giurgiu, manuseris: Dale legale de isloricul portului Giurgiu.

40 Arh. cipiténicei portului Giurgiu, Istoricut santierului Diviziei de dragaj din Giurgiu,

P 1 www.dacoromanicaro
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»,Duniirea” 4, In 1899 s-au mai cumpirat navele dragoare ,,Virciorova’
§i ,,Severin’’, macaraua ,,Cioroiu” §i pontoanele ridicitoare nr. 1 si 242,

Lucriri de modernizare au fost ficute dupd 1880 si in porturile
Tr.-Migurele, Corabia gi Calafat. Tot acum s-a infiinfat i portul Zimnicea®.

Portul Tr.-Mégurele pin& in 1883 a fost lipsit de orice constructie.
Dupa aceastd datéd s-a facut cheiul de lemn, care a fost inlocuit dupd 1900
cu un chei de piatrd 43, In 1889 a inceput construirea cheinlui de lemn al
portului Corabia si liniei ferate Corabia — Piatra-Olt, care au contri-
buit mult la dezvoltarea economicé a acestei regiuni . Ca si in celelalte
porturi, in portul Calafat s-a ficut intre 1883 si 1885 un chei din lemn,
care a fost inlocuit dupé citiva ani cu unul din piatrd %. Pind la sfirgitul
secolului se fac noi amenajiri cheiului, pereului gi platformelor etc. .

Lucriri noi se fac si in portul Tr.-Severin. In 1891 au fost construi-
te : cheiuri din piatrd, a ciror fundafie se incepuse inci din 1883, doud
magazii de mirfuri §i o marchizi a serviciului hidraulic 47.

Pentru repararea parcului de vase cu care se ficea transportul de
sare in Serbia, Regia monopolurilor statului cumpérd in iulie 1893 gan-
tierul naval de la Societatea austriacd D.D.S.G., la suma de 240 000 lei 5.
La inceput, santierul a ficut numai reparatii de nave, insd mai tirziu
trece la o constructie de navi fluviali.

O atentie deosebitd este acordatd de statul roméan dezvoltarii por-
tului Constanta. La 29 martie 1885 s-a votat o lege pentru un credit de
21 milioane de lei in vederea constructfiei portului4®. Lucririle, incredin-
tate firmei ,,Adrien Hallicr”’, au fost incepute in prim#dvara anului 1896 5.
Pind in anul 1904 s-au realizat diguri in lungime de 1 381 m, cheiuri, farul
mare, doud faruri mici, sirena §i farul de la Tuzla. Statul romin a cumpi-
rat de la englezi toate instalufiile portuare ain Constanta. In cadrul Ser-
viciului de constructie al portilui functiona in 1900 si un atelier de repa-
rafii diverse 3. Cn toate amenajirile ficute, portul Constan{i continua
s4 raming in urma porturilor Galati i Briilu in ccea ce privesie exportu-
rile Roméniei 52, Chiar $i dupd cumpérarca de citre statul romin a liniei

41 Arh. cidpitinici portului Giurgiu, Istoricul santicrului Divizici de dragaj din Giurgiu,
p- 1 2.

42 Jbidem.

* Portul Zimnicea se impirtea in doud puncte, ,,Chichine{ul’’ si ,,Zitoaica’. Cind apele
crau mari, incarcaturile se ficeau la nord de Ostrovul Bujorescu, numit ,,Adana Turccasca‘‘.
Aici s-a facut si un mic chei de lemn, denumit ,,La siiriric’’. De-abia in anul 1900 au fost abando-
nate aceste puncte §i portul a fost mutat pe locul unde se afli astazi (Regisirul istoric al portului
T. Magurcle, p. 1).

43 Regisirul istoric al poriului T. Mdgurcle, p. 1.

4% Rcgistrul istoric al poitului Corabia, p. 10.

46 Registrul istoric al porlului Calefal, p. 2.

Arh. Serviciului NAVROM, portul Calafat, dos. Constructia cheiului, pereului si plat-
formnelor 1898 —1908.

47 Rcgistrul istoric al portului T. Scverin, p. 4.

48 Ibidem.

49 Monitorul oficial’’ (1885), nr. 1 din 2 aprilic.

M. D. Ionescu, Cerceldri asupra orasului Constan{a, Bucuresti, 1897, p. 5.
51 Arh. St. Bucuresti, fond. Ministerul Lucririlor Publice, dos. 3 1900, 1. 13,
Vezi Gheorghe Halchiopol, Chesliunca porturilor Galafi, Brdila $i Constanfa, Bucurcsti,

1906, p. 10—20. www.dacoromanicaro
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ferate Cernavodd—Constanfa, in 1881, si dupd constructia podului de la
Cernavod4, in 1895, Constanfa rimine in urma porturilor Galati gi Briilas3.

Din 1879 si pind in 1903, adicd intr-un interval de 25 de ani, tonajul
total al bastimentelor intrate gi iegite din porturile Briila, Galati $i Con-
stanfa a fost urmétorul  :

Porturile | Tonaj bastimente intrate Tonaj bastimente iesite
Briila 41 459 112 tone 41 900 540 tone
Galati 30072371 ,, 29409 372 ,,
Constanta 8270929 ,, 8279295 ,,

Dupd cum rezultd din acest tabeal, tonajul Briilei este superior Ga-
latiului cu 289, iar Constantei cu 809,. La rindul siu, tonajul portului
Galafi este superior portului Constanta cu 759,.

Dupéd deschiderea canalului Sulina, s-a reconstruit §i portul Sulina,
unde se ficeau incd numeroase transbordiri de cereale din glepuri in vase
de mare %. Aici erau, in 1902, 23 de agent{i de vapoare .

Foarte putin s-a dezvoltat portul Tulcea. Dintr-un raport al cipi-
tanului de port citre Inspectorul navigatiei aflim cd portul avea in 1908
nigte diguri scurte §i nu putea satisface cererile tot mai mari §i numeroase
ale armatorilor. De aceea se ficeau incédrcéri zilnice, fird pauze, nemai-
riminind timp pentru intrejinerea digurilor §i a portului 5?. Intrejinerea
porturilor a fost o problemé nerezolvatd in intregime pind la sfirgitul se-
colului al XIX-lea. Cérdugii poposeau direct pe platformele portuare.
Tersonalul cépiténiilor nu putea ridica operativ gunoaiele 8.

Ca urmare a lucririlor de dezvoltare si perfecfionare a porturilor a
sporit considerabil capacitatea acestora de primire, de incéircare i descircare
a navelor. Din statisticile oficiale ale vremii reiese ¢i numéirul navelor in-
trate in porturi gi deci i al capacitifii de manevrat mérfuri 5i cereale a
crescut de la an la an. Astfel, numérul navelor intrate in porturi a cres-
cut de la 9 585 in 1860 %, la 17 486 in 1879 %, iar in 1897 s-a ridicat la
33 934 L, Intiictatea in ceea ce priveste exportul a continuat si fie defi-
nutd de portul Briila, iar in ceea ce priveste importul de portul Galati.
De pildd, in portul Brdila au intrat in 1879 2192 de nave, iar numirul
acestora a crescut la 5 204 %2 in 1889. Media descirecdrilor zilnice in portul
Briila a crescut de la 145 de vagoane in 1882 la 615 vagoane in 1896%3.

83 | ,Gazeta Briilei’’, I (1904), nr. 15 din 16 august.
8 ,Bursa’’, I (1904), nr. 109 din 14 august, p. 670.
86 ,,Marea’ (1933), nr. 1 din 1 aprilie.

5 Arh. St. Galati, fond. IGNP, dos. 8/1902, {. 190.
87 Arh. St. Galati, fond. IGNP, dos. 4/1901, f. 19,

88 Ibidem, dos. 20/1901, f, 54.

5% Stalistica Romdniei, Iasi, 1898, p. 381—382.

60 Moise N. Pascu, Carlea judefului Covurlui, Bucuresti, 1891, p. 252.
€1 Miscarea porlurilor 1896— 1897, Galati, 1898, pp. 21—24.

83 Miscarea porlurilor 1879— 1889, Bucuresti, 1890, pp. 4—18.

63 1, G. Munteanu, PoerfW&i?&S, p- 4.
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Aceasta a fost §i cauza existenfei unui numir mult mai mare de munci-
tori portuari in Briila decit in celelalte porturi roméinegti. Principalele
porturi dunirene, Briila §i Galafi, au ajuns la o anumitd specializare in
ceea ce priveste natura exporturilor. Galafiul a devenit portul de export
al lemnului §i Bréila al cerealelor.

La sfirgitul secolului al XIX-lea si inceputul secolului al XX-lea,
porturile roménesti erau in plin proces de reconstrucfie $i modernizare.
O datd cu porturile se dezvoltd §i mijloacele de navigatie ale Roméniei.
Pe Dunire gi Marea Neagrd apar tot mai multe nave sub pavilion nafional
ale celor doui servicii de navigafie roméanesti : N.F.R. i S.M.R., §i ale
particularilor. N.F.R. avea un parc de 6 nave de cilitori, 5 nave de mir-
furi i 50 de slepuri 5. S.M.R. era deservit de doud nave pogtale, o navi
mixta, ,,Medeca’, 5 nave de mérfuri : ,,Dobrogea”, ,,Bucuresti”’, ,,Iasi’’,
yyTurnu-Severin” gi ,,Constanta”, doud salupe §i patru remorchere .
Navele de pasageri gi de mirfuri deserveau 3 linii de navigatic spre
Occident®s.

Spre sfirgitul secolului au sporit cantitifile de mirfuri importate
$i, mai ales, exportate prin porturi cu mijloace de navigafie roméanesti
si transporturile de cilidtori pe calea apei.

Cregterea volumului de mirfuri manevrate, inmagazinate, inciircate
sau descircate din nave a determinat nevoia unui numir tot mai mare
de brafe de muncd in porturi. Spre deosebire de alte orage ale tirii, in
porturi s-au concentrat mase mari de oameni in ciutare de lucru i in
speranta unui trai mai bun. Cu toatd cregterea traficului comercial, por-
turile nu au putut si satisfacd cererile de angajare ale numerogilor lucri-
tori, care apireau mai ales in timpul verii §i toamna, cind erau condifii
prielnice de navigatie.

Nivelul de trai al muncitorilor portuari rdmine scizut, nefiind in
pas cu perfecfiondrile tehnice ce se fac in porturi.

Muneca din porturi nu era reglementatd. Lucratorii erau la discre-
fia si bunul plac al exportatorilor, al vitafilor, al armatorilor gi al cipi-
tanilor de nave §i de porturi. Muncitorii de port nu aveau ore fixe de lucru,
nici un salariu stabil. In porturi, iarna exista asa-numitul sezon mort,
cind Dundrea inghefa si operatiile se intrerupeau. Navigatia fiind intre-
tuptd, nu se mai ficeau incirciri si descireiri de nave.

Numirul mare de muncitori flotan{i contribuia la ascufirea conflic-
telor, la adinecirea contradictiilor de clasi. Goana dupi lueru in perioada
de trafic intens, din timpul verii §i toamnei, agrava siridcia $i mizeria din
porturi.

Exploatarea firi margini din partea patronilor exportatori, a vita-
filor gi a magazinerilor a determinat aparitia si dezvoltarea unei puter-
nice misedri a muncitorilor portuari pentru cucerirea unor conditii mai
bune de muncd §i de viatd. De la forme §i metode pasnice de lupti, mun-
citorii portuari ajung la mari acfiuni greviste gi la conflicte singeroase cu
organele statului burghez. Astfel, in a doua juméitate a secolului al XIX-lea,
porturile roménesti devin, in afari de importante centre comerciale, §i
puternice centre muncitoregti.

¢4  Economia nationald”’, XIII (1889), nr. 21 din 20 mai, p. 461.
85 Dare de seamd asupra exploatdrii S.M.R, pe timp de 12 ani, Bucuresti, 1908, p. 7.

66 N, D. Ionescu, DobrowerWﬂmesti, 1904, p. 898,



VIATA STIINTIFICA

ACTIVITATEA INSTITUTULUI DE ISTORIE ,,N. IORGA”
IN ANUL 1971

fu ziua de 15 ianuarie 1972 a avut loc la Institutul de istorie ,,N. Jorga' al Academiei
de Stiinte Sociale si Politice sedinta de analizd a rezultatelor activititii desfisuratd in 1971
si a planului pe anul 1972. PublicAm mai jos darea de seamd prezentati de directorul Insti-
tutului — prof. univ. dr. $tefan $tefinescu.

*

Activitatea Institutului de istorie ,,N. Iorya’’ s-a desfisurat in anul 1971, in condiliile
unor exigente sporite, generate de spiritul Innoitor al documentelor Partidului Comunist Ro-
madn, publicate si dezbitute larg in cea de-a doua jumitate a anului trecut. Aceste documente
au determinat examinarea lucidi, constientd, responsabili a rezultatelor activitiifii noastre si
stabilirea unui program care prin prevederile lui, traduse 1n fapte, si marcheze cresterea rolului
istoriei In educatia patrioticd, socialisti a maselor. Redarea bogitici de continut a istoriei cu sco-
pul de a instrui si a educa generatiile de tineri In spiritul dragostei pentru fiuritorii istoriei este
mareca datorie a institutici noastre, a obstii largi a istoricilor,

Parte integranti din teoria revolutionari, care lumineazi drumul nostru inainte, istoria,
in intclegerea ei marxist-leninistd dovedeste capacitatea creatoare si de luptid pentru mai bine
a poporului romdn, aratd cd progresul istoric este de neinvins.

Prin lucririle publicate In anul 1971, realizate in planul Institutului sau In afara planului,
membrii Institutului ,,N. Jorga’> au adus contributii, in unele cazuri deosebit de valoroase, la
progresul istoriografiei roménesti, la afirmarea ci pe plan international.

Dintre aparitiile editoriale importante ale anului 1971 §i de care sint legate numele
cercetitorilor institutului amintim sintezele : Istoria Romdniei. Compendiu, ed. a II-a, sub red.
prof. univ. Miron Constantinescu, C. Daicoviciu, $t. Pascu (colaboratori din institut : Al Por-
tfeanu i I. M. Oprea), Storia del populo romeno, Editori Riuniti, Roma, sub red. acad. A. Otetea
(colaboratori din institut: St. Stefinescu, S. Papacostea, Fl. Constantiniu si I. Chiper), Din
isloria Dobragei, vol. III (coautor $t. Stefinescu) ; monografiile : Ollenia sub slidpinirea auslriacd
1718— 1739 (autor S. Papacostea), Problema agrard fn timpul revolutiei dela 1848 din Tara
Romdneascd (autor Apostol Stan), Neagoe Basarad (autor Manole Neagoe) ; culegerile de studii
Impotriva fascismului (colaboratori din institut: V. Liveanu, I. Chiper, Matei Ionescu, Tr.
Udrea), Studii de islorie conlemporand (In limba francezd), vol. II (colaboratori: V. Liveanu,
M. Rusenescu, E. Cimponeriu, Tr. Udrea), Reprezenlanfele diplomatice ale Romdniei, vol. 1I
(colaboratori din institut : D. Berindei, E. Campus, V. Teodorescu, P. Oprescu, V. Netea,

+ STUDII**, tomul 25, nr. 2, p. 325-877, 1972. -
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I. M. Oprea); Relatiile romdno-bulgare de-a lungul veacurilor (colaborator $t. Stefinescu);
publicatiile de izveoare : Evangheliarul slavo-romdn de la Sibiu 1551— 1553 (cu un substantial
studiu istoric introductiv de L. Demény), Cdldlori sirdini despre {drile romdne, vol. III (ingrijit
de M. Holban, M. Alexandrescu-Dersca §i P. Cernovodeanu), Valra Bdlceslilor. Studiu si docu-
menle (Cornelia Bodea §i P. Cernovodeanu), Rdzboiul peniru independen{d nationald 1877 — 1878.
Documente mililare (coautor, D. Berindei) ; instrumentele de lueru deosebit de necesare cercetarii
istorice : Cum mdsurau s{rdmogii (autor, N. Stoicescu); Diclionarul marilor dregdlori in Tara
Romdneascd §i Moldova, secolele XIV—XVII (autor N. Stoicescu); Bibliografia analilicd a
periodicelor, vol .I1, partea a II-a (colaborator din institut : D. Berindei) ; Din cronica unor zile
istorice (autori : V. Liveanu, Ec. Cimponeriu, Tr. Udrea, M. Rusenescu).

Planul de cercelare gtiinlificd al Instilulului tn anul 1971 a previizut concentrarea efor-
turilor potentialului de cercetare pe citeva probleme fundamentale : relatiile dintre {irile
romane, istorie social-economici, istorie politicd, istoria institutiilor, a culturii §i a ideilor, locul
Romdniei in istoria universald, relatiile externe ale Romaéniei.

A fost partial realizati tema : 1. Relafiile dinlire {drile romdne in secolele XVII—XVIII
(autori: C. Serban, Al. Gonta, M. Neagoe, I. Bidian). Din motive obiective, doi dintre autori
(Al Gonta si M. Neagoe) nu si-au putut incheia contributiile lor. Ceilal{i membri ai colecti-
vului au predat studiile la termenul previizut. Partea elaborati de C. $erban evidentiazii conti-
nuarea, In forme noi, a politicii lui Mihai Viteazul, precum §i intensificarea relatiilor economice
dintre tirile romane in secolul al XVIII-lea, in pofida misurilor protectioniste instituite de citre
Curtea din Viena. Documente inedite din arhivele Sibiului §i Bragsovului i-au perinis lui Iancu
Bidian si lirgeasci mult problematica schimbului de mirfuri dintre tirile romane,

Au fost Incheiate temele :

Economia agrard in Moldova si Tara Romdéneascd in feudalismul timpuriu (80 p.) (autor,
St. Olteanu) din care se desprind rezultate insemnate despre inventarul §i practicile agricole.

Migcedri de populatie inlre cele trei {dri romdne in evul mediu (326 p.) (autor, I. Corfus),
sint evidenijiate noi aspecte ale mobilititii sociale, Indeosebi ale transhumantei pentru prima
jumitate a sec. XIX.

Tocmelile agricole (1866 —1907) (400 p.) autor Gh. Cristea. In lucrare este tratat istoricul
legislatiei agrare exceptionale de dupi reforma din 1864, condifiile reale ale adoptirii legilor
de Invoieli agricole, precum §i aspectele multiple si complexe ale aplicirii acestor legi. Este pus
intr-o lumind noud continutul de clasi al raporturilor dintre mogieri sau arendasi §i tiirani,
reflectat In contractele de invoieli agricole.

Istoria prefurilor din Tara Romdneascd in secolele X1V — X V1I (350 p.) (autori : D. Mioc,
Ruxandra Cidmir#sescu, Coralia Fotino). Lucrare nou, prin problematica ei, in istoriografia
romineascd, este o importanti contributie la istoria economiei nationale, subliniazi specificul
fenomenului roménesc in cadrul celui general european asupra ciruia existd In ultima vreme o
bogatd literaturd. Cercetarea continui, tema fiind extinsi pind la 1774 (pacea de la Kuciuk-
Kainargi).

Polilica inlernd a domniei {n prima lreime a secolului al XV 11-lea (80 p.) (autor-Lia Lehr).
Se aratd ci a existat — contrar unor afirmatii ficute {n literatura noastri recentd — o strinsi
colaborare Intre domn §i boierime in cirmuirea {irii §i nu o substituire a unui grup de boieri
autoritatii centrale.

Emigralia romdnilor dupd 1848 gi unitalea nafionald (400 p, 4 600 documente in anexi)
(autor-C. Bodea). Un bogat material inedit 1i permite autoarei si relicfeze atit curentele din
sinul emigrafiei pagoptiste, cit i marile actiuni Intreprinse de aceasta pentru atingerea idealului
unititii nationale. Sint aduse date noi referitoare la propaganda nationali in Apus, la lupta
pentru realizarea idealului national, la proiectele de confederare dundreand din anii 1850 — 1853
§i la cristalizarea programului §i a mijloacelor de infiptuire, pe cale revolutionari si pe etape,

a unititii nationale. .
www.dacoromanicaro



3 VIATA STINTIFICA 327

Lupta nafionald a romdnilor din Transilvania (600 p.) (autor — V. Netea). Lucrarea
infiliseaza actiunile de ordin politic, economic si cultural din anii 1850 —1875 si indeosebi
organizarea invitimintului, a presei, ca forme de lupti nationali.

Guvernarea nafional-{drdnistd in anii 1932—1933 (70 p.) (autor — Venera Teodorescu)
sint analizate frimintirile dintre diferitele partide politice burgheze, rolul monarhiei In cadrul
acestor frimintiri, intereselc de clasd, reactia maselor fati de misurile antipopulare ale guver-
nului.

Organizafiile fasciste in Romdnia 1933— 1938 (130 p.) (autor —I. Chiper). Este evidentiatd
baza de clasd ingustii a fascismului, factorii care au determinat ascensiunea organizatiilor fasciste
si relatiile dintre ele §i sprijinitorii lor interni sau externi. Se demonstreazi ci aceste organizaii
au rimas, de fapt, instrumente de manevri ale altor forte politice, interne sau externe, care se
intilneau pe o platformi antidemocratici, antimuncitorcasci, anticomunisti. Miscarea antifas-
cistii condusd de P.C.R. a ficut imposibild instaurarea unui regim fascist In anii 1933 —1937
in Romdnia.

Stituatia internid a Romdnici (sept. 1940— august 1944) (200 p.) autor — Tr, Udrea. Sint
analizate trisiturile i diversele faze ale guvernirii antonesciene ; se demonstreazi ci pregitirea
insurecliei nationale antifasciste s-a fiicut In conditiile unei situatii revolujionare in Roménia,
care s-a accentuat In mod dcosebit, incepind cu iarna anului 1943 — 1944, Se aduc date noi refc-
ritoare la rolul P.C.R. in fiurirea unui larg front patriotic antifascist, ceea ce a permis ca la
23 August 1944 majoritatca covirsitoare a poporului romén si participe activ la succesul insurectiei.

P.C.R. in viala politicd a Romdniei, tema inclusi in planul de cercetare al institutului
pentru marcarca scmicentenarului P.C.R., a fost realizati printr-o serie de studii ca : Particu-
taritali ale strafcgici politice a P.C.R. in revolufia populard. Revendicdrile imediate §i obiectivul
final de V. Liveanu, Acfiuni ale Partidului Comunist Romdn pentru fdurirea Frontului Patriotic
anlifascist (1941— 1944) de Traian Udrca, Relaliile P.C.R. cu alle partide politice in anii 1923—
1928 de M. Rusenescu, Alcgerea depulafilor B.M.T. in parlament (iunie 1931) de Venera Teodo-
rescu §i Alitudinea P.C.R. fald de politica externd a Romdniei (1933— 1940) de I. Chiper. Pri-
mecle trei studii au fost publicate in revista ,,Studii’’ i, intr-o form& modificat4, in vol. II din
Ltudes d’Histoirc conlemporaine de la Roumanie. Ultimele doud studii au stat la baza elaborarii
unor comuniciri §i vor fi publicate in viitor,

Institulii de drept infcrnafional in {drile romdne (220 p.) (autori : Gh. Cront, Al. Herlea,
C. Bucsan §i Ana Popescu). Pe baza unui amplu material documentar este tratati suveranitatea
tdrilor romdne in raporturile diplomatice cu alte state; se confirmi o datd mai mult, spiritul
de tolcranta existenti In {irile roméne in evul mediu faa de striini, precum si politica tarilor
romine de cooperare cu alte state,

Menlalitdtii colective in lumea medievald (60 p.) (autor—Florin Constantiniu). Autorul a
urmiirit, mai ales pc baza izvoarelor privind riscoala lui Horea, psihologia {irinimii riasculate
si a incercat si surprindi aspcctele comune cu migedrile tardnesti din Europa medievald.

Istoriografia romdneascd inire cele doud rdzboaie mondiale (autor— V. Liveanu). Se rclevii
progresul cercctirilor istorice dup& 1918 i se prezinti diversele orientiri din istoriografia rom -
neasca intcrbelicd, figura dominanti a lui N. Iorga §i grupul de cercetitori care i-au rimas
apropiati de-a lungul intregii pcrioade ; se analizeazd activitatea cercului de la ,,Revista istorici
roméini”’, scoala de la Cluj si scoala de 1a Iasi, prcocupirile metodologice §i teoretice ale princi-
palilor istorici din pcrioada intcrbelicii. Cu toate ci in ansamblul istoriografiei tendinta domi-
nanti din punct de vedcre al conceptiilor generale era idcalismul obiectiv, se constati, in acelasi
timp, influcn{a marxismului asupra istoricilor din tara noastri si inceputul dezvoltirii istorio-
grafici marxiste, promovate de P.C.R.

Nicolae Iorga — istoric al culturii (autor — N, Liu), temi inclusid pentru citeva luni in
planul pe anul 1971, a fost rcalizatd sub forma unei comuniciri prezentate in sesiunea insti-
tutului din iunie 1971.

9 — St. Istorie 2 www.dacoromanicaro
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Legdturile dintre revolufia din Principale §i cea din Fran{a in anul 1848 (80 p.) (autor —
Tr. Ionescu). Este ardtatd Insemnitatea mediului social francez, ca jcoald revolutionard pentru
viitorii conducétori ai revolutiei din Moldova §i Tara Romaneascd, precum si raportul dintre
aceastd experientd §i programul revolutiei din Principate ; este studiat# politica externd a guver-
nului revolutionar in raport cu Franta, incercareca de a obtfine concursul guvernului francez
si esecul final al acestei tentative ; este analizatd atitudinea FFrantei ncoficiale, a opiniei publice
si a presei, fatd de situatia Principatelor.

Relafiile romdno-engleze (1859— 1877) autor — Beatrice Marinescu. Autoarea s-a striiduit
sd fixeze rolul Angliei In desfisurarea evenimentelor internationale, care au influentat lupta
pentru unire a Principatelor Romane. Parte integrantd a politicii sale fal{d de Imperiul otoman,
atitudinea Angliei In problema unirii se expliciinfunctie de principiul integrititii teritoriale a
Imperiului otoman, punct cardinal al politicii externe britanice in aceasti epocd. Acceptind
unirea §i recunoscindu-1 pe Cuza, Anglia s-a striduit sd frineze tendint{a spre independenti a
noului stat si lupta de eliberare a celorlalte popoare aflate sub stipinirea Portii.

Politica orientald a Venefiei in secolul al X V-lea (400 p.) autor — Maria Matilda Alexan-
drescu-Dersca Bulgaru. In cadrul unui studiu de ansamblu, cel dintii de felul acesta in literatura
istoricd, se fixeazd etapele politicii orientale a Venetiei, din epoca in care infringerea de la Ankara
a deschis criza Imperiului otoman §i pind In vremea marelui riizboi turco-venetian din 1463
1479, care a pus capiit hegemoniei venetiene in Marea Egee. Sint analizate, In cuprinsul lueriirii,
mijloacele folosite de Vene{ia pentru apirarea intereselor ci comerciale in Mediterana rdsiri-
teand i in Marea Neagri §i conexiunea dintre aceasti politicdl §i ansamblul poziliei internalionale
a Republicii lagunelor.

Metode noi in cercelarea istoricd. Aplicarea matemalicii (autori: V. Liveanu, M. Ruse
nescu, V. Medeleanu, C. Motei). Tema a fost valorificatd in revista ,,Studii”’, nr. 2/1971, p.
307—332, in volumul Mathemalics in Archaeology and Ilistorical Sciences, Edinburg, 1971 si
prin comunicdri stiintifice sustinute cu prilejul diferitelor sesiuni la Bucuresti si Iasi. S-a con-
turat posibilitatea elaboririi unui model matematic complex care indied acliunile §i interactiunile
factorilor determinanti ai variatiei arenzii {ardnesti. Acest model pune in lumini unele legit.iti
mai generale ale sistemului muncii in dijma.

Introdusi in plan cu caracter experimental, tema A plicarea malemualicii in istorie a ciipiitat
extensiune §i devine posibild publicarea unui volum de studii in aceasti direclic cu conditia
rezolvirii optime a accesului la un calculator. Multe din datele strinse pini acum nu au putut fi
valorificate din cauza greutitilor de acces la calculator. Centrul de calcul al Universitatii din
Bucuresti a oferit, in limita posibilitdtilor, tot sprijinul. Atitudinea conducerii centrului consti-
tuie nu numai un gest de stimulare a unor tendinte moderne In cercetarea Intreprinsd, ci §i un
model de colaborare intre doud institutii stiinfifice. Pentru a dezvolta preocupdrile in direclia
aplicdrii malemalicii in islorie este necesar3 angajarea unui matematician programator la institut.

in cadrul temelor privind colecfii de izvoare si instrumente de lucru a fost incheiat, potrivit
prevederilor de plan, volumul III din seria B., Tara Romaneascd (1526—1535) al colecfiei -
Documenla Romaniae Hislorica, intocmit de un colectiv condus de D. Mioc. Volumul, pregitit
in cadrul seminarului de paleografie slavi, eviden{iazd scrupulul stiintific al echipei de paleogra-
fie din institut. Un efort ce meriti subliniat, au depus la aledtuirea indicilor Olimpia Diaconescu,
Marieta Ridulescu §i Mircea Grosu, care, desi au primit i alte sarcini, au Incheiat lucrarea In
bune conditiuni.

Din colecfia Hurmuzaki au fost Incheiate volumele :

a) Rapoarlele consulare engleze (1800—1834), volum intocmit de Paul Cernovodeanu.
Documentele aduc limuriri in probleme ca, pozitia Principatelor in cadrul antagonismului anglo-
francez in epoca riizboaielor napoleoniene, atitudinea diplomatiei engleze fatd de miscarea revo-
lutionara de la 1821 si politica guvernelor britanice fata de tirile romine In perioada 1828 —1831
in cadrul divergentelor anglo-ruse in problema orientala.
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b) Rapoarlele consulare ruse in anii 1821— 1827, volum intocmit de Lucia Taftd, coor-
donator P. Cernovodeanu. Materialul documentar aduce pretioase date cu privire la cunoasterea
evenimentelor din 1821 si la situatia economici §i social-politicd a tirilor roméne din acea
vreme.

Dieclionar de inslitufii si de lermeni medicouli (1800 p.) autori: O. Sachelarie (coordona-
tor al lucririi), Al. Constantinescu, Tudor Voinea, Dan Lizdrescu. Discutat recent in consiliul
stiintific, In vederea trimiterii la tipar, este un instrument de lucru de mare utilitate, a cérui
nevoie se simte de multd vreme in istoriografia noastra.

Au fost modificate, In urma analizei in consiliul stiintific a situatiilor concrete intervenite,
termencle de predare ale citorva lucrdri : Isloria armatei roméne in sccolul al XVIII-lea i prima
treime a secolului al XIX-lea (autor—C. Rezachevici); Circulatia monctard in Tara Romdneased
si Moldova sec. XIV—XVII (autor — N, Stoicescu); Procesul consoliddrii stalului nafional
romdn (autor — Matei Ionescu) ; Social-democrafia gt problema nationald (autor — Al. Porteanu);
Romdnia tn timpul primului rdzboi mondial (autori : A, Iordache, M. Iosa, P. Oprescu) ; Indusiria
minierd gi muncilorii minieri in anii 1918— 1944 (autor — Ec. Cimponeriu).

In urma reorganizirii muncii §i a primirii de noi sarcini, In urma transferului titularilor
de teme 1a alte institute, a pensiondrii lor sau a desfacerii contractului de muned, au fost scoase
din plan temele : Relafii cullurale intre Principale §i Transilvania (1869— 1900) (autor—R. Soi-
mescu — detasatd la departamentul de informare, nou Infiintat) ; Descrierea stalislicd a Princi-
patului Aoldovei (1833) (autor — Alvina Lazea ; tema este in lucru la Direcfia generald a Arhive-
lor Statului Bucuresti, Alvinei Lazea incredint{indu-i-se altd temd); Gindirea filozoficd in isto-
riografia romdneascd la sfirgitul secolului al XIX-lea (autor — Elena Meves — transferatid l1a
cerere la Institutul de filozofie); N. Iorga, Studii de islorie cconomicd (sub ingrijirea lui Vasil:
Mihordea — titularul temei s-a pensionat); Isloria Banalului in epoca absolulismului luminal
(autor H. Jaeger — ciiruia i s-a desficut contractul de munca).

S-au desfiigurat, potrivit prevederilor de plan, continuind si in 1972, pregitirea si cla-
borarea lucrdrilor :

Conjunciura inlernafionald premergdloare izbucnirii celui de-cl doilea rdzboi mondial (autor
I. Oprea). Materialul documentar reflectd orientarea cercurilor conduciitoare din Romania,
in functie de conditiile politice interne si externe, de zdruncinarea echilibrului de forfe pe plan
curopean,

Al doilea diclal de la Viena (autor — Eliza Campus). In partea claborat# pind in prezent
sint analizate antecedentele problemei In perioada imediat premergitoare primului ridzboi mondial
si In timpul conferin{ei de pace din 1919—1920. Un loc special, in cadrul acestei analize, i1 ocupi
politica externi a Rom#nici In perioada necutralititii §i problema reintririi Romaniei in rizboi,
fn noiembric 1918,

Aclivilalea parlamentard din Romdnia in anii 1929— 1937 (autori : Venera Teodorescu $§i
I. Chiper). Sint evideniiate insemnate aspecte ale istoriei contemporane a Romaniei).

Relatiile Romdniei cu S.U.A. (1916—1920) (autor — I. Stanciu). Materialul documentar
reflectd influenta exercitatd de politica externd americand asupra pozitici internationale a Roma-
niei — Indeosebi la tratatul de pace de la Versailles — §i alitudinea tirii noastre fatd de initiati-
vele politicii americane.

Relaliile Romdniei cu Pulcrile Cenlrale (1883— 1914) (autor—$. Ridulescu-Zoner). Sint
studiate conditiile interne si externe care au determinat adeziunca Romdéniei la Tripla Aliantd,
evolutia politicii externe romdnesti, in functie de contradictiile dintre Marile Puteri.

Forlele armale ale Romdniei inire 1866— 1877 (autor—Radu Vasile) cu importante date
inedite cu privire la organizarea armatei romane in anii premergitori cuceririi independentei
de stat.
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Curenle §i grupdri politice in Romdnia 1859— 1876 (autor—Apostol Stan). Se desprinde
concluzia ci pini In preajma rizboiului de independenti nu se poate vorbi de existen{a unor
partide politice propriu-zise, organizate pe plan national, ci numai de curente §i grupiri.

Situafia politicd din Romdnia in 1866 (autor— Gr. Chiritd). Cercetarea s-a soldat cu depis-
tarea unor materiale documentare interesante cu privire la actiunea politici externi pentru
aducerea lui Carol de Hohenzollern, la demersurile intreprinse pentru recunoasterea lui de
citre Turcia, la situafia social-economici §i politici interni.

Jurisdicfia consulard in Tara Romdneascd in epoca regulamenlard (autor—I. R. Neacsu).
Sint ariitate ingerinicle consulilor in treburile interne ale Principatelor, demersurile cercurilor
conduciitoare pentru a contracara actiunile acestor consuli, demersuri care au contribuit la
impunerea treptatd a autonomiei Tarii RomAnesti.

Moldova si Tara Romdneascd in politica habsburgicd in sec. X VI (autor — Stefana Simio-
nescu). A fost redactat un capitol referitor la incercarea Habsburgilor de a atrage Moldova In
lupta antiotomand (1527—1538), analizindu-se interfercnfele dintre politica moldoveneascd
si habsburgica in legitura cu problema Transilvaniei, a Pocutiei 5i a luptei antiotomane.

Istoria navigafiei romdnesli pind la Tralalul de la Adrianopol (autor—S. Columbeanu),
domeniu relativ nou de cercetare in istoriografia noastri.

Istoria prefurilor din Tara Romdneascd in secolul al X VIII-lea (autor — Ioana Constan-
tinescu, parte din lucrarea colectivd condusd de D. Mioc).

Mineritul in Transilvania in sec. X1I— X1V (autor—Emil Lazca).

Istoricul invdldminiului rural din Romdnia (1864—1900) (autor—N. Adaniloaic). Din
materialele documentare parcurse, rezulti dificultiitile intimpinate In extinderea invitimintului
la sate, lipsa de fonduri pentru infiinfarea de scoli §i pentru plata salariilor, num.rul mic al
cadrelor cu o pregitire profesionald corespunzitoare.

Invdldmintul in Tara Roméneascd in evul mediu (autor —Maria Bilan).

Cullura romdneascd din Banal §i legdlurile cu celelalle {dri romdne in secolele XVI— XX
(autor —I. D. Suciu). Cercetarea izvoarelor documentare evidentiazi unitatea culturald a intre-
gului popor romin.

Literatura slavd §i bizanlino-slavd in ldrile romdne in secolele X1V — X VII (autor —Radu
Constantinescu).

Tiparul in Transilvania in secolul al X VI-lea (liparul sdsesc §i maghiar) (autor — L.
D-~mény).

La izvoare §i insirumente de lucru a continuat §i va continua si In 1972 activitatea la:

— Fonles Hisloriae Daco-Romanae a) Izvoare orienlale, volum repartizat colectivului
compus din: A. Decei, Monica Giteiu, I. Ciociltan; b) Izvoare apusene, volum incredinfat
unui colectiv compus din : $. Papacostea, A. Armbruster, M. Cazacu. c) Izvoare sl tve, capitol
incredinfat lui Jan Sykora. d) Reperloria archeologica (titular Stefan Olteanu in colaborare cu
Institutul de arheologic din Bucuresti). e) Izvoare bizanline (autor —Serban Tanasoca, de la Insti-
tutul de studii sud-est europene).

— Documenta Romaniae Hislorica, Seria D, Relalii inlre cele Lrei {dri romdnesli, vol. I
(colaborare a institutului nostru — prin sarcina incredintatd sefului sectorului de istorie medie,
Damaschin Mioc — cu Instit atul de istorie din Cluj i Institutul de istorie din Iasi).

— Inscriplii medi-vale ale Romdnici. a) Inscriplii medievale, vol. 11, Olienia (C. Bilan
in colaborare cu Centrul de cercetare din Sibiu).

— Insemndri de pe carlea veche 5i manuscrise, a) vol. I, Insemndri de pe cdr{i $i manuscrise
din Bucuresti (repartizat spre elaborare Aurorei Ilics).

— Diclionar isloric de personalild{i $i ecvenimenle din evul mediu (colectiv format din:
0. Sachelarie, Al. Constantinescu, D. Lizdrescu, T. Voinea).

— Bibliografia islorici medii a Romdniei (autor N. Stoicescu, ajutat pentru informatia
maghiard de Al. Herlea, pentru cea germani de A. Giindisch, de 1a Institutul de istorie din Cluj).
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Monumental instrument de luecru, care a presupus o muncd extraordinard, desfisuratd pe mai
mul{i ani.

— Bibliografia secolului ul XIX-lea (autori: N. Liu, Rodica $oimescu, Corina Pitragcu,
Valeriu Stan). A fost pregitit vol. ITI (N. Liu) 5i vol. V (Valeriu Stan). Din trimestrul III s-au
inceput primele operatii in vederea intocmirii suplimentului pentru anii 1961 —1970 (Corina
Pitragcu si Rodica Soimescu).

— Bibliografiua analiticd a periodicelor (colectiv : D, Berindei, Georgeta Penelea, Gabricla
Wagner). Lucrarea constituie o sursd de informare de o deosebitd Insemnitate pentru istoria
moderni a Romdniei.

CONSILIUL STIINTIFIC

Intrunit cu regularitate, Consiliul stiinfific a acordat o atentie sporitd imbunaititirii
programului de cercetare al institutului si realizirii Iui In bune conditii. Analiza trimestriali a
activitdtii desfisurate a perinis o mai buni cunoastere a realizirilor obtinute si tn unele cazuri,
a dificultiifilor Intimpinate, a determminat luarea de mdisuri corespunzitoare. Au fost adoptate
hotiiriri privind recuperarea unor rimineri In urmi. In vederea valorificirii prin publicare a
lucrdrilor importante realizate In institut, consiliul a dezbitut lucririle pregitite pentru tipar
si si-a stabilit un program de analizd a lucririlor Incheiate pe intregul an 1972.

O serie de dificultdti intimpinate 1a tipirirea lucririlor, 1n special a celor de mari proportii,
a determinat repetate interventii la diferite edituri pentru includerea acestora in planurile lor
editoriale.
sdl facd mai bine Inteleasd istoria Romaniei sau In domenii in care istoriografia noastrd s-a iinpus
in trecut pe plan international, Consiliul stiin{ific a adoptat misuri privind modificiri in structura
organizatorici a institutului §i mai buna utilizare a cadrelor de cercetare. Au fost constituite,
un sector de istoric a nationalitdtilor conlocuitoare si un departament de informare, bibliografie
§i instrumente de lucru. Se preconizeazi — si s-au luat deja unele misuri — pentru stimularea
cercetdrilor de istorie a slavilor, a Imperiului habsburgic si a monarhiei austro-ungare.

Restrins, deocamdatd, sectorul de istorie a nationalitdtilor conlocuitoare si-a Inceput
activitatea, stabilind legdituri cu colaboratorii externi din cadrul Institutului de arheologie si
istorie din Cluj, a centrelor de §tiinte sociale din Tg. Mures si Sibiu, ca §i de 1a muzeele din Cluj,
Tg. Mures, Timisoara, Oradea, Arad, Miercurea Ciuc, Sf. Gheorghe, Odorhei, Gheorghieni,
Satu Mare. Planul de lucru al sectorului prevede editarea unor serii de izvoare istorice (Ur-
kundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Sicbenbiirgen ; Székely oklevéltar; izvoare nara-
tive in limba maghiard si germani), claborarea unor studii privind diferite aspecte ale istoriei
nationalitiitilor conlocuitoare (secui, germani, sirbi), studii privind lupta comuni a roménilor
si a nationalititilor conlocuitoare.

Cousiliul stiintific, organul de conducere colectivd al institutului, va cduta si lirgeasci
tematica de cercetare a noului sector, In care un accent deosebit va fi pus pe traditiile istorice
fnaintate ale nationalititilor conlocuitoare, a luptei lor comune cu poporul roman pentru un
viitor luminos §i care au contribuit la cimentarea unititii noastre socialiste de azi.

Departamentul de infornare, bibliografic §i instrumente de lucru, concentreazi eforturi
de investigatii in realizarea unor lucrédri, care nu pot fi intocmite decit de echipe de cercetitori,
bine organizate §i indrumate. Calificarea celor care lucreazi in acest departament permite si
se aprecicze cii rezultatele muncii lor vor stimula nu numai cresterea nivelului cercetirii in
institutul nostru, ci, in general, nivelul cercetirii istorice din fari.

Receptiv la initiativele menite sj creascd rolul institutului, de factor polarizator al investi-
gatiilor istorice desfisurate de cercetidtori din afara institutului, Consiliul stiintific a dat curs
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favorabil unui memoriu ce i-a fost adresat creind pe linga institut o comisie de heraldicd §i genea-
logie, a cirei utilitate nu trebuie sd mai fie subliniatd §i care desfisoari o activitate ce meritd
toatd lauda. Este in curs de organizare, dupd modelul acestei comisii, §i o Comisic de istorie
a tehnicii.

Un capitol important al activititii Consiliului stiintific in anul 1971 l-a constituit planul
de manifestiri stiintifice interne §i externe, pregitirea participirii delegatilor institutului nostru
la aceste manifestiri; a fost recent discutat programul comunicirilor, dezbaterilor i sesiunilor
institutului pentru perioada decembrie 1971 — decembrie 1972, s-au luat mdsuri pentru a
face si mai activdd prezenta institutului la manifestirile stiintifice din f{ard i de peste hotare,

O atentie sporitd a acordat — si va trebui sii acorde in continuare — Consiliul stiintific
problemei cadrelor din institut (noi angajiri, specializiri, promoviri, colaborare cu institutii
si istorici strdini).

S-au luat decizii menite s3 asigure un regim de muncd de naturd sd contribuie la indepli-
nirea in bune conditii a sarcinilor stiintifice, s-au adoptat, in cazuri de inciilcare a disciplinei
muncii §i a planului, misuri corespunzitoare.

Consiliul a analizat, nu de mult, situatia Bibliotecii institutului, mésurile care s