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POZITIA INTERNATIONALA A ROMANIEI IN ANII
1938 —1940+

DE

ELIZA CAMPUS

Dezmembrarea unitétii de stat a Roméniei, faptele ca §i imprejuri-
rile deosebit de complexe care au dus la mutilarea tdrii in vara anului
1940 si, mai ales, al doilea dictat de la Viena, au ficut obiectul unor com-
petente analize, constituind o preocupare evidentd a istoriografiei mar-
xiste roménegti, indeosebi, in ultimii opt anil.

Sintem convingi cd, situafia catastrofald de la finele lunii august
1940 nu s-ar {i putut produce, daci Roménia nu s-arfi gisit izolatd, daci
instrumentele internationale prin care se recunoscuse unitatea sa de stat,
dacid tratatele bilaterale §i multilaterale de alian{d gi de garantie, incheiate
in perioada interbelici ar fi funcfionat, dacid statele membre ale Societi-
tii Natiunilor ar fi actionat in conformitate cu Statutul forului de la. Geneva.

Factorul extern, factorul international, a jucat,dupd pérerea noas-
trd, un rol precumpinitor, creind, in fond, situatia juridicd gi politicd
de izolare, care a permis desfisurarea cunoscutelor, dramaticelor eveni-
mente, ce au culminat cu ruperea Transilvaniei de nord din trupul tarii.

Existenta internationald a Romaéiniei ca stat unitar, fusese recunos-
cutd si garantatd prin tratatele de pace, ca §i prin pactul Societdtii Nati-
unilor. Mentinerea statului nafional unitar a constituit obiectivul major,

* In acest articol ne propunem si prezentim situatia internationali a Roméniei In
lumina tratatelor, acordurilor, pactelor, conventiilor d= securitate §i de garanfie semnate In
perioada interbelic4.

1 A. Simion, Dictatul de la Viena, Editura Dacia, Cluj, 1972; Traian Bunescu, Lupta
poporului romdn [mpolriva diclatului fascist de la Viena (august 1940 ), Editura politici, Bucuresti,
1971; Al. Gh. Savu, Dictatura regald, Editura politicd, Bucuresti, 1970 ; Din lupla anlifascisiu
pentru independenfa §i suveranitalea Romdniei, Editura militari, Bucuresti, 1969 ; Gh. Zaharia.
A. Petri, Partidul Comunist romdn in fruntea luplei poporului nostru pentru apdrarea indepen-
denfei nafionale a {drii impotriva fascismului. Analele I.S.I.S.P., nr. 2—3 1966 ; Viorica Moisuc,
Imperativul organizdrii securildfii si pdcii europene si polilica externd a Romdniei {n ullimele
luni de pace, in Studii privind politica externd a Romdniei, Editura militaid, Bucuresti, 1969 ;
Gheorghe Zaharia, Sur la politique extérieure de la Roumanie avant la deuxiéme guerre mondiale,
in ,,Revue d’histoire de la deuxiéme guerre mondiale” 1968, nr. 70. Acesti autori studiazi atit
factorii interni, cit §i cei externi rdspunzitori de mutilarea tirii.

»STUDII', tomul 26, nr. 6, p. 11390 1159, 1973,
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1140 ELIZA CAMPUS 2

permanent, al politicii externe a {irii, indiferent de guvernele ce s-au
perindat in intreaga perioadd interbelicd. Principalele tratate, acorduri,
pacte bilaterale sau multilaterale semnate in aceste doud decade, nu
au avut alt scop decit de a impune respectarea tratatelor de pace §i a
oferi un plus de garantie i de securitate statutului teritorial al {érii.

Roménia gi-a creat o serioasd retea de aliante, legindu-se, mai ales,
cu acele state mici 8i mijlocii ce aveau interese similare cu ea si asemnat
acorduri §i tratate bilaterale cu statele mari care-i garantau, intr-o formé
sau alta, integritatea sa teritoriald.

Intreagd aceastd politicd de aliante s-a manifestat continuu $i con-
secvent sub obedienta principiilor de securitate colectivi san regionali,
ceea ce ducea, implicit, la actiuni comune de apirare in fata unei agre-
siuni neprovocate. Ideea apéririi in comun se desprinde, agadar, din toate
instrumentele politico-diplomatice semnate de Roménia, care a tins
merau si-5i pastreze securitatea i integritateafie in cadrul juridico-politic
creat de instrumente cu caracter mondial sau european, fie in cadrul
fiurit de organizatiile politice regionale antirevizioniste la care a participat.

O succintd trecere in revistd a acestor instrumente politico-juridice,
ca $i @ modului cum ele au functionat san nu au functionat explicd, in
mare misurid, situatia de izolare, in care s-a ghsit Roménia in vara anului
1910.

Societatea Natiunilor, ca si tratatele de pace, principale instrumente
de garanfiz si de recunoagtere, pe plan international a unitifii nationale,
a unitdtii de stat a Romaéniei, se giseau inci din septembrie 1938 intr-o
situatie deosebit de precari. Europa interbelicd, care trdia din punct de
vedere juridic si politic sub egida forului de la Geneva, care se organi-
zase in conformitate cu principiile Pactului Societdtii Natiunilor, inclu-
zind in fruntea principalelor tratate de pace tocmai aceste principii, era
pe cale =8-si pericliteze in mod grav aceastd organizare din cauza rein-
vierii primejdiosului directorat in patru ca i din cauza tendintelor din
ce in ce mai accentuate de revizuire a Pactului Societétii Nafiunilor.

Incontestabil cd in septembrie 1938, cind criza cehoslovacid ajun-
sese la apogeu, Societatea Natfiunilor era, in fond, singurul for interna-
tional, ce ar mai fi putut apira integritatea teritoriald a unui stat membru
care era garantat prin statutul sdu, document ce constituia o parte inte-
grantd a tratatelor de pace2.

Dar la inceputul lunii septembrie 1938, statele revizioniste puteau
constata cu satisfactie cd Societatea Nafiunilor nu mai putea oferi garantii.

Unele state mici revizioniste, ca Bulgaria, erau atit de convinse
de aceastd incapacitate a forului de la Geneva, incit propuneau chiar
formarea unei Societidfi a micilor natinni3, care s-ar putea apira in comun,
prin aceastd nou#d formd de organizare.

2 Tratatul de pace de la Versailles confine in partea I, articolele 1—26. Pactul Socie-
tatii Natiunilor si anexele sale; Tratatul de pace de la Trianon contine in partea I, articolele
1—26, Pactul Societdtii Natiunilor si anexele sale, in Politica exlernd a Romdniei, Culiura
nationald, Bucuregti, 1924, p. 468 (textul Tratatului de la Versailles), p. 510 (textul tratatului
de Ia Trianon).

3 Arhiva Ministerului de Afaceri Externe (in continuare A.M.A.E.), Fond special, dosar
302, telegrama 1722 5 septembrie 1938, de la legatia din Sofia, semnatd Aurelian.
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3 POZITIA INTERNATIONALA A ROMANIEL 1938—1940 1141

Statele mici §i mijlocii antirevizioniste, ca Roméania, Turcia, Iugo-
slavia §i Grecia, constatau la rindul lor, c¢i marile puteri, din diverse
motive, voiau s& modifice* articolul 19 din Pactul Societétii Natiunilors
ceea ce nu putea decit si mireascd ,,gravitatea excepfionald a situatiei’s.

Ele conchideau la 16 septembrie 1938 cd ,,Societatea Natiunilor
trece printr-o crizd destul de gravé, care nu-i permite si joace un rol
pozitiv in situafia actuald’®®s, aceasta, cu atit mai mult, cu cit Marea
Britanie gi alte mari puteri puneau deschis problema modificirii artico-
lului 19 din pact.

Considerind c& o atare actiune ar fi fost cu totul neoportuni?,
Romania si aliatele sale din Intelegerea balcanici se opuneau categoric®
actiunii de revizuire a Statutului Societdtii Natiunilor, militind pentru
respectarea tratatelor, pentru respectarea statutului forului de la Geneva.

Numai cd delegatii Frantei §i ai Marii Britanii, care participau
la lucrdrile celei de-a XIX-a sesiuni a Adundrii Societdtii Natiunilor,
se indepédrtau atunci din ce in ce mai mult de principiile pactului, punind
in circulatie teze noi, referitoare fie la o nouid conventie plurilaterald,
fie la o reuniune a celor patru mari puteri care ,,s4 reexamineze intreaga
situafie europeand §i chiar cea coloniald’®. Dealtfel, tocmai atunci,
sfidind tratatele semnate de Marea Britanie, un important ziar londonez,
Jansa ideea unui plebiscit in Cehoslovacia fiind in fond de acord cu dez-
membrarea teritoriald a unui stat recunoscut §i garantat de tratate inter-
nationale gi de Societatea Natiunilor'®, iar ziare franceze ca: ,,LLe Matin”,
»La République’ gi ,,Le Journal’”’, luau tot atunci pozifii similare'’.

In aceastd atmosferii, guvernul ltaliei fasciste a pus deschis pro-
blema unei dezbateri in afara Societi{ii Natiunilor, exprimind intentla

4 AM.A.E., fond Intelegerea balcanici, dosar 5, telegrama 1665/7 septembrie 1938 de
la legatia din Atena, semnati Negulescu. Relateazi o discutie cu subsecretarul de stat Mavrudis,
ingrijorat ci marile puteri vor s modifice articolul 19 din pact ; fond U.R.S.S,, vol. 85; telegrama
2015 8 septemnrie 1938 de la legatia din Moscova, semnatd Dianu. Relateazi o discutie cu
Potemkin, care se aratd favorabil modificirii articolului 19 din Pactul Societ#d{ii Natiunilor.

5 Pacte de la Société des Nations avec annexe. Articolul 19: ,,Adunarea poate, din timp
fn timp, sd invite membrii Societ#dtii sd procedeze la 0 noudl examinare a tratatelor devenite
inaplicabile, ca §i la examinarea unei situatii internationale a céirei mentinere ar putea pune
in pericol pacea lumii”, in Politica externd a Romdniei, Cultura nationald, Bucuresti, 1924, p. 400.

8 AM.A.E,, fond Intelegerea balcanicsi, dosar 1, Proces-verbal de la session du Conseil
Permanent de I’Entente balkanique tenue a I’occasion de la XIXe assemblée de la Société des
Nations, Genéve, le 16 septembrie 1938.

6bis Tbidem.

? Ibidem.

8 Ibidem, fond Transilvania, vol. 38, telegramele 43 23 septembrie 1938, semnati
N. Petrescu-Comnen (aflat la Geneva la a XIX-a sesiune a Adunirii Societdtii Natiunilor).

% Ibidem, fond Mica Intelegere, dosar 14, telegrama 25/16 septembrie 1938, semnati
N. Petrescu-Comnen, de la Geneva, unde participa la a XIX-a sesiune a Adunirii Societitii
Natiunilor. ,,Amindoud aceste conceptii, arita Comnen, sint extrem de primejdioase pentru
térile ce-si creaserd in 1918 unitatea lor de stat”.

10 Thidem, fond special, dosar 3022 telegrama 3191/13 septembrie 1938, de la legatia
din Budapesta, semnati Bossy. Se refera la ziarul ,,Times”, care, sub influenta lordului Lon-
donderry, a lansat ideea plebiscitului.

11 Ibidem, telegrama 5244/15 septembrie 1938, de la legatia din Paris, semnatd Cesianu.
Aceste ziare ardtau cd: ,,nu admit ca o singurd picdturi de singe francez si cadi pentru o alti
tard decit pentru Franta’.
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1142 ELIZA CAMPUS 4

de a largi aceastd dezbatere ,,ciitre o solupionare generald a tuturor ches-
tiunilor nevralgice create de tratatele de pace’’'2,

in fond, acordurile de la Miinchen, semnate de cele doudi puteri
occidentale si de ambele state fasciste, erau departe de a se fi limitat
doar la ciopirtirea Cehoslovaciei, ele deschizind larg portile unei revizuiri
generale a organizirii Europei interbelice.

Dacé nu ne-am referi decit 1a stirile sosite in acest sens la Bucuresti,
in timp ce se desfisura faimoasa conferin{d de la Miinchen a celor patru,
i ined am putea constata cd Societatea Natfiunilor, ci tratatele garantate
de acest for, incetaserd de facto si mai funecfioneze.

Ce s-a intimplat la Societatea Nafiunilor, cum a reactionat acest
for in fata acordurilor de la Miinchen? Adunarea, arita V.V, Pella, repre-
zentantul Roméniei pe lingd Societatea Natfiunilor, s-a intrunit intr-o
gedin}d secretd, in cadrul cireia pregsedintele Eamon de Valera a intrebat
dacd dupd acordul de la Miinchen mai este necesarid prelungirea gedinfe-
lor”"13, Delegatii statelor, ce urméreau sa-gi apropie pari din Cehoslova-
cia, utilizind in acest scop si infelegerea cvadripartiti de la Miinchen,
considerau ci forul de la Geneva nu mai trebuie si funcfioneze, nici
micar formal. De aceea, polonezul Komarnicki §i maghiarul Nikl au
cerut inchiderea Adunirii, cel din urmi sustinind ci raminerea eiin fune-
{iune ar putea fi consideratd ca o provocare!4. Delegatul Marii Britanii,
Butler, reprezentant al unei mari puteri, fondatoare a Societdtii Natpin-
nilor, nu a fost de acord chiar cu inchiderea, in fond cu lichidarea Adunirii,
propunind in consecintd formula aleatorie a aminiriil>. Franta gi U.R.S.8.
au sprijinit formula britanicd, astfel incit biroul a decis cu majoritate de
voturi aminareal®, ceea ce insemna, implicit, vietuirea in continuare a
unui organism care nu se mai bucura de nici o autoritate, Abt{inerea de
la vot a unor state mici §i mijlocii ca Elvefia §i Roméinial? releva odati
in plus pozitia acestor state fayd de ideile susfinute de Butler, care invo-
case in sprijinul cererii sale ,,destinderea’® creatd prin acordurile de la
Miinchen.

Ines in ziua de 30 septembrie 1938, aceste state erau perfect con-
stiente c¢d o serioasd mutafie avusese loc in echilibrul de forte european
in favoarea statelor fasciste §i revizioniste. Drept urmare, intreaga orga-
nizare europeani bazatd pe Societatea Natfiunilor, ca g§i pe tratatele de
pace, ce recunoscuserd pe plan internajional unitatea nationald si statald,
fauritd in 1918 de popoarele multor state mici i mijlocii, era grav amenin-

12 Tbidem, vol. 303, telegrama 1614 17 septembrie 1938 de la legatia din Roma, semnata
Zamfirescu. Ministrul Romaéniei la Roma mai aridta ci: ,,Daci totusi ar exista o intentiune
precisd privind toate statele succesorale, interesant a se nota ci in scara progresivi a tdrilor
celor mai amenintate, Roménia ocupd imediat locul dupa Polonia si Iugoslavia’ ; Ibidem, fond
71, Roménia, dosar 304, telegrami din 28 septembrie 1938, de la legatia din Oslo, semnatd
Juragcu. Aratd cd: ,,Colegul meu italian este de pédrere cd chiar o solutie pacificd n-ar fi decit
aminarea problemei de revizuire generald, care in viitorul cel mai apropiat ni s-ar pune §i noud”’.

13 Ibidem, fond 71/Roménia, dosar 304, telegrama 658/30 septembrie 1938, de la Geneva,
semnatd V.V, Pella.

14 Tbidem.
15 ITbidem.
16 Ibidem.
17 Ibidem.
18 Thidem.
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tatdl®. Dealtfel, nu putini erau atunci aceia care, ca i presedintele Stor-
tingului norvegian, erau convingi ¢4 marile puteri ,,se vor mentine in
pace atita vreme cit va mai exista un stat mic pe spinarea ciruia si se
poatd intelege’?0,

Deosebit de dureroasd a fost declaratia ficuti de gmvernul francez
in Camera deputatilor, la inceputul lunii octombrie 1938, si, mai ales,
afirmatia primului ministru Daladier care a aritat cid ,,trebuie s& se
puni bazele unei organiziri pe principii noi a Europei 8i a lumii’’?. Aceasta
noud atitudine confirma, intr-o anumitd masurd si stirile sosite la Bucu-
resti de la legatia din Londra, potrivit cirora Chamberlain cedase Ger-
maniei ,,intreg bazinul danubian, ca zond de influentd’”?2. Se vehicula
chiar ideea ci cei patru vor alcidtui ,,0 institutie permanentd’’?3, desti-
natd sd rezolve problemele Europei, substituindu-se Societdtii Natiunilor
si tratatelor garantate de acest for. Asadar, arbitrarul, vointa unor mari
puteri ar fi urmat si reglementeze problemele Europei, in locul organiza-
fiei internafionale la al cdrei statut subscriseserd toate statele membre
ale forului de la Geneva. Oricum, din noianul de stiri §i de presupuneri,
se putean desprinde fapte precise viadind ci Societatea Natfiunilor, cé
tratatele de pace nu mai puteau constitui o garanfie din moment ce prin-
cipiile de drept internafional, cestiteau la baza lor, incetaserd si mai fie
respectate.

In fond, la finele lunii septembrie 1938, in opinia publicd interna-
tionald, si mai ales in cea din statele mici §i mijlocii, se putea constata cé
nu principiile Pactului Societitii Natiunilor, ¢4 nu inaltele concepte refe-
ritoare la dreptul de autodeterminare saula dreptul deplinei suveranitifi
a statelor erau eronate, ci modul cum ele fuseserd puse in practica.

Se crease, astfel, la sfirgitul lui septembrie 1938 un anumit vacuum
politico-juridic pe arena internationald, vacuum generator de incalcula-
bile consecinte.

In Roméinia, evident, nelinistea crestea zi de zi, cici dacd tratatele
de pace, dacad Societatea Nafiunilor continuau si existe de jure, de facto
ele fusesers zguduite din temelii.

*

19 Thidem, fond special, dosar 304, telegrama, 5304 30 septembrie 1938, de la legatia
din Paris, semnati Cesianu. Arita: ,,Vom asista, cred, la revizuiri mari de politicA externia”;
raport 1150/6 octombrie 1938, de lalegatia din Oslo, semnat Jurascu. Hambro, presedintele Stor-
tingului i-a Sspus ministrului Romaniei ¢i ,,nu va trece mult pini ce Germania (va voi)
sd-si rotunjeasci pretentiunile asupra regiunii Pilsen, eu uzinele Skoda, dupi care va veni
Memel §i Danzig, Eupen si Malmédy, coloniile portugheze si belgiene din Africa”.

20 Jbidem, Hambro compara soarta Cehoslovaciei cu soarta Poloniei din secolul al
XVIII-lea, impar{iti de dusmanii sii, ,,Cehoslovacia secolului al XX-lea a fost macelarita de
prietenii ei cei mai buni”. In convorbirea avuti cu ministrul Romaniei, Hambro a explicat
astfel pozitia Marii Britanii: ,,Neville Chamberlain, impreuni cu Ascott, Londonderry si Lo-
thian reprezintd un capital de 50 milioane de lire sterline in industria grea germanai si in City,
alte 80 milioane sint interesate fn Germania’’.

21 Ibidem, telegrama 5313/4 octombrie 1938, de la legatia din Paris, semnati de C.
Cesianu.

22 Jbidem, telegrama 267/3 octombrie 1938, de la legatia din Londra, semnat3 V. Gri-
gorcea.

23 Ibidem raport 850/3 octombrie 1938 de la legatia din Lisabona, semnat Lucian Blaga.
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Totul se complicase si din canza sitnatiei in care se giseu 2lianta
dintre Rom#ania, Cehoslovacia si Iugoslavia, intitulati Mica Intelegere.
Esenta, obiectivul permanent al acestei aliante antirevizioniste, creatd
in 1921, era mentinerea statutulni teritorial,asa cum fusese previzut in
tratatul de la Trianon.

Se gtie, ¢4 in ciuda caracterului imperialist al tratatelor semnate
la conferinta de pace de la Paris, Tratatul de la Trianon* constituia un
triumf al principinlui de drept international privind exercitarea legiti-
mului drept al popoarelor la autodeterminare. Semnificatia sa depigeste
cu mult cadrul general al tratatelor de pace din anii 1919—1920, ridi-
cindu-se in epoca noastrd pind la calitatea unei permanente de interes
general, cdci el sanc{ioneazd un inalt gi nobil principiu ce a izbutit s se
impund, devenind normé de conduitd internationald.

Apérind tratatul de la Trianon, cele trei state apdrau, implieit,
si legitimul drept al nafiunilor de a dispune in mod liber de soarta lor.
Alianta Mica Intelegere 2, a rezultat agadar, in mod obiectiv, din interese
vitale majore, reprezentind o concretizare elocventé a uneipolitici proprii®.

Cind in 1933, regimul nazist se instaurase in Germania, aceastid
aliantd, care oferea, evident, un plns de garantie i de securitate statelor
participante, a fost reorganizati?$, urmérindu-se o reali organizare a
pacii in Europa Centrald prin intensificarea raporturilor economice cu
toate statele, indeosebi cu cele din bazinul danubian 27 §i prin unificarea
politicii generale a celor trei parti, ce formau astfel o unitate internatio-
nald, deschisd si altor state. Principiile, conceptele de bazi ale acestei
reorganizéri, subliniate prin articolul 10 al Pactului de organizare, defi-
neau pedeplin politica internationald purtatd de Roménia gi de aliatele
sale fatd de nazism gi de revizionismul agresiv. Se ardta astfel ci cele
trei state se cdliuzeau ,,de principiile generale continute in toate actele
internationale ale politicii de dupd rdzboi: Pactul Societitii Natiunilor,
Pactul Briand-Kellog, actul general de arbitraj, pactele de la Locarno,
conventiile eventuale asupra dezarmirii’’®8, In genere, pactul era consi-

* Ca si cel de la Saint-Germain.

24 Convenfiune de alian{d defensivd inire Regaful Romdniei §i Republica Cehoslovacd,
Bucuresti, 23 aprilie 1921, semnat3i de Take Ionescu §i Ferdinand Veverka; Convenfiune de
alianja defensivd intre Regatul Romdniei §i Regatul strbilor croafilor si slovenilor, 7 iunie 1921,
semnau Take Ionescu si Nicolas Pasic, in ,,Monitorul Oficial”’, Bucuresti, 10 iulie 1921. Pream-
bulul ambelor Conventii stabilea: ,,Ferin hotériti de a mentine pacea, cistigatd cu pretul atitor
sacrificii §i prevdzutd in Pactul Societ#tii Natiunilor si ordinea stabilitd prin tratatul incheiat
ta Trianon, la 4 ijunie 1920, intre Puterile aliate §i asociate de o parte si Ungaria pe de
alti parte . e

2> A.M.A.E., fond Mica Intelegere, dosar 2, Discursul lui N. Titulescu in fata Parlamen-
tului, privind Pactul de organizare a Micii Infelegeri, semnat la Geneva, la 15 februarie 1933.
,.Obisnuit, ariita Titulescu, Mica Inielegere este prezentati ca un instrument de politici fran-
cezd in Europa Centralid. Nu cunosc o nedreptate mai mare §i din punctul de vedere al Frantei
si din punctul de vedere al Micii Intclegeri. Dac# existd concordanid intre conceptiunile statelor
Micii Intelegeri cu privire la interesele lor si conceptiunile franceze, noi nu putem decit si ne
bucurdin de sprijinul pe care ni-l1 di aceastd concordantd pentru apirarea propriilor noastre
interese nationale”.

28 [bidem, Pacf de organizare al Micii Infelegeri, Geneva, 16 februarie 1933, semnat
de N, Titulescu, E. Benes, B. Jevtid.

27 Ibidem, Preambulul Pactului de organizare.

28 Ibidem, articolul 10 al Pactyilui de organizare.
Wivw.dacorofriani Garo
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derat, in fmprejurdrile unei evidente ofensive a nazismului §i a revizic-
nismului ca un instrument ,,de conservare a fiintei de stat a tuturor mem-
brilor s&i’’%.

Se stie c# actiunile antilevizioniste intreprinse de Mica Intel.gere
dupé reorganizarea sa au dat un mare prestigiu3® acestei grupiéiri nu nt mai
in Europa ci §i In Statele Unite. Nu este lipsit de inteles, de pildd, faptul
cd in cursul anului 1933, Universitatea din Georgetown 2 inclus un cuis
special pentru candidatii la doctorat privind Istoria Micii Intelegeris.

Ideea de organizare a picii prin mijloace politice, econcmice §i
culturale, in spiritul pactului Societdfii Natiunilor, in spiritul pactului
Briand-Kellogg, de prohibire a rézboiului, idee pusid in practica de stotele
Micii intelegeri, vidise, de multe ori pind in anul 1938, ¢4 marile prit.cipii
de drept international nu erau chiar lite1d moartd si ci ele puteauactiona
in folosul pécii §i al securitdfii generale.

Acordurile de 1a Miinchen au oprit prin fortd sau mai bine zis prin
amenintarea cu forfa funcfionarea intregului mecanism juridico-politic
al Micii Intelegeri, care putuse si actioneze cu succes doar in conditiile
existenfei §i respectirii principiilor de drept international, incluse indeo-
sebi, in Pactul Societdfii Natiunilor.

Desigur, guvernul roman era perfect constient de intreaga situatie.
Cu toate acestea, nu putea fi de acord cu pozifia luatd de Milan Stojadi-
novié¢, primul ministru al Tugoslaviei, care declarase incéd la 21 septembrie
1938, Iui Dan Geblescu, ministrul Roméniei la Belgrad, ci din moment
ce guvernul de la Praga acceptase si cedeze Ungariei o parte din terito-
riul Cehoslovaciei, se putea considera ipso facto cd acest stat iesise din
Mica Intelegere, intreaga aceastd aliantd central-europeans, devenind
caducés?,

In Roménia insd, nici guvernul nici opinia publicd nu se putean
impédca cu un atare punct de vedere, incercindu-se prin diferite mijloace,
de a se veni in ajutorul Cehoslovaciei mutilate, fapt recunoscut in mod
permanent, atunci i mai tirziu, de opinia publicd, de diferite personali-
tati politice cehoslovace. Nu este lipsit de interes faptul cd in decembrie
1943, de pilda, Eduard Bene§, exprima acest punct de vedere in conver-
satiile purtate la Moscova cu 1.V. Stalin gi cu V. Molotov3s,

In septembrie gi octombrie 1938, guvernul roman a ficut tot ce i-a
stat in putintd de a salva méicar in parte unul din instrumentele juridico-
politice ce stdteau la baza aliantei Mica Intelegere. In acest sens, a dus o

2% Jbidem, Discursul citat al lui N. Titulescu in fata parlamentului roman.

30 Eliza Campus, Mica Infelegere, Editura stiintifici, Bucuresti, 1968.

31 AM.A.E., fond Mica Intelegere, dosar 18, raport 3578/7 octombrie 1933, de la legatia
din Washington, semnat Nano. Cursul, de dou# ore sdptiminal, era condus de profesorul Leco-
nid Stakhovsky, cu colaborarea lui A. Popovici.

%2 Ibidem, fond Mica Intelegere, dosar 32, referat semnat de Al. Crefzeanu, cu privire
la Valabilitatea tratatului de alianfd romdno-iugoslavd. In acest spirit, insemna deci implicit
cd Roménia §i Iugoslavia ar fi trebuit si Incheie un nou tratat de alian{i si asisten{d mutuald
impotriva unei eventuale agresiuni ungare sau bulgare.

33 Vojtech Mastny, The Bene$-Stalin-Molotov Conversations in December 1943: New
Documents, minuta 3, din 16 decembrie 1943, Bene$§ a declarat:,,cd roménii, s-au purtat cu noi
mai bine decit altii” in ,,Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas”, Wien, 1972, p. 392. Autorul
prezintd minutele intocmite de Smutny, apropiat colaborator al lui Bene§, care a asistat la

aceste discutii. .
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activitate diplomaticd intensi pentru a impune respectarea tratatului
frontierelor, semnat la Sévres, 1a 10 august 19203, Se stie, ¢ acest tratat
constituia un instrument de recunoastere pe plan internafional a statutului
teritorial al statelor nafionale unitare din Europa Centraldss, stabilind
totodatd gi hotarele dintre Roménia g§i tarile prietene §i aliate, care se
formaserd dupé lichidarea imperinlui habsburgic2®. Dups ce in februarie
1922, acest tratat a fost inseris in registrul de tratate al Societdfii Nati-
unilor, Romania §i Cehoslovacia, ca §i Regatul sirbilor, croatilor i slo-
venilor, au trecut la transpunerea Ini in via{d, in sensul unor intelegeri
bilaterale privitoare la fixarea frontierelor dintre ele®’. Nepermitind
decit formal autoritatea Conferinfei ambasadorilor3®, statele prietene,
grupate in Mica Intelegere, isi fixaserd in fond, prin mijloace proprii,
recunoscute pe plan internafional, liniile lor de frontieri?®®, punind astfel
in functiune tratatul de la Sévres din 10 august 1920.

Menfinerea acestor frontiere constituia, agadar, un fapt de mare
importantd, avind o evidentd semnificatie antirevizionistd cu un dublu
caracter: regional §i internafional.

Dupd semnarea acordului cvadripartit de la Miinchen, Roméinia
a trecut in mod concret la demersuri, la acfiuni diplomatice laborioase,

3 AM.A.E,, fond Conventii, vol. 13, S. 2, Traité entre les principales puissances alliées
el assocides ef la Roumanie, IElat serbo-croalo-slovéne, ’Etat Tchéco-Slovaque et la Poiogne, rela-
lif & certaines frontiéres de ces Elals, signé le 10 aoitf 1920 & Sévres. Textul contine 5 articole
si dispozitii finale. Este semnat de Statele Unite, Marea Britanie, Franta, Italia, Japonia,
Roma4nia, Cehoslovacia, Regatul sirbilor, croatilor si slovenilor (Polonia nu a aderat). Rominia
a aderat la 28 octombrie 1920.

35 Ibidem, Tralatul de la Sévres, Expunere de motive, cu mentiunea ,,dictat de dl. ministru
Take Ionescu”, colationat de Al. Cretzeanu. Documentul este nedatat. Reiese din text ca a
fost redactat in iunie 1921, dupi data de 6 iunie. Prezentind expunerea de motive in fata parla-
mentului, Take Ionescu, ministrul de Externe, a ariitat ci prin acest tratat, marile puteri recunos-
cuserd, incd odatd, legitimnitatea revendicdrilor nationale si unitatea de stat realizatd de intreaga
natiune in decembrie 1918,

3 fncd inainte de semnarea Tratatului de la Sévres, Consiliul suprem al Conferintei
de pace de la Paris trimisese Roméniei la 30 iunie 1919, o not# prin care i se ficeau cunoscute
frontierele statuate intre ea §i Regatul sirbilor, croatilor si slovenilor iar la 8 august 1919, o altd
notd similard indica frontiera dintre Romdénia §i Cehoslovacia.

37 Ibidem, Trataful de la Sévres, Expunerea de motive a lui Take Ionescu. In februarie
1922, Romdnia §i Cehoslovacia se inteleseserd pe deplin, cedindu-si reciproc mici teritorii: Ceho-
slovacia a dat Rom4niei 8 comune cu o suprafatd de 175 km?si 10 800 persoane (dintre care romani
7093) si Roménia a dat Cehoslovaciei 3 comune cu o suprafatd de 60 km? cu 3112 locuitori
(dintre care 6 romdni).

38 Jbidem, nota 1745/c/6 din 19 decembrie 1922, de la legatia Frantei, care trimite nota
Conferintei ambasadorilor, semnati de Raymond Poincaré, presedintele Conferintei. Se specifica
ca tratatul de la Sévres va intra legal in vigoare Intre statele ce l-au ratificat, chiar daci in
ansamblul sidu el nu va putea indeplini conditiile stipulate in clauzele finale.

3 Ibidem, notd din 5 mai 1922 de la legatia Romaniei la Praga, semnatd C. Hiott citre
I.G. Duca, ministrul Afacerilor Strdine. Aratid cd guvernul cchoslovac este de acord cu inceperea
lucrdvilor in comisii; referat 22312/13 mai 1922 de la Directiunea Fruntariei, Ministerul Aface-
rilor Strdaine, semnat Constantin Ibrdileanu. In ceea ce priveste frontiera romano-
cehoslovacd reiese ci la 15 iulie 1930, a mai fost semnat la Praga un statut descrip-
liv al frontierei dintre ambele state (vezi A.M.A.E., fond Conventii, vol. 13, S. 2, note-verbale
889 30 din 5 noiembrie 1930 de lcgatia Cehoslovaciei la Bucuresti citre Ministerul de Externe
al Romaniei si note-verbale 68650/14 noiembrie 1930 de la Ministerul de Externe al Roméiniei
catre legatia Cehoslovaciei la Bucuresti. Din ambele note, apare cd unele forme diplomatice-
juridice, nu fuseserd indeplinite nici de cele doui state si nici de Franfa, ceea ce era dduniitor
mai ales, intr-un moment de avint al caEEaniei revizioni&te-).
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in scopul salvgardirii frontierei cehoslovaco-roméne, in scopul salvgar-
dérii, micar in parte a tratatului frontierelor.

Chiar la inceputul lunii octombrie 1938, guvernul romin fusese
informat ci atit Franfa cit i Marea Britanie ddduserdi doar o garanfie
formald pentru statutul teritorial al Cehoslovaciei. Griditoare in acest
sens sint ldmuririle pe care V. Grigorcea, ministrul Roméniei la Londra,
le-a primit de la Foreign Office. ,,Mi s-a rispuns, aratd el, ci declaratia
ministeriald a fost inspiratd de consideratiuni de politici internd, pentru
a nu ldsa opozitiei posibilitatea de a afirma cd Anglia a 14sat Cehoslovacia
ca pradi tuturor revendicdrilor’’40. Aceasta insemna, implicit, c& Marea
Britanie nu avea citusi de pufin intentia si opreascd mutilarea in conti-
nuare a Cehoslovaciei. Citeva zile mai tirziu, au inceput s& circule cu
insisten{d stiri sosite, se paie, din surse britanice, ci ,,Italia ar sprijini
revendicdrile maghiare in vederea unei front‘ere comune intre Polonia
si Ungaria’4,

Se wurmirea, asadar, distrugerea frontierei comune cehoslovaco-
romane, Bucuregtiul fiind presat, concomitent, sub diferite forme, de a
declara ci Mica Intelegere nu mai existd??, in timp ce guvernul roman
ficea tot ce putea pentru a pistra micar unele din tratatele Micii Inte-
legerit3.

Imediat, N. Petrescu-Comnen a ficut demersuri la Vargovia pentru
a opri Polonia de a intreprinde ,,un coup de main’’* in Rusia subcarpatici.
A dat in acest scop indicatii ministrului Roméniei la Varsovia, acesta
urmind s& invoce faptul c¢i o atare acfiune ,,ar fi Impotriva spiritului
tratatului de alian{d romano-polon’’4® tocmai intr-un moment cind spri-
jinul apusului fiind foarte precar, alianta cu Polonia este un factor deose-
bit de important. Comnen mai cerea lui Franasovici si insiste pe lings
Beck, aritindu-i ,,dureroasa surprindere ce a pricinuit la noi atitudinea
Poloniei care, nu numai ci dispretuieste clanzele formale ale tratatelor
noastre, intreprinzind actiuni grave fiard a se fi consultat cu noi, dar dim-
potrivd s-a concertat cu adversarii nogtri unguri, sprijinindu-i impotriva
intereselor noastre’”46,

10 Tbidem, fond special, dosar 304, telegrama 271/5 octombrie 1938, de la legatia din
Londra, semnati V. Grigorcea.

1 Jhidem, fond Mica Intelegere, dosar 28, telegrama 1014 15 octombrie 1938, de la
legatia din Haga, semnati Pella.

42 Jbidem, fond 71, dosar 304, telegrami 1705/4 octombrie 1938, de la legatia din Roma,
semnati Zamfirescu. Arati cid Ugo Sola i-a spus ,,cd ar fi momentul oportun pentru Roménia
de a face cunoscut tuturor ¢ Mica Intelegere a incetat de a mai exista’”. Zamfirescu adiuga
ci ministrul Jugoslaviei la Roma i-a spus ci: ,,Mica Infelegere nu mai exista nici in drept nici
in fapt’; raport 1148/5 octombrie 1938 de la legatia din Oslo, semnat Juragcu. Koht, minis-
trul de Externe al Norvegiei, i-a declarat lui Jurascu ci ,,Mica Intelegere si-a terminat existenta
sure a face loc unei colaboriri danubiene sub egida Germaniei a cirei for{d expansionisti se
manifestd in virtntea unei legi fizice”.

13 Jbidem, fond Mica Intelegere, dosar 14, nota din 9 noiembrie 1938, asupra convorbirii
avute de N. Petrescu-Comnen cu Veverka, ministrul Cehoslovaciei la Bucuresti. Acecta i-a
comunicat ¢i guvernul cehoslovac ar dori ,,s4 nu se denunte tratatul Micii Intelegeri ci sa fie
)asat ,,s4 doarmi”, in ceea ce priveste partea sa politici. In ceea ce priveste partea sa economici,
ar fi de dorit ci ea si subsiste’”. El dorea ca si subziste Consiliul economic al Micii Infelegeri.

44 Jbidem, fond 71 Romdénia, dosar anul 1938, scrisoare din 8 octombrie 1938, semnata
Comnen cétre Franasovici, ministrul Roméniei la Varsovia.

45 Tbidem,

18 Jbidem.
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Concomitent, legatia din Berlin a primit indicatii confidentiale??,
urmind si facd un demers pe lingd guvernul celui de-al ITI-lear Reich.
Ministrul de externe al Roméniei sublinia, in indicatiile mentionate,
ideea cheie ce trebuia expusd si susfinutd: ,,Socotim ci este in interesul
nostru si al Cehoslovaciei si chiar al Germaniei ca si pdstrim o fruntarie
comuni cu aceastd fard si o posibilitate de comunicatie rutierd si ferovi-
ard cu Germania §i prin aceastd tard’’¢®, Se incerca, asadar, si se con-
vingd Reichul cad este chiar in interesul sdu de a nu ingddui Ungariei si
anexeze o serie intreagid de teritoriit? §i si fie de acord ci o cale de comu-
nicatie cu Roméania, prin Cehoslovacia, constituia un avantaj real pentru
al III-lea Reich.

Se stie, ¢4 un nou §i sustinut efort de a mentine frontiera roméno-
cehoslovacd a fost ficut si cu pri.ejul conferintei roméno-polone®® din
18 octombrie 1938.

Comnen a aritat deschis colonelului Beck c¢i Roméania are interese
vitale de a pidstra granita comuni cu aliata sa Cehoslovacia 5%, In spriji-
nul argumentelor invocate in acest scop de ministrul de Externe al Romé-
niei a fost scoasid pe prim plan lupta antirevizionists, care in 1938 se con-
funda §i cu lupta antinazistd. Ungaria horthistd §i revizionistd, arita
Comnen, folositd de nazigti ca pion pentru scopurile lor anexioniste,
incorporind §i Uecraina subcarpaticd, ar putea deveni un factor revizio-
nist primejdios §i pentru Roméania §i pentru Polonia. Intre Roménia si
Ungaria, sublinia in continuare Comnen, exista o frontierd de 400 km,
care era fortificatd. Dacd Ungaria ocupa Ucraina subearpaticd, atunci
aceastd frontierd, despirtind Roménia de Cehoslovacia, prelungea cu
200 km granita romino-ungard, creindu-se o zond vulnerabild pentru
securitatea nu numai a Roméniei, c¢i §i a Poloniei’2. Se gtie ci Beck, dind
dovadi de miopie politicd, nu a vrut si vadid ce eroare gravd se comitea,
distrugindu-se tratatul frontierelor*. Dimpotrivd a cerut Roméaniei si
ocupe la rindul sdu teritorii din trupul Cehoslovaciei, vrind s-o asocieze
la actul oneros, de impirtire a unei {iri prietene ceea ce a fost insd res-
pins in mod categoric de partea roméani®3.

47 Ibidem, fond 71 E. 9, dosar relatii romano-germane 1938, telegrama 59924/6 octom-
brie 1938, semnati Comnen.

48 Thidem.

49 Tbidem, telegrama 6487/26 octombrie 1938, semnati Comnen citre Brabetzianu,
legatia roménd din Berlin.

50 Jbidem, fond Mica Injelegere, dosar 31, Conferinta de la 18 octombrie 1938, Galaii,
jahtul Luceafirul. Au participat Carol al 1I-lea, colonelul Beck, N. Petrescu-Comnen.

51 Tbidem.

52 Tbidem, Beck a aritat atunci ci are asiguriri depline din partea tuturor marilor puteri
§i, indeosebi din partea celui de-al I1II-lea Reich, ci problema Ucrainei subcarpatice nu-i intere-
seazd.

* Polonia nu a aderat la tratatul de la Sévres din 10 august 1920.

53 Ibidem, fond Conferinfa de pace, vol. 71, Referal privind garantiile pe care se bizuia
Romdnia pentru mentinerea frontierelor sale. Textul, dupi continut, pare sj fie alcituit in anul
1942 de Al. Cretzianu. Se accentueazii asupra refuzului Roméaniei de a participa la impirtirea
Cehoslovaciei la Conferinta roméno-polons, Galati, octombrie 1938.
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In aceeasi perioadd, guvernul roman a ficut demersuri si pe lingid
Marea Britanie gi Franta, stdruind ca aceste doud mari puteri, semna-
tare ale tratatului frontierelor, si nu-1 distrugd cu totul®.

Dupid publicarea la 2 noiembrie 1938 a sentintei arbitrale de lw
Viena®, care oferise lui Joachim von Ribentrop §i contelui Galeazzo
Ciano, prilejul de & mutila cu cinism Cehoslovacia, eforturile Romaéaniei
de a mentine frontiera comuni cu acest stat % au continuat, in ciuda
atitudinii oaracum pasive a celor doud mari puteri occidentale ca §i a
pozitiei din ce in ce mai amenintitoare a celui de-al III-lea Reich®”.

Au urmat, cunoscutele vizite la Paris gi la Londra ale lui Carol al
II-lea, apreciate, de pildd, de ziarul sovietic ,,Pravda’ ca ,,incerciri de
autoapirare fatd de agresornl nazist®’’. Se stie c¢# atunci s-an depus
sustinute eforturi de a convinge Darea Britanie s& opreasci anexarea
Uecrainei subcarpatice®® si si protejeze astfel, implicit, granita roméano-
cehoslovacd, recunoscutd prin tratatul frontierelor din 1920. Concomi-
tent, s-au ficut demersuri atit pentru obtinerea de armament®o, cit si
pentru promovarea unor legituri politico-economice®! destinate, in ultimi
instant{d, si slujeascd mentinerii stafu-quo-ului teritorial.

La inceputul lunii martie 1939, cind devenise evident cid toate
aceste laborioase demersuri eguaserd, guvernul roman a mai ficut o incer-
care pentru a salva ceea ce se mai putea salva din frontiera comuni ciun-
titd roméno-cehoslovacd; pentru a mentine relatiile economice reduse
ce mai ddinuiau incd cu Cehoslovacia.

54 Ibidem, telegrami f.n. din 19 octombrie 1938, semnati Comnen, citrc Ministerul
Afacerilor Strdine (de la Galati). Cerea ca ministrii Fran{ei, Marei Britanii si Germaniei s3 fie
convocati §i s3 li se arate cd Beck aratd cd ar fi primit asigurdri cd aceste sate se dezintere-
seazi de problema Rusiei subcarpatice. Imediat s-au trimis instructiuni legatiilor din Paris si
Londra, cerindu-se celor dou#i mari puteri apusene si-§i exercite influen{a lor la Varsovia si
Budapesta pentru a opri ocuparea Ucrainiei subcarpatice (telegramna 64851 26 octombrie 1938,
citre legatiile din Paris si Londra, semnatd Comnen).

56 Ibidem, fond 71 Romania, dosar 1937 —1938. Sentinta arbitrald de la Viena, 2 noiem-
brie 1938, semnati de von Ribbentrop si Ciano continea 7 articole privitoare la teritoriile ce se
cedau Ungariei.

56 Frontiera fusese insi tdiatd in 3 locuri, in urma sentintei arbitrale Ribbentrop-Ciano.
Vezi in acest sens, Viorica Moisuc, Diplomafia Romdniei si problema apdrdrii suveranilafii si
independenfei nafionale {n perioada martie 1938 — mai 1940, Editura Academiei, Bucuresti,
1971, p. 97-—99.

57 Ibidem, fond 71, Germania, dosar 76, not# asupra convorbirii Gh. Britianu-Goering,
Berlin 6 noiembrie 1938, ora 17,30. A asistat si Atta Constantinescu. Goering a afirmat: ,,Atitu-
dinea Roméniei in timpul crizei nu a fost destul de clari; presa nua fost favorabili
Germaniei . . . Pentru moment nu avem nimic impotriva Roméniei, dar nu avem nimic pen-
tru Romaénia . . . Ultimul ceas a sunat, in maximum doud luni situatia Rom4niei trebuie lamu-
riti péntru a nu lisa Ungariei aceasti posibilitate”.

58 Tbidem, fond 71, Roménia, dosar 380, telegrama 2850/26 noiembrie 1938, de la
legatia din Moscova, semnatd Dianu.

5% Tbidem, fond 71, Franta, telegrama 1, din 20 noiembrie 1938, semnatd Coninen citre
Jegatia din Paris. Se ardta ci sint stiri, potrivit cirora, Ungaria horthystd concentrase 40 000
de soldati si doull brigdzi motorizate la frontiera cu Roméinia pentru a acoperi ocuparea Ucrainei
subcarpatice ce urma sd se produci.

60 Thidem, fond Conferinta de pace, vol. 101, Bdgldlia pentru Ardeal, de Valeriu Pop
(manuscris de 330 p.). Referindu-se la cererile pentru armament din toamna 1938, Valeriu Pop
afirmi ,,El (Carol al II-lea) nAdidjduia si poatd cumpira armament dintr-o fardi care continua
si refuze a se inarma” (p. 7).

81 1hidem, fond 71, Anglia, vol. 40, not# asupra convorbirii avute la Londra, la 15 noiem-
brie 1938 de N. Petrescu-Comnen cu lordul Halifax, ministrul de externe al Marii Britanii.
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Caldtoria la Vargovia® a lui Grigore Gafencu care avea drept scop
largirea tratatului defensiv romano-polon si impotriva Germaniei na-
ziste, ar fi putut, evident, si serveascd si cauza Cehoslovaciei. Dar,
se gtie, ci Iosef Beck arefuzattocmai extinderea in acest sens a tratatului®®,
astfel incit gi aceastd ultimd incercare de a veni in ajutorul Cehoslova-
ciei a eguat®e.

Dupsd 15 martie 1939, cind al III-lea Reich izbutise si anexeze,
fard greutate, Boemia g§i Moravia, oferind ,,0 protectie binevoitoare”
Slovaciei, cind statul national cehoslovac realizat in 1918 prin lupta
poporului, incetase si mai existe, Mica Intelegere dizolvatd de facto
prin acordul cvadripartit de la Miinchen din 29 septembrie 1939, isi ince-
teazd existenta i de jure.

Astfel, alianta care oferise cele mai concrete mijloace de asistenté
mutuald, alian{a care oferise Romdiniei un plus de securitate real si prin
existenta unor frontiere comune, ca cea romano-cehoslovaci, fusese com-
plet zdrobitd prin exercitarea forfei de citre Germania nazisti.

Factori politici externi au distrus, asadar, o aliantd, care, in ciuda
unor asperitdfi interne, in conditiile existentei §i respectiriiefective a
normelor de drept internafional, incluse in Pactul Societdtii Natiunilor,
ddduse evidente dovezi de vitalitate, inseriindu-se in mod pozitiv in
cronica istoricd a luptei pentru pistrarea securititii.

*

In martie 1939, mai ales dupd ce Varsovia refuzase si extindi erga
omnes tratatul de alian{d polono-romin, se putea constata ci instrumen-
tele juridico-politice de garantie gi de securitate pe care mai putea conta
Roméania se imputinaserd simtitor.

Se punea atunci, in mod firesc, intrebarea, citd pondere se mai
putea acorda tratatului de aliantd §i de amicifie cu Franta, dupid ce acest
stat isi repudiase propria semniturd de pe tratatele ce-1 legan de Ceho-
slovacia.

In imprejuririle internationale bine cunoscute din prim#vara anu-
lui 1939, in cercurile conducidtoare din Romania se statornicise insd con-
vingerea cd, In ciuda unor evidente §i condamnabile carente in relatiile
cu aliatii sdi mai mici, Franta ii va onorasemnatura de petratatul ce o
lega de Roménia.

Aceasta era cu atit mai important cu cit fermitatea Frantei in res-
pectarea mentionatei aliante aducea implicit §i sprijinul Marii Britanii,

62 Ibidem, fond 71 RomAnia, dosar special 396, vizita oficiald a lui Grigore Gafencu la
Varsovia, 4, 5, 6 martie 1939 (Note personale ale lui Gafencu).

63 Ibidem, din notele lui Gafencu reiese ¢i Beck a afirmat cu privire la Adolf Hitler:
,»Sint declaratii pe care m-am putut sprijini totdeauna de sapte ani de zile §i care num-auinge-
lat niciodatd’ ; H. Wereszycki (Poland 1918— 1939, in History of Poland, Varsovia, Polish
Scientific Publishers, 1968, p. 700), il considerd pe Beck ca ,,pe un aliat al Germaniei naziste’’.
Credem, in ceea ce ne priveste, ci Beck s-a supraevaluat, considerind ci a inteles telurile Ger-
maniei naziste cu privire la Polonia. Vanitatea sa exacerbati nu i-a ingiiduit si-si recunoasci
erorile, iar cercurile guvernante poloneze au subevaluat chiar in 1939 pericolul nazist.

81 Incontestabil, vizita la Varsovia a avut §i unele aspecte pozitive, vezi in acest sens
Eliza Campus, Infelegerea balcanicd, p. 274—278.
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putere semnatari a tratatelor din anii 1919—1920 prin care s¢ recunogtea
pe plan international unitatea nationald si statald a térii.

Alianta franco-romansd putea, agadar, si joace un rol eficient in ac-
tivitatea pentru mentinerea statu-quo-ului teritorial.

O succintd trecere in revistd a clauzelor incluse in tratatul de ali-
an{d ¢ videste cd atit in preambul cit §i in cele noud articole, ambele
parti urmireau: respectarea angajamentelor internationale, solemn con-
firmate in Pactul Societdtii Natiunilor, asigurarea, in cadrul prevederilor
acestui pact, a comuniti{ii lor de opinii, in cazul c¢i s-ar aduce vreoatin-
gere ordinii stabilite prin tratatele anterior semnate; precum si convin-
gerea cd statele moderne au indatorirea de a evita rdzboaiele, previzind
in acest scop o reglementare pagnicd a litigiilor ce pot surveni intre eleSt.

Aceste principii generale se concretizau in cele noui articole ale
tratatului care stabileau{diferite mijloace practice de garantare a statu-quo-
Ini teritorial pentru pérfile contractante. Astfel, articolul 1 prevedea
rdzboiul de legitimé apirare sau legitimitatea rdzboiului decurgind din
obligatiile asumate prin articolele 15 §i 16 ale Pactului Societdtii Natin-
nilor®”; articolele 3, 4 §i 5 stabileau examinarea in comun a misurilor
de luat in fata unei primejdii privind securitatea externs a ambelor state®® ;
articolul 5 mai stipula necesitatea consultdrii §i in cazul modificirii statu-
lui politic al térilor Europei®®. Confinutul acestui tratat ca §i cel aldocu-
mentului referitor la consultirile dintre marile state majore, anexi secreti
a tratatului, constituia asadar o bazi solidd de alian{d politicd §i mili-
tard, la care se adiugau vechile traditii de prietenie dintre cele dou#
popoare.

De altfel, negocierile purtate pentru prelungirea pe inci zece ani
a acestui tratat’ in ciuda curbei descendente constatd pe graficul relafiilor
dintre Franta si aliatii sii mai mici, iIn momentul cind ea acceptase, in
martie 1936, ocuparea zonei demilitarizate a Rinului de cidtre nazigti,
aratd pe deplin raporturile amicale dintre cele doud state. In acest sens,

6> Tratatul de alianti si de amicitie dintre Romé#nia si Franta semnat la 10 iunie 1926,
a fost publicat in limbile romani si francez in ,,Monitorul Oficial”’ la 20 ianuarie 1927. Instru-
mentele de ratificare au, fost schimbate la Paris, la 8 noiembrie 1926. Franta a semnat ratificarea
la 11 septembrie 1926, iar Roméania la 30 septembrie 1926 ; au fost date publicitifii: tratatul,
conventia de arbitraj, protocolul de permanenti neagresiune fati de U.R.S.S. Nu a fost publicat
documentul privind consultirile dintre statele majore. La 22 noiembrie 1926, documentele
constituind tratatul de alian{i si de amicitie dintre Romé#nia si Franta au fost inregistrate la
Secretariatul general al Societdtii Natiunilor.

86 Ibidem, Preambul.

87 Articolul 1 din Tratatul de aliantd si amicitie.

88 Ibidem, ,,Franta si Rom#nia se angajeazi si examineze in comun, sub rezerva unor
rezolutii eventuale ale Societdtii Natiunilor, chestiuni de naturi si le pund in primejdie secu-
ritatea exterioard”.

89 Thidem.

7 A M.A.E,, fond Conveniii, dosar 9/F 1, scrisoare din 6 noiembrie 1935, semnati N. Titu-
lescu, citre marchizul d’Ormesson, ministrul Frantei la Bucuresti. Aratd c#, in conformitate
cu articolul 9 din tratatul semnat la 10 iunie 1926, guvernul romén este decis si-1 prelungecasci
pe inci zece ani; scrisoarea din 10 noiembrie 1935, semnati d’Ormesson, ministrul Frantei la
Bucuresti, citre N. Titulescu. Arat4, in numele guvernului siu, ci este gata si semneze actul
de prelungire al tratatului pe incd 10 ani; nola din 18 decembrie 1936, din care reiese prelungirea
pe 10 ani a tratatului roméno-francez; totusi din nota 4160/4 februarie 1937, semnati
Cesianu, ministrul RomAniei la Paris, reiese ci nu se terminaserd inci negocierile de prelungire
a tratatului ce expirase la 10 iunie 1936, cici Cesianu trimite modelul Declaratici de prelungire.
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oferd interes §i unele proiecte comune cu caracter militar, care se nego-
ciau in iarna anului 1936. Astfel, in cadrul tratativelor politice ce se purtau,
Parisul isi exprimase acordul , ca tehnicieni roméni gi francezi s& pregi-
teascd un proiect aerian de asistentd mutuald, permifind punerea in vigoare
a fortelor aeriene combinate 2. Obiectivul principal era crearea unei
infrastructuri destinate si primeasci forte aeriene franceze sau aliate cu
Romaénia, care ar opera in Europa Centrali. In acest scop, guvernul
roméan trebuia s prevadd construirea a 15—20 platforme in Carpatii
Apuseni, care sd fie terminate in vara anului 193773,

Pentru a ilustra in continuare, caracterul aliantei romano-franceze,
nn este de prisos de a mentiona si faptul cd in februarie 1937, Bargeton,
divector politic la Quai d’Orsay, ii ardta ministrului Roméniei cit de
ne~esard era reinnoirea documentului secret §i anume conventia intre
statele majore.

Toate aceste ac{iuni diplomatice pozitive au fost intunecate, asa
cum se §tie, de reinvierea in anul 1938 a directoratului in patru, iar acor-
dul d~ la Miinchen a zdruncinat, efectiv,increderea in eficienta tratatului
d~ aliantd roméno-francez.

Totugi, in octombrie 1938, voci ale unor oameni politici francezi
de mare prestigiu, ca Edouard Herriot, s-au ridicat in favoarea acorduri-
lor existente cu statele din Europa centrald?,iar in noiembrie, sub presin-
nca opiniei publice, o delegatie condusd de Alphand, directorul acorduri-
lor comerciale, se indrepta spre Bucuresti’®. Delegatia avea indicatiide la
‘Quai A’Orsay s& trateze ,,intr-un stil nou si larg, asa cum cer timpurile
de azi §i mai cu seamd, dat fiind ofensiva germand economico-financiara
in sud-estul Europei’’’8. Este etapa cind Banca Nafionald a Roméniei
trimite Ministerului de Externe dosare c¢uprinzind intreaga situatie a rela-
tiilor economice franco i anglo-roméne.

In noiembrie 1938, opinia publici francezd, ca si guvernul, devzni-
serd pe deplin congtienti de imperioasa necesitate de a sprijini Roménia.
nwPunctul de vedere oficial’’, arita ministrul Roméniei la Paris, ,,este ci
Roméinia a rimas singurul reazim real pentru a retine descinderea Ger-
manioi spre gurile Dunéirii gi Bosfor’’??,

Au urmat imediat manifestiri evidentiind efectiv aceastd stare de
spirit. Guvernul francez a hotdrit si ridice misiunea sa de la Bucuresti,

71 Ibidem, not#d 674/1 decembrie 1936 de la Ministerul Aerului si Marinei citre Ministe-
rul de Externe. Se citeazi o noti, a colonelului Beaune, atasat cu problemele de aviatie la
legatia Frantei, trimisd Ministerului Aerului s$i Marinei privind Elémenis pouvant servir de base
d un projet d’enlraide aérienne franco-roumaine. Proiectul confine 4 puncte si fusese elaborat la
18 naiembrie 1936, documentul poarti mentiunea secret,

72 ]bidem.

73 Ibidem. :

74 Ibidem, fond 71, Fran{a, dosar 68, noti din 28 octombrie 1938, de la legatia romana,
privind intrunirea de la Marsilia a partidului radical-socialist. Herriot a evocat atunci $i nece-
sitatea acordului cu U.R.S.S., ardtind c3 Franta nu poate renunfa la securitatea colectivi.

75 Ibidem, telegrama 5416/10 noiembrie 1938, de la Iegatia din Paris semnati Cesianu.

7 Ibidem, fond Romainia, dosar 382, adresa din 8 noiembrie 1938 a Bancii Nationale
Romadniei. Cabinetul guvernatorului a trimis dosare privind comertul exterior cu Franta, Marea
Britanic, Germania si Austria. Reiese, de pildd, ci intre 1 iulie—15 septembrie 1938 Roménia
a vindut Germaniei 12 3850 tone griu si Angliei doar 1000 tone griu.

77 ]bidem, fond Romainia, dosar 380, telegrami 5442/17 noiembrie 1938 de la legatia
«{in Paris, semnatid Cesianu.
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la rang de ambasadéd’ ; fosta misiune militard francezi in Roménia din
timpul primului rdzboi mondial a demonstrat la 9 noiembrie pentru
prietenia cu Roménia®™; Asociatia ,,La Renaissance francaise’’ i-a inminat
ministrului Roméniei la Paris, medalia sa de onoare®® iar in decembrie
s-a semnat §i un acord pentru dezvoltarea relatiilor intelectuale intre
Romania gi Frantasl.

S-a creat astfel o atmosferd propice pentru dezvoltarea raporturilor
economice §i politice franco-roméane. La 28 noiembrie, de pildd, guvernul
francez pleda cauza Roméniei in fata guvernului britanie, anuntindu-l
cd a hotérit si infiinteze o ambasadé la Bucuresti din cauza importantu-
lui loc definut de Romania in actiunea de a opri penetrafia germani spre
gurile Dundrii §i Bosfor82, Aceasta era, cu atit mai necesar cu cit stirile
alarmante referitoare la securitatea Roméniei nu pareau a fi lipsite de
temei®3,

O stringere a legiturilor politice cu Franta, ca $i atragerea ei spre
o adineire a relafiilor economice, incepuse agadar, s& se desemneze
spre finele lunii decembrie 1938, cici la 24 decembrie Gheorghe Tati-
14scu, ambasadorul Roméaniei la Paris arita: ,,Infeleg si lucrez repede
§i am cerut ca luna ianuarie 1939 si fie luna noilor acorduri de colabo-
rare financiard si economici’’8?.

Oricum, la 29 decembrie, noul ministru de externe, Grigore Gafencu,
in expozeul ficut la radio, a finut s& sublinieze in mod deosebit cd Roméa-
nia urmeazi, in mod consecvent, politica sa tradifionali de alianf{é cu
Franta si de prietenie cu Marea Britanie®® ceea ce insemna, in fond, ci, in
ciuda falimentarelor acorduri de la Miinchen, alianfa roméano-franceza
continua sd joace un rol important.

78 Ibidem, fond 71 Franta, dosar 68, raport 5462 20 noiembrie 1938, de la legatia din
Paris, semnat Cesianu.

’ Ibidem, raport 3145 29 noiembrie 1938, de la legatia din Paris, semnat Cesianu.

80 Jbidem, fond Mica Intelegere, dosar 30, A ccord pour le developpement des relations intelec-
tuelles enire la France et la Roumanie, décembre 1938.

81 Ipidem, fond 71/Franta, dosar 68, telegrama 5490/28 noiembrie 1938 de la legatia din
Paris, semnatd Cesianu.

82 Jbidem, fond 71/Franta, dosar 68, telegrama 5490 28 noiembrie 1938 de la legatia din
Paris, semnat#ii Cesianu.

8 AMA.E,, fond 71/Franta, dosar 68, telegrama din 1 20 noiembrie 1938, semnati
N. Petrescu-Comnen citre legatia din Paris, aratd c¢i Ungaria horthistd ar fi concentrat 40 000
de soldati i doud brigdzi motorizate la frontiera cu Roménia pentru a acoperi ocuparea Ucrainei
subcarpatice, ce urma si se producd; fond 71/Germania, dosar 76, raport 691/5 decembrie
1938, de la legatia din Berlin, semnat consilier de presi (indescifrabil), aratd cd in presa ger-
mand se fac comentarii violente la adresa guvernului in legiturd cu executarea lui Corneliw
Zelea Codreanu ; telegrama 796/13 decembrie 1938, de la legatia din Geneva, semnatd Crutzescu,
cu mentiunea ,,strict confidential”’, aratd cd a fost informat cd la 15 ianuarie 1939, va fi infiin-
tatd in Germania o armati speciali numitd Corpul romdnesc, destinatd unei eventuale acfiunf
impotriva Roméniei, in unire cu armata ungard. Se mai organizeazi si o formatie speciald de
propagandisti, alcituitd din agenti nazisti si legionari ai Garzii de fier, refugiati in Germania;
ibidem, fond U.R.S.S., dosar 5, notd asupra convorbirii Gafencu-inginer Vasilescu, 9 ianuarie
1939, stiri privind un atac german asupra Roméniei (sursd probabild Intelligence Service).

84 Tbhidem, fond 71/ Franta, dosar 68, telegrama 5544 /24 decembrie 1938 de la Ambasada
din Paris, semnati Gh. Tétariscu.

85 Tbidem, fond 71/Anglia, dosar 40, Expozeul d-lui Grigore Gafencu la radio Bucuresti,

29 decembrie 1938.
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in ianuarie 1939, la Paris se formase, de altfel, convingerea ci Ger-
mania pregitea noi actiuni de intimidare fa{d de Romaniaf®, generalul
Gamelin semnalind ambasadorului Gheorghe Tatiriscu existen{a unui
plan nazist contra Roméaniei®?. Spre sfirgitul lunii, acesta informa Bucu-
restinl aratind : ,,Sintem in ajunul unei noi actiuni de mare anverguri,
care va fi pornitd de Germania §i Italia, pentru ca Romania gi Tugoslavia si se
infendeze axei Roma-Berlin’’®®, jar pe plan general, devine din ce in ce
mai evident cd acordurile de la Miinchen ,,nu au solufionat nici unul
din marile diferende, care azi, mai adinc decit ieri, separd cele doui axe
europene’’s9,

in fata unor imprejuriri internafionale atit de complexe, atit de
primejdioase, in opinia publicd din ambele state avean loc manifestiri
de reciproci simpatie®, iar guvernul roman era hotérit si reziste presi-
unilor germane®, bizuindu-se, in continuare, pe sprijinul Frantei.

Franta se gtie ci privea atunci cu multd simpatie eforturile guver-
nului romén, in scopul unei eficiente apropieri de Vargovia. Se spera®?,
asa cum declara Gafencu, si se ajungd la crearea unei zone pasnice, ,,de
care — arita ministrul de externe al Roméniei — toti vecinii lor (ai
Roméniei §i Poloniei), mari §i mici, nu pot decit si profite (n.a.)’’®s.

Au urmat insd in martie 1939 cunoscutele acte de violentd ale Germaniei
naziste. In Franta, ca §i in alte state, s-a statornicit convingerea ci ,acor-

88 Ibidem, fond 71 Frania, dosar 69, telegrama 32 23 ianuarie 1939, de la ambasada
din Paris, semnatd Gh. Titidrdscu. Relateazd convorbiri cu primul ministru Daladier, cu minis-
trul de externe Georges Bonnet, cu Léger, secretar general la Quai d’Orsay, si cu generalul
Gamelin.

87 {bidem, planul, dupd Gamelin, era indreptat si impotriva Poloniei ,,avind deja avan-
garde in aceste directiuni”.

88 Thidem, fond 71/Roménia, dosar 76 bis, telegrama 39033 19 ianuarie 1939, de la lega-
lia din Berlin, semnati Brabefianu. Relateazi o convorbire cu Woerman, care declarase ci
..Germania crede ci statele mici din sud-estul european nu pot face o politici de neutralitate.
Ele trebuie s#-si sincronizeze politica lor externi cu aceea a Reichului”.

89 Thidem, fond 71/Franta, dosar 69, raport 35/27 ianuarie 1939, de la ambasada din
Pzris, semnat Gh. Titdriscu.

90 Arhiva Ministerului de Externe din Roma ,fond Rom#nia/1939, telespresso 238. III 20
januarie 1939 de la legatia Italiei la Bucuresti citre Ministerul de Externe, Roma. Oggetto:
Notiziaro Romeno Politica Estere semnat G. Costa. Arati, intre altele, ci presa romani sus-
tine mai mult cauza Parisului decit a Romei in conflictul franco-italian pentru Mediterana.

91 Tbidem, dosar special 398, instructiuni date de Grigore Gafencu, ministrul de externe
al Romanici, ciitre minigtrii subsecretari de stat Cretzeanu, Crutzescu si Christu la Conferinta
din 23 ianuarie 1939.

%2 Tbidem, fond 71/Franta, telegrama 102/6 martie 1939, de la ambasada din Paris,
semnatd Gheorghiu. Aratd cji in editorialele lor, ziarele ,,L’Europe”’, ,,Le Journal”. ,,L.e Petit
Parisien”’ subliniau c¢i Roménia cautd si ridice un baraj contra expansiunii Reichului la est ;
raport 494 7 martie 1939, de la ambasada din Paris, semnat indescifrabil. Se arati ci in ,,Jour-
nal des Débats” din 8 martie 1939, Albert Mousset, semna articolul L’entenie polono-roumain
el les suiles de Miinich vorbind despre faptul ci intre Marca Balticd si Marca Neagra se incearca
crearea ,,unui front antiideologic’’ a unor state care nu vor sa fie nici cu Berlinul, nici cu Mos-
cova”’,

93 Thidem, dosar special 396, declaratiile lui Grigore Gafencu, agentia Rador, Informa-
tiuni telegrafice de presd, 3 marlie 1939.
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dul de la Miinchen nu constituise, in fond, pentru conducitorii nazisti,
decit un mijloc de a dezarma Cehoslovacia’’®.

Mutatia de forte intervenitd dupd acordurile de la Miinchen evolua,
asadar, uluitor de rapid, in favoarea Germaniei hitleriste®. Nelinistea
in Roménia crestea zi de zi, cu atit mai mult cu cit prin incorporarea la
Ungaria a intregii Ucraine subcarpatice, se creaseri reale carenfe in dis-
pozitivul de aparare defensivd vesticd al tarii%, in timp ce al III-lea
Reich exercita cunoscutele sale presiuni ultimative asupra Rominiei
pentru obfinerea unui inrobitor tratat economic®’.

In aceste momente, de grea tensiune internationali §i de grave
consecinte pentru Roménia, alianta cu Franta a avut un evident rol,
indeosebi pe plan moral. Chiar dacid aceastd aliantd nu s-a manifestat
prin actiuni militare de apirare a Roméniei, totusi pozifia Franfei a
avut o anumitd importantd, mai ales in atragerea Marii Britanii spre o
linie mai activd in relatiile acestei mari puteri cu Roménia.

In orice caz, daci aprecierile lui Gh. Tdtdriscu par exagerat de
optimiste atunei cind el afirma la 19 martie 1939 ci: ,,Franfta si Anglia
trag toate consecinfele ultimei violenfe internafionale, fiind hotérite la
rezistentd §i la reacfiune impotriva oricirui act nou de agresiune a Axei’’®,
totugi o schimbare se produsese. Se poate afirma ci tratatul de alianti
‘ranco-roman a cipitat noi dimensiuni in lumina, mai ales, a necesitatii
efective a Frantei de a avea un aliat de nidejde in Europa centrald si
sud-esticé.

In acest sens, garantiile unilaterale®® franco-britanice ¢ acordate
Romaniei la 13 aprilie constituiaunu numai o reafirmare a principiilor

8 Le livre jaune frangais, 1938 —1939, Iinprimerie Nationale, Paris, 1939, p. 93. Coulon-
dre, ambasadorul Frantei la Berlin, {i mai arita lui Georges Bonnet, ministrul de
Externe al Frantei, ci ,,In numele principiului etnografic a obtinut Reichul in septembrie
13 500 000 germani. In dispretul aceluiasi principiu, anexeazi astdzi 8 000 000 cehi”.

9% A.M.A.E., fond 71/Anglia, dosar 40, telegrama 17180/16 martie 1939, seinnatd Gafencu
citre legatia din Londra, aratd cd Germania nazistd pare si fie ,,singurul arbitru in Europa”,
hotidrind de ,,siguranta §i neatirnarea natiunilor”.

96 Arhiva Ministerului de Externe din Roma, fond Romaénia, telcspresso 1002 449, St .1,
17 martie 1939 de la legatia Italiei la Bucuresti semnat G. Costa ciitre Ministcrul de Externe
Roma, aratd cd in Roma4nia se constati o ,,accentuatd stare de neliniste” ; vezi si Foreign Rela-
tions of the United States Papers, United States Government Printing Office, Washington,
1956, vol. I, p. 72. Kennedy, ambasadorul Statelor Unite la Londra, relata la 17 martie 1939,
sceretarului de Stat o convorbire cu V.V. Tilea, ministrul Roménici. Acestali ardtase cd nu se
mai putea conta pe armele comandate in Cehoslovacia si c¢i Roménia cerusc Marii Britanii
si-i vindd arme, chiar dacd erau vechi.

87 ,Monitorul Oficial”’ nr. 66/18 martie 1939, comunicat oficial nr. 17 privind Consiliul
de Coroand din 17 martie. S-au aprobat misuri nilitare pentru apdrarea intcresclor nationale ;
Viorica Moisuc, Diplomafia Romdniei si problema apdrdrii suveranildfii si independenfei nafionale
martie 1938-mai 1940, Editura Academiei, Bucuresti 1971, Capitolul III. Tratatc economice;
Eliza Campus, Infelegerea balcanicd, p. 278 —295.

9% A.M.A.E., fond 71/Germania, dosar 76 bis, telegrama 147/19 martie 1939, dc la amba-
sada din Paris, semnatd Gh, Tatdrdscu.

9 Ibidem, fond 71/Rominia, dosar 503 comunicare verbald ficuld ministrului Frantei
in seara de 20 martie 1939 si ministrului Anglici in dimincata de 21 martic de Grigore Gafencu,
ministrul dc externe al Roméniei. Cerea ,,ca marile puteri occidentale din proprie initiativi si
facd cunoscut in forma precisd ci nu vor mai admite schimbdiri de frontierd si dc situatie in
Europa, fiind decise s sprijine cu toatd forta militard oricc state ce-5i va apéra independenta
si frontierele sale; ibidem, fond Conferinta dc pace, dosar 101, p. 8. Valer Pop, Bdidalia peniru
Ardeal, considerd cd cererea Roméaniei a constituit ,,cel mai revolutionar si neintilnit act din
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incluse in tratatul dintre Roménia si Franta, ci, asa cum apreciau jurigtii
de la Haga, §i ,,0 reafirmare, insotitd de promisiunea unei imediate asistente
a unor obligatii preexistente ale Frantei i Angliei, inscrise in prima parte
a articolulni 10 din Pactul Societdtii Nafiunilor’’ 101, Este in acelas timp
etapa cind Franta reia contactele §i pe plan militar 192, generalul
Weygand urmind si soseascd in Romania 198, cind in ziarele franceze se
sublinia cé pozitia Romaniei este ,un factor capital pentru mentinerea
Pacii §i cd Roménia este una dintre piesele esentiale ale sistemului defen-
siv_care trebuie stabilit in contra oricirei politici de expansiune prin
violentd, in contra oricérei presiuni brutale a puterilor totalitare spre sud-
estul continentulni, in scopul de a modifica profund statu-quo-ul din
Balcani’”!%, TIncontenstabil -cd in alianfa franco-roméini se putea constata
o linie ascendentd in ciuda faptului c¢i misurile practice erau mult sub
nivelul declaratiilor politice 105,

Dupé izbucnirea celui de-al doilea ridzboi mondial, in ciuda decla-
ratiei de neutralitate, in Roméinia continua si se puni mare pret pe ali-
anta cu Franta si prietenia cu Marea Britanie. Un exemplu elocvent
il constituie convorbirile de la 11 §i 12 septembrie 1939 dintre primul
ministru Armand Célinescu, Adrien Thierry, ambasadorul Frantei la
Bucuresti i sir Reginald Hoare, ministrul Angliei 105,

Se stabilise atunci, in principiu, ¢ in caz de agresiune striini,
industria petrolierd si fie distrusi, intocmindu-se in acest scop un plano?,
In octombrie i noiembrie 1939, convorbirile in aceastd capitald problems
au continuat vidind, odatd mai mult, cid legdturile cu Franta si Marea Bri-
tanie erau, evident, deosebit de intime. Chiar atunci, cind Marele Stat
Major francez renuntase, din multiple motive, s& mai organizeze frontul

toatd istoria noastri diplomaticd’. Desigur, aprecierea este exageratd, dar, considerim anga-
jarea Frantei §i Angliei faid de Roménia ca deoscbit de importanti.

130 Documenis on Inlernational Affairs, Oxford University Press, London, 1951, vol, I,
p. 201 202. Extracts from Declaration by the French President of the Council, 13 April 1939, on
Guarantees to Greece, Rumania ans Poland: Exiracts from Stalemen! by the British Prime Minis-
ter, 13 april 1939, on the guarantee to Greece and Rumania.

101 AM.A.E,, fond 71 Roméinia, dosar special 398, memoriu redactat de Gr. Gafencu,
15 aprilie 1939, care citeazi informatiile date de Pella, ministrul Roma4niei la Haga.

102 Jhidem, telegrama 291/29 aprilie 1939, de la Paris, semnati Gafencu §i Tatdrdscu.
103 Thidem, dosar 503, telegrama 27482/30 aprilie 1939, semnati 'Armand Cilinescu.

104 Tbidem, dosar special 399, comunicare telefonici de la Serviciul de presi al amba-
sadei din Paris, 30 aprilie 1939. Ziarul ,,Le Temps’’ a publicat articolul Dupd vizila d-lui Gafencu ;
vezi §i Memoriul semnat de Gh. Tatardscu, p. 3. Arati cd ,, Actul de garaniie constituia 0 mani-
festare de importantd istoricid prin care Marea Britanie recunostea atit insemnitatea pozitiei
Romaniei, cit §i constanta i loialismul politicii sale’’; vezi §i Rador, Informatii telegrafice de
presd din 11 aprilie 1939, se aratd ci in ziarul ,,L’Epoque”’, Kerilis semneazi articolul Insfir-
sit, lumea si-a dal seama cd frontierele trebuiesc apdrale ; si in ,,Le Figaro” se ia o pozitie similara.

106 Arhiva Institutului de Istorie ,,N. Iorga”, text de Al. Cretzeanu, dupi informatiile
date de Economu, Ankara 1945, p. 66, 72. Arita ci ,,preocupate de propria lor inarmare. cele
doui puteri occidentale au dat urmiri cu totul neglijabile, cererilor de reinarmare ale Romaniei”.

10¢ AM.A.E., fond 71 Anglia, Notd asupra convorbirii avute de. Gr. Gafencu cu Adriean
Thierry si sir Reginald Hoare, la 3 noiembrie 1939, la domiciliul lui Grigore Gafencu. :

107 Ibidem, vezi §i Documenle secrefe ale Marelui Stat Major francez (gdsite tn gara ora-
sului La Charité), publicate de Ministerul german al Afacerilor Striine. Traducere in 1b. romani
f. an., p. 36, 37, document nr. 9, Raport din 1 octombrie 1939, semnat Leon Wenger, specialist
insircinat de guvernul francez cu distrugerea industriei petroliere romanesti.
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Oriental 108 ; chiar atunci cind atit Franta cit 5i Anglia nu voiau sii-si
ia obligatia de a extinde garantiile lor erga omnes'®®, chiar si in aceastd
sitnatie, alianta cu Franta si prietenia cu Anglia au continuat si ocupe
un loc major, in politica externi a Romaniei 119,

In iarna si prim#vara anului 1940 s-a pistrat aceeagi linie politicd,
in ciuda presiunilor economice gi politice exercitate de Germania nazisti.
La sfirgitul lunii mai, cind catastrofa de pe frontul de vest era iminenta,
cind infringerea Frantei devenea o tristd realitate, in mod obiectiv, ali-
anta romano-francezd a incetat si mai functioneze de facto, desi de jure,
ea continua sd existe 111,

In aceastd dramaticd etapd din istoria mondiald, se stie ¢i Roménia
isi trdia propria sa drami.

Izbucnirea conflagratiei mondiale dovedise pe deplin ci tratatul
multilateral de prohibire a rdzboiului (pactul Briand-Kellogg)!2? ca si
protocolul de la Moscova,!'® parte integrantd a acestui tratat, nu izbuti-
serd sd pund in vigoare mecanismul de stdvilire a rdzboiului. Riminea
in picioare doar doctrina Hoover-Stimson 114, conform c#ireia anexiunile
teritoriale sau tratatele obtfinute sub presiunea violenfei erau considerate
nule §i neavenite 5, Dar aceasta constituia atunci, doar o razi de nidejde,
in lumina céreia victimile agresiunii giiseau o slabd consolare, intr-un
moment cind violenfa, cind forta si ameninfarea cu forfa se substitu-
iserd forfei dreptului.

Romania constata in vara anului 1940 ¢4 din intreaga sa refea de
alian{e defensive nu mai exista decit Intelegerea balcanici. Asa cum am
aritat pe larg, in monografia Infelegerea balcanicd™é, in cinda faptului
cd la ultima sesiune a acestei organizatii antirevizioniste, din 2—4 febru-
arie 1940, se luase importanta hotirire de a se extinde angajamentele

108 A M.A.E., fond 71/Roménia, dosar 503, raport 920 24 decembrie 1939, de la amba-
sada din Paris, semnat Franasovici aratd cd planurile pentru frontul oriental se modificasera
urmind s& joace doar pentru indeplinirea obligatiilor asumate de Franta si Anglia pentru statele
din sud-estul Europei.

109 Thidem, telegrama 912/22 decembrie 1939, de la ambasada din Paris, semnatd Frana-
sovici, relateazd o convorbire cu Alexis Léger despre garantii.

110 Jbhidem, fond U.R.S.S., dos. nr. 88, nota din 30 decembrie 1939, de la ambasada
romani din Paris, privind Consiliul interaliat de la Paris, vezi si Memoriul citat semnat Gl.
Tatirdscu p. 10, 11.

1 J,a 28 mai 1940, la cunoscutul Consiliu de Coroani, se renuntase la politica de neutra-
litate si se hotdrise apropierea de Germania. Nu se denuntase insi tratatul romino-francez.
Nici renuntfarea, la 3 iulie 1940, la garantiiile anglo-francéze nu insemna de jure, anularca acestui
tratat.

112 Le Pacte de Paris. Le pacte général de renonciation ala guerre. (Pactul Briand-Kellogg),
27 august 1928. A avut adeziunea a 62 state. Unele dintre ele, ca U.R.S.S. si Statele Unite," nu
erau membre ale Societat{ii Natiunilor, care numaira 57 state inembre ; vezi Trealy for renuncia-
tion of War, Texl of the Trealy, Notes, Instruments of ratification and of adherence and other
Papers, United States Printing Office, Washington 1933.

13 AM.A.E., fond Conventii, dosar R. 4, Prolocolul de la Moscova, 9 februarie 1929,

14 Jbidem, The Department of State. The Pact of Paris. Three years of developpement,
address by lhe Honorable Henry. S. Stimson secretary of State, befor the Council on Forcign
Relations, New York City, august 8, 1932. United States Government Printing Office, Washing-
ton 1932.

115 Jbidem. Se aratd cd: risplata rizboiului adicd, teritoriile sau tratatele ob{inute prin-
trun rdzboi de agresiune, ,,va fi ca §i roadele Marii Moarte”.

116 Eliza Campus, Infelegerea balcanicd, Editura Academiei R.S.R., Bucuresti, 1972.

p. 345—367. .
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contractuale, in scopul apérérii in comun a regiunii de orice fel de agresi-
une 17, in vara anului 1940, nici unul dintre statele aliate cu Romania
nu a putut, mai ales din motive obiective, si pund in vigoare aceasté
hotérire 118,

Izolarea juridico-politici a Romaéniei pe plan international, lichida-
rea ultimelor libertdti democratice g§i instaurarea dictaturii militaro-
fasciste, au dus, asa cum precizeazd tovarisul Nicolae Ceaugescu, secre-
tar general al Partidului Comunist Roméan, presedintele Consilinlui de
Stat al R.S. Roméania, la situatia ca f{ara si fie ,,aruncatd in bratele
imperialismului german gi atrasi in rizboiul impotriva Uniunii Sovietice 119,

Analiza situatiei internationale a Roméaniei, in lumina instrumente-
lor de securitate bilaterale §i multilaterale pe care le-a incheiat, videste
cd izolarea Roméaniei s-a datorit in mare mésurd faptului ci aceste instru-
mente de securitate nu au functionat, tocmai in momentul cind ele tre-
buiau si-gi dovedeascd eficienfa.

Rezultd in mod firesc concluzia ci deficientele s-au produs nu din
cauza principiilor incluse in aceste instrumente de securitate, ci din caunza
pozitiei formale, adoptatd de marile puteri, care se angajasera si apere
securitatea impreund cu statele mici si mijlocii. Forfa sau amenintarea
cu forfa nu puteau fi stivilite prin declaratii i hotéariri solemne ci prin
punerea in practicd a acestor declarafii, a acestor hotariri.

Intreaga perioadd interbelici poate fi inscrisi, asadar, in cronica
istoriei universale, ca perioada cind multe tédri mici sau mijlocii au luptat
pentru institufionalizarea gi pentru punerea in vigoare a principiilor de
securitate ; ca perioada cind marile puteri occidentale, acceptind formal
principiile de securitate §i institutionalizarea lor, tolerau, concomitent,
incélecdrile comise in numele forfei, incileliri ce au dus pas cu pas la sla-
birea si apoi la anularea temporard a principiilor de securitate internatio-
nala.

Forta brutald nu a putut ucide insi valoarea intrinsecd a acestor
inalte principii care, in perioada actuald, capiti noi dimensiuni, tinzind
s devind in mod real, in mod practic, norme de conduiti internationali.

LA POSITION INTERNATIONALE DE LA ROUMANIE PENDANT
LES ANNEES 1939—1940

RESUME

La situation catastrophique de ‘a fin du mois d’aotit 1940 ne serait
pas intervenue si la Roumanie ne s’était pas trouvée isolée, si les traités
internationaux par lesquels on reconnaissait son unité étatique et les

117 Jbidem, p. 349—351.

118 Jbidem. Nici chiar Turcia, despre care Gh. Titariiscu in Memoriul citat, p. 16, sus-
tine ci a declarat ci-si va respecta angajamentele. Declaratia a existat, dar ea nu a fost pusi in
vigoare.

119 Nicolae Ceausescu, Raportul C.C. al P.C.R. cu privire la activitatea P.C.R. In perioada
dintre Congresul al IX-lea §i Congresul al X-lea si sarcinile de viitor ale Partidului, in Congresul
al X-lea al Partidului Comunist Romdn, Bucuresti, Editura politicd, 1969, p. 20.
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traités bilatéraux et multilatéraux d’alliance et de garantie conclus pendant
la période de V’entre-deux-guerres avaient fonctionné, si les Etats mem-
bres de la Société des Nations avaient agi conformément aux statuts du
forum de Généve. Le facteur extérieur, voire international, y a joué un
role prépondérant, créant la situation juridico-politique d’isolement
qui favorisa le déroulément des événements lesquels culminérent p-r
P’arrachement de la Transylvanie du Nord au corps du pays.

L’analyse des principaux instruments de garantie et de sécurité-
— traités, pactes,faccords bilatéraux et multilatéraux — signés par la Rou-
manie durant la période de ’entre-deux-guerres, révéle que ’Etat a fourni
des efforts soutenus et persévérants pour 1’établissement et 'institutio-
nalisation des normes de conduite internationale & méme de promou-
voir non seulement le respect de 1’indépendence et de la souveraineté
nationale, mais aussi la garantie et le maintien du statu-quo territoriel.

Le manque d’efficience de ces instruments n’a pas été due & la valeur
intrinséque des principes de garantie et de sécurité sur lesquels ils repo-
saint, mais & la position formale adoptée par les grandes puissances, qui
s’étaient engagées a les défendre aux c6tés de certains Etats petits et
moyens.

Mais l’histoire de la période de 1’entre-deux-guerre atteste que
seulement ces deux derniéres catégories d’Etats ont lutté dans un esprit
de suite pour Vapplication des principes de sécurité, alors que les grandes
puissances ont toléré constamment la violation de ces principes qui ont
conduit, peu & peu, & ’affaiblissement et & ’annulation temporaire de la
force du droit par le droit de la force.
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MIHNEA AL III-LEA (MIHAIL III RADU)
(1658—1659)

DE

LTA LEHR

Mihnea al ITI-lea ajunge domn in Tara Roméaneascd, fiind impus
de catre Poartd. Cu toate acestea, el va incerca sa se ridice impotriva
dominatiei otomane, urmind, in aceastd privintd, politica lui Mihai
Viteazul, al cdrui continuator se credea. Pentru a-gi atinge scopul, Mihnea a
initiat o serie de misuri pe plan intern, méisuri ce i§i vor gési ecoul in nume-
roase mirturii documentare din a doua jumitate a secolului al XVII-lea.

Faptul ci a incercat si se riscoale impotriva turcilor sprijinindu-se,
nu pe marea boierime ce era preocupatd in primul rind de propriile ei
interese, ci pe acele elemente noi care se ridicaserd si in 1655, i-a ficut
pe cronicari si-l1 prezinte ca pe un om ,,fird nice un temeiu, tiran direptu
fantastic’), care ,,multe reale au ficut’’, fiind indemnat la aceasta si de
dorobantii, care isi ghsiserd un domn ,,dupéd inima lor”. Cronicarii vremii
au considerat cd multe din acpiunile lui se datorau nebuniei, aceastd
péarere fiind impartasitd i de unii istorici ca A.D. Xenopol §i N. Iorga2.
Studiind in mod amanuntit documentele vremii — §i mai ales pe cele
externe — cdutind si se desprindd de influenta aprecierilor ramase de la
cronicari, Al. Ciordnescu a scris o monografie asupra domniei lui Mihnea
al III-lea, in care a prezentat evenimentele din anii 1658 —1639 intr-o
luming cu totul noui®. Incercind si restabileascd adevidrul in privinta
domniei lui Mihnea, Al. Ciorinescu se ocupid mai mult de politica sa
externd, de relatiile pe care le-a avut cu Transilvania §i en alte tiri si,
fn mai micd méasurd de politica internd. De aceea, in articolul de fatd vom
insista asupra acelor aspecte din domnia lui Mihnea al III-lea mai putin
studiate pind acum.

*

1 Miron Costin, Lelopiseful fdrii Moldovei de la Aron vodd incoace, ed. P.P. Panaitescu,
Bucuresti, 1958, p. 186.

2 A.D. Xenopol, Istoria Romdnilor, vol. VII; N. lorga, Istoria Romdnilor, vol. V1.

3 Al Ciordnescu, Domnia lui Mihnea 111 (Mihail Radu), 1658 1659, 1n,,Bul. Com. Inst.
a Romniei”, vol X1V, Bucuresti, 1935.

.STUDII”, tomul 26, nr. 6, p.1161-1178, 1973,
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1162 LIA LEHR 2

Exploatarea feudald si mai ales fiscalitatea excesivi de la mijlocul
secolului al XVII-lea, imbinati cu asuprirea otoman#, au stat la baza
migedrii din 1655, dind acestei riscoale un dublu caracter: social gi de
eliberare de sub jugul striin. Indbusirea riscoalei nu a pus insi capit
luptei maselor populare impotriva asupririi feudale §i a jugului otoman ;
de aceea — dupd cum vom vedea — mulfi dintre cei ce au luat parte la
rascoala din 1655 vor sprijini politica dusid de Mihnea.

Si pe plan politic situatia este incordatd. In Transilvania, Gh.
Raké6ezi al II-lea porneste un lung rizboi in Polonia pentru cucerirea
coroanei. Uitind s4 ceard asentimentul Portii, acest lucru va constitui
inceputul conflictului intre el gi turci, conflict in care vor fi implicate §i
Moldova gi Tara Roméneasci —gi care va determina pe energicul vizir Ahmed
Kiiprily s& ia o serie de méasuri concrete. El trimite poruncd nobilimii
transilvinene sé aleagd un nou principe in locul lui Gh. Rakéezi. Poarta
hotéari, totodaté, mazilirea lui Gh. Stefan si a lui Constantin $erban; in
locul lor fiind numifi: Gh. Ghica, fost mare vornic §i capuchehaia, in
Moldova, iar in Tara Roméneasci — Mihnea al III-lea sau Givan-bei,
om credincios al Portii, un grec constantinopolitan, care se pretindea
fiul lui Radu Mihnea’. Numirea noilor domni s-a ficut la inceputul lunii
ianuarie 1658°.

Cine era noul domn al Térii Rominegti? Mihnea sau Givan-bei
cum il mai numesec contemporanii, era un gree crescut la Constantinopol,
la curtea lui Kenan-paga, al cirui om de incredere era. Foarte cult, cunos-
tea mai multe limbi, vorbea frumos §i a reugit si-gi cigtige la Constanti-
nopol, multi adepti puternici, care sé-1 sprijine pentru atingerea scopuri-
lor sale’. Sprijinul dat se va concretiza in 1658 prin acordarea unui impru-
mut in bani gi oameni®.

Numit domn — dupd cum am ardtat — la inceputul lunii ianuarie,
Mihnea primegte din mina sultanului caftanul domnese abia la 29 ianuarie,
dupé care pleacd cu mare pompé spre tari?, fiind insotit, in afari de oame-
nii recruta{i de el, de un corp de armati turc §i de un numéir destul de
mare de téitari. Acestora li se vor alitura pe parcurs o parte din seimenii,
dorobantii gi taranii fugiti peste Dunire dupid infibugirea riscoalei din

4 Lidia Demeny, L. Demeny, N. Stoicescu, Rdscoala seimenilor sau réascoald populard?,
Bucuresti, 1968, p. 183—190.

$ Hurmuzaki, vol. V,, p. 42; Radu Popescu, Isforiile domnilor Tdrii Romdnesli, ed.
C. Grecescu, Bucuresti, 1963, p. 119.

8 1.a 6 ianuarie 1658 Mihnea este socotit domn — cind ,,au adus . . . pre Mihail vv. la scaun
la Bucuresti, mers-am noi toti la Bucuresti’’ —(Arh.Ist. Centr. M-rea Cimpulung, LXII/32,
textul documentelor folosite in acest art. se afld in arhiva Sectorului de istorie medie a Institu-
tului de istorie ,,N. Iorga’). Primul act pe care il di, insi, in calitate de domn, dateazi din 26
martie 1658 (Arh. Ist. Centr., M-rea Brincoveni, XX1I/2). Se pare ci Mihnea a incercat inci
din 1655 sd devind domn al Térii Roméanesti, pentru aceasta intrind in tratative cu imperialii
si cu Venetia, prin reprezentantii lor la Constantinopol (cf. Hurmuzaki, Fragmenle zur Ge-
schichle der Ruménen, vol. 111, Bucuresti, 1884, p. 237—238 ; Hurmuzaki, vol. V,, p. 22—27).

7 Despre originea lui ca §i despre viata sa la Constantinopol amintesc atit cronicile mun-
tene, cit §i informatiile tucesti; Isforia Tdrii Romdnesti 1290— 1690 (Lelopiseful Canlacuzinesc),
cd. C. Grecescu §i D. Simonescu, Bucuresti, 1960, p. 111 ; Caldloria lui Evlia Celebi prin Moldova
in 1659, in ,,Bul. Com. Ist.”’ vol. X1I, 1933, p. 29).

8 G. Kraus, Cronica Transilvaniei. 1608—1665, traducere si studiu introductiv de
G. Duzinchevici §i E. Reus-Mirza, Bucuresti, 1965, p. 291 ; Evlia Celebi, op. cit.

® Hurmuzaki, vol. V,, p. 42.
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3 MIHNEA AL II-LEA 116

1655. In drnm, noul domn se opreste la Silistra unde primeste si ajutorul
pasei de acolo. La 17 februarie 1658 trece Dunirea, indreptindu-se spre
Bucuregti. In acest timp, Constantin Serban, impreund cu boierii, care
nu doreau schimbarea lui din motive lesne de infeles §i cu o parte a arma-
tei ce ii riméisese credincioasé, pregiteste apirarea {arii, pentru a impie-
dica instalarea lui Mihnea ca domn.

Neputind opri inaintarea turcilor i titarilor venif{i cu noul domn,
Constantin §erban isi trimite sofia, impreund cu toaté visteria tirii la
Rucir, de unde se putea ugor trece in Transilvania. Odatd cu ea plecard
i sotiile marilor boieri. Dupd aceea, igi organizd gi el retragerea pe la
Cimpulung si Rucdr, dind ordin oamenilor sdi s& dea foc oragului Bucu-
resti, astfel ca Mihnea s& nu mai giseascd nimic la intrarea in orag si sé
nu poatd si se instaleze acolo. Curtea domneascé §i bisericile au fost
arse. Oastea ldsatd In Bucuregti, sub conducerea lui Pani Filipescu mare
spatar, opune, la inceput, o slabd rezistentd, apoi refuzi si mai lupte.
Seimenii si dorobantii trec de partea noului domn §i ii arati o serie de
drumuri ascunse pentru a putea ataca pe la spate pe Constantin Serban.
Fiind pédrasit de oaste, Constantin Serban pleacd gi din Tirgovigte, trece
muntii gi se refugiazé in Transilvania cu un mic numir de oameni i o
parte a marii boierimi, mai ales cd nici ajutorul asteptat de la Gh. Rakoéezi
nu mai venea. Cei cifiva oameni lisati in Tirgoviste si apere oragul de
tatari incepurd si prade casele pirdsite gi se imbétard, astfel ci au fost
luafi prin surprindere §i omorifi, in cea mai mare parte. Oragul a fost
ars §i multi locuitori au fost luati in robie. Jafurile si robirile turcilor si
tdtarilor venifi in Tara Romineascd impreund cu Mihnea sint atit de
mari, incit au impresionat $i pe contemporani®. Dealtfel, mijlocul
secolului al XVII-lea constituie perioada cu populatia cea mai scizuti
din tot cursul secolului.

Dupd plecarea lui Constantin Serban gi distrugerea oragului Tirgo-
vigte, Mihnea se reintoarce in Bucuresti g§i se instaleazd la ministirea
Radu-Vodi, pe care o fortificd cu ziduri gi intdrituri de lemn §i pamint,
inconjurate cu santuri.

*

Donnia lui Mihnea al III-lea incepe in conditii grele, tara era pus-
tiitd si sfracitd in urma luptelor ce au avut loc §i a jafurilor si robirilor-
turcilor §i tdtarilor, veniti impreund cu el. De aceea, se impuneau o serie
de masuri pe plan administrativ gi economic pe carzs domnul le va lua de
indatd. Cum cei mai mul$i dintre boieri plecaserd in pribegie in Tran-
silvania, impreund cu Constantin Serban, divanul domnesc va fi descom-
pletat!l. Pentru a readuce in tard pe boierii fugifi domnul le scrie si se

10 Cu toate ci cifrele date de contemporani sint exagerate, totusi ele arati ¢i numirul
robilor casi al celor omoriti este destul de mare pentru a-i impresiona si si-i facd si deaastfel
de cifre (cf. 1. Nistor, Contribufii la relafiunile dintre Moldova §i Ucraina, in,,Mem. Sec. Inst.”.
Seria III, t. XIII, 1932—1933, p. 213; Al. Ciorinescu, Documente privitoare la domnia lu:
Mihail Radu Vodd, in ,,Bul. Com Ist.”, vol. XIII, 1934, p. 130 ; Hurmuzaki, vol V,, p. 49.

1 in primul act dat de Mihnea si in care apare divanul — din 22 aprilie 1658 — dintre
vechii boieri ai divanului lui Constantin Serban apare numai Pirvu Viddescu mare vistier; in
dreptul marelui logofit, marelui spatar si marelui paharnic avem loc alb. In schimb, apar nume
noi ca: Manu mare vornic, Barbu mare stolnic si lordachi Trufanda mare paharnic. Ca isprav-
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intoared, promifindu-le ci le va reda vechile lor slujbe in divan si le va
inapoia toatd averea !2. Unii se vor reintoarce imediat, iar alfii mai tir-
ziu, la sfirgitul anului 1658 sau chiar in 1659, dar numai pufini din cei
ce au ficut parte din divanul lui Constantin Serban vor reapare in divanul
lni Mihnea §i nu intotdeauna in aceleagi functii. De pildd, Gh. Bileanu
mare vornic rimine in Transilvania pini in vara lui 1659 §i numai in iulie
reapare in divan ca mare vornic al Téarii de Jos!®. Un alt boier, Radu
Mihalcea, apare in divan, in iulie 1658, ca mare clucer, iar din decembrie
1658 gi pind la sfirgitul domniei lui Mihnea este mare vornic de Tara de
Jos. Diicu Buicescu — mare clucer in timpul domniei lui Constantin
Serban — reapare in divan, cu acelagi titlu, din decembrie 1658. In luna
mai 1658 se reintoarce in Tara Roméneasci Preda Brincoveanu, care
apare de la acea datd in divan ca mare ban al Craiovei, iar din iunie,
acelasi an, il gisim in divan §i pe Constantin Cantacuzino. In schimb,
ginerele siu, Pani Filipescu, nu mai apare in divan decit in 1660, in
timpul domniei lui Gheorghe Ghica. In afari de acestia, in divan vor apare
boieri apropiati vederilor lui Mihnea. Printre oamenii lui de incredere
trebuie si-i socotim pe Manu—care va fi mai intii mare vornic si apoi, dupi
omorirea lui Preda Brincoveanu, mare ban — §i pe Dumitru Sirbu, mare
spatar in 1659.

Din mai — iunie 1658, divanul lui Mihnea al III-lea se prezinti
astfel : Preda Brincoveanu, mare ban al Craiovei; Barbu Poenaru, mare
vornic de Tdara de Sus; Manu mare, vornic de Tara de Jos; Costandin
Cantacuzino, mare logofdt; Pirva Vliddescu, mare vistier; Eustratie
Leurdeanu, mare clucer ; Badea, mare stolnic; Iordache Trufanda, mare
postelnic ; Manta, mare comis ; Gheorghe Ghetea, mare paharnic; Mihai,
mare sluger ; Vladislav din Belcini, mare pitar; Udrigte Nisturel al doilea
logofit, ispravnic. Acest divan rimine pind in decembrie, cind, in urma
tridarii boierilor si uciderii unora dintre ei, divanul va suferi unele modi-
ficdri. Atunci vor fi numiti in functii de incredere oameni de ai lui, ceea
ce ii va face pe cronicari si spuni ci ,,8i alese den neamul dorobidntesc de
puse capete mari preste toti . . .’ — dorobantii fiind socotiti de miarii
boieri oamenii lui Mihnea.

In luna iunie 1658, Mihnea va- cere patriarhului Macarie de Anti-
ohia, care se afla in Tara Roméaneascd, sid-1 incoroneze ca domn al tarii,
dupi obiceiul impériatese bizantin. Patriarhul acceptd i ceremonia se va
desfigura cu mare pompid — dupd cum o descrie Paul de Alep, care il
insotea pe patriarhul Macarie in aceastd cilitorie §i a asistat deci la cere-
monie %, Tot acum, el cere patriarhului si-i schimbe numele in acel de
Mihai — ca semn de prefuire pentru inaintasul séu, Mihai Viteazul, al
cirui urmasg se socoteq, sperind si-i urmeze politica gisé o ducd mai departe.

nic este mentionat Udriste Nisturel al doilea logofat (Muzeul Olteniei, Craiova nr. 87). In
urmétoarele divanuri vor surveni unele schimbiri, in sensul ci apar nume §i functii noi, iar
unii boieri nu mai apar deloc.

12 Istoria Tdrii Romdnesti . . ., p. 132, R. Popescu, Istoriile . . ., p. 119.

13 Mihnea, reorganizind divanul, adfug# in iunie 1658 si doui noi dregitorii in divan,
dregitorii ce vor dispare dupa 1660. Acestea sint : marele vornic de Tara de Jos §i marele vornic
de Tara de Sus.

W JIstoria Tdrii Romdnesti . . ., p. 139.

15 Paul de Alep, Cdéldtoriile patriarhului Macarie . ..., ed. Em, Cioran, Bucuresti, 1900,

p. 241.
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5 MIHNEA AL II-LEA 1165

De aceea, toate actele emise incepind din junie 1658 vor fi emise sub
numele de Mihai Radu ,,ighemon al Ungrovlahiei, fruntas si arhiduce al
partilor din jur® — intelegind prin acestea vechile stapiniri ale Tarii
Roménesti in Amlag gi Fagirag. De acum inainte atit sigiliul, cit §i steagul
sdu vor avea ca emblemd vulturul cu doud capete. Toate acestea dovedesc
nizuintele spre care aspira i pentru care va lupta cu toatd téria pind la
sfirgitul domniei, neabétindu-se nici un moment de la planurile conce-
pute inci inainte de a fi cipitat scaunul domnese.

Imediat dupd intregirea divanului, cancelaria domneascd va emite
o0 serie de acte care intdresc proprietatea feudald a unor boieri §i manastiri,
acordindu-le in continuare privilegii gi obligind pe oamenii de pe mosiile
lor 84 se supuni'’. Domnul nu uitd nici promisiunile ficute boierilor fugiti
in Transilvania daci se vor intoarce acasd gi, inei din primele luni, le
intireste unele din satele pentru a céror stipinire au avut mai multe
procese, incd in timpul domniei predecesorilor lui. Printre cei cdrora le
intdregte sate se afldi Preda Brincoveanu'8, Danciu Pirdianu fost mare
postelnic gi Vlad Béirsescu, mare agi'®.

Dacd in timpul domniei lui Mihnea asistim la un proces de riscum-
pirare in numéir mare al ruménilor din satele boieregti — mai ales a acelora
de pe mogiile boierilor triditori — totodati sint gi cazuri in care asistim
la fenomenul invers, de vinziri de ruméni?® sau chiar la intiriri de
rumani, dupd ce acegtia pierd procesul in fata divanului domnese, domnul
dind cigtig de cauzd proprietarului-feudal. Prin aceste intdriri de sate,
Mihnea va urméri si-si apropie pe marii boieri de care avea nevoie, acum,
la inceput, pentru a-gi consolida domnia §i a-§i crea in interiorul tarii
conditiile necesare in vederea pregitirilor militare §i a intdririi pozitiei
sale §i pe plan extern. Om politic, cu o minte clarvazidtoare, Mihnea gi-a
dat seama, totugi, cd marea boierime nu constituie un sprijin sigur §i cd
ea nu va merge niciodatd aldturi de el impotriva turcilor, deoarece aceasta
nu ers in interesul ei. De aceea, pe parcurs, i§i va schimba complet poli-
tica fatd de marii boieri, ciutind si-§5i formeze o armati a sa proprie,
puternicd, la care se vor aldtura tiranii de pe mosiile boierilor triditori
i care vor fi printre primii ce se vor riscumpéra.

Organizarea armatei va fi una din preocupérile principale ale lui
Mihnea, pentru a fi gata la momentul oportun. Sub pretextul ci trebuie
s# se apere impotriva lui Constantin Serban care, refugiat in Transilva-
nia, nu pierduse speranta si-gi recapete, cu ajutorul lui Rikoéczi, domnia
i pentru a fi gata de a merge alidturi de turci in Transilvania si indbuse
riascoala de acolo condusi de fostul voievod, domnul ,,gitire mare ficia:

16 Arh. Ist. Centr.,, Ep. Rimnic, LXXXVII/4.

17 cum ati ascultat i mai denainte vreme, ce v-am dat dumnia mea s3 fi{i iar rumani
ca si mai naenti vreame, si-i arati, sd-i cositi, sd-i secerati, sd-i lucrati, tut lucrul de ce o va
da invitdtur sio va porunci. C4 de no vif asculta. . . §i va mai jdlui a door nainte dumnii
mele, bine si §tii cd mari urgii si scandal ve{ avea di la dumniia mea” (Bibl. Academiei R.S.R.,
CCV 171).

18 31 junie 1658 (Muz. de ist. Buc., inv. nr. 28574).

1% Lui Danciu si Vlad le intireste satul Baia, jud. Gorj, care le-a fost luat de Matei Basa-
rab. cind a constatat cd acolo se afli fier, ,,de au ficut Bae de Fier’’—aceastd precizare se face
fntr-un act din 12 iunie 1661 — (Arh. Ist. Centr., M-rea Hurez, XIX 13 si XIX 8).

20 Bibl. Academiei R.S.R., ms. 5728, f. 32; Arh. Ist. Centrald, M-rea Radu-vodd ms.

256, f. 661, nr. 965.
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steaguri de slujitori, tunuri, erb#rii §i dorobantii, seimenii cei stricati de
Costandin vodd, pentru rdotatea lor, ii indrepta pe la steaguri, ficind
cidutdri tuturor slujitorilor térdi’’2l. In acelagi timp comandd la Sibiu
arme?? gi obtine — cu aprobarea turcilor — inapoierea tunurilor, pe care
Constantin $erban 1= luase cu el in momentul retragerii in Transilvania.
La baza armatei sale au stat seimenii gi dorobantii, in fruntea cirora a
pus cédpitani, oameni de ai lui, pe care sd se poatd bizui in momentul in
care ar fi pornit impotriva turcilor 23. Toate aceste pregitiri erau camu-
flate printr-o supunere totald fatd de turci. Cromicile vremii l-aun caracte-
rizat destul de bine in aceastd privintd: ,,Si foarte se arita credincios
turcilor. $i ca de la inima lor 1-au ales . . .ingelindu-i cé si va tureisiel.
Bi gura figiduia lor acestea, iar den inimi gindea deaca va apuca domniia
s8 84 scoale cu arméi asupra turcilor ,si-i bata si sé fie el impiarat’’2,

O altd preocupare a lui Mihnea va fi refacerea economicd a térii.
Pentru aceasta, in primul rind, va incuraja dezvoltarea comertului, inten-
sificarea schimbului pe piata interni, prin atragerea a numerosi negustori
striini, care si vind cu mérfurile lor spre a le desface aci §i eventnal si
se stabileased definitiv in Tara Roméneascd. Domnul acordd celor ce fac
y, In teara domniei mele’’ negot bragovenesc scutirea ,,de-nprumut negu-
tatoresc gi de schimbul banilor, de cai de olac gi de alte ddjdii cite vor fi
preste an in teara domnii mele’’?s, Evlia Celebi arati cé ,,505ind la Bucuresti
— Mihnea — a rinduit printr-o hotérire preturile bunurilor . . .
poruncind si se vinzd gi si se cumpere cu preturi ieftine’’?®, DMai ales
negustorilor turci le-a ficut domnul numeroase promisiuni, pentru a-i
atrage in tari; numai cé, fatd de ei, intentiile lui erau altele decit fati
de ceilalti negustori striini. Venind in tari, negustorii turci aducean marfuri
multe §i scumpe, contribuind la dezvoltarea comertului §i inacelasi timp
la mérirea veniturilor obtinute de domnie din comert; pe de alti parte,
Mihnea isi ficea socoteala ca, atunci cind va porni riscoala impotriva
turcilor, si-i stringéd pe toti acegti negustori §i si-i omoare, confiscindu-le
toatd averea in folosul siu?’. Domnul va mai lua s§i alte méasuri pe plan
economic menite sd refacd tara gi si umple visteria secituitd.

Dupéd enm gtim, inainte de a veni in tard, Mihnea a fost nevoit si
imprumute anumite sume de bani de la diferifi negustori §i cdmitari
din Constantinopol — in afari de banii pe care ii cipitase de la sultana
validée gi de la sofia lui Kenan-paga §i pentru a le da posibilitateaunora
dintre cei care il imprumutaserd sé-si recupereze mai repede banii avan-
sati, ii va chema in Tara Roméineascd §i le va ceda veniturile domniei
de la ocnele de sare §i de la vaduri. Pe lingd cimditarii turci, de aceste

21 R, Popescu, Isloriile. . ., p. 119; Isloria Tdrii Romdnesti. . ., p. 132.

22 T, Bulat, Trei scrisori de la Mihnea vodd Radu (1658), in ,,Rev. ist.”’, an. XII, 1926,
nr. 10—12, p. 309.

23 ,Si si strinserd tot neamul dorobintesc, de-i tocmea si-i asiza cinesi la steagul lui
si la ceata-si. $i incepurd ei toti a-1 liuda, zicind ¢i domn ca acesta n-au mai venit in Tara
Romaneascd, intelept si vrednic” (Istoria Tdrii Romdnesti. . ., p. 132).

2% Ibidem, p. 131.

25 Privilegiul va fi dat la 18 martie 1659 (N. Iorga, Socolelile Bragovului, p. 104 (extras).

26 ,Bul. Com. Ist.”, vol. XII (1933), p. 30.

27 Un astfel de ordin va da In 1659 organelor administrative orisenesti in ale ciror orase
-se aflau negustorii turci : ,,omoriti pe toti musulmanii de supt stipinirea voastri, iar marfurile
5i comorile lor s le trimitefi la mine’” (Evlia Celebi, op. cit., p. 31).
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venituri vor profita §i unii boieri. Documentele de mai tirziu reflect’
abuzurile sivirgite de boierii munteni in aceste imprejuriri gi indelun-
gatele procese ce au avut loc din aceastd cauzd in fata divanului domnesc®®.
Mihpea va ciuta — gi va gisi — gi alte mijloace de a-gi procura banii
de care avea nevoie pentru realizarea planurilor sale, cum vom vedea
mai tirzio.

*

Intreaga politici dusi de Mihnea al IIl-lea, atit pe plan intern,
cit gi pe plan extern, era coordonati in vederea atingeriiprincipalului sin
{el: eliberarea de sub dominafia otomand in cadrul unei mari migeiri
de eliberare a popoarelor din Peninsula Balcanici. Pentru aceasta, va
ciuta sd se alieze cu toli cei ce ar fi putut si-i dea un ajutor efectiv.

Pentru a-gi camufla pregitirile de rizboi gi activitatea sa diploma-
tici, domnul muntean va insofi expedifia intreprinsé de marele vizir
in Transilvania, impotriva lui Gh. Rdkéczi, care revenise §i crease o
stare de tulburare in aceste pérti. Cu toate cid pe fatd era aliat cu turcii,
Mihnea va face totul ca si intirzie inaintarea lor §i s3 pricinuiascs cit mai
putine pagube transilvinenilor; iar, pe ascuns va ciuta s& intre in legi-
turd cu voievodul transilvinean, asigurindu-l de tot sprijinul. Scrisorile
trimise in Transilvania relevd intentiile sale gi explicd necesitatea de a-i
insoti pe turci®®, Totodatid, el pune gi pe boieri — mai ales pe cei ce s-au
reintors din Transilvania, printre care pe Constantin Cantacuzino — s
serie lui Gh. Rakéezi si sd-1 asigure de bunele intentii ale domnului mun-
tean. Privind, la inceput, cu neincredere aceste incerciri, Rakoéczi igi
d% seama, pind la urmi, ci dacd vrea sd lupte cu adevidrat impotriva
turcilor are nevoie de un sprijin efectiv gi acesta nu-l poate avea decit
de la Mihnea. De aceea, va accepta alianta cu el, sperind ca astfel si
refacd §i vechea unitate a celor trei tiri roménesti, sub conducerea sa.
Pentru a peceflui intelegerea, Gh. Rakéezi ii trimite lui Mihnea — in
luna august — patru tunuri gi ii mai promite alte doui3°.

In afari de Transilvania, Mihnea ar fi dorit si-si apropie gi Moldova,
fiind sigur cid unite cele trei {dri romanesti ar fi putut mai bine face faf{a
primejdiei §i ar fi putut alunga mai ugor pe turei §i tatari. Numai ci acest
lucrz nu era posibil deoarece Gh. Ghica, domnul Moldovei, era un prie-
ten personal al marelui vizir Koépriily si deci nu putea fi atras in coalifia
impotriva turecilor.

Paralel cu tratativele duse cu Gh. Rikoczi, Mihnea isi va indrepta
atentia gi spre al{i aliati. Astfel, a avut o lungd convorbire cu un ambasa-
dor al regelui Poloniei, care era in drom spre Constantinopol, atrigin-

28 In general, multe dintre evenimentele §i frimintérile ce au avut loc in scurta domnie
a lui Mihnea al III-lea se vor reflecta in documentele interne din deceniul al saptelea i al optu-
lea al secolului al XVII-lea. Pentru a avea 0 imagine a sumelor Incasate din venitul ocnelor si
vadurilor — 14 176 tal. — ca si a unei pirti din sumele mari imprumutate de Mihnea la Constan-
tinopol — 17 500 tal. — vom aminti numai documentele din 5 august 1660, 25 ianuarie 1662
si 8 februarie 1666 care relateazii abuzurile s#virsite de Ghinea al doilea vistier In timpul dom-
niei lui Mihnea si profiturile pe caré le-a avut de pe urma acestor abuzuri (Arh. Ist. Centr.,
M-rea Hurez, ms. 719, f. 331 —332 si ms. 448,f. 372—372 Y ; Bibl. Academiei R.S.R., LXVI/119).

20 T, Bulat, op. cil., p. 309—310.
3 Al Ciordnescu, Documente. . ., p. 134.
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du-i atentia asupra intenfiilor turcilor §i pericolul pe care l-ar prezenta
ocuparea Transilvaniei, atit pentru Polonia, cit gi pentru ceilal{i vecini.
Mihnea mai intrefine o corespondenté continué §i cu cazacii, cu ajutorul
cirora spera s opreascd inaintarea tétarilor, in cazul in care acegtia ar fi
venit in ajutorul turcilor. De asemenea, continui relafiile cu popoarele
cregtine din Peninsula Balcanicd §i din Asia Mie# aflate sub dominatia
otoman% gi care agteptau si ele prilejul si se riscoale impotriva turcilor.
Dealtfel, domnul Térii Romaéanegti cauti si intre in relafii $i eu impe-
rialii, cu Venetia i cu Papa in speranta de a obtine un ajutor in bani
§i armament ca si poatd incepe lupta, urmind eca apoi sd se orienteze
i s se organizeze prin mijloace proprii, cu sprijinul populatiei. Ca trimis
personal al Jui Mihnea pentru a duce tratative la Viena, Venetia §i Roma
este trimis, in vara anului 1658, c#lugirul franciscan Gabriel Thomassy,
avind gi scrisori de recomandare din partea arhiepiscopului de Strigoniu
§i a lui Gh. Rakdczi®. Aceastd misiune trebuia ins# sé se desfdgoare cu cea
mai mare discretie, pentru a nu trezi banuielile Portii §i a periclita astfel
planurile doninului muntean. Idar, Viena nu era dispusé si strice pacea
cu turcii §i si acorde vreun ajutor lui Rakéezi gi implicit lui Mihnea, deoa-
rece impératul nu era dornic sé aibd veeini puternici in aceste pir{i pentru a
putea mai ugor si# supunsd Transilvania. Prin politica sa va determina gi
celelalte puteri s nu acorde un sprijin efectiv domnilor roméni, care se
mulfumesc — ca de obicei — s& facd numai promisiuni. Aga se termind
misiunea lui Gh. Thomassy la Viena, Venetia i Roma.

Mihnea nu a agteptat insd rezultatul negocierilor intreprinse de
trimisul siu, ci a ciutat si-§i organizeze singur planurile de atac, fiind
conving ¢# acum — cind turcii incepeau ofensiva Iimpotriva lui Gh.
Rakoécezi §i aveau si greutdfi in Asia Micd — este momentul s& porneascd
gi el lupta, luindu-i pe turci prin surprindere. De aceea, intirzie un timp
la Tirgoviste ca sid-gi facd pregitirile necesare gi trimise vorbd la Rakéczi
s4 fie gata, deoarece are de gind ca in momentul in care va ajunge pe cimpul
de luptd gi Rékoczi se va intilni cu armatele turcesti, el si atace pe la
spate si impreund si-i nimiceasc# pe turci. Inainte de a porni spre tabira
turceascs, domnul strinse pe tofi boierii §i cipitanii de lefegii §i le des-
vilui intentiile sale — adicd s#-i insoteascd pe turci pind s-ar fi intilnit
cu ardelenii, iar apoi sid-i atace impreund. Boierii s-au opus acestui plan,
pretextind cé turcii sint mai puternici, iar tara este siracd s§i pustiité si
imediat ce se vor rascula, ea va fi cuceritd gi trecutd prin foc si sabie.
Mihnea, supirat de lagitatea lor, dindu-§i seama ¢4 nu va avea nici un
ajutor de la ei, ci, din contrii, amenin{# s#-i pericliteze toate planurile,
le cere un singur lucru, s# meargh cu el pind la Teleajen, pentru a nu trezi
biénuiala turcilor, iar apoi se pot duce la casele lor. Cind ajunserd ins$
in tabdra turceasci, in loe s# plece la casele lor, boierii au dezviluit pasei
toate planurile lui Mihnea, trédindu-l i impiedicind astfel rascoala anti-
otomani32.

31 Toate aceste informatii despre incerciirile lui Mihnea de a-si gisi aliali le gisim in
relatdrile soliilor muntene la Venetia si Roma ca si in rapoartele ambasadorilor venetieni (cf.
Al. Ciordnescu, Documenle. . ., passim).

32 R. Popescu, Istoriile . . ., p. 122; Istoria Tdrii Romdnesli. . ., p. 133—134.

www.dacoromanicaro



9 MIHNEA AL II-LEA 1169

Mihnea §i-a dat seama de situatie i & actionat pe moment. Cunos-
cind bine mentalitatea turcilor, ca unul ce a crescut printre ei — §i pentru a
contracara actiunile boierilor — s-a dus el la pagh gi s-a plins de tridarea
boierilor, care au fugit ca nigte oameni rii §i haini. Pentru a fi mai convin-
gitor, pe lingé vorbe, Mihnea isi insoti declaraia cu 60 de pungi, reusind
s&-1 imbuneze pe Kadir-pagsa si s&-1 conving#h de adevirul spuselor sale.
Intorcindu-se in tabirdi, domnul intelege c# va fi cu miinile legate atit
timp cit va avea in preajma sa boieri potrivnici planurilor sale §i se pre-
giti 84 scape de ei. Sub pretext c& trebuie s& rezolve anumite chestiuni
bénegti i plingerile lui Paul de Alep impotriva visteriei, cheami la el in
cort pe Pirvu Vlidescu, mare vistier — cel mai invergunat duyman al
sau §1 omul de incredere al marelui vizir, care putea oricind si-1 pirascéd
la Poartd — si poruncii girzii si-1 omoare. In aceeagi noapte au fost omo-
riti Preda Birsescu mare ag#, Vintili cépitan de rosii, Badea vitaf de
puscasi, Fustratie Leurdeanu, mare postelnic. De asemenea — pentru
a sciipa de tofi boierii pe care ii binuia ci sint impotriva lui — trimise
pe Dinca mare armasg la Tirgoviste unde se afla Preda Brincoveanu mare
ban §i il omori chiar in casele domnesti. Trimise §i dupd Constantin Can-
tacuzino, care era la mogie impreunid cu ginerele siu, Pand Filipescu
fost mare spatar; dar acegtia aflind cele intimplate in tabir#, reugesc
s§ fugh, intii la Bragov, iar apoi in Moldova, la curtea lui Gh. Ghica.

Imediat dup& omorirea boierilor, domnul le confiscd toatd averea,
care trece in stipinirea domniei §i va agtepta momentul potrivit pentru
a-si pune planul in aplicare. Toatd politica sa de mai tirzin ne dovedeste
c% Mihnea a tras invatiminte din cele intimplate acum.

Neavind altd solutie momentan §i pentru a dovedi turcilor ci este
un supus credincios, iar acuzafiile aduse de boieri sint neintemeiate,
Mihnea continui campania intreprinsg in Transilvania, alituri de turci.
Turcii hotdrifi s& termine odatd cu Rakéezi §i cu cei doi domni refugiati
it Transilvania — Gh. Stefan gi Constantin Serban — vor si aibd acolo
un om al lor, care si-i extrideze pe cei trei. De aceea, il numese principe
pe Acatiu Barcsai, fost cdpitan al lui Rakéezi si il obligh pe Mihnea s
réming pe lingé el si si-i dea gi oameni pentru pazé. Acest lucru nu este
pe placul domnului muntean, care voia s se inapoieze cit mai repede in
tard s&-gi reorganizeze armata §i s& porneascd impotriva turcilor, deoarece
hotérirea sa de a se elibera de sub dominafia otomani a rimas neclintiti.
Sub pretext ci se teme de o nou3 incursiune a lui Constantin $erban
in Tara Romaneascd, il convinge pe Acatiu Barcsai de necesitatea de a
se inapoia acasd §i plecd spre tars.

. In toamna anului 1658, Mihnea va incheia un tratat de aliantd cu
domnul Moldovei, Gh. Ghica, pentru coordonarea politicii lor externe si
mai ales actiunile lor la Poartd. Domnul Téirii Roménegti incheie acest
tratat pentru doud motive : pe de o parte, pentru a convinge, inci o dati,
pe turci de loialitatea sa, aliindu-se numai cu acei ce sint devotati intere-
selor turcesti, pe de altd parte, incheind acest tratat, urmérea i un gind
ascuns, acela de a obfine extridarea lui Constantin Cantacuzino, care se
réfugiase in Moldova, la curtea domneascid §i care reprezenta un obstacol
in calea sa, deoarece avea prieteni influenti la Constantinopol §i putea
oricind unelti impotriva lui, aducindu-i chiar mazilirea. Vizind ci nu reu-

www.dacoromanicaro



1170 IIA LEHR 10

gegte 84 obtind acest lucru, citeva luni mai tirziu, in 1659, recurge Ia vechea
8a tactici si incepe el o campanie 1a curtea sultanului impotriva lui Coa-
stantin Cantacuzino, ardtind ci este hain intereselor impéritiei, ciutind
s4 obtind — cu ajutorul turcilor — extridarea lui. Dar nici acest plan
nu-i reugeste, cici, prin prietenii sii, Constantin Cantacuzino obf{ine 83 fie
trimis in fata sultanului, unde arati cauzele care 1-au determinat si fugi,
impreuni cu toatd familia, in Moldova gi cistigh procesul. Acum, pozitia
lui Mihnea la Constantinopol incepe si se clatine, Kdpriily gindindu-se,
tot mai serios, si-1 inlocuiascd, cu toate cd domnul se aratd in continuare
supus turcilor, trimitind cu regularitate haraciul.

Dupi uciderea boierilor, Mihnea a ficut o serie de schimbéri in com-
ponenta divanului: au fost numiti noi boieri, unora le didu demmitati
mai inalte, iar dintre cei vechi pufini au mai rimas 33, In afari de schim-
birile din divan, domnul cauti si se inconjoare cu oameni credinciogi, care
sd fie alituri de el §i si aprobe politica dusd de el. Pe unii i dirui cu
sate, confiscate de la boierii tridatori. Astfel, lui Balogh Matei ,,credincio-
sul prietenul domnii mele’’ ii diruiegte, 1a 9 decembrie 1658, satul Stin-
cegti, fost al lui Preda Brincoveanu 3. In actul de intirire se relateazi
despre tridarea boierilor §i pedepsirea lor 35, Cele relatate in document
confirmi i gtirile din cronici, dovedind, o datd mai mult, cd boierii au fost
impotriva luptei de eliberare de sub jugul otoman. De aceea $i misurile
luate de domn, de a se inconjura cu oameni credinciogi lui, de a-gi organiza
o armaté a sa, pe care si se poatd bizui, apar ca o necesitate dictati de
situatia existentd in acel moment in Tara Roméneasci.

Tot in acest sens trebuie vizutd gi larga acfiune intreprinsd de
Mihnea de riscumpirare in masi a satelor — in special a satelor confiscate
de la boierii tridatori — actiune ce va avea un mare risunet pini la sfir-
gitul secolului al XVII-lea, dupd cum reiese din numeroase acte emise in
acea perioadd. In multe cazuri, ruménii sint obligati si spunid ci au fost
eliberati fira voia lor, ,,in sild’’, deoarece ,,Mihnea vodi au zis ¢d loi nu-i
treboe sate, ce 0 minat la noi la ruméni nigte oameni domnegti §i au apucat
=u mare strinsd si dem bani gi i-am dat’’; gi astfel o parte din cei eliberati
au fost ruméniti din nou. Intr-un document din 20 februarie 1660 — dat
manistirii Dintrunlemn pentru satul Frincegti — se precizeazi mecanis-

33 Jati cum se prezenta divanul lui Mihnea la inceputul anului 1659 ; Manu, mare ban al
Craiovei ; Barbu Poenariu, mare vornic de Tara de Sus ; Radu Mihalcea, mare vornic de Tara de
Jos; Radu, mare logofit ; Stroe Leurdeanu, mare vistier; Udriste N#sturel, mare spitar ; Diicu
Buicescu, mare clucer ; Vasile, mare stolnic ; Manta, mare comis; Gheorghe Ghetea, mare pahar-
nic; Danciu Pardianul, mare postelnic ; Drigoi, mare sluger. Dintre acestia, numai Manu,Barbu
Poenariu, Udriste Nasturel, Manta §i Gheorghe Ghetea au fost §i Inainte in divan; Manu apare,
insd, acum ,ca mare ban in locul lui Preda, iar Udriste Nisturel, care inainte a fost al doilea logo-
14t §i apdrea in calitate de ispravnic In actele domnesti, apare in calitate de mare spitar. Pind la
sfirgitul domniei lui Mihnea, divanul va mai suferi unele schimbari.

34 Bibl. Academiei R.S.R., CLXXXIV/15.

35 ,,pre vreme ce am fost la Teleajen, mergitor, in slujba cinstitului §i puternicului im-
parat, In tara Ungureascd, dimpreuni cu miriia sa hanul §i cu toat titardme §i cu cazacii 5i cu
pasa de Silistra, cu turcii §i Ghica voda cu moldovenii, iar Preda vornicul, el s-au sculat dim-
preund cu Pirvul vistiiarul §i cu Istratie postelnicul asupra domniei mele i a {ardi cu rea hicle-
nie, ca si facd rdutate domnii mele ¥i {irdi : Intr-aceia vzind domnia mea §i toats {ara Riclenia
lor, ajunsu-i-au legea si judecata si piiard dupi lucrurile §i vina lor §i $-au luat plata ca neste
oameni rii §i cilcitorr de jurimintu §i au rimas toate mosiile lor pre seama domneasc ’’.
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mul folosit in divan pentru riscumpirare 26, Imediat dupi plecarea lumi
Mibnea satul reintrd in stipinirea ministirii, deoarece riscumpirarea
satelor este socotitd de ceilal{i domni ca un act nedrept, ficut ,,fird jude-
catd domneascd’’, adicd fird consimtidmintul boierilor, chiar cind este
vorba de sate domnegti. Jar dacd rumanii vor aduce la proces — indiferent
de ce fel de sat este vorba — cirfi de rascumpirare de la Mihnea, ele ,,84
nu 84 creazi ci s-au cilcat toate §i s-au pus jos”.

Misurile luate de Mihnea impotriva marii boierimi, ca §i riscumpi-
ririle de sate direct de la domnie n-au putut fi bine vizute de domnii de
dupi el — care au ficut totul si le anuleze — tocmai prin faptul cd acegti
domni nu erau altceva decit exponentii acestei mari boierimi. Felul cum
priveau ei misurile luate se reflectd foarte bine in actul din 28 martie
1679 dat de Serban Cantacuzino lui Constantin mare agi, nepotul lui
Preda Brincoveanu, prin care i se intiresc toate satele, ruméanii gi tiganii,
foste ale lui Danciu vornic Brincoveanu, tatil lui Matei Basarab, care igi
lisase toatd averea lui Preda 37. In act nu numai c3 se condamni politica
lui Mihnea, dar se apreciazi ca foarte justi actiunea lui Ghica de a-i rea-
bilita pe to}i aceiboieri potrivnici lui Mihnea §i a le restitui averile luate.
De aceea §i cronicile vremii — exponente ale marii boierimi — 1-au prezentat
ca pe un domn hain, care mult riu a ficut {irii — adicé boierilor.

Prin rdscumpirarea satelor de rumani, Mihnea obt{inea doué lucruri.
Pe de o parte, prin eliberarea unui numir mare de f{irani, acegtia se puteau
inscrie 1a dorobanti sau alte categorii de slujitori, formind oastea de bazi
a domnului cu care putea lupta impotriva turcilor. Masele populare erau
de partea lui Mihnea in aceastd lupté, prezenfa turcilor insemnind o gi mai
mare inrobire a lor. Inscrierea roménilor eliberati la diferite categorii de
slujitori va fi, de asemenea, condamnatd de domnii de mai tirziu 32.

3 Arh. Ist. Centr., M-rca Dintrunlemn, XV/6. Alte doud documente de la Grigore Ghica
date mindstirii Sadova — unul din 11 ianuarie 1661 si celdlalt din 9 mai 1663 — relateazi si ele
procedeul folosit de domnie pentru riscumpdirarea satelor de ruméni (Ibidem, cond. M-rii Sa-
dova, ms. 715, f. 1006 —1007" ; Muz. de ist. Buc., inv. nr. 30525). De pildd, in actul din 9 mai
1663 se spune c#i satul Nedeia a fost al ménéstirii Sadova ,,pani in zilele Mihnii vodd. lard dupi
aceia, Mihnea vodi rascumpirat-au multe sate boieresti si ale sfintelor minastiri §i au riscum-
pirat si acest sat”. In urma plingerii egumenului, divanul cerceteazi cazul, impreuni cu dom-
nul si, binelnicles, stabileste ci ,,nu s-au cizut Mihnii vod3 a riscumpira satul... cile-au fost
riscumpirat firi de nici o dreptate”.

37 ,,omorind Mihnea vodi pre Preda vornicul — de fapt Preda Brincoveanu a fost mare
ban al Craiovei in divanul lui Mihnea §i nu vornic cum se spune in document—si pre multi boiari
ai {drdi, fard nici o vind, au trimis atunci §i cu urgie mare asupra caselor acelor boiari de le-au
luat satele si mosiile §i au fost luat atunci §i acele sate... de le-au scumpdrat si le-au risipit
pren voia lui cca pizmasi, cu mare strimbditate. Iar, apoi, in urma4 fiind domn Ghica vod& aces-
tiia {iri i Intelegind de atita riutate §i nevoe mare ce au fost ficut acel domn ndpraznic Mihnea
vodi, el au ciutat ale lui judeciii toate i le-au pus jos si acea mare strimbiitate ce au fost
ficut neamul boeresc de le-au si scumpdrat mosiile, unele ca acelea le-au pus toate si fie neso-
cotite §i Intru nimic In seami pomenite. Si le-au dat tuturor jupineselor celor sirace si §ile ia
satele §i mogsiile iard Indirit si le fie iard de mogstenire” (Bibl. Academiei R.S.R., CLIX/3). La
fel va fi fost privita §i restituirea citre Badea, mare postelnic la 17 aprilie 1660 a satelor apar-
tinind fratelul siu, Pirvu vistier (Arh. Ist. Centr., XCIV/16).

38 Astfel, la 8 aprilie 1662 Grigore Ghica Intireste min#stirii Cotmeana satul Ciocinesti.
In timpul domniei lui Mihnea al III-lea ,,fostu-s-au sculat 0 sami din rumAni de s-au fost scris
dorobanti §i s-au radicat cu piri zicind ci nu sint rumani” mind#stirii, egumenul nefiind de fati la
judecati. Domnul le-a ficut ,,drese ca sd fie In pace de rumadnic §i ei fiind ruméni incéi mai denainte
vreme”’ (Arh. 1st. Centr., cond. m-rii Cotmeana, ms. 357, f. 33—34). La 10 iunie 1679, Serban
Cantacuzino intdreste lui Constantin Brincoveanu mare agd satul Bdilesti, fost al lui Preda
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Organizarea cetelor de slujitori ca §i echiparea lor cu imbréiciminte
g1 armament vor sta permanent in preocuparea domniei. Paul de Alep
ne informeazi ci dupi riscoala slujitorilor din 1655 dorobantfii au fost
desfiin{afi de domn din cauza participdrii lor la rdseoald, in care multi au
si fost ucigi, dar cd, in 1658, in fata primejdiei invaziei tdtarilor s-a ficut
0 noui inrolare a lor 3%, Aceastd afirmatie este confirmati gi de cronicé,
ardtind cd Mihnea a strins ,,tot neamul dorobintesc, de-i tocmea §i-i agiza
cinesti la steagul lui gi la ceaté-gi’’ 4, Un rol important il vor juca dorobantii
in actiunea de lichidare a boierilor, precum §i a negustorilor gi slujitorilor
turci, inainte de inceperea riscoalei antiotomnane din 1659, cum vom vedea
mai jos. Dupd scurta domnie a lui Mihnea, numérul dorobantilor a scizut
din nou 41,

Pe de alti parte, prin rascumpéirarea satelor direct de la domnie,
Mihnea isi mérea veniturile giaga destul de scizute din cauza situatiei
grele din fari, lipsurile existente risfringindu-se §i in visteria {arii. Cu toate
acestea, veniturile incasate de Mihnea sint insuficiente pentru a face faf{d
nevoilor sale in vederea pregitirii rascoalei antiotomane — mai ales cd,
la venirea sa in tard giseste visteria golitd de fostul domn, care a fugit cu
ioti banii in Transilvania — §i este nevoit, in continuare, s imprumute
sume mari de la negustorii i cimétarii turci din cetéfile de la margine
sau de la Constantinopol, chemindu-i apoi in Tara Roméneascd cu promi-
siunea ci isi vor recupera banii §i vor beneficia §i de alte avantagii 42.

Continuindu-§i pregitirile, Mihnea voia si gtie in ce misurd se poate
bizui — de data aceasta — pe marea boierime, avind experienfa -de
anul trecut. De aceea, a ciutat s& afle care este pirerea boierilor despre
reusita unei atari incerciri de ridicare impotriva turcilor. Boierii ii atra-
serd atentfia cd ar fi mai bine si stea linigtit, deoarece §i aga tara este sari-
citd gi va avea §i mai mult de suferit in caz de rézboi. Domnul, dindu-si
seama cd vor constitui §i acum o piedicid in calea planurilor sale, hotiri
sd termine o datd pentru totdeauna cu boierii filoturei i intr-o seard din
vara anului 1659 — probabil la sfirgitul lunii iunie sau in prima jumitate
a lunii iulie — ii invitd pe toti la un mare ospit, la palat. In timpul mesei
— cum Mihnea ii indemna mereu 84 bea — boierii cauté si se eschiveze gi
unul cite unul pirdseau sala. Afard ii agteptau dorobantii, care li prindeau
gi {i omorau intr-o incipere aliturati. In acea noapte au fost omoriti:
Radu, mare vornic cu cei doi frati ai sdi, Udrigte Nisturel, mare spétar,
Diicu Buicescu, mare clucer, Radu Fércidsanu, fost mare stolnic, Danciu
Piridianu, mare postelnic cu fiul sdu Preda si alfi boieri. Dupd aceastd datid
numai gase boieri din vechiul divan vor ridmine in funcfie. Apar nume noi,
dintre cei mai apropiati de vederile domnului, de aceea in Letopiseful

Brincoveanu. Mihnea cind a omorit pe Preda si pe ceilalti boieri,,au Inceput a riscumpira satele
si a lua bani dupé la rumnini, ficindu-le cdrti de slobozire §i dajdie i si fie in pace de ruménie.
Deci au fost trimis si la acest sat Biilestii de le-au luat multi bani unguresti 5000 si le-au ficut
carte de slobozire de ruminie §i scriindu-le cartea $i cu mosie si i-au scris la slujba : unii pahdirni-
cei, altii la alte bresle, care unde au poftit” (Bibl. Academiei R.S.R., CCCCLXXXYVI/6).

3% Paul de Alep, op. cil., p. 223.

40 JIstoria Tdrii Romdnesti. .., p. 132.

41 Cf. N. Stoicescu, Curleni si slujilori, Bucuresti, 1968.

42 R, Popescu, Isloriile. .., p. 123 ; Istoria Tdrii Romdnesti.. ., p. 136.
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cantacuzinesc se spune : ,,5i alese din neamul dorobintesc de puse capete
mari preste tot”’. Pentru prima dat#, nu numai marea boierime este aceea
care ia parte la conducerea térii 43, Ecoul actiunii intreprinse de Mihnea
se reflectd §i in alte marturii ale vremii, din afara hotarelor Térii Roma-
negti 44,

Dupi ce ii omori pe boierii putrivnici — ca gicu un an inainte — la con-
fiscd toatd averea ; parte din satele confiscate ramin in stipinirea domniei,
iar altele se vor rdscumpira direct de 1a domn. Poarta nu a avut nimic
impotriva misurilor luate pentru pedepsirea boierilor — mai ales ¢4 Mihnea
a avut grijd sd-i prezinte ca pe nigte dugmani ai turcilor, ca si nu trezeascé
bédnuieli la Constantinopol. Chiar, mai mult, marele-vizir ii aduse la cu-
nogtintd ¢4 Poarta, in calitatea ei de putere suzerani, se socotegte stdpina
averilor confiscate de la boierii haini §i ii cere lui Mihnea si trimitd la
Constantinopol toatd averea confiscatd de la cei ucisi 4. Domnul va amina
insd, sub diferite pretexte, trimiterea banilor pind in momentul riscoalei,
ceea ce va prilejui nemul{umiri la Constantinopol.

In tot acest timp — vara si toamna anului 1659 — Mihnea isi con-
tinud §i activitatea diplomaticd in vederea realizirii planului siu. Astfel,
in a doua jumétate a anului 1659 trimite o noud solie 1a Venetia in persoana
calugirulni Grigore din Chiprovif. Aceasti solie nu face decit si o continue
pe cea din anul trecut, obiectivele urmarite fiind aceleagi : obtinerea unor
ajutoare in bani §i arme pentru a se putea continua lupta Impotriva turci-
lor. Solia lni Mihnea a poposit — ca §i prima datd — la Viena, Venetia
si Roma. Cdlugirul Grigore a ajuns la Venetia, probabil, la sfirgitul lunii
septembrie, inceputul lunii octombrie, in momentul in care dommnul Térii
Roméanegti ficea ultimele pregétiri pentru inceperea réscoalei, dar a intir-
ziat atita in aceste péir{i — gi fird nici un rezultat — incit, intre timp, a
avut loc §i réscoala gi fuga domnului in Transilvania, dupd infringerea
suferitd. Atit imperialii, c¢it §i venetienii, cu toate ci se temeaun de turci i
gtiau ce ar insemna instaurarea puterii turcegti in {irile romane, totusi,
pentru a nu intiri prea mult puterea domnilor roméani, tergiverseazi acor-
darea unor ajutoare efective. O luptd continu#, comuni, a tuturor acestor
puteri ar fi dus cu siguranté la o infringere a Portii, mai ales cé, atunci, si
popoarele asuprite din Peninsula Baleanicd s-ar fi ridicat, la primul semnal,
pentru a scutura jugul otoman.

Rezerva Venetiei se datoregte gi informatiilor pe care le primea de la
ambasadorii ei din Viena gi Constantinopol §i care o sfdtuiau sd stea in expec-
tativi. Toate aceste sfaturi sint date, de unul sub influenta imperialilor —ale
ciror intentiile cunoagtem —iar de cel de al doilea gi din teamé si nu sufere

48 Ultimul divan, asa cum apare in documentele emise de cancelaria domneasci tn peri-
oada iulie—septembrie 1659, cuprinde pe; Manu, mare ban al Craiovei; Gh. Béleanu, mare
vornic de Tara de Jos, Barbu Poenaru, mare vornic de Tara de Sus; Radu, mare logofit,
Stroe Leurdeanu, mare vistier ; Dumitru Sirbu, mare spitar ; Mihai, mare clucer, Gheorghe,
mare stolnic; Manta, mare comis; lane, mare paharnic; Neagoe, mare postelnic; Vladislav
din Belcini, mare sluger. Cei mai multi dintre ei nu vor mai apare in divanul lui Gheorghe Ghica.

44 M, Costin, op. cil., p. 186; G. Kraus, op. cil.,p. 293 ; Nekesch-Schuller, Chronik von
Daniel Nekesch-Schuller (1421— 1664), in Quellen zur Geschichie der Sladl Brasso, vol. IV, p. 252 ;
raportul ambasadorului venetian la Constantinopol (H., vol. V,, p. 61).

45 Informatie dati de ambasadorul venelian ]Ja Constantinopol la 29 iulie 1659 (Al.
Cioranescn, Documente. .., p. 144).
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consecintele unei politici ostile Porfii — céci se stie ¢d turcii nu se sfiau
s4 inchidd chiar gi pe ambasadorii strdini atunci cind acegtia nu le erau pe
plac. Mai mult, ambasadorul din Viena scrie venetienilor ci Mihnea gi
Rakécezi nu sint atit deunifi cum sint turcii i tdtarii*é, Adevirul estecéd intre
Rakdczi si Mibnea nu a existat o unitate deplini, pe de o parte datoriti
faptului cd mult timp Rakéczi s-a indoit de sinceritatea lui Mihnea, fiind
conving ci este omul turcilor — la aceasta a contribuit, in mare misurd
§i influenta lui Constantin Serban, fostul siu aliat — iar, pe de alti parte,
pentru cé fiecare din cei doi ar fi dorit ca el 84 fie conducéitorul luptei gi s
uneascs celelalte doud tiri rominegti sub ascultarea lui. Atunci cind au
pornit amindoi efectiv la lupté §i s-au inteles in toate privinfele, nu an mai
putut sd se ajute reciproc — cind aveau cea mai mare nevoie — fiecare
fiind singur ocupat sd facéd fatd inaintérii turcilor gi tdtarilor.

In continua lui ciutare de a-gi gisi aliati, Mihnea se gindi la un mo-
ment dat cd poate ar fi bine si atragd in coalifie gi pe Acatiu Barcsai,
tinind seam# de faptul ci acesta se aritase a fi rdmas credincios lui Gh.
Rakéczi, gata oricind sid-i cedeze locul. Legiitura cu Barcsai o tinea
prin prietenul siu credincios, Matei Balogh. Fire soviielnicd, negtiind cum
84 ia propunerile ficute de Mihnea, Barcsai trimise la Constantinopol o
solie cu o parte din suma ce o datora turcilor ca despigubire de rizboi,
pirindu-1, in acelagi timp, pe Mihnea marelui vizir, dind in vileag legéiturile
ce existau intre acesta §i Rakéezi gi planurile lor ascunse de a se ridica
impotriva turcilor. Plingerile lui Barcsai gisird ecou la Constantinopol,
unde dugmanii lui Mihnea, in frunte cu marele dragoman Panaiotaki, cdu-
tau si exploateze orice plingere impotriva lui, ficind legitura cu cele
intimplate toamna trecutd in Tara Roméineascd. Marele vizir, care nu-gi
pierduse incd toatd increderea in domnul muntean 1i cere acestuia limu-
riri.

Mihnea, furios de felul in care Barcsai a inteles si profite de increderea
ce i-a arditat-o, folosegte aceeagi tacticd ca in cazul boierilor triditori si,
in loc 84 se dezvinovitfeascid, acuzd el pe voievodul Transilvaniei de ,,hi-
clenie’’ 47, Prin aceste acuzatii, ca §i prin numeroase daruri trimise la Con-
stantinopol, Mihnea reugeste si recigtige, pentru un timp, inctederea turci-
lor. Acum el se gindegte serios la o inlocuire a lui Barcsai gi cum situatia lui
R4akoéezi este in continuare tulbure, domnul muntean sperd si pund ca
voievod pe Toan Kemény, care se afla in captivitate la tdtari. Mihnea ia
legitura cu hanul tdtar i ii propune si pliteascd el despigubirea cerutd
gi in schimb Kemény si fie trimis la Tirgoviste, ceea ce se gi intimpli,
fostul cédpitan al lui Rakéczi reintorcindn-se dupé o captivitate de trei ani,
impreund cu Fr. Kornis, un alt cipitan, care va rimine la curtea domnului
muntean. Propunerea de a-1 inlocui pe Barcsai se lovegte, ins#, de refuzul
lui Kemény de a-i lua locul. In schimb, el propune s plece in Transilvania
gi 84 incerce sd restabileascd buna infelegere intre Mihnea gi Barcsai.
Ajungind la curtea voievodului transilviinean, il convinge pe acesta de
necesitatea impécarii cu Mihnea si se incheie chiar o pace, dar fird nrméri,

4 Hurmuzaki, vol. IX;, p. 156—-157.

47 Al Cior#nescu, Documente..., p. 142—143; Hurmuzaki, Fragmenfe.., p. 247; cf.
Al Ciordnescu, Domnia lui Mihnea III, care analizeazi pe larg relatiile intre Barcsai §i Mihnea
si Intre Barcsai §i Rékéczi, p. 157—172,
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deoarece Ré4kéczy — convins acum de sinceritatea lui Mihnea — cobort
din nordul Transilvaniei gi il sili pe Barcsai s fugd la Timigoara, in tabira
turceasci.

Aceasta era situatia in tcamna anului 1659 cind domnul Térii Ro-
ménesti se hotéri s& faci cea de a doua incercare de a se ridica impotriva
turcilor. Semnalul riscoalei a fost acelagi cu al lui Mihai Viteazul.La fel
cum ficuse gi inaintagul siu, Mihnea a strins, in septembrie 1659, la un
mare ospi} la curtea domneascd pe tofi turcii aflati in tard. In acea vreme
se giseau in Tara Roméneascé, pe lingsd negustori i cimitari turei §i un
numir insemnat de slujitori trimigi de marele vizir, chipurile ca s4-1 ajute
pe Mihnea, dar care, de fapt, aveau misiunea de a urmairi toate migcéirile
domnului muntean, ce incepuse si devind suspect la Constantinopol.
Capeteniile turcegti au fost agezate la masi impreund cu domnul, iar
ceilal{i turci au luat loc la mese in alte inciperi. Domnul aranjase cu oamenii
lui in aga fel ca, in timp ce stiteau la masd, si fie adus un téran, care si
se plingd de pagubele suferite din pricina turcilor. Auzind aceste plingeri,
Mihnea gi-a scos spada §i a tdiat capul turcului de lingd el. Imediat, la
acest semnal, seimenii gi dorobanftii, ce roiau in jurul palatului, au inceput
micelirirea tuturor turcilor aflati acolo. Cei care au reugit sd fugd — profi-
tind de intuneric §i de invilmigeala produsd — §i s-au ascuns la ministirea
Stelea, au fost §i ei omoriti chiar la ministire. In aceeagi noapte au fost
pringi gi omoriti tofi turcii afla{i in Bucuresti, Tirgovigte gi alte orage %8,
confiscindu-li-se averea.

Acum, riscoalaincepuse efectiv §i Mihnea a trimis imediat o solie la
Rakéezi si-1 ingtiinteze de cele intimplate gi ii propune incheierea unei
aliante de colaborare strinsd impotriva turcilor. Pentru a fi sigur ci pre-
zenta lui Constantin $erban nu va constitui o piedicéd, el propune ca acesta
84 fie pus domn in Moldova, in locul lui Gh. Ghica, promitind §i ajutor in
acest sens, dupd cum reiese din secrisoarea trimisd la 29 septembrie 1659 4°.
In felul acesta, ar fi avut gi in Moldova un aliat gi prin unirea fortelor celor
trei {dri romanegti, Mihnea era sigur ci va putea si inliture stipinirea
otomand §i opri nidvilirea tédtarilor. :

Gh. Rakéezi, de acord cu propunerile ficute de Mihnea, ii trimite
vorbd si se intilneascd la granita dintre cele dou# {dri. Intilnirea este
fixal4d la Rueér, unde Rakdczi vine insotit de cei doi aliati ai sdi, Constantin
Serban i Gh. Stefan. In cadrul convorbirilor s-a ajuns la un acord in ceea
ce privegte atributiile fiecdruia : Rakéezi urma sé conducé §i s coordoneze
uniunea creatd intre cele trei {iri roméinesti, Mihnea riminea domn al
Térii Roméanesti, lui Constantin Serban i se didea domnia Moldovei, iar-
Gh. Stefan, in compensafie pentru domnia pierdutd, era numit coman-
dantul oastei 5%, La 15 octombrie 1659, Mihnea incheie cu Rakdezi tratatul
de aliantd propriu-zis, care cuprinde nousd puncte, stabilind relatiile vii-.
toare intre cei doi®. Tiatatul este incheiat separat cu boierii munteni,.

48 G, Kraus, op. cil., p. 292 ; R. Popescu. Istoriile. .., p. 124.
49 N. Torga, Sludii §i Documente, vol. 1V, p. 58.

50 Al Ciordinescu, Documente. . ., p. 148. Despre aceasta intelegere — cu toate ca este Inca
secretd — Venetia va fi imediat informat# prin ambasadorul ei la Constantinopol (Hurmuzaki,
vol. V,, p. 66). Daci ambasadorul venetian a aflat despre tratat, cu atft mai mult va fi aflat.
51 Poarta, direct interesati, care urmirea fiecare pas al lui Mihnea.

81 Monwmenla Comilalia regni Transylvaniae, vol. X1I, p. 413 —415.
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astfel incit Rakdczi 8d aibi garanfia cd Mihnea nu este singur, ciare consim-
tamintul intregii {4ri; iar, pe de altd parte, domnul, prin acest tratat,
ii avea la mind i putea sid-i constringd s& meargd cu el. Boierii —
chiar acei care, poate, s-ar fi impotrivit — au semnat de frici, avind ex-
perienta celor intimplate cu cei ce nu au fost de acord cu politica domnului
$i nu doreau 8i aibd aceeagi soarti.

Dup# incheierea aliantei, Mihnea se intoarce la Tirgoviste §i se pre-
gitegte de lupti. Face unele incursiuni incununate de succes in sudul
Dunérii ; in cursul uneia dintre ele il surprinde pe paga din Silistra cu cca
2 000 de turci, care luafi pe neasteptate sint pusgi pe fugi 52, Dacd marele
vizir Kiiprilly mai avea unele 1ezerve in ceea ce priveste lipsa lui de loaia-
litate, acum s-a limurit pe deplin asupra adeviratelor lui intentii, mai ales
cd, intre timp sosise vestea la Constantinopol gi despre cele intimplate
in Tara Roméaneasci cu turecii aﬂa%i acolo. Kiipriily lud imediat toate mésu-
rile pentru inlocuirea lui Mihnea. In locul lui a fost numit domn Gh. Ghica,
fostul domn al Moldovei, iar acolo urma si fie pus fiul lui Vasile Lupu,
Stefinifd. Pagii de Rumelia §i Silistra, ca §i hanul tdtarilor, primird po-
runci si se pregiteascd si intre in {irile romine pentru a indbusi riscoala
¢e amenin{a sd se intinda §i sd restabileasci ordinea in acele parti.

Cei doi pasi, impreuni cu un corp de tétari, au pornit in cel mai scurt
timp gi dupi ce au construit un pod peste Dunire au trecut dincolo, reo-
cupind Giurgiu, unde s-au intdrit, inconjurind cetatea cu santuri adinei.
De aci, au incercat mai multe iegiri spre Bucuresti. Prima ciocnire a avut
loc lingd Cilugdreni. Mihnea, care nu avea incd curajul unei lupte deschise
— agteptind ajutor de la Rikdczi — ducea mai mult o luptd de hirfuire.
In fata numirului mare de turci, domnul este nevoit si se retragi spre
Tirgoviste, unde primeste ajutor un corp de armatid de 500 de oameni,
sub conducerea cipitanului neamt Gaud si a lui M. Kélemen. Impreuni au
pornit lupta gi la Frifesti au reusit sd-i punid pe turci pe fugi. Aceastd
victorie poate cd ar fi avut urmiri, daci cei doi aliafi ai lui Mihnea —
Rakoéezi gi Constantin Serban — ar fi fost §i ei victoriogi gi cu cele trei
armate reunite ar fi pornit ofensiva impotriva turcilor gi tatarilor. Dar,
chiar a doua zi dupd victorie Mihnea a primit concomitent vestea infrin-
gerii celor doi aliati ai sii. Domnul Térii Roméanegti se afla acum intr-o
situafie critici gi i§i didu seama ci, in fafa forfelor reunite ale turcilor,
tatarilor gi moldovenilor lui Gh. Ghica,nu poate face nimic singur. De aceea,
se 1etrage la Tirgovigte, sperind ca acolo si poatd sé se refacd gi si reziste
mai bine numai cu oastea sa. Aci a fost tridat de insdgi oamenii sii, care se
gindiri si-1 predea turcilor. Aflind la timp de planul lor, reugi si cumpere
pe citiva dintre ei §i a putut astfel si plece noaptea din orag, insofit de un
numér mie de ogteni. Trece in Transilvania pe la Rucér. ,,3i au domnit
Mihnea vods 1 an gi 9 luni’” #3. In raportul siu din!3 octombrie 1659 amba-
sadorul venefian A. Molin face un scurt istoric al domniei lui Mihnea, pe
baza convorbirilor pe care le-a avut cu trimisul domnului, calugirul

52 1.a 24 octombrie 1659, ambasadorul venetian la Viena relateaza intr-o scrisoare citre
Senat despre aceasti biruin{d a lui Mihnea (Al. Cioranescu, Documente. . ., p. 147).

53 Istoria Tarii Romdnesti,., p. 141,
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Giigorie, prezentind situatia din aceste pirti °4. Este interesanti aceastd
relatare, prin faptul cd ne arati cum era privitd de un diplomat striin,
contemporan, situatia din Tara Roméineascd in aceste zile furtunoase ale
domniei viteazului domn muntean. Cu toate cid §i ambasadorul venefian
gi-a dat seama de importanta luptei duse de {éirile romane impotriva
turcilor §i de necesitatea ca ele si fie ajutate, situatia a rimas neschimbati,
ajutorul mult agteptat §i promis nu a venit §i {irile romane au fost nevoite
84 facd singure fafd armatelor tuicesti si tétéresti.

Dupé ce fuge in Transilvania, in decembrie 1659, Mihnea vrea si se
stabileascd intii la Brasov, dar cum orasul nu este de acord, deoarece
se teme de incursiunile turcilor i mai ales ¢i, inainte, suferise multe stri-
ciciuni din partea oamenilor lui Mihnea, acesta este nevoit sd plece mai
departe. In prim#vara anului 1660 il gisim pe Mihnea la Satu Mare,unde,
a doua zi dupé ce asistase la un ospéat dat de Constantin Se1ban, este gisit
mort %, Despre moartea lui s-a vorbit mult, unii au emisipoteza ci ar fi
fost otridvit de Constantin, care voia s pund mina pe averea lui Mihnea,
cici, intre timp, sdricise, iar domnul muntean reusise si-si facd o avere
destul de frumoasi. O parte din banii rdmagi au fost luati de Gh.Rakéezi,
care avea nevoie de sume mari pentru indeplinirea visurilor lui. Constantin
Serban voia — pe de altd parte — =i scape de un rival, deoarece nu renun-
tase ined la ideea de a reveni in Tara Romaneascd si intr-adevir, in 1660,
el va mai face o ultimi incercare — nereugiti — de a relua dommnia.

*

Astfel se incheie o domnie scurtd dar bogati in evenimente, atit pe
plan intern, cit i pe plan extern. Marea riscoald condusi de Mihnea pentru
eliberarea térii de sub dominatia turceascé s-a bucurat de sprijinul maselor
populare. Mihnea —figurd politicd, cu o minte agerd §i un larg orizont a
incercat sd reinvie g§i sd continue maretul plan al predecesorului siu, Mihai
Viteazul, — al cdrui urmasg se considera — de unire a celor trei {ari roméanesti
§i chiar se gindea la o unire mai largd, a tuturor popoarelor asuprite din
Peninsula Baleanicd sub conducerea sa §i, impreuni cu toate tirile Euro-
pei, sd organizeze o mare cruciadd impotriva Imperiului otoman.

Actiunea militari de sub conducerea lui Mihnea al III-lea trebuie
consideratd ea un moment aparte al luptei antiotomane; o incercare de
ridicare a fortelor populare pentru eliberarea Tidrii Roméanesti de sub
jugul turcese. Dar, in condifiile existente atunci gi ecu for{ele de care dis-
punea domnul muntean — care in momentele cele mai grele a fost singur
in fata dugymanului, cu un mic numéir de oameni — marea riscoald
antiotomand nu putea avea un alt sfirgit. Chiar in caz de victorie, ea ar fi
fost de scurtd durati.

De un puternic ecou s-a bucurat gi cealaltd mare acfiune a lui Mihnea
— care era strins legatd de planul séu de luptd antiotomand — de inlesnire
a rdscumpidririi in masa a tdranilor ruméni direct de la domnie, peste capul
boierilor. Pini tirziu se va reflecta in documente acest act indriznet al
domnului, calificat ca ,,nedrept” de domnii de dupi el. Prin aceste riscum-

54 Hurmuzaki, vol. IX,, p. 147—151.
85 Al. Ciordanescu, Documente. .., p. 156.
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pérdri, Mihnea a dat posibilitatea unui numir insemnat de {irani si se
inscrie la slujitori. Multe dregétorii au fost date unor tédrani militari. Tofi
acegtia au format baza fortelor pe care s-a bizuit viteazul domn care a
fost Mihnea al ITI-lea sau Mihail Radu.

MIHNEA III (MICHEL III RADU)
(1658—1659)

RESUME

Le prince Mihnea III, bien qu’imposé par les Turcs au tréne de
Valachie, se 1évera contre eux, cherchant & faire revivre et 4 continuer le
grandiose plan de Michel le Brave — dont il se considérait le descendant.
La révolte contre I’Empire ottoman — qui suscita un profond écho parmi
les contemporains — a joui de ’appui des masses populaires, mais dans les
conditions existant &4 1’époque et vu l’insuffisance des forces dont disposait
le prince valaque elle n’aurait pu qu’échouer.

Un puissant écho eut aussi ’autre action d’envergure du prince
Mihnea ITI — étroitement liée & la lutte contre la domination ottomane —
le rachat en masse des paysans asservis. Jusque vers la fin de la huitiéme
décennie du XVII® siécle, les documents refléteront cette action qualifiée
d’injuste par certains successeurs de Mihnea III qui annuleront méme la
majeure partie des rachats, restituant les villages aux anciens propriéta-
ires. Par suite de ces rachats, un grand nombre de paysans eurent la pos-
sibilité de passer aux rangs des «slujitori » (gens de cour et d’armes). Cette
action sera également condamnée par les succeseurs de Mihnea III.

Les «dorobanti » aussi bien que d’autres catégories de «slujitori » ont
formé la base de I’armée que le prince essaya d’organiser, sachant bien que
sans une armée bien organisée et équipée il lui était impossible d’affronter
les Turcs. Aprés son régne, le nombre et I'importance des «dorobanti »
déclineront 4 nouveau.
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PUNCTE DE VEDERE CU PRIVIRE LA RAPORTURILE

DINTRE COLONISTII GERMANI SI POPULATIA AUTOH-

TONA ROMANEASCA IN SPATIUL CARPATO-DANUBIAN
IN EVUL MEDIU TIMPURIU

DE

ION HURDUBETIU

Tema relatiilor dintre poporul romén si nationalititile conlocuitoare
din fara noastri a constituit §i in trecut obiect de studiu al istoriografiei
roménesti §i striine. Cercetarea istoriei acestor raporturi intre roméni,
unguri, germani §.a., care de veacuri triiesc §i muncesc pe aceste melea-
guri, reluatd pe un plan superior cu o documentatie mai bogatd avind la
bazd o noud conceptie, poate aduce noi elemente care sid contribuie la
lamurirea stiintificd a temei respective.

Arheologii ! gi filologii 2 generatiei noastre, cercetind vestigiile evului
mediu, toponimia §i in general influentele germanice asupra lexicului
nostiu in spatiul carpato-danubian au putut conchide ci poporul roméin
este autohton pe teritoriul in care din totdeauna a format majoritatea
populatiei.

Pe acest teritoriu national, strimogii nogtri s-au numit intotdeauna
romani 3 gi au avut saditd in inima lor convingerea cé sint bigtinagi incit
pind azi rominii binit{eni se mindresc spunind : ,,noi nis acasd 1"’ ¢

Teritoriul stramogilor nogtri cuprins in arcul carpatic, a fost cucerit
in mai multe etape de citre unguri® : intre 900 —1000 ating linia Muresului
intre 1000—1100 cea a Tirnavei Mari, 1100 —1150 linia Oltului, iar intie
1150—1200 linia Carpatilor.

Pentru a sfirima unitatea roménilor, Ladislau cel Sfint (1077 —
1095) colonizeazi viileroditoare ale marilor riuri cu populatie maghiari,
tar pe secuii din Bihor® fi agazd la izvoarele celor doud Tirnave si in depre-

1 E. Condurachi, Vingt années de recherches archéologiques Jen Roumanie in ,,Revue
roumaine d’histoire’’, 3, 1964 ; C. Daicoviciu, Dovezile arheologice ale continuitafii, Sibiu, 1943.

2 I.1. Russu, Elemente aulohtone {n limba romdnd, Bucuresti, 1970.

3 Miron Costin, Opere (ed. P. P. Panaitescu), Bucuresti, 1958, p. 269.

4 D, Onciul, Opere complete, tomul I, Bucuresti, 1946, p. 344.

5 K. Horedt, Contribufii la istoria Transilvaniei, sec. IV—XIII, , Biblioteca istorici’’,
V11, Bucuresti, 1958, p. 113.

8 C. C. Giurescu — D. G. Giurescu, Istoria romdnilor, Bucuresti, 1971, p. 194.

..8TUDII", tomul 26, nr. 6, p. 1179 —1193, 1973.
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siunea Muieg — Olt, pentru a pézi trecitorile ce leagi Moldova meridio-
nald de Tiansilvania.

Geza al II-lea a continuat aceastd politicd de colonizaie gi catolici-
zare, dirijatd de Curia papald, care s-a folosit de Ungaria vasald spre a
intinde frontul catolic spre est in paguba schismaticilor romini §i a pégi-
nilor cummani, pe care, pind la urma, ii va converti ?

La inceputul domniei sale, 1142, Geza al Il-lea a invitat oaspeti —
hospites — germani din Flandra 8, dintre Mosela §i Rin ?, din Nassau'?,
Luxemburg §i Saxonia 11, din motive strategice §i pentru a ridica potentia-,
Iul economic §i a miri astfel veniturile coroanei? in {inutul dintre Tu—
nave §i Olt, denumit de sasi : das alte Land (Tara veche) 13,

In prlmul document, care le mentioneazi prezenta aici, ei sint denu-
miti ,flandrenzi” (1195) ; dupd 9 ani (1204),in documentul 46 din
aceeagi colectie, ei sint denumiti ,,t e u t o n i15, iar peste 2 ani, in 1206, ei
gint amintiti ca ,,5ax on i’ 1% De aici, putem trage coucluzia ci nici
cancelaria maghiard nu era bine edificatd de unde proveneau i abia in
ultimul veac, filologii sasi au adus, in privinta aceasta, o oarecare lamurire??,

Istoriografiei romane ii revine insd de limurit o altd problemi si
anume, dacd primele sate sigesti Cricdu,Ighiusi R omo s 8 precum
§i celelalte de pe asa-zisul Pamint Criiesc au fost intemeiate intr-o regiune
pustle, intr-o terra deserta et imhabitata, asa cum afirmau cei mai mulm
istorici unguri §i sasi, sau nu.

Episcopul s§i istoricul consacrat al sasilor, G. D. Teutsch, in opera sa
mult citatd, Geschichte der Siebenbiirger Sachsen afirmi categoric: ,,in
sud tara n-avea deloc o populatie statornicd gi era un pustin—deser-’
t um — acoperit de piduri §i neatins de plug §i sapd, o posesiune nesigurs
a coroanei maghiare’ 18,

De o pirere diametral opusi este insid Stefan Pascu, care afirmé c%
sagii an gisit, la venirea lor in Ardeal, ,,0 veche populatie roméneasci’’,

7 Documenle privind istoria Romdniei. C. Transilvania, vol. 1 (10756—1250), doc.
185, p. 228 ,,...si un principe, cu numele Bortz, din fara lor, fmpreuni cu toti supusii sai,
doreste si primeascd, prin mijlocirea ta, credinta crestind’’..

8 E. Csuday, Die Geschichte der Ungarn, Wien, 1900, p. 194 ,,Belus a adus in {ard famllu
deflandrenzisi saxoni spre a promova agriculura, industria si comertul”.

9 G. Kisch, Germanische Konlinuitdl in Siebenbiirgen, Jena, 1936, p. 13.

10 C. C. Giurescu — D. C. Giurescu, op. cil., p. 195.

11 Ibidem.

12 N. lorga, Histoire des Roumains de Transylvanie el de Hongrie, Bucuresti, 1915, p. 51

13 G. D. Teutsch, Geschichte der Siebenbilrger Sachsen, vol. I, Sibiu, 1925, p. 12,

4 Documente privind Istoria Romdniei. Veacul XI, XII gi XIII. C. Transilvania, vol. 1
(1075 —1250), p. 12. :

18 Ibidem, p. 28.

18 Ibidem, p. 32, doc. 53; cf. Scheiner Andreas, Die Enlstehung des Namens der

Siebenbitrger Sachsen, in ,,Siebenbiirgische Vierteljahrsschrift’’, 1973, p. 104 : ,,in documentul din
1206 apare prima dati denumirea de ,,Sachsen’’, '

17 ¥, Miiller, Lehrbuch der Geschicte Romdniens, Sibiu, 1922, p. 39 : ,,Die Masse der deutschen
Ansiedler in Sicbenbiirgen kam im 12. Jahr. zur Zeit des Arpaden Geisa II (1141—1161)
wie die Mundart bezeugt, vor allem aus den Gegenden der Mosel, der Eifel und Luxemburgs.” *

18 Documente privind Istoria Romdniei. Veacul XI, XII si XIII. C. Transilvania, vol.T
(1075 —1250), p. 31, doc. 53, din 1206 si doc. 177 din 1225, p. 222: ,,Andrei..., regele
Ungariei,. .. poruncim cu tirie tuturor ca, de la vinzarea §i cumpirarea vinului celor dinffi
oaspefi ai nostri sagi, adicd a celor din Cricdu si Ighiu, nimeni s nu cuteze a lua vreo vami...””

1 G. D. Teutsch, op. cil., p. 10.
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iar notiunea de ,,d esert um’ trebuie inteleasd in sensul cé tinuturile
donate lor de regele Geza al II-lea, ,,nu erau incd organizate din punct de
vedere administrativ gi politic’® 20.

Preexistenta unei populafii roménesti, cu rol de strijerd a granitei
o afirmi cu convingere i N. Iorga, care sus{ine nu numai ¢i sagii —
hospites regis — ne-au gisit aici, ba chiar ci acegtia au adoptat si
unele institutii romaéanegti ca de pildd organizarea lor in sedes (scaune) 2.

In sensul autohtoniei roménilor se pronuntid si doi filologi sagi:
Rudolf Bergner gi Gustav Kisch. Primul afirmé ci aceia care stiruie in a
sustine teza existentei pe pimintul criiesc a unui desertum nu fac
altceva decit sd ,,ijnmulfeascd numirul minciunilor tendentioase ale isto-
riei”” 22, iar al doilea crede cé sagii, la venirea lor in Ardeal, n-au mai Iuat
contact direct cu slavii, deja asimila{i de romani, si ¢i toate slavismele din
dialectul sdsesc provin prin mijlocirea limbii roméne’’ 23,

Comuna Progtea, azi Stejerijul din judetul Sibiu, pini in 1223, cind
a fost cedatd de regele Andrei al II-lea Staretiei catolice din Sibiu (Her-
mannstidter Probster) in schimbul Cisnidioarei, se numea Borothnik,
cici numai dupd aceea avea sens si se numeascd Villa Praepositi (P1obs-
torf, Prepostfalva). Inci intr-un document din 1359 se mentioneazi ci
numele sdu ab antiquo era acela de Prodnik .

Afirmadtiile istoricilor nogtri gi a celor doi filologi sagi, in sensul au-
tohtoniei roménesti pe ,,Pamintul Criiesc’’, sint azi confirmate de cerce-
tdrile tindrului istoric sibian Thomas Nigler. In doud din ele se pronunti
pentru autohtonia noastrd pe ,,Pimintul Criiesc’” (Fundus regius) diruit
de regele Geza al II-lea acelor hospites Flandrenses. Astfel, in studiul
Populatia romdneascd in sudul Transilvaniei §i caracterul colonizdric sdsesti
in secolele XIT—X1III, afirméd categoric cd intre Tirnava Mare gi Carpati
nu poate fi admisd o altd populatie decit cea roméaneasci 25, iar in articolul
Silva Blacorum et Bissenorum : ,la venirea lor (sagii) au intilnit in aceasti
zond o striveche populatie romineascd’ 26,

Ca gi G. Kisch, Th. Négler este de pirere cé la data colonizirii sagilor
in Transilvania, slavii erau demult asimilati de cdtre roméni, cuvintele
slave fiind deja parte integranti a limbii roméne. Denumirile de munti i
riuri — majoritatea slave — au fost deci preluate de céitre sagi, direct, de
la roménii autohtoni. ’

Adolf Armbruster, in lucrarea sa de doctorat Romanitatea romdnilor.
Istoria unei idei, se declari categoric pentru autohtonia romanilor in
2 Jstoria Romdniei, 1I, Bucuresti, 1962, p. 78 si Isloria medie a Romdniei,sec. X—XVI,
Bucuresti, 1966, p. 57.
2L N. Iorga, Hisloire des Roumains, vol. I1I, Bucuresti, 1937, p. 100.

22 R, Bergner, Topographie und Ethnologie Siebenbiirgens, Separatabdruck aus ,,Aus-
land’”’, 1892, numerele 21—23, p. 1—13.

23 G, Kisch, Erloschenes Slawentum in Siebenbtirgen, ,,Korrespondenzblatt’”, XLVII,
1924, nr. 1-2, p. 2.

24 Kurt Horedt, op. cil., p. 149; Urkundenbuch zur Geschichte der Deulschen in Sieben-
bitrgen, Sibiu, 1897, vol. II, nr. doc. 755, p. 170 ; ¢f. Ion Hurdubetiu, Contribufii la un isloric al
eomunei Proglea, Agnita, 1933, p. 8 si 14.

2 Studii §i articole de istorie’’, XIII, 1969, p. 184.
2 Tribuna Sibiului”’, I, XI, (1969), nr. 531, p. 3.
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Dacia %7 i subliniazi in acelagi timp ci revendicéirile lor politice formulate
in Supplex Libellus Valachorum (1791) se bazau tocmai pe vechimea g§i
originea lor roman 28,

In concluzie, elementele germane au fost colonizate de citre regii
Ungariei : Stefan cel Sfint, Geza al II-lea §i Andrei al II-lea. In prima etapi
8-a intemeiat Satu-Mare partea germani, in a doua s-au colonizat regiunea
Bistritei i Provincia Cibiniensis, dintre Tirnave gi Olt, iar in a treia, Tara
Birsei 2,

in toate aceste tinuturi cedate oaspetilor, acestia au gisit pe
romini ca populatie autohtoni care, ,,din cele mai vechi timpuri, a format
totdeauna majoritatea relativd a tuturor locuitorilor’’ 30, Numai asa se
explicd de ce limba roman# s-a impus de timpuriu in Transilvania ea o
Landessprache (limba a {érii) 3, care se vorbeste azi exclusiv §i acolo unde
au fost altiidatd sate sisesti ca de pilddi Bungard, Apoldul de Jos gi in
Topircea in care in 1643 sagii dispar definitiv, la fel in satele din Seaunul
Nocrich : Ilimbav, Fofeldea gi Tichindeal unde dupd 1674 nu mai giasim
sagi 32,

Aceasta este o realitate istoricd care infirmé si ea, la rindul ei, nete-
meinicia teoriei imigrationiste a neamului nostru nu numai pe Pimintul
Criiese, ci §i in intreaga Transilvanie, fiinded nigte péstori sdraci gi fard
drepturi, pripésiti de aiurea, n-ar fi putut domina prin graiul lor in teri-
toriul Daciei antice, dacd toti ar fi venit numai din sudul Dundrii, cum
susfin adversarii continuititii.

Romanii erau prezenti in Ardeal la venirea sagilor nu numai ca o
grupare etnicd majoritaré, ci §i ca o realitate juridicd fiindeé in formatiunile
lor politice autonome ca de pildd Tara Figiragului §i a Maramuregului ei se
bucurau de egale drepturi cu oaspetii regali 33. ’

Discutiile in jurul acestei probleme au fost provocate de lucrarea lui
Georg Miiller : Die urspriingliche Rechislage der Rumdnen im Siebenbiirger
Sachsenlande in care afirma : ,,Nu poate i vorba de egale drepturi intre
romani §i sagi, nici pe Pdmintul Créiese §i nici pe mogiile feudale” 4.
Aceastd pozitie antiromaneascd gi antigtiintificd a stirnit, cum era de ag-
teptat, o serie intreagl de proteste din partea istoricilor romani de dincolo
i de dincoace de Carpati. '

27 A. Armbruster, Romanilalea romdnilor. Istoria unei idei, Bucuresti, 1972, p. 31 §i 245:
»»Romdnii sint pentru sasii transilvani urmasii directi ai colonistilor romani adusi de Traian in
Dacia invinsa.”’ S

28 D. Prodan, Supplex Libellus Valachorum, Bucuresti, 1967, p. 12 : ,,Natiunea romani
este azi cea mai veche dintre toate natiunile Transilvaniei. Ea se trage din colonistii lui Traian,
care de atunci triiesc aici firi Intrerupere’.. ., iar la p. 19 : ,,Nu venetici, ci veche si cu mult mai
veche decit toate celelalte este natiunea roménilor din Transilvania’’. :

2% F. Miiller-Langenthal, Die Geschichie unseres Volkes, Sibiu (fard an)p. 6, 11 si 14;
cf. Th. Nigler, Populafia romdneascd in sudul Transilvaniei si caraclerul colonizdrii sdsesli {n
sec. XI1I i X111, In ,,Studii sl articole de istorie’’, XIII, 1969, p. 186. .

30 1. Puscariu, I. Preda, L. Borcea, I. Lupas, 1. Mateiu, S. Dragomir, Conlribufii istorice
privitoare la trecutul romdnilor de pe Padmlntul Crdiesc, Sibiu, 1913, p. XX. e

3 St. L. Roth, Der Sprachkampf in Siebenbiirgen, Sibiu, 1896, p. 45.

3% G. Milller, Die urspritngliche Rechislage der Rumdnen im Siebenbiirger Sachsenlande}’
Sibiu, 1912, p. 140, 146 si 148. '

33 A. Bunea, Incercare de isloria romdnilor pina la 1382, Buguresti, 1913, p. 127 si 159.

# G. Miiller, op, cil., p. 38.
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Cel mai temeinic studiu eritic, ¢a réspuns la lucrarea lui G. Miiller
este rezultatul unei munci colective (I. Pugcariu, I. Preda, L. Borcea,
1. Lupas, I. Mateiu, 8. Dragomir) 8i este intitulat Contribufic istorice pri-
vitoare la trecutul romdnilor pe Pamintul Crdiesc 3. In seria lucrdrilor pro-
testare mai citdm apoi : Histoire des Roumains de Transylvanie et de Hon-
grie de N. Torga 3%; ale lui Tosif Schiopul 37, Aurel Decei 38, Ion Moga 3® si
Ion Lupag 4.

G. Miiller in lucrarea sa se demascé cu tirie ca ,,un dugman neimpi-
cat al drepturilor noastre” 4, Astfel, el {ine si sublinieze ci roméanii de pe
Piémintul Crdiesc nu sint un rest etnic din epoca romani, fiindesd ,,topo-
nimia este slavd §i dacd’’ 42, nesocotind faptul ¢d limba romini este o
limbd romanicd, cu elemente de substrat dacie, §i cu influente slave mai
ales in vocabular. Nu uitd si mentioneze ci teritoriul donat sasilor (1142)
de citre Geza al I1-lea era un d e s e r t u m la fel ca gi Tara Birsei, donata
de regele Andrei al II-lea (1211) teutonilor. Tine insi s& remarce c¢i prin
»desertum’’ nu intelege o regiune lipsitd de orice suflaie omeneascd, ci cu
oameni care, din punct de vedere juridic, nu sint recunoscuti cu drepturi
egale. El evitd s aminteascd de detasgamentul romaéanilor din Provincia
Cibiniensis care in 1210 au luptat sub conducerea comitelui Sibiului,
Toachim 43, si care sint trecufi pe locul doi imediat dupé sagi. Mentioneazi
insd scrisoarea adresatd in vara anului 1288 de cidtre Lodomer, arhiepiscop
de Strigoniu (Gran) c#tre ,,nobilibus Ungarorum, Saxonibus, Syculis et
Valachis de Cybiniensis et de Burcia comilatibus Transylvaniae’,
spre a nu mai da ascultare excomunieatului rege Ladislau al V-lea Cumanul
(1272 — 1290). Nu uita insd si remarce ci acegti romani ,,n-au jucat un
mare rol, fiind amintiti la urmi’’ 44; reiese deci ¢d roménii, amintiti in
1210 pe locul doi au jucat un rol deosebit gi tocmai de aceea, intentionat,
i-a trecut cu vederea in lucrarea sa.

Prezenta roméanilor pe Pamintul Créiesc reiese gi din documentul din
16 decembrie 1256, prin care regele Bela al IV-lea incuviinta arhiepiscopu-
lui de Strigoniu ,,s4 aibd dreptul de a stringe dijinele din veniturile regale
din partea secuilor §i a roméanilor, dijme in vite mari, mieci §i orice fel de
animale, afa1d de darea pe pamint a sagilor, dar si aibd dreptul de a lua de

A e » .

3 Sibiu, 1913.

3¢ Bucuresti, 1915.

37 Diploma andreiand din 1224, Cluj, 1934 si Tdrile Romdne tnainte de secolul al X1V-lea,
Bucuresti, 1945.

8 Conlribution & U'élude de la silualion polilique des Roumains de Transylvanie au XII1T
el au XIV siécle, Bucarest, 1940.

3 Les Roumains de Transylvanie au Moyen-Age, Sibiu, 1944 5i Romdnii tn Transilvania
medievald, in ,,Transilvania’’, anul 72 (1941), nr. 3 p. 192—200.

40 Zur Geschichle der Rumdnen, Sibiu, 1943, p. 9.

41 Conlribujii islorice priviloare la treculul romdnilor de pe Pamtniul Crdiese, Sibiu, 1913,
p. VIL

42 G, Miiller, op. cil., p. 10—11,

43 Istoria Romdniei, I1, p. 695i 112 ; Documenle privind isloria Romdniei, Veac: XI, X1I,
X111, C. Transilvania, documentul 292 din 23 iunie 1250, p. 338 : ,,pe comitele loachim, cap al
astirii I-a trimis tn ajutorul lui Asan Burul (ginerele siu— n.n.), iar comitele JIoachim si-a adunat
sasi, rom 4 n i, secui §i pecenegi’’.

4 G, Miiller, op. cit., p. 18.
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la romdnii de oriunde si de la oricaie dintre ei dijmele obignuite a se pliti
in regatul Ungariei’ 45,

G. Miiller nu neagi c# printre sasi au locuit $i romini, ins3 se gri-
hegte sd adauge ci pe acestia sasii i-au considerat drept coloni ,,wohnende
Untertanen’ 48 gi, ca si-gi argumenteze afirmatia, se referd la stipulatia din
Approbatae ci rominii din Ardeal erau considerati ca locuitori tolerati.

R. Briebrecher, in articolul séu Sachsen und Komdnen 47, infirmé cele
sustinute de G. Miiller astfel : ,,despre o apésare a roméanilor de citre sasi
in vremurile trecute nu poate fi vorba, fiinded acestia, afar1d de cazuri
izolate, n-aveau bunuri nobiliare si ca atare nu posedau iobagi’.

G. Miiller recunoagte ¢4 in sudul provinciei sibiene locuiau la 13
ianuarie 1383 ,,walachi nobis circumsedentes”, intre Tdlmaciu §i Siligte si
care aveau atributii militare de strijeri ai granitel, ,,servitia custodiendas
alpes” 48,

in lucrarea sa, G. Miiller analizeazi raporturile juridice dintre ro-
mani §i sagi pind in secolul al XIX-lea, dind pentiu 1804 intinderea Pi-
mintului Criiesc din cele 9 scaune i doud districte : 1) Orédstie cu 14 sate,
2) Sibiu eu 27 sate, 3) Nocrich cu 12 sate 4) Mediag — Seica Mare
cu27 sate, 5) Sebey cu 11 sate, 6) Rupea cu 18 sate, 7) Miercurea
Sibiului cu 11 sate, 8) Sighisoara cu 17 sate, 9) Cincul cu 23 sate, precum
i districtele Bistrita gi Bragovul 4.

Istoricii ardeleni Ilarion Puscariu, Ion de Preda, Lucian Borcea,
Ion Lupag, Ion Mateiu si Silviu Dragomir in anul urmétor dau replica
cuvenitd luerdrii lui G. Miiller 0. Ei constatd cé intelectualii sagi (exceptie
liudabild ficind Stefan L. Roth ) s-au ardtat ,,duymani neimpécati ai
drepturilor noastre’ si cé in dieta din Cluj deputatii sasi au sustinut e
roménii tréitori ,,pe Pidmintul Criiesc sint ori imigranti din térile inveci-
nate, ori iobagi fugari de la domnii lor si ¢ ei n-au avut drepturi de ceti-
teni decit incepind cu anul 1781 cind i-a inzestrat cu acest drept impératul
Tosif alIl-lea %2. Abiain 1848 roménii vor obtine egala indreptétire cu ce-
lelalte natiuni ale Transilvaniei §i dreptuldeconcivilitate cu sagii®s.

Situatia lor juridicd in evul mediu a fost insd cu totul alta. Ei se
bucurau de drepturi egale, ca dovadd cd in 1210 regele Andrei al II-lea
trimite pe contele Ioachim al Sibiului in ajutorul tarului Asan Burul din
Vidin cu o oaste formati din sagi, romdni, secui §i pecenegi. 5 Prin urmare,

48 Ibidem, p. 14 ; Urkundenbuch, 1, Sibiu, 1892, doc. 88, p. 80; La fel Documente privind
isloria Romdniei. Veacul X1I1I. C. Transilvania, vol. I1 (1251 —1300), doc. 19 din 16'XII 1256,
p. 19. ’

46 (G, Miiller, op. cif., p. 34.
47 Publicat in ,,Landwirtschaftliche Blitter’’, an. 49 (1931), nr. 31, p. 280.

48 Urkundenbuch zur Geschichte der Deulschen in Siebenbiirgen, vol. 11, 1342— 1390, Sibiu,
1897, doc. 1170, p. 565.

4 G. Miiller, op. cit., p. 14.
30 Contribufii istorice privitoare la trecuful Romdnilor de pe Pamintul Crdiesc, Sibiu, 1913.

51 1. Hurdubetiu, Pdarerile unui istoric sas despre Romdnii din Ardeal in ,,Athenaeum’’,
an. 1V (1938), nr. 1, p. 81 §i urm.

52 Conlribufii istorice. .., p. VIII.
53 Ibidem, p. X.

54 Documente privind istoria Romdniei. Veacul XI, XII, XIII, C. Transilvania, vol. I,
{1075— 1250), doc. 292 din 23 iunie 1250, p. 338.
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7 COLONISTI GERMANI SI POPULATIA AUTOHTONA ROMANEASCA 1185

in Comitatus Cybiniensis n-a fost o populatie omogeni, ci inclusiv romani
§i pecenegi. ,,Romanii nu erau in raport de supusi fatd de comunele sau
cercirrile sisesti, ci erau egal indreptdfiti cw sagis’’ 5. In conscrierea din
1500 —1521 se vorbegte atit de ,hospites saxones”citgide,hos-
pites valachi”, cici la inceputul secolului al XVIII-lea comitele
Nicolae Bethlen scria urméitoarele : ,,se gtie ci la nafiunea siseascd sau pe
Pimintul Criiesc domn de pimint §i pimint nemesesc nu existd de loe,
ci ca domn de pdmint se socotegte regele, iar hotarul intreg este Pdmint
Criiese. Locuitorii sint tof{i de o potrivd semirustici privilegiati, dar nu
tobagi, fiindcd ei pot sd plece c¢ind vor”. Acelasi lucru il afirmi gi Samuel
Brukenthal in memoriul siu din 26 decembrie 1776, ardtind ci roméanii se
bucurd de aceleagi drepturi cu sasii in satele mixte : pimint, pddure, apa,
case §i vite %,

In 1792 consilierul imperial Izdenczy dispunea ci roménii aflitori in
scaunele gi districtele romanegti in ce privegte libertatea, sint egali cu sagii
§i acegtia sd nu-i trateze pe roméni ca pe supusgii lor 7.

P.P. Panaitescu gregegte deci, afirmind ¢i roménii autohtoni au
avut o situatie de gerbie fata de sagi, 58 fiinded insugi Miiller recunoaste cé
numai cei veniti in satele sidsegti din altd parte trebuiau sé facd pentiu
funectionarii sitesti sagi, pind la 23 mai 1800, o zi de secerd si o zi de coasi®®,
Tot el afirmi c4 in scaunul Miercurea-Sibiului roménii din Apoldul Mic,
Ludog §i Topircea, participau la alegerea funcfionarilor superiori ai scau-
nului®® ; dovada cé in aceste sate avem de-a face cu roméni bégtinagi, afli-
tori aici la venirea sagilor.

N. Torga aratd cé sagii, gdsind aici pe roméani, au adoptat de la ei
institutia ,,Grédfilor”, un fel de cnezi sau juzi, fiinded ,,institutia
aceasta nu era in Flandra’ %, De asemenea organizarea administrativi
in ,,s caune” corespunde judetelor romanesti.

Actul de confirmare regald din 1223 a unui tinut ,,terram exemptam
de Blaccis”®, indicé, dupéd N. Iorga, ,,0 autonomie patriarhals tolerati de
rege’’%3,

Din delimitarea ficutd in 1252 a tinuturilor romanilor din Cirta, a
sagilor din Bragov §i a secuilor din Sebus, reiese o egalitate intre tiranii
romani, sagi §i secui in privinta posedérii de pAmint®.

Roméinii mai erau egali cu sasii §i in ce priveste paza granitelor ; in
1383 castelul Salgo era apirat de un Fladmeius, care dupd Iorga ar fi un
romén, Vladimir ; cum tot romén era §i cneazul Cindea®.

5 Conlribufii istorice. .., p. XXV,

5 Ibidem, p. XXVI.

57 Ipidem, p. XXVIIL.

58 p_p, Panaitescu, lniroducere la istoria culturii romdnesti, Bucuresti, 1969, p. 110.

59 G. Miiller, op. cil., p. 211 : ,,Jobagii romani crunt exploatati de nobilimea maghiar
si-au cidutat un refugiu pe piamintul criiesc”.

80 Ibidem, p. 142.

81 N. Iorga, Hisloire des Roumains de Transylvanie e{ de Hongrie, Bucuresti, 1915, cap. 11 :
Saxons et Roumains en Transylvanie.

82 Documenle privind istoria Romdniei. C. Transilvania, vol. 1 (1075— 1250), documentul.
din 30 noiembrie 1223, nr. 145, p. 200 : ,,1Ye asemenea mai Intarim prin privilegiu de fa{d {inutu}
luat de la Ballacis’’ (lerram...exemplam de Balaccis).

' %3 N. lorga, op. cil., p. 68.

64 Ibidem, p. 77.

6 TIbidem, p- 100.
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1186 ION HURDUBETIU 8

Cea mai buni dovadd de egalitate juridicd cu sagii, Iorga o vede in
participarea nobililor roméni la prima dietd prezidatd de regele Andrei al
II-lea, la 11 martie 1291, la Alba Iulia, in care s-a redat nobilului roméin
Ugrinus mogiile sale Fogorog (Figirag) si Zumbothel (Simbita)%. Aceas-
ta dovedeste ci, abia mai tirziu, in Transilvania natio valahica a devenit
o plebs valahica, lipsitd de drepturi .

Tosif Schiopul consacrd acestei probleme dou#d studii: Diploma
andreiand din 1224 % gi Tdrile Romdne inainte de secolul al XIV-lea .

Dupé pidrerea lui I. Schiopul, Diploma andreiani din 1224 este un
fals istoric determinat de procesul din 1308 intre episcopatul catolic de
Alba Tulia §i decanatele sdsegti din Sebesg gi dintre Tirnave gi Olt. Pentru ca
natiunea sidseasci si-gi poatd apira mai bine interesele ei, trebuia ca de la
‘Origtie gi pind la Draos ,,8d fie un popor §i 84 se socoteascd sub un jude,
desfiintindu-se din ri#dicind toate comitatele afari de cel din Sibiu” 79,

Regalitatea, in conflict cu nobilimea, avea nevoie de un aliat devotat
gi 1-a gisit In comunitatea oaspefilor saxoni cirora le-a acordat 0 serie
intreagd de privilegii, indirect, in dauna roménilor.

Diploma andreianid din 1224, desi este un fals, nu infirmi pre-
zenta roménilor in Transilvania in secolul al XIII-lea, ¢i o confirmi.
Dacéd sagii n-ar fi fost convingi céd i-au gisit pe roméani ca autohtoni,
desigur, in aceastd diplomi nu s-ar fisfiit s#-i arate ca ,,uzurpatori,
veniti dupd colonigtii sagi‘‘; in tdcere, ei au recunoscut insd priorita-
tea romanilor.

Aurel Decei, intr-un studiu foarte documentat apdiut in limba fran-
cezd Contribution a Uétude de la situation politique des Roumainsde Transyl-
vanie au XIII° et au XIV® siécle ", se referd la afirmatia lui G. Miiller din
Die urspriingliche Rechislage der Rumdinen im Siebenbiirger Sachsenlande
»que les Roumains, depourvus de toute organisation politique, n’ont possédé
aucun droit, du moins sur le «Sachsenboden »’ 72, Autorul sprijinindu-se
pe analiza atentd a documentelor si pe lucrarea lui Augustin Bunea, Std-
pinit tdrit Oltului (1910), aratd si subliniazd cd in 1222 amintirea unei
terra Blacorum, iar in 1223 o terram exemptam de Blaccis sint o dovadd
certd a existentei, in prima jumitate a secolului al XIII-lea, a unor tiri
romanegti autonome §i cu o jurisdictie proprie (jus valahicum) 73. A. Decei
face un succint istoric al celor 51 de diete transilvinene din perioada
1291 — 1540 §i constatd cd numai trei au fost prezidate de regi: cea din
1291 de la Alba Iulia, la care au participat §i nobili romani, cea din 1247
.de la Feldioara gi din 1467 de la Turda. Prezenta roméinilor_ la o dietd aga

88 Ibidemn, p. 83 ; Doc. priv. istoria Romdniei. Veac. XIII, vol. I, C. Transilvania (1251 —
1300), doc. 403, p. 369.

67 D. Prodan, op. cil., p. 14 : ,,Soarta aceasta prielnicX a neamului roménesc s-a schimbat
(in riu n.n.) abia in secolul al XVII-lea”.

68 Cluj, 1934.
69 Bucuresti, Biblioteca istorici ,,Universul’’, 1945.

70 Documente privind istoria Romdniei. Veac XI, XII, XIII. vol. I. C. Transilvania,
docy 157 din 1224, p. 208. L

71 Bucarest, 1940. ‘

72 A. Decei, Contribution & Uétude de la situalion poliligue des Roumains de Transylvanie
-au XIII%el au XIVe — siécle, Bucarest, 1940, p. 19.

73 lbidem, p. 10—11.
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9 COLONISTII GERMANI $I POPULATIA AUTOHTONA ROMANEASCA 1187

de importantd ca cea din 1291 arati ci ei se bucurau atunci incd de ,,p ri s-
tina jura’” in mésurdegald, din punct de vedere juridic, cusayii, un-
guril §i secuii 7*; ei apar ,,comme une nation distincte, une preuve que les
Roumains possédaient & cette époque des droits politiques égaux a des
autres nations de la Transylvanie’ 75,

Aceste drepturi ei i le mentin, cici participé la 6 mai 1355, in conditii
egale §i la o congregatio generalis, prezidaty de voievodul Transilvaniei,
N. Kenth 78,

Teza roméneascd a existentei unei,,t dri’”’ (terra) romanestiantonome
pe versantul nordie al Carpatilor, la venirea sasilor este admisd astizi si de
istoriografia vest-germand. Astfel, Otto Mittelstrass, citind documentele
din 1222, 1223 gi 1224 in care sint amintite terrae Blacorum, crede ci locu-
itorii lor, ,,pin4 la un anumit grad, se bucurau de autonomie politicd’’ 77.

Cind, in zona aceasta, regii Ungariei ridicd cetdti de granitd in regiu-
nea Bran g§i Tdlmaciu, locuitorii ocoalelor lor sint scutiti de a da dijme bise-
ricegti, singura lor obligatie fiscald fiind quingquagesima datoratd regelui 78,

Ion Moga, originar din Siligte, ia §i el atitudine fatd de istoricii
G.D. Teutsch gi G. Miiller, care ne aritau ca imigranti, posteriori sagilot
5i fard drepturi pe Pimintul Créiesc.

Potrivit opiniilor lni Moga, Anonymus, care a redat in cronica sa
evenimentele din timpul séu, a fost cronicarul regelui Bela al 1I-lea (1131 —
1141), cdci el nu amintegte de sagi. Ca atare, roméinii, inainte de venirea
sagilor, aveau o organizatie politicd : voievodatele. Documentar, ei apar
odatd cu sagii §i secuii in 1210, iar mentionrea unei silva Blacorum et Bis-
senorum este o dovadi a prezentei lor in nordul Carpatilor, din Tara Birsei
$i pind in Muntii Sebesului 7.

Documentele ne araté cd romanii de pe Fundus regius plitesc im-
pozitele in aceleasi condifii de egalitate cu secuii, ¢d-5i indeplinesc obliga-
tiile militare de pazé a granitelor la fel cu sasii $i cd la dietele provinciale
din 1291 gi 1355 sint prezenti alfturi de nobilii maghiari, sagi gi secui .

Toponimia, de pildd mentinerea denumirilor de Tirnave gi Bélgrad,
este 0 dovada peremtorie a autohtoniei romanilor in centrul Transilvaniei,
fiinded numai ei au preluat-o direct de la slavi in timpul convietuiriicu
acegtia ,,inainte de aparitia elementului maghiar’” 8,

Analiza documentelor, ficutd sime ira et studio, il indreptitesc pe
Moga 84 tragid concluzia : ,,aceastd participare masivd a roménilor la viata
sociald §i politicd a Transilvaniei in secolele XIII gi XTIV constitue dovada
cea mai simpléd ci noi ne gidsim in fata unui popor autohton avind legituri

™ Documente privind istoria Romdniei. Veacul XI!I. C. Transilvania, vol. 11 (1251 —1300),
doc. 403 din 11 martie 1291, p. 369.

7 A. Decei, op. cil., p. 26.

76 Ibidem, p. 37.

77 Otto Mittelstrass, Beitrige zur Siedlungsgeschichlte Siebenbiirgens im Mittelaller, Miin-
chen, 1961, p. 25; cf. D. Amzdir, recenzia facutd acestei lucréri tn ,,Stidost-Forschungen’’, vol.
XXI (1962), p. 482 si urm. in care arati ca pini tn 1437 romanii formau si ei o nalio, cu egale
drepturi, condusi de cnezii $i voievozii lor care aveau scaune de judecats, preluate apoi de secui
sl sasi.

8 Ibidem, p. 26.

7 1, Moga, Les Roumains de Transylvanie au Moyen-Age, Sibiu, 1944, p. 125.

80 Ibidem, p. 45 §i 149.

81 Ibidem, p. 145.
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ancestrale cu pamintul Transilvaniei’’ 82, De problema aceasta Moga sé
mai ocupase §i in 1941 intr-un studiu apéirut in revista ,,Transilvania’ :
Komdnit in Transilvania medievald 83. Istoricul clujan, un vajnic apiritor
al continuitdtii noastre, subliniazd c¢i Anonymus, Simion de Keza gi Ion
Turoczi au aritat destul de clar c¢d ungurii au cucerit Transilvania de la
roméni §i slavi gi cd secuii, in momentul agezérii lor in cotul carpatin, au
gidsit acolo pe roméani 8. Bazindu-se pe cercetirile istoricului maghiar,N.
Asztalos, Moga aratd cd cele mai vechi agezéti secuiesti au fost in Bihor.
Acolo au ajuns, agadar, intiia oarj secuii in atingere cu roménii 85,

In ce priveste continutul documentulni din 1224, I. Moga crede ci
este vorba de o recunoagtere a situatiei din vremea regelui Geza al II-lea,
cind sagii se foloseau in egald mésurd de ,,Pidurea roménilor gi pecenegi-
lor”’ 88, Din mentfionarea in 1210 a roménilor, pe locul al doilea dupi sasi,
trage concluzia cd roménii sint autohtoni §i cd in teritoriile nobiliare din
conitate avem in secolul al XIII-lea o populatie ,,aproape in intregime
romineascd’’. Prezenta romanilor la dietele din 1291§i1355 este un indiciu
asupra prestigiului §i drepturilor ce le aveau atunci romanii 87.

Istoricul Ton Lupas, care luase atitudine si in colectivul redactional al
ciartii din 1913, Contributii istorice privitoare la trecutul romdnilor de pe
Pamintul Cr dwsc, igi mentme opiniile in aceastd problemi si in opera sa,
Zur Geschichte der Rumdnen, apirutd, dupid 30 de ani, tot la Sibiu 88,
Autorul impéirtigeste pérerea lui N. Torga ci sasii veniti in Transilvania
au gisit aici pe roméni gi au copiat institutiile acestora 8. Detasamentul
de luptédtori romani din armata comitelui sibian Ioachim era recrutat in
1210 numai din Provincia Cibiniensis,deci roménii coabitau atunci pe
pémintul criiesc in conditii egale cu sagii. La fel, prezenta lor, la dieta din
11 martie 1291 aratd cd erau o nafiune ce se bucura de aceleagi drepturi
juridice pe care le aveau gi celelalte trei natiuni.

Recent, in privinfa aceasta s-a pronuntat §i D. Prodan in studiul
sdu : La lutte de Inochentie Micu pour le relévement politique des Roumains
de Transilvanie, trigind concluzia ci : ,,tdranii de pe pimintul regese au
fost liberi’ 0.

Aparitia elementelor germane la est gi sud de Carpati este strins
legatd, fie de expansiunea pohtlci directd sau indirectd a Ungariei, fie de
rispindirea catolicismului in aceastd zond extracarpatind ®.

Dupéd alungarea teutonilor (1225), Andrei al II-lea pune stdpinire
pe Cimpulungul vechii obgti sétesti cu rol de tirg i prin care trece apa, a
cirei denumire este legatd de rolul economic avut de aceastd veche agezare

romineascd : Riul Tirgului.

82 JIbidem, p. 149.

83 An. 72 (1941), p. 192—200.

84 1bidem, p. 193.

% Ibidem, p. 195. '

% Documenfe privind istoria Romdniei. C. Transilvania., sec. XI, XI1I, XIII, vol. I,
doc. 157, p. 209.

87 1. Moga, Romdnii tn Transilvania medievald, ,,Transilvania”, an. 72 (1941), p. 196 —199.

88 Sibiu, 1943.

8 1, Lupas, Zur Geschichle der Rumdnen, Sibiu, 1943, p. 71.

90 _Revue roumaine d’histoire’”’, 1965, nr. 3, p. 483.

91 Fr. Miiller, Lehrbuch der Geschich{e Romaniens, $ibiu, 1922, p. 40.
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11 COLONISTII GERMANI SI POPULATIA AUTOHTONA ROMANEASCA 1189

Timp de un secol, de la inceputul veacului al XIII-lea §i pind la ince-
putul secolului al XIV-lea, Cimpulungul a fost orag al coroanei feudale
maghiare #2. In acest ristimp s-au agezat aici mul{i meseriagi si negustori
sagi. Acegtia s-au mentinut pind in secolul al XVIII-lea, ca dovadd cd in
tot acest interval de timp pe baza unei vechi traditii, jud e tul (prima-
rul) oragului se alegea fintr-un an dintre romani §i in celidlalt an dintre
sagil catolici #3.

Prezenta sagilor in Muscel ne-o confirmé i toponimia, aceastd am-
prentd a elementelor etnice care au ti1dit si trdiesc incd pe teritoriul nostru
national, ca de pildd denumirile de ,,Cetatea Sasului’ §i ,,Dealul Sasului”,
dupé cum muntele ,,Pecenegu’’ ne aminteste de pecenegi, iar muntii
,»» Tamasgul’ si ,,Baratul”’ de unguri, care poate i-au §i stipinit in evul mediu
timpuriu .

In Milcovia, la vest de Siret, din studierea atenti a documentelor
din 31 iulie 1227 i a celor trei documente din 21 martie 1228 reiese cé
mai intii s-a extins aici catolicismul, prin rivna cdlugirilor dominicani si
apoi cei convertiti, dorind a-§i clidi sate §i orage, aveau nevoie de zidari
si dulgheri®., fn primul rind, sarcina aceasta au indeplinit-o meseriasii
sagi pe care-i va folosi gi Stefan cel Mare la constructiile sale de cetiti.

In episcopatul cumanilor, infiintat in 1228 de céitre Robert, aihi-
episcop de Strigoniu, documentul din 14 noiembrie 1234 arati cd locuiau si
w alati(roméani) de rit grec gi ci multi teutoni (sasi) veniti ca meseriagi gi
negustori la ei, cu al{i unguri, au alcituit ,,un singur popor cu pomenitii
walati”, nesocotindu-l pe Teodorie, episcopul cumanilor, numit de
papéd la Milcovia %6,

Ce se desprinde din cele de mai sus ? In primul rind, sintem inclinati
a crede ci dacd in 6 ani noii veni{i au putut face un singur popor cu valahii
moldoveni, asta presupune ci acei sasi $i secui care au venit cunosteau deja
limba romind din Transilvania, unde conviefuiser4 cu romainii de acolo
§i, in primul rind, numai cunoagterea ,,limbii {irii’’ — cum ii va spune $t.
L. Roth limbii romane—le-a dat curaj si imbold a se aventura in 14siritul
Carpatilor, fiindcid pentru ei roménii nu mai erau striini; ii cunogteau de
acasd. Aceastd colaborare friteascd o constatim, documentar, la Cimpu-
lung, mentinindu-se sute de ani i tot ei i se datoreazi asimilarea cu timpul
a oaspetilor sagi de citre bastinagii majoritari, atit in tirgurile si orasele
Tarii Romanesti, cit gi ale Moldovei.

Privitor la felul cum au fost intemeiate, pérerile diferd ; astfel, dupi
ipoteza lui P. P. Panaitescu ®, ,,in jurul unor mici centre fiscale, militare
5i administrative, care erau curfile voievozilor §i cnezilor dinainte de inte-
meiere, s-au strins negustori veniti in special dintre sagi §i ardeleni” gi cd

92 1. Hurdubetiu si F1. Mirtu, Ctmpulungul Muscel medieval, in Studii si arlicole de islorie,
vol. XI (1968) p. 29.

93 1. Rautescu, Cimpulung Muscel, Cimpulung, 1943, p. 143.
¥ 1, Hurdubetiu si F1. Mirfu, op. cit., p. 28.

8 Documenle privind {slaria Romdniei. C. Transilvania, vol. 1. (1075 — 1250), doc. 185,
188, 189, 190.

% Ibidem, doc. 230, p. 275 ; cf. P. P. Panaitescu, op. cil., p. 260 si 329.
87 P. P. Panaitescu, Comunele medievale {n Principalele Romdne, Bucuregti, 1947,

P.161—218.
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j,cele mai vechi tirguri roménegti sint rezultatul expansiunii sagilor din-
coace de munti’’.

C. Racovit#, a rémas la vechea pirere a lui Miron Costin, atribuind
intemeierea oragelor moldovene exclusiv sagilor®%, in schimb Nicolae
Grigorag crede ci ,,primele centre municipale au fost roméanegti 8.

Daci istoricii nogtri sint de acord ci au venit din Transilvania sau
Galitia (Halici) elemente germane — meseriagi §i negustori —, contri-
buind la urbanizarea satelor rominegti: Siret, Suceava, Baia, Tirgul
Neamt, Cotnari gi Roman, in schimb, se poartd discutii asupra numirului
gi importantei colonigtilor sagi in acest proces i cind anume a avut el loc.

Privitor la stabilirea datei constituirii acestor centre urbane, N.
Grigorag igi exprimé pérerea ci ele au putut lua fiintd ined in secolele
XII gi XIII, negustorii ardeleni gisindu-si in acea epocd ,,siguranta avu-
tului §i vietii lor ’ 190, Tot pentru o perioadd timpurie se pronuntsd §i I.
Nistor 19, C, Auner 12, N, Torga 192 5i P. P. Panaitescu ™.

Vorbind de data intemeierii oragului Baia, Stefan Stefinescu afirmi
cd ea a fost intemeiatd anterior anului 1339 cind este mentionaté pe portu-
lanul lui A. Dulecert folosit de negustorii care treceau de la Marea Neagri
spre Liov prin Moldova 195,

Sub protectia cavalerilor teutoni (1211 — 1225), incd in secolul al
XTII-lea meseriagi §i negustori sasi s-au stabilit la Cimpulung si Rimnicu-
Vilcea 1%, Prezenta sagilor gi relatiilor lor de strinsd colaborare cu bigti-
nagii sint atestate gi in oragele Adjud, Trotus, Tirgu-Neamf, Bala, Siret,
Suceava, Bacdu, Cotnari gi altele. In afari de relatiile lor economice, felul
de administrare al acestor orage oglindeste, in cea mai mare méisurd, ra-
porturi amicale de concivilitate. O influent# germand mai pronuntati, sub
raportul administrativ, o constatim in Moldova. In timp ce in Tara
Romaéaneascd conducdtorul oragului gi-a mentinut titlul strimogesc de
jud et (judex), in schimb, in Moldova, unde elementul german pe plan
admmlstratlv era mai actlv, locul judetului l-a luat soltuzul sau
voitul din denumirile nemtegti de Schultheiss §i Vogt 107,

Dacd judetii gi soltuzii alternau, in schimb intre cei 12 pirgari puteau
fi, in fiecare an, atit romani cit §i sagi sau,cum e cazul la Hirliu gi Husi,
chiar unguri.

Daci din punct de vedere al graiului, Calpatn n-au fost niciodats un.
zid despértitor, ei n-au constituit un astfel de zid nici din punct de vedera-

% (. Racovitdi, Inceputurile suveranildjii polone asupra Moldovei (1387—1432) in ,,Re-‘
vista istorici romand”, X, 1940, p. 322.

9 N. Grigoras, Dregdalorii tirgurilor moldovenesli si atribujiile lor ptna la Reyula.menlul
Organic, lasi, 1942, p. 13.

1% Ibidem, p. 13.

101 1. Nistor, Die auswirligen Handelsbeziehungen’der Moldau im X1V —XVI Jhr., Gotha,
1911. p. 89-—90.

102 C. Auner, Episcopia de Baia, ,,Revista catolick’’, 1V, 1915, p. 91.

103 N, lorga, Isloria romdnilor, vol. 111, Bucuresti, 1937, p. 206.

14 P, P, Panaitescu, Iniroducere la istoria cullurii romdnesti, Bucuresti, 1969, p. 262, 277.

106 Stetan Steldnescu, Formarea stafului feudal Moldova In Istoria  Romdniei, 11, 1962,
p. 164.

106 (., C. Giurescu—D. C. Giurescu, Isloria romdnilor, Bucuresti, 1971, p. 200.

102 p, P. Panaitescu, V. Costichel, A. Cazacu, Viafa feudald tn Tara Romdneascd si Mol~
dova (sec. XIV—XVII), cap. ,,Orasele’”’, Bucuresti, 1957, p. 427.
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administrativ §i juridic, cfici in toate cele trei {iri romanegti se constati
in oragele autonome g§i un reprezentant al puterii centrale : la Sibiu i
Cimpulung-Muscel a unui comes regal 1%, in restul Tdrii Romanegti a unui
pircéilab (Burggraf) 1%, iar in Moldova a unui vornic domnesc 11°.

Cu rare exceptii, intre acegti reprezentanti ai puterii centrale, care se
bucura de privilegiul de ,,a avea stipinirea supremi asupra pimintului
intreg al tirii (dominium eminens)’ giintre concetdteniisagi, unguri sau
armeni, documentele aratd ci a existat o strinsé gi rodnicd colaborare prin
care 8-a promovat atit viata economied cit gi culturald a regiunii earpato-
dundrene gi a ficut din aceasti zoni un bastion al civilizatiei europene
impotriva turco-titarilor jefuitori.

Din atenta studiere a toponimiei din zona Pimintului Criiesc (Fun-
dus regius) §i analiza documentelor gi a folclorului sigesc reiese c¢d h o s-
pitesFlandrenses nu s-au agezat intr-o regiune cu totul pustie gi
nelocuité, ci unde erau doar ,locuri pustii’’ aga cum documentele noastre
amintesc §i in principatele roméne 112,

Desgi documentele pind la 1241 au fost distruse din cauza navilirii
mongolilor tdtari, totugi din singura mirturie scrisd si pdstratd, cea din
1223, privitor la mindstirea Cirta, cireia i se ddruia o ,,terra e x e mp-
ta de Blaccis’ gi din componenta armatei comitelui Ioachim din
1210 precum gi din mentionarea participirii nobililor romani la dietele din
1291 si 1355 sintem indreptititi a conchide ci strimosii nogtri au fost cei
mai vechi locuitori ai Transilvaniei gi s-au bucurat de egale drepturiin
evul mediu timpuriu cu sagii §i secuii, vecinii lor de friteascid coabitare
pind cind nobilimea n-a inceput a abuza de privilegiile ei, n&dpistuind pe
cei multi, trditori in obgti, fie sagi, fie romani.

Insisi diploma regelui Andrei al II-lea (Andreanum) din 30 noiem-
brie 1224, cuprinzind privilegiile sagilor de la Origtie pind la Draos este o
dovadi cd masele erau atunci oprimate 12 g§i ¢4 ,,regele, plecindu-gi ure-
chile spre plingerile lor cele drepte’’, a hotérit ca in viitor toti, fird deosebire
de rang §i avere, ,,54 fie un singur popor”, bucurindu-se in egali miswrd de
vechile libertiti.

Daci obgtea sagilor apare protejatd de regalitate, din contré, satele
romanesti, din an in an, sint diruite de regi fie nobililor, fie oragelor sisegti,
cum se intimpli cu satul Feleac care in anul 1377 a fost donat de
regele Ludovic cel Mare oragului sésesc Cluj 14,

Regele Matei Corvin, degi de origine roméni, i-a privit pe sagi ca pe
poporul ales §i iubit al coroanei 1* diruindu-le bistritenilor satele roméi-

108 G, D. Teutsch, Geschichie der Siebenblrger Sachsen, vol. 1, Sibiu, 1925, p. 15 si 19.

1% P, P, Panaitescu, V. Costichel, A. Cazacu, op. cit.,, p. 426 : ,,Pircilabul este tn Tara
Romaneasci reprezentantul domnului in oras, celce stringe vama si dirile pentru domn’’.

110 C. C. Giurescu, Tlrguri sau orase gi celifi moldovene, Bucuresti, 1967, p. 174 : ,,Domnia
era reprezentatd in tirg de citre vornic”. ,

1 P, P. Panaitescu, V. Costichel, A Cazacu, op. cil., p. 287.

ue C, C. Giurescu, op. cil., p. 71 : ,,L.a 12 mai 1425, Alexandru cel Bun diruia slugii sale
credincioase pan Stroici doud sate,.. si doud ,,pustii”.

13 G. D. Teutsch, op. cil., p. 15:,,Cei puternici mereu le-au micsorat comunelor liberta-

tea”,
14 [bidem, p. 37.
115 Ibidem, p. 166 : ,,Der ungarischen Konige einziges und vorziigliches Volk''.
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pegti din Valea Rodnei 116, bragovenilor patru sate locuite de romani in
districtul Fdgiragului, iar Sibiului domeniul Amlasului cu cinci sate si al
Télmaciului cu alte gase, toate roménegti 17; adicd toatd zona care in
1224 apdrea sub denumirea de silva Blacorum et Bisseno-
rum gi de care pind atunci sagilor li s-a ingiduit a se folosi, in proportii
egale, cu roméanii bigtinagi. Asa s-a niscut in secolul al XV-lea Universitas
Sazonum cu averile ei uriage luate roméanilor de regele de origine romans,
Matei Corvin gi donate in 1468 sagilor 118,

Tinind seama cénobilimearomani, prin catolicizare, s-a maghiarizat®,
ca §l cea sdseascd 1%, cd pe roméini nu-i proteja nici legalitatea gi nici
biserica catolicd, fiind ,,schismatici ortodocsi’’, roménii, privati de cipe-
teniile lor, decad la treapta de gerbi sau iobagi, ,,glebae adstricti”’ gi con-
damnati pind la 1848 la o ,,mera et perpetua servitute’’ 121,

O serie intreagi de legi votate de opresorii §i jefuitorii lor, incepind
cu Tripartitum-ul lui Werbéezi, din 1517, continuat cu Approbatae consti-
tutiones regni Transilvaniae din perioada 1540 — 1653 si apoi cu Compi-
latae constitutiones regni Transilvaniae din etapa 1653 —1669 despoaie pe
rominii transilvineni de orice libertate, transformindu-i dintr-o natio
egald in drepturi pind la 1355, intr-o ,,misera plebs valachica’.

Cind reprezentantii ei, incepind cu Inocentiu Micu-Clain s§i cu
autorii lui Supplex Libellus Valachorum din 1791 igi vor cere strimogestile
drepturi, ,pristina ¢ ura”, cei interesatiin a-§i pistra privilegiile, ne
vor eticheta ca nebigtinagi §i de aici toate consecinfele : ca neamintirea
roméinilor in cronici gi documente gi in fine inadvertenta istoricd potrivit
cireia sud-estul Transilvaniei, in secolul al XII-lea ar fifost desertum
i toate acestea numai din dorinta de a nega rolul jucat de strimisgii nos-
tri care prin vechimea §i numérul lor mare au impus limba lor ea ,,un grai
al tarii”’ (Landessprache), fapt care-i va indreptiti a-gi fiuri unirea de la
1 decembrie 1918 intr-un singur stat national unitar.

La indreptifita noastrd unire au aderat apoi gi sagii prin hotérirea
lor de la Mediag din 8 ianuarie 1919 din care reproducem : ,,Poporul sisese,
care a avut secole de-a rindul autonomie administrativd si constitutionald,
se aldturd la hotédrirea adunérii nationale din Alba Iulia gi trimite poporului
roméan saluntdrile sale fritesti impreund cu urdri cordiale la indeplinirea
idealurilor sale nationale’’ 122,

Dupid o convietuire multiseculard in spafiul carpato-danubian in
care raporturile dintre masele roméinesti $i sisesti s-au desfigurat sub
semnul unei colabordri constructive nici nu ne puteam agtepta la o altd
rezolutie céci ,,tot ceea ce s-a infiptuit pe aceste meleaguri este rodul
muncii comune’’, iar ,,viata dusi impreuni, atit la bine cit §i la réu, a

18 Jbidem, p. 37 si 167.
17 [storia Romdniei, vol. II, Bucuresti, 1962, p. 480 si 482.
118 G. D. Teutsch, op. cil., p. 166.

119 D. Prodan, op. cil. la p. 502 citeazi familiile romanesti maghiarizate, iar 1a p. 19 tine
53 sublinieze ci ¢ ,,privilegiul fundamental al natiunii sdsesti ardta lamurit c romanii pe Padmin-
tul Criiesc trebuie si se bucure de aceleasi drepturi si libertiti ca si ca’’.

120 Fr. Miiller-Langenthal, op. cil., p. 19.

121 Miron Constantinescu, Constantin Daicoviciu, $tefan Pascu §.a., Isloria Romdniei.
Compendium, Bucuresti, 1969, p. 177.

122 Jon Lupa$§, Izvoarele isloriei romdne, Cluj, 1928, p. 290.
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sudat trainic legiturile dintre oamenii muncii roméni §i cei de alte nationa-
litdti, a creat conditiile ca in 1918 §i 1919, populatia de nationalitate ger-
mana de pe aceste meleaguri sd-§i spund cuvintul, ardtind ci locul ei este
in Roménia, cd doregte sd triiascd §i si munceascd in Rominia’’ 128,

POINTS DE VUE CONCERNANT LES RAPPORTS ENTRE LES

COLONS ALLEMANDS ET LA POPULATION AUTOCHTONE

ROUMAINE DANS L’ESPACE CARPATO-DANUBIEN PENDANT
LE HAUT MOYEN-AGE

RESUME

Se proposant d’examiner la position des historiens saxons dans la
question controversée touchant 1’existence de la population roumaine au
moment; de I’établissement des colons allemands en Transylvanie, ’étude
présente les divergences d’opinions enregistrées sur ce plan dans les ou-
vrages des historiens ci-dessus.

L’auteur remarque le fait que les historiens G. D. Teutsch et Georg
Miiller nient la continuité de la population roumaine dans ’espace situé
entre les Carpates et en dehors des montagnes, soulignant que leurs théses
se fondent sur une interprétation erronée des sources historiques.

On reléve que ces théses ont été combattues également par ’histo-
rien allemand Bergner qui les a considérées des théories dépourvues de
fondement scientifique.

En conclusion, les recherches des historiens de Transylvanie, dont
P’activité porte sur une longue période, ont démontré que les colons saxons
ont trouvé tant dans les villages et villes de Transylvanie que dans ceux
de I’Est et du Sud des Carpates ou ils se sont établis, une population rou-
maine avec laquelle ils ont cohabité jusqu’aux environs de I’an 1400, dans
des relations juridiques d’égalité,

123 Nicolae Ceausescu, Expunere la plenara Consiliului oamenilor muncii de nafionalifate
germand, ,»Scinteia”, an. XL, nr. 8 704 din 21 februarie 1971.
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DEZVOLTAREA ORASULUI GALATI (1848—1861)

DE

CONSTANTIN BUSE

1. INDUSTRIE. CASE COMERCIALE. CREDIT

Oragul port Galati a cunoscut o puternicd dezvoltare dupd introdu-
cerea, in iunie 1837, a regimului de port frane si ca urmare a misurilor
adoptate de Administratia centrald gi de Pircidlabie, unica scheld a Mol-
dovei devenind in decurs de numai un deceniu un puternic centrn de viati
economicd, cu precidere comerciali. Astfel, an apirut aici numeroase
§i insemnate intreprinderi industriale, s-au introdus §i modernizat insta-
latii portuare, s-au construit drumuri, a fost creat un serviciu pogtal, s-a
ridicat un orag nou, a crescut numirul locuitorilor, au aparut numeroase
case comerciale ete.

Importantul rol comercial ce revine portului liber in perioada 183 7—
1847 reiese gi din faptul cd numeroase state, care realizeazd cea mai
mare parte din schimburile lor economice cu Principatele roméane prin
intermediul Galatilor, au infiin{at aici consulate, viceconsulate sau age ntii
consulare, precum §i unele agentii de navigafie.

Galatii au continuat sd se dezvolte in acesti ani din toate punctele
de vedere, industrial, urbanistic, gi-au extins instalatiile portuare in con-
formitate cu nevoile sporite ale traficului de méirfuri, gi-au creat insti-
tutiile adecvate tranzacfiilor comerciale si gi-au lirgit legdturile de afa-
ceri cu marile centre economice europene.

Spunem astfel ci grija pentru portul franc a continuat si se manifeste
gi dupa 1848, ca gi mai inainte.

La inceputul lui august 1849, domnitorul Grigore Ghica hotéra
printr-un Ofis, adresat celor mai de seami negustori gilafeni, infiin{area
Comitetului comercial care ,,s5e va indeletnici cu interesele negofului’ !,
in locul fostei Comisii ordgenesti desfiintate. Se pare ci acest Comitet
avea in supraveghere tot felul de lucriri ce trebuiau intreprinse in port.
Fapt este ci tot ce s-a ficut in acest timp & apartinut atit inifiativei ne-

1 Arh. St. Galali, Fond Primairia orasului, dos. 16/1849, fila 1.

..8TUDII”, tomul 26, nr. 6. p. 1185~1217. 1978,
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gustorimii locale, eit gi sprijinului primit din partea proaspitului Depar-
tament al lucrdrilor publice — idee aplicatdi a migcirii de la 1848 — al
cdrui conducdtor de inceput a fost Mihail Kogdlniceanu.

In anul 1850 in portul franc ,,s-au ficut... o prubd de cheu de
marmurd de 8 stinjeni, dupd care si se pue in lucrare prelungirea lui” 2.

In anul urmitor, printre alte lucriri ,,s-au ficut imbunititirea cu
gosé a tuturor ulitilor de comunicatie principale, un pod mare de piatrd
piste ripa cisdpiilor, doud cisufi cantonicesti pe goseaoa Bratisului si
alte trei poduri pe la barieri” 3. La sfirgitul anului erau terminate studiile
pregititoare pentru construirea de noi cheinri, problema care se punea era
aceea 2 finan{drii lueririlor 4.

»0O cazarmi pentru marinari la Portul Galati”, fusese conceputé,
pregétitd gi realizatd in 1852, ea reprezentind ,,incd o lucrare ce au costat
insemnétoare cheltuiald si stdruintd’. Concomitent ,,s-au pregitit cheul
de marmurd la malul Dundrii pe o intindere de 125 stinjeni’ 5.

Greutitile provocate de rizboinl Crimeii prin ocuparea tirii de arma-
tele ruse la inceput, apoi de cele austriace, au dezorganizat si anulat
programul de constructii inceput, nu numai la Galati ci in tot Principatul.
Lucrarea drumurilor a fost abandonati, ,greutétile... au paralizat pu-
tinta de a se inainti mai departe. ..’ 8, In schimb, pentru nevoile militare
y»8-au ficut drumul de comunicatie intre Galati §i Reni” 7.

In 1855 era terminati o lucrare deosebit de importanti pentru
intreaga tard, dar cu deosebire pentru marea scheld qunireani. Este vorba
de ,,statornicirea telegrafului electric pe liniea de la Iagi pind la granita
Bucovinei gi, de la Iagi in gios la Galati, Focgani gi Béideni pe o intindere
de 244 427 stdnjini, cu un birou Central in Iagi §i patrn intermediare in
Birlad, Tecuci, Focsani gi Galati...”8.

Desi obtinuse in mai 1853 privilegiul exclusiv al infiintérii unei mori
mecanice, cu ,,vapori’’, la Galati, precum i monopolul miecindrii grinelor
pentru 20 de ani, negustorul Panait Frangopoulo, din cauza rizboiului,
nu a reusit si-gi realizeze proiectele. Acestea vor fi preluate de comerci-
antul francez Prosper Durand, in 1855 ? , insd abia din martie 1858 moara
mecanicd ridicatd de el va mtra in funci;mne 10,

In iulie 1857 a avut loc o incercare din pal'tea, a cinci negustou en-
glezi stabiliti la Galati de a ridica o fabricd de prelucrare a bustenilor adugi
pe apa Siretului, dar fird succes !. Englezii izbindiserd insd intr-o alté
intreprindere la Galati, prin fabrica de carne conservatd a lui Goldner,
creatd in 1844 si aflatd incd in productie la 1856. La aceastd datd aflim ci

2 Memoar despre lucrdrile sévirgiie de Deparlamentul Lucrdrilor Publice {n cursul vremei
de la anul 1850 pind la sfdarsitul anului 1855, Jassi, 1856 p. 10.

3 Ibidem, p. 13.

4 Arhiva Ministerului Afacerilor Externe al Franfei, Correspondance Commerciale,
Iassy, 1849— 1857, Tome 5, Depesa nr. 69, din 3 noiembrie 1851, £. 240, In continuare: Corres-
pondance Commerciale.

8 Memoar despre lucrdrile sdvirsite de Departameninl Lucrdrilor Publice. .., p. 23.

8 Ibidem, p. 24, 26.

7 Ibidem, p. 24.

8 Ibidem, p. 27.

9 Dezvollarea economiei Moldovei, 1848— 1864, Editura Academiei R.P.R., Bucuresti,
1963, p. 214—215.

10 fbidem, p. 215.

11 frbidem, p. 245.
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in portul franc exista deja o altd fabrici de conserve, a lui Powell si fiii
transmutatid aici din Irlanda, unde preful vitelor este prea ridicat’’... 12,
In timpul rizboiului abia terminat, fabrica giliteani a lui Powell ,,a ficut
citeva furnituri Intendentfei militare franceze’’, furnituri reluate in 1857 si
continuate de atunci in anii urméitori ,,pe o scard §i mai mare’’, livrind
prin contract conserve Administrafiei portului Toulon 3, Alaturi de
Franta, ca principal cumpiaritor al acestui produs se afla Anglia, conser-
vele achizitionate de englezi fiind folosite ,,fie de marina militard, fiede
marina comerciald pentru cildtoriile transatlantice’’ 34, Concurentd la
cumpararea conservelor fabricii Powell ficea englezilor si francezilor,
Austria care, ,,in loc s le consume la bordul vaselor sale de rdzboi sau
de comert, le destina folosirii de citre armata de uscat’ 15, In 1859, ,,can-
titd{i foarte importante din aceste conserve au fost transportate la Viena
cu vapoare ale Companiei Dunérii’’ 16, iar in 1860, vapoarele Lloyd-ului au
fost cele care s-au angajat cu transportul la Triest a nu mai pufin de
240 000 kg carne de bou conservati 17 . Consulul Austriei in portul liber s-a
ingrijit personal de cumpéirarea, incircarea §i expedierea conservelor spre
Viena §i Triest 18,

Intre Powell §i guvernul austriac se ajunsese la incheierea unui
angajament scris, prin care fabricantul garanta perfecta conservare a
cdrnii. O verificare facutéd in acest sens a dus la constatarea cd din cele 100
de cutii de conserve supuse expertizei, una singuri era alterata 1°,

La inceputul anului 1861 exista la Galafi o méicelirie care folosea
magini cu aburi. Fusese infiintatdi de o companie din Lyon, intrase in
functiune §i productia ei progresa din ziin zi 2. Tot in acest an isi incepea
activitatea la Galati o fabricd de stearind, creafia unei societdfi fran-
ceze. Era cea mai mare intreprindere industriald din Moldova, folosea
forta aburului, dispunea de 102 muncitori §i didea o productie anuald in
valoare de 2 740 000 lei 2.

Existau g§i intreprinderi a cdror infiinfare la Galati era interzisi
de autoritdti. Intr-o notd a Municipalititii de Galafi citre Ministerul
de Interne, din 3 octombrie 1861, se spunea ci ,,berdriile considerindu-se
tot intr-o categorie cu velnitele . . . sint oprite in orag’. Din aceste
considerente, autoritatea giliteand arita cid ,,nu va putea ingidui nici
pe D. Avgust Vaigand (August Weingant — n.n) mai ales ci, chiar de
la acea beririe s-au iscat incendiuri . . .”’22, Proprietarul, intr-o plingere
citre Ministerul de Interne, motiva c& ,,fabrica’ lui exista de 25 de ani,

12 Arhiva Ministerului Afacerilor Externe al Frantei, Correspondance Diplomatique,
Turquie, Galatz, 1860—1868, Tome 2, Depesa nr. 1, din 26 august 1860, {. 9.

13 Ibidem.
14 Tbhidem, f. 10.
15 Ibhidem.

16 Ihidem.
17 Ibidem.
18 Ibidem, f. 11.
19 Thidem.

20 Correspondance Commerciale, Galatz, 1837—1863, Tome 2, Depesa nr. 4, din
11 martie 1861, f. 305.

21 Dezvollarea economiei Moldovei, p. 243.
22 Arh. Ist. Centr., Fond Ministerul de Interne, Moldova 1, Dosar 358 1861, {. 1.
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¢ ea aducea in fiecare an un venit de 15 000 lei Municipalitdtii, dar c&,
interzicindu-i-o, i s-ar face ,,0 pagubire de 5 000 taleri 23.

In portul franc, de un real folos pentru efectuarea tranzactiilor
comerciale era bursa deschis® de marele negustor Gioani (Ioan) Inglesi,
supus britanie, cu aprobarea lui Mihail Sturdza, din 18462, pe locul ce
i l-a acordat Eforia, in martie 184825, bursi despre care documentele
afirmid cd funcfiona in 1853%, in iunie 185627, ca i in martie 1859% si
care 86 bucura de sprijinul total al comercianfilor locali.

La Galati, incé din ianuarie 1858 se tipéreau liste cu cursul obliga-
piilor statului la Viena, cu cursul politelor la Viena si la bursa din port.

In lista bursei gilifene se treceau cursul cambiilor in bani (nu in
hirtie), cursul monezilor (la cursul bursei §i nu al piefii) §i preful pro-
duselor®. Era vorba de o cu totul altd Burs# decit a lui Inglesi, de una
in adevératul inteles al cuvintuluis®C.

In 1850, cind se ficeau demersuri pentru infiintarea unei Binci in
Moldova, unul din capitaligtii striini care igi oferiserd serviciile, baronul
Sina, interesat s& ia ,,0 parte activd la aceastd intreprindere’’ igi expri-
mase dorinta ,,58 creeze gi la Galati i Bréila binci sucursale, care nu pot
decit si fie de folos relatiilor comerciale ale Moldovei cu striinitatea’’s!.

In 1856 isi incepea activitatea la Galafi sucursula Bincii Otomane
ce-3i avea sediul la Londra, prima reprezentantd oficiald in Principat
2 unei importante institutii bancare striine. Aceastd institufie de credit
sub forma unei societdfi anonime pe acfiuni, cu un capital de 12 500 000
franci aur (cam 37 500 000), pare si fi avut ca principal obiectiv al acti-
vitdtii ei finantarea exporturilor gi in primul rind a cerealelor3?. Sucur-
sala era condusd de englezii A.L. Powell (proprietarul fabricii de con-
serve — n.n) §i M.H.Jackson. A funcfionat in portul franc pin# in 186633.

Banca Nationald a Moldovei, ale cirei por{i s-au deschis la 24 martie
1857, a dispus §i ea de o filiald la Galafi, care s-a ocupat cu acordarea
de imprumuturi numai ping la 23 martie 1858, dupi care a fost inchisi
ping in 1861, cind a fost reorganizati34.

Creditul continu# inc# si se sprijine pe diferiti bancheri, in general
stréini, stabiliti cu ani in urmi in portul liber.

28 Ibidem, f, 2.

28 Arh. St. Galati, Fond Primaria orasului, dos. 24/1853, f. 33.
% Ibidem, f. 61.

28 Ibidem, f. 6.

27 Ibidem, f. 5.

28 Tbidem, f. 29.

2 Arh. Ist. Centr., Vistieria Moldovei, dos. 2131858, . 20.

3 Cilitorul german Wilhelm Hamm, trecind prin Galati, in 1859, spune ci aici, ,,dacd
vrei sa citesti ,,Wicner Zeitung”’, trebuie s& mergi la Bursd, clidire frumoasd, cea mai frumoasi
pe lingd a pompierilor”’ (Cf. N. Iorga, Istoria Romdnilor prin cdldtori, Ed. II, vol. IV, Bucu-
resti, 1929, p. 59).

31 N. lorga, Mdrlurii islorice priviloare la viaja si domnia lui Stirbei-Vodd, publicale prin
ingrijirea si cu cheltuiala lui. .., Bucuresti, 1905, p. 402.

32 Dezvollarea economiei Moldovel, p. 390.
33 Ibidem, p. 391.
34 Ibidem, p. 395.
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5 DEZVOLTAREA ORASULUI GALATI (1848—1861) 1199

Asa erau fratii Aramovitz, supusi ai Austriei, foarte bogati, avind
relatii in special la Constantinopol §i Viena?3.

Un bancher foarte cunoscut era Marco Thal, israelit care inainte
de 1847 trecuse drept cel mai de seam# la, Galat{i, cu mare trecere la bin-
cile din Viena, dar pe care criza din. 1847 l-a lovit serios, fdcindu-l si-si
restrings operatiunile de banci. Era considerat, totusi, destul de bogat.

Un al treilea bancher era Rothenberg, agent al unei case de bancé
din Brody, in Galifia, unde trimetea toate politele pe care le obfinea la
Galati si Bréaila®s.

Consulul francez din Galafi spunea ci aici ,,se afld capitulurile,
sediul caselor comerciale i masa populafiei . . .37

Spre sfirgitul deceniului al saselea populatia portului franc era
de 26 05038, din care 5 294 supusi strdini®?, din rindul lor recrutindu-se
cei mai multi comercianti. Ca i in perioada anterioars, acestia erau supusi
sarzi, austriaci, englezi francezit®, rusi, turci i bineinteles roméani, numele
unora, intilnite in deceniile 4 i 5, fiind prezente gi in acesti ani in regis-
trele de import si export ale portului.

Este cazul marilor negustori sefi de case comerciale, V. Fanciotti,
A. 5i L. Argenti, Z. Vlasto, E. Pana, Al. Petrocochino, P.H. Gheorghiu,
C. Sacomano, Fr. Biga Sala, P. Marasi, I. Mendel, S. Topali, S. Roidi,
P. Climi etc., aldturi de care se impun ca mari exportatori de cereale §i
cherestea alfii mai tineri, precum Bogos Navarsat, 1. Hamburger,
G.Gerbolini, P. Emanoil, fra§ii Schlinger, I. Braun, Z. Romale, O. Negro-
ponti, H. Sipman, N, Notara, St. Ciuntu# ete.

Printre cele mai puternice case comerciale strame cu paxticipare
foarte activi la comerful roméanesc cu restul Europei era ,,Sechiari, Argenti
et Schilizzi”’, cu sediul la Marsilia, socotitd pe la 1851 ca fiind ,,de prim
ordin si dintre cele mai bogate din Levant’42. Ea avea ,,sucursale la Londra
gi Manchester, numeroase comptuare in Levant gi tot atitea in Princi-
patele Moldo-Valahe, la Galati, Briila, Bucuregti §i Iagi’’4?, Filiale roma-
negti ale acestei case comerciale primeau ,,tot ce se importd aici din manu-
facturile engleze, zahir i fier englez §i majoritatea zahérului francez’'*,
in schimbul cérora ,,casa din Marsilia primesgte griu, porumb, orz, cite

3 Correspondance Comnerciale, Iassy, 1849—1857, Tome 5, anexid la depesa nr. 93,
din 25 martie 1852, f. 331.
3 JIbidem f. 335.

37 Ibidem, Galatz, 1837 1863, Tome 2, depesa nr. 21, din 9 iunie 1856, f. 153. Numiirul
populatiei Galatilor s-ar fi ridicat la 60 000 locuitori, pe citd vreme Briila n-ar fi avut decit
20 000 locuitori !! (1bidem).

38 Lucrdri slatistice fdcule tn anii 1859— 1860, lassy, 1861 —1862, p. 113.
3 Ibidem, p. 76—177.

40 L.a inceputul anului 1856, numdirul supusilor francezi din portul Galali era de 30
(Correspondance Cominerciale, Galatz, 1837 — 1863, Tome 2, depesa nr. 13, din 17 ianuarie
1856, f. 124).

41 Arh. Ist. Centr., Ministerul de Interne, Moldova I, dosar 28/1858 ; ibidem, Directia
Generald a Statisticii, dos. 290/1860, 429/1861.

42 Correspondance Commerciale, Iassy, 1849—1857, Tome 5, anex# la depesa nr. 93,
dip 25 martie 1852, f. 317.

4 Tbidem, f. 317—318.
44 Jphidem, f. 318.
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1200 CONSTANTIN BUSE 6

ceva din sdminta de in, seu si 1ind’’ %, Aproximativ aceeagi era situatia
in ce privegte casa comerciald , Epaminonda Pana’ care, in 18531, a
reugit sd-gi creeze o sucursald la Londrast,

O altéd casd comerciald ale cirei afaceri prosperau in acesti ani era
nParembli et Climi”, care igi asumase realizarea unei pir{i a importului
francez de zahdr la Gala}i'”. Era o sucursali a casei cu acelagi nume
stabilite la Constantinopol, in relatii strinse cu Marsilia §i,,bucurindu-se
aici (Galaji — n.n.) de o bunid reputatie de soliditate’”. Nu avea totusi
,,forta si lupte cu casa ,,Sechiari, Argenti et Schilizzi”’, ceea ce o ficea
sé-gi restringd sfera de activitate ,, la un cerc de afaceri limitate’’48,

Se aprecia cé ,,numeroase alte case grecesti din Galati sint in rapor-
turi directe cu Marsilia, unde ele trimit grin i orz . . .9,

Alte case comerciale erau ,case de comision’, dintre care unele,
»comanditate de negustori bogati din Londra’’, realizau afaceri importante
la exporturi. Printie aceste case de comision, francezii dispuneau de doui,
mai insemnaté fiind cea a fratilor Schlienger ,,care conlucreazi numa cu
Anglia®. .. 80,

Cu deplin temei s-a apreciat ci imprejurdrile in care se dezv olta
comertul roménesc au ficut posibild agezaiea in porturile Briila si G alati
in deceniul al saselea a unor comercianti strdini ,,care vor face... gloria
comerfului dunirean cu cereale 5.

Era cazul fratilor Mendel sau Mendl, originari din Tabor-Moravia,
»eomercianfi la Trieste, doi dintre ei stabilifi apoila Bréila i Galafi, un
altul la Londra, dar 1eprezentind toti aceleagi interese in cadrul firmei
yyMendel et Co.”” 52,

Comiertul cu cereale pe caie il va realiza, mai ales dupi 1860, aceasti
casi de comert, va fi atit de amplu inecit, in aceeagi brangé, ea putea concura
cu oricare altd firma din lume, pioprietarii ei fiind ,,negustori de anverguri
mondiald’’ 53,

Scurta trecere in revisti a conditfiilor economice pe care Moldova,
ca §i starea in care se aflau Galatii in aceastd perioadi, le ofereau comerfu-
lui exterior, ne duc la concluzia ci se ficuserd §i se ficeau in continuare
pasi insemnati, progrese evidente pe linia favorizirii dezvoltirii acestui
comelt.

Cadrul istoric in care se realizau schimburile internajionale ale
Principatului prin portul franc ar fi incomplet insi, dacd nu ar fi luatd in
consideratie puterea de influen{d asupra acestor schimburi a altor factori,
unii dintre ei de naturi exterioari — asa ar apirea cel pufin la prima
vedere — dar, indiscutabil legati de comerf{ul Europei la gurile Dunérii.

45 ]bidem.
46 Ibidem, f. 333.
47 Ibidem, f. 318.
48 Tbidem.
49 Ibidem.
5 Ibidem, f. 333.
51 E, Patin, Le commerce des céréales dans le Bassin du Bas-Danube, Paris, 1933, p. 350.
52 Ibidem.
53 fbidem.
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7 DEZVOLTAREA ORASULUI GALATI (1848—1861) 1201

II. ALTI FACTORI DE INFLUENTX ASUPRA VIETII COMERCIALE GALATE\E

Am socoti, in ordine cronologicé, revolufia din 1848, care a dus la
sciderea tranzactiilor comerciale, sciidere, de altfel, manifestatd chiar
inainte de inceputul framintirilor politice interne §i condifionati de dezor-
ganizarea comerpului in térile parteneri comerciali ai Moldovei, cuprinse
deja de flicdrile revolutiei, cum erau Franta, statele italiene, statele
germane.

La putine zile dupé deschiderea navigatiei pe Dunire, ziarul comer-
cial ,,Dunirea’’, seria c¢i ,n-avem cuvinte si ne putem tingui in destul
despre starea atit de ne lucritoare in care zace piata noastrd acum. ..’’%,
sdptiminile treceau ,,fard si se facd vreo operatie. .. 5.

Oitva timp dupd aceea, la 5 aprilie 1848, consulul Frantei la Iagi,
intr-o corespondentd citre Lamartine, spunea cé& ,,afacerile sunt mereu
intr-o stare de ruind completd ; nu se gisegte nici hirtie (polite, cambii —
%.n.), nici de luat nici de primit asupra vreunui orag al Europei’’. Conchidea
¢ ,,este o perioadd pierdutd pentru comer{’’ 5. Altidatd, in aceeagi peri-
0oadd a anului — aprilie —, operatiunile comerciale la Galati atingeau o
intensitate maximé. Situatia nu se imbunétifise la inceputul verii lui 1848,
dimpotrivi, apdruse holera cu cortegiul ei obignuit de victime §i nenoro-
ciri 3. Drept urmare, masurile la intrarea gi iegirea vaselor comerciale din
carantina Galatilor vor fi inisprite 58,

Fard indoiald ci la aceste neajunsuri s-a adidugat si falimentul a
numeroase case comerciale gilitene, unele dintre ele filiale ale celor din
Anglia, lovite puternic de criza comerciald din anul precedent. De aseme-
nea, din caunza aceleiagi crize, exporturile de cereale ale Galatilor se orien-
taserd la sfirgitul lui 1846 gi in 1847 gpre insulele britanice ; in 1848, aici
rezolvindu-se in parte lipsa de produse alimentare, cererea la Galati i
Briila a scdzut, a avut loc o mare diminuare in comenzile pe care Anglia,
»le ficea in aceste doud porturi’ 58,

Se poate omite apoi faptul ci trupele de ocupatie rusesti gi turcegti
au inldturat de la destinatia lor, fireascé, o parte a produselor alimentare
i in primul rind grinele ?

Dar acelagi lucru se va petrece citiva ani mai tirzin, de astiddatid
avind o ocupatie rusd §i una austriaci, evenimente care au inaugurat sau
au insofit rdzboiul Crimeii. Totusi, pe lingd sau in ciuda neajunsurilor pe
care aceste ocupatii striine le-au provocat Principatelor, economiei lor,
razboial Crimeii a insemnat mult mai mult pentru Principate, in anii desfi-
surdrii lui — pentru comertul lor exterior cu cereale, prin §i dupi inche-

34 Dunirea, Jurnal de comerciu, agriculturd si navigatie”’, II, nr. 11, din 23 martie
1848, p. 44.
3% Anul 1848 ln Principalele Romdne. Acle s$i Documenle, Tomul I, Bucuresti, 1902,
p- 290.
36 Ihidem.
. 57 Arh. Ist. Centr., Administrative, Tara Romdéneasci, Comitetul carantinelor, dos. 621/}
1848, f. 8.
58 Ibidem; ’’Albina Romadineascd’’, XX, nr. 44, din 3 iunie 1848, p. 188 si nr.
45, din 6 iunic 1848, p. 182.
3 Correspondance Commerciale, Iassy, 1849—1857, Tome 5, anexi la depesa nr, 2, din
2 noiembrie 1849, f. 31.
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1202 CONSTANTIN BUSE 8

ierea picii — pentru destinul politic al celor doui tédri. Contemporanii an
socotit ci rdzboiul Crimeii, vazut prin consecinfele lui asupra comertului
romanesc, a generat ,,evenimente economice extraordinarii. . .9,

Dintre toate téarile Europei — scria Xenopol — ,,Anglia si Franta
sint cele ce fac un comert mai intins cu terile turcegti’’®!; interesele celor
douni téari fatd de Imperiul otoman fiind apropiate, politica lor a coineis in
momentul cind devenise evidentd primejdia atacirii lui de citre Rusia,
ceea ce ar fi insemnat nimicirea ,,prin o singurd lovituri’ a comerfului
anglo-francez in aceste regiuni. In acelasi timp — adiuga Xenopol — ,,era
s fie nimicit i comertul cel insemnat al Austriei cu aceastd imparatie. . .62,

Printr-o depegi adresatd Ministerului Afacerilor Striine din Paris,
consulul francez la Galati anunfa misura pe care Rusia o luase privind
prohibirea exportului de cereale in porturile ei de la Marea Neagri, masurd
care, insil, ,,va fi extinsi gi asupra schelelor Principatelor Moldo-Valahe’ 63,

Consecinta politicii Rusiei? ,,Va rezulta in mod necesar — adfiuga
consulul fiancez — pierderi considerabile pentru comertul striin §i, poate,
ruina unora dintre negustorii din Galati.

Intr-adevir, cu incepere de la 19 martie 1854, exportul cerealelor prin
Briila si Galati a fost interzis de citre Rusia®. Urmarea a fost c¢d ,,nume-
10asevase. . ., deja incéircate, se gisesc refinute in cele doud porturi. . .%, jar
»un mare vas englez, incércat aici (Galati — n.n.), a fost scufundat de
bateriile 1usd si turcd, intre Isaccea $i Tulcea’™®s,

Pentru mai multd sigurantd, rusii au pus si patruleze la Sulina un
vas de rizboi, iar ,,gurile Dunirii au fost declarate in stare de blocus’ 7,

Riposta anglo-francezilor nu a intirziat, aliatii, coplesind cu flota pe
rusi, ii vor obliga pe acestia si continue riazboiul pe propriul lor teritorm,
in Crimeea.

Starea de rdzboi a ficut ca porturile ruse si fie scoase complet din
circuitul comercial international. Mai mult, in anul 1835, insisi Rusia a
cunoscut o lipsd acutd de griu, ceea ce a determinat guvernul tarist si
cumpere ,,tot griul aparfinind stridinilor’’®8 din Odesa. ,,Anularea comer-
tului Odesei — scria consulul francez de la Galati — determini printre
negustorii acestei piete o migcare de emigratie la Galati. Numerosi au venit
sd se stabileascd aici’’®®,

Pe de altd parte, in anul 1855, in toate provinciile Imperiului otoman
s-a ficut simtitd o mare lipsd a grinelor, preful lor a crescut la Constanti-
nopol foarte mult “°. S-a ajuns chiar si se importe asemenea produse. Din

80 ,Analecle Statistice si Economice”, 1I, nr. 5—8, 1861, p. 1.

81 A. D. Xenopol, Resboaiele dintre Rusi si Turci, si inriurirea lor asupra [drilor romdne,
vol. 11, lassy, 1880, p. 207.

82 Ibidem, p. 208.

63 Arhiva Ministerului Afacerilor Externe al Frantei, Correspondance Diplomatique,
Turquie, Galatz, depesa nr. 15, din 13 martie 1854, f. 17.

8 Ipidem, depesa nr. 16, din 27 martie 1854, f. 20—21.

85 1bidem.

86 ]1bidem, f. 21.

87 Ed. Engelhard, Eludes sur les Embouchures du Danube, par... Galalz, 1862, p. 5.

88 Correspondance Commerciale, Galatz, 1837—1863, Tome 2, depesa nr. 8 din 1.
nov. 1855, f. 108.

89 lbidem, depesa nr. 12 din 10 ianuarie 1856, f. 122.

70 ]lbidem, Constantinople, 1853 —1856, Tome 91, Memorandumul Porlii din 6 noiembrie
1855, . 411 412, '
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9 DEZVOLTAREA ORASULUI GALATI (1818—1861) 1203

aceastd canzd, guvernul turc a hotérit interzicerea exportului de grine din
toate pirtile imperiului, cu exceptia cantitifilor necesare armatelor si
flotelor aliate. 7%

Fird indoiald cd, de greutéiitile prin care treceau Rusia si Turcia au
profitat din plin Principatele, exportatorii de cereale, Galatii i Brdila.
Aceasta pentru cd ,,pe de o parte libertatea gutilor Duniii, iar pe de alta
o consumatie neobignuitd in apropierea noastrd a mdrit cifra cantitdtii si a
valorii obiectelor de exportatie’’ 72,

Cum, din cauza rizboiului, caiantina de la Galati nu mai func{iona
de la inceputul anului 1854, la inceputul anului urmitor, domnitornl Ghica
a suprimat-o, act care nu insemna decit ,,a da o consacrare legali a ceea
exista deja in fapt ”’ 73.

Vinzérile de cereale pentru striindtate, cu dcosebiie pentiu satis-
facerea mevoilor de consum ale armatelor aliate care operau in Marea
Neagri si in Crimeea, lnaserd o asemenea amploar e incit incetaiea ostili-
tdtilor nu a fost pe placul negustorimii gilitene. Asa cum 1apoita consulul
Frantei in portul fianc, ,,acest important eveniment... este in geneial
primit de comertul din Galati cu o mare riceald... ™.

Tratatul de pace de la Paris statornicea libertatea navigatiei pe
Dundre, indepirta Rusia de guiile acesteia, hotira crearea Comisiei euro-
pene caie trebuia si se ingrijeascd de realizarea Inerdrilor necesare imbuni-
tiatirii navigatiei %,

Biaful navigabil Sulina ajunsese in 1853 54 nu aibd mai mult de
7,5 picioare adincime (2,18 m) 78, situatie ce nemulfumea atit comerci-
antii poiturilor Briila §i Galati, cit §i capitalistii occidentali.

La sfirgitul anului 1856, Comisia europeani si-a inceput lucririle, mai
intii prin numirea unui cipitan de poit, la Sulina, pentru supravegherea
intrdrii si iegirii navelor, prin organizaiea unui serviciu medical, cu doui
spitale, la Sulina §i la Tulcea, prin fixaiea unor taxe de pilotaj provizorii
ce mimau si fie peicepute la intrarea vaselor din mare pe fluviu 77; la
Galati s-au infiintat o cancelarie, o casd centrald, o tipografie, un atelier
litografic, ,,un serviciu de masuriitori, desenatori, conductori §i interpreti

’”
In 1861, Comisia europeand a creat Inspecfia generali a intregii
navigatii fluviale de la Isaccea la Sulina 8.

In acelagi timp, specialigtii Comisiei s-au angajat in executarea

lucrdrilor de degajare a gurilor Dunirii de obstacolele existente, de ame-

71 Thidem.

72 ,,Analele statistice §i economice”’, II, nr. 5—8, 1861, p. 1.

73 Correspondance Commerciale, Iassy, 1849—1857, Tome 5, depesa nr. 2 din 11 feb.
1855, f. 420.

% Tbidem, Galatz, 1837—1863, Tome 2, depesa nr. 19 din 7 aprilie 1856, . 145. Acelasi
consul scria incd din ianuarie 1856, despre ridceala cu care era primitd la Galati incetarea riz-
boiului, deoarece, ,,Galatii s-au lansat in mari operatiuni favorizate de criza de subzisten{a’’
(Correspondance Diplomatique, Turquie, Galailz, depesa nr. 21 din 31 ianuarie 1856, f. 108)

7 Vezi articolele 15—19 ale Tratatului, in Dimitrie A. Stuidza, Insemndlaiea lucrdrilor
Comisiunii Europene de la gurile Dundrii, in ,,Mcmnciiile Sectiunii istorice”’. nr, 8, 1913, pp.1—-2,

% La Commission Européenne du Danube el son oecuvre de 1856 & 1931, Paris, MCM
XXXI, p. 4.

77 Ibidem, p. 14—15.

8 D, A. Sturdza, op. cil., p. 14—15.
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liorare a navigabilitdtii bratului Sulina. Deja, in mai 1860, se aprecia ci
luerdrile intreprinse pind atunci ,,incepusera a da rezultate... 7.

Aceste lucriri, intre care trebuie mentionate mai intii digurile pro-
vizorii, au fost terminate gi inaugurate solemn la 3 septembrie 1861, de
fatd fiind guvernatorul general al gurilor Dunirii, delegatul special al
Turciei, ministrul de Externe al Térii Roméanesti gi reprezentantii comer-
tului de la Galati gi Briila ®. Digul de nord avea o lungime de 4 650 picioare
engleze gi se termina cu un far, digul de sud avea 3 000 picioare, 1a ridi-
carea lor utilizindu-se 12 000 pilofi i 68 000 m.c. pietre, iar costul
intreprinderii insumind 2 100 000 franci. Lucririle terminate aduseseri
adincimea gurii Sulina la 17 picioare, adincime care va fi mentinutéd in
anii urmétori prin noi lueriri succesive 8.

Delegatul Austriei in Comisia europeani, prezidind adunarea
solemna de inaugurare a lucririlor de la 3 septembrie 1861, a scos in evidenti
avantajele ce se creau comerfului §i navigatiei in comparatie cu situatfia
din trecut.

,, Vasele comerciale, cirora rada Sulinei nu le oferea pind azi decit un
cimitir amenintdtor — spunea delegatul austriac — vor gisi in fluviul
eliberat diguri protectoare..., un port foarte sigur unde ele vor putea
efectua fiard griji operatiunile de incircare; primele de asigurare se vor
diminua, ...nolisul va deveni mai mic §i pretul produselor va scidea in
consecin{i ; cererea marilor piefe ale Europei va creste in aceeasi proportie,
productia agricold se va afla astfel incurajati. .. 82, Acelasi ardta ci, dacd
in 1857 nu intrau pe Dunire decit 2 500 de vase cu un tonaj de 350 000
tone, in 1860 au intrat in gura Sulina 3 500 vase cu un tonaj de 558 000
tone 83, Intr-adevir, aceste lucriri, precum si cele care s-au desfigurat
paralel de-a lungul bratului Sulina, au reusit s amelioreze din ce in ce mai
mult navigatia la Dunirea de Jos 3.

Amiralitatea portului Genova, interesatd de starea lucririlor Comi-
siei europene, a evaluat cheltuielile de navigatie la gurile Dunérii inainte
de 1858 pentru un vas de 200 tone la suma de 1 237 franci. Dupi tariful
din 1860, cu 2,55 franci la tond, taxa se ridica la 510 franci .

Nu lipsit de semnificatie ni se pare a fi i faptul ¢4 naufragiile in rada
Sulinei s-au ridicat in 1855 la 0,619, din totalul vaselor iegite din Dunére,
pe citd vreme in 1864 acestea nu mai reprezentau deecit 0,029, 85.

In discursul rostit la 3 septembrie 1861, reprezentantul domnitorului
Cuza la solemnitdti, ministrul de externe al Térii Roménesti, Arsachi
socotea necesar si sublinieze aportul {irii sale la aceste lucriri, spunind
¢ ,,oricit de limitat a trebuit sd fie concursul siu, natiunea romani este
mindrid de-a fi contribuit gi dinsa in misura modestelor sale mijloace’’ 7.

" Ibidem, p. 6.
80 La Commission Européenne..., p. 15—16.
81 D. A. Sturdza, op. cit., p. 7.

82 La Commission Européenne. .., p. 16.
83 Ibidem, p. 17.

8 ,Annales du Commerce Exterieur”, Principautés Danubiennes, 3-¢ Série, Paris,
1847—1863, Faits no. 12, p. 10. ’

8 D, A. Sturdza, op. cit., p. 11.
86 Ibidem.
87 ,Analele statistice si economice’’, II, nr. 5—8, 1861, p. 129.
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11 DEZVOLTAREA ORASULUI GALATI (1848—1861) 120 1

$i mai departe : ,,Ea prefuieste precum se cuvine importanta lueririlor, al
ciror efect a fost de a curdta acea mare cale migeitoare care incinge Prin-
cipatele Unite de la o margine pind la cealaltd...”’ 88,

Acoperirea cheltuielilor intreprinse de Comisie in acesti ani a fost
asiguratd de Turcia, ca putele teritorialé, prin avansarea snumeide 3 740 000
franei (11 220 000 lei) %. Trebuind s inapoieze banii, Comisia Emopeani a
infiintat, confoim art. 16 al Thiatatului de la Paiis, in iulie 1860, un tarif
provizoriu cu taxele ce urmau si fie percepute si care intra in vigoare la
gura Sulinei de la 1 septembrie acelagi an®. Taxele se plitean pentru
dieptul de far, pentiu pilotajul la guia Sulinei i pentru intretinerea spi-
talului de maiind. Pentiu aceleagi nevoi, Comisia a fost obligatd s con-
tracteze numeroase impinmnutuii la diferite instituiii financiare europene®.

Rezultat al prevederilor Tratatului de pace care a consfintit rdstur-
nitile din aceastd 1eginne a Eutopei ca nimaie a 1dzboiului Crimeii, Comisia
enlopeand a Duniiii a jucat §i va juca in deceniile uimitoare un rol, in
general, pozitiv prin opera ce va intreprinde in +ederea peimanentizirii
unor conditii prielnice navigatliei pe marele fluviu.

Mai mult decit inainte, in urma 1izboiului Crimeii i prin rostul ce a
indeplinit Comisia Europeani, t{érile roméne ,,intraseri deabinelea in
«sfera de interese » a capitalismului apusean... 2 Libertatea navigatiei
pe Dunire §i nentializarea M#1ii Negre au deschis Principatelor ,,portile
Occidentului”’, au contiibuit §i mai mult la tiansformaiea tirii noastie,
cel putin in anumite momente, in ,,g1inaiul Euiopei civilizate”’. Efectele
asupra agricultutii vor fi favorabile, aceasta luind ,,un avint considerabil”’.

Un alt factor care a influentat, e adeviiat temporar, comertul Mol-
dovei §i in special cel ce se realiza p1in portul fianc, de astd datd, insi, in
mod negativ, a fost criza economicé care a cuprins Europa in anii 1857 —
1859 si s-a extins si asupra Principatelor. Efectele nefavoiabile ale aces-
teia puseseri pe ginduri lumea comerciald, iar economistii incercan si-i
descifieze cauzele gi si explice misuia in care comerful roménese fusese
atias in circuitul haotic declangat. Dionisie Pop Mar{ian spunea in acest
sens cd ,,in anii 1857 §i mai cu seama in 1858 avuridm o scidere cauzata. ..
din doudi imprejuifiri ponderoase: din depiitairea osgtirilor aliate din
Crimeia §i din criza finantiald ivitd cu atita violentd catrd finitul anului
18577, Cele doud ,,imprejuriri ponderoase’’, la origind, adduga Martian,
au fost ,,streine de noi’’. Rezultatul a fost ci ,,noi incd am trebuit si
impirtisim soarta celorlalte natiuni. Criza, cuprinzind §i economia romé-
neascd, ,,din diferite caunze s-a mintinut’’ 93,

Goana dupéd cigtiguri, dezlintuitd cu §i mai mare furie dupd expe-
rienfa reusitd din anii rizboiului, ficuse pe proprietari si pompeze la Galati
mari cantititi de cereale care, insd, ,,stan in magazie’’ deoarece ,lipsegte
o companie pentiu exportul lor §i agteptan — sublinia cu ironie Martian —
un alt rezbel ca sd le caute altii ** %4.

88 Tbidem.
% D. A. Sturdza, op. cil., p. 10.
90 Ibidem.

91 La Commission Européenne..., p. 18.
92 St. Zeletin, Burghezia romdnd. Originea si rolul ei isloric, Bucuresti, 1925, p. 43,
93 _ Analele Statistice si Economice’’, 1I, nr. 5—8, 1861, p. 1.

%4 Tbidem, I, nr. 1, 1860, 7. .
Www.dacoromanicaro



1206 CONSTANTIN BUSE 12

Pe linia operatiunilor de schimb reduse, ,,0 multime de comercianti
protegiati de jurisdictii striine au ficut gi fac falimente frauduloase’ 9,
Totodatd, ,,unele din falimentele cele mari ale indigenilor. . . nu'sunt decla-
rate i in in suspentiune o multimme de lume de a-si incheia socotelile intre
sine’’ %6,

Ce a mai putut s& influenteze schimburile externe ale Moldovei?
Fird indoiald starea recoltelor de cereale, pretul produselor agricole, al carui
nivel depindea de aceste recolte, calitatoa produselor, calamititile naturale,
posibilitatile de transport.

Recoltele de cereale au fost aproape in permanen{d satisficitoare,
disponibilitidtile pentru a fi comercializate pe piata Galatilor fiind suficiente
chiar gi in epocile de maximi cautare.

Stim, spre exemplu, ci in toamna anului 1851 ,,cantitifi considera-
bile de grine. .. au rdmas in magazii...”’ %7,

Cu toate acestea, in aceeasi vreme se ficea simt{itd tendinta ,,cres-
terii neincetate a depozitirilor de grine pe piatd...’” %.

Un cilitor francez, trecind prin portul frane, a remarcat, la sfirgitul
anului 1833, prezenta ,,a mai mult de 1 milion de hectolitri de griu innaga-
zinati’”’ %, acestora adaugindu-li-se noi cantitifi care nu contenean si
soseascd 100,

Peste alfi doi ani inséd recolta s-a dovedit a fi sub nivelul anilor
anteriori, cererea era foarte mare, din care cauzi ,,guvernul Moldovei, temin-
du-se si vadi epuizindu-se rezerva necesari consumului farii, a interzis
taranilor vinzarea din recoltele lor’’ 101,

Se intimpla, nu odaté, ca cerealele trimise comerciantilor din Galati
54 nu fie primite de acegtia din cauza calitatii lor necorespunzitoare. Asa
s-au petrecut lucrurile in vara anului 1861. Intr-o depesi a Prefecturii
Covurlui citre Ministerul de Interne al Moldovei, din 24 iulie, se aratd ci
yyvenind transporturi de producte din tard, in adresa unui sau mai multi
negutitori, acestia se refuzd a le primi sub pretext cd sint ude sau de ra
calitate’’ 102,

Prefectura civa, intr-o scrisoare citre Ministerul de Interne, ca
exemplu de negustori care refuzan asemenea produse, pe A. i L. Argenti 103,

In julie 1861, cantitatea de griu trimisi de un Vasile Obreja din
Baciu la Galafi a fost refuzati de negustorul Iancu Gheorghiade .,sub
cuvint ¢4 ar fi de proasti calitate’ 104,

% Ibidem, p. 9.
9% Ibidem.

" Correspondance Commerciale, Iassy, 1819—1857, Tome 5, anexd la depesa nr. 93, din
25 martie 1852, f. 316.

9% Ibidem.
9 Ibidem, Memoires et Documents, Turquie, 1853 — 1855, Tome 113, f. 204.
1.0 Ihidem.

101 Jpbidem, Correspondance Commereiale, Galatz, 1837—1863, Tome 2, depesa nr, 8
din 1 noiembrie 1855, f. 108, ,,Recolta in acest an in Moldova de Jos — spunea consulul Frantei
la Galati, — este medioerd, cerealele suferind in mare misurd de pe urma marii seeete’’ (Ibidem,
depesa nr. 3 din 6 septembrie 1855, f. 96).

102 Arh, Ist. Centr., Ministerul de Interne, Moldova, 1, dos. 489/1861, f. 1.
103 Ibidem, f. 6 7, 10.

104 Ibidem, f. 2. .
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13 DEZVOLTAREA ORASULUI GALATI (1848—1861) 1207

Galatii au cunoscut mari dificultdti si de altd naturd in acest ultim
an al perioadei. Viscolele din ianuarie §i febinarie impinsesera sloiurile de
gheatd ,,de pe Duniiea de Sus inainte de a se buciti ghiata pe la gurile
Dunirii’’ 19, cea ce a avutb diept rezultat inundarea pirtii de jos ,,a empo-
rinlui nostru comercial’® 1%, au avut loc distrugeri materiale; apoi au nivi-
lit ldcustele, ,,ne cercetd epizootia 51 avurdm o secetd asa de indelungati,
cit insdsi Dundrea a secat mai mult decit altddatd’’ 107,

De pe urma inundatiilor din 27 febiuarie 1861, ar fi avut de suferit

4 071 persoane, iar pierderile, in total, s-ar firidicat la valoarea de 8 982 706
101 108

Consulul francez in portul fianc apiecia ¢ ,,marele negot a fost, firs
indoialéd, cel mai aspru lovit’’ 1%, dar — addugi el — acest negot ,,a rezistat
§i rezista’’ 19,

In anii 1861 piata Galatilor nu se 1eficuse inci de pe wtma inundatii-
lor, ,,tranzactiile erau penibile’’ 111, Autoritdtile locale, in eforturile ce
depuneau pentru ajutorarea populatiei 1imasé fi14 locuinte §i alimente, au
fost ajutate din plin de reprezentantele consulare ce-gi aveau sediul aici,
care considerau cele petrecute drept o ,,catastrofd’’ 112 gi ci ,,orayul Galati
nu este singurul angajat in aceastd problemi, negotul striin are dreptul si
se preocupe de ea in aceeagi mésuri’’ 13,

$i acum, ca §i in perioada precedenti, s-a inregistrat o crestere simti-
toare a prefului cerealelor, crestere strins legatd de ceilal{i factori amintifi
mai inainte, in special de cerere §i recoltd.

Astfel, in mai 1848, in plin sezon, pe piata Galatilor griul de calitatea
I 5i a IT-a se vindea cu 26 pind la 31 lei/hl, porumbul cu 16 —17 lei/hl,
secara cu 15—17 lei/h] 114,

La inceputul lunii octombrie 1849, ,,g1iul de frunte’’ se vindea cu 37
lei/hl, cel mai prost cu 34 lei/hl, iar porumbul cu 25 lei/hl 1% ; peste doi ani,

105 D, P, Marlian, Opere economice, Edit. stiintifici, Bucuresti, 1961, pp. 334—335.

106 Jbidem.

107 Ibidem.

108 din care: obiecte de gospodirie = 369 398 lei;
cereale = 7916 946 lei;
mobile = 394 452 lei;

lemne de constructie = 120000 lei;
articole diverse = 82 000 lei;

(Correspondance Commerciale, Galatz, 1837—1863, Tome, 2, depesa nr. 6, din 11 aprilic 1861,
f. 318).
100 Jbidem.
110 Jbidem.
1 ,,Annales du Commerce Exterieur..., Faits nr. 13, Paris, 1862, p. 5.

112 Jbidem.

113 Pentru ajutorarea sinistratilor s-au deschis subscriptii publice : Administratia portului
franc a oferit 3000 de ducati, ,,Adunarea Reprezentativi a Moldovei a votat alti 3000 ducati.
Se astepta din Tara Romaineascd ,,0 subventie la fel de importanta” ; ,,s-au primit mai mult
de 1000 lire sterline din Anglia’’ (Correspondance Cemmerciale, Galatz, 1837—1863, Tome 2,
depesa nr. 6 din 11 aprilie 1861, f. 318).

4 ,,Dunirea’’, 11, nr. 17, 4 mai 1848, p. 64. Este vorba delei vechi (2,271.v. = 1 Ln.).
5 ,,Jurnalul de Galatz, politicu, commercialu §i literaru”, I, nr. 1, 6 octombrie 1849,
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pretul griului va fi de 36 lei hl, al porumbului de 19 lei hl, al secarei de
15 lei hl, deci, oarecum, o revenire la situatia din 1848 18,

in anii 1853 —1854, preturile la care s-au ficut vinzirile in portul
liber fuseserd de 33 lei /hl de griu, de 22 lei/hl de porumb §i de 18 lei/hl
de secari 117,

Cererea de cereale ajunsese atit de mare, in 1853, incit ,,afacerile in
aceastd brangd’ deveniserd ,,foarte animate’ 118, avind loc §i o cregtere
corespunzitoare a preturilor, ,,a3a de mare — raporta consulul francez la
Galati — ineit aproape egaleazi pe cele din Franta, daci nu le-au gi depi-
it 119,

Griul dur sau tare ajunsese s se vinda, in toamna lui 1853, cu 95 —96
lei/hl, griul moale, ,,de prima calitate’’, cu 88 lei/hl 12,

Sint prefurile cele mai mari pe care le-a inregistrat vinzaren cerea-
lelor in poitul Galati de-a lungul acestei perioade. In cursul anului 1836,
preturile s-au mentinut relativ ridicate, totusi, sub nivelul celor atinse in
anul precedent.

Griul s-a vindut cu 58 pind la 74 lei/hl, porumbul cu 30 pini la 38
lei/hl, iar orzul cu 20 lei/hl 121,

Disparitia conditiilor exceptionale din anii 1833 —1856, cum si criza
economicd din 1857 —1859, au dus la sciiderea prefurilor cerealelor pe piata
Galatilor, hectolitrul de griu vinzindu-se cu 34 pini la 51 lei, cel de porumb
cu 17 lei gi cel de orz cu 8 lei, in august 1837 122,

Va avea loc o oarecare stabilizare, in 1858 gi in prima parte a anului
1859, in jurul acestor cifre, pentru ca din a doua jumitate a acestui din
urmé an pretul griului si se ridice la 54 — 55 lei/hl, cel al porumbului
la 29/hl 123,

In sfirsit, in aprilie-mai 1861, dup¥ inundatiile cave ficusers dificile
sau aproape imposibile tranzactiile in portul frane, prefurile au inregistrat
o noud scidere, hectolitrul de griu fiind cumpirat de strdini in medie cu
40 lei, porumbul in madie cu 34 lei, secara cu 23 lei, orzul cu aproapz 20
de lei %%, Comparind situatia, sub acest aspa~t, din 1848 cu c2a din 1861
constatim ci, in ciuda oszilatiilor foarts mari, prapurilz ultimului an al
perioadei erau m1i mari cu cirea 30 9, la hectolitrul d3 griu, cu 1039, 1y
hectolitrul ds porumb §i cu 60 9, la hactoliteal d= s3card 125,

- —=
1851 ;“ C:;)rrespondmce Commerciale, Iassy, 1849 —18537, Tome 5, dzp23anr. 39 din 22 martic
31, f. 153.

117 Thidem, Galatz, 1857 1863, Tome 2, dpesa nr. 17 din 28 martie 1856, f. 139.

118 Ibidem, depesa nr. 3 din 6 septemnbrie 1855, f. 95.

11% Jphidem, depesa nr. 8, din 1 niiembrie 1853, . 107.

139 Thid~m.

121 Arh. Ist. Centr., Vistieria Moldovei, dos. 171/1856, f. 26.

122 Jbidem, dos. 345/1857, f. 66.

123 Ibidem, dos. 94/1859, f. 35—36.

12¢  Annales du Commerce Exterieur...”’, Faits... nr. 13, p- 5.

125 Profesorul Louis Girard de la Sorbona, pe baza statisticilor oficiale franceze, a intocmit
un tablou al evolutiei pretului mediu al griului intre 1820 si 1867. Domnia sa a avut bunivo-
inta a ne pune la dispozitie o copie a acestui tablou, din care aflam ci in 1848 un hectolitru
de griu se vindea in Franta cu 16,65 franci (circa 50 lei, socotit un franc = 3 lei), in 1855 cu
29,32 franci (circa 112 lei, socotit 1 franc = 3 lei, 30 parale) si cu 24,55 franci in 1861 (aproxi-

mativ 90 lei).
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Pentru a incheia cu factorii care influenfau viata economicid roma-
neascé §i in primul rind comertul, interior si exterior, mai trebuie amintite
transportul si cdile de comunicatie pe uscat, aflate incéd intr-o stare precari,
lipsa cdilor ferate,in ciuda stridaniilor §i planurilor intocmite ani de-a rindul.

Atita vreme cit ,,transportul griului din interiorul t41ii pini la Galati
— cum spunea N. Sufu, — costd mai scump decit t1ansportul de la Galagi
in Anglia” 1%, e1a de neconceput desfiguiarea intiu totul normalid, pe
misura posibilitifilor de care dispunea, a schimburilor economice ale
Moldovei.

Scurta prezentare sau numai enumeiatrea factorilor de influen{i a
urmirit s4 infifiseze conditiile, cadiul istoric in caie s-au desfisuiat cele
dous fenomene interdependente in actiunea lor, navigatia §i comertul
exterior prin Galat{i, in intervalul de timp 1848 —1861. Avem speranta ci,
procedind astfel, se va intelege mai bine evolufia migedrii navigatiei, cit
§i structura §i tendintele schimburilor comerciale externe ale Piincipatului
Moldovei pe calea apei, prin §i ¢u ajutorul poitului liber.

III. NAVIGATIA

Anul 1848 a fost cu totul nefavorabil navigatiei la Galati, §i cu deplin
temei s-a apreciat cd ea ,,nu poate fi agimilatd decit aceleia din primii ani
ai stabilirii de relatii intre acest port gi schelele din Euzopa’ 127,

Intr-adevir, in 1836 numirul vaselor intrate in portul Galati fusese
de 369 128, in 1848 nu sosiserd in portul franc mai mult de 398 vase 129,
adicd, mai putin fatd de 1846 cu 409 1°, Situatfia s-a repetat in 1850 §i 1854.

S4 vedem insd cum se prezintd migcarea navigafiei la Galati de-a
lungul intregii perioade, documentele de arhivi permi{indu-ne s4 intocmim
tabloul de mai jos. Este vorba de vase cu pinze :

" Vase intrate si iesite : . s

Anii din portul franc Tonajul Media tonajului
1848131 794 118 564 tone 150
1849132 1172 211166 180

126 N, Sutu, Opere economice, Edit. stiintific3, Bucuresti, 1957, p. 334,

127 Correspondance Commerciale, lassy, 1849—1857, Tome 5, anexi la depesa nr. 2,
din 2 noiembrie 1849, f, 32.

128 Arh, Ist. Centr. Administrative Tara Romaéneascd, Comitetul carantinelor, dos.
442/1836.

129 Correspondance Commerciale, Iassy, 1849—1857, Tome 5, anexi la depesa nr. 2, din
2 noiembrie 1849, f. 32.

130 1bidem. De altfel se pare ci, in 1848 si pind la inceputul lunii septembrie 1849, marina
fluviala austriaci a lipsit in intregime din navigatia de la Galati. (,,Albina Roméneascy”, XXI,
nr. 72, 11 septembrie 1850, f. 112).

131, Annales du Commerce Exterieur. . .’’ Faits.,, Nr. 3, p. 12; Correspondance Commer-
ciale, Jassy, 1849—1857, Tome 5, depesa nr, 20, din 21 octombrie 1850, f. 112.

132 Annales du Commerce...*, Faits... Nr. 3, p. 12.
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Anii v?isiil;t)r;tlﬁ séri:z‘i:te Tonajul Media {onajului
1850133 791 124 268 tone 157
1851134 1250 210162 7 168
1852138 1274 221734 174
1853 138 1792 222233 124
1854 137 760 115960 152
1855138 1698 417 584 233
1856 139 1542 231 786 143
1857140 1256 199 570 ” 158
18581 L 1008 164 704 ,, 163
1859 142 1067 178 461 167
1860 243 1296 223 440 172
186114 1 596 261189 170

Prima remarcé ce se impune a fi ficutd este cd, in comparatie cu
perioada precedentd, navigatia la Galati a vaselor cu pinze, din punctul
de vedere al numirului, a inregistrat un progres destul de slab, exceptind
poate, anii 1853, 1855, 1856 gi 1861. Pentru cei 14 ani media vaselor intrate
i iegite a fost de 1193, cu un tonaj mediu de 196 845 tone. Tocmai in
acest ultim element trebuie vizut progresul cunoscut de migcarea naviga-
fiei in portul franc gi anume, de la un tonaj mediu de vas de 150 tone, cit
§-a inregistrat in ultimii ani ai perioadei 1837 —1847, s-a ajuns la un tonaj
mediu de vas, pentiu intreg intervalul de 14 ani, de 165 tone. Dar, dupa
cum se poate constata, nu au fost putini anii cind media tonajului a depéi-
git 170 tone, iar in 1855, anul marilor tranzactii in portul liber, s-a atins
media record de 233 tone.

133 Correspondance Commerciale, Iassy, 1849—1857, Tome 5, depesa nr. 94, din § aprilie
1852, f. 339 si ibidem, ancx4 la d~pesa nr. 93, din 25 martie 1852, f. 324.

134 Tbidem, Galatz, 1864 1870, Tome 3, depesa nr. 48, din 20 iunie 1870, f. 270 ; ibidem,
Iassy, 1849—1857, Tome 5, anexi la depesa nr. 93, din 25 martie 1852, f. 324.

135 Ibhidem, Galatz, 1837—1863, Tome 2, depesa nr. 8, din 12 aprilie 1853, f. 21.

138 Ibidem, depesa nr. 15, din 10 aprilie 1854, f. 47.

137 Ibidem, Galatz, 1864 —1870, Tome 3, depesa nr. 48, din 20 iunie 1870, f. 272.

138 [bidem! Thomas Forester, The Danube and the Black Sea, by..., London, 1857, p. 124.

13» Correspondance Commerciale, Galatz, 1864 —1870, Tome 3, depesa nr. 48, din 20 iunie
1870, f. 275

10 Ibidem, f. 277.

141 Ibidem, f. 278.

142 Ibidem, f. 280.

133 Ibidem, f. 281.

144 Ibidem, f. 282.
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Cu alte cuvinte, progresul aproape imperceptibil cunoscut de numi-
rul vaselor, — desi nu se poate trece cu vederea constanta relativ ridicati
a aeestui numéir pentru un gir de ani — a fost completat, si era normal si
se intimple asa, de cregterea capacititii de transport a vaselor comerciale,
De altfel, in 1853, cu toate cd s-a semnalat prezenta unui numir record de
vase la Galafi, media tonajului acestora nu a depigit 124 tone, cu peste
40 de tone deci, sub media intregii perioade 145,

Ar mai fi de semnalat faptul ¢, dupé declararea libertitii de navigatie
pe Dunire gi o datd cu inceputul lucrérilor Comisiunii europene a Dundrii,
cregterea tonajului vaselor devine gi mai evidentd. Astfel, urmérind situa-
tia pe care ne-o oferd subperioada 1857 —1861, constatim ci niedia tona-
jului era de 174 tone.

Un aspect interesant al navigafiei in portul franc il prezintd prove-
nienta vaselor cu pinze gi pavilioanele sub care navigau aceste vase.

In toti acesti ani a sporit numirul tirilor al ciror pavilion gi-a ficut
cunoscutéd prezenta la Galati, ceea ce a insemnat, desigur, extinderea legi-
turilor comerciale ale Moldovei cu alte regiuni, mai apropiate sau mai
indepéirtate din Europa. Astfel, s-a ajuns cf incd din 1856 portul liber si
fie frecventat de vase cu pinze, purtitoare a nu mai pufin de 26 pavilioane!4®,
fird a socoti pe cele moldo-muntene, aga dar de doud ori mai multe pavi-
lioane decit in 1840 147,

Pe de altd parte, Galafii reugiserd si se afle in legituri directe cu
56 porturi striine in 1858, printre care Cardiff, Newcastle, Sunderland,
Swansea, Bremen, Nantes, Le Havre, Alicante, Barcelona, Alexandria
ete. ete. 148,

La inceputul perioadei, pavilionul grec continua sé detini intiietatea,
el frecventa cel mai des portul Galati, deoarece ,,cea mai mare parte a
vaselor grecesti... nu vin mai departe de Constantinopol’’ 4 gi, deci,
aveau posibilitatea si parcurgd traseul Bosfor — Dunére de trei ori pe an1s®,

In acelasi timp, vasele grecesti se inchiriau foarte ieftin, mai usor
decit oricare altele 25,

In 1848 i in 1850, cind numirul total al vaselor intrate in portul
Galati a fost foarte mic, pavilionul grec a fost prezent cu 114 vase si,
respectiv, 121, acestea din urmi insumind un tonaj de 21 744 tonels2,

Pe timpul rizboiului Crimeii, disparifia totali de pe Dunire a
pavilioanelor puterilor beligerante s-a soldat cu afluenta unui numér sporit
de vase grecesti, la intrare §i iegire figurind, in 1853, 400 vase cu 48 360

145 Consulul francez din portul franc, incercind si-si explice aceastd disproporfie, gisea
cauza in starea necorespunzitoare in care ajunsese gura Sulinei care, din primele zile ale verii
si pind spre sfirsitul sezonului de navigatie, nu a avut o adincime mai mare de 7—8 1/2 picioare
ceea ce a impiedicat intrarea vaselor cu o capacitate mai mare de 150 tone. ,,Cele venite la
Galati — aratd el — nu au depésit 140 tone...’” (Correspondance Commerciale, Galatz, 1837 —
1863, Tome 2, depesa nr. 15, din 10 aprilie 1854, {, 47).

148 Arh, Ist. Centr., Vistieria Moldovei, dos. 170/1856, f. 17—18.

147 Thidem, Administrative, Tara Romaineascd, Comitetul carantinelor, dos. 377 1810.

148 Tbhidem, Ministerul de Interne, Moldova I, dos. 27/1858.

149 Correspondance Commerciale, Iassy, 1849—1857, Tome 5, anexd la depesa nr. 2, din
2 decembrie 1849, f. 32.

150 Tbidem.

1581 Thidem.

152 Ibidem, anexd la depesa nr, 93, din 25 martie 1852, . 325.
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tone, iar in 1855, 699 vase cu 158 155 tone 153, Degi se va menfine in per-
manent# pe primul loc in ce priveste numirul de vase, pavilionului gree i
se va disputa gi i se va smulge piné la urmi prioritatea in domeniul tona-
jului de cétre pavilionul englez, datoritd insd vaselor cu aburi. Totusi,
ined din 1851 intraserd in portul Gala{i 180 de vase engleze cu pinze,
dintre care 173 venite direct din Anglia, tonajul total ridicindu-se la 30284
tone 1%, Peste doi ani pavilionul englez era prezent la Galati cu 142 vasei®s,

Urmau, in ordinea numérului de vase, pavilioanele ture, austriac,
sard, rus. Pe o pozifie inferioard se afla pavilionul francez, prezent la Galatt
in 1848 cu numai 8 vase 1%, in 1851 cu 4 157, in 1852 din nou cu 8%, pertru
a cunoagte un usgor reviriment dupd ridzboiul Crimeii. ,,Este foarte regre-
tabil — se plingea consulul francez, Gardera — pentru comertul nostru
cd pavilionul marinei comerciale franceze se aratd atit de rar pe Dunire
pe citd vreme vasele tuturor nafiunilor maritime sint prezente aici in madre
numér’’ 159,

In aprilie 1853, acelagi consul atrigea atentia ci pavilionul frandez
,u pare 8& vrea a ie§i din inferioritatea in care se afld in Marea Neagrsd ‘in
general §i pe Dundre in special’ 18, Consulul remarcase un fapt important
si anume, toamna, spre inchiderea sezonului de navigafie ,,comerful
Galatilor... se gidsegte de multe ori contrariat in expeditiile sale prin
insuficienta vaselor sau absenja pavilioanelor cdrora el le acordd preferinga :
englez, sard sau francez §i altor citorva pavilioane din nord’ 161, Era §i aceasta
o incercare de a determina pe compatriofii sii sé-gi trimitd mai des gi In
numir mai mare vasele la Galati. Dacé acestia s-au dovedit a fi in con-
tinuare indardtnici, ,,alte citeva pavilioane din nord’’ au devenit vizitateri
permanenti §i interesati in navigatia i, implicit, in comerful portului liber.
Era cazul Norvegiei §i Suediei, care ,,au furnizat in 1851 un contigent nou
de vase navigatiei pe Dundre 162, Apoi Olanda, Hanovra, Prusia, Meck-
lemburg, Oldemburg, Bremen¢3, In 1853, 46 de vase cu 5 612 tone sub
pavilion olandez au intrat in portul Gala{i, de aproape trei ori mai multe
ca in 1852 184, .

In acelagi an, Suedia §i Norvegia participaserd cu 19 vase, Oldemburg
cu 10 vase, Hanovra cu opt vase, Danemarca §i Prusia cu cite patru, Belgia
si Hamburg cu cite doud, Bremen cu un vas %, ,

Prezenta unor pavilioane cu un numir mai mare sau mai mic de
vase in portul Galafi nu inseamni ci operatiunile de schimb se realizau
neapirat §i intotdeauna intre statele al caror pavilion purtau aceste vase §i

158 Jbidem, Galatz, 1837 —1863, Tome 2, depesa nr. 17, din 28 martie 1856, £, 136.

154 Jbidem, lassy, 1849—1857, Tome 5, depesa nr. 94, din 5 aprilie 1852, £, 339. e
165 Ibidem, Galatz, 1837—1863, Tome 2, depega nr. 15, din 10 aprilie 1854, f, 47. e
156 Ibidem, lassy, 1849—1857, Tome 5, anexi la depesa nr. 2 din 2 noiembrie 18149’

" 1e7 Ibidem, Galatz, 1837—1863, Tome 2, depesa nr. 8, din 13 IV 1853, f, 23.
158 Ibidem.
159 Ibidem, depesa din 1 oct. 1852, 1. 8.
160 Ibidem, depesa nr, 8, din 13 aprilie 1853, f. 23.
161 Ibidem.,
162 Ibidem, Jassy, 1849—1857, Tome 5, anexi la depesa nr. 93, din 25 martie 1852, f. 325,
163 Ibidem.
164 Ibidem, Galatz, 1837—1863, Tome 2, depesa nr. 15, din 10 aprilie 1854, 1. 48,

165 Ibidem. . I -mro
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Moldova. Spre exemplu, Franta nu participase in navigatia de la Briila
§i Galati in 1850 decit cu cinci vase sub pavilion propriu. Totusi, marfuri
franceze au sosit din Franta la Galati pe 53 de vase sub diferite pavilioane :
doud moldave, 11 austriace, gase ruse, 10 sarde, 17 grecegti, trei turcesti,
trei muntene, unul napolitan 1%,

In anii 1854 §i 1855, vase franceze si engleze nu au fost inregistrate
in portul Galati, cu toate acestea, prin portul liber s-au executat tranzaectii
considerabile cu cele doud {iri. A fost momentul cind pavilioanele {drilor
neaflate in conflict ,,au profitat de o mare parte a expeditiilor pentru Franta,
Anglia gi Sardinia. .. 1%7. Era cazul Greciei. Poate ci nu era striin de acest
lucru nici pavilionul olandez care, in 1855, apiruse la intrarea §i la iegirea
din Galati, prin 109 vase cu 24 749 tons 198,

In 1852, venisers sau plecaserd spre Anglia un numiir de 522 vase cu
100 115 tone, ceea ce reprezentase aproape jumitate din totalul vaselor si
tonajului prezente in portul franc 1.

Pentru ultimii doi ani ai perioadei dispunem de urmétoarea situafie
privind cursele directe, dus-intors i care ne dezviluie cel mai bine adevi-
ratul rost indeplinit de navigatia vaselor cu pinze la Galati ;

Vase venite dir.l si in 1860 170 in 1861 171
plecate spre : f
Franta 169 cu 31 602 tone 246 cu 43 676 tone
Turcia 463 ** 80888 409 * 61735
Italia 109 17904 7 148 7 28618 7
Anglia 224 7 42 646° 246 *° 45887
Austria 50 * 9738 ” 85 7 14947
Alte tari 281 7 40662 402 »’ 66317
1
Total : 1296 ° 223440 1596 '’ 261180 ’¢

Fard indoiald trebuie subliniati gi participarea la aceste curse, pe
distan{e mai mari sau mai mici, a vaselor comerciale romanesti. Astfel,
numai pentru intervalul 1857 —1860, Moldova participase cu un numir de
165 de vase, totalizind 15 287 tone 1?2, La traficul de méirfuri dincolo de
gurile Dundrii situatia se prezentase mult mai bine pentru Muntenia 173,

In afard, insi, de vasele cu pinze care realizau, cel pufin pind in
acesti ani incé, cea mai mare parte a transportului de méarfuri la sau de la
Galati, a devenit un fenomen obignuit prezenta tot mai numeroaséi a vase-
lor cu aburi, austriace i franceze, engleze §i rusesti, turcegti si sarde.

168 Ibidem, lassy, 1849—1857, Tome 5, depesa nr. 94 din 5 aprilie 1852, f. 339.

187 Ibidem, Galatz, 1837—1863, Tome 2, depesa nr. 17 din 28 martie 1856, f. 136 —~137.
_ 188 Ibidem, f. 137.
" 169 Ibidem, depesa nr. 8 din 13 aprilie 1853, f. 24.

170 Ibidem, 1864 —1870, Tome 3, depesa nr. 48, din 20 iunie, 1870, £. 281.

171 Ibidem, f. 282.

173 La Commission Européenne du Danube, Annexe au Protocole nr. 139, Premiére Partie,
Galatz, 1861, Tabel 1.

173 Ibidemn.
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1si stabilisers la Galati agentii dou# companii de navigatie austriace,
apoi Compania rusi de piroscafe gsi Compania orientald anglo-greceascd 7.

Cu incepere de la 1 mai 1853, un nou serviciu rapid de pacheboturi
cu aburi al Companiei dunirene a fost stabilit intre Viena gi Galati 17,
deservit de trei vapoare construite la Pestal?s, Traseul Viena— Galati era
parcurs, fird transbordare, in aproximativ 100 ore 177, Pasagerii §i marfurile
ce trebuiau sd-gi continue diumul spre Constantinopol erau reimbarcate 1a
Galati, pe vapoarele Loyd-ului 1?8, pentru Odesa — pe piroscafele ruse 1%,
Francezii i§i manifestau temerea cd ,,Viena va putea devansa, cu ajutorul
serviciului rapid al Companiei dunirene, toate celelalte linii postale care
duc la Constantinopol’’ 189,

Un pas mai departe in dezvoltarea navigatiei cu vapoare la Galati
l-a constituit stabilirea, din 1856, a unui serviciu regulat intre portul franc
5i Constantinopol §i prin acesta cu Marsilia, prin intermediul Companiei
mesageriilor imperiale. Era vorba de realizarea unui proiect care a preo-
cupat in mod constant Compania Serviciilor maritime ale mesageriilor
imperiale 181, Operatiunile armatei franceze in zona Mérii Negre si la gurile
Dunirii au impins vapoarele Companiei piné la Varna, apoi pina la Sevas-
topol 182, realizindu-se astfel pe timpul asedinlui un serviciu saptaminal
intre Crimeia §i Marsilia 183, impus insd de nevoile ducerii rézboiului 84,
Experien{a fusese totugi faicuti. ,,Necesitatea de a face din zi in zi mai freec-
vente, mai rapide 1elafiile noastre cu Principatele dunirene unde Franta,
are atifia getmeni de fecundat, — scria ambasadorul Frantei la Constanti-
nopol, in iunie 1856 — ... impun crearea de linii de navigatie. .. trebuind
sd asigure {drii noastre partea sa la ocuparea comerciald a Marii Negre’’ 185,
Ambasadorul folosea ca argumente rapoartele consulilor francezi de la
Galati g§i Trebizonda, care vorbeau de ,,importanta crescindd a eforturilor
ficute de Austria si de Anglia pentru extinderea sferei operatiunilor lor in
aceste doud regiuni’’ 1%, La fel, Rusia se pregitea activ si le urmeze
exemplul. Dacid Compania mesageriilor imperiale nu-si reia activitatea, de
astidatd in scopuri comerciale, dacid se asteptd,— continua ambasadorul
francez — ,,riscim s& sosim prea tirziu’’ 187,

Nu s-a agteptat §i, in luna august, Pierre Brenier, secretarul Agentiei
Companiei mesageriilor imperiale din Constantinopol, a fost trimis in
misiune in Principate ,,cu scopul de a studia resursele pe care aceste {iri
le-ar prezenta pentru cazul ci aceastd societate ar stabili up serviciu regulat

174 |, Analele Statistice §i Economice”, III, nr. 9—12, 1862, p. 155.

1% Correspondance Commerciale, Galatz, 1837—1863, Tome 2, depesa nr. 9, din 15 mai
1853, fila 29.

176 Ibidem.

177 Ibidem.

178 Ibidem, f. 30.

170 Ibidem.

180 Ibidem, f. 31.

181 Ibidem, Constantinopole, 1853 —1856, Tome 94, depesa nr. 18, din 9 decembrie 1855,
f. 422.

182 Ibidem.

183 lbidem.

184 Ibidem.

185 Ibidem, 1856 — 1858, Tome 95, depesa nr. 53, din 29 junie 1856, f. 48.

188 Ibidem, f. 49.

187 Ibidem.

www.dacoromanicaro



21 DEZVOLTAREA ORASULUI GALATI (1848—1861) 1215

intre Constantinopol, Galatz, §i Briila si ar pune astfel aceste ultime orage
in legiturd directd cu Marsilia’’ 188,

De un real folos in misiunea lui Brenier au fost informatiile consulului
francez din Iagi1®, Inc# din vremea cind Brenier se afla in principate,
cite un vapor francez a inceput s soseascd siptiminal la Galati 190,

Stabilirea unei asemenea linii de navigatie — spunea consulul fran-
cez dinIagi —era de ,,imens4 utilitate pentru comertul nostruin Moldova’ ',
De fapt aceasti linie s-a realizat in a doua jumitate a anului 1836,
pentru ca din 1857 participarea francezé la navigatia cu vase cu aburi in
portul Galati a devenit remarcabild, ceea ce a determinat nasterea proiec-
tului de creare a unei Companii franco-dunirene de navigatie pe marele
fluviu §i pe afluentii lui principali, tot cu vapoare 12, Dar, din caunza
concurentei, piedicilor §i persecufiei ,,din partea guvernului austriac §i a
Societitii sale dunirene’, ,,descurajat i scirbit de atitea intrigi”, sufletul
acestei frumoase inifiative, cipitanul Magnan, a trebuit si renunte §i —
spunea Dionisie Pop Marfian — ,,noi remdserdim iadisi la discretia
Companiei austriece’’ 13, iar ,,pavilionul casei habsburgice este plantat chiar
in pdmintul litoralului Romaniei’’ 194,

Progrese in navigatia cu vapoare s-au realizat cu deosebire dupi
statornicirea libertdfii de navigatie pe Dunire si mai ales in urma luecririlor
intreprinse pe braful Sulina, care au permis pdtrunderea spre Galati si
Briila a vaselor cu tonaje din ce in ce mai mari. Datele de care dispunem
pentru aceastd ultimi parte a perioadei sint cit se poate de sugestive.

In 1856 a tras la cheiurile portului Galati pentru a descirca mirfuri
sau, indeosebi, pentru a depune pasageri, un numir de 210 vapoare, din
care majoritatea austriace 1%, in 1857, numirul vapoarelor sosite aici s-a
tidicat la 258 1%, intre care 220 austriace, 35 franceze, 7 engleze, 3 ruse,
2 turcesti i unul sard®?,

Peste trei ani, in 1860, s-a consemnat prezenta in portul liber a 384
vapoare, dintre care 341 venisers si descarce mirfuri §i pasageri 18, Dupi
pavilioane, 239 erau vapoare austriace, 61 engleze, 44 franceze, 40 ruse si
unul turcesc!®,

188 Ibidem, Tassy, 1849—1857, Tome 5, depesa nr. 4, din 4 decembrie, 1856 f. 464.

189 Jhidem.

183 Thidem.

191 Ihidem, f. 465.

192 Arhiva Camerei de Comer{ din Marsilia, dos. Roumanie, scrisoarea lui Mathiss, Magnan
si Dumont cdtre presedintele Camerei de Comert{ din Marsilia, Paris, 9 septembrie 1857. La
aceasti initiativad a cercurilor comerciale franceze au participat numerosi reprezentanti de frunte
ai tarilor roméne, printre care fostul domnitor al Moldovei Grigore Ghica, principii Alexandru
Moruzi si Alexandru Cantacuzino, marii boieri Petre Rosetti Béldnescu, $tefan Catargiu, Emanoil
Manu, Paul Bals, Jean-Nicolae Cantacuzino, Al. C. Sturdza, Petre Mavrogheni, Nicolae Catargiu,
Lascir Catargiu, George Rosetti Roznovanu, Emanoil Bileanu, $tefan si Nicolae Golescu, apoi
Vasile Boerescu, generalul Magheru, Vasile Alexandrescu, $tefan Borinescu etc. (Ibidem).
Scopul intreprinderii trebuia si-]1 constituie ,,deschiderea industriei franceze, accesul pe lingi 25
milioane de consumatori’”’ (din Moldova, Tara Romaéneascd, Bulgaria si Serbia) (Ibidem).

193 Analele Statistice si Economice’’, III, nr. 9—12, 1862, p. 151,

194 ]bidem, p. 154.

195 Arh, Ist. Centr., Vistieria Moldovei, dos. nr. 170/1856, f. 17—18; dos. nr. 169/1856.

19 Ibidem, dos. nr. 349/1857.

197 Jbidem,

188 Thidem, Direcfia Generald a Statisticii, dos, nr. 290/1860, f. 237.

199 Jbhidem, dos. nr. 429/1861, f. 453.

6 - ¢ 8338 www.dacoromanicaro



1216 CONSTANTIN BUSE 22

In sfirgit, in 1861, aruncasers ancora in rada portului Galati nu mai
putin de 401 vapoare, din care 244 ale Austriei, 88 ale Angliei, 38 ale
Frantei gi 31 ale Rusiei 20,

Aceste citeva exemple ne indica de fiecare datd pe primul loc vapoa-
rele companiilor austriace de navigatie al ciror numéir copleseste, insi, se
poate observa progresul pe care-l inregistreazid in navigatia cu vapoare la
Galati celelalte state, Franta gi Rusia, dar mai ales Anglia.

Privitd in ansamblu, vase cu pinzd gi vapoare, navigatia la Galati de
la 1848 1a 1861 a cunoscut o dezvoltare continui, la ea participind vase sub
tot mai multe pavilioane apartinind unor zone tot maidepartate. Nuincape
indoiald cd tocmai de posibilitdfile pe care le-a oferit miscarea navigatiei
in portul Galati a depins volumul §i valoarea comerfului exterior al Mol-
dovei infiptuit pe calea apei.

Toate lucririle de modernizare a oragului — port, aparitia de noi
intreprinderi cu caracter industrial, a unor institutii de credit i comerciale,
cregterea numirului de negustori, roméani §i strdini, imbunitétirile aduse
navigatiei la gurile Dunérii, accentuarea caracterului comercial al agricul-
turii roméanegti in aceastd perioadd au determinat o intensificare a trafi-
cului comercial gi transformarea Galatfilor intr-unul din principalele centre
ale schimbului international in aceasti parte a Europei.

DEVELOPPEMENT DE LA VILLE DE GALATZI
(1848—1861)

RESUME

S'uppuyant sur un matériel documentaire, partiellement inédit,
I'auteur étudie le processus de développement économique de la ville-port;
frane durant la période allant du moment de V’entrée en vigneur de la
convention commerciale entre la Moldavie et la Valachie & celui de la
transformation de Galatzi de port de Moldavie, en poit de Roumanie,
On examine les aspects économiques concernant l’indusirie, le erddit,
les maisons de commerce, les voies de transport, ete., imposés par 1’ex-
tensior des échanges commerciaux par le poit franc.

Pour faire mieux comprendre aux lecteurs l'activité commerciale
déployée dans le port de Galatzi, 'auteur fait état de 'influence de fac-
teurs et d’événements enregistrés pendant la période examinée.

Dans la partie finale de 1’étude on fait une bréve description de
la navigation dans le port de Galatzi, étant souligné le bond qualitatif
marqué, par rapport & la période précédente, la nmavigation de bateaux
& vapeur commencant & jouer mn réle de plus en plus important,

200 Jhidem. Pentru anul 1861, aflim ci au sosit la Galati 395 vapoare cu 97 462 tone, din
care 236 austriace, 85 engleze, 38 franceze, 33 ruse, unul bavarez, unul moldav si unul muntean
{,,Monitorul, Jurnal oficial al Principatelor Unite’’, nr. 72, 30 martie 1862).. .
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T.e nombre des Ftats qui envoient leurs navires & Galatzi s’accroit
4 26, le port franc entretenant des 1appoits commerciaux avec 56 ports
¢trangers — britanniques, francais, allemands, scandinaves, espagnols,
italiens, grecs, nord-africains, russes, tuies, ete.

On rappelle la création & Calatzi d’agences de navigation 1usse,
anglo-grecque et francaise prés les deux agences de navigation autri-
chiennes existantes, qui ont fourni un réel apport i I’extension des opéra-
tions commerciales de la Moldavie avee ’étiarger par voie maritime.

www.dacoromanicaro



www.dacoromanicaro



ATITUDINEA ANTIMONARHICA A LUI G. PANU
REFLECTATX IN ZIARUL ,LUPTA”

DE

CORNELIU MATEESCU

in a doua jumitate a veacului trecut, trei au fost principalii anima-
tori ai luptei impotriva dinastiei prusace aduse pe tronul Roméiniei,
contra voin{ei poporului, impotriva ideii de regim monarhic in general :
migcarea socialistd, cea mai consecventd §i hotaritd fortd antimonarhici
si republicand, gruparea din jurul ziarului ,,Adevirul”’ condusi de ALV.
Beldiman gi partidul democrat-radical in frunte cu G. Panu. Prin actiuni
comune sau independent realizate, in coloanele unor prestigioase organe
de presi — publicatiile socialiste ,,Drepturile omului”’, ,,Munca’ §i ,,Lumea
noud’’, ziarul democrat republican ,,Adevidrul”’ gi organul de presi al
radicalismului roman ,,Lupta’ —, la intruniri §i demonstratii, prin bro-
suri de propagandd sau in parlament, socialigtii, republicanii i radicalii
s-au integrat in curentul de adversitate fatd de monarhie care cuprindea
masele de oameni ai muncii, au contribuit la demasecarea adevidratului
caracter al acestei institutii, de exploatatoare a muncitorilor i a {dranilor,
de frind in calea progresului social-economic gi politic al {érii, de susti-
nitoare a regimului burghezo-mogieresc.

Actiunea antimonarhici a lui G. Panu, desfisurati de el in numele
grupirii radicale pe care o conducea §i manifesta indeosebi prin paginile
zimului ,,Lupta’’, a fost mentionatd in citeva opere istorice dar nu a fost
tratatd in intregul siu.

O succinti referire la campania antimonarhicé intreprinsd de G. Panu
cuprinde lucrarea Histoire de la Roumanie contemporaine de Fr. Damé
in care se spune: ,,Un om politic dintre cei mai remarcabili, polemist
de primul rang, D1. G. Panu atacd coroana gi aruncd asupra sa responsa-
bilitatea situatiei’’l.

Tratind fapte din istoria Romaniei, din ultimii ani ai secolului al
XIX-lea, T. Maiorescu, in lucrarea sa Istoria contemporand a Romdniet,
amintegte, cu viditd intentie de a trece cu vederea curentul antimonarhic

1 Fr. Damé, Hisioire de la Roumanie conlemporaine, Paris, 1900, p. 370—371.

+STUDII", tomul 26, nr. 6, p.1219-1234, 1973.
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in general, ci in anii 1892 —1894, ,,insemnitatea reald’’ a actiunilor impo-
triva regelui dispdruse prin schimbarea de atitudine, in acest domeniu,
a lui N, Blaremberg §i G. Panu? Daci insi, dupid cum recunoagte autorul
insusi, atacurile impotriva regelui avuseserd o ,,reald important{i’ in peri-
oada anterioard anilor 1892 —1894, ar fi fost fireascd integrarea lor in
capitolul luecrdrii lui Titu Maiorescu referitor la anii 1884 —1888. Dimpo-
trivd insi actiunea antimonarhicd a lui G.Panu este inviluitd in tacere
de T.Maiorescu, recunoscut pentru sentimentele sale prodinastice.

In lucrarea Viafa politici din Romdniala sfirsitul secolului al XI1X-lea,
Tr. Lungu dedici un capitel (p. 169—181) gruparii politice conduse de
G. Panu, amintind si de campania antimonarhici a fruntagului radical3.

De asemenea, P. Oincea in articolul Incercarea detrondrii lui Carol
de Hohenzollern in martie 1888 puncteazi citeva momente ale campaniei
antimonarhice conduse de G. Panu?.

Proclamarea regatului in 1881, desi a contribuit la cresterea presti-
giului statului roman in rindul statelor monarhice europene, pe plan
intern ea a stirnit proteste din partea gruparilor politice democrate, repu-
blicane gi a provocat unele disensiuni intre partidele de guvernimint si
chiar in sinul aceluiagi partid.

Incoronarea lui Carol I a dus la mirirea listei civile regale gi formareh
in 1884 a domeniului coroanei. Astfel dacd la urcarea pe tron in 1866 4
regelui Carol I i s-a fixat prin constitutie lista civild la 100 000 de galbeini
anual, la 1884 se ajunsese la considerabila sumi de 1 941 000 lei anual
ceea ce reprezenta 1,59, din bugetul statului®. Pentru ca in anul 1892
s34 se cheltuiascid pentru intretinerea casei regale 6 724 185 de lei. Intr-un
articol din ziarul ,,Adevarul” se conchidea nBogatd gi prospela trebuié
84 fie tara roméineascd ! Dar oricit de bogata §8i prosperd, majestatea’ sa
regele — sacul acela fird fund n-o sé se mai sature 9776,

Numai in primii 28 de ani de domnie ai regelui Carol I s-au cheltuit
pentru rege 175 000 000 lei aur ceea ce reprezenta bugetul statului pe. 1
an de zile?.

Pentiu a spori puterea economici a monarhiei, primul ministru
liberal 1.C. Britianu a prezentat Adunirii deputatllor un proiect de lege
in care se prevedea crearea domeniului coroanei.

Astfel, in mai pufin de 3 sdptdmini, a fost votatd legea prin care
regele Garol devenea proprietarul a 12 din cele mai roditoare mogii aIe
térii insumind 132 112 ha terenuri arabile, paduri, islazuri ete.

Actfiunea de constituire a domeniului coroanei a atras o vie react,le
din partea opozitiei §i chiar a fractiunii radicale din partidul liberal, aflat
la putere, in frunte cu C.A. Rosetti, care impreund cu partizanii 8ii a
demisionat din Camerd in semn de protest. Astfel ci Rosetti nu a parti-

2 T. Maiorescu, Istoria contemporand a Romdniei, Bucuresti, 1925, p. 320.

3 Tr. Lungu, Viafa politicd din Romdnia la sfirgitul secolului al XIX-lea, Bucureitl.,
Edit. stiintificd, 1967, p. 178.

4 P. Cincea, Incercarea detrondrii lui Carol de Hohenzollern {n marlie 1888, in ,,Reviifa
arhivelor’’, nr. 2/1962, p. 214.

5 Dotafiunea coroanei, Bucuresti, 1884, p. 6.
¢ ,Adevirul” din 24 decembrie 1892.

7 Ibldem, 11 mai 1894.
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cipat la dezbaterea proiectului de lege in Parlament. Dar nici chiar unii
deputati liberali rdmagi in Parlament dupéd péirésirea acestuia de citre
rosettisti, n-au acceptat proiectul de lege decit sub presiunea primului
ministtu care a incuiat sala de gedinte §i i-a determinat sé-gi dea con-
sim tdmintul®.

Constituirea domeninlui coroanei a avut ca urmare activizarea
opozitiei impotriva guvernului precum §i a regalititii.

La 19 iunie 1884, T. Maiorescu insugi, cunoscut adept al ideii monar-
hice, sublinia consecintele negative ale actiunii de constituire ale dome-
niului coroanei: ,,Dotatia coroanei a impins agitafia impotriva regelui,
la culme . . . studenfii universitari s-au unit cu lucrdtorii; din toate
piartile se atita zi cu zi, ord cu ord, iar in rindurile opozitiei parlamentare
domneste un antidinasticism pronuntat’’®.

In aceste conditii de infruntiri pe plan politic de intensificare a agi-
tatiilor politice interne, apare ziarul ,,Liupta’ intitulat ,,Ziar liberal opo-
zitionist’’, avind ca scop declarat susfinerea programului, in curs de con-
turare, al noii grupéri radicale si critica actiunilor retrograde ale guver-
nului §i regelui neconforme wunei conduceri constitufionale a {érii.

G. Panu, cunoscut fruntag politic gi ideolog al radicalismului burghez
a reluat, pe un plan mai larg, vechile idei ale luptei antidinastice, atit
pe plan general teoretic, cit §i pe acela al actiunilor practice. Astfel, incd
din primele numere ale ziarului siu, Panu se ridici impotriva constituirii
domeniului coroanei.

Intr-un articol din 21 inlie 1884 el ataca politica guvernului liberal
si indeosebi pe primul ministru I.C. Britianu: ,,Pind sub guvernul acestui
liberal, aveam un domn constitutional, cu o listd civili determinatid si cu
caracterul democratic, de cel intii magistrat al fdrii. Domnul Britianu
nu a avut somn, nici astimpér pind nu a preficut tara din domnie in regat
si pe domn in rege’. Panu sublinia urgenta cu care a fost votat proiectul
de lege apoi adduga: ,,Domnul Britianu, prin acest act a dat o loviturd
de moarte institutpiilor noastre democratice, a schimbat caracterul rega-
litdtii ; din o regalitate moderni, cum este acea a Belgiei, in o regalitate
feodald si aristocratici ca a regelui Prusiei gi a imperatorului Austriei !
Desigur ci putea si vie cu o propunere ca si mireascd lista civild a M.S.
dar asemenea luciu ar fi fost prea burghez, prea pufin nobil, pentru un
liberal de 48’'1%, Pe buni dreptate G.Panu ficea cunoscut caracterul
retrograd al actiunii de constituire a domeniului coroanei. In tirile capi-
taliste avansate din apusul Europei — arita el — nu mai era posibila
o revenire la practicile medievale. De altminteri insdsi constitutia din
1866 luatdi dupd modelul belgian nua fost niciodati aplicatdi in totali-
tatea sa, dovedind incapacitatea de adaptare la principiile moderne de
givernare a unui regim politic grevat incid de servitutiile vechilor orin-
duieli, consecintd directd a existentei puternicelor rimigife feudale din
economia Roméniei.

8 Dolafiunea coroanei, p. 36 —38.
9 T. Maiorescu, Insemndri zilnice, vol. 2, Bucuresti, 1973, p. 75. si 248.
10 Lupta”, I (1884), nr. 2 din 22 iulie.
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G. Panu considera cu temei cd prin constituirea domeniului coroa-
nei s-a acordat o noud prerogativa regelui. ,,Noi credem — sublinia el —
cd prin infiintarea domeniului coroanei s-a violat spiritul general i textul
institufielor noastre anume: s-a recunoscut regelui o prerogativi mai
mult, pe lingé cele ce le avea, ciici i s-a recunoscut un drept asupra unei
par{i din pimintul {irei, drept pe care pind acum nu-l avea, nici nu putea
si-1 aibd dupé constitufia noastrd . . . Guvernul §i camerile actuale au
violat constitutia in litera i spiritul ei, au schimbat caracterul regalititii
noastre, i-au adiugat regelui o noud prerogativi, pe calea ordinari : au
nesocotit spiritul democratic al tirii’’. G. Panu susfine apoi ci regele
trebuia si aibd, in conformitate cu principiile constitufionale moderne,
o listd civild care putea fi méritd, dav in nici un caz o dotatiune cu mosii,
care constituie ,,monopolul pe via{d asupra uuei pir{i din farid’,

Ca gi al{fi oameni politici cu vederi democrate din vremea sa, G.
Panu constata numeroasele racile ale regimului politic instituit dupa
1866. Dupi constitutie puterea trebuia si apartinid poporului care-gi
exercita dreptuiile sale prin repiezentanfi alesi. In realitate sistemul
electoral cenzitar, stabilit prin conventia de la Paris din 1858 i perpetuat
pind dupi primul rdzboi mondial, permitea regelui §i partidelor de guver-
nimint, sivirgiiea a numeroase abuzuri §i ilegalitifi. Desi teoretic pre-
rogativele regale erau limitate, in fapt regele avea o putere destul de mare
5i se amesteca direct atit in problemele de politici interni de maximéi
importantd cit, mai ales, in problemele de politici externi. Astfel, schim-
barea guvernelor se efectua prin incilcarea atributiilor parlamentului.
Regele proceda la dizolvarea parlamentului, la numirea primului minis-
tru, care constituia guvernul §i organiza alegerile, al ciror rezultat era
intotdeauna in favoarea acestuia. Procedindu-se astfel, in mod practic
puterea legislativd (Adunarea deputatilor §i Senatul) era subordonaté
celei executive (guvernul) i ambele supuse voinfei regelui, fapt ce deter-
mina caracterul de clasi al legislatiei adoptate, care nu putea fi decit
emanatia concreti a concepfiilor politice si a intereselor de clasi ale par-
lidelor de guvernidmint gi ale monarhiei.

In aceste imperfectiuni ale regimului politic existent, G.Panu
vedea germenii instituirii, in mod treptat, a unei domnii autoritare a
regelui Carol I. Panu insista indelung asupra iresponsabilitif{ii regelui
fatd de actele de guvernare. Astfel el sustinea ci neresponsabilitatea rege-
lui insemna abdicarea acestuia de la menirea de arbitru intre partide :
,,Neresponsabilitatea este pusd in Constitutie in viderea aplicatiei legilor
iar nu a ciledrii lor. Ei bine ! M.S. regele nu gtie oare ce fiecare din noi
stie? Nu gtie cd alegerile se falsificd, c¢d deputaftii i senatorii sint instru-
mente, c¢i intrunirile se sparg de bitiusi, ci legile se caledi, ci totul este
artificial in sistemul nostru constitufional?”. In concluzie Panu se
pronunta pentru ca regele si devini responsabil spre a-gi indeplini meni-
rea sa de rege : ,,54 fie din nou injghebat sistemul in puterea ciruia este
rege al Roméniei’’12, El se pronunta cu vehementd impotriva extinderii
prerogativelor regale care §i aga erau destul de mari.

11 Ibidem, I (1884), nr. 10, 12 din 9 si 14 august.
13 Tbidem, I (1884), nr. 3 din 24 iulie.
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Constitufia oprea, formal, inifiativa regelui in probleme de politici
externd care trebuiau sd fie in mina Parlamentului §i a tirii. G.Panu
constata cd In Roménia se pisea pe calea unui ,,pronuntat regim perso-
nal’’. Calitoria lui Carol I din 1883 la curfile din Viena gi Berlin constituia
un indicin ¢d ,,regele ia in mod fa{ig in mini conducerea afacerilor noastre
externe — luciu ce pind atunci ficu-se pe ticute fard ostentatie . . .
Noi o declardm, incheind, nu voim ca coroana si capete mai multe drep-
turi decit are, sunt destul de exorbitante chiar cele ce le prescrie consti-
tutia ; nu simtim nevoia unei mine de fer sau a unui rege in felul cel al
Prusiei’’1s.

Spre a nu ldsa nici un dubiu asupra adeviratelor mobiluri ale acti-
nnilor sale antimonarhice, G. Panu a rdspuns celor ce s-au indignat din
cauza criticilor adresate regelui pe care le considerau atacuri la adresa
suveranului, precizind cd de fapt este vorba de apdrarea legalititii : ,,A
voi ca regele si nu alunece pe povirnigul regimului personal, nu insamna
a fi contra regalitdfii din contra insamnd a o apara; dusmanii regali-
tatii sunt acei ce il inconjuid in acest moment, care il fac si piriseasci
Dariera constitufionald — singwmia lui apédrare — si care il expune astfel
la loviturile indreptate regimului d -lui Britianu.

Dugmanul regalititii este insusi regele care voind si o transforme
tot mai in avantajul sdu personal nu observi cé sapd singur temelia legali,
firad si fie sigur cd va putea sd puie o alta dupi placu-i’14.

In timpul campaniei electorale inceputd la jumitatea lunii octom-
brie 1884, Panu n-a mai indieptat atacuri impotriva regelui; le-a reluat
insé dupd alegeri, cind guvernul Britianu a iesit din nou invingator.
Intr-un articol din ,,Lupta’ fruntasul radical afirma ci situatia politici
a continuat s& rimind aceeasi de mai inainte. ,,Tofi ne-am convins de
un lucru: cé regele este hotérit si tolereze toate cilciiile de lege, cd este
decis si facd, din institutiele pe care a jurat simple simulacre in dosul
cirora si-si poatd dezbrica haina 1egimului personal, haina favoriti a
casei Hohenzollern’’'5. Dupd alegerile din toamna anunlui 1884, Panu a
indieptat atacuri numaiimpotriva guvernului gi a primului ministru, dar
indirect ele vizau si persoana regelui. Astfel, intr-un articol in care critica
1egimul politic instaurat de liberali, afirma cu privirela monaih : ,,Asemi-
nea regim poate dispidiea mine, poate dura incd ani. Dispreful public
nu-1 ucide, scandalul existentei lui nu miycd pe nimeni, Regele vede, stie,
aude fird ca pentru asta si se emotioneze. . Unde nu mai este responsabi-
litate pe de o parte, nici contiol pe de altd parte, acolo nu si incape preve-
dere, acolo nu se poate sti cind sacul e plin pind la gura’’s.

In fond, G. Panu se pronunta constant impotriva lipsei de respon-
sabilitate a regelui, care 1i permitea si se eschiveze de la indeplinirea
pre1ogativelor acordate de constitugie. In conceptia sa, ca i a altor oameni
politici cu vederi demociatice, aplicarea acestor prerogative trebuia con-
cretizatd in acf{iunea de schimbare a guvernului liberal prezidat de I.C.
Britianu, mobilul esenfial al actiunilor i agitatiilor politice interne de

13 Tbidem, I (1884), nr. 5 din 21 august.

1 Ibidem, I (1884), nr, 35 din 10 octombrie.
15 Ihidem, I (1884), nr. 49 din 14 noembrie.
18 Thidem, IT (1885), nr. 14 din 6 februarie.
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dinaintea céiderii guvernului. In acest sens, G.Panu se pronunta pentrn
o reformé constitufionald cu scopul de a face responsabil pe rege. El pro-
punea si-i fie retrase in intregime sau limitate de drept prerogativele
de care regele nu uza de fapt sau sé i se retragé iresponsabilitatea spre
a nu se mai eschiva de la indeplinirea atributiilor pe care le avea in cali-
tate de suveran. ,,Regele s-a suprimat singur — considera Panu — de
vreme ce nu voiegte a interveni cu nici un pref §i nici o ocazie oricit de
legitim”’. Tn concluzie el spunea : ,,0 reformi a constitutiei se impune :
restringerea, desfiintarea chiar a prerogativelor regale ori suprimarea
inviolabilitd{ii §i a iresponsabilitdfii; aceste sunt necesititi de prima
ordine. Ceea ce avem astdzi este o curatd insdldtorie’’1?.

In conceptia sa, cresterea puterii regelui se datora, printre altele
si servilismului oamenilor politici. El constata in mod firesc c¢i puterea
regelui crestea necontenit pe calea extra-legald si semnala cd acest lucru
trebuia si dea de gindit, intruecit regalitatea sub forma in care se manifesta
devenea un pericol, neexistind o fortd eficace care si-i opuni rezistents.

Precum se stie, indelungata guvernare liberald (1876 —1888) a
iritat la maximum opozitia. De la atacuri impotriva guvernului se trece
la atacuri impotriva regelui pentru a determina demisia lni I.C. Britianu.
G. Panu, fiind in fruntea unni partid firi sanse de a ajunge la putere
— partidul radical — ataca cu multd vehement#. Intr-un articol intitulat
,,Un diseurs de tinut regelui’’ el spunea, printre altele: ,,Voim si facem
ceva trainie gi serios? Voim sd schimbdm sistemul de guvernare intre-
buintat pind acum de toate regimurile? Voiam ca de altd datd sd nu se
mai repete scena scandaloasd d-a vedea pe un rege cumpdrat d-un fost
demagog cu citeva mosii §i alte foloase, ficindu-se complicele celui mai
uricios regim?”’. Pentru a pune capit acestei stiri de lucruri fruntagul
radical igi propunea si aducé la cunogtinta regelui ¢i un regim detestabil
ca cel instaurat de I.0. Bratianu nu mai poate fi suportat mentinindu-se
doar prin complicitatea monarhului. El avea in vedere faptul ¢i, in ultimii
ani de guvernare (1884 —1888)' 1.0. Britianu instaurase un fel de conducere
autoritar-personald, care a rdmas in (istorie sub denumirea |de ,,vizirat’’.
Totugi s-au adoptat si unele legiuiri cu caracter inaintat, cum a fost,
de pildd, legea din 1887 pentru incurajarea industriei nationale, fapt
cu totul remarcabil, dar de multe ori neglijat de adversarii séi politici.

Panu atrigea atentia asupra faptului ci daci opozifias-ar fi orga-
nizat gi ar fi trecut la actiune pentru a stivilii abuzurile de putere ale
guvernului, daci ar promite mai mult decit liberalii (méirirea domeniului
coroanei—n.n.), ar veni in mod sigur la putere, insid nu era dispus a merge
pe aceastd cale: ,,Noi ifi declarim c& cum vom veni la putere iti vom lua
apanagele, cici ele sint o rugine pentru Méria ta, §i o pierdere pentru
tard, noi ifi vom lua din min# ennducerea politicei exterioare, fiinded
nu ai dreptul, dupé constitutie, si conduci nimie, noi te vom mirgini
in rolul ce un rege constitutional trebuie si-1 pastreze si vom guverna
astfel incit ceea ce vom face si nu fie in vederea palatului ci a térei. Stim
cd ficindu-fi aceste declaratii barbétegti gi reale noi ne instriindm sim-
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patiei Mériei tale, gtim cd chiar dea-i fi fost dispus a schimba ministerul,
acum mai mult ca oricind te vei indepdrta de noi, opozitia’”8,

Opozifia era decisd a lua puterea pe altd cale decit pe aceea a lin-
gugirii suveranului gi in acest scop Panu in numele opozitiei ii adreseazé
un ultimatum.

In esent# el declara ci dacd nuse va schimba guvernul se va incepe
o campanie violentd nu impotriva guvernului ci ,,in contra Miriei tale
in contra acestui tron care s-a ficut ocrotitorul tuturor abuzurilor. Vom
cduta deci a agita i a ridica tara in contra Méiriei tale, te vom aréta ca
adeviratul vinovat gi te vom declara ca nedemn de a mai ocupa tronul
pe care te-ai suit nu pentru a te face complicele unui sinistru batrin ci
reprezentantul legilor unui intreg popor’*®,

In finalul articolului siu conchide c% ori de cite ori in trecutul isto-
ric al $érii s-a incdlcat ,,ordinea legald’’ cercurile conducétoare au procedat
la schimbarea domnitorilor abuzivi. Intre rege si opozifie s-a produs o
rupturé, monarhul fiind considerat dugymanul {arii.

Critica ficutd de Panu monarhiei era in concordan{d cu evolutia
societdtii romanesti; elementele cele mai inaintate ale burgheziei militau
pentru schimbéiri politice §i sociale mai profunde, menite a duce la dez-
voltarea mai accentuatd a orinduirii capitaliste in Roménia.

Evident, criticile aduse de Panu monarhiei erau indreptitite si
vizau esen{a problemelor, el fiind unul din oamenii politici competenii,
bun cunoscéitor al stirilor de lucruri din taré. Dar conceptia sa politicd
i ideologicd avea limite de clasd, caracteristice in genere tuturor oame-
nilor politici ai vremii. El se situa pe pozifiile politice de stinga ale bur-
gheziei liberale, interesatd in cucerirea puterii politice spre a proniova
principiile economice i politice ale péturilor sociale pe care le reprezenta.

Desigur, ca in toate cazurile de acest fel, se comit gi unele exageriri
intentionate in criticarea stirilor de lucruri existente, intrueit chiar guver-
nul Britianu reprezenta de fapt interesele de clasi ale unei mari pirti
a burgheziei roménesti, in special cea ocupatd in sfera industriei §i comer-
tului.

Spre deosebire de alfi oameni politici care criticau pe rege, Panu
merge mai departe §i atacd monarhia ca institufie, sus{inind cid nu este
cea mai ideald formi de stat. Astfel, dind explicatii celor care il acuzau
de antidinasticism, afirma ci ,,regalitatea in cele mai multe cazuri face
mai mult rdu decit bine’’ dar el ar fi dispus s-o accepte dacd s-ar limita
la prerogativele acordate de constitufie. Regele se face vinovat nu atit
de mentinerea la putere a guvernului Britianu — afirma Panu in 1885 —
ci mai ales de tendinta de a-1 perpetua, atrigind atentia ¢ dacéd nu va
schimba guvernul, aceasta se va face pe calea luptei violente?. El considera
cd, in conditiile din acel timp, singura solufie pentru inldturarea guvernérii
liberale consta in aceea de a produce o scindare in insegi rindurile aces-
teia: ,,Este trist ca sd avem unica sperantd ci vom scipa de acest regim
numai in disolutia adusd de insusi coruptiunea adusd din sinul lui; din

18 Tbhidem, IV (1887), nr. 171 din 3—4 februarie.
19 Ibidem.
20 Thidem, II (1885), nr. 106 din 2 oct. p. 1.
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norocire lucrul este aga. Regele nu existéd, in locul lui avem un bancher
si un exploatator la palat’?.

Intr-un articol intitulat ,,Regele deficit’’, G. Panu ataca politica
financiard a statului care se soldase cu un deficit de citeva milioane. Un
singur om rdminea in afara crizelor financiare §i acesta era regele : ,,Regele
de cind este in fara romineascd — scria Panu — habar n-are de e vremea
rea ori buni, de e belgug ori calicie, de e lamea fericiti ori in suferinta.
Regulat din trei in trei luni inainte, Majestatea sa-gi primegte lefugoara
1 aur, intreagd si neatinsd de impozitul de 59, care loveste orice salariu
care trece de 100 lei lunar. Afari de aceasta regele Carol I este chiar autorul
deficitului actual’’22,

In anul 1887 opozitia, alcituiti din elemente eterogene provenite
din toate partidele politice (conservatorii lui Lasciir Catargin, liberalii
ostili regimului britienist, radicalii), inifiazd o campanie decisivd pentrn
risturnarea guvernului liberal. Astfel constituitd, opozitia avea serioase
lipsuri in organizarea actiunilor intreprinse. Regele si primul ministru
se foloseau de divergentele existente in rindurile adversarilor politici,
ciutind si o scindeze pentru a-i anihila actiunile. In articolul ,,Regele
intrigheazd” din februarie 1887, G.Panu considera ci regele uncltegte
impotriva unirii tuturor elementelor opozitiei. Demersuri de acest fel se
facuserd atit pe lingd conservatorii junimisti cit gi printre elementele
rizlete opozitionale, dind de inteles acestora ci-i va aduce la putere dacd
nn vor participa la manifestatiile organizate de opozitic.

Unirea tuturor opozitionigtilor nu convenea regelui din doud motive :
1) prin unire opozifia devenea puternicd s§i regele nn mai puteas invoca
lipsa de unitate a acesteia, motiv pentru care — sustinea el — mentinea
la putere guvernul I.C. Britianu i 2) regele cunogtea atitudinea unei parti
a opozifiei, cea extraparlamentard, de a-i retrage domeniile coroanei,
constituind agadar un pericol pentru mogiile sale. Pe de altd parte, o opo-
zitie unitd si puternicd era capabili si impund regelui conditfiile pe care
le considera necesare, ficind inutile intrigile palatului. In finalul artico-
lului s#u, fruntagul radical afirma : ,,Adevaratul stirnitor si atitidtor
de intrigi este regele. Si o gtie aceasta fiecare pentru a-1 judeca cum se
cuvine.

Colectivitatea (adicd liberalii britienisti — n.n.) sti doar la putere
prin rege care sé scoboaré pind a face pe intrigantul numai sd nu sé separe
de d. Britianu’’%3,

Pentru aceste motive G.Panu in articolul ,,Oameni cu iubire de
tard’’ face apel la opozitie si lupte contra regelui. Este necesar, sustinea
el, ca toti s& se convingd ci nu trebuie si se ajungd la putere prin sprijinul
regelui. Atit liberalii, cit §i o parte a opozitiei lingusesc pe rege pentru a
veni la putere. De aceea au votat dotatiunea coroanei cu mosii. Apoi se
intreabd gi rispunde: ,,Pentru ce opozitia nu agité f{ara, nu ia hotériri
energice, nu face pe rege responsabil? Pentru ci ea spereazéd tot prin rege
s& ajungd la putere. Regele, iatd factorul principal al intregii politici
a tarii, a politicii de lingusire din partea guvernamentalilor i a politicei
de menageare §i anemie a opozitionigtilor. Trebuie rupt odatd pentru

21 Tbidem, II (1885), nr. 88 din 14 august.
22 Ibidem, V (1887), nr. 182 din 16—17 februarie.
23 Ibidem, 1V (1887), nr. 181 din 3 —4 februarie.
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totdeauna cu acest pacitos sistem . . . Partidele existente cu apucitu-
rele lor sunt demne de regele pe care il lingugesc si regele are la rindul
lui partidele care ii convin. Cit despre {ari ea este striinid de aceste tripo-
tage’®. Prin critica facutd rotativei guvernamentale, Panu demasca
sistemul politic in totalitatea lui, intrucit contravenea principiilor demo-
cratice inscrise in constitufie, prin limitarea dreptului de guvernare la
numai 2 partide politice recunoscute ca atare. Asa se face ci intr-un alt articol
»S4d ia seama regele’” Panu il face direct rispunzitor de actele politice
intreprinse de la venirea sa la putere: ,,Adeviratul culpabil, singurul
culpabil este regele. A fost pentru noi o nenorocire suirea acestui om pe
tron . . . Dupd 21 de ani ce am cigtigat in aceastd privinti? Scipnatam
de regimul personal?”. . . ,regele este un despot deghizat; el con-
duce politica externd ; prin urmare el ne-a aruncat in incurciturile poli-
tice in care ne afldm ; el face ce vrea in fard servindu-se de sinistrul batrin
I1.C. Britianu . . . Egoist gi calculat el s-a lipit de un singur om ca de
singurul care-i poate realiza idealul de regim personal care-1 hrdneste . . .
In traditia regelui std despotismul si arbitrarul; in familia sa nu si stie
ce este constitutionalism’?2%, Pentru motivele aritate nu este de mirare
cd a devenit evidentd impopularitatea regelui.

In articolul ,,Ce trebuie s fie un rege” se condamni practicile unor
politicieni eare se comporté fati de rege ,,cu toate aparentele unei regalitati
de drept divin’. Dar, in epoca moderni, acesta nu este decit un simplu
cetdfean, un funcfionar. Singura bazi solidd pentru regalitate ar fi, dupé
pérerea sa, popularitatea: ,,un rege care nu e popular e un rege perdut ;
inainte un rege putea si fie neiubit, el era temut, astizi indata ce nu este
iubit s-a mintuit, nimic nu-1 poate scipa de dezastru’”. Apoi afirma ci
regele oste pentru poporul romén ,,0O prescriptie constitupionald, nimic
mai mult, nimic mai pufin... Un singur lueru l-ar putea scipa de
critica aspra gi dreaptd a opiniunei publice, popularitatea gi el nu o are *’28,
In conditiile existente ale epocii, G. Panu nu vedea decit doui mijloace
care sd ducid la rdsturnarea guvernului liberal. Unul din aceste mijloace
std in puterea regelui, dupd Panu, iar al doilea este complotul, revolutia,
agitarea violentd, deci miscarea extralegald. El crede cd opozitia se vz
decide greu pentru aceastd cale pentru ci agteaptd de la rege ca de lu
un moment la altul si schimbe guvernul. Dar astfel se agteaptd de 5 ani,
prin urmare prima cale, de schimbare a guveinului prin vointa regelui
era inchisd, singura cale riminind aceea a complotului §i a revolutiei,
y,cale pe care apucd un popor in disperare 7’27,

La sfirgitul lui martie 1887 s-a votat autorizarea prin care guvernul
putea sa incheie conventia provizorie cu Austro-Ungaria. Cu aceastid
ocazie G. Panu indreaptd unul din cele mai violente atacuri impotriva
regelui considerat autorul principal al acestei acfiuni contrare intereselor
tarii. Astfel 1a 1 aprilie 1887 el publicd cunoscutul articol ,,Omul periculos’”
prin care regele Carol era acuzat de tridarea intereselor natpionale : ,,Jeri

24 Ibidem, 1V (1887), nr. 172 din 5 februarie,
% Ibidem, IV (1887), nr. 178 din 12 februarie.
26 Tbidem, IV (1887), nr. 181 din 15 februarie.
27 Ibidem, 1V (1887), nr. 213 din 25 martic.
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seard o nelegiuire i o tridare a intereselor {érii s-a comis de guvern i
de camerd in condifiile cele mai nedemne. ..

Instigatorul acestei manoperi, omul care a impus vointa sa strdini
ninisterului §i camerei, este acea fiintd care la noi este instrumentul
striin, este acel personagiu egoist gi neiubitor de {ard care se numesgte
rege si care in realitate nu este decit cind o catand nemfeascd, cind un ulan
prusian’, Referindu-se la numeroase acfiuni inifiate de Carol I care s-au
dovedit a fi contrare intereselor {4rii, Panu scria : ,,Culpabilul cel mai mare
esteel. .. el trebuie lovit tird crutare, el trebuie ardtat cu degetul. Pericolul
cel mare este acest om, trebuie deci pus 1a rezon. Trebuie ca fara in picioare
sd-i zicd cuvintele care s-ar péirea ci pentru dinsul au fost inventate.
I1 faut se soumettre ou se démettre (trebuie si te pleci sau si Ppleci). A
mai tolera in conditiile actuale influenfa sa nefasti este a voi a vedea
tara subjugatd g§i politiceste gi ecomomiceste *8°. In final Panuindeamni
opozitia spre a se organiza §i a actiona cu energie pentru inliturarea
guvernului, considerat unealta voinfei regelui. Pentru a explica mai pe
larg motivele criticilor vehemente adresate regelui, Panu a publicat un
lung articol in mai multe numere ale ziarului ,,Lupta’ intitulat ,,Pentru
ce critic pe rege’’, cu atit mai mult cu cit la mijlocul lui aprilie 1887, guver-
nul a intentat un proces de presi autorului articolului ,,Omul periculos”,

In articolul amintit, Panu declara de la inceput cd nu este sustinito-
rul vreunui preterdent la tronul Romaniei gi atacurile indreptate impotriva
regelui nu le-a insotit de laude la adresa unei alte persoane care ar merita
acest tron. Concomitent a apérut articolul ,,Procesul nostru de presi
in fata judecétorului’” in care directorul ,,Luptei” afirma ci este inutild
o lungd anchetd a cazului. ,,Articolul «Omul periculos» — spunea
el — precwun gi alte articole le-am scris impins de un singur mobil : mie
mi se pare ci regele a iesit din sfera sa constitutionald, iatd explicafia
articolelor mele. Aceasta mé insdrcinez a o dovedi inaintea tribunalelor?’’ 29,

In continuarea articolului siu ,,Pentru ce ecritic pe rege” Panu
demonstreazd ci regele a depisit sfera prerogativelor sale constitutionale,
a inchis ochii inaintea celor mai mari incilcari de legi care viciau vointa
uneij féri. In acest sens el seria : ,,Cind un rege ajunge a invoca iresponsabili-
tatea §i inviolabilitatea pentru a se apédra in contra atacurilor cetdfenilor,
acel rege este deja vinovat’’ 0. Autorul articolului precizeazd ci a criticat
pe rege in limitele legale, constitutionale : ,,11 critic cum ag critica pe orice
functionar public. I critic ca pe orice c#lcitor de lege. Tl critic cf sint
cetitean roman, gi in aceastd calitate am drept de a controla §i a-mi da ideea
atit prin grai cit gi prin scris asupra tuturor puterilor publice, asupra tuturor
factorilor insemmnaji din stat *’3L.

Ca urmare a publicdrii articolului ,,Omul periculos’, lui Panu i-a
fost intentat un proces de presd in urma céiruia acesta a fost condamnat
la 2 ani inchisoare §i 1a plata unei amenzi de 5 000 lei. Intr-un articol din
ziarul ,,Lupta’’, apdrut dupd comunicareasentinfei, se declara ci aceastd
condamnare nedreapté nu va afecta cu nimic campania impotriva abuzuri-

28 Tbidem, IV (1887), nr. 218 din 1 aprilie.

29 Ibidem, IV (1887), nr. 223 din 8 aprilie.
30 Ibidem, IV (1887), nr. 224 din 10 aprilie.
31 Tbidem, IV (1887), nr. 225 din 11 aprilie.
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lor sdvirgite de rege i guvernul sdu : ,,Pind cind regele nu se va hotéri
sd fie rege constitutional, dar strict constitutional, ii vom spune mereu
i iarfgi mereu, cd nu este regele tdrii c¢i complicele unui om si al unei
coterii politice, cid este agentul principal si nedemn al mentinerii 1a putere
a unui om §i a unuiregim odios, ci este protectorul d-lui Ion Britianu, iar
nu tegele Roméniei”. De asemenea se accentua asupra faptului ecd ,,pe iti
vreme acelagi om va urma ca sd nufacd decit pe negustorul sau pe bancheiul
sau s mareascd sdricia generald a tirii, mirindu-gi avutia personali a
sa, 1i vom spune, ii vom striga neincetat... cd este un om de afaceri,
un speculant, un negustor, dar regele Romaniei nu poate si fie”’. In incheie
rea articolului, autorul afirma ci ,,daci este cineva care va suferi mai
mult urmérile acestei condamnatiuni nu este nici d. Panu, nici «Luptan,
acela este regele. Cici fiecare brutalitate, fiecare act de nedreptate si
de despotism care se sdvirgegte de céitre un tiran sau in numele unui
tiran, se intoarce in contra tiranului 32, G. Panu insugi a publicat un
articol in ,,Lupta’ referitor la procesul de presd ce i-a fost intentat de
guvern. El declara cé procesul este neintemeiat gi cé singurul judecéitor
competent este opinia publicd : ,,Voi rimine convins ci mi-am ficut
datoria cetiteneasci, §i in loc de a fi descurajat, din contra, voi cipita
noi puteri pentru a continua fnainte a-mi face datoria 32,

In ultimele zile ale lunii aprilie 1887 a fost respins recursul lui Panu,
sentinta rdminind definitivi. A doua zi G. Panu declara in ,,Lupta’ ci
$-a comis o mare nedreptate, o infamie : ,,Procesul meu inaintea instanfe-
lor judecitoresti a ardtat cé pericolul, corupfiunea gi deciderea moravuri-
lor, gi infamia guvernului este mult mai mare decit gi-a putut inchipui
cineva. Mai mult decit oricind este de datoria fiecdrui cetitean a lupta,
a denunta, a infiera infamiele §i a spune adevirul crud gi implacabil >*34,

Dupé sentinta tribunalului de Ilfov, sectia a II-a, in procesul lui
Panu, acesta a adresat un protest publicat in ,,Lupta’ aridtind reaua credin
t4 a tribunalului care se ficea instrumentul guvernului ,,decis cu orice
pret a condamna’. Dar, susjine Panpu, ,,altceva este a ataca persoana
regelui gi altceva a ataca pe rege ca seful statului ; ci altceva este a aduce
ofensd persoanei, viefei private a regelui §i a familiei regale si altceva a
critica, a lovi chiar pe rege ca primul funecfionar si pentru motive curat
politice”. Atacul la persoana regelui, dupd pérerea lui Panu, insemna
a-i face caricatura, a vorbi despre avaritia lui, a-i arita defecte fizice sau
psihice, pe cind a ataca pe rege ca sef al statului, inseamnid a-i reprosa
actele politice, a-I lovi fiinded vinde fara la strdini, a-1 critica violent
fiindcd este complice cu primul ministru, a-1 face cu un cuvint pe dinsul
responsabil de intreaga situatfie’ 35. El considera ci numai atacuri de
acest fel a indreptat impotriva regelui, ceea ce nu putea duce la condamna-
rea Sa.

Om politic burghez cu vederiradicale, G. Panu nu depégea in atacurile
sale indreptate impotriva regelui §i a guvernului séu, limitele ideologiei
burgheze in general. Aga se explici de ce el nu critica sistemul politic

32 Ibidem, IV (1887) nr. 230 din 17 aprilie.

33 Ibidem, IV (1887) nr. 238 din 27—28 aprilie.
3 Ibidem, IV (1887), nr. 240 din 30 aprilie.

35 Ib'dem, IV (1887), nr. 241 din 1 mai.
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burghez instaurat dupid 1866, ci numai excesele §i abuzurile sidvirgite,
care, dupé péirerea 8a, incdlcau prevederile constitufiei gi legile {rii.

Prin urmare, radicalii burghezi, printre care §i G. Panu, militau pen-
tru intrarea in legalitate g§i perfecfionarea sistemului politic burghez gi
nu pentru inldturarea lui, aga cum isi propuneau elementele cele mai
avansate ale clasei muncitoare.

Degi limitatéd de interese de clasi, critica indreptatd de Panu impotri-
va regelui gi guvernului liberal era complexi, vizind toate laturile politicii
oficiale. Astfel, concomitent cu atacurile contra politicii interne, se avea
in vedere, in mod constant, politica externd promovatd de Carol I dupi
rdzboiul de independentd, orientatd deliberat citre Puterile centrale.

Dupéd condamnarea sa, G. Panu a indreptat noi atacuri impotriva
politicii externe a regelui. In articolul ,,Sucursala Germaniei’’, Panu
demonstra ci in actiunile sale Carol I era puternic influentat de sistemul
politic existent in Germania, cdutind a transforma tara intr-o sucursald
a acestui imperiu. Unul din primele simptome a fost falsificarea regimului
parlamentar. La fel ca la Berlin, ardta Panu, regimul parlamentar e aproape
inexistent ; la fel ca acolo nu mai existd luptd intre partide, guvernul
tiind al suveranului. Referindu-se la aceasti situatie el scria : ,,in Romaénia
d. Toan Britianu a cidpitat de asemenea aceastd pozifie exceptionali.
Béitindu-gi joc cu mult cinism de principii §i de parlamentarism... odati
camerile alese, le conducea cu porunci gi bétdi din picior intocmai ca in
Germania. . . ii cregte inima lui Carol Hohenzollern cind vede cd ne germa-
nizdm, cind vede ci subredele noastre moravuri politice iau directia
bismarckiani’’. Aceasta situatie, sustinea Panu, nu poate dura insa intrucit
pentru parlamentarism s-au dat lupte intense in trecut 3.

Dupéd comunicarea sentinftei definitive, G. Panu a périsit fara.
In articolul ,,Pentru ce am pirdsit tara’, el declara ci a sivirsit acest
act pentiu ¢i nu mai are nici o sperantd in justitia guvernamentalid, pentru
¢d el nu a fost judecat gi condamnat ci a suferit o condamnare ordonaté
de guvern.

Panu considera cd nu l-a insultat pe rege, ci 1l-a criticat ca gef al
statului, capeprimul funcfionar. De aceeanu se putea supune condamnirii,
neluind in consideratie sentinta ,,unor picatogi, numiti judecitori’’. Pleca-
rea din fard era consideratd de Panu ca un exil i nu o fugd. De peste
hotare, G. Panu, prin articolele trimise ziarului ,,Lupta‘‘, a continuat si-gi
indrepte atacurile sale violente impotriva abuzurilor guvernului. ,,Cit
despre regele inviolabil §i neresponsabil — scria el — pe acela nu-1 voi
slibi un moment. 11 voi designa, cum gi este, ca cel mai mare pericol
pentru institutpiele térii §i ca cel mai culpabil din toate cite vedem 37",

In astfel de articole indeamni la actiuni politice energice yi deschise
pentru a determina pe rege s inliture guvernul liberal dind ca exemplu
riscoalele din republicile latino-americane, Astfel, intr-un articol intitulat
,,Rolul armatei in situafia actuald’ scria:,,Aceastd idee, ca armata si
1a partelardasturnarea acestui guvern, este neinldturabild in starea in care am
ajuns. . .la forta brutald altd fo1{a brutald, la tunuri. tunurila pusti, pugti 3.
38 Ibidem, IV (1887), nr. 245 din 6 mai.

37 Ibidem, IV (1887), nr. 257 din 28 mai.
38 Ibidem, IV (1887), nr. 261 din 31 mai.
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Intr-o serie de articole ulterioare, Panu face o analizi regalitatii
si rolului ei intr-un stat modern. In #ri constitufionale din apusul Europei,
scria el, eca Anglia sau Belgia de pildé, rolul regelui e sters fiind doar
un simbol istoric. El sustine ci in Romania nu existd ratiuni istorice pentru
mentinerea regalitdtii : ,,noi am addogat la corpul nostru social, am lipit
la el un organ nou, regalitatea ; sutura nu e incd ficutd ; grefagiul nu a
reugit pot zice... Degl este un corp striin in organismul nostru social,
regele nu intelege micar cd misiunea lui este a tinde ca sé aducd un bine
férii ce 1-a adpotat, ci el umbld cu pretentii despotice gi intrd in complicita-
tea guvernelor rele’’ %9,

Intr-un alt articol pe aceeasi temi, directorul ,,Luptei’”’ aratd ci
in trecutul nostru istoric domnitorii eare erau rii gi ticdlosi igi pierdeau
domnia g§i tronul. Domnia era considerati ca o funcfie pe care putea si
0 ocupe oricine, scria el. Aga s-a procedat gi in primii ani de domnie ai
Iui Carol I, insd oamenii politici lingugitori au ciutat si fetigizeze rega-
litatea : ,,In contra acestei gcoale de curtezani trebuie si se scoale toat3
lumea demni gi 83 puné lucrurile gi pe oameni la locul fixat atit de consti-
tutie cit §i de istoria tirii’’ 4%, Referindu-se la aceastd atitudine de lingusire,
Panu ataca excesele ficute in acest sens de citre Dimitrie Sturza care
asemuia pe regele Carol cu Imp#ratul Traian. Indignat, Panu protesta
impotriva acestei scoboriri a figurii marelui impéirat ,,pind la figurina
banald a unui locotenent prusian, preocupat mai mult ag miri proprietipile
sale’’ 4,

In alte articole trimise din striinitate, Panu reia problema inlituririi
monarhiei ca institufie, susfinind ci dacd va fi inlocuit Carol I cu alt
rege nu se va schimba nimic : ,,fiindeé in fond nu e de vind omul ci institu-
tia ; fiinded regalitatea constitufionald este astfel incit impinge fatal pe
oricine, in o fard ca a noastrd, a sd purta cum s& poartd regele Carol”.
In conceptia fruntagului radical, monarhia era o fazi trecitoare spre
forma cea mai avansatd a democrafiei burgheze —republica” 42, Dupi
ciderea guvernului liberal, G. Panu continud atacurile la adresa institupiei
regalitdfii susfinind cd el nu lupta numai pentru indepartarea de la tron
a regelui Carol ,,ci pentru a suprima pe togi Carolii §i toate dinastiile strdine
st pdmintene din T'ara Romdneascd”. Cici altfel, spune el, ,,Jumea va presu-
pune cu drept cuvint ¢d nici combati un principiu, nici servesti un altul,
ci combafi o persoand $i servesti o alta *¥’. In lumina acestor considerente,
Panu criticd pe cei care susfin c¢d un domn pimintean ar putea inlitura
relele din tard : ,,... Domnul pidmintean sau striiin — spune el — odati
suit pe tron, urmeaza politica care convine intereselor sale §i prin urmare
o politicd care nu este a tirei” 4,

In anii urmitori, G. Panu figi lirgegte sfera criticilor indreptate
impotriva regelui, atacind nu numai regalitatea ca atare, ci §i dinastia
care incepea a se institui prin aducerea in fard a principelui mostenitor

8 Ibidem, IV (1887), nr. 292 din 5 iulie.

40 Ibidem, IV (1887), nr. 329 din 21 august.

41 Ibidem, IV (1887), nr. 336 din 29 august.

42 Jpidem, V (1887), nr. 409 din 28 noiembrie.
43 Ibidem, V (1888), nr. 619 din 18 august.

42 Tbidem, V (1888), nr. 620 din 19 august.
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Ferdinand. Referindu-se la proiectul de ciséitorie al acestuia gi la impiedica-
rea unei aliante cu o principesd roménd, Panu preciza ci totul a fost ficut
pentru a se consolida dinastia gi in acest scop nu s-a permis amestecul
ei cu familiile autohtone.

Radicalii s-au pronuntat contra regalititii §i cu atit mai mult contra
dinastiei : ,,Noi nu voim si implintdm in {ara romaneasci ideea monarhicé
fie cu rege striin fie cu rege roman. Noi considerim ca trecitoare aceasts
fazd monarhici... noi vom incepe propaganda pentru forma de guver-
nimint care ne este scumpi noud, pentru Republici §i pentru suprimarea
regalitatii’’ 45, Ca i cu alte prilejuri, G. Panu s-a ridicat cu energie impo-
triva sirbitoririi zilei de 10 mai. In 1891, cind se pregitea jubileul a 25
de ani de domnie ai regelui Carol I, el protesta impotriva acestor pregitiri
sustinind ideea republicini : ,,Noi sintem republicani de convingere gi
de idei §i dugmanii formei monarhice, care ni se pare ci nu mai convine
ideilor largi i democratice §i stdpinirei poporului”. Apoi precizeazi ci
daci radicalii nu atacé zilnic monarhia n-o fac pentru a lingugi pe monarh,
c¢i din necesitatea preocupéirvilor luptei pentru cele mai arzitoare probleme
economice §i sociale, care sint mult mai urgente. In continuare Panu
conchide ci regele nu este animat de idei democratice : ,,el cautd a da
un fel de aureold divind monarhiei, el tinde a face din tron ceva sfint,
jar din dinastie o mogtenire cu caracter nediscutabil”’. Tatd prin urmare
care era caracterul ce se didea Serbarilor jubileului 4.

Aceeasi idee e reluatd intr-un articol publicat in ziua de 10 mai
1891 intitulat ,,25 ani de domnie !’’, in care arita ci ,,noi, democratii,
nu putem decit sé considerim acegti 25 de ani ca perduti pentru reformele
economice §i politice gi ca cigtigati pentru monarhismul dinastic §i pentru
intdrirea partidelor nafionale’ 47,

Intr-o serie de articole publicate dupi serbirile jubileului, in coloanele,
ziarului ,,Lupta’® s-au adresat proteste vehemente impotriva acestora
considerindu-le a fi ,,0 mascaradi politicd”. Intr-unul din ele se aprecia :
»Jubileul a fost o ocazie mai mult ca partidele gi coteriele care sint dinastice
din calcul §i interes si-gi arate §i cu aceastd ocazie platitudinea lor luciu
care de altmintrelea, nu a mirat pe nimeni. Incolo nimic, absolut nimic’’ 48,

In ultima perioadd a campaniei de presd intreprinsd impotriva rega-
litdtii, G. Panu s-a oprit indelung intr-o serie de articole publicate in
,.Lupta’” asupra politicii externe promovati de regele Carol I. Regele
era considerat vasalul curtilor imperiale din Viena gi Berlin, iar acfiunile
sale favorabile celor doud puteri centrale ,,acte de inaltd tridare nationali’’
care trebuiau stigmatizate gi respinse cu energie de intregul popor romén 4°,
Intr-un articol pe acestd temi intitulat ,,Politica nemfpeascd gi politica
nafionalid’” Panu afirma ci regele Carol ,,de 10 ani aproape. .. a subordonat
politica térii intereselor austro-ungare’’ceea ce contravine politicii nationale.
G. Panu considera ci ,,alianta servild cu Austro-Ungaria, aliantd implicind
dezistarea noastri de la orice interes pentru populatiele roménesti din

4 Ibidem, VIII (1891), nr. 1444 din 22 iunie.

4 Ibidem, VIII (1891), nr. 1409 din 9 mai.

%7 Ibidem, VIII (1891), nr. 1410 din 10 mai 1891.

4 Ibidem, VIII (1891), nr. 1413 din 13 §i 14 mai 1891 ; vezi §i nr. 1412 din 12 mai 1891.
4 Ibidem, VIII (1891), nr. 1529 din 4 octombrie.
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acel imperiu a fost §i este o erimi. .. regele Carol, cu colectivigtii (libe-
ralii britienigti — #.n.) in frunte, au servit roménilor de dincolo nu de
aparitori ci de apisitori, iar pe teritoriul liber de giandarmi si de spioni 5°'.
G. Panu considera ci pentru acel timp era posibild o politici de neutralitate
care ar fi asigurat térii existenta gi independenfa. Dupi ce arita pericolele
ce decurgeau fie dintr-o alianté cu o grupare de mari puteri, fie cu cealaltd
grupare, el sustinea ci viitorul Romaniei consta in politica de neutralitate :
»Pentru a trii §i a ne dezvolta nu avem nevoie a ne inhima la carul
niminui, este destul ca si nu ne amestecim in intrigele dintre marile
puteri. Stricta neutralitate este cea mai buni pavizid independentei
noastre’’ 51, El se pronunta cu energie gi ficea apel la opinia publici spre
2 organiza o intrunire sau un congres pentru a stabili orientarea in politica
externi, susfinind c# regele nu avea acest drept. In apelul ficut spunea
printre altele : ,,84 ne punem in migcare si ciutdm a schimba aceastd
situatpie penibild. Politica tirii trebuie sé fie in miinile {4rii, iar nu a politi-
cianilor *’ 52,

Lunga campanie de presi antimonarhici dusd de Panu in coloanele
ziarului ,,Lupta’’ a luat sfirgit I1a finele anului 1891 in vederea depunerii
candidaturii sale in alegerile ce urmau si aibi loc la inceputul anului
1892. Cu incepere de la 16 ianuarie 1892 ziarul ,,Lupta’ nu mai apare
cu antetul ,,director politic G. Panu”, ci ,,organ democrat radical’”’. Pe
prima pagind cititorii erau anunfati c¢i: ,,d. G. Panu se retrage de la
dirijarea zilnicd a ziarului «Lupta»’”, dar in acelagi timp se preciza
cd, in calitate de proprietar si ca gef al partidului democrat radical, el
va continua sd aibd ,,0 inaltd §i decisivd privighere asupra gazetei’ 53,
Dupi aceastd datd majoritatea articolelor de fond au fost semnate de
C.C. Bacalbaga, prieten gi partizan de idei al lui G. Panu. La 7 februarie
1892, G. Panu a fost ales senator la Colegiul IT Iasi. Acesta era asadar
motivul retragerii de la direcfia ziarului ,,Lupta’ 52,

Incepind cu aceastd perioadd, din ratiuni politice personale, G. Panu
care formulase critici vehemente si indreptétite impotriva regelui, a monar-
hiei §i a dinastiei, a sfirgit prin a-si trida convingerile sale in favoarea
unei cariere politice. Ca §i in cazul altor oameni politici burghezi din vremea
sa, G. Panu a acordat prioritate intereselor personale, raliindu-se cercurilor
politice conducitoare.

Reduss numericeste, gruparea radicald nu avea sanse de guvernare
altfel decit prin colaborarea cu liberalii sau conservatorii. Dupi nereusita
unor incercéri de aliantd cu liberalii, Panu s-a apropiat treptat de conserva-
tori cu scopul de a-5i deschide, pe aceastd cale, perspectiva unei functii
guvernamentale ; aceastd nouf orientare nu a fost insé o apropiere tempo-
rard, cu mentinerea integrali a programului fiecirei formatii politice,
ci'a avut ca efect pirdsirea, de cidtre radicali, a unor principii politice
progresiste, pentru care militaserd in trecut .

50]1bidem, VIII (1891), nr. 1533 din 9 octombrie.

51 Tbidem, VIII (1891), nr. 1546 din 24 octombrie.

52 Tbidem, VIII (1892), nr. 1548 din 25 octombrie 1891.

53 Tbhidem, IX (1892), nr. 1610 din 16 ianuarie 1892.

54 Vezi in acest sens ,,Lupta’” IX (1892) din 8 februarie.

5 Tr. Lungu, Viala polilicdi In Romdnia la sfirsitul secolului al XIX-lea (1888— 1899),
Bucuresti, Edit. stiintificd, 1967, p. 178—179.
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Atitudinea sa antimonarhicd a constituit totusgi o actiune de rdsunet
pe plan intern cu unele repercusiuni pozitive.

Insumindu-se unui gir de actiuni antimonarhice, desfisurate de
masele populare, de elementele democratice de la sfirgitul veacului trecut
5i mai ales de clasa muncitoare gi partidul ei politic P.S.D.M.R. campania
lui Panu dovedea opiniei publice imperfectiunile sistemului politic, men-
tinute si favorizate de institufia monarhici. Asemenea lui C.A. Rosetti,
G. Panu critica intemeiat anacronismul acestei institufii gi se opunea cu
energie perpetudrii ei sub forma dinastiei. Om politic burghez cu vederi
progresiste, Panu s-a pronunfat fird echivoc in timpul campaniei anti-
monarhice in favoarea republicii ca formé de stat ideald pentru evolutfia
principiilor politice burgheze.

Critic acerb dar inconsecvent al institufiei monarhice, G. Panu
a urmat calea sinuoasd a multora din oamenii politici burghezi, care gi-au
inceput activitatea politicd militind de pe pozifiile radicalismului liberal
gi sfirsind prin a trece de partea elementelor conservatoare, in scopul
vadit de a-si forma si consolida o cariers politicd. Astfel in istoria moderni
a Roméniei G. Panu nu constituia o exceptie, ci confirmé de fapt o evolutie
politicd fireascd, caracteristici majoritafii politicienilor burghezi din
vremea sa.

I’ATTITUDE ANTIMONARCHIQUE DE G. PANU REFLETEE
DAXNS LE JOURNAL «LUPTA» (LE COMBAT)

RESUME

Personnalité marquante de la vie politique et culturelle roumaine
de la fin du XIX"® siécle, G. Panu 8’est manifesté sur de multiples plans,
s’affirmant comme un orateur et juriste distingué et non pas moins comme
publiciste, mémorialiste, historien et homme politique.

Malheureusement, cette personnalité a été trop rarement présentée
sous son vrai jour, avec ses mérites et ses déficiences, incontestables,
mais de beaucoup exagérés par les ennemis que son esprit polémique
inné s’était créé.

L’article présente 1'un des aspects de l’activité politique — peut-
étre la plus importante — du leader radical démocrate que fut G. Panu,
notamment la longue campagne de presse dirigée contre le roi Charles
I°" et la monarchie en tant qu’institution en général.

Déployée au long d’une décennie environ dans les pages du journal
«Lupta» (Le Combat), dont il fut le directeur, la campagne antimonar-
chique de G. Panu démontrait & l’opinion publique les imperfections
du systéme politique, maintenues et favorisées par la monarchie.

Homme politique bourgeois professant des opinions progressistes,
G. Panu s’est déclaré I’adepte de la république en tant que forme d’Etat
idéale pour 1’évolution des principes politiques bourgeois.

Suivant la voie sinueuse d’un grand nombre d’hommes politiques
bourgeois, G. Panu, qui a commencé son activité politique en tant que
militant du radicalisme démocrate, a fini par adhérer au parti conservateur.
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UNITARE

CREAREA SINDICATELOR UNITARE §I LOCUL LOR IN
MISCAREA MUNCITOREASCA REVOLUTIONARA DIN
ROMANIA IN ANII 1923 —-1929

DE

N. NICOLAESCU

Apirute la sfirgitul secolului trecut ca organizatii de masé ale clasei
muncitoare, avind drept trisdturi definitorii tendinta spre unitate, con-
ducere centralizatd, strinsd legiturd si subordonare faté de organizatiile
politice ale proletariatului, sindicatele din Roménia s-au dezvoltat intr-o
méisurd nemaiintilnitd in anii avintului revolutionar care au urmat pri-
mului rdzboi mondial, ajungind, sub raport numeric, si inregimenteze
circa 300 000 de membri. Actionind sub inriurirea politicd a militangilor
revolutionari din partidul socialist, sindicatele au desfigurat o intensi
activitate in timpul marilor lupte sociale care au culminat cu greva
generald din octombrie 1920.

Congresul din mai 1921, care a dus la transformarea partidului
socialist in partid comunist, a avut o covirgitoare importantid pentru des-
tinele clasei noastre muncitoare, exercitind o influentd dintre cele mai
profunde gi asupra activitifii sindicatelor. ,,Prin aceasta — arati tova-
rigul Nicolae Ceaugescu — se ridicd pe o treaptd superioari activitatea
detagamentului de avangardid, revolutionar, al clasei muncitoare din
Roménia. Partidul comunist, continuatorul direct al migcérii revolutio-
nare socialiste, al partidului clasei muncitoare fiurit in 1893, a dus mai
departe §i a ridicat pe un plan superior, in noile conditii ale dezvoltirii
Roméniei lupta de eliberare sociald gi nationald’ 1,

Activitatea sindicatelor cunoagte doud momente de importanti
majori, in octombrie 1921 §i iunie 1922 cind la Bragov gi, respectiv, Sibiu,
s-au desfigurat doud dintre cele mai importante congrese sindicale.

Principala sarcinad a congresului de la Bragov consta in a pune bazele
organizatorice ale sindicatelor centralizate, care si inglobeze organizatiile

—_———
1 Nicolae Ceausescu, Cuvinlare la adunarea festivd consacrali aniversdrii a 80 de ani de

la crearea partidului politic al clasei munciloare din Romdnia, Editura politici, Bucuresti, 1973,
p. 38.

««STUDII", tomul 26, ur. 6, p, 1285-1250, 1973.

www.dacoromanicaro



1236 NICOLAE NICOLALCSCU 2

din toate regiunile gi provinciile térii 2. Pe ling4d aceasta,-una dintre pro-
blemele care s-a pus cu deosebitid acuitate la congres a fost cea cu privire
la atitudinea pe care migcarea sindicald urma si o adopte fati de legea
reactionard din mai 1921 a Asociatiilor profesionale, cunoscuti sub numele
de legea Trancu-Iagi. Potrivit acestei legi, urmau 84 fie recunoscute per-
soane juridice numai sindicatele care isi limitau activitatea la interese
striet profesionale, nu adoptau principiul luptei de clasi gi se declarau
autonome fa{d de partidele politice proletare. Pentru a infrunta aceasti
lege si a putea activa, sindicatele au trebuit si adopte tactica ,,autonomiei
sindicale’” 3, Documentele elaborate de congres au fost aprobate de mili-
tantii comunisti i de centrigti care au cerut prin presd, ori in intrunirile
publice si se pdgeascd cu §i mai mare hotérire la organizarea de noi sindi-
cate §i la consolidarea celor existente.

Intrucit i dupi acest congres, sindicatele rimiseserd grupate in
jurul a douid centrale : Comisia generald (Bucuresti) si Consilinl general
(Cluj), partidele muncitoresti, trecind peste deosebirile de principii si
tacticd, au staruit sa se alcituniascd o platforméd comuni, si se pregiteasci
8i 54 se tind un congres general sindical care si consfinfeasci realizarea
unitdfii pe plan national. Ficindn-se ecoul acestei stiri de spirit, ziarul
yySocialismul”’, intr-un articol publicat in chiar ziua deschiderii congresului
ardta cd : ,,De hotéririle care se vor lua acum la Sibiu depinde mai mult
decit forma viitoare a organizirii, depinde insisi existenta sindicatelor. . .”’4.

Lucririle congresului sindical, intrunit intre 4—7 iunie 1922, la
Sibiu, au fost animate de dorinta infiptuirii unitétii sindicale 5. Documen-
tele cele mai semnificative adoptate — statutul i rezolutia anexi a aces-
tuia asupra autonomiei — au avut atunci, gi in perspectiva anilor care au
urmat, o mare importanti ©

Realizarea unificirii sindicale a demonstrat c¢i se ficuserd pagi im-
portanti pe linia clarificirii locului §i rolului ce revin sindicatelor in lupta
dusi de citre clasa muncitoare pentru apirarea intereselor sale majore.
Unificarea sindicald a dus la consolidarea fortelor proletare, la intdrirea
rolului sindicatelor in lupta pentru pistrarea cuceririlor politice §i econo-
mice dobindite de clasa muncitoare in anii avintului revolutionar, a creat
conditfiile coordondrii actiunilor greviste pe plan national.

Partidul comunist a salutat infiptuirea unificirii sindicale §i a cerut
membrilor sdi §i tuturor muncitorilor si intre si sd activeze in cadrul sindi-
catelor unificate pentru drepturile lor.

Activitatea sindicatelor dupi congresul de la Sibiu a cunoscut o linie
ascendentd. Sub conducerea lor au avut loc numeroase acfiuni greviste

2 Vezi mai pe larg despre congresul sindical de la Brasov la Fl. Dragne si N. G. Munteanu,
File din isloria luplei peniru fiurirea unitdfii miscarii noastre muncitoresti, in ,,Scinteia’ din
27 noiembrie 1971.

3 Documente din isloria parlidului comunist §i a miscdrii muncitoresti revolufionare din
Romdnia (1921— 1924), Editura politici, Bucuresti, 1970, p. 57—69.

4 Socialismul”’ din 4 iunie 1922.

5 Vezi mai pe larg despre lucririle acestui congres la M. C. Stinescu, Miscarea muncilo-
reascd din Romdnia in anii 1921— 1924, Editura politici, Bucuresti, 1971, p. 142—147 si Ion
Spalitelu, Un moment! de seamd {n lupla penlru faurirea unildfii migcdrii muncitoresli din Romd-
nia, in ,,Scinteia’’ din 4 iunie 1972.

8 Documenle din istoria partidului comunist §i a miscdrii munciloresli revolufionare din
Romdnia (1821 1924), Editura politicd, Bucuresti, 1970, p. 235 240.
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cu caracter economic §i politic intr-o serie de orage printre care Bucuresti,
Arad, Bragov, Galati, Timigoara, Oradea si pe Valea Muregului. Procesul
de organizare a muncitorimii in sindicate s-a intensificat. Actiunile gre-
viste desfigurate sub conducerea P.C.R., demonstrau cregterea influentei
acestuia in rindul munecitorilor organizati. Cucerind increderea maselor,
comunigtii au fost alesi in conducerea sindicatelor cu prilejul a numeroase
conferinte ale diferitelor sindicate, uniuni sau regionale sindicale care au
avut loc la sfirgitul anului 1922 si inceputul anului 1923.

Cresterea influentei politice a comunigtilor in sindicate ca urmare a
pozitiei lor consecvent revolutionare pe linia luptei pentru apirarea drep-
turilor muncitorilor, nu convenea conducitorilor social-democrafi din
conducerea sindicatelor. Aceastd situatie, coroboratid cu tot mai evidenta
orientare a muncitorimii spre acele sindicate care desfigurau o activi-
tate mai intensd §i cu un mai pronuntat caracter de clasa, au determinat
elementele oportuniste din migcarea sindicald, care doreau inliturarea
comunigtilor din conducerea sindicatelor, si treacd in mod deschis la spar-
gerea unitd{ii sindicale. Congresul general care urma si se tind la Cluj
in vara anului 1923 le-a oferit prilejul de a trece la fapte. Ei au inclus
in ordinea de zi discutarea afilierii la Internafionala oportunistd de la
Amsterdam, afiliere nedoritd de majoritatea covirgitoare a muncitorimii
intrucit ar fi dus la dezbinare §i sciziune.

Partidul comunist a pornit o puternicd campanie impotriva sci-
ziunii, pentru salvgardarea unitd{ii sindicale. In acest scop, s-a renuntat
la teza din rezolutia adoptati de Congresul al II-lea al P.C.R. de la
Ploiegti, care cerea afilierea sindicatelor din Roménia la Internationala
Sindicald Rosie. In instructiunile trimise organizatiilor de citre Biroul
sindical al C.C. al P.C.R., la 10 iulie 1923, se preciza ci: ,,Obiectivul
nostru de atins in acest congres trebuie si fie : Unificarea Migedrii Sin-
dicale cu orice pre}, bineinfeles fard sacrificarea principiilor noastre’’?.

Intr-un articol de larg risunet, publicat in chiar ziua congresului,
in organul sdu de presd, ziarul ,,Socialismul”’, P.C.R. arita. : ,,Din toate
chestiunile de viatd ce se ridicd azi cu o putere driceasci la ordinea de
zi a vietil muncitoresti, nici una nu o vedem pe ordinea de zi a congresului.

Lock-outuri §i concedieri, lucru in acord si salarii de scumpete i
impozite, mizerie §i boald, iatd ordinea de zi a vietii muncitorului...”

Precizind tactica pe care delegatii muncitorimii urmau s& o adopte
la congres, P.C.R. indemna : ,,L.a Cluj s3 mergem si clidim, iar nu si
ddrimidm. Burghezia ne va zdrobi intre degetele, intre baionetele §i lanturile,
intre masginile §i uzinele ei dacd lisim pe spirgitori si-gi facd treaba. Uni-
tatea sindicald, front unic muncitorese, lupta dirzi, iatd drumul spre dez-
robire’’ 8,

Ca rezultat al campaniei desfigurate de P.C.R. pentru menfinerea
unitdtii §i evitarea sciziunii, sindicate, uniuni §i muncitori din Bucuregti,
Iagi, Cluj, Cerniuti, Arad, Baia Mare, Constanta, Bragov, Oradea, Timi-
soara, Tirgu-Mures, Valea Muregului, Ploiegti si din alte multe localititi
fin mitinguri §i intruniri unde adoptd hotdriri §i motiuni in care se

7 Arhiva C.C. al P.C.R.,, fond 95, dosar nr. 1193, fila 19.
8 ,,Socialisinul’’ din 16 septembrie 1923.
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pronuntd pentru pistrarea unititii sindicale gi scoaterea de pe ordinea de
zi a problemei afilierii la Amsterdam °.

Cu tot valul protestelor care veneaun din intreaga taré, in ziua de 16
septembrie 1923, la Cluj, se deschid lucrérile congresului cu ordinea de zi
anuntati.

Oragul Cluj nu fusese ales intimplitor drept loc de desfigurare a
congresului. Il se afla in zona cuprinsd sub regimul stirii de asediu gi deci
guvernul putea interveni in orice moment pentru a interzice finerea con-
gresului. Dealtfel, Ministernl de Interne a recomandat autoritifilor din
Cluj sé urméireascd indeaproape dezbaterile, iar ,,in cazul cind aveti ferma
convingere ci rezultatul congresului ar fi aderarea la principiile comuniste
{Internationala a ITTI-a), sé sesizafi de indatd autorititile militare pentru a
suspenda congresul.”’ 19

Elementele oportuniste, I. Fluerag, I. Jumanca, I. Moscovici,
R. Gaidosch, E. Gherman, aveau, agadar, asigurat la congres sprijinul
direct al organelor administrative locale care se aflan tot timpul in sala
congresului. De asemenea la congres participau I. Sassenbach, secretarul
Biroului Internationalei sindicale de la Amsterdam, si reprezentanti ai
sindicatelor din Cehoslovacia §i Ungaria.

Conducitorii social-democrati din fruntea sindicatelor au ficut totul
pentru a-si asigura majoritatea la congres : an invalidat un important nu-
mir de mandate pe care le detineau partizanii unititii sindicale gi ai ex-
cluderii de pe ordinea de zi a afilierii la Amsterdam, au impiedicat discu-
tarea deschisi a acestei probleme in congres si, in cele din urmé, cu ajutorul
politiei, an exclus pur gi simplu din congres si au expulzat din orag majori-
tatea delegatilor, reusind astfel, in a treia zi a congresului, si obtind votul
prin care o parte a sindicatelor din Romania erau declarate afiliate la
Internationala de la Amsterdam.

Prin adoptarea acestei masuri s-a provocat, de fapt, scindarea migearii
sindicale din Romania, care a durat timp de 13 ani i a adus mari prejudicii
luptei clasei muncitoare impotriva exploatirii capitaliste, pentru drepturi
si libertiti democratice.

*

Imediat dupid congres, autorititile au dezlintuit o aprigd teroare
imp otriva delegatilor exclusi. Dupé ce la congres nesocotiserid vointa majo-
ritdtii muneitorimii organizate, elementele reformiste au pornit, la rindul
lor, o campanie de presiuni asupra acelor organizatii care se declaraseri
pentru pastrarea unititii sindicale, trimitindu-le adrese prin care le somaun
84 aprobe hotéririle congresului §i si recunoasci Consiliul general. Mergind
mai departe pe panta tridirii, ei au denuntat ca fiind periculoase sigurantei
statuluni acele organizatii care nu le finpirtigeaun conceptiile.

In fata acestor actiuni, a luat nagtere o puternicii miscare de protest
in rindul muncitorimii din intreaga tari. Cu prilejul a nenumérate intruniri,
muncitorii adoptau motiuni de protest in care cereau si fie anulate hotéri-

9 Documente din isloria parlidului comunist §i a migcdrit munciloresti revolufionare din
Romdnia (1921— 1924), Editura politica, Bucuresti, 1970, p. 502—506 ; 511 ; 515—517.

10 Arhiva C.C. al P.C.R., fond 5, dosar nr. 877, fila 144.
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rile luate de Congresul de la Cluj. Protestele impotriva abuzurilor savirgite
au inceput chiar in timpul congresului, cind un numéir de delega}i au infierat
procedeele prin care se incerca s& se falsifice vointa delegatilor i au cerut
respectarea democratiei muncitoresti in desfisurarea lucririlor 1. Intr-un
articol publicat chiar in acele zile, Gh. Cristescu, secretarul general al
partidului comunist, apreciazid ci ,,Oricare ar fi sfirgitul congresului care
lucreazi sub controlul baionetelor, acest sfirgit nu va putea s ingele pe
nimeni : vointa muncitorimii pentru unitatea sindicalid s-a afirmat, res-
pingerea afilierii la Amsterdam de asemenea.’’ 12 ,,Socialismul’’ indemna ca
impotriva spargitorilor §i peste capul lor, muncitorimea si pigeascid la
refacerea unititii, s& se inldture haosul, s nu fie recunoscute hotdaririle
adoptate la Cluj. In editorialul publicat de acesta se cerea : ,,84 recladim
unitatea ! Sd pdstram uniunile intregi ! Sd refacem legdturile cu ele! Si
incorddm forfele pentru a crea §i sustine un centru care si conduei sfor-
tarile noastre spre oprirea ispriavilor spargitorilor §i reintemeierea uni-
tdtii sindicale.”” ¥ Muncitorii sindicatului metalurgist din Bucuresti,
membrii sindicatelor din Iagi, Bragov, Tirgu Mures, Mediag, Federatia
muncitorilor in imbriciminte, sindicatul ,,Arte grafice” al tipografilor
bucuresteni §i multe alte organizatii profesionale muncitoresti, protestau
impotriva hotéririlor luate la Cluj si-5i exprimau dorinta de unitate. 4
Astfel, in motiunea adoptatd de sindicatul metalurgist din capitali, se
arita cd lucridtorii metalurgisti ,,infiereazd actul de sidlbdticie migeleasci
al unor aga zigi conducitori amsterdamisti, care, cu ajutorul politiei §i al
armatei, au spart congresul, aruncind afard marea majoritate a delegatilor
muncitorilor organizati.” Motiunea preciza c& muncitorii nu recunose
y,adunirii particulare a unei mici pirti din congres nici un drept de hoté-
rire asupra migeérii sindicale din Romaénia’’ §i, deci, nici afilierea proclamats,
nici noul Consiliu general numit. 1%

Sindicatele excluse la Cluj, precum §i altele care, intre timp, s-au
desolidarizat la rindul lor de Consiliul reformist ales acolo, au cerut membri-
lor vechiului Consiliu general sindical rimasi credinciosi unitifii si actio-
neze neintirziat pentru refacerea frontului muncii. Inaceste conditii oparte
a membrilor Consilinlui general ales la Sibiu §i al{i activisti sindicali, intre
care, Gh. M. Petrescu-Ghempet, F. Geller, Stefan Dan, Gheorghe Ténase,
Marcel Pauker, Ion Clofan, N. Simulescu-Militaru, hotirise si ridminid
in continuare la posturile lor.® Intr-un manifest adresat muncitorimii,
ei declars ci : ,,Jn urma invitatiei mai multor sindicate care ne-au cerut
s rdminem la postul nostru, noi, membrii ai Consilinlui general ales la
Sibiu, ramagi credinciosi unitdtii sindicale, insi dati afard de conducitorii
amsterdamisti, impreun# cu al{i tovarisi credinciosi unitdfii, am decis 84 ne
constituim in comitet de initiativd pentru refacerea unititii sindicale.”
Manifestul indemna sindicatele care se situau pe recunoasgterea princi-

11 | Socialismul’’ din 20 septembrie 1923.
12 Thidem.
13 Tbidem din 27 septembrie 1923,

14 Documente din istoria parlidului comunisl si a miscdrii muncitoresti revolufionare din
Romdnia (1921—1924), Editura politicd, Bucuresti, 1970, p. 546—551; 554—561.
15 Jdem,p. 546 —547.

16 Socialismul’’ din 27 decembrie 1923,
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piului luptei de clasi gi a unitifii sindicale §i care doreau reintroducerea
legalitédtii statutare ,,s4 se pund de urgentd in legiturd cu comitetul de
ini{iativd spre a primi instrucfiuni §i a porni impreund la luptid pentru
salvarea unitid{ii sindicale.”’ 17

P.C.R. intelegea ci interesele de lupta ale clasei muncitoare impuneau
regruparea muncitorilor in sindicate, unitatea de acfiune a acestora con-
stituind o necesitate ceruti de intreaga dezvoltare economici, politicd
gl sociald a {arii. Proletariatul, in lupta sa contra exploatirii capitaliste,
nu putea actiona dezbinat iar sciziunea ii diminua capacitatea de actiune
tocmai in acei ani in ecare migcarea revolufionard intrase in reflux.

Sub indrumarea partidului comunist, comitetul de inifiativi s-a
intrunit intre 28 gi 30 octombrie 1923, intr-o conferintd care a hotarit
constituirea Consiliului General Sindical Unitar (C.G.S.U.) cu sediul in
Bucuregti, gi a adoptat directivele gi manifestul programatic al noului
organism sindical 8. Cu acest prilej a fost ales Consiliul General al Sindi-
catelor Unitare *.

Luau astfel fiintd SINDICATELE UNITARE, organizatii de
lupté ale clasei muncitoare care i§i propuneau si militeze pentru refacerea
unitifii sindicale, pentru organizarea muncitorimii pe baza luptei de
clasi.

Datoriti ingrédirilor pe care legea Trancu-Iasi le punea, atit in direc-
tive cit gi in manifestul programatic se preciza cd Sindicatele unitare, astfel
create, nu sint subordonate nici unui partid politic muncitorese, degi in
realitate ele se aflau sub conducerea nemijlocitdi a P.C.R. Consiliul unitar
se angaja ferm si respingd cu toatd tdria orice incercare de sfirimare
a migedrii sindicale. Noul organism urma si se conducd dupid statutul
votat la Congresul de la Sibiu, cidruia i s-a adiugat in titlu cuvintul
unitar §i s-a largit reprezentanta la congres, in aga fel ca si poaté participa
toate sindicatele care aveau de la 25 de membri in sus. S-a mai hotédrit
ca in Consiliul General Sindical Unitar s& nu poata fi ales nici un conducitor
al vreunuia din partidele muncitoresti. In dorin{a refacerii imediate a
unitéfii sindicale, C.G.S.U. a trimis Consiliului general numit la Cluj o
adresd In care cerea ca acesta s declare anulate toate hotiririle lnate la
congres, inclusiv numirea sa, si se constituie un comitet comun provizoriu
compus din pérti egale care si aibid menirea de a pregiti cit mai curind
un congres general sindical, un adevirat congres muncitorese, in care si
se asigure tuturor sindicatelor reprezentarea iar hotdririle lui si fie obliga-
torii pentru tofi, membrii conducitori ai partidelor politice muncitoregti
88 nu poatd fi alesi nici in Comitetul comun provizoriu, nici in Consiliul
general care ar fi rezultat din congresul de unificare. Aceste prevederi pe
care adresa C.G.S.U. citre Consiliul de la Cluj le cuprindea” erau menite

17 Documenle din istoria partidului comunisl §i a miscdrii munciloresti revolufionare din
Romdnia (1921— 1924), Editura politicd, Bucuresti, 1970, p. 553.

18 Ibidem, p. 561 —564; 565—571.

* Consiliul General Sindical Unitar era compus din : Coloman Miiller, presedinte ; Nicolae
Marian, secretar ; Ion Burcd, casier; Schein Solomon, Gh. M. Petrescu-Ghempet, Filip Geller,

lon Baga, Kadar losif, Stefan Dan, Gheza Naghi — membri si Iuliu Dascal si I. Papp — comi-
sia de control (Vezi Arhiva C.C. al P.C.R., fond 6, mapele 2, 4).
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s fmpiedice reinvierea disputelor intre conducftorii partidelor muncito-
resti si, in acelasi timp, sd fereascd sindicatele de a fi invinuite ci, avind
in componenta lor conducétori de partid, incalcd prevederile legii Asocia-
tiilor profesionale.

In conceptia comunistilor’ infiintarea Sindicatelor unitare nu avea
ca scop constituirea unei migedri sindicale aparte ci crearea cadrului orga-
nizatoiic cel mai propice unde si se poatd acfiona cu mai mult succes pe
linia refacerii unitéitii sindicale. Membrii C.G.8.U. i§i exprimau speranta
unei apropiate 1efaceri a unititii.

Programul de acfiune preconizat de conducerea Sindicatelor unitare
prevedea desfigurarea unei largi campanii in rindul muncitorilor pentru a-i
mobiliza la lupta impotriva legislajiei antimuncitoregti, pentru dreptul de
organizare, impotriva ofensivei patronale, a speculei §i scumpetei, pentru
ziua de muncd de opt ore §i inldturarea muncii in acord, pentru salarii
corespunzitoare in raport cu scumpetea, pentru autonomia caselor de boald
i altele. Acestor lozinci, care oglindeau principalele revendiciri muncito-
resti, le vor consacra sindicatele revolufionare cea mai mare atenfie pe
misuld ce se vor oiganiza §i reorganiza din mers.

La scurt timp dupd conferinta de constituire din octombrie 1923,
prin hotéirirea judecitoreascd a tribunalului Ilfov din 12 decembrie,
C.G.8.U. dobindeste recunoasterea personalititii juridice, iar la conferinta
de la Sibiu din 29—31 decembrie, se constituie definitiv ca centrald sin-
dicald . Conducerea C.G.S.U. se compunea din sapte comunigti, trei
socialigti §i un social-democrat, ceea ce demonstra caracterul larg reprezen-
tativ al Consiliului precum i dorinta sincerd a P.C.R. de a inlesni gi
pe aceastd cale refacerea unitdtii sindicale. Chiar presedintele C.G.S.U.
— Coloman Miiller — nu era inscris in P.C.R., ci era membru al Partidului
Socialist din Banat. El va define functia de presedinte pind in anul 1929
la Congresul de la Timigoara 2°.

Sub aspect organizatoric, incid din primii ani s-au aledtuit instruciuni
8i s-a elaborat un regulament de funct{ionare care prevedea crearea de
comisii sindicale in fiecare localitate. Aceste comisii, impreuns cu comitetele
sindicale si birbajii de incredere din intreprinderi, aveau sarcina de a or-
ganiza muncitorimea din industrie. S-a hotérit, de asemenea, editarea unor
brosuri care si trateze problemele la ordinea zilei in legidturi cu orga-
nizarea maselor 2!, iar din luna aprilie 1925 a apérut in linbile romani
5i maghiard ,,Viata muncitoare (,,Munkas’’), organul de presi al Sindicatelor
unitare. Uniunile sindicale au editat si ele la rindul lor, numeroase organe
de presd cum erau, de pildé, ,,JFerarul”’, organul Uniunii unitare a munci-
torilor metalurgisti, chimisti $i petroligti, ,,Lemnarul”, organul Uniunii
unitare a muncitorilor in lemn gi altele.

Organizindu-se in conformitate cu statutul adoptat la Congresul
general din iunie 1922 de la Sibiu2®?, Sindicatele unitare igi desfiguraun
activitatea pe intreg teritoriul tdrii, C.G.S.U. fiind reprezentantul central

18 Arhiva C.C. al P.C.R., fond 6, mapa 12, fila 2.

20 ]hidem., fond 1, dosar nr. 27, filele 9—22.

21 Documente din istoria partidului comunist gi a miscdrii muncitoresti revolufionare din
Romdnia (1921— 1924), Editura politici, Bucvuresti, 1970, p. 57 59.

22 lpidem, p. 230 240.
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al tuturor acestora. Instanta supremé a sindicatelor era Congresul, care
trebuia convocat cel putin la doi ani odati. La C.G.S.U. erau afiliate
uniunile organizate pe profesii, care incorporau sindicatele din aceiagi
ramurd de activitate. Aceste uniuni aveaun in frunte un Consiliu general
condus de unul sau mai mul{i secretari, in functie de mirimea uniunii.
Pe plan teritorial C.G.S.U. avea organizate Consilii sindicale regionale i
Comisii locale.

Dupé conferinta din octombrie 1923 Sindicatele unitare au inceput
s se reorganizeze astfel cii, la jumitatea lunii ianuarie 1924, efectivele
lor se ridicau la 31 000 de membri, incorporati in sapte uniuni si o serie de
sindicate independente. $tiind cé in timpul congresului de la Cluj existau
52 000 de muncitori cupringi in sindicate 22, rezulti cd in Sindicatele
unitare au intrat majoritatea muncitorilor organizai la acea datd. Uniunile
afiliate C.G.S.U. erau : Uniunea muncitorilor in lemn gi mobild, Uniunea
muncitorilor in piele, Uniunea muncitorilor in imbrieiminte, Uniunea
muncitorilor metalurgisti, chimisti si petrolisti, Uniunea muncitorilor
in alimentatie, Uniunea functionarilor §i Uniunea muncitorilor constructori.
Acestora li se adiiugau o serie de sindicate ale ceferigtilor, ale muncitorilor
portuari, ale tipografilor, ale minerilor precum gi circa 2 000 de membri ai
unor sindicate independente 2. In afara acestor organizatii, existau pu-
ternice opozitii in sindicatele afiliate la Amsterdam. Astfel, in Sindicatele
minerilor, ale tipografilor si ale metalurgistilor rimase sub controlul Consi-
liului de la Cluj, adeptii unititii reprezentau intre 25—45°, din numérul
membrilor 25,

*

Intre anii 1923 —1929 Sindicatele unitare au fost in fruntea prole-
tariatului care a desfigurat o serie de importante actiuni in apararea drep-
turilor §i cuceririlor anterioare, pentru cigtigarea unor conditii mai bune
de muncd i frai.

Valul migcérilor greviste a cuprins numeroase centre muncitoresti
din tard ca:Bucuresti(tipografii, metalurgistiig.a.), Valea Muresului (grevele
muncitorilor forestieri), Timigoara (greva generald din 19235, grevele tex-
tiligtilor), Tirgu Mureg (metalurgigtii), Brasov, Arad, Oradea, Iagi {tex-
tiligtii), Satu Mare, Galati, Briila, Anina §.a. 2 Multe din actiunile intre-
prinse in acesti ani de citre muncitorimne se disting prin desfisurarea lor
in front unic, prin durati (greva din 1923 a muncitorilor metalurgigti din
Tirgu Mures a durat aproape patru luni, a celor de la ,,Lemaitre’’ o luné

23 Almanahul ,,Tribuna socialistd’’ pe anul 1924, p. 76.

24 Arhiva C.C. al P.C.R., fond 6, mapa 12, fila 3.

2 Ibidem, mapa 18, filele 2—4.

% Vezi mai pe larg descrierea principalelor lupte greviste din acesti ani in articolele :
N. G. Munteanu, Luplele revolutionare ale muncitorilor de la ,,Lemailre’’ din anul 1923; E. Cim-
poneriu, Greva generald de la Resifa din 1926 ; 1. Felea, Acfiunile greviste ale muncitorilor lipografi
din capilald din anii 1926—1927; Petre Bunta, Greva muncitorilor metalurgisti de la fabrica
,» Phoebus’’ —Oradea (mai—iulie 1927) ; Iuliu Geré §i Ion Georgescu, Din lupfele greviste ale mun-
cilorilor de la fabricile de tigle si cdrdmizi din Lugoj (1929); Ion Toacd, Greva minerilor
de la Lupenidin anul 1929; N, G. Munteanu, Luptele muncitorilor de la ,,Lemaitre’”’ din 1929 —
februarie 1930, publicate fn volumele I, II si IV din lucrarea Din isloria {uplelor greviste ale
prolelariatului din Romdnia, Bucuresti, 1957—1970.
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§.2.m.d.) §i prin importanta revendicirilor formulate, printre care sporirea
salariului, ziua de munci de opt ore, contract colectiv de muncéi si altele.
Aceste actiuni demonstraun cd muncitorimea rispundea chemirilor lansate
de partidul comunist §i c¢i ea se orienta spre Sindicatele unitare care se
dovedeau a fi toecmai acele organizafii muncitoregti revolutionare bazate
pe principiul luptei de clasd de care muncitorimea avea nevoie in acei ani
de inversunatd ofensivii patronalid. Sub indrumarea Sindicatelor unitare
muncitorii isi formulau revendicirile economice ; ele reprezentau pe lucri-
tori la tratativele cu patronii sau cu autorititile pentru reglementarea
conflictelor colective de muncid; ele conduceau actiunile greviste de
amploare.

Anul 1928 marcheazi o cregtere continud a luptei de clasd. Munci-
torimea actioneazd energic impotriva patronatului folosind mijloace
si metode delupté dintre cele mai variate : demonstratii de stradd ale gre-
vigtilor, formularea, alituri de cerinfele economice §i a unor cerinte poli-
tice ca dreptul de organizare si intrunire, eliberarea arestatilor si a detinu-
tilor politici, trecerea la redeschiderea ciminelor muncitoresti inchise de
autorititi, organizarea firi permisiune a mitingurilor, ciocniri deschise
cu politia, jandarmeria gi armata. Masele muncitoregti se indreapté tot
mai hotédrit spre inchegarea frontului unic revolutionar. Pe mésurid ce
intrdm in anii crizei economice solidarizarea grevisté capitd valente noi:
la sprijinirea grevistilor participd tot mai frecvent gomerii §i chiar
faranii.

Odati cu intrarea térii in marea crizi economicd din anii 1929 —1933,
clasa muncitoare trece la desfisurarea unor ample lupte sociale impotriva
ofensivei capitalului §i a monopolurilor striire. Actiunile intreprinse devin
mai puternice, mai combative, cuprind noi categorii ale proletariatului,
imbind tot mai frecvent revendicirile de ordin economic cu diferite obiec-
tive de ordin politic. Sindicatele unitare se afla, in continuare, in fruntea
unor actiuni muncitoresti care au un puternic ecou intr-un mare numéir
de centre industriale. Amintim migeidrile greviste din Valea Muresului,
de la uzinele ,,Lemaitre’’ din Bucuresti, de la fabrica ,,Astra” s.a. Toate
aceste actiuni au culminat cu lupta minerilor de la Lupeni, din 1929,
prima mare ridicare de clasi din anii crizei economice.

Intre anii 1923 —1929, in conditiile in care, de fapt, avem de-a face
cu o perioadid de reflux revolufionar, potrivit datelor oferite de Ministerul
Muncii, au fost declarate 2 271 conflicte colective de munecd, la care au
participat 578 384 salariafi. Dintre aceste conflicte 579 au fost greve gi au
cuprins 115 156 participanti. Marea majoritate a grevelor s-au incheiat
prin cucerirea partiali sau totald a revendicirilor formulate de muncitori??.
In aceastd perioadi au fost incheiate un mare numir de contracte colective
in care, printre alte prevederi, se stipula dreptul muncitorilor la concedii
plitite, repaosul duminical, protectia muneii, asiguririle sociale.

*

Una dintre preocupirile de ciipetenie ale Sindicatelor unitare in
toti acegti ani a constituit-o lupta pentru refacerea unitéifii sindicale si
pentru realizarea frontului unic muncitorese. Inci in anul 1924, cu prile-

27 Conflictele colective de muncd din anul 13929, p. 49.
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jul zilei de 1 Mai, C.G.S.U. a propus organizarea de intruniri §i serbiri pe
baza frontului unic cu partidul socialist, partidul comunist gi Consiliul
sindical de la Cluj. Intrucit partidul socialist i Consiliul de la Cluj n-au
acceptat, C.G.S.U., pentru a nu-§i atrage asupri-si o teroare §i mai mare
din partea autoritifilor, nu a mai ficut frontul unic nici cu partidul co-
munist. 28

Un moment important in intdrirea activitifii Sindicatelor unitare
pe linia luptei pentru unitatea muncitoreascd este marcat de plenara C.C.
al P.C.R. din 21 —24 iulie 1925. La aceastd plenarid a fost analizatd activi-
tatea Sindicatelor unitare constatindu-se situatia extrem de grea in care
acestea se aflau datoritd terorii dezlintuite de guvernul liberal §i a unor
ezitari gi gregeli ale conducerii. Plenara a recomandat tuturor comunigtilor
54 impiedice cu orice pref spargerea Sindicatelor unitare. 2* ,,Muncitorii
Sindicatelor unitare, reformiste cit §i muncitorii neorganizafi — se arita
in rezolutia adoptatd la plenard — trebuie chemati si formeze comitete
comune pentru sustinerea reciprocd morald $i materiald in conflictele cu
patronii, pentru lupta comund impotriva terorii §i pentru cererea convo-
ciril unui congres comun de unificare’’.3® Plenara chema clasa muncitoare
sd realizeze frontul unic atit de sus in jos cit si de jos in sus.

Intr-un proiect de rezolutie din 1925, pregitit pentru congresul sin-
dical ce urma si se {ind, se arita cid experienta celor doi ani de sciziune a
dovedit cite pagube a adus aceasta muncitorimii care nu nwmai c¢d nu a
reugit si impuna noi revendiciri, dar nici n-a izbutit si le mentind pe cele
obfinute in anii avintului revolutionar. In document se sublinia c#
yjinteresele clagsei muncitoare sint identice, indiferent de apartenenta la una
din fractiuni, ¢4 muncitorii din ambele fractiuni au de suferit de pe urma
ofensivei patronale gi a abuzurilor autoriti{ilor, ¢4 muncitorii, indiferent
ciarui sindicat plitese cotizatia, an un singur dusman comun, capitalismul,
care in goana sa dupé profituri nu face deosebire intre cei ce muncesc §i pe
care-i exploateazd, intre mirosul plus valorii pe care §i-1 insugeste’.3!

Pentru a se realiza o unificare durabilé, se considera ci aceasta nu
trebuie 84 lezeze nici una dintre fractiuni sau pe membrii acestora, sd res-
pecte principiile democratiei muncitoregti (dreptul la criticd, supunerea
neconditionatd a minoritdfii fatd de hotdririle majorititii §.a.m.d.) con-
vocarea unui congres comun pe tard cu participarea tuturor organizatiilor
muncitoregti care 8i elaboreze tactica migecdrii sindicale unificate, sd hoté-
rascé problema afilierii §i s3 aleagid un Consilin general unic al sindicatelor.
Exprimindu-se unele indoieli cu privire la posibilitatea incheierii frontulut
unic de sus in jos, se preconiza intensificarea propagandei in rindul membri-
lor din sindicatele reformiste pentru a se putea realiza frontul unic in fabrieci
§i ateliere care si-gi fixeze un program pe baza revendicdrilor zilnice ale
muncitorilor, 32

28 Arhiva C.C. at P. C.R., fond 6, mapa 21, fila 1.

2 Documente din istoria Partidului Comunist din Romdnia (1923— 1928), vol. 11, Editura
pentru literaturd politicd, Bucuresti, 1953, p. 341.

30 Ipidem.
a1 Arhiva C.C. al P.C.R., fond 6, mapa 79, filele 2—3.

32 Arhiva C.C. al P.C.R,,' fo mapa_79, filale 6—7; Ibidem, mapa 80, filele 1 —4,
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In acest scop, Coloman Miiller, pregedintele C.G.S.U. impreuni cu
alfi membri ai Consiliului Executiv au avut intrevederi in anul 1925 si la
inceputul anului 1926 cu conducitorii sindicali de la Cluj, in problema
unificirii sindicale. 33

Conducerea P.C.R., prin secretarul siu general Elek Koblos, a cerut
ca Sindicatele unitare, in ciuda terorii la care erau supuse, si actioneze cu
o0 mai mare energie in direcfia cuceririi muncitorilor aflati sub influenti
amsterdamista i, mai ales, pentru a atrage spre Sindicatele unitare masele
largi ale celor neorganizati. De asemenea, subliniind necesitatea istorica a
refacerii unititii sindicale pe plan national, propunea ca Sindicatele
unitare si accepte chiar ideea afilierii la Amsterdam dacd aceasta va fi
vointa majoritdtii membrilor celor dou centrale sindicale. P.C.R. a sugerat
ideea convocirii unui congres general care si ia o hotédrire in acest sens. El
cerea respectarea democratiei muncitoregti, luptd comund pentru ziua de
munci de opt ore, pentru mirirea salariilor, pentru libertatea presei,
libertatea de organizare gi asociere, pentru restabilirea autonomiei Caselor
de Asiguriri Sociale i pentru o largé legislatie sociald. 34

Pe linia apéirérii intereselor generale ale muncitorimii pentru care
militau Sindicatele unitare se inscrie $i activitatea propagandisticd desfi-
gurati cu fermitate de acestea impotriva legislatiei antimuncitoresti,
pentru apirarea drepturilor si libertéfilor politice gi profesionale ale clasei
muncitoare. 3 Astfel, o campanie deosebit de sustinuti au desfigurat Sin-
dicatele unitare impotriva adoptéarii legii Camerelor de munci si apoi, dupi
adoptare, pentrn abrogarea sau imbunétitirea acelor prevederi care con-
traveneau flagrant intereselor muncitorimii. 3¢ Aceastd lege venea si com-
pleteze alte legiuiri mai vechi cum erau legea Trancu-lagi, la care ne-am
referit, legea persoanelor juridice gi legea exceptionald pentru apirarea
ordinei publice, in acfiunea claselor stipinitoare de gituire a migeérii
muncitoresti §i de incitusare a activitiii acesteia. 37

In presa sindicald centrald precum si in presa diferitelor uniuni sin-
dicale unitare, an apidrut imediat dupid publicarea proiectului amintitei
legi, o serie de articole §i materiale in care se demascau prevederile ei reac-
tionare gi se explica pe larg muncitorilor ce efecte ar avea aplicarea sa,
menitd s& ducd la inrdutitirea situatiei clasei muncitoare, la subordonarea
intereselor ei clasei capitaligtilor i statului burghez. De asemenea, C.G.S.U.
a editat o brosurd intitulati Muncitorii gi Camerele de muncd.

*

Cregterea influentei Sindicatelor unitare si rapida lor dezvoltare din
punct de vedere organizatoric a ficut ca, incé de la sfirgitul lunii februarie
1924, autoritdjile s dezldnjuie un val de represiuni gi persecutii impotriva
muncitorilor §i a activigtilor acestora. Prigoana impotriva P.C.R. care a
culminat cu scoaterea lui in afara legilor in anul 1924, s-a repercutat intr-o
mare masurd gi asupra Sindicatelor unitare, a ciror activitate, in vara

33 Ibidem, mapa 93, filele 3—4.

3 Tbidem, fila 4.

¥ Vezi mai pe larg expusd atitudinea Sindicatelor unitare fatid de legislatia muncii in
studiile lui N. Petreanu si Ilie Ceausescu din lucrarea Miscarea muncitoreascd si legislafia
muncii {in Romdnia, 1864 — 1944, Editura stiintifici, Bucuresti, 1972, p. 99—162.

3 Arhiva C.C. al P.C.R., fond 6, mapa 70.

37 Ibidem.
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anului 1924 a fost aproape paralizatd. Astfel, intr-un memorin adresat
Ministerului de Interne, la 22 mai 1924, C.G.S.U. ardtacd muncitorii din
Sindicatele unitare nu aveaun voie si se adune nici in sili publice, niei in
localurile lor pentru a {ine conferinte si a discuta problemele legate de con-
ditiile de muncé, fird o prealabild autorizatie apolitiei care se obf{inea uneori
dupid lungi tergiversari sau nu se obtinea de loc. Politia §i siguranta stabi-
leau cine §i ce si vorbeascd, interziceau reprezentantilor uniunilor sau
Consiliului general si participe la adunérile sindicatelor. Astfel se petrecean
Incrurile in orasele Bucuresti, Ploiesti, Roman, Jasi, Chisindu, Oradea,
Constanta, Buzdu, Cluj, Bragov, Sibiu, Mediag, Satu Mare, Lupeni, Piatra
Neamt 38,

Fatd de aceste abuzuri, uniunile sindicale unitare §i C.G.S.U. cereau
cu hotdrire garantarea activitdfii lor pe baza legii persoanelor juridice,
interzicerea amestecului politiei i sigurantei in activitatea profesionald,
culturald si educativi a sindicatelor, completa libertate a presei Sindicate-
lor unitare 3°.

O actiune care a stirnit vii proteste in tard si peste hotare a fost
arestarea in august 1925 a Consiliului General Sindical Unitar sub pretext
cd acesta, Impreund cu comunistii gi... tdrdnistii, a {inut un ,,congres
clandestin’ pentru a pune la cale revolutia 4°.

Dupd numeroase opreligti, 1a 20 februarie 1927, Sindicatele unitare
izbutesc si convoace un congres dar, inainte chiar de a se trece la primul
punct din ordinea de zi, autorititile l-an dizolvat4l. In fata acestei noi
samavolnieii, in intreaga tard a pornit un uriag val de proteste ale muneci-
torimii organizate i neorganizate 42. C.G.S.U. a inaintat, la 9 martie1927,
un protest ciatre Consiliul de Minigtri, Ministerul de Interne, al Muncii gi
citre parlament, remis, in acelagi timp, partidelor politice si presei in care
Iua atitudine impotriva dizolvirii congresului, a arestdrii membrilor
C.G.8.U. §i a multora dintre delegati, precum si impotriva procesului
inscenat imediat dupd dizolvare.

In scopul ajutoririi materiale, morale §i juridice a membrilor sindi-
catelor, arestati si inchigi in numar din ce in ce mai mare, incé la plenara
din august 1925, C.G.S.U. a hotirit crearea, pe lingd Sindicatele unitare,
a Comitetelor de ajutorare care au desfigurat de-a lungul anilor o rodnicé
activitate 43.

Arestarea Consiliului general din 1925, impiedicarea finerii congre-
swlui in anul 1926, arestirile dinaintea intilnirii de la Sibiu din februarie
1927 si apoi dizolvarea congresului abia deschis, anu constituit tot atitea
momente ale intensificirii feroarei pe care autoritifile au pornit-o asupra
organizatiilor profesionale §i politice ale clasei muncitoar e. Membrii multor

l

38 Arhiva C.C. al P.C.R., fond 6, mapa 31, fila 6.
3 Ibidem, fila 11.

40 Vezi articolul lui N. Petreanu, Sindicatele unitare si rolul lor in lupta P.C.R. penfru
apdrarea inlereselor celor ce muncesc §i refacerea unitdfii miscdrii sindicale (1923—1929) in ,,Anale
de istorie’’, nr. 3 din 1963, p. 86—87.

41 Arhiva C.C. al P.C.R., fond 6, mapa 181.
12 Viata muncitoare’’ din 27 februarie 1927.
43 Arhiva C.C. al P.C.R., fond 6, mapa 53, f{fila 1.
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uniuni §i comisii locale au fost arestati §i condamnati la ani grei de termni{é.
Toate acestea au culmirat cu inscenarea unui proces care a avut loc la
Cluj incepind de la 10 septembrie 1928. Pe banca acuzirii se aflau 74 de
muncitori ecomunigti, in majoritate membri ai Sindicatelor unitare §i ai
Blocului muncitoresc ardnesc 44, In timpul desfisuririi procesului acuzatii
au avut o atitudine demnd, infruntind cu curaj clasa stipinitoare si
devenind din acuzati, acuzatori. Printre cei arestafi si implicati in proces se
aflau figuri cunoscute de activigti ai P.C.R. §i ai Sindicatelor unitare mem-
bri marcanti ai B.M.T., tineri comunisti, avoecati §i ziaristi printre care
Eugen Rozvan, Alexandru Sencovieci, Stefan Foris, Avramescu David,
Victor Aradi, Simo Geza, Coloman Miiller, Stefan Dan, Haia Lifgi{, Fran-
cisc Bucova S. Schein §.a.

Procesul din anul 1928 a avut un larg ecou in rindul muncitorilor din
intreaga tard. Din toate parfile veneau mofiuni de solidaritate cu cei
judecati. Muncitorii din Bucuresti, Iasi, Arad, Ploiesti, Brasov §i din
multe alte localitd{i cereau stingerea procesului gi eliberarea celor ares-
tafi. Nefinind seama de toate aceste viguroase luiri de pozifie, dupd aproa-
pe o lund de dezbateri, autoritifile au condamnat pe cei arestati la 130
de ani inchisoare, 273 ani interdictie politicd §i amenzi foarte mari %.

Cu toate condamnérile, cu tofi anii de detentie pe care i-au impéirtit
cu larghete, guvernantii n-an putut dizolva nici una dintre organizatiile
clasei muncitoare implicate in proces. Activitatea Sindicatelor unitare, a
B.LT. si a Ajutorulni rogu a continuat.

Acest lneru este dovedit cu prisosintd i de congresul Sindicatelor
unitare de la Timigoara, care §i-a desfigurat lucririle in zilele de 2 3
aprilie 1929 si care ocupd un loc dintre cele mai importante in istoria miy-
cirii muncitoresti revolutionare din Roméania. In acele zile, la Timigoara,
veniserd peste 300 de delegati, reprezentind atit muncitorii organizafi in
Sindicatele unitare cit si o serie de muncitori neorganizati, tineri munecitori,
femei muncitoare §i chiar tdrani siraci, spre a discuta problemele ideolo-
gice, organizatorice §i tactice ale migedrii muncitoresti sindicale revolutio-
nare din Roméinia. Prin larga sa reprezentare, congresul constituia un
prim pas spre inchegarea frontului unic revolutionar de jos.

Insemnitatea congresului de la Timigoara constd, intre altele, si in
aceea ci a fixat o linie clard in problema organizéirii migeérii sindicale.
Noua concentrare a fortelor capitaliste pe plan national i international
impotriva muncitorimii, cerea noi forme de organizare §i lupti. Se impunea
renuntarea la organizarea pe profesii, care nu mai corespundea momen-
tului politic §i crearea de sindicate pe industrii §i intreprinderi, punindu-se
accentul pe comitetele de fabricid. Cu prilejul acestui congres Sindicatele
unitare gi-au fixat atitudinea fatd de o serie de probleme de importantd
majord pentru lupta muncitorimii cum erau legislatia munecii, cooperatia,
presa, pericolul de rizboi, amnistia §.a.

Cu o luni Inainte de congres 8-a publicat in presi ordinea de zi care
cuprindea, printre altele, raportul moral i material de activitate, rapoarte
ale uniunilor sindicale unitare, despre rationalizarea capitalistd, problemele
organizatorice si centralizarea, unificarea migedrii sindicale, frontul unic

44  tnainte’’ din 23 septembrie 1928.
45 | tnainte” din 21 octombrie 1928.
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muncitorese, relatiile internafionale, legislajia muncitoreascid, presa si
cultura proletard, problemele tineretului, ale femeilor, yomajul, coopera-
tivele, lupta impotriva razboiului, antonomia asiguririlor sociale, organi-
zarea muncitorilor agricoli, lupta contra teroarei %.

In Raportul moral al Consiliului General Sindical Unitar prezentat
la congres sint trecute in revistd luptele muncitoresti din perioada 1923 —
1929 sub conducerea Sindicatelor unitare, este prezentati situatia
existentd la acea datd in sindicate, se face o analizd a situafiei politice si
economice §i ge indicd sarcinile ce revin sindicatelor pe linia organizirii
luptei clasei muncitoare.

In incheiere raportul arati ci ,,Migcarea muncitoreascd unitard,
trebuie si invete din greselile trecutului, s cerceteze gi si aprofundeze din
ce in ce mai bine marile probleme muncitoresti, in lnmina marxismului §i a
leninismului, pentru a-si putea indeplini marele rol istoric ce-1 are in lupta
de dezrobire a poporului muncitor de la sate §i orase, pentru ca in front
unic cu toate organizatiunile revolutionare, si distrugd actuala orinduire
bazatd pe exploatarea omului de citre om, intronind societatea socialistd’’47,

Pe plan extern, Sindicatele unitare, desi nu au aderat la nici una din-
tre cele doud internationale sindicale, se aflau, prin conceptii §i orientare,
in sfera de influentd a Internafionalei Sindicale Rosii. Un accent deosebit
au pus Sindicatele unitare pe stringerea legiturilor internationaliste cu
sindicatele revolutionare din térile vecine, Bulgaria, Tugoslavia, Cehoslo-
vacia. In acest scop, presedintele C.G.S.U., Coloman Miiller, precum si
alti conducitori ai sindicatelor gi uniunilor unitare, au participat la dife-
rite congrese gi conferinfe cum a fost, de pildd, conferinta sindicalé inter-
balcanicd de la Sofia, din anul 1926%. C.G.S.U. a tinut de asemenea, 0
permanenti corespondent{d cu migcarea sindicali din Franta, Bulgaria,
Austria §i Cehoslovacia %.

*

Imediat dupd congresul de la Timigoara, la 12 aprilie, guvernul na-
tional-tdrdnist, sub pretext ci Sindicatele unitare gi-au depisit rolul de
-organizatii profesionale gi au inceput si desfigoare o activitate tot mai
pronuntat politicd, a hotarit interzicerea activitatii acestora.

in intreaga fard a inceput un lung sir de procese intentate Sindicate-
lor unitare §i judecate de tribunalele de regiune, care s-au incheiat cu inter-
zicerea lor §i pe cale juridicd. Cu toate acestea, Sindicatele unitare gi-au
continuat activitatea semilegal gi apoi ilegal.

Avintul luptei revolutionare precum g§i situafia in care Sindicatele
unitare au fost puse de citre guvernanti aun impus P.C.R. gisirea altor
forme i metode de organizare §i de luptia. Imperativele majore ale momen-
tului istoric in care se afla tara in primii ani ai deceniului al patrulea cereau
P.C.R. sd apere cu energie interesele politice, economice i sociale ale intre-
gului popor. Congtient de aceste imperative, P.C.R. s-a situat infruntea
marilor batilii desfigurate de proletariatul din Roménia in aceastd peri-
-0ad#, care au inscris noi pagini de luptid eroicé a clasei muncitoare. Plenara

46 _ Femeia muncitoare’’ din 1 martie 1929,
47 | Viata muncitoare’’ din 10 martie 1929.
48 Arhiva C.C. al P.C.R,, fond 6, mapa 180, fila 22.

¥ Tbidem. .
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C.C. al P.C.R. din iulie 1936, pornind de la o serie de succese obtinute in
fiurirea unitdtii de acf{iune intre comunisti §i social-democrati, de la ex-
perienta luptelor in front unic ale ceferigtilor gi petrolistilor, a considerat
posibild §i necesard desfigurarea luptei muncitorimii in eadrul unei organi-
zatii sindicale unice. Pe aceasti bazi, aderentii Sindicatelor unitare au
intrat in sindicatele Confederatiei Generale a Muncii unde au continuat
lupta pentru cigtigarea revendicirilor muncitoregti, pentru coalizarea
tuturor fortelor democratice in Front popular, impotriva fascismului §i a
rizboiului.

Din nou proletariatul din Romania se gisea reunit intr-o singurd mare
organizafie profesionald ceea ce a influentat pozitiv asupra cregterii rolului
clasei muncitoare ca for{d conducitoare a migeéirii democratice si antifaseciste.

e

Create s5i conduse de P.C.R., Sindicatele unitare, de-a lungul celor
13 ani cit au fiintat, au stat in fruntea luptei pentru apirarea intereselor
de clasi ale proletariatului romin. Ele au militat activ, §i de multe ori cu
succes, pentru inchegarea frontului unic muncitoresc ; au cultivat in rin-
durile proletariatului spiritul revolutionar de luptd, internationalismul
proletar ; an desfidgurat o ampli §i susfinutd muncd de educare revolutio-
nard in rindul unor largi categorii de muncitori. Sindicatele unitare au
constituit principala organizatie de masi prin intermediul céreia comunisgtii
au putut si-gi desfigoare activitatea in rindul proletariatului din Roménia
intr-una dintre cele mai negre perioade de ilegalitate. ,,Destigurindu-yi
activitatea in conditiile ilegalitifii — aratd tovardgul Nicolae Ceaugescu
partidul comunist a impletit munca ilegald cu cea legali, creind o serie de
organizatii, cum au fost Sindicatele unitare gi Blocul muncitoresc {arinesc,
care au desfisurat o largd activitate politici in rindul muncitorilor §i
taranilor” 5, In Sindicatele unitare au crescut §i s-au educat multe detasa-
mente de muncitori congtienti pentru marile bétilii de clasi din anii crizei
economniice.

Prin toate acestea activitatea Sindicatelor unitare, de la a ciror
aparitie pe firmamentul politic al Roméiniei interbelice s-a implinit anul
acesta o jumitate de veac, se inscrie la loc de frunte in istoria migedrii
noastre muncitoregti.

LA CREATION DES SYNDICAS UNITAIRES ET LEUR PLACE
DANS LE MOUVEMENT OUVRIER REVOLUTIONNAIRE DE
ROUMANIE PENDANT LES ANNEES 1923—1929

RESUME

Les Syndicats unitaires, organisations de lutte de la classe ouvriére,
sont apparus aprés le congrés général de Cluj d’octobre 1923, comme suite
du brisement de I'unité syndicale par les leaders opportunistes sociaux-

50 Nicolae Ceausescu, Romdnia pe drumul desdvirsirii ccn:irucfiei socialisle, wvol. [,
Editura politicsi, Bucuresti, 1968, p. 358.
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dernocrates qui, au bout de menées de toute sorte, ont obtenu 1’affilia-
tion d’une partie des syndicats roumains & I’Internationale d’Amsterdam.

S’appuyant sur un riche matériel édité et inédit, I’auteur de ’article
présente suecinctement la maniére dont les Syndicats unitaires ont agi
tout au long de leur existence pour la défense des intéréts de la classe
ouvriére, On releve que les Syndicats unitaires, se situant dés le début
sur le principe de la lutte de classe et agissant sous ’orientation directe
et permanente du Parti Communiste Roumain, ont dirigé durant la
période 1923—1929 Yactivité revendicative des ouvriers, se trouvent
2 la pointe des actions grévistes déployées au ccurs de ces années. Ils
ont milité dans un esprit de suite pour le rétablissement de 1'unité syndi-
cale et pour la constitution du Front unique ouvrier, Au moment on
lex communistes étaient contraints 4 déployer leur activité en des condi-
tions de profonde clandestinité, les Syndicats unitaires ont constitué
la principale organisation de masse par 'intermdédiaire de laquelle s'est
faite sentir la parole du Parti Communiste Roumain parmi la classe ouvri-
¢re roumaine,
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IDEILE SOCIAL-POLITICE ALE LUI IOSIF GENILIE, PRO-
FESOR LA COLEGIUL NATIONAL ,,SF. SAVA” (1831 —1852)

DE

N. ISAR

Iosif Genilie face parte din grupul de dascili care prin ideile §i acti-
vitatea lor au dat strilucire gcolii nationale de la ,,Sf. Sava’”, intemeiati
de Gheorghe Lazirl.

In vederea redeschiderii gcolii de la ,,Sf. Sava’’, dupd o perioads de
intrerupere, il gidsim angajat la 1 iulie 1831, ca profesor de geografie si
,,hronologie’, odatd cu profesorii mai vechi, E. Poteca, C. Moroiu, S,
Marcovici, Ion, George si Alecu Popp 2. Nu este exclus ca, ficind parte din
acelasi grup al dascililor ardeleni, si fi fost profesor la ,,Sf. Sava’ incéd
din anii 1827 —1828 3 ; se gisea la Bucuresti, in orice caz, inainte de 1 iulie
1831 4. In anii urmditori il gisim implicat in toate actiunile menite si ducs
la reorganizarea gscolii pe baza prevederilor Regulamentului organic,
sprijinind in acest sens activitatea lui Petrache Poenaru, care ia, dupi
revenirea sa de la studii, conducerea gcolii.

Cunoscitor de limbi strdine, clasice §i moderne, el se afirmé ca un
profesor bine instruit, imprimind prin lectiile sale prestigiu disciplinelor
pe care le predi. Pasionat om de carte, va indeplini pentru mulfi ani
si functia de bibliotecar al colegiului ®, aducindu-§i contribufia la punerea

1 Nu cunoastem anul nasterii lui Iosif Genilie ; anul mortii este 1852 (cf. C. Dima — Drigan,
Conlribufii la isloria Bibliotecii nafionale de la Colegiul ,,Sf. Sava’’, in ,,Revista arhivelor’”” VIII"
(1965), nr. 2, p. 275, 278).

2 Arh. St. Buc., Minist. Cultelor si Instr. Publice, Tara Romaéneasci, dosar 6 056 1338,
f. 130.

3 S-a niscut, dupd G. Barit, la Saliste (cf. Pdrfi alese din istoria Transilvantei, vol. 11,
Sibiu, 1889, p. 567).

4 Figureazd, de fapt, in bugetul scolii pe anul 1830—1831, alituri de ceilalti profesori mai
vechi, cu o leafi de 1 250 de lei pe luni, cf. ,,Socotelile scoalelor obstesti de veniturile si cheltu-
ielile pe 3 luni din let 1830, socotite de la aprilie pind Ja sfirsitul lui dec., pe let 1831 si dupe doui
luni, ianuarie si februarie, din let 1832"' (V. A. Urechia, Istoria scoalelor de la 1800 la 1864, vol.
1V, Bucuresti, 1896, p. 237).

5 EI preia conducerea bibliotecii in anul 1843 de la Gheorghe Ioanid, profesor de greaci
la ,,Sf. Sava”; dupd moartea sa, 1i succedi ca director al bibliotecii, dupa 21 iulie 1852,
A. Pretorian (cf. C. Dima-Drigan, op. cil., p. 274).

« STUDII", tomul 26, nr. 6, p. 1251—-1276, 1973.
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in folosin{4 a uneia dintre cele mai mari biblioteci roménesti din vremea
sa 8, cuprinzind, intre altele, o serie de cirti eu caracter revolutionar “.

Opera lui tipéritd inglobeazd nu numai citeva excelente manuale de
geografie 8, ci 8i cea mai mare parte din ziarul ,,Universul’’, redactat de
el in anii 1845 —1848.

Fiard si fi facut in literatura noastri istoricd obiectul unor preocu-
pari speciale ?, activitatea gi mai ales ideile social-politice ale lui I. Genilie
meritd tot interesul, el inscriindu-gi numele printre dascilii care au slujit
cu devotament opera de culturid gi educatie nationald inceputé de Gheorghe
Lazar.

Degi in ansamblul ideilor sale conceptia sa despre geografie are o
deosebiti insemnitate — Genilie fiind in primul rind profesor de geogra-
fie —, in paginile care urmeazi nu ne vom referi la acest aspect decit
tangential, el putind constitui obiectul unei preocupéri aparte.

Conceptia despre patrie a lui Iosif Genilie gt preocupdrile lui pentru
istoria patriei. Conceptia despre patrie a lui Tosif Genilie, semnificativi
pentru caracterul militant al activititii sale, constituie un aspect impor-
tant al ideologiei lui social-politice. Conceptele de ,,patrie’ §i ,,patriotism”
sint pe larg comentate in manualul séu de geografie, aceastd parte fiind,
dealtfel, una dintre cele mai interesante ale lucririi.

Ca pamint al nagterii omului, patria semnifics, in viziunea lui Genilie,
corespondenta dintre om gi naturd. In pidmintul patriei, omul a primit
soarta ,, fiintei sale din mina naturii’’ 1%, In acest sens, patria este ,,0 curte
mireatd a naturii, ce a inchinat-o fiecirui individ, de unde si ochiasci
celelalte provincii ale ei” ', Numai din patrie deci, ca pimint al nasterii,
omul a avut pentru prima datd revelatia ,,privelistii Universului’’ 12,
din acest pimint, omul a dobindit, inainte de toate, ,,sentimentele frumu-
sefilor naturii’’ 13,

In definirea conceptului de ,,patrie’” insi, Genilie acordi un rol
deosebit de important factorului istoric. Patria este nu nmmai un loc al
nagterii §i unghiul din care se privegte lumea inconjuritoare sau natura

¢ Vezi Catalogul bibliolecii Colegiului nafional, vol. 1, 1846; vol. II, 1847, lucrarea
redactatd in cea mai mare parte de G. Ioanid, completata si tiparitd sub ingrijirea lui 1. Genilie ;
{n ajunul mortii — 1852 — acesta din urmi proiecta si scoatd un supliment (ibidem, p. 275).

? De pildd Les chaines de Iesclavage (Lanturile sclaviei), lucrarea lui Jean Paul Marat, a
cirui existentd stirnea, dupd 1848, indignarea autoritdtilor (cf. ibidem, p. 277—278).

8 Vezi Geografie istoricd, astronomicd, naturald §i civild, a continentelor In general, $i a
Romdniei In parle, de losif Genilie, profesor de geografie si hronologie in Colegiul National,
Bucureyti, 1835, Tipografia lui Eliade, XVI 4- 248/256/ p. 4- 4 pl.; lucrare reeditati tn anu}
1855 ; Prinfipuri de geografie. .. peniru {inerimea scoalelor publice, Bucuresti, 1841, 1V 4- 82 p.;
reeditatd in 1845 cu titlul Principe de geografie si astronomie sau fncepufuri de geografie polilicd
fisicd si astronomicd peniru finerimea scoalelor publice, in 1847, iar apoi, dupa 1818, de sase ori
(1851, 1852, 1853, 1856, 1858). Capitolul dedicat Tirii Romanesti in edifia din 1835 a fost
reluat §i publicat ca studiu aparte in ,,Almanahul statului” din 1837 (cf. Gh. Bulgir, Pagini
uilate despre Bucuresli, in ,,Studii”, an, X, 1957, nr. 6, p. 139—148).

9 Ca preocupdri tangentiale, din ultima vreme, avem in vedere mai ales articolele lui
C. Dima-Drigan si Gh. Bulgér, citate mai sus.

10 Ibidem, editia 1855, p. 243 (folosim aceastd edifie pentru partea finali care lip-
seste din exemplarul, unic, al editiei din 1835, de 1la Bibl. Acad. R.S.R., pe care noi l-am:
studiat).

11 7bidem, p. 244—245.

12 Ibidem, p. 235.

13 Ibidem, p. 227.
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c¢i gi, In primul rind, pimintul in care zac strimogii, generatiile trecute.
Pamintul patriei este, scrie el, un ,,monument al scumpei tirini strimo-
sesti’’ 14, este ,,sicriul generafiilor trecute’’15. Sentimentul dragostei de
patrie se dezvoltd la om mai ales din aceastd constiintd a legdturilor
sale cu stramogii prin mijlocirea locului in care s-a niscut §i triieste.
In aceeasi congtiintd isi afld izvorul dorinta omului de a lupta pentru binele
semenilor sdi.

Definind nationalitatea ca fiind ,,serioasa aplecare a cugetului si
a inimii spre imbunéititirea i fericirea patriei’’ 16, Genilie definea de fapt
conceptul de ,,patriotism”. Adeviaratul patriot, araté el, in fericirea patriei
giseste ,,fericirea sa proprie, care este cel adeviarat bine’’ 17, pe cind ,,nepa-
triotul’’, dimpotrivé, orbit de iubirea de sine, ,,toate interesurile §i lucrurile
patriei le concentreazd in favorul sdu propriu, socotindu-le ficute numai
pentru sine’’ 18,

Demascarea lipsei de patriotism prilejuieste lui Genilie referinte
directe la contemporanii sii. E1 demascd pe ,,nepatriotul”’ care triieste
prin ,,degradarea celor mici”, uitind cé ,,de la public suge el inaintirile
stdrii sale” 1, In acelagi sens, cel mai comun patriotism i se pare lui
Genilie a fi atunci cind oamenii, ciutind ,,54 se foloseascd’ pe ei insigi,
se striduiesc mécar ,,84 nu vatime publicul” 2, Idealist in fondul concep-
tiei sale, Genilie oferd ,,patriotului’’ pentru faptele sale de bine ,,multa-
mirea congtiintei sale gi a opiniei publice : cfici aceastd singurd este dorirea
sa cea mare’’ 2L, jar ,,nepatriotului’’ ii rezervi ,,amarele mustriri de con-
gtiinta sa cea vinovatd’’ sau, mai mult, ,,ura §i batjocura lumii” 22,

Necesitatea apérarii libertdtii pamintului patriei constituie o alté
laturd, esentiald, a patriotismului. In aceastd privintd, Genilie giseste
numeroase pilde in trecut. Numai sentimentele patriotice pot fi explicatia
acelor ,,disperate lupte ale roménilor pentru apirarea patriei’”’, ele arati
cum ,,0 mind de oameni infringea, prapadea i isgonia armii grozave pini
peste Carpatfi, Dunire §i Balcani” 23. Spiritul de sacrificin pentru patrie
pind la jertfa vietii, care fusese baza eroismului stramosilor, era simbolizat
in deviza latind : ,,Dulce §i podoabé este pentru patrie a muri’’, pe care
o gasim enunfati de (enilie §i ca incheiere a unor articole cu caracter
istoric din ,,Universul’”’ 24, Referindu-se la epoca de glorie a neamului,
Genilie scrie : ,,Foate niciodatd cerul Ronidniei n-a mai risunat de vorhe
mai patriotice din Senatul ei decit de la Mircea Basarab pind la Mihail

14 Ibidem, p. 229.
15 Ibidem, ed. 1835, p. 7.
18 Ibidem, ed. 1855, p. 237.

17 indurerat de incendiul izbucnit in Bucuresti in anul 1847, Genilie scria, In acest sens,
referindu-se la suferintele patriei : ,,Nesmintit suferintele sale sint si ale mele, ca unul ce fac parte
a tot locului numit stat”’ (,,Universal”’, I11, 1847, nr. 18, 4 mai, p. 72)

18 1. Genilie, Geografia isforicd, ed. 1855, p. 238.
1% Ibidem, p. 238.

20 Ibidem, p. 241.

2L Ibidem, p. 238—239.

22 Ibidem, p. 242.

23 Ibidem, p. 240.

24 Universul”’, I, 1845, nr. 14, p. 56, cu referire la jertfa celor doi frati cartaginezi ingro-
pali de vii pentru paza hotarelor patriei.
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Viteazul. Tatd cui sintem noi datori si din ce sentimente eroice §i nein-
vinserisarird i inflorird libertatea gi ecsistenta de acum a natiei noastre’ .

Tributul de singe pe care strimosii 1-au dat pentru pistrarea liber-
tafii patriei impune, subliniazi Genilie, respectul gi recunogtinfa unanimi
a wrmagilor. De aceea, dupi el, ,,tot cel ce supird cit de pufin patria este
cel mai cumplit pigin; tot cel ce nu va si o ajute sau o §i prigoneste
este cea mai nesimtitoare fiard ; gi tot cel ce o favoregte i se jartfeste
pentru dinsa este cel mai iubit gi mai sfint fiu al ei inaintea virtutei si
infelepciunii’’ 6, Adresindu-se cititorului sidu, autorul Geografiei istorice
tine si sublinieze ci vorbele sale inflicirate despre patrie §i patriotism
nu sint ,,partinitoare’’, ci reprezinti ,,sentimentul unuifiu, care recunogtinta
sa spre dinsa nu o poate arita altfel, decit cu a intinde pana in lacrimi
scriind Descripgia §i Analele Patriei sale’’. El vede in lucrarea sa doar
»0 micd abatere patriotici, o aducere aminte celor reci, sau o plicere,
poate, celor infocafi patrioti’’ ?7.

Indemnul la patriotism, cu privire speciali la apirarea libertitii,
il gdsim reflectat in ,,Universul’’ lui Genilie, iesit din condeiul lui, sau al
unor colaboratori. Atunci cind, noteazi unul dintre acestia din urmai,
Al. Cretescu, ,,meritele streine ajung a porunci lucrérilor noastre, gi a hotdri
chipul sprijinirei vredniciei noastre in sofietate, viata noastri a incetat
d-a mai fi omeneascd’ 28, Indemnul la patriotism este evident atunci
¢ind citim in paginile ,,Universului’’ ci ,,om este cel care stie si moard
pentru libertate, pentru datorie gi dreptul siau’’ 2,

Sublinierea sentimentnlui patriotic este preocuparea permanenti
a lui Genilie §i in paginile inchinate descrierii frumusetilor naturale ale
patriei, in lucririle sale de geografie sau in ,,Universul’’ 3°, Dunirea fusese
intotdeauna pentru roméni, noteazi el ,,un san{ nesirit de nivilirile
barbarilor, un bra{ de apéirare despre miazizi’’ 31, Muntii patriei fusesers
,»,0 cetate de apirare §i scipare’’, ca niste ziduri ,,peste care pigina silbi-
ticie a barbarilor de demult, asalt ori n-au ficut, ori cu mare virsare de
singe’’ 32, Cimpia dintre Carpati gi Dundire, ,,gratioasa cimpie’’, cum §i
spune Genilie, la rindul ei, fusese cindva un ,,cimp de bitaie’’ 33,

Preocupirile lui Genilie pentru istoria neamului, pentru trecutul
siu glorios de lupté, izvorau din conceptia lui despre caracterul educativ
al istoriei, care are, printre altele, rostul de a ,,face pe om mai intelept’ 3¢,

8

1. Genilie, Geografia islroricd, ed. 1855, p. 240—241.
8 Ibidem. p. 245.

7 Ibidem, p. 215—246.

8 ,Universul”’, II, 1846, nr. 4, p. 16.

9 Ibidem, III, 1847, nr. 36, p. 143.

30 Nu s-a relevat valoarea literard a acestor pagini, care anticipeazi, dupi pirerea noas-
trd, la un anumit nivel, proza descriptivd a unui Calistrat ITogas sau, in zilele noastre, a lui Geo
Bogza.

3 1, Genilie, Geografia istoricd, ed. 1835, p. 228.

32 Ibidem, p. 228 —229.

3R JIbidem, p. 229.

3 ,,Universul”, I1, 1847, nr. 29, p. 116.
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Datele pe care ni le oferd Genilie asupra istoriei Roméniei pun in luming,
o datd in plus, gindirea lui inaintatd. ,,Analele patriei’’ reprezintd pentru
el ,,arhiva faptelor strimogesti’’ 35.

Schita pe care el o face istoriei Roméniei — istoriei Tdrii Roma-
nesti, dar §i a celorlalte provincii roménegti —, incepe cu sublinierea ori-
ginii latine a poporului romén. Numele lui Traian, noteazé el, este ,,neuitat
din mintea romanilor’”’, ei recunoscind in acest ,,mare erou’’ pe ,,pirin-
tele natii lor’’ %8, Dupé retragerea impératului Aurelian, populafia roma-
nicd rimasd pe loc a rezistat de-a lungul secolelor, infruntind ,,bintuirea
barbarilor”, pind cind a reusit, pe la 1200, si se constituie intr-un ,,stat
regulat” sub conducerea lui Negru Basarab (?%!). Pentru perioada care
a urmat, Genilie pune in lumind faptele de glorie ale inaintagilor : Mircea
cel Biatrin, Iancu de Hunedoara, ,,generalul roman din Transilvania®,
,9tefan cel Mare, ,,eroul Moldavii’’, Mihai Viteazul 37.

Prezentind faptele glorioase din trecutul poporului romian, profe-
sorul de la ,,Sf. Sava’ voia si ofere pilde contemporanilor sdi. Aceasti
preocupare o gisim oglinditd in ziarul ,,Universul’’, unde sint publicate,
elaborate de el sau de unii colaboratori, o serie de articole referitoare 1a
trecutul de luptd al poporului nostrn. Ultimului dintre marii voievozi,
la. care se referd Genilie, Mihai Viteazul, ii este inchinat un articol mai
mare, intitulat Popa Stoica Fdrcasu, publicat in doud numere consecutive
ale ziarului. Autorul, nesemnat, este, dupd pérerea noastrid, Iosif Genilie,
redactorul ziarului. Referindu-se la necesitatea unirii tdrilor roméane,
Genilie aratd c4 ,,numai o unire in noroadele la care se vorbeste limba
romaneascd’’, numai aceasta ,,infiafisa oarecare nidejde de izbutire la
intreprinderea de a sfirima jugul otoman’ 38, In lumina acestei nizuinte
este prezentatd de autor figura eroului de la Cilugireni.

Dupd epopeea lui Mihai Viteazul, faptele demne de inregistrat in
sAnale” gint in primul rind cele de ordin cultural. Factorul pe care si-1
propune Genilie si-1 urméreascd il constituia, din secolul al XVII-lea,
rispindirea stiintelor gi a ,,muzelor’ in limba patriei. In acest sens, tipi-
riturile in limba romani din vremea lui Matei Basarab marcau doar ince-
putul luptelor impotriva ,,barbariei trecutelor veacuri pedante’’ 3° impo-
triva ,intunericului cel gros al neinvitdturii complete’’, care, aga cum
aratd Genilie, triumfase secole de-a rindul in epoca medievali gi in Europa
apuseand. Epocd de intuneric fusese aceea, precizeazi el, in care domnise
limba slavond, iar apoi — in secolul al XVIII-lea — limba greaci, limbi
pe care ,,abia le intelegea ceva numai orbii invi{itori de aceste limbi
moarte’ 4. Pasul decisiv in directia cultivirii limbii nationale s-a ficut,
aratd Genilie, abia dupi 1800, cind a devenit evidentd ,,materiala trebuinti
de a invifa publicul sgtiinte in limba Patriei’’ 4.

Preocupirile lui Genilie pentru istoria Roméniei, impletite strins cu
cele pentru geografia Romaniei, au fost mult mai ample decit cele care se

% . Genilie, Geografia istoricd, ed. 1855, p. 230.

38 Ibidem, p. 230—231.

37 Thidem, p. 232—-233.

38 Universul’’, III, 1847, nr. 23, p. 89, conlinuare de la numdirul precedent.
3 1. Genilie, Geografia istoricd, ed. 1835, p. 216, 218,

40 rbidem, p. 217.

41 rbidem, p. 217—218.
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intrevidd din analiza manualelor sale de geografie sau din paginile ,,Uni-
versului’’.

La 30 iunie 1839, adresindu-se Eforiei, el arita ,,cd atlasului,,Le Saj”,
cel de zece table, cu a cdrui traducere g§i adaosuri a [fost] subinsdrcinat,
s-a ispravit incd dela martie 1838’ 42, Deosebit de striduinta depusi pentru
»ecsactitatea traducerii’”’, ardta el, ,,n-a crutat nici un adaos potrivit cu
alcituirea lui, §i neapirat spre deslugirea tinerimii, care se va sluji cu
dinsul’’ 43, Printre altele, la diferite table a addugat, mentioneazi el, ,,0
colond despre analele dacilor’’ (tabla a II-a), o ,,altd coloni despre ana-
lele ,,Romaéaniei §i Moldaviei’”" (tabla a III-a)%, A adiugat la o alti
tabli (a VIII-a) ,,0 descriere a Daciei din inceput pind la Traian, deslu-
sind pe scurt tot ce ne este cunoscut si mai interesant despre acea ve-
chime a Patriei’’ 4,

Tabla urméitoare (a 1X-a) ,,5-a compus” de el, propriu-zis, menti-
oneazid Genilie; ,,coprinde, hronologiceste §i geograficegte, o harti a
Romaéniei vechi, de dupd Traian pind la Negru Basarab, cu o descriere
amiruntd de toate cele mai insemnate epohe si daturi ale acelor timpuri
intunecate’® 48, Ultima (a X-a), constituind, ca §i cea anterioari, contri-
butia sa, cuprinde ,,0 harti a Roméniei nod, de la Negru Basarab pind
acum, cu o descriere a printilor §i intimplirilor din Roménia i Moldova’® 47,
Aritind cd gi ,,tipdrirea s-a intemeiat acum’, Genilie roagi Eforia ,,s8
binevoiascd a pune in lucrare cele ce s-au zis despre soarta gi luerul acestui
atlas”’ 48,

Cum Eforia n-a dat curs rugdmintii sale, un an mai tirziu, la 10 iulie
1840, Genilie revine asupra acestei cereri, reamintind cé terminase tradu-
cerea atlasului ,,Le Saj’’ incd din 1838, ,,cu toate adaosele neapirate despre
cele ce privesc la istoria, hronologia §i geografia tdrilor roménegti’’ 4.
Sosind la tipografie ,,slove de ajuns’’, el roagi Eforia ,,a da slobozenie
sd se pue In lucrare tipdrirea acestui atlas, ca si nu se mai facd §i altd
intirziere gi impiedicare gcolarilor §i invititura istoriei §i geografiei, vechi
si nod, s& nu mai rimie atita osteneald inzidirnicitd, §i s& mad bucur si
eu, apucind si viz cd, dupd putin{d, am contribuit ceva la inlesnirea
invataturii tinerilor patriei’’ ®. Eforul Mihalache Ghica — avea aceastd
calitate din vremea domniei fratelui siu Grigore Ghica — a numit o
comisie alcituitd din clucerul P. Poenaru, paharnicul S. Marcovici si
medelnicerul Aron Florian, profesor de istorie de la ,,Sf Sava’’, pentru
,»»a cerceta acest manuseris gi raporta Eforiei’’ 51,

Relativ la aceeasi datd cu revenirea asupra cererii de tipirire a atla-
sului, la 11 iulie 1840, Genilie prezinti Eforiei cererea pentru tipirirea
unei a doua lucréri, aflatd in manuscris. ,,Fiindci cea mai intdi datorie a

42 Arh. St. Buc., Minist, Cult. §i Instr, Publice, Tara Rom., dosar 6 056/1838, f. 23.
43 Ibidem,

4 Ibidem.

45 Ibidem.

46 Ibidem.

47 Ibidem.

48 Ibidem.

¥ Ibidem.

50 Ibidem.

51 Ibidem.

*Prin ,,Romania‘¢ Genil’ie intelepea Tara Romanesci.
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tinerimii — scrie el — este neapirat o cunostintd cit mai ecsacti despie
tara sa, stiindu-o geograficegte, hronologhiceste si istoriceste; de aceia,
suptinsemnatul a socotit de mare trebuin{i a avea scoale[le] origicare,
pentru studiu regulat, niste elemente de geografie sistematicd, hronologie
istoried’ 52, Pentru ,,ca si nu lipseascd nimic vrednic de insemnat la
aceastd invafiaturd elementard’, autorul isi impédrtise lucrarea in trei
pérti, ,,cu harta si istoria lor fiegcare : Dacia, Romania noid si Romania
veche’’ 53, Eforul Mihalache Ghica pune pe cererea lui Genilie rezolufia :
,,Comisia ce este alcituitd pentru cercetarea manuscrisului Atlasului Le
Saj va binevoi sd cerceteze §i acest manusecris §i sd raportuiasci Eforiei’’ .

Primul manuseris se tipirea abia peste trei ani; la 24 septembrie
1843 corectorul tipografiei, A. Adamovici, anuntid Eforiacé se tipirisera
doud coli, pentru ale ciror cheltuieli el cerea Eforiei ,,54 binevoiascid a
desface pe tipografie’” %,

Pdyrerile lui I. Genilie asupra epocii lui. Notele istorice ale lui I. Genilie
asupra epocii contemporane lui corespund, in bund parte, adevirului.

Caracterizarea pe care el o di perioadei dintre 1822 si 1835 — anul
aparitiei manualului sdu de geografie —, de ,,epocd a regeneratiei’’ este
in linii generale obiectivi. Progresul realizat in aceastd perioadd in diferite
domenii ale vietii social-politice §i culturale marcase intr-adeviar inceputul
unei} alte perioadei din istoria Roméniei, se puseserd in bund mésurd in
acesti ani bazele statului romidn modern.

Pirerea lui Genilie asupra meritelor Iui Grigore Dini. Ghica in
migcarea de renagtere sociald gi nafionald a poporului romén corespunde,
de asemenea, intr-o anumiti misurdi, adevirnlui. In aprecierea domniei
acestuia avea in vedere, fird indoiald, in primul rind realizérile obtinute
in ceea ce numeste el ,,inflorirea invitdturilor in Romano-Moldavia’ 58,
Grigore Ghica este pentru el ,,intiiul priny pimintean in regeneratia Romé-
niei”’, este ,,ijmbundtititorul a multorlucruri’’. Totdeauna posteritatea va
aprecia, noteazi Genilie, cd ,,intinderea gi inflorirea inviatdturilor la noi
s-au inceput intii subt strilucita domnie a bunului nostru print pimintean
Grigore Ghica’’ 57,

Meritul esenfial in migcarea de renastere culturald a vremii revine
insd lui Gheorghe Lazir, intemeietorul in 1818 al gcolii nationale de Ia
5»5f, Sava’’, pe care Genilie — gi el unul dintre profesorii acestei gcoli
sl urmag al marelui dascdl — il elogiazi. Gheorghe Lazir, scrie Genilie,
»intii el in limba patrii a{ifd intiia scintee, gi seamind sfinta simintd a
adeviratei invitdturi de stiinfe in Roménia, cuivrednic student gi urmas
i-a stdtut Eliad pind in 1825, cind colegiul stricat s-a preficut dupid tre-
buinta claselor de invi{dturi §si a profesorilor’’ &,

52 Ibidem.

33 Ibidem.

54 Ibidem. Lsle vorba, se parc, de manuscrisul Jucrdrii Prinfipuri de geografie... pentru
tinerimea gcoalelor publice, tiparita in 1841 si apoi reeditati de 8 ori.

5 Arh. St. Buc. Minist. Cult. si Instr. Publice, Tara Rom., dosar 1 975/1844, f.1.Peste
mai bine de un an, Ja 30 decembrie 1844, Eforia dispunea, in sfirsit, achitarea cheltuielilor citre
tipografie (ibidem, f. 3).

5 ], Genilie, Geografia istoricd, ed. 1855, p. 234.

57 Ibidem, ed. 1835, p. III—1V.

38 JIbidem, p. 218 —219. Aceastd informatie dati de Genilie este §i ea o confirmare a faptu-
Tui ci din 1825 conducerea scolii de la ,,Sf. Sava’ a avut-o E. Poteca.
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In aceasts epoci, ,,dups un curs fatal de intimpliri streine sau civile,
dela anul 1822 incoace’’, in afari de ,,inflorirea invi{iturilor”’, I. Genilie
semnaleazi §i alte aspecte ale ,regeneratiei natii’’ *®. ,,Reforma asezi-
mintelor sociale, civile §i militare si constitutia regulilor civilizate, si a
indreptdrii abuzurilor, acum fac — noteazi el — o generald revolutfie in
sentimentele §i moralitatea rominilor, a cidror inaintare se vede din zi in
zi’%, Fird indoiald, tabloul este idilic. Rimine adevirat numai in sensul
consemnirii unei etape in raport cu trecutul.

Acest tablou este idilic mai ales in prezentarea situatiei tdranului,
pe care, dupd Regulamentul organic, Genilie il vede, firi rezerve, ,,usurat
de sarcinile tributare gi rapiri’”’ ®. Nu se poate spune insi ci atentia lui
Genilie nu s-a indreptat in general spre aceastd clasi sociald §i spre mésu-
rile de imbunétitire a situatiei ei. Senmmnificative sint in aceastd privintd
referintele sale privitoare la ,,nelucrarea pamintului’’ 82 sau la necesitatea
transformérii stirii satelor in sensul culturalizirii tdranilor, aceasta alci-
tuind, in conceptia lui Genilie, aga cum se va vedea mai departe, un factor
esenfial in progresul societitii romanesti. Remarcind cazul unor mosieri
din Silezia care gi-au impértit mosiile lor, sub formi de arendi, la mai
multi locuitori, cu acest mijloc tiranii, ,,séiraci de tot mai nainte’’, reusind
si-gi imbunétifeascd situatia lor si in acelagi timp si dea ,,intreit venit
i statului gi stdpinilor lor, decit lua acegtia numai dela un ingrijitor sau
arendas’’, I. Genilie indemna, se pare, spre aceastid solutie in directia
rezolvirii problemei agrare 3.

Notele de criticd la adresa conditiilor sociale §i politice ale epocii,
mai ales cind nu se fac aprecieri directe la regimul din {ari, in general
nu lipsesc in analiza ficutd de Genilie epocii contemporane lui. Pledind
pentru intemeierea unui invit{dmint real §i totodatdi a unei industrii
proprii, deoarece, cum spune el, numai ,,cu industria trieste o mare
natie’’, Genilie are in vedere faptul c¢i acest act ar fi ,,binecuvintat de
mii de familii neavute acum?”’ 84, Protestul inserat in paginile ,,Universului’’
impotriva abuzurilor feudalilor maghiari care ,,Jeagid §i bat pe supusii lor
cit le place’’, aceasta numind ei ,,drept istoric’’, viza, fard indoiali, printre
altele, soarta grea a tdrinimii, aflatd incd, in ajunul revolutiilor de la 1848,
in Ungaria, ca §i in Transilvania sau in alte pir{i, sub greutatea legiui-
rilor feudale 5.

Unele elemente de criticd sociali, vidind in acelagi timp preferintele
lui Genilie in domeniul organizérii politice a societitii, pot fisubintelese
in manualul sdu de geografie din 1835, mai ales in subcapitolul ,,Meritul
omenesc’’, care igi propune, printre altele, si prezinte formele de organi-
zare politico-sociald a diferitelor societdfi. Definind termenul de ,,guvern’’

5 1, Genilie, Geografia istoricd, ed. 1855, p. 233.
80 Ibidem, ed. 1835, p. 188.
81 Ipidem, ed. 1855, p. 233.
62 Ibidem, ed. 1835, p. 187.

63 ,,Universul”’, I, 1845, nr. 20, p. 82, Solutia arendarii directe a pimintului la tirani ca
sprijinul administratiei de stat si excluderea totald a intermediarilor arendasi era preconizat
5i de un alt cirturar luminist, Eufrosin Poteca, provenit din acelasi grup al profesorilor de la
,»Sf. Sava’ (cf. Bibl. Acad. R. S. Roménia, Msse., Scrisori, CII/14).

64 Universul”, IT, 1846, nr. 46, p. 181.

65 Ibidem
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sau ,stdpinire’’, autorul subliniazid ca acestea conduc ,,0 natie supusd
de bunivoie”, cici, altfel, adaugi el, ,,supunerea de nevoe este un abuz
al puterii’’ ¢, Definind sistemele de conducere politici, el arati deosebirea
dintre monarhia absolutid §i monarhia constitutionald. Termenii defini-
tiilor scot in evidentd faptul ci I. Genilie este adeptul celei de-a doua
forme. In timp ce prima este patronati de bunul plac, a doua are la
bazd ,,un agezimint comun tuturor interesurilor publice numit constitu-
fie”’, precum §i ,,adunirile generale ale natii’’ 87, Referindu-se la calitiitile
unui conducitor de stat, Genilie ne oferd imaginea unui om a cérui griji
§i bunitate se indreapti ,,citre cei mai mici’’ ®8, Cind vorbeste de o alta
formd de organizare politicd a unui stat, republica, el aminteste ci ,,repu-
blica aristocraticd’ insemneazd domnia unui ,,clas privilegiat a natiei
numit nobletd’’, in timp ce ,,republica democratici’ insemneazi adminis-
trarea tarii de citre ,,cea mai mare parte a poporului adunat’’ . Lipsite
de un comentarin aparte, aceste definifii ramin, desigur, elementare in
comparafie cu ceea ce poate si ne ofere, in aceasti privin{d, de pildi,
Nicolae Bilcescu, care, pentru a demonstra superioritatea republicii demo-
cratice in comparatie cu republica aristocraticd, apeleazd la argumentele
de ordin istoric sau economic *°. Raportatd la o prezentare atit de sumari,
aderenta lui I. Genilie la sistemul de organizare republicani rimine necon-
cludenta.

Conceplia lui Iosif Genilie privind rolul invdjdturii in progresul
societdjit romdnesti. Dacid critica realitifilor sociale se poate aprecia ci
ocupéd totusi un loc redus in cadrul preocupirilor istorice ale lui Genilie,
ca §i in ansamblul operei sale, in schimb problematica legati de apelul
la ,,Juminarea natiei’’ prin gcoald §i educatie constituie o laturid esentiali
a gindirii lui social-politice. Notele de criticd sociald la care ne-am referit
sint subordonate, cum am vizut, conceptiei lui Genilie despre patrie si
despre istoria patriei, din care am refinut in primul rind indemnul la
patriotism adresat contemporanilor sidi. Conceptia lui privind rolul invi-
taturii in cadrul migedrii de renagtere sociald §i nationald a poporului
roman, la care ne referim in continuare, oglindeste in aceeagi misurd —
ca §i conceptia sa despre patrie §i trecutul istoric — caracterul inaintat
al gindirii sale.

Invitdtura, scrie Genilie in primul numir al ziarului ,,Universul’,
este ,,Jumina unei natii’’, este arma cea mai puternicd impotriva ,,negtiintei
ce stinjeneste intinderea civilizatiei’’ 72, Ndzuinta omului pentru luminarea
mintii sale este in firea lucrurilor, face parte din legile naturii. ,,Natura
n-a mirginit cugetul mintii omenegti’’ 72, scrie geograful, ci, dimpotriva,

8¢ I, Genilie, Geografia istoricd, ed. 1835, p. 136.

87 Ibidem, p. 137.

68 Ibidem, p. 138.

83 Ibidem.

7 Vezi N, Isar, Critica moharhiei absolute si ,,republica democrald’’ in concepfia Iui N.
Balcescu, in ,,Revista de filozofie”’, t. 16 (1969), nr. 9, p. 1123—1 124, Ca elev la ,,Sf.Sava’”
fn anii 1832—1835, N. Bileescu a avut, printre altii, ca profesor, pe losif Genilie (vezi Horia
Nestorescu-Bilcesti, Anii destudii ai lui Nicolae Bdlcescu in Colegiul nafional ,,Sf. Sava’ din
Bucuresli (1822—1835), in ,,Revista arhivelor’’, 1969, nr. 1, p. 65—79).

1 Universul”’, an I, 1815, nr.1, p. 3 (De observat c¢i primele numere ale ziarului redactat.
de Genilie au apirut cu titlul nearticulat : ,,Universu’’.)

721, Genilie, Geografia istoricd, ed. 1835, p. 150.

www.dacoromanicaro



1260 DOCUMENTAR 10

ea a fost pentru el ,,0 vistierie nescursd de idei’’ 73, Scopul ultim al invi{i-
turii este acela de a-i innobila §i a-i uni pe oameni dupd exemplul oferit
de legile naturii. Adevé#rurile, spune Genilie, sint ,,in toatd natura aceleasi’’ ;
de aceea ,,stiinfa lor uneste pe tofi cei ce o dobindesc la un cuget’ %,
ea nefiind altceva decit un ,,desemn al naturii fird colori’’?s,

Termenii antinomici ,,Jumind’’ gi ,,intuneric’’ corespund la Genilie,
ca §i la alfi contemporani sau predecesori, celor de ,,invatatura’ si ,,nein-
vapaturd’’. Negtiinfa este, dupd el, un ,,intuneric in care cad si cei cu ochi
ageri, dar timpiti de neinvititurd’ 6. Privitd in perspectiva istoriei pa-
triei, invititura era ,fundamentul fericirii sale, a civilizatiei §i culturii
nationale‘‘??, Numai prin ea se putea realiza ,,stingerea prejuditiilor, capri-
ciilor gi a superstitiilor”’, ceea ce in lume realizaseri, dupd Genilie, ,,acum
abia, numai Franta, Englitera §i Staturile Unite’ 8,

Inviitura urma si ducd, prin rezultatele ei, printre altele, la
imbunétitirea administratiei de stat. Genilie avea in vedere in acest
sens faptul constatat de el ci ignoranta este aceea care determini in multe
cazuri pe slujbasii statului s& vadi in ,,dregitoriile publice o negutitorie
particulard, care atit mai mult se vineazi, cit este mai cu interes” %,
Speranta pusi de el in rispindirea gtiinfei de carte viza insd, in acelasi
timp, o reconsiderare a criteriilor de atribuire a functiilor publice. Ara-
tind necesitatea ca statul sd aibd ,,in dregitorii bérbati tot virtuosi si
invitati”, el are in vedere pe aceia care ,,fird nici un merit se inal{4 asupra
celor cu merit”, in timp ce alfii (,,cu merite’’) ,,s4 afundi neinsemuiti
in confuzia populului’ 8o,

Ideea de inviatdturi este tratatd de Genilie in strinsd legiturd cu
aceea de educatie. In ,,sfintia educatiei’’ copiilor, ,cel mai fraged clas al
natfiei”’, profesorul si educatorul de la ,,Sf. Sava’’ vede izvorul ,,adevi-
ratei civilizatii gi fericiri’’ 8, Pentru intérirea factorului educativ in cadrul
geolii se pledeazd adesea in paginile ,,Universului”’. Unul dintre colabora-
tori, Al. Cretescu, referindu-se la studiul filozofiei in gcoali, studiu care,
dacid nu ne-ar arita cum si luptim ,,impotriva nedreptitii omului’’, ar
fi ,,pufin de dorit”’, intr-unul din numerele ziarului scria c¢i numai prin
educatie, prin ,,formarea caracterului’”’ in gcoli, s-ar putea forma i ,,un
caracter natfional’’ 82,

In raport cu insemnitatea care revine stiintei de carte in progresul
patriei, Genilie vede in activitatea profesorilor gi a educatorilor ,,una din
cele mai nobile §i mai interesante trebi intr-o nafie’ 83, pe care stipinirea
trebuie s-0 considere ca atare.

Insemnitatea pe care Genilie o acordi ideii de invititurd in lupta
pentru emanciparea politici gi sociald a poporului romén este semnifica-

73 Universul’’, an II, 1846, nr. 46, p. 184.

7 1. Genilie, Geografia istoricd, ed. 1835, p. V—VI.
% Universul”, an II, 1846, nr. 46, p. 183.

7 ], Genilie, Geografia istoricd, ed. 1835, p. V.

7 Ibidem, ed. 1835, p. 234 —235.

8 Ibidem, ed. 1835, p. 151.

% Ibidem, p. V.

80 Ibidem, p. 151—152.

81 fbidem, p. IX.

82  Universul”’, an II, 1816, nr. 9, p. 36 (gresit numcrotat 32).
83 ], Genilie, Geografia istoricd, ed. 1835, p. IX.
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tivi pentru caracterul luminist al gindirii sale. Cind, aplaudind desfiin-
tarea robiei figanilor in Tara Romaneasci §i Moldova, in 1847, el se intreabi
de ce guvernele celor doud tiri-surori nu auluat mai demult aceastd hoti -
rire, rdspunde : ,,pentru ci nu se revirsase prin lume ceregtile ziori ale
invitdturilor, prin scoli multe, prin birbafi invdfati in dregétorii, prin
mulfimi de cirti folositoare sotietafii’’ 84,

In strinsd legituri cu ideea de invitaturs sint definite de I. Genilie
conceptele de civilizatie §i culturd. Civilizatia este ,,cel mai nalt grad
de regulare a puterilor §i trebuintelor omului’’ ; societatea civilizatd a
unui stat este aceea in care s-au format ,,serios gi regulat constitutia,
administratia, instructia, religia, legile §.a.”” &, Conceptul de civilizatie
privegte insd, aga cum arita el, si situafia celei mai mari parti a popula-
fiei: tdrinimea. ,Licagele unui stat civilizat — scrie el — sint satele
pentru {drani’’ 8, Conceptul de ,,culturi’’ este raportat in cele din urmi
Ia acela de ,invitdturd”. Studiul stiintelor constituie ,,toatd cultura
proprie atit a unei persoane, cit gi a unei natii’’ 87 ; invitdtura stiintelor
reprezintd dupi Genilie cel mai inalt grad de cultur# a unui popor.

Remarcabild este convingerea lui Genilie in inevitabilitatea pro gre-
sului culturii gi civilizatiei. Increderea lui in viitorul omenirii, explicabili
intr-o anumitd misurd prin orizontul preocupirilor sale de geografie st
istorie, este, dealtfel, o constanti a gindirii lui social-politice. Dupi el,
y»eivilizatia se intinde’’, introducindu-se cite pufin in toate straturile pamin-
tului; gtiinfele, miestriile gi invitdtura domnescu peste tot publicul,
inflorind peste tot, unde mai mult, unde mai pufin’’ %8,

,*

Fard indoiald, limitele gindirii sau operei lui Genilie, ca si ale altor
dascili de la ,,Sf. Sava’’, nu pot fi trecute cu vederea. Genilie nu a afirmat
§i nu putea sd afirme ideile schimbirii revolufionare a societitii. Pentru
el, ,,minunat lucru e reforma ideilor gi a judecitilor mintii’’ #, iar nu revo-
lutia socialdi. De la Societatea literard, intre altele, intemeiatd in 1845,
»pentru publicarea i inlesnirea litirei cirfilor folositoare in limba patriei’’®?,
pe care o vede ,,incoragiati gi de insusi zelosul nostru guvern’’, el asteapti
fericirea de obgte. De scopurile politice ale diferitelor societiti ,,literare”’,
Genilie pare a fi striin. Acest ,,apolitism’’ al siu este impregnat intr-un
anume fel §i ziarului ,,Universul’’ 91,

Semnificativd pentru spiritul moderat al lui Genilie, ca §i al lui P.
Poenaru de altfel, gi pentru relatiile lor cu regimul politic al lui Gheorghe
Bibescu, este lipsa oricirei pozi}ii a ,,Universului’’ fatd de reforma inviti-
mintului din 1847, infiptuitd de G. Bibescu. Publicind in paginile zia-
rului textul legii care lovea in gcoala de limba nationali in general —

84 Universul”’, an. IlI, 1847, nr. 8, p. 30.

85 I. Genilie, Geografia istoricd, ed. 1835, p. 132.
8 Ibidem, p. 134.

87 Ibidem, p. 150.

8 Ibidem, p. 63—64.

8 _Universul”’, 11, 1846, nr. 17, p. 67.

90 Ibidem, 111, 1847, nr. 33, p. 131 ; 1846, nr. 17, p. 67.
91 Ibidem, III, 1846, nr. 6, p. 12.
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gi in aceea de la Sf. Sava in special —, I. Genilie, ca §i in numerele
urméitoare, nu-§i permite nici un fel de comentariu %2.

Dacd I. Genilie, ca gi alti dascili de la ,,5f. Sava’, nu s-au opus
mésurilor luate de Gh. Bibescu in 1847 — si de teama represiunii —, in
schimb tinerii afla{i la Paris, organizati in ,,Societatea studenfilor romani’’,
vor face din lupta impotriva reformelor din 1847, elaborate de domnitorii
din Tara Romaneasci §i Moldova, unul dintre punctele principale ale
programului lor.

Cu toate limitele la care ne-am referit, ideile social-politice §i acti-
vitatea lui Genilie rimin o contribufie valoroasi la imbogifirea tezau-
rului gindirii gocial-politice din epoca premergitoare revolufiei din 1848.

92 Universul”, 111, nr. 37, 1847, 14 septembrie, cuprinzind tot numirul. Despre pozitia
nehotiritd a lui Petrache Poenaru insusi fatd de reforma lui Bibescu, vezi G. Potra, Petrache
Poenaru, clitor al invdfdmintului romdnesc, 1799— 1875, Buc., Edit. stiintifica, 1963, p. 161.
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NOI MARTURII ASUPRA INCEPUTURILOR RELATIILOR
DINTRE ROMANTA ST BRAZILIA

DE

TRAIAN IONESCU

Unul din obiectivele majore ale politicii de pace, promovaté cu con-
secventd de conducitorii partidului si statului nostru, il constituie stabi-
lirea §i dezvoltarea legiturilor politice, economice §i culturale cu tot mai
numeroase state de pe glob. In cadrul acestor legituri, un loc de seamsi
incep s#-1 ocupe relatiile dintre Romania gi statele Americii latine, desi
acestea sint situate la mare depéirtare, la extremitatea vestici a latini-
tatii, pe cind tara noastra se afli la extremitatea ei esticid. La promovarea
acestor raporturi au contribuit in mare misurd puternicele afinititi de
limbd §i de culturs.

Interesul crescind pe care poporul roman il aratd fatd de popoarele
i statele din America centrald si de sud a dus la elaborarea in {ara noastri
a primelor lucridri de istorie privind inceputurile §i dezvoltarea
relatiilor dintre Roméania $i America latind 1. Desi numai in numir de doui,
lucririle mentionate reusesc si redea. in linii mari, principalele momen-
te ale stabilirii §i dezvoltirii acestor legituri.

Printre primele state de pe continentul latino-american cu care
Roménia a stabilit relatii diplomatice se afli si Brazilia, singura tard de
limb4 portughezi de pe acest continent. Unele informatii despre Biazilia
au apidrut in tara noastrd incd inainte de anul 1800, dar ele vor creste
ca numir mai ales in secolul al XIX-lea.

Cea dintii formd de manifestare a interesului pe care poporul roman
incepe si-1 aibé fatd de aceastd {ard este aparitia, in presa din Principa-
tele duniirene, in deceniile al patrulea gi al cincilea din secolul al XI1X-lea,
a unor stiri cu caracter politic, etnografic §i din domeniul gtiin{elor naturii
1eferitoare la Brazilia.

Inceputul a fost ficut de informatii cu caracter istoric. Astfel,in
1830, ,,Albina romaéaneasci’® publici un portret elogios al impdratului

1 Virgil Cindea, Constantin I, Turcu, Romdnia si America Latind. Tradifii $i actualitale,
Edit. politics, Bucuresti, 1970, 216 p. si Ion Raul I. Neacsu, Nuevos aspeclos sobre las relaciones
entre América Latina y Rumania (La segunda mitad del XIX® siglo), in ,,Revue roumaine d’his-
toire’’, tom. X (1971), n. 5, p. 905—910.
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Dom Pedro I al Braziliei%. Peste trei ani, acelagi ziar publici necrologul
Iui Pedro I3.

in 1840, in revista ,,Jcoana lumei” apare articolul Finicu (phonix
dactylifera), insotit de ilustratiit. In 1846, aceeasi revistsi publici articolul
lui Popescu D. despre Starea culturii si datinile Braziliei, in care se dau
gtiri despre locuitorii, gcolile, industria si finantele Braziliei, dar nu i
despre datinile tdrii, com se aratd in titlu®. Tot in ,,Jcoana lumei’”’ din
1846, sub semnitura Part [heny], se publicid articolul Guiacurii, in care
este descris tribul de piei rogii guiacurii din Brazilia®.

in a doua jumitate a secolului al XIX-lea se trece la contacte
directe, de naturd economici, e drept ci intimplitoare, intre Romaénia
§i Brazilia. Astfel, in anul 1862, este menfionati, pe fluviul Dunirea, o
navé cu o capacitate de 348 tone, venitd din Brazilia’.

Contactele diplomatice dintre cele doud téari apar abia in al treilea
rind i ele sint rezultatul firesc al formérii statului unitar roman, in 1859,
care a activizat participarea Roméniei la viata internationali gi i-a largit
legiturile gi colaborarea pind la tiri foarte indepértate, cu care nu avusese
pind atunci relatii directe. In capitalele unde erau acreditati, diplomatii
roméni incep si se intilneascd tot mai mult cu reprezentantii Braziliei,
cu unii dintre ei fiind colegi de invitaturi, din anii de studentie din uni-
versititile Europei occidentale®. Ei vor semna impreuni tratate gi conventii
internationale, la care va adera §i Romania®.

Legaturile diplomatice directe, oficiale au la bazd activitatea de
notificare de citre guvernul romian, citre celelalte state, a cuceririi
independentei de stat a Romaniei. In cadrul acestei activititi se plaseazi
si misiunea colonelului Sergiu Voinescu, ,,trimis extraordinar, in misiu-
nea speciali’’ la Rio de Janeiro, unde pleacid in toamna anului 1880,
inarmat cu o scrisoare din 5 august, a lui Carol I cdtre impéaratul Pedro al
I1-lea gi precedat de scrisoarea lui V. Boerescu, ministrul de externe al

2 Impdratul Dom Pedro, ,,Albina romaneascd’’, II (1830), p. 81—82. Date bibliografice
despre impdaratul Braziliei, apud Bibliografia analiticd a periodicelor romdnesti, vol. I, 1790 —
1850, partea a I1I-a, Bucuresti, 1967, p. 1174, nr. 23 830 (cf. Virgil Candea, Constantin 1. Turcu,
op. cil., p. 19—20). Dom Pedro I d’Alcantara, imparat al Braziliei intre 1822 si 1831, cind abdica
in favoarea fiului siu, Dom Pedro II. Decedat in 1833.

3 Necrologul lui Dom Pedro, ,,Albina romaneascs’’, V—VI (1833—1834), supliment la
nr. 88, p. 1—2. Se publici dupd ziarul portughez ,,A. Revista’’ (apud Bibliografia analiticd a
periodicelor romdnesti, vol. 1, 1790—1850, partea a III-a, p. 1174, nr. 23 831).

4 Ibidem, vol. 1, partea a II-a, Bucuresti, 1966, p. 821, nr. 16 645; ,,Icoana lumnei”,
1 (184D), p. 69—70.

5 Ibidem, II (1846), p. 359—360, 363—364 ; ibidem, vol. I, partea a IIl-a, p. 1 159, nr.
23 167.

¢ Ibidem, p. 171 172; ibidem, vol. I, partea a II-a, p. 772, nr. 15 741,

7 Ioan Raul I. Neacsu, op. cit., p. 907.

8 Virgil Cardea, Constantin I. Turcu, op. cit., p. 40.

9 Roméania si Brazilia figureazi impreund printre semnatarele Convenfiunei Uniunei
Postale Universale, incheiata la Paris, la 1 iunie 1878, a Invoirii priviloare la schimbul mandatelor
postale, semnati la Paris, la 4 iunie 1878, a Conventiei pentru prolecfia cablurilor submarine, in-
cheiata la Paris, la 2/14 martie 1884 si a Requlamentului de serviciu infernafional, semnat
fa Berlin, 1a 17 septembrie 1885; T.G. Djuvara, Tralale, convenfii §i tnvoiri internationale ale
Romdniei actualmenle in vigoare, publicate de ..., Bucuresti, Paris, 1888, p. 512—527, 537—
561, 632 651, 652—768.
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Roméniei, citre colegul sdu brazilian. Trimisul romin ducea cu el simpa-
tia poporului siu citre Brazilia si o serie de ordine si decoratii pentru
impéaratul Braziliei i pentru unii demnitari ai térii. Primit de doui ori
in audien{d de Pedro al 1I-lea, Voinescu se va intoarce in tard in toam-
na acelui an, aducind cu el scrisoarea de ridspuns a Impératului citre
Carol I, trei scrisori ale ministrului de externe al Braziliei citre V. Boe-
rescu §i o serie de ordine si decorafii conferite de Dom Pedio domni-
torului Roméniei, ministrului de externe romin si, bineinteles, aceea
conferitd personal trimisului roman'®. Misiunea colonelului Voinescu la
Rio de Janeiro este cea mai veche actiune diplomatici dirvectd. intre Romd-
nia §¢ Brazilia, cunoscutd pind in prezent in istoriografia romdnd.

Dar, dupid acest inceput proemititor, stabilirea unor legdturi diplo-
matice permanente s-a ficut cu multd intirziere. Abia in 1914 Brazilia
va infiinta un consulat la Bucuregti, urmat in 1919 de un altul la Galafi’.
Pi1imul consulat romén in Brazilia ia fiintd la 1 mai 19212, Legatiile vor fi
create i mai tirziu. Romania numeste pentru prima oari un ministru
plenipotentiar in Brazilia la 1 februarie 19283, iar in anul urméitor, 1929,
Brazilia raspunde numind un ministru plenipotentiar al sdu la Bucuresti'4.

Documente descoperite recent in Arhiva Ministerului Afacerilor
Externe din Bucuresti atestd existenf{a unor legituri directe gi mai vechi,
din anul 1876, initiativa aparfinind Braziliei.

In 1876, impiratul Braziliei, Pedro al II-lea’s, pleacd intr-o a douna
mare cdlitorie a sa in striinitate. Pe timpul absentei acestuia din tarid
Adunarea Generali Legislativid a Braziliei, care consimtise ca imparatul
s34 lipseascd temporar din tard, incredinteazi regenta imperiului, cu pleni-
tudinea autoritdfii imperiale, la 26 martie 1876, fiicei acestuia, Isabella,

10 Virgil Cindea, Constantin I. Turcu, op. cil., p. 42—47.
11 Ibidem, p. 52—53.

12 pidem, p. 48—49.

13 Ibidem, p. 78.

14 Ibidem, p. 80.

15 Dom Pedro II d’Alcantara, néiscut la 2 decembrie 1825, fiu al imparatului Dom Pedro I
si al Mariei-Leopoldina de Austria, ajunge impdrat al Braziliei in 1831, prin abdicarea tatalui
sdu. Cit timp a fost minor, a domnit sub tutela lui Bonifacio do Andrada e Silva. Ajuns major
conduce tara cu respectarea strictd a Constitutiei. In 1843 se cisitoreste cu Thérése de Bourbon-
Sicilia, cu care are doi fii, mor{i de mici copii si doud fiice. Duce o politicd externi activi, aliin-
du-se cu Paraguay si Uruguay impotriva dictatorului argentinian Rosas (1851 1852) si cu Uru-
guay si Argentina contra dictatorului paraguian Solano Lopez (1865—1870). Om cultivc.t si
filozof, este influentat de ideile pozitiviste. In 1850 favorizeazd imigratia si interzice comcr-
tul cu negri. In 1866 deschise Amazonul navigatiei. Dddu impuls lucrarilor publice. Face
doui lungi cilatorii in striindtate: prima caldtorie in 1871 —1872, in Europa (unde vizi-
teaza Parisul, Lisabona, Madridul), iar a doua in 1876—1877, in Franta, Italia, Turcia §i
Statele Unite. In 1888 aboleste sclavajul, ridicind astfel impotriva lui o coalitie formati
din proprietarii de sclavi (nemultumiti de aceastd abolire), cler (care nu era de acord cu masu-
rile sale de laicizare) si armati (ce luase cunostinté de forta sa in timpul riazboiului). Este nevoit
sd abdice la 15 noiembrie 1889 si se retrage in Franta, unde duce o activitate stiintificd intensé.
Este membru al ,,Institutului Frantei”’. Moare la Paris la 5 decembrie 1891. Asupra lui Pedro II,
vezi: Grand diclionnaire universel, vol. 12, Paris, f.a., p. 495, col. I—11; Enciclopedia ilaliana
di scienze, lellere ed arli, vol. XXVII, Rizzoli etc., Milano, 1935, p. 241, col. II; Larousse du
X X-e siécle en six volumes, Tome cinqu¢me, Paris, 1932, p. 445. col. 1I; Grand Larousse
encyclopedique en dix volumes, tome huiti¢me, Librairie Larousse, Paris, 1963, p. 483, col. I11;
M. W. Williams, Dom Pedro the magnanimous, second emperor of Brazil, Chapel Hill, N.C., 1937.
E cea mai bund biografie a impdaratului savant.
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prinfesd imperiald §i mogtenitoare prezumptivi a coroanei'®, Preluind
regenta, Isabella adreseazd, la 31 martie 1876, domnitorului Carol I
al Roméaniei o scrisoare prin care ii anunti acest eveniment §i-1 asigurd
cd, in timpul guvernirii sale, va depune toate eforturile pentru menti-
nerei si intdrirea ,,fericitelor raporturi existente intre cele douad tari’’'?,
La 18 mai 1876, ministrul Braziliei la Paris, vicontele d’Itajub4, trimite
scrisoarea imperiald agentului diplomatic al Romaniei la Paris, Callimaki-
Catargi'8, dar, acesta lipsind din orag, scrisoarea este primitd de primul
secretar §i girant al Agentiei [Vranas], care ii confirmi, la 19 mai, lui
Itajub4 primirea scrisorii'®, iar pe 20 mai o expediazd ministrului de externe
al Roméaniei, M. Kogilniceanu, pentru a o inmina domnitorului?®.

Réaspunsul domnitorului Carol I nu se lasi mult asteptat. La 31 mai el
scrie regentei Isabella cd a primit serisoarea §i cd ,,impartiageste cu grabi
dorinta acesteia,, de a vedea stringindu-se mai mult’’ p2 timpul guvernérii
sale ,,legiturile de buni armonie gi bunele raporturi care subzistd intre
cele doud tdri”’?l. Dupd cum rezultd din continutul serisorilor Isabellei
i a lui Carol, ar fi existat incd dinainte legidturi intre Roméania i Brazilia,
pe care insd nu le gisim atestate in alte documente. Si fie vorba oare de
simple formule diplomatice sau de curtoazie?

La 30 mai/6 iunie 1876, M. Kogilniceanu trimite scrisoarea lui
Carol I citre Isabella agentului Romaéniei la Paris, Callimaki-Catargi,
pentru a o remite ministrului Braziliei in capitila Frantei??, Dar se pare
cd, in grabd, ministrul romén a uitat si anexeze §i o copie a scrisorii dom-
nitorului, aga cum cerea protocolul. De aceea, la 14 iunie, agentul
Roméniei la Paris ii cere lui Kogdlniceanu aceastd copie??, care ii este
expediatd chiar a doua zi, la 3/15 iunie?:. La 19 iunie, aflindu-se gi in
posesia copiei protocolare, Callimaki-Catargi inainteazi lui Itajub4 seri-
soarea citre regenta Braziliei®, iar acesta se gribeste si-i confirme pri-
mirea la 20 iunie 187626,

Aceastd corespondentd ineditd ne pune in fata primului contact
diplomatic direct dintre Roméania gi Brazilia atestat documentar pinid in
prezent. Ea dezviluie totodatd rolul jucat de Agentia diplomaticd a
Roméniei 1la Paris in stabilirea acestui contact.

O altd gtire ineditd, descoperitd in aceeagi arhivi, ne di informatii
despre un eveniment surprinzitor. La 10/22 septembrie 1876, 1. Biliceanu,

18 Isabella, ndscutd in 1846, moartd in 1921. Fiica lui Dom Pedros 11 si a Thérései de Bour-
bon-Sicilia. Casitoritd in 1864 cu Louis Gaston de Orléans, conte d’Eu (1842—1922), fiu al
ducelui de Nemours. Ca fiica mai mare e mostenitoare prezumptiva a tronului. Datorita abdicérii
tatdlui sdun, ea nu va domni niciodata (Larousse du X X€ sié:le en six volumes, Tonie cinquéme,
Paris, 1932, p. 731).

17 Arhiva Ministerului Afacerilor Externe Bucuresti, fond Paris, vol. 6, nenumerotat, vezi
Anexa 1.

18 Ihidem.
18 Ibidem.
20 Ibidem.
21 Jbidem. vezi Anexa II.
22 1pidem.
23 lbidem.
24 lbidem.
25 Ibidem.
26 Ibidem.
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agentul diplomatic al Romaéaniei la Viena, telegrafiazi confidenfial ci
,,Jmperatricea Bresilului va pleca din Pesta luni de dimineatd’ si l-a
ingtiinfat ¢ nu doreste s& i se facd onorurile unuisuveran, ci doar si con-
teze pe ajutorul autoritifilor romine ,la caz de trebuin{i’®. Agentul
roméin a asigurat-o cd i se va indeplini aceastd dorintd, iar N. Ionescu,
ministrul de externe, in urma acestei telegrame, ,,a dat ordine in conse-
cind la Turnu Severin §i Giurgiu’’??. Nu dispunem de documente care si
ateste cd sotia lui Dom Pedro al II-lea a trecut intr-adevir prin fara
noastri, dar pare neindoielnici prezenta sa in portuirile Turnu Severin
$i Giurgiu.

In toamna anului 1877, Pedro al II-lea, intors in Brazilia din cea
de-a doua cilitorie, il ingtiinfeazid in seris pe Carol I ei a ,,reluat guver-
narea statelor sale la 25 septembrie trecut’. Scrisoarea imperiali este
trimisd lui Callimaki-Catargi, la 15 noiembrie 187728, iar aceasta i con-
firmé4 primirea #° gi o expediazd lui M. Kogilniceanu, revenit la condu-
cerea ministerului, pentru a o inmina domnitorului, tot in noiembrie
1877 39,

Noile informatii despre corespondenta lui Carol I cu regenta Isabella
si cu impdratul Pedro al II-lea, ca §i cele despre trecerea impiratesei
Braziliei pe teritoriul patriei noastre, dovedesc cd primele relatii diplo-
matice roméano-braziliene le-au precedat cu cel putin patru ani pe cele
cunoscute pind in prezent.

ANEXA I

Copie de la Lettre de la Princesse Impériale Isabella du
Brésil, Régente de ’Empire pendant I’absence de ’Empere ur
du Brésil son pere.

Illustre Prince de Hohenzollern, mon trés cher Cousin et parfait
anti, Je me fait un devoir d’annoncer a Votre Altesse que 1’Assemblée
Générale Législative du Brésil ayant consenti a ce que Sa Majeesté 'Em-
pereur, mon Auguste Pére s’absente temporairement du pays, comme
Princesse Impériale héretiére presomtive de la Couronne Je me trouve
depuis le 26 de ce mois investie de la Régence de ’Empire avec la pleni-
tude de l'autorité Imp3riale. En assurant a Votre Altesse que durant

27 Ibidem, vezi Anexa III. Este vorba de sotia lui Pedro 11, Thérése de Bourbon-Sicilia,
fiica lui Francisc I, regele Neapolului, ndiscuts in 1822, decedat in 1889. Se pare cii impériteasa
se indreapta pe Dundre, spre Turcia, tard pe care Pedro II a vizitat-o in cea de-a doua cilitorie
(vezi nota 15).

28 Ibidem, vol. 7, nenumerotat, vezi Anexa IV.
2 Ibidem.
30 Tbidem.
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mon Gouvernement par interim tous mes efforts tendeiront au maintien
et 4 'affermissement des heureux rapports existants entre les deux Pays,
Je prie Votre Altesse de vouloir bien agréer I’expression sincére des sen-
timents de la parfaite amitié et de la haute estime avec lesquelles je
suig, Illustre Prince,

de Votre Altesse
La bonne Cousine
Isabelle, Princesse Impériale Régente
Basar de Cotezipa.

au Palais de Rio de Janeiio
le 31 Mars 1876
INustie Prince de Hohenzollern.

Arhiva Ministerului Afacerilor Externe Bucuresti, fond Paris, vol. 8, nenumerotat.

ANEXA 1I

Copie de la Lettre par laquelle S.A. le Prince Charles I** de Rou-
manie répond & la Lettre de S.A. Imp® la Princesse Impériale du Brésil,
Lui notifiant qu’elle exerce la Régence ée I’Empire pendant 1’absence
de son pére S.M. L’Empereur du Brésil.

1) Altesse Impériale. J’ai recu avec un vif intérét la Lettre par
laquelle V.A. Imp. m’annonce que par suite de I’absence temporaire de
S.M. L’Empereur, Son Auguste Pére, Elle se trouve investie de la Régence
de ’Empire en sa qualité de Princesse Impériale héritiére presomtive
de la Couronne.

Je partage avec empressement le désir que V.A. Imp. veut bien
m’exprimer de voir se resserer encore durant son gouvernement les liens
de bonne harmonie et les heureux rapports qui subsistent entre les deux
pays.

C’est dans cet espoir que je prie V.A.I. de vouloir bien agréer les
voeux sincéres que forme pour Son bonheur et pour la prospérité du
Brésil, ainsi que les sentiments de haute estime et de parfaite amitié
avec lesquels je demeure.

de V.A.L.
le bon cousin
(signé) Charles

31 Mai 1876

Arhiva Ministerului Afacerilor Externe Bucuresti, fond Paris vol. 8, nenumerotat.
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ANEXA III

Rezumatul corespondentei confidentiale de la 16 august — 15
septembrie 1876

10/22 sept. 1876. D. Biliceanu telegrafiazi cid Imperatricea Bresi-
lului va pleca din Pesta luni de diminea{d. Majestatea Sa l-a incunogtintat
ca si nu i se facd onorurile unui Suveran i ci doreste numai a putea
compta pe ajutorul autoritdfilor roméine la cas de trebuin{i. D. Agent
a riaspuns cd ele se vor abtine de a face onoruri, dar ¢d erau deja cu totul
puse la ordinele Imperatricei. In urma acestei telegrame, D. Ionescu a
dat ordine in consecintd la Turnu-Severin §i la Giurgiu.

Arhiva Ministerulul Afacerilor Externe Bucuresti, fond Paris, vol. 6, nenumerotate.

ANEXA IV

Légation Impériale du Brésil
Paris, la 15 novembre 1877

Monsieur Catargi

Agent de Son Altesse le Prince de Roumanie

Monsieur,

J’ai 'honneur de vous transmettre sous ce pli la Lettre, accompag-
née de la copie d’usage, par laquelle Sa Majesté ’Empereur, Mon Auguste
Souverain, annonce & Son Altesse Monseignenr le Prince Charles I de
Roumanie, qu’il a repris le Gouvernement de Ses Etats la 25 Septembre
dernier, jour de Son Rétour & Rio de Janeiro.

J’ai I’honneur d’avoir recours a votre obligence pour vous piier
de vouloir bien faire parvenir cette Lettre Impériale & Sa Haute desti-
nation.

Veuillez agréer, Monsieur, les assurances de ma considération la

plus distinguée.

Le Ministre du Brésil
Vicomte d’Itajuba.

Arhiva Ministerulul Afacerilor Externe Bucuresti, fond Paris, vol. 7, nenumerotat, original francez.
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UN IZVOR NOU DESPRE OPERATIILE MILITARE DIN
TRANSILVANIA SI UNGARIA IN VARA $I TOAMNA
ANULUT 1944

DE

Fl. CONSTANTINIU

Dintre marile probleme ale istoriei universale, celui de-al doilea
rizboi mondial i-au fost consaciate cel mai mare numir de sinteze, fapt
ce ar putea lisa impresia c¢i investigatiile in domeniul surselor au dat
la iveald tot ceea ce era esenfial, ficind astfel posibild elaborarea lucra-
1ilor de ansamblu. $i totugi momente sau aspecte fundamentale ale riz-
boiului din anii 1939 —1945 fac incd astizi obiect de litigiu in istoriografie:
,miracolul’’ de la Dunkerque rdmine ,miracol’’, geneza planului ,,Bar-
barossa’’ pistreazi multe laturi obscure si exemplele pot fi continuate.
Eddy Bauer, specialistul elvetian in rdzboiul blindatelor, a gisit un titlu
potrivit pentru sinteza sa cind a numit-o ,,Istoria controversati a celui
de-al doilea rdzboi mondial’.

In stadiul actual al anchetei, multe din problemele nesolutionate
agteaptd descoperirea unui izvor nou care si facd lumind. Oricit s-ar
parea, deci, ci faza de detectare a surselor privind al doilea rézboi mon-
dial este incheiatd, arhivele continui sé rezerve surprize cercetitorilor.
Printre ele — fird a avea insid caracterul unei senzafionale descoperiri —
se numérd si jurnalul personal al fostului sef al Statului Major ungar,
generalul colonel Janos Voérés, cu insemniri din perioada 17 aprilie—15
octombrie 1944. Textul insotit de o anexd de documente §i scrisori se
pistreazi in Arhiva Nationald a S.U.A. in cadrul fondurilor de documente
capturate de armata americani in timpul rizboiului §i a fost editat de
P. Gosztony in publicatia ,,Wehrwissenschaftliche Rundschau’’t.

Atitudinea generalului Voros in vara §i toamna anului 1944 abundi
in obscuritdti si sinuozitifi. Numit sef al statului major, la recoman-
darea germanilor, Voros nu s-a bucurat de increderea lui Horthy, care
nu i-a dezviluit pind in ultimul moment, intentiile sale in legiturd cu

1 ,,Wehrwissenchaftliche Rundschau’’, XX (1970), nr. 11, p. 634—659, nr. 12, p. 703—
-~ 732.
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modalitdfile de iegsire a Ungariei din rizboi. In ziua de 15 octombrie —
inldturarea lui Horthy de la putere de citre germani —, Voros pastreazi
o atitudine ambigud ; ordinele date de el in aceastd zi, desi mentionate
in jurnalul siu, n-au fost gisite in anexa de documente la care Voros
face referire. Arestat a doua zi de germani, a fost pus in libertate pe cuvint
de onoare gi internat la vila sa din apropierea lacului Balaton. La 31
octombrie, Voros a trecut clandestin frontul la Kecskemét, iar in decem-
brie a devenit membru al guvernului prezidat de Bela Miklos?.

Jurnalul lui Voéros pare, in multe locuri, a fi voit laconic: formu-
lirile sale ocolesc esentialul, astfel ci cititorul este pus in imposibilitate de
a desprinde atitudinea autorului. Daci ar fi si-1 comparim — péstrind
firegte, proportiile — cu jurnalul unui alt gef de stat-major — cel al lui
F. Halder, geful Statului Major al O.K.H. (Comandamentul trupelor de
uscat), — ,,conciziunea’” voluntari a textului lui Vords apare §i mai
evidentd. Nu este exclus, ca generalul ungar s se fi gindit ¢4 insemnirile
sale personale ar putea si cadd sub ochi striini gi si fi pastrat atunci, o
formulare rezervati care si nu-l angajeze la nimie.

Jurnalul lui Voros cuprinde un gir de informatii care aruncd lumini
noi asupra problemelor de strategie, tacticd i logisticd ale frontului car-
pato-dunirean in vara §i toamna anului 1944. Viitoarele studii vor valori-
fica desigur aceste date inedite. In rindurile de mai jos ne propu-
nem si stdruim asupra unui singur aspect, §i anume, operatiunile ofensive
intreprinse de forf{ele ungare §i germane in prima jumitate a lunii sep-
tembrie 1944. Marturia lui Voros ni se pare importantd din cel putin
dous puncte de vedere: 1) acela al reconstituirii — devenite acum mai
riguroasi — a condifiilor in care s-au desfigurat luptele in amintitul
interval; 2) pe un plan mai general, jurnalul lui Voros relevi un caz inte-
resant al dialecticii raportului dintre politic gi strategic, problemé ce se
impune astizi tot mai mult intre primele obiective ale anchetei de istorie
militars3.

Victoria insurectiei nationale antifasciste armate dela 23 august 1944
sioperatia Armatei Rogii in regiunea Iagi-Chiginiu au provocat Wehrma-
chtului — sub raportul efectivelor pierdute — o infringere, caracteri-
zatd de unul dintre cei mai mari ginditori gi istorici militari ai timpului
nostru, B.A. Liddell-Hart, drept ,,tot atit de dezastruoasi ca §i cea de la
Stalingrad’4. O apreciere similari se intilnegte §i la fostul general german
Hans Kissel, autorul unui documentat studiu despre luptele din august
1944 din Roménia, care scrie: ,,Amploarea $i consecintele militare si
politice ale acestei infringeri germane n-au fost mai putin grave ca cele
ale bitiliei de la Stalingrad’’s. Trecerea Romainiei de partea Aliatilor a
provocat destrimarea sistemului militar german din Europa de sud-est
$i a creat dupi opinia istoricului britanic citat ,,cel mai larg flanc deschis

2 Amanunte in biografia data de P. Gosztony, editorul jurnalului in traducerea germani,
ibidem, nr. 11, p. 634—635.

3 J. B. Duroselle, Sur la nécessité d’enseigner Ihistoire de la stratégie in ,,Revue d’histoire
moderne et contemporaine”’, XV (jan.— mars 1968), p. 234—240.

4 B. H. Liddell—Hart, Hislory of the Second World War, Londra, 1970, p. 585.

5 Hans Kissel, Die Kalasirophe in Rumdnien 1944, Darmstadt, 1964, p. 9 vezi §i Franz
Herberth, Neues um Rumdniens Fronltechsel am 23 apgust 1944, Miinchen, 1970, p. 4.
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care a fost cunoscut vreodatd in rizboiul modein’’é, S$i totusi imaginea
unui Wehrmacht, incapabil de ripostd, trebuie abandonatd: la Arnhem,
pe frontul de vest, la Nyiregyhaza, pe cel de est, s-a vidzut ¢i armata
germand mai dispunea incd de puternice resurse’. Roméinia si-a adus
deci contributia ei militard intr-un moment cind adversarul era incid
departe de a fi inf.int.

Informat — prin presd — despre actul de la 23 August 1944 in
trenul care il aducea de la cartierul Fiihrerului la Budapesta, Voros a
discutat la 25 august misurile militare impuse de noua situatie. Intr-un
moment cind Hitler §i 0. K.W. (Comandamentul Suprem al YWehrmachtu-
lui) mai credeau in posibilitatea instaldrii la Bucuresti a unui guvern-
marionetd, Statul Major ungar lua in consideratie coborirea spre sud a
liniei de apdrare a Carpatilor gi ocuparea Transilvaniei de sud. Fortele
militare pentru o astfel de actiune lipseau insi, astfel ¢d in gedinta guver-
nului ungar din 25 august 1944, cind unii minigtri au cerut ocuparea cit
mai rapidd a Transilvaniei de sud, Vorss a opus un ,,nu’’ categoric.

Intr-o atmosferd incircati de suspiciuni reciproce, au avut loc la
31 august convorbiri intre Voros gi omologul siu german, de fapt geful
de Stat Major al O.K.H. — H. Guderian. Explicatiile date de generalul
ungar interlocutorului sdn german relevi conceptia strategici a factorilor
militari de decizie de la Budapesta: pistrarea spatiului dunirean central
ca ,,premizi fundamentald pentru desfigurarea ulterioardi a razboiului”
51 ocuparea trecitorilor din Carpatii meridionali pentiru a impiedica acce-
sul fortelor roméne §i sovietice in Podigul Transilvaniei.

Dupi cum se gtie, simultan cu actiunile de lichidare a fortelor ger-
mane din Muntenia, Oltenia i Dobrogea, comandamentul roman a luat
madsurile necesare pentru pistrarea juméitétii de sud a Transilvaniei, care
sd ofere o bazd de pornire pentru viitoarele actiuni ofensive. Ampla ope-
1atie de acoperire a frontierelor de vest gi sud, inceputd in noaptea de 23 —
24 august®. a constituit, agadar, condifia fundamentald pentru egecul
planului germano-ungar de a face din Carpatii meridionali o linie de api-
rare.

Jurnalul lui Véros aduce informatii noi asupra imprejuririlor care
au permis desfisurarea cu succes a actiunilor de regrupare gi concentrare
a fortelor romanegti in sudul Transilvaniei, la adipostul dispozitivului
de acoperire, realizat intr-un timp record. Atacul asupra Transilvaniei
de sud decis in gedinfa Consiliului suprem ungar al apéirérii din 1 septem-
brie a fost mai intii aminat din considerente politice pe care Voéros se
marginegte numai a le enunta, fard insd a le gi explica, apoi, in urma unei
decizii & premierului G. Lakatos, s-a revenit la data, hotaritd initial, de

¢ B. H. Liddell—Hart, op. cil., p. 585,

7 Pentru succesul german fn bitilia de la Arnhem (17—26 septembrie 1944) vezi The
Encyclopedia of Military History, New York, 1970, p. 1111 ; pentru ofensiva germani Inceputi
la 23 octombrie 1944 si ocuparea Nyiregyhazei (27 oct.), vezi R. 1. Malinovski, Bydanewm —
Bena—IIpasa, Moscova, 1965, p. 61—62.

8 Pentru actiunile armatci roméne in perioada discutatd aici, vezi Romdnia In rdzboiul,
anltihitlerist, Buc., 1966 ; E. Bantea, C, Nicolae, Gh. Zaharia, August 1944 — mai 1945, Buc.,
1969 ; 1. Cupsa, Armala romdnd pe fronlul antihitlerist, Buc., 1973 ; pentru o orientare rapida
Gh. Romanescu, L. Leonida, Cronica participdrii armalei romdne la rdzboiul antihillerist, Buc.,

1971.
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5 septembrie. Astdzi se gtie ci aceste considerente politice care erau pe
punctul de a anula ofensiva Armatei a 2-a ungare — ce avea si fie declan-
satd la amintita dati pe direcfiile Tg. Mureg-Tirniveni, Ludug-Blaj si
Cluj-Alba-Inlia — au fost negocierile secrete purtate de reprezentantii
ungari cu cei americani la Berna; atagatul militar maghiar din capitala
elvetiani, care lua parte la negocieri informase guvernul de la Budapesta
c¢d partenerii americani recomandau evitarea trecerii frontierei ungaro-
romane §i a atacurilor impotriva fortelor militare sovietice §i roméine.
Formularea din jurnalul Ini Vo6ros care semnaleazi o audientd comuni
cu ministrul de externe, Hennyey, la primul ministru, nu lasi sd se intre-
vadd dacd geful statului major era sau nu la curent cu tratativele secrete
care aveau drept scop si asigure ocuparea exclusivida Ungariei de citre
armatele anglo-americane®.

In ciuda progreselor realizate de unititile ungare si germane de
amindoud laturile goselei Cluj-Turda in prima zi a ofensivei, inconsis-
tenfa militard a succesului lisa la Budapesta o atmosferd incordatéi, incar-
catd de asteptiri pesimiste. In cursul zilei de 6 septembrie, fortele hortyste
si naziste au intimpinat o rezistentd inversunatd din partea unitéifilor
Armatei a 4-a roméane, ca de pildd la Tirndveni, unde inaintarea inamicu-
lui a fost opritd; la fel la Jerepea, un batalion al diviziei 9 infanterie a
oprit avansul diviziei blindate maghiarel®. A doua zi, Consiliul de coroani
al Ungariei a adresat un adevérat ,,ultimatum” Germaniei — caracteri-
zalea ii aparfinea reprezentantului diplomatic german Veesenmayer —
solicitind trimiterea a cinci divizii (pe cit posibil blindate), in caz contrar,
Ungaria vizindu-se constrinsi si intreprindd demersurile necesare pentru
obfinerea unui armistitiu. Asigurdrile patronilor de la Berlin n-au intir-
ziat sd soseascd a doua zi, insotite insi de avertismentul ci Reichul va
face uz de toate mijloacele pentru a impiedica o eventuald defectiune a
aliatului ungar®,

Pentru a zivori valea Muregului §ia impiedica, deci, iesirea forfelor
romano-sovietice din aceastd regiune, corpul al 4-lea al armatei ungare
a primit ordinul si atace spre est gi si cucereascd Aradul. HansFriessner,
comandantul grupului de armate germane ,,Sud”, afirmd in memoriile
sale ¢i ,,atacul a fost meren aminat la ordinul lui Horthy din motive
politice’’22, O formulare similard se intilneste si in jurnalul Ini Voérés sub
data de 8 septembrie : ,,La indicatia guvernului a trebuit si amin din
motive politice atacul asupra Aradului. Motivul n-am putut insd si-1
descopir’’. Este probabil cd aceleasi considerente politice care prezida-
seri la aminarea — asupra cireia s-a revenit — a ofensivei de la Cluj-
Turda si fi actionat i acum. Angajat in negocieli secrete cu anglo-ameri-
canii, Horthy si-ar fi compromis gansele de a-si convinge interlocutorii
ci doreste si iasd din situatia de satelit al Axei, printr-o activitate ofen-
sivd alaturi de germani.

8 Cf. discutiile din sedinta Consiliului de ministri tinut la 25 august 1944 privind
atitudinea anglo-americanilor fatiid de un atac in sudul Transilvaniei. Véros a participat la
aceastd sedintd. Allianz Hiller-Horthy-Mussolini, Budapesta, 1966, p. 386 —390.

10 Jon Cupsa, op. cil., p. 50.

11 Vezi si P. Gosztony, Endkamf an der Donau 1944— 1945, Viena, 1969, p. 73.

12 Hans Friessner, Vewwwm&w, p- 131.
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in audienta la Horthy din 9 septembrie, Voros a prezentat regen-
tului argumentele sale in favoarea atacului asupra Aradului pe de o parte,
prin ocuparea platoului Arad-Timigoara, blindatele sovietice ar fi avut
drumul deschis spre marea cimpie ungard (Nagy Alféld) ; pe de altid parte,
atacul ungar ar fi permis descoperirea efectivelor adversarului in regiunea
Arad-Timigoara, jucind astfel funct{ia unei adevirate sonde de foc. De
stabilirea acestor efective urma si depindid regruparea ansamblului for-
telor maghiare.

Convorbirea Horthy-Voérds a fost intrerupti de primul ministru
Lakatos, care a cerut din nou aminarea atacului pe temeiuri politice.
Protestul sefului de stat major a ridmas fird ecou deoarece intre regent
§i premier s-a manifestat un deplin acord in aceastd privinta.

Dupéd conferin{a personalitdtilor politice maghiare convocatid de
Horthy la 10 septembrie (jurnalul lui Virdés nu lasd nici o indoiald ci
aceastd consfituire a avut loc la data amintitd §i inchide definitiv discu-
tia dintre istorici in privinta ei)!3, Voros a fost convocat la cartierul Fiih-
rerului unde a sosit la 12 septembrie.

In jurnalul siu, Vérds noteazi cu mindrie performanta de a fi putut
plasa si el replici in fata unui interlocutor obignuit cu lungi monologuri.
Discutia este revelatoare pentru politica §i strategia acestui Reich agoni-
zant. Cel despre care s-a spus cd a ficut in ultima fazi a conflagratiei
mondiale un rdzboi de caporal mai avea naivitatea — dacid nu chiar
stupiditatea — de a crede cd putea si dinamizeze un aliat gata s& aban-
doneze, fagiduindu-i achizitii teritoriale . . . dupi rizboi!

Amenintirile n-au lipsit nici ele : Hitler avertiza ci daci guvernul de
la Budapesta voia s scoatd fara din rizboi, el era decis si facd din Dunire
o linie de apidrare §i si transforme astfel Ungaria in teatru de rizboi. Daci
fidelitatea conducitorilor maghiari riminea statornicd, planul siu era de a
organiza o linie de apédrare Portile de Fier — Deva — Mureg al cérei dis-
pozitiv urma si fie intirit cu unititile retrase din Peninsula Balcanici, si
care urma s# fie finuté ,,neconditionat’; ulterior, pornindu-se de la aceasta
linie, apérarea ar fi putut fi mutati pe crestele Carpatilor Meridionali, Era
deci o revenire la planul, imaginat la sfirgitul lui august.

Credem c& nu ne ingelim afirmind c4 planul schifat atunci de Hitler
s-a aflat la baza plinuitei operatii ,,Zigeunerbaron’ care prevedea, in
cazul unui atac sovieto-roman, pornit din zona Arad in direcfia Cimpiei
ungare, o loviturd nord-sud, care intr-o primé fazi trebuie si zdrobeasci
pe atacatori, apoi, dupd cucerirea Timigoarei, si aduci fortele germano-
-ungare la Poitile de Fier gi la Turnu Rogu, ficind din crestele Carpatilor
Meiridionali o linie trainicd de apirare 14,

Aceste intentii se integreazd viziunii politice a lui Hitler asupra des-
fagurdrii rdzboiului. $tim din altd sursé — memoriile lui H. Friessner co-
mandantul grupului de armate Sud, — c# la acea daté, Fiihrerul era con-
vins ¢4 obiectivul ofensivei Armatei Rogii nu era Germania, ci Bosforul si
cd, fatd de aceastd orientare, el astepta o schimbare radicald in evolutia

13 Vezi discutia la A.I. Puskas, Benepun 6 200wt emopoii Mmupoeoii eoiinst. Moscove,
1960, p. 430, nota 38.

14 Jon Cupsa, op. cil., p. 75—76, unde se face §i critica acestui plan nerealist. Cf. si
P. Gosztony, op. cil., p. 39—41.
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rdzboiului, ca wimare a indspiirii 1elatiilor dintie Londra §i Moscova, in
urmitoarele sase sdptidmini. Precedentul norocos al lui Frederic al II-lea
devenise o adevirati obsesie in mintea conducétorilor celui de-al III-lea
Reich. Probabil ci numai oportunismul politici-asmulslui V616s, dupi aceste
explicatii, de cea mai puri fantezie strategico-politici, aprecierea incredin-
tatd lui Friessner : ,,conducdtorul statului dvs. este totusi un geniu’ 15,

A doua zi dupi aceastd convorbire, ofensiva forfelor ungaro-germane
s-a dezldntuit pe viile Crigului Negru, Crigului Alb §i Muregului intre 13 si
18 septembrie. Armata 1 roméni a dus grele lupte de apérare, izbutind in
cele din urmi s8i opreascd inaintarea inamicului. La 21 gi 22 septembrie,
Armatele 1 gi a 4-a romand in cooperare cu fortele sovietice au trecut la
ofensivi. De la 22 septembrie, situatia Aimatei a 3-a ungare era consideraté
de Voros drept criticd. Simultan, Armata Rogie a intensificat atacurile in
direc{ia pasului Dukla, astfel ¢4 primejdia unei duble inviluiri fiicea impo-
sibil4 réminerea trupelor germane §i ungare in Transilvania. In zilele urmai-
toare, tensiunea in relatiile dintre Berlin gi Budapesta a continuat si cre-
ascd ; in timp ce in capitala ungaré, absenta ajutoarelor germane figiduite
didea nagtere binuielii ci Reichul intentiona si ducd in Ungaria doar
lupta de intirziere gi apoi sd-gi abandoneze aliatul, divergentele dintre cele
doud state majore in legiturd cu sferele de autoritate deveneau acute ; la
28 septembrie, Keitel a cerut rechemarea atagatului militar al Ungariei de
la Berlin. In aceeagi zi, inspectorul jandarmeriei, generalul Faragho a plecat
in secret 1a Moscova pentru a negocia din insédrcinarea regentului incheierea
armistitiului. Alian{a Hitler-Horthy luase sfirgit.

In lumina datelor oferite de noul izvor se pot desprinde urmitoarele
incheieri :

a) insurectia de la 23 august a luat prin surprindere comandamentele
german §i ungar; ele s-au dovedit incapabile de a impiedica operatia de
acoperire a frontierei romino-ungare, ceea ce a asigurat fortelor roméane
81 sovietice 0 bazd de pornire in sudul Transilvaniei.

b) declangarea atacului ungaro-german impotriva Aradului a fost
intirziatd de considerente politice; considerente de acelagi ordin au fost
pe punctul de a amina gi ofensiva din regiunea Cluj-Turda. Aceste goviieli
51 intirzieri au contribuit la crearea conditiilor favorabile consolidirii
dispozitivului roméno-sovietic in sudul Transilvaniei. Intenfia adversa-
rului de a deplasa linia 8a de apirare pe lantul Carpatilor era astfel con-
damnatd egecului.

¢) acest egec pune in lumind caracterul contradictoriu al raportului
dintre politicd gi strategie.

In cazul prezentat de noi, primatul politicului fa{d de stategic in
calculele factorilor de rdspundere maghiari a insemnat, in acelagi timp,
primatul politicului in detrimentul strategicului.

* H- Friessner, op- it \qviRN.dacoromanicaro
L)
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SIMPOZIONUL ,,CADERFA CONSTANTINOPOLULUI,
ANTECEDENTE SI URMARI”

In zilele 13— 14 iunie 1973 s-au desfisurat, la Miinchen, lucririle simpozionului consacrat
temei : Caderea Constantinopolului, anlecedente si urméari. Simpozionul s-a desfisurat din ini-
{iativa Comisiei pentru istoria spirituald a Europei risiritene (Kommission fiir die Geistes-
geschichte Osteuropas). In cadrul simpozionului au fost sustinute sase referate. Cel dintfi, sus-
tinut de cunoscutul bizantinist H.G. Beck, a analizat etapele pierderii de citre Constantinopol
a functiei de capitald a Imperiului bizantin, dupad 1204. Aparitia §i consolidarea unor centre
politice si culturale autonome a fost una dintre caracteristicile istoriei bizantine in indelungatul
declin care a precedat cucerirea Constantinopol-i de citre turci. W. Schillbach a oferit o analizi
pitrunzitoare a raportului dintre feudalismul bizantin §i capitalismul apusean, cu alte cuvinte
rolul capitalului comercial italian in accelerarea procesului de destrimare a Imperiului de rasarit.
Serban Papacostea a expus, In continuare, etapele transformirii Mirii Negre in zona de domi-
natie otomani In perioada 1453 —1484. Podhalsky a infatisat ecourile ciderii Constantinopolului
in lumea contemporani §i raportul lor cu speculatiile eshatologic>. Ekkehard Vélil a tratat
problema functiei térilor romane ca mijlocitoare a influentelor culturale sud-slave asupra slavilor
risdriteni, in a doua jumitate a secolului al XV-lea. Ultimul referat, sustinut de Edgar Hosch
a fost consacrat problemei preludirii mostenirii ideologice bizantine de citre marzle cnezat al
Moscovei §i dezvoltirii conceptului ,,Mis~ova a treia Roma’’.

Toate referatele au fost urmate d- discutii la care au particidat attt personalitdti proemi-
nente ale vietii universitare (praf. H. G. Beck, prof. Z. Lilienfeld), cit si cadre didactice tinere
si chiar si studenti.

Textul referatelor sustinute in cadrul simpozionului va fi tipirit In R.F. Germania
fntr-un volum care va apare In cursul anului 1974.

Serban Papacostea

A 25-A SESIUNE A CURSURILOR DE VARA DE LA
UNIVERSITATEA DIN CAEN (4—24 iulie 1973)

Infiin{ati de mai bine de o jumitate de mileniu (1432), Universitatea din Caen, frecven-
tati In prezent de peste 12 000 studenti §i inzestratd din 1957 cu un local nou (vechiul local fiind
distrus in 1944 cu prilejul debarcirii anglo-americane In Normandia) organizeazi din 1947

..STUDII**, tomul 26, nr. 6, p. 1277—-1281, 1978.
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in ficcare an, cursuri de vard pentru studentii striini, menite si contribue la o mai bund cunoas-
terc a limbii, culturii §i civilizatiei franceze.

Timp de trei sdptdmini, cit dureazi fiecare serie a acestor cursuri de vard (in total sint
trei serii) sute de studenti din toate colturile lumii frecventeaza sub conducerea unor cadre di-
dactice universitare de inaltd calificare, ca de exemplu prof. J. Chauvin, directorul cursurilor,
J. Guillard, A.C. Arrouet, P. Soubise, F. Claudet etc., cursuri teoretice i practice in cadrul a
doudl teme principale : 1. Franta de astfzi; 2. Opinii §i imagini din Franta.

La prima temai participantii sint organizati in seminarii pentru perfec{ionarea in cunoas-
tereca gramaticii limbii franceze, folosindu-se cele mai moderne metoda de predare si in clase de
limb4 francezd vorbitd menitd sd familiarizeze pe studentii striini cu pronuntarea corecti, cu
vocabularul §i expresiile moderne ale acestei limbi. In cadrul aceleiasi teme sint organizate
ateliere de limba4, literaturd si civilizatie a ciror tematica foarte variatd pune la dispoziiia par-
tictpantilor matecriale privind ortoepia, compozifia, uncle aspecte ale literaturii franceze actuale,
ale artei contemporane si ale civilizatiei franceze in perspectivd istorici. La a doua temia
pentru debutaniii in cunoasterea limbii franceze sint predate cursuri intensive audio-vizuale
dupd metoda CREDIF.

Ca bursier al Universiti{ii din Caen am urmat in afara seminarului de limbd franceza si
clasa de limba franceza curentd, un interesant atelier de civilizatie franceza in perspectiva istorica
asupra ciiruia vom da citeva detalii. Mai intii ci acest curs predat de prof. J. Collin cuprinde
trei parii : 1. Istoria Normandiei §i a orasului Caen ; 2. Franta si locuitorii ei; 3. Viaia cotidiana
in Franta. In al doilea rind ci lectiile expuse la curs au fost urmate de seminarii practice in
cadrul unor excursii de o jumitate de zi — micile excursii — si de o zi intreagd — marile
excursii — la peste 200 km distan{d de oras.

Cit priveste tematica cursului de civilizatie, ea a fost urméitoarea : I. Istoria Normandici
si a orasului Caen. 1. Normandia, caracteristicile geografice, economice si politice ale provincici ;
Diferitele regiuni ale Normandiei; Diviziunile ei administrative; Tipurile de locuin{i. 2. Istoria
Normandiei, pe epoci istorice din antichitate pind in prezent ; 3. Locuitorii Normandici, carac-
ierele lor fizice si psihice; Rolul lor in literaturd, stiin{i, artd, politicd. 4. Istoria orasului
Caen ; Originile, citadela si formarea orasului ; Evenimente istorice din istoria orasului din anti-
chitate pind in prezent ; Principalele sale monumente istorice §i de artd. II. Franta si locuitorii
ci. 1. Populatia Franiei, elemente de demografie istoricd, repartifia dupd virsta si sex, dupa
profesii, densitatea si variatiile acesteia dupa regiuni ; 2. Francezul ca specie umani, trasaturile
sale fizice si psihice, tipuri specifice ale francezului in trecut si in prezent; Femeia francezi si
rolul ei in societate ; 3. Istoria Marseillese-ei si a drapelului francez ; 4. Istoria Parisului din anti-
chitate pind in prezent; Geografia si administratia sa; Cartierele si principalele monumente
istorice si de artd; 5. Provincia §i provincialul ; Caracterele vietii provinciale ; Climatul de cafe-
nea in viaa provinciei ; Limbajul provincial ; Provinciile Frantei si caracterele lor; III. Viata
cotidiand in Franfa; 1. Francezul si politica; Institutiile politice §i administrative ale Frantei ;
Impdartirea administrativd; Atotputernicia birourilor asupra opiniei publice; 2. Partidele si
organizatiile politice ; Marile partide politice si rolul lor in viata politici francezd ; 3. Francezul
si presa ; Istoria presei franceze (sec. XVI—XX); Presa de astizi si caracteristicile ei; Periodi-
cele actuale ; Presa vorbitd (radioul. si televiziunea). 4. Francezul §i invatdmintul ; Organizarea
si structura invd{dmintului francez actual ; Universitatea din Caen si problemele sale de invata-
mint ; 5. Religia in Fran{a; Istoria ei pind in secolul al XX-lea; Biserica catolicd si celelalte
culte ; Rolul bisericii in viata statului; 6. Oamenii si paAmintul in zilele noastre; Problemele
vitale ale omenirii: sporul demografic, implicatiile economice mondiale actuale si in viitor, poluarea
diversificatd, viata posibild in anul 2000.

Dintre micile excursii men{ionim pe acelea efectuate In orasul Caen pentru vizitarea dife-
ritelor monumente istorice si de artd (Abbaye-aux-Hommes din sec. XI, unde este ingropat
Wilhelm Cuceritorul, citadela orasului din sec. XI, Abbaye-aux-Dames din sec. XI, Biserica
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Saint Pierre din sec. XIII, Hotel d’Escoville din sec. XVI, case vechi orisenesti din sec. AV,
arhivele departamentale Calvados, monumentul eroilor rezistentei franceze etc. iar in afara
orasului ferma normandi din Maizet.

Marile excursii au fost efectuate in zilele de 8,15 si 22 iulie. Astfel 1a 8 iulie au fost vizi-
tate : castelul Saint Germain-le-Livet d‘n sec. XV—XVI, orasul Lisieux cu monumentele sale
istorice, portul Honfleur de la gura Seine la marea Minecii, orasul Deauville, Dives-sur-mer de
1nde in 1066 a pornit flota lui Wilhelm Cuceritorul impotriva Angliei etc.; la 15 iulie : orasul
Villedieu-les-péeles, vechi din sec. XI unde se prelucreaza artistic arama, Avranches, orasul
florilor unde s-a incheiat manevra generalului Patton din timpul debarcarii in Normandia, a
carei bibliotecd posedd manuscrise din sec. 1X—X, Mont Saint Michel, complex arhitectonie
de valoare mondiala din sec. XI etc. iar 1a 22 iulie : orasul Bayeux cu catedrala sa din sec. X1
cu palatul siu episcopal unde se pastreazi celebra tapiserie a reginei Mathilda (70 m lungime §i
0,50 m latime), case ordsenesti din sec. XIV—XYVI, orasul Arromanches cu plaja sa de debhar-
care din iunie 1944, unde se mai péstreazd portul artificial ,,Mulberry’”’, cu Muzeul debarcirii,
localitatea Collville— Saint-Laurent cu cimitirul american de 10 000 eroi, Courseilles-sur-mer
cu crescitoria sa de stridii bretone etc.

Ultima zi a fost consacratd decernirii diplomelor obtinute pe baza examenelor depuse.

in felul acesta atit lectiile teoretice {inute la Universitatea din Caen in cadrul cursurilor
de vard pentru studentii strdini cit si excursiile efectuate In diferite locuri din Normandia
au permis participantilor sd cunoascd nu numai momentele principale din istoria Normandici
si a orasului Caen dar si monumentele lor istorice i de artd si in general viata cotidiand din
Franta zilelor noastre.

Constantin Serban

CRONICA

Dan Berindei, secretar al Comitetului national al istoricilor §i sef de departament la
Institutul de istorie ,,N. Iorga”, a vizitat Geneva ca invitat al Departamentului de istorie gene-
rald al Universitatii. Cu acest prilej, a conferentiat la 24 mai a.c. asupra Formdrii Romdnieci
moderne in conlexiul sud-esi european si a luat parte in continuare, la 25 mai, la dezbaterile
desfasurate in cadrul men{ionatului departament privind problemele familiei in epocile medie-
vali si moderna.

*

Invitat in perioada 27 mai—12 iunie de Institutul pentru Istoria Europei din Mainz, Dan
Berindei a conferentiat aci 1a 4 iunie despre Evenimentele revolufionare din 1821 in {drile romdne.

TEZE DE DOCTORAT

in ziua de 29 iunie 1973 in fata Comisiei de doctorat a Facultatii de istoriec a Universi-
tagii din Bucuresti a avut loc sustinerea publicd a tezei de doctorat Frdminltarile polilice din
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Ilomdnia in perioada guverndrii Partidululi Nafional-Liberal din iunie 1927 —noiembrie 1928
claboratd de Dumitru D. Giurea.

Lucrarea cuprinde cinci capitole : cap. I, ,,Situatia politica inaintea instaldrii guvernului
nalional-liberal din iunie 1927 ; cap. II, ,,Guvernarea national-liberald in timpul lui Ion
1. C. Bratianu (iunie-noembrie 1927)"’; cap. III, ,,Guvernarea national-liberald in timpul lui
Vintila I. C. Britianu (noiembrie 1927 —noiembrie 1928) ;cap. IV, ,,Activitatea P.N.T. si a celor-
lalte partide politice de opozitie In toamna anului 1927. Campania de rasturnare a guvernului
desfasuratd fn primivara anului 1928"; cap. V, ,,Adunarea Partidului National-T#r#dnesc din
6 mai 1928 de la Alba-Iulia. Criza guverndirii liberale”.

Comisia de doctorat a fost formata din : prof. univ. dr. Aron Petric — presedinte ; prof.
univ. dr. doc. Ladislau Bdanyai — conducitor stiintific; prof. univ. dr. Nicolae Petreanu;
conf. univ. dr. Gheorghe I. Ionitd ; conf. univ. dr. Vasile Hurmuz.

Comisia de doctorat a hotidrit in unanimitate si acorde lui Dumilru D. Giurea titlul
stiintific de doclor fn islorie.

»

fn ziua de 6 iulie 1973, in fata Comisiei de doctorat a Facultatii de istorie a Universi-
Latii din Bucuresti a avut loc sustinerea publici a tezei de doctorat, Invdfaminiul ordsenesc din
Tara Romdneasci in epoca requlamentard (1831— 1848) claborati de Floarea Stanculescu.

Lucrarea cuprinde XIII capitole : cap. I, ,,Redeschiderea scolilor si organizarea invi-
{amintului public’’; cap. II, ,,Starea localurilor §i a mobilierului scolar’’; cap. III, ,,Procesul
de invd{dmint’’; cap. IV, ,,Activitatea gcolii incepitoare’’, cap. V, ,,Scoala incepitoare — fac-
tor de progres si culturalizare a poporului” ; cap. VI, ,,Invitdmintul particular in Tara Roma-
neascd; cap. VII, ,Invatamintul de specialitate”’; cap. VIII, ,,Studenti romiani la
universitdtile strdine” ; cap. IX ,,Reforma scolari din 1847 ; cap. X, ,,Critica ficuti de
slujitorii gcolii societd{ii feudale’’; cap. XI, ,,Pozitia profesorilor scolii nationale fata de
progresul tehnic si dezvoltarea activitdtilor industriale’”; cap. XII, ,,Ideea originii
romane — fundament al lupteide eliberare nationald” ; cap. XIII ,,Scoala romaneascd
si revolutia de 1a 1848”’.

fn afard de capitolele mentionate, lucrarea mai cuprinde ,,Introducere”, ,,Anexe’’, ,,Bi-
bliografie”’, ,,Listd de abrevieri’'.

Comisia de doctorat a fost formata din : prof. univ. dr. Aron Petric — presedinte; prof.
univ. dr. doc. Ion Ionascu, — conducitor stiintific ; conf. univ. dr. Vlad Matei; prof. univ. dr.
doc. Gheorghe Ionescu; conf. univ. dr. Gheorghe Platon.

Comisia de doctorat a hotarit in unanimitate s acorde lui Florea Stdnculescu titlul stiin-
tlific de doclor fn istorie.

*

in ziua de 6 iulie 1973, in fata Comisiei de doctorat a Facultitii de istorie a Universitatii
din Bucuresti, a avut loc sustinerea publica a tezei de doctorat Coniribufii la cunoaslerea relafiilor
culturale ale populafiei romanesli din Transilvania cu Tara Romdanease@ in secolul al
XvVlilil-lea. Circulafia cdrfii lipdrile §i manuscrise, elaboratd de Ioana Cristache Panait.

Lucrarea cuprinde opt capitole: cap. I, ,,Relatiile economice, politice si culturale ale
‘fransilvaniei cu Tara Roméneascd din secolul al XIV-leaptnain secolul al XVIii-lea” ; cap.Il,
,»»Cadrul istoric al dezvoltarii societdtii roménesti din Transiivania in secolul al XVIIi-lea;
cap. III, ,,Circulatia cértilor tipirite din Tara Romainecascd in Transilvania in secolul ai
XVIII-lea” ; cap. IV, ,,Importanta insemnirilor de pe carti’’ ; cap. V ,,Prezen{a tipariturii din
Transilvania in agezdrile din Tara Romancascd” ; cap. VI, ,,Circulatia mesterilor tipografi” ;
<ap. VII, ,,Car{ile manuscrise. Con{inutul si realizatorii lor’’; cap. VIII, ,,Consideratii privind
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relatiile din domeniul Invitimintului si artelor’. In afari de capitolele nentionate teza mai
cuprinde ,,Anexe’’ si ,,Bibliografie’’.

Comisia de doctorat a fost compusa din : prof. univ, dr. Aron Petric — presedinte ; prof.
univ, dr, docent Ion Ionascu — conducdtor stiin{ific; prof. univ. dr. Stefan Stefdnescu;
dr. Alexandru Dutu; prof. univ. dr. doc. Constantin C. Giurescu.

Comisia de doctorat a hotdrit In unanimitate s acorde lui Joana Cristache Panait titlul
stiintific de doclor fn islorie.
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DAMIAN HUREZEANU: C. Dobrogeanu-Gherea. Studiu social-istoric
Bucuresti, Edit. politics, 1973, 467 p.

O monografie privind viata s§i activi-
tatea lui C. Dobrogeanu-Gherea s-a ficut
de mult timp si se face §i astizi asteptatd,
dat fiind rolul de ideolog socialist si de critic
literar al principalului propagator al mar-
xismului in Roméinia. Controversele privind
contributia teorctici §i politicA a acestuia
la orientarea miscdrii noastre socialiste, timp
de peste treizeci de ani, in perioada 1883 1916,
au constituit o piedicd tn calea realizérii
unei asemenca lucrdri. Trebuie addugata
si tendinta unora dintre admiratorii lui de
a-l1 prezenta neccritic, fiactnd din viata si
opera sa un bloc intangibil.

Lisind la o parte tcama de a nu gresi,
autorul lucrdrii de care ne ocupim a ficut
un pas hotiritor pentru cunoasterea multila-
terald a vietii si activitdtii lui C. Dobrogeanu-
Gherea. El nu a conceput totusi studiul siu
s,s0cial-istoric” ,,ca o operd Dbiografici”,
datele biografice servindu-i numai ca ,,repere
pentru activitatea lui Gherca, si aceasta
numai in misura in care stnt reclamate de
conturarca ei”’ (Damian Hurezeanu, op. cil.,
p. 10). Desi nu-si concepe studiul ca o bio-
grafie, autorul declard c-a adoptat ,,0
modalitate preponderent istoricid de analizd
a activitdtii si conceptiilor lui Gherea”,
din care cauzi ,,In virtutea metodei de cer-
cetare alese” apcleazi ,,la criteriul cronologic
de expunere”, segmentind ,,pe ctape un act
de gindire ce se cere infeles ca o totali-
tate”, si urmirind si dea ,,0 structurd istoric4,
iar nu tcoretic conceputd” (ibidem, p. 79).
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Din cercetarea sumarului lucrdriireiese insi cd
metodacronologicd n-a fost aplicati integral,
activitatea de critic literar, de pildj, fiind
prezentatd separat, intr-un capitol final.
in lucrare se dau si date biografice.
C. Dobrogeanu-Gherea s-a nidscut tn tirgul
Slavianka din gubernia Ekaterinoslav (Ucrai-
na), in resedinta cdreia si-a urinat cursurile
liceale. La 16 ani se afld la Harkov spre a-si
pregiti bacalaureatul, se¢ Inscriec audient
al Facultdtii de Stiinfe a Universitdtii din
acest oras si devine adept al democratilor
revolutionari si al narodnicilor. Citeste mult
lucrdri teorctice §i de istorie, atras mai ales
de lucririle lui Bakunin. Merge ,,in popor”,
dar, urmdrit de politia taristi, se refugiazi
in martic 1875 tn Romdénia, la Iasi, unde
intrd in contact cu miscarea socialistd tnce-
piatoare. Colaboreazi cu Eugen Lupu §i cu
N. Codreanu, venit cu putin inainte din Rusia.
Lucreazd ca pictrar §i pavator, apoi citva
timp intr-un atelier de fierdric. A cunoscut
pe tinira Sofia Parcevska, polonezi roma-
nizatd, cu care s-a casitorit. In toamna lui
1875 venind in Roméania din Elvetlia N.K.
Sudzilovski (dr. John Russel), C. Dobro
geanu-Gherea se¢ mutd la Bucuresti, unde
a deschis un atelier de ardmdrie. In timpul
rizboiului din 1877 1878 face propagandi
revolutfionard in rindurile armatei ruse, dar
in toamna anului 1878 a fost riipit de ohrana
taristi si deportat in localitatca Mezen de
lingd Marca AlbA. Peste un an reuseste si
evadeze in Norvegia si revine tn Romdinia
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in septembrie 1879, hotdrit si se ocupe in
principal cu probleme romanesti. Cu ajuto-
rul lui Zamfir Arbore, stabilit si el In Roma-
nia, obtine concesiunea restaurantului de
clasa I al girii Ploiesti, asigurindu-si astfel
condiliile materiale ale vielii printr-o munci
stiruitoare §i priceputd.

Dupd ce s-au prezentat inceputurile mis-
cdrii socialiste din Roménia pind in 1875,
se expune in al doilea capitol al lucririi,
activitatea cercurilor socialiste premarxiste
in anii 1875—1884. In primii ani ai perioadei,
rolul principal l-a avut N. Codreanu,
C. Dobrogeanu-Gherea fiind ,,una din figurile
centrale ale acestor cercuri’ (ibidem, p. 45).
Dupd moartea lui N. Codreanu, la sfirsitul
anului 1878, cercurile socialiste au publicat
in anul urmditor brosura O pagind din soci-
alismul romén. Viala §i aclivilalea lui Nicolae
Zubcu-Codreanu, la elaborarea cireia a par-
ticipat si C. Dobrogeanu-Gherea (ibidem,
p. 58 59, nota 123). Disparind si acesta,
rolul de ideolog al miscdrii a revenit d-rului
Russel, care a publicat in 1880 la Iasi scri-
erea programaticA Un sfudiu psychialric

urmal de cileva comenlarii asupra ideilor
sandloase.
Retintors de la Mezen, C. Dobrogeanu-

Gherea participa la redactarea revistei,,Roma-
nia viitoare”, din care n-a apdrut decit pri-
mul numér, la 1 decembrie 1880, cu lozinca:
»Totul prin stiintd si pentru t{iranul roman”
(ibidem, p. 62). In 1881 incepe si apari la
Iasi, sub redactia lui Iean Nidejde, revista
»,CGontemporanul” (1881 —1891), sprijinitd de
cercurile socialiste; aceasta ,,a contribuit
la formarea unui spirit stiintific’’ in Romania
(ibidem, p. 66). La ,,Contemporanul’’ a cola-
borat si C. Dobrogeanu-Gherea cu studii
de criticd literard, intemeiate pe conceptia
materialistd a istoriei.

In capitolul III se prezintd activitatea
depusd de C. Dobrogeanu-Gherea In procesul
trecerii la marxim a miscdrii muncitoresti
din Roménia (1883—1890). Depésind narod-
nicismul §i asimilindu-si marxismul, in anii
de dupd Mezen, C. Dobrogeanu-Gherea fncepe
s publice studii marxiste In 1883 In revista
bucuresteand ,,Emanciparea”, continuin-

du-le In chip strdlucit in ,,Revista saciali”
L
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din Iasi (1884 —1887), consideratd ,,primul
organ de presd teoretic marxist”’, in ,,Con-
temporanul’”’ si in,,Critica sociali’’ (1891 —
1893). Sint analizate indeosebi studiile
Karl Marx §i economigstii nostri (1881)
si Ce vor socialistii romdni. Expunerea soci-
alismului stiinfific si programul socialist,
prin care ,,s-a fundamentat programatic
orientarea marxistd a miscdrii socialiste si
muncitoresti’”’ (ibidem, p. 94). Se atrage
atentia, critic, ci teoreticianul marxist estom-
pa In ccest din urmd studiu rolul maselor
populare, respectiv al réscoalelor tarinesti
(ibidem, p. 98). In partea a doua a studiului
Ce vor socialiglii romdni? ,incearcd si inchege
un tablou critic de asamblu al societdlii
romanesti in epoca modernd a dezvoltirii
sale’” (ibidem, p. 100). Analiza e sinilard
ca ,,problematicd si arie de cuprindere’” stu-
diului Asupra socialismului tn jdrile inapoiate,
publicat cu 25 de ani mai tirziu. El considerd
ca element de bszd al societdtii romanesti
problema agrard, situindu-se astfel intr-o
,,contradictie aparentd” determinati de pre-
zentarea socialismului ,,ca expresie teoretica
a intereselor proletariatului’’, desi de acesta
nu se ocupd, ca §i cind n-ar fi existat, consi-
dertndu-1 numai ca o stare de fapt. La sfir-
situl studiului s-a dat §i un program de infip-
tuiri imediate al miscarii socialiste din Roma-
nia, menit i creeze premisele materiale gi
social-politice pentru trecerea ,,de la formele
burgheze la cele socialiste’’. Programul mini-
mal era considerat de autorul siu ,,singurul
lucru practic ce putem indeplini in impreju-
rdrile in care ne aflam, afard, se infelege,
de organizarea societitilor de lucrdtori si
de propaganda socialistd, care va fi scopul
nostru de cadpatti” (ibidem, p. 104, citat).
Considerindu-se justd orientarea generald a
studiului Ce vor socialiglii roméni?, se men-
tioneazd insd critic cd in el ,;se Intilnesc si
aprecieri inexacte, teze si formuldri nefon-
date’” (ibidem, p. 105), cum este afirmatia
cd revolutia romAna de la 1848 ar fi fost doar
rezultatul actiunii tineretului intelectual for-
mat in spiritul ideilor avansate’”. Se anunti
astfel,
(imprymutatd de la Titu Maiorescu), teza

odatd cu teza formelor fird fond
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viitoare a dezvoltirii
orbita tarilor inaintate.

Tot in perioada 18831890, C. Dobro-
geanu-Gherea a militat §i pe plan interna-
tional, combdtind anarhismul, prin ciclul
de articole Robia g§i socialismul si culegerea
de studii a lui H. Spencer, Individul {mpo-
{riva statului. Un articol al sdu, Anarhia
cugetdrii, publicat in ,,Critica sociald’ in
1892, si in traducere francezd in revista
»L’Ere nouvelle ”sub titlul Mazx Stirner,
a fost primit cu elogii de Engels, Lafargue,
Kautsky, Plehanov si Guesde. Interesanti
este comkaterea, in articolul Domnul Maio-
rescu, publicat in 18€2 {n ziarul ploiestean
,,Demociafia  socicld”, a ideilcr sustinute
de Titu Maiorescu in conferinta Condifiu-
nile progresului.

farilor inapoiate in

Activitatea lui C. Dobrogeanu-Gherea in
perioada de la sfirsitul secolului al XIX-lea
e analizatd in capitolul IV. Prezentindu-se
miscarea socialistd a perioadei, se aratd c4,
in problema credrii unui partid propriu.
cele doud centre ale ei, din Bucuresti §i Iasi,
manifestau deosebiri de tacticd §i de orien-
tare. Centrul bucurestean ,,repudia tactica
politicA parlamentari ca ineficace §i prin-
cipial inacceptabild”, in timp ce iesenii, sub
influenta lui JIoan Naéadejde, a lui V. Gh.
Mortun si a lui Lascdr Veniamin, erau parti-
zanii tacticii parlamentare §i ai votului uni-
versal. C. Dobrogeanu-Gherea a adus, prin
autoritatea sa, cele doud cercuri la colabo-
rare, ajungindu-se astfel in aprilie 1893 la
crearea Partidului Social-Democrat al Mun-
citorilor din Romdnia, ,,eveniment de ampli
semnificatie istoricd in evolulia organizirii
politice a clasei muncitoare §i in desfisu-
rarea luptelor sociale din {ara noastrd” (ibidem,
p. 136). Dupéd crearea partidului, C. Dobro-
geanu-Gherea, dominind activitatea ideolo-
gicA a migcdrii socialiste, a continuat sid
propage conceptia marxistd, innoindu-si tema-
tica preocupdrilor. Una din noile lui teme
a fost ,,problema legalismului migcérii mun-
citoresti i a cdilor sale de actiune, a rapor-
tului dintre miscare ca actiune politicd trans-
formatoare”  (ibidem, p. 140). Incd din
1892, el devenise conferenjiar la adundrile
muncitoresti. Scrierile Tactica liberald (1892)
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si Conceptia malerialistd a istoriei (1892) au
fost initial conferinie. In aceasta din urma
C. Dobrogeanu-Gherea demonstreazi ,,supe-
rioritatea metodologiei marxiste in cerce-
tarea istoriei §i stabilirea legilor care guver-
neazi procesul acestei dezvoltiri fatd de alte
conceptii si interpretdri ale evolulici
sociale’’ (ibidem, p. 148). in prezentarea con-
ceptiei idealiste a lui Hegel, el neglijeazii rolul
dialecticii, totodatd n-a subliniat ,,saltul revolu-
fionar marcat de conceptia materialisti a isto-
riei in gindirea sociald”, a fetisizat intr-o anu-
mitd masurd rolul for{elor de productie i n-a
inteles just raportul dialectic ,,dintre necesi-
tatea obiectivd a dezvoltdrii procesului isto-
ric §i activitatea practicd sociald a maselor”.
Conceplia materialist¢ a istorieci a fost mult
apreciatd in tard s§i striinitate, fiind publi-
catd si in limbile francezd, bulgard si sirbi.

Un alt studiu, initial o conferin{i, estc
Rolul pdturii culte in transformdarile social?
(1892), in care se expune teza conform cireia
pitura cultd din tirile inapoiate trebuie si
aibd rolul de agent al transformdrilor socia
liste ce urmau a fi 1ealizate in prealabil
in tdrile inaintate. Critic, autorul
de czre mi ocup, atrage aten{ia asupra
erorii principiale a tezei. $i fn programul
P.S.D.M.R. apar vederile ideologice ale
lui C. Dobrogeanu-Gherea, una din ele fiind
,ideea ¢ burghezia roménd, finpirtdsind
tarele organice ale burgheziei apusene, e
lipsitd de for{a istoricd constructivi a aces-
teia . >’ (ibidem, p. 158, citat). Teza lui,
se atrage atentia, {intea ,,s4 surprindi struc-
tura distinctd a capitalismului romin in
raport cu cel european, insd ducca prea
departe deosebirea, mergind pind la a nega
resursele interne ale dezvoltidrii primului”
(ibidem, p. 158).

C. Dobrogeanu-Gherca a dat o contribu-
tie pretioasd si in problema tacticii miscarii
socialiste fn raport cu partidele politice exis-
tente §i in primul rind cu radicalii, despre
care sustinea cd sint o grupare politicd inain-
tati. El a avut o prefuire adinci a activi-
tatii lui N. Bélcescu si a lui C.A. Rosetti in
revolufia de la 1848. In conferinia Tactica
liberald (1892) nu mai reia ,,teza potrivit
cdreia revolutia era opera unui pumn res-

lucrdaril
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trins de intelectuali, subliniind rolul maselor
si caracterul obiectiv necesar al acestuia’
(ibidem, p. 165). Teoreticianul socialist a
reluat in 1890, intr-o serie de articole publi-
cate sub titlul Chestiunea [drdneascd in gazeta
»»Munca”, problema agrari, acceptind nece-
sitatea satisfacerii cererii de pimint a téra-
nilor si a exproprierii mosierimii, admitind
si improprietirirea individuald a tdranilor.
Totusi, el a dezaprobat ridscoala tdrdneascid
,,Sub cuvint cd este lipsitd de eficienta, dato-
ritd caracterului siu spontan si neorganizat’
(ibidem, p. 172). Intr-un subcapitol special,
Intilniri  internafionale, se indici relatiile
personale ale lui C. Dobrogeanu-Gherea cu
Engels, Bebel si G.V. Plehanov.

Desi activitatea ideologicd a lui C. Dobro-
geanu-Gherea nu s-a fincheiat la sfirsitul
secolului al XIX-lea, totusi s-a plasat cro-
nologic aci capitolul Considerafii asupra
caracleristicilor gindirii social-politice a lui
Dobrogeanu-Gherea, capitol al cdrui loc era
mai potrivit la sfirsitul volumului. Gindirea
teoreticianului marxist nu e abordati ,,ca
un sistem finchegat . ., dar este, desigur,
necesard luarea in considerare a unei anumite
coerente a liniilor directoare din activitatea
sa teoreticd” (ibidem, p. 176). El era convins
cd marxismul este ,,un instrument riguros
stiintific de cunoastere a realitatii ”
(ibidem, p. 177), dar n-a reusit ,,;sd desci-
freze in totalitatea sa esenta saltului calita-
tiv produs de filozofia marxisti ca o teorie
unitard a existentei, a cunoasterii si a acti-
unii”’ (ibidem). Astfel, in conceptia sa pro-
cesul istoric apare ca un automatism, incit
nigcarea istoricd ,,suferdi de schematism’’,
in toatd opera lui gdsindu-se prezentd ,,ten-
dinta de a accentua pind la exagerare rolul
clementelor productiei materiale in proce-
sul istoric”’ (ibidem, p. 178). Desi s-a referit
si la ,,importanta elementului subiecctiv in
realitatea sociald”, C. Dobrogeanu-Gherea
n-a avut ,,in genere, o masurd justi in apre-
cierea capacitdtii transformatoare a actiunii
subiectului in istorie . . (ibidem, p. 179).
De asemenca n-a acordat atentia cuvenitd
problemelor dialecticii. Esenta concluziilor
sale, ca si aceca a liderilor Internationalei

a II-a, nega necesitatea ,,cllilor si metodelor
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de actiune practicd revolujionard ca instru-
menl de transformare a societitii ”
(ibidem, p. 181). In subcapitolul I'mpolriva
tezei ,,socialismul — plantd exolicd’’ se aratd
ci C. Dobrogeanu-Gherea a demonstrat ci
miscarea socialisti era o adinci necesitate
a societdtii romanesti, el considerind finsdi
redusi ,,capacitatea de afirmare politicd
a partidului socialist . .” (ibidem, p. 188).

Aparutd incd la N. Codreanu si la Joan
Nadejde, teoria ,,dezvoltdrii tarilor finapo-
iate in orbita celor inaintate” a capitat
la C. Dobrogeanu-Gherea ,,forma unui tot
inchegat’’ in lucrarile Ce vor socialislii romani ?
(1886), in Post-scriptum sau cuvinie uilale
(1908), in Neoiobdgia (1910) si mai ales in
Asupra socialismului in[drile inapoiate (1911).
Teza e analizati critic, respingindu-se teoria
formei fard fond (ibidem, p. 198) si se aratad
cd C. Dobrogeanu-Gherea nu vedea actiunea
dusid de el pentru legalitate ca un scop In
sine. In continuare se observi, in legitura
cu teza dezvoltdrii tdrilor inapoiate in orbita
celor inaintate, ci el ,,nu desfisoari pro-
priu-zis o argumentare de facturd istorica
in jalonarea conceptiei sale; simburele aces-
tei conceptii este de naturd sociologicd’
(ibidem, p. 208).

Al saselea capitol al studiului este con-
sacrat activitdtii lui C. Dobrogeanu-Gherea
in etapa dezvoltdarii miscarii muncitoresti
din Rominia de la inceputul secolului al
XX-lea. Se incepe prin prezentarea trisitu-
rilor migcdrii socialiste in etapa datd si se
trece apoi la revirimentul in activitatea ideo-
logici a lui C. Dobrogeanu-Gherea. Revo-
lutia rusd din 1905—1907, venirea potem-
kinistilor si rdscoala t{drdneascd din 1907 i-au
provocat o puternicd stare emotionald. Refe-
rindu-se la revolutia rusd ,,el consideri in
ultimi instantd burghezia o fortd a revolu-
tiei” (ibidem, p. 230). Dupid riscoala din
1907, C. Dobrogeanu-Gherea publicd in
revista ,,Viitorul social’’ articolele Anarhia
cugeldrii si Deosebirca dinire socialism i
anarhism, apdrute ulterior si in brosura
Socialism §i anarhism. Sustine polemica cu
C. Stere mai ales In articolul Post-scripium
sau cuvinte uilate, apadrut in 1908 tot In
,,Viitgrul social’’.
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Un capitol special, VII, prezintd analitic
cca mai intinsa lucrare a lui C. Dobrogeanu-
Gherca, Neoiobdgia, considerati ,,0 piesd
centrald intr-un vast plan de investigatie’’.
Se aratd cd ea a fost primitd, la aparitie ,,ca
un adevirat eveniment al vietii idcologice
in Roménia” (ibidem, p. 243). In cercetarea
trisdaturilor caracteristice ale Neoiobdgiei, se
porneste de la teza autorului ei conform
cireia problema agrard in Roménia de la
inceputul secolului al XX-lea ,,nu cuprinde
chestia sociald §i nici nu seamdnd cu proble-
mele agrare ale [drilor din Occident; e o pro-
blema speciald a farii noastre, si peniru a o
pricepe trebuie sd ne indreptdm alenfia nu asu-
pra elementelor prin care ne asemdndm cu
Apusul, c¢i locmai asupra acelora prin care
ne deosebim, care ne sint speciale, céci toc-
mai acolo rezidid si problema si rezolvarea
ci’’ (ibidem, p. 249, citat). Afirmind ci Radu
Rosetti, in lucrarea sa Penlru ce s-au rdsculal
{aranii?, aparutd in 1907, n-a dat rdspunsul
la fntrcbarca pusd de el, C. Dobrogeanu-Ghe-
rca, se aratd in studiu, ,,a ciutat sd ofere
in lucrarca sa ceea ce nu a gasit la Radu
Rosetti. $i, in adevir, Neoiobdgia se prezintd
din acest punct de vedere ca o operd remar-
cabild” (ibidem, p. 251). Mai departe, se accep-
1& teza idcologului socialist, conform céireia
ncoiobagia, ca rinduiald agrard, ar fi fost
,»modul de existentd al realitifii roméanesti”’,
caracteristic ,,sistemului agrar in perioada
de dupid rcforma din 1864 .7 (ibidem,

p- 251—232), care combind ,forme semi-
fecndale de productie cu relatii capitaliste,
aflate in continud dezvoltare’” (ibidem,

p. 252). Critic, se atrage alentia cd autorul
Necoiobdgiei a subestimat insi ponderea rela-
{iilor capitaliste in agricultura Romanici.
De ascmenca, el a prezentat riiscoalele {ari-
nesti ,,ca pe un produs al contradictiilor
proprii sistemului agrar’ existent, dar n-a
reusit si analizeze cauzele lor. Se aratd apoi
cd lucrarea lui C. Dobrogcanu-Gherea di ca
solutie a problemei agrare desfiintarea sis-
temului de relatii neoiobdgist insusi, dupd
disparitia c#iruia ,,societatea roméaneasci
s-ar inscric pe orbita capitalistd similard cu
cvolufia unor state din Europa occidentald”,

cipitind o structurd burghezd moderna
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(ibidem, p. 266). Se prccizcaza totusi ci desi nu
cerea dcsfiintarca totald a marii proprictati
mosieresti, C. Dobrogeanu-Gherca s-a pro-
nunfat pentru improprictirirea individuald
a taranilor cu o parte fnscmnatd a latifun-
diilor, operatie care crea astfel ,,mica propri-
etate’” {drdneascd independenta.
du-se analiza Neoiobdgiei, se subliniazd ci
in concluzia acestei lucrari s-a indicat indus-
trializarea ca problem# vitald a tarii.

inchein-

Ultima lucrare de importantd {ecoretici
deosebitd a lui C. Dobrogcanu-Ghcerea, .1su-
pra socialismului in {drile inapoiate (1911),
¢ cercctatd in capitolul VIII. Autorul ei,
raportind-o la Neoiobdgia, si-a schimbat
optica ,,asupra caracterelor generale ale feno-
menului roménesc” (ibidem, p. 286), desi
prin noua lucrare se realizeazd si o unitale
de conceptie, ea fiind reclamati de Insisi
orientarea investigatiei din Neoiobdgia (ibi-
dem). Intr-adevdr, tn Asupra socialismului
in {drile inapoiale, se¢ conchide ci Romaénia
prezenta (in 1911) ,,0 societate moderni,
burghezo-capitalistd si, cu unele modificari
care reies din inapoierca noastri,
supusi acelorasi legi sociale care guvcrneazi
si socictatile inaintate capitaliste” (ibidem,
p. 289, citat).

in acelasi capitol al studiului lui Damian
Hurezeanu se expune $i modalitatea defi-
nirii de C. Dobrogcanu-Gherea a sarcinilor
sucial-democratiei, a sustfinerii internationa-
lismului consecvent §i a atitudinii fatd de
,,revizionismul deschis”” (ccl ,,nedeschis’”
filnd ldsat in pace!).

sintem

Datoria de socialis{ in perioada de cum
pdnd a rdzboaielor este titlul capitolului IX,
care finccpe prin definirca coordonatelor
social-democratici roméne in timpul rizboa-
ielor balcanice §i al primului ridzboi mondial,
continud cu ardtarea fclului cum apar pro-
blemele razboiului in preocupdrile lui C.
Dobrogeanu-Gherea, cu indicarea pozitici
acestuia in problema nalionald, cu atitudi-
nea lui fatd de eventualitatea participdrii
Romaéniei la radzboi (articolele din ciclul
Razboi sau neutralitate), prin relatareca modu-
lui cum a decurs jubileul la cei 60 de ani
ai lui C.Dobrogeanu-Gherea (in 1915),
incheindu-se cu un portret al acestuia.
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In 1912 teoreticianul miscarii socialiste
romanesti participd la Congresul de la Basel
al Internationalei a II-a. Reintors in tari,
se roSteste contra participirii Romaéniei la
rizboaiele balcanice. Cind izbucneste primul
rdzboi mondial, In ciclul de articole strinse
in brosura Rdzboli sau neutralitate (1914)
se declard pentru mentinerea {irii In neutra-
litate, pentru ci rdzboiul era imperialist si
nu putea duce la nici o victorie decisivd
(afirmatie contrazisd de mersul evenimente-
lor, dar care e trecut sub ticere). El este
Insd partizan declarat al desdvirsirii unitatii
nationale a Romainiei. ,,Realizarea idealului
national al {irii, ca si al altor {iri europene
nedreptifite si fmbucitdiite — scria el —
va rezulta fird cea mai micd indoiald din
evolutia Inséisi a societd{ilor moderne capi-
taliste; acest ideal, sublinia el, se afld in
drumul evolutiei sociale’”’ (ibidem, p. 334,
citat).

Se prezintd activitatea lui C. Dobrogeanu-
Gherea la a Il-a Conferin{d socialistd inter-
balcanic din 1915 la Bucuresti §i la al IV-lea
Congres al P.S.D. Jubileul mentionat a
fost un prilej pentru a se scoate tn evidentad
personalitatea celui sdrbdtorit, atit sub rapor-
tul contributiei sale precumpénitoare la
propagarea marxismului In Romaénia, cft si
sub raportul politic. Portretul e reusit mai
ales sub aspectul moral si al creatiei. ,,Gherea,
scrie autorul volumului, a avut farmecul
simplitd{ii autentice si a stiut sid priveascd
fn profunzimile vietii; a ajuns la seninitate
prin luptd si a suferit zbuciumul schimbdrilor,
desi a fost om al lucrurilor bine orinduite’’
(ibidem, p. 347). Mai departe se dd si o carac-
terizare a operei Jui C. Dobrogeanu-Gherea,
ca facind parte din personalitatea acestuia.
,»Opera sa, ce completeazd portretul, este
conceputd sau, mai bine zis, realizatd ca o
operd cu caracter propagandistic, educativ,
formativ. Ea rdspunde cerinfelor unei anu-
mite perioade istorice din dezvoltarea mis-
cdrii muncitoresti si socialiste, cind educarea
si formarea constiin{ei de clasd a proletaria-
tului s¢ punea cu o deosebitd acuitate. Mai
mult decit atit. In viziunea unor fruntasi ai
miscirii socialiste, inclusiv a lui Dobrogeanu-
Gherea, factorul educativ, avind o impor-
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tan{d rcald si profundd de necontestat, era
considerat, prin exces, obiect aproape unic
de preocupdri. In orice caz, aceastd viziune
alimenta 0 anumitd tendin}{i de minimali-
zare a celorlalte forme de acfiune si de lupti
ale proletariatului. Ea purta in sine germenii
unui anumit pasivism” (ibidem, p. 349).

in finalul capitolului se prezintid pribegia
in Elvetia in anii 1916 —1919 a luptitorului
socialist, provocatd de gindul cd is-ar putea
repeta rdpirea din toamna anului 1878.

Penultimul capitol, Un amurg Infioral
de zorii furlunosi, expune mai intfi in subca-
pitolul Start spre noua cadenfd islorici a
miscdrii prolelare, avintul misedrii munci-
toresti in primii trei ani de dupd Marea Revo-
lutie Socialisti din Octombrie, apoi, in sub-
capitolul In fafa sallului calitativ, pozifia
Ini C. Dobrogeanu-Gherea fa{i de miscarea
muncitoreascd din acei ani, atrigindu-se
atentia si asupra limitelor activititii sale
in aceastd ultimi etapd. Sfirsitul persona-
jului central al volumului (7 mai 1920) si mani-
festdrile prilejuite de acesta sint relatate fn
subcapitolul Se curmd firul unei mari viefi.

Activitatea de critic literar a lui C. Dobro-
geanu-Gherea e prezentatd substan{ial fin
ultimul capitol, XI, cu intentiia de a sugera
,»,0 imagine de ansamblu a personaliti{ii si a
operei fruntasului socialist”’. Desi tema nu
este examinatd sistematic, se indicd totusi
principalele aspecte ale acestei activit#i{i des-
tul de pe larg in cele 70 de pagini ale capito-
lului.

*

Lucrarea cercetatd, desi numai un studiu
social-istoric, agsa cum tine cu modestie si
spund autorul ei, este ceva mai mult decit
o biografie, clci analizeazi de aproape si con-
ditiile social-economice si cursul diverselor
etape ale miscdrii proletare din Romdnia,
cirora s-a fncadrat si activitatea ideologica
si politicd a lui C. Dobrogeanu-Gherea. Tot-
odat# in lucrare se supune unei analize ama-
nuniite §i patrunzitoare, pe baza metodei
materialist dialectice, opera teoreticd, activi-
tatea social-politicA si chiar aceea de critici
literard a lui. Tin si ardt ci, in lumina pune-

telor de vedere indicate, prin amploarea
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prezentdrii si prin ascufimea analizei, ficute
cu infelegere teoreticd si intr-un mod antre-
nant, studiul social-istoric al lui Damian
Hurezeanu fintrece cu mult tot ce s-a scris
pind acum despre activitatea neobositului
propagator al marxismului luatd fn ansam-
blu. O laturd pozitivi a studiului std fir cer-
cetarea critici a acestei activitd{i, ardtindu-se
si contributia crcatoare, dar si limitele cuge-
tarii si acfiunii lui C. Dobrogeanu-Gherea,
pentru care, altfel, autorul lucrarii are mare
pretuire, demonstratd puternic §i fn repetate
rinduri de cildura cu care-1 prezintd. Lucrarea
e valoroasd si prin bogata si variata infor-
matie utilizatd, precum si prin interpretarea
marxist-leninistd, lipsitd de spirit dogmatic.
Expunerea este curgitoare, antrenantd, stilul
cald, bogat in expresii filozofice, uneori insa
pretioase.

subordonin-
care trebuie

Pe lingd meritele lucrdrii si
du-se lor, sint si deficiente,
semnalate pentru a fi inliturate la o noui
editic a lucrarii. Astfel, nu mi se pare bine
situat capitolul V, Considerafii asupra carac-
teristicilor gindirii social-politice a lui C.Dobro-
geanu-Gherea, in etapa 1900—1905, locul
lui firesc fiind in partea finald a lucririi,
unde se putea da o caracterizare asupra intregii
activitai tcorctice a personajului avut in
vedere. De asemenea, e anormal asezat capi-
tolul XI (ultimul), Dobrogeanu-Gherea crilic
literar (Nole), care trebuia si fie fincadrat
organic si cronologic in etapa 1884—1900,
cind activitatea de critic literar a teoreticia-
nului marxist a fost cea mai creatoare. Refe-
rindu-ma tot la organizarea internd a stu-
diului, cred cd s-a dat o extindere cu mult prea
largd cadrului creat de miscarea socialista
in diferite ctape, desi erau suficiente doui-
trei pagini de fiecarc din acestea pentru expli-
carea activitdfii lui C. Dobrogeanu-Gherea.
Nu sint, altfel, destul de precizate urmdrile
ideologice si strategice ale rapirii din 1878,
impunerea la conducerea P.S.D.M.R. a lui
Ioan Nidejde, pozitia fa{d de trecerea ,,gene-
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rosilor”’ la liberali si pozitia concretd privind
rascoala tdrdneascd din 1907. Lucrarea nu ¢
insc{itd de indici de nume si de materii,
absolut necesari unui volum plin de nume de¢
oameni, de locuri §i de titluri de publicatii.
Nu existd mdcar un paragraf privind istorio-
grafia si izvoarele problemei, nici o listd a
lucrdrilor lui C. Dobrogeanu-Gherea si o alta
a lucrdrilor utilizate. Din dorinta de precizare
a ideilor puse in discutie, stnt si unele repetiri
(p. 63 alincatele 1 si 2 p. 281,
cu p. 282 alineatul 3 etc.). Mici amdnunte :
la 17 iulie 1888 Ioan Nadejde nu era incd
redactorul ziarului ,,Muncitoriul”’, cum s¢
afirmd (p. 153); la p. 189 se dd ca editurd o
Neoiobdagiei In 1910 ,,Viata roméneascd”’, desi
la p. 203 se indicd corect editura ,,Socec’’.
Numai edifia din 1920 a fost scoasd de editura
,»Viata romaneascd’”. Referirile pentru feno-
mene importante lipsesc uneori, cum se intim-
pla la p. 218, al. 2, pentru datele privind
repartitia pimintului in Romania la inceputul
secolului al XX-lea. In unele cazuri se dau
citate din articole ai cdror autori nu sint
ardtati (p. 302, nota 4, p. 303; p. 307—308,
nota 14; p. 308, nota 15). La p. 10 se arata
cid Cr. Racovski in 1907 a alcituit o ,,trecere
fn revistd mai ampld’’ privind pe C. Dobro-
geanu-Gherea, dar nu se di nici titlul nici
locul aparitiei acestei lucréri. Unele nume
sint date in forme diferite: Zubcu-Codreanu
(p. 34 si p. 50), N. Codreanu (p. 25), Nicolae
Codreanu, p. 44 si 49, Dobrogeanu-Gherea,
Gherea si C. Dobrogeanu-Gherea, de mulle
ori apar diferit tn aceeasi pagind.

Toate aceste deficiente, unecle de impor-
tantd socotitd seccundard, dar care au o anu-
mitd semnificatie, nu scad insd din valoarea
lucrdrii, pe care o consider o contribulic
importantd la cunoasterea miscarii socialiste
din Romdnia, ca si la aceea a culturii
romdnesti.

ultimul alineat

Vasile Macin
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ANASTASIE IORDACHE, Viaja politicd in Romdnia 1910 —1914,
Bucuresti, Edit. stiintifici, 1972, 367 p.

Cercetdrile privind viata politici a Roma-
nici moderne $i contemporane retin in ultimul
timp tot mai mult atentia specialistilor.
Este, dealtfel, firesc, fntrucit domeniul vietii
politice — neglijat o buna perioada de timp —
trezeste un interes crescind cititorului, ofe-
rindu-i posibilitatea de a cunoaste evolutia
vietii politice, activitatea guvernelor, a par-
tidelor politice, inclusiv a programelor lor
de guvernare —, activitatea corpurilor legiui-
toare (Camera deputatilor si Senatul), ca i a
diferitelor personalitdii politice.

Dupéd lucrdrile realizate pe aceastd tema
de Traian Lungu!, care {nfitiseaza tabloul
vietii politice din Romania in ultimul deceniu
al secolului al XIX-lea si Mircea Musat si
Ion Ardeleanu?, a ciror monografie analizeazi
perioada atfit de frimintatd a anilor
1918 1921, specialistilor, publicului larg de
cititori, 1i se oferd o ampld monografie refe-
ritoare la viata politicA din Romaénia anilor
premergdtori primului rdzboi mondial
(1910—1914), claborata de Anastasie Iordache.

Lucrarea apdrutd la sfirsitul anului 1972
in Editura stiin{ificA — se bazeazi pe o
temeinicd documentare, cu informatii edite
(documente, dezbateri ale Adundrilor Corpu-
rilor legiuitoare, presa vremii etc.) si mai ales
inedite (insemndri zilnice, memorii, cores-
pondenti a oamenilor politici) depistate n
Arhiva Istoricid Centrald si fn Arhiva Minis-
terului de Externe, precum si in fondurile
de manuscrise ale Bibliotecii Academiei §i
Bibliotecii Centrale de Stat. Este, dealtfel,
prima monografie care analizeazd evenimen-
tele politice din anii care au precedat declan-
sarea primnului rdzboi mondial.

Bogitia informatiei i-a permis lui Anas-
tasie Iordache si urmdireascd pas cu pas

1 Traian Lungu, Viafa politicd in Romdnia
la sfirsitul secolului al XI1X-lea, 1889—1899,
Bucuresti, Edit. stiintificd, 1967.

2 Dr. Mircca Musat si Jon Ardeleanu,
Viafa politica tn Romdnia. Partidele polilice
(1918—1921), Bucuresti, Edit. politica, 1971.

evolutia claselor si a diferitelor categorii
sociale, politica partidelor, si reliefeze, pozitia
diferitilor oameni politici ai vremii.

Este interesant de mentionat cd fnci din
introducere — n care cititorul este informat $i
asupra istoriografiei problemei — Anastasie
Iordache analizeazi principalele clase ale
societidtii capitaliste din Romdénia, reliefeazi
pozitia prepcnderenti a burgheziei asupra
mosierimii, rolul ei fn progresul social — in
care dealtfel era vital interesati —, confrun-
tarea permanentd dintre acecasta si mosierime
in lupta pentru putere. In mod just se mentio-
neaza faptul cd mobilul luptei dintre cele
doudl clase exploatatoare nu viza baza cce-
nomici a mosierimii, desfiintarea acestei din
urmd, ci doar transformarea printr-o politici
de reforme a marilor proprietari funciari rurali
si fntreprinzitori capitalisti. Autorul remarci
interesele comune ale celor doud clase exploa-
tatoare, politica lor de concesii in fata lupte
clasei muncitoare si a maselor largi tdrinesti
pentru conditii mai bune de munca si de trai.

fn introducere sint definite, de asemenca,
cu claritate, conceptiile programatice fnain-
tate ale partidului clasei muncitoare, Partidul
Social-Democrat, reinfiintat la sfirsitul lui
ianuarie §i inceputul lui februarie 1910, al cirui
tel final era ,,desfiintarea orfnduirii bazate pe
exploatarea muncii”’.

Cartea lui Anastasie Iordache este con-
stituild, in afara introducerii, din cinci capi-
tole in care sint analizate, sub cele mai diverse
aspecte, activitatea diferitelor guverne care
s-au succedat intre anii 1910—1914 la con-
ducerea {irii, programele partidelor politice,
inclusiv programul politic al Partidului Social
Democrat, activitatea legislativa a guvernelor,
pozitia acestora fatd de principalele eveni-
mente politice care retincau atentia opinici
publice.

in capitolul I, intitulat ,,Cauzele retragerii
guvernului liberal $i numirii guvernului con-
servator condus de P.P. Carp”, autorul se
opreste asupra imprejuririlor care au contri-
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buit la retragerea guvernului national-liberal
si venirea la conducerea tdrii a guvernului
conservator. Autorul considerd ci retragerea
s-a datorat, in ultimd instanti, necesititii
pregatirii in opozifie a realizéirii reformei
electorale (colegiul unic) la care se gindea
seful Partidului National-Liberal — I.I.C.
Britianu. Evident, trebuie avut in vedere cd
liberalii gdseau potrivit momentul retragerii
lor in 1910 si pentru faptul ci i5i realizaserd
intregul program pe care-1 afisaserd in martie
1907, in zilele furtunoase ale apogeului luptei
{ardnimii, program care, initial, a dat nastere
la puternice proteste din partea mosierimii
conservatoare si chiar a regelui Carol I, care
nu vroia atingerca de proprietate. Chiar dacé
acest program a fost ulterior mult diminuat,
datoritd mosierimii conservatoare, a lui
P.P. Carp insusi, aplicarea lui a creat dificul-
tati guvernului national-liberal, determinindu-1,
dupd o perioadd de guvernare de aproape
3 ani, si se retragd de la cirma tarii in decem-
brie 1910.

Vorbind despre atitudinea coroanei, de
faptul cd aceasta nu avea sid permitd ca pro-
iectele guvernului liberal sd fie votate asa
cum fuseserd initial formulate, Anastasie
Iordache considerd cid ,,Regele avea o mare
putere in stat si se amesteca direct in proble-
mele de interes nagional’’ (p. 18). In fapt asa
cum observa un istoric francez3, tn Romania,
regele sonda puisul opiniei publice §i numai
sub presiunea crescindd a opozitiei desemna
un nou sef de gnvern; el era un mijlocitor
intre partide, un arbitru al luptei care se
diddea intre partidele de guvernimint. Ca
puterca regelui nu era aga de ,,mare’’ rezulti si
din accea cd la Consiliul de coroand din 21
iulie 3 august 1914 el nu a reusit s deterinine
factorii de riaspundere ai Romaniei (sefi de
partide, presedintii Camerei si Senatului) si
lege destinele {drii de Puterile centrale, si
intre in rdzboi de partea acestora.

Pe de altd parte, referindu-se la relatiile
dintre Al. Marghiloman si I.I.C. Britianu,
autorul apreciazd cd acestea purtau amprenta

3 Felix Ponteil, L’évolution poliliqgue de
UEurope, in L’Furope du XI1X¢ el du XXe
siécle (1870— 1914), Milan, 1962, p. 22.

129¢

unei ,,aprige dusméinii”’ pentru faptul ci
I.I.C. Bratianu se césitorise cu Eliza Stirbey
(fostd Marghiloman p. 25). In realitate,
este de refinut cd Al. Marghiloman n-a re-
prosat niciodatd lui I.I.C. Britianu acest
lucru, relatiile dintre ei fiind acelea care se
impuneau intre doi adversari politici §i nimic
mai mult. Dealtfel acest lucru a reiesit cu
prisosintd in relief in anii participirii Roma-
niei la primul rizboi mondial cind, in momen-
tul retragerii guvernului in Moldova, I.I.C.
Briatianu a incredinfat lui Al Marghiloman
importante fonduri bidnesti (un milion lei)
pentru plata politiei si administratiei {arii.

O analizd substantialid intreprinde autorul
asupra activitdtii guvernului P.P.Carp (28
decembrie 1910—28 martie 1912), progra-
mului de guvernare al acestuia. Din capul
locului este de precizat cd  venind pentru a
doua oard la conducerca Romaniei in calitate
de prim-ministru. P.P. Carp gisea acum pri-
lejul s fncerce a pune in practicd programul
pe care nu-l putuse realiza in scurta guvernare
de numai 7 luni (7 iulic 1900—12 februarie
1901) si care, in genere, nu diferca prea mult
de acela formulat in 1881 si cunoscut sub
denumirea de ,,Era nou#’’. Fireste, P.P.
Carp nu putea sd nu {ind seama — asa cum
sesizeazd §i autorul — de cerintele epocii,
inserind in programul siu de guvernare, pe
de o parte, unele méasuri referitoare la mese-
riasi — cirora 1li se promiteau asiguriri in
caz de boald, de invaliditate si de bitrinete.
acordarea de credite, iar pe de altd parte,
organizarea breslelor. Pentru {drani progra-
mul prevedea vinzarea in loturi a mosiilor de
mind moarti ete.

In mod argumentat sint analizate progra-
mele electorale ale cclorlalte partide ale
claselor dominante, al Partidului National
Liberal, Partidului Conservator-Democrat,
Partidului Nationalist Democrat, care —
conchide autorul — nu difereau prea mult
de acela al guvernului conservator, cu excep-
tia unor deosebiri in sensul c&, de pildi, Par-
tidul National-Liberal inscrisese in programul
siu electoral o nouli reformd electorald, e
drept, intr-o formulare generald, iar Partidul
Conservator-Democrat fnscrisese reducerca
colegiilor electorale de 1a 3 la 2, precum si
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reprezentarea minoritdtilor in Parlament,
puncte care, oricum, contrastau cu acelea ale
guvernului.

Cel mai inaintat program politic era acela
al Partidului Social-Democrat, care — asa
cum aratd autorul — i§i propunea ca scop
»,desfiintarea exploatdrii muncii sub orice
formad si inlocuirea ei prin socializarea mij-
loacelor de productie’”’, el situindu-se ,,in
rindurile detasamentelor de avantgardd ale
proletariatului din intreaga lume’” (p. 41).
Autorul insistd asupra superioritd{ii Parti-
dului Social-Democrat ,,cea mai fnaintatd
fortd politicA din t{ard’, reliefeazd rolul si
activitatea partidului proletariatului din Ro-
mdénia. Caracterizind linia politicd §i activi-
tatea desfasuratd de Partidul social-democrat
autorul conchide: ,,Asprul rechizitoriu la
adresa orinduirii capitaliste, afirmarea ca
bazd a activitid}ii sale a principiului luptei de
<lasd, opozitia declaratd si hotdritd contra
tuturor partidelor burgheze, au fost atribute
eseniiale care au conferit Partidului Social-
Democrat rolul de conducdtor si de repre-
zentant politic al proletariatului din Roménia’’
{p. 41). El stdruie asupra programului Par-
tidului Social-Democrat analizindu-i §i relie-
findu-i prevederile politice §i economice;
intre altele se aratd cd in programul partidu-
lui muncitorilor ,,erau insumate toate reven-
dicdrile politice de seamd ale vremii’’ (p. 42),
cd ,,in nici un program politic nu se prevedeau
atitea reforme pentru democratizarea vietii
politice, pentru imbunitatirea situafiei mate-
riale a maselor populare.’”” Sint arédtate, pe
larg, revendicdrile privind desfiinfarea legis-
latiei potrivnice drepturilor de asociere si
grevd, recunoasterea sindicatelor ca persoane
juridice, introducerea contractului colectiv,
precum s§i o serie de alte cerinfe necesare
progresului social. In legiturd cu programul
agrar al Partidului social-democrat autorul se
referd i la limitele acestui program, conchi-
zind, in mod just, cd ,,dezideratul exprimat
al formdrii unui fond funciar national, ad-
ministrat de comune sub Ssupravegherea
Statului, si solutia privind ,,socializarea so-
lului’’ nu corespundeau stadiului de dezvol-
tare a statului roman si agriculturii sale din

acel moment istoric ,,cd singura rezolvare
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justd, In acel timp, era desfiintarea marii
proprietati s§i improprietirirea gratuitd a
{aranilor, ca o verigd indispensabild in rezol-
varea finald a problemei agrare-cooperativi-
zarea’ (p. 42—43).

In analiza guverndrii conservatoare a lui
P.P. Carp atentia cititorului este retinutd mai
ales de activitatea legislativd a acesteia. Or-
ganizarea meseriilor, creditului §i asigurdrilor
sociale, noua lege de incurajare a industriei
nationale, vinzarea in loturi la {arani a mosiilor
de mind moartd, modificarea unor dispozitii
din legea pentru organizarea Inaltei Curti de
Casatie s§i Justitie in scopul reinfiin{arii
Contenciosului administrativ etc., sint ma-
legislative cele mai importante ale
guverndrii lui P.P. Carp pe care autorul le
analizeazd pe larg in lucrare. Referindu-se la
prevederile legii meseriilor (din 1912) autorul
schifeaza intre altele istoricul legii meseriilor,
ocupindu-se §i de legea Missir elaborati in 1902,
de ministrul national liberal Basil Missir. Desi-
gur, nu intrd in viziunea autorului analiza mai
substantiald a acestei legi, dar aridtind neaju-
nsurile ei socotim ci se cerea a fi, cit de cit,
menjionate viguroasele ac{iuni desfdsurate de
muncitori care au impus Partidului Conser-
vator condus de P.P.Carp si guvernului sdu
sd vind cu o noud lege a meseriilor. Analiza
mai profundd a legii Missir4, a carentelor ei,
i-ar fi permis autorului si realizeze mai preg-
nant mobilurile noii legi a meseriilor, avanta-
jele ei fatd de aceea din 1902. Oricum, infiin-
farea de scoli-ateliere, instituirea Casei Cen-
trale a meseriilor, legiferarea asigurdrilor
muncitoresti previazute de noua lege consti-
tuiau un progres. Cu toate acestea, muncitorii
au fintimpinat lega meseriilor — mai ales
prima parte a acesteia, care lovea in libertatea
lor de organizare obligindu-i sa faca parte din
corporalii — cu vehemente proteste. Autorul
vorbeste despre intrunirile si memoriile de
protest ale muncitorilor din diferitele parti ale
tarii (Botosani, lasi, Piatra-Neam{, Galati,
Tulcea, Bucuresti, Craiova etc.) prin care se
cerea modificarea proiectului de lege a mese-

surile

4 Vezi inaceastd privin{d si G. Tudoran,
Probleme ale miscdrii socialiste in unele lucriri
de istorie a Romdniei, in ,.Era socialisti”,
an LII, aprilie, nr. 8 1973, p. 52—53.
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riilor, In aceasta actiune muncitorii erau spri-
jiniti si indemnati §i de organizatiile lor.
Astfel se aratd cd in raportul asupra legii
meseriilor, §i asigurdrilor muncitoresti al
celui de al II-lea Congres al Partidului Social-
Democrat din Romdénia si al celui de-al
IV-lea Congres al Sindicatelor, ale cdror
Jucrari s-au desfisurat la Bucuresti fntre 29
junie — 1 iulie 1912, se combiteau pe larg
corporatiile ,,Institutii anacronice’”’, munci-
torii fiind indemnati s& lupte impotriva répirii
libertatii, impotriva sicanelor patronilor, pen-
tru impunerea votului universal care ar per-
mite proletariatului si ducd o luptad reald,
eficace impotriva claselor dominante. Anastasie
Tordache analizeazd pe larg acfiunile munci-
torilor impotriva legii meseriilor din 1912 si
daci ar fi {inut seama §i de comentariile apa-
rute fn studiile §i articolele istoriografiei mar-
xiste privind aceast# lege ar fi putut imbogati
si mai mult acest comentariu.

O analizd succinti se face §i proiectului
de lege pentru Incurajarea industriei nationale
prin care, conservatorii — pentru a contra-
cara legea in acest sens a liberalilor din 1887 —,
urmiireau acordarea de avantaje tuturor
intreprinderilor care foloseau materiile prime
din tari, inclusiv cele ce apartineau industriei
mijlocii §i mici, micilor meseriasi, industriei
casnice. Comentind aceastd lege autorul face
precizarea c#, marii mosieri din Partidul
Conservator, adoptind aceastd misurs, aveau
fn vedere, in primul rind, interesele lor econo-
mice care coincideau intimplédtor cu interesul
general, anume de a se folosi cu precéidere
materiile prime din {aré, provenind dupd cum
se stie, din agriculturd, din silviculturi si din
bogdtiile subsolului (p. 79).

Un comentariu mult mai larg — datoritd
si criticilor vehemente din Camer3 §i Senat
venite din partea reprezentantilor epitropiilor
si eforiilor bisericesti si spitalicesti — acordid
autorul proiectului de ,,lege pentru trecerea in
proprietatea statului a mosiilor stdpinite de
persoane juridice cu caracter de utilitate
publicd spre a fi vindute la tdrani’’. Era vorba
de aproximativ 250 000 ha, care urmau a fi
trecute in proprietatea {irdnimii {instdrite,
in scopul mentinerii integriti{ii marilor lati-
fundii, masurd pe care guvernul conservator,
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desi a votat-o, n-a putut sd o puné in aplicare,
deoarece o lund de zile mai tirziu era nevoit
séi se retragd. Nu insistdm asupra dezbaterilor
privind acestdl lege; ne exprimiam insd nedu-
merirea cd sint ignorate aproape complet
articolele §i studiile care analizeazi si aceastd
problemai a trecerii bunurilor de mind moart4i
in proprietatea statului in scopul de a fi dis-
tribuite la t{arani.

Apreciem, in schimb, felul in care autorul
caracterizeazi personalitatea lui P.P. Carp,
s, legiuitorul cumpénit §i moderat’’, dar in-
dirjit aparitor al mosierimii conservatoare §i
care in problema nationald s-a pronuniat
consecvent pentru alianfa cu Puterile Cen-
trale. ,,Prin lipsa mdsurii in politicAi — men-
tioneazd autorul — prin unele acfiuni intre-
prinse tn defavoarea maselor populare, prin
pozitia intransigenti de respingere a oricéiror
propuneri de reforme si prin orientarea gresitd
in politica externd, guvernarea conserva-
toare a lui P. P. Carp a devenit anacronici. ..
Retragerea de la cirma térii a constituit o
necesitate obiectivi. Pentru P. P. Carp, sfirsitul
guverndrii conservatoare a insemnat §i pro-
priul sdu sfirsit ca om politic”’ (p. 20).

Sint apoi analizate frimintérile din sinul
Partidului Conservator, imprejurérile in care
s-a constituit guvernul conservator Titu
Maiorescu (28 martie 1912 — 12 octombrie
1912), atitudinea opozitiei fatd de acesta,
aplanarea conflictului cu Partidul National-
Liberal pe chestia ,,afacerii tramvaielor’’ —
afacere care scotea o datd mai mult In relief
manoperile necinstite ale reprezentantilor
claselor dominante —, relatiile externe ale
Roméniei in conditiile izbucnirii crizei bal-
canice.

Ideea de bazi subliniatd cu putere de
autor, atunci cind abordeazd problema rela-
tiilor externe ale Romaniei, este acea ci aceas-
ta a urmirit fntotdeauna ,,mentinerea unor
relatii de buni vecinitate’ (p. 151). In cinda
faptului cé Intre Roménia si Bulgaria exis-
taserd unele momente de tensiune in trecut
(in 1900 mai ales), date fiind imprejurdrile
ivite in regiunea balcanicd, Roméania a urmdrit
sd impiedice agravarea conflictului din Penin-
sula Balcanicd. Autorul face o distinctie clari
intre pozitia guvernului de concentrare Titu
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Maiorescu — Take JIonescu, care urmdirea
men{inerea unor relatii de bund vecinitate,
facind propuneri constructive in acest sens,
si divergeniele genecrate de atitudinea parti-
delor de opozitie si a oamenilor politici:
P. P. Carp, N. Filipescu, I. I. C. Britianu,
care se pronuntau pentru intrarea Romaniei
in acest conflict.

intre partidele care se opuneau intririi
tarii in riazboi, autorul aminteste Partidul
Social-Democrat §i Partidul Nationalist-De-
mocrat evident cu deosebirile de nuan{i care
cxistau intre cele doud partide. El justifici,
dintr-un anumit punct de vedere, poziiia
antirdzboinicd din motive doctrinare a lui
C. Dobrogeanu-Gherea si C. Rakovski care
vedeau in riazboaie un mijloc de intarire al
guvernelor §i partidelor. Dar, conditiile isto-
rice obiective nu erau incia favorabile declan-
sarii revolufiei. Sint, de asemenea, combi-
tute si conceptiile privind Federa-
tiunea {drilor balcanice, care ignorau miscairi-
le de eliberare nationald, ,,legitatea desavirsirii
statelor nationale unitare, fira de care nu se
putea concepe Infdptuirea revolutiei socia-
liste, dezvoltarea $i progresul popoarelor’”’
(p- 170). Pentru cititor, insi, nu rezulti cu
claritate care a fost totusi pozitia partidului
clasei muncitoare fa{d de conflictul balcanic.
in legidtura cu aceasta sint $i unele nedumeriri
cum cd ,,Antrenarea muncitorilor in luptele
politice a fost o preocupare aproape constanta
a conducerii oportuniste social-democrate’’
{p.- 171). Din felul cum este formulati fraza
ar reiesi ¢d muncitorii nu trebuiau si facd
politicd, ceea ce nu credem ci a dorit sd ex-
prime autorul, cici, altfel, obtinerea de reven-
dicdri, imbunatatirea conditiilor lor de viata
nici n-ar fi fost posibile fard lupta politica,
fara cucerirea puterii politice din mina claselor
dominante, firi un partid politic care s-o

tezele

indrume, sd o influenteze §i si-i coordoneze
actiunile. Este probabil ci autorul se referi
la antrenarea muncitorilor in luptele politice
dintre clasele dominante. 1n cazul acesta, ar
fi trebuit si formuleze in asa fel fraza incit
sd rezulte acest lucru. Este drept, exemplul la
care se referd in continuare lasi sa se infeleaga
<d ar fi vorba de antrenarea muncitorilor in
luptele politice dintre clasele exploatatoare.

RECENZII 12

Cit priveste pozitia miscarii muncitoresti
si socialiste fa{d de interventia Romaniei in
cel de-al doilea rizboi balcanic considerim
cd, In genere, aceasta este expusd cu claritate,
in precizarea ei autorul foloseste unele docu-
mente semnificative. In vederea unei analize
aprofundate poate ci era necesar si fie utili-
zate cit mai multe documente intrate deja in
circuitul stiintific prin intermediul revistelor
de specialitate (,,Studii”’, ,,Anale de istorie’’
etc.) —si care aduc preciziri importante
privind pozifia miscarii muncitoresti si socia-
liste fatd de razboaiele balcanice in general,
fata de cel de-al doilea rizboi balcanic in
special. Actiunile antirizboinice din timpul
celui de-al doilea ridzboi balcanic, intrunirile
organizate de Partidul Social-Democrat au
facut sd creasca rolul acestuia in rindul ma-
selor, 1-au impus ca singurul apiritor al inte-
reselor lor. Socotim, de asemenea, c¢i era
prilejul sa ni se fi aritat cum au reactionat
masele {irinesti in timpul participirii Roma-
niei la cel de-al doilea rdzboi balcanic, cu atit
mai mult cu cit actiunile intreprinse de prole-
tariat aveau o puternicd influen{d in lumea
satelor.

in legiturd cu anunfarea programului de
reforme al Partidului National-Liberal, con-
siderdm cd era necesar ca cititorul si fie
informat asupra Imprejuridrilor in care el a
fost dat publicitatii. Acest program nu se
datora numai dorintei sefului acestui partid
I. I. C. Britianu — de a-si consolida supre-
matia in partid, cu atit mai mult cu cit, dupi
moartea lui Vasile Lascir, sefia acestuia nu
mai era amenin{ati de nimeni (Emil Costinescu
era mult prea inaintat in virstia pentru a mai
nizui la sefie). Este posibil ca I. I. C. Britianu
sa se fi gindit incid mai inainte la acel program
de reforme. Cristalizarea si apoi necesitalea
lansérii acestui program i s-au clarificat sefului
Partidului National Liberal in timpui cam-
paniei din Bulgaria 1a care a luat parte. Con-
tactul cu realitafile din Bulgaria, unde nu
exista marea proprietate, i-au intarit convin-
gerea in necesitatea adoptdrii unui astfel de
program.

Pe de alti parte, nu trebuie pierdut din
vedere rolul fostilor socialisti — acum mem-
bri ai Partidului National Liberal — in
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special rolul activ al lui C. Stere, care fmpin-
geau tot mai spre stinga Partidul National-
Liberal, precum si frimintirile tot mai
puternice din lumea satelor ® ale ciror agitatii
pentru scutire de diri pentru votul universal
s-au intensificat imediat dupi intoarcerea din
Bulgaria. Toate acestea au determinat pe
seful Partidului National-Liberal sid publice
scrisoarea-program din 7 septembrie 1913.

Fafi de acest program de reforme parti-
dele claselor dominante au reacfionat prompt,
autorul expunind pozifia acestora, felul cum
au reacfionat prin Intruniri, prin presi etc.

Pozi{ia Partidului Nationalist-Democrat fa{d
de reformele liberalilor este, dup# pirerea
noastrd, oarecum confuz redati. Pe de o
parte, autorul apreciazi ci N. Iorga aproba
,»metoda rationalistd a Partidului National
Liberal”’, considerind ci ,,cu cit vor fi mai
repede infiptuite (reformele —n.n.) cu atit
vor fi mai de folos, pe de alta ci ,,N. Iorga
opunea conceptiei rafionaliste liberale pe cea
organicd, care privea legea numai in legiturd
cu omul cdruia i se aplicd... ” (p. 253). In
nici un caz pozitia lui N. Jorga fatd de pro-
blema reformelor liberale nu poate fi pusd pe
acelasi plan cu aceea a Partidului Conservator :
,,Desi nu se situau hotirit contra reformelor,
asa cum au procedat conservatorii, conduca-
torii nationalisti-democrati erau impotriva
lor asa cum fuseseri propuse de liberali;
ceea ce insemna acelasi lucru’ (p. 266).

Argumentele folosite de autor in precizarea
pozitiei Partidului Nationalist-Democrat nu
sint concludente, ba chiar se contrazic in
sensul c¢i N. Iorga aci aprobd reformele, aci
nu le aprobi (p. 283).

Ultimul capitol (al V-lea) intitulat ,,Guver-
narca liberald — pind la primul ridzboi mon-

5 Vezi in aceastd privintd Relafii agrare
si migcdri {dranesti, 1908—1921, Bucuresti,
1967, unde frimintérile si miscirile sint pe larg
analizate.
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dial” este dedicat mai ales analizei programu-
lui de reforme al Partidului National-Liberal
(p- 271—295), despre care autorul a mai vorbit
si in capitolul al IV-lea (p. 240—256), desi mai
nimerit era ca aceasti analizi s3i se facid
numai in cadrul acestui capitol.

In genere, evenimentele sint, in cadrul
acestui capitol, judicios expuse. Sint insi si
unele afirmatii neargumentate. Astfel, la un
moment dat se vorbeste de unele ,,momen-
te de tensiune’’ din interiorul Partidului
Naftional-Liberal, de faptul cid I.I.C. Britianu
fusese de multe ori pus in dificultate, inten-
fionind chiar si demisioneze”... (p. 264).
Informatia ~ destul de importantd — este
totusi neatestati documentar si ca atare nu
poate fi socotita.

Un paragraf bine realizat, bine argumentat
este acela referitor la ,,Problema nationali.
Atitudinea iniscdrii muncitoresti si socialiste
din Transilvania. Reorientarea  politicii
externe”’, In cadrul ciruia cititorul urmaéreste,
pas cu pas, actiunea de reorientare a politicii
externe romanesti, in scopul infiptuirii idea-
lului secular al desdvirsirii unitatii statale.

In genere, monografia realizati de Anas-
tasie Jordache — desi analizeazd o perioadd
de timp de numai 4 ani, dar deosebit de bogati
in evenimentele istorice — are meritul de a fi
definit liniile directoare ale viefii politice
roménesti din anii premergdtori primului
rizboi mondial. Este, dealtfel, prima lucrare
care analizeazi in chip monografic aceastid
perioadd din istoria firii. Unele neclaritéti,
unele minusuri semnalate aci, ca §i unele com-
pletdri, la care ne-am referit pe parcursul
acestor pagini, nu scad cu nimic din meritele
autorului, care a reusit sd elaboreze o lucrare
valoroasd cu merite incontestabile in cunoag-
terea vietii politice din perioada anterioarid
izbucnirii primului rizboi mondial.

Mircea Iosa
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ION BABICI, Solidaritate militantd antifascistd, Bucuresti,
Edit. politica, 1972, 308 p.

Bogata si multilaterala activitate politicd,
ideologicd s§i organizatoricA desfisuratd de
Partidul Comunist Romé4n in anii dintre cele
doudd rizboaie mondiale pentru apdrarea
intereselor economice §i sociale ale maselor
populare, lupta impotriva pericolului fascist,
pentru apérarea drepturilor si libertdtilor
democratice, a independentei §i suveranitdtii
nationale a poporului romén a constituit mai
ales in ultimul deceniu obiect de investigatie
stiintificd riguroasd, de tratare analiticd
realistd, destul de bogati in studii §i lucrdri
monografice. ndeosebi problematicii perioadei
1933—1940 i-au fost consacrate citeva lucriri
de inaltd finutd stiintificd, de ampld investi-
gatie documentard si de prezentare a eveni-
mentelor intr-o manierd demn# de relevat.
fntre acestea cartea istoricului Ion Babici
vine sd adauge noi contributii, intr-un dome-
niu ceva mai putin investigat, si releve una
din laturile fundamentale ale miscdrii revolu-
tionare §i democratice din Roménia, interna-
tionalismul de care ea a fost pdtrunsd fncd de
la primele inceputuri, intr-o etapd extrem de
zbuciumatéd din istoria contemporand a lumii,
si deci 5i a Roméniei.

Pornind de la premisa unitdtii organice a
patriotismului cu internationalismul, autorul
reliefeazd activitatea Partidului Comunist
Romén, forta de avangardd a proletariatului,
a celorlalte partide muncitoresti, care si-au
educat membrii lor in spiritul dragostei fier-
bin{i fatd de patrie, luptind cu tenacitate
pentru apérarea intereselor vitale ale poporu-
lIui, pentru neatirnarea §i prosperitatca Roma-
niei. In carte, autorul intreprinde, pentru
prima oard in istoriografia noastrd intr-o
monografie, o analizd temeinicd a contributiei
aduse de miscarea muncitoreascd §i democra-
ticad din t{ara noastrd in frunte cu P.C.R. la
sprijinirea luptei antifasciste din alte tdri.
Cunoscut pentru preocupdrile sale in acest
domeniu, publicind, cu ani in urm4, in revistele
de specialitate investigatiile intreprinse, auto-
rul, pasionat cercetdtor, a avut fericita idee §i
talentul analitic de a reuni, dezvolta si reda
intr-un tot unitar, intr-o lucrare de aroportii,

alcdtuitd din doud sec{iuni, amplul tablou
al manifestdrilor internationaliste din tara
noastrd fn anii 1933 —-1939.

Parcurgind filele lucrdrii, scrisd intr-o
manierd accesibild s§i plicutd, cititorul va
putea Injelege cu usurin{d continutul, carac-
teristicile si esen{a ajutorului internationalist
acordat de for{ele revolutionare §i democratice
ale poporului rom4n miscdrii antifasciste de
peste hotare. De asemenea din lucrare rezultd
cu claritate fortele sociale angajate in luptd,
in primul rind clasa muncitoare, {irdnimea,
intelectualitatea progresistd, cdrora li s-au
raliat elemente ale burgheziei democratice,
personalitidti politice ale vremii, diverse paturi
sociale, care intr-un fel sau altul s-au ridicat
la luptd impotriva pericolului fascist intern si
extern. In vederea realizdrii lucrdrii mono-
grafice autorul a folosit un begat material
documentar extras din arhive din fard si din
striindtate, presa vremii, atit cea muncito-
reasci si de orientare democratici, cit si
publicistica burghezi, brosuri, manifeste etc.
Important de subliniat in folosirea materia-
lului studiat este spiritul critic de care a dat
dovadi autorul, ceea ce se poate constata cu
usurintd nu numai din selectarea, ci §i din
analiza documentelor epocii, confruntind
in numeroase rinduri documentul cu maér-
turia participanfilor la evenimente. $i
din acest punct de vedcre cartea se remarcé
printr-un plus de inedit, céci autorul aduce in
circuitul istoric numeroase nume de oameni :
comunisti, socialisti, social-democrati sau
muncitori fird de partid, intelectuali progre-
sisti, personalititi politice burgheze cu orien-
tare democratici etc. Dealtfel, prefata sem-
natd de acad. Petre Constantinescu-Iasi,
cunoscut militant comunist antifascist, este
mai mult decit edificatoare in aceastd direc{ie.
In felul acesta autorul reuseste si redea o
istorie vie a evenimentelor din acei ani, o
frescd elocventd a luptei maseclor populare
contra pericolului fascist, a fascismului insusi.

fn vederéa mai bunei sistematizari a
materialului documentar extrem de bogat, cit
si pentru o tratare clard gi accesibili celor
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mai diverse categorii de cititori, autorul a
structurat lucrarea in dou#l mari capitole:
Alaluri de lupta antifascigtilor de pe continentul
european §i, al doilea, Solidaritale cu popoarele
colropile de fascism.

Dupi o introducere destul de lungé in care
se descriu cadrul aparitiei §i ascensiunii fas-
cismului in Europa, pericolul acestuia pentru
soarta natiunilor, indeosebi dupd instaurarea
dictaturii hitleriste In Germania, autorul ne
prezinté fortele sociale angajate in lupta contra
primejdiei fasciste pe plan mondial i apoi in
tara noastrd, Aici, ca de altfel in Intreaga
lucrare, autorul giseste calea potrivitd pentru
integrarea istoriei migcdrii antifasciste din
Romania {n miscarea mondiald antifascista.
Este o operd in cea mai mare parte reusitd,
ciireia istoriografia noastrd fi mai datoreazi
destul de mult.

Unul dintre primele subcapitole ale
lucrdrii se referd la prezenta delegatilor romani
la marile intilniri antifasciste internationale
in anii 1933—1934. Avem in vederr Congresul
mondial antifascist de la Paris din iunie
1933, cel al femeilor din august 1934 si al
studentilor din decembrie acelasi an, cit §i o
serie de plenare ale unor organisme mondiale
antifasciste. Vorbeam de acea incadrare a
istoriei noastre in cea universald. Aici, ca s§i
in alte subcapitole, exemplul este cit se poate
de concludent, cici autorul redd tabloul
migcirii antifasciste din tara noastrd, fndeosebi
aspecte privind crearea Comitetului nafio-
nal antifascist cu sectiile sale de tineret si
femei s§i principalele manifestiri organizate
de acestea, pe care le inscrie organic in mis-
carea mondiald antifascistd; participantii
la congrese internationale nu sint doar mesa-
geri ai luptei antifasciste, ci participanti
activi In forurile internationale, militan{i
intr-una sau alta din organizatiile muncito-
resti i democratice din tard, care in forme
de manifestare dintre cele mai diferite is5i
aduceau contributia de pret la tezaurul mon-
dial antifascist al popoarelor. De asemenca
autorul surprinde in mod just §i manifests-
rile de solidaritate ale congreselor internatio-
nale antifasciste cu lupta maselor muncitoare
din Roménia, indeosebi cu marile batilii
revolutionare din 1933 ale ceferistilor si
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petrolistilor. Se cuvine a fi relevati contri-
butia autorului fn redarea unor aspecte im-
portante din activitatea P.C.R. pe linia
ralierii pe o platformd comuni# de luptd a
muncitorimii contra primejdiei fasciste. Ne
referim in mod concret la Comitetul de coor-
donare a frontului unic format din delegaii
ai P.C.R., ai Comitetului national antifascist,
ai Ligii Muncii §i ai Partidului Socialist Uni-
tar, la actiunile fntreprinse de acesta cu
sferf de manifestare in cele mai diverse cate-
gorii sociale. Desi este cunoscutd in genere
activitatea organizatiilor de masi legale create
sau indrumate de P.C.R., autorul reugeste
sd surprindd activitatea acestora fn cone-
xiune directi cu miscarea mondiald antifas-
cistd, si aduci elemente de inedit din acest
punct de vedere, sd evite repetdri sau supra-
puneri cu alte lucriri.

In forme specifice autorul evidentiazi mani«
festdrile antifasciste din tara noastrd fmpo-
triva procesului de la Leipzig, inscenat de
hitleristi lui Gh. Dimitrov, Incadrindu-le
totodatd in campania de proteste pe plan
mondial. Opinia publicA progresistd din
Romania, infierind crimele hitleriste §i insceni-
rile sale, s-a ridicat in apédrarea libertdtii si
demnititii umane. Dar autorul surprinde
faptul cd manifestdrile de solidaritate cu cei
implicati in marele proces international din
Germania coincideau {ntr-o misurd cu actiu-
nile organizate de P.C.R. pentru eliberarea
si achitarea conducitorilor luptelor din ianua-
rie—februarie 1933. Autorul pune in evi-
dentd mai ales aspectele propagandei de mas3
desfisurate de P.C.R. si celelalte organizajii
muncitoresti, indeosebi articole din presa
vremii, broguri de largd popularizare, apeluri,
chemdri, manifeste etc. Era de fapt una dintre
primele si cele mai sustinute campanii de
demascare a fascismului international, a
acolitilor lui interni. Aceastd idee f5i giiseste
o ilustrare dintre cele mai sugestive In partea
intitulatd Ajulor frdfese anlifascigtilor din
Germania. Cu puteri de investigatie pinid la
cele mai mici detalii spre a putea reda
tabloul epocii si al manifestdrilor antifasciste
in totalitatea lor, autorul aduce documente
de o puternici for{d demascatoare la adresa
Germaniei hitleriste, a politicii sale de sugru-
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mare a libertdtilor democratice, de suprimare
politici a partidelor, de exterminare a mili-
tantilor revolufionari. Din initiativa P.C.R.
se creeazi comitete Ernst Thialmann, se
organizeazi manifestiri de solidaritate dintre
cele mai diferite In toati {ara, la care participad
muncitori, {iirani muncitori, intelectuali, func-
{ionari, meseriasi etc. Actiunile sint ridicate
de la simple acte de protest la nivelul unor
manifestdri de principiu, in apfrarea culturii
si civilizatiei, a idealurilor de dreptate si
libertate, de demascare a rasismului §i a altor
teorii reactionare. In acest scop au fost selec-
tate si interpretate realist documente ale
P.C.R,, dar 5i ale P.S.D. si P.S.U., care
informau opinia publicd romaneasci despre
stirile reale de lucruri din statele fasciste;
totodatd, se aduc dovezi griitoare, pozi{ii
clar exprimate ale unor ilustre personalitati
din viata stiintifici si literari din societatea
roméaneascid contra regimurilor totalitare, a
ideologiei fasciste.

Un alt paragraf al lucririi este consacrat
sprijinirii insurecfiilor anlifasciste din Ausiria
si Spania din anul 1934. Dupi ce prezinti,
succint, evenimentele petrecute in cele doui
{dri, ca experientd pentru unitatea de actiune
a proletariatului pe plan mondial contra
fascismului, autorul relevd puternicul ecou
international pe care l-au produs. In tara
noastri actiunile de solidaritate cu proleta-
riatul austriac §1 spaniol s-au fmpletit cu
lupta dusd de masele muncitoare impotriva
pericolului fascist §i totodatd pentru apirarea
drepturilor §i libertitilor democratice, pentru
eliberarea mlitantilor antifascisti.
deosebire de unele scrieri mai vechi, Ion
Babici surprinde corect forfele politice
antrenate in aceste manifestiri, atit in ceea ce
priveste P.C.R., cit 5i P.S.D. §i P.S.U., ca si
celelalte organizatii legale de masid sau de
tineret, sindicatele muncitoresti. Poate asupra
contribufiei sindicatelor, ca  organizatii
cuprinzitoare ale clasei muncitoare, in sensul
ci ele inglobau comunisti, socialisti, social-
democrati, se putea insista mai mult. Autorul
relevd faptul ci acordurile de colaborare
incheiate intre P.C.R. §i organizatiile sale de
masd cu P.S.U. si P.S.D. au fost de naturii
si impulsioneze manifestirile cu caracter

Spre
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antifascist §i de solidaritate cu lupta popoa-
relor austriac §i spaniol impotriva fascismului
$i reactiunii. De asemenea ele erau noi indicii
ale politicii juste promovate de P.C.R., de
colaborare principiald cu celelalte partide
muncitoresti, pasi importan{i pe drumul
fauririi unitdtii muncitoresti in Romaénia.

Cu paragraful Miscarea anlifascisld din
Romdnia §i Froniul popular din Franfa se
incheie primul capitol al lucrdrii. Date fiind
legiturile traditionale dintre cele douid {éri,
autorul surprinde pe acest fundal bine con-
turat o multitudine de manifestiri legate de
politica guvernului de front popular din
Franta, semnificatia sa politici, ecoul pro-
dus in Romania. Fireste, autorul s-a oprit
mai ales asupra a ceea ce a reprezentat Fron-
tul popular ca metodi de colaborare a for-
telor politice interne in vederea iesirii dintr-o
situatie dificild de ripostd contra fascismului,
deci mai ales sub raportul experientei de
luptd a proletariatului. In acest sens in carte
se evidenfiazd larga acfiune Intreprinsi de
citre forfele inaintate din Romaénia de popu-
larizare a Frontului popular, a realizirilor
sale in domeniile social §i politic. In acest
scop din initiativa comunigtilor au fost
create o serie de asociatii (,,Tinerimea amica
romano-francezi’’, ,,Louis Barthou’’, ,,Ana-
tole France’ etc.) cu largi audienti la public,
in care activau inuncitori comunisti, social-
democrati §i socialisti, intelectuali de presti-
giu din fara noastrd, incit manifestirile
organizate de aceste societidti au cuprins o
arie largd si au avut un mare ecou in opinia
publici romaneascd. De asemenea, autorul,
prin investigatiile ficute, arati cum s-au
creat in Franfa incii din 1935 comitete de
apdrare a antifascistilor din Roménia §i mai
apoi Asociatia franco-romdnd, actiunile orga-
nizate de acestea in sprijinul migcarii anti-
fasciste din tara noastri.

Cel de-al doilea capitol al lucririi, mult
mai dens, trateazi o problematici privind
manifestirile de solidaritate cu popoarele
cotropite de fascism in anii 1935—-1939:
etiopian, spaniol, austriac §i cehoslovac.
Autorul a stiut si integreze organic aceste
manifestari din Roméania in evenimentele
ce se petreceau pe plan mondial, §i mai pre-
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sus de toate si contureze aria largd a forfelor
politice in sprijinul statelor cotropite de
fascism, redind Insdsi pozilia guvernului
roman. In paragraful destul de voluminos
consacrat apérdrii Etiopiei, dupid ce aduce
numeroase cxemple de protest impotriva
fascismului cotropitor §i de solidaritate cu
poporul ctiopian, organizate de P.C.R. si
celelalte organizatii muncitoresti, de diferite
cercuri de intelectuali, {drani, meseriasi,
functionari etc., autorul aratd cid si uncle
cercuri ale burgheziei, cu vederli mai largi,
s-au ridicat impotriva agresiunii mussoliniene
in Africa. Bazat pe unele lucriri din strii-
nitate scrise dupia cel de-al doilea razboi,
cit si pe o serie de documente diplomatice,
autorul aduce noi eclemente privind rolul
delegatului romén, Nicolae Titulescu, la
Liga Natiunilor in problema aplicdrii de
sanctiuni impotriva Italici fasciste §i a ade-
ririi Rominiei la mdsurile de sanctionare
a agresorului.

Un alt paragraf mare este consacrat luptei
masclor populare pentru apiirarca si spriji-
nirca Spaniei republicane contra rebeliunii
franchiste §i a interventici armate a statelor
fasciste In anii 1936—1939. Situind eveni-
mentul in contextul internajional, ca un feno-
men de ampld semnificatie pentru lupta
poporului spaniol, dar §i pentru lupta tuluror
popoarclor contra fascismului, autorul arata
ci in Rominia evenimentele au fost urmarite
nu numai cu emotie §i admiratic, dar cit
din primul moment Partidul Comunist Rcmén
a initiat, a organizat si a condus o puternici
miscare de solidaritate cu Spania republitand,
inclusiv cu arma in minid. Cititorul intilneste
calde pagini de solidaritate proletari, ample
actiuni pind in cele mai indepirtate ccljuri
de tard, pentru sprijinirea fntr-un fel sau
altul a luptei poporului spaniol, creindu-se
comitete, organizindu-se colecte in Dbani
si imbriciminte, o ampli campanic piopa-
gandisticd in presd la care iau parte presti-
gioase personalitidti literare si politice etc.
O atentic importantd atit sub raport decu-
mentar (multe publicalii strdine), cit si
analitic interpretativ se acordi in lucrare
grupului de voluntari roméni care au luptat
aldturi de guvernul republican spaniol, cit
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si pozitiei guvernului roman in problema spa-
niold, indeosebi atitudinii reahste a lui Titu-
lescu.

Pentru cauza dreapid a popoarelor ausltriac
si cehoslovac este titlul unui alt paragraf
al lucrdrii. Bazat pc o ampld investigalie in
arhive diplomatice §i citind numeroase lucriri
consacrate ecvenimentelor din 1938 —1939,
lucrarea istoricului Ion Babici pune fn Iumini
noi aspecte dcosebit de interesante ale unei
perioade zbuciumate din istoria celor doui
tari, dar nu numai a lor, ci §i din cca a ome-
nirii, cdci acapararea de céitre Germania
hitleristé a celor doui state in mijlocul Europei
crea o mare primejdie pentru popoare. Pentru
Roménia pericolul revizionist a crescut mult,
de accea lupta pentru apirarca independentei
nationale §i a integritdtii sale teritoriale erau
imperative supreme. Autorul surprinde just
raportul de forte creat pe plan curopean,
mai ales dupd cotropireca Cehoslovaciei, ana-
lizind pe multiple planuri manifestirile de
solidaritate organizate de P.C.R. si de alte
forte politice din tara noastrd cu lupta celor
doudi popoare.

De asemenea, se acordi un loc apreciabil
in lucrare inifiativelor guvernului roman
pentru consolidarca sistemelor de aliante
din centrul §i sud-estul european in vederca
sustinerii Republicii Cehoslovace, inclusiv
prin a-si da acordul pentru survolul terito-
riului tarii noastre de citre avioane sovictice
spre Cchoslovacia.

Ceea ce se impune a fi relevat in mod
deosebit fn legiturd cu lucrarea tn ansamblu,
dar mai ales cu acest al doilea capitol, este
investigatia ampld in arhivele striine a unei
vaste istoriografii §i aducerea In circuitul
istoric nu numai de documente noi, ci si de
aprecieri dintre cele mai frumoase ficute de
personalitdti politice din diferite tarilaadresa
Roméniei, a politicii sale din acei ani, la
aportul maselor populare, a Partidului Co-
munist, a altor forle progresiste din fara
noastrd in cadrul manifestirilor internatio-
naliste, de solidaritate cu popoarele cotropite
de fascism.

Ultimul paragraf al lucririi, ca dealtfel

si primul, este consacrat contributiei dele-
gatilor romani In congresele internationale
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penlrn pace din anii 1935—1939. In aceastd
direclie se analizeazd, ce-i drept mult prea
succint, Congresul iiternational al scriitorilos
antifascisti (1935), ¢'1 al Reuniupii uni-
versale pentru pace (1936), Congresul inter-
national al tineretului pentru pace (1936),
Congresul mondial al tineretului pentru
pace (1938), Conferinta mondialid pentru pace
si democratie (1939) si altele. Desi surprinde
amplele manifestidri pentru apdrarea pacii
in Roménia si aportul delegatilor nostri in
diferite reuniuni internationale, considerim
il acestui paragraf i s-ar fi cuvenit un spatiu
mai intins, o investigatie mai bogatd si o
analizA mai temeinica.

In incheiere autorul subliniazd semnifi-
catia politicd a actiunii desfisurate pe intreg
cuprinsul tarii in sprijinul luptei antifasciste
a popoarelor din diferite tiri si participarea
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peste hotare a num-rosi patrioti roméni la
lupta cu arma in mind impotriva agresiunii
fasciste ca dov-zi aleprieteniei dintre poporul
roman si alte popoare, manifestiri de inalt
internationalism proletar ale maselor min-
citoare din Romania.

Lucrarea Solidarilale militantd anlifas-
cisld 1933—1939 a istoricului Ion Babici este
una dintre cele mai bune cirti ale anului
1972 in domeniul istoriei miscirii muncite-
resti. Cartea este bogat ilustratd, are rezumate
in limbi strdine, un indice general, utile instru-
mente de lucru. Volumul de fatd contribu ie
fard doar si poate, la imbogitirea literaturii
de specialitate din tara noastri consacrata
glorioasclor traditii internationaliste ale mis-
carii muncitoresti revolutionare, ale Parti-
dului Comunist Roman.

Ion Iacos

MATEI D. VLAD, Colonizarea rurald in Tara Romdneascd

§t Moldova (secolele

XV —XVIII), Bucuresti, Edit. Acad.,

,, Biblioteca istorics” XXXVII, 1973, 186 p.

Lucrarea reprezinti forma prescurtatd a
tezei de doctorat pe care Matei D. Vlad a
sustinut-o in anul 1972, la Facultatea de
istorie din Bucuresti. In Infroducere se arati
¢4 ,,problema colonizirii rurale in cadrul
orinduirii feudale nu este noud si nici speci-
ficd celor doud principate dunirene’”. ,,In
secolul al XIX-lea, indeosebi in a doua jumi-
tate, citiva reprezentanti ai istoriografiei
rominesti si-au pus unele intrebiri in legi-
turd cu acest fenomen social-demografic,
fiara a-i dedica insi studii speciale si aprofun-
date. Nici istoricii din prima jumitate a
secolului al XX-lea nu i-au acordat atentia
pe care ar fi meritat-o ... Ca atare, problema
in sine nu a fost adinciti §i lamuritd ...
Abia In anii constructiei socialiste, istorio-
grafia contemporani a Inceput si mani-
feste o preocupare mai atentd si intensd
pentru procesul fundérii unor noi sate ce a
avut loc pe teritoriul Tdrii Romdinesti si

Moldovei in epoca feudald. Nu s-a ajuns insd
nici pind in prezent la alcituirea unei mono-
grafii mai ample, meniti si limureascd din
toate punctele de vedere aceasti problema
interesantd cu caracter economic, secial-
politic si chiar cultural din istoria patriei
noastre. Cercetarea de fald ... reprezintd o
tncercare de a fiza coordonatele fundamentale
ale colonizdrii rurale tn rdstimpul celor palru
veacuri”, se afirmi in Inlroducere (p. 5, subl.
ns.).

Autorul nu pretinde ci a epuizat problema,
dar ci, prin studiul sfu, ,,va izbuti s& puni
in circulatie constatédri §i concluzii de naturd
sd stimuleze viitoare cercetdri intr-o pro-
blemid deocamdati putin studiatd, dar cu
adincl si numeroase implicatii in istoria
poporului nostru’’ (p. 6).

in cap. I — Izvoare (p. 7—14), autorul
trece in revisti principalele izvoare interne
si externe, pe care le-a folosit. ,,Putem afirma
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¢l documentele interne, edite si inedite, au
ponderea cca mai mare fn sus{inerca diverselor
pireri §i concluzii. Dealtfel, aceastd categorie
de documente a fost pentru noi de primi
importantd, completati, e drept, cu alte
stiri, menite s34 ne conducd sprc reconstitui-
rca reald a evolutici procesului de colonizare
din Moldova §i Tara Roméncascd. Aceasta,
cu atit mai mult cu cit majoritatea informa-
tiilor furnizate dc cronicari §i de célitori
striini reflecti in general just realitdtile
demografice din 7Tara Romadancased si Mol-
dova, mai ales c¢i multe dintre ele sint con-
firmate si de alte izvoarc”’, subliniazii autorul
(p- 7—8).

Se trcce apoi in cap. Il la Cauzele colonizdrii
rurale din Tara Romdneasci §i Moldova (vea-
curile XV — XVIII), in care sint urmadrite
ctapcle acestei colonizdiri (p. 15—48). Dupd
ce sc menfioncazi cauzele accstui proces
pind la ,,legarea dc glie”’ in timpul lui Mihai
Viteazul 1595— (p. 17 22) sint urmdrite
acesic cauze in veacul al XVII-lea (p. 22 32)
si in veacul al XVIII-lea (p. 33 48). De
subliniat este faptul cd asistdm la un crescendo,
de la un veac la altul. ,,Fatd dec informatia
siiracd si lacunari din sccolele anterioare, ...
documentele secolului al XVIII-lea sint
incomparabil mai bogate, concludente si
liamuritoare, pentru intclegerca cauzelor colo-
nizdrii’’, constatd autorul. $i mai departe:
ssIf'cnomenul spzrgerii satclor a crescut in
inteasitate in perioadele de maximéd cxploa-
tare, silind clasa stipinitoarc sf-si infrineze,
vremelnic, tendintele de oprimare §i sa
treacd la anumite concesii, este drept, ncesen-
tial~. La agravarea situatici populatici satclor,
au contribuit si in accastd pcrioadd transfor-
marea principatclor in teatru dc operatii
militare, precum si invaziile tdtarilor” (p. 35),

Cap. 1I1 priveste Miscarile demografice
tn cadrul colonizdrii rurale ... (p. 49—92).
Sint tratale aceste miscdri pind la ,,Jegarea
de glic” (p. 50 65). Se relevd faptul cd in
acest timp ,,Transilvania a revirsat descori
valuri de populatic in Tara Romaineascd si
Moldova” si ca {dranii ardcleni sc opreau de
obicei in regiunile de dealuri, tntr-un mediuo
similar cu cel pdrisit, fncit putem conchide
cd prin emigrare nu au ciutat ncapdrat re-
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giuni mai productive, cit scidparca dc sti-
pinirea nobililor ... Elementele din Transil-
vania au avut si o fnsemnitate politicA si
culturali. Avind acecasi limbd, credin{d si
obiceiuri, au contribuit la Inchegarea si pis-
trarea unitétii si constiin{ei de neam’ (p. 65).

Miscdrilor dcemografice din  veacul al
XVII-lea li se consacri 12 pagini (p. 65 77),
iar celor din veacul al XVIII-lea 15 pagint
(p. 77—92). In epoca turco-fanarioti aciiu-
nea de colonizare devine deosebit de activi,
atit in Moldova, cit i in Tara Roimdancasci.
S-au Intreprins atunci din c¢ind in cind reforme
fiscale, au fost date hrisoave gencrale, cum au
fost cele din 1746 pentru abolirea ,,rumadniei”
in Tara Romadancascd si desfiinjarca ,,veci-
nici’” in Moldova, claborate din initiativa
lui Constantin Mavrocordat. S-au cmis §i
hrisoave partiale sau scmigcnerale. ,,In noile
conditii de rclativd libertate, create dupi
pacea de la Kuciuk-Kainargi, unii domni
fanarioti, exprimind interescle boierimii pen-
tru madrirea productici de cereale, s-au stri-
duit, fn mod perscverent, prin diferite hri-
soave, si atragd un numir tot mai mare de
brate dec munci din tdrile vecine, oferind
avantaje si colonistilor” (p. 83)

,,Grupurile de tirani romani vecniti din
Transilvania in sccolul al XVIII-lca care
erau dealtfel cele mai numeroasec — au jucat
un rol important sub raport demografic la
sud §i est de Carpati” (p. 86). Ni se spune:
,,S¢ pare cd fcnomenul emigrarilor transil-
vinene spre Principate dovedcste, intrc altele,
cd regimul fanariot, infijisat deseori in ccle
mai intunccate culori, a fost in uncle privinte
mai pufin abuziv decit cel austriac. Desi,
tn Transilvania, relatiile feudale sc aflau
intr-un stadiu mai evoluat dceit in Principate,
aceasta a Insemnat in viaia iobdgeascd In
general o agravare”’ (p. 88—89) (subl. ns.).

scutiri

Desigur, unii istorici au pus temeiul
sfirsitului  orinduirii  feudale pc scama
domniilor ,,fanariotc”, infdtisindu-ne acel

veac ,,cumplit”’, numit al ,,fanarioilor’’, care
au fost fdcu{i singuri vinovati dc urgia aba-
tutd asupra poporului in acca vreme. De la
aceastd pozifie se abat citeva exceptii de
seamd, cum sint ccle ale lui Mihail Kogii-
niceanu, N. Bileeseu, V. A. Urechia, A. D.
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Xenopol, N. Iorga si Const. C. Giurescu. Acestia,
cu deosebiri de nuantd, au scos fin relief
atit rolul negativ al domniilor fanariote, cit
si pe cel pozitiv, constind In reforme deter-
minate de procesul obiectiv al dezvoltirii
for{elor de productie.

in Tara Romdaneasci au venit colonisti
si de peste Dunire, bulgari, sirbi i mace-
doneni, iar in Moldova polonezi, rusi, cean-
gdi, ucraineni etc., dar numérul roménilor
transilvineni emigrati era destul de mare
spre sfirsitul secolului al XVIII-lea, din
moment ce Austria reclama 8 000 de familii
din Moldova §i 16 000 de familii din Muntenia.
,,In concluzie, trebuie si subliniem cii ...
elementele romanesti din Transilvania imi-
grate in Moldova si Tara Romineasci pe
diverse ciii, din motive economice, sociale,
politice si religioase, au intrecut din punct
de vedere cantitativ numirul celor sosi{i
din alte parti”, men{ioneazd autorul, pe buni
dreptate.

in cap. IV, intitulat Trdsdfurile carac-
terislice ale salelor de colonizare (p. 93—115),
se dd definitia unui sat de colonizare, ari-
tindu-se ci ,,el constituie o asezare fundata
pe un loc pustiu sau reficut, o siliste, unde
un colonizator (domn, boier, mainistire)
a adus oameni ca sd-1 populeze, fie din inte-
riorul térii, fie «instrdinati» din afara hota-
relor, ori elemente strdine sau mixte, interne
si externe’” (p. 95).

fn Moldova, ca §i in Tara RomAaneascd:
ministirile sint primii beneficiari ai hrisoa-
velor de colonizare §i ocupd locul predominant
(p. 96, 97), apoi feudalii laici, indeosebi
marii boieri cu diverse functii administrative,
fiscale sau militare (p. 98).

Damnia se afla deseori in situatii finan-
ciare complicate din cauza agravirii domi.
nafiei otomane. Atunci, recurgea la vinde-
rea ,,silistilor” sau ,,locurilor pustii”’, operatie
care, cu timpul, a devenit o adevirati prac-
tici si care a scos-o din atitea grele incurci-
turi (p. 100). Se intilnesc si situatii cind unii
boieri sau chiar ministirile cumpéirau de la
alti stipini de mosii scipitati diferite ,,lo-
curi pustii”’ sau ,,siligti”’, pe care ulterior le
valorificau prin intemeierea de sate (p. 101).
Sint si sate de colonizare, care au luat fiin{a
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pe mosiile domniei §i au riimas mai departe sub
stiapinirea acesteia, purtind denumirea de,,slo-
bozii domnesti”’ (p. 102). Se acordd de citre
domnie hrisoave de fundarca unor noi sate §i
unor persoane apar{inind altor categorii sociale
(p- 103). Se omite sid se men{ioneze, ca 0 noud
categorie sociald, burghezia in formare.

,,Puterea centrali a tncurajat o serie de
colonizdri, pornite din initiativd proprie
dar si a mandstirilor, boierilor sia altor per-
soane, atit din dorinta de a pune capit flue-
tuatiei si de a fixa populatia rurald, cit 5i din
nevoia satisfacerii de cereri binesti, uneori
imediate, din ce In ce mai mari ale domniei
sau ale Portii . . .” (p. 104). Colonizarea
se infiptuia de obicei in cursul primdverii
si verii, acestea fiind considerate cele mai
prielnice anotimpuri pentru asemenea mis-
ciri (p. 109). Satele de colonizare luau fiinté
in locuri care intruneau conditii prielnice de
viatd pentru colonisti §i, totodatd, ofereau
posibilitatea realizirii unor venituri pentru
boieri si manastiri (p. 111 —112). Aceste sate
trebuiau s ofere colonistilor conditii necesare
de trai, care si le asigure nu numai ,,hirana”
necesard, dar si le fie chiar ,,cu tndestulare”
lor si stdpinilor lor (p. 113). Acestia, in schimb,
trebuiau sd nu fie inscrigi cu obligatii fiscale
in alti parte (p. 114).

Autorul se ocupi apoi, in cap. V, de Regimul
fiscal tn salele de colonizare (p. 117—151).
Pin¥ la legareca de glie, stabilirea tiranilor
in sate noi sau pustiite s-a ficut in urma acor-
dirii de citre domnie a unor privilegii de
scutire de diri §i munci, deaumite slobozenii,
de unde satele au primit denumirea de ,,slo-
bozii”’. Aceste scutiri aveau un caracter mai
mult sau mai putin provizoriu si se acordau
in general pentru un numidr limitat de ani.
Cuantumul lor varia de la caz la caz (p. 117).
Avantajele care se ofercau celor noi veniti
erau destul de fnsemnate pentru ca ei si fie
ispititi sd-si pirdseascA gospodiriile lor.
Satele de colonizare erau Scutite la inceput
de indatoriri fatd de domnie, tn afard de plata
birului §i prestarea slujbei militare. Tdranul
dependent obisnuit avea cele mai multe
obligatii fatd de stipinul de mosie. Reducerea
acestor obligatii dddea posibilitate fdranilor
colonisti si-si injghebeze gospodiria (p. 118).
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In secolul al XVII-lca, regimul fiscal al satelor
de colonizarce trebuic analizat in mod diferen-
tiat pentru Tara Romaincased §i pentru Mol-
dova, dcoarcece documentele cXxistente referi-
toare la istoria social-cconomicd nu permit o
studiere si o tratare comuni, edificatoare, a
regimului fiscal pentru ambele {dri. Precum-
pincste renla fn bani, in cadrul cocxistenfci
acesteia cu cclelalte douid : fn produse si in
muncd. Accste sate reprezintd un caz tipic
pentru conditiile de dezvoltare social-econo-
mice noi ale vremii (p. 120).

Media cuantumului rentei in bani in
satele de colonizare de pec mosiile domnesti
oscila, in Tara Romdneascdi, in jurul sumei
de 100 de galbeni pe an, in satcle ménistiresti
in jurul suinei de 70 de galbeni, iar in cele
boicresti, in jurul sumei de 50 dec galbeni
(p. 123—124). Cu foarte mici diferente situa-
{ia sc prezenta la fel §i in Moldova. Perceperea
,,dirii impéritesti” sc ficea ca si in Tara
Romaineascd, tot in doui rate sau ,,cistiuri”,
in timpul wverii §i al iernii. Predomind insi
sistemul ,,soroacelor” dc primédvari §i toamna.
»Scutirile”, desi se prelungeau uneori mai
muklti ani in §ir, pind la urma, cideau totusi
in desuetudine, in parte sau in totalitate
(p. 144).

In veacul al XVIII-lea, se dau o serie de
aseziminte cu caracter general, privind pe
colonistii din intreaga tari. Concesiile fiscale
ficute colonigtilor se caracterizeazi nu atit
prin reduceri insemnate, masive, ale dirilor
si prestatiilor, asa cum ne obisnuisem sd con-
statim, in majoritatea cazurilor, in veacul
anterior, ci, mai ales, prin incereiri de a sc
introduce noi mectode de impunerc §i perce-
pere in viata satclor de colonizarc. Aceste
mectode vor tinde, in contextul si pe fondul
general al reformelor fiscale §i administrative
din accasti cpocd, sd se cxtindid si in cadrul
satclor de localnici, aga cum s-a intimplat
cu sistemul ,,ruptei”, a cdrei aplicarc ince-
puse incd din veacul al XVII-lea. Faid de
locuitorii din satcle de piminteni, colonistii
erau totusi favorizati, intrucit sc bucurau
de anumite avantaje: scutiri, reduceri ia
diferite diri, modalitatca de percepere prin
reprezentanti ai colonistilor, si nu de citre
slujbasii fiscului ete. Pe de altd parte, pres-
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tau mai putine zile dec claci boicrilor sau
méndstirilor sau putecau si le rascumpere
prin sume de bani, relativ miei (p. 144 145).
Se uitd insi ¢4 asupra accstor colonisti
a planat in permanenti speetrul transfor-
mirii  lor in clicagi. Regimul fiscal
al colonistilor din veacul al XVIII-lea, pri-
vit insi in ansamblul sdu §i in comparatic cu
cel al localnicilor, era totusi mai avantajos
din toate punctele de vedere dceeit al acestora
din urma (p. 151).

in cap. VI, autorul scoate in relicf .Regimul
adminisirativ {n salele de colonizare (p.
153—163). Colonistii aduceau cu c¢i modul
dc organizarc al vietii sdtesti, cunoscut in
regiunile de unde vencau. Domnia acorda
satclor de colonizare o jurisdiefic speeiald
care le garanta o viald relativ linistiti din
punct de vedere administrativ i libertate
de cult §i de limba. Astfcl, dreptul fcudal,
cu vechile imunititi, cunoaste o deccidere;
o parte din drepturile stipinilor de mosii,
boicri sau ministiri, sint concedate colonis-
tilor care fundeazi noile sate (p. 153). Regimul
de autonomic administrativi al satclor de
colonizare rezultd si din felul in care se ficca
stringerea b’rului §i ducerea lui la ,,vistieria
domniei”. Accastd sarcind revcnea ,,alesilor
satului” (p. 161), dupd cum accea de judccare
a pricinilor maérunte revenca unor ,,bitrint
alesi de obste” (p. 158). ,,In concluzic regimul
acesta de autonomie sc baza pe necesitiili obi-
ective economice, sociale, politice, pe traditii
ale obstilor libere de aici §i cele aduse de
colonisti. In evoluiia istorici a satclor de
colonizare, putem urmdiri tendinta perma-
neutd a celor pufernici de incéleare a auto-
nomiei acordate initial §i lupta ncobosity
a tdranilor colonisti de a o apira §i pistra’”
(p. 163).

In concluzii (p. 165—167), sc spunc c%
,,Un rol important in colonizarca rurali din
veacul al XVII-lea si al XVIII-lea 1-au avut,
ca, dealtfel, si mai inainte, roménii veniti
din Transilvania $i asczati in Moldova si
Muntenia, care au fintrecut din punct de
vedere numcric contingentcle strdinilor pro-
priu-zisi, sositi din alte par{i”.

Pe de altd parte, ,,miscédrile de populatie
tdridneascd In cele trei {iri romine au avut
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nu numai o importan{d economici, sociald
si politicd, dar si culturald . . ele au con-
tribuit la Intdrirea unit3{ii limbii romdne,
fa pastraiea obiceiurilor §i datinilor strimo-
sesti pe intreg teritoriul romamesc, intr-un
cuvint la mentinerea unitd{ii etnice a popo-
rului romin” (p. 166).

fn Incheiere, se sublinjazi ¢d ,,Din In-
trepitrunderea institutiilor si obiceiurilor
aduse de colonisti §i cele gdsite In fard a re-
zultat un regim nou, care a creat {dranilor
colonisti o situatie deosebitd, am putea spu-
ne privilegiats, fatd de cea existentd in satele
aservite din secolele XV—XVIII”’ (p. 167).

Remarcind meritele lucrdrii, nu inseamn#
insd sd nu semnalim existent{a unor minusuri.
Primul dintre acestea si cel mai important este
cét studiul incepe cu veacul al XV-lea, cind
ar fi trebuit sd tnceapd cu veacul al XIV-lea,
si se opreste la sfirsitul veacului al XVIII-lca,
nefiind extins pind la miscarea revolufionari
din anul 1821, cind se considerd cd se incheie
evul mediu roménesc.

Sint omise, dintre izvoare, Invdfdlurile lui
Neagoe Basarab cdlre fiul sdu Teodosie, scrise
in limba slavi In secolul al XVI-lea si traduse
de un cilugdr admirator al lui Neagoe Basarab.
Deosebit de expresiv in favoarea celor sdraci
este ,,Cuvint pentru judecatd’” (Invdjdturile
lui Neagoe Basarab..., Bucuresti, 1971,
p. 285—286).

Se trece de asemenea, cu vederea, In ace-
easi vreme, peste relatirile lui Mateial Mire-
lor, prelat grec, originar din Pogoniana (Epir),
venit in Tara Romaneasci in timpul lui Radu
Serban (1502), cind a fost ficut egumen la
Minastirea Dealul. El este cunoscut mai ales
prin Scurla povestire despre Serban Vodd si
Pprin cronica sa rimatdi Isloria celor Intimplate
in Tara Romadneascd de la Serban Vodd pind
la Gavril vodd, ambele scrise in limba greaci.
Cronicarul, in sfaturile sale citre Alexandru
Voda Ilias (1616—1618), il Indemna si fie
drept si nepdrtinitor : ,,S& cauti adevirul, si
nu te uiti la persoand, de este boier sau tiran
si nici la daruri, si cercetezi cu nepdrtinire
sd dai hotédrire dupd lege’’
(Istoria lileraturii romdne, I, Bucuresti, 1964,
p. 352—355).

ficcare pricind. ..
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Autorul nu observa ci ,,legarea de glie” a
tiranilor in Moldova s-a petrecut la 16/26
ianuarie 1628, prin importantul hrisov dat de
Miron DBarnovski. Este mentionat hrisovul,
dar nu i se subliniazd importanta. Ipoteza
susfinutd de P. P. Panaitescu ci legareade
glie in Moldova este aproape concomitenti cu
cea din Tara Romineascd dovedeste numai
tendinta boicrilor §i a manistirilor de a anula
dreptul de stridmutare al vecinilor, iar nu
legiferarea legdrii de glic. Aceasta s-a facut,
in mod solemn, Intr-o adunare ,,a tarii”’ la
16/26 ianuarie 1628, iar nu la 12 ianuarie 1628
(p. 25). Actul se afld in regest in Catalogul do-
cumenlelor moldovenesti din Arhiva istoricd cen-
trald, vol. II, 1959, doc. nr. 400.

Existi si originalul la Biblioteca Acade-
miei, pac. 85, doc. 25. Autorul n-a consultat
publicatia respectivd (Bucuresti, 1957—1970,
vol. I—1IV (1387—1700) si nici Indicii crono-
logici privitori la Mitropolia, episcopiile si
mindéstirile din Tara Roméaneasci de la A
la Z, a céror publicare a fost initiatd de Arhi-
vele Statului din Bucuresti, Inceptnd din anul
1945 s5i continuind pind in anul 1961.

La cauzele din veacul al XVII-lea si al
XVIII-lea (p. 22—48), nu se insisti mai muit
asupra unor calamititi naturale §i anume asu-
pra a trei marisecete, urmate de trei perioade
de foamete cumplite (1602, 1660 5i 1684). De pe
urma acestora, au profitat boierii, acaparind pi-
minturile pe care {dranii au fost nevoiti s si ie
vind4, devenind cldcasi. Foametea din 1602 —
1603 a bintuit Transilvania. Cronicile con-
temporane transilvane, pe care autorul nu
le-a consultat, semnaleazi aceasti foamete.
A l3sat urme in Memoriile cronicarului secui
Francisc Nagy Szabé (1581 —1658). Memoriile
sint scrise in limba maghiard (I. Criciun si
A. Tlies, Reperloriul manuscriselor de cronici
interne, sec. XV—XVIII, privind istortia
Romaniei, Bucuresti, 1963, p. 279—80). A
mai avut ecou, in cronicile scrise fn limba
latind, de trei cronicari sasi: Marcu Fuchs,
Christian Lupinus §i Toan Oltardus, care au
fost aproape contemporani (1557—1630). Au
fost publicate mai tirzin de Josephus
Fransch, la Brasov (1847—1848) (ibidem,
p. 335—337). Fenomenul l-a impresionat pe
cronigarul reformat Smirnai Szent Polikarpus
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a carui cronicd in limba maghiard a fost pu-
blicatd de-abia in anul 1766, 1a Sibiu. ,,Primii
ani ai veacului al XVII-lea erau asa de gro-
zavi, in urma multelor rizboaie §i nevoi, incit
nu se gisea un bou in zece sate §i guvernul
generalului  crincen George Basta era atit
de urit, incit oamenii trebuind si-si faca cirute
eu numai doui roate, acesteca au fost numite
,,cdruta lui Basta”.

in general, lipsesc din studiu memoriile
unor cronicari maghiari, secui, sasi, germani,
svabi, sfibi din Transilvania intre secolele
XV—-XVIII.

N. Bilcescu, C. D. Aricescu (Istoria Cam-
pulungulut, Bucuresti, 1855— 1856, vol. I—II),
A. D. Xenopol, N. Iorga §.a. sint de acord ci
Matei Basarab (1632—1654) s-a situat pe o
pozifie asemdnitoare cu Mihai Viteazul
(1593—1601) in uzurparea proprietitii mosne-
nesti de citre boieri, declarindu-le ,,mosii
pustii”. Mai ales, in urma apliciirii reformei
.,darea talerului’’, introdusi 1a 1 decembrie
1634 si care consta intr-un sistem de impu-
nere pe persoand, pe cap —,, cine-§ pe capul
lui’”’ —, in locul vechiului sistem al ,,cislei”’.
Conform acestuia, mai mulie familii pliteau
solidar cuantumul dirii. ,,Darea talerului”’ a
fnsemnat o mdrire considerabild a sarcinilor
fiscale ec apdsau asupra {dranilor ceea ce a
provecat fuga lor tn masi. In schimb, boierii
se aritard multumifi de acest sistem, care-i
favoriza. In anul 1638, marea adunare a tarii,
fatd de fuga in masd a mosnenilor, hotiiri ca
fugarii care nu se vor intoarce pind la Sf.
Petru (29 iunie), sd fie socotiti ,,hicleni”’, iar
pdmintul si li se confiste de domnie §i si fie
déiruit boierilor ce vor lua asupra lor déirile
neplitite (Istoria Rom 4n’ei, I11,Bucuresti, 19€4,
p. 160—161). Este caracteristic faptul ca
ultima misurd fiscald din domnia lui Matei
Basarab din 1653 a fost desfiin{area nipastei,
dreptul dregéitorilor vistieriei de a arunca
asupra altor locuitori din sat sau din satele
vecine darea celor fugiti. Cirmuirca a fost
silitd sa ia masuri de usurare, aflindu-se in
fata unor riscoale §i a fugii in maséi de pe mosii.

Foametea din Moldova din anul 1660
putea sii-i fie cunoscutd autorului din studiul
lui C. Andreescu §i C. Stoide, Stefdanifd Lupu,
domn al Moldovei (1659—1661), Bucuresti,
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1938, 199 p. Aceeasi foamete a bintuit si in
Tara Romaéneasca.

Cu privire la foametea cea mare din 1681 —
1685 in Moldova, a scris unele comentarii C.A.
Stoide (. Arhiva’’, XLI (1931), p. 151 135).

Periodic, au mai avut loc citeva epocide
foamete in secolul al XVIIl-lea §i in cele dou&
decenii de la inceputul secolului al XIX-Ica.

Nu gasim mentionat, intre izvoare, Sobor-
nicescul hrisov impelriva domniilor meslesugite
st a schimbdrilor for{ate, dat in Moldova de
Alexandru Mavrocordat Firaris la 27 decem-
brie 1785 (Edit. Acad., 1958, 110 p.). Desi a
cizut In desuetudine, acest hrisov important
trebuia amintit.

Se recurgea, in Tara Romdneascd, in docu-
mente intilnite de pe la jumitatea secolului
al XVII-lea, la un subterfugiu, niscocit de
boieri, si anume ,,lipirea mosiei de mosie”’.
Noul sistem consta in alegerea celor mai bune
paminturi ale mosnenilor si expedierca lor in
locurile cele mai proaste, incit, de regul, ci
erau sili{i sd-si ,,spargd’’ satul §i sd sc aseze
in altd parte. Cite sate nu se vor mai fi ,,spart”
cu acest prilej. ,,Disparifia §i reinfiin{area,
adesea sub alt nume, a satelor si sloboziilor,
variabilitatea extrema a populatiei e la un an
la altul, oscilarea clementului romanesc de o
parte si alta a granitelor..., sint fenomene
caracteristice ale istoriei noastre’’, stabileste
Const. Giurescu, in studiul Legdtura lui Mihai
Viteazul (in Studii de istorie sociald..., ed.
aIl-a, editatd de Const. G. Giurescu, Bucuresti,
1943, p. 54). Se referd si autorul la loci ri
,»pustii”’, efemere (p. 97, 102, 108 5.a.).

Autorul constatd cd ,,Un curent puternic
si cu consecinte fnsemnate, ca §i in vremurile
anterioare dealtfel, pentru istoria Moldovei §i
Tarii Romanesti in aceasti epocd, este curen-
tul imigririlor dinspre Transilvania. Desi. ..
de origine mai veche, asistdm la intensificarca
lui, in proportii cu totul nelinistitoare pentru
curtea imperiald de la Viena. Dar i insistentcle
autoritdtilor romanesti, de chemare a colonig-
tilor, erau deosebit de puternice’... ,,Aick
regimul clicii era mai usor. Claca fusese stabi-
lita la 12 zile pe an, tinzindu-se s fic majorat®
la 24, iar mai tirziu la 36 de zile, ceea ce repre-
zenta o cantitate de supramuncd mult mai
micd, in comparatie cu cele 204 zile de robota
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fixate pentru iobagii din Transilvania ined din
anul 1714. Si renta in produse sau dijma era
mai micd, fiind fixatd la a zecea parte sau
,,Zeciuiala’, care trebuia datd boierului, pe
cind in Transilvania aceasta era dubld, iobagii
trebuind si deaanoua parte din produse sau
,,nona’’ nobililor, iar a zecea parte sau ,,de-
cima’ bisericii catolice. Se adiuga insusi
regimul iobdigiei, care, tn Transilvania, continua
sii se bazeze pe legarea de glie, decretatd in
anul 1514, in timp ce in Tara Romineasci §i
Moldova aceasta fusese atenuald prin refor-
mele lui Constantin Mavrocordat din anii
1746 si 1749, prin care rumaénilor si vecinilor,
adicd tiranilor dependenti, li se diddea posi-
bilitatea si se elibereze din serbie prin rascum-
pdrare, chiar daed li se cerea in schimb un
pre} greu, iar eliberarea era limitatd numai la
persoana lor — la ,,capetele’’ lor —, féard
pimint, ceea ce insemna ridminerea lor pe
drumurn.

,»91 congtiinfa cd fac parte din acelasi popor
explied fuga iobagilor roméni peste Carpati,
in Tara Roméneasci si Moldova’.

,»O altd explicatie a fugii trebuie cdutatid
in inlesnirile pe care domnitorii de aici le
acordau, reducindu-le claca’” (Gh. G:zorgescu
Buziu, Rdscoala de la 1784 a iobagilor din
Transilvania..., Bucuresti, 1962, p. 125—
126).

Nu se face nici o legiturd intre hrisovul lui
Grigore al II-lea Ghica de la 14 mai 1750, dat
m-rii Arges, si iobagii din Transilvania (p. 81).
Protopopul Nicolae Pop din Balomir, fost
vicar al episcopului Inochentie Micu, fugise
ifn Tara Roméineasci incd din anul 1748.
Devenit egumen al m-rii Arges, ca §i cdlugirul
Sofronie, fugit tot aici in anul 1761, au facilitat
asezarea, pe mosiile m-rii Arges, a iobagilor
romani, fugili in masd din Transilvania.
Hrisovul respectiv pentru asezarea ,,a multor
romani ungureni’’ se afld publicat in Docu-
meple privind relafiile agrare {n veacul al
XVIII-lea, vol. 1, Bucuresti, 1961, doc. 332,
p- 493—491. Documentul in limba latind a fost
publicat mai intii de Silviu Dragomir, in stu-
diul sdu Isloria desrobirii religioase a romanilor
din Ardeal in sec. XVIII, vol. I, Sibiu, 1920,
p. 89—90. Fuga acestora a fost determipaté si
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de presiunea silbatici pentru catolicizare,
exercitatd de generalul Bucow.

Nu in anul 1764 a avut loc ,,militarizarca
fortatd a satelor grdniceresti’’, cireia noi i-am
spus ,,cdtania for{atd” (Gh. Georgescu
Buziu, op. cil., p. 68—75), ¢i in anul 1761
(p. 89). Habsburgii aveau nevoie de oa-
meni pentru armata imperiald, aflati
aproape in permanen{d fin stare de rizboi,
fie in scopurile lor expansioniste, fie pentru a
indbusi lupta crescindd dinfuntru a masclor
subjugate. Rezervorul pentru aceasti nuine-
roasd armaté de sacrificiu il alcdtuiau masele
populare din Transilvania, ca si din celelalte
teritorii anexate. Asadar, cidtdnia fortata s-a
addugat la celelalte forme de asuprire. Pentru
a sciipa, locuitorii fie ¢d apucau calea codrilor,
fie ci fugeau in Tara Roméneasci si Moldova,
fie cd se automutilau ,,pentru a deveni nepu-
tinciosi in purtarea armelor’’. Dacé pe nici una
din aceste cdi, iobagii nu izbuteau si scapz de
catdnie, recurgeau la uitima cale ce mai ri-
minea: dezertarea. ,,Patenta’” fmparidtesei
Maria Tereza din anul 1766 pentru a impiedeca
dezertérile din armaté, precum §i alte patente
de ,,general pardon’” (iertare generali) de
dupi aceea, constituie o indicatie a proportii-
lor pe care le luaseri aceste dezertéri, ca forma
de rezisten{d tmpotriva citidniei. Gozneralul
Bucow a propus sid se formezze de-a lungul
frontierei Transilvaniei, din Banat pini in
Bucovina, trei regimente griniceresti dintre
roméni §i anume primul la Orlat, fn pdrtile
Sibiului ; al doilea la Nisdud, iar al treilea in
Banat, cu garnizoana la Caransebes. Au fost
tnfiintate i trei regimente griniceresti, re-
crutate dintre secui, in colful de sud-est al
Transilvaniei. Ele au trebuit sd facid §i paza
granitei §i s observe fuga romanilor si secuilor
peste munte, in Tara Roméaneasci §i Maldova.
Existenta lor avea si se prelungeasci pini dupl
revolutia din 1848 —1819.

Lucrarea ar fi avut de cistigat daci autorul
ar fi lirgit consultarea literaturii de speciali-
tate.

Astfel nu se gidsesc mentionate o serie de
lucridri de seamai, fie mai vechi, fie recente,
privitoare 1a problem3, pe lingi studiile folo-
site de noi mai tnainte. Citim dintre acestea
pentry Transilvania: Silviu Dragomir, Ro-

omanicaro



5 RECENZI

manii din Transilvania si unirea cu biserica
Romei, in Studii si maleriale de islorie medie,
vol. III, 1959 ; Ioan Moga, Rivalitatea polono-
ausiriacd i orientarea polilicd a {drilor romane
la sfirsitul sec. XVII, Cluj, 1933; idem,
Polilica economicd austriacd i comerful Tran-
silvaniei in veacul XVIII, Bucuresti, 1933;
Rolf Kutschera, Guvernalorii Transilvaniei
1691— 1774, Sibiu, 1943 ; Helmut Klima,
Guvernalorii Transilvaniei, 1774— 1867, Sibiu,
1943 ; D. Prodan, Les migrations des roumains
au de la des Carpathes du XVIII-éme siécle,
Sibiu, 1945 s.a.

Printre publicatiile privitoare la Tara
Romaneasci §i Moldova, semnalim : Gheorghe
Gh. Tascd, Ewvolufia proprieldfii rurale fn
Romania. . ., Bucuresti, 1898 ; A. D. Xenopol,
Proprietalca mare si cea micd fn (recutul
{drilor romane, in ,,Viata romaneascd’’, an.
VIII, 1913; Ecalerina Zaharescu, Vechiul
judef al Saacului, in ,,Bul. Soc. Geogr.”, t.
XLI (1922); George Fotino, Conlribufion a
P’étude des origines de I'ancien droil coulumier
roumain. .., Paris, 1926 ; N. Iorga, Anciens
documents de droit roumaine, Paris, Bucarest,
1930—1931, vol. I—II; I.C. Filitti, Proprie-
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tatea solului fn Principalele Romdne pind la
1864, Bucuresti, 1934; Ion Radu Mircea,
Calalogul documentelor Tdrii Roménegsli. 1369 —
1600 (Sectia istoricd de la Arh. St. Buc.),
1937; G-ral R. Rosetti, Familia Roselli,
Bucuresti , 1938—1940, 1942, vol. I—II;
Toan lavorski, Dreptul feudal scris al Moldovei
si Tdrii Romdnegsti..., lasi, 1956; Gh.
Georgescu-Buziu, Un studiu inedil de islorie
sociald al lui Grigore Tocilescu : Tdranul romdn,
in care este urmiritd problema tot in Tara
Romadneasci in evul mediu §i modern, pind in
august 1878 (,,Analele Univ. Buc., Seria
stiinfe sociale, Istorie, an. XV, 1966, p. 91—

107); Gh. Cront, Inslitufiile medievale
romanesli : Infrifireca de mogie. Jurdtorii,
Bucuresti, 1969, care priveste tot Tara Ro-

méneascd, intre secolele XV—XIX s.a.

In lumina acestor consideraiii lucrarea lui
Vlad Matei trebuie privitd ca o contributie
meritorie adusi temei pe care autorul gi-a
propus si o studieze, constituind un indemn
pentru continuarea cercetirilor in problema
colonizirilor fn téirile romane.

Gh. Georgescu-Buzdu
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REVISTA R

EVISTETLOR

wRevue de Pinstitut de sociologie, Université libre de Bruxelles,
1972, nr. 2, 324 p.

Introducerea s§i aplicarea la domeniul
stiintelor sociale, In istorie Indeosebi, a unor
metode §i procedee noi, apartinind prin exce-
lentd stiintelor exacte, fenomen sesizat de
opinia publicd stiinfificd de pretutindeni,
capiti In prezent tot mai mare amploare,
Asa se face ¢ asistim In ultimul timp la apari-
fia 5i dezvoltarea unor domenii noi ale cerce-
tarii istorice traditionale : demografia istorici,
geografia istoricd, sociologia istoricd, rezul-
tate din preluarea si aplicarea de citre istorici
a metodelor specifice acestor stiinfe Inveci-
nate, si care au tendinfa si se constituie ca
domenii autonome de cercetare In cadrul
istoriei generale.

Astfel, pentru Albert Soboul istoria sociald
este strins legatd de stiinfe Invecinate, care
in esen{d depind de ea : demografia, statistica
si In special istoria economic#?!.

Unor probleme similare este consacrat
nr. 2/1972 al prestigiosului periodic ,,Revue
de I'Institut de Sociologie’’, editat de Univer-
sitatea din Bruxelles, axat aproape In exclu-
sivitate pe discutarea problemei ,,Cuantifi-
carea in istorie’’.

Inainte de a proceda la expunerea intere-
santelor opinii continute in susmentionatul
numir, socotim util si amintim faptul cid
acest proces nu este specific doar deceniului al
optulea al secolului nostru, ci el s-a manifestat
tncd din deceniul al patrulea odati cu aparifia
unor monografii care au constituit lucrari de

1 Ct. Hexomopvie npobaembi cmamucmu-
4eCK020 U3YHEHUR coyuaabHoll ucmopuu, in
,,HHoBaA 1 HoBeftmaa ucropua”, nr. 2 1967.

«8TUDII, tomul 26, or. 8, p. 1309—-1818, 1973,

pionierat in acest domeniu. Astfel tn 1932 a
apirut lucrarea lui F. Simian, Le salaire,
I'évolution sociale et la monnaie, doi ani mai
tirziu cea a cunoscutului istoric francez Ernest
Labrousse, Esquisse du mouvement des prix
et des revenus en France au XVIII® siécle,
iar in 1936 cea a am~ricanului E. J. Hamilton,
Money, Prices and Wages in Aragon 1350—
—1500. In aceste lucrdri s-a sustinut In mod
convingitor ideea credrii unei istorii cantita-
tive, bazate pe datele oferite de statistici,
desprinzindu-se totodatd necesitatea urmiririi
indicatorilor economici principali ca elemente
de bazi In studiul viefii economice a perioadei
cercetate. Lucrdrile amintite mai puneau toto-
dati In eviden{d faptul cd pe misura Invechirii
metodelor de cercetare descriptivd a faptelor,
pentru istorici se punea cu tot mai multid
acuitate problema gisirii unor céi $i metode
noi de abordare a domeniului lor de cercetare.

Vehiculatd in urm# cu aproape patru dece-
nii, teza cid cercetarea cantitativd a istoriei
serveste ca bazi pentru Intreaga istorie capita
astidzi tot mai mult teren. De altminteri, chiar
fn ,,Cuvintul inainte’’, care deschide sumarul
propriu-zis al revistei, se ridica chestiunea daci
metodele matematice vor ajunge sd domine
in istorie, daci istoria va deveni tnainte de
toate o stiin{d cantitativi. Se recunoaste cid
nici unul dintre autori nu a Incercat si ris-
pundi in mod ferm la aceasti Intrebare —
desi este evident c3 opiniile semnatarilor arti-
colelor diferd in mod radical dar se remarci
fenomenul evident ci cercetarea cantitativd a
inceput si rivalizeze cu metodele traditionale,
utilizate de aceasti veche stiinté.
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La reusita acestui fenomen au contribuit
— se pare cu destul succes — introducerea
metodelor de cercetare cantitativa si statistica,
specifice matematicii, care au determinat, in
unele cazuri, obiinerea unor spectaculoase
rezultate. Aceste metode, care oferd o viziune
noud in interpretarea proceselor istorice, au
fost larg receptate in special de istoriografia
francezi, care pe baza lor a dat o serie de
lucrdri valoroase In materie 2. In revista de
care ne ccupdm primul care deschide seria
articolelor pe aceasti tem# este cunoscutul
istoric francez Guy Fourquin in contributia
intitulatd Reflecfii §i melode asupra cantitali-
vului st istoria evului mediu occidential (p.
213—222). Autor al unor remarcabile sinteze
asupra perioadei in discutie ®, de wvaloare
unanim recunoscuts, Fourquin porneste de la
teza ci ,,istoria construitd pe cifre, pe numere,
va deschide noi perspective in cercetarea eve-
nimentelor sale’.

Autorul mai sus amintit efectueazi o argu-
mentatd pledoarie in favoarea extinderii
aplicérii metodelor de cercetare cantitativd la
studiul istoriei societd{ii europene medievale.
In sprijinul asertiunilor sale, Fourquin oferi
un tablou al evolutiei demografice a Occiden-
tului medieval, ca ilustrare a progreselor
realizate prin aplicarea metodelor demografico-
statistice in cercetarea istoricé.

Astfel, el subdivide evul mediu, sub ra-
portul evolutiei demografice, in trei perioade
distincte. Pentiu prima perioada, ce se intinde
din secolul al V-lea pind in secolul al X-lea
(e.n.) — intitulatd de autor, datoritd sirdciei
izvoarelor si informaf{iei documentare, ,,tim-
purile obscure” —, evaluirile istoricilor nu pot
fi decit aproximative s§i extrem de incerte.

A doua etap4 (anii 1000—1300) ¢ vizutd ca
o epocé de puternicii expansiune demografica.
s,Datoritd cresterii numéarului de surse infor-
mative de toate -categoriile, cunostintele

2 Vezi, de pildi, Roland Mousnier, Les
hiérarchies sociales de 1450 & nos jours, Paris,
1969 ; Ernest Labrousse s.a., Hisloire écono-
mique et sociale de la France, Paris, 1970;
Michele Vovelle, La chuie de la monarchie
(1787 —1792), Paris, 1972.

3 Histoire economique de I’Occiden medieval,
Paris, 1969 ; Seigneurie el feodalité au Moyen-
Age, Paris, P.U.F., 1970.
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despre aceasti perioadd sint mult mai largi si
ca atare perspectivele pe care ea le oferit
pentru cercetarea cantitativd sint dintre cele
mai promititoare.

Secolele XIV si XV sint considerate de
Fourquin ca o perioadd de declin demografic,
in care se dispune de multe ori de date oficiale
si in care se produc numeroase variatii ,,demo-
grafice brutale’’. In final, dup4 ce sugereazi
citeva din directiile de perspectiva ale investi-
gatiilor istorice in acest domeniu, autorut
meniionat, fird a nega teza sustinuti la ince-
putul studivlui, recomanda totusi prudenta si
combate tendin{a, vizibild la unii cercetitori,
de a ciddea intr-un optimism exagerat privind
rezultatele pe care le-ar putea obiine cu noile
metode.

Doud dintre articole isi extrag tematica
din problemele situaliei social-economice a
Frantei la fnceputul secolului al XVIII-lea.
Primul dintre acestea il reprezintd o intere-
santd cercetare, intitulati Mdsura productivi-
tdfii tn timpul Vechiului Regim(p. 223 —228),
datoratd profesorului H. Van Der Wee de la
Universitatea din Louvain. Articolul amintit
confine un documentat comentariu asupra indi-
catorilor utilizafi pentru a exprima producti-
vitatea terenului, a muncii etc. Dintre conclu-
ziile demne de re{inut ale lui Van Der Wee mat
interesantd ni se pare opinia acestuia dup#
care ar fi eronat de a lega studiul productivi-
tatii muncii de nivelul salariilor din epoca
respectivi.

Autorul subliniazd aici c& pretul real di
indicatii asupra puterii de cumpdrare a salariu-
lui, dar nu este un indicator concludent asupra
productivitiitii salariatului respectiv. Fiecarc
din elementele etalon utilizate — demon-
streazd autorul—oferi egale avantaje §i riscuri
asa incit exactitatea datelor care se pot intoc-
mi pe baza lor este totusi relativa. Cel de-ak
doilea material, semnat de Philippe Moureaux
de la Universitatea din Bruxelles, se ocup de
Crilica recensdminiclor indusiriale de la sfirsitul
Vechiului Regim (p. 229 —244). La finele unei
documentate analize asupra valorii 5i cont{inu-
tului acestor anchete, asupra metodologiei
lor de lucru, autorul ajunge la concluzia ci
valoarea lor nu trebuie absolutizatd, cici ele
prezintd incd numeroase lacune. Interpre-
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tarea §i folosirea lor — este de pérere Philippe
Mourcanx — necesitind o aprofundata cunoas-
tere a vietii si institutiilor politice din epoca
respectivi, trebuie ficutd asadar cu multad
circumspectie §i prudenii.

O interesantd directie de cercetare lansea-
z&, prin tema abordati, materialul lui Her-
man Daems ce contine citeva Reflecfii leore-
tice asupra aspeclelor cantitative ale stralcgiei
anlreprenorilor (p. 245—257). Articolul contine
un model etalon, de altfel destul de bine
intocmit, de aplicare a metodelor matematice
la cercetarea unui aspect cu totul particular al
vietii economice din trecut §i anume strategia
antreprenorilor. Studiul in cauzi propune
asadar o noud direciie in cercetarea fenomene-
lor de istorie economicé, respectiv aplicarea
modelelor logistice §i econometrice in scopul
descoperirii strategiei §i deciziilor antrepre-
norilor europeni din epoca moderni.

D. Degreve semneazd un intins studiu
intitulat De la corespondenfa unei leorii la
interpretarea dalelor : leoria purd a comerfului
internafional si statisticile belgiene de comer]
exterior (p. 259—303). In eseul siu, ce consti-
tuic o fncercare de aplicare a teoriei economice
pure in domeniul relatiilor internationale,
autorul a urmérit si realizeze, pe aceastd
bazd o imagine de ansamblu a comertului
exterior al Belgiei Intre anii 1830—1913.
Concluziile cercetdtorului francez, emise la
capdtul unei minufioase investigatii, converg
spre sublinierea ideii cd Belgia, orientindu-si
economia interni in functie de conjunctura
internationald, a inregistrat o evolufie ascen-
dentd a comertului sdu extern. Autorul recu-
noaste insi cé exists o serie de impedimente §i
dificultd}i fn aplicarea metodelor matematice
si a teoriilor economice, intrucit este practic
imposibil de a géasi reguli de perfectd cores-
pondenti a teoriilor cu modele. Articolul lui
J. Dupaquier, De la animal la om-mecanismul
auloregulator al populafiilor (radifionale (p.
177—211) realizeazd o documentatd privire
de ansamblu asupra fenomenului evolutiei
demografice europene in perioada anilor
1650—1900. Analiza factorilor diversi (natali-
tate, mortalitate, densitatea populatiei s.a.),
care au actionat in cadrul acestui proces l-au
determinat pe autor si incerce o comparti-
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mentare a perioadei analizate in patru sub-
perioade : 1650—1750; 1750—1800; 1800—
—1850; 1850—1900 fiecare avind caracteris-
tici speciale determinate de o multitudine de
elemente.

Realizind o interesanti si originald compa-
raiie intre socictatea umani §i cca animald —
privind modul in care actioneazii la ficcare
dintre ele mecanismul de echilibru a numai-
rului de indivizi al speciei autorul emite §i o
serie de opinii indriznete.

J. Dupaquier ridici astfel problema,
includerii luptei de clasd — ca fenomen cu
implicalii profunde asupra vielii sociale
intre factorii care pot actiona asupra mecanis-
mului autoregulator (p. 186), dar se eschiveazi
de a da un rdspuns nect la aceastd intrebare.

Remarcabild apare §i luarca de pozitic a
lui Dupaquier, fin care el combate cu
fermitate aserfiunile unor cercetdtori (I.
Meuvret, E. Le Roy Ladurie, P. Goubert)
care — in lucriri mai vechi sau mai recente —
au reluat, intr-o versiune contemporani,
vechea teorie malthusiani.

Combitind aceste pozitii, pe care le con-
siderd insuficient fondate stiintific, autorul
mai sus amintit demonstreazi c¢d in cadrul
procesului autoregulator al populatiei din
secolul al XVIII-lea, mortalitatea si mai ales
fenomenul de subnutritie, n-au putut juca rolul
de factor decisiv. ,,Cum — se intreabi astfel
Dupaquier — ar fi putut cei 18 milioane de
supusi ai regelui Ludovic al XIV-lea, prost
hraniti §i inghesui{i sd facd loc, la capitul
unui secol, la 27 milioane indivizi, triind
intr-o relativd indestulare §i reactionind vigu-
ros la ridicirile de prefuri — cum s-a vizut
bine in 1789”’ (p.190).

Ceca ce constituie dupd Dupaquier —
factorul determinant in acest proces este cisi-
toria prin care, consideri el ,,populatiile vechi,
supuse legilor moralei crestine, dispuneau de
o rezervd considerabild de reproducere si
expansiune demograficd’” (p. 202).

Ultimele consideratii, incluse in subcapi-
tolul ,,Demografie, economie §i socictate’’
converg spre teza cd in aceastd socictate a
Vechiului Regim numérul de ,,focuri” (de
gospoddrii — n.n.) putea si varieze, dar numai
in anumite fmprejurdri, bine determinate :
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respectiv fie ca urmare a unei catastrofe
naturale sau a unui riazboi — care pot reduce
pind la 509, din efective sau fie ca urmare a
unor schimbdri economice care sd favorizeze
mdrirea numirului de locuitori (dezvoltarea
mestesugurilor de pilda).

Demn de semnalat este §i faptul ci Dupa-
quier si-a reafirmat — intr-un alt context —,
aceste opinii, reluindu-le, in incercarea recenté
pe care a ficut-o de a descompune 1necanismul
evoluiiei istorice a familiei.

In articolul pe care l-a consacrat acestei
probleme, realizat impreund cu M. Demonet 4
el precizeazd cd ,,Este vorba nu de a recons-
titui, prin aproximatie, o populatie reald, ci de
a recduta legi generale, si mai precis, de a ma-
sura efectele variatiilor fecunditdtii, nuptiali-
tatii si a mortalitafii asupra dimensiunilor
familiilor”’ (p. 1026).

in incheiere autorii considera ci ,,se poate
totodatd conchide cd dimensiunea familiilor
depinde mai intfi de fecunditate, §i in secundar
de mortalitatea copiilor (p. 1042).

Seria articolelor pe aceastd tema se incheie
cu consideratiile lui J. Hannes privind Isloria
canlilaliva st sldbiciunea istoricului (p. 305—
—308) iIn care acesta expune o serie de opinii
referitoare la situatia cercetdrii istorice ce se
confruntd in prezent cu problema atit de dis-
cutatd a aplicdrii metodelor sociologice §i eco-
nomice.

Faptul cd domeniul de cercetare al istori-
cului este foarte intins, cd datele de care dis-
pune el sint de multe ori discutabile §i defec-
tuoase, pun — dupd pédrerea lui Hannes —
sub seinnul intrebdrii utilizarea in acest dome-
niu a metodelor sociologice si a ordinatoarelor
electronice.

in aceastd situatie autorul consideri ci
solutia optimé care se impune este cercetarea
interdisciplinard bazati pe o armonioasd
conlucrare Intre cercetitorii unor domenii
diferite, in cadrul céreia istoricul va putea
utiliza, In deplind cunostinti de cauzi datele
utile furnizate de colegii sai.

Ne exprimdm totusi opinia c rezervele lui
J. Hannes privind avantajele utilizarii meto-

4 J. Dupaquier §i M. Demonet, Ce qui
fait les familles nombreuses, in ,,Annales”,
nr. 4 5/1972, p. 1025—1047.
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delor cantitative sint totusi exagerate, daci
avem In vedere faptul ci In istorie analiza
cantitativd nu constituie un scop in sine, ci
numai un mijloc de elucidare a naturii cali-
tative a fenomenelor. in plus, problema apli-
cdrii matematicii nu se pune in toate domeniile
cercetdrii istorice, ¢i numai acolo unde se
cautd legiturile cauzale, conexiunea reciproci
dintre fenomene si unde datele existente
indeplinesc conditiile necesare pentru o pre-
lucrare matematici adecvata.

Nu e mai putin adevirat tnsid cd tot aici
existd si pericolul cdderii intr-o extremd, a
absolutizdrii laturii cantitative in cercetarea
fenomenelor sociale, care atrage dupd sine
nesesizarea esentei §i profunzimii fenomenelor
cercetate.

Si alti istorici strdini sint unanimi in pére-
rea cd istoria trebuie sd caute noi cii de cer-
cetare.

In acest sens ni se pare extrem de semnifi-
cativd opinia cercetitorului american, R.
Swierenga, care considerid ci problema pri-
mordiald care std In fata istoriei cantitative
este cea a adoptdrii unei metodologii specific
istorice de verificare a datelor, ceea ce ar per-
mite un control mai bun al eficientei acestei
metode 5. Pe o pozitie din acest punct de vedere
similar4, se plaseazi si R. Zemsky, care optea-
z4 pentru ciutarea de citre istorici a unor noi
tehnici §i programe, cici programul i tehnicile
de lucru de care ei beneficiazd in prezent nu
mai sint corespunzéitoare volumului de infor-
matii de care dispun. In articolul siu Numdrul
si isloria — dilema sistemului de mdasural, el
considerd cd aplicarca matematicii in istorie
va fi de asem:nea mult facilitati si prin utili-
zarea concomitentd, in cadrul acestui proces,
a metodelor sociologiei, psihologiei, psihologiei
sociale, care vor creea un cadru propice pentru
mai buna Intelegere a fenomenelor cercetatd8.

Incheindu-ne aici consideratiile noastre
privind disputele care au loc in prezent intre
istorici privind noile metode de studiu apli-
cative la stiin{a istoriei, ne exprimidm convin-

5 CI. Liveanu, Melode malemalice, calcula-
loare eleclronice, leorie isloricd, in ,,Revista
de referate s§i recenzii’’, Istorie, nr. 5/971.

8 [bidem.
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gerea ci din toate aceste dileme si dezbateri,
stiin{a istorica va fi cea in cistig, iar progresele
vor fi lente, dar sensibile.

Dar tnainte de toate istoricul, indiferent
de metoda pe care o aplicd, nu trebuie sd scape
din vedere faptul esential, ci istoria e facuta de
oameni, sd-si aminteascd cd in societate un
rolimens il joacd activitatea nemijlocitd a
acestora. In acest sens sint edificatoare cuvin-
tele lui Engels, care fs5i pastreazd si azi valabi-
litatea: ,,...in istoria societdtii factorii activi

1313

sint numai oamenii inzestrali cu constiinli,
care actioneazd cu ratiune sau cu pasiune in
vederea unor scopuri anumite; nimic nu se
fntimpla fird o intenlic constientd, fird un
scop voit”’ 7,

Marian Stroia

7 K. Marx, F. Engels, Opere, vol.
Bucuresti, Edit. politica, 1965, p. 295.

21,
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ISTORIA ROMANIEI

AL, ALEXIANU, Acesl ev mediu romdinesc.
Insemndri de iconografie si arld veche
plminleand Bucuresti, Edit. Meridiane,
1973, 382 p. -+ 73 figuri.

Citind titlul de pe coperta cirfii — Acest
ev m-diu romdnesc — ne-am finchipuit c4,
in sfirgit, un autor s-a incumetat si ne infati-
seze caracterele acestei lungi perioade din
istoria noastri. Confinutul cartii nu cores-
punde insi acestui titlu promitator (dar co-
mercial), lucrarea fiind alcituiti dintr-o serie
de articole relative findeosebi la icono-
grafie si istoria artelor, multe din ele pu-
blicate in diferite reviste §i rimase fir3
un risunet deosebit,

Cartea se compune din cinci pirti, in care
cele 30 de articole sint grupate mai mult crono-
logic decit tematic : 1) Acesl ev mzdiu roméanesc
(pind in sec. XV); 2) Renaslere in Principale
(sec. XVI); 3) Vremea lui Mihai Vileazul
(in care este vorba despre trei portrete);
4) Cronicari, voievozi, clilori, oslasi (sec.
XVII—-XVIII); aici este tratatd si problema
unor ctitori, problemi similard cu una din-
tr-un capitol precedent, si 5) Zugravi §i lirguri
din veacul {recul. Dup4 fiecare articol urmeazi
niste ,,glose §i izvoare’’, in care autorul dis-
cuti si unele problemz adiacente celor tratate
fn articolele respective.

Autorul ne anunti in prefata cirtii (p. 7)
¢ lucrarea d-sale oferd ,,0 noud viziune a
lucrurilor sau fapte cu totul noi’’, precum si
,,un punct de plecare’’. Pentru a ne oferi 0
asemenea viziune sau punctul de plecare pro-
mis, autorul ar fi trebuit s posede o pregitire
istoricd temeinica.

«.8TUDII'*, tomul 26, nr. 6, p. 1315 1328, 1973.

Ceea ce am reprosa mai intii autorului este
apropierea fortatid pe care o incearci fintre
diverse momente din istoria sau istoria artei
noastre medievale si momente contemporane
apusene, primele gisindu-si, dupd pérerea
d-sale, coresponden{i perfectd in fapte simi-
lare din Apus. Astfel, tiranii, vendetele §i asa-
sinatele ,,dupd moda Italiei’’ ar fi fost aduse de
,»»sirbi de seama lui Iacsici” (p. 79); oamenii
Renagterii din sec. al XVI-lea ar fi fost aceiasi
si pe malul Ricidtiului §i in Spania, avini
»,aceleasi caractere §i comportament..., mo-
ravuri similare’’ etc. (p. 112). Fird indoiald ci
au existat ,,figuri de Renastere s§i printre
roméni’’, cum spune autorul (p. 133), dar nu se
poate pune semnul egaliti{ii atit de transant
intre doui realitdti diferite doar pentru ci
intre ele ar fi existat ,,0 legituri secrety”,
revelatd doar autorului.

Fiacind sd dispard ceea ce era propriu
poporului romén, autorul se intreabd el insusi :
,»,c6 a mai rdmas astdzi propriu noud din
acest amalgam de lucruri, de obiceiuri, de
mode s§i curente, risiritene sau venetice,
ametitor de bogate si ispititoare?¢* (p. 91).
Este greu sd acceptim acest ,,amalgam”,
in care nu mai recunoastem poporul romén cu
geniul sdu creator, cu capacitatea sa deosebitd
de a asimila curente §i influente striine con-
form specificului §i nevoilor sale.

Autorul pare a nu infelege ceea ce este
caracteristic ,,acestui ev mediu romanesc’’ de
care vorbeste in prima parte a cirtii sale. Ca
si N. Iorga (pe care nu-l citeazi insi), autorul
vrea sd acrediteze ideea unei societdti feudale
patriarhale, in care oamenii sint ,,infri{iti>’
prin ,,interesele lor comune, ca in sinul unei
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mari ginti primitive agrare’’ (p. 10). Or, dupi
cum se stie, societatea feudald era Impdr{ita
fn clase antagoniste, In care nu poate fi vorba
de ,,interese comune’’ si de ,,infritire’”.

Niei caracterizarea trecutului nostru ca
fiind alcituit ,,de negurd si de zgurd” (p. 16)
nu ni se pare prea fericitd. In afard de ,,negura”
si,,zgurd”’, acest trecut este incdrcat de lumini
si de glorie care pun adeseori pecetea asupra
unor epoci din istoria noastra.

Autorul incearcd sd reinvie viata oraselor
medievale, dar imaginea Infitisatid de d-sa
este in mare masurd falsd sau inexactd. Nu
stim de unde a luat autorul stirea ci ,,bitrinul
oras moldovenesc de odinioard”’ era ,,incon-
jurat de ziduri groase, cu creneluri §i mete-
reze, cu donjoane, contrafor{i si turnuri de
pazd” (p. 10 11). Nici un izvor istoric nu
atesti existenfa unor asemenea ziduri. In
afard de cetitile de zid — care nu inconjurau
insd orasele unele din acestea (Suceava, de
pildd) au avut in secolele XIV XV fortifi-
catii alcituite din sanfuri de apdrare si pali-
sade de lemn!, dar nici un oras moldovean nu
a fost inconjurat de ziduri, fapt remarcat
dealtfel, ca o ciudditenie, de citre toti cilitorii
apuseni, obisnuiti cu astfel de ziduri.

Autorul cautd sd ne convingd cd Despot
Heraclidul a fost o mare personalitate si cd a
meritat, nu a uzurpat, tronul Moldovei
(p.134—135). Firi sd negim meritele personale
ale acestui grec aventurier, ajuns domn al
Moldovei, nu putem uita aspectcle negative
ale domniei sale, in primul rind fiscalitatea
excesivi 3. Si caracterizarea ficutd lui Petru
Cercel, de domn ,,civilizator”, ni se pare exa-
geratd.

Autorul afirmi (p. 116) ci ,,doud secole si
mai bine, in Tara Romaineascd, Ardeal si
Moldova (tncepind cu viteazul Ioan de Hune-
doara), domnesc bastarzii’’. Oricine cunoaste
istoria térilor romane f§i di seama ci o ase-

1 Vezi, mai nou, Mircea D. Matei, L.
Chitescu, Nouvelles données du probletme de
apparition des fortificalions des villes moldaves
au moyen-dge (,,Dacia”, XI, 1967, p. 321—
330) si Lucicd Chitescu, Fortificafiile Mol-
dovei In secolele XIV—XVI. Celdfi voievo-
dale si fortificafii ordgenesti, Buc., 1972.

2 Istoria Romdniei, 11, 1962 p. 908.
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menea afirmatie este neintemeiatd. Autorul
este dornic sid prezinte cititorilor sai si lucrurd
mai picante, ca aventurile galante ale domni-
lor cu diverse pescirife ,,dulci la trup si iuti ca
zvirlugele” (p. 117).

Cit priveste pe aprodul Purice (p. 52 61),
ne este greu sd acceptim legdtura for{ati
ficutd de autor intre acest aprod legendar §i
familia Movild din sec. al XVI-lea, pentru mo-
tivul cdl aceasta nu are nici o legaturi cu Mo-
vild din sec. al XV-lea, Ioan Movild fiind fiu}
lui Tateo Hudici 3.

Autorul afirmid (p. 58) cd pe vremea lui
Grigore Ureche arinura era iesitd din uz si cit
razboinicii care o purtau erau rari. Totusi
Miron Costin aminteste in citeva rinduri de
husarii poloni veni{i in Moldova, oaste imbra-
catd ,,tot in hier, temeinici oaste foarte si
neinfrintd”’ 4, ceea ce dovedeste ci armurile
erau incil destul de folosite prin partile noastre.

Bartolomeu Brutti nu era italian, ci al-
banez italienizat, rudi probabil cu Sinar
pasa’. Nu intelegem insd legitura dintre el
si zugravi (p. 87).

Dar, in afari de incercirile de a prezenta o
,»Viziune’’ noud dar inexactd a istoriei noastre
medievale, autorul are §i ambitia de a aduce
contributii la limurirea unor probleme de
istoria artei medievale sau moderne.

Pentru d-sa,,fenomenul artistic romanesc’”
ar fi ,,un miracol izolat si stingher, inexpli-
cabil doar prin simpla finrfurire a unei arte
bizantine din vremea Paleologilor’”’ daci nu ar
fi pus In legiiturd cu arta apuseani contempo-
randi (p. 15). Cercetdrile mai noi ale lui Virgil
Vitdsianu, Corina Nicolescu, Rizvan Theodo-
rescu §i ale altora au dovedit insd cd acest
fenomen nu este ,,izolat si stingher’ sica are
rddédcini adinci In realitéitile vietii de la nordut
Dunirii in care s-au asimilat in mod creator
unele influente striine.

Incercarea autorului de a plasa pe mesterul
Manole-Manea in sec. al XIV-lea (p. 19—36)
nu reuseste pentru ci probele aduse nu con-
ving. Nu intelegem ce legitura se poate stabili

3 N. Stoicescu, Dicfionar al marilor dregd-
lori din Tara Romdneascd si Moldova (sec.
X1V XVII), Buc., 1971, p. 317.

4 M. Costin, Opere, ed. P.P. Panaitescu,
p. 53, 69, 76.

5 N. Stoicescu, op. cil., p. 295—296.
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intre girbaciul din mina ispravnicului sau pre-
zenta voievodului pe santierul de lucru §1 mes-
terul Manole, ca si intre ingroparea sub dért-
maturi a lui Manol~ si zidirea iubitei in con-
struclia sa, plasati in sec. al XIV-lea. in plus,
bibliografia privind ,,jertfa zidirii’’ la diverse
popoare este foarte bogatd si folosirea ei ar fi
fost foarte utili §i bine venita.

Afirmatia autorului ci din sec. al XVI-lea
— ,,veac artistic pe care l-am bianuit atit de
bogat’’ — ne-au riamas doar ,,urme Ssdrace”’
{p. 84) nu este intemeiatd, deoarece acest
secol este puternic reprezentat in arti.

Intrebarea lui Alexianu despre mest~rul
pisaniei bisericii Sf. Dumitru din Suceava fsi
giseste partial rdspunsul in Isloria arlelor
plastice in Romdnia a lui Virgil Vitésianu,
unde, 1a p. 394, se afirmi cd stema ,,repetd
modelul creat de Mino da Fiesole pe o balu-
stradid a Capelei Sixtine”.

Autorul face si doud incercéri de a identi-
fica pe ctitorii romani ai unor biserici din afara
hotarelor tdrii, incerciiri nu prea izbutite, asa
cum vom vedea.

La intrebarea Cine este Iosif moldovalahul,
fondatorul de la Phaneromene? (p. 199—202),
autorul rdspunde cd ,,bogatul dregitor mol-
dovean’ ctitor a fost de fapt un negustor,
Tosif, amintit in timpul domniei lui Despot
voda. Autorul nu ar trebui sd uite cd in aceasta
vreme triieste §i un mare dregdtor cu numele
Tosif Veveritd, mare postelnic §i pircilab
(1550—1560)%, care ar putea fi la fel de bine
ctitorul bisericii amintite.

La fel de putin convingitoare este §i incer-
carea autorului de a vedea in cei Doi roméni
clitori in Bulgaria si Pind pe Gheorghe si
Constantin Rosca (p. 304 —310), aceasta deoa-
rece datele invocate de d-sa nu corespund
realitdtii 7. In ce ne priveste, credem mai cu-
rind ci este vorba de Iorga mare postel-
nic (1644—1649), numit in documente i
Gheorghe, care avea o sord Cherafa §i care —
fiind vir cu Vasile Lupu — putea intrefine
relalii cu sudul Dunérii 8.

in studiile publicate in volumul recenzat
autorul utilizeazd o bibliografie sdracd, din

6 N. Stoicescu, op. cil., p. 335—336.
7 Ibidem, p. 434—435.
8 Ibidem, p. 410—411.
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care lipsesc multe din lucrdrile mai noi sau
unele deosebit de importante privind subiecc-
tele sau problemele tratate. Iatd citevaexem-
ple : la studiul de la p. 40—51 nu cste citatd
monografia lui D. R. Mazilu, Sfinta Filofleia
de la Arges. Ldmurirea unei probleme islorico-
literare. Monografie hagiograficd, Buc., 1934,
ca si bogata bibliografie indicati de autorul
acestei recenzii in Bibliografia localitdfilor si
monumenlelor feudale din Tara Romdneascd,
I, p. 238 5i urm . La articolul privind pe apro-
dul Purice (p. 52—61) nu este utilizatd lucra-
rea Teodorei Voinescu, Porlirelele lui Stefan
cel Mare in arla epocii sale, in vol. Cullura
moldoveneascd in limpul lui Stefan cel Mare,
p. 473—478.

Despre influenta Renasterii in Moldova
si Tara Romaéneasci existd, de asemenea, o
bibliografie bogati, neutilizati sau necunos-
cuti de autor: N. Jorga, Cinci conferinfe
despre Venefia, Buc., 1914 ; idem, Influenfele
dalmalo-venefiene in Romdnia (,,Ramuri’,
1922, p. 746—748); Claudio Isopescu, Orme
di Roma nell’arte moldava (,,Terra d'Italia’’,
I1, 1927, fasc. 5, p. 203—206); V. Vitisianu,
Elémenls du slyle renaissance dans I’arl mol-
dave (,,Acta Historica Artium’’, XIII, fasc.
1-—3, 1967, p. 93 —98) etc.

Pentru afirmatia ci frescele exterioare ale
bisericilor moldovene aveau menirca sid tind
treazd atentia locuitorilor Impotriva primej-
dici otomane (p. 126), trebuia neapirat citat
studiul lui Sorin Ulea, Origineu si semnificafia
ideologicd a piclurii exterioare moldovenesti
(;»Studii §i cerc. de istoria artei’’, 1963, nr. 1).
Utild ar fi fost §i citarea (la p. 142—144) a
lucriarii lui G. Lézérescu si N. Stoicescu,
Tdrile romdne si Italia pind la 1600, Buc.,
1972, paragraful Avenfurieri si prelendenfi...,
cu multe §tiri necunoscute autorului. Despre
Filip Moldoveanul (p. 166 §i urm.) dcosebit de
important este studiul introductiv istoric al
lui Ludovic Demény la Ewangheliarul slavo-
Buc., Edit., Academiei,
1971, si el nccunoscut autorului. In sfirsit,

romdn de la Sibiu,

despre Mina zugravul si soliile sale (p. 188
si urm.) existd un articol al lui V. Brétulescu
publicat tn ,,Mitropolia Olteniei’’, 1963,
nr. 3—4, p. 201—206. Am putea prelungi lista
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numeroaselor lucrdri omise de autor, dar ne
oprim aici.

Am mai remarca apoi numeroasele numiri
gresite, care ar fi avut ncvoie de o eratd, Iatd
citeva: Ladislav Comnenul (p. 26) este de
fapt Ladislau Cumanul; Alexandru Sacerdo-
{eanu (p. 49) este cunoscut cu numelc de Aure-
lian Sacerdoleanu; Ludovic de Luxcmburg
(p. 80) se numea in realitate Sigismund,
Ludovic cel Mare fiind alt rege al Ungariei etc.

O scrie de notc utilizate de autor nu au aici
nici un fel de legiturd cu textul la care sc
referd. Astfel, nota 18 de la p. 35 nu se leagi
de cele spuse la p. 30, unde se sus{inc (gresit)
cd recompensarea zugravilor cu piAminturi
cchivala cu o innobilare; nota sc referd la
textul din josul paginii, unde se vorbestc dc
biciul din mina ispravnicului. Tot astfel, nota
14 de la p. 99 nu are legéturi cu cele spusc de
autor la p. 83 despre cererea de zugravi italieni
ficutd dc Al. Lipusneanu la 1560, precum
nota dc la p. 194 nu are nici o legiturd cu
Stefan Bathory, citat 1la p. 172, ci se referi
la... salele lui Mihai Viteazul ! ctc.

N. Sloicescu

DAN SIMONESCU, Codex aureus, Bucuresti,
Edit. Meridiane, 1972, 101 p.

in seria ,,Manuscris,, la Editura Meridiane,
a fost publicat, la sfirsitul anului 1972, evan-
gheliarul din Lorsch, manuscris care se pis-
treazi la Biblioteca Centrald de Stat a R.S.R.,
IFiliala Batthydneum din Alba Iulia.

La Inceputul studiului, autorul schifcaz
un istoric al Codex-ului aureus. Manuscrisul
este opera unci scoli de scribi si miniaturisti
(Academia Palatina) din secolul al 1X-lea,
din timpul domniei tmpéiratului franc
Carol cel DMare (742 — 814). Initial,
codicele s-a péstrat In biblioteca Sanclus
Nazarius, la mindstirea din Lorseh (R. F.
Germania). Inregistrat fn catalogul acestei
biblioteci sub titulatura Evanghelium scrip-
turn cum auro pictum habens {abulas eburneas,
manuscrisul se afla tncd, la 1479, la Lorsch,
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datd la care i se renoveazd legitura, dupd cum
ne mirturiseste o discreti insemnare.
Frederic de Hessen, principele clector al
Palatinatului, ,,achizitioneazi”’ codicele, in
anul 1555, introducindu-1 in biblioteca impe-
riald din Heidelberg. Dupi mai multe decenii,
tn vremea rizboiului de 30 de ani (1618 —1648),
cu prilejul asediului Heidelbergului (1622)
de citre mercenarii generalului Tilly, coman-
dantul Ligii catolice, cind estc pustiitd si
biblioteca imperiald a orasului, niste soldati
dornici de cistig, ar fi impirtit codicele.
Prima parte, coniinind evangheliile lu#
Matei si Marcu, ajunge la Viena, in condilii
nebuloase, in biblioteca  arhiepiscopului
Cristophoro Migazzi. De la acesta esle cumpi-
ratd, sprc sfirsitul secolului al XVIII-lea,
fmpreuni cu vreo 8 000 dc volume, de citre
cpiscopul Transilvaniei, Ignatius de Batthy-
4ni. La ora actualid, partea intii a manuscrisu-
lui, Lorsch I, sc giiseste in biblioteca Batlhya-
neum din Alba Iulia §i nu la Muzeul de istorie
a R.S.R., cum precizecazd autorul. A doua
parte, cea carc cuprinde evangheliile lui Luca
si Ion, era inventariatd, in anul 1623, deci la
un an dupi devastarea bibliotecii imperiale din
Heidelberg, in catalogul bibliotecii Vatica-
nului din Roma (Pal. lat. 50). Nu se stie, cu
precizie, cum a ajuns aici. Coper{ile originale
ale cvangheliarului se gisesc, in monientul de
fati, la Vicloria and Albert Museum din Londra
(nr. inv. 138/1866) si la Museo Sacro din Roma.

Cu sprijinul citorva tiri curopene, printre
care si Roméania, a fost deschisd la Aachen
(Aix la Chapelle), tn anul 1965, o expozitie
fnchinatd epocii lui Carol cel Mare. Pentru
tntiia oard din anul 1622. Codex aureus a fost
prezentat In intregime, bucurindu-se dc un
succes deosebit. Cu acceasi ocazic, s-au reali-
zat, tn bune conditii tehnice, mai mullc facsi-
mile.

In continuare, Dan Simonescu cerceteazid
particularitdfile grafice ale codicelui. Copistii
anonimi au folosit pentru cele 476 dc pagini
limba latind, cerneali din aur si purpuri,
textul fiind scris in unciala carolind, pc un
pergament extrem de bun (probabil piele de
capri). Foile sint ornamentate cu pestc 3 600
de chenare, din carc se desprind aproape 100
de tipuri. La scrierca evangheliarului din
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Lorsch o tratare aparte au ,,inceputurile”
(Incipit...) si initialele, impodobite cu nume-
roase elemente zoomorfe. Culorile predominan-
te sint rosu inchis, albastru, violet, verde. Ele
nu si-au pierdut, prin scurgerea timpului,
nimic din prospetime.

Dupd istoricul §i particularitiiile grafice
ale manuscrisului, autorul trateazd, in mod
firese, piclura. Din cele 476 de pagini, 455 sint
ornamentate. Dintre acestea se remarcd, in
chip deosebit, canoanele liturgice de la Lorseh I
(concordanta fintre evanghelii) si portretele
cvanghelistilor. Autorul intreprinde o detaliata
prezentare a monumentalului Majeslas Domini
(F 18 v), care presupune mina dibace a unui
remarcabil artist, ce stdpinea tainele desenu-
lui si particularitdtile culorilor.

Legdlura manuscrisului din Lorsch con-
stituie o altd problemd de analizi pentru sem-
natarul studiului. Copertile originale ale codi-
celui, care se gisesc la Londra si la Roma,
sint realizate din plicute de fildes, sculptate
cu o inaltd miiestrie, infd{isind scene religioase
incadrate in rame de aur.

Scoala palalind din vremea lui Carol cel
Mare si Grupul de manuscrise Ada sint ultimele
chestiuni prezente in studiul prof. Dan
Simonescu. Tinind seama de caracteristicile
manuscriselor carolingiene de tipul Ada (denu-
mirea derivd de la notita de pe evanghelia din
Tier), mai mul{i specialisti cred ci evanghelia-
rul din Lorsch este opera unui scrib anonim,
din grupul Ada, care 1-ar {i realizat 1la Aachen,
pe la 810, din porunca impdratului Carol cel
Mare. Reputatul istoric de artd V. Vitésianu
are altd opinie: codicele ar fi scris de trei
copisti la date diferite. Lorsch I, superior din
punct de vedere grafie i pictural partii de la
Roma, este atribuit unui artist franc, de for-
matie italiand, chiar cu reminiscente bizan-
tine, pe cind Lorsch II este opera tirzie a unui
alt mester, din jurul anului 800. Evanghelia
lui Marcu, partea cea mai slabd sub raport
artistic, s-ar datora unui mester ,,stingaei’’.

Dan Simonescu caracterizeazi Codex au-
reus, pe drept cuvint, ,,...o capodoperd
caligraficd si miniaturistici apartinind epocii
fmpdratului franc Carol cel Mare’’. Autorul
crede c¢d manuscrisul este produsul §colii de
copisti si miniaturisti care a functionat la
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vechea méndstirire din Lorsch, unde s a si
pistrat la inceput.

Studiul are meritul cd infatiseazd pentru
prima datd Dbibliofililor romani evangheliarul
din Lorsch. Esle insotit de 40 de facsimile tn
culori, dintre care mai reusite ni se par doar
detaliile, si de un rezumat in limba francezi,
fnlesnind specialistilor si amatorilor de arti
straini si intre in contact cu una din capodo-
pereleindiscutabile ale renasterii carolingiene.
FFard si dea solutii definitive, prin continutul
si forma sa, studiul prof. Dan Simonescu este
un material peste care nu se va putea trece
usor, atunci cind cineva va mai cerceta Codex
aureus.

Iacob Marza

VASDRAVELLIS I. K., ‘O ®uxdg xal
ayovietig Tudwng Qappdnng. “H fpwind
&uuwve oth MoAdabix (Eteristul si Jupta-
torul Toan Farmache. Apirarea eroici
fn Moldova), Salonic, 1972, 63 p.

Istoricul de la Salonic I. K. Vasdravellis,
secretarul Societiitii de studii macedonene,
cunoscut si in fari mai ales prin lucririle
sale publicate cu privire la haiducia tn Balcani
(de curind a apérut edifia a II-a) si la activi-
tatea patriotilor macedoneni in revolutia
greacd din 1821, a publicat de curind lucrarea
pe care o prezentim acum.

In studiul siu, autorul, bazindu se pe
izvoare grecesti, romanesti, rusesti, austriece
si sirbesti, cautd si scoatd in eviden{i pirtile
necunoscute pind acum din viata si activi-
tatea compatriotului siu dinainte §i din timpul
revolutici grecesti din 1821.

Titlurile celor sase capitole, care oglin-
desc continutul cirtii, sint urmitoarele:
I. T dpupatolixt cthv weptoyd) 7o “AAedx-
pove (Haiducia In regiunea Aliacmon);
II. ‘O Dapudxng PLitxdg (Farmache eterist);
IIL. ‘O Qapudune otiiv MoAdoBrayie (Far-
mache In Moldovlahia); IV. Ard 16 Apa-
Yoetodve o1& Gouwva TR MolduBing (De la
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Driigisani In mun{ii Moldovei); V. H dcoarece uneori afirmatiile lui Liprandi nu

dvtioTacn oTd povastpl Tob Zéxou (Rezis-
tenta la manastirea Secu); VI. MuBude
Nowiopds toh Dappdxn xal 1 Tpoyixd
téhog (Eroismul legendar al lui Farmache
si sfirsitul siu tragic).

Monografia istoricului gree, bazatd pe o
bogatd bibhografie, este astiizi cea mai com-
pletd despre revolutionarul Ioan Farinache,
al carui nume este trecut si in istoria {irii
noastre, prin activitatea sa desfisuratd in
Principatele Romiéne si prin relatiile sale cu
domnitorul Ioan Caragea si Tudor Vladimi-
rescu.

In cele ce urincazd vomn face uncle mici
compleldri, care pot sd slujeascdl autorului la o
eventualid noui editie.

Din monografia lui Vasdravellis nu rezultd
cind a venit Farmache pentru prima dati in
Principatele Romane. dacument
care sc afld la Arhivele statului din Bucuresti,
vedem cd el se afla in Bucuresti la 17 iulie
1816.

Autorul se ocupi de incercarea fruntasilor
cteristi din Bucuresti, printre care §i Farmache,
de a atrage dc¢ partea Eteriei pe Milogs Obre-
novici si de a colabora cu el, dar ne miré faptul
ci nu se ocupd deloc de relatiile lui Tudor
Vladimirescu cu fruntagii eteristi din Bucuresti.
Vasdravellis nu aminteste de cele doud
legdminte semnate in capitala Tarii Roméinesti
de¢ Farinache aldturi de Iordache Olimpiotul
si Tudor Vladimirescu, primul in august 1819
iar al doilea fn ianuaric 1821, citeva zile ina-
inte de izbucnirea revolutiei.

Dintr-un

Casa boierului Bellu nu se afla in Iasi, cum
afirmd Vasdravellis, ci In Bucuresti, si aici a
avut loc binecuvintarea steagului Eterici, la
care au luat parte Farmache si Aristia, care a
tinut steagul in tinpul procesiunii. La Iasi
steagul eterist a fost binecuvintat in biserica
Trei Ierarhi de mitropolitul Moldovei Venia-
min, in prezenja sefului Eteriei, Alexandru
Ipsilanti.

Istoricul grec acordid prea mare incredere
memorialistului Ivan Liprandi. Materialele
rimase de la cl si publicate in Documente
privind isloria Romdniei. Rdscoala din 1821,
vol. V, trebuie utilizate cu mai multd prudenis,

sint obiective si induc in eroare pe cercetitori.

Despre actiunea eroicd a eteristilor de la
méndstirea Secu nu s-a spus incd ultimul
cuvint. Sint multe materiale care trebuie
cercetate si, dupd cuin spune si Vasdravellis,
este nevoie de trudi, bund credintd si mare
atentie la ultilizarea izvoarelor (p. 39).

Cit despre sfirsitul tragic al lui Farmache,
autorul putea si ultilizeze si citeva rapoarte
diplomatice trimise de la Constantinopol, in
care sint date amidnunte interesante despre
decapitarea lui Farmache §i a celor doudzeci
de tovardsi ai lui si atitudinea unor puteri
striine fa{d de acest act barbar al turcilor.

Completirile noastre nu scad valoarea
monografici, care poate fi utilizatd de cerce-
titorii nostri cu mult folos.

Neslor Camariano

IULIAN CARTANA, ILIE SEFTIUC, Dund-
rea in isloria poporului roman, Bucuresti,
Edit. stiintificd, 1972, 404 p.

fn ultimii ani, un fenomen cu accentuati
tendintd care se constatd in istoriografia
roindneascd il reprezintid sporirca preocupi-
rilor privind studierea rolului si importantei
marelui fluvin in viata poporului nostru.
Acest lucru il dovedeste si recenta lucrare a lui
Tulian Carf{and si Iliz Seftiuc, operd care vine
sd se adauge volunelor cu tematicd similari,
apdrute in anii anterioril. Prelucrind un vast
material documentar in 1nare parte inedit,
monografia amintitd se axeaza in principal pe
rcliefarea citorva din momentele importante
ale luptei duse de Roméinia pentru apirarea
drepturilor sale de riveran al fluviului, pentru
respectarca si consfintirea oficialii a pozitici

t I.. Bidulescu, G. Ganja, E. Glaser,
Conlributii la studiul isloriei regimului inler-
nafional al Dundarii, Bucuresti, Edit. stiin-
tificd, 1957 ; Paul Gogeanu, Dundrea in relafiile
inlernationale, Bucuresti, Edit. politica, 1970
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corespunzditoare a statului roman in tratatele
internationale.

Lucrarea propriu-zisd este precedatd de o
Introducerc (p. 1—15) In care este trecutd suc-
cint in revisti istoriografia problemei. Se evi-
dentiazd aici cd problematica Dundrii a atras
ain mare numir de autori, de preocupdri si
profesii diferite, dintre care mai notabile au
ramas contributiile lui Mihail Kogilniceanu,
Nicolae Iorga, Eugeniun P. Botez, Grigore
Antipa, Dinu C. Arion, Nicolae Dascovici.

Capitolul I se ocup# de fnsen ndtalea geogra-
fica §i economico-siralegicd a Dundrii. Autorii
relevd aici importantele avantaje ale marelui
fluviu pentru viata cconomicd si politicd a
romdénilor : utild arterd de transport, cale de
legdturd cu Marea Neagrd si prin ca la caile
de apa ale globului, obstacol natural in calea
invadatorilor, inarile resurse de hrani.

in cadrul capitolului al doilea atentia
autorilor s-a indreptat spre evidenticrea locu-
1ui §i rolulni Dundrii in istoria Romanici pind
1a sfirgilul primului razboi mondial.

In pericada dominatiei turcesti asupra
{arilor romane, Imnperiul otoman a fost sta-
pinul si controlorul de necontestat al fluviului.
Dupi declinul 3i decdderea tot mai accentuata
a acestuia, Romania a ficut eforturi sust{inute
pentru a-si impunc drepturile sale legitime
asupra fluviului.

Un moment important in cadrul acestui
proces l-a constituit Congresul de la Paris din
1856. Tratatul incheiat cu prilejul congresului
continea §i o seric de articole privitoare la
regimul Dundrii, care au constituit un adeva-
rat statut al fluviului si au rimas in vigoare
pind la primul razboi mondial.

Una din prevederile importante, cu reper-
cusiuni ulterioare nebdnuite, avea si fic si
infiinjarea Comisiunii europene a Dunirii,
organism wmenit sd vegheze la respectarea
prevederilor tratatului. In deceniul al 8-lea
al secolului al XIX-lea, in conditiile redeschi-
derii chestiunii orientale, lupta tenace a po-
porului roman pentru cucerirea independentei
sale politice a ficut ca problema Dundrii sa
sc afle §i ea intre temele dezbatute de cele doui
congrese de pace (San Stefano si Berlin).

Regimul Dunirii stipulat cu acest prilej
oglindea in special tendintele Austro-Ungarici
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de a-si impune dominalia asupra celei mai mari
parti a fluviului. In acelasi timp, prin oficiali-
zarea autonomici Comisici curopene a Duniirii
fatd de statul riveran (in speti Romdnia) se
aduccau serioase atingeri suveranitétii noastre.
Acest punct va constilui un izvor de viitoare
contradiclii §i conflicte intre Romdnia §i acest
organism. Cu acest prilej, iesea la iveald
atitudinea caracteristicA marilor puteri de
desco isiderare a aspiraliilor si intereselor legi-
time ale statelor riverane, tendinta de satis-
facere numai a propriilor interese, indiferent
de prejudiciile care acestea le cauzau celorlalti.

O cdificatoare dovadi in acest sens a con-
stituit-o refuzul marilor puteri de a admite
Romania printre tirile participante la Con-
ferinta (din martic 1883) de 1a Londra, unde
s-au discutat si adoptat hotdriri asupra unor
probleme care interesau {ara noastri in cel mai
inalt grad: prelungirea mandatului Comisici
curopene, stabilirea regulamentului de politic
si navigatie pentru zona Galati — Portile de
Fier, a jurisdictici C.E.D. s.a.

Al treilea capitol al lucrdrii urmaéreste
pozitia statului roman fatd de chestiunea Duni-
rii in perioada 1918 —1921. Dupi primul riz-
boi mondial, Comandamentul aliat a impéartit
Dunirea in mai multe sectoare puse sub con-
trolul Comisici interaliate a Dundrii, organism
provizoriu, cu caracter militar, care in aceas-
ti perioadd a cocxistat cu Comisia europeani
a Dundrii.

Accasta impartire a fluviului reflecta noua
situafie creatd in urmna incheierii rizboiului.
Principiul conform cdruia ,,invingitorii au
intotdeauna dreptate’ a functionat si acum.
Marile puteri invingitoare (Anglia, Iranta,
Italia) au profitat de noua conjuncturi inter-
nationald pentru a-gi extinde influenta tn zo-
nele in care pind atunci se manifestase hegemo-
nia tdrilor invinse.

in acest context s-a schimbat §i componen-
ta Comisiei europenc a Dundirii, in care intra
acum Anglia, Franla, Italia si Roménia.

La Conferinf{a de pace de la Paris, problema
Dundrii s-a numdrat printre cele aflatepe
agenda de lucru a dezbaterilor. Datoritd insd
divergenfclor acute care s-au manifestat tntre
delegatii tdrilor participante, nu s-a putut
ajunge la o solutie finald, din care cauzi s-a
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stabilit tinerea unei conferinte speciale con-
sacrate definitivirii statutului politico-juridic
al fluviului.

Lucrarile Conferintei internationale consa-
crate problemei Dunirii, desfdsurate la Paris
intre august 1921 1922, au reliefat tendintele
expansioniste ale 1narilor puteri de a-5i impune
controlul asupra acestei importante ciai de
navigatie.

in situatia creati, statelc riverane (Ro-
mdania, Republica Cehoslovacii, Regatul Sirbo-
croato-sloven) au adoptat, pe parcursul des-
fasurdirii lucrdrilor conferintei, o atitudine
solidari, fapt care le-a permis sd-gi apere, in
conditii mai bune, interesele proprii.

Conferinta stabilea crearea unei Comisii
internationale a Dunirii (care inlocuia vechea
Comisie interaliati), a cirei competent{d se
intindea pe portiunca de la Ulm la Briila, §i
mentinerca Comisiei europene a Dundrii pe
zona cuprinsi intre Briila §i virsarea Dundrii
fn mare. Ca urmare a eforturilor dcpuse de
statele riveranc, in frunte cu Roméinia, preve-
derile finale ale Statutului Dunérii au fost
mult imbunitifite fald de modul cum fuscserd
conceputc initial (in proiectul francez asupra
acestei probleme), desi multe din prevederile
lui, ce incélcau drepturile naturale ale statclor
riverane, n-au putut fi inlidturate.

Un condensat volum de informatii a fost
utilizat de autori in elaborarea celui de-al
cincilca capitol al lucriirii, care trateazi despre
Politica Romdaniei in chestiunea Dundrii fn anii
1922—1936. Sint relevate cu acest prilcj
activitatca Roménici in vcderca imbunéti-
tirii conditiilor de navigalie pe Dunire in
perioada interbelicdi, actiunea politicd §i di-
plomaticd a statului romédn in cadrul Comisici
intcrnationale a Duniirii, ca si atitudineca sa
fatd de  regimul politico-administrativ al
zonci Portilor dc Tier.

Un extrem dc interesant episod descris in
unul din subcapitolele lucririi cste cel al dife-
rendului dintre Roménia si Comisia curopeani
a Dunirii privind limitarea atributiilor acestui
organism, adus spre solutionare in fata Curtii
permanente de justific de la Haga. Cu aceastd
ocazie cste evidentiatd supletea diplomaticd si
adincul patriotisin al lui Nicolae Titulescu,
carc s-a ridicat cu tdrie in apdrarea pozitiilor
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statului roman. Cu clarviziunea politica care il
caracteriza, Titulescu si-a exprimat rezerva
fati de ,,soarta procesului dec la Haga’.

Ultimul capitol se ocupa de lupta Roma-
niei intre 1936 si 1939 pentrn modificarea Sta-
tutului Dunérii, vdzutd ca o partc integranti
a luptei sale pentru apdrarea suveranititii si
independentei nationale.

Ca urmare a eforturilor tenace duse in
decursul perioadei interbelice, Roménia a
reusit si ob{ind in august 1938 (la conferinfa
de la Sinaia) modificarea serioasd a atribufiilor
C.E.D., care din punct de vedere practic sint
reduse la minimum. Dar in acelasi timp, situ-
atia incordati din Europa in anii premergi-
tori celui de-al doilea rizboi mondial a facilitat
si tentaliva Germaniei care a reusit si dcs-
fiinteze Comisia internationald a Dundirii si
sd fic admisd ca membru al C.E.D. In acest fe}
in perioada care a urmat Germania va deveni
stipind pe marcle fluviu, folosindu-1 in cea
mai mare parte in scopuri militare.

In incheiere autorii evidentiazi ideile ma-
jore ce au constituit coordonatele principale
pe care este axat volumul: lupta Romdnici
pentru respectarea drepturilor sale legitime
asupra Duniirii, eforturile sale de a crea un
front unic cu celelalte puteri riverane in vedec-
rea apirdrii in comun a intercselor, tentativele
marilor puteri de a ciiuta si-si impuni contro-
lul si hegemonia asupra fluviului.

in fincheicre, considerim oportun a face
citeva remarci pe marginea volumului in
discutie. Astfel, ni se pare ci titlul volumului
cste oarecuin prca larg, nu rcflecti in mod
corespunziitor confinutul lucririi, dcoarece,
dc cxemplu, Dunérea in perioada medicvali
a istorici poporului nostru nu e tratatid decit
foarte succint, accentul principal punindu-se
pe epoca modernd si mai alcs pe cea contem-
porand.

De asemenca, considerim cd Dunirea nu ¢
fncadrati — ca rcsurse §i facilititi economice
— In contcxtul situatici economice a RomAa-
niei din perioada tratatd. In finc, lucrarea ar
fi avut de cistigat, dacd pe lingd materialul de
arhiva (utilizat din abundenti) autorii ar mai
fi folosit si alte categorii de izvoare — co-
lectiile de periodice ale epocii, de pildd, — care
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ar fi intregit §i completat valoarea informafio-
nald a lucrérii citate.

Aceste mici scidderi nu prejudiciazi insi
asupra meritelor incontestabile ale monografiei

lui Tulian Cardnd si Ilie Seftiuc, care, repre-

132

zentind o contributie de prim ordin la apro-
fundarea unui domeniu de interes major al
istoriei patrici, se inscric ca o realizare nota-
bild a istoriografici roménesti actuale.

Marian Stroia

ISTORIA UNIVERSALYX

« ¥ » Loi de jugemen!, compilaiion attribuée
aux empereurs Constanlin el Justinian,
versions slave et roumaine établies par
Mihail Andreev et Gheorghe Cront. Asso-
ciation internationale d’études sud-est
européenes. Etudes et documents concer-
nant le sud-est européen. Nr. 4. Bucarest,
1971, 191 p.

,»Asociatia internationald de studii sud-est
europene’’, cu sediul la Bucuresti, infiintatd
fncd din 1963, sub auspiciile organizatiei
UNESCO si ale Consiliului international de
filozofie §i stiinte umaniste, AIESEE (=
prescurtarea denumirii in limba franceza),
a desfiasurat timp de zece ani o rodnica acti-
vitate stiinfificd, concretizatd in congrese,
colocvii, conferinte, reuniuni §i schimburi de
specialisti, edifii de texte §i documente,
monografii etc., asa cum stabileste art. 6
din statut. In afari de acestea, AIESEE
publici, fincepind din 1963, — deci chiar
din anul infiin{drii —, un Bulelin trimes-
trial in limba francezi, al carui sumar, pe
lingd partea informativi, cronicd, semnalari,
note, recenzii, mai cuprinde §i studii substan-
fiale din domeniul stiinjelor umaniste, sem-
nate de specialisti aparfinind cu precidere
tarilor din aceastd parte a Europei.

Colabordrile sint foarte variate, incit
fiecare numir al buletinului acoperd, intr-o
misurd mai micd sau mai mare, aria cerce-
tirilor de balcanisticd. Créd cd dupi revista
Institutului de studii sud-est europene
(,,Revue d’études sud-est européennes’) —
care continud intr-o formi lirgitd tradifia
cercetdrilor sud-est europene inaugurate de

N. Jorga - buletinul AIESEE, prin apa-
rifia lui calendaristici la intervale mult mai
scurte, conferd o §i mai mare acuitate proble-
melor de balcanisticd §i de sud-est europe-
nistica.

Incepind din 1966, AIESEE si-a lirgit
activitatea, incluzind in planul siu edito-
rial publicarea unor ,,studii si documente
privitoare la Europa de sud-est”’. Pin& in mo-
mentul de fatd, au apirut in aceasti colectie
cinci volume de documente §i studii, cu
implicatii in istoria culturii §i civilizatiei
popoarelor din Balcani!. Editate intr-o limba
de intinsd circulajie §i cu o mare acuratefc
stiin{ificd, aceste materiale sint menite si
imbogiteascd patrimoniul cercetirilor de bal-
canologie. Lucrarea de care ne ocupdm aci
face §i ea parte din aceastd colectie 5i — fiind
vorba de o colaborare interbalcanici —, se
fncadreazid cel mai bine tn planul editorial
al asociafiei.

in adevir, doi specialiti in istoria drep-
tului, prof. Mihail Andreev (Sofia) si Gh.Cron{
(Bucuresti), publicd un text juridic, in ver-
siune slavdl §i romineascd, cunoscut in lite-
ratura de specialitate sub numele de Legea

1 Nestor Camariano, Chansons el opuscules
de I'Hélaire, publiés d Jassy en 1821, Nr. 1,
Bucarest, 1966; Vlad Georgescu, Mémoires
et projets de réforme dans les Principautés
roumaines 1769—1830, Nr. 2, Bucarest,
1970; Al Dufu,Les livres de sagesse dans la
culture roumaine, Nr. 3, Bucarest, 1970;
Vlad Georgescu, Mémoires el projéls de réforme
dans les Principautés Roumaines 1831 1848,
Nr. 5, Bucarest, 1972.
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lul Justinian. E vorba de o compilatie care
1n manuscrisele slave poartd numele de Sudaf,
iar In cele romanesti de Carlea de judecald.
in cele doud versiuni existi un mare numir
de reguli identice, insd textul rominesc in
Taport cu textul slav prezintd unele abateri,
rezultate de pe urma adapt#rii dispozitiilor
originare la realititile romdénesti sau, pur
si simplu, din necunoasterea unor termeni
ai izvorululi original.

Ambele texte, slav si romadinesc,
precedate de cite un studiu introductiv, in
care autorii se ocupd de paternitatea, ris-
pindirea $i semnificatia istorici a textelor
editate. Astfel, M. Andreev precizeazi ca
din asa-zisa Lege a lui Juslinian au circulat
doud redactii : una succintd, de provenienta
mai veche, alta largitd, de dati mai noui,
<care formeazd originalul celor doud versiuni,
slavd si romdneascd; ambele productii apar-
tinind manuscriselor din codexul legiuirii
lui $tefan Dusan. Folosind o metodd enun-
tiativd, autorul stabileste raportul dintre
tedactia largitd a Legii lui Juslinian §i alte
texte juridice medievale care au intrat in
componenta acesteia (Sinfagma lui Matei
Vlastares, redactie succintd a Legii lui Jus-
tinian). De pe urma interpolirii au rezultat
insd modificdri si adaosuri, pe care prof.
Andreev le denuntd, fird o apropiere compa-
rativid a textelor. CAutind si identifice sursa
unor atare schimbdiri, autorul descoperad
unele analogii intre redactia largitd a Legii
{ui Justinian si vechiul text juridic slav
Legea peniru judecala mirenilor, despre care
afirmd cid a fost redactat pe teritoriul Bulga-
riei medievale?. De aici, prezumfia cd auto-
rul redactiei largite a Legii lui Justinian,
deci a compilatiei noastre, a cunoscut total
sau in parte Legea peniru judecala mirenilor.
Si totusi, prof. Andreev constaté cd, in ansain-
blu, intre aceste doud legiuiri existd unele

stnt

2 Problema obirsiei acestei legiuiri e inci
in litigiu. Ipoteza prof. Andreev a fost contes-
tati de Josef Valica, care susfine ci Legea
pentru judecala mirenilor n-a putut lua fiin{a
decit in Moravia Mare.

Vezi argumentele si bibliografia la J.
Valica, K oldzce puvodu zakona sudného
{judem, ,,Slavia”, Praha, XXX (1961), 1,
p. 1—-19.
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deosebiri, ca o consecintd a conditiilor in care
aa luat nastere. Legea pentru judecala mire-
nilor a fost alcituitd in ultimul deceniu al
sec. al IX-lea, pe cind cealalti abia la finele
sec. al XVI-lea.

Decoarece in componenfa redactiei lar-
gite au intrat si dispozitii de origine consue-
tudinarg, in chestiuni de drept civil si penal,
prof. Mihail Andreev e ispitit sd admitd ca
autorul compilatiei apartinea unei populatii
din Imperiul otoman si ci era un om invitat
pentru vremea lui. Foarte probabil, un
cdlugdr. Ba, ceva mai mult, textul compilat
a putut fi alcdtuit de mitropolitul Paisie de
la Ipzk sau de unul din ciracii sdi — ipoteza
formulatd fincd din 1928 de A.. Soloviev.
O ultimi chestiune de care se ocupd prof.
Andreev sint factorii care au solicitat ela-
borarea redactiei largite a Lejii lui Juslinian.
Necesitatea adoptirii acestei legiuiri, sustine
autorul, s-a simt{it pe de o parte din motive
patriotice, iar pe de alta, nevoi imediate, cu
caracter social, au impus elaborarea unui
atare text, spre a veni in ajutorul tribunalelor
comunale §i ecleziasticz.

Problemele schitate de prof. Andreev,
desi necesitd desigur o dezbatere mai largi,
totusi — si in accastd formi — largesc sfera
cercetdrilor privitoare la réspindirea normelor
de drept bizantin la popoarele din Balcani.

Urmeazd textul slav, compus din 86 de
articole, insotit de traducerea in limba fran-
cez#. Deoarece textele sint publicate paralel,
cu indicatia paginatiei din original, transpu-
nerea intr-o limb4 modernd a institutiilor
juridice poate fi urmaritd cu usurintd. Desi
e foarte greu de invesmintat in tiparele unei
limbi moderne arsenalul institutional al unei
legiuiri alcdtuite intr-o limbd moartd cu
aproape patru veacuri in urmd, totusi, cu
excepfia unor nuanf{e pe care nu e locul si
le relevim aci, prof. Andreev a izbutit si
pund in circulatie un text inteligibil si util
pentru studiul institutiilor juridice bizantino-
slave, intrate in patrimoniul popoarelor din
sud-estul Europei.

*

In introducerea sa, Gh. Cront analizeazi
cu egald competenid citeva probleme pe care
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le pune textul romdnesc al acestei compi-
latii. Desi ne afiim in domeniul ipotezelor,
Gh. Cron{ di totusi uneori alte solufii. De
pild4, in chestiunea legatd de numele impéra-
tului Constantin Justinian, In seama c#ruia
compilatorul anonim pune aceastd legiuire,
Gh. Cront crede ci e vorbadeun fenomen de
asociere prin suprapunere a doud nume,
evident risunitoare §i legate intre ele prin-
tr-o filiatie genealogicd. Justinian al Il-lea
(685—695; 705—711), la care se referd
titlui cértii de judecati, era fiul lui Constantin
al IV-lea (668—685) — amindoi apar{inind
dinastiei heracleene. Apropierea a fost inles-
nitd §i de faptul ci in textul compilatiei au
intrat si dispozitii din codul rural bizantin,
leginire agrard care a circulat sub numele
fmparatului Justinian.

In aceasti problem# prof. Andreev ne
oferd o explicafie tot atit de prezumtivi.
Prezen{a celor doud nume de impirati in
titlul compilatiei se explicd prin interpolarea
fn corpul acesteia a unor dispozitii de drept
din Legea lui Juslinian, versiunea succinti,
si din Legea pentru judeeala mirenilor, atri-
buitd impératului Constantin cel Mare. Com-
pilatorii, dacid au fost mai mul{i, au tinut ca
opera lor sd aibe girul §i prestigiul istoric
al celor doi impdirati bizantini. Avem de-a
face, fiari indoiali, cu o suprapunere de
nume, fenomen deseori intilnit in sfera lite-
raturii manuscriptice din evul mediu.

fn ceea ce priveste locul unde s-a putut
aleitui textul Cdrfii de judecald, spre deose-
bire de prof. Andreev, Gh. Cron{ inclinid
sd creadi cd acest fapt s-ar fi petrecut intr-un
centru de veche sintezi bizantino-slavi, cum
a fost, de pildi, Ohrida. Insi nu exclude
nici cealalt ipoteza.

Versiunea romaneascd prezentatd de Gh.
Cron{ s-a péstrat intr-un manuscris din 1776,
desi ar putea fi o copie mai veche. Ea con-
tine 18 capitole cu 152 de paragrafe, insa
nenumerotate, Materialul nu este sistematizat.
Compilatorul a extras fard noimi dispozitii
si reguli din surse bizantine, postbizantine,
ca si din dreptul consuetudinar slav §i romin.
De aceea, autorul procedeazdi la o grupare
selcetivd a stipulatiilor juridice cuprinse fin
Carlea de judecald, tocmai pentru a trezi
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interesul cercetitorilor. fn versiunea roma-
neascid sint cuprinse masuri pentru apira-
rea ordinii sociale, dispozitii privitoare la
dreplul de judecald, norme de drepl! agrar,
reguli care definesc dreptul de familie, drep-
{ul de moslenire s.a. Surprinzitor de intere-
sante mi se par rinduielile pentru constructia
caselor. Multe din ele, daci nu chiar toate,
se gisesc §i in legiuirile urbanisticii moderne.
latd, de pild4, cit de frumos §i de actual
sund dispozifia privitoare la croirea strazilor:
, Ulita cetétii trebuie sa fie largd, ca de 50
di pari, adecd pasi, pentru rasfdtarea cetatii’’
(p. 173).

Tot atit de semnificative sint si masurile
referitoare la ridicarea de scoli ,,in cetiti,
orase si sate’’, precum si obligatiile ce revin
autoritatilor bisericesti §i pdrintilor cu copii
de virsti scolari. Pe buni dreptate sublini-
azd Gh. Cront cd ,,textul e insufletit de un
inalt spirit pedagogic superior pentru ftérile
al XVIII-lea” (p. 153).
Pasajul privitor la invdtimint si scoli poate

noastre din sec.
fi considerat un adevirat regulament pentru
organizarea invitdmintului public din cele
doud Principate, invdtdmint care, in a doua
jumitate a sec. al XVIII-lea, scipase din
strinsoarea tiparelor bisericesti si se laicizase
ale text

Cele doud versiuni aceluiasi

juridic — slav §i rominesc — transpuse in-
tr-o limba de largi circulatie sporesc cu mult
sfera cercetdrilor de drept comparat din
aceastd zoni a Europei de risirit. Astfel
se verifici puterea de receptivitate a spiri-
tului romanesc, atit fatd de valorile culturii
occidentale, cit §i fatd de c‘le bizantine.
fncd o dovadi ci radiatia fascinanti a cul-
turii bizantine a contribuit intr-o foarte
mare misurd la crearea acelor valori spiri-
tuale comune popoarelor din sud-estul Euro-
pei. Publicarea lucririi de care ne-am ocupat
aci ar putea constitui un imbold pentru
colabordri similare §i in alte domenii ale isto-

riei §i culturii popoarelor din Balcani,

Tr. Ionescu-Nigcov
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WOLFGANG HILGER, Ikonographie Kai-
ser Ferdinands I. (1503— 1564), Wien, 1969,
214 Seiten, 124 Abbildungen auf 60
Tafeln und I Farbtafel.

Prin publicarca volumului de fatd, Woli-
gang Hilger incearcd acoperirea unei lacune
existente in domeniul studiilor iconografice
dedicate diversilor membri ai casei de Habs-
burg si In care Ferdinand I (1503—1564)
a ocupat doar un loc secundar!.

Scopul lucririi este o prezentare cit mai
completd a principalelor opere iconografice,
contemporane si postume fimpdératului, cu
ajutorul c#drora trisiturile psihice si fizice
ce se contureazd din acestea sd intregeasca
pe cele desprinse din izvoare narative, obfi-
nindu-se astfel o imagine cit mai clard a
infatisdrii, a caracterului si obiceiurilor aces-
tui monarh.

Pornind la pregitirea acestui studiu,
autorul constatd ci desi Ferdinand s-a aflat
aproape toatd viata in umbra fratelui siu,
tmpératul Carol al V-lea, s-au péstrat totusi
un numir imens de reprezentidri ale sale,
pornind de la tablourile comandate pictorilor
oficiali ai curtiidin Viena si ajungind la sim-
plele plici de teracotd. Desigur cd din aceasti
multitudine de lucrdri un numér restrins
sint autentice, in rest fiind vorba de copii,
variafii §i prefaceri a citorva originale lucrate
in cele mai diferite tehnici artistice.

In prima parte a volumului siu, Wolf-
gang Hilger trece in revistd principalele
reprezentiiri ale lui Ferdinand, grupate pe
perioade mari de ani ce se incadreazd intre
anumite evenimente politice §i care acoperi

1 1n timpul domniei acestui monarh, rela-
tiile diplomatice §i politice intre casa de Habs-
burg si domnii Moldovei §i T#rii Roménesti
s-au intensificat, doui fiind momentele mai
importante si anume: incheierea primului
tratat diplomatic si politic intre Moldova
lui Petru Rares (1527 1538 ; 1540—1545) si
Ferdinand, in anul 1535, si sus{inerea materi-
ald si militard de cédtre Habsburgi a lui Despot
ajuns domn al Moldovei in anii 1561 —1563,
cunoscut mai ales pentru incercarea introduce-
rii luteranismului §i a culturii occidentale in
aceastd parte a Europei.
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tot cursul viefii acestui monarh. La sfirsitul
fiecdruia din aceste paragrafe autorul adaugi
fragmente din izvoare narative contempo-
rane, care prezintd evolutia trasiturilor psi-
hice si fizice asa cum se contureazd ele in
reprezentirile iconografice ale lui Ferdinand.
In continuarea primei parti a lucririi, Wolf-
gang Hilger prezintd intr-un capitol si
iconografia postumé& mai bogati mai ales din
secolele XVII si XVIII, autorul subliniind
cd acest lucru s-a datorat interesului genea-
logic, de care s-a bucurat Ferdinand de
Habsburg si dupd moartea sa.

Autorul schifeazd apoi un portret al
acestui fmpérat, realizat pe baza reprezen-
tarilor autentice cunoscute, iar pentru deplina
edificare a cititorilor adaugi un excurs cu
acele lucriri iconografice fn care Ferdinand
a fost gresit identificat. Prima parte a lucririi
se incheie prin citarea unor fragmente de
texte narative contemporane din cei mai
reprezentativi autori (Sandoval, Contarini,
Mogenico, Tiepolo etc.) care scot in evidentd
personalitatea lui Ferdinand de Habsburg.

Partea a doua cuprinde catalogul foarte
aminuntit al reprezentirilor iconografice ale lui
Ferdinand incadrate cronologic si pe genuri
artistice (picturi In ulei, fresce, mozaicuri,
picturi pe sticld, tapiserii, grafici si minia-
turi, desene, sculpturi, medalii si monezi,
sigilii etc.). In continuare lucrarea contine
un indice bibliografic, unul de persoane si
altul de localitifi. La sfirgitul cértii sint
grupate 124 de reproduceri (alb-negru), ce
intregesc sugestiv datele prezentate de autor
in lucrare ; 1a acestea se adaugi o reproducere
color (ce apare pe coperta cirtii) reprezentind
un tablou pictat in 1521 de Hans Maler.

Lucrarea lui Wolfgang Hiiger reprezinti
un interesant si documentat reper in biblio-
grafia dedicatd lui Ferdinand de Habsburg,
demonstrind in acelasi timp necesitatea si
importanta ce trebuie acordatd studiilor de
iconografie, stiintd care, desi se afli intre
istorie si istoria artei, nu este suficient valori-
ficatd de nici unul din aceste domenii de
cercetare.

Stefana Simionescu

www.dacoromanicaro



13 INSEMNARS

R.ERNESTDUPUYSsi TREVOR N.DUPUY,
The Encyclopedia of Military History from
3500 B.C. to the Present, Harper and
Row Publishers, New York, 1970, 1406 p.

Proliferarea considerabili a lucririlor de
istorie — cidrti, studii, articole etc. — a atras
dupi sine, cu necesitate, sporirea atit asin-
tezelor, cit §i a instrumentelor de lucru spe-
cifice. Simtul de orientare in mozaicul
istoriografic actual dobindeste prin aceste
din urmi lucrdri virtuti noi de sigurantd
s selectie.

Conceputd ca un punct de referinti de
autoritate acoperind Intreaga istorie mili-
tarid a lumii §i ca oglindi selectivi a istoriei
rézboiului pe parcursul experienfei umane
tnregistrate, enciclopedia pe care o prezen-
tim se dovedeste un instrument de lucru
valoros. Autorii — militari de profesie — nu
s-au limitat numai la fnregistrarea seaci a
faptelor si evenimentelor de naturi militars,
ei au incercat §i o interpretare a acestora,
firi ca astfel sd scadi din valoarea ca sursi
de informatii gi de referintd a lucririi. Ceea
ce se poate reproga cu temei celor doi Dupuy
este conceptia lor asupra rizboiului. Ei 1l
consideri ,,inerent naturii umane §i concomi-
tent fntregii existen{e omenesti de la primii
oameni ai cavernelor pind la cei ai zilelor
noastre’’. Mai mult, sust{in — cu totul fals-
ci ,,armele sofisticate de azi cu o mare putere
de distrugere n-au modificat substantial
dorinta omului de a recurge la forti pentru
a-gi impune vointa asupra altora.

Greutatea alcituirii unei lucrdri de ase-
menea proportii reiese evident. Referintele
sint diverse §i contradictorii, mai exist3
incd necunoscute in istoria militarA mondiald
dar, mai presus de acestea, se giseste imensa
dificultate a trierii, a selectiei faptelor §i eve-
nimentelor. Autorii mirturisese cu sinceri-
tate ci ,,a trebuit si fim arbitrari cu un subiect
atit de vast ca al nostru”’.

Pentru simplificare autorii au impértit
fn mod arbitrar istoria universali tn 21 de
perioade specifice. Fiecireia dintre acestea
i se dedic3 un capitol special, precedat de un
eseu introductiv care prezinti suma trisi-

18 — o, 8388
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turilor militare principale ale epocii, progre-
sul tnregistrat tn arta militars, tactici, arma-
ment, organizare ete. Restul capitolului
este dedicat spatiilor geografice pe sectiuni
regionale in cadrul c#irora se insereazi sub-
sectiuni care prezintd cronologic principalele
evenimente militare referitoare la fiecare
stat, natiune sau popor din regiunea respec-
tiva.

Adiugindu-le pértilor introductive ale
fiecsirui capitol, autorii au inclus, acolo unde
a fost cazul, scurte descrieri ale sistemelor
militare nationale.

Un index general cuprinde numele proprii
si evenimentele mentionate in text. Indexuri
separate sint consacrate bitiliilor, asediilor
si rizboaielor,

Bibliografia este unilaterali. Se folosesc
in exclusivitate lucrdrile istorice occidentale
sau traduceri in limba englezd ale clasicilor
antichititii. Limitarea, {n acest mod, a ariei
de informare a condus, obiectiv, la erori
sau omisiuni.

Referirile 1a istoria militardi a Romaniei
nu pot si mulfumeased cititorii romani.
Se intelege ci economia lucririi a impus o
selectie riguroasii; numai cid evenimentelor
militare rominesti li s-a acordat un spatin
insuficient, iar uneori interpretarea celor pre-
zentate este eronatd sau datarea gregiti.

Binuind similitudini si in ce priveste
istoria militard a altor popoare, subintelegem
existenta unor ,,pete albe” in cuprinsul
enciclopediei discutate. Chiar asa fiind,
valoarea ei ca instrument de lucru rimtine
nealterati §i impune respectul nostru pentru
cei 10 ani de muncd intelectuald de buni
calitate depusi de autori.

I.E. Mihail

GUNTER VOGLER, HANS VETTER,
Preussen. Von den Anfdngen bis zur
Reichsgriindung. Mit 52 Abbildungen und
zwei Karten, Berlin, VEB Deutscher
Verlag der Wissenschaften, 328 p.

Cartea aceasta reprezinti, dupd diferitele
scrieri ale lui Franz Mehring, prima sintezi
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materialist-maixisti consatratd evolujiet stu-
tuldi prusac si a ,,fenomenulii prusac’* din
ftorfa Germaniei. De la polemizérile lui Kadrl
Marx si Friedrich Engels cu prusismiul resc-
tiondr, aceste Cconfruntdri au devenit un
arsenal stabil al luptei de clasi si dl miscirit
mincitoresti, Cdrtea celor doi istorici marxisti
din Republica Democratd Germani se thscrie
voit pe aceastd linie, continuind deci o tra-
ditie initiatd de Marx § Engels. G. Vogler
gi H. Vetter 13i Incep lucrarea tu un titla
pragmatic Kénigsberg 1701 und Versiilles
1871. La 18 ijanuarie 1701 electdrul Branden-
burgului Frederic al I1I-lea si-a pus singur
coroanda regald pe cap, proclamtndu-se Fre-
deric I rege 4l Prusiei. L.a 18 ianuarie 1871
regele Prusiel Wilhelm I si-a pus pe tap ld
Versailles coroana imperiului german, deve-
nind fmipaAratul Wilkelm I. Reliefind para-
Telismul dintre aceste dou#i tncoronifiri, cel
dof autori f5i pun urrhitodrea intrébare :
ciim & fost posibil ca Prusia si ocupe un loc
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atit de important tn Istorid Germaniéi?
Or, tntreaga lucrare urmireste evdlutid sta-
tului brandenburgic; respectiv ptrusde, de
la fhceputul veacului a1 XVI-lea §i pini la
1871, avind mereu ca preocupare primordi-
ald sd dea rispuns la aceastd tntrebare. Con-
cluzia dutorilor sintetizeaz tntreaga expunere 3
,»Despotismul militar a fost si a rimas trisi-
tura caracteristici a evolufiei continue de la
statul prusac ptn3 la imperiul gerrhano-pru-
sac. Cu ajutorul lui membrii dinastiei Hohen-
zollernn si-au dobfindit forta teritoriald, pe
care du lirgit-o printr-o politici de jaf, cu
ajutorul lui clasa dominanti si-a consolidat
si apdrat pozitia privilegiatd dint acest stat,
cu ajutorul lui ea 4 instaurat régimul reacti-
onal Indreptat tmpotriva tuturor migcarilér
democtatice $i revolutionare, cu djutdrul
lui & thecat In stnge revolutia burglézo -
democratici din Germania si mijcirile de
eliberare hationali din alte {iri”.

Adolf Armbrister
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MIRZA, IACOB, Sesiunea stiintifici de la Alba Iulia consacratd comemoririi
a 100 de ani de la moartea lui Avram Iancu . . . . . . . .. ...
OLTEANU, CORNELIA, Omagiu unui ilustru {naintas al invitidmintului
TOMANESC & & & & v 4 o o o s s t v o o o o o o o o o s o o o o
OLTEANU, $TEFAN, Simpozion stiintific la Curtea de Arges. . . . . . . .
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PAPACOSTEA, SERBAN, Simpozionul ,,Ciderea Constantinopolului, antece-
dente §i urmiri” . . . . .. .0 00 00 e s e e e e

PORTEANU, ALEXANDRU, Comemorqrealun Vaslle Lucacnu

RUSENESCU, MIHAIL, Calitorie de studii tn U.R.S.S.

STROIA, MARIAN, Centenarul Muzeului Banatului

STROIA, MARIAN, Sesiunea de comuniciri a Directiei monumentelor istquce
sideartd . . . . . ... L0 s s e e e .

STROIA, MARIAN, Sesnunea de comunlcén pe tema ,,Insemnitatea lstorlci a
credrii primului partid politic al clasei muncitoare din Roménia”.

SERBAN, CONSTANTIN, Al V-lea Congres international de filozofie medlevalé

SERBAN, CONSTANTIN, A 25-a sesiune a cursurilor de vard de la Uniyersitatea
din Caen . . . . . . . L h i e e s e e e e e e e e

SERBAN, CONSTANTIN, Colocviul international consacrat luptei dintre papa-
litate i imperiu . . . . . . . . . 0 00 e e e e e e e e e

UDREA, TRAIAN, Colocviul international de la Zamosc (R.P. Poloni) privind
,,Expulzirile de populatie efectuate de cel de-al III-lea Reich si de aliatii
sd3i in teritoriile ocupate in timpul celui de-al doilea rizboi mondial’’
(17—200ct., 1972) . . . . . . . e L e e e e e e e e e e

UDREA, TRAIAN, Sesiunea stiintifici ,,Particularitatile revolutiei populare
din Romfnia” . . . . . . ¢ 0 0 0 0 i e e e e e e e e e

WAGNER, GABRIELA, Publicatiile membnlor mstltutulul de istorie ,,N. Iorga"

peanul 1972 . . . . . . L . L L0 oo el e e e e e e e

Activitgtea Institutului de istorie ,,N. Iorga” fn anul 1972 . . . . ..

Manifestiri consacrate aniversdrii republicii . . . . . . . . . . . ..

Cronmicl . . & 4 v v v v v v i e e e e e e e e e e e e e e e

Cronjicd. . . . . . . .. .. ...

Cronic . . . . . . L i il e e e e e e e e e e e e e

Cronicd . . . . .. e e e e e e e e
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BABICI, ION, Solidaritale mililantd antifascistd, Bucuresti, Edit. politica, 1972,

308 p.(JonIacog) . . . « « v v v i v 044 a . ..
BOICU, L., Austria si Principalele Romdne ln vremea rdzboxulul Cnmeii (1853—
1856) Bucuresti, Edit. Acad., 1972, 478p. (Serban Rddulescu Zoner) . . .
CONSTANTINESCU-IASI, PETRE, Pagini de luptd din trecut, Bucuresti, Edit.

politica, 1972, 359 p. (Ion Aposlol) . e e e e .
COPOIU, NICOLAE, Istoria Comunei din Pans, Bucurestl, Edlt $tlln§lflcﬁ,
1971, 251 p. (Al. Vianu) . . . . . . . « « . ..

DUTU, ALEXANDRU, Cdrtile de in[elepczune in cultura romdm‘i Bucurestl, Edlt.

Academiei, 1972, 168 pWW (Gh. Cron{) . .
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Nr.

KREISSLER, FELIX, De le revolution @ Pannexion. L' Auirich de 1918 & 1938,
Paris, Presses Universitaires de France, 1971, 419 p. (Nicolae Dascélu) . . .
FOSSIER, ROBERT, Histoire sociale de !’Occideni médiéval, Paris, Librairie
Armand Colin, 1970, 382 p. ,,Collection ,,U.”” Serie ,,Histoire medievale’
dirigée par Georges Duby (C. Serban).. . . . . . . . . . .+ .+ ..
HUREZEANU DAMIAN, C. Dobrogeanu-Gherea. Studiu social-istoric, Bucu-
resti, Edit. politicd, 1973, 467 p. (Vasile Maciu) ........
IORDACHE, ANASTASIE, Viafa politicd in Romdnia 1910— 1914, Bucuresti,
Edit. stiintifics, 1972, 367 p. (Mircea Iosa) . . . . . « « . . « « . .
LATOUCHE, R., Les origines de U’économle occideniale (IV—~XI stécles) Paris,
Editions Albin Michel, 1970, 401 p. Bibliothé¢que de Synthése historique
»L’Evolution de I’humanité’’, tom XLIII (Constantin Serban) . . . . .
LAZARESCU, GEORGE, NICOLAE STOICESCU, Italia §i Tdrile Romdne
ptnd la 1600, Bucuresti, Edit. stiintifici, 1972, 406 p. - 16 foi ilustr.
(Andrel Pippidi). . « « v v ¢ o v o v s v s o s o s o s s s o s o s
LIDDELL, HART, B.N., History of the Second World War, London, Cassell, 1970,
768 p. (Fl. Constantiniu i M.E. Ionescu) . . . « v « o + o o o o o«
MATEI, VLAD, Colonizarea rurald tn Tara Rom@neascd st Moldova (secolele
XV—XVIII), Bucuresti, Edit. Acad. R.S.R.,,,Biblioteca istoricd XXXVII,
1973, 186 p. (Gh. Georgescu Buzdu) . . . « v v v o 4 o o 0 4 o s o e
MUSAT, MIRCEA s5i ION ARDELEANU, Viafa politicd ln Roménia: Partidele
politice 1918— 1921, Bucuresti, Edit. politics, 1971, 320 p. (I. Scurtu) .
PAPACOSTEA, SERBAN, Oltenia sub stdpinirea ausiriacd. 1718— 1739, Bucu-
resti, Edit. Academiei, 1971, 342 p. (,,Biblioteca istoricd”, XXIII)
(Fl.Constantinit) . . + « v o v o o« o o o s o s o s o s o s o o o s
STAHL, H.H., Studit de sociologie Istoricd, Bucuresti, Edit. stiintificd, 1972,
235p.(St.0leanu) . . . . v v . e v e e e e e e e e e e e e e e
VAIDA, PETRU, Dimitrie Cantemir st umanismul, Bucuresti, Edit. Minerva,
1972, 310 p. Colectia ,,Universitas’ (M. Strola) . . . . . . . . . . . .
VANCU, MILAN, Mala Aniania, 1920—1938 (Mica Intelegere 1920—1938),
Belgrad, Edit. Titovo-Uzice, 1969, 398 p. (Dumitru Tufu) . . . . . . . .
WRIGHT, GORDON, The ordeal of total war 1939—1945, Stanford University,
Harper and Row Publishers, New York, 1968 (Miha! Ionescu) . . . . .
* * * Eastern and Western Europe [n the Middle Ages, edited with an introduction
by Geoffrey Barraclough, London, Harcourt Brace Javanovitch, 1970, 216
p. (History of European Civilization Library). (Serban Papacosiea) . . .
* * * Cdaldtori sirdint despre fdrile romane, vol. IV, volum fngrijit de Maria Holban
(redactor responsabil), M.M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Paul Cernovo-
deanu, Bucuresti, Edit. stiintific, 1972, 634 p. cu ilustr, (P. Binder) . . .
* * * Dejiny Statu a Praha na tdzemy Ceskoslovenska v Obobi Kapltalizmu I,
1848—1918 (Istoria statului si dreptului pe teritoriul Cehoslovaciei tn
perioada capitalismului, I, 1848—1918) Bratislava, Vydavatelstvo, Sloven-
skej Akademie Vied, 1971, 448 p. (Ion Sykora) . . . . . . . . . . . .
* * * QOastea cea mare. Tradifii tnaintate ale luptel maselor populare din Romdnia
peniru libertate st I{ndependenjd nafionald. Bucuresti, Edit. militar

1972, 360 p. (C. Rezachevicl) . . v v v v v v o o s o s o o s
* * * Populafie st societate. Studil de demografie Istoricd. Sub red. prof. St. Pascu,
I, Cluj, Edit. Dacia, 1972, 356 p. (Louis Roman) . . . . . . . . . .
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Nr,

REVISTA REVISTELOR

APOSTOL, GELU, ,,Bucuresti, Materiale de istorie gi muzeografie’’, VIII
(1971), 464 p. IX (1972) 454 P. . v v v v v v v v e e b e e e e e
APOSTOL, ION, ,,Anale de istorie’”’, Institutul de studii istorice si social-politice
de pe Iingd C.C. al P.C.R., an XVII (1971) nr. 1— 6, Bucuresti, Edit. ,,Scin-
teia”, 1232 P. . . L . L e e e e e e e e e e e e e e e e e
ARMBRUSTER, ADOLF, ,,Forschungen zur volks und landeskunde’’, XIV,
(1971), nr. 1—=2; XV (1972) nr. 1—2 . . . . ¢ v v o v 0 0 e . s
JOITA, VIRGIL, ,,Historica’ vol. II (Revista Centrului de stiinfe sociale Craiova)
Edit. Academiei, 1971, 317 P. . . . + ¢ . ¢ o 0t e e e e e e e
STROIA, MARIAN, ,,Revue de I'Institut de sociologie’’, Université libre de

Bruxelles, 1972, nr. 2, 324 P. + ¢ . @ s ¢ ¢ o s s 0 0 s &0 o s

INSEMNARI

Istoria Romaniel

ALEXIANU, AL. Acest ev mediu romdnesc. Insemndri de iconografie sl arté veche
pdmtnteand, Bucuresti, Edit. Meridiane, 1973, 382 p. + 79 fig. (V.
StofcesCt) . v v o v e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e

BRANISTE, VALERIU, Amintirl din inchisoare (Insemndri contemporane gt
autobiografice). Studiu introductiv de Miron Constantinescu $i Alexandru
Porteanu. Editie Ingrijitd si note de Alexandru Porfeanu. Bucuresti, Edit.
Minerva, 1972, 610 p. (I.D. Suci); . + . v v v v ¢ o 4 + o o o o o 4 o

CEAUSESCU, ILIE si VASILE MOCANU, Romania tnrdzboiul pentru indepen-
denfa nafionald, 1877—1878. Contribufii bibliografice, Edit. militar3,
Bucuresti, 1972, 232 p. (C. Cdzdnigteanu) @ . . . . « ¢ ¢« + &

CARTANA, IULIAN, ILIE SEFTIUC, Dundrea in istoria poporului romdn,
Bucuresti, Edit. stiintifici, 1972, 404 p. (M. Stroia) . . . . . . . . . .

DUNARE, NICOLAE, Tara Birset, Bucuresti, Edit. Academiei R.S.R., 1972,
vol. I, 475 p. 4+ 23 h. + 140 fig. alb-negru, (Maria Constantin) . . . . .

GEORGESCU, VLAD, Mémoires et projets de réforme dans les Principautes
Roumaines 1831—18‘48, Bucarest, 1972, 291, p. (Apostol Stan) . . . . .

GHINDEA, TEODOR si NICOLAE LATES, Monografia Gurghiului, T{rgu-Mureg
1971, 190 p. (Vasile Netea) . . . « « v « ¢ v v v v v o o v o v o o

GUNTER VOGLER, HANS VETTER, Preussen. Von den Anfdngen bis zur
Reichsgriindung, mit 52 Abbildungen und zwei Karten, Berlin, VEB Deut-
scher Verlag der Wissenschaftén, 328 p. (Adolf Armbruster) . . . . . . .

HITCHINS, KEITH, Culturd §i nafionalitate tn Transtlvania, Cluj, Edit. Dacia,
1972, 95 p. (Lucian Bola) . . . . . . ¢ ¢« ¢ ¢ v i b e e e e e e e

LOGHIN, AUREL, MARIA PLATON, GH. PLATON, Universitatea,,Al. I. Cuza’’
Iasi, Bucuresti, Edit. Litera, 1971, 145 p. (I. Safzu) . . . . . . .

MACIUCA, CONSTANTIN, Dimitrie Cantemir, Bucuresti, Edit. Albatros, 1972,
342 p. (Gelu Apostol) . . . . . . ... S e e e e e e e e e e e
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Ne.

NCOLESCU, CORINA, Istoria ecostumulul de curie In {drile romdne. Secolele
XIV—XVIII, Bucuresti, Edit. stiintificd, 1970, 305 p., 21 pl. color, 203 pl.
alb negru + 78 fig. (Maria Constantin) . . . . . . . . . .. . ...

PARNUTA, GH., Inceputul culturii gi Invdfdmintulul tn judeful Dimbovi{a,
Tirgoviste, 1972, 282 p. (G.D.Jscru). . . . ¢ « ¢« v v o v o ¢ v o o« o

POSEA, GR., M. JELENICZ s.a. Judeful Buzdu, Bucuresti, Edit. Academiei,
1971, 134 p. + 50 fig. (D.Gh. Ionescu) . . . . . . . . . . . . . . ..

RADULESCU, ANDREI, Pagini din istoria dreptului romdnesc, Bucuresti, Edit.
Academiei, 1970, 362 p. (Gheorghe Cronf) . . . . . . . . . .. ..

SIMONESCU, DAN, Codex Aureus, Bucuresti, Edit. Meridiane, 1972, 101 p.
(Iacob MArza) . . . .« ¢ v v v v v v v o s o o o b e e e e e e

VASDRAVELLIS, LK. ‘O ®uxdg xal dyowths Dawng Qappdxne. ‘H -
pwixd dypuvvae ot MoAdabix (Eteristul si luptitorul loan Farmache.
Apirarea eroici fn Moldova), Salonic, 1972, 63 p. (Nestor Camariano)

TROCSANY, ZSOLT, Teleki Mihdaly, Erdély és a Kurucmozgalom 1690-ig (Teleki
Mihadly, Transilvania i miscarea curutilor pini la 1690), Akademiai Kiado,
Budapest, 1972, 334 p. (LudovicDemény) . . . . . . . . . + « o o . .
« * « Cluj. Paginl de istorie revolufionard. 1848— 1971 (Oameni si fapte, locuri),
Cluj, I, P. Cluj, 1971, XII + 418 + 20 pl. (Traian Udrea)

« * « Evangheliarul slavo-romdn de la Sibiu. 15561— 1553, Bucuresti, Edit. Acade-
miei, 1971, 418—419 p. (Paul Cernovodeanu) . . . . . . . . . .
« * o« Erdély jobbagyok panaszlevelei. Kérdokumentumok az érdély falu elettebdl
1771—1848 (Jalbele iobagilor transilvineni. Documente de epoci privitoare

la viata satului din Transilvania 1771 —1848). A leveleket valogata, bevezetd-

tanul és jegyzetékkel ellatta Kovach Géza (Selectarea jalbelor studiul in-
troductiv si note explicative de Kovach Géza), Bucuresti, Edit. Kriterion,
1971,256 p. (L. Demény) . . . v ¢« v v v ¢ v o v v e e a0 .

« * « Marx in publicistica romdnd, Institutul de studii istorice si social-politice
de pe lingid C.C.al P.C.R., Bucuresti, 1972, 530 p. (M. Stroia) .

« * « Mihail Kogdlniceantu. Documente diplomatice. Edit. politici, Bucuresti, 1972,

551 p. (Aposfol Stan) . . . . . . . . L i i i e e e e e e

« * « Monografii istorice-economice ale Resifei (Alexandru Porfeanu) . . . . . .
« ¥ « Muzeul de istorte Bistrifa. File de tstorie. Culegere de studii, articole §i comu-
niciri, 1971, 356 p. (Vasile Netea) . . . . . . . . . « . « ¢« ¢« ..

« * « Uzina Ofelul Rosu 1796—1971. Studiu monografic. Resita, 1971, XII 4
+ 190 p. (Alexandru Porfeanu) . . . . . . ¢« ¢ ¢« ¢ ¢ 4 v 4 o 0 . .

Istoria universald

BONIS, GYORGY, A jogtuds értelmiség a Mohdes elotti Magyaroroszdgon (Intelec-
tualitatea juridicd din Ungaria pind la Mohacs), Budapesta, Akademiai
Kiadé, 1971, 446 + 2 p. + 8 tabele (Carol Vekov) . . . . . . . .
BOULOISEAU, MARC, La République jacobine, 10 aotit 1792 — 9 Thermidor an 11,
Paris, Editions du Seuil, 1972, Collection ,,Nouvelle histoire de la France
contemporaine’’, 290 p. (Lucia Taftd) . . . . . . ¢ « . ¢ o v o o o .
CHECKLAND, S. G, The rise of industrial society in England 1815— 1885, London,
Longman, 1971, 471 p. (M. Strofa) . . . . . . . . . . . . . ..
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DUPUY, R. ERNEST ¢i TREVOR N. DUPUY, The Encyclopedia of Military
History from 3500 B. C. to the Present, Harper and Raw Publishers, New
York, 1970, 1406 p. (I. E. Mihail) . . . . . . . . . . . . ..
FINES, JOHN, Who's who in the Middle Ages, London, Anthony Blond, 1970,
XII + 218 p. (Adolf Armbruster) . . . . . . . . . . .. ...
GALLO, MAX, Maximilien Robespierre. Histoire d’une solitude, Paris, Librairie
Académique Perrin, 1969, 352 p. (Marian Stroia) . . . . . . .

GODECHOT, JAQUES, Les révolutions (1770—1799), Paris, Presses Universi-
taires de France, 1970, gollection ,,Nouvelle Clio”’, L’histoire et ses problé-
mes, 424 p. (Constantin Serban) e e e e e e e e e ..
HILGER, WOLFGANG, Ikonographie Kaiser Ferdinands I (1503— 1564) ern,
1969, 214 Seiten, 124 Abbildungen auf 60 Taffeln und I Farbtafel.
(Stefana Simionescu) . . . . . . ¢ . i 4 i 4 e e e e .

MATSCHKE, KLAUS, PETER, Fortschritt und Reaktion in Byzanz im 14. Jahrhun-
dert. Konstantinopel in der Burgerkriegsperiode von 1341 bis 1354, Berlin,
Akademie Verlag, 1971, 264 p. (Cristina Rotman) . . . . . . . . .

OBERMANN, KARL, Die ungarische Revolution von 1848—1849 und die demokra-
tische Bewegung in Deutschland (Revolufia maghiard din 1848 —1849 si mis-
carea democrati din Germania), Budapest,’Akadémiai Kiado, 1971, 70 p.
(I. Bidianu) . . . . ¢ . ¢ v v o v 4t e e i e e e e e

PADRON, FRANCISCO, MORALES,, Historia del Descubrimiento y Conqutsla
de America (secunda edicién), Madrid, Editora Nacional, 1971, 615. p.
(Ion I. Neacsu)

POLISENSKY, JOSEPH, Der Krieg und die Gessellschaft in Europa 1618— 1648,
Praha, Akademia Nakladatelstvi Cekoslovenske, Akademie Ved, 1971, 241p.
(Cristina Rotman) « . . . . . ¢ ¢ v i v 4 vt v v @ v o a0 u

REES, GORONWY, La grande crise de 1929. La capitalisme remis en question, Paris,
Editions Albin Michel, 1972,V + 316 p. (Nicolae Dascdlu) . . . . . . .

TVETKOVA, BISTRA, IlamAarsa OuTka HApOAA (Memorabila lupti a
popoarelor) Warna, 1969, 290 p. (Tr. Ionescu-Nigcov) . . . . . .

VOVELLE, MICHEL, La chute de la monarchie (1787—1792), Paris, Editions du
Seuil, 1972, collection ,,Nouvelle histoire de la France contemporaine’’,
288 p. (Marian Stroia) . . . . . ¢ . . s i i i e e e e e e

ZACEK, JOSEPH, FREDERICK, PALACKY, The historian as Scholor and
Nationalist, The Hague-Paris, 1970, 137 p. (Lucian Boia) . . . . .

+« * o Cuadernos de Historia del Islam, nr. 1, 1967 ; nr. 2, 1970 ; Publicaciones del
seminario de Historia del Islam de la Universidad de Granada; serie mo-
nografici Islamica Occidentalia (Monica Maria Gdfeiu) . . . . . . . .

« * & Daniel Krman Mlady (1663—1740), Itinerarium (Cestovny demik z rokov
1708—1709) (Jurnal de cilitorie din anii...) Bratislava, Vy davatelstvo
slovenskej akademie vied, 1969, 975 p. (T'r. Ionescu-Niscov)

+« * & Laindependencia de la America Espanola y la diplomacia alemana, Adverte-
ncia de Ricardo R. Caillet-Bois. Introduccion, seleccién y traduccién
Karl Wilhelm Kérner, Buenos Aires, Universidad de Buenos Aires, Facul-
tad deFilosofia y Letros, 1968, 289 p. (IoanI. Neacsu) . . . . . . . e
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« * « Loi de Jugement, compilation atiribuée aux empereurs Constantin et Justi-
nian, Versions slave et roumaine etablies par Mihail Andreev et Gheorghe
Cront. Asociation internationale d’études du sud-est européen, Etudes et
documents concernant le sud-est européen nr. 4, Bucuresti, 1971, 191 p.
(Tratan Jonescu-Niscov. . . o v v v v o o o o o o s o s s o o s s s

« * &« Los tercios de Espana la ocasion de Lepanio (Madrid), Servicio Historico
militar, 1971, 288 p. + 9 fol ilustr. (Joan R. Neacsu) . . . . . . . .

« * « Olazkydejin stredni a vychodni Evropy (Probleme privitoare la istoria Europei
centrale §i ris#ritene), Opera universitatis Purkynianae Brunensis Facultas
Philosophica, nr.176, Brno, 1971, 377 p. (Tr. lonescu-Niscov) . . . . . .

BULETIN BIBLIOGRAFIC (Gabriela Wagner, Florin Conslantiniu) . . . . . .

CONSTANTIN DAICOVICIU (1899—1973) |. . . . . e e

INDEX ALFABETIC (Rusu Magdalena) . . . + ¢ « « o « « o s s s o o »
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5 Studii”’, Revisti de istorie publicd tn prima parte studii, note §i comuni-
ciri originale, de nivel stiintific superior, din domeniile istoriei medii, moderne si
contemporane a Romaniei si universale. In partea a doua a revistei, de informare
stiin{ificd, sumarul este completat cu rubricile : Probleme ale istoriografiei contem-
porane (Studii documentare), Discutii, Viata stiintifici, Recenzii, Revista revis-
telor, Insemniri, in care se publici materiale privitoare la manifestirile stiintifice
din tard si din striinitate §i sint prezentate cele mai recente lucriri i reviste de
specialitate apdrute in tard §i peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sint rugati si trimit3 studiile, notele si comunicirile,precum si
materialele ce se incadreazi in celelalte rubrici, dactilografiate la dou# rinduri,
in patru exemplare, trimiterile infrapaginale fiind numerotate in continuare.

De asemenea, documentele vor fi dactilografiate, iar pentru cele in limbi strdine se
va anexa traducerea. Ilustratiile vor fi plasate la sfirsitul textului.

Numele autorilor va fi precedat de initiald. Titlurile revistelor citate in
bibliografie vor fi prescurtate conform uzantelor internationale.

Autorii au dreptul la un numir de 50 de extrase gratuit.

Responsabilitatea asupra continutului materialelor revine in exclusivitate
autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie.

Corespondenta privind manuscrisele, schimbul de publicatii etc. se va tri-
mite pe adresa Comitetului de redactie, Bd. Aviatorilor, nr. 1. Bucuresti.

RECTIFICARE. In numirul precedent al revistei ,,Studii’’ (nr. 5/1973) s-au
strecurat doud erori de tipar care n-au putut fi semnalate la timp: la p.997,
in textul ilustratiei de la fig. 4, rindul 3 de jos, in loc de tambur se va citi
Chemenge (Kemance); iar la p. 1 31, rindul 6 de sus, fn loc de filozofie se
va citi filologie.
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