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I. STALIN

PROBLEMELE ECONOMICE ALE SOCIALISMULUI
IN u. RO SO SO

Catre participanfii la discufia economicd

OBSERVATII CU PRIVIRE LA PROBLEMELE ECONOMICE
LEGATE DE DISCUTIA DIN NOEMBRIE 1951

Am primit toate documentele privitoare la discutia economicid care
a avut loc in legaturd cu aprecierea proiectului manualului de economie
politicd. Printre aitele am primit ,Propuneri pentru imbunétidfirea pro-
iectului manualului de economie politici“, ,,Propuneri pentru inlatu-
rarea greselilor si inexactitafilor din proiect, ,Notd despre chestiunile
litigioase™.

Socotesc mecesar sd fac urmdtoarele observatii cu privire la toate
aceste materiale, precum si la proiectul de manual.

I. PROBLEMA CARACTERULUI LEGILOR ECONOMICE IN SOCIALISM

Unii tovarasi neagd caracterul obiectiv al legilor stiintei, indeoseb}
al legilor economiei politice in socialism. Ei neagd faptul ca legile eco-
nomiei politice oglindesc legile care stau la baza unor procese ce se
desfasoard independent de vointa oamenilor. Ei socotesc cd — dat fiind
rolul deosebit pe care istoria l-a rezervat statului sovietic — statul
sovietic, conducitorii lui, pot sd suprime legile existente ale economiei
politice, pot ,,sd formeze” noi legi, ,s& creeze* noi legi.

Acesti tovarasi gresesc profund. Dupa cat se vede ei confunda legile
stiintei, care oglindesc procesele obiective ce au loc independent de voinfa
oamenilor in naturd sau in societate, cu acele legi care sunt create de
guverne, sunt create din voin{a ocamenjlor si nu au decit o putere juri-
dica. Ele nu trebue insi nicidecum confundate.

Marxismul concepe legile stiinfei — indiferent dacd este vorba
de legile stiintelor nalurii sau de legile economiei politice — ca o oglin-
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6 1. STALIN

dire a proceselor obiective care au loc independent de vointa ocamenilor.
Oamenii pot sa descopere aceste legi, sd le cunoascd, sd le studieze, sa
tina seama de ele in acfiuniie lor, sd le foloseascd in interesul socie-
tatii, dar ei nu pot sd le schimbe sau si le suprime. Cu atdt mai mult
ei nu pot si formeze sau s creeze noi legi ale stiinfei.

Inseamna oare aceasta ca, de pilda, rezultatele actiunii legilor
naturii, rezultatele actiunii fortelor naturii sunt in genere de neinli-
turat, ca actiunea destructivi a fortelor naturii se produce pretutindeni
si intotdeauna ca o fortd elementard, implacabild, care nu poate fi
influenata de acfiunea oamenilor? Nu, nu inseamna. Dacad facem abstrac-
tie de procesele astronomice, geologice si de a'te cateva procese analoage,
in care oamenii, chiar daci au ajuns sd cunoascd legile dezvoltarii
acestora, sunt intr’adevir neputinciosi si le influenteze, apoi in multe
alte cazuri oamenii sunt departe de a fi neputinciosi Tn ceeace priveste
posibilitatea de a influenta procesele naturii. In toate acesle cazuri oa-
menii, cunoscand legile naturii, {indnd seama de ele si sprijinindu-se
pe ele, aplicindu-le si folosindu-le cu pricepere, pot sid limiteze sfera
de aciiume a acestora, sd dea fortelor destructive ale naturii o altd di-
rectie, sa intoarcd forfele desiructive ale naturii in folosul societatii.

Sa luam un exemplu, intre malte altele. In timpurile strivechi revar-
sarea marilor fluvii, inundajiile, distrugerea locuinjelor §i seminatu-
rilor provocate de acestes erau socotite o calamitate de neinlaturat,
impotriva careia oamenii erau neputinciogi. Dar cu timpul, odatd cu
dezvottarea cunostintelor omului, cind oamenii au invajat sa con-
struiascd diguri si hidrocentrale, a devenit posibil ca societatea sa
fie feriti de calamitatea inundatiilor, care inainte pdreau de neinldturat.
Mai mult, oamenii au invd{at si punid frdu forfelor destructive ale
naturii, au invitat, ca sd zicem asa, sd le struneascd, sd intoarcd forta
apei in folosul societdlii, s'o foloseascd pentru irigarea ogoarelor, pentru
dobiandirea de energie.

Inseamna oare aceasta ci oamenii au suprimat astfel legile naturii,
legile stiintei, cd au creat noi legi ale naturii, noi legi ale stiintei ? Nu,
nu inseamni. Adevarul este cd toatd aceastd procedurd, de preintdmpi-
nare a actiunii fortelor destructive ale apei si de folosire a lor in in.e-
resul societafii, se desfasoard fard vreo calcare, schimbare sau suprimare
a legilor stiinfei, fard sa se creeze noi legi ale stiinfei. Dimpotriva,
toata aceasti procedu.a se realizeazd in mod riguros, pe baza legilor
naturii, a legilor stiinfei, cdci orice cdlcare a legilor naturii, cea mai
mica cilcare a lor, m'ar face decat sd strice treaba, sd zadarniceasca
aceastd procedurd. Acelas lucru trebue spus si despre legile dezvo'tdrii
economice, despre legile economiei politice — indiferent daca e vorba de
perioada capitalismului sau de perioada socialismului. $i aci, ca si in
domeniul stiintelor naturale, legile dezvoltdrii economice sunt legi obiec-
tive, care oglindeSc procesele de dezvoltare economicd ce se desfasoard
independent de vointa oamenilor. Oamenii pot sd descopere aceste legi,
sd le cunoasca si, sprijinindu-se pe ele, sd le foloseascd in interesul socie-
tatii, si dea o altd directie actiunii destructive a unor legi, sd limiteze
sfera lor de actiune, si dea camp liber altor legi care-si croesc drumul,
dar el nu pot sd le suprime sau sd creeze noi legi economice.

www.dacoromanicaro



PROBLEMELE ECONOMICE ALE SOCIALISMULUI iIN U.R.S.S. 1

Una dintre particularititile economiei politice constd in faptul cd
legile ei, spre deosebire de legile stiintelor naturale, nu sunt legi de
lungd duratd, ci aceste legi sau in orice caz majoritatea lor actioneazd in
decursul unei perioade istorice determinate, dupd care ele cedeazd locul
unor noi legi.

Legile acestea, insi, nu sunt suprimate, c¢i isi pierd puterea datorita
unor noi conditii economice si padrdsesc scena pentru a ceda locul unor
noi legi, care nu se creeazid prin voin{a oamenilor, ci apar pe baza unor
noi condifii economice.

Unii se refera la , Anti-Diihring* a lui Engels, la formula lui care
spune cd, odatd cu lichidarea capitalismului si cu socializarea mijloa-
celor de producfie, oamenii vor cidpita puterea asupra mijloacelor lor
de productie, ci ei se vor elibera de sub jugul relaiilor social-economice,
vor deveni ,stdpanii“ viefii lor sociale. Engels denumeste aceasta liber-
tate ,necesilate inteleasd*. Dar ce poate insemna ,necesitatea inte-
leasd*? Aceasta inseamnid cd oamenii, cunoscind legile obiective (,,nece-
sitatea), le vor aplica Intr'un mod pe deplin constient in interesul
societdfii. Tocmai deaceea spune Engels tot aci ci:

.Legile propriei lor activiidfi sociale, care 1i se impuneau pana
acum oamenilor ca niste legi ale naturii, legi strdine si care ii dominau,
vor fi aplicate de acum fnainte de ocameni in deplind cunostintd de cauza
si, prin urmare, vor {i dominate de dansii*!.

Precum se vede, formula lui Engels nu pledeazd deloc in favoarea
acelora care cred cid in socialism pot fi suprimate legile economice
existente si create altele noi. Dimpotrivd, ea cere nu suprimarea, ci
cunoasterea legilor economice §i aplicarea lor cu pricepere.

Unii spun ci legile econcmice au un caracter spontan, ca acfiunea
acestor legi este de nefnlidturat, cd societatea este nmeputincioasd in fata
lor. Aceasta nu este adevirat. Aceasta inseamni a face din legi fetisuri,
a accepta sd devii sclavul legilor. Este dovedit cd societatea nu este
neputincioasd in fata legilor, ci societatea, cunoscidnd legile economice
si sprijinindu-se pe ele, poate sd limiteze sfera lor de actiune, si le
foloseastd in interesul societdtii si sa le ,struneascid“, asa cum se in-
tdmpld cu forfele naturii i cu legile lor, asa cum se intdmplad in exem-
plul de mai sus, privitor la revirsarea marilor fluvii.

Unii se referd la rolul deosebit al Puterii Sovietice in opera de con-
struire a socialismului, ro! care, chipurile, 1i da posibilitate si suprime
legile existente ale dezvoltdrii economice si sd ,formeze altele noi. Nici
aceasta nu este adevirat.

Rolul deosebit al Puterii Sovietice se explicd prin doud imprejurari:
in primul rind prin aceea cd Puterea Sovieticd trebuia nu sa inlocuiascd
o formid de exploatare prin altd formd, asa cum s'a intamplat in revo-
lutiile din trecut, ¢i sd lichideze orice exploatare; in al doilea rand, prin
aceea ci, dat fiind c¢d in {ard nu exista niciun fel de embrion gata pre-
gitit de economie socialistd, ea a trebuit sd creeze, ca sd zicem asa, pe
.Jdoc gol* forme noi, socialiste, de economie.

! F. Engels, ,Anti-Dihring*, Ed. P.M.R, 1952, editia a II-a, p. 333. —
¥Nota Red. .
www.dacoromanicaro



8 i. STALIN

Sarcina acea<ia este incontestabil o sarcinid grea si complicata, firz
precedent. Cu toate acestea, Puterea Sovielica a indeplinit cu cinste
aceasta sarcina. Dar ea a indeplinit-o nu pentrucd ar fi suprimat legile
economice existenle si ar fi ,format* altele noi, ¢i numai pentruci s’a
bazat pe legea economicd a concordanfei obligatorii a relatiilor de pro-
duciie cu caracterul forfelor de produciie.

Fortele de productie din {ara noastrd, mai ales in industrie, aveau
un caracter social, pe cand forma de proprietate era particulard, capi-
talistd. Bazandu-se pe legea economicd a concordantei obligatorii a rela-
titlor de productie cu caracterul forfelor de productie, Puterea Sovietica
a socializat mijloacele de productie, le-a ficut proprietate a intregului
popor si in felul acesta a desfiin{at sistemul exploatirii, a creat formele
socialiste de economie. Dacd n'ar fi fost aceastd lege si daca nu s'ar fi
bazat pe ea, Puterea Sovietica n’ar fi putut si-si indeplineascid sarcina.

Legea economicd a concordantei obligatorii a relatiilor de productie
cu caracterul fortelor de productie demult isi croeste drumul in tarile
capitaliste. .

Daca ea nu si-a croit incd drumul si n’a cdpitat camp liber, aceast
se datoreste faptului cd intdmpind cea mai mare impolrivire din partea
forfelor socielatii care sunt pe cale de disparitie. Aci ne lovim de o alta
particularitate a legilor economice. Spre deosebire de legile stiintelor
naturii, unde descoperirea si aplicarea unei legi noi se desfisoari mai
mult sau mai pufin neted, in domeniul economic descoperirea si apli-
carea unei legi no" care atinge interesele for{elor societitii aflate pe cale
de disparifie intdmpina cea mai mare fmpotrivire din partea acestor forfe.

Este nevoie, nrin urmare, de o fortd, de o fortd sociala capabilda si
invinga aceastd impotrivire. O asemenea fortd s'a gdsit in tara noastra
sub forma aliantei clasei muncitoare cu tardnimea, care reprezinta majo-
ritatea covarsitoare a societalii. O asemenea fortd nu s’a gisit incd n
alie tdri, in tarile capitaliste. Aci este secretul faptului ¢d Puterea Sovie-
ticd a reusit sd zdrobeasci fortele vechi ale societitii, iar legea economica
a concordanfe’ ubligatorii & relatillor de productie cu caracterul fortelor
de productie a capatat la noi camp pe deplin liber.

Unii spun cd necesitatea dezvoltarii planificate (proportiomale) a
economiei nationale din tara noastrd di Pulerii Sovielice posibilitatea
sd suprime legile economice existente si sa creeze altele noi. Aceasta este
absolut fals. Nu trebue confundate planuriie noastre anuale i cincinale
cu legea ecomomica obiectiva a dezvoitarii planificate, proporiionale, a
economlei nationale. Legea dezvolldrii planificate a economei nationale
a aparut ca o lege opusd legii concurentei si a anarhiei productiei sub
capitalism. Ea a aparut pe baza socializirii mijloacelor de productie,
dupa ce legea concurenfei si a anarhiei productiei si-a pierdut puterea.
Ea a intrat in vigoare pentrucd economia nationald socialisti nu poate
exista decat pe baza legii economice a dezvoltdrii planiticate a econo-
miei najionale. Aceasta inseamni cd legea dezvoltidrii planificate a eco-
nomiei nationale di organelor noastre de planificare posibilitatea sa
planitice just productia sociald. Dar posibilitatea nu trebue confundata
cu realitatea. Acestea sunt doud lucruri diferite. Peniru a transiorma
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PROBLEMELE ECONOMICE ALE SOCIALISMULUI IN U.R.S.S. 9

aceastd posibilitate in realitate trebue si studiem aceastd lege economici,
trebue sa ne-o insusim, irebue si invatdm s’o aplicim in deplina cu-
nostin{d de cauzi, trebue si alcituim asemenea planuri care sa oglin-
deascid pe deplin cerinfele acestei legi. Nu se poate spune ca planurile
noastre ammale si cincinale oglindesc pe deplin cerintele acestei legi
economice

Unii spun c& une'e legi economice, inclusiv legea valorii, care
dctioneazi la noi in socialism, sunt legi ,transformate” sau chiar ,ra-
dical transformate® pe baza economiei planificate. Nici aceasta nu este
adevirat. Nu se pot ,transforma* legi §i cu atdt mai pujin ,in mod
radical“. Dacid am putea si le transformdm, am putea si le si suprimam,
inlocuindu-le cu alte legi. Teza despre ,transformarea* legilor este o
rimisitd a formulei gresite a ,suprimdrii* §i Sformarii legilor. Desi
formula transformirii legilor economice a devenit demult uzuald la
noi, va trebui totusi si renuniim la ea in interesul exactitdtii. Se poate
limita sfera de actiune a cutiror sau cutdror legi economice, se poate
preintdmpina actiunea lor destructivd, daca, fireste, o asemenea acfiune
existd, dar ele nu pot fi ,transformate* sau ,suprimate’.

Prin urmare, cind" vorbim de ,supunerea* for{elor naturii sau a
fortelor economice, de ,dominarea“ lor etc., prin aceasta nu vrem deloc
si spunem ci oamenii pot si ,suprime* legile stiintei sau sa ,formeze”
aceste legi. Dimpotrivd, prin aceasta vrem sid spunem doar cd oamenii
pot si descopere legi, si le cunoascd, si le insuseascd, sd invete sd le
aplice in deplind cunostinjd de cauzd, si le toloseasca in interesul
societatii si in felul acesta si le supuni, sd obtind dominatia asupra lor.

Asa dar, legile economiei politice in socialism sunt legi obiective,
care oglindesc legile ce stau la baza proceselor viefii economice ce se
desfisvarid independent de vointa moastra. Oamenii care neagd aceasta
tezd, neagi in fond stiinia, iar negénd stiinfa neagd implicit posibilita-
tea oricdrei previziuni, prin urmare neagd posibilitatea de a conduce
viata economica.

S’ar putea spune ci tot ce s’a spus aici este just si indeobste cunos-
cut, dar c¢i nu contine nimic nou si c¢3, prin urmare, nu face sid ne pier-
dem timpul cu repetarea unor adevaruri indeobgte cunoscute. Desigur,
aci intr'adevir nu este nimic nou, dar ar fi gresit sd se creadd cid nu
face si ne pierdem timpul cu repetarea unor adeviruri cunoscute noua.
Fapt e cd spre noi, spre nucleul de conducere, vin in flecare an mii de
not cadre tinere, care and de doninfa de a ne ajuta, ard de dorinta de
a se afirma, dar ele nu au suficientd educatie marxistd, nu cunosc
multe adevaruri binecunoscute noud si sunt nevoite sa bajbaie in intu-
neric. Ele sunt uluite de realizérile colosale ale Puterii Sovietice, succe-
sele extraordinare ale ordnduirii sovietice lle ametesc si ele incep sa-si
inchipue ci Puterea Sovieticd ,,poate orice*, cd pentru ea ,nimic nu este
prea greu, ci ea poate si suprime legile stiintei, sd formeze legi noi.
Ce si facem cu acesti tovardsi? Cum si-i educdm in spiritul marxism-

feninismului? .
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10 I STALIN

Eu cred cid a repeta sistematic asazisele adevaruri ,,indeobste cunos-
cute, a le lamuri cu ribdare constitue unul din cele mai bune mijloace
de educare marxistd a acestor tovarasi.

2. PROBLEMA PRODUCTIEI DE MARFURI IN SOCIALISM

Unii tovardsi afirma cd@ partidul a procedat gresit men{indnd pro-
ductia de marfuri dupd ce a luat puterea si a nationalizat mijloacele de
productie in f{ara noastrd. Ei socotesc ci partidul ar fi trebuit chiar
atunci sd dnldture produciia de marfuri. Ei se referd aci la Engels,
care spune:

»Prin luarea in stipinire a mijloacelor de productie de citre socie-
tate, productia de marfuri este inldturatd i, prin aceasta, este inlaturata
si dominafia produsului asupra producitorilor* (vezi ,Anti-Diihring”)!.

Acesti tovardsi gresesc profund.

S3d analizdm formula lui Engels. Formula lui Engels nu poate fi
socotitd pe deplin clard i precisd, deoarece ea nu arati dacd este vorba
de luarea in stdpanirea societdtii a fufuror mijloacelor de productie sau
numai a unei pdr{i din mijloacele de productie, adici dacd foate mijloa-
cele de productie au fost trecute in proprietatea intregului popor sau
numai o parte din mijloacele de productie. Prin urmare, aceastd formuli
a lui Engels poate fi inteleasd si intr'un fel, si in altul.

Intr'un alt pasaj din ,,Anti-Diihring* Engels vorbeste despre luarea
in stipédnire a ,futuror mijloacelor de productie, despre luarea in stipa-
nire a ,fotalitdfii mijloacelor de productie“? Prin urmare, in formula
sa, Engels are in vedere nationalizarea nu a unei pirti din mijloacele
de productie, c¢i a tuturor mijloacelor de productie, adici trecerea im
proprietatea intregului popor a mijloacelor de producfie nu numai din
industrie, c¢i i din agricultura.

De aici rezultd ci Engels are In vedere {dri in care capitalismul si
concentrarea produciiei sunt destul de dezvoltate nu numai in industrie,
dar si in agriculturd, pentru a se putea expropria foate mijloacele de pro-
ductie ale tarii i a le trece in proprietatea intregului popor. Prin urmare,
Engels socoteste ci in asemenea tiri ar trebui, odati cu socializarea
tuturor mijloacelor de productie, si se inldture productia de marfuri.
Si aceasta este desigur just.

O astiel de {ard la sfarsitul veacului trecut, in momentul aparitiei
lucrdrii ,,Anti-Dithring* a fost numai una singuri, Anglia, unde dez-
voltarea capifalismului §i concentrarea productiei atit in industrie, cat
st In agriculturd atinseserd un asemenea grad, inc4t era posibil ca in
cazul ludrii puterii de cadtre proletariat si se treacd foafe miiloacele de
productie ale tarii in proprietatea intregului popor si si se inldture din
uz producfia de marfuri.

Eu fac abstractie in cazul de fatd de chestiunea importaniei pe care
o are pentru Anglia comertul exterior, cu enorma lui greutate specifica

! F. Engels, ,Anti-Dihring”. Ed. P.M.R, 1952, editia a II-a, pag. 333. —
¥ota Red.
2 Op cit, p. 330—331, 347,
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11 economia nationald a Angliei. Cred ci numai dupd ce se va fi studiat
aceastd chestiune s’ar putea solufiona definitiv chestiunea soartei pro-
ductiei de mirfuri in Anglia dupi luarea puterii de catre prolebariat si
dupa nationalizarea futuror mijloacelor de productie.

Dealtfel, nu numai la sfarsitul veacului trecut, dar si in prezent
nicio fard nm’a atins incd acel grad de dezvoltare a capitalismului si de
concentrare a productiei in agriculturd pe care il vedem in Anglia. In
<ce priveste celelalte tari, in acestea, ou toatad dezvoitarea capitalismului
la sate, mai existi incid in sate o clasi destul de numeroasd de proprie-
tari-producitori mici si mijlocii, a cdror soarti ar trebui sd fie hotarita
in cazul Juirii puterii de citre praletariat.

Se pune insi intrebarea: ce trebue si facd proletariatul i partidul sauy,
daci intr’o tari sau alta, inclusiv tara noastra, exista conditii favorabile
pentru luarea puterii de citre proletariat si rasturnarea capitalismului,
daci in aceste t{iri capitalismul in industrie a concentrat intr’atata mijloa-
cele de productie, incat ele pot fi expropriate si trecute in proprietatea so-
cietatii, pe cand agricultura, cu toati cresterea capitalismu'ui, este inca
atat de firamitati intre numerosii proprietari-producitori mici si mijlocii
incat nu e posibil si se pund problema exproprierii acestor producatori?

La aceasti chestiune formula lui Engels nu di ridspuns, Dealtlel], ea
nici nu trebue s# rispundi la aceastd chestiune, deoarece aceastd formula a
apirut pe baza unei alte chestiuni, i anume: care trebue si fie soarta pro-
ductiei de mirfuri dupd ce vor fi socializate foafe mijloacele de productie.

Asa dar, ce-i de ficut dacd nu foate mijloacele de productie sunt
socializate, ¢i numai o parte din mijloacele de productie, dar conditii
favorabile pentru luarea puterii de citre proletariat existdi — trebue oare
proletariatul s3 ia puterea si trebue el si desfiinteze imediat-dupa aceasta
productia de marfuri?

Nu poate fi, desigur, consideratd drept rdspuns pérerea unor pseudo-
marxisti, care socotesc cd in asemenea condifii ar trebui s se renunfe Ia
luarea puterii si si se astepte pand cand capitalismul va reusi sa ruineze
milioanele de producatori mici §i mijlocii, transformandu-i in argati, si
si concentreze mijloacele de productie in agriculturd, ci numai dupd
aceea s'ar putea pune problema ludrii puterii de citre proletariat si a
socializdrii futuror mijloacelor de productie. Se intelege ¢id marxistii
nu pot si accepte o asemenea ,,solufie”, dacd ei nu vor sa se facd com-
plect de rusine.

Deasemenea, nu poate fi socotitd drept raspuns nici parerea altor
pseudo-marxigti, care cred cd ar trebui poate si se ia puterea i sd se
treaci la expropricrea producitorilor mici §i mijlocii dela sate si la
socializarea mijloacelor lor de productie. Nici aceastd cale absurdd i
criminalid n'o pot accepta marxistii, cici o asemenea cale ar submina
orice posibilitate de victorie a revolufiei proletare, ar arunca pentrw mult
timp tirinimea in lagirul dusmanilor proletariatului.

Rispunsul la aceasti intrebare 1-a dat Lenin in lucririle sale despre

.impozitul in naturd* si WW@peramiﬁ“. Raspunsul
lui Lenin se rezumi pe scurt la urmatoarele:
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a) sd nu scdpidm conditiile favorabile pentru luarea puterii; pro-
letariatul sa ia puterea, fdard sd astepte momentul cind capitalismul va
fi reusit sd ruineze populatia de multe milioane de producatori indivi-
duali mici si mijlocii;

b) si expropriem mijloacele de productie in industrie si si le trecem
in proprietatea intregului popor ;

c) fn ce priveste pe producdtorii individuali mici §i mijlocii, si-i
unim treptat in cooperative de productie, adica in mari intreprinderi agri-
cole, colhozuri;

d) sa dezvoltim prin toate mijloacele industria si si dim colhozu-
rilor baza tehnicd modernd a marti productii fird a le expropria, ci,
dimpotrivd, inzestrindu-le din belsug cu tractoare si alte masini de
prima calitate;

e) pentru o stransid legdtu.d economicd intre oras si sat, intre in-
dustrie si agricultura, si fie mentinutd catva timp productia de marturi
(schimbul prin cumpéirare-vanzare) ca singura formi de legituri eco-
nomice cu orasul accepfabila pentru tarani si si se dezvolte 1a maximum
comerfu! sovietic, comertul de stat si cooperatist-colhoznic, eliminand din
circulatia de marfuri pe toti capitalistii de orice fel.

Istoria constructiei noastre socialiste arati ci aceasti cale de dez-
voltare, trasatd de Lenin, s’a dovedit a fi in totul justi.

Este in afard de orice indoiaid cd penitru toate tirile capitaliste care
au o ciasa de producatori mici $i mijlocii mai mult sau mai pufin nu
meroasa, aceastd cale de dezvoltare este singura posibili si indicata
pentru victoria socialismului.

Unii spun cd productia de marfuri trebue totusi, in orice conditii,
sd ducad $i va duce neapdrat la capitalism. Aceasta nu este adevirat. Nu
intotdeauna si nu in orice conditii! Nu poate fi identificata productia
de marfuri cu productia capitalistd. Sunt doud lucruri diferite. Productia
capita.istd este o formd superioari a productiei de mirfuri. Produclia
de marfuri duce la capitalism numai dacd existd proprietate particulara
asupra mijloacelor de productie, dacd forta de munca apare pe piatd ca
o marfd, care poate fi cumparata de capitalist si exploatatd in procesul
de productie, daca, prin urmare, existi in {arid sistemul de exploatare
de catre capitalisti a muncitorilor salariati. Productia capitalisti incepe
acoio unde mijloacele de productie simt concentrate in maini particulare,
iar muncitorii, lipsiti de mijloace de produciie, sunt nevoiti si-si vandi
forta de muncd ca o marfi. Firid aceasta nu existi productie capitalista.

Ei. dar dacd nu existd aceste conditii care transforma productia
de marfuri in productie capitalistd, dacd mijloacele de productie nu mat
sunt proprietate particulard c¢i proprietate socialistdi, daci nu exista
sistemul muncii salarlate si forta de munci nu mai este marfa, daca
sistemul exploatarii este demult lichidat — cum rimaéne atunci: putem
socoti cd productia de mairfuri va duce totusi la capitalism? Nu, nu pu-
tem socoti astfel. Or, societatea noastrd este tocmai o societate in care
proprietatea particulard asupra mijloacelor de productie, sistemul muncii
saiariate, sistemul exploatirii nu mai existd demuit.

Productia de mérWeﬁﬁoca un lucru de sine sti-
talor, independent de i€ econormice inconjuritoare. Productia de
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mirfuri este mai veche decdt productia capitalisti. Ea a existat sub
ordnduirea sclavagistd si a deservit-o si totusi nu a dus la capitalism.
Ea a existat sub feudalism si l-a deservit, totusi, desi a pregatit unele
conditii pentru productia capitalistd, nu a dus la capitalism. Se pune
intrebarea : dece n’ar putea productia de marfuri sd@ deserveasca pentru
o anumitd perioadd si societatea noastrd socialista, fara a duce la capi-
talism, daca tinem seama de faptul cd productia de marfuri nu are la
noi o riaspandire atat de nelimitatid si alotcuprinzitoare ca in capitalism,
ci la noi productia de marfuri este restransd la un cadru strict, datorita
unor condifii economice atit de hotaritoare ca proprietatea sociala asupra
mijloacelor de productie, lichidarea sistemului muncii salariate, lichidarea
sistemului exploatarii?

Unii spun cd dupid ce a fost instaurati la noi in {ard dominaiia
proprietiiii sociale asupra mijloacelor de productie, iar sistemul muncii
salariate si exploatirii a fost lichidat, existenta productiei de mariuri gi-a
pierdut sensul, cd deci, din aceastd cauzd, ar trebui inlaturata productia
de mmarfuri.

Acecasta deasemenea nu esite adevirat. In prezent existd la moi doua
forme fundamentale de productie socialistd: de stat — a intregului popor
— si colhoznic3, aceasta din urmi neputand fi numitd a fntregului popor.

In intreprinderile de stat, mijloacele de productie s$i produsele pro-
ductiei sunt proprietatea intregu'ui popor. In fntreprinderile colhoznice
insd, desi mijloacele de productie (paméntul, masinile) apartin statului,
produsele productiei sunt totusi proprietatea fiecarui colhoz 1in parte,
deoarece munca in cothozuri, ca si semintele, sunt ale lor proprii, iar de
pamint, care a fost predat co'hozurilor in folosin{d vesnica, colhozurile
dispun de fapt ca de o proprietate a lor, desi nu pot sa-1 vanda, sa-l cum-
pere, sd-1 dea in arendd sau sd-l ipotecheze.

Aceastd situatie face ca statul si poatd dispune doar de produciia
intreprinderilor de stat, in timp ce de productia colhoznica dispun numai
colhozurile, ca de o proprietate a lor

Dar colhozurile nu vor si insiridineze produsele lor altfel decat sub
formd de marfuri, in schimbul cirora ele vor sid primeascd marfurile de
care au nevoie. Alte legaturi economice cu orasul decat prin marfa, decat
schimbul prin cumparare-vinzare, colhozurile nu accepta in prezent.
Deaceea, productia de marfuri si circulatia de marfuri sunt la noi, in
prezent, tot atat de necesare cum erau, si zicem, cu 30 de ani in urma,
atunci cand Lenin proclamase necesitatea dezvoltdrii pe toate cdile a
circufatiei de marfuri.

Bine inteles cd atunci cind in locul celor doud sectoare de produciie
fundamentale, sectorul de stat si cel colhoznic, va apare un singur sec-
tor de productie atotcuprinzitor, avand dreptul de a dispume de intreaga
productie de consum a tarii, circulatia de marfuri cu ,gospodaria ei ba-
neasci‘ va dispare ca un element inutil al economiei nationale. Dar atata
vreme cAt aceasta nu existd, cat riméin doud sectoare de productie funda-
menta'e, productia de mirfuri si circulaiia de marfuri trebue sd se men-
tind, ca un element necesar si deosebit de folositor in sistemul economiei
noastre nationale. In ce fel va avea loc crearea unui singur sector unit:
pe calea simplei absorbiri OMaCATO citre sectorul de stat,
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ceeace este pujin probabil (cdci aceasta ar fi luat drept o expropriere
a colhozurilor), sau pe calea organizarii unui organ economic unic al in-
tregului popor (cu o reprezentan{a din partea industriei de stat si a col-
hozurilor), avidnd mai intdi dreptul de a tine evidenta iniregii productii
de consum a tarii, iar cu timpul si a repartiza produsele, sub forma, si
zicem, a schimbului de produse — aceasta este o chestiune aparte, care
necesiti o discufie separata. :

Prin urmare, productia noastrd de marfuri nu este o produciie de
marfuri obisnuitid, c¢i o productie de marfuri de un fel deosebit, o pro-
ductie de marfuri fard capitalisti, care are de-a-face mai ales cu mairfurile
producitorilor socialisti unifi (statul, colhozurile, cooperatia), a carei
sferd de actiune este limitatd la obiectele de consum personal, o produc-
tie de marfuri care evident nu se pdate dezvolta in niciun caz in produc-
tle capitalistd si care, impreund cu ,,gospodiria ei bineascid“, este sor-
titd sd deserveascd cauza dezvoitarii si intédririi productiei socialiste.

Deaceea, nu au deloc dreptate acei tovarisi care declarid ci, intrucat
societatea socialistd nu lichideazd formele de marfi ale productiei, ar
trebui, chipurile, restabilite la noi toate categoriile economice proprii ca-
pitalismului: for{a de muncd ca marfa, plusvaloarea, capitalul, profitul
la capital, rata mijlocie a profitului etc. Acesti tovaridsi confundi productia
de marfuri cu producfia capitalistd si socotesc cd odatid ce exista produc-
tie de marfuri trebue si existe §i productie capitalistd. Ei nu fnteleg ci
productia noastra de mairfuri se deosebeste radical de productia de mir-
furi in capitalism.

Mai mult decat atat, eu cred ca este necesar si renuntim si la alte
citeva notiuni {uate din ,,Capitalul* lui Marx, in care Marx s’a ocupat
de analiza capitalismului, notiuni lipite artificial la relafiile noastre socia-
liste. Am in vedere, intre altele, asemenea nofiuni ca munca ,,necesard‘
si ,supra“-munca, produsul ,necesar* si ,plus“-produsul, timpul ,ne-
cesar” i timpul ,suplimentar. Marx a analizat .capitalismul pentru a
lamuri origina exploatdrii clasel muncitoare, plusvaloarea si pentru a da
clasei muncitoare, lipsitd de mijloacele de productie, 0 armi spirituala
in vederea rasturnirii capitalismului. Se intelege ca pentru aceasta Marx
foloseste nofiuni (categorii) care corespund pe deplin relatiilor capita-
liste. Dar este mai mult decat straniu si fie folosite astdzi aceste notfiuni,
cand clasa muncitoare nu numai cd nu este lipsiti de puterea de stat si
de mijioace de productie, ci, dimpotriva, are in mainile sale puterea si sti-
pineste mijloacele de productie. Astdzi, in ordnduirea moastrd suni des.
tul de absurd cuvintele despre forfa de muncid ca marfd si despre anga-
jarea ca ,salaria{i“ a muncitorilor: ca si cum clasa muncitoare, care
stdpaneste mijloacele de produciie, se angajeazd singurd ca salariata si
isi vinde ei insesi forfa ei de muncid. Tot atat de stranmiu este sd vorbim
astdzi despre munca ,necesard‘ si ,,supra“-muncd: ca si cum, in condi-
tille noastre, munca muncitorilor datd societatii pentru lirgirea produc-
ttei, pentru dezvoltarea invitamantului, a ocrotirii sanatatii, pentru orga-
nizarea apardrii {arii etc. nu ar fi tot atdt de necesari clasei muncitoare,

aflatd astazi la putere, ca si munca cheltuiti Pantru acoperirea nevoilor
personale ale muncitorm-mmm.
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Trebue notat cd Marx, in lucrarea sa ,Critica programuiui dela
Gotha“, in care nu mai cerceteazi capitalismul, ci, intre altele, prima
fazd a socieldtii comuniste, socoteste munca datid societatii pentru lar-
girea productiei, pentru invd{amant, ocrotirea sanata}ii, cheltueli admi-
nistrative, formarea de rezerve etc. tot atit de necesari ca si munca
cheltuitd pentru acoperirea nevoilor de consum ale clasei muncitoare.

Cred cid economistii nostri trebue s& punad capit acestei neconcor-
dante intre nofiunile vechi si noua stare de lucruri din tara noastrd so-
cialistd, inlocuind vechile notiuni cu altele noi, corespunzitoare situa-
fiei noi.

Noi am putut tolera aceastd neconcordantd citiva vreme, dar acum
a sosit timpul cand trebue in sfarsit si punem capit acestei neconcor-
damnte.

3. PROBLEMA LEGII VALORII IN SOCIALISM

Uneori se pune fintrebarea: existi oare si acf{ioneazi oare la noi,
tn oridnduirea noastrd socialistid, legea valorii?

Da, existd si actioneazid. Acolo unde existd marfuri si productie de
fn oridnduirea noastrd socialistd, legea valori1?

Sfera de actiune a legii valorii se extinde la noi, in primul rind,
asupra circulatiei de maifuri, asupra schimbului de mérfuri prin cum-
pdrare-vanzare, asupra schimbului, in special, al mirfurilor de consum
individual. Aici, in acest domeniu, legea valorii isi pistreazid — fireste,
fn anumite limite — rolul de regulator.

Dar actiunea legii valorii nu se mirgineste la sfera circulafiei mar-
furilor. Ea se extinde si asupra productiei. Este adevirat ci legea valoril
nu are un rol regulator in product{ia noastri socialisti, dar ea actioneazi
totusi asupra productiei, si de acest lucru nu putem si nu tinem seami
in conducerea productiei. Fapt este cd prodiusele de consum nece<are
pentru compensarea fortei de muncd cheltuite in procesul de productie
se produc §i se realizeazad la noi ca marfurl, supuse actiunii legii valoril.
Tocmai aci se manifestd acfiunea legii valorii asupra productiei. In le-
gaturd cu aceasta, in intreprinderile noastre au o importanti actuals
astfel de probleme ca: problema gospodaririi chibzuite si a rentabilitatii,
problema pretului de cost, problema preturilor etc. Deaceea, intreprinde-
rile noastre nu pot si nu trebue si renunie de a tine seami de legea
valorii.

Oare este bine aceasta ? Nu e rdu. In conditiile noastre actuale aceas-
ta intr’adevdr nu este rdu, deoarece aceasti imprejurare educi cadrele
noastre din economie in spiritul conducerii rafionale a productiei si le
disciplineazd. Nu e rdu, deoarece invati cadrele no~stre din economie si
calculeze unitifile productive, si le socoteasci exact, precum si si tini
seama tot atat de exact de lucrurile reale in productie, si si nu se inde-
letniceascd cu paldvriageala despre ,,date de orientare* supte din deget.
Nu e rau, deoarece invatd cadrele noastre din economie si caute, si gi-
geascad si sd foloseascd rezervele ascunse care existd in sdnul produc-
tiei, si nu sd le calce in picioa.e. Nu e rau, deoarece invatid cadrele noa-
stre din economie si fmbunitidfeascd sistematic metodele de productie,
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sa micsoreze preful de cost al productiei, sa realizeze gospodarirea chib-
zuiti si si obtind ca intieprinderile sa devind rentabile. Aceasta este
o buna scoald practicd, care accelereazd cresterea cadrelor noastre din
economie si transformarea lor in adevarali conducitori ai productiei so-
cialiste in actuala etapd de dezvoltare.

Nenorocirea nu este cd legea valorii acjioneazd la noi asupra pro-
ductiei. Nenorocirea este cd cadrele noastre din economie si planifi-
catorii nostri, cu pufine exceptii, cunosc prost actiunile legii valorii, nu
le studiazd si nu stiu sd t{ind seami de ele in caiculefe lor. Prin aceasta,
propriu zis, se explicd acea confuzie care mai domneste la noi in pro-
blema politicii preturilor. Iatd unul din numeroasele exemple. Acum rcitva
1imp s’a hotarit ca, in interesul culturii bumbacului, sd se pund la punct
corelatia preturilor la bumbac si grane, sd se fixeze prefurile la granele
care se vand cultivatorilor de bumbac si si se ridice prefurile la bumba-
cul care se predd statului. In legdturd cu aceasta cadrele noastre din
economie si planificatorii au facut o propunere care n’a putut sd nu ui-
meascd pe membrii Comitetului Central, deoarece, potrivit acestei pro-
puneri, pretul la o tond de grane urma sa fie aproape acelas ca s§i pre-
tul la o tona de bumbac, iar preful la tona de grane era echivalat cu
pretul la o tond de pdine. La observatia membrilor Comitetului Central
ca pretul unei tone de paine trebue si fie mai ridicat decat preful unei
tone de grédne, dat fiind cheltuelile suplimentare pentru moraritul si coa-
cerea painii, cd bumbacul costd in general cu mult mai mult decat gra-
nele, fapt pe care-l aratd si prefurile mondiale la bumbac si grédne, autorii
propunerii n'au putut sd spunid nimic convingétor. Din aceastid cauzid Co-
mitetul Central a fost nevoit sa ia aceastd problema in maiinile sale, sa
micsoreze preturile la grdne si si ridice prefurile la bumbac. Ce s’ar fi
intamplat dacd propunerea acestor tovardsi ar fi cdpatat putere de lege?
Am ii ruinat pe cultivatorii de bumbac si am fi rdmas fard bumbac.

Inseamnad oare toate acestea cad legea walorii are la noi acelas camp
I~rg de actiune ca si in capitalism, ca legea valorii este la noi regulato-
rul productiei ? Nu, nu inseamnd. In realitate sfera de acf{iune a legii
valorii in ordnduirea noastrd economica este strict limitatd si restransa
la un anumit cadru. Am mai spus cd sfera de actiune a productiei de
marfuri in ordnduirea noastrd este limitatd si restrdnsd la un anumit
cadru. Acelas lucru tiebue spus si despre sfera de actiune a legii valorii.
Este neindoielnic ci inexistenta proprietitii particulare asupra mijloace-
lor de productie si socializarea mijloacelor de productie atat la orase, cét
si la sate nu poate sd nu limiteze sfera de actiune a legii valorii si ma-
sura in care ea actioneazd asupra produciiei.

In aceeasi directie actioneazad si legea dezvoltarii planificate (pro-
portionale) a economiei nationale, care a ‘Juat locul legii concurenfei si
anarhiei productiei. .

In aceeasi directie actioneazd planurile noastre anuale si cincinale
si in general intreaga noastrd politici economicd, care se bazeazd pe
cerinfele legii dezvoltarii planificate a economiei nationale.

Toate acestea laolaltd fac ca sfera de actiune a legii valorii sa fie la
noi strict limitatd, iar legea valorii s nu poatd juca in ordnduirea noa-
strd rolul de regulator al productiei.
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Prin aceasta, propriu zis, se si explici faptul ,uimitor” ca, in ciuda
cresterii necontenile si vijelioase a productiei noastre socialiste, legea
valorii nu duce la moi la crize de supraproductie, in timp ce aceeasi lege
a valorii, care are o largi sferi de aciiune (n capitaiism, in ciuda ritmu-
lui lent al cresterii productiei in {arile capitaliste, duce la crizele periodice
de supraproduciie.

Se spune ci legea valorii este o lege permanentd, obligatorie pentru
toate perioadele de dezvoltare istoricd, cd chiar dacid legea valorii isi va
pierde puterea ca regulator al relaiilor de schimb in perioada celei de
a doua faze a societitii comuniste, ea isi va pastra in aceastd faza de
dezvoltare puterea ei ca regulator al relatiilor intre diferitele ramur: de
productie, ca regulator al repartizrii muncii intre ramurile de productie.

Aceasta este cu desivarsire gresit. Valoarea, ca si legea valorii, esle
o categorie istorici legatd de existenia produciiei de marfuri. Odatéd cu
disparifia productiei de marfuri va dispare si valoarea cu formele ei, si
legea valorii.

In a doua fazid a societifii comuniste, caniitatea de munci cheltuita
pentru productia produselor se va misura nu pe cai ocolite, nu cu ajutorul
valorii i al formelor ei, cum este cazul in productia de mérfuri, ci direct
st nemijlocit, prin cantitatea de timp, prin numdirul de ore cheltuite pen-
tiu productia produselor. In ceeace priveste repartizarea muncii, aceasta
repartizare a muncii intre ramurile de productie v~ fi reglementatd nu
de legea valorii, care isi va pierde puterea in acest timp, ci de cregterea
nevoilor de produse ale societafii. Aceasta va fi o societate in care pro-
ductia va fi reglementatd de trebuinfele acestei societaii, lar evidenta tre-
buintelor societatii va cipita o importantd primordiald pentru organele
de planificare.

Este deasemenea absolut gresitd afirmatia dupd care in ordnduirea
noastri economicid actuald, in prima fazid de dezvollare a socjetdtii co-
muniste, legea valorii ar reglementa ,proporfiile’* repartizdrii muncii
intre diferitele ramuri de productie. .

Daci aceasta ar fi exact, atunci este de neinteles pentruce la noi n
se dezvoltid cu toatd puterea industria usoari, care este cea mai rentabild,
cu preponderentd fata de industria grea, care adesea este mai pufin ren-
tabila, iar uneori nu este deloc rentabild ? Daca aceasta ar fi exact, atunci
este de neinfeles dece nu se inchid la noi o serie de intreprinderi ale in-
dustriei grele care deocamdatd nu sunt incad rentabile, in care munca
muncitorilor nu di ,efectul cuvenit, si nu se deschid intreprinderi noi
ale industriei usoare, care este absolut rentabild, in care munca munci-
torilor ar putea si dea un ,efect mai mare®.

Daci aceasta ar fi exact, atunci este de neinteles dece la moi nu
sunt mutati muncitorii din intreprinderile putin rentabile, chiar daca sunt
foarte ‘mecesare economiei nationale, in intreprinderi mai rentabile, potri-
vit legii valorii, care reglementeazi, chipurile, ,,proportiile* repartizarii
muncii intre ramurile de productie?

Evident c%, daci am merge pe urmele acestor tovardsl, ar trebui si
renuntim la primatul productiei mijloacelor de productie in favoarea
productiei mijloacelor de consum. Dar ce inseamnid a renunta la primatul
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productiei mijloacelor de productie? Aceastd inseamnd a nimici posibi-
litatea cresterii neintrerupte a economiei noastre nationale, deoarece
este imposibil sd realizdm cresterea neintreruptd a economiei nafionale
fard a realiza in acelas timp primatul productiei mijloacelor de productie.

Acesti tovardsi uitd ca legea valorii poate fi regulatorul productiei
numai in capitalism, in conditiile existentei proprietdtii private asupra
mijloacelor de productie, in condifiile existentei concureniei, anarhiei pro-
ductiel, crizelor de supraproductie. Ei uitd cd siera de actiune a legii va-
lorii este limitatd la noi de existen{a proprietafii obstesti asupra mijloace-
lor de productie, de actiunea legii dezvoltarii planificate a economiei na-
tionale — este limitatd, prin urmare, si de planurile noastre anuale si
cincinale, care sunt o oglindire aproximativd a cerinfelor acestei legi.

Unii tovardsi trag de aci concluzia cd legea dezvoltdrii planificate
a economiei nationale si planificarea economiei nationale suprima princi-
piul rentabilitd{ii productiei. Aceasta este cu totul neadevirat. Lucrurile
stau toomai invers. Dacd luidm rentabilitatea nu din punctul de vedere
al unor intreprinderi sau ramuri de productie si nu pe o perioadd de un
an, ci din punctul de vedere al intregii economi: nationale si pe o pe-
rioada, sd zicem, de 10 — 15 ani, si aceasta ar fi singura abordare justa
a problemel, atunci rentabilitatea vremelnicd si nestabild a diferitelor
tntreprinderi sau ramuri de productie nu poate fi nicidecum comparati
cu acea forma superioard de rentabilitate stabila si permanentid pe care
ne-o da actiunea legii de dezvoltare planiiicatd a economiei nationale si
planificarea economiei nafionale, scutindu-ne de orizele economice pe-
riodice, care distrug economia nationald si aduc societatii colosale pa-
gube materiale, si asigurdndu-ne cresterea neintrerupti a economiei na-
tionale cu ritmul ei rapid.

Pe scurt: nu poate incdpea indoiald cd in actualele noastre conditii
socialiste «de producfie legea valorii nu poate fi ,regulatorul proportiilor*
in repartizarea muncii intre diferitele ramuri de productie.

4. PROBLEMA LICHIDARII CONTRADICTIEI DINTRE ORAS $I SAT,
DINTRE MUNCA INTELECTUALA $1 CEA FIZICA,
PRECUM §!I PROBLEMA LICHIDARII DEOSEBIRILOR DINTRE ELE

Titlul acesta se referd la o serie de probleme care se deosebesc in
mod eseniial unele de altele, totusi eu le unesc intr'un singur capitol
nu pentru a le amesteca una cu alta, ci exclusiv pentru a scurta expu-
nerea.

Problema lichidérii contradictiei dintre oras si sat, dintre industrie
si agriculturd este o problemd cunoscutd, pusid demult de cidtre Marx si
Engels. Baza economicd a acestei contradictii este exploatarea satului de
catre oras, exproprierea tardnimii §i ruinarea majoritdtii populafiei ru-
rale prin intregul mers al dezvoltirii industriei, comertului, sistemului de
credit in capitalism. Deaceea, contradic{ia dintre oras si sat In capitalism
trebue privitd ca o contradictie de interese. Pe acest teren a apiarut ati-
tudinea dusménoasd a satului fata de oras si fatd de ,,ordseni* in general.

Nu fncape fndoiala cd odatd cu nimicirea capitalismului si a siste-
mului exploatarii, odatd cu intirirea oranduirii socialiste in tara noastri,
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trebuia si dispara si contradicfia de interese dintre oras si sat, dintre
industrie si agriculturd. Asa s’au si intdmplat lucrurile. Ajutorul urias
pe care orasul socialist, clasa noasird muncitoare l-au acordat {dranimii
noastre pentru lichidarea mosierilor si a chiaburimii a intarit terenul
pentru a'ianta clasei muncitoare cu tiranimea, iar aprovizionarea siste-
maticid a taranimii si a colhozurilor ei cu tractoare si cu alte masini de
prima calitate a transformat alianta clasei muncitoare cu {ardnimea in
prietenie reciproci. Bine inteles ci muncitorii §i {drdnimea colhoznica al-
cituesc totusi doud ciase, deosebite intre ele prin situatia lor. Dar aceasti
deosebire nu slibeste catusi de pufin prietenia lor. Dimpotriva, interesele
lor merg pe aceeasi linie comuna, pe linia intdririi ordnduirii socialiste si
a victoriei comunismului. Deaceea nu este de mirare cd nici urma n’a mai
rimas din fosta neincredere si cu atdt mai mult din fosta urd a satului
fatd de oras.

Toate acestea inseamnd ci terenul pentru contradictia dintre oras
si sat, dintre industrie si agriculturd a fost deja lichidat de actuala noas.
trd oradnduire socialista.

Aceasta, desigur, nu inseamni cd nimicirea contradicliei dintre oras
si sat trebue si ducd la ,pieirea oraselor mari" (Vezi ,,Anti-Diihring" de
Engels). Orasele mari nu numai ci nu vor pieri, ¢ci vor mai apare noi
orase mari, ca centre ale celei mai mani dezvoltdri a culturii, ca centre
nu numai ale marii industrii, dar si ale prelucrdrii produselor agricole si
ale dezvo'tarii puternice a tuturor ramurilor industriei alimentare. Acea-
std imprejurare va usura inflorirea culturald a {arii si va duce la nive-
larea conditiilor de trai la oras si sat.

O situatie analoagad avem si in problema lichidirii contradictiei
dintre munca intelectuald si cea fizicd. Aceastd problemid este dease-
menea o problemd cunoscuti. pusi demult de Marx si Engels. Baza
economicd a contradictiei dintre munca intelectuald si cea fizicd este
exploatarea oamenilor muncii fizice de citre reprezentantii muncii in-
telectuale. Toatd lumea cunoaste ruptura care exista sub capitalism
intre oamenii muncii fizice din intreprinderi si personalul de conducere.
Se stie cd pe baza acestei rupturi s’a dezvoltat atitudinea dusmainoasi a
muncitorilor fatd de director, de maistru, de inginer si de alti repre-
zentanti ai personalului tehnic, ca fatd de dusmani ai lor. Se intelege
od, odatd cu nimicirea capitalismului si a sistemului exploatirii, trebuia
si dispard si contradictia de interese dintre munca fizicd si cea inte-
lectuald. Si fintr'adevdr ea a disparut in ordnduirea noastre actualj,
socialistd. Astazi, oamenii muncii fizice si personalul de conducere nu
sunt dusmani, ¢f tovarisi — prieteni, membnri ai unui colectiv de pro-
ductie unic, vital interesati in prosperarea si imbunatédfirea productiei.
Din fosta dusménie dintre ei n’a mai rdmas nici unma.

Cu totul alt caracter are problema disparitiei deosebirilor dintre oras
{industrie) si sat (agricullurd), dintre munca fizicd si cea intelectuald.
Aceastd problemd n’a fost pusd de cldsicii marxismului. Este o problema
noud, pusd de practica constructiei noastre socialiste.

Nu este oare aceasta o problemd niascocitd, are ea pentru noi vreo
insemnitate practici sau teoreticd ? Nu, aceastd problemi nu poate ti so-
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de serioasi. Dacid luim, de exemplu, deosebirea dintre agriculturd si in-
dustrie, ea se reduce la moi mu numai la faptul cd condifiile de muncad in
agriculturd se deosebesc de conditiile de muncad din industrie, ¢i, inainte
de toate, si mai ales, la faptul cd in industiie avem proprietatea intregu-
lui popor asupra mijloacelor de productie si asupra produselor productiei,
pe cand in agriculturd avem nu proprietatea intregului popor, ¢i pro-
prietatea de grup, colhoznicd. S'a spus mai sus cd aceasta imprejurare
duce la mentinerea circulatiei marfurilor, cd numai odatd cu disparifia
acestei deosebiri dintre industrie si agriculturd poate sd disparda produc-
tia de marfuri cu toate urmairile care decurg de aci. Prin urmare, nu se
poate nega cd disparitia acestei deosebiri esenfiale dintre agricultura
si industrie trebue si aibd pentru noi o insemnatate primordiala.

Acelas lucru trebue spus si .despre problema lichidarii deosebirii esen-
tiale dintre munca intelecluald si munca fizicd. Aceastd problema are
pentru noi deasemenea o importantd primordialad. Pana cind a inceput sa
se desfasoare intrecerea socialistd de massi, lucrurile scar{diau la noi in
ceeace priveste cresterea productiei, dar muifi tovarasi puneau chiar che-
stiunea incetinirii ritmului de dezvoltare a indusiriel. Aceasta se explica
maj ales prin faptul cd nivelul cultural-teknic al muncitorilor era prea
scazut si rdminea cu mult in urma niveluiui personalului tehnmic. Situa-
tia s’a schimbat insd radical dupd ce intrecerea socialistd a cdpatat la
noi un caracter de massa.

Tocmai dupd aceea industria a pornit inainte in ritm accelerat. Dece
a capitat intrecerea socialistd un caracter de massd ? Pentrucid printre
muncitori s’au gisit grupuri intregi de tovarasi care nu numai ci si-au
insusit minimul tehnic, ¢i au mers mai departe, s’au ridicat la nivelul
personalului tehnic, au inceput sd corijeze pe tehnicieni si ingineri, sa
siarme normele existente, ca fiind invechite, s imtroducd norme noi, mai
moderne etc. Ce s’ar intdmpla dacd nu diferite grupuri de muncitori, ci
majoritatea muncitorilor si-ar ridica miveiul cultural-tehnic la nivelul per-
conalului de ingineri si tehnicieni? Industria noastrd s’ar ridica la o
tnal{ime inaccesibild industriei celorlalte {iri. Prin urmare, nu se poate
nega ca lichidarea deosebirii esentiale dintre munca intelectuald si cea
fizicd prin ridicarea nivelului cultural si tehnic al muncitorilor la nive-
il personalului tehnic nu poate sa nu aibd pentru noi o insemnitate
primerdiala.

Unii tovardsi afinmd cd cu timpul va dispare nuw numai deosebirea
esentiald dintre industrie si agricuiturd, dintre munca fizica si cea inte-
lectuals, ci cd va dispare si orice deosebire intre ele. Aceasta nu este
aaevirat. Lichidarea deosebirii esentiale dintre industrie si agricultura
nu poate sa ducd la lichidarea onicdrei deosebiri dintre ele. O oarecare
deosebire, desi neesentiald, va rdmine incontestabil, date fiind deosebi-
ni‘e dintre conditiile de muncd din industrie i din agriculturd. Chiar si
in industrie, dacid avem in vedere diferitele ei ramuri, conditiile de munca
nu sunt pretutindeni la fel : conditiile de munci, de pildd, ale minerilor
se deosebesc de conditiile de muncd ale muncitorilor dintr’o fabricad meca-
nizatd de incdl{aminte, conditiile de muncad ale muncitorilor din minele’
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industria de constructii de masini. Dacad aceasta este adevirat, apoi cu
atat mai mult trebue sia raméand o anumitd deosebire intre industrie si
agricultura.

Acelas lucru trebue spus despre deosebirea dintre mnuca intelctuala
s1 cea fizicd. Deosebirea esentiald dintre ele, in sensul unei rupturi in
mvelul cultural-tehnic, va dispare incontestabil.

Dar o oarecare deosebire, desi neesentiald, se va mentine totusi, fie
chiar datorita faptului cd conditiile de munca ale personaiului de condu-
cere din intreprinderi nu sunt egale cu conditiile de munca ale mun-
citorilor.

Tovardsii care afirma contrariul se bazeazd probabil pe cunoscuta
formulare din unele din cuvantédrile mele in care se vorbeste despre ni-
micirea deosebirii dintre industrie si agricultura, dintre munca intelec-
tuala si cea fizicd, fdrd a se mentiona cid este vorba despre nimicirea
deosebirii esenfiale, si nu a oricarei deosebiri. Tovardsii au inteles toc-
maj asa formularea mea, presupundnd ci ea inseamni nimicirea oricarei
deosebiri. Dar aceasta inseamnd cd formularea era neprecisd, nesatis-
ficdtoare. Ea trebue abandonatd si inlocuitd cu o alta formulare, care
vorbeste de mimicirea deosebirilor esentiale si de menfinerea deosebirilor
neesentiale dintre industrie si agriculturd, dintre munca intelectuald si
cea fizica.

5. PROBLEMA DESTRAMARII PIETEI MONDIALE UNICE
SI A ADANCIRII CRIZEI, SISTEMULUI CAPITALIST MONDIAL
Drept cel mai important rezultat economic al celui de al doilea
razboi mondial $i al urmirilor lui economice trebue socotita destri-
marea piefei mondiale unice atotcuprinziatoare. Aceasti imprejurare a
determinat o moud adancire a crizei generale a sistemului capitalist
mondial.

Al doilea riazboi mondial a fost el insusi generat de aceasti crizi.
Fiecare din cele doud coalifii capitaliste care s’au incdierat intre ele 1n
timpul rdzboiului conta sd zdrobeascd pe adversar si si cucereasci domi-
nafia mondiald. In aceasta ele au ciutat o iesire din crizi.

Statele Unite ale Americii contau s3 scoatd din luptid pe cei mai
periculosi concurenti ai lor, Germania si Japonia, si pund mana pe pie-
tele din strdindtate, pe resursele mondiale de materii prime si si cuce-
reascd dominatia mondiala.

Dar razboiul nu a indreptdtit aceste madejdi. Ce-i drept, Germania
$' Japonia au fost scoase din luptd ca concurenti ai celor trei tiri capi-
taliste principale: Statele Unite ale Americii, Anglia, Franta. Dar pa-
ralel cu aceasta s’au desprins din sistemul capitalist China st celelaite
tari de democratie populard din Europa, care, impreunid cu Un‘unea So-
vietica, au format lagdrul socialist, unit si puternic, opus lagirului ca-
pitalismului. Rezultatul economic™ al existentei celor doud lagire opuse
a fost cd piata mondiala un‘cd atotcuprinzitoare s’a destrimat, ceeace
a dus la rezu'tatul cd noi avem astdzi doud piete mondiale paralele, opuse
si ele una alteia.

Trebue notat cd S.U.A. si Anglia impreund cu Franta au contribuit

ele insele, desigur, fara voia | iintirirea noii p'ete mon-
diale paralele. Ele au smwmﬂice U.RS.S., China si
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tarile de democrafie populard din Europa, care n'au intrat in sistemul
planului Marshall, crezdnd c& prin aceasta le vor sugruma. In realitate
insa a rezultat nu sugrumarea, ci intirirea noii piefe mondiale.

Totusi, esenfialul este aci, fireste, nu blocada economicd, ci faptul
ci in perioada de dupd rizboi aceste tari au realizat din punct de vedere
economic o stransi legiturd intre ele si au organizat colaborarea econo-
micid si ajutorul rteciproc. Experienta acestei colabordri aratd cd nicio
tari capitalista n'ar fi putut si acorde {drilor de democratie populard un
ajutor atat de efectiv si tehniceste calificat ca acela pe care li-1 acorda
Uniunea Sovietici. Important este nu numai faptul cd ajutorul acesta este
cat se poate de ieftin si este de prim rang din punct de vedere tehnic.
Important este inainte de toate faptul cd la baza acestei colaboriri sta
dorinta sinceri de a se ajuta reciproc si de a obiine un avant economic
general. Drept urmare avem ritmul rapid de dezvoltare a industriei In
aceste tirl. Se poate spume cu certitudine ci, in condiiile acestui ritm
de dezvoltare a industriei, se va ajunge in curidnd la situafia cd aceste
tiri nu numai c¢i nu vor avea nevoie si importe marfuri din tarile ca-
pitaliste, dar vor simii ele insele nevola de a desface in alte pér{i mar-
furile excedentare din produciia proprie. De aici urmeazd insd cid sfera
desfasurarii eforturilor principalelor t{iri capitaliste (S.U.A., Anglia,
Franta) in ceeace priveste resursele mondiale nu se va largi, ci se va
restringe, ci peniru aceste tiri conditiile pietei mondiale de desfacere
se vor inrautiti, iar ‘utilizarea necomplectd a capacititii intreprinderilor
in aceste tiri se va agrava. Tocmai in aceasta constd, propriu zis, adan-
cirea crizei generale a sistemului capitalist mondiil tn legituri cu destri-
marea pietel mondiale.

Lucrul acesta il simt capitalistii insisi, cici este greu sd nu simfi
pierderea unor piete ca U.R.S.S., China. Ei se striduesc sd biruiascd
aceste greutiti prin ,planul Marshall®, prin rdzboiul din Coreea, goana
tnarmirilor. militarizarea industriei. Dar asta aduce foarte mult cu st-
tuatia unora care se inneacd si se aga{d de un pal

In legiturd cu aceasti stare de lucruri, in faia economistilor s’au
pus doud probleme:

a) se poate afirma oare cd cunoscuta tezi a lui Stalin cu privire la
stabilitatea relativd a pietelor in perioada crizei generale a capita.ismu-
lui, tezd emisi fnaintea celui de al doilea rizboi mondial. continuid sa
fie valabila ?

b) se poate afirma oare ¢3 cunoscuta tezd a lui Lenin, emisd de el
fn primdvara anului 1916, tezd potrivit cdreia, cu toatd putrezirea ca-
pitalismului, ,capitalismul fn ansamblul sidu creste incomparabil mai
repede decit inainte”, continud si fie valabild ?

Eu cred ci nu se poate afirma acest lucru. Date fiind noile conditii
apirute in legiturd cu cel de al doilea rdzboi mondial, trebue considerat
s4 amandoud aceste teze si-au pierdut valabilitatea.

6. PROBLEMA INEVITABILITATII RAZBOAIELOR
INTRE TARILE CAPITALISTE

Unii tovardsi afirmi cid, fn, virtutea dezvoltirii noilor condifii in-
ternationale, dupi cel de VWMV iBD rizboaiele intre f{irile
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capitaliste au incetat de a fi inevitabile. Ei considera ca contradicfile
dintre lagdrul socialismului si lagarul capitalismului sunt mai puternice
decat contradictiile dintre {arile capitaliste, cd Statele Unite ale Americii
si-au subordonat in masurd suficienta celelalte tari capitaliste pentru a nu
le ldsa sd ducd ridzboi intre ele si sd se slibeascd reciproc, cd oamenu
de frunte ai capitalismului au tras destule invid{iminte din exper'enta
celor doud rizboaie mondiale, care au pricinuit un serios prejudiciu in-
tregii lumi capitaliste, pentru a-s¢i permite si atragd din nou tarile capi-
taliste intr’un rédzboi intre ele — céi, date fiind toate acestea, razboaiele
intre téirile capitaliste au incetat de a fi inevitabile.

Acesti tovardsi gresesc. Ei vdd fenomenele exterioare, care licaresc
la suprafatd, dar ei nu vid fortele din adinc, care, desi deocamdati ac-
tioneazd pe nebagate de seami, vor determina totusi mersul evenimen-
telor.

In aparen{d totul pare a fi ,in reguld*: Statele Unite ale Americii
au pus ,la 1egim' Europa occidentald, Japonia si alte tiri capitaliste:
Germania (occidentald), Anglia, Fran{a, Italia, Japonia, care au cazut in
ghiarele S.U.A., executd docil ordinele S.U.A. Ar fi insd gresit si se
creada ca aceastd ,situatie favorabild“ poate si se mentina ,in vecii
vecilor*, cd aceste tdri vor riabda la infinit dominatia si jugul Statelor
Unite.ale Americii, cd ele nu vor incerca si se smulgi din robia ameri-
cand $i sd porneascd pe drumul unei dezvoltiri de sine stititoare.

Sa ludm fn primul rdnd Anglia si Franta. Nu fncape indoiald ca
aceste fari sunt {ari imperialiste. Nu incape indoiald ci materiile prime
ieftine si pietele de desfacere asigurate au pentru ele o importanta pri-
mordiald. Se poate crede oare ci ele vor ribda la infinit situatia actuald,
cidnd Americanii, sub paravanul, ,ajutorului* pe linia ,,planului Marshall*,
patrund in economia Angliei si Frantei, cdutind s'o tramsforme fintr'o
anexa a economiei Statelor Unite ale Americii, cand capitalul american
acapareazd materiile prime si piefele de desfacere im coloniile anglo-fran-
ceze si in felul acesta pregiteste o catastrofd pentru profiturile mari ale
capitalistilor anglo-francezi? N’ar fi mai just si spunem ci Anglia ca-
ipitalistd si dupa ea si Franta capitalistd vor fi nevoite in cele din urm2
sd se smulgd din strinsoarea S.U.A. si sd intre in conflict cu ele pentr.
a-si asigura o situafie de sine stdtitoare si, fireste, profituri mari?

Sd trecem la principalele tari invinse, la Germania (occidentald) si
Japonia. Aceste {dri duc astdzi o existen{d jalnicid sub cilcaiul imperia-
lismului american. Industria si agricultura lor, comertul lor, politica lor
internd si externd, intreaga lor viaid este incitusati de ,,regimul* ame-
rican de ocupatie. Or, ieri incd, aceste {arl erau mari puteri imperial'ste,
care zdruncinau temeliile dominafiei Angliei, S.U.A., Frantei in Europa,
in Asia. A crede cd aceste tiri nu vor incerca si se ridice din nou in
picioare, sa sfarme ,regimul“ S.UA si si se smulgd din el, iesind pe
drumul unei dezvolliri de sine stititoare, inseamni a crede in minuni.

Se spune ca contradictiile dintre capitalism si socialism sunt mai pu-
ternice decat contradictiile dintre tarile capitaliste. Din punct de vedere
teoretic, aceasta este desigur just. Aceasta este just nu numai acum,
in epoca actuald, aceasia a fost just i inaintea celui de al doilea rizboi
mondial. Lucrul acesta, intr'o masurd mai mare sau mai mici, il intele-
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geau conducitorii farilor capitaliste. $i totusi cel de al doilea rédzboi
mondial a inceput nu printr’un rdzboi impotriva U.RS.S,, ci printr'un
rizboi intre tari'e capitaliste. Dece ? Pentrucd, in primul rdnd, un razboi
cu U.RS.S., ca fard a socialismului, este mai periculos pentru capitalism
decat un razboi intre tirile capitaliste, cici dacd un razboi intre tarile
capitaliste pune numai problema predominarii cutaror sau cutaror tari
capitaliste asupra celorlalte {iri capitaliste, apoi un razboi cu U.R.S.S.
trebue neapirat si pund problema existentei capitalismului insusi. Pen-
trucd, in al doilea rand, capitalistii, desi fac zarva in scopuri de ,,propa-
gandi* pe tema agresivitatii Uniunii Sovietice, el ingisi nu cred in agre-
sivitatea ei, deoarece ei tin seama de politica de pace a Uniunii Sovie-
tice si stiu cd, in ceeace o priveste, Uniunea Sovieticd nu va ataca tarile
capitaliste.

Si dupd primul razboi mondial s’a crezut ca Germania a fost defi-
pitiv scoasi din luptd, dupd cum astizi unii tovardsi cred cd Japonia si
Germania au fost definitiv scoase din luptd. Si atunci se spunea si se
ficea zarva in presi cum ci S.U.A. au pus Europa ,la regim®, cd Ger-
mania nu se mai poate ridica in picloare, cd de acum fnainte nu vor mai
avea loc rizboaie intre {drile capitaliste. Dar, cu toate acestea, Germania
s'a ridicat in picioare ca mare putere numai la vreo 15 — 20 de ani
dupi infringerea ei, smulgandu-se din robie si pornind pe calea unei dez-
voltari de sine statatoare. Si caracteristic este cd nimeni altul decit An-
g'ia si S.U.A. au ajulat Germania sa se ridice economiceste si sd-si ridice
potentialul militaro-economic. Fireste, ajutind Germaniei sd se ridice
economiceste, S.U.A. si Angiia aveau in vedere sa indrepte Germania
restabi'itd impotriva Uniunii Sovietice, s’c foloseascd impotriva Tarii
socialismului. Dar Germania si-a indreptat fortele in primul rdnd impo-
triva blocului anglo-franco-american. lar cdnd Germania hitleristd a de-
ciarat rizboi Uniunii Sovietice, blocul anglo-franco-american nu numai
¢i nu s’a alaturat Germaniei hitleriste, ci, dimpotrivd, a fost nevoit si
intre in coalitie cu U.R.S S. impotriva Germaniei hitleriste.

Prin urmare, lupta tdrilor capitaliste pentru piete si dorinta de a-gi
tnneca concurenfii s’au dovedit a fi in practici mai puternice decat con-
tradictiile dintre lagirul capitalismului §i iagirul socialismului.

Se pume fintrebarea: ce garaniie existd cd Germania i Japonia nu
se vor Tidica din nou in picioare, ci ele nu vor incerca s se smulgd din
robia americani si si inceapd a trdi o viald de sine stdtdtoare? Eu cred
ci asemenea garantii nu exista.

Dar de aici urmeazid ci inevitabilitatea rizboaielor intre {arile ca-
pitaliste continua sa existe.

Unii spun ci teza lui Lenin potrivit cdreia imperialismul genereaza
inevitabil razboiul trebue socotiti ca finvechita, intrucat in prezent au
crescut puternice forfe populare, care se ridica in apdrarea pacii, mpo-
triva unui nou rizboi mondial. Aceasta mu este adevirat.

Miscarea contemporand pentru pace are drept scop sd ridice massele
populare %a luptd pentru menfinerea picii, pentru preintdmpinarea unui
nou razboi mondial. Prin urmare, aceastd miscare nu urmareste telul do-
boririi capitalismului si instaurdrii socialismului — ea se limiteazd la

telurile democratice ale luptei e&m men}imezea pacii. In aceasta privin{a
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miscarea contemporani pentru mentinerea picii se deosebeste de miscarea
din perioada primului rdzboi mondial pentru iransformarea rdzboiului im-
perialist in razboi civil, deoarece aceastd din urma miscare mergea mai
departe si urmdrea teluri socialiste.

Este posibil ca, intr'un anumit concurs de imprejurari, lupta pentru
pace sa se dezvo'te pe alocuri intr'o luptd pentru socialism, dar aceasta
nu va mai fi miscarea contemporana pentru pace, ¢i o miscare pentru
rdsturnarea capitalismului.

Cel mai probabil este cd in caz de succes miscarea contemporana
pentru pace, ca miscare pentru mentinerea péicii, va duce la preintim-
pinarea acestui razboi, la amainarea lui vremelnicd, la mentinerea vre-
melnica a acestei péaci, la demisia unui guvern razboinic si la inlocuirea
lui cu un alt guvern, care sd fie gala sd8 men{'na vreme!nic pacea. Aceas-
ta este, desigur, bine. Ba chiar foarte bine. Dar aceasta inca nu este
deajuns pentru a desfiinta inevitabilitatea ridzboa’d'or in general intre
térile capitaliste. Nu este deajuns, deoarece, cu toate aceste succese ale
miscarii pentru apdrarea pacii, imperialismul se mentine totusi, continua
sd existe, prin urmare continud sid existe si inevitabilitatea razboaielor.

Pentru a 1inlatura inevitabilitatea rdzboaielor trebue «lesfiintat im-
perialismul.

7. PROBLEMA LEGILOR ECONOMICE FUNDAMENTALE
ALE CAPITALISMULUI CONTEMPORAN
$1 ALE SOCIALISMULUI

Dupéd cum se stie, problema legilor economice fundamentale ale ca-
pitalismului §i socialismului s’a pus de cateva ori in cursul diccutiei.
Au fost emise diferite pdreri in aceastd privinta, inclusiv pareri dintre
cele mai fantastice. Ce-i drept, majoritatea participanfilor la discutie au
reactionat slab la aceastd chestiune si nu s’a ajuns la nicio hotarire in
aceastd privintd. Totusi nimeni dintre participantii la discufii n'a negat
existenfa unor asemenea legi.

Existd oare o lege economicd fundamentala a capitalismului ? Da,
existd. Ce lege este aceasta, care sunt trdsiturile ei caracteristice? Le-
gea economicd fundamentald a capital'smului este o lege care determini
nu vreo laturd oarecare sau diferite procese de dezvoltare a productiei
capitaliste, ci toale laturile principale si toate procesele principale ale
acestei dezvoltdri — prin urmare, delermind esenta productiei capita-
liste — miezul ei.

Nu este oare legea valorii legea economicd fundamentala a capi-
talismuiui ? Nu. Legea valorii este inainte de toate o lege a productiei de
mairfuri. Ea existat inainte de capitalism si continuad sa existe, ca si pro-
ductia de marfuri, dupd rasturnarea capitalismului, de piida, in t{ara
noastra, ce-i drept, cu o sferd de actiune limitatd. Desigur, legea va’orii,
care are o largd <ferd de actiune in conditiile capitalismului, joacd un
mare rol in dezvoltarea productiei capitaliste. dar ea nu numai ca nu
determina esenta productiei capitaliste si bazele profitului capitalist, dar
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nici micar nu pune asemenea probleme. Deaceea, ea nu poate fi legea
economicd fundamentald a capitalismului contemporan.

Din aceleasi considerente nu poate fi legea economicd fundamentala
a capitalismului nici legea concurentei $i a anarhiei productiei sau legea
dezvoltirii inegale a capitalismului in diferite {ari.

Unii spun cd legea ratei mijlocii a profitului este legea economicd
fundamentald a capitalismului contemporan. Accasta nu este adevdrat.
Capitalismul contemporan, capitalismul monopadlist, nu se poate mul-
fumi cu un profit mijlociu, care pe deasupra are o tendin{a de scidere,
datoritid ridicdrii compozitiei organice a capitalului. Capitalismul mono-
polist contemporan cere nu un profit mijlociu, ¢i maximum de profit, nece-
sar pentru a realiza mai mult sau mai pufin regulat reproducfia largita.

Cel mai mult se potriveste pentru notiunea de lege economica funda-
mentald a capitalismului legea piusvaiorii, legea masterii si cresterii pro-
fitulul capitalist. Ea determind intr'adevir trasdturile fundamentale ale
productiei capitaliste. Dar legea plusvalorii este o lege prea generala,
care nu atinge problemele ratei superioare a profitului, a cirei asigurare
constitue o condifie a dezvoltdrii capitalismului monopolist. Pentru a
complecta aceastd lacund, trebue concretizatd legea plusvalorii si dezvol-
tatd mai departe, potrivit cu conditiile capitalismului monopolist, {inan-
du-se seamd, totodatd, de faptul cid capitalismul monopolist cere nu
orice profit, ci tocmai un profit maximal. Aceasta si este legea economica
fundamentald a capitalismului contemporan.

Trasaturile si cerintele principale ale legii economice fundamentale a
capitalismului contemporan ar putea fi formulate cam in felul urmator :
asigurarea profitului capitalist maximal prin exploatarea, ruinarea si
pauperizarea wmajoritatii populatiei {arii respective, prin aservirea si
jefuirea sistematicd a popoarelor din alte {idri, mai ales din {arile ina-
poiate, in sfarsit, prin razboaie si prin militarizarea economiei nationale,
utilizate pentrin asigurarea proliturilor celor mai inalte.

Unii spun cd profitul mijlociu ar putea totusi si fie considerat ca
fiind pe deplin suficient pentru dezvoltarea capitalistd in conditiile de
astazi. Aceasta nu este adevirat. Profitul mijlociu este limita inferioara
a rentabilitatii, sub care produciia capitalistd devine imposibild. Dar ar
fi ridicol sd se creadd cd magnatii capitalismului monopolist contempo-
ran, acaparand coloniile, subjugand popoarele si punand la cale razboaie,
cautd sa-si asigure numai un profit mijlociu. Nu, nu profitul mijlociu si
nici supraprofitul, care de reguld nu reprezinta decit o oarecare depdsire
a profitului mijlociu, ¢i tocmai profitul maximal este motorul capitalis-
mului monopo.ist. Tocmai nevoia de a cdpata profiturt maximale impinge
capitalismul monopolist la pasi atat de riscanti ca subjugarea si jefuirea
sistematica a colomniilor si a celorlalte tari inapoiate, transformarea unei
serii de tari independente in {dri dependente, organizarea de noi raz-
boaie, care sunt pentru magnatii capitalismului contemporan cel mai bun
»business* pentru obtinerea de profituri maximale, in sfarsit, incercarile
de a cuceri dominajia economica mondiala.

Insemnitatea legii economice fundamentale a capitalismului consta,
intre altele, in faptul cd ea, determindnd toafe fenomenele cele mai impor-
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tante in domeniu! dezvoltirii modului de productie capitalist, perioadele
lui de avant si crizele lui, victoriile si infrangerile lui, meritele §i cusu
rurile lui, intregul proces al dezvoltirii sale contradictorii, da posibilita-
tea de a le infeiege si explica.

latd unul din numeroasele exemple ,uimitoare®.

Toati lumea cunoaste faptele din istoria si practica capitalismulu
zare demonstreazi dezvoltarea furtunoasd a tehnicii sub capitalism, cand
capilalistii apar ca stegari ai tehnicii inaintate, ca revolutionari in dome-
niul dezvoltdrii tehnicii productiei. Dar se cunosc, deasemenea, si fap-
te de aitd naturd, care demonstreazid sistarea dezvoltarii tehnicii sub
capitalism, cind capitalistii apar ca reactionari in domeniul dezvoltarii
tehnicii noi si nu arareori trec la munca manuala.

Prin ce se explicd aceastd contradict{ie flagranta? Ea nu podte fi
explicatd decat prin legea economicd fundamentald a capitalismului con-
temporan, adicd prin nevoia de a capita profituri maximale. Capitalismul
este pentru tehnica noui atunci cidnd ea i promite profiturile cele mal
mari. Capitalismul este impotriva tehnicii noi si pentru trecerea la munca
manuala atunci ciand tehnica noud nu mai promite profiturile cele mai
mari -

Asa stau lucrurile cu legea economicd fundamentald a capitalismului
contemporan.

Exista oare o lege economicid fundamentald a socialismului? Da,
existid. In ce constau trdsiturile si ceriniele eseniiale ale acestei legi?

Trasiturile si cerinfele esenjizle ale legii economice fundamentale
a socialismului ar putea fi formulate aproximativ in felul urmator: asi-
gurarea satisfacerii maximale a nevoilor maleriale si culturale mereu
crescinde ale iniregii societifi prin cresterea si perfeciomarea neintre-
ruptd a productiei socialisie pe baza tehnicii celei mai inalte.

Prin urmare: in locul asigurarii unor profituri maximale — asi-
gurarea satisfacerii maximale a nevoilor materiale si culturale ale socie-
tatii; in locul dezvoltarii productiei cu intreruperi dela avant la criza si

dela crizi la avint — cresterea neincetatd a produciiei; in locul intre-
ruperilor periodice in dezvoltarea tehnicii care sunt insofite de distru-
gerea fortelor de productie ale societdtii — perfectionarea neincetata a

productiei pe baza tehnicii celei mai inalte.

Unii spun cd legea economica fundamentald a socialismului este
legea dezvoltdrii planificate, propor{ionale a economiei nationale. Este
inexact. Dezvoltarea planificatd a economiei nationa'e, si, prin urmare,
si planificarea economiei nationale, care este o oglindire mai mult
sau mai pufin fideld a acestei legi, luatd in sine mu poate sd dea nimic
daci nu se stie in numele cdrei sarcini se realizeazd dezvoltarea pla-
nificatyi a economiei mationale sau dacd aceastd sarcind nu este clard.
Legea dezvoltdrii planificate a economiei najionale nu poate da efectul
cuvenit decat in cazul cidnd existi o sarcinid in numele infaptuirii careia
se realizeazi dezvoltarea planificati a economiei nafionale. Aceasta
sarcind nu o poate da legea dezvoltarii planificate a economiei natio-
nale. Cu atat mai pufin o poate da plamificarea economiei nationale
Aceasti sarcind este cuprinsi in legea ecomomicd fundamentald a
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socialismului sub forma cerinfelor sale expuse mai sus. Deaceea, acfiu-
nile legii dezvoltirii planificate a economiei mationale pot cdpata un
camp larg de desfdsurare numai in cazul cand se bazeazd pe legea eco-
nomicd fundamentald a socialismului.

Cat privesle planificarea economiei nationale, ea poate obiine
rezultate pozitive numai daci se respectd doud condifii: a) dacd ea
reflectd just cerintele legii dezvoltdrii planificate a economiei natienale;
b) daci se conformeaza in totul cerinjelor legii economice fundamen.
tale a socialismului.

8. ALTE PROBLEME

1) Problema constrangerii extraeconomice in conditiile feudalis-
mul .

Desigur, constringerea extraeconomicd a jucat un rol in intarirea
puterii economice a mosierilor feudali. Totusi, nu ea a constituit baza
feudalismului, ci proprietatea feudald asupra pamantului.

2) Problema proprietdii personale a gospodariei colhoznicului.

Ar fi gresit si se spunid in proiectul de manual cd ,fiecare gospo-
danrie de colhoznic are in folosin{i personald o vacd, vite mdrunte si
pasiri de curte”. In realitate, dupad cum se gtie, vaca, vitele marunte,
pasirile de curte etc. se gisesc nu in folosinta personald, ci tn proprie-
tatea personali a gospodiriei colhoznicului. Expresia ,.in folosinia per-
sonala* este luatd probabil din Statutul-model al artelului agricol. Dar
Statutul-model al artelului agricol confine o gresald. In Constitufia
U.R.S.S, care a fost elaboratd cu mai multid meticulozitate, se spune
altceva, si anume:

,Fiecare gospodirie de colhoznic... are in proprietate personald o
gospodirie auxiliard pe lotul de pdmant de langd casd, casd de locuit,
vite productive, pisiri de curte si inventar agricol marumnt"

Aceasta este desigur just.

Ar trebui, in afari de aceasta, si se spund mai amdnuniit ca
fiecare colhoznic are in proprietate persomald fintre | si atatea wvaci,
in functie de conditiile locale, atitea oi, capre, porci, indicandu-se
(deasemenea numirul lor dela — pand la, in functie de conditiile
locale) si un numdr nelimitat de pédsiri de curte (rate, géste, gdini,
curcani).

Aceste aminunte sunt de o mare insemndtate pentru tovardsii
nostri din strdindlate, care vor si stie exact ce a rdmas gospodariei
colhoznicului in proprietate persomald dupa ce a fost infdptuitd la noi
colectivizarea agricultunii. .

3) Problema valorii arendei pldtite de tarani mosierilor, precum
si a valorii cheltuelilor pentru cumpdrarea de pamant.

In proiectul de manual se spune cd in urma nationalizdrii pdmén-
tului ,tarinimea a fost eliberatd de plata arendei cdtre mosieri, in
sumd totald de vreo 500 de milioane de ruble anual* (irebue spus
,in aur“). Aceastd cifrd ar drebui precizati, deoarece ea insumeazai,
dupd pérerea mea, pldtile peniru arendd nu pe intreaga Rusie, c¢i numai
din majoritatea guberniilor Rusiei. Trebue avut aci in vedere ci intr'o
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serie’ de periferii ale Rusiei arenda se plalea in naturd, ceeace, se pare,
nla fost tinut in seami de autorii proiectului de manual. In afara de
aceasta, trebue avut in vedere cid taridnimea a fost scutita nu numai
de plata arendei, c¢i si de cheltuelile anuale pentru cumpararea paman-
tului. S’a {inut seamid de aceasta in proiectul de manual? Mi se pare
cd nu s’a tinut seami; or, ar trebui luat in seami.

4) Problema contopirii momnopolurilor cu aparatul de stat.

Expresia ,contopire’ nu se potriveste. Aceasta expresie exprima
superficial si descriptiv apropierea dintre monopoluri gi stat, dar nu
scoate la iveald sensul economic al acestei apropieri. Fapt este ca in
procesul acestei apropieri are loc nu pur §i simplu o contopire, ci o
subordonare a aparatului de stat monopoluriior. Deacrvea, ar trebui sa
tnldturdm cuvantul ,,contopire* si si-l inlocuim cu cuvintele: .subos-
donarea aparatului de stat monopolurilor®.

5) Problema folosirii mag'nilor in U.R.S.S.

In proiectul de manual se aratdi cd ,in U.R.S.S. masinile sunt
folosite in toate cazurile in care economisesc munca socletdtii. Aceasta
nu este deloc ceeace ar trebui si se spun#. Inti, in U.R.S.S., maginile
economisesc intotdeauna munca societatii. asa incdt mu cunoastem
cazuri in care ele, in conditiile U.R.S.S., nu ar fi economisit munca
societdtii. Al doilea, masinile nu numai cid economisesc munca, dar
ele totodatd usureazd munca celor ce muncesc, asa incat, in conditiile
noastre, spre deosebire de conditiile capitalismului, muncitorii folosesc
cu multd voie bund masinile in procesul munaii.

Deaceea, trebuia spus c¢d niciieri nu se folosesc cu atata voie buni
masinile ca in U.R.SS., cdci masinile economisesc munca sooietatii
si usureazd munca muncitorilor, si, ntrucdt nu existda somaj in
U.R.S.S, muncitorii folosesc cu muitd voie bund masinile in economia
nationala.

6) Problema situajiei materiale a clasei muncitoare in {arile
capitaliste.

Cind se vorbeste de situatia materiald a clasei muncitoare, se
are in vedere de obicei muncitorii ocupati in productie si nu se tine
cont de situatia mateniald a asa zisei armate de rezervd a somerilor.
Este oare justd o asemenea atitudine fatd de chestiunea situatiei ma-
terfale a clasei muncitoare? Cred cd nu este justd. Dacd exista o
armata de rezervd a somerilor, ai carei membri n'au din ce trai decéat
din védnzarea fortei lor de munca, somerii nu pot sd nu intre in com-
pozitia clasei muncitoare, dar dacd intrd in compozijia clasei munci-
toare, situatia lor mizerd nu poate s&@ nu influenteze asupra siluatiei
materiale a muncitorilor ocupati in productie. Deaceea cred ca la carac-
terizarea situatiei materiale a clasei muncitoare din {arile capitaliste
ar trebui si se {ind seama si de situatia armatei de rezervd a muncitori-
lor someri.

7) Problema venitului national.

Eu cred cd ar trebui neapdrat ca in proiectul de manual sa se
includa un capitol nou despre veniiul national.

8) Problema unui capitol special in manua! despre Lenin si Stalim,
ca creatori ai economiei politice a socialismului.
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Eu cred ci capitolul ,Invajaiura marxistd despre socialism.
Crearea de citre V. 1. Lenin si I. V. Stalin a economiei politice a
socialismului* trebue scos din manual. E! este absolut inutil in ma-
nual, deoarece nu di nimic nou si nu face decdi sa repete palid ceeace
s'a spus mai amdnuniil in capitolele anterioare ale manualului.

In ce priveste celelalte chestiuni, eu nu am nicio observatie la
..propunerile tovarasilor Ostrovitianov, Leontiev, Sepilov, Gatovschi

si altii.

9. INSEMNATATECA INTERNATIONALA A UNUI MANUAL MARXIST
DE ECONOMIE POLITICA

Eu cred ci tovaragii nu iau in consideratie intreaga importania
a unui manual marxist de economie politici. De acest manual are
nevoie nu numai tineretul nostru sovietic. De el au o deosebitd nevoie
comunistii din toate t{drile §i oamenii care simpatizeaza cu comunistii.
Tovardsii nostri din strdindtate vor sd stie cum ne-am smuls noi din
robia capitalistd, cum am transformat noi economia {arii in spiritul
socialismului, cum am obfinut noi prietenia cu tdranimea, cum am
obfinut noi ca tara noastrd, nu demult fncd sdracd si slabd, sd se
transforme intr'o fari bogatd, puternicd, ce anume reprezintd colho-
zurile, dece noi, cu toate ca mijloacele de productie au fost socializate,
nu lichiddm productia de marfuri, banii, comerful etc. Ei vor si stie
toate acestea si muite altele nu din simpld curiozitate, ci spre a invéia
gela moi gi spre a folosi experienfa roastrd pentnu {ara lor. Deaceea,
aparifia unui bun manual marxist de economie politicd are nu numai
o insemnitate politici internd, ci si o mare insemnitate internationala.

Avem, prin urmare, nevoie de un manual care si poata sluji drept
carte de cipitai pentru timeretul revolujionar nu numai din interiorul
tarii, ¢i si de peste hotare. El nu {rebue sd fie prea voluminos, deoarece
un manual prea voluminos nu poate fi o carte de cdpatai si va fi greu
de invatat, de biruit. Dar el trebue si conjind tot ce este esenjial, atat
in ceeace priveste economia t{arii noastre, cdt §i in ceeace priveste
ecomomia capitalismului si a sistemului coloniai.

Unii tovarisgi au propus in timpul discuiiei sd includem in manual

o serie intreagi de capitole noi, istoricii — din domeniul istoriei,
oamenii politici — din domeniul politicii, filosotii — din domeniul filo-
sofiei, economistii — din domeniul economiei. Aceasta ar face insa ca

manualul si capete proportii imense. Bineinfeles cd acest lucru este
inadmisibil. Manualul folosesie metoda istoricd pentru a ilustra pro-
biemele de economie politici, dar aceasta incd nu inseamnd cd trebue
si transformim manualul de economie politicd intr'o istorie a rela-
{rilor economice.

Avem nevoie de un manual de 500, maximum de 600 de pagini —
nu mai mult. Aceasta va fl o carte de cdpitdi de economie politica
marxisti — un dar bun pentru tinerii comunisti din toate {anile.

Dealtfel, dat fiind nivelul insuficient de dezvoltare marxisti a
majoritafii partidelor comuniste din tarile strdine, un asemenea ma-
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nual ar putea sd aducd un mare folos si cadrelor comuniste netinere
din aceste {ari.

10. CAILE DE IMBUNATATIRE A PROIECTULUI DE MANUAL
DE ECONOMIE POLITICA

In cursul discutiei, unii tovardsi s’au intrecut cu zelul, ,,ficiand
paf" proiectul de manual, frecandu-i pe autorii lui pentru greseli
si lipsuri, afirmind cid proiectul nu este reusit. Aceasta nu este drept,
Bineinieles cd manualul are greseli si lipsuri — ele exista aproape
totdeauna intr'un lucre mare. Oricum ar fi insd, majoritatea zdrobi-
toare a participaniilor la discutii au recunoscut totusi ci proiectul de
manual poate servi ca baza pentru viitorul manual, avind nevoie doar
de unele indreptiri si complectdri. Intr’adevdr, e deajuns si comparim
proiectul de manual cu manualele de economie politicd aflate in circu-
latie, pentru a ajunge la concluzia cd proiectul de manual std cu un
cap mai sus decidt manualele existente. Aceasta este un’ mare merit
al autorilor proiectului de manual.

Cred ca pentru a imbunitd{i proiectul de manual ar trebui insti-
tuitd o comisie restrdnsa, in care sa intre nu numai autorii manualului
si nu numai partizanii majoritdtii participanfilor la discutie, c¢i si
adversarii majorild{ii, criticii vehemenii ai proiectului de manual.

Ar fi bine ca in comisie sa intre deasemenea un statistician cu
experien{d, care sd controleze cifrele §i sd dintroducd in proiect noi
materiale statistice, c4t i un jurist cu experien{d, care sid controleze
exactitatea formuldrilor.

Membrii comisiei ar trebui si fie eliberati vremelnic de orice alti
mumncd, sd fie pe deplin asigurati din punct de vedere material, pentru
a se putea consacra pe de-a'ntregul muncii pentru manual.

Afara de aceasta, ar trebui instituitd o comisie redactionald, alca-
tuita, sa zicem, din 3 oameni, pentru redactarea definitivi a manua-
lului. Aceasta mai este necesar i pentru obtinerea unei unitafi de
stil, care, din picate, nu existd in proiectul de manual.

Termenul prezentdrii la C.C. a manualului terminat este de 1 an.

1. STALIN

1 Februarie 1952
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RASPUNS TOV. NOTCHIN, ALEXANDR ILICI

Tovarase Notchin!

Nu m’am grabit cu raspunsul deoarece am socotit ci intrebarile
puse de d-v. nu sunt urgente. $i aceasta cu atdt mai muit cu cat sunt
alte prob'eme care au un caracter urgent si care, fireste, sustrag atentia
dela scrisoarea d-v.

Réispund pe puncte.

La punctul intai.

,,Observatiile* confin cunoscuta tezd dupa care societatea nu este
neputincioasa in fata legilor stiiniei, dupa care oamenii, cunoscand
egile economice, pot sid le foloseascd in interesul Societafii. D-v. afir-
mati cid aceasta teza nu poate [i extinsi asupra celorlalte formatiuni
sociale, ca ea este valabildi numai in socialism si comunism, cd carac-
terul spontan al proceselor economice, de pildd, sub capitalism, nu da
societdtii posibilitatea sd foloseascd legile economice in interesul ei.

Aceasta nu este exact. In epoca revoluiiei burgheze, de pilda, in
Franta, burghezia a folosit impotriva feudalismului cunoscuta lege a
concordantei obligatorii a relatiilor de productie cu caracterul forfelor
de productie, a ridsturnat relatiile de productie feudale, a creat relatii
de productie noi, burgheze, si a facut ca aceste relafii de productie sa
corespundd caracterului forielor de productie, care se dezvoltaserda fin
sanul ordndujrii feudale. Burghezia a ficut acest lucru nu in virtutea
capacitatilor ei deosebite, ci pentrucd ea a fost vital interesatd in
aceasta. Feudalii se impotriveau acestui lucru nu in virfutea caracte-
rului lor obtuz, ci pentrucd ei au fost vital inleresafi in a impiedica
realizarea acestei legi.

Acelas lucru trebue spus si despre revolutia socialistd din {ara
noastrd. Clasa muncitoare a folosit legea concordantei obligatorii a
relatiilor de productie cu caracterul fortelor de productie, a résturnat
relatiile de productie burgheze, a creat relatii de productie noi, socia-
liste, si a facut ca ele sd corespunda cu caracterul fortelor de producte.
Ea a putut sd facd acest lucru nu in virtutea capacitafilor ei deosebite,
ci pentrucd a fost vital interesatd in aceasta. Burghezia, care din forta
inaintata, cum fusese ea in zorile revolutiei burgheze, avusese timpul
sd se transiorme intr'o fortad contrarevolm&naré, s’a opus in toate
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chipurile #raducerii in viaid a acestei legi, s’a opus nmu din cauza
faptului cd n’a fost organizatd sau pentruca caracterul spontan al pro-
ceselor economice o facea sd se impotriveascd, ¢i mai ales pentruca ea
a fost vital interesatd ca aceasta lege sd nu fie tradusd in viata.

Prin urmare :

1. Folosirea proceselor economice, a legilor economice in interesu!
societd{ii, are loc intr’o mdasurd sau alta nu numai in socialism si
comunism, dar si in alte formatiuni.

2. Folosirea legilor economice are intotdeauna si peste tot, in
societatea divizata in clase, un substrat de clasd, stegarul folosirii legi-
lor economice in interesul societdtii fiind intotdeauna si peste tot clasa
inaintatd, in timp ce clasele pe cale de disparitie se opun acestui lucru.

Deosebirea aci intre proletariat, pe de o pamte, si alte clase, care
in decursul istoriei auw savarsit vreodaia revolutii in relatiile de pro-
ductie, pe de altd parte, constd in faptul cd interesele de clasd ale pro-
letariatului se contopesc cu interesele majoritatii zdrobitoare a socie-
tdtii, deoarece revolutia proletariatului inseamna nu nimicirea cutarei
sau cutdrei forme de exploatare, ci nimicirea oricarei exploatir,
in timp ce revolutiile altor clase, nimicind numai o forma de exploa-
tare sau alta, se margineau la cadrul intereselor lor inguste de clasa,
care erau in contradiciie cu interesele majoritalii societatii.

In ,,Observatii“ se vorbeste de substratul de clasa a! folosirii legi-
lor economice in interesul societatii. Acoio se spune cd ,spre deosebire
de legile stiintelor maturii, unde descoperirea si aplicarea unei legi noi
se desfasoard mai mult sau mai pufin neted, in domeniul economic
descoperirea i aplicarea unei legi noi care atinge interesele fortelor
societatii, aflate pe cale de disparitie, intdmpind cea mai mare impotri-
vire din partea acestor forte. Dar d-v. n'ati dat atentie acestui lucru.

La punctul al doilea.

D-v. afirmaji cd depiina concordantd a relatiilor de productie cu
caracterul forfelor de productie poate fi atinsa numai in socialism si
comunism, pe cdnd in conditiile alior formatiuni nu poate fi atinsa
decit o concordanta partiala.

Aceasta nu este exact. In epoca de dupa revolutia burgheza, cind
purghezia a nimicit relafiile de productie feudale si a stabilit relafii
de productie burgheze, au fost incontestabi! perioade ciand relatiile de
productie burgheze erau in concordantd deplind cu caracterul fortelor
de productie. In caz contrar capitalismul nu ar fi pulut sa se dezvolte
ou repeziciunea cu care s'a dezvoltat dupad revolufia burgheza.

Mai departe. Nu trebue intelese in sens absolul cuvintele ,concor-
dantd deplina*. Nu trebue sa le inielegem in sensul ca in socialism
n'ar exista nicio radménere in urma a relafiilor de productie fata de
ciesterea fortelor de productie. Fortele de productie sunt foriele cele
mai mobile si mai revolutionare ale productiei. E'e merg incontestabil
inaintea relatiilor de productie si in socialism. Numai dupa un anumit
timp relatiile de productie se dransiormad potrivit cu caraclerul fortelor
de productie.

5. — Swdil de filozofie
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Cum trebue in acest caz si injelegem cuvintele ,concordanid de-
plina“? Trebue si le infelegem in sensul ci in socialism lucrurile nu
ajung de obicei pand la un conflict intre relafiile de productie si for-
tele de producfie, ci societate are posibilitatea sa intervind la timp
pentru a face ca relatiile de produciie ce rdmin én urma sa fie in com-
cordantd cu caracterul fortelor de productie. Societatea socialistd are
posibitatea si facd acest lucru, pentrucd in sanul e nu existd clase
pe cale de dispariiie, care ar putea si organizeze o impotrivire. Desi-
gur, si in socialism vor exista forte care rdman in urmd sau inerte,
care mu infeleg mnecesitatea umor schimbiri in relajiile de productie,
dar, desigur, nu va fi greu si le infringem fira a duce lucrurile pana
la conflict.

La punctul al treilea.

Din rajionamentele d-v. rezulti ci consideraii drept marfa mijloa-
cele de productie si, in prumul rand, uneltele de productie fabricate in
intrepninderile noastre nationalizate.

Putem oare considera mijloacele de producfie in oranduirea noastrad
socialistd drept marfa? Dupa mine, nicidecum.

Marfa este un produs al productiei, care se vinde oricarui cum-
parator; la vdnzarea mirfii posesorul de marfa fsi pierde dreptul de
proprietate asupra ei, lar cumpirdtorul devine posesoru! marfii si o
poate revinde, ipoteca, poate s'o lase sid putrezeascd. Mijloacele de
productie se incadreazd oare in aceastd definitie? Este limpede ca nu
se incadreazi. Intdi, mijloacele de productie nu se ,vind“ oricarui
cumpdarator, ele nu se ,vind“ mnici macar colhozurilor, ele se repar-
tizeazd numai de cidtre stat intreprinderilor lui. In al doilea rand, po-
sesorul mijloacelor de productie — statul — predandu-le cutarei sau
cutirei intreprinderi nu pierde catusi de putin dreptul de proprietate
asupra mijloacelor de productie, ci, dimpotrivd, 11 pastreaza in intre-
gime. In al treilea rind, directorii de intreprindere, care au cépatat
din partea statului mijloacele de productie, nu numai ¢d nu devin pro-
prietari ai lor, ci, dimpotrivd, sunt comfirmati ca imputerniciti ai sta-
tului sovietic pentru folosirea mijloacelor de productie conform planu-
lui dat de stat.

Precum se vede, mijloacele de productie in ordnduirea noastrda nu
pot fi incadrate in nmiciun chip in categoria marfurilor.

Dece atunci se vorbeste de valoarea mijloacelor de productie, des-
pre pretul de cost, despre preful lor etc.?

Din doud motive.

Intai, aceasta este necesar pentru calculare, peniru socoteli, pentru
stabilirea rentabilititii si pierderilor intreprinderilor, pentru verificarea
si controlul intreprinderilor. Dar aceasta nu este decat latura formala
a chestiunii.

In al doilea rand, aceasta este necesar pentru ca, in interesul
comertului exterior, si se realizeze vénzarea mijloacelor de productie
citre state striine. Aci, in domeniul comerfului exterior, dar numai in
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acest domeniu, mijloacele noastre de productie sunt intr’adevar marfuri
s1 se vind intr'adevar (fard ghilimele).

Rezultd in felul acesta cd in domeniul comertului exterior mijloa-
cele de productie fabricate in intreprinderile noastre pastreaza pro-
prietatea de madrfuri atat in fond, cit si formal, pe cind in domeniul
circulafiei economice din interiorul {arii mijloacele de productie isi
pierd proprietatea de marfuri, inceteazd de a fi marfuri si 1es in afara
sferei de acfiune a legii valorii, pastrindu-si numai invelisul exterior
de marfuri (calcularea efc.).

Prin. ce se explicd acest specific?

Chestiunea este cd in conditiile noastre socialiste dezvoltarea eco-
nomicd are loc nu prin revolutii, ¢i pnin schimbari treptate, cind
vechiul nu se desfiinfeazd pur si simplu complect, ¢i isi ‘schimbi na-
tura potrivit cu noul, mentindndw-si numai fonma, dar noul nu nimi-
ceste pur si simplu vechiul, c¢i pdtrunde in el, 1i schimbad natura, func-
tiile, fdrda a-1 sfarama forma, ci folosind-o pentru dezvoltarea noului.
Asa stau lucrurile nu numai ou maérfurile, ¢i si cu banii in circulatia
stoastrd economicd, ca si cu bancile, care, pierzdndu-si vechile funcii
si capdtdnd altele noi, pdstreazd forma veche folosita de ordnduirea
socialista.

Dacid privim lucrurile din punct de vedere formai, din punct de
vedere al proceselor care se desfdsoard la suprafata lenomenelor, putem
& ajungem la concluzia gresitd cd categoriile capitalismului ar raméne
valabile in economia noastrd. Dacd insd aborddm lucrurile prin prima
unei analize marxiste, care face o stricld deosebire intre continutul
procesului economic §i forma lui, intre procesele de dezvoltare care se
desfdsoara in adinc si fenomenele de suprafatd, putem sa ajungem la
singura concluzie justd, si anume cd dela vechile categorii ale capita-
lismului s’a pastrat la noi mai ales forma, infd{isarea exterioara, dar
cd in fond ele s’au schimbat la noi in mod radical, potrivit cu nevolle
de dezvoltare ale economiei nationale socialiste.

La punctul al patrulea.

D-v. afirmaii cd legea valorii exercitd o actiune regulatoare asupra
preturilor . mijloacelor de productie* care se produc in agricultura si
se predau statului la preturi de colectare.

D-v. -avetj aci in vedere asemenea ,mijioace de produciie” ca
materiile prime, de pildd bumbacul. At{i putea adauga la acesta inul.
lana si alte materii prime agricole.

Trebue sd relevim in primu! ridnd cd in cazul de la}d agricultura
produce ou ,mijloace de productie, c¢i unul din mijloacele de produc-
tie, materiile prime. Nu ne putem juca cu cuvintele ,mijloace de pro-
ductie'. Cind marxistii vorbesc de productia mijloacelor de productie
ei au im vedere in primul ridnd productia uneltelor de productie, ceeace
Marx denumeste ,,mijloacele mecanice de munci a caror totalitate ar
putea i denumitd scheletul si sistemul muscular al productiei care
tormeazid trasiturile distinctive caracteristice ale unei anumite epoci
a produciiei sociale. A pune pe picror de egalitate o parte din mijloa-
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cele de productie (materiile prime) si mijloacele,de productie, inclusiv
uneltele de produciie, inseamnd a pécatui impotriva marxismului, caci
marxismul porneste dela rolul determinant al uneltelor de productie in
comparatie cu toate celelalte mijloace de productie. Oricine stie cd ma-
teriile prime in sine nu pot sa producad unelte de productie, desi unele
feluri de materii prime sunt necesare ca material pentru producerea unel-
telor de productie, pe cand niciun fel de materie prima nu poate fi
produsa fard unelte de productie. ,

Mai departe. Este oare actiunea legii valorii asupra prejulul mate-
rillor prime care se produc in agriculbura o actiune regulatoare, asa
cum afirmafi d-v., tovardse Notchin? Ea ar [i regulatoare dacd ar
exista la noi jocul ,liber” al preturilor materiilor prime agricole, daca
ar acfiona la noi legea concurentei si anarhiei produciiei, dacd n’ar
exista la noi economia planificata, daca productia materiilor prime n’ar
fi regulatia de plan. Dar deoarece tofi acesti ,,dacd” nu exista in siste-
mul economiei noastre nafionale, actiunea legii valorii asupra pretului
materiilor prime agricole nu poate in niciun chip sd fie regulatoare.
Intai, preturile maleriilor prime agricole sunt la noi fixe, stabilite de
plan, si nu sunt preturi ,libere”. In al doilea rand, proportiile produc-
tiei de materii prime agricole nu sunt stabilite in mod spontan si de
oarecare elemente intimpldtoare, ¢i de phan. In al treilea rand, uneltele
de productie, necesare productiei de materii prime agricole, nu sunt
concentrate in mainile diferitelor persoane sau grupuri de persoane,
¢i in mainile stalului. Ce riméne atunci din rolul regulator al legli
valorii ? Rezulti ci insasi legea valorii este regulatd de faptele aritate
mai sus, fapte inerente productiei socialiste.

Prin urmare, nu se poate nega cid legea valorii inrdureste formarea
oreturilor materiilor prime agricole, ci ea este unul din factorii for-
mirii preturilor. Dar cu atit mai mult nu se poate nega faptul ca aceasta
actiune mu este si nu poate fi regulatoare.

La punctul al cincilea.

Vorbind despre rentabilitalea economiei nationale socialiste, am
Tacut obiectii in ,,Observatiile’ mele la adresa unor tovardsi care afirma
ci, intrucat ecomomia noastrd nationald planificatd nu dd mare prefe-
tin{4 intreprinderilor rentabile si admite, aldturi de aceste intreprin-
deri, existenta si a unor intreprinderi nerentabile, ea ar suprima insusi
principiul rentabilititii in economie. In ,Observalii'* se spune ci renta-
bilitatea luati din punctul de vedere al intreprinderilor izolate sau al
ramurilor de productie izolate nu poate fi deloc comparatd cu rentabi-
litatea superioarid pe care ne-o dd productia socialistd, debarasindu-ne
de crizele de supraproductie si asigurdndu-ne o crestere necontenita e
produciiei. .

Dar ar fi gresit si tragem de aici concluzia cd rentabilitatea dife-
ritelor intreprinderi ¢i ramuri de produciie n’ar avea prea mare valoare
si m'ar merita si-i acorddm o atentie serioasi. Aceasta, desigur, nu este
just. Rentabilitatea diferitelor intreprinderi si ramuri de productie are o
importanid enormi din punctul de vedere al dezvollarii productiei
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noastre. De aceasta rentabilitate trebue sa se {ind seama atat la piani-
ficarea constructiei, cit si la planificarea productiei. Acesta este abece-
darul activitdf{ii noastre economice in etapa actuala a dezvoltarii

La punctul al saselea.

Nu este clar cum trebue si injelegem cuvintele d-v. referitoare la
«apitalism: ,productia largitd iniro forma foarte deformata“. Trebue
spus cd asemenea productie, si incd largild, nu existd in lume.

Este evident ca dupa ce piata mondiald s’'a scindat si siera efor-
turilor principaielor tari capitaliste (S.U.A., Anglia, Franf{a) in ce pri-
veste resursele mondiale a inceput sd se restrangd, caracterul ciclic sl
dezvoltirii capitalismului, creslerea si restrdngerea productiei trebue to-
tusi sd se men{inid. Dar cresterea productiei in aceste fari se va realiza
pe o bazd ingustatd, deoarece volumul productiei in aceste fiiri se va
restringe.

La punctul al saptelea.

Criza generald a sistemului capitalist mondial a inceput in perioada
primului rdzboi mondial, mai ales ca rezultat al desprinderii Uniunii
Sovietice din sistemul capitalist. Aceasta a fost prima etapa a crizei
generate. In perioada celui de al doilea rdzboi mondial s’a desfdsurat
cea de a doua etapd a crizei generale, mai ales dupd ce din sistemul
capitalist s’au desprins tarile de democrafie populard din Europa si Asla.
Prima crizd din perioada primului rdzboi mondial si cea de a doua
-crizd din perioada celui de al doilea rdzboi mondial trebue privite nu ca
crize de sine statitoare, izolate, rupte una de alta, ci ca etape de dez-
voltare a crizei generale a sistemului capitalist mondial.

Este odre criza generald a capitalismului mondial numai o crizi
politicd sau numai o crizd economicd ? Nici urna, nici alta. Ea este o
crizd generald, adicd atotcuprinzitoare, a sistemului mondial al capi-
talismului, cuprinzdnd atat economia, cdt si politica. Se infelege ci la
baza acestei crize std descompunerea mereu crescindi a sistemului
economic mondial al capitalismului, pe de o parte, si puterea economica

-crescadndd a {anilor care s’au desprins din capitalism — U.R.S.S., China
si celelalte tiri de democratie populard — pe de altd parte.
I. STALIN

21 Aprilie 1952.

www.dacoromanicaro



DESPRE GRESELILE TOV. IAROSENCO L.'D.

Recent, tov. larosenco a trimis membrilor Biroului Politic al C.C_
al P.C. (b) al UR.S.S. o scrisoare, datatdi 20 Martie a. c., cu privire
la o serie de probieme economice care s'au dezbatut in cadrul cunoscutek
discutii din Noembrie. Scrisoarea coniine o plingere a autorului ei cw
privire la faptul cd in principalele documente de sintezd referitoare la
discutie, ca si in ,,Observatiile tovardsului Stalin, ,,nu si-a gisit nicium
fel de oglindire punclul de vedere* al tov. larosenco. Scrisoarea confine
deasemenea o propunere a tov. larosenco ca si i se permitd si alcatuiasci
o ,,Economie polilici a socialismului in decurs de un an sau un am
$i jumatate, dandu-i-se in acest scop doud ajutoare.

Cred ¢33 vor trebuni examinate in fond atit plingerea tov. laro--
senco, cat si propunerea lui.

Vom fincepe cu plangerea.

Asa dar, in ce constd ,punctul de vedere“ al tov. larosenco care:
nu si-a gasit niciun fel de oglindire in documentele mentionate mai sus

I
PRINCIPALA GRESALA A TOV. JAROSENCO

Dacd ar fi si caracterizim in doud cuvinte punctul de vedere ak
tov. larosenco, ar trebui si spunem cid este un punct de vedere nemar—
xist, prin urmare, profund gresit.

Principala gresala a tov. larosenco comstd in aceea cz el se de-
parteazd de marxism in problema rolului fortelor de productie si al re-
latiilor de productie in dezvoltarea societd}ii, exagereaza peste masura

rolul fortelor de productie, micsoreazd tot peste masurd rolul relatiilor
" de productie si terminid prin a declara ca in socialism relatiile de pro-
ductie sunt o parte a fortelor de productie.

Tov. larosenco este de acord sd recunoascd un oarecare rol al re-
latiilor de productie in conditiile ,,contradictiilor de clasd antagoniste®,
intrucat aici relatiile de productie ,sunt in contradiclie cu dezvoltarea
fortelor de productie. Acest rol el il limiteaza insd la un rol negativ, la
roiul de factor care frdneazd dezvoltarea forfelor de productie, care
fncatuseaza dezvoltarea lor. Alte funciii, functii pozitive ale relatiilor de
productie, tov. larosenco nu vede.
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In ceeace priveste oranduirea socialistd, unde nu mai existd ,con-
riradictii de clasd antagoniste” si unde relatiile de productie ,nu mai
:sunt in contradictie cu dezvoltarea fortelor de productie” tov. larosenco
~considerd cid aici orice rol de sine stiatilor al relatiilor de productie
dispare, relafiile de productie inceteazi de a mai fi un factor serios
<de dezvoltare si sunt inghifite de catre forfele de productie, asa cum este
inghititd partea de citre inireg. In socialism ,relajiile de productie
«dintre oameni, spune tov. larosenco, fac parte din organizarea fortelor
de productie ca mijloc, ca moment al acestel organiziri“. (Vezi scri-
-soarea tov. larogsenco citre Biroul Politic al C.C.)

Care este dar. in acest caz, principala sarcind a Economiei poli-
“tice a, socialismului? Tov. larosenco ridspunde: ,Deaceea, principala
problemd a Economiei politice a socialismului consti nu in a studia
-relatiile de produciie dintre oameni in societatea socialistd, ci in a ela-
"bora si dezvolta teoria stiintifici a organizarii fortelor de productie
‘in productia sociald, teoria planificarii dezvoltirii economiei nafionale*.
(Vezi cuvintarea tov. larosenco la Plenara discufiei.)

Prin aceasta se si explicd, propriu zis. faptul ¢4 toy. larosenco nu
se intereseazd de asemenea probleme economice ale ordnduirii socia-
"liste ca existenta unor forme diferite de proprietate in economia noastri,
-cIrculatia de marfuri, legea valorii etc., socotindu-le probleme secun-
dare care nu fac decdt si provoace discufii scolastice. El declari de-a-
+dreptul cd in a sa Economle politica a socialismului ,,discufiile cu pri-
vire la rolul uneia sau alteia dintre categoriile economlel politice a so-
~cialismului — valoare, marfa, bani, credit si altele --, discutii care la
inoi capdtid adeseori un caracter scolastic, sunt inlocuife prin rationa-
mente sdnitoase cu privire la organizarea rationald a fortelor de pro-
ductia in productia sociald, la fundamentarea stiin{ifici a acester orga-
rnizdri*, (Vezi cuvantarea tov. larosenco la Sectia Plenarei discuiiei.)

Prin urmare, o economie politicd fird probleme ecomomice.

Tov. larosenco crede cd este suficient sa se puna la punct o ,orga-
'nizare rationald a fortelor de productie”, pentru ca 1irecerea dela so-
~cfalism la comunism si se facd farid dificultiti deosebite. El consideri
cd acest lucru este absolut suficient pentru trecerea la comunism. El
cdeclard de-a-dreptul cd ,in socialism principala lupti pentru construi-
rea societdfii comuniste se reduce la lupta pentru o justi organizare
a fortelor de productie si folosirea lor rationald in pnoductia sociali‘.
(Vezi cuvantarea la Plenara discufiei). Tov Iarosenco proclami tn mod
solemn ca ,comunismul inseamnd cea mai inaltd organizare stiintificd
-a forfelor de produciie in productia sociald“.

Rezultd deci cid esenfa ordnduirii comuniste se reduce ia ~orga-
"nizarea rationala a fortelor de productie*.

Din toate acestea tov. larosenco trage concluzla ci nu poafte exista
<o singurd economie politici pentru toate formafiunile sociale, ci trebue
sd existe doud economii politice: una — pentru formatiunile sociale
'presocialiste, al cédror obiect este studierea relafiilor de produciie dintre
oamemnt, §1 alta — pentru oridnduirea socialistd, al cirei obiect trebue
-s3d fie nu studierea relatiilor de productie, adici a relatiilor economice,
«ci studierea problemelor organizirii rationale a fortelor de productie.
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Acesta este punctul de vedere al tov. larogenco.

Ce se poate spune despra acest punct de vedere?

In primul rand, nu este exact cid rolul relatiilor de productie in
istoria societitii se limiteazd la rolul de frana care incatuseaza dezvol-
tarea fortelor de productie. Cind marxistii vorbesc despre rolul de fra-
nare ai reiatiilor de productie, ei au in vedere nu orice relatii de pro-
ductie, ci numai relatiile de producfie vechi, care nu mai corespund dez-
voltarii fortelor de productie si, prin urmare, frineazi dezvoltarea lor.
Dar, in +afard de relatiile de productie vechi existi, dupd cum se stie,
relatii de productie noi, care iau focul celor vechi. Se poate spune oare
cd rolul noilor relatii de productie se reduce 1a rolul de friand a tortelor
de productie ? Nu, nu se poate spune. Dimpotrivd, noile reiatii de pro-
ductie sunt acea forld principald si hotarniloare care propriu zis deter-
mina dezvolbarea continua o dezvoltare puternicai — a fortelor de
productie si fira de care fortele de productie sunt condamnate la lan-
cezire, cum este cazul astdzi in {idrile capitaliste.

Nimeni nu poale nega uriasa dezvoltare a fortelor de productie ale
industriei noastre sovietice in decursul cincinalelor. Dar aceasta dez-
voltare nu ar fi avut loc daca noi nu am fi inlocuit in Octombrie 1917
relatiile de productie vechi, capitaliste, cu relatii de productie noi, socia-
liste. Fara aceasta revolutie in relatiile de productie economice din tara
noastra, fortele de productie ar fi lancezit la noi asa cum lancezesc
astazi in tarile capitaliste.

Nimeni nu poate nega dezvoltarea colosali a fortelor de productie
in agricuttura noastrd in ullimii 20—25 ani. Dar aceasta dezvoitare
nu ar fi avut loc dacd noi nu am f{i inlocuit in pericada de dupa 1930
vechile relatii de productie c~pitaliste la tarda cu relatii de productie
noi, colectiviste. Fara aceasta revoluiie in productie, fortele de pro-
ductie din agricultura noastrd ar lidncezi, la fel cum lancezesc astizi
in tarile capitaliste.

Desigur, noile relatii de productie nu pot rdméne si nu rdamén
vesnic noi, eie incep si se invecheascd si vin in contradictie cu dezvol-
tarea continuid a fortelor de productie, ele incep sia nu mai aibd rolul de
motor principal al fortelor de productie si se transformid intr'o frani
a lor. Atunci, in locul acestor relatii de produciie, care s’au invechit,
apar relatii de productie noi, al caror rol constd in a fi principalul mo-
tor al dezvoltarii continue a for{elor de productie.

Acest caracter specific al dezvoltdrii relatiilor de productie dela
rolul de frand a forfelor de productie la rolul de motor principal al
mersului lor inainte si dela rolul de motor principal la rolul de frana
a fortelor de productie, este unul dintre elementele principale ale dia-
lecticii materialiste marxiste. Acest lucru 11 stiu acum toti tncepétorii
in ale marxismului. Acest luciu nu il stie, dupd cum se vede, tov. la-
rosenco.

In al doilea rind, nu este exact cd rolul de sine statitor al rela-
tiilor de productie, adicd al relafiilor economice, dispare in socialism,
cid relatiile de productie sunt inghitite de fortele de productie, cd in so-
cialism productia sociala se reduce la organizarea for{elor de productie.
Marxismul considera productia sociald ca un tot intreg, care are douz
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Jaturi stridns legate intre ele: forfele de productie ale societdtii (rapor-
turile societatii fatd de fortele naturii, in luptd cu care ea obtine bu-
nurije materiate necesare), si relatiile de productie (relatiile dintre
oameni in procesul de productie). Acestea sunt doud laturi diferite
ale productiei sociale, desi sunt inseparabil legate intre ele. $i tocmai
pentrucd ele sunt laturi diferite ale produciiei sociale, ele se pot in-
fluenta reciproc. A afirma cd una dintre aceste laturi poate fi inghititd
de cealalti si transformatd intr'o parte componenta a ei, inseamna a
pacidtui in mod foarte serios impotriva marxismului.

Marx spune: ,In productie oamenii nu actioneazd numai asupra
‘naturii, ¢i actioneazid si unii asuprna altora. Ei nu produc decit coope-
rand intr'un fe! anumit si facind intre ei schimb de activitdfi. Pentru
a produce, ei intra in anumite legaturi si relatii intre ei, $i numai in
-cadrul acestor legaturi si relatii sociale are loc actiunea lor asupra
naturii, are loc productia“. (Vezi K. Marx si F. Engels, vol. V, p. 429) .

Prin urmare, productia sociald .are doud laturi, care, dest insepa-
rabil legate una de cealaltd. reflectd totusi douad siruri de relatii di-
ferite: raporturile oamenilor fatd de naturd (fortele de productie) si
relatiile dintre oameni in procesul de productie (relatiile de productie).
Numai existenta ambelor latuni ale productiei ne di productia sociala,
indiferent dacid este vorba de oranduirea socialistd sau de alte forma-
tiuni sociale.

Tov. larosenco. de buniseamd, nu e in totul de acord cu Marx. El
«cons‘derd ci aceasti teza a lui Marx nu este aplicabild la ordnduirea
socialisti. Tocmai deaceea el reduce problema Economiei politice a so-
Clalismului la sarcina organizirii rationale a forteior .de productie, la-
sind la o parte relatiile de productie, economice, si rupand de ele for-
tele de productie.

Prin urmare, in locul unei Economii politice marxiste, la tov. la-
rosenco rezultd ceva in genul ,Stiintei organizatorice generale” a lui
Bogdanov. )

Astiel, ludnd ideea justd cd forfele de productie sunt fortele cele
‘mai mobile si mal revolufionare ale productiei, tov. Iarosenco duce acea-
std idee pand la absurd, pani la negarea roluiui relatiilor de productie
economice in socialism, iar in locul unei productii sociale pline de
viati, apare la el tehnologia unitaterald si anemicd a productiel —
ceva in genul ,tehnicii social-organizatorice buharniniste.

Marx spume: ,In productia sociald a vietii lor, (adicd in productia
Jbunurilor materiale necesare pentmu viata oamenilor — J[. St.) oamenii
intrd in relafii determinate, necesare, independente de voin{a lor, in re-
(atii de producfie care corespund unei anumite trepte de dezvoltare a
Jorfelor lor materiale de productie. Tobalitatea acestor reiafii de pro-
.ductie constitue structura economicd a societdtii, baza reald pe care se
ridici o suprastructurd juridicd si politicd si cdrela ii corespund anu-

1 Karl Marx, Munci salariati si capital. Ed. P.MR, 1951, editia a IV-a,
P 2. — Nota Red.  www.dacoromanicaro
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mite forme de constiintd sociald“. (Vezi prefaia la cartea ,,Contribufiis
la critica economiei politice”)!.

Aceasta inseamni ci fiecare formatiune sociald, inclusiv societa-
tea socialistd, isi are baza sa economica. alcituitd din totalitatea rela-
tiilor de productie ale oamenilor. Se pune intrebarea: cum stau lucrurile
13 tov. larosenco cu baza ecomomicid a oranduirii socialiste ? Dupa cum
se stie, tov. larosenco a §i lichidat relafiile de productie in socialism, ca.
domenit mai mult sau mai puiin de sine statdtor, imcluzand pufinul
care a ramas din ele in organizarea fortelor de productie. Se pune In-
trebarea : oranduirea socialisti are ea oare baza sa economicd proprie ?*
Este evident ci, intrucit fn socialism relatiile de productie ca fortd mai
mult saw mai putin de sine stititoare au dispirut, ordnduirea socialista
ramane fird baza sa economica.

Prin urmare, ordnduirea socialistd fird baza sa economicd. Se
ajunge astfel la o istorie destul de nostima...

Este posibili oare, in general, o orandulre sociald fird o bazd eco-
nomici a sa? Tov. larosenco consideri de buni seami cad e posibila-
El, dar marxismul considerd ci asemenea oranduiri sociale nu exista
pe lume.

In sfarsit, este inexact ¢ comunismul inseamni organizarea ratio--
rald a forjelor de productie, c3 esenfa oradnduirli comuniste se reduce-
la organizarea rationald a forfelor de productie, ci e deajuns a orga-
niza rational fortele de productie pentru a #trece la comunism fara
dificultiti deosebite. In diteratura noastrda existd o -a'td definitie, o alta
formuli a comunismului, si anume formula lui Lenin ,,Comunismul este:
Puterea Sovietici plus electrificarea intregii {ari“. De bund seami to--
varasulul larosenco nu-i place formula lul Lenin $1 el o inlocueste cu
propria lui formuld, de fabricatie proprie: ,Comunismul este cea mar
inalti organizare stiintifici a forfelor de productie in productla so-—
ciala“.

In primul rdnd, nimeni nu stie ce reprezintd aceastd ,cea mai
fna'td" organizare ,stiintificd* sau ,rationald“ a fortelor de productie,.
cireia ii face reclami tov. larosenco, care este continutul ei concret? Tov..
larosenco repetd de zeci de ori aceasti formuld miticd in cuvantirile
sale la Plenard, in sectiile discufiei, in scrisoarea sa adresatd smem-
brilor Biroului Politic, dar nicdieni, prin niciun cuvant, nu incearcd sa.
explice cum anume trebue inieleasd ,organizarea rationald a forfelor
de productie, !a care, chipunile, s’ar reduce esenta oranduirii comuniste.

In al doilea rand, dacd e si alegem intre cele doud formule, ar
trebui si respingem nu formu'a lui Lenin, care este singura formuld-
justd, ci asa zisa formuld a tov. larosenco, vadit ndscocild i nemarxista,.
lwati din arsenalul ,,Stiintei organizatorice generale“ a lui Bogdanov.

Tov. larosenco- crede ci e suficient si realizim organizarea rafio--
nalid a forfelor de productie, pentru a obfine un belsug de produse si a
frece la comunism, pentru a trece de'a formula: ,fieciruia dupd mumnoca.
sa* la formula ,fieciruia dupi nevoile sale”. Aceasta este o mare eroare-

t K. Marx si F. Engels, Opere alese in doud volume, vol! I, p. 36lL.. —
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«<are dezvilue o totald neintelegere a legilor dezvoltdrit economice a
ssocialismului. Tov. larosenco prezinti prea simplu, copildresc de simplu,
sconditiile trecerii dela soclalism la comunism. Tov. larosenco nu finte-
fege ci nu se poate obtine nici belsugul de produse care si poatd aco-
-peri toate nevoile societd{ii, nici trecerea la formula ,fiecdruia dupa
mevoile sale“, ldsdnd in vigoare asemenea fapte economice ca proprie-
tatea colhoznicid de grup, circulaiia mérfurilor etc. Tov. larosenco nu
“intelege cd inainte de a trece la formula ,fieciruia dupd mevoile sale
“tiebue sd parcurgem un sir de etape de reeducare economicid si cultu-
Tald a societatii, in cursul cdrora munca se va iransforma in ochii so-
~cietatl dimtr'un s‘mplu mijloc de sustinere a viejii in prima necesitate
~vitald, iar proprietatea sociala — in baza de mneclintit si intangibila
.a existentei societatii. .

Pentru a pregiti o trecere reald, nu una declarativd, la comunism
trebue sid realizim ce! putin trei conditii preliminare principale:

1. Trebue, in primul rind, sd asiguram temeinic nu mitica ,orga-
nizare rationald“ a forfelor de productie, ci cresterea meincetatd a in-
“tregii productii sociale s§i cu precddere cresterea productiei mijloacelor
de productie. Cresterea cu precddere a productiei mijloacelor de pro-
2uctie este mecesord nu numai fiindcd ea trebue sd asigure utilarea
;at4t a propriilor intreprinderi, cat si a intreprinderilor tuturor celorlalte
‘ramuri ale econom’ei nationale, ci si pentrucd {ird ea, in genere, nu
este posibild realizarea reproductiei lirgite.

2. Trebue, in al doilea rand, ca prin treceri treptate, infaptuite in
‘mod avantajos peniru colhozuri si, prin urmare, pentru intreaga socie-
‘tate, proprietatea colhoznicd si fie ridicatd la nivelul proprietitil intre-
-gului popor, iar circulajia marfurilor si fie inloouita, tot prin treceri
4repiate, cu sistemul schimbului de produse, pentru ca puterea centrald
‘sau vreun alt centru social-ecomomic sd poatd ocuprinde totalitatea pro-
duselor producfiei sociale in interesul societitii.

Tov. larosenco greseste afirmind cd in socialism n’ar exista nicio
<contradictie intre telatiile de productie si forfele de productie ale so-
«ietdfii. Desigur, actualele noastre relatii de productie trec prin pe-
Tioada in cate ele, corespunzind pe deplin cresterii fortelor de productie,
le miscd inainte cu pasi de 7 poste. Ar fi insi nejust si me mulfumim
U aceasta si si aredem cd nu existd niciun fel de contradictii intre
fortele moastre de productie si relatiile noastre de productie. Contra-
+dictii, fard indoiald, existd si vor exista, intrucidt dezvoltarea relatiilor
«de productie rdmane in urmi si va riméine in urmi fatd de dezvoltarea
‘forfelor de productie. Cand politica organelor conducitoare este justa,
«aceste contradictii nu se pot transforma in antagonism si lucrurile nu
pot ajunge aci la un conilict intre relatiile de productie si foriele de
‘productie ale societatii. Altfel vor sta lucrurile dacd vom duoce o palitica
gresitd, de felul celei pe care o recomandid tov. larosenco. In acest caz
«conflictul va fi nevitabil, iar relafiile noastre de productie se pot trans-
forma intr'o foarte serioasd frdnd a dezvoltirii continue a fortelor de
rproductie.

Deaceea sarcina organelor conducdtoare este de a sezisa la timp
«contradictiile care se deANMNWHAROFORMENEGAOD misuri pentrw invin-
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gerea lor prin adaptarea relatiilor de productie la cresterea fortelor de
productie. Aceasta se refera, in primul rand, la fenomene economice ca
proprietatea colhoznicd-te grup, circulaiia marfurilor. Desigur, in mo-
mentul de fata, aceste fenomene sunt folosite de noi cu succes pentru
dezvoltarea economiei socialiste si ele sunt de wuin indiscutabil folos
pentru socjetatea noastrd. Fard indoiald ca ele vor aduce folos si in
viitorul aprop‘at. Ar i insd o orbire de nejertat si nu vedem c3, totodata,
aceste fenomene incep chiar de pe acum sd frineze puternica dezvol--
tare a forfelor noastre de productie, deoarece ele creeazd obstacole in
calea cuprinderii depline a iniregii economii nafionale, in special a agri-
culturii, de citre planificarea de stat. Nu incape indoiald cd cu cat va
trece timpul, cu atit aceste fenomene vor irdna mai mu:t cresterea con-
tinua a forfelor de productie din tara noastrd. Prin urmare, sarcina
constd in a lichida aceste contradictii prin transformarea treptata a
proprietatii colhoznice in proprietate a intregului popor si prin intro-
ducerea schimbului de produse — deasemenea treptat — in locul cir-
cuwlatiei marfurilor.

3. Trebue, in al treilea riand, si ajungem .a o asemenea crestere
a nivelului cultural al societdtii care sa asigure tuturor membrilor so-
cietatii dezvoltarea muitilaterald a aptitudinilor lor fizice si intelectuale,
pentrie ca membrii societatii sd aiba posibilitatea de a cédpdta o cul--
tura indestulatoare ca si devind militanti activi ai dezvoltdrii sociale,.
pentru ca ei si aiba posibilitatea sa-si aleagd liber profesiunea si sa
nu fie tintuifi pe toata viata, in virtutea diviziunii existente a muncii..
de o s‘ngura profesiune oarecare.

Ce se cere pentru aceasta? .

Ar fi gresit sa se creadd cd se poate alinge o atdt de serioasd cres-
tere a nivelului cultural al membrilor soc’etatii, fdrd schimbari se-
rioase in situatia actuala a munci. Pentru aceasta trebue, inainte de
toate, sa se reduca z:ua de muncd cel puiin pand la 6, iar apoi si pana
la 5 ore. Aceasta este miccesar pentru ca membrii societatii sa ob{ina
destul timp liber, necesar peniru obtinerea unei culturi multilaterale.
Pentru aceasta trebue, apoi, sd se introducd invatdmantul politehnic ge-
neral obligator, necesar pentru ca membrii societdtii sid aibd posibili-
tatea si-si aleagd liber profesiunea si sd nu fie {intuiti pe toata viaja
de o singurd profesiune oarecare. Pemiru aczasta trebue apoi sd se im-
bunatiteasca in mod radical condifiiie de locuit §i sd se ridice salariul
real al muncitorilor si functionariior cel puiin de doud oni, dacd nu mai
mu.t, atat prin sporirea directd a salariului in bani, cat si, mai ales,
prin continua reducere sistematicd a preturiior la obiectele de larg
consum.

Acestea sunt principalele condi{ii pentru pregatirea trecerit la co-
munism.

Numai dupid indeplinirea futuror acestor condiii preliminare, in
ansamb!u, se va putea spera cd munca se va transforma in ochli mem-
brilor societdtii dintr'o povard in ,,prima necesitate vitala*“ (Marx), ci
wmunca se va transforma dintr'o povard grea in pldcere” (Engels), cd
proprietatea obsteascd va {1 consideratd de citre toli membrli societatii:

drept baza de neclintit mem societatii.
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Numai dupid findeplinirea futuror acestor condiii preliminare, in
ansamblu, se va putea trece dela formula socialistd ,dela fiecare dupa
capacitati, fiecaruia dupd mumci“ la formula comunisid ,dela flecare
dupd capacitdfi, fieciruia dupd nevoi“.

Aceasta va fi o trecere radicali dela o economie, dela economia so-
cialismului, la o alti economre, superioard, la economia comunismului.

Dupi cum se vede, in ceeace priveste trecerea dela socialism la
comunism lucrurile nu stau chiar atdt de simplu cwm si le inchipue
tov. larosenco.

A incerca si reduci toatd aceasti problemd complexd si wvariata,
care necesiti serioase transformiri economice, la ,organizarea ratio-
na!d a forfelor de producfie, asa cum o face® tov. Iarosenco, inseamna
a inlocui marxismul cu bogdanovism.

II
ALTE GRESELI ALE TOV. IAROSENCO

1. Din punctul sau de vedere gresit tov. larosenco trage si concluzii
gresite cu privire la caracterul si obicctul economiei politice.

Tov. larosenco neagd necesitatea unei economii politice unice pen-
tru toate formatiunile sociale, pornind dela faptul cd fiecare formatiune
socialid are legile ei economice specifice. El nu are insa deloc dreptate
si este in divergentd aci cu marxistl ca Enge's, Lenin.

Engels spune cd economia politicd este ,sti'n{a condiiilor si forme-
lor in care s'a efectuat productia si schimbul — deci si a repartitiei
produselor — 1in cad-ul diferitelor socieldfi omenesti (,,Anti-Diih-
ring“)!. Prin urmare, economia politici studiazd legile dezvoltarii
economice nu a umei singure formatiuni sociale, oricare ar [i ea, c¢i a
diferitelor formatiuni sociale.

Cu aceasta, dupd cum se stie, este intru totul de acord Lenin, care,
in observatiile sale critice asupra cdrtii lui Buharin ,Economia perioa-
dei de tranzifie“, a spus ci Buharin nu are dreptate atunci cind limi-
teazi sfera de acfiune a economiei politice la productia de marfuri si,
in primul rdnd, la cea capitalistd, observand totodatd ca Buharin face
aci un ,pas napoi fatd de Engels".

In deplind concordantd cu aceasta este definitia economiei politice,
data in proiectul manualului de economie politicd, in care se spune cd
economia politici este stiinfa care studiazd ,legile productiei sociale si
ale repartifiei bunurilor materiale pe diferitele frepte de dezvoltare ale
societdfii omenesti®.

Aceasta si este de inteles. In dezvoltarea lor economicd, diler:tele
formatiuni sociale sunt supuse nu numai legilor lor econocmice specifice,
<t si acelor legi economice care suni comune pentru toate formatiunsle,
de pilda, legi de felul legii unititii fortelor de productie cu relatiile de
productie in productia sociald wnicd, de felul legii unitatii relafiilor
dintre forfele de productie si relatiile de productie in procesul dezvol-

N llQF' Engels, ,,Anli-Dihring“. Ed. P.MR, 1952, edilia a Ii.a, p. 175. —
ola Red. u
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tarii tuturor formatiunilor sociale. Prin urmare, formafiunile sociale nu
sunt numai separate una de alta prin legiie lor specifice, ¢i sunt si le-
gate una de alta prin legi economice, comune tuturor formatiunilor.

Engels avea perfectd dreplate spundnd: ,Pentru a face o critica
complectd a economiei burgheze nu era suficientd ounoasterea {ormei
capitaliste de productie, schimb si repartitie. Mai trebuiau cercetate
si comparate, cel pufin in linii generale, si formele care au precedat-o
sau care mal existd in acelas timp cu ea in {imile mai pufin dezvoltate*
(,,Anti-Diihring*) 1.

Este evident cd aici, in aceastd chestiune, tov. larosenco se face
ecoul lui Buharin.

Mai departe. Tov. I%rosenco afirmid ci in a sa ,Economie poii-
ticd a socialismului* ,categoriile economiei politica — valoarea, marfa,
banii, creditul etc. — sunt inlocuite prin mationamente sidnidtoase des-
pre organizarea rafionald a forfelor de productie in productia sociald®,
cd, prin urmare, obiectul acesfei economii politice il constitue nu re-
latiile de productie ale socialismului, ci ,elaborarea si dezvoltarea
unei teorii stiintifice a organizarii forfelor de productie, a unei teorii
a planificarii economiei nationale etc., cd in socialism mrelatiile de pro-
ductie isi pierd insemndtatea lor de sine stititoare si sunt absorbite de
fortele de produciie ca parnte componentd a aocestora.

Trebue sid spunem ci- asemenea bazaconii stupide n'a debitat inca
1a nol niciun ,marxist scrdntit la cap. Cécl ce inseamnia o economie
politici a socialismului fird probleme economice, de produciie? Existad
oare o astfel de economie politici ? Ce inseamni a inlocui in economia
politicd a socialismului problemele economice cu probleme de orgam-
zare a forfelor de productie ? Aceasta inseamnd a lichida economia po-
liticd a socialismului. Asta si face tov. lamosenco — el lichideazd eco-
nomia politicd a socialismului. Aici, el se aldturd in totul Jui Buharin.
Buharin spunea cid odati cu suprimarea capitalismului trebue sd fie
suprimatd si economia politici. Tov. larosenco nu spune aceasta, dar
o face, lichidind economia politicd a socialismului. Ce-i drepd, facind
aceasta, el vrea sd lase impresia cd mu este in totul de acord cu Bu-
harin, dar aceasta este un viclesug si incd un viclesug ieftin. In reali-
tate el face ceeace propovidduia Buharin si ceeace a combitut Lenim.
Tov. larosenco se tardste pe urmele lui Buharin.

Mai departe. Tov. larogenco reduce problemele ecomomiei politice
a socialismului la problemele organizarii rationale a fortelor de produc-
fie, la problemele planificarii economiei nationale etc. Dar el greseste
profund. Problemele organizirii rationale a forfelor de productie, pro-
blemele planificdrii economiei nationale etc. constitue nu obiectul econo-
miei politice, ci oblectul politicii economice a organelor conducétoare.
Acestea sunt doud domenii diferite, care nu pot fi confundate. Tov. lar
rosenco a confundat aceste .douid lucruri diferite si a ajuns ™ idimpas.
Economia politica studiazd legile de dezvoltare a relatiilor de productie
dintre oameni. Politica economicid trage din aceasta concluzii practice,
le concretizeazd si isi clddeste pe aceasti bazd munca sa de zi cu zi.

- ! F. Engels, ,Anti-Dihring*. Ed. P.M.R, 1952, edifia a Il-a, p. 176, —
Nota Red, .
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A incirca economia politicd cu problemele politicii economice inseamna
a o desfiinta ca stiinta.

Obiectul economiei politice il constitue relatiile de produciie econo-
mice dintre oameni. D‘n acestea fac parte: a) formele de proprietate
asupra mijloacelor de productie; b) situatia diferitelor grupuri sociale
fn productie si relatiile reciproce dintre ele — care decurg de aici —
sau, cum spune Marx: ,schimbul reciproc in activitatea lor®; ¢) for-
mele de repartitie a produselor, intru totul dependente de ele. Toate
acestea la un loc constitue obiectul economiei politice. _

Din aceastd definitie lipseste cuvantul ,schimb*, care figureaza
in definitia lui Engels. E! lipseste fiindcd de obicei mulii inteleg prin
»schimb* schimbul de marfuri, propriu nu tuturor, ¢i numai unora din
formatiunile sociale, ceeace provoacd uneori neintelegere — desi prin
civantul ,,schimb“ Engels infelegeea nu numai schimbul de mérfuri.
Dar, dupd cum se vede, ceeace Engels infelegea prin cuvantul ,schimb*
s1-a gdsit locul in definifia amintitd ca o parte componemtd a ef. Prin
urmare, prin confinutul sdu aceastd definifie a obiectului economiei po-
litice coincide pe deplin cu definitia lui Engels.

2. Atunci cind se vorbeste despre legea economicid fundamentals
a wnei formatiuni sociale sau a alteia, se porneste de obicei dela faptul
cd aceasta din urmd nu poate avea cateva legi economice fundamentale,
ci ea poate avea doar o singurd lege economicid fundamentala oarecare,
tocmai ca lege fundamentald. In caz contrar, am avea céteva legi eco-
nomice fundamentale pentru fiecare formatiune sociald, ceeace este in
contradictie cu insisi notiunea de lege fundamentald. Dar tov. larogenco
nu este de acord cu aceasta. E! considerd cd pot exista nu una, ci céa-
teva legi economice fundamentale ale socialismului. E de necrezut, dar
este fapt. In cuvantarea sa 'a Plemara discutiei el spune:

»2Mirimile si corelatiile fondurilor materiale ale productiei si repro-
ductiel sociale sunt determinate de existenta si perspectiva cresterii
fortei de muncd antrenate in productia sociald. Aceasta este legea eco-
nomicid fundamentald a societd{ii socialiste, lege care determind struc-
lura productiei si reproductiei sociale socialiste*.

Aceasta este prima lege economicd fundamentald a socialismului.

In aceeasi cuvantare, tov. larosenco deelardi: ,Corelatia dintre
sectii'e I si II este determinatd in societatea socialistd de nevoia de a
produce mijloace de productie in proporfii necesare pentru amirenarea
in productia sociald a intregii populatii apte de muncd. Aceasta este
legea economicid fundamentald a socialismului si, in acelas timp, aceasia
este o cerintd a Constitutiei noastre care decurge din dreptul la munci
al oamenilor sovietici‘.

Aceasta este, ca sd spunem asa, a doua lege economlicd tundamen-
tald a socialismului.

In sfarsit, in scrisoarea sa adresatd membrilor Biroului Politic, tov.
larosenco declard : ,,Pornind dela aceasta, drisidturile si ceminiele esen-
tiale ale 1egii economice fundamentale a socialismului pot fi formulate,
cred, cam in felul urmitor: productia in continud crestere gi desavar-
sire a condifiilor materiale si culturale de trai ale societatii*.

Aceasta este a treia WWWM a socialismului.
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Oare toate aceste legi sunt legi economice fundamentale ale socia-
lismului sau numai una dintre ele este legea fundamentald, iar dacd nu-
mai una dintre ele, atuhci care anume — la aceste intrebari, tov. la-
rosenco nu «da raspuns in ultima sa scrisoare adresatd membriior Birou-
luj Politic. Formuldnd, in scrisoarea sa adresata membrilor Biroului
Politic, legea economicd fundamentald a socialismului, el a ,uitat* pe
semne ca, acum 3 luni, in cuvintarea sa la Plenara discufiei, el mai
formulase incd alte douid legi economice fundamentale ale socialismului,
socotind, se pare, cd aceasta combinatie mai mult decat dubloasd va Ti
trecutd ou vederea. Dupd cum se vede, finsa, socoteljle sale au dat gres.

Sd presupunem ca primele doua legi economice fundamenta'e ale
socialismului formulate de tov. larosenco nu mai existi, ca de acum
fnainte tov. larosenco considerd ca lege eccnomica fundamentala a
socialismului a trela formulare a sa, expusid 1in scrisoarea adresati
membrilor Biroului Politic. Si ne adresdm scrisorii tov. larosenco.

Tov. larosenco spune in aceastd scrisoare cid el nu este de acord
cu definifia legii ecomomice fundamentale a socialismului datd in ..Ob-
servatiile” tovarasului Stalin. El spume: )

»Principalul in aceastd definitie 71 constitue «asigurarea satisfacerii
maximale... a nevoilor intregii societdii». Productia este aridtatd aci ca
un mijloc pentru atingerea acestui scop principal — satisfacerea nevoi-
lor. O astiel de definitie da temei sa se presupuna ci legea economici
fundamentald a socialismului, formulatd de Dumneavoastrd, porneste
nu dela primatul productiei, ¢i dela primatul consumului*.

Este evident ca tov. larosenco nu a infeles deloc esenta problemei
si nu vede ca referirile la primatul consumului sau al productiei nu au
absolut nicio legaturd cu aceasta chestiume. Cind se vorbeste despre
primatul unora sau altora dintre procesele sociale asupra ceiorlaite pro-
cese se porneste de obicei dela faplul cd ambele aceste procese sumt
mai mult sau mai putin de aceeasi naturd. Se poate vorbi si trebue sa
se vorbeascd despre primatul productiei mijloacelor .de productie asupra
productiei mijloacelor de consum, deoarece atat intr'un caz, cit si in
celalalt avem de-a-face cu productia, prin urmare ele sunt mai mult sau
mai putin de aceeasi natura. Dar nu se poate vorbi, ar fi gresit si se
vorbeasca despre primatul consumului asupra productiei sau al produc-
tiei asupra consumului, intrucdt producfia si consumul constitue doua
domeniii absolut diferite, ce-i «dmept, legate unul cu celilalt, dar totusi
domenii diferite. Tov. larosenco, pesemne, ru intelege cid aici este vorba
nu de primatul consumului sau al productiei, c¢i despre problema :
care este scopul pe care-l pune societatea in fata produciiei sociale, ci-
rei sarcini ii subordoneazd ea producfia sociald, bunaoara, in socialism.
Deaceea nu au absolut nicio legaturd cu aceastid chestiume nici afir-
matiile lui Tarosenco ci ,baza wvietii societdfii socialiste ca si a oricirei
alte societdti o constitue productia“. Tov. larogenco uitd cid oamenii
produc nu pentru productie, c¢i pentru satisfacerea mevoilor lor. El wuita
ca productia Tuptd de satisfacerea nevoilor societifii se ofileste si piere.

In general — se poate vorbi oare despre scopurile productiei ca-
pitaliste sau socialiste, despre sarcinile cirora le este subondomati pro-

ductia capitalistda sau sociali tei“l? i('fi% cg fe E%te si trebue.



PROBLEMELE ECONOMICE ALE SOCIALISMULUI IN U.R.S.S 49

Marx spune:

»Scopul nemijlocit al productiei capitaliste il constitue productia
wiu a marfurilor, ci a plusvalorii sau a profitubui in forma sa dezvoltata ;
nu a produsului, ¢i a plusprodusu'ui. Din acest punct de vedere insas
munca este productivd numai in masura in care areeaza capitalului pro-
fit sau plusprodus. In mdasura in care muncitorul nu le creeaza, mumnca
sa nu este productiva. Massa muncii productive folosite reprezinia deci
pentru capital interes numai in masura in care mul{fumitd ei — sau co-
respunzator ei — creste cantitatea de supramunca; numai in aceasta
masura este mecesar ceeace am numit moi timpul de munca neocctsar.
In misura in care munca nu da acest rezultat, ea este inutila si trebue
incetata.

Scopul productiei capitaliste consta intotdeauna in a crea max:-
mum de plusvaloare sau maximum de plusprodus cu minimum de ca-
pital avansat; atunci cand acest rezullat nu esle realizat prin munca
excesivd a muncitorilor, apare o tendintd a capitalului, care consta in
dorinta de a produce produsul dat cu cit mai pufind chelluiala posibil
— in dorinta de a economisi for{i de munca si cheltueli...

. In aceastd conceptie, muncitorii insisi apar drept ceeace sunt de
fapt in productia capitalistd — numai ca mijloace de productie, iar nu
ca scop in sine si nici ca scop al productiei”. (Vezi ,Teorii asupra plus-
valorii“, vo!. II, partea a Il-a).

Aceste cuvinte ale lui Marx sunt remarcabile nu numai pentruca
definesc concis $i exact scopul productiei capitaliste, ci si pentruca
ele indicd scopul de baza. sarcina principald care trebue pusda in fafa
productiei socialiste.

Prin urmare, scopul productiei capitaliste este obtinerea de pro-
fituri. In ceeace priveste consumul, el este necesar capitalismului nu-
mai in masura in care asigurd obiectivul obfirmerii de profituri. Fara
asta problema consumului isi pierde pentru capitalism orice sens.
‘Omul cu nevoile sale dispare din campul vizual.

Care este deci scopul produciiei socialiste, care este sarcina prin-
tipald, indeplinirii cédreia trebue sa-i fie subordonatd produciia sociald
in socialism?

Scopul productiei socialiste nu este profitul, ci omul cu nevoile
sale, adici satisfacerea nevoilor sale materiale si culturale, scopul pro-
ductiei socialiste este, dupd cum se spune in ,,Observatiile tovarasului
Stalin: ,asigurarea satisfacerii maximale a nevoilor mateniale si cul-
turale merett crescinde ale intregii socwetati.

Tov. larosenco crede cid are de-a-face aici cu ,,primatul* consumului
:asupra productiei. Aceasta este, desigur, o inep{ie. In realitate, aci avem
de-a-face mu cu primatul consumuiui, c¢i ou subordonarea productiei so-
cialiste scopului ei principal — asigurarea satisfacerii maximale a me-
voilor materiale si culturale mereu in crestere ale intregii societati.

Prin urmare, asigurarea satisfacerii maximale a nevoilor materiale

si culturale mereu in crestere ale intregii societd{i — acesta este scopul
productiei socialiste; cresterea si perfecfionarea neincetata a produc-
fiei socialiste pe baza tehnicii celei mai inalte — acesta este mijlocul

pentru atingerea scopul%wwdm icaro
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Aceasta este legea economicd fundamentald a socialismului.

Dorind si pastreze asa numitul ,primat* al productiei asupra
consumului, tov. larosenco sustine ci ,legea economicd fundamentala
a sociallsmului“ constd ,in cresterea si perfectionarea nefntreruptd a
productiei conditiilor materiale si culturale ale sodietdfii. Aceasta este
absolut gresit. Tov. larosenco denatureaza ?n mod grosolan si stalceste
formula expusd in ,Observatiile tovardsului Stalin. La el produciia.
se transformd din mijloc in scop, iar asigurarea satisfacerii maximale
a nevoilor materiale si oulturale mereu crescande ale societadtii este:
exclusd. Rezultd cresterea productiei pentru cresterea producfiei, produc—
tia ca um scop in sine, iar omul cu nevoile sale dispare din campul vi-
zual al tovardsului larosenco.

Deaceea, nu-1 de mirare ci, odatid cu disparifia omulw ca scop al
productiei socialiste, dispar, in ,,conceptia“ tovardsului larogenco, si wl-
timele rdmasite de marxism.

Asga dar, la tov. larosenco a rezultat nu ,primatul” productiei asu-
pra consumului, c¢i un fel de ,primat“ al ideologiei burgheze asupra
ideologiei marxiste.

3. Un loc deosebit il ocupd problema teoriei reproductiei a lui Marx.
Tov. larosenco sustine cd teoria reproducfiei a lui Marx este o teorie
numai a reproductiei capitaliste, cd ea nu confine nimic care ar putea
H wvalabil pentru alte formatiuni sociale, inclusiv pentru formatiufiea
sociald socialistd. El spume:

»Transpunerea schemei reproductiei a ‘ui Marx — elaboratd de
el pentru economia capitalisti — asupra produciiei sociaie socialiste,
este produsul umei intelegeri dogmatice a fnvataturii lui Marx si e con-
trard esentei invatdturii lui‘. (Vezi cuvantarea tov. larogenco la Ple-
nara discutiei.)

E! sustine, apoi, cid ,,schema reproductiel a lui Marx nu corespunde
legilor economice ale societdtii socialiste si mu poate servi ca bazd pen-
tru studierea reproductiei socialiste* (ibid.).

Vorbind despre teoria reproducfiei simple a lui Marx, care sta-
bileste o corelatie determinatd intre productia mijloacelor de productie
(sectorul I) si productia mijloacelor de consum (sectorul II), tov. Ia-
rosenco Sspune:

,In societatea socialistd corelatia dintre sectoarele I si Il nu este
conditionatd de formula lui Marx V4P din sectorul I si C din sec--
tom! II. In conditiile socialismului, susmentionata legdturd reciproca.
in dezvoltare, intre sectoarele I si II nu trebue sd existe'* (ibid.).

El sustine ci ,teoria elaborati de Marx despre corelatia dintre
sectoarele I si II este inacceptabild in conditiile moastre socialiste, de-
carece teoria lui Marx are la bazd econgmia capitalistd cu legile ei*..
(Vezi scrisoarea adresatd de tov. larosenco membrilor Biroului Politic.)

Asa face praf tov. larosenco teoria reproductiei’ a lui Marx.

Desigur, leoria reproductiei a lui Marx, elaboratd pe baza studierii’
legitor productiei capitaliste, oglindeste specificul productiei capitaliste
si, fireste, imbracd forma relatiilor de valoare marfaro-capitaliste. Altfel”
nici nu se putea. Dar a vedea in teoria reproductiei a lui Marx numai

aceastd formd si a nu OW Wb'sarva continutul ef prin-
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cipal, care este valabil nu numai pentru formatiunea sociald capMalistd
dnseamnd a nu intelege nimic din aceastd teorie. Dacd tov. larosenco
ar fi inteles ceva im aceastd chestiune, el ar fi inteles si acel adevar evi-
dent ¢d schemele reproducfiei ale ‘ut Marx nu se limiteaza nicidecum
1a oglindirea specificuiui productiei capitaliste, ca ele contin totodata
«0 serie intreagi de feze fundamentale ale reproductiei, valabile pentru
toate formatiunile sociale, inclusiv §i indeosebl pemtru formatiunea so-
<iald socialistd. Astfel de teze fundamentale ale teoriei reproductiei a
lui Marx ca {eza impériirii productiei sociale in produciie a mijloacelor
de productie si productie a mijloacelor de consum; teza cresterii cu
precidere a productiei mijloacelor de prodnctie in condifiile reproduc-
tiei ldrgite ; teza corelatiei dintre secioarele I si II: teza plusprodusuiui
-ca unicd sursid a acumuldrii; teza formarii si destinafiei tondurilor so-
.ciale; teza acumulidrii ca wunici sursi a reproductiei lirgite — toate
aceste teze fundamentale ale teoriei lui Marx asupra reproductiei sunt
‘tocmai acele teze valabile nu numai pentru formatiunea capitalista, iar
-de aplicarea acestor teze nu se poate lipsi nicio societate socialisti in
-planificarea economiei nationale. Este caracteristic ci tov. larosenco
‘insusi, care strdmbd din nas cu atita trufie fatd de ,,schemele repro-
-ductiei ale lui Marx, este nevoit sd recurgd la fiece pas la ajutorul
:acestor ,,scheme®, atunci cidnd discutd problemele reproductiei socialiste.

Dar cum priveau aceastd chestiune Lenin, Marx?

Sunt indeobste cunoscute observatiile critice ale lui Lenin asupra
«cdrtii lui Buharin ,Ecomomia perioadei de tranzitie*. In aceste obser-
vatii, Lenin, dupa cum se stie, a admis ca formula lui Marx, a corelatiei
-dintre sectoarele I si II, formmuld impotriva cadreia se ridica tov. la-
rosenco, raméne valabild atat pentmu socia’ism, cit si pentru ,,comu-
-nismul pur®, adicd pentru faza a doua a comunismului.

Iiv ceeace-l priveste pe Marx, se stie c¢d lui nu-i plicea sd se abata
dela studierea 'llegilor productiei capitaliste si cd in ,,Capitaiul* nu s’a
-ocupat de chestiunea valabilitatii in socialism a schemelor sale de re-
productie. Totusi, in capitolul 20 al volumului II al ,,Capitalului“, la ru-
‘brica ,,Capitalul constant al sectorului 1%, unde trateazi despre schim-
bul produselor sectorului I in cadrul acestui sector, Marx remarci,
coarecum in treacdt, cd in socialism schimbul produselor in acest sector
s'ar desfasura in mod tot atdt de constant ca §i in productia capitalista.
Marx spune:

,Daci productia s’ar face in comun si nu pe baze capitaliste, este clar
«ca aceste produse ale sectorului I ar fi repartizale ca mijloace de pro-
ductie in mod" tot atit de continuu, in vederea reproductiei, intre ra-
‘murile de productie ale acestui sector, o parte rdméanadnd direct in sfera
de productie din care a iesit ca produs, iar cealaltd parte trecidnd in alte
locuri de productie; ar rezulta astfel o circulatie continud intre diferi-
‘tele locuri de productie ale acestui sector (Vezi Marx ,,Capitalul®,
-vol. I, edifia a 8-a pag. 307) 1.

Prin urmare, Marx nu considera deloc cad teoria sa asupra repro-
-ductiei este valabild numai pentru productia capitalistd, desi el s’a ocu-
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pat cu cercetarea legilor productiei capitaliste. Dimpotriva, dupa cume
se vede, el pornea deia ideea cd teoria sa asupra reproductier poate fi
valabili si pentru productia socialisia.

Trebue sa mentionam c¢i Marx, in ,Critica programului dela
Gotha, in analiza economiei socialismului si a perioadei de trecere
ja comunism, porneste dela tezele fundamentale ale teoriei sale asupra
reproductiei, considerandu-le, dupd cum se vede, obligatorii pentru
oranduirea comunista.

Trebue deasemenea si mentionim ci Engels, in al sau ,Anti-
Dithring", criticand .,sistemul socialitar® al tui Diihring si capacterizand
economia oranduirii socialiste, porneste si el dela tezele fundamentale
ale teoriei reproductiei a lui Marx, considerandu-le obligatorii pentru
oranduirea comunista.

Acestea sunt faptele.

Rezulti cid si aici, in problema reproductiei, tov. Iarosenco, cu tot
tonul sau arogant fati de ,schemele* lui Marx, s’a impotmolit din nou.

4. Tov. larosenco termind scrisoarea adresatd de el membrilor Bi-
roului Politic cu propunerea de a i se da insarcinarea de a intoomi o
,Economie politica a socialismului“. El scrie:

Pornind dela definitia obiectuiui stiintei economiei politice a so-
cialismuiui, expusa de mine la sedinta plenard, la seclie si in prezenfa
scrisoare, eu as putea, folosind metoda dialecticd marxista, si elaborez
in decurs de un an, cel mult un an si jumitate, cu ajutorul a doi oa-
meni, so.utiile teoretice ale problemelor fundamentale ale eccnomiei po-
lit'ce a socialismului, sa expun teoria marxista, leninist-stalinistd, a eco-
nomiei politice a socialismului, teor'e care va transforma aceastd stiintd
intr'o arma eficace a luptei poporului pentru comunism®.

Nu se poate sa nu recunoastem cd tov. larogenco nu suierd de mo-
destie. Mai mult, folosind stilu! anumitor literati, s’au putea spume ,ba
din contra®.

Mai sus s’a spus cid tov. larosenco confundd economia politicd a
socialismului cu politica economici a organelor conducatoare. Ceeace el
considerd ca fiind obiectu. economiei polilice a socialismuiui — organi-
zarea rationald a forfelor de productie, planificarea economiel nationale,
formarea de fonduri sociale etc. — nu este obiectul ecomomiei politice
a socialismului, ci obiectu! politicii economice a orgamelor conducitoare.

Nu mai vorbesc de faptul cid greselile grave comise de tov. laro-
senco si ,,punctul sau de vedere” nemarxist nu pot i un indemn de a
da tov. larosenco o asemenea sarcind.

*

Concluzii

1) Plangerea tov. larogenco impotriva conducatorilor discutiei este
lipsitd de sens, deoarece conducidtorii discutiei, fiind marxisti, nu puteau
si oglindeasci in dooumentele lor de sintezd ,,punctul de vedere® ne-
marxist al tov. larosenco;
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2) tugamintea tov. Jarosenco de a i se da insdrcinarea de a scrie

o Economie politici a socialismului nu poate {i consideratd serioasi,
fie si numai pentru motivul ca ea duhneste a hlestacovism 1.

I. STALIN

22 Mai 1952

! Hlestacovism — laudirosie usuratici si mincinoasd, dusd pina la nerusinare.
(Dupd numele lui Hlestacov, personaj din comedia lui N. V. Gogol ,Revizorul"). —

Red. .
Nota www.dacoromanica.ro



RASPUNS TOVARASILOR SANINA A. V. $I VENJER V. G.

Am primit scrisorile d-v. Dupd cum se vede, autorii acestor scri-
sori studiazd profund si serios problemele economiei {arii noastre.
.Aceste serisori contin multe formuldri juste si considerajii interesante.
Fotusi, pe langd aceasta, ele con{in si unele serioase greseli teoretice.
Jn raspunsul de fatd vreau si mid opresc tocmai asupra acestor greseli.

T——
I. PROBLEMA" CARACTERULUI LEGILOR ECONOMICE
ALE SOCIALISMULUI

Tovar3sii Sanina si Venjer afirma cad ,numai datoritd actiunii con-
-stiente a oamenilor sovietici, care se ocupd cu product{ia materiald, apar
legile economice ale socialismului®. Aceasta tezd este cu totul gresita.

Existd oare legile dezvoltarii economice in mod obiectiv, in afara
noastra, independent de vointa si de constiinta oamenilor ? Marxismul
raspunde la aceastid intrebare afirmativ. Marxismul considera ci legile
economiel politice a socialismului sunt o oglindire in capetele camenilor
a legilor obiective, care existd in afara noastrad. Dar formula tovarasilor
Sanina si Venjer rdspunde la aceastd intrebare negativ. Aceasta in-
seamnd ci acesti tovardsi se situeazd pe punctul de vedere al teoriei
gresite care susfine cd in socialism legile dezvoltarii economice sunt
.create”, ,transformate de organele de cconducere a societdtii. Cu alte
-cuvinte, ei rup cu marxismul si se situeazd pe pozitiile idealismului
subiectiv.

Desigur, oamenii pot sa descopere aceste legi oblectlve pot sd ‘e
-cunoasci si, sprljimrndu se pe ele, sa le foloseasca in interesul societd-
fii. Dar ei nu pot nici sd le ,creeze” mici sd le ,transiorme®.

Si presupunem ca ne-am situa pentru un moment pe punctul de
vedere al teoriei gresite care neaga existenta legilor obiective in viata
-economicid sub socialism si care proclama posibilitatea ,credrii de legi
-economice, , transformairii* legilor economice. Ce rezultat ar avea acea-
sta? Aceasta ar avea ca rezultat cd am cddea sub imperiul haosuiui
si Intamplarilor, ne-am trezi inir'o dependentd de rob fatd de aceste
intdmplari, me-am lipsi de posibilitatea nu numai de a infelege, ci pur
-1 simplu de a ne descurca in acest haos de intampliri.

Aceasta ar avea ca rezultat faptul ci noi am lichida economia- po-
litica ca stiintd, caci stiinta nu poate sa fiinjeze si sd se dezvolle fard
:a recunoaste legile obiective, 1{drd a studia aceste legi. Lichiddn 3

$ g ‘.E daca.ro gi. Lichiddnd ins3
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stiinfa, ne-am lipsi de posibilitatea de a prevedea mersu! evenimentelor
in viata economici a {arii, adicd ne-am lipsi de posibilitatea de a orga-
niza chiar si cea mai elementard conducere economica.

Im ultima instan{d, am ajunge si fim la cheremul bunului plac al
unor aventurieri ,.economici, care sunt gata ,sd suprime® legile dez-
voltirii economice §i ,,<3 creeze' legi moi fird a infelege si fard a tine
seama de legile obiective.

Este indeobste cunoscutid formularea clasicd a pozitiei marxiste in.
aceastd problemd, formulare dati de Engels in al sau ,,Anti-Diihring* :

,Fortele sociale, la fel ca si foriele naturii, acfioneazd in chip orb,
violent si nimicitor, atata timp cat nu le cunoastem i nu tinem seama de
ele. Dar, din clipa in care le-am cunoscut, din clipa in care am infeles.
activitatea, sensul si efectele lor, nu mai depinde decit de noi ca si le
supunem tot mai mult vointei noastre si sd atingem prin ele scopurile
noastre. Aceasta se referd, mai ales, la wuriasele forte de productie de
astizi. Cat timp refuzdm cu incdpitinare si infelegem natura si caracte-
rul lor — si acestei intelegeri i se impotrivesc modul de productie capi-
talist si apiratorii lui, — aceste forte actioneazd in ciuda vointei noa-
sire, impotriva noastrd, si ne domind, dupd cum am arétat -amanuniit.
Dar, odati ce am inteles natura lor, €ie pot fi transformate in mainile
producitorilor asociati, din tirani demonici in servitori docili. E vorba de
aceeasi deosebire ca intre puterea destructivd a electricitdtii din tréz-
netul furtunii si electricitatea Ymblanzitd a telegiafului si a arcului vol-
taic, aceeasi deosebire ca intre incendiu §i focul pus in slujba omului..
Piintr'o astfel de folosire a fortelor de productie moderne — potrivit
naturii lor, in sfarsit, cunoscute de noi — produrtia sociala anarhica
este inlocuitd cu productia sociald planificatd potrivit nevolior coleclivi-
tatii ca si ale fiecdrui membru al ei in parte. In felul acesta, modul de
insusire capitalist — in cadrul cdruia produsul il Tobeste mai intdi pe-
producitor, lar apoi si pe acela care §i-l insuseste — va fi in‘ocuit prin
acel mod de finsusire a produselor care se bazeazd chiar pe natura
mijloacelor de productie moderne: pe de o parte, prin finsusirea direct
sociald, ca mijloc de mentinere si de dezvoltare a produciiei, pe de-
altd parte prin insugirea direct individuald, ca mijloc de existenta si de
satisfacere a nevoilorl,

2. PROBLEMA MASURILOR IN VEDEREA RIDICARII PROPRIETATII
COLHOZNICE LA NIVELUL PROPRIETATII INTREGULUI POPOR

Ce misuri sunt necesare pentru a ridica proprietatea colhoznici,.
care, desigur, nu este proprietate a intregului popor, la nivelul proprie-
tatii intregului popor (,,nationale*) ?

Unii tovarisi cred cd trebue pur si simplu nafionalizatd proprie-
tatea colhoznicd, declarand-o proprietate a intregului popor, asa cum s’a
procedat la timpul sdu ou proprietatea capitalistd. Aceasta propunere-
este complect gresitd si absolut inadmisibild. Proprietatea colhoznica

! F. Engels, »Anti-Diihring*. Ed. PM.R, 1952, edit{ia a Il-a, p. 328—329.
Nota Red. www.dacoromanicaro
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este proprietate socialistd, si nu putem nicidecum s’o tratim ca pe pro-
prietatea capitalistd. Din faptul ca proprietatea colhoznica nu este o
proprietate a intregului popor, nu rezultd in niciun caz c¢d proprietatea
co.hoznica nu este proprietate socialista.

Acesti tovardsi cred ca trecerea proprietdfii unor persoane sau gru-
puri in proprietatea statului este unica sau in orice caz cea mai buni
forma a nationalizarii. Aceasta nu este adevarat. In realitate, trecerea
in proprietatea statului nu este nici unica forma si nici macar cea mai
buna formi a nationalizarii, c¢i forma ini{iald a nafionalizarii, dupd
cum foarte just spune despre aceasta Enge's in ,,Anti-Diihring". Fara
indoiala ca atata timp cat existd statul, trecerea in proprietatea sta-
tului este cea mai lesne de inteles forma initiald a nationalizarii. Dar sta-
tul nu va exista in vecii vecilor. Odata cu largirea sierei de actiune a
socialismului in majoritatea tarilor din lume, statul va dispare treptat
si, desigur ca in legatura cu aceasta, va cddea problema trecerii avutu-
lui unor persoane si grupuri in proprietatea statului. Statul va dispare,
iar societatea va ramane. Prin urmare, succesor al proprietd{i intregu-
lui popor nu va mai fi statul, care va dispare, ci -societatea insdsi, re-
prezentata de organul ei economic central de conducere.

In acesl caz, ce trebue si intreprindem pentru a ridica proprietatea
colhoznicd la nivelul proprietatii intregului popor ? :

Drept principala masura pentru o asemenea ridicare a proprietatii
colhoznice, tovardsii Sanina si Venjer propun urmitoarele: si se vanda
cothozurilor si sa se treacd astfel in proprietatea acestora principalele
mijloace de productie, concentrate in stafiunile de masini si tractoare,
sa fie descarcat in felul acesta statul de investifiile capitale in agricul-
turd si si se obtind astfel ca insesi colhozurile sd poarte raspunderea
pentru intretinerea i dezvoltarea statiunilor de masini §i tractoare.
Ei spun:

AT fi gresit s se creadd ca investitiile facute de colhozuri vor trebui
sa fie folosite mai ales pentru nevoile de culturid ale satului coihoznic,
in timp ce pentru nevoile productier agricole cea mai mare parte a in-
vestitiilor va trebui sa le facd ca si pana acum statul. Oare n’ar fi mai
just sa fie eliberat statul de aceasta povard, dat fiind cd colhozurile sunt
pe deplin in stare si ia aceasti povard in intregime asupra lor? Statul
are destule domenii peniru investirea mijloacelor sale spre a crea in
fara un belsug de obiecte de consum®. .

Pentru a motiva aceste propuneri, autorii propunerii aduc cateva
argumente.

In primul rand. Referindu-se la cuvintele lui Stalin cd mijioacele de
productie nu se vand nici macar colhozurilor, autorii propunerii pun ia
indolald aceastd tezd a’ lui Stalim, «declardnd’ c¢d statul vinde totusi mij-
loace de productie colhozurilor, si anume mijloace de productie ca in-
‘ver.tarul marunt, de pildid coase §i secere, motoare mici etc. Ei soco-
tesc ci daci statul vinde colhozurior aceste mijloace de productie, el
ar putea sd le vanda si toate celelalte mijloace de productiie ca, de pilda,
masinile S.M.T.-urilor.

Acest argument este inconsistent. Desigur, statul vinde colhozurilor
iinventar mirunt, dupd cum se cuvine conform Statutului artelului agri-
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<ol si conform Constitutiei. Dar se poale oare pune pe acelasi plan in-
ventarul mirunt si astfel de mijloace de productie principaie din agri-
culturd, ca masinile S.M.T.-urilor, sau, sa zicem, pamantul, care este
doar si el unul din principalele mijloace de producfie in agricultura ?
Este limpede cd nu se poate, dat fiind ca inventarul marunt nu hota-
rdste in nicio masurd soarta producfiei colhoznice, in timp ce mijloacele
de productie, ca masinile S.M.T.-urilor si pamantul, hotarasc in totul
soarta agrioulturii in conditiile noastre actuale.

Nu este greu de inteles cd atunci cind Stalin a spus ca mijloacele
de productie nu se vand colhozurilor, ¢! a avut in vedere nu inventarul
marunt, ci principalele mijloace de productie agricold : masinile S.M.T.-
urilor, pdmantul. Autoril se joacd cu cuvintele ,mijloace de productie” si
confundd doud lucruri deosebite, fard a-si da seama ca ajung in impas.

In al doilea riand. Tovarasii Sanina si Venjer se mai refera apoi
la faptul cd in perioada inceputului miscarii colhoznice de massa — la
sfarsitul anului 1929 si inceputul anului 1930 — C.C. al P.C. (b) al
U.R.S.S. a fost el insusi pentru trecerea stafiunilor de masini si 1rac-
toare in proprietatea colhozurilor, cerdnd colhozurilor si amortizeze va-
loarea statiunilor de masini si tractoare in 3 ani. Ei socotesc ca, de-i
pe atunci acest lucru a esuat pentrucd colhozurile ,erau sarace“, acum
insd, cand colhozurile au devenit bogate, am putea sa revenim la aceasta
politica — la vinderea S.M.T.-urilor catre colhozuri.

Acest argument este si el inconsistent. La C.C. al P.C. (b) al
U.R.S.S. s’a luat intr’adevar la inceputul anului 1930 o hotarire cu pri-
vire la vinderea unor S.M.T.-uri cdtre colhozuri. Aceasta hotarire a fost
adoptatd la propunerea unui grup de coihoznici ndarnici cu titlul de ex-
perienta, cu titlul de probd, urmand ca peste foarte pufin timp aceasta
problema si fie reluaia si examinata din mou. Dar chiar primul contro!
a aratat ca aceasld hotarire nu era potrivita si, dupd cateva luni, anume
la sfargitul anului 1930, s’a revenit asupra acestei hotariri.

Cresterea uiterioara a miscarii colhozitice si dezvoltarea constructiei
colhoznice au convins definitiv atit pe colhoznici, cat si cadrele de con-
ducere c¢d concentrarea principalelor unelte de productie agricold in
mainile statului, in madinile statiunilor de masini si tractoare, este sin-
gurul mijloc de asigurare a unui ritm inalt de crestere a productiei col-
hoznice.

Ne bucurd pe toti cresterea colosald a productiei agricole a {arii
noastre, cresterea productiei de cereale, a productiei de bumbac, de in,
de sfecla etc. Care este izvorul acestei cresteri ? Izvorul acestei cresteri
este tehnica moderna, mare.e numar de masini moderne, care deservesc
toate aceste ramuri de produciie. Nu este vorba aici numai.de tehnica
in general, c¢i de faptul cd tehnica nu poate sta pe loc, ea trebue si se
perlectioneze neconternit, cd tehnica veche trebue si fie scoasd din func-
tiune si finlocuitd cu una noud, jar cea noud cu cea mai noua.
Fard aceasta este de neconceput progresul agriculturii noastre so-
cialiste, nu sumt de neconceput nici recolte bogate, nici belsugul de
produse agricole. Dar ce inseamni a scoate din funcfiune sute de
mii de tractoare cu rofi si a le inlpcui cu tractoare cu senile, a
inlocui zeci de mii de combine invechite cu altele moi, a crea masini
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noi, si zicem pentru plantele industriaie ? Aceasta inseamnd a face chel-
tue'i de miliarde, care se pot recupera abia peste 6—8 ani. Pot colho-
zurile noastre sid suporte aceste cheltueli, chiar dacd sunt milionare ?
Nu, nu pot, pentrucd ele nu sunt in stare si ia asupra lor cheltueli de
miliarde, care se pot recupera deabia peste 6—8 ani. Aceste cheltueli
poate sd le ia asupra sa numai statul, cdci el si numai el este in stare
sa suporte pierderile care provin din scoaterea din functiune a maginilor
vechi si inlocuirea lor cu masini noi, caci el si numai el este in stare
sid suporte aceste pierderi timp de 6—8 ani pentruca dupd expirarea
acestui termen si recupereze cheltuelile ficute.

Ce inseamni dupi toate acestea a cere ca S.M.T.-urile si fie vindute
«colhozurilor, sd fie trecute in proprietatea acestora? Aceasta inseamni
a impinge colhozurile la pierderi mari si a le ruina, a submina mecani-
zarea agriculturii, a incetini ritmul productiei colhoznice.

De aici concluzia: propunand vinderea S.M.T.-urilor, trecerea lor in
proprietatea colhozurilor, tovardsii Sanina si Vemjer fac un pas inapoi
spre starea de fnapoiere si incearca sd intoarcd inapoi roata istoriei.

Sd presupunem pentru un moment cd am acceptat propunerea tova-
rdsilor Sanina §i Venjer si am inceput si vindem in proprietatea colho-
zurilor principalele unelte de productie, stafiunile de masini ¢i tractoare.
«Ce ar rezulta din aceasta?

Din aceasta ar rezulta, in primul rind, cd colhozurile ar deveni
proprietari ai principalelor unelte de productie, adicd ar ajunge si aibi
o situatie excepjionald, pe care nu o are nicio intreprindere din tfara
noastrd, cici, dupd cum se stie, chiar intreprinderile nafionalizate nu
sunt in {ara noastrd proprietari ai uneltelor de productie. Cum s’ar
putea motiva aceastd situafie excepjionala a colhozurilor, prin ce con-
siderente ale progresului, ale mersului inainte? Se poate spune oare
-cd o asemenea situatie ar contribui la ridicarea proprietdtii colhoznice
la nivelul proprietatii intregului popor, cd ea ar gribi trecerea societifii
noastre dela socialism la eomunism? Nu va fi oare mai just si spunem
-cd o asemenea situafie ar putea numai sa indeparteze proprietatea
colhoznica de proprietatea intregului popor si ar .duce nu la o apropiere
de comunism, ci, dimpotrivd, la o indepartare de el?

Din aceasta ar rezulta, in al doilea riand, o lirgire a slerei de
actiune a ciroulafiei marfurilor, cici o enormi cantitate de unelte de
productie agricold ar ajunge in orbita circulatiei marfurilor. Ce cred
tovardsii Sanina $i Venjer: ar putea oare o lirgire a sferei circulatiei
‘marfurilor sd contribue la mersul nostru inainte spre comunism? Nu
este oare mai just sd spunem ca ea n’ar putea decdt si franeze mersul
‘nostru inainte spre comunism ?

Gresala principald a tovardsilor Sanina §i Venjer consti in faptul
-cd el nu infeleg rolul si insemnatatea circulafiei marfurilor in conditiile
socialismului, nu infeleg cd circulatia mirfurilor nu este compatibild
-cu perspectiva trecerii dela socialism la comunism. Ei cred, pe semmne,
-cd si in condifiile circulajiei marfurilor’ se poate irece dela socialism
la comunism, cd circulaiia mérfurilor nu poate -3 impiedice aceasti
trecere. Aceasta este o gresald profundd care s’a ivit pe baza nein-
{elegerii marxismului. .
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Criticdnd ,,comuna economicd“ a lui Diihring, care funcf{ioneaza in
conditiile circulatiei madrfurilor, Engels, in lucrarea sa ,Anti-Diihring",
a demonstrat in mod convingdtor ca existenta circulatiei marfurilor tre-
bue sa duca in mod m»ev1tab11 asa numitele ,,comune economice” ale lui
Diihring la renasterea capitalismului. Dupd cum se vede, tbvarasll
Sanina si Venjer nu sunt de acord cu acest lucru. Cu atdt mai rau
pentru ei. Noi insd, marxistii, po.nim dela cunoscuta teza marxistd po-
trivit cdreia trecerea dela socialism la comunism s§i principiul comunist
al repartitiei produselor dupa nevoi exclud orice schimb de mariuri, prin
urmare si transformarea produselor in marfuri, si totodati transior-
marea lor in valoare.

Asa stau lucrurile cu propunerea si argumentele tovarasilor Sanina
si Venjer.

Ce trebue la wurma urmelor sa fintreprindem pentru a ridica pro-
prietatea cothoznicd la nivelul proprietatii intregului popor?

Colhozul nu este o intreprindere obisnuitd. Colhozul lucreazd pe un
pamént si cultivd un pdmant care nu mai este demult proprietatea col-
hozului, ci proprietatea intregului popor. Prin wurmare, colhozul nu este
proprietarul paméntului pe care-l lucreaza.

Mai departe. Colhozul lucreazd cu ajutorul principalelor wnelte
de productie care nu sunt prcprietatea colhozului, ci proprietatea intre-
gului popor. Prin urmare, colhozul nu este proprietarul principalelor
unelte de productie.

Mai departe. Colhozul este o intreprindere cooperatistd, el foloseste-
munca membrilor sdi si repartizeazd veniturile printre membri dupa
zilele-munca, colhozul avand {otodatid seminte proprii care sunt reinnoite:
in fiecare an si trec in productie.

Se pume intrebarea: ce are propriu zis in stapanfrea sa colhozul,
unde este acea proprietate colhoznica de care el poate dispune cu totul
liber si dupd aprecierea sa? Aceastd proprietate o constitue productia
colhozului, produsele rezultate din productia colhoznica: cereale, carne,
grasimi, legume etc., fdrd a socoti cliddirile si gospodiria personald a
colhoznicilor de pe lotul lor. Fapt este ca o parte insemnati a aceste¥
productii, surplusurile productiei colhoznice, ajung pe piatd si intrd
astiel in sistemul circulatiei marfurilor. Tocmai aceastd imprejurare
ne impiedicd in prezent sd ridicim proprietatea colhoznicd la nivelul
proprietatii intregului popor. Deaceea, tocmai dela acest capdt trebue des-
fasuratd munca in vederea ridicédrii proprietatii colhoznice la nivelul pro-
prieta{ii intregului popor.

Pentru a ridica proprietatea colhoznici la nivelul proprietdiii intre-
gului popor, trebue sd elimindm surplusurile productiei colhoznice din
sistemul circulatiei marfurilor si sd le includem in sistemul schimbului
de produse dintre industria de stat si colhozuri. latd miezul- problemei.

La noi nu existd incd un sistem dezvoltat de schimb de produse,
dar éxista germeni ai schimbului de produse sub forma ,,schimbului de
mirfuri industriale a produselor agricole. Dupd cum se stie, productia
colhozurilor producdtoare de bumbac, de in, de sfecld si a altor col-
hozuri incd demult ,se schimbd pe mdirfuri industriale’; ce-i drept
»s€¢ schimbd pe marfuri industriale® nu in ‘intregime., ci partial, dar
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totusi ,,se schimbd pe marfuri industriale”. In treacat fie zis, expresia
»schimb pe marfuri industriale nu este fericitd, ea ar trebui inlocuita
cu schimb de produse. Sarcina constd in a organiza acesti germeni ai
schimbului de produse in toate ramurile agriculturii si a-i dezvoita in-
tr'un sistem larg de schimb de produse, pentru ca cohozurile sd pri-
meascd pentru productia lor nu numai bani, ci, mai ales, produsele ne-
rcesare. Un astiel de sistem va cere o uriasd sporire a productiei pe care
orasul o livreaza satului, din aceastd cauzid el va trebui si fie introdus
fara a ne pripi prea mult, pe masura acumularii produselor fabricate in
orase. Dar el va trebui introdus cu fermitate, fara sovaire, reducand pas
cu pas sfera actiunii circulajiei marfurilor i largind sfera actiunii schim-
bului de produse.

Un astfel de sistem, reducind sfera actiunii schimbului de marfuri,
va inlesni trecerea dela socialism la comunism. In afari de aceasta,
va permite a se incadra proprietatea principala a colhozurilor, produsele
productiei colhoznice, in sistemul general al planificirii pe scarda na-
{ionala.

Tocmai aceasta va fi in conditiile noastre actuale mijlocul real si
hotdritor pentru a ridica proprietatea ~olhoznica la nivelul proprietdfii
intregului popor.

Este oare avantajos un astfel de sistem pentru {ardnimea colhoz-
nicd ? Fard indoiald cd este avantajos. Este avantajos, deoarece {ara-
nimea colhoznicd va primi din partea statului mult mai multe produse
st la prefuri mult mai ieftine decdt in condifiile schimbului de marfuri.
Este indeobste cunoscut c¢d colhorurile care au contracte cu statul in
-vederea schimbului de produse (,,schimbul de maériuri industriale*) obiin
incomparabil mai multe avantaje decit colhozurile care nu au astfel
de contracte. Dacd sistemul schimbului de produse ar fi extins asupra
tuturor coihozurilor din tard, aceste avantaje ar deveni un bun al
intregii noastre taranimi colhoznice.

I. STALIN

.28 Septembrie 1952.
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CUVANTARE ROSTITA LA CONGRESUL AL XIX-lea
AL PARTIDULUI COMUNIST AL UNIUNII SOVIETICE

Tovarasi !

Permiteti-mi, in numele Congresului nostru, sd exprim muifum.ri
tuturor partidelor si grupurilor frafesti ai caror reprezentanfi au onorat
Congresul nostru cu prezenia lor sau care au trimis Congresului mesaje

de salut, — pentru saluturile prietenesti, peniru urarile de succese, pen-
tru incredere. (Aplauze furtunoase, prelungite, care se transformd in
ovafii.)

Pentru noi este deosebit de pretioasz aceastd incredere, care in-
seamna hotdrirea de a sprijini partidul nostru in lupta sa pentru un
viitor luminos al popoarelor, in lupta sa impotriva razboiului, in lupta
sa pentru men{inerea picii. (Aplauze furtunoase, prelungite.)

Ar i gresit si se creadd cd partidul nostru, care a devenit o forfa
puternica, nu mai are nevoie de sprijin. Aceasta mu este just. Partidul
nostrw si fara noastrd intotdeauna au avut si vor avea nevoie de in-
.«crederea, de simpatia si de sprijinul popoarelor frafesti de peste hotare.

Specificul acestui sprijin este cid orice sprijin dat nazuintelor de
pace ale partidului nostru de catre orice partid fratesc inseamna tot-
.odata sprijinirea propriului popor in lupta pentru meniinerea pacii.
Cand muncitorii englezi, in 1918 — 1919, in perioada atacului armat
al burgheziei engleze impotriva Uniunii Sovietice, au organizat lupta
impotriva rdzboiu'ui sub lozinca ,Jos mainile de pe Rusia®, aceasta
a fost sprijinirea, — sprijinirea in primul rédnd a luptei propriului
popor pentru pace, iar apoi si sprijinirea Uniunii Sovietice. Cand tova-
rasul Thorez sau tovarasul Togliatti declard cd@ popoarele lor mu vor
lupta #mpotriva popoarelor Uniwnii Sovietice (aplauze turtunoase),
aceasta inseamnd sprijinirea, — sprijinirea in primul rdnd a muncito-
rilor si {dranilor din Franfa si Italia, care luptd pentru pace, iar apoi
si sprijinirea nazuinfelor de pace ale Uniunii Sovietice. Acest specific
al sprijimiui reciproc se explicd prin faptul cd interesele partidului
nostru nu numai c¢i nu contrazic interesele popoarelor iubitoare de pace,
<i, dimpotrivd, se contopesc cu aceste interese. (Aplauze furtunoase.)
In ceeace priveste Uniunea Sovieticd, interesele ei in general au pot fi
«despirtite de capza picii in intreaga lume.
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Se intelege cd partidul nostru nu poate sd rdmani dator partide-
lor fratesti i ca el insusi, 1a rdndul siu, trebue si le sprijine atit pe
ele, cat si popoarele lor in upta lor pentru eliberare, in lupta lor pentru
mentfinerea pacii. Dupd cum se stie, el chiar asa procedeazd. (Aplauze
Jurtunoase.) Dupd ce partidul nostru a luat puterea in 1917 si dupa
ce partidul a luat masuri reale pentru lichidarea asupririi capitaliste
si mosieresti, reprezentantii partidelor frafesti, admirdnd curajul si
succesele partidului nostru, i-au dat titlul de ,brigadd de soc* a mis-
carii revolutionare si muncitoresti mondiale. Prin aceasta ei isi expri-
mau speranfa cd succesele ,brigdzii de soc** vor usura situatia po-
poarelor care lancezesc sub jugul capitalismului. Cred ci partidul nos-
tru a indreptafit aceste sperante, indeosebi in perioada celui de al doi-
lea rdzboi mondial, cind, zdrobind tirania fascistd germani si japo-
nezd, Uniunea Sovieticd a salvat popoarele Europei si Asiei de primej-
dia robiei fasciste. (Aplauze furtunoase.)

Fireste cd a fost foarte greu de a indeplimi acest rol de cinste
atiata timp cat ,brigada de soc* a fost una singura, §i atdta timp cat
ea a trebuit sid indeplineascd acest rol de avangardd aproape singura.
Dar asta a fost odatid. Acum, lucrurile stau cu totul altfel.

Acum, cind din China si Coreea pand in Cehoslovacia si Ungaria.
au aparut noi ,brigdzi de soc* — f{arile de democratie populara —,
acum partidului nostru ii este mai usor sd lupte, far munca a pornit si
ea mai cu spor. (Aplauze furtunoase, prelungite.)

O atentie deosebita merita acele partide comuniste, democratice saun
murncitoresti-tdrinesti care nu au venit incd la putere si care continui
sid-si ducd munca sub cdlcdiul draconicelor legi burgheze. Lor le este
desigur mai greu sd-si ducd munca. Tolusi, lor nu le este atit de greu
sa-si ducd munca cum ne-a fost noud, comunistilor rusi, in vremea {a-
rismului, cAnd $i cea mai micd miscare fnainte era declaratd cea mai
grava crimi. Totusi, comunistii rusi au rezistat, nu s’au speriat de greu-
tati si au cucerit victoria. La fel va fi si ou aceste partide.

Dece acestor partide nu le va [i totusi atdt de greu sid-si duca
murnca, in comparatie cu comunistii rusi din perioada {arismului ?

Pentruca, in primul rand, ele au n fata ochilor asemenea exemple:
de luptd si de succese ca cele existente in Uniunea Sovieticd si in tdrile
de democratie populard. Prin urmare, ele pot invdta din greselile si
succese.e acestor tiri, si astfel sd.si usureze munca.

Pentruca, in a! doilea rand, insdsi burghezia — principalul dusman
al miscarii de eliberare — a devenit alta, s’a schimbat in mod se-
rios, a devenit mai reactionara, a pierdut legaturile cu poporul si s’a
slabit pe sine insdsi. Se intelege cd si acest fapt trebue si usureze:
munca partidelor revolutionare si democratice. (Aplauze furtunoase.)

Inainte, burghezia isi permitea sd facd paradi de liberalism, apara
libertatile burghezo-democratice si isi crea astfel popularibate in popor..
Acum, din liberalism nu a rdmas nici urmi. Nu mai existd asa numita
nlibertate individuald®, drepturile individului sunt recunoscute acum
numai acelora came au capital, iar toti ceilalti cetdfeni sunt comsiderati
material uman brut, bun numai pentru exploatare. Principiul egalitatii
in drepturi a oamenilor si natiunilor a fost célcat in picioare, fiind in-
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‘lecuit cu principiul drepturilor depline ae minoritalii exploatatoare si
=l lipsei de drepturi a majorititii exploatate a cetdfenilor. Steagul li-
bertidtilor burghezo-democratice a fost aruncat peste bord. Cred ca acest
steag va trebui si-1 ridicati voi, reprezentantii partidelor comuniste si
democratice, si sia-1 ducefi inainte, dacd vreti sd stradngeti in jurul vos-
iru majoritatea poporului. Alicineva nu are cine sa-l ridice. (Aplauze
Jfurtunoase.)

Inainte, burghezia era socotitid drept capul nafiunii, ea apdra drep-
turile si independenja natiunii, pundndu-le ,mai presus de orice™.
Acum, din ,principiul national* nu a rdmas nici unma. Acum, burghe-
zia vinde drepturile si independenta natiunii pe dolari. Steagul inde-
pendentei mafionale si al suveranitdfii nafionale a fost aruncat peste
bord. Nu incape indoiald ci acest steag va trebui sid-l ridicaii voi, re-
prezentantii partidelor comuniste si democratice, si sd-l1 duceti inainte,
daci vreti si fifi patriofi ai {arii voastre, dacid vrefi sd deveniii forta
conducitoare a nafiunii. Alicineva nu are cine sd-1 ridice. (Aplauze
Jurtunoase.)

Asa stau lucrurile in prezent.

Se infelege ci toate aceste imprejurdri trebue sd ugureze munca
partidelor comuniste §i democratice care nu au venit incd la putere.

Asa dar, existd toate temeiurile si contim pe succesele si victoria
partidelor frifesti tn {drile in care stdpineste capitalul. (Aplauze fur-
tunoase.)

Triiasci partidele noastre {fritesti! (Aplauze prelungite.)

Si traiascd ani mul{i conducitorii partidelor frafesti! (Aplauze
prelungite.)

Trdiasci pacea intre popoare! (Aplauze prelungite.)

Jos atatitorii la razboi! (Tofi se ridicd in picioare. Aplauze fur-
‘tunoase, care nu contenesc vreme indelungatd, transformdndu-se in
wovafii. Aclamatii: ,Trdiascd tovardsul Stalin!”, ,Tovardsului Stalin —
ura 1, ,Trdiascd marele concducdtor al oamenilor muncii din intreaga
fume, tovardsul Stalin!”, ,Marelui Stalin — wura!®, ,Trdiascd pacea
intre popoare !”. Urale.)

14 Octombrie 1952.
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iNSEMNATATEA ISTORICA MONDIALA
A CONGRESULUI AL XIX-lea AL P.C. U. S.

EXPUNERE FACUTA IN FATA ADUNARII ACTIVULUI COMITETULUI CENTRAL
AL P.MR. SI AL COMITETULUI ORASENESC P.M.R. BUCURESTI
— 25 Cctombrie 19562 —

Tovarasi si tovarase,

Lucrarile celui de al XIX-lca Congres al Partidului Comunist al
Uniunii Sovietice au fost urmarite cu un imens interes $i cu cea mai
mare atentie de intreaga lume.

Privirile intregii lumi erau indreptate spre Congresul partidului
lui Lenin si Stalin, ca spre un eveniment epocal, ca spre unul din
acele evenimente care au un rol de seamd in 1storia fintregii omeniri.

Partidul nostru a avut marea cinste de a trimste o delegatie a
sa la Congresul Partidului Comunist al Uniunii Sovietice. In ouvantul
nostru de sa'ut am cantat sa exprimam dragostea nemanginitd a oameni-
lor muncii din Republica Popuilard Romaéna penhru elberatoarea noastra,
Uniunea Sovieticd, pentru gloniosul Partid Comunist al Uniunii Sovie-
tice, pentru prietenul ce’ mai seump al poporului roman, tovarasu! Stalin.
(Adunarea se ridicd in picioare si ovafioneazd furtunos minute in sir.}
In numele poporului muncitor romén, delegatia noastrd a exprimat Co-
mitetului Centra! al P.C.U.S. si personal tovarasului Stalin addnca re-
cunostinta pentru ajutorul si sprijinul mare si dezinteiesal in opera de
construire a soctalismu'ui in tara noastrd. (Aplauze prelungite.) In salu-
tul siu delegatia noastrd a ardtat cd pentru comunistii romani si pentru
camen’i muncii din Republica Popu'ard Roména cresterea fortei Parti-
dului Comunist al Uniunii Sovietice si a Statului Sovietic constitue um
izvor de energie revolutionard, intdrind hotdrirea poporului muncitor al
tarii noastre de a merge inainte pe drumul luminat de pilda P.C.US.,
pe drumul socialismulus.

Impreund cu delegatia noastra, la Congres au asistat nulmeroase aite
delegatii, reprezentidnd 44 de parrftvde comniste si muncitoresti din in-
treaga lume — din {drile de democratie populard, din {arie capitaliste si
din tari coloniale. Congresul Partidului Comunist al Uniunii Sovietice a
prilejuit astfel o demonstratie de neuitat a internafionalismucui proletar,
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a tariei crescande a miscarii ccmuniste internationale, a solidaritaii i dra-
gostei oameniior muncii din toawe tarile fatd de Uniunea Sovietica, fata
de Partidul Comunist al Uniunii Sovietice — avangarda miscarii munci-
toresti internationale, o manifestare de neuitat a unitatii partidelor co-
muniste in juru! drapelului marxism-leninismului, in jurul tovarasului
Stalin. (Aplauze furtunoase.)

Congresul a! XIX-lea al Partidului Comunist al Unijunii Sovietice
s'a finut fn imprejurdri internalionale complexe, in conditiile slabirii
continue a sistemului capitalist mondial, care este sguduit de contradictii
profunde si merge spre o pieire inevitabild, in conditiile agravarii situatiei
internationale, datorita amenin{arii unui nou razboi din partea blocului
agresiv americano-englez, in conditiile cresterii si largirii luptei popoa-
relor pentru pace

Imprejurarile interne in care s’a tinut Congresul Partidului Comunist
al Uniunii Sovielice se caracterizeazd prin mirete succese obfinute de
poporul sovietic in toate domeniie, succese care au creat comditiile tre-
cerii treptate dela socialism la comunism. In actuala etapd de dezvoltare
a Uniunii Sovietice, faurirea bazei tehnico-materiale a comunismului, tre-
cerea treptala spre faza superivard a comunismului se afla la ordinea
de zi.

Preocuparile atotoupninzdtoare ale partidului lui Lenin i Stalin si
sarcinile marete care 1i stau in fa{d si-au gasit expresia in materialele
Congresului al X[X-lea al partidului: Raportul de activitate al Ccmite-
tului Central al Partidului Comunist al Uniunii Sovietice, prezentat de
tovardsul Malencov, care a infatisat in toata amploarea ei gigantica ac-
tivitate organizatorica, economica si educafiva desfasuratd de partid in
cei 13 ani care s’au scurs dela Congresul a! XVIII-lea, cat si planurile
de viitor ale partidului; Directivele celui de al 5-lea plan cincinal;
noul Statut al pantidului, rapoartele si cuvantirile conducatoriler Par-
tiduiui Comunist si ai Statului Sovietic.

Insemnatatea istoricdi moirdiald a celui de al XIX.lea Congres al
Partidului Comunist al Uniunii Sovielice constd 11 aceea c¢d, fiacand
bilanfui victoriilor epocale repurtate de partid in rastimpul dintre Con-
gresele al XVIII-lea si al XIX-lea, a fmbogatit partidele fritesti, pe oa-
menii muncii din intreaga lume, intreaga omenire progresista, cu uriasa
experientd a partidului comunisi, lumindnd omenirii drumul progresului,
al fericirii si al bunei stari.

Comunistii din toate tdrile vor studia cu nesat documentele Congre-
swui, gasind in comeara inepuizabila a experientei partidului lui Lenin
si Stalin o cdlduzd sigurd pentru propria lor activitate, o demonstratie
dc netdgaduit a superioritafii istorice a socialismului asupra capitalis-
mului, o confirmare luminoasd a adevirului cd victoria socialismului in
intreaga lume este inevitabild. (Aplauze prelungite.)

Insemnatatea istoricdi mondiald a acestui Congres constd, mai de-
parte, in aceea cd el a trasat perspectivele mirete ale continuei dezvol-
tari economice a Uniunii Sovietice si ale ridicirii neintrerupte a nivelu-
lué material si cultural al societd{ii sovietice. Omenirea progresisti si iu-
bitoare de pace priveste cu drept cuvant politica Partdului Comunist al
Uniunii Sovietice — politicd de intdrire continuid a Statului Sowietic, a
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economiei si a culturii sa’e — drept un aport hotiritor la cauza apirarii
pacii si libertd{ii popoarelor. Asa cum a aratat tovarasul Stalm in isto-
rica sa cuvantare rostitd la Congres, interesele Partidului Comunist al
Uniunii Sovietice ,,nu numai cd nu contrazic interesele popoarelor iubi-
toare de pace, ci, dimpotrivd, se contopesc cu aceste interese. In ceeace
priveste Uniunea Sovieticd, interesele ei in general nu pot fi despdrtite de
cauza pdcii in intreaga lume” 1.

Uriagsa insemnatate istoricd a celui de al XIX-lea Congres al Par-
tidulwi Comunist al Uniunii Sovietice consti in aceea cd el a indicat
cdile construirii societd{ii comuniste in Uniunea Sovieticd, prin trecerea
treptatd dela socialism la comunism, croind astfel drumul spre comu-
nism pentru intreaga omenire, (Aplauze furtunoase.)

La baza lucridrilor Congresului, la baza tuturor documentelor sale, a
stat noua operd geniala a marelui corifeu al stiintei, clasic al marxism-
leninismului, tovardsul losif Vissarionovici Stalin — ,,Problemele eco-
nomice ale socialismului in U.R.S.S.”. Aceastd operda imbogifeste te-
zaurul stiinfei marxist-leniniste cu noi idei, cu noi leze, formulate pen-
tru prima oard in istoria marxism-leninismului de tovardsul Stalin.
Creand aceastd lucrare, tovardsul Stalin a dat comunistilor din intreaga
lume o noua carte de capitai, o noud calduzd a activitdtii lor.

Pe baza tezelor fundamentale ale lucridrii tovardsului Stalin ,Pro-
blemele economice ale socialismului in U.R.S.S.“, o comisie in frunte
cu tovarisul Stalin, aleasi de Congres, va avea sarcina de a elabora
proiectul nou'ui program al Partidului Comunist al Uniunii Sovietice.

Pe fiecare dintre noi, membri .ai delegatiei Partidului Muncitoresc
Roman, ca si pe ceilalti delegati ai partidelor frifesti, ne-a impresionat
in mod deosebit atmosfera de miretie in care s’a desfidsurat Congresul
Partidului Comunist al Uniunii Sovietice, fnaltul nivel al dezbaterilor,
ascutitul spirit coritic si autocritic, caracterul profund democratic al lu-
cririlor Congresului.

Congresul a ardtat marea for{d a partidului, unitatea de fier a ran-
durilor sale, coeziunea sa de momolit. O expresie a .acestei unitdti si
coeziuni a fost puternicul entuziasm si unanimitatea cu care Congresul
a ales noul Comitet Central al partidului, in frunte cu acela care alaturi
de Lenin a fiaurit Partidul Comunist al Umiunii Sovietice si 1-a condus
in lupta pentru victoria revolutiei, pentru comistruirea victorioasa a socia-
lismului, acela care conduce Uniunea Sovieticd pe drumul construirii
comunismuiui, acela pe care oamenii simpli il numesc in toate limbile
globului pamantesc stegarul pécii, parintele celor ce muncesc, conduca-
tor ifubit al popoarelor — tovarasul Stalin. (Aplauze §i ovafii care nu
inceteazd vreme indelungatd.)

Congresul a fost o mireala scoala, o scoald de neuitat, pentru re-
prezentaniii partidelor comuniste §i muncitoresti irdfesti, care au avut
cinstea si bucuria de a asista la lucrarile lui.

Cu nemirginitd emotie, cu dragoste fierbinte §i entuziasm, au ascul-
tat delegatii Congresului si noi, oaspetii din alte fdri, cuvantarea rostita

1 [, Stalin, Cuvantare rostitd la Congresul al XIX-lea al Partidului Comunist
al Uniunii Sovietice. Editura pentru literaturd politica. 1952, p. 4.
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la Congres de tovarasul Stalin — maret program de luptd si de victorii
pentru partiddle comuniste i muncitoresti, pentru oamenii muncii, pen-
tru popoarele iubitoare de pace de pretutindeni — din Uniunea Sovietica,
din tdrile de democratie populard, din tiri unde oamenii muncii mai
poartd jugul capitalist, din tari coloniale asuprite de imperialisti.
Cuvintarea istoricd a tovardsului Stalin inaripeazd pe comunistii
din toate {drile in lupta lor nobild pentru binele popoarelor lor, pentru
binele omenirii, pentru triumiul cauzei lui Marx-Engels-Lenin-Stalin.

I

In cele ce urmeaza md voi opri pe scurt asupra citorva grupe de
probleme principale, pe care le-a amnalizat in lucririle sale Congresul al
XIX-lea al P.C.U.S.

Congresul a facut o prolundd analizd a schimbirilor petrecute in
situatia interpafionald in perioada care s’a scurs dela Congresul al
XVIIl-lea al P.C.U.S.

Asa cum se aratd in raportul prezentat de tovarisul Malencov, cel
de al doilea rdzboi mondial a zguduit din temelii viata multor popoare
$i state si a schimbat fata lumii. Rizboiul acesta, pregitit de fortele
reactiunii imperialiste internationale, a dus la rezultate neprevazute
pentru imperialigti, datoritd luptei eroice a poporului sovietic.

wIn locul nimicirii sau slabirii Uniunii Sovietice — spune tovarasul
Malencov — a rezultat intdrirea U.R.S.S., a crescut prestigiul internafional
al Uniunii Sovietice. In locul slabirii si zdrobirii democrafiei a avut loc
desprinderea de capitalism a unei serii de fdiri din Europa centrald si de
Sud-Est si statornicirea regimului de democrafie populara in aceste fari.
In locul inrobirii tot mai addnci a popoarelor din fdrile coloniale si de-
pendente a avut loc un nou si puternic avdnt al luptei de eliberare na-
tionald din aceste fdri, s’a agravat criza sistemului colonial al imperia-
lismului. O grea loviturd a dat intregului sistem imperialist mondial
victoria istoricd a marelui popor chinez. Astdzi a treia parte a omenirii
a si fost smulsd de sub jugul imperialismului, a fost eliberatd din lan-
furile exploatdrii imperialiste’” 3,

In felul acesta s’a adeverit geniala previziune ficuti de tovarasul
Stalin incd acum 25 de ani. Tovardsul Stalin spunea alunci c¢d fn cursul
evolutiei istorice se vor forma in lume doud centre: centrul socialist,
care va atrage spre sine tdrile care graviteazd spre socialism, si centrul
capitalist, care va atrage spre sine {arile care graviteazd spre capitalism.
Mersul evenimentelor a confirmat in mod strilucit previziunea stalinista;
iar i perioada de dupd cel de al doilea riazboi mondial centrul socialist
devine tot mai puternic, puterea sa de atrac{ie — tot mai mare, in timp
ce sistemul capitalist mondia! este cuprins de un proces de siibire con-
tinua.

Cat de profunde au fost schimbdrile determinate in viata popoarelor
de cel de al doilea rdzboi mondial, si indeosebi de victoria Uniunii Sovie-

! G. M. Malencov, Raportul de activitate al Comitetului Central al P.C (b)
al UR.S.S. la Congresul al XIX-lea al partidului. Editura pentru literaturd politica,

1952, p. 5—6. .
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tice in acest rdzboi, putem judeca din propriul nostru exemplu. In mo-
mentul in care se f{inea Congresul al XVIII-lea Roman'a era o tard cu
an regim capitalisto-mosieresc, cu o economie inapoiatd, o {ard in plind
fascizare, vasald a puterilor imperialiste si avantpost al agresiunii anti-
sovietice. In anii care s’au scurs de atunci s’au petrecut multe in viata
poporu'ui nostru. Agresorii imperialigti si slugile lor fascisto-antones-
cene au suferit o grea infrdngere. lmprejurarea istoricd cd fduritorul
victoriei a fost Statul Sovietic socialist, cd pe pamantu! Patriei noastre
au pasit fortele armate eliberatoare ale Statului Sovietic, a avut un rol
hotaritor pentru soarta tarii si a poporului nostru. Sub conducerea parti-
dw'ui, ou neintreruptul ajutor al Unwunii Sovietice, Romania a parcurs
in cativa ani un drum mare, begat in prefaceri revolutionare. Pentru a
ne da seama de proiunzimea acestor prefaceri, ajunge sd comparam
situatia politicd si economicd, internd si internationald a Romaniei de
acum 13 ani cu cea a Romaniei de azi, cdnd tara a devenit un santier-
imens al construirii socialismului, o for{d activd a luptei popoarelor pen-
tru pace, una din acele {ari care poart{ cv mandrie denumirea care le-a
fost data de tovardsul Stalin, — aceea de noud ,brigadd de soc™ a mis-
carii revolutionare si muncitoresti internalionale. (Aplauze, urale puter-
nice timp de minute in sir.)

Profundele deosebiri in situafia lagdruw'ui capitalist si in aceea a la-
giruiui socialist sunt determinate de acfiunea legii fundameniale a ca-
pitalismului pe de o parte, a legii fundamentale a sccialismului, pe de
alta parte — legi descoperite i formulate pentru prima oard in istor.a
invatiturii marxist-leniniste de tovardsul Stalin. Asa cum aratd tovara-
su! Staiin ,trasaturile si cerinfele principale ale legii economice funda-
mentale a capitalismului contemporan ar pulea fi formulate cam in
Jelul urmator: asigurarea profitului capitalist maximal prin exploatarea,
ruinarea si pauperizarea majoritdfii populafiei {drii respective, prin aser-
virea si jefuirea sistematicd a popoarelor din alte fdri, mai ales din fdrile
inapoiate, in sfdrsit, prin rdzboaie si prin militarizarea economiei na-
fionale, utilizate pentru asigurarea profiturilor celor mai inalte .

Acestei legi fundamentale a economiei capitaliste i se contrapune
legea economicd fundamentald a socialismului, ale cédrei trasaturi si
cerinte esentiale — ne invata tovardsul Stalin — ,ar putea fi formulate
aproximativ in felul urmdtor: asigurarea salisfacerii maximale a ne-
voilor materiale si cullurale mereu crescdnde ale intregii societdfi prin
cresterea si perfecfionarea neintrerupta a producfiei socialiste pe baza
tehnicii celei mai inalte”?2.

Drept ofect al actiunii acestor legi avem de-a-face in prezent in
situatia economici mondiald cu doud linii de dezvoltare: linia avantului
necontenit al economiei in U.R.S.S. si in tdrile de democratie populard
si linia econom’ei capitaliste, ale cirei forfe de produciie stagneaza si
care se zbate in ghiarele crizei gemnerale a capitalismului in continua
adancire.

Existenta acestor doud linii de dezvoltare economicd <e' oglindeste

1 [. Stalin, Problemele economice ale sodialismului in U.R.S.S. Editura pentru
literatura politica, 1952, p. 43. .

2 Op. cit, p. 45. ]
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fin cifrele comparative privind evolutia productiei industriale tn U.R.S.S.
si In {arile capitaliste, citate in raportul prezentat de tovarasul Malen-
=<ov si in cuvantdrile altor tovardsi. Astiel volumul productiei industriale
-2 Uniunii Sowvietice in 1951 depdsea de aproape 13 ori pe cel din anul
1929, in timp ce in Statele Unite, in aceeasi perioadi, produciia n’a cres-
<ut decat de 2 ori, i aceasta exclusiv datorild goanei inarmarilor si cri-
minaluiui rdzboi impotriva poporului coreean.

Nu mai pufin convingitoare este urmatoarea comparatie. In timp ce
‘Uniunea Sovieticd, in cei 35 de ani de existentd a Puterii Sovietice, si-a
sporit productia de 39 de ori, Anglia pentru o crestere analoagid a pro-
ductiei a avut nevoie de 162 de ani. Iar Statele Unite in acesti 35 de
ani nu si-au sporit productia decit de circa 2 ori si jumatate. Aceasta
este o ilustrare stralucitd a imensei superioritd{i a oranduirii socialiste
-si a economiei ei.

La cele de mai sus s’ar mai putea adauga date privind rapida dez-
voltare a ftdrilor de democraiie populard. Dacd luim, de pilda, {ara
Joastra, volumul productiei noastre industriale s'a dublat fata de nive-
lul dinainte de radzboi, iar intr'o serie de ramuri hotaritoare ale indus-
‘triel aceastd crestere este cu mult inai mare. Fa{d de 1948, numai
in decurs de 4 ani producfia noastrd industriald, {inind seama de rea-
lizarea planului pe 1952, creste la 300%. Aceasta in timp ce econom'a
tarilor mici din lumea capitalistd se afld in stare falimentara, rezultat
al faimosului ,.ajutor* care le-a fost impus de imperialismul american
sub forma plamuiui Marshal! — plan de inrobire economici, de amestec
brutal in treburile interne, de totald aservire si ripire a independentei
mnationale si suveranitafii ‘de stat a acestor tari.

Acesta este rezultatul existenfei celor doui linii de dezvoltare in
wviata economicd contemporani.

Rezultatul economic cel mai important al celui de al doilea rizboi
mondial — ne invatd tovarasul Stalin in lucrarea sa ,Probiemele econo-
mice ale socialismului in U.R.S.8." — este destrdmarea piejei mondiale
-unice atotcuprinzdtoare, imprejurare care a determinat o noud addncire
a crizei generale a sistemului capitalist mondial.

Azi existd doud piefe mondiale paralele, care se dezvolti in directii
opuse: piafa tarilor lagdrului democratic, pasnic, si piata tirilor la-
.garului imperialist, agresiv.

Ceeace caracterizeazd relafiile in interiorul piefel lagarului demo-
«cratic este colaborarea economica si ajutorul reciproc.

Experienta acestei colabordri — scrie tovardsul Stalin — arati ci
nicio fard capitalistd n’ar fi putut si acorde tirilor de democratie popu-
lard un ajutor atat de efectiv si tehniceste calificat ca acela pe care li-l
acordd Uniunea Sovietica, ajutor de prim rang din punct de vedere
tehnic, si totodatd cit se poate de ieftin. Important este inainte de toate
— subliniazd tovardsul Stalin — cd la baza acestei colaboriri sti dorinta
sincerd de a se ajuta reciproc i de a obfine un avant economic general.
Aratind cd datoritad acestui fapt in {arile de democratie populari industria
s’a dezvoilat in ritm rapid, tovardsul Stalin prevede ci se va ajunge in
<curdnd la situafia cd acesle {iri nu numai <4 nu vor avea nevoie si

www.dacoromanicaro



70 GH. GHEORGHIU.DEJ

iinporte marfuri din {arile cap:taliste, dar ver simii ele insele nevoia de
a desiace in alte par{i marfuri excedentare din productia proprie.

In ouvantarea sa la Congres tovardsul Micoianm a dat f{ara noastra
drept pildd a rezultatelor colaborarii irdfesti a Uniunii Sovietice si {ari-
lor de democratie populara. El a ardtat cu drept cuvdnt cd Republica
Populard Roménid, dind avéant productiei petrolifere, a organizat n
acelas timp o industrie a constructiei de masini in plind dezvoltare si,
sprijinindu-se pe ajutorul fratesc al Uniunii Sovietice, produce singura
aproape intreg utilajul pentru extractia petrolului si a trecut la productia
fle aparate complexe pentru rnafinarea petrolului. Acesta este singurul
exemplu din lume cidnd un stat mic ce posedd bogatii petrolifere are-
in acelas timp o industrie proprie de fabricare a utilajului petrolifer.

Cresterea continud a schimbului de marfuri intre tarile lagdrului
democratic, trecerea la acorduri economice de lungd duratd, noile forme
de colaborare economica intre {arile acestui lagdr, putinfa de a coordcna
planurile lor, si indeosebi uriasul ajutor acordat de Uniunea Sovietica
tuturor celonlalte tari ale lagdrului democratic, toate acestea joacd un
rol de insemnatate deosebitd in dezvoitarea economicd a t{arilor democra-
tice, zdddmnicind incercirile imperialistilor de a pune piedici dezvoltarii
lor, de a le submina economia prin blocadd economica.

Cu totul alta este situatia piefei lagarului imperialist si natura re-
latiilor dintre tirile cuprinse in aceastd piata.

Aceastd piatd se ingusteazd tot mai mult din cauza crizelor econo-
mice, somajului, sdracirii masselor, scaderii consumului populatiei, dir
cauza pierderii pietei {idrilor care fac parte din lagarul democratic.

Imperialismul american — cel mai hrdpdret si cel mai agresiv im-
perialism — cauid sd scape de greutdfi economice pe calea cuceririi
depline a dominatiei pe piata mondiald; aceasta el o face pe socoteala
si in detrimentul ,aliatilor* si ,pnietenilor* sai, incepind cu Anglia.
Faptele arati — spunea tovardsul Malencov — c¢& niciun dugman al
Angliei nu i-a dat lovituri atat de grele si nu i-a luat bucatd ocu bucatz
imperiul, cum o face ,prietenul® ei american. Dacid aceasta este situatia
trufasei Anglii — cea mai mare puterc imperialistd a Furopei — este-
lesne de inteles ce soartd au tirile mici, vasale ale Statelor Unite, din
Europa, America de Sud, Asia, a cédror independenti, suveranitate.
interese economice si politice sunt cu cinism célcate in picioare de sti-
panii monopolisti din America. Tovardsul Malencov a caracterizat con-
ceptia imperialigtilor americani asupra relatiilor cu ,,aliatii* lor in felul
urmator: ,,Intdi ma veti duce voi pe mine in spinare, iar apoi va vok
calani ew pe voi . (Rdsete in sald.)

Profitand de sldbirea concurentilor sdi — adicd a celorlalte {ari
imperialiste — imperialismul american a acaparat o parnte insemmnati
a plefei capitaliste mondiale. El distruge in interesul lui relatiile econo-
mice istoriceste finchegate intre {drile capitaliste, inlocuindu-le prin
relatii unilaterale cu Statele Unite. In acest fel imperialismul americar

1 G. M. Malencov, Raportul de activitate al Comitetului Central al P.C. (b)
al UR.S.S. la Congresul al XIX-lea al partidului. Editura pentru literaturd politica,.

1952, p. 23.
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acfioneazd ca o forfd care dezorganizeaza economia celorlalte state ca-
pitaliste.

Imperialistii americani incearcd sd lichideze difioultdfile economice
prin goana finammirilor si militarizarea industriei. In anul bugetar in
<uns cheltuelile militare directe ale Statelor Unite au crescut de aproape
60 de ori fatd de anul bugetar 1937—38. Dar militarizarea economiei
nationale n’a reusit sd inldture dificultatile economiei capitaliste, ¢i dim-
potrivd, adancind disproportia intre posibilitafile productiei si puterea
de oumpiarare a masselor, creeazd condifiile pentru o noud si addncd
¢crizd economicd.

Silbaticul jaf imperialist din {irile coloniale si dependente, wnde
economia, mai ales agricultura, se afld in stare de deciddere, tar zeci de
milioane de oameni sunt infometati in permanenti, procesul adanc de
destrdmare a sistemului colonial al imperialismului, care a cuprins nu-
'meroase tari coloniale, apasd tot mai greu asupra economiei capitaliste.

Toate acestea inseamnd ca in economia capitalistd au apirut con-
tradicfii $i mai adinci decat inainte, iar sistemul mondial a! economiei
<apitaliste in -ansamblu a devenit mult mai ingust si mult mai nestabil
decat inainte de cel de al doilea rdzboi mondial.

Pentru monopolurile capitaliste goana inarmirilor, exploatarea san-
geroasd a altor 4iri, infometarea propriului lor popor, constitue sunsa
unei tmbogéafiri fard precedemt. Chiar dupid date oficiale, veniturile
monopolurilor capitaliste din Statele Unite au crescut fafi de 1938 de
13 ori. Totodatd la celalalt pol al societatii — in lumea celor ce mun-
<esc — dommeste mizeria cea mai neagri. Numai in Statele Unite se
aumird 13 milioane de someri totali §i partiali. Impozitele asupra popu-
latiei au crescut aproape in aceeasi proporfie in care au cresout si veni-
turfle monopolurilor, de peste 12 ori. Costul vietii in Statele Unite a
«orescut de aproape 3 ori. $i mai grea este situatia oamenilor muncii in
celelalte tari capitaliste, jefuite si exploatate de imperialistii americani
— in Franfa si Italia, in Belgia si Olanda, in Germania occidentald si
Japonia.

Inrdutatirea situatiei materiale a masselor largi populare duce la
intensificarea luptei lor fmpotriva scdderii nivelului de trai, impotriva
politicii militariste, duce la ascutirea contradictiilor de clasi dintre bur-
ghezia imperialistd $i oamenii muncii, la cresterea valului de greve in
1drile capitaliste.

Visdnd sid cucereascd dominatia asupra altor popoare, imperialistii
-americani duc o politicd de subminare a picii si de pregitire a noului
rdzboi, sliind cd pe cale pasnicd, fird dezldntuirea wnui nou rizboi,
-oucerirea dominatiei mondiale este cu neputinti. Aceste pregitiri rizboi-
nice sunt indreptate impotriva bastionului principal al picii, adversarul
principal al rdzboiului — Uniunea Sovieticdi — impotriva tinilor de de-
mocratie populard, aliate credincioase ale Uniunii Sovietice in lupta pen-
tru mentinerea pécii. Statele Unite ale Americii imping spre rizboi
-celelalte tari capitaliste — inainte de toate cele care fac parte din blocul
Atlantic, cat si tarile invinse in cel de al doilea rizboi mondial — Ger-
mania apuseand, Italia, Japonia. Mascidndu-§i adeviratele intentii sub
steagul anticomunismului §i ,apardrii liberta}ii, Statele Unite jefuesc
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celelalte state capitaiiste, acapareaza colomiiie lor, pietele lor de desfa-
cere, sursele lor de materii prime.

In ce priveste strategia militard a imperialismului american, Con-
gresul al XIX-lea al Partidului Comunist al Uniunii Sovietice a subliniat
ca particularitatea acestei strategii ,,consta in aceea ca trdgdtorii (ui de
sfori urzesc planurile lor de rdzboi, contdnd pe folosirea unor teritorit
Straine §i a unor armate strdine, in primul rind pe jolosirea teritoriului
st a armatei Germaniei occidentale §i Japoniei, precum si ale Angliei,
Franfei si Italiei, -— pe folosirea altor popoare, care, potrivit intenfiilor
strategilor americani, trebue sa serveasca drept instrument orb si carne
de tun in vederea cuceririi domjnafiei mondiale dc catre monopolistit
americani’ 1.

In acest scop imperialistii americani, pregilindu-se de un nou
razboi, introduc un silbatic regim fascist mu numai in Statele Unite,
dar si in alte tari, in special acolo unde fortele pacii i democratiei
sunt mai puternice (Fran{a, [talia, Japonia). Imperialismul american
apare astdzi nu numai in rolul de agresor, c¢i si in rolul de jandarm
mondial, care cautd sa sugrume libertdfile democratice si sid instaureze
fascismul.

Impotriva acestui jandarm mondial se ridicd tot mai muit ura st
impotrivirea popoarelor oprimate de el. Creste si se intensificid lupla
popoarelor pentru independenta najlonald. Aceasta slabeste pozitiile-
imperialigtilor si duce la asculirea luptei dinauntrul lagarului imperia—
list, intre forfele 1eacfiunii fasciste si forfele democratice ale pcpoarelor
din tarile imperialiste. Aceastd situajie, a subliniat tovardsului Malencov,.
poartd in sine consecinfe extrem de serioase pentru afdfatorii la rizboi.

Planurile agresive ale lagarului imperialist, in frunte cu imperia-—
I'smul american, indreptate Tmpotriva Uniunii Sovietice si tirilor d= de-
mocratie populara, reprezinta o primejdie reali penbru cauza picii. Dar-
nu este just sd credem cd razboiul poate fi indreptat numai impotriva
Statului Sovietic si a statelor democrat-populare. Teza cu privire la ine-
vitabilitatea rdzboaielor intre f{drile capitaliste, ne 1invatd tovardsul
Stalin, ramdne in picioare.

Analizdnd contradiciiile care sfdsie lagdrul imperialist, tovardsul
Stalin trage concluzia cd ar fi gresit sd se creadd cid Anglia si Franta,
Germania occidentala si Japonia vor rdbda la infinit dominatia si jugul
Statelor Umte ale Americii si nu vor incerca sid so smuigid din robia
americand, peniru a porni pe drumul unei dezvouitiri de sine statatoare..
Contradictiile interne ale lagidrului imperialist, care se ascut incontinuu,.
creeazd posibilitatea unui razboi intre statele capitaliste.

Evenimentele internationale ne aduc in fiecare zi moi confirmiri ale-
ascutirii contradictiilor 1intre {arile capitaliste, intre Statele Unite si
Anglia, inire Statele Unite si Frania, intre Franf{a si Germania de Vest,.
ntre Anglia si Japonia efc.

Tindnd seama de aceasta, Uniunea Sovieticd luptid pentru preintdm-

! G. M. Malencov, Raportul de activitate al Comitetului Central al P.C. (b)
aISU.R,S.S. la Congresul al XIX-lea al partidului. Editura pentru literaturd politica,.
1952, p. 25.
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ipnarea oricarui rdzboi intre state, pentru reglementarea” pasnici a con-
flictelor si divergentelor internationale.

In infiptuirea politicii sale de pace, Uniunea Sovietici se afid in
+deplin acord cu celelalte state democratice, iubiloare de pace — Republica
"Popuiard Chinezd, t{arie europene de democrafie populard, Republica
Democratd Germana, Republica Democrata Populara Coreeani, Repu-
“blica Populard Mongold —, cu care Uniunea Sovieticd are legituri de
sirdnsd prietenie si cdrora le acordd, pe baza tratatelor de asisten{a
-mutuald, ajutor si sprijin in opera lor de dezvoltare si intarire.

Politica externd a Uniunii Sovietice se bazeazid pe teza leninist-
stalinistd a posibilitatii coexislentei pasnice a capitalismului si comu-
mismului, a posibilitatii colaboririi pagnice atunci cand existd de ambele
parfi vointa de a-si indeplini obligatiile asumate, de a respecta princi-
spivl egalitatii si neamestecutui i treburile interne ale altor state.

Asa cum se aratd in Raportul de activitate al Comitetului Central
al P.C.U.S., prezentat Congresului, existd doud perspective ale evolu-
fiei relafiilor internafionale. Cercurile agresive americano-engleze afirma
in mod mincinos cd singura posibilitate pentru preintdmpinarea unor
zguduiri economice si asigurarea comenzilor pentru industrie esle goana
“inarmarilor. Cu alte cuvinte ei se pronunt{a pentru perspectiva rizhoiu-
1ui. Acestora trebue si li se reaminteascd invatamintele trecutului. Po-
porul sovietic, a aratat tovardsul Malencov, are experienta luptei impo-
triva agresorilor si este obisnuit sd-i bata. E/ ii va bate si pe viitor, dacd
vor indrdzni sd atace Patria sovieticd. (Aplauze puternice timp de minute
in gir.) Cat despre rezultatele razboaielor, se stie cd in urma primului
razboi mondial, din sistemu! capitalist s’a desprins Rusia, iar in urma
celui de al doilea rdzboi mondial — un sir intreg de tari din Eurcpa si
Asia. ,,Existd toate motivele pentru a presupune cd un al treilea rdzboi
mondial va provoca prdbusirea sistemuylui capitalist mondial” 1.

Dar afard de perspectiva rdzboiului si a unmirilor sa'e, existd si o
altd perspectivd, perspectiva pistrarii pacii, perspeotiva dezvoltarii si
‘largirii relatiilor comerciale intre toate statele, independent de deosebirea
dinire sistemele lor sociale — ceeace poate asigura pe multi ani comen-
zile necesare industriei {arilor dezvoltate, poate ajuta la ridicarea econo-
-micd a tarilor slab dezvoltaie si la asigurarea unei colaborari eco-
nomice de lungad duratd. Pentru realizarea acestei perspective este ne-
~cesard interzicerea propagandei rdzboiufui, interzicerea armei atomice
si bacteriologice, treptata reducere a forfelor armate ale marilor puteri,
“incheierea unui pact al pacii intre marile puteri — mdsuri care pot
salva popoareie de teama pericoiuivi unui nou rizboi, pot pune capat
irosirii barbare de resurse materiale in vederea pregatirii unui nou
razboi distrugdtor si pot face posibild wtilizarea acestor resurse spre
folosul popoarelor. Pentrs o asemenea politica, care corespunde celor
mai vilale necesititi ale iniregii omeniri, se pronun{d Uniunea So-
vietica, pentru o asemenea politicd se pronun{d si statul romin demo-

! G. M. Malencov, Raportul de activitate al Comitetului Central al P.C. (b)
-al UR.S.S. la Congresul al XIX-lea al partidului. Editura pentru literaturd politica.

£1952, p. 36. .
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crat-popular si celelalte state democratice dim Eurcpa §i Asia. (Aplauze
prelungite.)

Sub steagu! luptei pentru realizarea acestor cerinte se desfasoara
tn intreaga lume migcarea de luptd pentru apédrarea pdcli. La Congresul
Partidului Comunist al Uniunii Sovietice aceasti largd miscare de apa-
rare a pacii a fost definitd drept o coalifie antirdzboinicd a diferitelor
clase si paturi sociale interesate in incelarea incorddrii internafionale si
in preintémpinarea unui nou rdzboi mondial.

In lucrarea sa, tovardsul Stalin a dat o profundi analizd a carac-
terului acestei miscari.

,Miscarea contemporand pentru pace are drept scop sd ridice mas—
scle populare la lupid pentru mentinerea pdcii, penfru preintdmpinareax
unui (nou rdzboi mondial. Prin urmare, aceastd miscare nu urmdregte
telul doboririi capitalismului si instaurdyii Socialismului — ea se limi-
teazd la felurile democratice ale luptei penﬁtt menfinerea pdcii" .

Succesul acestei misciii democratice fara de partid, miscare care
cuprinde azi in randurile sale muite sute de milioane de oameni din in-
freaga lume, ar duce la menfinerea pdcii si la preintdmpinarea unui
nou razboi, ceeace ar insemna in conditiile istorice actuale o victorie-
uriasd a cauzei democratiei si pacil.

De aci trebue trasid concluzia practicd cu privire la necesitatea de a
intiri neobosit miscarea de luptd pentru pace, de a-i da un caracter
cat mai larg, cat mai cuprinzitor, pentru a cuprinde in réndurile ei pe-
tcti oamenii cinsti{i care voiesc sd apere pacea, sd preintdmpine uria-
sele pierderi de vie{i omenesti si de valori materiale pricinuite de-
rizboi, si asigure popoarelor putinta unei munci creatoare -pasnice.

Comunistii se afld in toate {irile in primele randuri ale celor care
luptd pentru apararea picil.

In nume'e apardrii picii ei sunt gata si colaboreze cu tofi acei ca-
re-si manifestd in mod sincer vointa de a lupta pentru pace, fdrd deose-
bire de vederi politice sau credinfe religioase, considerdnd cd asigurarea
pacii, infrAngerea si izolarea aventurierilor din lagarul agresorilor im-
perialisti, care de dragul profiturilor lor se strdduesc si tdrascd popoa-
rele intr'un macel singeros, reprezintd in prezent sarcina principald
a intregii omeniri progresiste si iubitoare de pace.

Totodatd comunistii stiu cd succesw! miscarii de luptd pentru pace
ru este deajuns pentru a nimici inevitabilitatea rizboalelor, ,nu este
deajuns, deoarece, cu toate aceste succese ale miscdrii pentru apdrarea
pdcii — arati tovariasul Stalin — imperialismul se menfine totusi, con--
linud sd existe, prin urmare continud sd existe §i inevitabilitatea rdz-
boaielor.

Pentru a inldtura inevitabilitatea rdzboaielor — ne fmvaid tovardguk:
Stalin — frebue desfiinfat imperialismul”?. (Aplauze furtunoase.)

In lupla impotriva imperialismului o inaltd misiune revine partidelor-
comuniste, democratice sau muncitoresti-{ardnesti, care incd m’au venit.

1 1. Stalin, Problemele economice ale socialismului in U.R.S.S. Editura pentrim
literatura politica, 1952, p. 40.
2 Op. cit,, p. 40-41.
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1a putere §i care oontinui si-si ducd munca sub cdlciiul draconicelor
legi burgheze. In epocala sa ocuvintare rostiti la Congres, tovardsul
Stalin a aratat in ce consti aceasti misiune, trigind concluzii geniale
<u privire la ciile §i metodele de munci ale pantidelor comuniste fra-
testi, cu privire la perspectivele luptei lor i a victoriilor lor. Subliniind
i burghezia contemporani a cilcat in picioare principiul egalitatii oa-
menilor si a nafiunilor, a aruncat peste bord steagul libertatilor bur-
ghezo-democratice, drapelul independenfei nationale si al suveranitaiii
nationale, tovarisul Stalin a spus: ,Nu incape indoiald cd acest steag
‘va trebui sd-l ridicafi voi, reprezentanfii partidelor comuniste §i deno-
.cratice §i sd-l ducefi inainte, dacd vrefi sd f[ifi patriofi ai fdrii voastre,
dacd vrefi sd devenifi forfa conducdtoare a najiunii. Alicineva nu are
ctne sd-l ridice” .

Cuvintele tovardsului Stalin cd ,existd foate temeiurile sd contdm
e succesele si victoria partidelor frafesti in {drile in care stdpdneste ca-
_pitalul“?, inflicireazi pe luptitorii pentru pace, democratie si socialism
din tarile capitaliste, intaresc nestramutata lor incredere in victoria cau-
-zei lor drepte. (Aplauze prelungite.)

n

Congresul P.C.U.S. a analizat pe larg rwealizdrile dobindite de
-poporul sovietic in perioada care s’a scurs dela Congresul al XVIII-lea
al partidului in domeniul constructiei economice si culturale. Con-
-gresul a relevat ¢ aceasti perioadad se caracterizeazd prin comnsolidarea
«<continua a situatiei interne a Uniunii Sovietice, prin cresterea intregn
economii nationale §i a culturii socialiste.

Munca pasnica a oamenilor sovietici a fost intreruptid de agresiunea
fascistd impotriva Uniunii Sovietice. In cursul razboiului poporul sovie-
‘tic, sub conducerea Partidului lui Lenin si Stalin, si-a mobilizat toate
fortele si toate resursele, asigurdnd istorica victorie in Marele Rizboi
pentru Apidrarea Patriei.

Rizboiul a fntarziat ou aproximativ 8—9 ani dezvoltarea industriei
sovietice. In cunoscuta sa cuvintare dela 9 Februarie 1946 tovardsul
‘Stalin a trasat planul organizirii unui mou si puternic avant al econo-
‘miei nationale in vederea ridicdrii nivelului industriei sovietice aproxi-
‘mativ de 3 ori fatd de nivelul dinainte de razboi. Acest program gran-
-djos se realizeazi cu deplin succes. Voi da numai céiteva cifre pentru
a ilustra ritmul furtunos de crestere a productiei industriale a Uniunii
*Sovietice.

Dacid luim de pildd productia de fontd, ea va atinge, in 1952, 25
-miljoane de tone, aproximativ cu 70% mai mult decit inainte de razboi.
Numai in decurs de 3 ani productia de fontd 2 crescut cu 8 milioane de
‘tone. Productia de petrol se va ridica in anul in curs la 47 milioane de
‘tone, cu 50% mai mult decat inainte de radzboi, cresterea pe 3 ani fiind
-de 13 milioane de tone.

' . Stalin, Cuvantarea rostiti la Congresul al XIX-lea al Partidului Comunist
zal Uniunii Sovietice. Editura pentru literaturd politica, 1952, p. 7.

? Ibidem. ,
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Volumul total al productie: industriale va fi 1a sfarsitui anului 1952
de 2,3 ori mai mare decit in 1940.

Un mare avant a luat productia marfurilor de larg consum. In 1952
se vor produce peste 5 miliarde metri de panzeturi, 250 milioane perechi
de incdl{iminte de piele, 3,3 milioane tone de zahir etc.

Partidul si guvernul se cdlduzesc dupd indicatiile tovarasului Stalim
cu privire la insemnatatea utildrii industriei cu tehnica cea mai avan--
satd. Numai in ultimii 3 ani industria sovietica de construire a masinilor-
a creat aproape 1600 de noi tipuri de masini si mecanisme.

Un rol de .seamd in lupta pentru progresul tehnic il are stiinta
sovietica. ,,/n aceasta perioadd — a ardtat in raportul C.C. tovarasul
Malencov — cea mai importantd realizare a stiinfei sovietice o consti-
tue descoperirea metodelor de producere a energiei atomice. Prin aceas--
ta, stiinfa si tehnica noastra au lichidat monopolul S.U.A. in acest do-
meniu si au dat o loviturd serioasd afdfatorilor la rdzboi... Dispundnd”
de posibilitafi reale pentru producerea energiei atomice, Statul So-
vietic este profund interesat ca acest nou gen de energie sd fie folosit
in jeluri \pagsnice, pentru binele poporului, cdci o astfel de f[olosire
energiei atomice extinde nelimitat puterea omului asupra forfelor ele-
mentare ale naturii, deschide in fafa omenirii posibilitdfi uriase pentru
cresterea forfelor de productfie, pentru progresul tehnic si cultural, pen--
tru sporirea avufiei sociale’!.

Succese mari au fost repurtate in opera de electrificare, in opera de.
dezvoltare industriald a unor regiuni lips‘te inainte de industrie.

La Congres s’a subiiniat in mod decsebit necesitatea crganizarii
ritmice a productiei fara ,,asalturi la sfarsit de lund; necesitatea strictei
respectiri a p'anului pe sortimente $i a normelor in ceeace priveste ca-
litatea produselor; a folosirii intense a tuturor rezervelor in vederea con-
tinuei cresteri a productivitd{ii muncii si a fdiosirii depline a minunatei’
tehnici de care dispun intreprinderile covietice; a bunei organizdri a
normarii tehnice.

Este semnificativ ¢d in Raportul de activitate al Comitetului Cen-
tnal al P.C.U.S., prezentat de tovardsui Malencov, un capital special
este consacrat regimului de economii, ca péarghie de cea mai mare im-
portantd pentru avédntul continuu al economiei nationale.

Pentru noi este de cea mai mare actualitate indicajia Congresului :-
,,Cu cdat vor [i folosite mai din plin gi mai rafional resursele din pro--
ductie, cu cdat vom gospoddri mai cu grijd si mai cu chibzuin{d, cu atdt’
vor [i obfinute succese mai mari in dezvoltarea tuturor ramurilor eco—
nomiei nafionale, cu atdét mai mari vor [i rezultatele obfinute in ridi--
carea nivelului material si cultural de trai al poporului“®.

Pentru a ilustra cu citd mdiestrie descoperda si mobilizeazd oameni#
sovietici rezervele ‘mterne ale intreprinderilor, ajunge s3 citim wurma-
toare'e doua fapte:

1. Din procentul total de crestere a productiei industriale fata de-

' G. M. Malencov, Raportul de activitate al Comitetului Central al P.C. (b)
al URS.S. la Congresul al XIX-lea al partidului. Editura pentru literaturd politica,.
1952, p. 45.

2 On. cit, p. 69.
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1940 aproape 3/4 — 70% — s’au objinut pe contul cresterii produc-
tivititi' muncii. 2. Directivele planului cincinal prevad c&, in timp ce
volumul total al investifiilor de stat pentru constructii in 1951—55 va
creste cu 909%, sumele destinate pentru aceste constructin vor creste
numai cu 60% in comparatie cu planul cincinal precedent, urmand ca
restul de 309 s3 fie acoperit pe contul scdderii prefu'ui de cost, ridi-
ciarii productivitdtii muncii, reducerii cheltuelilor neproductive etc.

In ceeace privesie planurile de viitor, In domeniul industriei se pre-
vede, 'a sfarsitul celui de al 5-lea plan cincinal, o crestere a productiei
industriale cu 709 fata de 19530.

Producfia industriald se va tripla faia de 1940, lucru caie fara
indoiald va trebui si dea de gidndit tuturor amatorilor de aventuri
razboinice.

O mare atent’e se acordd cresterii productiei in industria usoara
si alimentard, crestere care va fi deasemeni de 70%. In cuvédntarea sa
la Congres, tovardsul Micoian sublinia ca: ,,.Succesele objinute in spo-
rirea producfiei produselor alimentfare si a {tuturor mdrfurilor de larg
consum, cdt si avdntul continuu si rapid al bunei sidri a masselor popu-
lare prevdzut de noul cincinal sunt un rezultat al grijii permanente a
tovardsului Stalin pentru omul sovietic si pentru fericirea lui“?,

In lucrarea sa ,Problemele economice ale socialismului in U.R.S.S.""
tovarasul Stalin relevd deosebita insemnatate a cunoscutei formule
len‘niste ,,comunismul este Puterea Souvieticd plus electrificarea intregii
fdri“, aritind c3 aceasta este singura definitie justa a comunismului.
Cilauzindu-se dupd aceastd idee -eninist-stalinistd, Partidul Comunist
al Uniunii Sovietice acordd o atentiie excepiionala construirii de no1
centrale electrice uriase. Direclivele planului cinc’nai, aprobate de Con-
gres, prevad punerea in funcfiune a unor stafiuni hidroelectrice mari,
prinire care statiunea hidroelectricd Chiubdsev de 2.100.000 kw., precum
si a mai multor altor centrale hidroelectrice, cu o putere totald de aproape
2 mi'ioane kw. Totodatd Directivele prevdd larga desfasurare a com-
struirii centralelor hidoelectrice Stalingrad, Cahovca, Novosibirsc si a
attor constructii care poartd pe drept cuvant denumirea de mari con-
structii ale comunismu’ui.

In domeniul agriculturii poporul sovietic a repurtat deasemeni in
anii de dupd rdzboi succese cu adevarat grandioase, a continuat cu pasi
repezi mecanizarea agriculturii. In prezent in Uniunea Sovieticd existd
c:rea 9.000 de statiuni de masini si tractoare de diferte feluri — cam
atatea statiuni céte tractoare avem la noi in tard. S’a infaptuit o munca
vasta de grupare laolaltd a colhozurilor mai mici. In locul a 254.000
-de colhozuri existd in prezent in Uniunea Sovieticdi 97.000 de colthozuri,
lucru care permite mai buna organizare a mumcii colhozurilor $1 mai
rapida lor dezvoltare.

In fruntea unui mare numir de colhozuri se afld presedinti avand
studii superioare agronomice. In satele sovietice creste si se inmulieste
repede numarul de specialisti de tot felul.

Odatd cu cresterea suprafetelor cultivate cu 53 milioane ha lata

1 A, I. Micoian, Cuvantarea rostita la Congresul al XIX-lea al P.C. (b) al
U.R.S.S. Editura pentru literatura politica, 1952, p. 17.

www.dacoromanicaro



78 GH. GHEORGHIU.DEJ

de nivelul dinainte de rizboi, in Uniunea Sovietici are loc continua
ridicare a productiei la hectar §i a produciiei globale a tuturor cultu-
rilor. Inci finaimte de rizboi tovardsul Stalin a pus sarcina ridicarii
productiiei de cereale pidnd la 7—8 miliarde de puduri pe an (un pud este
egal cu 16 kg.) In 1952 recolta globald de cereale este de 8 miliarde
de puduri, iar recolta de grau a crescut fafd de 1940 cu 489%.

Congresul a putut si constate astiel cd problema cerealelor, care
inainte era socotitd drept cea mai acutd si serioasd problemd, a fost
rezolvatd cu succes, rezolvatd definitiv gi irevocabil.

Odati cu aceasta are loc o furtunoasd crestere a productiei de cul-
turi tehnice si industriale, preoum si o continuid dezvoltare a cresterii
vitelor. Productia de carne, lapte, unt, oud, 1and, depaseste in prezent
nivelul dinainte de razbol.

In Uniunea Sovietici se infiptuesc uriase fucrari de transformare
a naturii, irigiri, impadurirl.

Intregul Congres a salutat ou aplauze cuvintele cd drept ,,urmare
a infdaptutrii marilor lucrdri prevdzute pentru 'dezvoltarea irigafiei, pentru
crearea de perdele [orestiere de protectie si asararea terenurilor mldsti-
noase, agricultura noastrd se va ridica pe o treaptd inaltd §i fara va
fi asiguratd pentru totdeauna impotriva intemperiilorl.

Ridicandu-se impotriva preocupirii excesive a unor tovarasi pentru
infaptuirea fintr'un ritm fortat «a concentrdrii satelor in mari asezari
colhoznice (agro-orase), Congresul a subliniat cd sarcina principald a
organelor de parlid, sovielice si agricole este i acum grija pentru dez-
voltarea gospodiriel obstesti si a productiei obstesti a colhozurilor.
cate reprezintd princrpala torfd a colhozurilor si singura bazad trainica
pentru ridicarea continud a bunei stiri materiale a colhoznicilor.

Congresul a atras atentia asupra mnecesitifii de a acorda o nesla-
bitd atentie aparirii avutului obstesc al colhozurilor, bunei organizari
a muncii in colhozuri, inrddicinirii in agriculturd a cuceririlor stiintei
g a experieniei inaintate.

Pentru viitor, Directivele celui de al cincilea plan cincinal prevad
cresterea neintreruptd a producfiei agricole. Productia de cereale va
creste cu 40—50%, produefia de bumbac cu 55—65%, productia de
sfecla de zahdr cu 65—70% ete. Aceasta urmeazd sia fie obtinutd in
deosebi pe calea cresterii productiei la hectar. Astfel produciia med'e
de cereale in Ucraina de Sud va ii de 20—22 de chintale 1a tha, iar pe
terenuri irigate — 30 pand la 34 de chintale. Planul cincinal prevede
deasemeni o mare sporire a producfiei in domeniul cresterii de wvite.

Planul stabileste sarcinl grandioase in domeniul impéaduririlor. In
decurs de 5 ani se vor planta in total circa 5 milioane de hectare vle per-
dele de paduri. Pentru comparatie voi reaminti cid totalul suprafefelor
padduroase din tara noastrd este de 6.100.000 de hectare.

In urma intrdrii in functiume a noilor centrale hidroelectrice si
credrii de canaluri de irigafie, terenuri intinse vor fi irigate §i transfor-

! G. M. Malencov, Raportul de activitate al Comietului Central al P.C. (b)
a(l)sU.R.S.S. la Congresul al XIX-lea al partidului. Editura pentru literaturd politica,
1952, p. 60.
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mate in pamdanturi roditoare. Construirea centralelor hidroelectrice si a
sistemelor de irigatie pe Volga-Don, Nipru si Amu-Daria va asigura
irigarea permanenti a 6 milioane de hectare de paméant arabil si irigarea
periodica a 22 milioane de hectare de pdsuni. Se deschid largi perspective
pentru electrificarea agriculturii, pentru introducerea de pluguri elec-
trice, combine electrice si alte masini agricole electrice.

Avantul mecanizarii agriculturii va permite si se mecanizeze aratul
§i seminatul cerealelor, culturilor industriale i culturilor de nutre{ in
proporfie de 90—95%. De pe acum in Cuban mecanizarea principalelor
fucrdri agricole la cereale a atins un procent de aproape 100%. Investi-
(iile de stat pentru agriculturd vor creste mai mult decat de 2 ori.

Acestea sunt prindipalele prevederi ale planului cincinai in ceeace pri-
veste productia agricold.

Directivele Congresului al XIX-lea al P.C.U.S. pentru cel de al
S-lea plan cincinal de dezvoltare a Uniunii Sovietice acordd ¢ de~
sebiti atenfie problemelor ridicdrii bunei stdri materiale, a sdnatatll
publice si a mnivelului cultural al poporului.

Analizand caracteristicile legii fundamentale a socialismulul,
tovarisul Stalin spune: .,Scopul producfiei socialiste nu este profitul, ci
omul cu nevoile sale, adica satisfacerea nevoilor sale materiale i cul-
turalet,

Si 'mai departe: ,Prin urmare, asigurarea Satisfacerii maximale a
nevoilor materiale si culturale mereu in crestere ale intregii societdfi —
acesta este s cop ul productiei socialiste; cresterea si perfecfionarea nein-
cetatd a productiei socialiste pe baza tehnicii celei mai inalte — acesta
este mijlocul pentru atingerea scopului.

Aceasta este legea econonicd fundamentald a socialismului®,

Planurile cincinale sovietice sunt o oglindire a acestei laturi esen-
tiale a legii fundamentale a socialismului. Acest lucru se poate veden
inainte de loate din cresterea necontenitd a venitului national, care in
perioada- 1940—1951 a soorit cu 83%. Spre deosebire de tarile capita-
liste, unde cea mai mare piarte a venitului nafional este insugitd de
clasele exploatatoare — in U.R.S.S. intregul venit national este un
bun al celor ce muncesc. Circa 3/4 din venitul nafional merg pentru
satisfacerea nevoilor materiale si cullurale personale ale oamenilor
muncii, iar Testul peniru ldrgirea productiei socialiste si pentru alte
nevoi de stat si obstesti.

Veniturile reale ale muncitorilor si functionarilor au atins in 1951
un nivel de 157% fatad de 1940, iar cele ale tdranilor — 160%.

Unul din mijloacele principale ale sporirii veniturilor reale sunt
reducerile periodice de prefuri. In perioada de dupd razboi guvernul
sovietic a redus preturile in § rinduri. Nivelul general.al preturilor la
mirfurile de larg consum a scazut de 2 ori. Astazi consumatorul sovie-
tic poate cumpira cu 50 de ruble tot atdta marfa cdtd cumpira acum
5 anl cu 100 de ruble.

1 1. Stalin, Froblemele economice ale socialismului in U.R.S.S Editura pentru
literatura politica, 1952, p. 85.
2 Op. cit, p. 86.
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Meritd mentionat cu acest prilej cd in Statele Unite prefurile ali-
mentelor au crescut in aceeasi perioadd cu 10—30%. Pretul péainii a
crescut in acest rastimp in Slatele Unite cu 28%, in Anglia cu 909,
in Franta cu peste 100Y,, in timp ce in Uniunea Sovieticd preful péainii
a scazut in acest timp de 2 or si jumitate.

Aceeasi situatie este cu carnea, laptele, zahirul etc.

In timp ce in U.R.S.S. consumul populatiei creste continuu, iu
tirile capitaliste are loc scdderea neintrerupta a consumului la cele
mai importante marfuri de larg consum.

In Uniunea Sovieticd sunt alocate fonduri uriase pentru constructia
de locuinie, pentru asigurdri sociale si sdnitatea publicd. Ca rezultat
al cresterii nivelulur de trai si al progreswiui in domeniu! sanatitii pu-
blice, in U.R.S.S. scade necontenit mortalitatea. In ultimii 3 ani popu-
tatia Uniunii Sovietice a crescut cu aproape 10 milioane de oameni.

In ceeace priveste invdatdmantul public, cheltuelile statului in acest
compartiment au crescut fatd de 1940 de 2 ori si jumdtate. Numarul de
studenti si eievi este astdzi in Uniunea Sovieticd de 57 de milioane de
oameni, aproape cu 8 milioane mai mult decit in 1940.

In raportul C.C. al P.C.U.S. tovardsul Malencov s’a ocupat ipe larg
de problemele actuafe ale dezvoltdrii literaturii si artei in Uniunea
Sovieticd. Noi recomandam scriitorilor si artistilor nostri sd studieze
in mod aprofundat aceasti admirabild analiza marxistd a problemelor
literaturii si artei.

Raportul a ardtat cid, in operele lor, scriitorii si antistii sovietici
trebue si biciuiascd viciile, lipsurile, fenomenele nesdnitoase care se
intdnesc in societate, sd dezvalue in imagini artistice pozitive chipul
omului de tip nou in toatd mdarefia demnildtii fui omenesti, si astfel sa
contribue la cultivarea in oamenii societdtii sovietice a unor caractere,
deprinderi si obisnuinte libere de plagile si viciile generate de cap:-
talism.

Directivele noului plan :incinal fixeazd oblectivul ccntinuei sporiri
a nivelului de irai al oamenilor muncii, al infloririi culturii, stiintei si
artei. Venitul national al Uniunii Sovietice va creste cu cel putin 60%:
salariile reale vor spori cu cel putin 35%, iar veniturile colhoznicilor
ou cel pujin 40%. Directivele prevdd dublarea investititlor pentru con-
struirea de locuinte, trecerea la invatamantul mediu de 10 ani in toate
orasele importante si pregatirea conditiilor pentru generalizarea inva-
tamantului de 10 ani in intreaga {ard; sporirea -aproximativ de 2 ori a
numdrului de specialisti care vor termina scolile superioare pentru ra-
murile principale ale economiei; sporirea cu 50% a investitiilor pentru
sanidtatea publicd, invatdmant, stiintd, asezaminte culturale.

Un exemplu strdlucit al grijii Partidului Comunist si al Statului
Sovietic pentru ridicarea niveluiur de {rai al poporului il constitue reali-
zédrile dobandite de republicile wunionale, datoritd politicii nationale
leninist-staliniste. ’

Dacd ludm o republicd sovietici cum este Ucraina, ea .a depisit
cu muit si din punctul de vedere al dezvoltirii economice, si din cel al
nivelului de trai imulte dintre tadrile cele mai puternice economiceste ale
lumii capitaliste. Ucraina Sovietici produce acum cu mult mai multa
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fontd decat Franfa si Italia laolalta, mai mult ofel si laminate decét
¥*ranta, de odatd si jumatate de ori mai mult cirbune decdt Franfa si
Ttalia laolaltd, de 3 ori mai multe tractoare decat aceste doud tari capi-
taliste laolaltd si cu mult mai mult griu, cartofi, sfecld de zahar. Cat
despre republicile sovietice din Asia Centrald, din Caucazia — Tadji-
<histanul, Azerbaidjanu!, Turcmenia si aliele, nu mai vorbim de faptul
ca, din punct de vedere al dezvoltdrii economice si culturale, ele au
depdsit de mult {drile capitaliste invecinate cu- ele. Dar ele au ldsat in
urmad si {drile din Europa occidentald. Creste si se desvoltd productia
industriala a acestor republici, infloreste cuitura lor. Pe cidnd in Franta
la 10.000 de oameni exista numai 36 de studenti, in Republica Sovieticd
Tadjicd la acelas numdr de locuitori existd 58 de studenti, iar in Azer-
baidjan 93. In timp ce in Franta nu existd decdt un medic la 1.000 de
locuitori, in Republica Sovieticd Uzbecd existd cite un medic la 895
de oameni.

Direotivele planwiui cincinal cuprind numeroase prevederi in ve-
derea asigurdrii si pe viitor a dezvollirii economice rapide a repubii-
<ilor unionale: a republicilor sovietice baltice, a republicilor sovietice
turcmena si uzbec#d, a republicilor sovietice ucraineand, bielorusd, moi-
doveneascd si altele. )

Delegatii republicilor unionale au vorbit la Congres despre spri-
jinul, solidaritatea i ajutorul fratesc primit .din partea clasei munci-
toare ruse, despre rolul poporului rus, al nafiunii” ruse, ca cea mai
proeminentd dintre natiunile care fac parte din Uniunea Sovieticd, ca
forta care cimenteazd prietenia popoarelor Uniunii Sovietice.

Sub conducerea partidului, poporul sovietic munceste meobosit
pentru traducerea in viatd a prevederilor planului cincinal pe anii
1951—1955. Asa cum se aratd in Directivele aprobate de Congresul al
XIX-lea: ,Actualul plan cincinal (al 5-lea) demonstreazd din nou in
fala intregii lumi marea for{d vitald a socialismului, avantajele funda-
mentale ale sistemului economic socialist fafd de sistemul capitalist.
Acest plan cincinal este un plan de constructie economicd §i culturald
pasnicd, succese cu care ne mdndim acum, dacd am [i admis slabirea
economige dinifre Uniunea Sovieticd si fdrile de democratie populard
si la dezvoltarea relafiilor economice cu toate {drile care doresc sd dez-
volte comerful pe bazd de egalitate in drepturi si avantaje reciproce’

Realizarea celui de al cincilea plan cincinal va insemna un nou
pas important pe drumul construirii comunismului in Uniunea Sovietica.
(Aplauze.)

Un rol hotidritor in obf{inerea succeselor grandioase ale poporului
sovietic 1l are Statul Sovietic. Partidul Comunist al Uniunii Sovietice
este In permanent{d preecupat de intdrirea continuia a oranduirii sociale
si de stat sovietice.

Tovardsul Malencov a relevat rolul important pe care l-a avut

! Directivele Congresului al XIX-lea al partidului cu privire la cel de al
S-lea plan cincinal de dezvoltare a UR.SS. pe anii 1951—1955. Ed. P.M.R.

1952, p. 45. .
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zdrobirea teoriilor putrede si dusminoase care cereau sliabirea si dispa-
ritia Statului Sovietic in conditiile Tncercuirii capitaliste.

,Noi nu am fi avut succesele pe care le avem in construcfia noastriE
pasnicd, succese cu care ne mdndrim acum, dacd am f[i admis sldbiree
statului nostru. Noi ne-am f[i gdsit dezarmafi in fafa dugmanilor si in
faja pericolului unei infrdngeri militare, dacd n’am fi intdrit statul
nostru, armata noastrd, organele noastre de pedepsire si de informafie.
Partidul a transformat Tara Sovietica inir'o foridreajd de nebiruit a
socialismului, pentrucd el a intdrit si intdreste prin toate mijloacele
statul socialists.

In perioada de dupid razboi s’a dezvoltat si s’a intarit si maji mult
functiunea economico-organizatorica si cuitural-educativi care este in
prezent functiunea fundamentald a Statului Sovietic. Se intireste si se
consolideazd prietenia intre popoarele Uniunii Sovietice. Statul Sovietic
aplicd in mod consecvent principiile democratismuiui socialist, care staix
la baza Constitufiei staliniste.

In acelas timp, {inind seama de existenfa imperialismului si a
planurilor sale agresive, Partidui Comunist si Guvernul Sovietic poarta
grijd intaririi capacitatii de apdrare a Uniunii Sovietice.

In cuvdntarea sa la Congres, tovardsul Bulganin sublinia c& lagarul
picii si democratiei, care se intinde dela Elba pénd la Oceanul Pacific,.
este cuprins de elanul constructiei pasnice si de ndzuinta de a pastra
pacea ani indelungati. Dar este important si se sublinieze cd, pentru
caz de nevoie, €l posedd forte armate moderne si indeajuns de puternice..
Referindu-se la amenintirile si fdncercdrile de intimidare a Uniunii
Sovietice din partea atatitorilor la rdzboi, tovardsul Bulgamn a spus:
,Prea vd omorifi cu firea, domnilor imperialigti! Marele popor sovietic:
nu este dintre cei ce se sperie, pe el nu-l pofi intimida cu ameninfdri..
Ei, dar dacd lucrurile vor ajunge la o adicd, poporul nostru va sti sa
se apere, sd apere interesele Patriei sale. Si, dacd va fi nevole, Forfele
Armate sovietice vor sti sd dea ripostd ortcdrui agresor, dupd toate regu-
lile artei militare sovietice’®. (Aplauze furtunoase.)

Uniunea Sovieticd este in prezent mai tare decéit oricdnd din punct
de vedere economic si politic, cat si din punct de vedere al capacitdii
sale de apirare, si este mal mult decadt oricdnd capabild sa faca fa{a
oricdrei incerciri si sid apere cu succes cauza pdcii, democratiei si so-
cialismului. (Aplauze prelungite.)

11

Realizidrile mirete obtinule de poporul sovietic, victoriile istorice
repurtate de el sunt rod al politicii juste a Partidului Comunist al Uniunii
Sovietice, rod al activitatii sale de mobilizare a poporului in vederea.
traducerii in viatd a acestei politici, rezultat al faptului cd in intreaga

! G. M. Malencov, Raportul de activitate al Comitetului Central al P.C. (b}-
al URS.S. la Congresul al XIX-lea al partidului. Editura pentru literatura politica,.
1952, p. 83.

2 N. A. Bulganin, Cuvéntare rostiti la Congresul al XIX-lea al P.C. (b}
al UR.S.S. Editura pentru literatura politica, 1952, p. 27.
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sa activitate Partidul Comunist al Unfunii Sovietice este cidlduzit de
cunoasterea legilor de dezvoltare a societafii, de stiinfa marxist-leninista.

Victoria istorici a poporului sovietic in Marele Rdzboi pentru
Apdrarea Patriei, indeplinirea inainte de termen a celui de al 4-lea plan
cincinal, dezvoltarea continud a economiei nafionale, cresterea bunei
starii materiale si a nivelului cultural de trai al poporului sovietic, in-
ddrirea unitdfii moral-politice a societdfii sovietice si a prieteniei dintre
popoarele fdrii noastre, grupurea in jurul Uniunii Sovietice a tuturor
fortelor lagdrului pdcii si democrafiei — acestea sunt principalele rezul-
tate care confirmd justefea politicii partidului nostru”' — spunea in
raportul C.C. al Partidului Comunist al Uniunii Sovietice tovardsul
Malencov

Toate aceste rezultate au putut fi obfinute datoritd unitdiii de fier
a randurilor partidului, datoritd coeziunii sale in jurul Comitetului Cen-
. -tral al partidului in frunte cu lovardsul Stalin.

Meritul principal in fiurirea acestei unita{i il are conducdtorul si
invititorul Partidului Comunist al Uniunii Sovietice ¢i al poporului
sovietic, tovardsul Sialin.

Acum, in lumina invdtdmintelor rizboiului, apare deosebit de clara
wuriasa insemnitate mondiald a luptei necrujitoare pe care Partidul
Comunist al Uniunii Sovietice a dus-o impotriva -tuturor dusmanilor
marxism-leninismului, impotriva trotchisto-buharinistilor i allor capi-
tulanti §i tradatori.

Zdrobirea de citre Partidul Iui Lenin si Stalin a dusmanilor
marxism-leninismului din rindurile sale constitue un merit nepieritor
al Partidului Comunist al Uniunii Sovietice in fata intregii miscari
comuniste internationale, in fata omenirii intregi.

Toate partidele comuniste invatd dela P.C.U.S. sd pézeascd ca
lumina ochilor unitatea partidului, sd3 se cdlduzeascd in permanenta
dupi indicatia Iui Lenin §i Stalin cd partidul este wnitatea de vointd
incompatibild ocu existenta oricdrei fracfiuni, si combatd fara crutare
orice manifestare de oportunism, orice deviere dela linia partidului, s
intireasci randurile partidului, izgonind din ¢l elementele strdine si
«dusmanoase.

Este necesar si reamintim cu acest prilej wriasul ajutor acordat
de Lenin si Stalin, de Partidul Comunist al U.R.S.S., in tofi anii de
-dupi victoria Marii Revolutii Socialiste din Octombrie, partidelor comu-
niste fratesti, printre care §i partidului nostru, in opera de intirire a
-unitifii randurilor lor. Este necesar indeosebi sd relevdm rolul Parti-
dului Comunist al Uniunii Sovietice si personal al tovarasului Stalin in
descoperirea i demascarea bandei de tradatori, spioni si provocatori
‘titoisti, ceeace a ticut posibild zddarnicirea complotului imperialist im-
-potriva {drilor de democratie populard, impotriva miscarii comuniste in-
ternationale. Demascarea bandei titoiste este un merit istoric al Parti-
«dului Comunist al Unjunii Sovietice.

! G. M. Malencov, Raportul de activitate al Comitetului Central al P.C. (b)
-al UR.S.S. la Congresul al XIX-lea al partidului. Editura pentru literaturd politici,

1952, p. 89. .
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Taria Partidului lui Lenin si Stalin sti in legatura sa indisolubiia
cu massele. Aceasti legitura isi gdseste expresia in cresterea randurilor
partidului. In timpul Marelui Rizboi pentru Apdrarea Patriei, in ran-
duri'e partidului au intrat peste 1 milion 600.000 de membri de partid-
In prezent P.C.U.S. numard aproape 7 milioane de membri si candidaji
de partid, fa{d de €irca 2 milioane 500.00, c4t numira in perioada Con-
gresului al XVIII-lea al partidului.

In raporiul prezentat de tovardsul Malencov, in raportul tovarasului
Hrusciov si in dezbaterile la acest raport au fost examinate temeinic
toate problemele principale ale viefii interne de partid §i ale activi-
t4tii partidului. Activigtii partidului nostru vor gési in materialele Con-
gresului Partiduiui Comunist al Uniunii Sovietice o nesecatd comoara
de invatiminte pentru intarirra muncii noastre de partid si lichidarea
lipsurilor pe care le avem in domeniul constructiei de partid.

Partidul Comunist al Uniunii Sovietice si Comitetul sdu Central
acordi o exceptiona'i atenfie imbunitatirii compozitiei calitative a parti-
dului. Deaceea Comitetul Central al Partidului Comunist al Uniunii
Sovietice a considerat necesar si nu forteze ritmul de crestere a ran-
durilor partidului, ci sd concentreze alentia organizaiiilor de partid
asupra ridicarii nivelului politic al membrilor §i candidatilor de partid,
sa fie mai exigent fatd de cei care intrd in randurile partidului.

Partidul Comunist al Uniunii Sovietice este deasemeni in perma-
nenta preocupat de ridicarea niveluiui muncii organizatorice de partid
si a muncii ideologice, combatand orice tendinid de folosire in activita-
tea d= partid a metodelor administrative de conducere, care duc la biro-
cratizarea muncii de partid si slabesc initiativa massei membrilor de
partid. Dupa cum a aratat in raportul C.C., tovardsul Malencov, ,mdsu-
rile injdptuite de partid in ceeace priveste desfdsurarea democrafiei in-
terne de partid si a aulocriticii au ajutat organizafiile de partid sd
lichideze in considerabild mdsurd lipsurile in ceeace priveste starea
muncii politice de partid, au jucat un irmportant rol in ceeace priveste
avdntul ei. Pe aceastd bazd a crescut activitatea si inifiativa membrilor
de partid, s'au intarit organizafiile de bazd ale partidulul din intreprin-
deri, colhozuri si institutii, s'a inviorat munca lor, s’a intdrit controlul
masselor de partid asupra activitdii organelor de partid, a crescut rolut
plenarelor comiteior de partid si al activului de partid™.

Raportul asupra activitd{ii Comitetului Centra. al partidului subli-
niazi ci este necesar ca fin toate organizafiile de partid autocritica si
indeosebi critica si joace pe de-a'ntregul rolu! sdu de metodd principala
ou ajutorul cireia trebue dezviluite si lichidate greselile si lipsurile.
Este necesar, arati raportul, de a se duce o fuptd necrutdtoare ca im-
potriva celor mai inrdi{i dugmani ai partidului, impotriva celor ce
inabusd critica i persecutd pe cei care critica. ,,Ar fi gresit sd se creadd
— subliniazd raportul — cd critica de jos se poate dezvolta dela sine,
pe calea mersului dela sine. Critica de jos poate sd se dezvolte si s&
se ldrgeascd numai cu condifia ca orice om care face o criticd sdnd-

' G. M. Malencov, Raportul de activitate al Comitetului Central al P.C. (by
al UR.S.S. la Congresul al XIX-lea al partidului. kditura pentru literaturd politica
1952, p. 94.
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foasd sd fie convins cd va gdsi sprijin in organizafiile noasire §i cd
lipsurile ardtate de el vor [i efectiv inldturate!,

Raportul a acordat deasemeni multd atentie intaririi disc'plinei de
partid si de stat, si mai ales traducerii in viata a indicatiei marelui
Lenin ca elementul principal al muncii organizatorice este alegerea justa
a oamenilor i controiul executarii.

La Congres s’a aratat ca indeplinirea sarcinilor in domeniul muncit
de stat si de partid se asigurd nu prin numarul mare de hotariri si
directive, ¢i prin modul in care se controleaza aplicarea in viatd a hota-
ririlor luate. Deaceea sunt necesare intdrirea considerabila a controlu-
lui pe linie de partid, concentrarea atentiei organelor de partid asupra
controiu.ui exeoutarii hotaririlor parntidului §i guvernului, buna organi-
zare a acestui control de ciire organele de partid cu sprijinul masselor
largi ale oamenilor muncii, al organizatiilor de partd, sindicale si com-
somoliste, al -activalui Sovietelor locale.

Atat in raportul asupra activitd{ii Comitetului Central, cat si i
cuvantdrile numerosilor delegati, s’au dezbatut pe larg problemele muncii
ideoiogice. ,,Munca ideologica — spune raportul asupra activitatii Co-
mitetuiui Central — este o obligatie primordiald a partidului, si subapre-
cierea acestei munci poate aduce prejudicii ireparabile intereselor parti-
dului si statului. Nu trebue sd uitdm niciodatd cd orice slabire a in-
fluentei ideologiei socialiste inseamnd intdrirea influenfei ideologiei
hurghecze...

Acela care rdmdne in urmd din punct de vedere politico-ideologir,
care trdieste cu formule invdifate pe de rost si nu simte noul, acela nu
este capabil sd se orienteze just in situafia internd si externd, nu poate
§i nu este demn sd stea in jruntea miscdrii, si mai devreme sau mafi
tarziu viafa il va debarca. Numai un conducdtor care munceste nein-
cetat pentru a-si ridica nivelul, care isi insuseste in mod creator marxism-
leninismul, care isi formeazd si perfectioneazd insusiri de activist de
tip leninist-stalinist, poate fi la indltimea sarcinilor partidului nostru“®,

Adoptarea noului Statut al Partidului Comunist al Uniunii Sovietice
oconstitue un eveniment de seama in istoria partiduiui lui Lenin §i Stalin.
Statutul adoptat de Congres corespunde noilor imprejurari istorice,
schimbarilor petrecute in structura societatii sovietice, rolului si sarci-
nilor partidu'ui in etapa de trecere dela socialism la comunism. Noul
Statut va fi un mijloc de intarire $i mai mare a unitatii Partidului Co-
munist al Uniunii Sovietice, de ridicare a combativitdf{ii organizatiilor
de partid, de intensificare a educatiei ideologice a comunistilor, a cadre-
lor de partid si de stat in spiritul leninismuiui, de largd desidsurare a
democratiei de partid, a autocriticii si a criticii de jos.

Principalele elemente noi ale Statutului sunt fard indolaia cunos-
cute. Statutul da o mnoud definitie a partidului, aratdnd cd Partidul
Comunist al Uniunii Sovietice este uniunea de luptd liber consimiita a

1 G. M. Malencov, Raportul de activitate al Comitetului Central al P.C. (b}
al UR.S.S. la Congresul al XIX-lea al partidului. Editura pentru literaturd politica.

1952, p. 97.
2 Op. cit. p. 105—106.
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~comunigtilor, tovardsi de idei, organizatd din oameni din randurile clasei
muncitoare, tarinimii muncitoare si intelectualitd{ii muncitoare. Statutul
di definitia stiin{ifici a calitd{ii de membru al partidului, ardtand cd
membru al P.C.U.S. poate fi orice om al muncii care nu exploateaza
munca stridini — cetdfean al Uniunii Sovietice — si care recunoaste
programul si Statutul partiduiui, care contribue activ la realizarea lor,
<are activeazid intr'una din organizatiile partidului si care indeplineste
toate hotiririle partidului.

Statutul defineste in mod magistral indatoririle unui membru de
partid: de a apidra prin toate mijloacele mnitatea partidului; de a fi
luptitor activ pentru indeplinirea hotéririlor partidului; de a fi exemplu
in munci; de a intiri zi de zi legitura o massele; de a mumnci' pentru
ridicarea congtiintei sale si insugirea bazelor marxism-leninismului; de
a respecta disciplina de partid si de stat, deopotrivd obligatorie pentru
tot! membrii partidului; de a dezvolta autocritica si oritica de jos; de
a semnala organelor conducitoare de partid pania la Comitetul Cemtral
.al partidului lipsurile in muncd, fird a {ine seami de persoane; de a
fi cinstit in fata partidului, de a nu admite ascunderea si defonmarea
adevirului; de a pistra secretul de partid si de stat si a da dovadi
de vigilen{d politicd; de a traduce in viatd indicatiile partidului cu pri-
-vire la justa selecfionare a cadrelor pe baza calitdjilor lor politice si
profesionale. Statutul considerd cidlcarea indatoririlor de bazid ale mem-
brului de partid drept incompatibili cu rimanerea in randurile
partidutui. -

Statutul prevede unele modificdri, cu caracter organizatoric, indeo-
sebl inlocuirea Biroului Politic prin Prezidiul Comitetului Central si
desfiintarea Biroului Organizatoric — sarcinile de conducere a muncii
curente, indeosebi in ceeace priveste organizarea controlului indeplinirii
hotéririlor partidului i selectionarea cadrelor, concentrandu-se la Secre-
tarfatul Comitetului Central.

Prima plenard a Comitetulul Central care a avut loc dupid Congres
a ales organele executive ale partidului — Prezidiul si Secretariatul,
avind in frunte pe tovardsul Stalin. (Aplauze furtunoase care dureazd
minute in gsir.)

Statutul partidului stabileste sarcinile principale care stau in pre-
zent in fata Partidului Comunist al Uniunii Sovietice: de a construi
societatea comunistd, pe calea trecerii treptate dela socialism la comu-
nism, de a ridica incontinuu nivelul material si cultural al societifii,
de a educa pe membrii societdfii in spiritul internafionalismului si stabi-
lirii relafiilor frdfesti cu oamenii muncii din toate fdrile, de a intdri
prin toate mijloacele apdrarea activd a Patriei Sovietice impotriva acfiu-
nilor agresive ale dusmanilor.

*

Din cele de mai sus se desprinde imensa importantd a documentelor
Congrestlui al XIX-lea mu numai pentru Partidul Comunist al Uniunii
Sovletice, dar pentru toate partidele comuniste. Tinidnd seama de con-
ditiile concrete si imprejuririle istorice in care actioneazi, fiecare partid
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comunist giseste in documentele Congresului al XIX.lea al P.C.U.S.
un adevirat indreptar in opera .de educare a membrilor de partid in
spiritul conceptiei leninist-staliniste asupra partidului, un indreptar in
opera de intirire a randurilor partidului, im opera de consolidare a re-
gimului de democratie populard si construire a socialismului.

In ceeace priveste partidul nostru, fiecare dintre moi, dela cadrele-
conducitoare de partid pdnd la membrii de rand ai partidului, trebue sa
consideram drept o sarcind centrald, de cea mai mare importan{a stu-
dlerea genialei lucrdri a tovardsului Stalin, operd clasicd a marxism-
leninismului — ,,Problemele economice ale socialismului in U.R.S.S.”,.
studierea cuvintdrii tovarasului Stalin la Congres, precum si a rapor-
tului prezentat de tovarisul Malencov asupra iactivitatii Comitetulni
Central al P.C.U.S., a Directivelor pentru cel de al 5-lea plan cincinal
al Uniunii Sovietice, a noului Statut al Partidului Comunist al UniuniiL
Sovietice si a allor materiale si documenle ale Congresului.

Sarcina cadrelor noasire de partid si de stat, sarcina tuturor mem-
brilor partidului, este de a-si insusi in mod profund analiza magistrala
a situatiei internationale fiacutd la Congres. Aceasta analizd, {indnd
seami de importanta pe care o au in viata popoarelor problemele inter-
nationale, si indeosebi problema luptei pentru pace, va siuji drept fir
cilduzitor pentru toate domeniile de activitate ale partidelor comuniste
si muncitoresti.

Cunoasterea acestor probleme va constitui un sprijin pretios im
munca organizatiilor noastre de partid, a crganizafiilor de massa, &
comitetelor de lupta pentru pace. Tabloul maret al raporturilor de forta
pe tiram internafional, pe care 1-a fiacut Congresul Partidului Comunist
al Unjunii Sovietice, spulberdnd in mod necrutitor iluziile elementelor
dusmanoase din interiorul tarii noastre, arati fiecarui om cinstit si de
bund credin{d tidria crescdnda a lagdrumi pécii, cresterea continud a
fortelor care actioneazid impotriva atd{itorilor la rdzboi si luptd pentrie
zdddrnicirea planurilor lor.

Membrii nostri de partid si in primul rdnd cadrele de partid si de
stat trebue si studieze cu temeinicie realizarile grandioase, de o imens&
valoare politicd, culturald si morald, repurtate de poporul sovietic pe
tiramul industriei, agriculturii, cresterii nivelului de trai al poporului.

Cunoasterea profundd i multilaterald a cdilor pe care a mers
poporul sovietic sub conducerea partiduw'ui fui Lemin si Stalin peniru
a dobandi aceste succese, cunoasterea felului in care Partidul Comunist
al Uniunii Sovietice a rezolvat multiplele sarcini complexe in domeniul
ecomomriei, culturii si constructiei de stat, va ridica pe o treaptd mai
fnaltd activitatea practica-politica, organizatorici si gospodireasci a
organelor noastre de partid si de stat.

O atentie deosebitd trebue data studierii tezaurului de experientd a
Partidului Comunist al Uniunii Sovietice in domeniul vietii de partid,
experientd care s’a oglindit in mod stralucit in ilucrarile Congresului si
in documentele elaborate de el. [nvdfand dela partidul lui Lenin si
Stalin, organele si organizafiile noastre de partid trebue sd dezvolte
si sd intdreascd democrafia internd de partid, frebue sd inrdddcineze
cu perseverenfd si curaj autocritica §i critica de jos, trebue sd se pre-
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ocupe in permanenfa de intarirea disciplinei de partid, de consolidarea
unitdfii de nezdruncinat a rdndurilor partidului.

In viata internd a partidului nostru au avut loc in cursul anului
acesta evenimente importante. A fost zdrobitd devierea de dreapta care
constituia o primejdie pentru interesele partidului, ale statului demo-
cratiei populare si poporului muncitor. Calauzindu-ne dupd experienta
Partidului Comunist a! Un‘unii Sovietice, dupa invatamintele Congre-
sului al XIX-lea, trebue sa continudm neobosit munca de lichidare a
unmarilor devierii de dreapta, sd pdstrdm si sd intdrim vigilenfa impo-
triva tuturor abaterilor dela linia partidului.

Mai sunt la noi cazuri de cilcare §i deformare a liniei partidului
in domeniul transfonmirii socialiste a agriculturii, cazuri de cilcare a
unuia dintre principiile fundamentale ale politicii noastre de organizare
a agriculturii socialiste — principiul liberului consim{amant al tara-
n‘mii munciloare, cazuri de calcare a politicii partidului nostru de aliania
ou taranul mijlocas, cazuri de abuzuri si exagerdri in aplicarea politicii
juste a statului nostru in domeniul colectarilor. Nu este deloc surprin-
zator cd in tfoate aceste cazuii abaterile de dreapta isi dau méana cu
abateri cu caracter ,stingist”. Documentele Congresului al XIX-lea al
Partidului Cemunist al Uniunii Sovietice trebue sd inarmeze organiza-
tiile noastre de partid in vederea intensificarii luptei impotriva oricarei
cdlcari si deformdri a liniei partidului. Un ro! hotaritor trebue si-1 joace
si in viata partidului nostru controlul executirii sarcinilor si selectio-
narea cadrelor. Sunt la noi unele comitete regicnale care au luat in
decursul anuwui curent multe zeci de hotariri. Dar efectul acestor hoti-
riri a fost slab, deoarece aceste comitete de partid n’au analizat suficient
lucrurile, au elaborat hotariri care nu cuprindeau toate aspectele pro-
blemei examinate, nu au studiat cdnd si cum trebue luatd o hotirire,
si indeosebi nu au avut grijd sd controleze indepiinirea propriitor lor
hotariri.

Hotéritor nu este numarul de hotariri, tovarasi, ci controlul asupra
indeplinirii hotdririlor partidului, stricta respectare a hotaririlor orga-
nelor conducatoare de partid, a hotaririlor guvernului si a propriilor
hotariri !

Intr'un numir de organizatii regionale ale partidului nostru sunt
in curs de pregitire conferinfe de partid. La baza muncii de organizare

acestor conferinte trebue pusd aplicarea consecventi a democratiei
fnfterne de partid, trebue stimulatd in fapt autocritica si in deosebi eri-
tica de jos. Conferintele de partid si aite madsuri pe linia vietii interne
a partidului trebue si contribue la cresterea initiativei si a simfului
de raspundere al organelor de partid — dela comitetul regional péana
la organizatia de bazid — a initiativei si a simfului de radspundere al
fiecarui membru de partid. Ele trebue si contribue da in’dturarea meto-
delor administrative, birocratice, in munca de partid, la intarirea muncii
politice de massd a activitatii de organizare si mobilizare poiitica a
-oamenilor muncii, a activita{ii de ridicare a nivelului ideologic al mem-
brilor de partid.

In prezent in numeroase organizatii de partid are loc primirea de
moi candidati de partid. S& ne calduzim si in aceastd privin{d de expe-
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rienfa istorica a partidului lui Lenin si Stalin. Nu avem nevoie de goana
dupa numdr. Trebue pus accentul pe calitate, pe compozitia sanaloasa
a partidului, pe intrarea in randurile partidului a miilor de oameni ai
muncii verificafi in muncd, care gi-au ardtat prin fapte devotamentul
fata de partid, fata de statul democrat-popular.

Nu incape indoiald cd pe masurd ce cadrele noastre de part'd vor
aprofunda i isi vor insusi uriasa experientd a Partidului Comunist al
Uniunii Sovietice si experienta proprie a Partidului nostru, in aceeasi
masurd vom repurta noi s$i noi succese in intdrirea partidului, in imbu-
natatirea muncii organizatorice, a muncii politico-ideologice a activitatii
scolilor de partid si a presei de partid si vom face ca partidul nostru
sd-si indepiineascd cu cinste misiunea sa de forta conducatoare a con-
struirii socialismului in Republica Populara Roméini, misiunea sa in-
ternationalistd de for{d conducatoare a uneia dintre ,brigazile de soc“
ale migcdrii revolutionare si muncitoresti internationale. (Aplauze furtu-
noase.)

v

Dupd cum am aratat, !a baza lucrdrilor Congresu'ui si a documen-
telor elaborate de Congres a stat geniala iucrare a tovarasulid Stalin
,Problemele economice ale socialismului in U.R.S.S.".

Taria Partidului Comunist consti in aceea ca planurile sale, care
determinad perspectivele si caile mersului inainte, se bazeazi pe cunoas-
terea legilor economice, pe stiinta construirii societatii comuniste, elabo-
ratd de tovardsul Stalin.

In recenta lucrare a tovarasului Stalin ,,Problemele econonice ale
socialismului in U.R.S.S* sunt studiate legile productiei sociale si ale-
repartifiei bunurilor materiale in societatea socialista, sunt definite
bazele stiinfifice ale dezvoltdrii economiei socialiste, sunt indicate ciile
trecerii treptate dela socialism la comunism, cdile lichidirii contradic-
tiel dintre oras si sat, dintre munca fizicd si intelectuald, cat si ale
lichidarii deosebirilor esentiale dintre ele.

In aceastd lucrare tovardsul Stalin a elaborat peniru prima oara
geniala sa tezd cu privire la principalele conditii prealabile in vederea
trecerii spre comunism.

Tovardsul Stalin ne invata: ,Trebue, in primul rénd, sd asigurdm
temeinlic... cresterea neincetatd a intregii productii sociale si cu precd—
dere cresterea productiei mijloacelor de produciie...

Trebue, in al doilea rind, ca prin treceri treptate, injaptuite in
mod avantajos pentru colhozuri si, prin urmare, pentru intreuga socie-
tate, proprietatea colhoznicd sd fie ridicatd la nivelul proprietafii intre-
gului popor, iar circulafia mdrfurilor sd fie inlocuitd, tot prin treceri
treptate, cu sistemul schimbului de produse, pentru ca puterea centrali
sau vreun alt centru social-economic sd poald cuprinde totalitatea pro-
duselor producfiei sociale in inferesul societdlii...

Trebue, in al treilea rdnd, sd ajungem la o asemenea crestere a ni-
velului cultural al societdfii care sd asigure tuturor membrilor societufii
dezvoltarea multilaterald a aplitudinelor- lor fizice si intelectuale, peniriw
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ca membrii societdfii sd aibd posibilitatea de a cdpdta o culturd indestu-
latoare ca sd devind militanfi activi ai dezvoltdrii sociale, pentru ca ei
sa aibd posibilitatea sd-si aleagd liber profesiunea si sd nu fie fintuifi
.pe toatd viafa, in virtutea diviziunii existente a muncii, de o singurd
profesiune oarecare’.

Pentnu realizarea acestui ultim scop, anati tovarisul Stalin, esle
necesar si se reducd ziua de muncid cel pujin pini la 6 ore, iar apoi
panid la 5 ore, pentru ca membrii societdfii sd aiba destul timp liber ne-
cesar obtinerii unei culturi multilaterale. Trebue apoi sd se introduca
invatdmantul politehnic general, pentru ca membrii societdtii sa-si poata
alege in mod liber profesiunea si se fmbunatateascd conditiile de locuit
si sd se ridice salariul real al muncitorilor si functionarilor cel putin
de 2 ori. Numai dupa indeplinirea tuturor acestor conditii preliminare
fn ansamblul lor se va putea trece dela formula socialisti ,dela fiecare
dupi capacitati, fieciruia dupd munca®, la formula comunistid ,dela fie-
care dupa capacitati, fiecaruia dupa nevoi*.

In felul acesta, tovarasul Stalin traseaza ciile concrete de construire
a societdtii comuniste, caile infaptuirii visului de aur al omenirii — co-
munismul. Sub inteleapta conducere a tovarasului Stalin, visul acesta
este transformat in realitate in Uniunea Sovieticd, deschizidnd o noui
~erd in istoria omenirii. (Aplauze prelungite.)

Invatatura marxist-leninistd, lucririle tovardsului Stalin lumineazi
pentru intreaga omenire ciile de dezvoltare ale civilizajiei mondiale. In
etapa actuald a istoriei este cu nepulintd sa lupti si sd construesti fird o
profundd insusire a tot ceeace a adus tovardsul Stalin in stiinta marxist-
leninistd cu privire la legile si cidile de dezvoltare sociala.

Pentru partidele comuniste si muncitoresti din tirile de democratie
populard este cu neputintd si abordeze si sd rezolve in mod just vreo
problemd a construirii economiei socialiste firi o adancid studiere a
genialelor idei si teze noi cu care a imbogitit tovardsul Stalin ecomomia
politicd marxist-leninistd prin lucrarea sa ,,Problemele economice ale
.socialismului in U.R.S.8.”

Cadrele noastre de partid, de stat si economice trebue sid depuni
eforturi neobosite, sistematice, pentru a-si insusi din plin, in toatd pro-
funzimea ei, invidtitura tovarasului Stalin cu privire la astfel de pro-
bleme de bazid ale economiei politice marxist-leniniste cum sunt: carac-
terul legilor economice in societatea socialisti, legea economicd funda-
mentald a socialismului, legea dezvoltidrii planificate (proportionale) a
economiei, legea concordantei obligatorii a caracterului fortelor de pro-
ductie si a relatiilor de productie, produciia de marfd si legea valorii in
socialism etc. Cadrele noastre, cele care lucreazi pe tiramul muncii
ideologice, ca si cele ce muncesc pe tirdmul conducerii practice a eco-
nomiei, au in fata lor sarcina de a studia problemele aplicarii invata-
turilor tovardsului Stalin la condifiile concrete ale fazei de trecere dela
capitalism la socialism in fara noastra. '

Tovardsul Stalin — sublinia tovardsul Malencov in raportul pre-

[}

! 1. Stalin, Problemele economice ale socialismului in U.R.S.S. Editura pentru
literatura politica, 1952, p. 73, 74, 75.
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zentat la Congres — previne in mod stdruitor impotriva unei usuratece
ludri inainte §i a trecerii la forme economice superioare, fara crearea
preliminatd a premizelor necesare pentru o asemenea trecere.

Aceastd punere in gardd se adreseazd din plin unora dintre tova-
rdsii nostri, care sunt nerdbddtori sd porneascid pe drumul ,colectivi-
zdrii totale, ale ,deschiaburirii” etc., igorand linia clard a wparti-
dului ‘nostru, hotéririle si directivele sale cu privire la mecesitatea unei
munci rdbddtoare in vederea lamuririi masselor muncitoare si asigurarii
conditiilor materiale si organizatorice pentru crearea de noi gospo-
ddrii colective sau intovardsiri agricole si treptata atragere a masselor
largi ale {drdnimii muncitoare pe figasul agricwiturii socialiste.

In lucrarea sa, tovardsul Stalin manifestd o deosebitd grija pentru
ridicarea nivelului ideologic al cadrelor comuniste din intreaga lume.
Vorbind despre manualul de economie politicd, care este in pregatire
in Uniunea Sovieticd, tovarasul Stalin subliniazd ci el este mecesar nu
numai pentru tineretul sovietic; el este deosebit de mecesar comunistilor
din toate tdrile i oamenilor care simpatizeazi ou comunistii, care vor si
stie cum s’au smuls oamenii sovietici din robia capitalistd, cum au trans-
format economia t{adrii in spiritul socialismului, cum a fost obfinuti
prietenia cu tdranimea si a fost transformati Tara Sovietica intr'o tari
bogatd si puternicé.

,LAvem, prin urmare, nevoie — scrie tovardsul Stalin — de un ma-
nual care sd poatd sluji drept carte de cdpdtdi pentru tineretul revo-
lutionar nu numai din interiorul fdrii, ci si de peste hotare... Dealtfel,
dat fiind nivelul insuficient de dezvoltare marxistd a majoritdfii parti-
delor comuniste din farile strdine, un asemenea manual ar putea sd aducd
un mare folos §i cadrelor comuniste netinere din aceste fdri“\.

Acest minunat apel stalinist la invadtaturd trebue urmat de toate
cadrele partidului nostru.”

In fara noastrd s’au editat in sute de mii de exemplare lucrarea
tovarasului Stalin ,,Problemele economice ale socialismului in U.R.S.S.,
cuvéntarea tovardsului Stalin la Congres, raportul prezentat de tova-
rasul Malencov si alte materiale ale Congresului. Comitetul Central al
Partidului a adoptat recent un plan de intensificare a muncii ideologice,
avind la bazd studierea lucridrii tovardsului Stalin si a materialelor
Congresului.

Combatand orice tendin{d de subapreciere a muncii ideologice, si
indeosebi a muncii individuale a comunistilor pentru largirea cunos-
tintelor lor i domeniul marxism-leninismului, s nu ne crutam efor-
turile pentru a ne fnsusi comoara de invitdturd cupminsd in geniala lu-
crare a tovardsului Stalin si in documentele Congresului al XIX-lea
al Partidului Comunist al Uniunii Sovietice.

Tovarasi si tovaridse,

Partidul nostru este anigajat in momentul de fa{a inir’o largid si
serioasd actiune politicd — acfiunea de pregitire a alegerilor pentru

1 1. Stalin, Problemele economice ale socialismului in U.R.S.S. Editura pentrn
literaturd politica, 1952, p. 50—51.
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Marea Adunare Nationala, primele alegeri care au loc pe baza noii Con-
stitutii a Republicii Populare Roméne. Noua Constitutie consacra rea-
lizarile mirete obtinute de poporul muncitor roman, sub conducerea par-
tiduiui, in opera de faurire a regimului de democratie populara si de
construire a socialismului, de asigurare a celor mai largi drepturi si
lib rtati democratice cum n’a cumoscut poporul nostru muncitor in in-
treaga <a istorie. Economia t{arii noastre a pasit pe drumul dezvoltarii
si infloririi. Recentul comunicat cu privire la rezultatul indeplinirii pla-
nului pe trimestrul al Ill-lea al anului in curs este o noud si grditoare
dovada a faptului cd am asigurat economiei nafionale o continuda dez-
vo.tare pe linie ascendentd, fard crize si fard somaj, ca in tara ncastra,
inapoiatd in trecut, se dezvoltd in ritm rapid ramurile hotdritoare ale
industriei, se produc noi si noi genuri de masini $i masini-unete; ca,
in ciuda dificultatilor pe care e mai avem, nivelul de viatd material si
<ultura! al populatiei creste, aprovizionarea populatiei se imbundtdteste
treptat, invatamantul si cultura au devenit un bun al intreguui popor.

Caror fapte le datoram toate aceste succese? Le datoram politicii
juste a partidului nostru, cdlduzit de invatdtura marxist-leninistd i de
experienta istoricd a Partidului Comunist al Uniunii Sovietice. Le dato-
ram ajutorului fritesc pe care ni-l dau in toate domeniile vietii noastre
de stat si economice, Partidul Comunist al Uniunii Sovietice, Statul So-
vietic socialist, le datoram grijii parintesti pe care o manifestd la fie-
care pas pentru interesele si nevoile poporului noslru marele Stalin.
(Aplauze furtunoase timp de minute in §ir.)

Le datordm avantului si abnegatiei in muncd, de care da dovadi
minunatul popor romin, minunata noastrd clasd muncitoare, {aranimea
noastrd muncitoare, intelectualitatea ‘egatd de popor. (Aplauze pre-
lungite.)

Cu toate succesele mari pe care le-am dobandit, existd inca lipsuri
si sldbiciuni care trebue inldturate. Indatorirea noastrd, ca si a oricdrui
partid marxist-leninist, este de a recunoaste curajos greselile atunai
<éind se comit, de a analiza adinc cauze.e lor, spre a putea elabora ast-
fel masurile necesare pentru inlidturarea greselilor si a mobiliza massele
de oameni ai muncii pentru indreptarea lucrurilor.

Prezentdndu-se in fata oamenilor muncii, comunistii isi vor lua amn-
gajamentul sa lupte cu aceeasi darzenie pentru dntdrirea si inflorirea
Republicii Populare Romane, pentru fericirea poporuiui muncitor. Par-
tidul nostru si celelalte organizatii ale oameniler muncii din Frontul
Democratiei Populare vor chema poporul muncitor si munceascd cu un
avant crescand pentru construirea socialismului, pentru intarirea patriei,
pentru asigurarea bunei stdri a celor ce muncesc, pentru intarirea, prin
succesele noastre, a frontului mondial al luptei pentru pace.

Noi vom' chema oamenii muncii sa-si sporeasca vigilenta impotriva
dugmanilor fericirii pcporului dinauntrul tarii, impoiriva sugrumatorilor
libertatii popoarelor, dusmani ai independentei si libertdtii poporului
nostru, atafatorii crimimali ai unui mou rdzboi — imperialistii americani
si englezi — si a haitei de slugi nemernice ale imperialismului, dela so-
<'al-democratii de dreapta pana la titoisti. Noi vom muncl pentru inti-
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rirea §i mai mare a sentimentelor de dragoste fierbinte si recunostinia
pe care le nutresc cele mai largi masse ale poporului nostru pentru
Un‘unea Sovietica, pentru tovarasul Stalin.

Tovarisi si tovardse,

In munca sa partidul nostru si oamenii muncii din patria noastra
sunt insuflefiti de pilda luminocasa a poporuiui sovietic, de grandioasele
sale victorii, de perspectivele nmemarginite pe care el le deschide ome-
nirii. Impreuna cu noi, popoarele celorlalte tdri de democratie populara,
marele popor chinez, poporu! Republicii Democrate Germane, popoarele
tarilor capitaliste, pcpoarele cere mai gem sub jug colcmial, tofi cei ce
doresc fericirea pentru ei si pentru copiii lor au ochii atintiti cu nemar-
ginitd incredere spre Uniunea Sovieticd, spre Partidul Comunist al Uniunii
Sovietice, spre marele sdu conducdtor, tovardsul Stalin.

»Pentru noi — a spus in cuvantarea sa la Congres tovarasul
Stalin — este deosebif de prefioasd aceastd incredere, care inseamni
hotdrirea de a sprijini partidul nostru in lupta sa pentru un viitor lumi-
nos al popoarelor, in lupta sa impotriva rdzboiului, in lupta sa pentru
menfinerea pdcii!.

Istoria a incredintat Parlidu'ui Comunist al Uniunii Sovietice un
Tol de cinste, rolul de far cdlduzitor al miscdrii comuniste mondiale, ro-
lul de primd si cea mai puternicd brigadd de soc, de brigada de soc
<conducitoare a miscarii revolujionare internationale. Partidul lui Lenin
si Stalin a indreptd{it din piin speranfele omenirii muncitoare si a inde-
plinit cu cinste misiunea sa. Popoarele lumii stiu ca partidul lui Len'n
si Stalin isi va indeplini si pe viitor pand la capat misiunea sa istorica.
(Aplauze furtunoase.)

Sa drimitem de aci un infldcdrat salut fridfesc Partidului Comun’st
al Uniunii Sovietice, Comitetulu’ sdu Central, genialului conducitor al
popoarelor, stegarul luptei pentru pace, democratie si socialism, tovarasul
Stalin. (Aplauze, urale puternice cure nu contenesc timp indelungat.)

Trdiasca pacea intre popoare!

Jos afatatorii la razboi!

Trdiascd gloniosul Partid Comunist al Uniunii Sovietice, partidul
lui Lenin si Stalin!

Trdiasca genialul finvatdtor al oamenilor muncii din intreaga
lume, care lumineazd prin geniul sdu drumul omenirii spre un viitor
insorit — marele STALIN! (Adunarea se ridica in picioare si isi mani-
festd prin aplauze furtunoase., ovafii si urale, care nu contenesc timp
indelungat, dragostea inflacdratd pentru Uniunea Sovietica, pentru glo-
riosul P.C.U.S. si pentru marcle Stalin.)

! 1. Stalin, Cuvintare rostita la} Congresul al XIX-lea al Partidului Comunist

al Uniunii Sovietice. Editura r W p.- 3.
RNAY. cd¥o
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SI CERCURILE REVOLUTIONAR~-DEMOCRATICE DIN RUSIA

DE

GH. HAUPT

ASPIRANT LA UNIVERSITATEA DIN LENINGRAD

In cursul veacurilor, poporul din Térile Roméine, subjugate de im-
periul otoman, a vazut in Rusia forfa cu ajutorul careia isi va cuceri li-
bertatea. Aceastid credinti se baza, in primul ridnd, pe multilateralele
legaturi politico-economice si culturale, care isi aveau inceputul In vre-
murile cele mai vechi, si pe ajutorul pe care marele vecin ni 1-a dat in
vremuri grele si sumbre.

Paralel cu trupele rusesti care au pdsit pe pdmantul Moldovei si al
Téarii Roménesti, pentru a-i alunga pe asupritori, au venit la noi carfi
si tipografii, sculptori si pictori, care au adus cu el un nepretuit ajutor
cultural si moral din partea marelui popor rus.

Ceea ce caracterizeazd gindirea social-politici a Moldo-Valahiel din
secolul al XVII-lea si al XVIIi-lea si dela inceputul secolului al XIX-lea,
este faptul cd géanditorii si oamenii progresisti din aceastd perioadd au
legat de Rusia soarta tarilor lor, desvoltarea lor viitoare, fiind convinsi
ca eliberarea de sub jugul strdin se va face cu ajutorul Rusiei.

Pline de optimism rdsunau versurile fnvifatului Dosoftei dela sfar-
situl secolului al XVII-lea: , Dela Moscova rdsare lucoare",

Dupd cafiva ani, in 1700, mitropolitul Teodosie din Bucuresti spu-
nea intr'o scrisoare: ,Scdparea i ajutorul impotriva Turcilor si a ca-
tolicilor (adicd a Austriacilor — Nota Autorului) poate veni numai dela
Moscova*.

Aceste randuri au fost scrise in perioada in care Rusia lui Petru se
* afirma ca o mare putere.

Invatatul Dimitrie Cantemir a legat soarta tirii de Rusid. In con-
cepfiile sale sodial-politice isi gdsesc oglindirea, atit ideile si speran-
tele premergatorilor sdi, cat st desvoltarea impetuoasid din perioada lui
Petru. In timpul cat a trait in Rusia la curtea lui Petru, D. Cantemir
a incercat sa fundamenteze teoretic sperantele si dorintele Motdovenilor
si ale Muntenilor, care vedeau in Rusia pe eliberatoarea lor. Ceea ce
caracterizeazd concepfiile si activitatea sa a fost ,credinta citre stat
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si imparat, adica fatd de Rusia si fald de Petru, dupd cum a observat
da timpul sdu iluministul rus N. Novicov ‘.

In 1714, D. Cantemir i-a prezentat lui Petru tratatul ,,Cercetare
asupra naturii monarhiei“?2, in care el dovedea caracterul natural al
infloririi si al desvoltdrii imperiului nordic, si-si exprima credin{a pro-
fundid cd desvoltarea viitoare a omenirii in general, si a popoarelor asu-
prite de Turci, in special, este legald de Rusia, in fruntea careia sta
Petru, care, prin reformele sa'e, a creat un imperiu puternic si inaintat?.
In acest imperiu, condus de Petru, care a fost ,un om cu adevdrat
mare* 4, dupd cum fl apreciazd Engels, D. Cantemir a vézut un sprijin
puternic pentru poporul nostru.

Evenimentele din secolul al XVIIl-lea si al XIX-lea au dovedit cd
D. Cantemir avusese dreptate. Eliberarea Moldovei si a Tarii Romanesti
se datoreazd in mare misurd rizboaielor Rusiei impotriva Turcilor.

In cursul acestor razboaie, poporul de jos, massele largi jaranesti
au vizut in soldatul rus pe eliberatorul lor, conceplie care si-a gasit
oglindirea i in cintecele populare. In aceste rdzboaie, s’a intarit prie-
tenia firifeascd de arme dintre ostasii rusi si romédni. Rusia a dat um
mare ajutor la organizarea regimentelor de voluntari moldoveni i mun-
teni, care au luptat sub comanda lui Suvorov, a lui Bagration si a lui
Cutuzov. Eroul mational romin Tudor Vladimirescu, in 1811 locotenent
in armata rusd si comandant a 6000 de panduri, a fost decorat pentru
vitejia sa.

Opinia publicd Toméneascd a urmdirit cu emotie lupta poporuluf rus
tmpotriva invaziei lui Napoleon. Unitdti de panduri s’au retras in Ru-
sia, impreund cu armata lui Cutuzov, pentru a iparticipa 1a lupta impo-
triva lui Napoleon. Proclamatiile, care indemnau la apararea Rusiei, au
fost traduse in limba roméini. Numeroase brosuri, stampe si har{i au
popularizat victoria armatei ruse asupra cotropitorilor strdini. Toate
acestea aratid cid poporul romidn a viazut in Rusia pe eliberatoarea sa,
pe salvatoarea sa de sub jugul strdin. Aceste speranie s’au realizat in
<cursul secolului al XIX-lea, in urma victoriei armatelor rusesti, la care
au participat §i trupele romine. Sangele virsat de soldatii rusi pentru
<liberarea poporului romin de sub jugul otoman a intarit temelia prie-
teniei nesdruncinate a poporului nostru cu marele popor rus.

Dar trebue sd subliniem cd oamenii de frunte ai Roméniei, si in
primul rand Nicolae Bilcesou, nu au legat i nu an putut si lege soarta
tarii de autocratia faristd. Tarismul a fost un bastion al reac{iunii euro-
pene si ,Jandarmul Europei* cum il numeau clasicii marxismului.

Faptul ¢ fruntasii miscdrii revolutionare romine din anii 1840—
1850, in frunte cu N. Bilcescu, au infierat §i au urit autocratia faristd
e arati maturitatea lor. Aceasti pozifie i apropia ideologic de oa-
menii inaintaii din Rusia acelui timp, care, prin Radiscev, prin decem-

1 Nicolai Novicov, Experienfa dictionarului istoric asupra scriitorilor rusi. 1772,
p. 76—81. .

2 Manuscrisul se pisireazi in aga numita bibliotecd a Iui Petru, in sectia de
manuscrise a Bibliotecii Academiei de Stiinte a U.R.S.S. din Leningrad.

3 Vezi articolul din ,Studii” Nr. 1, 1951, p. 210—218.

4 K. Marx si F. Engels,m.wm&rﬁ 246. _
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bristi; Herzen si Belinschi, ridicaserd steagul luptei impotriva autocra-
tici tariste.

Prima generatie de revolufionari rusi — decembristii — au urmarit
cu muita atentie i simpatie lupta popoarelor asuprite din Balcani, deci
si a Moldovenilor i a Muntenilor. Cand, in lanuarie 1821, {aranii roméani
s’au rdsculat, sub conducerea lui Tudor Vladimirescu, decembristii au
urmarit cu mu!td simpatie si atentie aceastd luptd. Din ordinul genera-
lului P. D. Kiseleff, locoteneni-colonelul Pestel a plecat de trei ori
Mo'dova, la inceputul anului 1821 (Martie—Aprilie), pentru a cerceta
miscarea eteristilor si pentru a strdnge informatii despre rdscoala din
Moldova. Din rapoartele lui Pestel, se vede nu numai simpatia fa{d de
aceastd luptd, dar si tendinfa de a-i ajuta pe rédsculafi, dorinfa de a le
asigura posibilitatea sa fugd in Rusia in caz de necesitate si sd gaseascd
acolo un addpost!.

Dar decembristii n'au stiut sa analizeze just evenimentele din Mal-
do-Valahia. Avand legaturi organizatorice cu Eteria si o atitudine plina
de entuziasm pentru miscarea de eliberare a Grecilor, ei inclinau s&
considere rascoa'a lui Tudor Vladimiiescu drept o parte organicd a mis-
carii eteriste. Ei nu au stiut sd vadi elementul ei esential : lupta tara-
ni'or romani impotriva jugului social si national.

In Martie 1821, Puschin scria plin de entuziasm, din Chisinau,
unuia dintre prietenii sai, Davidov: ,/ti aduc la cunostin{d intamplare
care vor avea urmdri importante, nu numai pentru fara noastrd, dar st
pentru toatd Europa. Grecia s’a rdsculat si si-a proclamat independenta.
Teodor Vladimiresco, care a servit cdndva in armata defunctului prinf
Irsilante, a iesit, in Februarie anul curent, din Bucuresti, impreund cu o
ceatd micd de arnaufi inarmati si a declarat cd Grecii nu mai pot su-
porta asupririle si jafurile sefdlor turci, cd ei au hotarit sd se elibereze
de sub jugul nelegiuit, cd ei nu vor sd plateascd decdt ddrile impuse
de guvern. Aceasta proclamatiz a alarmat toata Moldova. Prinful Sutzo
st consulul rus au incercat zadarnic sd impiedece ldrgirea rdscoalei —
pandurii §i arndufii fugeau de pretutindeni la curajosul Vladimiresco,
si in cdteva zile el s'a aflat in fruntea unei armate de 7000 de oameni’?.

Oamenii progresisti din Rusia au vrut sa-i ajute cu arma in méana
pe rasculati. Dupd parerea profesorului Bazanov 3, generaiul decembrist

1 Unul din memoriile lui Pestel adresate lui P. D. Kiseleff a lost publicat de
A. P. Zabolojchi-Desiatovschi, Contele P. D. Kiseleff siepoca sa, v. IV, (publicat fi
Hurmuzachi, Documente v. 1V, sunl. I, p. 314-318).

Credem ca este neintemeiata ipoteza Prof. S. Stirbu cu privire la faptul ca mi-
siunea lui Pestel nu a fost oficial primita dela P. D, Kiseleff, ci ar fi fost intre-
prinsa din ini{iativa decembristilor. Aceasta ipoteza este contrazisa de fapte. P. D.
Kiseleff, raportind lui Alexandru [ evenimentele din Moldova, arata ca ele sunt
extrase din notele locotenent-colonelului Pestel. Acest raport a parut foarte lim-
pede chiar imparatului (N. Pavlov-Silvanschi, Decembristul Pestel in fala Justi{iet
penale, p. 171—173). Tot in aceastZ lucrare, a fost publicat memoriul lui Pestel asu-
pra acestei misiuni, adresat comandantului Wittgenstein (p. 173—174).

2 Se crede ca scrisoarea lui Puschin a fost scrisa Iui S. D. Davidov §i nu luz
Raevschi, asa cum s'a aratat in traducerile romanesti. Vezi A. S. Puschin, Opere
complete, Ed. Acad. de Stiinte a UR.S.S, M-L, 1949, v. X, p. 22,

3 V. Bazanov, Decembristii la Chisinau (I. F. Orlov si V. F. Raevschi). Chisi-
nau, 1951, p. 53.
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M. F. Orlov, a cirui divizie stationa la frontiera cu Roménia, se pre-
gatea s3 participe la eiiberarea Greciei de sub jugul turcesc. Dar, in
primavara anului 1821, decembristii nu au putut sa exercite o influenta
serioasa asupra miscarii lui T. Vladimirescu. ,Ei erau foarte departe de
popor,— scrie V. I. Lenin!. Chiar in Rusia, era foarte ingust cercul
de oameni, care s’au resim{it de pe urma influeniei lor revolutionare
inainte de manifestarea din piata senatului (XII, 1825).

In prima jumatate a secolului al XIX-lea, ideile eliberatoare ruse
patrund in Tara Roméineasca si in Moldova prin rdspandirea literaturii
progresiste ruse si, in primul rand, a operei lui Puschin. Primii tradu-
catori ai poeziilor lui Puschin, poetu! Al. Donici §i C. Negruzzi, i-cu cu-
noscut personal pe marele poet rus, iar opera lor poarta amprenta clara
a influentei sale,

Dar numaru. Roménilor care stiau cid inafard de Rusia ,lui Mura-
viev care spinzura, existd si Muraviev-i care sunt spéanzurati® era mic,
extrem de mic. Revolutia din 1848 si, mai ales, evenimente'e din perioa-
da urmitoare au ficut ca Europa, deci si Moldova si Tara Roméneasca,
si cunoasci existenta Rusiei progresiste si revolujionare, care lupta
{mpotriva autocratiei, dindu-le posibilitatea si se convinga ca impolriva
tarismului se ridicd poporul rus care, cu tot jugul iIngrozitor care-l
apdsa, nu a cedat in fata tiraniei. Cel care a deschis ochii Europei,
aratidndu- cid existd doud Rusii, a fost Herzen. Bl a venit la Paris in
1847 si a ridmas toafd viata in emigrafie, pentru a putea servi poporul
rus si pentru a lupta pentru eliberarea lui. Dar, la Paris, el a putut
sd se convingd, in cele citeva luni ale revolutiei din 1848, ce este
democratia burgheza.

Herzen si-a_ intors fata cu desgust dela purtatorii Iiberalismului
burghez care au innecat in singe revolutia muncitoriior din Iunle 1848.
El'a suferit profund din cauza infrangerii poporului. Dar, deoarece el
nu a inteles caracterul revoluliei din 1848, deoarece nu a vizut rolul
istoric al clasei muncitoare, el a cazut prada, pentru un timp, dispe-
rarit si unui pesimism profund. ,Falimentul spiritual al !ui Herzen,
scepticismul si pesimismul lui profund de dupd anul 1848 a fost falimen-
tul iluziilor burgheze in privinja socialismului“, scrie Lemin3. Dar, de-
parte de a sdruncina credinta sa in viitorul poporului rus, evenimentele
d'n 1848 dimpotrivd au intdrit-o. In acelasi t‘mp, Herzen si-a dat seama
cid Europa are idei pline de ignorantd despre Rusia si despre poporul
rus. Drept urmare, Herzen a ajuns la concluzia: ,Intr’adevar este tim-
pul sa facem Europa sd cunoascd Rusia. Europa nu o cunoaste; ea
cunoaste guvernul nostru, fatada noastrd, si nimic mai mult. ...Acum
vor cunoaste mai bine poporul* 4,

Dela Herzen, prin operele lui si dela el personal, emigrantii revolu-
tionari roméani intre care si N. Bilcescu au aflat cid existd douid Rusii.

1 V. I. Lenin, In memoria lui Herzen, Opere, v. XVIII, p. 14.

2 A. 1. Herzen, p. 459.

3 V. I. Lenin, Opere, v. XVIII, p. 10.

4 A, 1. Herzen, Colectie de opere, v. V. p. 390. Dupd cum scrie un con-
temporan si prieten de al lui, Herzen ,a inceput cu curaj sa faca Rusia cunoscuti
strainilor, pe care o cunosteau atat de putin”. Fragmente din amintirile lui M. C.
Reichel - si scrisorile lui Herzen adresate ei. Moscova, 1909, p. 119.
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Aricolele si brosuriie 'ui Herzen, scrise in irancezd si in germani,
au fost larg rdspandite in Europa, iar schifa sa ,,De pe celalalt mal®
a atras atentia tuturor cititorilor progresisti din Europa. Dupad aceste
lucriri, conducitorii revolutiei din 1848 din Tara Romaéneascd au inteles
multe fenomene, pe care, inainte, nu le putuserd explica. Ei au bagat de
seama ci, chiar in armata taristi, care venise sa inndbuse revolufia
dela 1848, erau larg rdspandite ideile rezistentei fatd de autocratie. Un
contemporan isi aminteste ¢4, in 1848, ,la Bucuresti, mult{i dintre ofi-
ferii si chiar dintre capitani (ai armatei ruse — Nota auforului) au con-
spirat cu unii dintre prizonierii romani, transmitdndudle scrisori i asigu-
randu-i ¢i, in caz ca ungurii vor fi intr'adevdr puternici si vor rezista
cativa vreme, o buni parte a armatei va trece in tabara ungurilor. Ace-
lasi contemporan scrie : ,,Multi dintre roméni au mai vdzut cum plangeau
soldatii rusi atunci cind au fost adusi sd lupte dimpotriva unguriior*?,
Oamenii progresisti roméni au infeles cat de mare era cercul Rusilor
care erau de partea revolutiei romane si ungare, impotriva autocrafiei
tariste 2,

Pe cind se afla in emigratie, Herzen a intrejinut legdturi de prie-
tenie cu multi dintre conducitorii miscarii revolutionare din diverse {ari,
silifi sd-.si pdrdseascd patria in urma infrangerii revolufiei, si, incd in
1849, casa sa a devenit unul dintre centrele emigrantiior revolutionari.
Pe Herzen, care s’a bucurat de simpatia generald a oamenilor progre-
sisti din timpu! sdu, l-au cunoscut la Paris §i emigrantii roméni dupa
1848. O scurti analizd a acestui fapt este necesard, cu atat mai mult,
cu cit ne aduce mai aproape la desviluirea importantei probleme a
legaturilor dintre Balcescu si cercurile revolufionare ruse.

Nu aflim deciat foarte pufin despre relafiile lui A. I. Herzen cu
emigrantii roméni, din corespondenta si  din operele sale. Numai in
opena sa ,Biloe i dumi“?, el aminteste numele liberalului D. Bratianu
(uiterior reactionar inveterat) si anume, in legdtura cu activitatea ,,Co-
mitetului democratic central al Europei, in 1852. Dar Herzen nu l-a
cunoscut numai pe D. Bratianu, ci si pe al{i conducatori §i participanti
ai revolutiei din 1848. Astiel, in 1870, organul conservatorilor ,,Pressa‘,
care ducea o campanie impotriva fruntasului burghez romén C. A. Ro-

1 C. A. Rosetti. Rusia, 1852, in Scrierile lui C. A. Rosetti, v. I, 1887, p. 70—85.
2 Remarcam ci si Bacunin urmarea cu ateniie si simpatie evenimentele revo-
lufionare din Valahia, in parte datoritd faptului ci ele intrau in planurile sale pan-
slaviste. I Mai 1849, cind a fost arestat la Dresda, i-a fost luat manuscrisul ,Ras-
coala valahilor si interveniia Rusiei®, scrisd in limba francezd in Februarie-Martie
1849 (Materialele pentru biografia lui Bacunin. Ed. de Stat, M.-P, 1923, v. I, p. 22—25
si de asemenea, M. A. Bacunin, colectia de opere si scrisori.. 1935, p. 379—381).
Sunt indica{ii precum c3 si la mijlocul lui Iulie 1848, Bacunin ar fi scris un oarecare
articol cu privire la Valahia (.. p. 542—543). In depozitiile sale, Bacunin, printre
cunostinfele sale dela Dresda, numeste si pe Vasile Ghica din Valahia. V. Ghica este
tnfatisat in raporturile politiei ca un opozifionist, ca un cap infierbdntat, ca un om
bogat. In August 1848, el se gésea la Viena de unde pleacd dupd revolufia din Oc-
tombrie. La Dresda, el ficea parte din cercul democratilor, si 11 cunostea pe_ Ba-
cunin. Dup3 ce au inceput turburirile din Dresda, el a plecat prin Miinchen in Elve-
tia si apoi la Marsilia (Informatiile Comenduirii orasului Viena din 19 lulie 1849).
_M. A. Bacunin, Opere si scrisori alese, Moscova, 1935, v. IV, p. 527 (Adnotari).
3 A. 1. Herzen, Colectia de Opere, v. V, p. 15, 281, 287
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setti, I-a invinuit pe acesta de o conspiratie republicana si a citat ur-
matorul fragment din articolul unui oarecare Gustav Rasch, pubiicat
in” ziarul ,Der Hausfreund“ din Berlin (Nr. 10, Ianuarie 1870): ,La
cateva zile dupd sosirea mea la Bucuresti m’'am dus la Rosetti, pe
care-] cunoscusem la Paris, in casa lui A. I. Herzen, pe vremea cand
eram améindoi in emigratie in Fran{a. Rosetti si-a primit educatia de
conspirator si agitator la scoala superioard a Parisului“!'. Des.gur,
aceste din urma cuvinte sunt oarecum exagerate. Rosetti era departe
de a fi revolutionar. Dar pentru noi este important faptul ca e! l-a
cunoscut pe Herzen, lucru confirmat de acelasi G. Rasch?2, care-l cu-
noscuse pe Herzen din 18483, In articolul siu ,Alex. Herzen“, scris
pentru ,,Neue freie Presse', ou prilejul mortii lui Herzen+* Rasch vor-
beste cu simpatie despre el si despre ajutorul pe care Herzen l-a dat
emigranfilor revolutionari din Paris, in 1849. ,,Casa lui a fost locul de
adunare al ostracizatilor de cele mai diferite nationa.itati: aici se in-
tdlneau Nemti si Italieni, Polonezi si Romdini, Unguri si Sarbi; in fie-
care zi, in casa lui Herzen se punea masa cu 12 tacidmuri pentru emi-
granti... Fiecare dintie aceste persoane a fost primit cu cdldura in casa
lui Herzen®.

Enumerdnd cateva per-oane, care au fost martore ale acestei atitu-
d:ni fatd de emigranti in casa lui Herzen, G. Rasch aminteste si despre
,ministru roman“ Rosetti 3.

Existd si alte date care atestd legdturile dintre Rosetti si Herzem.
Astfel, in Noembrie 1851, P. D. Kiseleff, ambasadorul Rusiei la Paris,
comunica, intr'o notd secretd, cd Herzen fisi transmite brosurile revo-
tionare in Rusia prin intermediul emigrantilor roméni®. ,Partidul slav
mi-a fdcut impresia de a fi mai descurajat (decadt partidul lui Czarto-
riski — Nota autorului) si de a voi sd actioneze asupra populatiei prin
foi subversive. El a fincercat sd rdspindeascd pamflete in principatele
Moldovei si Valahiei, ca si in provinciile de Sud ale Imperiului
arata Kiselleff.

Si mai departe, el scrie: ,Herzen si Golovin la Nisa, C. Za-
lesschi la Bruxelles, Rosetti, H. Rddulescu s’ Kisch 1a Londra sunt con-
duciatorii acestui partid. Cartile patrund: 1) fie prin Koénisberg, unde
ln  oarecare Rausmitz serveste ca intermediar al lui Zaleschi
din Bruxelles, 2) fie prin Bucuresti, unde un oarecare Paladi (conte)
are legituri cu Rosetti, autori! catorva lucrdri G limba romana, im
sfarsit, 3) prin Marsilia si Constantinopole®.

Dar intre Herzen i Rosetti nu s’au stabilit legituri mal strianse.

! Pressa*, anul III, Nr. 17, 1870, p. 66.

2 G. Rasch, scriifor democrat german a murit in anul 1878. , O placere deose-
bitd mi-a produs G. Rasch“ — scrie in anul 1877, Engels lui Liebknecht — in lega-
turd cu faptul cid Rasch a tipdrit in Nr. 20 al revistei ,,Vorwiirts” o declaratie care
arati cid el s'a convins de coruptia lui Karl Vogt in urma demascarii acestuia de
citre Liebknecht. Arhiva Ini Marx si Engels, Partizdat, Moscova, 1932, v. IV, p 149

3 A. 1. Herzen, Opere, v. XXI, p. 8559, Comentarii de M. Lemke.

4 ,Neue f{reie Presse”, 1870, Nr. 1944, citat din A. I. Herzen, Opere, v. V,
P- 269—270.

5 Ibidem.

6 Arhiva centrald istoricd (Moscova).
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Explicatia acestui fapt nu trebue cdutatd numai in faptul cd, dupd scurt
timp, Rosetti nu a mai avut n.mic comun cu miscarea revolujionara, dar
in primul rand si in aceea cd Herzen avea o atitudine foarte criticd fata
de oamenii din jurul siu. ,El stia si vada mirginirea nationald a unora,
oportunismul si liberalismul altora, frazeologia goald si metodele de a
arunca praf in ochii a'tora..“!, trdsaturi pe care Herzen nu putea si
nu le observe repede la Rosetli.

C. A. Rosetti, unul dintre conducitorii burgheziei liberale, care, dupa
caracterizarea precisi a lui Bilcescu, ,ficea agitaie de dragul agitatiei®,
nu 4 raspandit ideile lui Herzen.

Totusi, aceste relajii personale cu Herzen l-au influenjat fird indo-
iald pe Rosetti, si, in scurta perioadd cit a rdmas in emigratie, au lasat
unele urme in anumite acfiuni ale sale. Astfel este probabil ci, si sub
influenfa acestei legidturi, el a scris, in 1852, la Paris, o carte despre
Rusia, i care Rosetti demasca autocrafia {aristd, ardtandu-si simpatia
pentru asupritul popor rus?2

Nicolae Bilcescu, cu toatd atitudinea critici fatd de Rosetti, a avut
legaturi stranse cu acesta si a putut prin el si facd cunostintd dacd nu
personal cu Herzen, cel pufin cu operele si activitatea marelui revolutio-
nar democrat rus.

Pe de alti parte, tineretul progresist romin si emigrantii romdani,
in primul ridnd Bilcescu, care se aflau atunci la Paris, au putut si cu-
noasca lucrarile lui A. I. Herzen si au avut posibilitatea sid facd lega-
turs personald cu el si prin intermediul istoricului francez J. Michelet.

Tot prin intermediul lui Michelet, Herzen si cercuriie revolutionare
ruse au avut posibilitatea si facd cunoscutd activitatea lui N. Balcescu.

£ cunoscut faptul ci, intre Michelet si emigrantii roméni, s’a sta-
bilit o legitura strinsd, putem spune chiar prieteneascd, incd din 18483,
Istoricul francez simpatiza, de pe pozitii democratice, cu migcarea de
eliberare a unor tari asuprite, cum erau Polonia, Italia si Romaénia.
Imediat dupi infrdngerea revolufiei, Michelet a inceput sd lucreze la
.Legendele democratice”, in care trebuian si intre schite din istoria
miscarii de eliberare a acestor {ari. Unii dintre emigrantii roméni l-au
ajutat la alegefea materialelor.

In cadrul acestei cdutari de material, el a avut prilejul si.l cunoascj,
in 1851, pe Herzen. Michelet i-a simpatizat pe Herzen si a devenit prie-
tenul si admiratorul sau. ,.Atdta timp cit mai exitd in Europa ase-
menea oameni, nu aveam niciun motiv s fim dispera{i' — scria Michelet
despre Herzen, in 1852 4. Michelet a contribuit la raspandirea lucrarilor
lui Herzen si a fost unul dinire adeptii sai infocati. El recomanda tutu-
ror lucrarile lui Herzen, si, deci, este natural sid le fi recomandat gi

Romanilor pe care-i cunostea.

1 F. Levin, Herzen §i Europa. ,Pravda* din 6 Aprilie 1937.

2 Scrierile lui C. A. Rosetti, 1887, v. I, p. 1—140. Rosetti scrie ca autocratia
se sprijini in Rusia numai pe ,subjugare, robie, ignoranta gi teroare®, p. 125; ca
epigraf la aceasta carte sunt citate cuvintele lui Pestel. ’

3 I. Breazu, Michelet si Romanii. Cluj, 1935

4 J. Michelet, Pologne a Russie Légende de Kosciusko, 1852, p. 130. Citat dupa
A. 1. Herzen, Coleciia de opere, v. VI, p. 675 (Adnotari).
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Pe de altd parte, in cartea sa, apdrutd in 1854, care continea schife
din miscarea de eliberare a Italiei, a Roméniei, a Poloniei §i a Rusieil,
existau nu numai referiri la Iscandev (adici Herzen), dar se simtea si
folosul criticii severe, pe care Herzen i-o facuse lui Michelet incd in
1851 2. Trebue subliniat cd in aceastd carte, Michelet i1 aminteste des
si pe N. Bélcescu.

Pe vremea aceea, cartea lui Michelet a fost cunoscutd atat de citi-
torii progresisti romani, c4t si de cei rusi. Ea a fost adusd in Rusla pe
cale ilegald. In aceastd carte Michelet vorbeste despre Balcescu cu multa
consideratie. ,,Balcescu a fost un erudit de primul rang, si, totodata o
minte practici, foarte dreaptd, foarte luminoasd“ — scrie Michelet. ,El
a fost un mare istoric al {irii sale si, este inafard de orice indoiald, unul
dintre conducitorii ei cei mai intelep{i. Nu cunosc pidnd acum nimic
mai bun in aceastd tem# (adicad problema agrard — Nota autorului), ni-
mic mai mstructiv, decat aceastd brosuri, intitulati ,,Chestiunea econo-
micd in Principatele Dunarene™ 3.

In cartea sa, cunoscutd de Herzen, Michelet a folosit larg aceastd
lucrare a lui Balcescu.

Toate aceste fapte ne pot servi ca indicatii pentru cercetarea mai
adancd in viitor, cu scopul de a lamuri problema legéturii dintre
Balcescu si Herzen. Pe de alta parte, dispunem si de alte date, mai
graitoare decit cele de mai sus, care dau posibilitatea de a afirma ca in
1849—1850 Bilcescu a cunoscut lucridrile lui Herzen si cd ele i-au in-
fluentat eventual si activitatea lui revolutionara.

N. Bilcescu, conducdtorul lagirului revolutionar democratic din
Tara Romaéaneascd, ura autocrafia taristd. In articolele si in scrisorile
sale, el a demascat nu numai acest bastion al reactiunii europene, dar
st pe toti cei care se orientau spre el. Aceastd pozifie atesta maturitatea
conceptiilor revolutionare ale lui Balcescu. Dar trebue sd subliniem ci
Balcescu nu a fost numai dusmanul autocratiei ruse, dar si dusmanul
tiraniei in general. El a demascat cu pasiune pe Napoleon al IIl-lea, 1-a
infierat ca pe cel mai periculos dusman al liberldtii si i-a prevenit pe
compatriotii sdi sd nu caute ajutor la acest tiran®.

Balcescu a demascat pe Palmerstoni, pe Napoleoni, pe Romanovi,
,tiranii popoarelor, cum le spunea el. Credo-ul democratului revolu-
fionar reiese din randurile, pe care le indreapti fmpotriva liberalilor
lasi: ,,In zadar veti ingenunchia si vd veti ruga pe la poriile fmpéra-
filor, pe la usile ministrilor lor. Ei nu vd vor da nimic, cdci nici nu
vor, nict nu pot. Fi{i gata dar a o lua voi, fiindcd impératii, domnii si
boierii pdmantului nu dau numai aceia ce le smulg popoarele* 5.

Bilcescu era ferm convins cd poporul romin poate scipa de asu-
prirea nationald si sociald numai luptdnd in alian{d cu toate popoarele
asuprite. Acestea erau idei utopice, pentrucd mumai proletariatul a fost

1 Les Légendes démocratiques du Nord. Paris, 1854.

2 A. 1. Herzen, Poporul rus §i socialismul. Scrisoare adresatd lui Jules Mi-
chelet, Opere, v. VI, p. 433—462.

3 Les Légendes démocratiques... p. 305—306.

4 Vezi scrisoarea lui Balcescu — [. Ghica, Amintiri din pribegie.

6 N. Bilcescu, Opere, v. I, partea a [I-a, p. 107.
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in stare sid cucereascd eliberarea de sub orice jug. Dar in conditiile
istorice de atunci, Bilcescu nu putea sid-si dea seama de acest lucru.
Visurile sale spre o societate liberd de exploatare au fost expresia dra-
gostei sale pentru popor, iar democratismul sdu revolujionar si-a gasit
expresia in visul unei alianfe in luptd a popoarelor.

Balcescu nu s’a mairginit numai sa scrie despre aceasta aliantd si
sa o doreascd, dar el a luptat cu abnegajie pentru infaptuirea ei, ara-
tandu-si in fapte atitudinea cinstitd si devotatd fatd de cauza revo.u-
fiei. In acest scop, el a plecat, in 1848, in Ungaria, ultima fortareatia a
revo.ufiei, pe de o parte, pentru a-i convinge pe acei Roméni din Tramn-
siivania, care erau grupati in jurul lui Avram lancu, s& nuw lupte impo-
triva Ungurilor, ¢i impotriva dusmanului lor comun, impe«riu'il habsbur-
gic. Pe de altd parte, el cduta si influenfeze pe Kossuth, care ducea o
politica nationald didunatoare revolufiei.

In conceptiile lui Balcescu despre crearea unui comitet care si fie
statul major de actiune al popoarelor asuprite din Europa de Sud-Est,
se disting net doud perioade: prima este aceea dinaintea sosirii sale la
Paris, in 1849. In aceastd perioadd, el s’a sirdduit sa creeze o aliantd
intre Romani, Unguri, Turci si ,,popoarele democratice slave': Polonezii,
Sarbii si Bulgarii. Ascufisul acestei aliante era indreptat impotriva
Rusiei fariste, care a intervenit impotriva revolujiei ungare. Pe atunci,
Balcescu nu isi diddea seama de existenja Rusiei revolutionare, si era
inclinat si identii'ce Rusia lui Nicolae I cu Rusia in general. O dove-
deste scrisoarea sa din 29.X11.1848, cidnd pe drumul din Ungaria spre
Belgrad, el a luptat pentru o alian{d cu popoarele slave cu scopul de
a le smulge de sub influenta Rusiei!. Aceastd pozitie a lui Balcescu
nu trebue si ne mire. El nu stia nimic sau prea pujin despre Rusia
decembristilor si a lui Herzen. El personal cunostea numai doi Rusi,
pe istoricii si filologii Grigorovici si Nadejdin, cu care ficu<e cunos-
tintd in timpul trecerii lor prin Tara Romaéneascd, in 1845 2. Dar, dela
ei, el nu putea sid afle nimic despre existenta unei miscari de eliberare
in Rusia.

A doua perioadd incepe in 1849, cdnd, sosit (a Paris, el s’a lovit,
chiar din primele zile, de articolele lui Herzen din ziarul ,Ecrits du
peuple' si a auzit despre Herzen dela diversi emigramii straini si.
desigur s1 dela Rosetti.

Aici la Paris, Balcescu a depus toate eforturile pentru a crea Comi-
tetul de actiume al tuturor popoarelor dundreme si din Estul Europei.
Infaptuirea acestui Comitet a intampinat tntdi tot felu! de greutdti, create

1 I, Ghica, Amintiri din pribegie (Scrisoarea din 29.XII.1848).

2 V. 1. Grigorovici, profesor al Universitaiii din Cazan (1845—1876) a fost tri-
mis tn misiune n anul 1845 si a trait 4 luni in Valahia. A vizitat oragele Targo-
viste, Campulung, Curtea de Arges, Buzau si pidnd la 15 maéndistiri unde se gaseau
monumente slave. In timpul cit a stat in Valahia a apédrut primul numéir al re-
vistei ,,Magazinul istoric pentru Dacia- unde s'a tiparit corespondenia lui $tefan
cel Mare (publicatd in Rusia de catre Grigorovici, v. I, p. 277). Grigorovici invaia
limba romina si ,acorda o mare ateniie elementului slav” al limbii roméne, Vezi

Scurtd notd asupra calatoriei magistrului dela Universitatea din Cazan — Grigoro-
vici. Revista Ministerului Instructiunii — lIunie 1847, p. 27—40. Nadejdin in calatoria
sa — in Note stiin{ifice ale Universitatii din Cazan, 1848.
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de elementele liberale si de dr:apta din randurile emigrantilor romani. In
lipsa lui Balcescu, liberalii reusisera sd puna mana pe conducerea emi-
gratiei romane. Ei se temeau de revoiutie, mai mult decit de orice si,
desigur ci nici nu s’au gandit sa intreprinda ceva pentru a stringe
fortele in vederea luptei viitoare. Intre timp, elementele progresiste ce-
reau si se stabileasca si si se intareasca cal mai repede legaturile cu
reprezentantii altor popoare. ,,Ce relatii ati stabilit intre noi si cei-
lal{i emigranti?*1, il intreba cu insistenta Cesar Bolliac pe conduca-
torul aripei de dreapta Eliade, in scrisoarea din 30.11.1849, scrisa intr'un
ton foarte critic la adresa conducerii emigrantilor. Pe vremea aceea, in
urma unei lupte indelungate a lui Balcescu, conducerea de dreapta a
emigratiei romane a fost inlaluratd si s’a creat un nou Comitet pentru
conducerea emigratiei, din care a ficut parte si Bélcesou %

Balcescu nu s’a multumit numai sa stabileasca legdturi stranse
cu conducitorii diferitelor grupuri nationale de emigrangi, dar a pus
si bazele unei organizatii revolutionare secrete a popoarelor din Estul
Europel. Ceea ce este foarte important este faptul cd in acest Comitet
intra si un reprezentant al Rusiei.

In scrisoarea din 26.1.1850, Bilcescu ii comunicd lui Ghica la
Constantinopol : ,,Am constituit la Londra un Comitet, in care vor intra
cate trei reprezentanti a 6 nafiuni: Romanii, Ungurii, Polonezii, Rusii,
Boemienii si Moravii, Turcii, Slavii de Sud*?.

Sarcina Comitetului era realizarea mutuald a ajutorului si a solida-
ritafii reciproce in miscarea acestor popoare, pentru a ocuceri, pe cale
revolutionari, o confederafie libera.

Bilcescu a subliniat caracterul secret al Comitetulul.

,ldeea trebue propagatd, dar existenia Comitetului i a membrilor
sii trebue si fie secreti“+. Acest caracter conspirativ explica faptul
ci, inafari de cele comunicate in aceasld scrisoare, nu stim nimic des-
pre activitatea acestui Comitet. Dupd cum comunicd Balcescu, au in-
trat in acest Comitet: din partea Romanilor, el; din partea Ungurilor :
Klapka, Teleky, Pulsky; doi reprezentanii polonezi, si, in sfarsit din
partea Rusiei, Golovin.

1 Este foarte interesanta scrisoarea lui Bolliac in care s¢ explica pe larg ne-
cesitatea unor miscari revolujionare unile ale Romanilor cu Ungurii. 20 Mai 1873
Trompeta Carpatilor, an. XI, Nr. 1066 (Biblioteca Acad. R.P.R, P. IlI, 1500, v. IV).
Acest numar al ziarului este dedicat aniversarii nasterii scriilorului Cesar Bolliac.

2 Jon Ghica, Amintiri din pribegie, p. 214.

3 Idem, p. 459.

In legdturd cu aceasta trebue sd amintim tendinfa emigratiei ungaie din
1850—1851 de a intdri colaborarea revolujionara cu Polonezii §i Rusii, Spionui po-
litiei austriace a comunicat in anul 1851 din Paris ca, in ultimul timp, s'a observat
o inclinajie a emigrafiei ungare cétre revolufionarii polonezi si rusi. ,,Ei vor sa
atate turburirile din Rusia si sa conspire impotriva tarului®. Tabori Kérnel — Titkos
rendorsegés Kamarilla: — Aktdk a bécsi titkos rendorség levéltirabsl Budapest,
1921, p. 177.

Ar‘:lbasadorul dela Viena, Meiendorf, a comunicat la inceputul anului 1851 ca
...emigratia maghiard a hotdrit, cu scopul de a continua propria sa cauzd, sid-si
Tege actiunile cu propaganda revolutionara tn general §i cu Polonezii in special,
pentru a exercita influen{d asupra populafiei slave din imperiul Turc”. Arhiva cen-
trals istorici (Moscova, Fondul secfiunii I-a, expeditie 84, 2.1 — 1851, p. 17).

4 1. Ghica, Idem, p. 46l.
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Cine a fost acest Golovin? In ,,Biloe i dumi®, Herzen a caracterizat
in mod strialucit aceastd figuri negativd §i monstruoasi, care s’a dat
drept revolutionar §i emigrant politic rus, numindu-l ,un Nozdrev i
un Hlestacov autohton®.

La fel ca mul{i dintre contemporanii sai de dupd 1850, Bilcescu
a fost indus in eroare de cartile, in fond slabe, ale lui Golovin, care
erau fndreptate impotriva odiosului Nicolae I. Necunoscandu-l in de aproa-
pe, Balcescu a luat n serios declaratiile tipatoare ale lut Golovin des-
pre ,revolutionarismul® sau, etc. In plus, in aceastd perioada, Golovin
a reusit si-si creeze, desi numai temporar, o aureold de revolujionar rus,
jar in 1849 — 1851 lumea mai avea impresia cid el intrefine legaturi
stranse cu A. I. Herzen !. Temeiul acestei pdreri nu era numai faptul ca
ei s’au intalnit de cateva ori si ca erau in corespondentd, dar si in fap-
tul ca, desi Herzen avea fatd de el o atitudine negativd, tocmai in acest
an, numele sdu a figurat impreund cu numele lui Golovin, pe citeva
apeluri. ,,Tot ce face el (adicd Golovin — Nofa autorului) lumea crede cd
s'a facut din indemnul siu..* — i scria lui Herzen sofia sa, in 1851 2.

Numai prin aceasta se explicd faptul cd Bilcescu l-a considerat
pe I. G. Golovin drept un reprezentant al miscdrii revolutionare ruse si
a stabilit cw el un contact strdns. Golovin a cdpdtat chiar insarcinarea
de a scoate un ziar in limba francezd,.pentru a rdspandi ideile comi-
tetului secret 3. Din acest ziar nu s’a ales nimic 4

Dupi toate probabilitdfile, Comitetul nu a fnceput sd funcfioneze
si legitura dintre Bilcescu §i Golovin a slabit. Astfel se explicd faptul
cd, incepand din vara anului 1850, democratul revolutionar roman n
mai aminteste de aceste relajii in corespondenfa sa.

Este greu si ridspundem !la intrebarea, dacid Golovin i-a vorbit
lur Herzen despre existenta Comitetului si dacd a incercat sd-1 atraga
la activitatea acestuias Din corespondenta lui Herzen, nu putem ex-
trage informatii. .

Dar este un fapt incontestabil interesul profund pe care opinia
publici progresistd din Romania, in fruntea cdreia se gasea Balcescu,
l.a manifestat pentru Rusia revolutionard, dupd 1848. Oamenii pro-
gresisti din Roménia, in frunte cu Béloescu, mu au aflat mumai des-
pre existenta celor doud Rusii, din lucririle lui Herzen care eraw larg
raspandite in Europa, dar au fnceput chiar s34 caute in randurile demo-
cratilor revolutionari rusi un aliat in lupta impotriva tiranilor, pemiru
libertatea poporului roman. Cu timpul, acest interes al opiniei publice

1 Arhiva Rosie, 1937, v. II, p. 211

2 A. 1. Herzen, Opere, v. VI, p. 43

3 I, Ghica, Amintiri din pribegie, p. 461.

4 In Octombrie 1850, Golovin impreuni cu G. Motie a infiintat la Nisa ,.O re-
vista pentru un sezon“., Vezi, Memoriile lui Ivan Golovin, Leipzig, 1859, p. 131,
Aceasta insi nu putea fi revista pe care o dorea Bilcescu, ceea ce se poate vedea
din caracterul si confinutul acestui jurnal.

5 La 26 Martie, 1850, Balcescu a anuntat in scrisoarea sa: ,cunostiniele mele
din Londra au plecat cu treaba in Elvetia” (I. Ghica, p. 507). Se crede ca ar fi
vorba de Golovin, care a petrecut iarna anului 1849—1850 la Londra, primavara la
Geneva, iar in August, a trecut prin Turcia §i Nisa. Aici el 1-a intalnit pe Herzen
(Trecutul, cartea a V-a, 1907, p. 283). Herzen a venit de asemenea la Geneva la
Reichel (Vezi Amintirile lui M. K. Reichel, p. 67).
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progresiste din Romania creste mereu. Colaborarea cu miscarea revo-
lutionard rusd se intdreste tot mai mult in cursul deceniilor care ur-
meaza.

Trebue mentionat cd numele si ideile lui Nicolae Bilcescu devin
bine cunoscute cercurilor democratice ruse, in perioada ascutirii luptei
poporuwiui roman pentru unirea Moldovei i Tanii Romanesti. Aceasta se
datoreste, revistei ,Sovremennic* condusd de Cernisevschi, revista,
care, cum este stiut, a militat in favoarea unirii. In paginile re-
vistei ,,Studii“! s’a vorbit despre un studiu inmtitulat ,,Principatele duna-
rene Moldova si Valahia“ publicat in mumerele din Febmuarie si Iulie
1858 ale revistei ,,Sovremennic*, ardtindu-se cd acest arnticol a contri-
buit foarte mult atat la apdrarea drepturilor poporului roman, cat si la
«opera de cunoastere a Roméniei in Rusia. Trebue mentionat faptul im-
portant ci sludiul din ,,Sovremennic* expune ideile lui Nicolae Bélcescu.
Acest studiu aminteste si de numele marelui revolufjionar democrat ro-
man N. Bélicescu.

Ideea fundamentald a articolului din ,Sovremennic* este reali-
zarea de jos a unirii, pe calea democraticd in interesul poporului. Atat
prin continutul lui, cat si prin felul cum punea problema, articolul din
w~Sovremennic** era in opozijie radicald, atdt cu conceptiile presei ofi-
ciale dins Rusia, cat si din Apusul Europei.

Era foarte greu si scrii un asemenea articol in conditiile de atunci
ale Rusiei {ariste, fard si mai vorbim despre conditiile aspre ale cen-
zurii, care sileau revistele revoluiionar-democrate sd mecurgd la lim-
bajul lui Esop 2

O altd dificultate imporlantd a constituit-o faptul cid revista a
fost silitd sd desvalue adevaratul continut al revendicarilor de wunire
emise, nu de liberalii romani, ci de poporul roman, pe baza unor ma-
teriale extrem de sdridcacioase, de care putea sa dispund cercetatorul
Tus al istoriei si al situatiei sociale din Romamnia. Aceste materiale se
Teduceau la citeva insemniri ale unor cédldtori care vizitasera Moldova
si Tara Roméineasci la sfarsitul secolului al XIX-lea. Dar aceastd lite-
raturd oferea pujin material despre problema agrard si ardta prea pu-
tin situatia reald a claselor si lupta masselor t{dranesti. Pe de altd parte,
<chiar in literatura istorici a Romaniei, aceste probleme au inceput si
fie tratate abia intre anii 1840 — 1850, fenomemn legat, in primul rand,
de activitatea democratului revolutionar N. Bélcescu 3.

Dar lucrdrile scrise in limba francezd de emigrantii romini cu
pnivire la problemele sociale dupa 1848, nu puteau pdtrunde in Rusia,

1, Studii”, 1949, Nr. 4.
2 Numai in anul 1858, cenzura a sters din ,,Contemporanul”’, 45 pagini ti-

irite. Vezi V. Evgheniev — Maximov, Studii asupra istoriei jurnalisticii socia-
i)iste din Rusia secolului a] XIX-lea, Leningrad, 1927, p.
3 N. Balcescu arata intr'o serie de lucrari ale sale cid ,..istoria nu trebue sa

ne faca cunoscute numai anumite personagii privilegiate, ci trebue sa infatiseze po-
porul romén cu institutiile sociale, ideile, sentimenteie §i obiceiurile sale in decursul
secolelor”. N. Balcescu, Opere, v. I, partea I-a, p. 107. In anul 1846, Balcescu a scos
wninunata lucrare ,Despre starea sociala a taranimii muncitoare din cnezalele ro-

minesti in epoci diferite”, OPWWW me
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deoarece figurau pe lista cérfilor straine interzise de sectiumea a IIl-a!.
Aceasta explicd lipsa de material. Acesta este motivul pentru care arti-
colul din ,Sovremennic* este fmparfit in doua parfi in ceea ce pri-
veste fondul. Prima parte este o schitd istoricd (pind la revolutia dela
1848) si reprezintd, in fond, o traducere prescurtata a cartii lui R. Reg-
nault: ,Histoire sociale et politique des Principautés Danubiennes* 2,
aparutd la Paris in 1856, si pe care autorul studiului nu o citeaza deloc.
In schimb, partea a doua, care examina situatia Moldovei si a Tarii
Romanesti, dupa 1848, este o cercetare originald, atidt prin problemele
pe care le ridicd, cat si prin modul in care le trateaza.

O trdsdturd importantd a intregului articol este aceea ca, atit in
tratarea istoriei cat si in tratarea situatiei sociale din Moldova si din
Tara Roméneascd, el reproduce aprecierea democratului revolufionar
roman N. Bilcesou. Cauza acestui fapt este aceea” ca lucrarea lui Reg-
nault expune ideile lui N. Balcescu.

Istoricul francez reproduce pagini intregi din diferite lucrari ale lui
Balcescu, citind numai ,,Question économique...."

Cartea lui Regnault a fost foarte cunoscutd in Occident. O cunos-
tea si Marx, care, in analiza Regulamentului Organic din ,,Capitalui*3,
se referea la aceastd carte. Dar un fapt extrem de important este ci
Marx a folosit din cartea lui Regnault numai datele lui N. Bilcescu.

Este interesant sd menfionam felu! in care autorul studiului din
»Sovremennic' a folosit cartea lui Regnault.

Au fost ldsate la o parte toate consideratiile lui Regnault si folo-
site numai parfile caie corespundeau conceptiei autorului. Rezultatul a
fost cd schifa istoricd a studiului din ,,Sovremennic* a coincis cu apre-
cierile si cu explicatiile lui N. Bélcescu. Asemenea lui Balcescu, ,,So-
vremennic” aratd cd: 1) Proprietatea feudald din Moldova si din Tara
Roméneascd s’a nidscut din instrdinarea pnin wviolen{d a pamanturilor
taranilor liberi, care se intemeiau pe principiile obstei; 2) el ii demasci
pe boieri si amatd cd atdt in trecut, cat si in prezent, ei s’au mamifestat
ca elemente ostile intereselor nationale; si, in al treilea rand, pe baza
datelor statistice ale lui N. Bilcescu ,,Sovremennic* arati starea ingro-
zituare a tdranilor i uriasa povari a obligatillor pe care Regulamentul
Organic le impunea {iramilor.

Deoarece atat Balcescu cat si ,Sovremennic* rezolvau problema Je
pe pozilii democratice, concepiiile lor im problema unirii principatelor
intr’'un singur stat au coincis pe deplin.

Dar autorul articolului de care me ocupim nu cunostea ideile lui
Béicescu numai prin intermediul lui Regnault. Astfel, in analiza istoriei
taranilor, el nu se rezumd la cartea lui Regnault, iar cind descnie re-
formele lui Mavrocordat, autorul foloseste si citeaza materiale tiparite

1 Arhiva Centrald Istoricd din Moscova, fondul, dosarul 426—1849 p. 139—145
»Indice alfabetic de carti in limba franceza absolut interzis de cenzura straina’.
Sanct Petersburg, anul 1852.

2 ,Contemporanul”, 1858, Nr.

4,
3 K. Marx, Capitalul,y Madidtsndr aridRicAiro
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in revista ,,Magazinul istoric pentru Dacia“!, dind aceeasi apreciere
defavorabild acestei reforme, ca si democratul revolutionar romaén.
Analizdnd propunerile roméne in problema eliberdrii {aranilor si a im-
proprietdririi lor, ,,Sovremennic aminleste numele Iui Nicolae Bal-
cescu * si expune cu multd simpalie propunerile sale, pe baza brosurii
»Question économique des principautés danubiennes*.

Este important sid relevam faptul cd ,.Sovremennic* nu se mirgi-
neste numai la menfionarea numelui Iui Bilcescu in text, dar se referd 1a
lucrarea lui de mai sus si in notele «dela subsol. Lucrarea Iui Balcescu a
apidrut anonim la Paris, in 18503, iar Regnault, care se refera ades la
aceastd lucrare si reproduce din ea pagini intregi, nu arati niciieri ca
autorul acestei lucrari este N. Bilcescu.

Este extrem de greu sd rdaspundem la mirebarea, de unde au putut
afla cercurile progresiste din Rusia cine este autorul brosurii, daca
tinem seama de regimul riguros al cenzurii din acea vreme. Acest
lucru este cu atdt mai greu, cu cit nu cunoastem nici numele autorului
studiului din ,,Sovremennic*. Chiar in lista ,,Evidenta omorariilor*, a
Tevistei ,,Sovremennic”, nu figureazd nici numele autorului, nici onora-
tiul care 1 s’a platit. Dar desigur, aulorul necunosout al studinlui a luat
cunostin{d de numele autorulur brosurii ,,Question économique..."* din car-
tea susmenfionatd a lui Michelet.

Din lipsa materialului, deocamdatd trebue si ne marginim la con-
statarea taplului cd cercurile progresiste si in primul rind, revolutio-
narii democrati nusi din Rusia cunosteau numele si ideile revolutionaru-
lui roman N. Bélcescu. Acest lucru este valabil, in primul rind, pe langi
Herzen, pentru N. G. Cernisevschi. El trebuia si cunoascid acest articol,
cel putin pentrucd, incepind din 18536, el a condus anumile rubrici ale
revistei, pentru care citea corecturile in pagind si participa la pregatirea
materialului si la redactarea revistel 4.

Totodata, se stie cd marele iluminist revolutionar rus se interesa
inrtens si profund aproape de toate problemele vietii politice din epoca
sa, si cd, lucru extrem de importani, el era specialistul revistei ,,So-
vremennic* pentru problema balcanicd, ca si pentru problema tirineas-
<d, adica pentru problemele de care se ocupa articolul in discutie.

1 ,Contemporanul** citeazd denumirea acestei reviste si a articolelor folosite
de ea, in limba franceza; Archives de la métropole de Bucarest. ,,Magasin historique
de la Dacie”, II, 1846, p. 284 (Cartea obstestii adunari a Tarii Romaénesti pentru
desrobirea tuturor tdranilor, 1847). Urbarium de Mavrocordat, ibidem, p. 243. (Ur-
bariul sau punctul facut de domnul Constantin Nicolae Mavrocordat. ,,Magazinul
istoric pentru Dacia“, II, 1846. Nu este lipsit de interes ci in acelasi numar al re-
vistei ,,Magazinul istoric pentru Dacia”“ se publicau fragmente din Istoria Rusiei, a
lui Caramzin, care refereau la istoria Moldovei.

2 ,Contemporanul”, 1858, Nr. 4, p. 295.

3 Aceasta este cea mai ascufita si cea mai coaptid lucrare a Iui Balcescu. In
aceastd lucrare, el tinde sd@ desvalue situatia ingrozitoare a taranilor, sa rezolve
chestiunea agrard si totodatd, dupd cum scrie el insusi, si dea ,0 loviturd hotari-
toare Regulamentului (adicd iobagiei — Nota auforului) si boierilor...'* Vezi 1. Ghica,
Amintiri din pribegie, p. 507.

In acelasi timp, .Question économique...
tilor premergatoare ale lui Balcescu.

4 Vezi, Mostenirea literara. Editura Academiei de Stiinfe a U.R.S.S., Moscova,

1950, v. 53—54, p. 246. .
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Nu esbe lipsit de interes si mentiondm cd N. G. Cernisevschi s'a
ocupat in paginile revistei ,Sovremennic' atit de problema agrard din
Moldova din 1858, cat si de lupta pentru unire fn 1859. In Nr. VII al
revi tel ,,Sovremennic* recenzind articole publicate in revista ,,Selscoe
blagoustroistvo®, intre care figura si articolul ,Despre situatia clasei
tiranesti in Moldova si despre discutiile actualului divan din Moldova
despre eliberarea tdranilor*, reprodus din ,Revista Ministerului de In-
terne“ !. N. G. Cernisevschi citeazi nota redactiei revistei ,Selscoe
blagoustroistvo* la acest articol: ,Credem cd putem scoate, din acest
articol, unele invdtiminte si avertismente folositoare pentru noi“.

Este interesant si mentionim cd din acest articol, N. G. Cemni-
sevschi trage urmitoarea concluzie despre criza economiei feudale din
Moldova, aritidnd céd, in situatia actuald: ,tdranii nu pot dispune liber
de munca lor, iar mosierii, de pdmantul lor*. Drept care, si unii si altii
sunt nemulturhiti de situatia lor.

Cernisevschi a ardtat ca, in Moldova, ,probléma este una singura :
in ce fel sd tdscumpere obligatiile tdranilor si cat pdmant si se dea
in proprietate taranilor ?“ Si tocmai aceasta este problema cireia ar-
ticolul anonim din ,,Sovremennic“, care manifestd simpatie fatd de pro-
punerile lui N. Bilcescu, ii acorda cea mai mare ateniie.

Toate acestea dovedesc, dacd nu participarea directd, cel putin
cunostintele foarte aminuniite pe care le avea marele democrat revo-
lutionar rus in legidturd cu acest articol, care prezenta publicului ru-
sesc numele lui Bilcescu si programul siu.

Revista democratiel revolufionare ruse a apirat rezolvarea demo-
craticé a problemei umirii, nu numai in opozifie cu forfele reactionare
si conservatoare din apus, dar §i in opozitie cu fortele liberale dim apus
si din Rusia, care se ridicau impotriva solutiondrii de jos, democratice
a acestei probleme.

Din datele sumare de mai sus reiese cd studierea problemei rela-
tiillor dintre N. Balcescu si revolufionarii democrafi rusi, va aduce li-
muriri insemnate privind epoca in care a trdit si a luptat N. Bil-
cescu, dela a cirui moarte se implinesc acum 100 de ani.

1 ,Sovremennic* (Contemporanul) 1858, cartea a 7-a si de asemenea, N. G.
Cernispvsght. Opere, 1949, v. V, p. 818—820. Articolul recenzat de Cernisevschi a
fost tiparit mai intdi in numdrul din luna Mai al ,Revistei Ministerului Afacerilor
Interne din 1858, (v, XXIX, seclia a Il-a, Cercetari si Descrieri, cartea a 4-a,
p. 141—154). Acest articol inafara de revista ,Selscoe blagoustroistvo* a fost
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Publicim in (raducere romdneascd
extrase din lucrarea ,,Scurt Di.fionar
Filosofic'' de M. Rosenthal si P. ludin,
aparut la Moscova in anul 1951, in
editia a 1ll-a.

MATERIALISM ISTORIC, sau conceptia materialistd a istoriei —
fnvatdtura marxist-leninistd despre legile de desvoltare a societatii ome-
nesti. Materialismul istoric este extinderea consecventd a tezelor mate-
rialismului dialectic la studiul fenomenelor sociale. Inainte de Marx. in
stiinfd domina concepfia idealistd a istoriel. Crearea teoriei materialis-
muiui istoric este legatd de matea descoperire facutd de Marx in inter-
pretarea istoriei si a evenimentelor istorice. , Dupd cum Darwin desco-
perise legea desvoltarii naturii organice, tot asa Marx a descoperit
legea desvoltdrii istoriei omenesti: faptul simplu, pidnd acuma ascuns
sub buruienile ideologiei, cd oamenii trebue in primul rdnd si manénce,
sd bea, sd locuiascd si sd se imbrace, inainte de a putea sid se indelet-
niceascd cu politica, stiin{a, arta, religia, etc.; cd, prin urmare, pro-
duciia mijloacelor materiale nemijlocite de trai si odati cu aceastd
treaptd respectivdi de desvollare economici a unui popor sau a unei
epoci alcdtuesc temeiia din care s’au desvoltat ordnduirile de stat, con-
ceptiile juridice, arta si chiar religia oamenilor, temelia prin care tre-
bue ldmurite acestea, si nu invers, cum s’a procedat pana acum" (En-
gels). K. Marx—F. Engels, ,,Opere alese, Ed. P.M.R. 1952, v. II,
p. 152). In desvoltarea mijloacelor de productie a bunurilor materiale
necesare pentru existenfa omului, materialismul istoric vede principala
fortd care .determind intreaga via{d sociald a oamenilor si conditioneaza
trecerea dela o ordnduire sociald la alta. Nicio societate nu poate sa
existe fdrd a produce bunuri materiale. Cu ajutorul uneltelor de munca,
al tehnicii, omul exercitd in procesul de productie o influentd asupra
naturii si ob{ine cele necesare pentru trai. De desvoltarea productiei ma-
teriale depinde progresul societéfii. Istoria societdtii omenesti incepe din
momentul cidnd omul s’a ridicat padnd la folosirea uneltelor si a devenit
,un animal care confectioneazd uneite”. Cu cat forfele de producfie ale
societafii (vezi) sunt mai desvoltate, cu atat este mai puternica domi-
natia omului asupra naturii. Odatd cu desvoltarea fortelor de produc-

tie se schimbd si a dow_rmicapéuctiei materiale — re-
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lafile de producfie (vezi) se schimbad rédnduielie social-economice. I[n-
locuirea Jormatiilor social-economice (vezi) in istorie (ordnduirea pri-
mitiva, sclavagists, feudald, burghezj, socialistid) este in primul rénd
inlocuirea unor relatii de productie prin altele mai progresiste. Aceasta
inlocuire este intotdeauna urmarea necesara a desvoltarii fortelor de
productie ale societatii. Statornicirea noilor relatii de productie se face
de obicei pe calea rasturnarii revolujionare a vechilor relafii de pro-
ductie. Meritul teoriei materialismului istoric a lui Marx consta, prin
urmare, in faptul ca, in primul rdnd, ea a acordat atentie legilor eco-
nomice ale vietii societatii, conditiilor obiective ale productiei mate-
riale, care constilue baza intregii activitaji istorice a oamenilor. Da-
torita teoriei lui Marx, ,haosul si arbitrarul care domniserd pand atunci
in comcepliile asupra istorie! §i polilicii au fost inlocuite cu o teorie
stiintificd uimitor de wmitard si de armonioasd, care aratd cum dinir'o
oranduire de viata sociala se desvolta, ca urmare a cresterii fortelor
de productie, o alti ordnduire superioard — cum se desvoltd, de pilda,
capitalismul d'n feudalism* (Lenin, ,Trei izvoare si trei parti consti-
tutive a'e marxismului*, Ed. P.M.R., 1948, p. 8—9). Materialismul
istoric a pus pentru totdeauna capél teoriilor idealisle, care priveau
istoria socletitil ca o activilale haolici, arbitrard a indivizilor. Dupd
cum arata Lenin, conceptia materialistd a istoriei a redus pentru intaia
oara actiunile indivizilor ,la actiunile claselor, a caror luptd deter-
mini desvoitarea societdtii“. Descoperirea faptului cd productiia mate-
riala este adevirata bazi a intregii vieti si a evolutiei societatii a
permis pentru intdia oard sd se inteleagd mireful rol creator al masse-
lor popu’are, murcitoare, in istorie. lstoria evolufiei sociale a fost
pentru intdia oari infeleasd ca ,istoria a insisi producétorilor de bumuri
materiale, istor’a masselor celor ce muncesc, care sunt fortele funda-
mentale ale procesului de productie si care produc bunurile materiale
necesare existentei societatil.

Prin urmare, stiinfa istoriei, dacd vrea sd fie o adevarata stiin{a, nu
mai poale sa reducd istoria evolufiei sociale, la actiunile regilor si se-
filor de armati, la actiunile «cuceritorilor» si ale «subjugatorilor» de
state, ci trebue, inainte de toate, si se ocupe cu istoria producatorilor
de bunuri materiale, cu istoria masselor celor ce muncesc, cu istoria
popoarelor* (Stalin, ,Despre materialismul dialectic si materialismul
istoric®, ed. de lux, P.M.R,, 1951, p.57).In functie de modul de produciie
existent, de existenta materiald a societatii, se formeazad si caracteru!
istoric determinat al intregii ordnduiri sociale, al institutiilor politice,
modul de gindire al oamenilor, conceptiile, ideile si teoriile lor. Exis-
tenfa sociald determind constiinfa sociald. Nu putem infelege in mod
just esenta institutiilor, ideilor si teoriilor politice, dacd uitdm de baza
materiald a aparitiei lor — ordnduirea economicd a societatii. Nu pu-
tem infelege de ce intr'o epocd apar unele institutii i idei, iar in altd
epoca altele, dacad pornim dela ele insile, si nu dela baza economica.
Constiinta socialda — conceptiile politice, juridice, artistice, filosofia, re-
ligia si ce'elalte forme ideologice — depind de relatiile de productie do-
mnante dintre oameni si se modificd fundamental odatd cu modificarea
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si teoriilor politice, de bazi, teoria materialismului istoric nu neaga
deloc marea lor insemnatate in viata sociald. Materialismnul istoric, spre
deosebire de materialismul economic (vezi), care reduce rolul oamenilor
la zero, dimpotrivd, subliniaza uriasul lor rol social. Odata aparute,
institutiile si ideile sociale i politice devin ele insele o for{a, care exwi-
cita o influenta asupra condifiilor care le-au dat nastere. Ele sau fra-
neaza desvoltarea sociald ca forfe reactionare care servesc paturile si
clasele inapoiate ale societédtii, sau fac ca aceastd desvoltare sa mearga
fnainte, servind clasele inaintate, revolutionare. In teoria materialismului
istoric sunt strdns si indisolubil imbinate materialismul cons.cvent si
istorismul. Tocmai de aceea, odatd cu descoperirea teoriei materialismului
istoric, stiinta sociala s’a transformat pentru intdia oara intr'o ade-
varata stiinla a legilor de desvoltare a societatii omenesti. Marx a dat
o geniald formulare a esentei materialismului istoric in prefata la cartea
,Contributiuni la critica economiei politice”. ,In productia sociala a
vietii lor, oamenii intrd in raporturi determinate, necesare, independente
de vointa lor, in raporturi de productie care corespund unei anumite
trepte de desvoltare a fortelor lor materiale de productie. Tolalitatea
acestor raporturi de productie constitue structura economicd a socle-
tatii, baza reala pe care se ridica o suprastructura juridica si politica
$1 cédreia ii corespund anumite forme de constiinta sociald. Modul de
productie a vie{ii materiale determina procesul vietii sociale, politice si
spirituale in general. Nu constiinia oamenilor le determina existenta, ci,
dimpotrivd, existenta lor sociala le determind constiinfa. Pe o anumita
ireapta a desvo:tdrii lor, forlele materiale de produciie ale soc'etatii vin
in contrazicere cu raporturie de productie existente sau — in termeni
juridici — cu raporturile de proprietate inlauntrul cirora ele se mis-
caserd pand atunci. Din forme de desvoltare a torfelor de producte,
aceste taporturi se prefac in catuse ale acestora. Atunci se deschide o
epocd de revoluile sociala. Schimbarea bazei economice provoaca pre-
facerea mai inceatd sau mal rapida a intregii uriase suprastructuri. In
cercetarea mnor astfel de prefaceri trebue si se facid totdeauna deose-
bire fntre prefacerea materiald a conditiilor economice de productie,
prefacere care poate fi constatatd cu precizie pe calea stiintelor mnatu-
rale, si intre formeie juridice, politice, religioase, antistice sau filoso-
fice, cu un cuvant ideologice, sub care oamenii devin constienti de acest
conflict si il solutioneazd prin luptd. Dupd cum un individ nu poate fi
apreciat dupd ceie ce géindeste el despre sime, tot astfel o asemenea
epocd de prefacere nu poate fi apreciatd dupa constiinta ei. Dimpotriva,
aceastd constiin{d trebue explicatd prin contrazicerile vie{ii materiale,
prin conflictul ce existd intre forfele de productie ale societdtii si ra-
porturile de productie. O formajiune sociald nu piere tnainte de a se fi
desvoltat toate foriele de produciie pentru care este destu! de larga,
iar raporturile de productie noi si superioare nu le iau locul niciodati
inainte de a se fi maturizat conditiiie lor materiale de existenta, in
chiar sanul vechii societad{i. Deaceea omenirea isi pune totdeauna numai
sarciri pe care le poate rezolva, cidci privind mai de aproape, vom gisi
totdeauna cid problema in-isi se iveste numai colo unde conditiile ma-
teriale ale rezolviarii el existd sau, cel puiin, se afld in proces de de-
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venire” (K. Marx F. Engels, ,Opere alese”, Ed. P.M.R,, 1949, p. 361—
362). Teoria materialismului istoric creatd de Marx si Engels a fost des-
voltata si imbogatfitd de citre Lenin i Stalin pe baza analizei noilor
condifii de desvoltare ale societd{ii in epoca imperialismului si a revo-
lutiilor proletare, in epoca construirii socialismului. In lucrarea 1ui I. V.
Stalin ,,Despre materialismul dialectic si materialismul istoric* (vezi)
sunt expuse cu o minunatd claritate si profunzime bazele materialismu-
lui istor’c, sunt elaborate in mod creator o serie intreagd de probleme —
conditiile vietii materiale ale societatii, particularitatile productiei, con-
cordanta deplind dintre relatiile de producfie si fortele de productie in
orinduirea socialistd, rolul ideilor in desvoltarea societdiii etc. In lu-
crarea lui I. V. Stalin, ,,Marxismul si problemele lingvisticii* a fost
desvoltatd mai departe cu profunzime problema fundamentald a mate-
rialismului istoric, problema bazei si suprastructurii (vezi).

MATERIALISM ISTORICO-NATURALIST (materialism stiintifico-
naturalist, materialism spontan) — ,convingerea instinctivd, neajunsa
la constiin{d, difuzd, intuitivi din punct de vedere. filosofic, a sdrobi-
toarei majoritd{i a naturalistilor asupra realitatii obiective a lumii exte-
rioare, ce e reflectati de constiinta noastrd* (Lenin, ,Materialism si
empir‘ocriticism®, Ed. P.M.R., 1948, p. 391). In ,Materialism si empi-
riocriticism* Lenin dd ca pildd pe materialistul spontan E. Haeckel
(vezi), autorul céirtii , Enigmele universului*, care nu se considera
materialist, dar cu toate acestea, credincios stiiniei, ajunge la concluzii
materialiste, dovedind prin aceasta ,imposibilitatea de a extirpa male-
rialismului istorico-naturalist“ (Op. cit,, p. 395). Convingerea ca lumea
este materiald si ca ea existd in afari si independent de constiinta noa-
stri este o convingere practici (experimentald) fireascd, a oricdrui om
cu judecatd sidnidtoasd. Dar materialismul stiin{ifico-naturalist incon-
stient, spontan, daca nu devine constient. cade in empirism si pozitivism
vulgar, devine usor prada idealismului §i metafizicii. Idealistii se folosesc
de s'abiciunea materialismului stiinjitico-natural pentru a-l1 abate pe po-
zitiile idealismului filosofic. In ,Materialism si empiriocriticism* Len'n
a aratat cd una dintre cele mai importante cauze ale crizei stiintelor
naturii a fost nepriceperea de a intelege din punct de vedere filosofic
noile cuceriri ale stiintei, si cd aceastd crizd poate [i biruitd numai pe
calea trecerii dela vechiul materialism stiintifico-naturalist metafizic, me-
canicist la materialismul constient, dialectic. In articolul ,Reflectiuni a-
supra insemnatatii materialismului militant”, Lenin cerea materialisti-
for dialecticieni sd intareascd ,alianta cu reprezentaniii stiinfelor mo-
derne ale naturii care inclind spre materialism* (Lenin, Marx, Engels,
Marxism, Ed. a II-a PM.R,, 1949, p. 492), sd ridice materialismul stiin-
tifico-naturalist al naturalistilor pdnd la nivelul materialismului dialec-
tic. Lenin arata ci ,,fard o solidd fundamentare filosoficid, niciun fel de
stiinfa a naturii, niciun fel de materialism nu va putea rezista in lupta
impotriva asaltului ideilor burgheze si a restabilirii conceptiilor burgheze
despre lume. Pentru a rezista in aceastd luptd si a o duce cu deplin
succes la bum sférsit, naturalistul trebue sd fie un materialist modern, un
adept congstient al materialismului reprezentat de Marx, trebue sid fie
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adicd un matenialist dialectic* (Op. cit., p. 493). Dar a fi un materialist
dialectic constient inseamnd sa-{i insusesti bazele teoretice ale marxism-
leninismului ,,caci nu poate fi socotit cu adevirat leninist acela care,
zicandu-si leninist, se margineste numai la specialitatea sa, de pilda,
la matematica, botanicd sau chimie, dincolo de care nu vede mimica“
(Stalin, ,,Problemele leninismului“, Ed. a II-3 PM.R., 1942, p. 127).

CULTURA — este totalitatea valorilor materiale si spirituale
create de omenire in procesul practicii de muncd istorico-sociale. Valo-
rile materiale, in primul rind fortele de productie, {in de domeniul wcul-
turii materiale. Realizirile stiintei, artei etc. alcatuesc domeniul cul-
turii spirituale. Cultura materiald si spirituala sunt in mod strans legate
ntre ele. Cultura spirituald, gradul de desvoltare a ei depind de nivelul
culturii materiale a societajii. Cultura spirituald a societatii impartite
in clase are un caracter de clasi. Directia desvoltirii ei este determi-
natd de interesele clasei dominante. Proletariatul, fiurindu-si cultura sa,
foloseste tot ceea ce este valoros, ceea ce a fost creat in domeniul
culturii de cétre generatiile procedente, prelucrand in mod critic si con-
troldnd totul fn lumina practicii sale sociale istorico-mondiale. ,,Cultura
proletard trebue sd fie desvoltarea fireascd a acelui baraj de cunostinte
pe care le-a elaborat omenirea sub jugul societdtii capitaliste, a socie-
tatii mosieresti, a societatii birocratismului* (Lenin). Proletariatul, in-
deplinindu-si misiunea sa istoricd, desfiinfeazd impirtirea in clase a
societatii i totodatd se desfiinfeazd pe sine insusi ca clasi §i creeazi
societatea socialistd fard clase. Cultura proletard de clasi este in ace-
lagi timp cultira intregii omeniri a societitii comuniste. Astfel, cultura
proletard se deosebeste radical de cultura tuturor celorlalte societati
impértite in clase, cultura proletard se deosebeste de asemenea prin
caracterul sdu de massa, national. Ea este un bun al masselor largi a'e
proletariatului si al altor piluri de oameni ai muncii care merg dupa
proletariat. Procesul de insusire a culturii de citre massele oamenilor
muncii constitue o fnireagd revolufie — revolutia culturald. Menge-
vicii afirmau c¢d revolufia culturald trebue si preceadi in mod obliga-
toriu trecerea puterii in mainile proletariatului, dat fiind ci altfel, pro-
letariatul invingédtor s’ar dovedi, chipurile, incapabil sa conduci statul.
Lenin a sdrobit aceastd teorie tradatoare; practica construirii socialis-
mului fn U.R.S.S. a ardtat in mod evident deplina inconsistenta a ace-
stei teorii, esenfa ei reaclionard de clusi. In conditiile societdtii exploa- -
tatoare, spunea Lenin, unde actioneazd cu toati for{a puternicul me-
canism al inrobirii economice, politice i ideologice, massele mu sunt in
stare sd-gi insugeasca cu'tura. Revolufia culturald poate avea loc numai
atunci cand, dupd instaurarea dictaturii sale, proletariatul finvingitor
creeazd conditiile corespunziloare pentru aceasta. Tocmai asa s’a in-
tamplat in U.R.S.S. Ludnd puterea in maiinile sale, proletariatul din
U.R.S.S. a folosit toate bogitiile materiale si spirituale ale {irii peniru
binele poporului. Lichidarea analiabetismuiui, invd{dmantul general o-
bligatoriu, inarmarea oamenilor sovietici cu cunostinte tehnice, atragerea
paturilor celor mai largi ale oamenilor muncii la activitatea sociald si
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a.e miretei revolutii culturale care a avut loc in tara noastra. Princi-
palu! rezultat al revolufiei culturale in U.R.S.S. este crearea unei noi
intelectualitili sovielice, o inteieclualitate pe care nu a cunoscut-o si nu
pulea s'o cunoasca intreaga istorie precedentd a omenirii. Desvoltarea
culturii 1n tara noastra are loc pe baza infloririi culturii naiionale in
forma si socialistd in confinui. Lenin si Stalin au aratat singura cale
justa de desvoltare a culturii dupa victoria proletariatului — cale care
duce la cultura comunisti mondialid. Partidul a sdrobit teoriile anti-
marxiste care, sub aspectul construirii culturii internationale, au fost
indreptate impotriva desvoltarii culturii nationale in forma si socialiste
in confinut. Partidul a respins intotdeauna conceptille burgheze cos-
mopolite care ignoreaza interesele desvoltarii cu'turii nationale. Meritul
tovaridsului Stalin constid in elaborarea profunda a problemei cu pri-
vire la faptul ca desvoltarea maximd a culturii nationale in forma si so-
cialista in confinut este acea bazd pe care creste viitoarea culturd mon-
diala unicd a societatii comuniste. ,,Proletard in continut, nationala in
forma iatd cultura universald spre care merge sociaiismul. Cultura
proletara nu desfiinteaza cultura nationald, ci, ii da confinut. $i invers,
cultura nationald nu desfiinfcazd cultura proletard, ci i da torma*
(Stalin). Numai Puterea Sovieticd, care se conduce dupd invatatura lui
Lenin si Stalin, a facut din cele mai bune valori culturale istorice, create
de fiecare natiune care face parte din U.R.S.S., un bun al intregului
popor muncitor. Un rol deosebit sub acest raport il joacd cultura fina-
intata a marelui popor rus, culturid legatd de nume ca Puschin si Tol-
stoi, Bielinschi si Cernisevschi, Cehov si Gorchi, Secenov si' Pavlov,
Mendeleev si Butlerov, Docuceaev si Viliams, Timiriazev i Miclurin,
Ceaicovschi si Glinca, Suricov si Repin si multe alte nume cunoscute,
de clasici ai sliintei si arte! ruse. Cultura socialistd sovieticd desvolta
pe o 1roud bazd ce'e mai bune tradiii ale acestei culturi inaintate, ca
si cultura nationald ina‘ntatd a altor popoare. Victoria socialismului
in UR.S.S., succesele revo'utiei culturale, caracteru] profund tdeologic
si progresist al literaturii sovietice au ficut din ea centrul culturii inain-
tate a lumii intregi. Cultura socialisti creati in U.R.S.S. este o culturd
de tip nou, superior, cum mu a cunoscut omenirea. Ea este pentru in-
treaga omenire prototipul culturii viitoru'ui, ¢and socialismul va invinge
in lumea intreagd. Cultura socialistd exprimi raporturile dintre oamenii
intre care sunt desfiinfate raporturile de exploatare si de asuprire.
Aceasta este o culturd cu adevarat liberd, cu adevidrat populara. Cul-
tura sovietici este opusd, ,cullurii in descompunere, compet putredi
a imperialismuluf, si este o fortd atractivd pentru cei mai buni repre-
zentanti ai culturii din toate tarile. Perspectivele desvoltarii ulterioare
a culturii socialiste sovietice sunt mirete. Tovardsul Stalin aratd ci
partidul isi traseazd ca <arcind si-i facad pe toli muncitonii si taranii
cu'ti, si ridice nivelul tehnic si cultural al muncitorilor pana ‘a nive-
lul inginerilor si tehnicienilor, nivel necesar pentru desfiintarea deose-
b'rilor dinire munca fizicd si munca intelectuald. Invatamaintul general
obligatoriu de 7 ani, succesele revolutiei cu'turale, desvoltarea intrecerii
soc'aliste, succesele constructiei comumismului jn U.R.S.S.. deschid
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munca intelectuald, spre desvoltarea multilaterala a {uturor capacitati‘or
fizice si spirituae ale omului. Victoria socialismului transforma aspec-
tul satului. In locul vechiului sat a crescut si se desvolta un sat nou,
bazat pe tehnica socialistd, pe cultura sovietica inaintata. Ramasitele
vechiului contrast dintre oras si sat se sterg tot mai mult. Cu fiecare
succes nou in constructia comunistd va creste cultura poporului sovietic,
<aci comun:sm inseamnd nu numai o abundentd de produse de consum,
<i si inflorirea multilaterald a culturii spirituale.

,MARXISMUL SI PROBLEMELE LINGVISTICII — geniald opera
a marxismului creator, scrisa de I. V. Stalin in 1950 in legatura cu dis-
cutia din ,,Pravda‘* cu privire la problemele iingvisticii. In aceasti opera
tovarasul Stalin a criticat cu profunzime teoria antimarxistd a lui Marr
despre limbd, teorie care orientase lingvistica sovietica intr'o directie
falsi. Pornind dela tezele fundamentale ale materialismului dialectic
si materialismului istoric, tovardsul Stalin a f{undamentat si a des:
voltat in mod muwitilateral teoria marxist-len'nista a lingvisticii, a adus
o noud contributie de seama la tezaurul stiintific al marxismului, a creat
singura bazd teoretici stiinjilicd pentru desvoltarea mai departe a pro-
blemelor arzdtoare ale lingvisticii si ale constructiei lingvistice in
U.RS.S., si a imbogatit cu noi teze teoria marxist-leninistd a desvoltarii
limbii si a culturii nationale in condifiile socialismului s comunismului.
Principalele feze ale lui Marr si anume, cd limba ar fi o suprastructura
a bazei economice, cd limba are un caracter de clasd si ca desvoltarea ei
s’ar face sub formd de explozii periodice, ca limba nu este un mijloc
de comunicare intre oameni, ¢i un instrument de lupta al unei clase
impotriva alleia, si alte teze nemarxiste, vulgarizatoare, de felul acestora,
impiedecau si se rezolve in mod just problemele fundamentale ale
lingvisticii. Tovarasul Stalin a aratat ca dimba nu este o suprastructura.
Spre deosebire de suprastructura, care se modifica Tmpreuna cu baza
economicid si este produsul unei singtre epoci, limba ,iraieste incom-
parabil mai mult decat orice baza si orice suprastructurda (,,Marxismul
si problemele lingvisticii*, Ed. de lux, p. 20), ea ,,este produsul unei in-
tregi serii de epoci, in decursul cdrora ea capatd formd, se imbogateste,
se desvoitd si sesslefueste’ (Op. cit.,, p. 19 20). Spre deoseb're de su-
prastructurd, care este legata de productie numai indirect, prin interme-
diul bazei, limba, ne invata I. V. Stalin, ,nreflecta schimbirile d'n pro-
ductie imediat si nemijlocit, fdrd sd astepte schimbarile in baza* (Op.
cit., o. 24). In lumina acestei definitii — singura stiin{ifici — a esentei
{imbii, devine absolut limpede cdt de gresita si de daunat are este inca-
drarea limbii printre fenomenele cu caracter de ¢'asa. Incercarea lui Mair
si a elevilor [ui de a declara limba drept o catcg rie de clasd este 1n
contradictie cu conceptia marxistd despre nafiune, deoarece una d'n
trisaturi'e caracteristice ale natiunii este comunitatea de limbi. Tova-
rasu! Stalin a descoperit si a fundamentat legile de desvoltare ale
limbii. I. V. Stalin a respins teoria stadialitatii a lui Marr, teorie lipsita
de valoare si in coniradictie cu faptele, potrivit careia pe o treaptd sau
alta, vechea limba di<pare brusc, pe calea exploziei, iar in locul ei apare

o limbd ncui, care ar ypygwiddcoromanicacroomice. ,Marxismul —
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ne invata tovardsul Stalin — nu admite explozii brusce in desvoltarea
limbii, moartea bruscd a limbii existente si construlrea bruscid a wunei
limbi noi* (Op.cit., p. 58). 1. V. Stalin a descoperit legile actiunii reciproce
dintre diferitele limbi in trecut si a aratat cum se va desfisura procesul
de contopire a limbilor intr'o singurd limba comumd tn viitoarea socie-
tate comunistd. Lucrarea lui I. V. Stalin cu privire la lingvistica a
indicat o cale clarda lingvisticii sovietice si a dat o profundid temelie
teoretica practicii constructiei lingvistice din tara moastrd, constructie
care reprezinta una dinire cele mai importiante verigi ale construirii cul-
lurii sovietice socialiste. El a spulberat parerile daunatoare despre ati-
tudinea fatd de mostenirea lingvistici si a aratat ci ,teoria‘* lui Marr,
care neaga succesiunea in desvoltarea limbii, este o varietate de vulga-
rizare in spiritul celor dela ,proletcult” si ,,R.A.P.P.“, Elaboridnd bazele
marxiste ale lingvisticii, tovardsul Stalin a desvo'tat in mod creator o
serie intreaga de probleme ale materialismului dialectic si materialismu-
lui istoric. Tovarasul Stalin a dat o definitie extrem de precisid si clara
a bazei ca minduire economicid a societdtii intr'o etapid dati a desvol-
tarii ei. Definind suprastruciura ca fiind conceptiile politice, juridice,
religioase, artistice, filosofice ale societatii si institutiile politice, juri-
dice si celelalte, corespunziloare lor, tovarasul Stalin caracterizeaza,
pentru prima oarda in literatura marxistd intr'o forma atit de ampla,
particularitatile suprastructurii: in primul rind, odati cu moditicarea si
lichidarea bazei se modificd si se lichideazd suprastructura care ii co-
respunde, in al doilea rdnd, fiind generatd de bazia, suprastructura ii da
un sprijin activ, ajutd noii oranduiri sd se consolideze si sa invinga
vechea oranduire, in al treilea rand, suprastructura nu este legati direct
de productie, de foriele de productie, c1 este legati de ele indirect, prin
intermediul bazei economice. Caracterizarea bazei economice si supra-
structurii si a corelatiei dintre ele, ficutd de 1. V. Stalin in lucrarea
»Marxismul si problemele lingvisticii*, constitue o pretioasd contributie
la teoria materialismului istoric. Ea da criteriile care ne permit si solu-
tionam limpede problema: ce trebue si includem in suprastructurd si
ce nu putem considera ca suprastructurd. Ea aratd adeviratul raport
dintre productie, baza economica si suprastructurd si ajutd si fie invinse
concepfiile vulgarizatoare, care mai circuld incd, despre aceasta proble-
mi. O uriasd insemnitate are indicafia tovarasului Stalin cu privire
la problema legii dialectice a trecerii dela o veche calitate la una
noua. CriticAnd teoria marristd a desvoltdrii limbii pe calea exploziei,
tovarasul Stalin aratid ca ,legea trecerii dela o veche calitate la una
noua prin explozii este inaplicabildi nu numai desvoltarii limbii; ea
nu este intotdeauna aplicabild nici altor fenomene sociale ale bazei sau
suprastructurii* (Op. cit., p. 60). Saltul ca explozie bruscd a oranduirii
existente si inlocuirii ei prin una noui este obiigatoriu numai pentru so-
cietatea formata din clase antagoniste, de pildd perioada de trecere dela
orinduirea capitalistd la ordnduirea socialistd. Dar saltul sub forma de
explozie, ne Tnvatd 1. V. Stalin, ,,nu este deloc obligatoriu peniru socie-
tatea in care nu existid clase dusmane (Op. cit., p. 60) Tovaridsul Stalin
dd ca exemplu de salt in desvoitarea socletatii sov1et ce, colectivizarea —

revolutie care s’a produsyppprdacorontiahicigte dela vechi la nou. Din
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aceastd tezd a tovarasului Stalin trebue sd tragem concluzia ci, in con-
dijiile societatii sovietice, salturile in tirecerea dela o veche calitate l1a una
noud au un caracter specific, care le deosebeste profund de salturile din
vechea societate antagonistd. Acest caracter specific consti in faptul ca
in U.R.S.S. trecerea dela vechi la nou a pierdut forma de explozie, de
revolutie politica. In lucrarea lui I. V. Stalin ,Marxismul si problemele
lingvisticii** este desvoltatd mai departe si problema tratirii din punct
de vedere istoric a realitédtii. Aceastd lucrare di o lovilurd- dogmatismu-
lui si talmudismului in analiza fenomenelor sociale. ,Marxismul nu
admite — arata tovardsul Stalin — formule si concluzii imuabile, obli-
gatorii pentru toate epocile si perioadele. Marxismul este dusmanul
oricarui dogmatism* (Op. cit.,, p. 117). I. V. Stalin aratid ce insemnatate
are in teorie tratarea mu in mod dogmatic, ci creator, din punct de vedere
istoric, a fenomenelor. Tovarasul Stalin di ca pildid problema construirii
socialismului intr'o singura tard si a soartel statului dupé wvictoria socia-
lismului fntr'o singurd tara in condifiile mentinerii incercuirii capitaliste
si aratd cum trebue sd fie puse aceste probleme, tratindu-'e din punct
de vedere istoric. Aceeasi tratare istoricid, arati I. V. Stalin, este nece-
sard in Tnjelegerea incrucisarii limbii (in epoca dinainte de victoria so-
cialismului pe scard mondiald) si a problemei contopirii limbilor (in
epoca de dupd victoria socialismului pe scardi mondiald). Lucrarea lui
I. V. Stalin ,,Marxismul si problemele lingvistice* are o uriasid insem-
nitate pentru teoria marxistd a cunoasterii. Tovarisul Sialin a arilat
cd nu se poate rupe, asa cum ficea Marr, limba de gindire. A concepe
gandirea in afara limbii inseamnd a ciddea in mocirla idealismului.
Limba este ,materia naturald“ a gandirii, gindirea neputind sa existe
decat pe baza limbii. ,,Realitatea gindirii se manifestd in limba. Numai
idealistii pot vorbi despre o gindire nelegati de ,materia naturald* a
limbii, despre gandire fara limbd“ (Stalin, op. cit,, p. 85). Aceasti teza
a tovardsului Stalin ne inarmeaz3 atidt in lupta impotriva idealistilor
care transformd gindirea intr'o fantomi goald, o izoleazd de realitatea
obiectivd, a ciarei reflectare de fapt este, cit i impotriva idealistilor
care transformd limba in ceva de sine stititor si escamoteazid in mod
constient faptul cd limba este stridns legati de gindire, inregistreaza
si fixeazd activitatea géndirii. In filosofia anglo-americand contemporana
reactionard, are o largd raspandire asa numita teorie semantici, care
reduce opozifia fundamentald dintre conceptiile despre lume si dinire
ideologiile de clasd, opozifia dintre materialism i idealism la limbi, la
ninexactitatea termenilor si expresiilor lingvisticii etc. Printr’un aseme-
nea procedeu reactionarii burghezi din filosofie incearcd si sustind cauza
disperatd a idealismului. Teza tovardsului Stalin ci nu existi gandire
fard limbd, cd limba inregistreazd si fixeazd i cuvinte si in imbina-
rea cuvintelor in propozitii rezultatele activititii gandirii, demasci
irucurile sarlatanesti ale filosofilor burghezi. In lucrarea Iui I. V. Stalin
este aratatd stransa legaturd dintre teoria filosofica a cunoasterii s
lingvisticd, insemnatatea limbii pentru teoria cunoasterii. In lucrarea sa,
tovarasul Stalin a subliniat insemnéitatea discutiilor si a luptei de opinii

in desvoltarea stiintei. , Este {ndeobste recunoscut — arati I. V. Stalin
— cd nici o stiintd nuwwmﬂmmcarqmte prospera fird lupta
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de opinii, fird libertatea criticii* (Op. cit.,, p. 66). Aceasti tezi este o
concretizare si o aplicare a legii generale care actioneazi in societatea
sovietici — legea desvoltirii pe calea criticii si autocriticii, — la cu-
noasterea stiinjificd. Experienta desfdsuririi discutiei filosofice, a discu-
tiei cu privire la problemele teoriei lui Pavlov, a discutiei despre limba
§i altele aratd ce rodnici metodd este pentru desvoltarea stiintei lupta
de opinii, libertatea criticii. Lucrarea lui I. V. Stalin »Marxismul si pro-
blemele lingvisticii“ a fnarmat pe savantii sovietici in lupta lor pentru
noi succese in stiinta i cultura sovietici, a luminat calea desvoltarii
culturilor si limbilor nafionale ale popoarelor din toate férile.
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,DOCUMENTE PRIVIND ISTORIA ROMANIEIY,
Veacul XVI

A, MOLDOVA, VOL. IV (15%1—1600)

Prefata

Volumul de fatd cuprinde 371 do-
cumente din Moldova (anii 1591-1600),
yastrate mai ales in Biblioteca Aca-
lfemniei R P.R. si la Arhivele Statulu
lin Bucuresti si lasi. Din numarul
de 371 documente, 231 sunt traducen
dupa originale in limba slavad, 26 dupi
cHpii slave; 19 traduceri dupa origi-
nale si copii grecesti; 20 sunt fran-
scrieri dupa originale romanesti, iar
75 sunt transcrieri de vechi traduceri
si rezumate romanesti dupa originale
ce nu s'au pastrat. La slarsitul volu-
mului se publica 4 documente de au-
tenticitate indoelnica.

liltima parte a volumului cuprinde
un numir de 91 fotocopii dupd origi-
nale slave, 6 dupa cele grecesti §i 14
dupa cele romanesti,

*

Acest volum cuprinde un grup de
documente din arhiva lui Petru Voda
Schiopul care, dupa cum se stie, s’a
retras din domnia Moldovei de teama
Turcilor si a framantarilor {aranesti.
(Petru Schiopul, stabilit in Tirol. &
murit fn anul 1594).

Printre aceste documente se gaseste
catastihul din 20 Februarie 1591 (Doc.
Nr. 5) cel mai vechi izvor statistic
demografic si fiscal pana azi cunoscut
pentru istoria Moldovei dela sfargitul
veacului al XVI-lea. El cuprinde nu-
mele {inuturilor si numirul locuitori-
lor lor pe categorii de birnici: t{arani,
36941  printre care sunt mentionati
3%38 farani «siraci»; apoi 4983 curteni:
574 «vatagis; 1350 popi: 120 «saigéi»
ocupati cu extragerea sarii de la «sa-
tul Ocne» (viitorul Tg. Ocnei), si 3211
nemisi. In numiratoarea celor 36.941

farani se aminteste de tarani «siraci»
dar nu se precizeaza componenia ce-
lorfalti, tarani dependenti (vecini), {a-
rani liberi, care stapaneau in cete
(drujine) un hotar indiviz si isi lucrau
singuri pamantul devalmasesc, adica
razesii pe care istoriograiia burgheza
ii considera aparand cu aceasta de-
numire numai in sec. XVII, Dar in
colectie s'a publicat un document din
19 Septembrie 1585, mentionand un
vataf si «razesii sai» (ci. Documente
privind istoria Romaniel, veacul XVl,
A. Moldova, vol. M1 (1571-1590) p.
291); alte doua documente care vOr-
besc de rizesi se gdsesc in prezentul
volum (Doc Nr. 324 din 13 lunie 1599
si Nr. 345 din 19 Februarie 1600).
Acelasi document aminteste — dsa
cum s’a vazut — §i de «nemey», pe
care vechea istoriografie il considera
sinonim cu «rizes». Insi un act din
90 lulie 1586 relateazd plangerea la
domnie a unui «nemes anume Mihaiila
din Halasesti» asupra pererubtilor din
{inutul Neamt, cum ca « s'a lual o
vaca pentru sulgiu, cum s’au Juat
vacile si dela tarani», iar domnul po-
runceste dregatorilor sa caute in ca-
tastiful respectiv si de-l vor gasi
scris «voi dafi-i un taler sau lasafi-i
un om pentru lucru» (A. Moldova.
vol. II1 (1571-1590), p. 329). Nemesii
stapanesc  individual p#mantul  (cf.
ibidem, paginile 339-40, 397-8), au ta-
rani in dependent3; se ciocnesc cu ma.
rea boierime acaparatoare de drega-
torii, mosii 3i privilegii etc. Trebue
lamurit intru cat nemes corespunde
cu boierii fara dregatorii sau ar fi
tot una cu razesii. In cazul din urma
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ar reiesi cd — la sfarsitul veacului
XVI — taranii vecini (serbi) reprezen-

tau un procent de 90°%, iar taranii li-
beri 10 0.
*

Alt document dela Petru Schiopul
din 12 Mai 1591 cuprinde socoteala
gostinei oilor pe {inuturi, sumele pe
care le primea domnia in aspri vechi
sau noi dela gelepii si casapii turci,
dar mai ales greci, cum si indicatia
ca darea se platea in natura si in
bani. Actul desvilue jefuirea nemi-
loasd a taranimii prin exercitarea mo-
nopolului turcesc asupra‘ produselor
noastre. Se ridicau intr'un an de cd-
tre oamenii Sultanului, pe pre{ de ni-
mic, 141.400 oi, care ieseau din t{ara
istovita de dajdii pe la Focsani sau
Isaccea, Numarul oamenilor inscrisi in
catastihul visteriei fiind de 47.198, re-
zulta cd fiecare birnic trebuia sa dea
domniei sau sa vanda, presat de dari.
cate trei oi anual, Actul citat (Doc.
Nr. 24) este unnat de un altul, din
12 Mai (Doc. Nr. 23), cu numele ca-
sapilor si gelepilor ¢i numarul oilor
cumpirate.

Din marturiile date de un diplomat
polon, de negutatori greci din Tara
Romaineascd si mai multi boieri mars
moldoveni, rezulta ca vama se arenda
la 15 August si numai pe un an; dom-
nul lua dijma din oi, anual, 150.000
capete, care treceau granita fara a
plati vama, iar dacd nu se aduna
aceasta sumi, vamesul era obligat s
dea domniei cate trei aspri de fiece
oaie, panid la implinirea sumei de
150.000 oi (Doc. Nr. 91-95).

Dintr'o listd a lui Petru Schiopul
cuprinzand insirarea averii lui in bani
si lucruri pretioase (Doc. Nr. 123)
culegem informatia ca pentru vama
lasilor (vama cea mare), domnul fip-
casa arenda (in anul 1583) 4000 ta-
leri pe lund sau 48.000 taleri anual,
o suma importantd avand in vedere
raritatea monetei. Inventarul meniio-
nat arati cd domnul posedd suma li-
chida de 59.000 galbeni si ohiecte pre-
ticase de aur si argint (lan{isoare,
inele. cercei, figurine, sabii, hangere,
cupe, tipsii, pahare, linguri, sfegnice,
etc.) in valoare cel putin echivalenta
cu banii curati. In perioada respectiva,
media prefului de cumpdrare a unui
sat moldovean era 3000 galbeni, deci
domnul mazil mai poseda la trei ani
dupid detronare o bogatie in bani si
bijulerii echivalentd cu valoarea a 40
dt sate. Cifrele ne dau o idee clara
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de intensilatea cu care domnui numt
de boieri «matca fara ac, a e\pl atat
si a jefuit faranimea incdt sa poata
umple pantecul turcesc nesatios si sa g’
asigure lui si familiel averi atat de
mari.

Din analiza transacliilor bunurilor
funciare din aceasta decada, care »e
fac mai toate in bani, rezulta ca eco-
nomia de schimb creste si ca econo-
mia naturala incepe sa se destrame.
Ciirele care nu pot fi concludente pen-
tru intrcaga economie, dar care sunt
totusi indicatoare se exprima astfel
in aceste documente: transactiile 1n
moneta reprezinta 89%, iar cele n
produse 11Y% La plangerca calugari-
lor dela m-rea Tazlay, Stefan Voda
Razvan mustra pe dregatorit {inu-
tului  Tigheciu, unde se alla satul
Tatareani al manastirii: «.voi nu luati
dela ei bani, ci-i manati la munca sa
lucreze» si le porunceste «voi sa luati
dela ei bani pentru lucru, cum vi s'a
dat povatuiala» (Doc. Nr. 135). Incepe
a se afirma deci renta in bani.

Din analiza documentelor dim volum
se constatd cd asprul turcesc circuld
tot mai rar pe piaja interna; doar
6,5% din transactiile actelor sunt n
asprii, fata de 28% din perioada
1571-1590. Acest fapt, fireste 1 ca
urmare a falsificdrii oficiale a aspru-
lui turcesc, dictata de Sultan in 1584,
cand galbenul (zlotul, sultaninul, un-
ghiul) si talerul si-au dublat valoarea
fata de asprul nou batut din argint
prost; dar fenomenul editarii asprului
depreciat nu se observa in documen-
tele corespunzitoare cronologic din
Tara Romaneasca, ba dimpotriva,
aici domina asprul, ceea ce dovedeste
ca in acea vreme in Moldova, incer-
carile de a scdpa de controlul otoman
erau mai pronunfate.

Dela Petru Schiopul, obisnuit sa-;i
tind grijuliu socotelile — uneori cu
nein{elese greseli de calcul — s'a pas-
trat si insemnarea localitatilor stra-
batute din Moldova prin Polonia, Ce-
hia, Austria pand in Tirol, cu preci-
zarea distanfelor in mile §i notarea
unor cheltuieli (Doc. Nr. 84).

De asemenea, se gasesc printre a-
ceste documente scrisori ale unor boieri
din tagma lui Petru Schiopul. Ele aju-
ta la intelegerea relatiilor politicianiste
sl de intrigd dela curtea Sultanului,
care slujeau la mentinerea si indepdr-
tarea unor domnitori.
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Sunt mai multe scrisori din partea
Il Andronic Cantacuzino, a Patriar-
hului Eremia de Constantinopol si a
altor binevoitori ai domnului mazil,
prin care il anunta de incercarile fa-
cute la Poarta pentru reinscaunarea
lui (Doc. Nr. 85-88; 102, 113, 119-2}).
In aceste scrisori se vorbegte si de
propunerea fdcuta lui Petru $chiopul
de a se ascza la Chios, dupd indica:
yta Sullanului i marelui wizir (Doc.
Nr. 110-111), propuneri pe care nu
le-a priumit deoarece se temea de soarta
fiulmr sau care ar fi putut fi supus re-
presaliilor imperiului otoman.

*

Desvoltarea economica a oragelor din
accasld epoca face ca feudalii laici si
eclesiastici sa incerce — prin diferite
mijloace — sa ia in stapanire pariial
sau integral hotarele targurilor. In
unelc cazuri, domnia e nevoita sa
dea curs cerinfelor boierimii §i biserici
renuntind uneori la dreptul «domnesc»
ce-l avea asupra celor mai multe tar-
guri.

Acecasta este siftuajia pe care o ilus-
treaza doc. Nr. 239 din 19 Septem-
brie 1597 in care domnia renunfa
la drepturile sale in [favoarea wunzi
manastiri Incuviintdnd oamenilor aces-
teia de «a-si ara si a semana gra-
nele si a cosi fanul, in f{arina tér-
gului, in tarina Sucevei, unde le place,
ca gi oamenii tdrgoveti...». Tot In acest
document, leremia Movila, domnul
Moldovei, defavorizeaza meseriasii ©0-
rasului «domnesc» lipsindu-i de scuti-
rile largi pe care le acordd mestesu-
garilor aceleiagsi manastiri  (cojocari,
ciubotari, curelari etc.).

Insasi domnia rasluieste din hotarul
targului vanzandu-i pamanturile (Doc.
Nr. 127 din 28 Martie 1594) fin care
Aron Voda vinde un sat unui inare
vames; «care sat au fost din hotarvl
targulur ca sa-gi facd i ia sals.

*

B. TARA KOMANEASCA,. VOL. 111
Prefata

Acest volum cuprinde 446 documen-
te ale Tarii Romanesti din perioada
1551-1570; dintre acestea, 349 docu-
mente dupi originale redactate in lim-
ba slavona. In anexa se reproduc foto-
copiile a 155 documente originale.

*

Documentele din acest volum vorbesc

si de actul lui Mihai Viteazul care
uneste pentru citeva luni cele trei
Téri Romanesli intr'un singur sistem

politic unitar. In documentele din Mai
1600, se vorbeste de unirea Moldovei.
Cipeteniile bisericii moldovene, la fel
ca si marii boieri care nu voiau sa
existe o putere politica centralizatoare
care ar fi atins puterea lor, se ridicd
impotriva lui Mihai si pregatesc peste
hotare interventia polona.

Mihai Viteazul. care se Instituleaza
«domn al Tarii Romanesti, al Ardea-
lului si Moldaviei» (Doc. Nr. 252 din
27 Mai 1600Y cautd sa asigure o putere
politici stabila in Moldova. El pune
boieri care-i erau atasati, in fruntea
treburilor civile. Apoi numeste si in
toate dregatoriile bisericesti oameni de
incredere. In realizarea scopurilor sale
politice el cauta sa se sprijine §i pe
biserica. In acest scop el pune si in
fruntea bisericii oameni devotati poli-
ticii sale. La 2 Iunie 1600 a convocat
la lasi un sinod care a finfierat cape-
teniile bisericesti care au tradat st
«jardsi nu contenesc gandindu-se la
lucrarile rele si casundnd scandaluri
vor sa starneascd rasboi impotriva
evlaviosului Mihai Voevod. se ostenesc
sd-] scoatdi de pe tronul Moldoveix.

La sinod, toti monahii fugari sunt
declarati «cdzuti din scaunele lor» ca
uneltitori i tradatori si se numeste un
nou mitropolit al Moldovei credincios
lui  Mihai. Acesta capata imputerni-
cirea cu inlocuirea imediatd a episco-
pilor, ceea ce se face pentru Roman,
la 15 Tunie (Doc. Nr. 357), iar pentru
Radduti la 19 lunie (Doc. Nr. 358).

*

Dupd cum se vede, documentele din
volum ating mai multe probleme nele-
gate intre ele. Toate laoclaltd slujesc
insd la ldmurirea complexelor probleme

‘pe care le ridicd istoria medie a pa-

triei noastre.

{1551—1570)

Studiul documentelor cuprinse in
acest volum va Inlesni ldmurirpz unor
probleme legate de desvoltare \por-

turilor feudale pe teritoriul Tw.?. Ro-
manesti la mijlocul sec. al XVl-lea.
oglindeste

In aceste documente se
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wprocesul cresterii schimbului in bani
:5i unele consecinte ale acestui proces.

Documentele aduc cea mai veche
stire despre marimea birului, cuprin-
sa in izvoarele pana azi cunoscute. Se
arata ci rudele tdranului Vladul din
Sarbi «au platit 20 ani birurile lui
Vladul si au dat pentru acele birurt
1200 aspri», devenind coproprietari pe
ocina tdranului. Rezultd de aici ci bi-
rul platit de acest taran, proprietar de
ocina, era de 60 aspri anual (cca un
galben) (Doc. Nr. 109 din 17 lanua-
rie 1559).

Merita sd@ fie studiat in ce masurd
birul (dupd unii gresit interpretat de
anumiti istorici ca avand functiunea
exclusiv de «impozit» era plitit si
sub numele de «dajdie» stipanului te-
ritorial, fie cd era vorba de domn. de
boier sau de manastire, asa cum ar
trebui lamuritd i problema Atigani-
lor, padnd azi nelimurita. Astfel la 9
lanuarie 1570 (Doc. Nr. 389) se arata
ci egumenul manastirii Bistrifa trimi.
-sese pe o slugd a lui, anume Aldea
din Barlui, «in satele sfintei manas-
tiri, sd strdnga si sa ia venitul din
porci si din stupi i dajdiile Afigani-
lor»; egumenul se plange cd din aces-
te dajdii, Aldea «a ascuns 900 aspris,
-ceea ce aratd cid dajdiile erau in cazul
de fata incasate in bani.

Trebue studiat in ce masurd dajdii-
le platite proprietarului feudal, domn,
boier sau manastire, existau paralel
§i intru cat se deosebeau de birul
pe care il plateau Si oamenii liberi,
din care se implinea haraciul Turcilor.

Clasa stapanitoare organiza asttel
strangerea birului, fncit el apdsa in
cea mai mare parte pe umerii masse-
lor exploatate. Cazul iscat cu prilejul
repartitiel birului in satul de f{irani
liberi Turceni ajutid la studierea acestei
probleme (Doc. Nr. 162). Din docu-
ment reiese mecanismul de impunere 3
birului de cétre organe domnesti («au
umblat Rosca si Arsenie rabojari in
judetul Gorju») care au lucrat cu aju-
torul unui localnic pe nume Dréghici
Drighici, se spune in document, «a
ficut socoteala satului» (adicd a re-
partizat intre taranii liberi din sat
suma globald fixatd de rabojari). Dar
a fost plangere cid a nedreptaiit pe
unii fn favoarea altora. Se spune c3
«a r* Draghici pe Dan la trei biruri,
jar niste oameni din sat, el i-a pus
ca caci; iar ei niu erau saraci ci
erau cu avers».

Tot in legiaturd cu birul, documen-

9. — Studii de filosotie
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tele din acest volum arata cum nume-
rosi tarani, uneori cliuar mict boters,
erau silifi sa-si vidndd ocina din pri-
cina neplatii birului (Doc. Nr. 15, 112..,
etc.). Actele domnesti, redactate de
obicei asa cum cereau interesele bo-
jerilor, sus{in cd ei au facut-o «de
buna vole»; in 1569-1570, se pretinde
chiar ca «a cazut Naica singurd 1la
Stoica logofat sa-i dea ei aspri, pentru
ca a fost sa plateasca birul cel mare...
iar ei n'a avut odihna nict zi nici
noapte dela Naica.. apoi.. l-a trimis
insasi Naica pe fiul ei, anume Buta,
de a pus semne ¢$i pietre acestui loc
si l-a dat la mana lui Stoica logafats
(Doc. Nr. 377).

In realitate este vorba de rutnarea
§1 aservirea unui numar de farami
liberi, uneori chiar si mici boieri. care
pierd pamantul impotriva wvoii lor si
sub presiunile birului care ar indeplim
si alte functiuni decat cea a impozitu-

lui, problema care merita sa fie stu-
diata.

Cu veacuri In urmd apar «targurt-
les, locul de intdlmire periodica at
celor care fiaceau schimb de oroduse.
Astfel de targuri intdlnim In toate Tarile
Romaéne, uneori in centre (orasele) de
pe mosiile domnului, boierilor sau
mandstirilor. Documentele cuprinse in
acest volum arata ca in secolul al
XVI-lea incepe si apard tot mai nu-
meros organizarea de privilii 1n
principalele orase, strazi sau cartiere
ca sediul stabil de comerf.

Cartea de judecata data la 13 Mai
1563 de citre autoritatile ordsenest:
din Bucuresti (Doc. Nr. 212) arata
desvoltarea luata de pravaliile negus-
torilor si existenta unui cartier spe-
cial (numit «bazar») in care ele erau
grupate. Actul intarind vénzarea unet
pravalii aratdi ca asemenea transacfn
trebuiau incheiate «cu stirea tuturor
negustorilor... din bazar». Din aceasta
reiese ci o grupare negustoreasca (pe
care o vom Intdlnf mai des in ac' ie
de mai tarziu sub numele de <«breasla
negutatorilor», cu «starostele» ei) are
a-si spume cuvéntul. Actul nu este
redactat ca de obicei numai in numele
sudetului si celor 12 pargari ai ora-
sului; in locul unui al 12-lea pargar
se citeaza «negustorii din bazar». Fap-
tul ca reprezentanfii <bazarului» au
a-si spune cuvantul in transarea bt
giilor privind uneori chiar fiecare pra-
valie in parte, arati ca organizare»
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negustorimei ia atare forme, 1ncat
poate chiar fngradi concurenia pe ca-
lea unor reglementiri corporative

Aceasta organizare a negustorilor
exclude lot mai mult dependenia per-
sonala fata de boier, crednd iatr'un
proces indelungat, obiceiul cd un oras
in care exista un «bazar» nu poate
sta in servagiu fata de un stapAn
teritorial, ci trebue sd fie oras doin-
nesc.

Meritd sid he studiat procesul ror-
marii Dbazarelor, formele lor de orga-
nizare, caracterul stabilitatii lor in timp,
relatiile lor cu autoritatea domncasca
si masura in care au ajutat la cres-
terea puterii domnesti. In legatura cu
aceasta ne poate ajuta i studie-
rea caracterului proceselor pe care
le poartd pentru apararea mogsiei lor
agricole unele orase ca Argesul (Doc.
Nr. 105, 154, 159, 167), Pitesti (Doc.
Nr. 147) sau Gherghita (Doc. Nr. 170).

Aceasta nu inseamni cid in societa-
tea de pe teritoriul Tarii Roménesti
nu se fntdlnesc la mijlocul secolului
al XVlI-lea numeroase manifestari ale
stirilor mai vechi de economie natn-
rala care se ciocnesc cu tendinfele noi
de largire a pietii.

Dar elemente noi apar si ele trebue
urmarite cu atenfie pentru a cunoaste
procesul desvoltdrii schimbului.

*

Meritd sd fie studiate si ciocnirile
care au avut loc fintre negustorii turci
si cei localnici, ca un aspect al luptei
impotriva jugului otoman.

In Bucuresti, de pilda, se vede mai
clar cum sc¢ oglindeste atat lupta din-
tre nou si vechi in desvoltarea econn-
miei feudale, cat i lupta Impotriva
reprezentantilor imperiului otoman care
voiau sa meniina in mana lor schim-
bul. «Bazarul» din Bucuresli era mai
ales in méana negustorilor veniti din
imperiul otoman care pastrau legaturi
stranse cu stdpdnirea otomana (nume-
le tnsusi de «bazar», ca si numele re-
prezentanfilor negustorimii, ca Oxotie,
Gheorghe Grecul, etc, arata acest
lucru).

Reprezentantii Portii, sau pur s sim.
plu Turcil., se bucurau de avantajele
ce le oferea situatia de asupritori. Fe-
lul tn care ienicerii puleau, indepen-
dent de judecata, sd-gi facd dreptate
cum le convenea mai bine reiese din
doc. Nr. 191, datat 14 Nov. 1561.
Documentul arata cd dupd moartea
lui Ivan «barbir» (e vorba de unul
dintre frizerii care in Evul Me-

diu Indeplineau si functia de medic)
cele trei «dughene» ale sale sunt
rapite mogtenitorilor, caci vaduva 1w
Ivan «s’a maritat dupa un ienicer care
1-a luat dughenele cu sila». Desi mi-
tropolitul si boierii farii hotirasc ca
macar doud dintre aceste dughene sa
fie restituite mogtenitorilor firesti, ac-
tul constata ca fiul lui Ivan. anume
Petriman, este silit la rdndul sau
sd-gi vdnda dugheana Iui «Pana
Grecul».

Dupa cum se vede. in conditiile
existentei jugului otoman, negustoru
imperiului, prin abuz, isi rezolvd liti-
giile in favoarea 1w

Aceasta atitudine a ienicerilor este,
cu atat mai brutald in acea vreme. cu
cdt documentele din volum oglindesc
consolidarea stapanirii turcesti asupra
Tarii Romanestt In anii 1551-1570.
La 15 Septembrie 1557, domnitorul
Patrascu cel Bun aminteste inscauna-
rea lui prin cuvintele: «vremea in care
m'a daruit domnul dumnezeu si sta-
panul nostru, cinstitul imparat, cu mo-
sia parintilor domniei mele, Tara Ro-
maneasca» (Doc. Nr. 84), La aceasta
datd, unii domni nu afirma in actele
interne. vreo pretentie de independen-
ta si suveranitate.

In aceste conditii, actele de violenta
brutalda ale unor feudali turci indrep-
tate Iimpotriva locuitorilor f{arii, eraw
mult inlesnite. Documentul din 20
Nov. 1569 ne informeaza despre in-
deletnicirile lui Hasan, «un turc din
Belgrad». Se arata cd Dragul din
Manesti cazuse rob in mana Tatarilor;
Hasan il «rascumpara» dela acestia
pe o sumid totala de 10.000 aspr,
silind apoi pe mama Dragului sa-
vinda pamantul pentru a obfine cei
14.000 aspri cat cerea de data aceast:
Turcul. Documentul povesteste cum
«Stana, mama Dragului a adus acei
aspri si i-a dat toti in méana lui Hasan
Turcul, de si-a scos pe fiul ei Dragut
din lanturi, din temnita» (Doc. Nr.
385). Se vede limpede cum Turcul
realiza castiguri enorine pe spinarea
familiilor acelora pe care i {inea in-
temnitati fara vina.

Ura poporului impotriva jugului oto-
man se manifesta puternic in aceasta
vreme; firmanele Sultanilor (in copie
¢i traduceri la Biblioteca Academiet
R.P.R. — wvor intra in alt volum al
Colectiei «Documente privind Istona
Romdiniei») oglindesc ingrijorarea gu-
vernului otoman fatd de cregterea re-
zistentei populare §i a wunor actiunk
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haiducesti prin pariile balfilor Dunarii,
ajungdnd chiar la Targoviste, la incen-
dierea pulberariei turcesti.

Aceste fapte, ca gi toate celelalts

aspecte ale desvoltarii societafii pe
teritoriul Tarii Romanesti, trebue stu-
diate in vederea luminarii problemelor

din istoria R.P.R.

B. TARA ROMANEASCA VOL. IV (i571—1580)

Prefafd

Volumul de fata cuprinde 489 do-
cumente din Tara Romaneasca (anii
1571—1580), pastrate mai ales fu Bi-
blioteca Academiei R.P.R. si la Arhi-
vele Statului din Bucuresti. Din nu-
marul de 483 documente, 363 sunt
traduceri dupa originale in limba sla-
vd; 42 dupd copii slave; 4 sunt tran-
scrieri dupa originale romanesti, iar 8
sunt transcrieri de vechi traduceri si
rezumate romdinesti dupd originale ce
nu s'au pidstrat. In anexd se reproduc
fotocopiile a 124 documente originale.

*

Documenteie publicate in prezentul
volum aratd cd in aceastd epocd se In-
tareste asuprirea turca care jefueste o
parte tot mai insemnatd din bunurile
tarii. Odatd cu aceasta se intareste
exploatarea taranimii.

Una din masurile potrivnice f{arant-
lor este confiscarea, prin diferite mij-
loace, de catre boieri a pamantulu
faranilor. Mizeria cruntd, pricinuita de
exploatarea turco-boiereasca, in care
se sbat in aceste timpuri massele {a-
ranesti, este folosita pentrn a grabi
ritmul procesului de deposedare a fara-
nimii de pamant. Documentul Nr. 103
din 4 Aprilie 1573 arala: «..tofi accsti
mai sus zisi oameni au vandut $i au
inchinat loate mai sus zisele ocine,...,
unii pe timp de foamete rea; iar alfii
si-au vandut copiii la Turci, jar al{n
au murit de foame pe drumuri.». A-
ceeasi situatie e descrisd si in docu-
mentele 205, 212, 294, 481, etc.

Mijloacele iolosite de boleri pntru
a pune méina pe pamantul taranilor,
pe care le gasim pomenite in documen-
tele prezentului volum, sunt intre al-
tele: vianzarea silita a pamanturilor;
folosirea violenfei (Doc. Nr. 303, etc.);
confiscarea pentru neplata amenzilor
(Doc. Nr. 70, 303, etc.), etc. Un tactor
important al acestui proces este si ne-
putinfa {aranimii de a tace fata cresy-
terii nemasurate a birului, aceasta mai
ales in condifiile unei asupriri liscale
salbatice exercilatd de boieri Insarci-

nati cu stransul birului in iudete. Do
cumentele pomenesc in unele locuri de
hoierii «birari» care dupa ce jeiuesc
populatia fug peste hotare cu bann
birului (Doc. Nr. 90, 405, etc.).

Se agraveaza procesul aservirii fa-
ranimii. Tot mai multe documente po-
menesc de «rumdni» si de «vecins
ca de un element care finsojeste in
chip firesc actele de danie sau de in-
tarire a proprietafii satelor, In unele
locuri procesul de aservire incepe sa
devind general; se vorbeste, de pilda,
intr’'un document (Nr. 94) de un «sat
mare de vecini»; alle documente tor-
muleaza in chip obisnuit: «..din ocin,
din vecini..», fara a mai preciza numa-
rul, ceea ce indica generalizarea pro-
cesului (Doc. Nr. 62, 127, 164, 254,
341, 345).

Documcntele scot la  ivealda — in
acest proces — fenomenul ruperii, da-
torita exploatarii boieresti, a vccimlor
de pamdanturile lor cu care cazuserd
fmpreuni in starea de vecinitate. Din
cauza flaptului ca in multe cacsuri pa-
mantul si taranul vecin nu mai alca-
tuesc un tot indisolubil, documentele
precizeazd despre uncle pamanturi ca
sunt «cu rumdni» sau «fara ruman»
(Doc. Nr. 312, 448, 450, 434, etc,).

Massele f{aranesti, libere sau aservi-
te, nu intdmpinau cu indifcren{a acest
proces. Unele documente arata opozijia
tot mai finversunata manitestata de
cetele taranesti in finfafisdrile lor Ia
divanul domnesc si mai alcs in revolla
impotriva asupritorilor (Do~ Nr. 103.
224, elc.).

*

Se ascut ciocnirile dintre domnie st
marea boierime pentru partea de vemt
ce-l scoteau de pe spinarea poporulul,
dupa jaful turcesc. In cadrul accstor
ciocniri, domnia se straduia sa inta-
reascd gruparea boiereasca care o
sprijinea, grupare pe care o folosea
impotriva restului marii boierimi. In-
tre alte prilejuri alese de domnie pen-
tru aceasta sunt cazurile de <hiclenie»,
de tradare fata de domn. In chip
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obisnuit, ca o trasatura aproape cons-
tanta a vechiului drept romanesc,
averile hiclenilor erau confiscate 1in
folosul domniei. Documentul Nr. 352
din 14 Septembrie 1578 formuleaza
foarte precis acest lucru: «.$i au ra-
mas domnesti toate averile si satele,
pentru hiclenia lui».

Aceste averi in deobste conliiscate
pentru tridare erau in parte acordate
de catre domnie unor boier1 pe care
in acest mod fIncerca sa-i organizeze
pe o pozitie favorabild intereselor ei.
Documentul pomenit mai sus, referin-
du-se la acest obicei domnesc, spune
in legdturd cu averile confiscate dela
un boier «hicleans: «..iar cu celelalte
sate raposatul Vlad Voevod a miluit
pe mulii boieris.

Aceasta . practicdi domneascd  este
ilustrata de numeroase documente. Ast-
fel, in documentul Nr. 25 din 1 Iunie
1571 se spune: «Fiindca a fost acest
sat al luj Stanciu al Bengii, astfel,
Stanciu al Bengai el l-a pierdut dela
domnia mea cu rea hiclenie iar Florea
postelnic, el 1-a dobandit cu dreaptd si
credincioasa slujba dela domnia mea».

In acest document se intrevad clar
pozitiille pe care se situeazi grupirile
clasei stapadnitoare, reaua hiclenie pe
de o parte, dreapta si credincioasa
slujba pe de altd parte.

Certurile si luptele feudale dintre
voieri sunt mai de lunga durati. Do-
cumentul Nr. 162 vorbeste de o cearta
care se desfagoard sub trei domnitori
cu aproape zece infafisdri. Sunt ca-
curi cind boierii folosind violenfa st
cotropesc  paAmanturile (Doc. Nr. 130,
428, efc.). Aceste documente oglindesc
cerfurile din sanul clasei stdpanitoare.

*

Documentele publicate in acest vo-
lum aduc de asemenea si unele date
in legaturd cu desvollarea schimbulu
in aceasta epocd, in lupta contra in-
gradirilor otomane. Numeroase acte
oragenesti, incheiate §i intarite de au-
toritatile oragenesli, au ca obiect tran-
sactiuni privitoare la pravalii si locuri
de pravalii (Doc. Nr.” 75, 308, 484, etc.).
Trebue retinut ca si o parte a boe-
rimii este interesati in schimb, §i achi-
sitioneaza pravalii (Doc. Nr. 330, 454,
etc.). Unii hoieri erau i ei nemultu-
miti de stdpanirea turcd. Astfel, in do-
cumentul Nr. 454 din 12 Martie 1580,
emis de cancelaria domneasca, se arata
ca vornicul Dragomir ia in stdpanire
18 pravalii si cu acest prilej a avut

ciocnini  cu  negustorii turci (acelajt
document}.

De asemenea unele aspecte ale situatiei
juridice a oraselor reies din documen-
tul Nr. 31 din 14 Iunie 1571. In acest
documeni{, in care oragenii se opun
fara succes la rasluirea mogiei orasu-
lui de catre boieri, se spune: «$i asa
au parat sudetul si 12 pargari cd
acest sat.. n'a fost de mostenire a lui
jupan.. ci a fost sat domnesc. $i au
vrul sudeful si cei 12 pargari sa taci..
satul... oraseni ca si al{i ordseni, sa-i
alipeasca cu orasenii..», ceea ce denota
cd locuitorii pamanturilor domnesti din
vecinitatea oraselor puteau fi trans-
formati in ordseni, in cazul. bineinfe-
les, cind reuseau in eforturile de lar-
gire a privilegiilor orasului.

Desvoltarea schimbului trebue legatd
si de prezenta in aceste documente a
unor forme ale rentei monetare. Astiel
documentele Nr. 86, 98 indica existenia
pe langa «vindriciul domnesc» $i «vina-
riciul bhoieresc» (amiandoua dari in na-
turd) si a «perperilors (dare in bani).

Documentele mai indicd date referi-
toare la preful pdmantului. (Doc. Nr.
369, 461, 462, 464, 466, 469, 472, 476,
etc.), la preful animalelor (Doc. Nr.
127, 363, 413, 435. 444, 448, 454), la
preful mdinii de lucru (Doc. Nr. 130),

etc.
*

Documentele din acest volum arata
ci in aceasta vreme jugul turcesc
apasa tot mai mult. Turcii nu-gi in-
susesc numai bunuri. Ei 1si creeaza
mari surse de venituri bdnoase si din
fnrobirea locuitorilor Tarii Romanesti
{Doc. Nr. 67): «si.. iar.. ea a avut
niste fii ai ei in Tara Turceasca gi n'a
avut bani ca sa-i plateasca dela Turci
ci & vandut aceasti mai sus zisi
ncind... de si-a platit fii ei... si i-a scos
dela Turcis.

Regimul dominatiei otomane in epoca
fn care sunt emise documentele pre-
zentului volum, incepe a fi considerat
ca un regim de stat al Tarii Roma-
nesti. De aceea, in doc. Nr. 197 un
boler tradator nu e considerat numai
«hiclean» fati de domn ci si fata de
«imparat» (adica sultan), ceea ce arata
c¢i domnii se considera simpli repre-
zentanti ai Portii Otomane.

Marile suferinie produse de jugul
otoman si lupta poporului pentru a se
scutura de acest jug reprezinta o pro-
blema deosebit de insemnata care ra-
méne a fi studiata.
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M. C. CARGER, Chievul si cucertrza mongold.

,,Sovietscaia Arheologhia”,

1949, Nr. 11,

Autorul studiului ,,Chievul si cuce-
rirea mongola" incearca pe bazi de
elemente arheologice si lumineze unele
aspecte din istoria Chievului dela Sfar-
situl secolului al Xlil-lea gi inceputul

secolului al XIV-lea.
Pentru aceasta, Carger face un scurl
istoric al discufiilor care au inceput

in a doua jumatate a secolului al
XIX-lea, reprezentate fiind de filologul
M. Pogodin. Interpretind gresit o se-
rie de pasaje din cronica lui Nestor,
Pogodin ajunge la concluzia ca Chie-
vul a fost locuit de Velico-Rusi si nu
de Malo-Rusi. Dupi teoria Iui M. Po-
godin, aservirea mongola determina
deplasarea populatiei vechiului Chiev
(velico-rusa) spre Nordul Rusiei. Dupa

invazie, regiunea a fost populata de
Ucrainenii veni{i din regiunea Carpa-
filor.

Atitudinea lui Pogodin este criticata

mai tarziu de reprezentantii stiintei
ucrainene: A.  Maximovici §i A,
Cotlearschi. Acesti reprezentanti ai
stiinfei ucrainene critica pe Pogodin,

dar cad in extrema cealalta ajungédnd
la concluzia ci: ,,Rolul cuceririi mon-
gole a Chievului este neinsemnat,
Chievul nu a fost pustiit niciodata”,

Mai tarziu, istoriografia burgheza na-
lionalista reia discufiile cu privire la
rolul cucerirti mongole a Chievului.

In revista ,Trecutul Chievului”, a-
pare un studiu al lui V. B. Antonovici,
intilulat ,,Chievul, soarta i impor-
tanta lui in secolele XIV—XVI”.

Stiri putin numeroase si fragmentare
privind manastirea Pecersca si cate-
drala Sf. Sofia, mentionate in croni-
cile secolelor XIII--XIV, il determind
pe Antonovici sa-si insuseasca teoria
ci orayul Chiev nu a avut o perioada
de decidere la sfirsitul secolului al
XIIl-lea si inceputul secolului al
X1V-lea.

Ideea aceasta este reluatad de M. S.
Grusevschi, unul dintre cei mai de
seama reprezentanti ai istoriogratiei
burghezo-nationaliste. '

Grugevschi combate ideile lui Pogo-
din privitoare la stramutarea popu-
lajiei chievene, criticind in acelasi timp
si pozitia istoricilor burghezi polonezi,
care susfineau ca devastarea Tatarilor
a atras o colonizare cu populatie po-
lona a Chievului. Caulidnd sd de-
monstreze aceste fapte, Grusevschi tace

gi greseli grave. El atribye Tatarilor
ww@v.d'ammla'wa.ro

un rol pozitiv in desvoltarea poporulur
ucrainean.

Carger reda pirerea lui Grusevschi
in legalurd cu invazia Tatarilor in ur-
matoarele cuvinte: , Populatiia a fost ni-
velati datorita pauperizarii i emigrar:i
clasei avute. Aceastid nivelare a contri-
buit la democratizarea mai temeinica a
relatiilor sociale si invers, si-a gasit
sprijinul in ordnduirea obstii democra-
tice™.

Interpretarea
monumentele

catorva stiri privind
arhitectonice amintite 1n
cronici il apropie pe Grusevschi de
parerea lui Antonovici, i anume ca
Chievul nu a avut o perioada de deca-
aere serioasa

M. C. Carger face observaiia ca
materialul  arheologic privind istoria
orasului Chiev a fost neglijat de isto-
ricii secolului al Xl1X-lea, cu toate ca
inca din al doilea sfert al secolulut
al XIX-lea au avut loc sapaturi mari
in orasul Chiev

Autorul constati cd acest material
imprastiat pe la diverse muzee din
URS.S. nu a fost studiat temeinic

si nu a fost intrebuinfat pentru lumi-
narea unor aspecte din viaia orasulum
vechi.

Acest tactor negativ se adaugid la
faptul ca sapiturile au fost facute de
oameni fard o pregatire stiintifica, de
obicei amatori, care de cele mai multe
ori transformau cercetarile arheologice
in surse de venituri, cautdnd tezaure.
etc. Printre acestia sunt citaii Annea-
cov, Tunianov s.a. Cercetatorii de
tipul lui Tunianov au dat lucrarilor
un caracter ingust. Obiectele rezultate
din sapaturi au fost rupte de stiinia
istorica, pe care aveau sarcina sa o
completeze. Anii 1907—1908 schimba 1n-
{rucatva infatisarea lucrurilor prin s<a-
paturile intreprinse de V. V. Hvoica.

Acest cercetator a reusit sia redea,
bazdndu-se pe rezultatele sapaturilor
efectuate, o imagine a vechiului oras cu
resedinfa marelui cneaz.

Carger atrage atenfia cd aceste re-
zultate au fost importante cu toate lip-
surile din pregatirea lui V. V. Hvoica.

Inafari de acestea, au mai fost greu-
tati si de altd natura, de pilda restric-
tiile din partea proprietarilor de locuri
unde se executau lucrarile, sau sara~'a
fondurilor destinate sdpaturilor  care
s'au facut cu mijloace particulare.

In. urma acestor sapaturi cu rezul-
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tate foarte importante, ca descoperirea
resedintei marelui cneaz, a locuintelor,
a atelierelor mestesugaresti, a monu-
mentelor, etc, istoricii au inceput sa
acorde importanta materialelor desco-
perite.

In anul 1908, comisia arheologicd in-
treprinde lucrari mari in Chiev. Planul
de sapaturi se intindea pe o perioada
de 10 ani, prevazind in acest scop
materiale §i tehnicient pregatiti.

*

Marea Revolutie Socialista din Oc-
tombrie da un suflu nou lucririlor ar-
heologice dela Chiev,

Prin finlaturarea piedicii puse de
proprietatile particularilor, s'a  putut
trece la o noua metoda si tehnicd de
lucru.

Sectiunile inguste din trecut au tost
inlocuite  cu sapaturi pe suprafete in-
tinse, pentru a putea prinde problemele
in intregimea lor,

Factorul esential care a deosehit si-
paturile noi de cele vechi a fost acela
ca, dupd Marea Revolutie Socialista din
Octombrie, cercetdrile arheologice au
fost subordonate stiintei istorice, pro-
punindu-g3i ca scop lamurirea multor
probleme pe baza materialelor.

Sapaturile dela Chiev desleaga multe
probleme privitoare la apararea orasu-
lui din Decembrie 1240.

La Chiev, incd din anul 1938, a fost
observata o stratigrafie caracteristica,
neintdlnjta de arheologii care rau s%-
pat in oragele din Nordul Rusiei: Nov-
gorod, Pscov, Staraia Ladoga, etc.

Carger aratd ca cercetatorii oraselor
din Nord descopereau la fiecare pas
straturi de cultura materiala reprezen-
tand faze succesive ale constructiei si
vietii oragelor din acele regiuni. Este
citata sdpatura din strada Holonia din
Novgornd, unde au fost gisite 19 stra-
turi ale parajelor de lemn incadrate in-
tr'o viaida de 8 secole a orasului.

Séapaturile dela  Chiev au avut ca
rezultat o stratigrafie mai contuzi,
explicata in parte prin fazele prin care
a trecut orasul in timpul reconstrie-
tiillor de-a-lungul veacurilor.

In cercetdrile de pand acum, a fost
prins stratul vechiului oras, la o adan-
cime de 1,50—2 m imediat sub stratul
asezarii secolelor XIX-XX. Un strat
intermediar, bogat in materiale, nu a
fost prins, cu toate ca obiecte izolate
databile din secolele XIV-—XVI an

fost gdsite in timpul lucrari]ww

Pentru aceste secole, lipsesc si ur-
mele de constructii din piatra, resturi
de morminte, etc. in aria cercetariior
intreprinse péna acum. In schimb, in
alte raioane, stratul de cultura mate-
riala a secolelor XVII—XVIil, datat
precis, este deasupra stratului vechiu-
lui Chiev, despariit numai de un strat
de pdmant subfire, aproape steril.

Carger face observajia ca sub stra-
turile secolelor XVII—XVIII—XIX, cer-
cetatorului i se infafiseaza o imagine
a ruinelor de constructii din piatra,
palate, biserici, case, ateliere, morminte
pline de schelete. Toate acestea oglin-
desc sugestiv o distrugere provocati
de un dezastru.

Aceasta situatie a fost prinsd in mas
multe raioane ale orasului de sus,
ceea ce demonstreaza ca distrugerea a
avut un caracter general.

In continuare autorul studiului ana-
lizeaza cateva cazuri de gorodisti ti-
pice pentru exemplificarea disparitiei
intr'o asezare.

Gorodistea  Borsevscoe pe  Don.
pdrasita de locuitorii ei, a lasat cer-
cetatorilor resturi de ceramica si pla-
nul locuintelor, peste care, de-a-lungul
veacurilor, s’'a depus un strat gros de
pamant, Majoritatea gorodistilor sa-
pate, unde a fost continuitate de viata,
demonstreaza ca straturile se succed
treptat pe perioade, bine pastrate, ex-
ceptind interventia reconstructiilor care
au deranjat straturile. In cazul acesta
stratigrafia devine mai putin compli-
cata si comporta un studiu compara-
liv. Cazuri de acest fel au fost intalnite
la sapaturile din Nord, Staraia La-
doga, Novgorod, etc. Un al treilea tip
de asezari il avem in cazul cand o age-
zare Infloritoare, lovitd de o catastrola,
se transforma intr'una de propor{ii mai
mici. Exemplu: satul devine seliste
sau orasul gorodiste.

Tipica pentru acest caz este goro-
distea Raichi din Ucraina. Oréselul a
suferit la inceputul secolului al XllI-lea
o mare catastrofd care a distrus zi-
durile fortarefei, piata, etc.

~ Pretutindeni, cu ocazia s3paturilor,
au fost prinse schelete omenesti cu
méini, picioare tajate, varfuri de sageti
infipte in oase. Sapaturile dela Chiev
au dus la concluzii aseméndtoare cu
cazul gorodistii Raichi.

*

In partea a treia a studiului sau,
M. C. Carger expune rezultatele sapa-

dwth’mﬂﬂ%&% Chiev, din anul 1939, ti-
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<ute in preajma bisericii Mihailovschi
Zlatoverhii. In jurul bisericii, au fost
gasite urme ale locuinfelor si ateliere-
lor meglesugarilor din secolele Xll—
XIII. Opt locuinte descoperite cu de-
pendintele lor sunt situate in secolul
al Xll-lea, dupa inventarul materialu-
lui descoperit: un buzdugan, ceramica,
o moneda hinantina din secolul al
Xll-lea si altele.

Problema pusd in fata cercetatorilor
a fost stabilirea incetarii din viata a
acestei asezari, la distrugerea cdreia
a contribuit un mare incendiu.

In bordeiul Nr. 8 denumit de cerce-
tatori, al pictorului, au fost prinse in-
dicii mai sigure sub arsura. de exem-
plu- un buzdugan, o trusd cu instru-
mente de dulgherie, vase cu vopsele,
ete. Concluzia la care au ajuns cerce-
tatorii este aceea ca proprietarii bor-
deiului nu au fost prezenti in timpul
catastrofei. Usa bordeiului a fost incu-
jatd, asa cum arata lacatul usii, care
se petrecea prin doua belciuge.

Sapaturile campaniei din 1946 din
strada Jitomirscaia au dat la iveala
doua locuinte de tipul semibordeielor.
Inventarul gisit aci a contribuit la
completarea cunostintelor asimilate in
campania 1938, demonstrind ca incen-
diul a fost insotit de o luptd finver-
~sunata.

Locuintele descoperite in 1946 fac
parte din tipul de locuinie, cunoscut
regiunii chievene (semibordeiele) de
forma dreptunghiulard sdpate jumatate
in sol, iar deasupra, peretii lucrati din
lut batatorit,

Materialul gisit in aceste locuinte
s’a pastrat in Intregime, fincepand cu
obiectele de uz casnic pand la {esi-
tura carbonizata.

O descoperire caracteristicdA semna-
latd de autor este aceea a doud sche-
lete gasite intr'un cuptor al locuintei
JI, asezate intr’o pozitie neobisnuita.

In locuinfa I-a au fost prinse de
asemenea cateva schelete in pozifii
~ciudate. In urma unei atente analize
s’a ajuns la concluzia cd doud cranii
dintre acestea erau de tip mongol.

Aceste doua locuinie se gdseau in
centrul orasului, in preajma fortifica-
+iilor de langa portile lui Batii, porti
care uneau orasul lui Vladimir, cu ora-
sul lui laroslav.

Alta descoperire legati de catastrota
-asediului din 1240 o reprezintd camera
secreta, prima sub ruinile bisericii
Desiatinnaia. Forma acestei gropi este
-pastrata plina cu materiale ale con-

structiei, var, nisip, placi, cuie, etc,
la. o adincime de 20—30 cm.

La o addncime de cca | m au fost
descoperite urme dintr'un edificiu din
secolele X—XI. Aci au fost gasite de
asemenca materiale de constructie, in
cepind dela fragmentele de var, arde-
zie, marmora S$i terminind cu resturi
de piese confect{ionate, ca blocuri de
tencuiala cu fresca, un capitel, etc. La
o adancime de 1,60 m au fost prinse
forme de turnat pentru diverse biju-
terii.

La numai 20—40 cm de acestea,
s'au gasit scheletele a 2 oameni ma-
turi si al unui adolescent. Sub acestia
au fost prinse un palos, un coif de
fier, un topor s. a.

La o adancime de cca 450 m sub
un strat de cenusd si carbuni, au tost
gasite douid schelete, unul atribuit unei
femei batrdne, iar cel de al doilea
unui copil de 17—18 ani.

Pe langd primul schelet au fost ga-
site numeroase podoabe si resturi de
fesdturd scumpa, precum si o moneda
venetiand din secolul al Xll-lea.

Sub aceste schelete, in loessul afanat,
au fost descoperite alte cateva unelte,
un topor, doua lopeti de lemn cu mar-
ginea de fier. etc

La 460 m fatd de nivelul podelel
vechi a bisericii Desiatinnaia, a fost
prins pdméntul viu in fundul gropii.

Constructia descrisa a dus pe cerce-
tatori la concluzia ca aceasta repre-
7zintd o camerd secreta pentru pastra-
rea obiectelor pretioase din biserica.

O serie de elemente fac pe autor sa
creada cd majoritatea obiectelor gasite
de cercetitori, din cele enumerate mai
sus, apartin secolelor XII—XIII, cu ex-
ceptia materialului de constructie re-
zultat din ddramarea bisericii.

Carger face o apropiere intre camera
secretd si o groapid comuna plina de
schelete descoperita de V. V. Hvoica
la rasarit de biserica, langa palatul
cnezilor.

In aceasti groapd, scheletele aveau
o pozitie nenormald. La unele din ele
au fost gisite resturi de podoabe. Ma-
joritatea craniilor erau despicate de
lovituri de secure. Printre cranii a
fost gdsit si unul atribuit unui mon-
gol. In fundul gropii a fost gidsitd o
cruce. Pe cruce este scris numele Sf.
Theodor in limba greaca.

Dupa V. V. Hvoica, crucea ar fi
aparfinut altarului bisericii si ar fi
reprezentat un obiect sacru pe care a-
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paratorii l-au ascuns de teama de a
nu cadea in mainile paganilor,

Sapaturile din orasul Chiev au scds
la iveald numeroase asezari distruse
de incendiu. Situatia in care au fost
prinse aceste asezari, demonstreazd ca
proprietarii lor le-au parasit pentru
scurt timp §i nu au avut vreme sd se
intoarca sa-si ridice macar lucrurile
mai de pref.

In urma uitimelor sapaturi, au fost
scoase materiale noi din diverse ra-
ioane ale Chievului, datate din secolele
XJI—XI11. Ele vin sa sprijine alirma-
yla de mai sus.

*

In continuarea studiului siu, M. C.
Carger incearcd o reconstituire a eve-
nimentelor din istoria Rusiei meridio-
nale din aceastd vreme.

Amintind de nimicirea statului bulgar
(1236—1238) de citre Tatan, autorul
urmareste drumul parcurs de invada-
fori prin Riazan, Viadimir-Suzdal. In
stepele cumane, hoardele tatare stau
aproape un an cu scopul de a pregati
forfele impotriva Chievului. Cu ocazia
unor raiduri prin Sudul Rusiei, una din
hoardele tatare conduse de varul ha-
nului ajunge la poriile Chievului, care
impresioneazd pe noii venifi prin ma-
refia sa.

Incercarile de patrundere in Chiev
prin viclesug, nu reusesc Tatarilor,
care pornesc imprejurul orasului.

Tronul Chievului ramine liber in
urma fugii cneazului Mihail Vsevolo-
dovici. Urmeazid Rostislav Mstislavicy,
care la randul lui este fugarit de
Daniil din Galici, care sprijina pe
Dmitr.

In toamna anului 1240, hoarda con-
dusa de Batu ajunge la poriile Chievu.
lui.

Pasagiile de cronicd referitoare ia
faptele asediului sunt sguduitoare. Cer-
cetatorul cronicii are impresia ca auto-
rul in descriere se tradeazi ca martor
ocular al faptelor descrise. Dupid Car-
ger, cronica s'a dovedit a fi un docu-
ment foarte important prin cuprinsul
stirilor sale privitoare la asediu, El face
o scurta analiza a pasajului privitor
la asediu, confruntidnd cateva cromci
si ajunge la concluzia ca cucerirea
Chievului a avut loc la 6 Decembrie
1240, stire mentionata in cronica Sus-
dalscaia i acceptata de majoritatea
specialigtilor. O serie de cronici din
Nordul Rusiei dau alte date si inior-
matii care completeazd tabloul asediu:

lui. De refinut stirea din cronica Avra—
omca, in care este relatata prinderea
titarului Tovrul care a furnizat chie-
venilor stiri in legaturd cu. capacita-
tea de lupta a Tatarilor.

Batu a concentrat atacul in partea
de Sud a orasului la por{ile Leadschie
unde au fost intrebuintaii berbecii ca
instrumente de asediu. :

Dupa stripungerea :zidurilor sunt de-
scrise faze de lupta corp la corp cu
sulife si sdgefi. Acum este scos dir
lupta si cneazul Dmitr.

Tatarii trec peste zidurile orasului lui
laroslav, dupi care intrerup atacul pen-—
tru un scurt timp.

Chievenii organizeazi apararea pe o-
noua linie, iar odati cu aceasta, ora-
senii se grupeaza intdrind punctul dim
jurul bisericii Maicii Domnului.

Carger face o precizare in studiu.
in legaturd cu locul intarit dupd pri-
mul asediu, sus{inind c& este vorba,.
nu de un san{, ci de un val de aparare.
Locul intarit de chieveni ficea parte
din orasul lui Vladimir aparat de niste-
turnuri care au fost distruse in seco-
lul al XVii-lea. In mijlocul acestei
fortificatii, se gidsea biserica Desiatin-
naia. Atacul Tatarilor inceput a doua
zi strapunge noua linie de rezisten{a.
Chievenii nu cedeazi insi, transformand
in puncte de rezisten{d fiecare strada
si casa.

Carger afirmi ca sapaturile din 1946
din strada Jitomirscaia au scos la ivea--
la materiale care demonstreazi luptele
din acest sector.

In acest cartier au fost prinse pe su-
prafete, cladiri acoperite de schelete..

*

In ultima parte a studiului siu, M.
C. Carger, pe baza materialelor rezul-
tate din sdpaturi si aceea a iniorma-
tiilor din cronici si calatori, cauta sa
dea o justd cronologie a faptelor, com-
batand afirmatiile nestiintifice privind.
problema tratata.

Interpretarea nejusta a faptelor de-
catre Antonovici, Crusevschh si aliii.
care intrebuintau in argumentarile teo-
riilor lor pasaje de genul ,5i au ucis
cu palosele toatd lumea, atit pe copii’
cdt §i pe cei vdrstnici”, nu sunt vala-
bile pentru cazul orasului Chiev.

Autorul citeaza cazul ordselului Coz--
lec unde populatia a fost nimicita com-
plet dupd o eroici si ddrzd rezistenia
de 7 sdptaméni.

Cronica relateaza cd Tatarii au cau-
tat timp indelungat capetele celor 3:
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conducatori ai orasului printre cadavrele
asediatilor.

Din partea Tatarilor au cdzut 4000
de ostasi, fapt care i-a determinat_sa
numeasca oraselul Cozlec ,oras rau".

Chievul este descris dupi asediu, de
calugirul italian Plano Carpini in tre-
cere spre curtea hanului tatar.

Carger atrage atentia asupra unui
pasaj din descrierea lui Carpini, refe-
ritor la 200 de case ramase in urma
distrugerii orasului.

Stirile calitorilor din  secolul al
XVI-lea completeaza fragmente de stiri
din cronici privitoare la perioada de
dupa asediu.

Numeroase stiri din diferite cronici
amintesc de acte de ceremonie reli-
gioasa, ca hirotonisiri de biserici sau
numiri de prelati in Chiev.

O informatie de acest gen ne aduce
stirea ca biserica Desiatinnaia cu hra-
mul Maicii Domnului, a servit ca loc
de refugiu luind ca element de com-
paratie catedrala Uspenia din Vladi-
mir care cu 3 ani in urma servise pen-
iru acelasi scop. .

De frica, orasenii impreund cu var-
furile bisericii s'au urcat pe zidurile
bisericii §i au cauzat prabusirea ei.

Carger crede cd biserica Desiatinnaia
a fost un ultim punct de rezistenii al
Chievului .

Biserica a fost supusa unui asediu
cu berbecii, care au produs dardmarea
ei. Desigur ca, in momentul uitimelor
clipe de vietuire a bisericii, oamenii
au cautat galerii, firide §i tot felul de
locurs ascunse pentru a se feri de
furia navalitorilor,

Asa explica Carger si faptele pri-
vitoare la camera secreta, de existenta
careia stiau numai cateva varfuri bi-
sericesti.

Ea a adapostit probabil persoane din
elita orasului, dovada cd@ In preajma
scheletelor de aici au fost gasite nu-
meroase podoabe.

Din aceasti camera secretd, autorul
presupune cd refugiafii au Incercat sa-
parea unui tunel pentru a iesi spre
partea de Nord a orasului. Aici au fost
gasite lopeti, franghii, o gdleata si aite
obiecte de lucru cu care se fdcea eva-
cuarea pamantului la suprafata.

Aceasta operatie a fost insa Intre-
ruptd de prabugirea bisericii sub lovi-
turile berbecilor.

Printre materialele care furnizeaza
stiri privitoare la viata orasului de
dupa asediu sunt descrierile lui Sigis-
mund Herberstein, Alexandru Guaqui-
nin, Erik Lasote s. a.

Din aceste descrieri, se desprind in-
formatii privind urmele fortificafiilor si
monumentelor vechi din spre partea
veche a orasului.

Carger citeaza lucrarea lui Reinold
Heidenstein privitoare la istoria Polo-
niei in care sunt rezervate citeva pa-
saje Chievului.

Heidenstein descrie cateva din monu-
mentele vechi, printre care Portile de
aur si catedrala Sf. Sofia.

Trecand la descrierea orasului propriu.
zis, autorul recunoaste ca acesta a fost
candva foarte populat si se intindea pe
o suprafatd foarte mare.

Orasul contemporan Ilui Heidenstein
se intindea in spre apa Niprului §i era
dominat de un castel de lemn de tip
lituanian.

Carger atrage ateniia ca voevozil
moscovi{i in 1654 au avut conilicte in
legatura cu restaurarea fortificatiilor,
preferand pe cele de piatra ale vechiu-
lui Chiev, care erau in proprietatea
mitropolitului.

In secolul al XVlIl-lea incep restau-
rarile orasului de sus pe locul ruine-
lor vechiului oras. Aici a avut sedwk
garnizoana moscovita, Aici au fost ta-
cute incercari de reconstructie a unor
biserici din perioada lui Vladimir gt
Iaroslav.

An de an, pani in secolul al XVIII-
lea, partea de sus a orasului ruinata
a fost folosita ca teren de catre non
constructori.

Pe timpul lui Petru 1, regiunea ve-
chilor fortificatii a tost parasita, pen-
tru ca o noua fortareata pe dealul
Pecersc s3-i ia locul.

Ruinele vechiului oras au fost pas-
trate pana in a doua jumatate a se-
colului al XIX-lea, cand reconstructia
orasului dupd un plan nou le-a sters
urmele.

Gh D
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N. I. PAVLENCO, Contribufii la  problema piefei forfei de muncd pentru manufac-
Lufile metalurgice in decenille 5—is ale secolului al XVIll-lea. ,Voprosi Istorii’, 1952,
Nr. 3, p. 99—123.

Problema nasterii clasei muncitoare si
a burgheziei si formarea ordnduirii ca-
pitaliste in Rusia atrage in ultimul
timp tot mai mult atentia istoricilor
sovietici, preocupali sa rezolve aceasta
<hestiune atat de importanta din isto-
ria Uniunii Sovietice.

*

N. I. Pavlenco precizeaza ca in ex-
plicarea formarii pietei for{ei de munca
a analizat doar influen{a exercitata de
export si de statul absolutist rus, cu
privire speciala la manufacturile meta-
lurgice, unde problema este mai com-
plexa.

Razboiul Nordic dintre Rusia si Sue-
dia (1700—1721) a marit nevoile de
metal ale Rusiei, determindnd statul rus
sa creeze o regiune metalurgica in
Ural, care dupa incheierea razboiului,
a putut satisface toate nevoile piege:
interne si a permis vidnzarea fierului
rusesc pe piata europeand. Exportul
de fier a determinat statul rus sa spri-
jine desvoltarea manufacturilor metalur-
gice, create mai ales in vederea schim-
burilor comerciale cu strainatatea, deoa-
rece piata interna nu putea absorbi in-
treaga lor produciie.

Concentrarea industriilor exportatoare
de fier era destul de mare, deoarece,
arata autorul, din cantitatea de 10,4
milioane de puduri! de fonti (cca
170.352 tone) turnata in Rusia intre
1720—1739 de intreprinderile particulare,
90% a fost produsa de catre industriasii
exportatori; dintre ei, locul intdi il o-
cupa A. Demidov, ale cidrui manufac-
turi au furnizat 62 o din produciia a-
mintita.

Autorul subliniazd o contradictie a
manufacturilor metalurgice din aceasta
perioada, aratdnd ca desvoltarea lor,
determinata de cererea fierului rusesc
pe piata externd, a fost mai rapidd de-
cit cererea de forta de munca libera,
nascuta prin procesul intern al descom-
punerii feudalismului si al desagregarii
{aranimii, deoarece a fost necesari to-
losirea muncii for{ate si legarea lucra-
torilor calificaji de intreprindere. Lega-
rea lucratorilor de intreprindere a fost
consacrata printr'o serie de decrete din-
tre 1722—1736, care au transformat pe

' 1 pud=16,38 kg.

lucratori intr'un ,iobag al manufac-
turii”,

Inafara de masurile luate de stat,
ingisi patronii jucau un rol activ in
legarea muncitorilor de manufactura,
prin imprumuturi Inrobitoare acordate
acestora, prin neachitarea salariilor si
alte procedee. Uneori, pentru a-si crea
manid de lucru, proprietarii de manu-
factura atrageau prin momeli pe lucra-
torii dela alte intreprinderi sau chiar
ii rapeau.

N. I Pavienco arata cid relatiile feu-
dale din Rusia au fost o piedica in pro.
curarea foriei de munci pentru manu-
facturi, deoarece iobagul fugit dela
mosier si angajat la fabricd putea fi
revendicat de stdpanul sau, cidruia tre-
buia sa i se plateasca o despédgubire,
fixatd la 50 de ruble prin decretul din
1724, pentru omul pe care-l pierduse.
Din aceasta cauzd, proprietarii de ma-
nufacturi preferau si lege de intreprin-
dere oameni liberi, care nu puteau fi
revendicai de cineva.

Autorul arata ca procurarea forfel
de muncid se facea in conditiile existen-
tei a doua fenomene contradictorii ale
epocii: intensificarea asupririi feudale,
concretizata prin finasprirea urmaririi
iobagilor fugifi, care limita forfa de
munca pentru manufacturi, si desvolta-
rea relatiilor marfa-bani, care a deter-
minat pe mulii {drani si se angajeze
la intreprinderi pentru a pliati feudalu-
lui renta in bani.

Slaba desvoltare a tehnicii, care cerea
un mare numdr de brate in procesul
de produciie si piedicile feudale, care
limitau procurarea fortei de munca, au
determinat pe proprietarii de manufac-
turi sd lupte pentru obfinerea dreptului
de a cumpdra sate cu iobagi, pentru
a-i folosi in intreprinderi. In 1721, ei
au obfinut dreptul de a cumpara sate
cu iobagi, decretul din acest an spe-
cificaind ca ,acele sate si ramani tot-
deauna neinstrainate pe langa acele
uzine”.

Profitind de acest drept, proprietarii
de manufacturi au cumpdrat numeroase
sate cu iobagi, necesare intreprinderilor
lor. N. I. Pavlenco face o comparatie
intre conditiile de procurare a forfei de
muncd din cele doud regiuni metalur-
gice ale Rusiei: regiunea centrala
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{Moscova), unde proprietarii de manu-
facturi puteau sa angajeze forfa de
munca libera din cauza desimii mai
wari a populatiei, §i regiunea metalur-
gica din Urali, unde populatia fiind
rara, fabrican{ii duceau lipsa de mana
de lucru. Pentru a permite desvoltarea
industriei din Urali, guvernul a admis
<a proprietarilor de manufacturi de
acolo sa 1i se atribue farani iobagi ai
statului, care sa lucreze in intreprin-
derile lor. (Decretul din 1734).

Inafarid de aceasta, statul le-a acor-
dat o serie de avantaje, concesionan-
du-le gratuit pamanturi si materie pri-
ma, ceea ce a permis o desvoltare apre-
«ciabild a industriei metalurgice din
Urali,

In fincheiere, N. 1. Pavlenco trage
urmatoarele concluzii:

a) interventia statului in asigurarea
manufacturilor metalurgice cu foria de
munca a permis pastrarea unor relatii
teudale, existenia’ proprietarilor de ma-
nufacturi posesori de sate cu iobagi,
care lucrau in intreprinderile stdpanu-
Tui lor, si legarea muncitorului de fabri-
<a, analoaga cu a serbului de mosie.

b) eliberarea fortei de munca prin
descompunerea feudalismului n'a mers
tot atat de repede ca desvoltarea ma-
nufacturilor, conditionata de cererea
fierului rusesc in strainatate.

¢} particularitatile specifice ale regi-
unii metalurgice din Urali s’'au men-
finut mai mult decat 1in regiunea
metalurgicd centrala, unde relatiile ca-
pitaliste s'au desvoltat mai intens.

In ultimele pagini, N. 1. Pavlenco
combate teza lui E. I. Zaoziorscaia, care
in studiul sau: ,Contributii la pro-
blema naturii si a etapelor principale
ale perioadei moderne in Istoria Ru-
siei”, este de parere ca perioadele des-
voltarii  manufacturilor pot constitui
etape ale periodizarii istoriei Uniunii
Sovietice; autorul arati ca, desi manu-
facturile au o mare importanfa in isto-
ria moderna a U.R.S.S, ele singure
nu pot servi ca jaloane pentru periodi-
zare. Aceasta din urma trebue sa {ina
seama si de alfi factori, in special de
lupta de clasa.

Gh. D.
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