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PROIECT

PLAN DE ACTIVITATE PE ANUL 1954

fAL SECTIUNII SI AL INSTITUTELOR DE STIINTE ISTORICE, FILOSOFICE
$1 ECONOMICO-JURIDICE ALE ACADEMIEI R.P.R.)

A. IN.-DOMENIUL ISTORIEI
1. Istoria veche a R-P.R.

1 gant,iere arheologice.
' e vor organiza sdpdturi arheologice privind istoria veche a R.P.R.
a) Cercetarea urmelor paleolitice dintre Olt si Cerna
b) Asezarea si Cetatea dacica dela Popesti (Reg. Bucuresli}
¢) Asezirile vechi (neolitice, dacice, etc.) dela Bucuregti
d) Trugesti
e) Traian
f) Sarata-Monteoru (pentru definitivare)
g) Histria (inclusiv Tariverde)
k) Gridistea Muncelului
i) Cetatea dacicd preroﬂr‘nané dela Arges.

2. Sapaturi de salvare.

3. Se vor pregiti pentru tipar urmatoarele lucrari :
Culegeri de texte si inscriptii grecesti si latinesti privind istori.
veche a R.P.R. (pentru invatdmant).
Colectia documentelor numismatice (prima parte).
Hart{i murale arheologice ale R.P.R.

Unelte de munci aflate in asezarile dacice din Muniii Oristie.
Sirata-Monteoru, v. 11/1.

Problema cuvintelor dacice in limba romana.
Not contributii la problema litnesului de Vest al Daciei.
Circulatia monetara in epoca stapénirii romane in Dacia.

Expansiunea statului macedonean si lupta triburilor geto-dacice dela
Dunirea de Jos.

11 Istoria medie @ R.P.R.
I. Se vor organiza santiere arheologice privind perioada de trecere spre

feudalism, cristalizarea si desvolarea oranduirii feudale:
www.dacoromanicaro
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a) Moresti
b) Garvan
¢) Bucuresti si tn jurul capitalei
d) Targoviste (curtea domneascd, etc.)
Cu prilejul comemoririi a ,450 ani dela moariea {ui Slefan cel Mare”

g) Sc vor organiza santiere arheologice la :
Suceava, Celatea Neamtului, Iasi, Barlad (cetatea de pdmant),
Vaslui (curtea domneasca), Harlau (targul si curtea domneasca),
Selistea dela Obarsia Roman, Piatra Neamt (curtea domneasca).
Criciuna, Bicaz.

b) Se vor intocmi urmétoarele studii :
Baza sociald a puterii lui Stefan cel Mare; Izvorul victoriilor
‘militare tn timpul domniei lui Stefan cel Mare; Relatiile tui Ste-
fan cel Mare cu Rusia ; Circulatia monetard in vremea lui $tefan
cel Mare.

c) Documente privind domnia lui Stefan ccl Mare. _ .

d) Se va organiza expozitia privind viata si- lupta lui $tefam cet

Mare.
a . . P N3
e) Se va intocmi o lucrare de popularizare cu privire la Stefan'cel
Mare. S
.Se va continua 1ntocmirea volumelor : ,Documente " privind istoria
"Romaniei*. ’ Lo

3 . . M . . . 3 . [ B A . .
. Indicele volumelor colectiei ,Documenté privind Istoria Rpmaniei®.

Seria Moldova, secolele XIV—XVL

. Terminarea ,Colectiei de inscriptii medicvale Tara Romaneascd i

Moldova“.

Un volum cuprinzand informatii despre istaria R.P.R. pani in secolul
al XVI-lea, extrase din cronicile ruse, polone, maghiare s.a. (tot ce nu
a tntrat in volumul corespunzitor pregatit in 1953). . .

. Un volum cuprinzand informatii despre istoria R.P.R. din _sgriégile cila

torilor medievali pani la 1700.

. Lucrarea lui Axinte Uricarul ,Cronica paraleld :a Moldovei. si. Téarii

Romanesti*, secolul al XVIII-lea.

. Cronicile Transilvaniei pand la 1600 (pentru 1954 si 1955).

De asemenea se vor intocmi urméitoarele studii privind istoria medie
.P.R.:

Institutii feudale din Moldova.

Stiri literare referitoare la slavi pana in secolul al XiI{-lea.

Cultura materiali in Transilvania din secolul al IX-lea pani ld’invazia
tatarilor. B

. Justitia feudald din Moldova si Tara Romaneasca.

Exploatarea de ‘ciitre papalitate a Transilvaniei in secotele XIII—XIV.
Contradictii in sanul paturilor privilegiate din Transilvania, reflectate
in procesul decanatelor sésesti din 1509. o
Circulatia monetard in Transilvania in prima j
XIV-lea. : . . :
Aspecte ale economiei rurale din Tara Romaneascd in secolele XIV-XVi
{prezentare cartograficd). : '

umdtate a secoluluf at

. Meseriite din Clu) in yweopivldacofbitanicaro
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Productia de marfuri in Moldova si Tara Romaneasca pani in secolul
al XVll-lea

Réascoale tardnegti in Moldova gl Tara Roméaneasca pand in secoiul
al XVll-lea.

Robota in Transilvania in secolul al XVIII-lea (parte din lucrarea
.Renia feudald in Transilvania in secolul al XVIII-lea“).

Misciri orédsenesti in a doua jumatale a secolului al XVIII-lea.
Manufacturile de hartie din Transilvania in secolul al XVIil-lea.
Scolile populare din Muntii Apuseni, intemeiate dupd rdscoala condusa
de Horia.

Unele probleme privind descompunerea feudalismului si inceputurile
capitalismului in Transilvania.

{11. Istoria moderni si contemporani a R.P.R.

Se vor pregiti pentru tipar urmaitoarele lucrdri:

i
2.

Culegere de studii privind 10 ani dela eliberarea nationala a térii noa
stre (23 August 1944—23 August 1954).

Influenta revolutier burghezo-democratice din Rusia, 1905—1907 asupr
Romaniei (2 volume) cu urmdatorul confinut :

Cap. I. Revolutia burghezo-democraticid din Rusia, 1905—1907.

Cap. 1I. Situatia economicd si social-politicdi a Romdniei la ince-
putul secolului al XX-lea (in colaborare cu Institutul de Cercetarn:
Economice). )

@) Industria Romaniei la inceputul se¢olului al XX-lea.

b) Agricultura Romaniei la inceputul secolului al XX-lea.

¢) Aservirea {drii de céatre capitalul strdin la inceputul secolului a
XX-lea. : :

d) Clasele sociale si Fartidele politice din Romania la inceputul seco-
lului al XX-lea.

Cap. III. Marinarii potemkinisti in Romania.

Cap. 1V. Influenta revolutiei burghezo-democrate asupra - miscarii
muncitoresti din Romanta.

Cap. V. Influenta revolutiei burghezo-democrate din 1905—190"
asupra miscdrii tiranesti din Moldova, Muntenia si Oltcnia.

Cap. VI. Situatia economicd si social-politicd a Transilvaniei la nce-
putul secolului al XX-lea. Influenta revolutiei burghezo-democrat:
ruse, 1905—1907 asupra Transilvaniei.

Cap- VIi. Insemnitatea internationald a revolutiei burghezo-demc
crate din Rusia, 1905—1907 si influenta ei in Romania.

Volumul II va contine o -culegere de documente.

%)} wa Qo

-3 O

De asemenea se vor preda tiparului urmitoarele studii :

. »,Documente privind istoria Romaniei“. Rdscoala dela 1821.
. Lupta poporului roman in anii 1806—1812 pentru scuturarea jugului

otoman.

. Intdrirea fritiei de arme romano-ruse In timpul rédzboiului ruso-turc

1806—1812 (polcurile romanesti)

. Inceputurile capitalismului in Transilvania.
. Aspecte din exploatarea minerilor din Transilvania la incepuful se ¢-

lului al XIX-lea. .
www.dacoromanicaro
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. Boierimea tradatoare de fard in cadrul rdscoalei din 1821.
. Ajutorul dat de catre Rusia pentru infiinfarea milifiei nationale

(1829—1834).

. Lucriri statistice asupra Moldovei in prima jumitate a secolului al

XIX-lea.

. Manufactura de zahir din Garbau (1839—1848)
. Atelierele de manufacturd, meseriile si comertul din Moldova in seco

lele XVII si XVIII, pana la mijlocul secolului al XIX-lea.

Problema taridneasca in Moldova in prima jumatate a secolului al
X1IX-lea.

. Tdrile roméne oglindite in descrierile calitorilor strdini din secolelt

XVIII-XIX.

. Viata si activitatea revolutionard a lui Gabor Aron (1848).

. Bem si romanii in revolufia din Transilvania — 1848.

. Activitatea comisiilor agricole (1850—1860).

. Revolta dela Turnu-Severin din anul 1854.

. Péatrunderea capitalului striin in Romania intre 1859—1878.

. Modificdrile legii tocmelilor agricole, la 1875.

. Despre insemnatatea acfiunilor militare ruso-romane in rézboiul pen

tru independenta nationald a Romaniei (1877—1878).

. Pozitia antistiintificd a istoriografiei burgheze cu privire la razboiu

de independenta din 1877—1878.

. Caracterul reactiorar al legii tocmelilor agricole din 1882.
. Desvoltarea industriei in Roméania in ultimele decenii ale secolului .1

XIX-lea (in colaborare cu Institutul de Cercetdari Economice).

. Desvoltarea economici i sociald a Dobrogei in anii 1878—1910.
. Inceputurile migcdrii muncitoresti in Banat.

. Istoria miscirii muncitoresti din Transilvania pand la 1918 (pentru

1954 si 1955).

a) Culegeri de documente din migcarea muncitoreascd din Transil
vania, pana la 1918.

b) Sindicatele muncitoresti din Transilvania in anii 1900—1918.

¢) Influenta Marii Revolufii Socialiste din Octombrie 1917 si revo
tutia din 1918 din Transilvania.

Situatia economici a Romaniei in perioada stabilizirii relative a capi-

talismului intre anii 1923—1929 ¢in colaborare cu Institutul de Cer-

cetdri Economice).

. Grevele din Valea Muresului, intre ‘anii 1923—1929.
30.

Cu privire la lupta Parlidului comunist din Romania impotriva aser

virii tdrii de catre imperialisti.

a) Rolul capitalului strdin in transformarea Romaniei inlr'o semi-
colonie a marilor puteri imperialiste in perioada 1929—1933.

b) Afacerea Baldwin gi accentuarea patrunderii imperialismulu
american in tara noastra.

¢) Concesiunile inrobitoare acordate de statul burghezo-mosieresc
roman in perioada 1929—1933, capitalului anglo-american, in
vederea construirii de sosele.

d) Acapararea telefoanelor de citre trusturile americane.

e) Lupta poporului roman impotriva aservirii tirii de cétre imperia

ligtii americani g} dbcOromialitart >
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31. Istoricul combinatului din Hunedoara.

32. Importanta stabilirii relatiilor diplomatice intre U.R.S.S. si Romania
in anul 1934.

33. Insemnatatea istoricd @ propunerilor P.C.R in lulie 1947, cu privir.
la reforma monelard si redresarea economicd a tirii (in colaborare
cu Institutul de Cercetiari Economice).

34. Importanta actului revolutionar al nationalizérii principalelor mijloacc

" de productie industriale, bancare, de transport, etc., pentru consolida
rea puterii economice a R.P.R. (lunie 1948) (in colaborare cu Insti
tutul de Cercetdri Economice).

B. IN DOMENIUL FILOSOFIEI

Se vor pregati pentru tipar urmatoarele lucriri :
i. Inceputurile raspandirii darwinismului in tara noastra.
2. Unele probleme ale luptei pentru o biologie malerialistd in R.P.R.
3- Lupta din tara noastrd pentru materialism si idealism in fizicd, in pro
blema masi-energie,
4. Volum comnemorativ ,30 de ani dela moartea lui V. I. Lenin“.
5. Culegere de studii. ,,10 ani de transforméri revoluiopare in R.P.R.*
(1944—1954).
6. Intrecerea socialistd in R.P.R. (in colaborare cu Institutul de Cercetiri
Economice).
7. Asupra conceptiei despre lume a poporului, exprimatd tn folclorut
romanesc.
8. Editia criticd a operelor lui D. Cantemir (in colaborare cu Institutul dr
Istorie Bucuresti).
9. Influen{a democratilor revolutiomari rusi asupra revistei ,,Contempo
ranul“ (1881—1891).
10. Colectia ,Texte filosofice“:
a) Ludwig Feuerbach.
11. Colectia ,Biblioteca filosoficd“ :
a) gpere alese ale filosofilor materialisti greci (dela Thales pana In
toici).
b) Aristotel ,Opere alese“, v. L.
12. Studii de logica :
a) Elementele judecitii si propozitiei gramaticale.
b) Axioma si valoarea silogismului istoric si solutie.
¢) Lupta dintre materialism si idealism si problema judecitii.
Notd : Problemele din domeniul cercetirilor de psihologie sunt rezol
vate in colaborare cu Sectiunea de Stiinte Medicale.

C. IN DOMENIUL CERCETARILOR ECONOMICE

1. 10 ani de transformari in economia R.P.R. (Culegere de studii}-

2. Importanta economica si propunerile P.C.R. din Iulie 1947, cu privire
la reforma monetarad si redresarea economicd a tarii (in colaborare cu
Institutul de Istorie Bucuresti).

3. Importanta actului revolujionar al nationalizérii principalelor mijloacr
de productie industriaigmwiwodacoromanieard etc. pentru consols
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darea puterii economice a R.P.R. (Iunie 1948) (in colaborare cu Insti-
tutul de Istorie Bucuresti).

Mobilizarea rezervelor interne pentru ridicarea productivitiiii muncii
si reducerea prefului de cost in principalele filaturi din Bucuresti.

. Monogralia unui S.M.T. in regiunea Bucuresti.
6.

Desvoltarea industriei in Romania in ultimele doui decenii ale seco-
lului al XIX-lea (in colaborare cu Institutul de Istorie Bucuresti).

. Situatia economici a Roméniei la inceputul secolului al XX-lea {in

colaborare cu Institutul de Istorie Bucuresti).

. Situatia economici a Romaniei in perioada stabilizirii relative a capi-

talismului (in colaborare cu Institutul de Istorie Bucuresti).

9. Studii privind comemorarea a 30 de ani dela moartea lui Lenin.
10. Gandirea economicd in opera lui D. Cantemir. :

- Conceptiile antistiintifice dela St. Zeletin, cu privire. la desvoltarea

capitalismului in Romania.

. IN DOMENIUL CERCETARILOR JURIDICE

I. Reconstituirea vechiului Drept rominesc (obiceiurile juridice).

. Pregitirea pentru tipar a izvoarelor Dreptului rominesc scris :

a) Editia criticad a Codului Calimachi.
b) Hrisoave normative din sec. XVIil.

. Probleme de drept actual:

a) Proprietatea socialistd si apidrarea ei pe cale civili.

b) Importanta planului de stat asupra obligatiunilor. Importanta
contractu}ui economic. . : 5
¢) Personalitatea juridicd a statului si a organelor puterii si admini-

siratiei de stat in R.P.R. :
d) Regimul juridic al gospodariilor agricole colective.
e) Rolul procuraturii in R.P.R. pentru apirarea legalitatii poputare.
f) Principiile dreptului civil de tip socialist in .R.P.R.
g) Principiile dreptului penal de tip socialist in R.P.R.

Nota: Programul privind cercetdrile juridice va fi completat pe baza

propunerilor Institutului de Cercetari . Juridice al Academijei R.P.R. ce ia
fiinf1 fa 1 lanuarie 1954. : .

www.dacoromanicaro



RELATIILE ROMANO-RUSE IN PERIOADA
NEUTRALITATII ROMANIE] (1914—AUGUST 1916)*

DE

I. GHEORGHIU

CANDIDAT IN STIINTE ISTORICE

I. CARACTERUL IMPERIALIST AL PRIMULU! RAZBOI MONDIAL.
CONTRADICTIILE FUNDAMENTALE DINTRE GERMANIA S$SI ANGLIA.

Razboiul imperialist din anii 1914—1918 a fost rezultatul inevitabil al
primei etape a crizei generale a sistemului capitalist al economiei mondiale.
Aceastd crizd a fost o urmare a desvoltdrii inegale economice si politice a
capitalismului si a agravdrii la maximum a tuturor contradictiilor proprii
societatii capitaliste. Capitalismul a dus totdeaina rdzboaie pentru jefuirea
teritoriilor strdine, acapararea coloniilor si pietelor de desfacere si pentru
cresterea profiturilor capitalistilor. .

»Rézboaiele devenird inevitabile mai ales dupi ce,’la sfarsitul veacului
al XIX-lea si la inceputul celui de al XX-lea, capitalismul s’a transformat
definitiv in imperialism, cea mai inaltd si ultima treaptd a desvoltdrii sale !.

In conditiile imperialismului, conducerea efectiva ‘a intregii vieti eco-
nornice §i politice din tarile capitaliste e concentrati in mainile bancilor
mari si ale monopolurilor. Capitalul financiar devine stapanul statelor capi-
taliste. Desvoltarea economica si politicd este extrem de inegala. V. I. Lenin
a descoperit pentru prima oari legea desvoltdrii inegale a capitalismului in
epocd imperialismului. :

Conform acestei legi, intreprinderile, trusturile, diferite ramurt indu-
striale si diferite tari nu se d.svoltd uniform, respectindu-se o anumiti
ordine stabiliti—dupé care un trust, o ramurd industriald sau o {ara si fie
totdeauna in frunte, iar celelalte trusturi say tari si rdmédnd succesiv in
urma, — ci in salturi, inregistrandu-se intreruperi in desvoltarea unor {ari
i salturi inainte, in desvoltarea altor tari. -

Analizand cauzele razboaielor mrndiale contemnorane inire térile im-
perialiste, 1. V. Stalin spunea: , Marxigtii au declarat in repetate rianduri

* Fragment dinlr'o Jucrare in curs de pregitire, prezentat la Sesiunea lirgitd a
Secf. de Stiinte Istorice, Filosofice si Economico-Juridice din 21—24 Decembrie 1953.
! Cursul scurt de istorie a Partidului Comunist (bolsevic) al Uniunii Sovietice,

Gd. P.M.R,, 1952, ed. a [ll-a reyazuti %m‘-
2 TRARNW. caro



12 I. GHEORGHIU

cd sisternul economic capitalist mondial contine elemente ale unei crize
generale 5i ale unor ciocnirt armate si ca din aceastd cauza in epoca noastré
cesvoliarea capitalismului mondial are loc nu sub forma unei inaintari line
st egale, ci trecand prin crize gi prin catastrofele razboaielor. Inegalitatea
«esvoltarii tarilor capitaliste duce de obices, cu timpul, la o puternicd zdrun-
cinare a echilibrului in sanul sistemului capitalist mondial, iar grupul tarilor
capitaliste care se considerd mai putin asigural cu materii prime gi piete
de desfacere incearca de obicei sd schimbe situatia si sa reimparti ,sfere de
influenta“ in favoarea sa, recurgand la forta armata. In consecinta, lumea
capitalistd se scindeazi in doud tabere dusmane, iar intre ele izbucneste
rdzboiul® L. _

Razboiul imperialist a fost o—consecin{a a desvoltirii inegale a tarilor
capitaliste, a incalcdrii echilibrului dintre puterile principale, a faptului ca
imperialistilor le-a fost necesard o reimpartire a lumii.

In preajma primului rizboi mondial a survenit o schimbare bruscd: i
raportul fortelor econotnice, politice si militare al> puterilor imperialiste. In
virtutea legii desvoltdrii inegale a tarilor capitaliste, Germania nu numai ca
a ajuns din urma sub raport economic, intr'un timp relativ scurt, Anglia si
alte tari din Europa, dar le-a i intrecut. A aparut o noud fiard de prad¢
imperialistd, o fiard tanara si anume imperialismul german care a inta:-
ziat la impartirea lumii si a revendicat reimpartirea. acesteia in favoarea sa.
Imperialismul german, pretendent 1a hegemonia mondiala, s’a lovit in'primui
rand de Anglia imperialista.

Inci dela sfarsitul secolului al XIX-lea si mai ales la inceputul seco-
lului al XX-lea, contradicfia imperialistd principald in Europa a devenit
contradictia dintre Anglia si Germania. In jurul acestei contradictii princi-
pale gravitau, in diferite combinatii, toate celelalte contradictii dintre
Franta si Germania, Rusia si Austro-Ungaria etc.

In conditiile capitalismului monopolist — a carui lege fundamentali
este asigurarea profitului capitalist maxim prin exploatarea populatiei tarii
respective, prin aservirea popoarelor din celelalte tari si in sfarsit prin raz-
boaie si militarizarea economiei nationale — contradictiile dintre Anglia si
Germania trebuiau si ducd inevitabil la razboi. Concurenta capitalistilor
englezi si germani pe piata mondialad devine tot mai apriga.

»oi nu e de mirare — scria V. I. Lenin — ca in ambele tari, capita-
listii considerd cid un rdzboi intre Anglia si Germania e inevitabil, iar
reprezentantii clicii militariste 'atat dintr’o parte cat si din cealalid il con-
siderd chiar oportun“?2.

In preajma primului rdzboi mondial in méinile Angliei erau concen-
irate uriase posesiuni coloniale. Anglia nu avea de gind si le cedeze de
bunid voie Germaniei. Ea a acaparat un teritoriu colonial de o sutd de
ori mai mare decéat teritoriul metropolei. Unui englez ii reveneau zece ,sclavi
coloniali“. Inafard de aceasta, Anglia patrundea in toate colfurile lumii cix
marfurile ei industriale, inlaturand toate celelalte {ari.

1 1, V. Stalin, Cuvantare rostitd la adunarea electorald a alegdtorilor din circum-
scriptia electorald ,Stalin® din orasul Moscova la 9 Februarie 1946. ,Cuvintiri rostite
1a adunirile electorale..”, Ed. PMR., 1952, p. 13.

2 . . i N ul
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Intre timp insa, in 1871, s’a ridicat o noud putere capitalista ce se des-
volta mult mai repede decat Anglia. Aceastd putere era Germania.

V. I. Lenin a aratat cd desvoltarea rapida a capitalismului in Ger-
mania era de fapt desvoltarca unei tinere si viguroase fiare de prada care a
apdrut printre puterile curopene si le-a spus : ,,Ati ruinat Olanda, ati sdrob:t
Franta, ali acaparat o jumatate a globului — binevoi{i si ne dati partea ce
ni se cuvine“ 1,

V. L. Lenin a aritat de repetate ori ci inevitabilitalea istoricd a riz-
boiului mondial imperialist din 1914—1918 era determinata in primul rdnd
de contradictiile de neimpacat dinire adversarii imiperialisti principali pe
arena mondiald — Germania si Anglia.

ideea ci razboiul 1mper|allst este rizboiul ce se di intre cele nai
mari si mai bogate binci din Anglia si Germania strdbate ca un fir rosu
toale lucrdrile lui V. I. Lenin in care e analizati originea primului razboi
tnondial.

Lenin numea adeseori Germania si Anglia ,principalele si cele mai
puternice fiare de pradd imperialiste“, ,cédpeteniile a doua bande de tal-
hari“ etc.

Analizand cauzele ce au provocat razboiul mondial, Lenin scria: , Acest
razboi a fost provocat in mod inevitabil prin desvoltarea marelui capitalism
de proportii uriase, in special a acelui bancar, care ‘a facut ca vreo patru
binci din Berlin si cinci sau sase banci din Londra si domine intreaga
lume, si acapareze toate mijloacele, sd sprijine politica lor financiara prin
forta armati si in sfirgit, sd se ciocneascd intr'o incdierare sdlbatecd cum
nu s’a mai vazut, deoarece nu mai au ce cotropi. Ori unul, ori celalalt tre-
bue sd renunte la coloniile sale. Chestiuni ca acestea nu se rezolvi in lumea
capitalistilor prin buna intelegere. Ele nu se rezolva decat prin rdzboi“ 2.

Razboiul 1-au inceput fiarele de prada din Anglia si Germania, care se
slinghereau una pe ‘alta in desvoltarea lor. :

»Rézboiul trebuja si hotdrasci cire din grupele de state mari —
englez sau german —s3 aibd posibilitatea si dreptul de a prada, sugruma,
exploata pe intregul glob“ — a aritat V. I. Lenin3.

Aceasta contradictie principald Tn economia mondiala si lupta pentru
reimpdrtirea coloniilor si pietelor, ce s’a dat in primul rdnd intre Anglia %
Gerinania, a predomirrat la inceputul secolului al XX-lea in toate rela;,iile
internationale si a avut un rol aproape determinant in isbucnirea si desfa-
surarea razboiului mondial.

»Se stie — scria I. V. Stalin — ci nu de mult Anglia pasea in fruntex
tuturor celorlalte state imperialiste. Se stie de asemenea ca ulterior, Ger-
mania a inceput si intreacd Anglia, revendicandu-si ,loc sub soare“ pe
socoteala altor state si in primul rdnd pe socoteala Angliei. Se stie ca raz-
boiul imperialist 1914——1918 a izbucnit tocmai in legatura cu aceastd im.
prejurare® 4,

Capitalismuluj i-au trebuit decenii pentru a pregdti razboiul 1mper1ahst
din 1914—1918. Perioada care a precedat razboiul din 1914—1918 se carac-

' V. I. Lenin, Opere, ed. a 4-a rusi, v. 24, p. 368—369
2 [bidem, p. 373.
3 Ibidem, v. 31, 192

+ 1. V. Stalin, Opere Wwiw dacoroméricaro
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terizeazd printr'o luptd imperialistd desdntatd, cridncend si neintrerupta.
Aceasta luptd se intetea an cu ‘an, cdstiga in amploare $i impingea omreni
rea spre un cataclism mondial.

Incd din epoca de formare a capitalismului monopolist, tand era pe
terminate lupta pentru impartirea lumii intre principalele puteri imperialist-
8i incepea lupta pentru reimpartirea lumii, in Europa s’a cristalizat un sis-
tem de un uni militare, politice opuse ; de o parte in centrul Europei, a luat
tiinta ,,Tripla Aliantd“ compusd din Germania, Austro-Ungaria si Itaiia
(care mai tarziu a tradat aceastd grupare), iar pe de altd parte intelegerea
inire Rusia si Franfa (1891—1893).

Cat priveste Anglia, aceasta {ard — sprijinindu-se pe puternicul ei 1m-
periu colonial si flota ei maritima militara, puternica si de prim rang — a
dus vreme indelungata poliiica ei traditionala a echilibrului si proceda dupi
principiul ,splendida izolare“. Credincioasa politicii ei vechi ,divide et im-
pera“ (imparte si stapéaneste), Anglia incerca in fel si chip sa asmutid pu-
terile europene unele impotriva celorlalte si prefera totdeauna un rizboi dus
cu osti strdine,

Cdnd insd pe arena luptei mondiale a pisit tdndra fiard de ‘prads
imperialistd germana, imperialismul englez a pornil cu hotdrire pe figasut
desldntuirii unui razboi european si a inceput sd pregiteascd injghebare1
unui bloc compus din statele ostile Germaniei. Apropierea de Franta 2
constituit o cotiturd importanta in politica externi a Angliei. La aceasts
apropiere a contribuit indsprirea contradictiilor imperialiste franco-germane,
iegate de lupta pentru impdrtirea Marocului, pentru sferele de investire a
capitalului in tarile balcanice si Turcia.

Acordul incheiat intre Anglia si Franta in Aprilie 1904 cu privire ix
impartirea sferelor de influen{d in Africa a fost un pas hotiritor pentra
apropierea anglo-francezi. Punctul cel mai important al acestei conventii
era libertatea de actiune in Egipt — pentru Angl'a, si in Maroc — pentru
Franta. Asa a luat fiinta , Intelegerea cordiala* — Antanta anglo-francezs.

. Infrangerea Rusiei {ariste in rdzboiul cu Japonia a inaugurat o noud
fazd in relatiile internationale. Tinand seama de faptul c¢i in acea etapi
Rusia slabitd nu putea fi un adversar serios al Angliei in Asia Mijlocie si
Extremul Orient, imperialismul englez a inceput si caute o apropiere de
imperialismul militaro-feudal rus pentru a-l folosi in viitoarele ciocniri de-
cisive cu Uermania. In acest scop, in 1907, Anglia a incheiat cu Rusia o
conventie cu privire la impartirea sferelor de influenta in Iran, precum si
cu privire la Afganistan si Tibet.

Asa s’a creat, in opozitie cu Tripla Aliant3, a doua coalitie importan! i
de puteri imperialiste si anume Tripla Intelegere sau Antanta.

In felul 'acesta, la inceputul secolului al XX-lea lumea a fost scindate
in doua lagéare dusmane. O ciocnire decisiva intre aceste lagare a devenit
inevitabild. Nu s’a ho'drit numai limpul cand vor incepe ostilitatile.

»Se gtie cd in ultimii ani — scria V. 1. Lenin in Aprilie 1911 — atat
Anglia cat s1 Germania se inarmeazd extrem de intens. Concurenta acestor
tari pe piata mondiala se indspreste tot mai mult. O ciocnire armata se apro-
pie din ce in ce mai amenintdtoare. Presa burgheza sovinisid din 'ambele
tari lanseazd in massele populare milioane si milioane de articole incen-
diare care instigd impotriva ,,inamicului, sunt pline de lamentari cu pri

www.dacoromanicaro
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vire la pericolul iminent al ,invaziei germane sau ,agresiumnii engleze®, sn
vocifereazi despre necesitatea unei inarmdri intense®!.

Fiind mai bine pregétitd de razboi, Germania, care credea ca si-a creat
o ambuanta politicd extrem de favorablla era pentru inceperea imediatd a
rizboiului. In Martie 1913, Reichstagul a aprobat alocarea unei sume colo-
sale pentru acoperirea cheltuielilor de razboi si mdrirea efectivului armatei
Drept raspuns, parlamentul francez 'a votat imedsat legea prin care serviciul
militar era prelungit dela doi la trei ani. Franta a cerut Rusiei sd-si spo-
reascd efectivul -armatei, si reducd termenul prevdzut pentru mobilizarea ei,
si si Inceapa cat maij repede actiuni militare in directia din care poate da
Germanici lovitura principald. In acelasi scop, comandamentul francez a
cerut in mod categoric intensificarea constructiilor de ordin strategic, iar
burghezia franceza subscria bucuros imprumuluri pentru construirea ciilor
ferate strategice.

Etapele principale pe drumul ce ducea spre razboiul mondial din 1914—
1918 au fost: criza din Agadir din 1911, rézboiul italo-turc si rdzboaiele
“balcanice din 1912—1913, care au incordat la maximum situatia internatio-
nald. In aceste imprejuriri hotirind s3 inceapi rizboiul, Germania a folosit
ca pretexf atenlatul dela Sarajevo. La 31 lulie a inceput mobilizarea gene-
rald a armatei ausiro-ungare. In aceeasi zi si in Rusia s’a decretat mobili-
zarea generalid. Germania a profitat de acest prilej pentru ‘a declara la 1
August razboi Rustei. La 3 August Germania a declarat razboi Frantei, iar
la 4 August, Anglia a declarat rdzboi Germaniei. In felul acesta au fost
antrenate in razoi {arile ambelor coalitii dusmane.

Guvernele imperialiste si-au aruncat popoarele intr’'un maicel fratricid,
pentru a rezolva chestiunea cine si ,in ce fel“ sd domine asupra lumii in-
tregi, sd oprime popoarele mici, sa-si asigure venituri intreite si inzecite
de pe urma canitalului bancar care a ferecat lumea intreagd in lanturile
influentei sale?2

V. L. Lenin si . V. Stalin au aratat in repetate randuri ci razboiul din
1914 a fost un rizboi dus pentru impirtirea lumii si a sferelor de influent3,

o acest rizboi era pregilil de mult de toate statele imperialiste si de aceea
vina declangdrii rdzboiului o poartd imperialistii din toate tarlle

»Insd acest rdzboi a fost, in special, pregitit pe de o parte de Ger-
mania si Austria, iar pe de altd parte de Franta si Anglia impreund cu
Rusia, care depmdea de acestea douj din urmia“s3.

Primul razboi mondial a fost, din ambele parti, un rdzboi imperialist,
nedrepl, care continua prin mijloace violente politica de cotropire a statelor
beligerante ; aceste state urmareau cucerirea unor noi debuseuri sau surse
de materie prima, impdrtirea sferelor de influentd, acapararea de noi colonii
si aservirea a noi popoare,

V. I. Lenin a ardtat cid atat burghezia germana cat si cea anglo-fran-
cezd duc razboiul pentru a pridda térile strdine, a subJuga popoarele mici.
a domina sub raport financiar lumea, a impdrti si a reimparti coloniile.

1 V. I. Lenin, Opere. ed. a 4-a rusd. v. 17, p. 145.
2 Ibidem, v. 24, p. 366.

8 Cursul scurt de ist Isevic) al Uniunii Sovietice.
Ed. P.M.R,, 1952, ed. a 3-a MW&M
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Pentru justificarea acestui razboi imperialist nu poate fi invocat un
pretext, cat de neinsemnat, cu privire la apdrarea intereselor poporului. De
accea Partidul Bolsevic a luptat ferm §i consecvent atat impotriva social-
sovinistilor cat $i a centrigtilor care promovau politica burghezd de apdrare
a burgheziei si a patriei burgheze. Dupi cum a spus V. L. Lenin, frazele des.
pre apararea patriei, despre respingerea invaziei dusmane, despre razbolul
de aparare etc., nu sunt destinate decat pentru inducerea in eroare 'a po-
porului.

Lenin a dovedit cd razboiul nu este decat continuarea prin alfe me-
lode a politicii, in primul rand a politicii interne a statului, si de aceea
razboiul nu poate avea un alt caracter decat acela pe care l-a avut poli-
tica dusi pdna atunci in statul respectiv. Dacd politica statului respectiv
e o politica de oprimare a masselor indunirul tarii, o politicd de cotropire
inafard, o politicd de dusmanie fatd de celelalte popoare, atunci rizboiu!
la care duce o ‘asememnea politici e un rizboi nedrept.

Siin ceea ce priveste Romania, acest rdzboi a avut un caracter impe-
rialist. Dupd cum se stie rdzboiul exprima setea si dorinta burgheziei si
a mosierilor de a acapara noi teritorii, de @ prdda noi popoare.

Statutul colonial aplicat regiunilor anexate Roméniei dupd primui
riizboi mondial a ilustrat mai tarziu politica imperialistd care a cauzat
intrarea Romaniei in razboi. -

.Cici dovada adevaratului caracter social, sau mai exact : a adevira-
tului caracter de clasa ‘al unui razboi, rezidi, bineinteles, nu in istoria
diplomaticid a razboiului, ci in analiza bltuatlex obiective a claselor condu-
citoare din toate statele beligerante. Pentru a infdtisa aceastd situatie
obiecliva, trebue luate nu pilde si nu date rizlete (céici, dati fiind enornia
complexitate a fenomenelor vietii sociale, poti gasi intotdeauna oricate
pilde sau date rizlete pentru confirmarea oricirei teze), ci neapirat tofa-
litatea datelor privitoare la bazele viefii economice a tuturor statelor beli-
gerante si a intregii lumi* !,

In zadar varfurile conducidtoare ale burgheziei si mosierimii au in-
cercat si demonstreze cd intrarea Romaéniei in razboiul imperialist era
legatd de apirarea interesclor nationale ale térii si de dorinta de a-i elibera
pe Romanii asupriti de monarhia austro-ungara.

In realitate, oligarhiei romane nu-i pdsa deloc de Romanii transil-
vdneni si ®a impingea tara spre razboiul imperialist numai pentru a aca-
para in mod fraudulos acea parte a prazii pe care i-o oferea razboiul.

Referindu-se 1a politica externd a statelor mici din Balcani eic.,
V. I. Lenin a aritat ca burghezia acestor state ,cautd sa incheie tranzactn
cu una din puterile imperialiste rivale, in interesul realizirii scopurilor
sale talhdresti“ 2,

Pe cand massele largi populare, muncitorii si taranii oprimati urmai-
reau cu multi ingrijorare destdsurarea razboiului imperialist, care numai
bine nu putea si le aducd, cercurile conducétoare ale burgheziei si mogie-
rimii erau perfect constiente de toate avantajele pe care le di razboiul st
profitau cat puteau de ele.

' V. I. Lenin, Opere, Ed. P.M.R,, p. 186.
® bidem, p- 143 waww.dacoromanicaro
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Totodatd, trebue mentionat ci in atragerea Romaniei in rdzboi un rol
important l-au avut puterile imperialiste ale Antantei, care acordau bucuros
Roméniei imprumuturi §i exercitau asupra ei o puternicd presiune pe cale
diplormatica. Dependenta fatd de capitalul stridin, Romania a intrat io raz.
boiul imperialist la instigarea directd a burgheziei engleze si franceze.

II. REGIMUL BURGHEZO-MOSIERESC DIN ROMANIA §I PRIMUL RAZBOI
MONDIAL. POZITIA PARTIDELOR POLITICE FATA DE RAZBOI. JOCUL
DUBLU AL GUVERNULUI ROMAN FATA DE PUTERILE BELIGERANTE

Cand a inceput razboiul, cercurile guvernante roméame sperau sa obtina
in urma razboiului cat mai multe profituri pentru ele, fard a renunta insa
la avantajele céstigate anterior. A primi totul si a nu ceda nimic din ceea
ce posezi — iati care era ,principiul* calduzitor al claselor guvernante din
Roménia. Primu] ministru al Romaniei, Britianu, a formulat urméitoarea
lezd : ,Romania trebue si caute in genere si-si realizeze idealul national in
proportii cat mai mari“!. Pe aceasti pozifie a stat burghezia si boierimea
romdnd in cursul negocierilor de doi ani cu Antanta.

Primul ministru roman, Britianu, se deosebea de colegii sidi din
marile puferi numai prin proportiile mai reduse ale pretentiilor sale si ale
vicleniei in actiuni. In rdzboiul declansat, guvernul roméan ,era nevoit sa
se ghideze“ dupa voinfa celor pulernici st corelatia dintre interesele lor,
pemuru a smulge din pradd o bucati cat mai mare si mai grasa.

Boierimea gi burghezia romand ndzuiau si creeze ,Romania Mare®,
dar ele singure nu puteau infdptui nici unul din vastele lor planuri agresive.

In politica mondiald, Romdnia nu avea o insemnéiate de sine stati-
toare si era in intregime subordonatd influcntei unui grup sau altul al
statelor europene care aveau interese in Peninsula Balcanici.

Faptul ¢4 Romania a intrat in orchestra statelor europene cu dreptul
de stat de importantd secundard a determinat politica ei externa — politica
de expectativa, pentru a miza pe cel mai puternic. Aceasta politicd s’a ma-
nifestat in mod pronuntat in timpul primului rdzboi mondial.

Cand a isbucnit rizboiul, majoritatea clasei dominante romane nu
s’a decis si inceapd imediat operatiile militare. Cercurile guvernante din
Romania rdvneau cucerirea Transilvaniei i acapararea Basarabiei, fapt
care ar fi provocat o ciocnire intre Romania, Austro-Ungaria si Rusia. De

aceea, din aceste doud posibilitdti, trebuia ‘aleasd cea mai avantajoasi, a
cirei realizare implica riscul cel mai mic.

In fata cercurilor guvernante se puneau diferite probleme ca de
pllda cui s3 se alieze Romania ? Care e momentul cel mai prielnic pentru
intrarea in rézboi ?

Pentru a fixa pozitia Romaniei in rdzboi, Ja 3 August 1914 la Bucu-
resti, s’a convocat Counsiliul de Coroanid prezidat de regele Romaniei
Carol 12

! Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumenti ‘{arskovo i vreme-
novo pravitelstva, v. VI, partea I, Nr. 205.
2 A se vedea Cartea Rosie Austro-Ungari. Documente diplomatice privitoare !a

relafiunile dintre Austro- UngaWW&dg—dﬂ August 1916). Doc. Nr. 7

2 — Studii — ¢. 1706



18 I. GHEORGHIU

La Consiliu, inafara de membrii guvernului jn frunte cu 1. Bratianu,
au participat reprezentanyii Senatwui gi Canerei deputatilor si reprezen-
tantii opozijiei — P. Carp,-A. Marghiloman, Tache lonescu, Rosetti gi altii.
La sedinta Consiliului, regele Carol I «’a pronungat cat goric pentru parti-
ciparea Romaniei la razboi alaturi de Puterile Centrale.

Legat de aceslea din urma prin Conventia din 1883, regele cra con-
vins ¢i nu numai obligatiile ce decurgeau din aceastd Conventie, dar si
interesele burgheziei si mogierimii roméane dictau indeplinirea prevederilor
Conveniici si inirarea ei in rdzbor alaturi de Austro-Ungaria si Germania.
El era convins de superiorilatea militari a Germaniei si socot.a ci ajutorul
pe care-l vor da trupele romane armatelor Puterilor Centrale vor aduce
Romaniei un spor al teritoriului.

Pe rege insd nu l-a sustinul dccat unul din fruntasii partidului con-
servator, reactionarul inveterat Carp. El a declarat cd* ,tara trebane sa
inire imediat in rizboi, ci germanisimul trebue ajutat si distruga sla-
vismul. Romanii transilvineni ne ii.t reseaza prea putin. Si-au manifesiat
ei oare dorinta de a ne fi ancxati? Regele a vorbit cum i-a dictat datoria
si vonoarea si noi trebue sd-1 urmam* !.

In cuvéntarea sa, Marghiloman, asociindu-se opiniei regelui §i spu-
selor lui Carp, a exprimat tolusi temerea ci particinarea Romaniei la raz-
boi alituri de Austria va duce la intdrirea Bulgariei, adici la pierderea de
catre Romania a pozitiilor «i in Balcani? De aceea, impotrivindu-se cate-
goric intrdrii in rizboi alaturi de Rusia, €l s’a pronunfat pentru o neutra-
fitate tcmporara.

Tache lonescu, care mai tarziu a fost pentru interventia Romaniei de
partea Antantei, luand cuvantul la Consiliul de Coroand, s'a declarat de
acord cu Marghiloman. Briatianu a formulat o propunere extr.m de vaga:
Jirebue si ne inarmim, si pregitim opinia puhlicd si s3 nu ne declaram
peutri, ci si declarsim ci suntem gata s3 ne aparam frontierele® 3.

Ceilalts participanti la sedin{a n’au hotarit si se pronunte pentiu ung
sau a'ta din pirtile beligerante. Este demn de remarcat faptul cd acordul
incheiat intre Romania si Puterile Centrale in 1883 si-a pierdut anroape
semmificatia cand a isbucnit rizboiul mondial. In primul rdnd acordul nu
era semnat decat de rege si un singur ministru, fird incunostiintarea si
aprobarea parlamentului, fiin] in felul acesta un act jwrsonal al regelui
care il angaja pe monarhul Romaniei fira a include tara in obligatiile asu-
mate. In al doilea rand, alianta d ntre Romania si Puterile Centra'e avea
un caracter defensiv. Pr'n urmare, Roménia nu era obligatd sa participe.
In al treilea rand, refuzul Italiei d~ a lupta de rartea Puterilor Centrale
elibera si Romania de -aceasta obligatie. La sedinta Consil'ului s'a dat citire
telegramei primitd atunci din par‘ea guvernulni italian in care s arita
ci acesta rimane neutru, refuzand s3 lupte de partea Puterilor Centrale.

i A. Marghiloman, Note politice, Bucuresti, 1927, v. 1, p- 231—232.

2 Trebue mentional ci cercurile guvernante din Roménia nu voiau sd cedeze
nimic din avantajele obfinute in 1913 si, in special, nu doreau si admiti o mdrire 2
Bulgariei fard a primi un spor teritorial echivalent, explicind aceasta prin dorinia de
2 mentine echilibrul stabilit in Balcani in urma celuj de al doilea razboi balcanic.

3 A, Marghiloman, op. SAVMVWG caro
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Ambasadorul Italiei la Bucurest’, Fasciolti, a declarat ci ,situatia
Romaniei es.e identica cu acea a ltali.i“ si c¢d ,nici una din aceste tari
n'are niciun motiv sa intre in rdzboi alaturi de Austria, intru cat nici Roma
si nici Bucurestiul n’au fost incunostiintate in prealabil despre ultimatum® L.

Consil.ul a hotarit intensificarea masurilor mi.itare n.cesare aparérii
frontierelor Romaniei 2.

In felul acesta Romadnia, ca si Italia, in ciuda acordului de alian{¥
incheiat cu Austro-Ungaria si Germania, a hotdrit si nu intre in rizboi
de pariea aliafilor sar 5i a obtinul dela acestia recunoasterea faptului ci
veutralitatea pe care a declarat-o nu e in contrazicere cu-obligatiile ce
cecurg din acordurile incheiate.

Pentru a nu strica bunele relatii cu Puterile Centrale, guvernul
roman a hotdrit si intensilice mdasurile militare necesare apiririi frontie-
relor Romdniei. Brdtianu a explicat ambasadorului Ausiriei si al Germa-
riei cd masurile militare prezintd un avantaj pentru Austro-Ungaria deoa-
rece frontierele ei vor fi apirate p= o int.ndere de sute de kilome'ri 3.

Preteniiile teritoriale ale Romaniei cu privire la Transilvania au
cauzal o agravare a ccntradictiilor cu Austro-Ungaria. Tisza, premierul
ungar, a declarat c¢d ,,nici nu poate fi vorba de o renuntare de buni voie
la un teritoriu ungar si cd maghiarii vor {rage in oricine va incerca si-si
insugeasca fie numa: un metru pitrat din teritoriul tarii« 4,

In aceste imprejurdri era a~rcape exclusi interventia Romdnici de
partea blocului Ausiro-German. Insusi Tisza socotea, scurt timp dupi
incidentul dela Sarajevo, ¢ momentul de fatd este in genete extrem de ne-
favorabil, deoarece aproape ci am pierdut Romania fird a gasi pe .nimeni
pentru a o inlocui 5.

Pe de altd parle, intrarea imcdiati in rdzboi a Romaniei aldturi de

Puterile Antantei era de asemenea imposibild din motive diplomatice si
mijitare. : .

Dupa cum se stie, la 30 Iulie 1914 Sazonov a telegrafiat ambasado-
rului rus din Bucuresti Poklevschi si declare lui Britianu c guvernal rus
€ dispus sa sprijine alipirea Transilvaniei la Romania, daci aceasti tard
va intra in rdzbci impotriva Austriei 8, Perspectiva era foarte ispittoare
insd nu se put-a realiza decat in cazul cdnd Antanta va fi invingétoare. In
1914, la irceputul rdzboiului, nimeni nu putea sti cu siguranti de partea
cui va fi victoria,

Inafard de aceasta Carol I, regele Romanivi, legat de bloct!l austro-

german, nu permitea guvernului roman s3 intre in rdzboi impotriva
Austriei,

! 0. Czernin, V dni mirovoi voint. Memuari. Moscova-Petersburg, 1923, p. 28,
. 2 A se vedea Cartea Rosie Austro-Ungari. Documente diplomatice privitoare 1a
!“\?lat:;um}%dintre Austro-Ungaria si Romania (22 lulie 1914—27 Avgust 1916). Doz,
Nr. 4 si 7.

3 Die deutschen Dokumente, v, IV, Nr. 811.

4 0. Czernin, op. cit., p. 28.

§ OQesterreich-Ungarns Aussenpolitik von der Bosnischen Krise, 1908, bis zum
Kriegsausbruch 1914, v. VIII, Nr 9978

& A se vedea: Tarskaia Rnsia v mirovoi voine, Moscova, 1925, p. 148, precum i
»Krasnii Arhiv¢, 1922, v. IWAMAW.

2.
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In sfargit, pozitia nesigurd a Bulgariei gi frica unui atac din spate
din partea acestei {ari paraliza activitatea politicA a Roméniei si ea uu
s'a putut decide dintr'odati si actioneze, temandu-se de o loviturd din
partea Bulgariei.

De remarcat cd Antanta s’ar fi putut folosi de Romania si Grecia
mult mai de vreme daci Bulgaria ar fi trecut de partea ei sau dacid An-
tanta ar fi putut garanta Romaniei 8i Greciei ca Bulgaria va riamane neu-
trd. Pozitia Romaniei — scria Czernin — depinde integral de conduita Bul-
gariei. Problema bulgard std in centrul atenfiei si stipaneste toate gin-
durile regelui, guvernului si oamenilor polit.ci L

Pe de alta parte, Romaénia, care era céat se poate de interesata in navi-
gatia libera pe Marea Neagra se temea de guvernul {arist care intentiona
sa puni stapanire pe Stramtori.

Ficand jocul Englezilor si Francezilor, ziarul ,,L'Indépendance rou-
maine“ scria in 1915: ,Nici un spor de teritoriu nu poate compensa pier-
derea pe care ar suferi-o Roménia dacd s’ar ingradi libertatea navigatiei
in Siramtori. Aceasta s'ar putea intiampla daci Constantinopolul ar trece
it. mainile puternicei Rusii“ 2.

In numérul din 14 Aprilie 1915 ziarul ,Bukarester Tageblatt® a
relatat, dupa cum a comunicat ,,Manchester Guardian® din Londra ci ,,par-
tidul liberal, actualmente la putere, considerid problema intregirii neamului
adica acapararea Transilvaniei si Bucovinei corespunzitoare intereselor
Romaniei, dar nu este interesul ei exclusiv si principal. Seful partidului
liberal e de parere ci stdpanirea Gurilor Dundrii si asigurarea navigatiei
libere pe Marea Neagra si Dardanele sunt de o mie de ori mai im-
portante® 3. .

In aceste conditii clasele stdpanitoare din Roméania nu s’au decis si
intre imediat in razboi de partea Rusiei. Guvernul Romaniei gi-a rezervat
drepiul si-si precizeze pozifia cand imprejurdrile fi vor fi favorabile.

Pozitia cercurilor imperialiste din Roménia se reduce la urmatoarea
formuld: Roménia e un stat mic cu mijloace putine si, din punct de vedere
economic, dependent fatd de capitalul strdin al ambelor grupari beligerante.
[nconjuratid de vecini care nu-i sunt binevoitori, ea nu putea risca si intre
chiar dela inceput intr’un razboi al cdrui sfarsit nu se putea prevedea. Ro-
mania trebuia sd astepte si sd prefere gruparea care va fi mai sigura de
victorie si ii va«oferi avantaje mai mari.

Astfel, aceastd neutralitate era relativa, provizorie si limitatd de anu-
mite conditii. Intr’'un cuvant aceasia era o neutralitate de expectativd a
carei durati si desnoddmant erau in functie de imprejurari.

Care au fost imprejurdrile care au determinat mai tarziu pozifia
Romaniei ? Desfdsurarea rdzboiului a scos la iveald aceste imprejurdri
legate atat de succesele obtinute de statele beligerante in rézboi, cat si de
cresterea influentei economice exercitate de Antanta asupra Romaéniei.

Pe de o parte se ducea o luptad intre Antanti si Puterile Centrale
pentru a sili Romania s3 se aldture uneia din grupdrile bcligerante in

I QOesterreich-Ungarns Aussenpolitik, v. VIII, Nr. 10590, p. 628.

? M. Pavlovici, Ruminia v sovremenom mejdunarodnom konflikte, V {jurnale .Leto-
pis*, Decembrie 1915 p. 237.

® »Bukarester TageblatyywAtior@inanicaro
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care scop pulerile beligerante recurgeau la toate mijloacele, incepidnd cu
promisiuni $i imprumuturi si mergand pand la amenintdri ; pe de altd parte,
erau interesele personale ale claselor conducidtoare din Romaénia, interese
care nu puteau fi satisfacute decal prin intrarea in razboi de partea ace-
lora caie fagaduiau mai mult gi erau mai siguri de victorie.

Cu timpul, in decursul desfasurdrii razboiului imperialist, in Romdnia
s’au conturat doud curente: unul tinea cu tdrile Antantei, iar celdlalt —
cu Puterile Centrale.

Conservatorii-democrati condusi de Tache lonescu, gruparea conser-
vatoare a acolitilor lui N. Filipescu si Delavrancea, gruparea nationalistilor
V. Lucaci, N. lorga, O. Goga si mai tarziu o parte din partidul liberal
grupala in jurul lui Lahovari, legafi prin interese materiale cu burghezia
anglo-francezd militau pentru Antanta.

Printre acestia erau atat reprezentantii mosierilor cat si reprezen-
tantii burgheziei si intelectualitafii. Ei dispuneau de numeroase organe de
nresd ca de pilda ,Epoca“, ,La Roumanie“, ,Neamul Roméanesc®, ,Uni-
versul“, ,,Adevarul® etc. Antantofilii reprezentau in genere un partid cu
multd greutate .

Acei care se pronuntau pentru o interventie de partea Antantei in
scopul infaptuirii propriilor lor planuri ({intind sd obtinid din partea Aus
tro-Ungariei regiunile industriale din Transilvania si Banal, urmdirind
inldturarea capitalului german din industria romand si pradarea capitalu-
rilor, fabricilor si uzinelor din Romania ce aparfineau Germaniei si Austro-
Ungariei) exercitau o puternicd presiune asupra guvernului roméan si
cereau acceptarea neintarziati a nropunerilor Antantei. Ei invocau pers-
pectivele ,,Unirii“ prin anexarea Transilvaniei, actiune ce nu se putea rea-
liza decat prin infrangerea monarhiei Habshurgilor.

Datd fiind situafia nefavorabila Puterilor Centrale pe frontul din
(alitia, in mijlocul lui Septembrie 1914, partizanii Antantei pretindeau ca
a venit momentul s3 se dea ,lovitura de gratie* Austro-Ungariei. Teman-
du-se cd vor intarzia la ,,impdrfirea menarhiei®, partizanii unei interventii
{mpotriva Austro-Ungariei au pornil o proragandd puternicid in presd si
la meetinguri lansind lozinca : ,Vrem Ardealul.

La sfarsitul lui Septembrie 1914 situatia era extrem de criticd. Se
vorbea despre convocarea Consiliului de Coroand pentru declararea riz-
boiului. Lucrurile au mers pana acolo incat opozitia cerea abdicarea regelui
pe care-l considera ca singura piedecd pentru intrarea Romaniei in rédzboi
impotriva Puterilor Centrale 2.

In legdturd cu sosirea la Bucuresti, la sfarsitul lui Februarie 1915,
a generalului francez Pau (irimis de guvernul francez in Rusia si care
s’a oprit in Romania pentru a grabi intrarea ei in rdzboi) au avut loc
uriase manifestatii francofile organizate de antantofili. Tache lonescu si
Nicolae Filipescu au declarat in repetate randuri cd nu se vor da in lituri
pentru a-si ajunge scopul, nici chiar dela lupte de stradd. Faptul ci in

! Se mentioneazi ci in perioada guvernului Britianu, partidul liberal dispunea
in parlament de 809% mandate §i in senat de 70% mandate, adicd de majoritatea covar-
sitoare de voturi.

2 Cartea Rosie Austro-Ungard. Documente diplomatice privitoare la relaiunile
dintre Austro-Ungaria §i Roménia (22 Iulie 1914—27 August 1916). Doc. Nr. 14.

www.dacoromani
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Mai 1915 Italia a declarat rizboi Austro-U..gariei a insufletit si mai mult
politica miliiara a parlizan lor Antantei. La Bucuresti s au const tuit socie-
tati nationaliste: ,Act.uma nationala“, ,Actiunea patriotica“, care, im-
preusid cu celelalte societati cilturai-nationale au organizat vaste acfiuni
pelitice militand pentru intrarea nciutarziatd a Romaniei in rdzbo. de
par.ea lutelegerii Quadripartite. Sub eg.da acestor socictdti nationaliste
au avul loc numcrcase adundri la Bucuresti si in orasele principale ale
taril. La aceste adunari au participat marii capitalisti st mosieri dorind sa
castige opima publicd de partea lor.

Pentru a-gi ajunge scopurile egoiste, partizanii Antantei, mituiti cu
bani francezi si ei.glezi, se straduiau si impingd cu orice pre{ si cat mai
repcde Romdnia in rdzboiul sangcros.
> Majoritatea conservatorilor (Margluloman, T. Maiorescu, T. Rosetti,
P. Carp, Arion, Nenitescu) si mai ales mani latifundiari, in frunte cu
regele, avdnd interese comune cu capitalismul g.rman si realizand profi-
turi mari din comertul cu Germania, se pronuntau pentru politica dz neu-
tralitate si de bune relatii cu Puterile Centrale. Ei dispun au de ziare ca:
»Sleagul®, ,Zira“, ,Seara“, ,Moldova“, ,Minerva“, ,Dreplatea“. Fiind insa
putin numerosi, conservalorii nu aveau greutate. Né&zuind sd acapareze
Basarabia, germanolilii pun.au in circulatie svonuri despre invincibilit-.tea
Germaniei. Dupd spusele lor, alinirea Ardealului se putea realiza pe baza
lozincit unei ,Austrii mari“ impotriva Rusiei. )

Pentru a realiza anexarea Transilvaniei, Roméania trebuia si intre in
Confederatia Dundreand sub egida Casei Habsburgilecr — sustineau ei.

Germanofilii nu se jenau sa foloseascd orice mijloc de luptd. Fiind
adeseori mituiti cu mari sume de bani do cédtre Puterilz Centrale, ei nu
faceau un secret din legdturile lor cu misiunile germane si agentii ace-
stora, ci desfdsurau prin toate mij.oacele o puternicd propagandi pentru a
impicdeca guvernul sa intre in rdzboi de partea Rusiei. Conf''zia si furia
germanofililor erau de nedescris cand trupele rusest’ au trecut granita
iomanad din spre partea de Nord a Moldovei. Zugravind in mod demagogic
d~ciderea economiei natinnale a Romaniei, germanoflii chemau toate par-
tidele sa se uneascd pentru a lupta impotriva guvernuluj si a forma ime-
diat un ,.cabinct national*.

Conformandu-se hotéririi luate la adunarea leaderilor partidulni con-
servator, Marghiloman a insdrcinat chiar pe profesorul Arion, fost minis-
tru al instructiunii publice in cabinelul lui Titu Maiorescu, sd compuni
vn m n’fest antiguvernamental !. _

Insd desfdsurarea ulterioard a evenimentelor a zadarnicit acest plan
al germanofililor.

Cat rriveste guv~rnul romén al lui Bratianu, acesta, desi s’a oro-
nuntat mereu, incepand din 1915, impotriva unei intervertii de partea Ausiro-
Ungariei, considera totusi ci n’a sosit incd mom rtul potriv.t si cd trebue
asteplat ranid ce vor fi infrante Puterile Centrale 2.

1 E. Volkov, God borbi za vistuplenie Ruminii. Pismo iz Ruminii. V jurnale.
2 Carten Rosie Austro-Ungari. Documente diplomatice privitoare la relajiunile

dintre Austro-Ungaria i Romania (22 [ulie 1914 — 27 Aulgust 1916), Doc. Nr. 24.
WWW.CBC!UIBIC& (o)
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Asteptand momentul favorabil pentru intrarea Romaniei in actiune,
guvern.] Bratianu a dus nagocieri diplomatice cu ambcle parti cumparand
si varizand atat in tarile An antei, cat si in ale Puterilor Cenirale (in spe-
cial «n aces.ea din urmd), si era dispus sa intre in luptd sau si amane
aceastd hotarire, dupid cum era situatia pe fronl. Guvernul Brétianu nu
s'a dccis sd-si precizeze pozitia decat atunci cand orice posibilitate ca
Austro-Germanii s invingd a devenif exclusa, atunci cand a crescut mult
dependenta economicd si politicd a Romaniei fatd de Anglia si Franta si
cand, Romania fiind ameni. tatd ci nu va lua parte la impdrtir a prazii
(amenintar+ formulatd de Franfa in felul urméitor: Romdma trebue sa
in re in razboi, ,acum ori niciodatd“, dacd doreste sd i se garanteze ane-
xiunil~ teritoriale promise) guvernul nu-si mai putea pastra neutralitatea.
Dcocamdati insd guvernul Bratianu a preferat si se abtind de a intra
imed at in actiune si a hotdrit sa-si neg cieze cal mai avantajos neu-
tral tatea. ’

vupa spusele ambasadorului rus la Bucuresti, Poklevski, incd la 12
August (30 lulie 1914), Bratianu a specificat ca ,neutralitatea Romaniei
are in virtutea vechilor ei relatii cu Tripla Intelegere, un caracter deosebit
de binevoitor fald de Rusia“. De aceea Poklevski a dedus ci ,,guvernul
roman va ciuta si ob{ind dela noi pentru neutralitatea sa garantii spe-
ciale sau chiar avantagii“ L.

Stiind ca armata roméana nu e destul de pregatita si infelegand cd nu
poate fi di's un razboi de lungd duraid cu resursele limitate al> Romaniei,
guvernul roman a cautat si castige timp. In acest scop Romania efectna
livrari atat téarilor Antantei cat si celor ale coalifiei germane. La Berlin,
st la Viena, reprezentantii Romaniei discutau problema partic pdrii Rorna-
n.ej de partea Prterilor Centrale, amenintau ca s» vor alitura Antantei.

Concomitenl cu aceasta, reprezentantii Romaniei revendicau Basa-
rabia si d.monstrau puterilor An ante ci Puterile Centrale au interese in
Romania. La P.trograd, Paris, Roma si Londra, reprczentanfii Romaniei
vorbeau de creslterea tendinfelor germanofile in Romania s revendicau
intreg teritortul dintre Carpati si Tisa, precum si o parle d'n Bucovina cu
Cernautii.

Declaralia regelui Romaniei ficutd la inceputul lui Februarie 1916
este caracterislicd 1 entru politica dubla dusid de dregdtorii din Romania.
Intr'o discutie cu Marghiloman regele a declarat: ,,Sunt primul car» do-
reste alipirea Ardealului dacid aceasta ar fi posibil, ar fi o cr'md insd sd nu
ne gdndim la alipirea altor teritorii, dacd nu putem obfine Ardealul” (sub-
liniat de mine — 1.G.) 2

Aceasta era o aluzie vaditad la dorinta regelui de a cotropi Basarabia.
»Polilica actualului guvern roman — a spus Nicu Filipescu — (in opo-
zitie) se reduce la acapararea prin inseldciune a unei pdrti din nrada obti-
m't3 de invingdtori si sporirea, fard niciun risc a teritoriului Romaniei pe
socoteala celor invingi“3,

! Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumentt {arskovo i vreme-
novo pravitelstva, v, VI, partea I, Nr. 82.
2 A Mo=reghiloman, op. cit.

3 Citat dupd A. 1. Mihailova, Borba Basarabii pretiv ruminskih zahvatcikov.

Saratov, 1942, p. 10. www.dacoromanicaro
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Referindu-se la negocierile Romaéniei si Bulgariei cu puterile beli-
gerante, V. I. Lenin a ardtat in articolul ,Socialismul i rdzboiul* cd ,cu
Bulgaria si Roménia se duc negocieri tot in vederea impartirii prazii“ '.

Trebue mentionat insid cd, in ciuda ezitdrilor, guvernul roman se
pregitea si se alieze puterilor Antantei. La 1 Octombrie 1914 guvernul
roman a incheiat cu Rusia un acord secret conform ciruia Roméania urma
sa pastreze o neulralitate binevoitoare fatd de Rusia. La Paris s’a instituit
o misiune militara permanentd care se ocupa cu achizitionarea armamen-
tului. Totodatd se lucra intens la evacuarea artileriei din cetatea Bucure-
gtiului si de pe linia de fortificafii Focsani, Namoloasa, Galati. Inafari de
aceasta pentru a realiza programul de inarmare, guvernul romén a con-
tractat mari imprumuturi in Anglia.

Dar guvernul romédn nu s’a incumetat si infdptuiascad fatis ‘aceste
mésuri. Multa vreme situatia tdrilor Antantei in razboi nu era favorabild si
ae aceea guvernul roman govidia cdutdnd si fie cat mai prudent. In Oc-
tombrie 1915 Brétianu a declaral cid Roménia se poate alia numai acelora
»a caror superioritate mililard categorici s’ar manifesta printr'o ofensiva
puternica si fulgeraioare® 2.

Aproape in acelasi timp regele Ferdinand a declarat lui Bratianu:
»Trebue sa convingem tara ci Romania nu trebue sa-si riste acum exis-
tenta. In ceea ce ma priveste — spunea regele in continuare — sunt gata
si md plec in fata fortei, dacd unul din beligeranti va dori si calce neu-
tralitatea noastrd si sa treaci trupe prin Romania. Deocamdatd insd nu
vreau sid mi angajez fatd de nimeni“ 3, .

Guvernu} roman nu dorea s3 riste si prefera si raméani pasiv pana
in ultimul moment, cumpanind in linigte toate avantajele ce i-ar putea aduce
intrarea in razboi si s3 intre in luptd numai dupa terminarea bataliilor deci-
sive, cand desnoddmantul lor se va contura destul de clar.

In perioada neutralitatii guvernul roman a manevrat cu dib4cie inire
statele beligerante si a vandut cu profituri insemmate produse alimentare
sitiigterii prime ambelor pérti, dar in special Puterilor Centrale.

f‘nchiderea Dardanelelor de citre Turcia in urma intrarii ei in riz-
boi de partea Puterilor Centrale, in Noembrie 1914, a cauzat dificultat
enorme 'comertului exterior al Romdniei, a ficut imposibildi mentinerea
legaturfor comerciale ale Romaniei cu Anglia, Belgia si Olanda si a silit
Romania si se limiteze la comertul cu Puterile Centrale.

Kecolta de grane din toamna anului 1915 a fost de aproape 61.000.000
chintale, din care peste 509% era destinat exportului, fir4 a mai pune la
socoteald o cantitate considerabild de grdne rdmase din recolta din 1914 4

(Guvernul liberal a profitat de situatia ce s’a creat pentru a-si imbo-
gati protejatii. Vanzarea granelor cu amanuntul la punctele de frontierd cu
Austro-Ungaria n'a adus rezullate prea satisfdcdtoare celor care ravneau
la prqﬁturi mari.

—

1 V. L. Lenin, Opere, v- 21, ed. a 4-a rusd, p 277; a se vedea Socialismui si
razhoiul, Ed. pentru literaturdi politicd, 1953, p. 14

2 ,Lupta zilnicd“, 1915, Anul XI, Nr. 255.

3 Ibidem, Nr. 242

4 G. M. Dobrovici, Istoricul desvoltirii economice si financiare a Romaniei gi im-
prumuiMrile contractate. 1823—1933. Bucuresti, 1924. p. 299.
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De aceea, pentru a-i imbogéti in scurtd vreme pe marii latifundiari, pe
bancherii liberali, precum $i pe marii petrolisti, guvernul liberal a orga-
nizat exportul printr'un organ economic special (Comisia centrald pentru
vanzari si export), ceea ce asigura obtinerea unor preturi ridicate.

in felul acesta, intreaga clienteld politicd a lui Costinescu, ministru
de finante, marele distribuitor de permise de expori, s'a vazut in scurt
timp proprietara unor averi uriase, obtinute fard niciun risc.

Un exemplu edificator pentru usurin{a cu care unii capitalisti acumu-
lau averi colosale il constitue conventia incheiatd de British Bureau (in-
fiinfat de englezi in lanuarie 1916 si subordonat misiunii engleze din Bucu-
resti) cu marii proprietari de mori din Romaénia. British Bureau platea
acestor morari cate 45.000 lei de un vagon de grane, cu conditia ca timp
de pafru luni ei sa nu macine grane destinate exportului in Germania s
Turcia. In felul acesta, marii proprietari de mori care fabricau zilnic cca
20 vagoane fiind, cipdtau o suma nemai pomeniti de noud sute de mii lei
in fiecare zil.

Deocamdat3, Comisia centrald pentru vanzidri si export nu putea
vinde produsele tarii decat Puterilor Centrale — singurul ei cumparitor.

Comisia germano-austro-ungard inghitea in 1915, 50.000 vagoane de
griane pe baza acordului incheiat la 9/22 Decembrie 1915. Tot atunci s'a
incheiat si o conventie intre Comisia germand si Banca Nationald cu pri-
vire la modalitatea achitarii acestei cantititi de grane?2.

Pentru a impledeca infiptuirea politicii alimentare a Germaniei 3i
Austro-Ungariei, Anglia a incheiat la 20 lanuarie (2 Februarie) 1916, prin
intermediul lui British Bureau o conventie cu Comisia centrali romana
in legaturd cu achizitionarea a 80.000 vagoane grane oferind 262.200.000
let, Pentru acoperirea acestei sume s’a incheiat o conventie intre Banca
Nationala si minisirul Angliei in Romania. In urma directivelor primite
dela Ambasada englezd din Bucuresti, British Bureau a blocat aproape
toate magaziile din géri cu o cantitate infim& de grane, ficand astfel impo-
sibiid depozitarea granelor acelor proprietari de pdmant care doreau sa
le vanda comisiei austro-germane 3.

Cu toate acestea, la 21 Martie 1916, sub presiunea proprictarilor de
pamant, s’'a incheiat o nouid conventie cu Puterile Centrale. Aceasti con-
ventie prevedea exportarea in Austria a 100.000 vagoane de portmb si
40.000 vagoane de grau. La 1 Aprilie 1916 s’a incheiat o conventie separata
romano-germand cu privire la schimbul de produse intre aceste tari, cu
exceptia echipamentului militar 4.

In perioada neutralitétii ei, Roméania a vandut in total Germaniei si
Austriei 1,6 milioane tone de grau si 500.000 tone de porumb. Inafard dc
aceasta, Romania a exportat spirt, petrol, benzind, vin, cdnepd, ceara si
vite 5.

Conform unor date incomplete. in perioada lulie 1914—Ilulie 1916

1  Lupta zilnicd”, 1916, anul XII, Nr. 123.

2 G. M Dobrovici, op. cit., p. 299.

3 A se vedea, Roménia in timpul rizboiului 1916—1919, p. 28 si ,Reichspost®. 12
August 1916, precum si G. M. Dobrovici, op. cit., p. 300.

4 Krasnii Arhiv®, 1929, v. 32, p. 31, obs. I.

6 Citat dupa A. I. Mihailova, op. cit, p. 11.
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Ruinania a exportat Puterilor Centraie 617.703 tone de petrol si produse
petrolifire dintre care 329.289 tone in Germania, 228.373 tone in Austro-
Ungaria, 37.821 toi.e in Bulgaria $i 22.220 tone in Turcia '.

‘Totodata guvernul roman permilea transitul de armament si munitii
pentru ambele grupari beligerante, dar in special pentru blocul austro-
gurman, pe leritoriul Romaniei.

Gerinania conlinua sa primeasca din Romania o cantitate conside-
rabila de pe.rol, titei si benzind. Guvernul roméan aducea Puterilor Centrale
un serviciu de nepretuil permifind sa se exporte zilnic in mod masiv din
Komama in Ungaria prod se aliment-re si r~e‘rol raf'nit bun pentru mo-
ic ar le aulomobilelor si negociind cu Puterile Centrale in vederea obfinerii
unor materiale strategice in sch.mbul unui inare numar d: vagoane cu ben-
zin4, grau si f-sole — produse al caror export era prohibit 2. Inafarid de
aceasta, chiar din primele zile ale rdzboiului, guvernul roman lisa si treaca
pe tcritorivl sdu materiale de rdzboi spre Bulgaria si Turcia.

Germania se folosea de cdile de comunicatie romane peniru a trimite
in Turcia armament si efecte m | tare, submarinz si avioare. In schimb, gu-
vernul roman cumpara munitii si medicamente din Germania. Dupad cum
afirma Poklevsk:, intre Romania si Germana exista o conventie conform
cdreia ,,pcntru fiecare vagon cu munitii sau medicamente livrat Romanici,
guvernul roman se angaja si permita exportarea in Germania a unui vagon
cu benzina® 3,

Datorita acestei politici, Rumania a aprovizionat pana in ultima clina
pe viitorii ei inamici cu toate cele necesare pentru duccrea razboiului. R=-
gimul de contrabandi introdus de guvernul Brédtianu a avnrt drept conse-
cintd rauperizarea {arii si intdrirea inamicului. S~ptelul de vite s'a redus
simtitor. In 1900 la o mie de locuitori reveneau 431 capete de vite, iar in
1916, numai 370. Ser telul, care numdira 3.404.000 capete de vite, s’a redus
ajungand in 1916 la 2.938.877 carete de vite .

Dund cumn relata ziarul , Epoca®, oficiosul partidului conservator al
Jui N. Filipescu, dela data incheierii conventiei economice cu Austro-Un-
garia, Romania exporta anual produse in valoare de 150.000.000 lei si im-
porta mérfuri tn valoare de numai 7.000.000 lei 5.

lata ce rezultate aduce pol tica unui guvern care nu se ingrijeste
deloc de interesele econnmice fundamentale ale tarii |

In felul acesta, politica economicd a guvernului Bratianu a fost o
folitici de imbogatire a partizanilor si de imbogatire proprie, folosind in
acest scop influenta politicd. Aceasta politici era opusd intereselor {arii.
Politica guvernlui Britianu a dovedit ¢d idealul lui mational nu inseamna
altceva decat jefuirea poporului si a bunurilor obstesti.

Pentru a atrage Romania in radzboi, guvernul Brétianu, avind asen-
timentul 1ncjoritdfii oligarhiei roméne, a cheltnit aproximativ un miliard

! Aceste date sunt luate din .Moniteur du pétrole roumain™ 1914, 1915, 1916. N'au
fost incluse datele referitoare [a trimestrul al Il-lea al anului 1915,

2 Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumenti tarskovo i vremenovo
pravitelstva v. VII, partea I, Nr. 201, p. L.

3 Ibidem. v. VI. partea a Il-a, p. 30, obs. 2.

+ Epoca“, anul XXIII, Nr. 183.

§ ,Epoca”, anul XXIII. Nr. 196.
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de lei pentru improvizarea unei aprovizioniri militare si inarmari rudi-
mentar.. Nenumaratele mobilizdri! au dus la desorganiz.rea v.etii p Li-
lice si sociale a tarii, la distrug.rea agricwturii, la pauperizarea clasei
munciloare. Mobilizarile au avut drept consecintd intreruperea pregat.rii

normale de doi am a cadrelor si ofiterilor, fapt care a contribut la sl.birea
armatej si n.cidecum la intdrirea ei.

\

III. LUPTA DIPLOMATICA INTRE PUTERILE ANTANTEI $I PUTERILE
CENTRALE PENTRU ATRAGEREA ROMANIEI IN RAZBOI. TRATATIVE
DUSE INTRE RUSIA $I ROMANIA PANA IN PRIMAVARA 1915

Inca din perioada celui de al doilea riazboj balcanic, ambele grupari
:mperialiste au pornit o luptd diplomatica complicata pentru obfinerea unor
aliati noi sau pdstrarea celor vechi, in vederea unui viitor rdzboi. Romania
atragea in mod special atentia Mar.lor Puteri. Tratatul de alian{i austro-
roman era, dupid cum scrie in m morandumul guvernului Austro-Ungar,
scris in preajma asasindrii lui Franz Ferdinand, pivotul politicii Austriei
in Balcani 2. -

Cand isbucni razboiul, la Bucuresli se ducea o inversunata lupta di-
plomatica pentru a atrage Romdnia in rézboi. Reprezentantii pulerilor beli-
gerar te czutau fiecare sé atragd pe Romani de partea lor, folosind diferite
momeli, ca anexiuni {eritoriale pe soccteala inamicilor lor, im, rumu-
turi etc. )

Participarca activd a trupelor romane in viitoarele lupte era foarte
importantd pentru puterile bel gerante, deoarece ele aveau nevoie de oameni,
d. un front nou si de mijloace noi.

Incd dela criza din Ilie 1914, diplomatia germana si austriaca se
straduia sd atraga Romadnia de partea ei?d.

Impcrialismul anstro-german se straduia din rasputeri sa determ'ne
guvernul roman sd porneasci pe calea fatald a indeplinirii tratatului secret
de alian{a incheiat d: regele Carol I cu Germania si Austro-Ungaria in
1883. Dar in lupta pentru atragerea Romaniei in rdzboi de parlea Pute-
rilor Centrale, dip'omatia g rmand s'a ciocnit de diplomatia {drilor An-
tantei. Pentru a mentine influenta economica si politicd in Romania si a
atrage aceastid tard in rizboi de partea lor, puterile Antantei au ispitit
guvernul romén fagdduindu-i Transilvania.

Trebue mentionat cé situatia politicd era mai favorabila Antantei de-
cat adversarilor ei, deoarece ea isi pu‘ea permite s3 fie mai generoasa
in promisiuni in ceea ce priveste acordarea de teritorii pe socoteala ina-
micului. Dificultdtile intampinate de diplomatia Puterilor Centrale in lupta

! Dupid cum se va vedea mai departe, la sfarsitul lui Augusl 1915, drept rispuns
la concentrarea de cidtre comandamentul austro-german a trupelor austro-ungare la fron-
tiera roméana, guvernul romén a luat i el misuri analoage si a dispus construirea unor
linii de fortificatii de-a-lungul acestei frontiere. La sfarsitul lui lanuarie 1916 situafia
politica a Romaéniei era atat de criticid incat Germania a dat guvernului roman un ulti-
matum cerédnd demobilizarea neintirziatd a armatei.

2 Qesterreich-Ungarns  Aussenpolitik, v. VIII, Beilage zu Nr. 9948, Denkschrift,
p- 253.

3 Documents diplomatiques frangais, III-éme série, v. 11, Nr. 279, 316; a se vedea
si Die Deutschen Dokumentel vi ”l_
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pentru atragerea Romaéniei in razboi constau in aceea ci pretentiile teri-
toriale ale claselor dominante in Roménia priveau in special regiunile din
imperiul austro-ungar.

La 29 lulie 1914, Sazonov, ministrul de externe al Rusiei, a insar-
cinat pe Poklevski, ambasadorul Rusiei la Bucuresti, sd dea guvernului
romin sa inteleagi ci ,,nu e exclus ca Romania s aibe anumite avantagii
dacid va participa la rizboi impotriva Austriei aldturi de noi“ .

La 30 Iulie 1914 (deci inainte ca Rusia sd declare rdzboi), in ziua
cand aceasta tard a decretat mobilizarea generald, Sazonov a telegrafiat
ambasadorului Rusiei la Bucuresti, urmatoarele: ,In cazul participarii
(Romaniei — /.G.) la razboi, impotriva Austriei, puteti declara cu sigu-
ranta lui Britianu cd suntem gata si sprijinim ‘alipirea Ardealului de Ro-
mania“ 2.

La inceputul lui August 1914, Sazonov a propus ambasadorului Ro-
méniei la Petrograd — Diamandi — textul unpei conventii intre guvernul
roman si cel rus, potrivit cireia Romania se obliga: 1. S sprijine cu toate
fortele ei militare operatiunile Rusiei impotriva Austro-Ungariei, dela data
<emndrii prezentei conventii ; 2. s nu incheie pace cu Austro-Ungaria de-
cat cu asentimentul Rusiei si simultan cu ea. Cat priveste Rusia, ea se
obliga sa nu inceteze ostilitatile impotriva Austro-Ungariei fnainte ca regi-
unile din monarhia austro-ungard cu populatie romani si fie alipite
Romaniei.

Prezenta conventie trebue ,sd ramaie in vigoare pani la incheierea
pdcii intre Rusia si Austro-Ungaria“ 3.

Raspunzand la propunerea lui Sazonov, Britianu a spus cd nu poate
semna conventia, ,intru cat aceasta ar fi in contradictie cu o hotérire re-
centa a Consiliului“. Dupd cum a aritat Poklevski, Britianu a considerat
propunerea guvernului rus ca o dovadd a atitudinii binevoitoare fatd de
Romdnia si era dispus ,sd ia act de propunerea noastrd, dacd nu vom
cere un raspuns imediat si vom ldsa chestiunea deschisa. Daca dorim insi
un rdspuns imedial, in momentul de fatd acesta nu poate fi decat ne-
gativ® 4.

Trebue mentionat c3 in primele sdptdmani de razboi, desfisurarea ope-
ratiilor militare pe frontul francez nu era de loc favorabild Puterilor An-
tantei. Francezii s’au retras dela frontierele lor si Nemtii au invadal Bel-
aia. Ausiro-Germanii exerciti o puternicd presiune diplomaticd asupra
Romaniei, presiune sprijinitd de insusi regele Roméniei. In aceste conditii,
{ratativele incepute intre Rusia si Romania au fost provizoriu intrerupte.

Poklevski considera ci ,desi opinia publicd locald simpatizeazd cu
noi, nu cred cd Romania ar putea fi determinata la actiuni ostile Austriei
pana ce sansele adversarilor pe cdmpul de luptd nu se vor contura mai

I Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumenti {arskovo i vremenovs
pravitelstva, v. V, Nr. 216.

2 Tarskaia Rosia v mirovoi voine. Mnscova, 1925, p. 148; a se vedea si ,Irasnii
Arhiv®, 1923, v. IV, p. 55.

3 Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumenti tarskoe i vremenovo

pravitelstva, v. VI, partea I, Nr. 22.

4 Ibidem, Nr. 82. .
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precis sau inainte de a surveni Imprejurdri speciale, cum ar fi de pilda
{ntrarea fafisa a Italiei in razboi de partea nvastra“?.

Pe de alta parte, ministrul de externe al Frantei — Doumergue —
a aratat la 12 August 1914, intr'o telegrami adresatad lui Paléologue ca
.,guvernul francez este dlspus sd mtreprmda la Roma si Bucuresti actlum
menite sa determine Italia si Romania sa porneasca 1mp0tr1va "Austriei®.
»Noi — scria Doumergue — suntem de acord sd dam Italiei si Romaniei,
dacd ele ne vor da ajutor militar, toate asigurdrile dorite cu privire la
avantagiile teritoriale care le vor fi acordate dupd terminarea cu succes
a operatiunilor militare... Daca ei ar face acesi pas, noi am fi dispusi sd
le acorddm avantagii_considerabile dupd deznoddmantul final® 2.

Vazand cid aceste promisiuni influenteaza prea putin guvernul romaén,
imperialistii englezi au hotarit sd recurga la alte procedee pentru a deter-
mina Roménia sd intre in rdzboi, si anume, sd mituiascd cu bani guver-
nul roman.

Referatul ambasadei engleze dela Petersburg adresat ministrului de
externe la 22 August 1914, spune ca ,pentru a ajuta guvernul roman sa
intreprinda operatiuni militare Impotriva Austriei si Germaniei“, amba-
sadoru} Angliei la Bucuresti ‘a fost ,imputernicit“ sd arate guvernului
roman ,posibilitatea acorddrii unui ajutor fimarciar din partea guvernului
majestatii sale” 3.

Ceva mai tarZziu, Grey, ministrul de externe al Angliei, a imputernicit
pe ‘ambasadorul britanic la Bucuresti s comunice guvernului romén ,c3,
daci Roménia ar declara razboi Austriei, fondurile necesare ar fi puse la
dispozitia ei de catre guvernul englez“ 4.

Prin urmare, la mceputul razboiului, diplomatii Antantei nu aveau
un punct de vedere unic in céea ce priveste negocierile cu Romania si actio-
nau separat unii de ceilalti. Rusia a fiacut guvernului roman o propunere
concretd cu privire la Trausilvania. Cai priveste Anglia, aceasti tarad n'a
propus guvernului romédn decat imprumuturi in bani.

Guvernul roman insd nu s’a decis s intre in lupta alaturi de Puterile
Antantei.

Guvernul Britianu preferd si se abtind deocamdata dela intrarca in
rédzboi, si a hotdrit sd se mulfumeasci cu  recompensa obtinutd pentru pas-
trarea neutralitatii. Dupd spusele lui Poklevski, la 2 Septembrie 1914,
»Bratianu era ispitit de gdndul de a obtine din partea Rusiei, Frantei st
Angliei promisiuni scrise in sensul cd dacd Roménia va rdmdne neutrd
pand la sfarsitul rdzboiului, in caz ca aceste state vor repurta victoria
finala, si se va schimba echilibrul actual in Peninsula Balcanici, Romanici
i se va garanta integritatea posesiunilor ei actuale si o compensafie sub
forma teritoriilor Austriei cu majoritatea populatiei roméneascid“ ®.

I Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumenti {arskovo i vremenovo
pravitelstva, v. VI, partea I, Nr. 204.

2 Ibidem, Nr. 279.

3 Ibidem, Nr. 146, p. 1.

4 Ibidem, Nr. 268. .

s Ibidem, Nr. 200. WWW.dacoromanicaro
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Cercurile guvernante din Romania vorbeau despre Basarabia. La
1 Septembrie 1914, Pokl.vski a comunicat lui Sazonov ,cd unii nameni de
stat romani se declard nemujumiti de faptul ci Rusia nu apreciazd in
modal cuvenit neutralilatea Roman.ei si considerd ci Rusia ar trebui si
faca in aceastd priv.n{d promisiuni concrete“. ,Aceste persoane — scria
Poklevski — si unele organe de presa lasd si se intrezdreasci speranta ci
Rusia ar ceda Romauiei, ca pret al neutralitdtii ei, o parte a Basarabiei.
Dupa cum am mai raportat, si Brétianu a exprimat dorinta de a primi
éin partea noastrd unele promisiuni, iar ambasadorul italian din Bucuresti
mi-a vorbit de curdnd despre necesitatea asigurdrii mai trainice a atitudinii
bincvoitoare a Romaniei fatd de noi, in actualul rizboi“!.

Pentru a-si atinge obiectivele, guvernul roman a hot#rit si recurgi
la sprijinul aliatilor Rusiei. La inceputul lunii Septembrie, in capitalele
europene a fost tr misd o mmisiune guvernamentald speciaid pentru a face
propagandi in favoarea dezideralelor romédne Aceastd misiune s’a adresat
in numele guvernului roman ambasadorului Rusiei la Roma — Krupenski —
propunandu-i sd-i comunice lui Sazonov ci ,daci Rusia ar consimti si
restituie Romaniei judet le basarabene amexate in 1878, Roméania ar de-
clara fard intarziere rdzboi Austriei si ar trimite impotriva ei toate cele
cinci corpuri de armatd“ 2.

»Aliatii“ Rusiei sprijineau cu dragd iniméa aceste tendinte de cotro-
pire ale oamenilor politici romani. Asquith, premierul englez, nu s’a jemat
chiar sd intrebe pe ambasadorul Rusiei la Londra < Benkendorf — daca
Rusia r’ar consimli dup. rdzboi ,,s4 facd unele rect ficiri neinsemnate ale
frontierelor* in favoarea Romaniei. Benkendorf a comunicat guvernului
rus cd ,ideea rectificdrii frontierelor nu e noud nici in Anglia si nici ta
Franta si sunt informat cd guvernul de aici nutreste in aceasti privinta
sperante a cdror realizare va intdri mult raperturile viiloare intre Rusia
si Anglia“3.

Prin urmare, guvernul Britianu a renuntat la o aliantd agresivd cu
Rusia si a cerut recompensd numait pentru -,neutralitatea” sa fdrd a se
supune niciunuj risc. .

Primind un rdspuns negativ cu privire la intrarea Romaniei in rdzboi,
Sazonov era de pdrre ¢d, in prezent, guverntl rus trebue si asteote ca si
se lamureascd situatia pe {eatrul operatiunilor militare si deocamdati ,,sa
nu rupi firul negociertlor cu ea. dar nici sd nu se griabeascd si-si asume
obligatii pozitive in schimbul unor promisiuni desarte“ 4,

Cat privesle pe dipiomatii Prterilor Centrale, ei au recurs la toale
procedeele posibile pentru a <ili Ruindiia s& se alieze aces'or tari.

La inceputul lui August 1214, dipleinalia germand si aus‘riaca a pre-
tins Romaniei sd declare rdzboi Rusiei amenintand-o ca ,neutralitatea ai
va fi privitd ca o atitudine ostild Triplei Aliante* 5.

I Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumenti {arskove i vremenovo
pravitelstva, v. VI. partea I, Nr. 204,

2 Thidem, Nr. 266.

3 Ibidem, Nr. 430.

4 Tarskaia Rosia v mirovoi voine. Moscova, 1925, p. 158.

5 Me dunarodnie otnosenia v epohu imperializm-a. Dokumenti tarskovo i vremenovo

pravitelstva, v. V, Nr. 502. " wayw.dacoromanicaro
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Cu caleva zile mai tarziu, generalul Conrad von Hétzendorff, seful
cartierului general austro-ungar scria contelui Berthold, ministrul de ex-
terne al Ausiriei: Ger ca Romania si fie incredintatd in fiecare zi cd din
partea noastrd nu va avea decat prictenie si cd in cazul unu. desnodamant
fericit al razboiului ea va cipita Basarabia si anumite regiun d.n Serbia,
dacd va .ntra in lupta alaturi de noi .

(iuvernul roman insd a hotarit si stea in expectativi, fapt care a
starnit nelinisie la Viena. La 13 August 1914, Conrad von Hétzendorff scria
lui von Moltke, scful cartierului ge.weral german, cd a venit timpul ca Ro-
mania si se decidi odati. In loc de aceasta insd, ea duce un ,joc dublu®.
Ar fi de dorit — spunea Conrad von Hézendorff — ca G.rman a sé inter-
vini in acest sens. Noi facem tfotul, chiar si in Ungaria, pentru a nu pro-
voca o nemultumire a Roménilor 2.

Trebue mentionat ci in aceastid perioadd, pe fronturile rus si sarb,
imprejurdrile nu erau favorabile trupelor austro-ungare. Doud armate ruse
au intral in Prusia Orientald. In Galifia s1 in Polonia a inceput o mare bd-
tdlie, jar in Serbia trupele austro-ungare au sufcrit prima infrangere. Toate
acestea au indemnat guvernul roman si fie cat se poate de prudent.

La sfarsitul lui August 1914, in legéturd cu trimiterea de citre Rusia
a corpurilor de armati siberiene in Galitia si cu faptul cd Japonia a decla-
rat razboi Germaniei, situatia trupelor blocului central s’a inrautatit si mai
mult. In aceste imprejurdri, la 24 August 1914, generalul Conrad von Hét-
zendorff scria contelui Berthold: ,Pentru noi are o importanta capitala ca
Romaénia sd intre acum in luptid de partea noastrd si sa-si concentreze ar-
mata in Moldova de Nord, urmand ca de acolo aceste trupe si se indrepte
spre Miazi-noapte®. Dat fiind ci trebuia imbunatétita s'tuatia trupelor aus-
tro-ungare din Balcani, Conrad von Hétzendorff cerea diplomatilor austriaci
s4 faca tot posibilul pentru ca Romania si porneascid neintarziat impotriva
Rusiei 8,

La 5 Septembrie 1914 regele Romaniei a primit dela Wilhelm al II-lea
o telegrami in care imparatul german il ruga sd porneascd impotriva ,ava-
lansei ruse care patrunde in Eurora si va domina in Balcani,, . Wilhelm a
exprimat speranta cd regel> Carol I va indeplini necondifionat obligatiile
ce decurg din tra‘atul de aliantd. Carol I a primit o telegrama asemanatoare
si dela Franz losef.

Dupd spusele ambasadorului rus la Bucuresti, Poklevski, ,in ultima
vreme guvernul Austriei a promis un statut special pen'ru Transilvania si
o niodificare neinsemnati a front'erelor in Bucovina. Inafara de aceasta, in
caz cj victoria va reveni Austriei si Germaniei, Roménia va primi toata
Basarabia cu Odessa“, Rispunzand propunerii guvernului Austriei, primul
ministru Bratianu, a rdspuns ci Romania va putea alipi Basarabia la teri-
toriul ei numai daci Rusia va suferi o infrangere sérioasi si Ucraina va fi
acaparati de Austria.

! Conrad von Hé6tzendorff, Aus meiner Dienstzeit, v. 1V, p. 175,
2 fbidem. p. 209.

3 Conrad von Hétzendorff. op, cjt.. p- 511, |
+ A, ‘Marghiloman, op. WWW.OSCOPORIENICA.F0
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»lar pentru ca Romania sa nu se teama in viitor de vecindtatea noas-
tra (a Rusiei — /. G.) — spunea mai departe Poklevski — guvernul ger-
mar a incredintat pe unii demnitari militari de aici cd dupa r&zboi Romania
va fi duspartita de Rusia prin Marele Principat al Ucrainei, vasal al Aus-
{riei“. In acesi caz, Romania putea spera ca Austro-Ungaria si Germania
vor apara si teritoriile acaparate de ea. Wilhelm al Il-lea a repetat aceste
promisiuni i a addugat ,,c3 peste 20 de ani si Transilvania va fi alipitd Ro-
maniei* 1.

In felul acesta, atat Puterile Antantei cat si ale blocului central, cdutau
sd atraga Romadnia in razboi, facdnd promisiuni pe socoteala Rusiei. In
primul caz, Romania trebuia si lupte aldturi de Antantd, iar in al doilea —
alaturi de Germania. In ambele cazuri insi Rusia trebuia si plateasca oalele
sparte. Evenimentele istorice care au urmat au dovedit ca poporul rus a re-
colvat in felul lui problema.

Tendinta Puterilor Centrale de a atrage Romania in rdzboi de partea
lor, se intensificd in deosebi dupa infrangerile suferite in Galitia si 1a Marna,
in Franta. Situatia Austro-Ungariei se agraveaza. In aceste conditii coman-
damentul suprem a cautat sa obtind intrarea imediatd a Romaniei in razboi
socotind ca in felul acesta va fi asigurat sprijinul necesar flancului drept
al irontului austro-ungar.

In legatura cu aceasta, la 13 Septembrle 1914, Conrad von Hétzen-
dorff scria atasatului militar al Austro-Ungariei la Bucuresti, Rande, urma-
toarele : Consider cd o conventie cu Romania care o va aduce de partea
monarhiei sau cel putin o va impiedeca sd actioneze impotriva acesteia, este
o mdsurd urgentd dictatd de infelepciune, deoarece atat timp cat suntem
singuri in fata fortelor ruse care me sunt superioare, nu putem spera o vic-
torie deplind 2.

Pe de alti parte. la 16 Septembrie, Kaiserul Wilhelm a telegrafiat

imparatulu1 Austriei, Franz losef : ,Cheia desnodamantului rdzboiului im-
potriva Rusiei se afld in mainile Romaniei; strdduintele regelui de a an-
trena dupi el tara sa au fost pdna acum ziddarnicite de impotrivirea minis-
trilor st a opiniei publice... Sper totusi ci guvernul tdu va reusi sa-i con-
vingd pe Romani s3 intervind“ 3.
' Aproape in acelasi timp (19 Seplembrie), generalul Falkenhayn, mi-
nistru de razboi si sef al cartierului general german, a telegrafiat lui Franz
jnsef cd atat timp cat pe frontul principal nu s’a obtinut un succes deci-
siv, Germania nu e in stare si bareze trupelor ruse drumul spre Ungaria
si Transilvania. Accasla se poate realiza inainte de venirea iernii numai
cu ajutorul unei colaborari active a Romaniei. De dceea, trebue sid obtinem
aceasta colaborare cu orice pret pe de o parte prin mdephmrea dezidera-
telor Romaniei, in linii mari, in interiorul monarhiei, iar pe de altd parte
prin cedarea judetului Suceava 4

! Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumenti {arskovo i vremenovo
pravitelstva, v. VI, partea Ia Nr. 296.

2 Conrad von Hatzehdorif, op. cit., p- 769.

3 Ibidem, p. 785.

* Ibidem, p. 794 ywww.dacoromanicaro
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Conjunctura militara defavorabild Austro-Ungariei in primele luni de
rdzboi a spulberat orice sperantd cd Romania va intra in razboi alituri de
Puterile Centrale.

Situatia era atat de criticd pentru puterile blocului central incat ele
se temeau cd Romania va trece de partea Antantei. Pentru a impiedeca
guvernul roman dela aceastd acliune, diplomatia germana il ameninta ca
»~dacd macar un singur soldat roman va trece frontiera Transilvaniei,
(adicd dacd Romania va intra in rdzboi impotriva Puterilor Centrale —
1. G.) flota turcd va distruge imediat Constanfa“ !.

La randul sdu, dupd ce trupele rusesti au ocupat o parte din Buco-
vina, Sazonov l-a insdrcinat pe Poklevski la 16 Septembrie 1914 si co-
munice guvernuluj Bratianu ca guvernul imparatului chiama din nou gu-
vernul regelui sa i se alieze si ,1i propune sd ocupe fard intarziere Buco-
vina de Sud si Transilvania“ 2.

Dup4 cateva zile, Sazonov l-a insdrcinat pe Poklevski si dea o largi
pubiicilate acestei propuneri. ,E necesar — spuse Sazonov — ca poporul
si armata sa stie cid Rusia, care prin victoriile sale a creat conditii optime
pentru realizarea visului strdvechi al Romadnilor, a propus ea singurd gu-
vernului din Bucuresti s ocupe aproape fird niciun efort regiumle men-
tionate si daca Romania nu va profita de acest prilej, vina o va purta
exclusiv actualul ei guvern®3.

Totusi, in ciuda demonstratiilor anti-austriace, organizate de parti-
zanii Antantei si care au durat cateva zile, Britianu a declarat ca ,deo-
camdatd el nu considera posibil sd-si asume rdspunderea pentru intrarea
imediatd a Romaniei in rdzboi gi prefera sad se retragd dacd opinia publici
va continua s exercite asupra lui presiune prin manifestatii“ 4.

Trebue si aritdm ca aldturi de sovaielile lui Bratianu exista si opo-
zitia regelui care nici nu voia sd audd de intrarea in rdzboi impotriva Pu-
terilor Centrale. Totodatd aceastd ezitare mai era cauzatd de posibilitatea
unui atac din partea Bulgariei.

La 21 Septembrie 1914 Sazonov a comunicat lui Isvolski si Benken-
dorif cd daca guvernul roman ,va ocupa Transilvania si partea romana a
Bucovinei®, ,conform propumerii ficute de Rusia, Franfa si Anglia“.
natunci cele trei pdteri mentionate vor face uz de intreaga lor influent3
pentru @ 'mpiedeca Bulgaria de a ataca Roméania“ 8.

Totusi, Bratianu nu s’a decis s porneascd imediat impotriva Austro-
Ungariei. El a mulfumit pentru aceste propuneri prietenoase si a exprimat
dorinta si lase problema deschisd, deoarece acceptarea imediati a propu-
nerilor echivaleazd cu o declaratie de rdzboi Austriei, actiune la care in
prezent Romdania nu se poate hotari 6,

} Mejdunarodnie otnoscnia v epohu imperializmma. Dokumenti tarskovo i vremenovo
pravitelstva, v. VI, partea I-a, Nr. 243.

2 Ibidem_ Nr. 263.

3 Ibidem, Nr. 282.

4 Tarskaia Rosia v mirovoi voine. Moscova, 1925, Nr. 36, p. 161—162.

6 Mejdunarodnie otnogenia v epohu imperializma. Dokumenti {arskovo i vremenovo
pravitelstva, v. VI, partea I-a, Nr. 288.

® Ibidem, Nr-'289.  \waamy dacoromanicaro
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Nereusind si obtind intrarea Romaniei in razboi, Sazonov a cadutat si
obfind maicar asigurarea guvernului roman ci acesta va respecta neutrali-
tatea binevoitoare.

La 26 Septembrie 1914 Sazonov a comunicat lui Poklevski urmatorul
proiect al unei conventii cu Romania intocmit impreund cu Diamandi amba-
sadorul Romaniei la Petrograd: ,Rusia se angajeazi s4 recunoascid Roma-
niei dreptul de a-si anexa regiunile monarhiei ausiro-ungare cu populatie
romand. In Bucovina, delimitarea teritoriilor care urmeazi si fie anexate
Rusiei sau Romaéniei se va face dupa criteriul majoritatii etnografice a popu-
latiei. Romdnia va avea dreptul sji ocupe aceste teritorii in momeniul pe
care-l va socoti prielnic. Cat priveste Romania, ea se angajeazi si pastreze
pana la data acestei ocupatii neutralitalea binevoitoare fatd de Rusia“!.

Bratianu s’a declarat de acord cu acest proiect dar a rugat si se intro-
ducid doud amendamente: , 1. Romaniei i se garanteaza actualele ei pose-
siuni ; 2. Frontiera intre partea rusd si partea romand a Bucovinei va fi
fluviul Prut, obtinandu-se astfel un hotar trainic intre ambele state fapt care
corespunde si impartirii etnografice a acestei regiuni. Conventia trebue sa
ramani secretd pana la data céand va fi realizati“ 2.

La 1 Octombrie 1914 guvernele Romanici $i Rusiei au facut la Petro-
grad schimb de note secrete identice potrivit cdrora: 1. Rusia se obliga
.84 se opund oricdrei incercdri de a se incalca ,,Status quo-ul* teritorial al
Romaniei in limitele actualelor frontiere ale acesteia* si ,,sd recunoasci
Romaniei dreptul de a-si anexa regiunile din monarhia austro-ungarad cu
populatie romand“ ; 2. Delimitarea teritoriului Bucovinei intre Rusia si Ro-
mania se va face dupad principiul majorititii populatiei“; 3. Romania poate
ocupa teritoriile care i-au fost destinate cdnd va socoti de cuviintd ; 4. Rusia
va cduta si obtind asocierea Angliei si Frantei la aceastd conventie

Din partea ei, Roméania s’a angajat sd péstreze ,neutralitatea b'nevoi-
toare“ fatd de Rusia pand la data cand va ocupa regiunile austro-ungare cu
populatie romana 3.

Diplomatia rusa intelegea termenul de ,neutralitate binevoitoare” in
sensul cd Romania va inlesni aprovizionarea Serbiei si totodald nu va per-
mite ca iramicii Antantei sd se foloseasca de depozitele si cdile de comu-
nicatii din Romania *.

Aceastd conventie era avantajoasd pentru Rusia deoarece imoiedeca
Romania s3 intre in rdzboi impotriva ei. Asigurandu-si astfel pozitiile din
spre Romania, Rusia putea folosi fara grija fortele ei militare in altad parte.
Totoda .4, conventia era si mai avantajoasad pentru Roménia d oarece daci
Rusia ar fi obtinut o victorie decisivd, cercurile guvernante romane ar fi
primit aproape gratuit, fird niciun efort Transilvania si Bucovina de Sud.

Totusi guvernul Bratianu n’a respectat angajomentul de a pistra o
»neutralitate binevoitoare* fati de Rusia. Chiar si primul ministru a recu-
noscut cd in schimbul munit.ilor si medicamentelor care urmeazi si so-

I Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumenti tarskovo i vremenovo
pravitelstva, v. VI, partea I-a, Nr. 217.

2 lbidem, Nr. 330.

3 [bidem, Nr. 340.

4 [bidem, Nr. 389.
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seascd din Germania el permite si se exporte din Romania in Germania
numai o oarecare cantitate de benzini iar in Turcia cateva vagoane cu echi-
pament mil tar de importantd secundara“ !.

Dupa informatliile primite de Sazonov la 21 Octombrie 1914 ,,Germania
centinud si primeascd din Romdnia cantitdti considerabile de petrol, {itei
si benzind. Inafard de aceas{a, Germania continud si facid uz de ciile de
comunicatie romane pcntru transportul in Turcia de echipament militar... In
ullima vreme pe aceasti cale s’a trimis un transport de aur menit sa inles-
neascd guvernului otoman intrarea in rézboi... S’au expediat spre Constan-
tinopol submarine demontate® 2.

In lelegrama din 10 Noembrie (28 Octombrie) 1914, Poklcvski men-
tioneazi din nou conventia conform céreia pentru fiecare vagon cu munilii
si medicam nte livral Romaniei. guvernul roman s’a angajat sa permita ex-
pedierea in Germania a unuj vagon cu benzina 3.

Aceste actiuni ale guvernului roman il intiratau pe Sazonov, care a
atras atentia ambasadorului roméan, Diamandi, cd Romania trebue sa aleagi
intre Rusia si inamicii ei.

»otiu cat se poate de bine — spuse ministrul — ca v'ati bucurat cand
ati primit ,le petit papier* care v’a dat posibilitatea s3 linistiti tara in
privinta Rusiei si totodatd si pdstrati efectiv o neutralitate binevoitoare fatd
de inamicii nostri. Nu-mi fac iluzii in aceastd privin{a, dar nici voi s nu va
faceti iluzii ; neutralitat a binevoitoare nu poate fi interpretatd asa cum o
intelegeti voi. 1o momentul de fat3, dati fiind pozitia pe care o ocupati, ma
aflu intr’e situatie dificil4 fiind nevoit si pledez in favoarea politicii noastre
fatd de Romaénia. Stiti foarte bine ci totdeauna m’am pronuntat pentru o
apropiere de Romania. Si in timpul crizei precedente ati obtinut datoritd
noud toate avantagiile. Din cauza voastri ne-am stricat rel-tiile cu Bulgaria.
Act'm, da‘a fiind poz'tia pe care o ocupati mi intreb dacd n'ar fi bine si
ne intoarcem ,a nos anciennes amours“. Daci flota rusd navigand pe
Marea Neagra va avea de suferit de pe urma submarinelor, Rusia intreaga
vd va ardfa cu degetul“ ™.

Intre timp, s’a conturat o situatie militar4 favorabild Puterilor blocului
central, Pierzand crice snerantd ci va renurta o vi-torie asupra Rusiei, Aus-
tria a depus toate eforturile pentru a infrang~ Serbia. In jurul lui 10 Noem-
brie 1914. situatia Serbiei era extrem de criticé.

Dupa narerea lui Delcassé, in aceste conditii ,intrarea Romaniei in
rdzboi imnetriva Austri i ar fi nijlocul ce' mai ind'cat pentru a apdra Serbia
si Munten gru de per'colul ce le ameninta“ s.

t Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma, Dokumenti tarskovo 1 vremenovo
pravitelstva, v VI. partea I-a, Nr 295.

2 |bidem. Nr. 402

3 Ibidem. partea II-a, p. 30, obs. 2. — Pentru a impiedeca exportarea benzinei din
Romaénia in Austro-Ungaria §i Germania, guvernele Puterilor Antantei au achizitionat
in Oclombrie 1914 dela firmele petrolifere romane 84.000 tone benzind in valoare de
21.000.000 fr. Cum era si de asteptat, platile le-a efectuat misiunea britanica din Bucu-
resti (Ibidem, partea I-a, p. 488, obs. 2).

4 Mejdunarodn’e otnosenia v epohu imperializma. Dokumentt {arskovo i vremenovo
pravitelstva, v. VI, partea I-a, Nr. 405.

® Ibidem, partea a 1l-2y\NinR?iacoromanicaro
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Englezii credeau ca ,,sinoura sperantd de a salva Serbia este alitu-
rarea Romaniei de aliati“ ! fa dar, intrarea Romaniei in Transilvania era
pe alunci extrem de 1mportar1 d pentru indepédrtarea Austriacilor de frontul
sarb.

»Cat priveste reslul — spunea Shiling, directorul cancelariei ministe-
rului afacerilor externe al Rusiei — intrarea in rdzboi a Romaniei si mai
ales a ltaliei nu ne poate aduce un mare avantaj“. ,,Acum nu ne mai pasa
dacid Halia si Romania se vor abtine si mai departe de a intra in razboi
impotriva Austro-Ungariei — spuse in continuare Shiling — céci aceas‘a
pozitie nu poate sa se resfranga in viitor decat asupra propriilor lor interese,
lipsindu-le de anexiunile {eritoriale dorite si in orice caz sa reducid din sim-
patia Rusiei fatd de ele® 2.

Discutand cu Poklevski despre situatia criticd a Serbiei, Brilianu si-a
dat asentimentul pentru transportarea in Serbia. pe uscat, prin Romania ,a
cantitaii strict necesare de munitii“ si a declarat cd Romania va porni ime-
diat 1mpotr1v.a Austriei cu doui conditii : daci va avea siguranfa ca, Bu!l-
garia n'o va ataca si daci-si va putea completa rezervele de munitii, cartuse,
medicamente si cai. In continuare, Britianu a aratat ca ar fi de dorit ca si
Bulgaria si fie atrasd de partea Triplei Intelegeri primind compensatii ne
ancoteala Serbiei si Greciei?.

Pentru ca Romania si aib3 siguranta cd nu va fi atacati de Bulgaria,
Sazonov a propus la 14 Decembrie si se declare guvernului bulgar ca daci
Bulgaria va ataca Romania dupid ce aceasta din urma va intra in razboi
impotriva Austriei, Puterile Triplei Intelegeri vor privi aceastd actiune ca
ostild lor, trdgand si concluziile in consecinta 4.

Delcassé a propus Puterilor Antantei si declare Bulgariei ¢ ,,Pute-
rile ii promit acesteia, in cazul cand isi va pdstra neutralitatea, Tracia pe
linia Enos-Midia si ,,0 anumita parte din Macedonia si cd aceastd parte din
Macedonia va fi sporiti daci Bulgaria va colabora in mod activ*s. Cat
priveste Bulgaria, primul ministru al Bulgariei, Radoslavov, a declarat ca
»Bulgaria va pastra o strictd neutralitate si nu va ataca Romaénia, daci
aceasta va lua parte la operatiunile militare indreptate impotriva Austriei* .

Dar guvernul roman n'a socotit ci ,e asigurat impotriva unui atac din
partea Bulgariei, dacd aceasta din urma nu va da decédt promisiunea de a
pastra neutralitatea“, si considera ,necesar ca Bulgaria sa fie indemnata sa
participe activ la rdzboi impotriva Turciei sau Austriei?.

La sfargitul lui Noembrie, situatia Serbiei, dupa retragerea din Bel-
grad, era atit de criticd incat ,,numai intrarea imediati a Romaniei in raz-
boi contra Austriei mai putea salva situatia“®.

1 Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumentt {arskovo i vremenovo
pravitelstva, v. VI, partea I-a, Nr. 527.

2 Ibidem, partea a II-a, Nr. 482.

3 Ibidem, p. 52—53, obs. 5.

4 Ibidem, p. 72, obs. 2.

& Ibidem, Nr. 513.

6 Ipidem, Nr. 520.

7 1bidem, Nr. 516.

8 [bidem, p. 141, obs. 2.
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Nicolae al II-lea considera c3 ,trebue obtfinutd cu orice pret intrarea
imediatd a Romaniei in razboi. Aceastd tard ar trebui ameninfatd — scria
tarul — ¢a in caz contrar nu va cipata Transilvania® !.

Dar toate eforturile depuse de Poklevski pentru a determina Romama
si intre imediat in riazboi au fost zadarnice. Bratianu a declarat ca ,un
rizboi dus pe doud fronturi ar fi o adeviaratad aventura pentru Romania care
nu e destul de bine pregatitd din punct de vedere militar“. ,Neavand des-
tule obuze si cartuye, Romania s’ar putea pomeni dupi doud luni de réizboi
intr’o situatie tot atat de critici cum e astizi situatia Serbiei 2.

»Trebue si intrdm in razboi concomitent cu Italia, care nu e dispusi
sd porneascd o campanie in timpul iernii — spunea Bratianu principelui
Trubetkoi, ambasadorul Rusiei la Sofia. P4nad atunci Romania e nevoita sa
stea in expectativa“ s.

Dupa pérerea guvernului romadn, timpul cel mai nimerit pentru a
declara rizboi Austriei ,ar fi luna Februarie, deoarece inainte de aceasta
lund zipezile din Carpati ar impiedeca operatiunile militare. Intre timp,
Romaénia cumpara unde poate munitii si ajutd Serbiei cu diferite furnituri
transportate pe Dunire® 4.

Puterile centrale au reusit intre timp sid determine Turcia sd 1i se
alieze, ceea ce a constituit un mare succes al diplomatiei germane.

In aceste conditii, problema atragerii unor noi aliati a devenit pentru
Antanta deosebit de importantad. Dupa intrarea Turciei in rizboi alaturi de
puterile blocului central, a devenit necesar pentru tirile Antantei ca ele si
prindd in mrejele rdzboiului Italia, Roméania, Bulgaria si Grecia. Englezii
au inceput sid foloseascd metoda lor clasicid a imprumuturilor.

La 15/28 Decembrie 1914, Banca Angliei pe baza unei telegrame
cifrate adresata Ministerului Afacerilor Externe din Romania a acordat gu-
vernului roman un credit in valoare de 5.000.000 lire sterline, care la cursul
ce 25,22 lei lira. reprezenta o suma de 126.100.000 lei. E semnificativ ci
ministrul de finante a comunicat confidential cd imprumutul e secret si e
desttnat exclustv achitdrii armamentului primit din Anglia, Franta si Italia.
Persoanele informate de creditul acordat de Banca Angliei erau convinse ci
Romania va intra in actiune de partea Angliei si a aliatilor ei®.

Trebue remarcat de asemenea in legiturd cu aceasta, ci oferind Ro-
maniei un imprumut in bani, Anglia ciutase si ocupe in Romaénia locul
capitalulul german si sd rdpeasca Germaniei aceastd semicolonie. Metoda
clasicd a ,,imprumuturilor® a fost folositd de Anglia pentru a aservi Roma-
nia si a o pune in slujba intereselor Angliei pentru a putea impune in orice
clipa intrarea Romaniei in radzboiul .imperialist.

La randul sdu, guvernul romén era ingrijorat de faptul cd Roménia e
amenintatd si rdméana, pand la urmd, izolatd. In legatura cu svonurile ci

! Mejdunarodnie otnosenia v epohiu imperializma. Dokumenti {arskovo i vremenovo
pravitelstva, V. VI, partea a II-a, Nr. 530, p. 141, obs. 2.

2 Ibidem, Nr. 588.

8 Ibidem, Nr. 628.

4 Ibidem. Nr. 679.

8 G. M. Dobrovici, op. cit., p. 293.

Mai inainte, la 1/14 Decembrie 1914, guvernul romén a contractat pr'n Banca Na-

tionald un imprumut la Banmﬁdahene adica 10.012.500 lei,
pentru a achita diferite come alia (Ibidem, p. 292).
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Germania si Austro-Ungaria au cerut guvernului american sd inceapa tra-
tative in vederea incheierii pécii, Bratianu ,a fost fireste ingrijorat de rosi-
bilitatea incheierii pécii care ar ldsa Roman.a... fird avantajele pe..tru care
s'au facut sacrificii atat de uriase® .

Bratianu a declarat ,,c& se apropie t.mpul intrdrii Romari i in acti-
une” si a hotérit ca in jurul datei de 14 Februarie sa inceapd cu Bulgaria $i
Italia ,tratative decisive“ 2. Totusi, dupd informatiile lui Blondel — ambasa-
dorul Frantei 1a Bucuresti, Bratianu ar fi dec!arat chipurile dupa cateva z.le
cd ,,Tripla intelegere {rebue sa exercite o presiune en rgica asurra Serbiei
pentruca ea si cedeze Bulgariei cel pufin linia din 1912, d.pd care Roménia
intentioneazd sj inceapd negocieri nemijlocite cu Bulgaria® 3.

Dupéd spusele lui Poklevski, oamenii politici roman: isi exrrimau con-
vingerea cd ltalia si Romania vor intra in actiune aldturi de Puterile An-
tantei ,la 1nceputu1 lui Martie viitor* 4.

Cat priveste Puterile blocului central, ele n’au ronuntat la gandul de
a constrange Roménia sa intre in lupld de partea lor. In 1915, generalul
Farkenhayn, seful cartierului general german si Conrad von Hoizendorff,
seful cartieruluj general austro-ungar afirmau c3 ei pot garanta cd rdzboiul
se va termina printr’o victorie a Puterilor Centrale numai in cazul cdnd se
va asigura sprijinul sau cel pufin neutralitatea Romaéniei. De aceea, d'plo-
matia austro-germand s’a ocupat in faceasti perioadd de tratativele cu
Romania. La inceputul lui Februarie 1915 impara‘ul Wilhelm a remis ata-
satuiui militar roméan la Berlin, locotenent colonelul Mircescu, o scrisoare
antografi adresatd recelui Romaéniei si l-a trimis la Bucure<ti spundndu-i:
»34 povestiti regelui Ferdinand tot ce-ati vazut. Spuneti-i c suntem siguri
de succes. Acum e necesar ca Romania sd ia o ho'arire; noi sun'em ca si
inainte aliatii ei, de care ea nu se poale plange. In genere ea n’ar avea mo-
tiv sd fie nemulfumitd decat de unguri, iar Transilvania se va irto-rce cn
timpul la Roménja. Mi se pare cd opinia voastrd publicd a devenit mai infe-
leapta Propaganda care se facea impotriva noastra a incetat. An incredere

n d. Bratianu si d. Marghiloman; d. Carp e un om inteligent, d. Filipescu
s'a calmat iar d. Tache Ionescu nu e decdt un vanitos. Nu vi cer decat sase
divizii, desi aveti poate 25. Daca imi veti da 6 divizii penttu op.ratiile din
Bucovina, in cateva sdptaméni vom scdpa definitiv de Rusi“ 5.

Pentru a constrange guvernul roman si se al‘eze Puterilor Centrals,
comandamentul german a recurs la amenintari militare direcle.

In jumitatea a doua a lunii lanuarie au avut loc misciri si concen-
trari de trupe germane in Ungaria si la frontiera Romaniei. La 3 lanuarie
1915 Poklevski a comunicat ca dupa informatiile pe care le detine ministrul
de finante al Romaniei, trupe germano-ungare cu un efectiv de cca 40.000
de oameni sunt concentrate ,,in apropierea punctelor d2 frontierd Ghimes-
Palanca, iar de ieri, guvernul maghiar a sistat transportul de pasageri si

1 Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumentt {arskovo i vremenovo
pravidelstva, v. VI, partea a 1l-a, Nr. 734.

2 Ibidem, v. VII, partea a I-a, Nr. 4.

3 Ibidem, p. 132, obs. 2.

4 Ibidem, Nr. 5 si 14.

5 H -
Ibidem, v. V1I, parteiyieinfy diforomanicaro
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mdrfuri prin aceste puncte®, Aceste stiri au nelinistit cercurile politice
romane. Costinescu, ministrul de fmante al Romanie!, era de parere ,,cd deo-
camdatd guvernul roman trebue si se abtini dela actlum pro»ocatoare fata
de Germania deoarece atacarea Romaniei de cidtre Germania n’ar fi deloc
oportuna“ i,

In legaturé cu aceasta, Sazonov spuse lui Diamandi, ambasadorul Ro-
maniei la Petrograd: ,Sunt profund deceptionat de lipsa d= curaj a guver-
nului roman si de declarafia cinici a conducdtorului siu“. ,Cat priveste
cererea adresati astdzi de catre Bratianu Puterilor, exclusiv in scopul asi-
gurdrii inceperii tratativelor dintre Romania si Bulgaria (Briatianu a cerut
ca Bulgaria si fie indemnata sa intre in lupta contra Turciei sau Austriei —
I. G.) — fird ca Roménia sd-si asume niciun fel de obligatii, o consider
de-a-dreptul bizard. In genere, intreaga conduitd a lui Bratianu mi se pare
lipsita de sinceritate si necorespunzatoare cu bunele relatii pe care amn cdutat
s le stabilesc intre Rusia si Romaéania“ 2.

Britianu a fost ,foarte mahnit si ]1gmt“ de aceastd declaratic a lui
Sazonov si a declarat lui Poklevski ¢3 faptul cd Sazonov si-a schimbat ati-
tudinea fa{d de el ,ingreuneaza mult activitatea sa care urmadrcste stabilirea
unor legituri cat mai stranse intre Rusia si Romania“ 3.

In tratativele ulterioare dintre Rusia si Romania guvernul roman a
abordat in repetate randuri problema Stramtorilor, dorind s& obtind promi-
siunea Rusiei ci oricum se va rezolva problema Stramtorilor, Roménia va
fi recunoscutd ca ,,unul din statele cele mai interesate in aceasti chestiune®.

Intr'o discutie cu Diamandi, Sazonov a aratat cd ,Romdania poate fi
linistitd deoarece Rusia recunoscidnd interesele economice ale Romaniei
legate de o iesire din Marea Neagrd, nu intenfioneazd sd atingd in niciun
fel aceste interese® 4.

Sazonov I-a incredintat pe Diamandi ca toate interesele Romaniei vor
rdmane nestirbite si cd se va {ine seama de ele. Romania se va bucura de
intrarea si iesirea liberd in Stramtori 5.

In Aprilie, in legidturd cu negocierile duse de guvernul italian cu gri-
vire la intrarea Italiei in rdzboi, in Romania s’a creat o stare de spirit, favo-
rabild intrarii in actiune aldturi de Tripla Intelegere.

Brétianu l-a incredintat pe Poklevski ci ,intrarea in razboi a Roma-
niei nu depinde nicidecum de Italia“. ,In orice caz, Romaénia va intra in
actiune la sfarsitul primaverii®, dar ,pentru planurile strategice romane
este extrem de important si se lamureasci in prealabil problema daci pe
flancul stang al armatei romane se va afla intreaga armaii italiand, sau
numai armata sarbd, chiar daci aceasta va fi inlru calva intaritd cu tru-
pele aliatilor®.

Totusi cand, la sfarsitul discutiei, Poklevski voi sd fa act de accasta
promisiune a lui Bratianu, acesta a obiectat: ,Nu ciutati si ma prindefi
asupra cuvantului, deoarece n’as dori sd mi se reproseze odata ci n’am spus
adevarul sau cd nu m’am tinut de cuvant. Vi rog sd méi credefi insd ca

! Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumenti {arskovo i vremenovo
pravitelstva, v. VII, partea I-a, Nr. 83

2 Ibidem, Nr. 99.

3 Tbidem, p. 132, obs. 2

4 Ibidem, Nr. 198.

" Ibidem, partea a Il-2yjwifvetiacoromanicaro
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marele cartier general (al armatei ruse — /. G.) — poate intocmi un plan
de ofensivd contdnd pe prezenta trupelor romane in Transilvania“!.

Cu toate sovaielile guvernului roman, in primavara anului 1915, el a
inceput s& se apropie tot mai mult de Puterile Antantei. Prin aceasta se si
explica refuzul ambasadorului romén la Berlin, Beldiman, la propunerea ,,de
a pleca de urgenta la Viena pentru a duce negocieri cu guvernul Austriei la
propunerea lui von Jagow, secretarul de stat 'al departamentului afacerilor
externe al Germaniei“. Dupa spusele lui von Jagow guvernul austriac este
dispus chipuriie sd incheie cu Romania o conventie bazatad pe cedarea Buco-
vinei Romaniei si obligatia de a acorda autonomie Transilvaniei 2. Aceasti
politicd a guvernului roméan a atras fireste atentia Puterilor blocului cen-
{ral care abia asteptau momentul prielnic pentru a profita de dificultatile
economice :ale Romaniei si de a-i da o loviturd puternica pe linie economica.

Banca Nationalda Romana a imprumutat mai inainte dela Banca de
Scont ,,Gesellschaft“ din Berlin 25.000.000 mairci. La 1 Aprilie 1915, cind
a expirat termenul de achitare al imprumutului, Banca Generald Romana
— filiala Bancii de Scont ,,Gesellschaft“ a comunicat in numele acesteia
Béncii Nationale ca situafia politicA nu permite bancii berlineze sa pre-
lungeasca termenul imprumutului. Insd aceasti manevrd, prin care Banca
,Disconto Gesellschaft“ a incercat sid loveascd tn interesele economice ale
Romaniei, n’a reusil deoarece drept rdspuns Banca Nationald a achitat pe
loc suma de 25.000.000 marci 3.

Acesta a fost primul simptom c& tara se elibereaza de sub stdpanirea
capitalului german. Dela aceastd datd se inregistreazd o anumitad cotituri
in politica externd a guvernului roméan. El se orienteazd tot mai mult spre
Anlantd, dar deocamdatd nu se decide sa treaca definitiv de partea ei, astep-
tand sa se lamureasca situatia pe front.

In incheiere, trebue sa acordim o atentie speciald puternicii presiuni
diplomatice exercitata asupra guvernului roman de citre puterile beligerante
si faptului cd presa romana a fost corupta.

Sub conducerea directd a Misiunii germane la Bucuresti in persoana
lui von Busche, reprezentanfele germane au depus o intensa activitate in
vederea coruperii oamenilor politici si publicistilor romani.

Intr’o comunicare citre Conrad von Hétzendorff, contecle Berchtold
(ministrul de externe al Austro-Ungariei) scria: ,...Pentru ‘a influenta opi-
nia publicd roménd, si anume pe oamenii politici gi ziarele, am intreprins
impreund cu guvernul german, cu catva timp in urmd, o actiune secreta,
in care scop am pus la dispozitia oamenilor nostri de incredere din Bucu-
resti mari sume de bani. Aceasta actiune care nu trebue precipitatad si trebue
dusi prin intermediari cu maximum de pruden{d se desfdsoard cu succes
si trebue sa aducad intr’un viitor apropiat rezultate palpabile® 4.

In dorinta ei de a pregiti opinia publicd din Romdania, diplomatia ger-
mand arecurs larg la coruperea presei romane. Inafard de ziarele pe care le

! Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumenti tarskovo i vremenovo
pravitelstva, Ibidem. Pentru trativele ulterioare dintre Romdnia si Antantd in legatura
cu intrarea in rdzboi a Italiei, a se vedea paragraful urmitor.

2 ,Krasnii Arhiv®, 1928, v. 31, p. 12.

3 G. M. Dobrovici, op. cit., p. 297—298.

4 Conrad von Hétzendogif, W
WAV caro
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scoteau nemiii (,Ruménischer Lloyd“ si ,Bukarester Tageblatt“), unele ziare
(,Ziua“, ,Seara“, ,Moldova“) erau finanfate de nemti iar altele (,Mi-
nerva“, ,Dreptatea” etc.) erau controlate de acestia si isi puneau coloanele
la dispozitia propagandei germane.

Fostul ministru de rdzboi al Romaniei, Nicu Filipescu, dupd spusele
cdruia Germania a cheltuit in Romania peste 100 milioane marci pentru
coruperea ziarelor si a fruntasilor viefii publice, a zugravit o vie imagine
a intrigilor urzite de Germania la Bucuresti!.

Dupa cum a relatat ,Warschauer Zeitung®, in 1916, la Bucuresti, 23
organizatii germane lucrau la realizarea apropierii germano-romane. Printre
acestea existau si o serie intreagd de loji masonice 2.

Conformandu-se ordinului primit dela Berlin, vestitul germanofil B.
Béarbulescu, a cadutat si demonstreze in coloanele ziarului ,,Eclair de Bal-
kan“ cid Romania are lot atatea drepturi asupra Macedoniei si Albaniej ca
si Bulgaria. Cu ajutorul organelor de presi s’a desfdsurat o puternici pro-
paganda, finantati de Germani, peniru constituirea unui stat ilirico-mace-
donean, independent de Bulgaria, compus din Iliria, Macedonia, Epirul si
Tesalia 3. In felu] acesta, Puterile Centrale cdutau si abata atentia guver-
nului romén dela realizarea vechiului ideal de alipire a Transilvaniei.

La randul ei diplomatia Antantei a folosit toate mijloacele posibile pen-
tru a corupe presa romana sau chiar pe oamenii politici.

La starsitul lui Iunie 1915, Poklevski a comunicat la Petrograd ca am-
basadorul Frantei a cheltuit pentru presd 100.000 franci $i va cere si i se
deschidd noi credite. Ambasadorul Angliei a primit incuviintarea si cheltu-
fascd pentru presd 500 lire sterline si inafard de aceasta i s’au promis noi
sume dacd si celorlaiti reprezentantl ai puterilor aliate Angliei li se vor
pune la dlspozxtle credite asemanitoare. Ambasadorul italian a fost si el
imputernicit sa cheltuiascad pentru presd 25~—30.000 franci. Urmand pllda
acestor aliati, Poklevski a cerut si el o suma de 50.000 franci pentru sub-
ventionarea presei romame si a ziaristilor 4.

Antanta a inundal tara cu agentii sii si a corupt ziarele cele mai in-
flnente : ,,Universul®, , Adevarul“, ,Epoca“ si ,La Roumanie“, care au por-
nit o campanie furibundi impotriva Austro-Germanilor. Puterile Antantei
n’au precupetit nicio suma cdnd era vorba sd corupid membrii influenti ai
guvernului sau chiar partide pOllthe burgheze.

Mai mult chiar, Anglia si Franta exercitau presiune si asupra Rusiei
si erau dispuse sid sacrifice chiar teritoriile ei pentru a determina guvernul
roman sd se hotdrascd cat mai repede sa intre in rédzboi. Cat priveste Rusia,
un timp oarecare, la inceputul razboiului, ea era foarte interesatd si cola-
boreze cu trupele romane, dar dupi ce a repurtat succese insemnate in Ga-
litia, a adoptat fatd de Romania o atitudine indiferentd si considera chiar ca
o eventuald intrare in rdzboi a acesteia nu e avantajoasd pentru Rusia.

Shiling, directorul cancelariei ministerului ‘afacerilor externe al Rusiei,
referindu-se la intrarea in rdzboi a Italiei si Romaniei alaturi de tarile An-

1 Citez dupi A. M. Mihailova, op. cit., p. 111,
2 Ibidem.
3 ,Vestnic Evropi“, 1917, ibidem, p. 202.
4 Mejdunarodnie otnosema v epohu imperializma. Dokument? {arskovo i vremenovo

ravitelstva, v. VIII, partea 196—198
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tantei, scria : ,,In prezent ne este cu totul indiferent daca Italia si Romania
se vor abtine si mai departe de a intra in rdzboi impotriva Austro-Ungariai.
In viitor aceastd atitudine nu poate dduna decat prepriilor lor interese... L.

Dupi spusele directorului ad interim al cancelariei diplomatice de pe
langa comandantul suprem — Kudasev (19 lanuarie 1915) — marele duce
Nicolai Nicolaevici ,,chibzuind asupra diferitelor imprejurdri in care ar putea
avea loc aceastd interventie, si analizdnd aceste imprejurdri exclusiv din
punct de vedere militar, prevede crearea unei situatii in care intrarea in
rdzboi a Romaniei si Ilaliei ar putea sd ne fie chiar defavorabi:a“ 2.

Cat priveste guvernul roman, ciuta si-si negocieze ca! mai avantajos
neutralitatea. Totodati, guvernul urmdrea cu mult interes si atentie desfa-
surarea razboiului, pentru a nu pierde momentul impdrtirii prazii.

Trebue mentionat cj politica de expectativd a Italiei a jucat un rol
imporiant in determinarea poziliei Romaniei. deoar-ce Romania intentiona
si intre in rdzboi concomitent cu Italia. La 23 Septembrie 1914 s’a semnat
chiar o conventie intre guvernul roméan si cel italian, ambele {ari angajan-
du-se sd nu {asd din neutralitate fird a avertiza partea cealaltd cu opt ziie
inainte de data intrarii in lupta si fdrd a se informa reciproc cu privire la
intentiile lor 3.

Prin urmare, pand in primavara anului 1915, politica guvernului Bra-
tianu n’a adoptat definitiv orientarea spre puterile A-tantei, desi guvernul
roman a intreprins oarecare masuri in arest sens. Evenimen‘ele d'n primi-
vara anului 1915 au determinat pozitia Roméniei, care a incenut si duca
tratative serioase cu Puterile Antantei cu privire la inirarea Romaniei in
razboi.

IV. TRATATIVELE DUSE IN 1915—1916 INTRE ROMANIA SI RUSIA
LU PRIVIRE LA INTRAREA ROMANIEI IN RAZBOI (PANA LA OFENSIVA
PE FRONTUL DE SUD-VEST IN MAI—IUNIE 1916)

Dupd cum am ardtat mai sus, in legdtura cu viitoarea intrare in razboi
a Italiei, guvernul roman a inceput in Aprilie 1915 negocieri cu Rusia cu
privire la teritoriile pe care le va cdpita Romania dacd va participa la riz-
boi de partea Antantei.

+  Intimp ce pdnd acum guvernul romén s’a pronuntat pentru neutrali-
tatea Romaniei si cerea conupensatii numai pentru neutralitatea sa, din pri-
mivara 1915, Bratianu cerea compensatii in schimbul participarii Roma-
niei in razboi.

Trebue mentionat insa ca aceste n~gocieri au inceput in imprejurari de-
favorabile Antantei pe fronlul de Esl, faot care a marit importa {a intririi
Romaniei in acliune, si 1-a facut pe Briatianu si fie si mai neinduplecat.
Bratianu a profitat de situatia creatd, revend.ca mari anexiu1 t r.tor.ale gi
n’a cedat mai ales dupi ce s’a inrdutatit situatia pe frontul de Est.

La 1 Mai, Britianu a vizitat misiunea rusi si a declarat lui Poklevski
cd ,ldmurirea definitivd a inientiilor Italiei va permite si guvernului roman

I Mejdunarodnte otnosenia v epohu imperializma. Dokumentt tarskovo i vremenovo
pravitelstva, v. VI, partea a Il-a, Nr. 482.

2 Krasnii Arhiv”, 1928, v. 26, p. 39.

3 Albert Pingaud. Histoire diplomatique de la France pendant la grande guerre,
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sa ia parle, intr'un vitor apropiat la razboi“, dar Consiliul de Ministri
doreste sad stabileascd in prealabil, prin tratative cu guvernul rus, fron-
tierele v'itoarelor anexiuni ale Romaniei.

Bralianu a d.clarat in continuare ca guvernul romén doreste sa incheie
cu Rusia o conventie militard, care si prevadd aprovizionarea armatei ro-
maéne cu munitii. Dacd Rusia va refuza si fixeze Romaniei frontiere la Prut
si Tisa, Romania nu va participa la rizboi si preferd sa-si pastreze neutra-
litatca pana la sfarsitul ostilitdtilor. Bratianu a mai declarat cd daci nego
cierile se vor termina repede, Romania ar putea intra in rdzboi in acelasi
timp cu Italia &

[.a 3 Mai, ambasadorul Romaniei la Petrograd, Diamandi a transmis
lui Sazonov propunerea oficiald a guvernului siu de a ,porni imediat con-
tra Aus.riei“, daca puterile vor consimti si fixeze frontierele Romaniei la
Prut si Tisa. Diamandi a declarat cd daca dezideratele Romaniei vor fi apro-
bate de guvernele aliate, ,numai de Rusia va depinde data intrarii Romaniel
in razboi, deoarece aceasta din urma nu numai ca e decisd, dar considera ca
e in interesele ei sd dea cat mai repede prima loviturd Austro-Ungariei“2.

Sazonov a atras atentia ambasarorului asupra proportiilor ncobisnuite
ale revendicirilor roméne si a declarat: ,Rusia nu va putea consimti nici
in ccea ce priveste frontiera la Prut in Bucovina nici in ce rriveste acordarea
intregului Banat Romaniei“. Sazonov i-a mai amintit lui Diamandi ca intre
Romania si Rusia ex'std o conventie cu privire la impartirea teritoriului,
bazata pe principiul national si a aratat cd dupa pérerea lui ,acest principiu
trebue respectat si astizi“.

La observatia lui Diamandi ca conventia din 1 Octombrie 1914 se re-
ferea |a neutralitatea Romaniei pe cind astazi aceasti tard propune un ,aju-
tor mili ar“ (si de aceea are drept ,la mai mult* decat teritoriul delimitat
de frontiera etnograficd), Sazorov a obiectat ci conventia din Octombrie ,,nu
promitea Romaniei ajutor militar din partea Rusiei“. ,Dac4 astdzi Romania
va reusi sd-si sporeascad teritoriul — spuse in continuare Sazonov — ea nu
va putea realiza dceasta decat aviand ajutorul militar al Rusiei care si el
isi are preful sau“3.

La 12 Mai, Diamandi a remis lui Sazonov o hartd pe care erau indicate
pretentiile teritoriale ale Romaniei. Sazonov le-a calificat ca ,,inacceptabile®
si a declarat ca negocierile pot duce la un rezultat pozitiv numai dacd am-
bele parti vor face concesii. ,,Faptul insd cd guvernul romdn prezintd aceste
revendicdri arroape sub forma unui ultimatum, lasi prea putine speranie
pentru pos bilitatea unei infelegeri® 4.

‘Concomitent cu aceasta, diplomatia romand actiona si la Londra, Pa-
ris si Roma. Bratianu ‘a declarat lui Blondel — ambasadorul Frantei la
Bucurcsli — ca ,,Roméania nu va intra in rdzboi dacd nu i se vor garanta
fronticrele ce 1z fevendicad“, iar Misu, ambasadorul Romaéniei la Londra, cauta

! Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumenti {arskove i vremenovo
pravitelstva, v. VII, partea a II-a, Nr. 654.

2 Ibidem, Nr. 672, a se 'vedea i Nr. 669.

3 Ibidem, Nr. 672,

4 Ibidem, Nr. 739. www.dacoromanicaro
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si convingd pe Grey ministrul de externe al Angliei ci ,Romaniei ii este
necesard o frontierd reald si trainica“!.

Guvernaniii Romaniei se adresau ,aliatilor* Rusiei si erau siguri ca
vor gasi la ei sprijin in dauna intereselor Rusiei.

Peniru a atrage Romania 1n razboi in timpul cel mai scurt posibil,
diplomatia engleza, francezd si italiand a inceput sa exercite presiuni asu-
pra Rusiei.

La inceputul lui Mai, Titoni, ambasadorul ltaliei la Paris, a declarat
lui Poincaré : “Regele Italiei doreste mult ca Roméania sj intre cat mai re-
pede in razboi... ,Dar pentru aceasta ,trebue exercitatd o presiune la Petro-
grad peniru ca Rusia sa faca unele concesii... Rusia are tot interesul si se
arate marinimoasa. Poate ea va consimti cel putin sa cedeze o micd parte
din Basarabia“ 2.

Iar in mijlocul lunii Mai, Titoni a declarat lui Viviani prim ministrul
francez : ,Vom intra in luptd, chiar dacd Roméania se va abtine. Dar acest
fapt ne va cauza o deceptie si va slabi fortele noastre. Ajutati-ne sa-1 indu-
plecdm pe Sazonov. Acest om se lasd influentat, el se supune cartierului ge-
neral rus. Sazonov ar fi trebuit si facd Romaniei concesii la Prut, iar daca
doreste s trezeasca in Romdnia o miscare nationald n’are decat si renunte
la Basarabia“ 3. .

Lordul Bertie, ambasadorul britanic la Paris, a mers si mai departe *.

Si astfel, urmdrind atragerea Romaniei in rdzboi, Anglia, Halia si
Franta erau dispuse s’o recompenseze nu numai pe socoteala inamicului, ci
si pe socoteala aliatei lor — Rusia. Aceste puteri mizau pe faptul ci Rusia
le era aliatd si incd o aliati destul de loaiala. Sprijinul ei era asigurat si nu
provoca nici 0 ingrijorare. In perioada aceea, burghezia anglo-franceza se
straduia in deosebi sa atragd aliati noi. In acest scop ea s’a adresat Rusiei
propunéndu-i sa pldteasca cu teritoriul ei serviciile viitoare ale noului aliat.

Paléologue, ambasadorul Frantei la Petrograd, l-a vizitat-pe Sazonov
la 18 Mai si a facut tot posibilul ca sa-1 convinga sd primeascd propunerea
lui Delcassé, ministru de externe al Frantei, recunoscfmd/ Siretul ca granita
viitoare intre Rusia si Romania (in Bucovina) cici in caz contrar, Britianu
va refuza probabil si se aldture Antantei. .

In aceeasi zi, ambasadorul Belgiei a rugat guvernul tarist sj fie ,cat
mai binevoitor fa{d de dezideratele Romaniei in vederea atragerii ei de par-
tea aliatilor* 5.

Cedand presiunii aliatilor, Sazonov a declarat la 19 Mai lui Paléologue
ci ‘acum, Bréatianu are cuvantul. Conditia cu care Rusia face aceasti noud

! Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumenti {arskovo i vremenovo
v. VII, partea I-a, Nr. 741 si 753.

Trebue remarcat ci declaratiile guvernului romin nu erau sincere §i oamemi de
stat roméni nu trebuiau crezu{i cind afirmau ci Romaéania ar intra in rdzboi dacd vor fi
satisfacute revendicirile ei. Intrarea Romaniei in rizboi nu era numai in funciie de satis-
facerea preteniiunilor teritoriale ale guvernului Bratianu, ci §i de o serie de alte circum-
stante, ca de pildd situatia pe cdmpul de luptd, dupd cum vom vedea mai tarziu.

2 A, Poincaré. Na slujbe Frantii. Vospominania za 9 let, trad. rusi, v. I, p. 394.

3 Tbidem, p. 406.

4 Lord Bertiet, Za kulisani Antanti. Drevnik britanskovo posla v Parije 1914—1919.
Moscova—Petersburg, 1927, trad. rusid, p. 60—61.

5 Mejdunarodnie otnogsenia v epohu imperializma. Dokumenti {arskovo i vremenovo
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concesie este ,intrarea Romaéniei in razboi nu mai tarziu de 26 Mai“!. La
20 Mai, Sazonov a comunicat oficial Angliei gi Frantei ci accepta rectifica-
rile propuse de Delcassé 2.

Aceste concesii nu l-au satisfdcut pe Brdtianu si la 22 Mai el declara
iui Blondel, ambasadorul Frantei la Bucuresti, ci ,,numai frontiera la Tisa,
Prut si Dundre poate asigura in viitor Romaniei o existentd linistita si cad de
aceea el nu poate renunta la aceste conditii“3.

La 28 Mai, Sazonov a propus lui Poklevski si aibi o intrevedere cu
Take'lonescu, Flhpescu si alti membrii ai opozitiei si sa atraga atentia lor
asupra faptulu1 ci ,nu sunt sperante si se obtind noi concesii, intru cat, in
aceasta chestjune, existd deplini unitate intre Rusia si aliatii ei* 4.

Peste o zi, Sazonov l-a rugat pe Poklevski ,sd spulbere® parcrea care
s’a creat in Romania cé in vir.tutea acordului din 1 Octombrie ea poate ob-
tine Transilvania si alte regiuni chiar dacd nu va partncnpa la rizboi S.

La 31 Mai, Poklevski a comunicat lui Sazonov c olui Bratianu 1i este
greu acum sa renunte la revendicdrile sale si ci el n'ar putea ceda decét la
presiunea altor oameni politici si a opiniei publice” 8.

Intre timp, s’a creat o conjuncturd militard in defavoarea Rusiei. In
primdvara anului 1915, generalul Falkenhayn a hotarit si schimbe directia
cperatiunilor principale dela Vest, spre Est, impotriva Rusiei. In mijlocul
lunii Aprilie, el a concentrat fortele sale principale in Galitia cu scopul de a
rupe frontul rus intre Vistula si Carpati. Aici, in 50 de zile, Germanii au
alungat pe Rusi din Galitia si au asigurat combalivitatiea armatei austro-
ungare. Aceastd imprejurare a determinat comandamentul rus sa insiste si
el ca Roménia s intre in rdzboi. In telegrama din 25 Mai 1915 adresati lui
Sazonov, comandantul suprem al armalei ruse scria ¢i ,intrarea Romaéniei
in razboi, datd fiind conjunctura actuali pe cdmpul de lupta, ar fi foarte
bine venitd, intru cat sunt sperante ci dacd Romania va intra imediat in
rdzboi, se vor retrage trupe de pe frontul din Galitia si cad pozitia Romaniei
in flancul frontului din Galitia va mairi importanta acestei interventii?.

Iar la inceputul lunii Iunie 1915, comandamentul suprem a rugat din
nou ministerul afacerilor exlerne din Rusia ,,s4 nu piardd momentul prielnic
pentru atragerea Romaéniei de partea noastra, deoarece nu incape indoiala ci
ea va trece de partea imamicului, in caz cd ne vom retrage din Gali{'a“8,

Insuccesele armatei ruse au sladbit pozitiile diplomatiei ruse punandu-si
amprenta asupra tuturor tratativelor ei.

In acelasi timp si in Dardanele situatia corpului expedifionar atarna de
un fir de par. Zi cu zi cresieau pierderile Anglo-Francezilor fira a fi com-.
pensate cu vreun succes. Tentativa ficut¥ la 4 lunie pentru cucerirea dealu-
rilor din marginea de Sud a Peninsulei GalliFoli, a esuat. Reusind sa aduca
pe campul de Iuptd un efectiv numeros de artilerie de camp, Turcii i-au pus

1 Mejdunarodnie otnoseria v epohu 1mper1ahzma Dokumenti {arskovo i vremenovo
pravitelstva, v. VII, partea a II-a, Nr, 788.

2 fhidem, Nr 796.

3 Ibidem, Nr. 814.

4 Ibidem, v. VIII, partea I-a, Nr. 24.

5 Ibidem, p. 41, obs. 1.

6 Ibidem, p. 42, obs. 2.

7 Krasnii Arhiv" 1928, Nr. 27, p. 29. obs. 1.

8 Ibidem. .
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pe atacan{i intr'o situatie atat de criticd incat acestia au fost nevoiti s3
arunce in luptd toate rezervele. La sfarsitul operati.1 pierder.le suferite de
Anglo-Francezi dela inceputul debarcérii s’au ridicat la 50.000 oameni.
Toate acestea au produs o puternicd impresie asupra cercurilor polit.ce ale
puterilor occidentale ale Antantei si au facut sd se intensifice activitatea ele.
mentelor antiruse din Franta si Anglia. Urmdrind intrarea neintarziatd a
Romaniei in razboi, Anglia si Franta nefinand seama de faptul ca revendi-
cdrile Romaniei aduc un prejudiciu serios Rusiei, au inceput sa exercite asu-
pra acesteia din urmé& presiuni directe, dorind s’o sileascd si faci concesii.
Anglia a exercitat o presiune deosebil de puternicd, sprijinind rcvendica-
rea Romaniei cu privire la anexarea Bucovinei de Nord cu orasul Cerniuti.
Londra spera cd intrarea Romaniei i1n razboi va fi un semnal p ntru ca
Bulgaria si Grecia s3 intre si ele in lupta aldturi de Antantid. La 1 lunie
ambasadorul Angliei la Petrograd, Buchanan, a comunicat printr'’o scri-
soare lui Sazonov cuprinsul telegramei lui Grey in care se specifica direct
<4 ,satisficand revendicdrile Romaniei, Rusia isi va asigura Constanti-
ncpolul® 1. .

Blondel scria lui Delcassé, ministrul de externe al Frantei ,,sunt con-
vins cd mobilizarea armatei romane va fi decretatd chiar inz ua cand Rusia
isi va da asentimentul“. El 1l indemna pe Delcassé si exercite pres une
asupra [ui Sazonov si sd nu ,nesocoteasca diversiunea“ pe care ar produ-
ce-0 armata romind de 500.000 oameni in spa‘ele frontului inamic®. In
incheiere, Blondel scria: ,.Se cuvine oare ca din cauza unei chestiuni de
amor propriu (al Rusiei — I. G.) sd ne lipsim la Rasarit de un sprijin
care devine si mai util datoritd faptului cad Lialia porneste ofensiva din
Sud ?“ 2.

Delcassé s’a asociat punctului de vedere al lui Blondel, renuntand ast-
fel la propria sa propunere si anume ca frontiera intre Rusia si Romania
in Bucovina si fie la Siret El a subliniat ca indatd ce se va fagddui Ro-
mdniei fron'iera la Prut, ,ea va decreta mobilizarea“. ]

Cercurile politice si militare din Anglia si Franta considerau c, intru
cat nevoia interventiei romane e generatd, inire altele, si de frangerile
suferite de Rusia, aceasta tard e obligata si achite din viitoar le ei anexi-
uni teritoriale toate cheltuielile legale de satisfacerea cercurilor guver-
nante din Romania.

Pe de alta parte, Thompson, atasatul m’litar al Angliei la Bucuresti,
incuraja pretentiile guvernului roman si il sfituia si nu cedeze nimic
deoarece Rusia va fi nevoitd si satisfacd toale ndzuintele teritoriale ale
Romaniei 3. Cat priveste Rusia, tarul a declarat, incd inain'e de cdderea
Varsoviei, ambasadorului englez Buchanan cé ,,ar fi o greseald daci guver-
nul din Bucuresti ar fi silil si intre in rdzboi cat timp-trupele ruse nu vor
fi in stare sa reia ofensiva“ .

Retragerea Rusilor la Peremigl a ficut o impresie deprimantd asu-

I Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumenti {arskovo i vremenovo
pravitelstva, v. VII, partea I-a, Nr. 54.

2 Ibidem, v. VIII, partea I-a, Nr. 31.

3 [liescu D., gen. Documente privitoare la rizboiul pentru intregirea Roméniei.
Bucuresti, 1924,

+ Buchanan, Sir George, Mémoires, Paris, 1925.
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pra guvernului englez si a ridicat si mai mult valoarea intrarii Romaniei
in razboi. ,..Se observd, — a comunicat ambasadorul rus la Londra,
Benkendorff, la 21 Mai — ca data fiind situatia strategica generala si,
in special, situatia in Dardanele, inlrarea Romanie1 in razboi e privita aici
ca o necesitale imediata...“ 1.

Parisul era si mai alarmat decat Londra. La 6 Iunie Isvolski, amba-
sadorul rus la Paris, a raportat cd membrii parlamentului francez ,sunt
extrem de deprumaii in urma stirii cu privire la retragerea noastra :din
Perunisl gi Delcassé e interpelat cu insistentd despre desfdsurarea mego-
cieri.or noastre cu Romania. Totodatd, ca si in perioada negocierilor cu
1talia noi suntem acuzati ca suntern prea intractabili, deoarece aici predo-
mind convingerea ca intrarea in razbor a Romaniei, iar apoi, probabil gi
a Bulgariei, va grabi muit sfarsitul razboiului. Unul din membrii de vazi
ai partamentului a declarat lui Isvolski cd Puterile Centrale *trcbue invinse
cat mai repede deoarece ,e indoelnic cd Frania va mai putea suporta o
campanie de iarna in trangee" 2.

Pe atunci, s.tuafia armatei engleze in Peninsula Galipoli era atat de
criticd incat comandantul Hamilton a trimis un emisar special la marele
cartier general rus pentru a solicita in numele Englezilor ,,0 actiune oare-
care in dircctia Cons.antinopolului peniru a atrage forfele turcesti din
Galipoli* 8,

Diplomatii aliatilor exercitau asupra lui Sazonov o presiune din ce
in ce mai puternica .ar situa.ia pe campul de luptd se agrava n.contenit.
Ruferindu-se la staturile ce-i dddeau aliatii francezi, Sazonov, iritat peste
mésurd, scria la 7 lunie lui Isvolski: ,Pe Romani nu-i opreste iniracta-
bilitatoa Rusici, ci situatia militara din Galitia. Aceasti situafie insi a fost
provocatu exclusiv de faptul cd nu avem suficiente munitii. De aceea, in
loc sa ne sfatuia_ca sd f m mai concilianti, Fraucez!i ar fac. bine, pentru folo-
sul comun, sa ne ajule sid completdm cal mai repede armameniul si, in-
afard de ac.asta, sa intreprinda in sfarsit, pe frontul lor, actiuni mai
eficace, asa cum am procedal noi in Prusia Orientald cand Nemtii inaintau
spre Paris,, 4.

Marele cartier general il incredinta pe Sazonov cd Rusia singurd ar
putea sdrobi pe dusman, ,dacd Anglia si Franta i-ar da ajutorul material
necesar“. ,Ne-am descurca si singuri, dacd am avea destuld artilerie si,
in genere, material de razboi“. Generalul lanuskevici, seful Marelui car-
tier general asigura cd situatia nu poate fi indreptatd decdt dacd vor fi
predate armatei rise rezervele de arma nent si munitii pregitite de Fran-
cezi si Englezi si care depdsesc nevoile razboiulu: de pozifie* 3.

Dar generalul Joffre, comandantul su rem al armatei franceze, pre-
cum si Feldmaresalul French, comandantul trupelor britanice din Franfa,
nu d-reau sa imparti cu Rusia munitiile. Interesele contradictorii ale gu-
vernelor aliate, egoismul comandantiilor militari au cauzat insuccesele pe

! Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumenti tarskovo i vremenovo
pravitelstva, v. VIII, partea l-a, p. 53. obs. 1.

% Ibidem, Nr. 70.

3 Ibidem, p. 99, obs. 2.

4 [bidem, Nr 72.
8 Ibidem, Nr. 266. .
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care Antanta le-a suferit pe campul de luptd in 1915. Refuzul ,aliatilor”
Rusiei de a aproviziona armata rusid cu cele necesare a facut ca trupele
rusesti sd aibd pierderi mari. Pand si Loyd George a recunoscut in memo-
riile sale urmatoarele: ,Istoria via cere socoteaid comandamentului mili-
tar al Frautei si Angliei, tare din cauza egoismului siu a condamnat pe
tovarasii sai de arme, Rusi, la pieire, in timp ce Anglia si Frania puteau
salva atat de usor pe Rusi si in felul acesta s’ar fi ajutat si mai mult pe ele
insele. Generalii francezi si englezi n’au reusit si inteleagi cd infrangerea
Nemtilor in Polonia ar fi censtituit un sprijin mai serios pentru Franta
si Anglia, decat o inaintare neinsemnatid a Francezilor in Champagne sau
chiar cucerirea unui deal in Flandra“.

Intre {imp, cercurile guvernanie romane, incurajate de puterile occi-
dentale, nu se dddeau in laturi dela niciun mijloc pentru a-si atinge scopu-
rile. La 29 Mai, regina Romdniei a adresat tarului o scrisoare prin care-i
comunica hotadrirea guvernului roman ,de a renunta la neutralitatea sa“.
Regina il ruga pe tar ,sd tina seama de pretentiile Romaniei si atragea
ateniia tarului asupra pozitiei geografice avantajoase a Romaniei, asupra
niilionului de soldati — ,,un factor nici decum neglijabil“. Regina explica
faptul ,,bizar“ ca Italia intrase in rdzboi inaintea Roméaniei prin aceea ci
,conditille italiene au fost acceptate, iar cele romane n’au gasit intelegere* 1.

Sazonov si marele cartier general socoteau pe buna dreptate ca atat
timp cat armata rusa suferd infrangeri, nicio promisiune nu va determina
Romania si intre in razboi.

Shiling, directorul cancelariei ministerului de externe al Rusiei a
spus : ,,Romanii nu cautd decat si obfina asentimentul nostru in ceea ce
priveste satisfacerea revendicarilor lor pentru ca apoi, invocand tot felul
de pretexte, sd-si amane intrarea in radzboi. Dupa toate probabilititile,
dupd semnarea tratatului politic, ei vor incepe prin a pretinde o conventie
prcalabild militard. Or, trimeterea unui imputernicit al Romaniei 1a ma-
rele cartier general, negocierile care se vor duce acolo, si, in siarsit, pro-
blema completdrii rezervelor de munitii, le oferd o serie intreagd de pre-
texte comode pentru tergiversarea actiunii cu cel putin cateva siptamani« 2

Negocierile care au avut loc ulterior cu guvernul roméan au confir-
mat aceastd temere a cartierului general rus si a ministerului de externe
al Rusiei. Cu toale acestea, urmarind o intelegere cu Romania, la 9 lunie,
Sazonov a comunicat ambasadorului rus din Bucuresti Poklevski, ci tarul
Nicolae al IlI-lea ,binevoeste si rdspundad personal reginei, in sens pozi-
tiv* si in acelasi timp il insdrcineaza pe 'ambasador ,,sa mai incerce odata
sd cadi la intelegere cu Romanii pe baza satisfacerii mai largi a revendi-
cirifor lor*.

Dacd Romania va intra in rdzboj peste cateva zile, cum ‘afirmi Dia-
mandi (ambasadorul Romaniei la Petrograd), Rusia va fi de acord si faci
urmatoarele concesii: 1. S accepte in Bucovina frontiera propusd de mi-
nistrul de firante al Romaniei, Costinescu, adici ,,granita Basarabiei va fi
la Prut si ocolind Cernautii, oras care va reveni Romaniei“, se va indrepta

! Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumenti farskovo i vremenovo
pravitelstva, v. VIIl, partea I-a, p. 114, obs. 1.

2 Ibidem, Nr. 47. .
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spre Sud-Vest, revenind Rusiei Rutenii care locuesc aici in apropicrea gra-
nitei galitiene; 2. ,Dacd in Ugorscina Romanii nu vor insista sa li se ce-
deze populatia eminamente rusi, si aici se va putea gisi o solutie con-
ciliatoare® 1.

Dar chiar si dupd ce s'au acordat toate concesiile posibile, sansele
cd Romania va intra in rdzboi au scidzut si mai mult. La 11 Iunie Fasciotti,
ambasadorul Italiei la Bucuresti a anunfat Roma ca nici Bratianu $i nici
ceilalti oameni de stat ,,nu vor incuviinfa intrarea Romaniei in rdzboi, pana
ce nu se va imbundtati situafia militard a Rusilor, sau cel putin, nu vor fi
cucerite Dardanelele... Pana si Costinescu, partizan al intrérii in rdzboi de
partea Antantei, spuse cd Romdnia nu ar putea infra acum in razboi si in
orice caz nu va intra in luptd, inainte ca Rusii sd treacd la ofensivad si sa
recucereascd Galitia i Bucovina“ 2

Bratianu raspunse ambasadorului rus cd data exacti a intrdrii in
razboi va trebui fixatd printr'o convertie militara, care va stabili de ase-
menea modul de colaborare a trupelor rusesti si romanesti si va asigura
acestor trupe echipamentul necesar. Aceasta insemna, ci Roméania vrea
sd primeascd tot ce a cerut, ca apoi sd amane mereu data intrarii in razboi,
deoarece ea va putea totdeauna s tergiverseze negocierile legate de inche-
ierea unei conventii militare, s formuleze condifii inacceptabile etc.

Poklevski 1-a avertizat pe Sazonov cd nu sunt sperante ca ceilalli
oameti politici, care nu de mult pledau pentru intrarea neintarziatd a Ro-
maniei in razboi, vor cduta sa-l influenteze pe Bratianu devarece astizi si
el sunt de pidrere cd momentul nu este prielnic declardrii rdzboiului, intru
¢at Rusii se retrag din Galitia si Bucovina de Nord, fapt care face imposi-
bild o colaborare irntfe armatele ruse gi romane3.

Dat fiind cd nu se putea spera ci situatia din Galitia se va imbuna-
tati curand, intervenind si o agravare a situatiei in Peninsula Galipoli, a
esuat intregul plan care prevedea interventia imediatd a Romaniei in aju-
torul armatei ruse.

Cat priveste Puterile Centrale, diplomatia austro-ungarid ciuta din
rasputeri sd convingd pe Bratianu. de subrezenia alianfei dintre Romania
8i Rusia si sfdtuia Romdnia sd ramana neutrd. ,Totodatd -~ scria baronul
Burian — ministrul de externe al Austriei contelui Czernin (ambasadorul
austrc-ungar la Bucuresti) — nu trebue s4 incetdm a ne interesa de cola-
borarea militard a Romdniei, mai cu seamd acum cédnd Rusii au suferit
infrangeri grele“ 4. Dupd o luni, la 23 lunie 1915, Czernin a vorbit lui
Bratianu despre o colaborare activa intre Roménia si Austro-Ungaria si a
declarat ci dacia Bratianu ,va continua si ezite, el va pierde momentul
prielnic* 5.

| Mejdunarodnie otnogenia v epohu imperializma. Dokumentt {arskovo i vremenovo
pravitelstva, v. VIII, partea I-a, Nr. 83.

2 [bidem, p. 152, obs. 4.

3 Tarskaia Rosia v mirovoi voine. Moscova, 1925, p. 191—192; a se vedea Mej-
dunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumentt tarskovo i vremenovo pravitel-
stva, v. VIII, partea I-a, Nr. 94,

4 Cartea Rosie Austro-Ungara. Documente diplomatice privitoare la relafiunile din.
tre Austro-Ungaria si Romdnia (22 Iulie 1914 — 27 August 1916). Doc. Nr. 31; a se

vedea si Doc. Nr. 34.
5 Ibidem, Doc Nr. 35. .
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Cat priveste diplomatia germand, ea se interesa si mai mult de pozifia
Romaniei. In lunie 1915, Erzberger, un om politic german, leaderul cen-
trului catolic, a facut demersuri serioase la Viena, la Bucuresti, si chiar g:
pe langd conducidtorii Romanilor din Transilvania pentru a atrage guver-
nul roman de partea Puterilor Centrale. La Viena, Erzberger 1-a implorat
pe baronul Burian sd facd unele concesii teritoriale Romanilor si mai ales,
concesii politice Romanilor transilvaneni .

La Bucuresli, Erzberger a cdutat sa dovedeasca regelui Romaniei c&
intrarea in razboi e dictatd de interesele comune care leagd Romania de
Puterile Centrale. Vorbind in numele guvernului german, Erzberger pro-
mise Romaniei Basarabia, jumatatea de Miazd-zi a Bucovinei, un impru-
mul important si o oarecare largire a drepturilor pentru Romanii ce locuesc
in Ungaria2

Concomitent cu aceasta, Erzberger ducea tratative si cu reprezen-
tantii partidului national roman din Transilvania, Maniu i A. Popovici,
ale céror revendicari constau in urmétoarele: ,autonomia regiona!a, pen-
{ru Romanii din Ardeal si Ungaria, asemenea aceleia din Slovacia si Croa-
tia; adunmarea regionala pentru intocmirea legislatiei; reprezentanta pro-
portionald in parlamentul din Budapesta; autonomie financiara in anu-
mite probleme; garantarea imediati a indeplinirii acestor revendicari sub
forma numirii unui reprezentant al guvernului central pentru regiunile
populate de Romani si a unui ministru fird portofoliu in guvernul din
Budapesta — ambii din randurile partidului national“ 3.

In aceste revendicari nu se spunea nici un cuvdnt despre unirea po-
porului roman i despre drepturile democratice elementare de care era lip-
sitd populatia romand din Transilvania. Singura revendicare se rezuma
la numirea in posturi ministeriale a doi fruntasi ai partidului national.

Demersurile diplomatului german nu au avut succes intrucat primul
ministru ungar, Tisza, nu a consimtit s facd niciun fel de concesii.

La 17 lunie, in cursul megocierilor ulterioare intre Rusia si Roma-
nia care au avut loc la Bucuresti pentru stabilirea datei intrarii in razboi
a Romaniei impoliriva Austro-Ungariei, Bratianu a dat un rapuns scris cu
urmatorul continul: 1in caz ci puterile aliate ,vor accepta toate revendi-
cérile politice ale guvernului roman punand conditia ca Romania s intre
in rdzboi cel mai tarziu la cinci sdptdmani dela data transmiterii acestei
propuneri, d. Bratianu declard cd e dispus si inccapd neintarziat tratati-
vele cu privire la incheierea conventiei militare mai sus mentionate si spera
cd Romania poate intra in rdzboi la data doritd de puterile aliate® 4.

Si astfel, guvernul roman, care a promis sd intre in rédzboi ,,imediat“
«dupd ce vor fi satisfidcute toate revendicérile sale, declard acum cd Roma-
nia poate intra in razboi ,cel tarziu dupd cinci saptdmani‘.

Aceasti declaratie a lui Bratianu a constituit o noud ilustrare a poli-
ticii imperialiste secrete, a politicii de tocmeli de comer{ a guvernului ro-

'V Erzberger, Souvenirs de guerre, p. 130—131.

2 bidem.

3 A. Marghiloman, op. cit., v. I, p. 480.

4 Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumenti {arskovo i vremenovo
pravitelstva, v. VIII, partea I-a, Nr. 133,
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mén. Intru cat situajia pe cdmpul de luptd era nefavorabili, Britianu a
amdamnat intrarea Romaéniei in rdzboi $i si-a mérit preteniile.

Din cauza situatiei nefavorabile pe cdmpul de luptd si sub presiunea
aliatilor, la 21 lunie, Sazonov i-a ordonat lui Poklevski si declare lui Bri-
tianu ca Rusia acceptd toate revendicirile sale, dacd Romania se va an-
gaja sa porneasca impotriva Ausiro-Ungariei cel mai tarziu dupd cinci
sdptamani dela data cédnd aceasti declaratie va fi inmanatd lui Bréatianu.

Raspunzédnd la propunerile lui Sazonov, Brétianu a declarat la 23
Iunie lui Poklevski ca el se bucurd cd Romaniei ii va reveni Bucovina pani
la Prut cu orasul Cernduti, dar a addugat cinic cd, date fiind actualele im-
prejurari militare grele, intrarea in razboi a Romaniei ,meriti o recom-
pensd deosebitd“. Cat priveste data intrarii in rdzboi, el a confirmat ci
Romania nu poate interveni decat dupa cinci sdptimani dela semnarea tra-
tatului politic* 1.

Dupi doua zile, la 25 Iunie, Britianu a dat un rispuns oficial la pro
punerea rusa in care a formulat o serie de noi revendicéri ce nu flgurau n
negocierile anterioare. Consimtind ca frontiera dintre Rusia si Roméania s
fie ,,Intregul curs al fluviului Prut“, Britianu a fost de acord ca linia de
frontierd si treacd prin Maramures, pe talvegul Tisei, ,dela izvoarele ei*,
cu condilia satisfacerii celorialte revendicdri ale Romdniei $i anumes
1. Asentimentul Rusiei ca Romaniei si-i fie cedatd regiunea muntoasa din
Galitia, care formeazd o proeminenti in teritoriul Romaniei; 2. Pentru
intrarea in razboi a Roméniei trebue create anumite conditii, ,ce urmeaza
a fi stabilite prin convenfia militard“; 3. Trebue livrate Romaniei toate
materialele de razboi comandate de ea in Franta si Italia inainte de intra-
rea in razboi 2.

Revendicdrile suplimentare ale lui Bratianu nu insemnau din punct
de vedere practic altceva decat dorinta de a tergiversa negocierile si ‘a
améana intrarea Romaniei in rizboi. Ele au fost cauzate de agravarea situ-
atiei pe campul de lupta.

Batilia sangeroasi dela Artois, care a durat dela 5 Mai pani la 20
lunie, s’a soldat cu un succes partial. Toate acestea demonstrau si mai
mult imposibilit\atea ruperii liniilor germane prin atacuri frontale si alun-
gdrii inamicului de pe teritoriul Frantei. Aliatii s’au alarmat.

Ambasadorul rus la Paris, Isvolski, a comunicat la 29 [unie lui Sa-
zonov : ,Intorsatura pe care au luat-o evenimentele militare atat in Gali-
tia, cat si pe campul de lupta de aici, provoacd multi neliniste. Toti, se tem.
ci vor trebui si suporte a doua campanie de iarni in transee sau ci aici
vor fi aruncate mari forte germane de pe frontul de Est si se va intreprinde
c ofensivd masiva spre Calais sau Paris. Toti asteaptd ca o salvare ca
Italia si Roménia sd inceapd operafiuni din flancuri si de aceea se atribue
aici o importanti exceptionald intrdrii In rdzboi a acestor tari.

Din aceasti cauza, diplomatii britanici si francezi ii dddeau s3 inte-
leaga lui Isvolski c3 ,in actualele imprejurdri considerente de ordin militar

1 Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumentt {arskovo i vremenove

pravitelstva, v. VII, Nr. 170.
2 Ibidem, Nr, 185. .
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au o insemndtate precumpinitoare“ si ,,de aceea sprijinul Roméniei trebue
cumparat cu orice pret“!,

Data fiind situatia de pe cdmpul de bitaie, speranta ca Romdnia va
intra in rizboi era cu tolul iluzorie. La 4 lulie, Poklevski i-a scris lui
Sazonov ci dupd pirerea lui negocierile ce se duc cu Roménia cu privire
la intrarea ei in razboi ii par ,lipsite de realitate“. Pana si partizanii inter-
ventiei Romaniei, ca ministrul de finanfe Costinescu, ,nu ascund cd mo-
mentul actual este extrem de periculos pentru infrarea Romaniei in razboi“.
Poklevski inclina acum si creadd cd Brétianu a formulat dinadins reven-
dicari noi, pentru a amana intrarea Romaniei in razboi péni cand armata
noastri va gisi posibilitatea si preia initiativa“ 2.

Britianu a declarat ambasadorului britanic la Sofia cd, in actualele
imprejurdri militare nu poate incepe rdzboiul in cinci sdptadméni. acesta
fiind un termen prea scurt. El a adaugat cd Romania se angajase si intre
‘n rdzboi ,.numai atunci cdnd schimbandu-se conjunctura militard aceasti
actiane nu va insemmna o curatd nebunie®.

Trebue remarcat ci in perioada aceea, date fiind noile imprejuriri pe
frontul de Est, intrarea Romadniei in rdzboi si-a pierdut din importanta.
Generalul lanuskevici, seful marelui Cartier general rus era de parere ci
pentru Rusia, intrarea in rdzboi a Romaniei ,,nu maij e atat de importantd;
numal de nu ar porni impotriva noastra si n’ar permite tranzitarea incir-
citurilor militare spre Turcia® 3.

In schimb, intrarea Romdniel in rizboi era extrem de necesari Anglo-
Francezilor. Trebue mentionat ci in cursul lunii Iulie, in Galipoli, s’au dus
lupte de important{d pur locald fira niciun scop tactic. Pe frontul de Vest,
in Mai si lunie 1915 toate atacurile trupelor anglo-franceze au avut un
caracter pur demonstrativ. In aceste conditii, cercurile guvernante ale An-
gliei si Frantei au depus toate eforturile pentru a determina Roménia sa
intre in razboi mai devreme sau mai tarziu, de partea lor.

La 22 lulie, ambasadorul britanic la Petrograd, Buchanan a aritat
directorului cancelariei ministerului de externe al Rusiei, Shiling, necesi-
tatea incheierii cu Romadnia ,,unei conventii politice si militare acceptand
crice sacrificiu, deoarece numai in felul acesta vom putea opri trecerea prin
ontrabandd pe teritoriul Roméniei a materialelor de rdzboi destinate
Turciei“ 4.

Sub noua presiune puternicd din partea aliatilor, Sazonov a fost ne-
voit si satisfacd toate revendicirile teritoriale ale guvernului romén.

Raspunzéand lui Poklevski, Bratianu a manifestat multad bucurie in le-
gdturd cu satisfacerea tuturor revendicarilor sale si l-a incredintat ca Ro-
mdinia e gata si incheie o convenfie politicd cu Quadrupla Intelegere care
sa stabileasci , granitele viitoarei Romanii* si e dispusd s&-si asume anga-
jamentul de a acorda Infelegerii ajutor militar“, Cat priveste data intrarii
in rdzboi, Britianu a declarat ,pentru a evita orice neinjelegere* ci

! Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma, Dokumentt tarskovo i vremenovo
gravitelstva, v. VIII, partea l.a, Nr. 203.

2 Tbidem, p. 239,

3 Krasnii Arhiv* 1928, v. 27, p. 36,

4 Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumentt tarskovo i vremenovo
pravitelstva, v, VIII, partea I-a, Nr, 362; a se vedea si ,Krasnfi Arhiv", 1928, v, 31, p. 24.
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»aceastd data va depinde de conditiile militare in care trebue sd aiba loc
aceastd actiune“!,

Cele trei puteri aliate occidentale au gisit rdspunsul lui Brétianu
satisfacdtor. Dupa pirerea lui Delcassé, ambasadorul francez la Petrograd,
»puterile ar trebui si se grabeascad cu incheierea unei conventii politice cu
Romaénia, chiar si fard stabilirea datei intrarii ei in rdzboi“ 2.

Sonnino, ministrul de externe al Italiei s’a pronuntat pentru inche
jerea imediata 'a conventiei cu Roménia, cu condifia ca aceastd conventie
sd cuprindd o clauza categoricd cu privire la interzicerea transportirii
oricdror materiale militare in Turcia, aceastd interdic{ie intrdnd in vigoare
Incd inainte de semnarea conventiei militare®.

Grey, ministrul de exlerne al Angliei, s’a asociat fdard rezervd punctu-
lui de vedere al lut Delcassé si Sonnino. El a declarat lui Benkendorff ca
problema Dardanelelor devine tot mai importants, iar oprirea {ransportérii
incdrcdturilor militare spre Turcia va capita o insemnitate exceptionald
si de aceea ,sistarea negocierilor cu Romdnia prezintd un pericol prea
mare pentru ca puterile aliate sd poatd adopta o asemenea pozifie® 4.

Trebue mentionat cd la inceputul lui August in Peninsula Galipol
8’a creat o situafie incordatd. Comandatd de generalul german Liman von
Sanders, armata turcd, care la inceput era slab echipatd, cdpidta tot mai
mult armament si munitii, iar in cursul verii 1915 a devenit o putere con-
siderabild. Plana pericolul c& Turcii vor arunca in mare armata expeditto-
nara. 4

Neputind trimite mai multe intiriri la Galipoli, guvernul britanic
3 cautat sd ajute trupele expedifionare prin oprirea sau méicar reducerea
transportdrii prin Romania a munitiilor $1 armamentului pentru armata
turcd. De aceea guvernul britanic era dispus sid satisfaci toate revendica-
rile Romaniei, aceasta din urmi angajindu-se sj opreascd transitul incir
catiirilor militare destinate Turciei.

La presiunea aliatilor, Sazonov }-a insédrcinat la 27 Iulie pe Poklev-
eki si declare lui Bratianu cd guvernele aliate sunt dispuse ,,s4 inceapi
imediat discutarea 9i procedura semndrii conveniiei militare gi politice
cu Romadnia, ludnd ca bazd revendicdrile pe care ea lesa formulat“s. In
acelasi tinmip, Sazonov ‘a anuntat pe Isvolski, Benkendorff gi Giers — amba-
sadorul Rusiei la Roma — ci sub presiunea puternicd a aliatilor el a accep-
tat toate conditiile lui Britianv: ,Rusia n'o face decat ceddnd rugdmintii
Frantei si Angliei, pentru a le inlesni operatiunile militare in faia Dardane-
lelor prin impiedecarea trecerii contrabandei militare prin Roméania“ S,

In felul acesta, injelegerea era ca gi realizatd si nu rdmanea decéi
sa fie semnatd. Dar la sedinta Consiliului de Ministri din Romania ce s’a
tinut la 9 August 1915 gi la care au participat leaderii partidelor politice,

! Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumenti tarskovo i vremenovo
pravitelstva, v, VIII, partea I-a, Nr. 267.

2 Ibidem, Nr. 376, a se vedea si »Krasnii Arhiv®, 1928, v. 31, p. 26.

3 Ibidem, v. VIII, partea I-a, p. 496, obs. 2.

4 Ibidem, v. VIII, partea I-a, Nr. 384.

6 Ibidem, p. 487, obs. 2.

® Ibidem, Nr. 402 \wanw.dacoromanicaro
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Consiliul de Ministri s’a pronuntat impotriva semndrii conventiei, invo-
cand motivul ci daci se va afla despre aceastd conventie, Germania si Aus-
tro-Ungaria ar ataca Romania intr'un moment care nu-i este favorabil. Bra-
tianu s’a pronuntat pentru incheierea umei conventii politice cu guvernele
Intelegerii Quadripartite, dar nimeni nu l-a sus{inut.

Bonzii Romaniei nu doreau si riste in aceasta perioada grea si astep-
{au un moment mai prielnic pentru a intra in razboi. Refuzidnd sd semneze
acordul cu Antanta, Consiliul de ministri l-a insdrcinat pe Bratianu si asi-
gure cele patru puteri aliate cd si de acum incolo politica Romaniei va f{i
orientatd spre Anfantd si cd la primul prilej favorabil ea va intra in rdzbos
aldturi de ele.

La 2] Augusi, Bratianu a declarat puterilor aliate: ,sunt fericit si
constat cd ne-am inteles definitiv cu Rusia si aliatii ei cu privire la viitoa™
rele frontiere ale {arii noastre, in vederea colaborarii militare, si de ‘aceea,
si pe viitor, pana la semnarea conventiilor respective, Romania, cum a pro-
cedat si pand aslizi, va continua si impiedece transportarea materialelor
de rizboi spre Turcia“!.

Cu aceasta declaratie, negocierile intense cu Romania care au durat
patru luni s’au intrerupt temporar si au fost reluate in urma ofensivei Pu-
terilor Centrale in Serbia, puterile Antantei insistdnd din nou ca guvernul
romdn sa intervina.

Dar inainte de a eéxamina mai departe negocierile duse in legéturd
cu intrarea Romaniei in rdzboi alaturi de Antant3, trebue sd spunem cateva
cuvinte despre relatiile incordate ce s’au stabilit atunct intre Romania §i pu-
terile blocului central.

Cotitura politicii romane spre puterile Antantei a intdratat comanda-
mentul austro-german, care dorea si schimbe aceastd situatie chiar daci ar
fi trebuit s facd uz de fortd. La sfarsitul lui August 1915, trupele austro-
ungare s’au apropiat de frontfera romana. Atunci guvernul roman a ordonat
concentrarea trupelor romane la frontiera austro-ungari si a dat dispo-
zitia si se construiascd linii de fortificatii de-a-lungul acestei granite. La
24 Septembrie 1915 Czernin, ambasadorul Austro-Ungariei 1a Bucuresti, a
declarat lui Bratianu cd dacd Romaéania va decreta mobilizarea, Puterile Cen-
trale vor fi nevoite s pretinda explicatii.

»D. Britianu trebue... sd-si chibzuiascd bine hotéaririle“. ,El (adicd
Bratianu — /. G.) ar trebui avertizat cu toatd seriozitatea — spuse in con-
tinuare Czernin — sd nu faca pasul care ar putea fi interpretat ca ostil si ar
putea avea consecinte grave“2

Totusi, pentru a evita un conflict armat, comandamentul austro-ungar
a fost nevoit sa-si retraga trupele dela granitele romane.

Czernin a cdutat si-1 convingd pe regele Romaniei s3 procedeze in
mmod analog. Insd regele Romaniei a rdspuns cd: ,cu timpul“ trupele vor
fi retrase. Raspunsul nu l-a satisfacut pe Czernin care a insistat s 1 se
dea un rdspuns pozitiv. Numai dupd multd insistenta regele Romaniei a con-

t Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumentt tarskovo { vremenovo
pravitelstva, v. VIII, partea a II-a, Nr. 552
2 Cartea Rome Austro-Ungar3. Documente diplomatice privitoare 1a relatiunile

dintre Austro- Uno'arla si Roménia (22 Iulie 1914—17 August 1916). Doc. Nr. 45.
Www.dacoromanicaro
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simiit sd ordone retragerea trupelor dela frontierd, cu conditia ca Austro-
Ungaria sd redeschidd granmifa“!.

Cu toate acestea, Consiliul de ministri al Romaniei a hotarit abia dupi
10 zile ,,5a renunte deocamdatd la noile masuri militare” 2.

Asa dar, la inceputul toammnei 1915 pozitia guvernului roman era sta-
bilitd. Intrarea in rdzboi a Romdaniei alituri de Antantd nu mai era decat o
chestiune de timp. Diplomalia englezd a profitat de aceasta imprejurare.
La 1/14 Octombrie 1915, Banca Engleza, dorind sd castige Romania pentru
interesele Angliei, a acordat guvernului roméan un nou imprumut de 7.000.000
lire sterline care la cursul de 25,22 lei lira, reprezenta o sumé de 176.540.000
lei. Acest credit fusese acordat in conditii identice cu ale imprumutului
precedent 3.

Guvernul englez nu considera banii acordati guvernului romén ca un
adevirat imprumut. Dupd cum s’a exprlmat Crew, a]utorul lur Grey, cre-
ditul a fost acordat guvernului roman pentru acoperirea cheltuielilor legate
de comenzile de armament si munitiunile ficute in Anglia, America si alte
aris
t In perioada neutralitd{ii Romania a primit in total dela puterile An-
tantei (in special din partea Angliei) 312.652.500 lei. Imprumuturile acor-
date de Antantd Romaniei au avut o importantd deosebitd deoarece ele pre-
determinau pozifia pe care trebue s’o ocupe guvernul romdn in problema
rézboiului.

Capitalul monopolist englez, profitind de nevoia permanentd a gu-
vernului roman de moi credite si imprumuturi, a exercitat pe aceasti linie
presiuni asupra Romaniei prin guvernul britanic, transformiand Romania
intr’'o semicolonie a imperialismului englez. Indeplinind docil voinfa credi-
‘orilor sdi, Romania a acceptat conditiile militare si alte conditii ce i-au
fost impuse

Intrarea Romdniei in rdzboi de partea Antanitei a fost determinata
printre altele, de imprumuturile externe acordate Romaniei si garantate de
aliati. Bratianu nu astepta decat momentul prielnic pentru a intra in razbof.

Trebue mentionat cd in vara gi toamna anului 1915, situatia militara
a Antantei nu era deloc favorabild. Intru cat Anglo-Francezii nu intreprin-
deau actiuni hotérite, in 1915, Germania a repurtat succese insemnate. Ar-
mala rusd a fost nevoitd si se retragd dela frontierele ei in mlastinele din
regiunea Polesic (dincolo de raul Stohod) fiind paralizatd cel putin péné la
sfarsitul primaverii anului viitor ; Rusii s’au retras din Polonia si dintr’o
parte a Lituaniei; Austro-Ungaria a fost astfel salvati dela o infrangere
definitivd. La 5 Octombrie 1915, Bulgaria s’a aliat Puterilor Centrale; ex-
peditia din Dardanele a esuat complet, iar la Salonic tripele anglo-fran-
ceze se aflau inir'o situatie periculoasa.

1 Cartea Rosie Austro-Ungard. Documente diplomatice privitoare la relatiunile din-
tre Austro-Ungaria si Romania (22 Iulie 1914—17 August 1916), Doc. Nr. 42.

2 Ibidem, Doc. Nr. 46.

3G M. Dobrov1c1 op. cit, p. 298. La 31/13 Noembrie 1916, dupi infrarea Roma-
niei In riazboi, s'a primit prin Banca Angliei al treilea Imprumut de 40.000.000 lire ster-
line sau un miliard lei aur. Si acest fmprumut a fost acordal in aceleasi condifii cu cele
precedente. Ibidem, p, 315.

*+ Mejdunarodnie olnogenia v epohu imperializma. Dokumentt {arskovo i vremenovo
prawtelstva. v. VIII, partea I-a, Nr. 402.
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In toamna anului 1915, comandamentul general german a infreprins
o operajie impotriva Serbiei pegtru a stabili legaturi mai solide cu Bul-
garia care s’a aldlurat atunci Puterilor Centrale, pentru a ajuta Turcia si
pentru a sili Romania si termine, in sfarsit, cu ezitarile.

Conducatorii Frantei si Angliet au fost alarmati de aceastd perspec-
{ivd si au aruncat asupra Rusiei toatd vina pentru tergiversarea tratati.
velor cu Romania. .

Dupa spusele lui Isvolski, ambasadorul rus la Paris (in 10 Octom-
brie 1915) cercurile parlamentare franceze au fost alarmate de situatia
militard a Serbiei si erau de parere cd ,penfru asigurarea pozitiei sale in
Balcani, Rusia nu numai ca trebue sd-si trimita trupele, dar chiar si sacri-
fice in favoarea Romaniei o parte din propriul teritoriu. Aceastd idee a pé-
truns astdzi si in presa si anume in coloanele ziarului ,Le Matin“ care are
legaturi stranse cu cercurile guvernamentale® .

La 12 Octombrie 1915, Isvolski a telegrafiat lui Sazonov: ,,..in

cercurile parlamentare, in presd si chiar si in cercurile guvernamentale...
nemul{umirea fatd de Rusia creste zi de zi... Noi suntem prezentati ca prin-
cipalul vinovat pentru situatia ce s’a creat in Balcani, situatie care a fost
chipurile cauzati de intractabilitatea noastrd in negocierile cu Romdania
si partinirea sistematici fatd de Bulgaria... Astizt — scria in continuare
Isvolski — unele ziare influente s’au pronuntat din nou ci pentru a salva
situatia gi a atrage de partea noastrd Romania, Rusia trebue si sacrifice
o parte din Basarabia“ 2,
Titoni, ambasadorul italian la Paris, a declarat lui Poincaré ci ,,...Ro-
ménia trebue determinati fara intarziere si intre in rdzboi. Singurul mij-
loc prin care se poate obtine aceasta este concentrarea imediatd a trupelor
ruse la fronlierd (a Romaniei — /. G.). Indati ¢e se va face aceasla, Rusia
trebue si declare Romaniei urmatoarele : sunteti de acord sd ne ldsati sa
trecem si sad luptali de partea noastrd dacd vom ataca Bulgaria? Sawn
preferati sd porniti aldturi de noi daca vd vom ajuta sd intrati in Transil-
vania ? Daci Rusia va propune in felul acesta Roméniei sd lupte aldturi
de ea pentru realizarea idealurilor ei nationale, presiunea opiniei publice
il va sili fard doar gi poate pe Bratianu sd declare rdzboi Austriei® 3.

Prin urmare, cercurile guvernante reactionare engleze, franceze si
italiene, atat cele parlamentare cat si ccle guvernamentale cdutau s atragd
Romania in razboi in dauna intereselor Rusiei, care nu numai ci trebuia
sd-si sacrifice din teritoriul sdu, dar mai trebuia si concentreze trupe rusesti
la frontiera Roméniei si apoi sd dea ajutor armatei romane.

Pentru a inlesni o concentrare masivd de trupe rusesti la granifa
Romaniei si pentru a determina Romania sa intre in razboi de partea Antan-
tei, guvernul francez a expediat Rusiei incé la sfarsitul lunii Octombrie 1915,
240.000 pusti franceze 4.

Sub presiunea aliatilor, ministerul de externe al Rusiei a fost nevoit
sa pund la ordinea zilei problema negocierilor cu Romania, peniru ca acea-

! Mejdunarodnie otnogenia v epohu imperializma. Dokumenti {arskovo i vremenove
pravitelstva, v. VIII, partea a II-a, Nr. 886.

2 fbidem, Nr. 896.

3 H. Poincaré. op. cit, v. 2, p. 117.

4 Ibidem, p. 125. .
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sta si lase sd treaca pe teritoriul ei trupe rusesti totalizand cinci corpuri des-
iinate invadarii imediate a Bulgariei. Bratianu a consimtit sd permita tre-
cerea trupelor rusesti numai cu conditia ca sa fie efectuatd atunci cand Ro-
mania va intra si ea in rdzboi. Conditia pe care o punea Bratianu pentru
inirarea tdrii in rézboi, era ca, in prealabil, o armata rusi cu un efectiv de
300.000 oameni sa fie gata sd porneascd spre frontierele Romaniei .

Cu timpul insd, Bratianu si-a marit pretentiile si la 3/17 Octombrie
a declarat cd Romania va intra in rdzboi cu urmatoarele conditii : Anglia
si Franta sd trimeatd la Salonic 500.000 de oameni, situatia pe frontul rus
sd nu se agraveze, trupele aliate sd-si mentind pozifiile in Galipoli s
armata sarba si nu fie sdrobita 2.

De fapt, aceasta insemna cid Romania nu va intra in rizboi inainte
de lFebruarie sau Martie anul viitor. Peste o zi, Bratianu a explicat ci
armata aliatd de 500.000 de oameni poate fi compusa atat din trupe rusestt
cat si din trupe anglo-franceze 3. Insd ka 10 Octombrie, Bratianu a facut
o declaratie cu totul contrara si anume, ci noua armati rusi care s'a St
concentrat pe ‘atunci in districtul Odessa, nu poate fi socotitd ca facand
parte din carmata de 500.000 de oameni a tuturor aliatilor, intru cat in
propunerea din 30 Sepiembrie trecut guvernul britanic ar fi promis, chi-
purile, Romaniei colaborarea unei noi armate ruse de 500.000 de oameni .

Incercérile facute pentru a sili pe Bratianu si-si schimbe pdrerea
n'au dus la nimic ,din care cauzd — spunea Poklevski — trebue sa {inem
acum cont de faptul cd Bratianu nu va socoti cu putin{d sa accepte pro-
punerea noastrd de colaborare $i cu privire la trecerea trupelor noastre pe
teritoriul roman, propunere pe care intentiondm s’'o facem dupid ce va fi
concentrati armata noastrd, destinatid operatiunilor contra Bulgariei“ .

Dupé pérerea lui Bratianu, Romania nu putea intra in rdzbgi decat
in Februarie sau Martie anul viitor 8i deocamdati el a cdutat sd asigure
cat mai bine aceasti actiune din punct de vedere militar.

Ambasadorul Romaniei in Rusia, Diamandi, a marturisit cu regret lu
Paléologue, cd, in prezent, este cutotul exclusd posibilitatea intrarii Roma-.
niei in rdzboi de partea Antantei. In cazul cel mai fericit, puterile Antantei
puteau spera cd si pe viitor Roménia va rdméne neutra.

Trebue mentionat ci la sfargitul lui lanuarie 1916 situatia politicd a
Romaniei a devenit cat se poate de grava. De pe la mijlocul lunii Ianuarie,
la frontiera bulgaro-romana au fost concentrate trupcle Puterilor Centrale
insumand 300.000 de oameni. Relatiile romano-bulgare deveneau zi cu z

1 Krasnif Arhiv®, 1928, v. 28, p. 9, obs. 3.

2 Tarskaia Rosia v mirovoi voine. Moscova, 1925, p. 205.

3 lbidem, p. 205—206.

4 Dupd cum reijese din referatul ambasadei engleze din 1/14 Octombrie 1915, daci
Romania va declara rizboi Puterilor Centrale ,guvernul britanic ar fi dispus si semnaze
imediat o conveniie militard cu Roméania, in virtutea cireia Marea Britanie s’ar angaja
sa trimitd pe campul de luptd din Balcani, inafard de trupele care se si afli la Galipoli,
o armatid de cel putin 200.000 oameni“. Totodatd guvernul britanic propunea ,si trimiti
in Rusia tn urmaitoarele doud luni o cantitate suficientd de pusti, pentru a-i da posibi-
litatea si echnpeze si s& trimitd pe front suplimentar, cel putin 500.000 oameni instruips
pentru ca Rusia sd porneascd impreuni cu Romé&nia o ofensivid energicd in sectorul de
Sud al rdzboiului®. (Mejdunarodnie otnosenia v epohu imperializma. Dokumenti {arskovo
i vremenovo pravitelstva, v. VIII partea a II-a, Nr. 609).

5 Tarskaia Rosia v miro = ke
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mai incordate, la granitd aveau loc dese ciocniri intre ostasii romani gt
bulgari. Bulgarii au inchis granita lor terestrd si impingeau pe Nemti
spre Dobrogea. Puterile Centrale erau nemul{umite de faptul cd guvernut
roman a vandut Englezilor 80.000 de vagoane grane (pentru care s’au platit
10.000.000 lire sterlline) !, intru cat ei considerau cd aceste grdne sunt un
bun al lor. Germania a dat Romaniei un ultimatum : sau Roménia rdméne
neutrd pand la sfarsitul razboiului si demobilizeazd imediat, sau trupele
germane si bulgare invadeazd Romania. In aceste imprejurdri guvernul
roman s’a géndit la un ajutor din partea Rusiei. La 22 lanuarie 1916, Bra-
tianu a declarat lui Poklevski cd ,... frontiera romani din spre Austro-
Ungaria si Bulgaria e atat de lunga incat armata romand nu o poate apéra
singurd“. De aceea, primul ministru roman l-a rugat pe ambasadorul rus
,8d afle precis, pentru cazul cd armatele inamice ar invada Romania, in
cate zile si cate trupe“ ar putea concentra Rusii la granita Romaniei pen-
tru a-i ajuta pe Romani sa respinga atacul inamicului din spre Sud. Bri-
tianu considera un eventual atac extrem de periculos intru cat Bucurestiul
<e aflid la o distan{d de numai 60 km de Dundre®?2.

Tinand seama de amenintdrile Bulgariei si asteptandu-se ca Austro-
Germanii sa exercite presiuni asupra luj Bratianu, Sazonov il insircinase
pe Poklevski sd comunice lui Bratianu ,,...cd in caz de nevoie, armata rusi
if va veni imediat in ajutor®. Pentru a da curaj guvernului roman, Sazonov
considera ,...cd ar {i bime ca ambasadorii aliatilor sd primeasca dispozitia
sd declare guvernului romin cd dacd Bulgarii vor porni impotriva Roma4-
niei, desanta din Salonic va porni imediat in ofensivd, pentru a atrage asu-
pra sa trupele bulgare* 3,

Insd generalul Alexeev, seful marelui cartier general rus, constatand
ca aliatii nu intentioneazd si mareascd efectivul trupelor lor din Salonic
— atitudine care atunci s’a conturat precis — a scris la 26 Ianuarie 1918
lui Sazonov ca acest fapt va arunca intreaga greutate a ajutorului acordat
Romanilor exclusiv asupra Rusiel si a ‘ajuns la concluzia ca din punct de
vedere militaro-strategic e preferabil ca Romania si rdmand neutr3, aco-
perind astfel granita rusi dela Cernduti pand la Dunére, care prin neu-
tralitatea ei va duce si la reducerea frontului strategic rus*

In timp ce in primévara anului 1915, cand trupele rusesti ocupau
culmile Carpatilor, intrarea Romaniei in radzboi ar fi putut influenta hotaritor
desfasurarea operatiunilor militare, in sensul sdrobirii definitive a Austro-
Ungariei, in prezent, generalul Alexeev e de pdrere ca ,... pentru noi e
mai avantajos ca Roménia sa-si pistreze neutralitatea. Intr’adevar, intru
cat frontierele romane sunt foarte intinse si au o configuratie extrem de
desavantajoasa, si dat fiind cd nu putem fi siguri de importanta combativa
a trupelor roméane, precum si din cauza situatiel create dupa infrdngerea
Serbiei si care a permis Germaniei si aliatilor ei aproape sd inconjoare
Romania din trei par{i, suntem nevoiti si tinem seama de faptul cd Ro-

1 Lord Bertie, op. cit., p. 88.

2 Tarskaia Rosia v mirovoi voine. Moscova, 1925, p. 208.

$ Tbidem, p. 210.

4+ Strateghiceski ocerk voint 1914—1918. Rumitnski front, p. 49—50; a se vedea si
.Krasnti Arhiv¥, 1928, p. 26, obs. 1.
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mAanii ar putea fi infran{i, ceea ce ne-ar sili s trimitem forte considerabile
pentru a le da ajutor fara a obtine un folos direct pentru obiectivele noa-
stre militare imediate” 1.

Alexeev era de pdrere cd dacd Romdnia nu va putea rdméne neutrd,
s4 se acorde Romadnilor ajutor armat, dar nu trimitdndu-se trupe la fron-
tiera de Sud a Romaéniei pentru a apdra accesul spre Bucuresti, ci prin
concentrarea trupelor in Moldova de Nord, in sectorul Filticeni-Herta ;
acest sector ar constitui o ameninfare pentru flancul drept al intregului
front inamic gi, data fiind importanta lui, ar putea {ine in loc forfe consi-
derabile ale inamicului. In felul acesta, Romdnia ar avea posibilitatea sa
foloseascd aproape intreaga ei armati pentru a-si apdra frontiera de Nord,
adica sa stranga forte suficiente pentru luptd, cu conditia ca Rusii s& actio-
neze energic in Bucovina 2,

Cat priveste Romania, generalul Iliescu, sef adjunct al statului major,
a declarat lui Poklevski cd Romanii nu-si puteau asuma decat apdrarea
liniei dundrene si ‘a frontierei din spre Austro- Ungaria ; cu apérarea Dobro-
gei trebue insircinatid armata rusi’; o jumditate din trupele rusesti, care
trebue s3 insumeze un efectiv de 200.000 de oameni, ar putea fi trimise pe
mare la Constanta, iar cealaltd jumatate pe Dundre, spre Cernavoda 3.

In legaturd cu aceasta generalul Alexeev i-a comunicat lui Sazonov
cd asumarea obligatiei de a strdnge in Dobrogea o armati atat de puter-
nicd (fapt care implicd actiuni de ofensivd in Peninsula Balcanicd) ar
crea peptru comandamentul rus mecesitatea sd mai strdngd o altd armati
destul de puternicd pentru ‘apirarea aripei stdngi @ armatel generalului
Ivanov, apirarea drumului spre Odessa-Nikolaev din spre Nord-Vest si
aslgurarea spatelui frontului si a flancului drept al armatei romane. ,De
unde vom lua aceastd armatd noud ? De pe directia Petrograd si directia
Moscova. Vom muta astfel centrul de greutate dela directiile principale la
cele secundare, in dauna viitoarei campanii“ 4.

Alexeev a arjtat cd Romania poate conta pe ajutorul si colaborarea
armatéi ruse, care va scuti pe Romani de grija apararii Moldovei de Nord,
dar referindu-se la cererea guvernului roman cu privire la o armatd rusi
de 200.000 de oameni pentru apirarea Dobrogei, el a exprimat pérerea ci
trimiterea unor asemenea forte pe un camp de luptd indepartat nu poate
coresptinde cu interesele generale ale aliatilor S.

Trebue mentionat cd revendicdrile formulate de generalul Iliescu
reprezentantului militar rus la Bucuresti, colonelului Tatarinov, au fost in-
locmite impreuné cu reprezentantul militar al Frantei cdpitanul Pichon.
Intr'o scrisoare adresati generalului La Guiche la 22 Ianuarie 1916, capi-
tanul Pichon a aratat limpede cd Roménii nu pot apdra numai cu fortele
ior o linie de 700 km a Carpatilor, o linie de 600 km de-a-lungul Dundrii
ol 83 le mai rdamana forte pentru Dobrogea si partea de Nord a Moldovei.

! Krasnii Arhiv, 1929, v. 32, p. 4.

2 M. Paléologue, Tarskaia Rosia nakanune revoluii, p. 27—28; a se vedea Strale-
ghiceski ocerk. Ruminski front, p. 49—50.

3 Krasnii Arhiv*, 1928, v. 28, p. 28, obs. 2.

4 Strateghlceskl ocerk. Rumtnski frout, p. 51.

bidem, 65.
* Tbidem. p- www.dacoromanicaro
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»Ce va maj rdméne din cei 500—600.000 de Romani si unde se vor concen
tra ei? Trebue s didm trupe rusesti pentru o invazie in Bulgaria“ 1.

Reprezentantul militar al Frantei a insistat asupra necesititii con-
centrdrii unei armate numeroase riise in Basarabia chiar si inainte de ince-
perea tratativelor, armata care in viitor sd porneasca impotriva Bulgariei 2.

La 31 Januarie 1916 generalul Pau, seful misiunii militare franceze in
Rusia, a comunicat generalului Alexeev in numele generalului Joffre cd din
toate puterile aliate numai Rusia are posibilitatea sa ajute direct Romania
si cd situatia creatd atunci in Franta nu permitea trimiterea unor intariri
la Salonic. A doua zi generalul Alexeev a riaspuns cd Romadnia poate conta
cu toatd siguranta pe ajutorul si sprijinul armatei ruse care ia Romaénilor
grija apararii Moldovei de Nord, dar cat privegte cererea Romdnilor de a
li se da o armaté rusi de 200.000 de oameni pentru apdrarea Dobrogei
generalul Alexeev a considerat si pe bund dreptate cid trimiterea unor
torte atat de mari pe un camp indepartat de luptd nu corespunde interesclor
comune ale aliatilor. ,,Nu refuz ajutorul (suplimentar) gi in Dobrogea, cum
ar fi ocuparea Constanifei de citre flota, sau trimiterea unor trupe teresire
dar numai in proportii care asigurd pastrarea acestei provincii (scop de-
fensiv) intru cat destinele nu se hotarasc in Dobrogea. Soarta intregului
razboi se hotdragte pe teatrul principal de operatiuni, iar soarta Romaniei
— printr'o loviturd in Bucovina“ 3.

Intre timp, la 21 Februarie 1916, trupele germane au intreprins
atacuri puternice impotriva Verdunului. Franta intreagd a fost sguduita,
trebuiau intreprinse operatiuni active pe celelalte fronturi pentru a atrage
o parte din trupele germane de pe frontul francez.

In acest scop, aliatii Rusiei s’au strdduit sd determine guvernul rus
s3 obtind intrarea in rdzboi a Roméniei si sd ia asupri-gi toate greutitile
noului front.

In telegrama sa din 1 Martie 1916, Poincaré ‘a aritat {arului Rusiei
importan{a capitald a intrarii Romaniei in rizboi si l-a rugat si faci tot
posibilul pentru realizarea colaborarii trupelor romame cu cele rusesti,
ludnd ca bazi dorintele Romadniei 4.

Generalul Joffre era de pdrere ci intrarea Romdniei in luptd este
intr'o oarecare méasurd o problemd de importan{d vitald si decisiva pentru
cauza comuni a aliatilor. ,Niciun pret nu e prea mare — scria generalul
Pau generalului Alexeev — pentru a cumpdra sprijinul Romaniei; de
aceea trebue si ludm de pe acum mdisuri cu caracter militar pentru ca
Romania s3 aibi posibilitatea si respingd o eventuala presiune din partea
Nemtilor, si, totodatd pentru a incredinfa acest stat cd intentiile noastre
sunt binevoitoare si ferme; dacd vom lua misuri lipsite de orice gind
ascuns gl prin care se urmireste satisfacerea in masura necesard a dorin-
telor si nazuintelor 'acestei {ari, vom obtine rezultatul dorit“Ss.

1 Strateghiceski ocerk. Ruminski front, p. 65.

2 Ibidem. -

3 Strateghiceski ocerk. Ruminski front, p. 65—66.

4 Krasnii Arhiv®, 1929, v. 32, p. 15—16, obs. 1.

§ Nastuplenie jugo-zapadnovo fronta v mae-junie 1916. ,Sbornik dokumentos®,

Moscova, 1940. Doc. Nr. 14, p.yww.dacoromanicaro
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Generalul Joffre a inistat ca Rusia si ia asupra sa operatiunile in
regiunea Dunirii, inclusiv intrarea pe teritoriul Bulgariei, iar Roménia —
operatiunile militare in provinciile Austriei ; trebuia sa se ajungd la o inte-
legere cu privire la fortele pe care le dd Rusia, tindndu-se seama de faptul
c& Romaénii considerd ci sunt necesare trupe insuménd circa 200—250.000
de oameni .

Generalul Joffre si-a motivat propunerea prin aceea cd intrdnd in
Bucovina i Transilvania, armata romand, care nu a participat incd la
lupte, avdnd in ambele flancuri incadrarea trainicd a trupelor rusesti, ar
avea conditii minunate pentru operatiuni pe un teritoriu unde va intdmpina
simpatia populatiei inrudite. Cat priveste armata rusa, aceasta actionand
impotriva Bulgarilor, din amintirea cadrora nu se stersese incd razboiul de
eliberare, soldatii si taranii bulgari o vor intdmpina cu o profunda sim-
patie sau cel pufin vor govdi 2.

In genere, generalul Joffre crede ca ,,in imprejurdrile actuale, necesi-
tatea intrarii Romdéniei in rdzboi de partea noastra trebue sa aibd o im-
portantd decisiva in cursul tratativelor si cd trebue sd eliminidm orice con-
siderent de importantd secundar, cum ar fi valoarea planului de campanie,
fapt care, dacd ne gandim bine, nu poate cauza intractabililatea Rusiei“ 3.

In felul acesta, si pe acest front, in legdturd cu negocierile cu privire
la intrarea Romaniei in rédzboi s’a manifestat punctul de vedere egoist al
generalului Joffre care indemna Rusia si-gi sacrifice oamenii.

Réspunzdnd la scrisoarea generalului Pau din 3 Martie 1916, gene-
ralul Alexeev scria ca ,,..Roménia tinde sd ramana neutri pand in clipa
cand succesul va ftrece woefinitiv de partea Antantei si va asigura
Romadnilor realizarea telurilor lor politice fard o luptd indelungati si grea
cu un rezultat schimbator, iar uneori chiar indoelnic“ % De aceea — scria
in continuare generalul Alexeev — in ceea ce priveste Romania, o impor-
f{an{d mai mare are iscusinta diplomatilor decat intocmirea unui plan de
rdzboi, pe care deocamdatd Roménia nu-l1 doreste de loc. Cind ea va
socoti intr’adevar cd trebue sd intre in rdzboi, conventia va fi elaboratd
fird nicio dificultate"s.

In general, generalul Alexeev nu era de pirere si se trimeati
250.000 de ostasi pentru operatiuni de ofensivd in Balcani, deoarece acea-
sta ar insemna ci aceste trupe si fie luate ,de pe directiile principale, si
sldbim sectoarele cele mai esentiale ale frontului nostru strategic care si
aga se intinde cale de 1300 km si sd le trimitem pe un teairu de razboi
izolat gi indepartat care ori ce am spune are o insemnétate secundard pen-
tru desfisurarea generald a rdzboiului... Noi nu vom avea posibilitatea si
concentram pe front for{e necesare pentru a da o lovituri decisivd Ger-
maniej si Austriei, dacd vom trimite trupe puternice (250.000 de ostasi),
pentru operatii de ofensivd in Balcani. Vom fi supusi pericolului apararii

t Nastuplenie iugo-zapadnovo fronta v mae-iunie 1916. ,Sbornlk dokumentov*,
Moscova, 1940. Doc. Nr. 14, p. 54.

2 Ibidem.

3 Ibidem, p. 55.

4 Ibidem, Doc. Nr. 16, p. 59.

5 [bidem, p. 61.
www.dacoromanicaro
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pasive a granitelor noastre in directiile Petrograd si Moscova. Nu putem
ti siguri ci intrarea in luptd a Romaniei (daca va avea loc — fapt indoel-
nic) va atrage spre frontiera Transilvaniei forfe mai mult sau mai pufin
importante ale Austriacilor si va usura indeplinirea operatiunii ofensive
hotaritoare pe frontul nostru de Sud-Vest. Exemplul pe care l-a dat Italia
ne indreptdfeste sd ne indoim de ‘aceasta“. Generalul Alexeev considera ca
oricdt de mari ar fi succesele ce le-ar ob}ine armata rusd pe un front de
o importantd secundarda ,insuccesele in directiile mai importante vor
insemna totusi insuccesul general al armatei ruse“. ,Victoria armatei noa-
stre — ‘a scris in continuare Alexeev — repurtatd asupra armatei germane
va rezolva si problema Roméniei — numai atunci Roménia ni se va
alatura..“ ., '

Aceasta pdrere cu privire la pozifia Romaniei era, in general, justa.

Intre timp, la 26 Februarie 1916, la marele cartier general al farului
a sosit un om politic roman, fostul ministru de razboi Filipescu, pentru a
obtine un ajutor mai mare din partea Rusiei in caz cd Roménia va intra in
tézboi de partea Antantei.S’a {inut o consfatuire, prezidatd de tar insusi, cu
privire la chestiuni operative, in care scop au sosit aici comandantii fron-
turilor generalul-adjutant Ivanov, generalii Kuropatkin si Evert, ‘amiralul
Rusin, ministrul de rizboi si al{i generali 2.

Filipescu cerea urmitoarele: concentrarea imediatid a armatei ruse
»cu un efectiv de cel putin 250.000 de cameni“ ,,..in Basarabia, ca o ga-
rantie a securitatii Romaniei in caz cd ea va porni contra puterilor cen-
trale. Cind Romania va declara ridzboi, aceastd armati rusi trebue si
intre in Dobrogea si sd apere frontiera de miazizi a Romaniei impotriva
rupelor germano-bulgare® 3,

La aceasta, generalul Alexeev a observat ci ,Romdnia poate conta
pe un ajutor larg din partea Rusiei — atat in ce priveste trupele cat si
livrarea echipamentului militar din Franta. Dar nu e de loc practic sd se
intrefind o armati intreagd in Basarabia doar pentru orice eventualitate.
Trupele trebue sd se gédseascd acolo unde pot fi folosite. Aceasta nu in-
seamni ci se exclude posibilitatea concentrarii unor trupe in Basarabia.
Daca acolo va fi nevoie de trupe, ele vor fi trimise. Trebue si ne infelegem
asupra tuturor acestor chestiuni. E nevoie de mai multd incredere reci-
procad” 4.

Generalii Pau si La Guiche, reprezentantii misiunii militare franceze
pe lingd marele cartier general, s'au asociat opiniei guvernului roman gi
au insistat ca Rusia si trimeatd o armati puternicd in Dobrogea deoarece
»prin ofensiva acestei armate in Peninsula Balcanicd Rusii apdrau mai bine
frontiera de Miazdzi a Romaniei impotriva Bulgarilor si inlesneau trupelor
aliate din Salonic sd treacd la operatiuni active® 5.

I Nastuplenie iugo-zapadnovo fronta v mae-iunie 1916, ,Sbornik dokumentov®.
Moscova, 1940. Doc. Nr. 16, p. 60.

2, Krasnii Arhiv*, 1928. v. 28, p. 32—33.

3 Strateghiceski acerk. Ruminski front, p. 57,

1 _Krasnii Arhiv*, 1928, v 28, p. 21

8 Nastuplenie iugo-zapadnovo fronta v mae-iunie 1916. ,Sbornik dokumehtov®,
MoscoVa, 1940. Doc. Nr. 15, p. 57.
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Din consideratii militare, generalul Alexeev, n’a consimtit sa trimeata
250.000 de ostasi rusi in Dobrogea pentru a lupta impotriva Bulgarilor.
»Datoria mea fa{d de Rusia si tar — scria generalul Alexeev lui Sazonov —
nu-mi permite s& raportez comandantului suprem ca frebue sd adopidm un
asemenea plan si sd ne aldturdm unei asemenea aventuri militare (subli-
niat de mine — /. G.). In imprejurdrile si conditiile actuale, nu gésesc
alt calificativ pentru planul ce ni se propune. 250.000 de oameni reprezint#
aproape o septime din trupele noastre. Frontul nostru se intinde cale de
1200 verste, si ni se propune si-1 mai prelungim cu incad 600 verste. Aliatii
nostri stiarue asupra ideii cd numai succesul obtinut pe teatrul principal de
rdzboi, adica pe frontul lor, francez, poate aduce victoria, si de aceea {in
acolo, pe un front de 700 km cca 2.000.000 de Francezi si 40 divizii bel-
giene si engleze; ei sunt foarte sgarciti cand e vorba sd dea trupe pentru
teatre de razboi de importantd secundarid. Ni se recomranda stadruitor si
slabim cu 6—7 corpuri frontul nostru de Vest — drumul spre Petrograd,
Moscova si Kiev, si sd@ ne asumam o noua operatiune complicatd in Balcam
inainte de a se fnregistra o sldbire a Nemtilor si Austriacilor $i inainte de
a avea siguranta cd aliatii vor fi capabili sd intreprinda actiuni serioase
fa Salonic, ceea ce nu putem spera deocamdati“!.

Motivandu-si refuzul, generalul Alexeev a aritat ci e necesard trimi-
terea de cdtre comandamentul rus din precautiune 'a unei anumite parti
din trupe in directia Suediei, intdrirea armatei marelui duce Nikolae Niko-
laevici din Kaukas si a armatei de pe frontul de Vest 2.

Ins3 negocierile dintre Romania si Rusia s’au prelungit si, dupd cum
a ‘ardtat Sazonov, la 9 (22) Martie 1916 ,,... ele abia au inceput si deocarn
datd se rezumi la informarea reciprocid in chestiuni militare® 3.

Dupa spusele colonelului Tatarinov, reprezentantul militar al Rusiei
in Romania, mulld vreme tratativele nu au dus la niciun rezultat, si abia
cdnd Tatarinov intentionase si plece in Rusia peniru a’da raportul, discu-
tiile au devenit mai concrete. Potrivit schimbului wverbal de péreri intre
colonelul Tatarinov, Britianu si Iliescu conditiile intrarii Romaniei in
rdzboi erau urmatoarele: data inlrarii Romaniei in razboi este in funcfie
de inceperea ofensivei generale a aliatilor. Trupele rusesti vor trebui si
acopere flancul drept al armatei romane, ocupand inainte ca Roménia si
declare rdzboi Puterilor Centrale, linia Dorna-Vatra-Cérlibaba-Seletin-Colo-
meea. Dupd ce Roménia va declara rdzboi, o armata rusi specialéd va trebui
sd intre pe teritoriul romén si sd ocupe Dobrogea asuméndu-si apirarea ei.
Pentru efectuarea acestei operatii se prevedea un termen de cca 15 zile.
Pani la sosirea trupelor rusesti, Dobrogea va fi aparatd de corpul V al
armatei romane si de o parte din corpul II. Dupd ce vor fi inlocuite cu
trupele rusesgti, aceste corpuri de armatd romdne vor fi indreptate spre
Transilvania. Insd la aceste revendicari, Bratianu a addugat pe neasteptate
conditii noi si anume: ocuparea Rusciukului de cédtre Rusi. Dupa spusele
colonelului Tatarinov, acea3ti revendicare noud era prezentatd de autori-

! Strateghiceski ocerk. Ruminski front, p. 58.
2 [bidem, p. 58—59
3 Tarskaia Rosia v mirovoi voine. Moscova, 1925, p. 214.
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tatile romadne ca o condifie necesara peniru desfigurarea ofensivei in Tran-
silvania 1.

Inafard de aceasta, in cursul negocierilor cu colonelul Tatarinov,
demnitarii militari roméni au vorbit si despre necesitatea unui ajutor din
partea flotei ruse, Temandu-se ca un numar de 6 monitoare austriace si
nu reuseascd si rasbatd in jos, pe Dunédre, Romanii ii rugau pe Rusi si
aducd nave ugoare in cursul inferior al Dundrii, pentru a apdra trupele dio
Dobrogea de monitoarele austriace. Pe de alta parte, guvernul romin
punea portul Constanta la dispozitia flotei rusegti?2.

De data aceasta, noile revendicdri ale guvernului roman au fost in-
ir'adevdr cauzate de ameninfarea mereu crescdndd din partea Bulgariei.
Dat fiind ca aliatii au renuntat sd intreprinda operatiuni active pe frontul
din Salonic, Bulgarii au concentrat in ultima vreme trupe numeroase -a
frontiera Romaéniei. Aici au fost concentrate doud ‘armate bulgare cu un
efectiv de cca 160.000 de oameni : una la Rusciuk, iar alta la Vidin3.

Negocierile au mai continuat, dar n'au dus la incheierea unei con-
ventii militare, intru cat guvernul roman prefera si rdmani neutru pana ce
succesul nu va trece definitiv de partea Antantei. In discutiile sale cu con-
tele Czernin la 12 si 13 Mai 1916, Brétianu i-a dat a infelege c4 Romania
nu va intra in rdzboi decat atunci cdnd victoria trupelor Antantei va deveni
pe deplin asiguratid. Pana atunci — a declarat Bratianu — el preferd si
riméana neutru 4. Este interesant de mentionat cd in primavara anului 1916
Bratianu nu se mai sfia si arate ambasadorului Austriei la Bucuresti cd
el inclini spre puterile Antantei. Cat priveste Rusia, generalul Alexeev a
recomandat colonelului Tatarinov 8a-gi pdstreze calmul, si fie corect in
negocieri, dar si arate limpede cd comandamentul suprem rus nu intentio-
neazi si atragd Romania in rdzboi. Cartierul general rus considera ca
wneutralitatea Romaniei este mai avantajoasa pentru noi in actualele con-
ditiuni, decat intrarea ei in razboi de partea noastrd“s. Seful marelui car-
tier general socotea cd revendicirile Romanilor trebue satisficule, in ma-
sura necesard peniru mentinerea unor relatii bune cu Romania, fara a tinde
spre inirarea Romaéniei in rdzboi de partea Rusiei, intru cat dupd parerea
generalului Alexeev, din punct de vedere strategic aceastd actiune nu e
atat de importantd pentru a justifica recompensa -~ vorbind in sens po-
litic — pe care guvernul romén o va pretinde fira doar §i poate®.

In felul acesta in faza respectivi negocierile nu puteau duce la inche-
ierea unei conventii militare. Numai operafiunile serioase, desfigurate pe
frontul rus in Mai-Iunie 1916, au fdcut si avanseze aceste negocieri si au
dus la intrarea Romdniei in rdzboi de partea Antantei.

v Krasnti Arhiv", v. 28, 1928, p. 45, obs. 1.
2 Ibidem, p. 45—46, obs. 1.
3 ,Krasnii Arhiv¢, 1928, v. 28, p. 45.

4 Cartea Rosie Austro-Ungarid. Documente diplomatice privitoare la relatiunile
dintre Austro-Ungaria si Roménia (22 Iulie 1914 — 27 August 1916). Doc. Nr. 52—53.

8 ,Krasnii Arhiv®, 1928, v. 28, p, 53.
§ Ibidem, 1929, v. 32, p. 53. .
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V. ULTIMA FAZA A NEGOCIERILOR IN LEGATURA CU INTRAREA
ROMANIEI IN RAZBOI

Cu venirea priméverii, pe frontul rusesc s’au desfdsurat operatii se-
rioase §i in mijlocul lui Iunie s’a creat o situatie extrem de favorabild
Rusilor.

La inceputul lui Iunie 1916, armatele rusegti de pe frontul de Sud-
Vest au desfdsurat o ofensivd pe o distan{d de 300 km dela Lutk pind la
Cernduti, culminata printr’o stralucitd rupere a frontului austro-ungar in
cateva directii. Langa Lutk s’a produs o spirturd largid de 50 km. Trupele
austro-ungare au fost cu desdvarsire sdrobite. In a doua jumatate a lunii
lunie trupele rusesti au inaintat pe linia raului Stohod ocupand aproape
intreaga Bucovind. Inaintarea trupelor rusesti a dobandit o amploare atat
de mare ca $i cum in fata lor nu ar fi existat niciun inamic. Se pdrea cd
razboiul de pozitie luase sfarsit §i cd in curdnd va surveni o cotiturd
hotaritoare.

Dela 4 Iunie pdnd la 13 lulie pe frontul de Sud-Vest pierderile Austro-
Germanilor au fost urmadtoarele: 5690 ofiteri si 259.111 grade inferioare
luati prizonieri, 330 tunuri, 937 mitraliere, 293 aruncitoare de bombe gi
de mine, o mare cantitate de granade de mana si alte materiale militare .
Aceastd operafie grandioasd a sguduit intregul edificiu al caalitiei austro-
germane.

Din cauza infrangerii suferite de armata a 4-a austriac3, comanda-
mentul german a fost nevoit sd caute de urgenti mijloace pentru lichidarea
sparturii, luand zeci de divizii de pe frontul francez, italian si de pe alte
fronturi gi usurand astfel Franfei si Angliei situatia la Verdun si pe
Somme. Austriacii au fost nevoiti si opreascd inaintarea spre Trentino.
Pentru Germani a inceput una din cele mai grele perioade din cursul raz-
boiului deoarece ei erau nevoiti sid ajute pe Austriaci in timp ce Anglo-
Francezii i atacau pe Somme.

Pe mdsurd ce Rusii inaintau pe frontul de Sud-Vest, intrarea in raz-
boi a Romaniei se contura tot mai clar, devenind in curand atat de amenin-
{atoare incidt comandamentul suprem austro-german a discutat problema
eventualelor contraactiuni.

Ofensiva rusa din Mai-Iunie 1916 a fost intampinatd cu multd bucurie
in Romaénia de partizanii intrarii {drii in luptd aldturi de Antantd. Presa
comenta viu aceste evenimente si facea aluzii cu privire la necesitalea unei
hotariri imediate si iesirii din neutralitate. Cat priveste presa oficioasd a
guvernului, ea pastra tdcere. Brdtianu evita si dea in vileag pozitia sa
in problema rézboiului, cal timp nu s’a semnat conventia militard. Guver-
nul romédn nu se prea grdbea si incheie convenlia care implica intrarea
Romaéniei in rdzboi, deoarece urmarea sa i se satisfacd toate nevoile sale
de ordin militar, In schimb, puterile Antantei si mai ales Franta care avea
mare nevoie de forte proaspete, care si atragd trupele germane de pe fron-
tul francez, se ardtau foarte grabile.

! Nastuplenie iugo-zapadnovo fronta v mae-iunie 1916. ,Sbornik dokumentov®,

Moscova, 1940. Doc. Nr. 553, .
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§ — Studii — c. 1706



66 1. GHEORGHIU

La 16 lunie, dupa primele succese ale ofensivei de pe frontul de Sud-
Vest, Briand, primul ministru francez, avand asentimentul generalului Joifre
sau poate chiar urmand sfaturile acestuia, l-a convocat pe ‘ambasadorut
Romaniei la Paris, Lahovary, si a declarat cd e timpul ca Romania sa intre
in rizboi. Ceva mai tarziu, Briand s’a adresat lui Sazonov rugéandu-l si-l
sprijine in aceastd chestiune 1.

Generalul Joffre era de parere ci dacd Romania va porni imediat
impotriva inamicului care nu se astepta la aceasta, ar putea surveni-con-
secinte de cea mai mare importantd. La 26 Iunie el a ficut un demers
cnergic in ‘acest sens la Bucuresti si pe langa generalul Alexeev 2.

Totodatd ambasadorul Frantei la Petrograd, care l-a vizitat pe ba-
ronul Shiling a declarat cd guvernul francez I-a insdrcinat sd insiste in
modul cel mai hotarit asupra organizarii transportului incarcaturilor des-
tinate Romaniei din Arhangelsk si Vladivostok. El a explicat c3 Franta
doreste mult intrarea cat mai grabnici a Romdniei in rizboi gi, intru cat
Bratianu pentru a motiva o noud aménare a acestei actiuni invoca faptut
ci Roménia nu primeste, prin Rusia, echipamentul necesar, d. Briand
considerd ci e necesar si i se ia ministrului romén posibilitatea de a
invoca acest pretext 3,

Raspunzdnd ambasadorului Frantei, Shiling a spus cid intrarea Rb-
mdniei in rdzboi e doritd numai cu conditia ca si fie oportund: ,Dorim
intrarea Romaniei in rizboi dacid ea ne va fi utild. Franta insd e dispusi
sd salute intrarea Romaéniei in rdzboi in orice imprejurdri si oricand“.

Paléologue n’a tagaduit cd, referitor la intrarea Romaniei in razboi
existd o oarecare deosebire intre punctul de vedere rus si cel francez, dar
justifica nervozitatea de care da dovadi in aceasta privinta guvernul fran-
cez prin ,oboseala care incepe sid se resimtd in rdndurile poporului fran-
cez“. Ambasadorul francez a explicat aceasti oboseald prin pierderile
uriage din ultima vreme. Dupd spusele sale, pand la acea datd apdrarea
Verdunului 'a costat Franta 310.000 de oameni 4.

Trebue mentionat ¢i graba de care au dat dovada francezii in ceea
ce privegte atragerea Romaniei in razboi 'a fost cauzata de situatia grea de
pe frontul de Vest al Frantei. Dela 21 Februarie se dideau lupte crancene
in sectorul fortului Verdun, unde se aflau numeroase divizii germane cu o
artilerie de prim rang.

Timp de palru luni s’au dat lupte grele (pana in lulie) ; situatia era
alarmanti. Ofensiva pe Somme n’a dat rezultatele dorite. Trupele engleze
se reorganizau.

Trebue subliniat cd armatele anglo-franceze au ciutat in mod sla-
ruitor si profite de situatia favorabild de pe frontul rusesc. Pentru a-si
imbunatati situatia pe fronlul de Vest, ei exercitau o presiune puternicd pe
de o parte asupra Romaniei pentru a o determina s& intre in luptd, far pe
de altd parte — asupra guvernului rus pentru ca acesta sid facd concesii
si mai mari Romaniei.

! Albert Pingaud, Histoire diplomatique de la France pendant la grande guerre,
v. 11, p. 183

2 Mémoires du maréchal Joffre, 1900—1917, Paris, 1932, v. II, p. 301.

3 Krasnii Arhiv*, 1928, v. 32, p 60.

4 Ibidem. p. 61—62.
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La sfarsitul lui Iunie 1916, generalul Joffre 1-a insircinat pe repre-
zentantul mililar al Frantei la Bucuresti si expuni teate argumentgle (de
ordin militar) care pledeaza pentru intrarea cit mai grabnicd a Romaniei
in razboi!. Pe de altd parte Paléologue fdcea demersuri pe langa baronul
Shiling ardtiand ca ,,... e de dorit sd fie satisfacute toate revendicarile Ro-
maniei pentru ca aceasta sd intre in ridzboi, indiferent cand“?2.

La 2 lulie 1916, atasatul militar al Frantei la Bucuresti, Pichon, a
comunicat guvernului roman cuprinsul scurtei telegrame a comandantului
suprem al armatei franceze in care scria: ,Niciodatd situatia militard nu
va fi mai favorabild inirdrii Romaniet In razboi. Dacd Romania se va
decide definitiv, Rusia se obligd si-i livreze imediat materialul militar carc
ii este destinat. Importanta intrérii Romaniei in razboi e in functie de dat\
cand aceasta actiune va avea loc, Situatia e de asa natura incat trupecle
roméne trebue sa intre in lupta acum, ori niciodata“ 3.

Instructiunile trimise la 9 Iulie 1916 de catre guvernul francez lui
Blondel — ambasadorul Frantei la Bucuregti — specificau : ,pentru ca
intrarea Romaniei in rdzboi sa aibd o valoare oarecare, ea trebue efectuati
fird intarziere... Momentul actual este decisiv: Puterile Occidentale au
avut totdeauna deplind incredere in Bratianu si poporul romén. Dacd Ro-
mania nu va profita de prilejul ce i se oferd, ea va trebui s renunte la
gandul de a deveni o mare nafiune prin unirea tuturor Romanilor* ¢

Pentru a grébi intrarea Romaéniei in rdzboi, la inceputul lui Iulic
1916, guvernul francez a trimis la Bucuresti o misiune speciala in fruntc
cu contele de St. Aulaire, numit ambasador in Romania.

Politica imperialismului anglo-francez urmdrea sdrobirea Germaniei,
in special cu fortele altuia, sldbirea la maximum a fortelor aliatilor lor si
péstrarea fortelor proprii pentru a intari si extinde, datoritd eforturilor
facute de altii, pozitiile imperialiste ale Angliei si Frantei.

Sub presiunea Francezilor si in urma situatiei militare care s'a creat,
la 29 Iunie, generalul Alexeev a telegrafiat colonelului Tatarinov ca ina-
inte, el n’a considerat oportun sd facd conducdtorilor romani propuneri
stdruitoare cu privire la aldturarea Romaénilor de aliati; insa situatia mili-
lard care s’a creat cere si se explice generalului Iliescu cid nu ne putem
agtepta si se iveasca conditii mai favorabile pentru o actiune armatd a Ro-
madniei . ,In momentul de fatd intrarea Romaniei in razboi va avea im-
portantd pentru desfasurarea generald a eforturilor puterilor aliate, ceet
ce nu se va intampla dacd aceastd hotarire va fi ‘amanatd pe un timp ne-
definit“ 6. -

V. Muraviov, directorul adjunct ad interim al cancelariei diplomatice
de pe ldangd marele cartier general, a expus pe larg noua pozitie a gene-
ralului Alexeev in scrisoarea adresatad lui Sazonov la 7 Iulie 1916. Dupa
cum a aratat Muraviov, generalul Alexeev pornea totdeauna dela conside-

1 ,Krasnii Arhiv", 1929, v. 32, p. 62.

2 Ibidem, p. 63.

3 Romania in timpul razboiului 1916—1918, p. 16; a se vedea si Les armées fran-
gaises pendant la grande guerre, t. VIII, 3-éme vol annexes, p. 707.

4 M. Paléologue, op. cit., p. 156.

6 Strateghiceski ocerk. Ruminski front, p. 67--68."
§ Ibidem. p. 68. www.&omlilalcaro
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rentul ca participarea Romdniei la rdzboi poate avea rezultate negative sau
pozitive in functie de momentul cand aceasti acfiune va avea loc.

Pozifia geografici a Romdniei e de asa naturd incat ii vine foarte
greu sd reziste concomitent ofensivei Austro-Germanilor si Bulgarilor, care
actioneazd din doud parti. In cazul unei ‘asemenea -ofensive, fiind aliata
Romaniei, Rusia ar trebui s’o apere, ceea ce ar sili-o sd prelungeascd mult
frontul rusesc. Rusia ar trebui sd {ind cont si de situatia din Peninsula
Balcanicd care pand atunci n’o interesase nici chiar in fazele cele mai
crele, datoritd neutralitdtii Romaniei. De aceea, Alexeev era de pirere ci
oricand existd posibilitatea unor actiuni active ale inamicului la Sud, neu-
tralitatea Romaniei are mare pref pentru Rusia. ,,In prezent insa, nu exista
o astfel de eventualitate — scria Muraviov. Situatia este cu totul alta. Ina-
micul nu are forte disponibile. Aliatii ataca pretutindeni. Bulgarii nu sunt
periculogi pentru Romania deoarece ii tine in loc armata din Salonic. Tru-
pele germane aflate in Balcani s’au intors impotriva noastrd. In aceste
conditii se exclude pericolul unui atac lmpotrlva 'Romaniei i apar clare
loate avantagiile pe care le prezinti intrarea ei in razboi“!.

Britianu era dispus si semmneze imediat conventia militard, care in
esentd consta in urmétoarele: ,,... guvernul roman se obligd si decreteze
mobilizarea in ziua cand vor fi indeplinite urmatoarele conditii: 1. Primul
tren cu munifii destinate Romaéniei trebue sa ajungad la frontiera ei, iar
Rusia si Italia trebue sd garanteze Romaniei livrarea sistematici a muni-
tiillor pe tot timpul razboiului in proporfie de aproximativ 300 tone pe
zi; 2. Ofensiva generald a aliatilor trebue s& continue la acea dati; 3.
Situatia armatei ruse in Galitia si Bucovina trebue si fie la acea datd, cel
putin asemanitoare celei prezente; 4. Romania trebue pusd la adapost
impotriva unui atac din partea Bulgariei®. Inafara de aceasta, dupd pdrerea
lui Poklevski ,Britianu se gandeste probabil si la incheierea unui tratat
politic care sd garanteze Romaniej anexiuni teritoriale in limitele indicate
de el in cursul negocierilor din anul trecut®?2.

A doua zi insd Bratianu l-a avertizat pe Poklevski cd ,,....daca situatia
pe teatrul de razboi nu se va inrdutdfi, Romania va mobiliza fiarad doar si
poate in momentul cdnd va ajunge la frontiera ei prima garniturd cu mu-
nitii. Dacd insd intre timp situcfia aliafilor se va inrdutdfi, infrarea in
rdzboi va deveni periculoasd.pentru Romdnia si eq va trebui sd astepte un
moment mai favorabil™ 3.

La 11 lulie, generalul Alexeev transmite colonelului Tatarinov un
proiect de conventie militard care in esen}{d consta in urmitoarele : Roma-
nia se obligd sd inceapd operatiunile militare cel tirziu la 20—25
lulie dupd stilul vechi; guvernul rus se obligid si livreze in timpul cel mai
scurt incirciturile expediate Romaniei din Franta si Anglia prin Arhan-
gelsk si Vladivostok. Comandamentul suprem roman va hotdri directia
¢ peratiunilor militare conformandu-se exclusiv conditiilor generale politice
si militare ale tdrii; pentru intdrirea trupelor care opereazd in Dobrogea,
comandamentul suprem rus va trimite in acest sector o divizie de infan-

t Krasnti Arhiv®, 1928, v. 29, p. 1.
}‘arskaia Rosla 'v mirovoi voine. Moscova, 1925, p. 213.
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lerie si una de cavalerie, flota rusd de pe Marea Neagrd va da tot ajutorul
posibil armatei romane.

Dupad cum a rapgrtat insd Talarinov, generalul Iliescu a insistal
asupra trimiterii in Dobrogea a doud divizii de infanterie si una de Cazaci,
afirmand ci aceasta este ‘parerea si dorinfa regelui caci altminleri, Re-
manii vor fi nevoiti sd mdreasca si mai mult efectivul trupelor de 150.000
de ostasi pe care intenf{ionau sd le plaseze, cdnd va incepe rizboiul, pe
frontul dobrogean, de-a-lungul Dundrii, in fata Bulgariei!.

" Tratativele au continuat mai departe, insd deocamdatd guvernul ro-
man s'a abtinut dela semnarea conventiei mililare. Generalul Iliescu a
insistat tot timpul ca Rusii si trimitd in Dobrogea trupe cu un efectiv de
150.000 de oameni si ca Anglia si Fran{a si inceapid ofensiva impotriva
Bulgariei cu opt zile inainte de intrarea Romaniei in rédzboi. Trupele ro-
mane, impreuna cu cele rusesti, urmau s3 inceapd ofensiva contra Bulgariei
pentru a face jonctiunea cu armata lui Sarail, 14nga Sofia 2.

Insd Anglo-Francezii s’au declarat totdeauna impotriva unei ofen-
sive generale pe frontul din Salonic. In special Englezii se impotriveau aces-
{ui proiect3. Refuzdnd sd porneascid ofensiva impotiriva Bulgariei, aliatii
Rusiei urmireau si oblind intrarea in rdzboi a Romaniei numai pe baza
concesiilor facute de Rusia.

La 27 lulie 1916, Paléologue a spus baronului Shiling, fiind de fat't
si marchizul Carlotti, ambasadorul Italiei 1a Petrograd ca guvernul francez
acorda o importan{d primordiald intrarii Romaniei in rdzboi gi roagi insis-
tent guvernul farului si nu facd greutdti la incheierea conventiei ci dim-
potriva, satisfacand larg revendicarile lui Bratianu s& contribue la incheierea
cat mai grabnicd a tralativelor in sensul dorit.

Ambasadorul Frantei sustinea cu vehementd ci importantia intrérii
in razboi a Romadniei in timpul cel mai scurt depdseste mult valoarea
concesiilor revendicate de Romani dela aliati si a atras atenfia baronului
Shiling asupra stérii de spirit agitate a compatriotilor sdi. Paléologue a
avertizat ca daci tratativele cu Romania nu vor duce acum la intrarea
acesteia in rdzboi, Franfa va fi profund deceptionatd si intru cal raspun-
derea pentru esecul negocierilor va fi pusd in seama Rusiei, acest fapt
va genera o indignare puternicd impotriva acestei tari — ceea ce ar fi
cu totul inoportun din punctul de vedere ‘al intereselor aliantei franco-ruse.

Pentru a-si justifica insisten{a, Paléologue a declarat cd in Franta
se observa o oboseald atat de mare cauzatd de rizboi si o neliniste atat de
puternicd pentru viitor, incdt guvernul este nevoit sa tina seama de aceste
stiri de spirit. Fran{a considerd intrarea Roméniei 1in rdzboi ca ultimul
mijloc posibil pentru a indrepta situatia in favoarea ei, deoarece pierderile
grele suferite in ultimele lupte fac sd nme indoim dacd Franta va mai putea
suporta multd vreme aceastd incercare. Ambasadorul Franfei a incheiat cu
urmatoarele cuvinte: ,Trebue sd vd spun cd nu mai avem niciun om in
rezerva“. Baronul Shiling a cautat si-i dovedeascd ci nu e just s se pund
prea mari sperante numai in intrarea Romaéniei in rdzboi, fapt care pro-
babil nu va aduce Frantei rezervele necesare gi poate nici nu va schimba

i Strateghiceski ocerk. Ruminski front, p. 70.
2 Ibidem, p. 71.

* A sevedea Mémoires WwoandédorontBPicalFoParis. 1932, v. 11, p. "09-—310
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situatia pe frontul francez. Baronul Shiling a aritat mai departe cd aliafii
au facut pani acum concesii prea importante Roménilor si e pufin probabil
ci daci se va continua in acest fel se va obfine rezultatul dorit, deoarece
Britianu se va convinge $i mai mult ci tot tocmindu-se va putea obtine
ceva in plus. : )

Mai departe, baronul Shiling a subliniat cd concesiile facute Roma-
nilor de catre Rusia par Francezilor de micd importantd numai pentruca
ele se fac, in special pe socoteala Rusiei!.

De remarcat cd, dupd mérturia ambasadorului Italiei care a fosl de
fatd, discutia intre baronul Shiling §i Paléologue a fost foarte inflacarata.

Toate acestea ilustreazi contradictiile interne ale Antantei in acest
sector al rdzboiului imperialist si tendinta ,aliatilor Rusiei de a atrage
in rizboi state noi, fie chiar si in dauna Rusiei.

Tindnd seama de situatia ce s"a creat pe front si cedand la o noud
presiune a Anglo-Francezilor, generalul Alexeev a telegrafiat la 6 August
colonelului Tatarinov urmitoarele: ,Vi rog si transmiteti lui Bratianu si
lliescu considerentul meu pur militar : in aceste conditii, fiecare zi pierduta
de Rominia va costa armata romani dificultdti, eforturi si pierderi in plus.
Tot ceea ce putea fi cucerit relativ usor, va trebui obfinut prin lupte cran-
cene, fiecare zi de amdnare di inamicului timpul necesar pentru a-si
intdri pozitiile si a concentra trupe. N'am cautat niciodatd si-i atrag pe
Romani in Intelegerea noastrd, dar intru cat actiunile inamicului ne suge-
reazi posibilitatea acestei solutii, interesele cauzei cer ca hotéririle sa fie
luate repede, pentru ca inamicul si nu aiba timpul necesar pentru a-si ter-
mina pregatirile®2. :

Dupi doui zile, generalul Joffre a trimis o telegrami la Bucuresti si
marelui cartier general rus. In palru zile, ‘aliatii trebuiau sd determine Ro-
maénia si ia o decizie. Dacd in acest rastimp convenfia va fi semnata,
Joffre va porni ofensiva pe frontul din Salonic dupd 72 de ore dela sem-
nare. Romania trebuia si declare rizboi Austro-Ungariei dupd 13 zile dela
semnarea conventiei 3. .

Pani la urmd, sub presiunea puternicd exercitatd asupra Roméniel si
in conditiile unor contradictii grave intre Rusia si aliatii ei, la 17 August
s'a semnat tratatul politic si conventia militard intre Romania si quadrupla
intelegere.

Conform conventiilor semnate, Romania se angaja sd declare rédzboi
Austro-Ungariei, si atace aceasti tard, si rupd, din momentul declararli
rézboiului toate relatiile diplomatice, economice si schimburile comerciale
cu toti inamicii Aliatilor. Conventiile prevedeau de asemenea ca partile
se angajeazi si nu incheie pace separati sau pace generald decat impreuna,
iar dispozitiunile tratatului de alianti s fie pistrate secret pana la inche-
ierea pacii generale. Romania va beneficia de toate drepturile deopotriva
cu aliatii . Pentru aceasta i s'a promis, Transilvania, o parte din Bucovina
si Banatul. Conform conventiei, s’a promis Romaniei un teritoriu cu popu-

U, Krasnii Arhiv¢, 1929, v. 32, p. 68—69,
2 Strateghiceski ocerk. Ruminski front, p. 72—73. .
3 Mémoires du maréchal Joffre, 1900—1917, Paris, 1932, v. II, p. 213.

+ Tarskaia Rosia v mirgvoi voines Moscova, 1925& 224, 225.
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latie neromaneascd. Conventia corespundea integral planurilor de cotropire
ale cercurilor burghezo-mogieresti roméne.

Conform conventiei mlhtare, in perioada mobilizarii armatei romane,
armata rusa se obliga sa actioneze cat mai energic pe inireg frontul aus-
triac pentru a asigura bunul mers al operatiunilor militare ale Romaniei.
Dela 20 August 1916 flota rusd trebuia sd asigure combativitatea portului
Constanta, sd Impiedece debarcarea trupelor imamice pe tdrmurile Roma-
niei. Rusia se angajeazd si trimitd in cursul mobilizarii armatei roméne
in Dobrogea, doud divizii de infanterie si una de cavalerie destinate actiu-
nilor comune cu armata romana contra armatei bulgare.

Aliatii s'au angajat ca lrupele din Salonic sd porneascd in ofensiva
decisivi cel putin cu opt zile fnainte ca Romania sa inceapd operatiunile
militare, pentru a tine in loc armata bulgard!,

E foarte semnificativ articolul 12 al acestei conventii; , Prizonierii si
prada de rdzboi capturatd de cdtre una din armate, vor apartine armatei
respective. Prada de rdzboi capturatad in lupte comune si pe acelasi camp
de bitaie, va fi impariita proportional cu efectivul trupelor ce au parti-
cipat la aceste lupte. Pentru a asigura insd aprovizionarea armatei ro-
mane, comandamentul rus ii va ceda echipamentul militar i munitiile din
aceastd pradd comund, de care trupele romane vor avea o nevoie im-
perioasd“ 2.

Dupa 10 zile dela semnarea conventiei militare si tratatului politic,
Romaénia a declarat rdzboi Austro-Ungariei. Tindnd cont de ultimatumul
dat de generalul Joffre, guvernul romén a fost nevoit si se decidd si intre
imediat in rdzboi. Dupd cum a aratal in memoriile sale Hindenburg (seful
marelui cartier general german) Roménia ,a fost atrasi in véltoarea rdz-
boiului de ultimatul Antantei. I s’a propus sau s intre imediat in rizboi,
sau s renunte pentru multa vreme la planurile de ldrgire a teritoriului ei* 3.

In felul acesta, Romania a intrat in radzboi si ca urmare a presiunii
imperialismului anglo-francez de care depindea sub raport politic si finan-
ciar-economic.

Regele Ferdinand a consimiit sa porneasca impotriva Puterilor Cen-
trale intru cat considera aceastd actiune ca singura posibilitate care va
putea aduce {drii anexiuni teritoriale.

La 26 August, pentru a-si motiva pozitia, Ferdinand a declarat lui
Maiorescu s ,Nu ni se va oferi niciodatd posibilitatea sd obtinem tot ceea
ce cdpatam astazi“ ¢

La sedinta consiliului de coroand convocat la 27 August, pentru a
hotari in problema intrérii in rdzboi, inafard de membrii guvernului roman
au luat parte si reprezentantii opozitiei : Marghiloman, Maiorescu, Carp,
Filipescu, Tache lonescu, Rosetti s.a.

t Tarskaia Rosia v mirovoi voine. Moscova, 1925, p. 277. La 17 August insi at-
mata bulgari, de acord cu comandamentul gerinan, a trecut ea singurd la ofensivid ficind
<3 dea indirit trupele Antantei.

2 Ibidem, p. 229.

3 Hindenburg, Vospominania. Traducere prescurtatd din limba germani. Petrrs-
burg, 1922, p. 19.

+ A. Marghiloman, op. MNWWLdBCOromanicaro
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Regele Ferdinand a aratat ci ,,.. e exclus ca Puterile Centrale s&
repurteze victoria® . De aceea, el s’a pronuntat pentru intrarea in razbot
de partea Antantei. Argumentul principal, invocat de Bratianu pentru a
dovedi necesitatea inirdrii in rdzboi era urmatorul : , Astizi, problema se
prezintd in felul urmaitor: sau renun{dm la tol ce putem ciapita in urma
victoriei quadruplei in{elegeri, sau intrdm in razboi“ 2.

Marghiloman a obiectat impoiriva argumentelor regelui si ale lui
Britianu. Credincios politicii sale iillogermane, Marghiloman a c3utat si-i
sperie pe cei prezenii cu perspectiva acapardrii Stramtorilor de catre Rusia,
fapt care, dupa spusele sale, era echivalent cu asasinarea economici a Ro-
maniei. Cuvantarea lui Carp a fost si ea ostild Antantei?3.

E cat se poate de interesant felul cum a raspuns Bralianu lui Mar-
ghiloman si Carp. Bratianu si-a exprimat convingerea cd Anglia nu va
admite hegemonia Rusiei in Stramtori. In continuare, Bratianu a sgus: ,In
schimb, ni se recunoaste dreptul de a alipi teritoriul méarginit de Tisa, Ba-
natul, partea de Nord a Maramuresului, populatd de Slavi, Crisana si Bu-
covina, pand la Prut.

E semnificativ cd gi de data aceasta nici unul din cei prezenti n’a
spus o vorbd despre eliberarea Romdnilor transilvdneni de sub jugut
Habsburgilor. Majoritatea parlicipantilor la consiliul de coroana s’a decla-
rat pentru declararea razboiului.

In aceastd perioadd lupta politica era ascutitd. Dacid partidele bur
ghezo-mogieresti se luplau pentru a intra in razboi fie alaturi de una sau
alta din puterile imperialiste, clasa muncitoare era cu totul strdind de
astfel de interese. Despre lupta clasei muncitoare, pozifia miscarii mun-
citoregti gi influenta miscarii revolufionare ruse asupra celei romane, in
aceastd perioadd, vom vorbi intr’un capitol separat.

*

Intrarea Romaniei in rdzboi de partea Antantei, in August 1916 a fost
si rezultatul unei aprige lupte diplomatice ce s’a dus timp de doi ani inire
cele doud tabere beligerante. Diplomatia Antantei a invins in aceastd lupta
din urmitoarele motive: 1. Antanta a promis Romaniei mai multe teri-
torii pe socoteala dugmanului decat Puterile Centrale; 2. Oferind Roméa-
niei imprumuturi in bani, Antanta exercita asupra ei o puternicd presiune
diplomaticd, iar in August 1916 a dat guvernului romén un ultimatum prin
care-i pretindea sa-si precizeze neintarziat atitudinea. Puterile Centrale au
fost dela Inceputul rdzboiului intr'o situatie diplomaticd mai pufin avanta-
joasd, deoarece puteau fdgddui Romaéniei mult mai putin. 3. In mijlocul
anului 1916, situatia generald militaro-politici a Puterilor Centrale s'a
inrautatit in legaturd cu ofensiva intreprinsa de trupele rusesti pe frontul
de Sud-Vest.

In primele luni ale rdzbojului guvernul Brétianu nu era sigur cj
victoria va reveni Antantei si nu s’a decis sd intre in rdzboi. El prefera s3
fie recompensat de puterile Antanlei numai pentru ,neutralitate binevot-
toare“. In acest scop el a semnat la 1 Octombrie 1914 o conventie cu Rusia.

} A. Marghiloman, op. cit. p. 149.
2 [bidem, p. 150.

3 Ibidem, p. 151.  yananw. dacoromanicaro
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Dar presiunea exercilatd pe cale diplomaticd de Puterile Centrale si gan-
dul ca Roménia ar putea primi recompensé si din parlea acestor puteri, in
caz ci ele vor fi victorioase, a determinat guvernul romén sd duci negocieri
cu ambeie parti.

Situatia s’a schimbat abia in primavara anului 1915 cénd, in legiturd
cu intrarea Italiei in razboi, guvernul Bratianu a inceput negocieri cu pute-
rile Antantei cu privire la anexiunile teritoriale ale Romaniei in caz ca
aceasta din urma va intra in rdzboi de partea Antantei. Intru cat acesic
negocieri s’au dus in condifiile unei situatii militare nefavorabile Antantei.
Bratianu formula revendicari teritoriale mari, unele chiar pe socoteala
Rusiei.

Nedand crezare declaratiilor guvernului bulgar despre intentiile sale
pasnice cu privire la Romania, Brétianu projecta atragerea Bulgariei si
chiar si a Turciei de partea Antantei. Bratianu conta cd odata intrata in
rdzboi, Romania nu va rdméne pani la urmd in paguba. El pretindea An-
tantei asigurdri ca Romania va fi recompensatd pe socoteala Rusiei daca
Antanta va pierde razboiul. Desi, sub presiunea puternicd a aliatilor, Rusia
a facut Romadniei concesii, tratativele nu au dus la semnarea conventiei intru
cat situatia armatei ruse pe front s’a inrdutafit.

»Tergiversdrile cauzate de Bratianu se explicd prin aceea cid el nu
dorea si riste nimic in razboi, si astepta ca partile beligerante sa-si sleiasc3
fortele, si sd se vada clar care e gruparea mai tare. Guvernul roman a stiut
sd manevreze intre statele beligerante si a vandut ambelor parti (in special
Puterilor Centrale care aveau mai multd nevoie de produsele din Romania
si erau situate din punct de vedere geografic mair aproape) produse alimen-
tare, petrol si materii prime. In vara si toamna anului 1915, guvernul roman
s’a orientat spre puterile Antantei si intrarea Romaniei in razboi nu mai era
decét o chestiune de timp. La sfarsitul anului 1915 si inceputul anului 1916,
relatiile dintre Romania si Puterile Centrale 'au devenit mai incordate, si
Germania a pretins Romaniei prinir’'un ultimatum demobilizarea armatei.
Date fiind aceste imprejurdri noi, guvernul romén a inceput negocierile cu
Rusia cu privire la incheierea unei conventii militare, dar 'aceste negocieri
s'au prelungit, deoarece nici Rusia si nici Roménia nu se prea grabeau. Ina-
inte de ofensiva trupelor ruse pe frontul de Sud-Vest, in vara anului 1916,
infrarea Romaniei in rdzboi nu era socotitd oportund de cétre comanda-
mentul militar rus. In perioada respectiva, aceasta ar fi constituit un pericol
sl pentru Romania, deoarece armata romand nu era nici pe departe pregi-
titd pentru a intra in lupta.

Comandamentul rus constatdnd cad aliatii nu au de gand sd-si spo-
reasci trupele din Salonic, fapt care atunci a devenit clar, prefera o Roma-
nie neutrd, deoarece intrarea e1 in rdzboi ar insemna o extindere a frontului
rus. Flancul stdng rus se sprijinea pe frontiera Romaniei. De aceea crice
insucces al armalei roméne in cazul intrérii ei in razboi alaturi de Antant3,
periclita flancul stdng rus. In timp ce in primévara anului 1915 cand tru-
pele rusesti ocupau varfurile Carpatilor, intrarea Romaniei in razboi ar fi
putut influenta in mod favorabil desfasurarea operatiunilor militare, in sen-
sul sdrobirii definitive a Austro-Ungariei, in 1916 neutralitatea Romaéniei
era mai avantajoasd Rusiei. Generalul Alexeev si intregul comandament su-

prem a exprimat de repgbsAsnedapsorbmealcderyedere. La 12 lunie 1916,
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Sazonov a expus acest punct de vedere si 'ambasadorulni Roméniei la Petro-
grad, Diamandi; ,Va inselafi daci credeli c# dorim atat de mult intrarea
voastrd in razboi.. Dupi cum stiti acum m’am intors dela marele Cartier
general si pot sd va asigur ci acolo problema intririi voastre in razboi e
privitd cu destuld indiferenta. Tot ce vi se cere este si stati linistiti“ L.

Insa aliatii Rusiei erau de altd parere. Din punctul de vedere al cercu-
rilor guvernante din Anglia, Franta si Italia era necesar ca, pentru a inlesni
sarcifta armatelor tarilor respective, armata romani sid atragd asupra-si,
chiar cu riscul de a fi pana la urma complet sdrobitd, o mare parte din
{rupele germane. Pentru a impune Romaniei conditiile lor puterile Antantei
i-au oferit incd in Decembrie 1914, imprumuturi in bani. In perioada neu-
tralitatii, Romania a primit un imprumut din partea Italiei si mai multe
imprumuturi din partea Angliei, insumand 312.652.500 lei, punandu-i-se con-
ditia 84 cumpere armament dip Anglia, Franta, Italia si America. Imediat
dupd intrarea in rdzboi, Roménia a mai primit din partea Angliei un nou
imprumut important de un miliard de lei aur. Angajand astfel guvernul ro-
mén, puterile Antantei au depus eforturi considerabile pe linie diplomatici
pentru a-1 determina si se decidd neaparat si intre in razboi de partea An-
tantei.

Aceste puteri sprijineau si incurajau toate pretentiile Romaniei indrep-
tate impotriva Rusiej. Ele nu s'au jenat si propuni Rusiei si cedeze Roma-
niei teritorii proprii pentru a cumpara intrarea Romaniei in rizboi. Aceastd
presiunme puternicd asupra guvernului romdn si guvernului rus a durat tet
timpul panad la intrarea Romaniei in rézboi si a fost cauzatd de situatia cri-
ticd, in special pe frontul francez si in Galipoli.

Presiunea diplomatiei anglo-franceze asupra Rusiei si Romaniei a
devenit deosebit de puternica in legiturad cu ofensiva armatelor ruse pe fron.
tul de Sud-Vest in Mai-lunie 1916. Sub puternica presiune a diplomatiei
anglo-franceze, guvernul roman a fost nevoit si declare razboi Austro-Un-
gariei la 27 August 1916. Trebue mentionat ca cercurile guvernante romane
au intrat in rdzboi pentru a atinge obiectivele lor imperialiste. La Bucu-
resti, cercurile guvernante si mai cu seami partizanii Antantei considerau
ca succesul repurtat in razboiul dus ‘aldturi de Antantd va permite condu-
catorilor Romaniei si fiureascd ,,Romania Mare“. Guvernul roman si bur-
ghezia romdnd au atras massele populare din Roménia intr’un rdzboi prd-
dalnic, agresiv, pentru realizarea scopurilor lor imperialiste, jucdnd rolul
de agentura a capitalului ‘anglo-francez si a unei rezerve a imperialismului
vecidental.

! ,Krasnii Arhiv®, 1929, v. 32, p. 58—59.
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MARELE INVATAT, OM POLITIC SI LUPTATOR ACTIV
PENTRU PRIETENIA ROMANO-RUSA,
DIMITRIE CANTEMIR*

DE

Pror. univ. VICTOR CIIERESTES$IU

In luna aceasta, luna prieteniei romano-sovietice, se implinesc 280 de
ani dela nagterea lui Dimitrie Cantemir, fost domn al Moldovei. Domnia lut
Dimitrie Cantemir n’a durat decat cateva luni, totus: ea inseamnid un mo-
ment hotaritor in istoria Tdrilor Romame: 1in acest timp armatele marei
puteri — Rusia — pésesc pentru prima oari pe teritoriul Moldovei si in ali-
an{d cu poporul roman si cu alte popoare ‘asuprite, incep lupta pentru elibe-
rarea tdrilor din Nordul si Sudul Dundrii de sub jugul celui mai inapoiat
despotism din Europa, despotismul Portii otomane. Perioada aceasta, care
incepe cu scurta domnie a lui Dimitrie Cantemir, se sfarseste abia dupd mtai
mult de un veac si jumatate, cu razboiul ruso-romano-turc din 1877—1878,
rdzboi care a pus capit suzeranitatii Portii asupra Tdrilor Romane.

Istoriografia romand burghezd a trebuit, desigur, si aminteascd ‘ali-
anfa ruso-moldoveneascd, incheiatd in 1711 intre Petru cel Mare si Cante-
mir. A tratat-o insd, ca o alian{i carecare, dictatd mai mult sau mai putin
de imprejurdri; aliantd care a avul, dupid isloricgrafia burghezd, urmari
nepldcute asupra domnului moldovean : exil pand la moarte, instrdinare da
ai sdi. Istoricul burghez N. lorga a mers asa de departe, incat in volumul
»Istoria Romdnilor prin célatori“?, il include si pe Cantemir intre calatorii
italieni, poloni, englezi, orientali, etc.

Prezentind astfel pe Dimitrie Cantemir, istoriografia burgheza a ig-
norat ceea ce e mai esential si mai pozitiv in viata si opera acestui domni-
tor si invéatat: siransa impletire a activitdtii sale cu interesele fundamen-
tale ale poporului si statului moldovenesc.

Istoriografia burghezd n'a scos in evidentd, cd acest nepot de rizes.
cu adanca sa iubire de glie, s'a straduit toatd viata sd-si elibereze tara

* Stenogrami prescurtati a expunerii facute in ziua de 24 Octombrie 1952, cu
prilejul aniversdrii {ui Dimitrie Cantemir,

1 N. lorga, Istoria Roménilor prin cilidtori, v. I, p. 125—150. La pagina 125,
N. Torga scrie: ,,De fapt Dimitrie Cantemir trebue asezat intre caldtori, pentruci.... cea
mai mare parte din viald nu gi-a petrecut-o in Moldova insisi®.
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de sub jugul apdsdtor oloman, pentru a deschide asifel {arii sale calea spre
propdsire, Dimitrie Cantemir a vdzut clar ca pentru atingerea acestei tinte
nu existd decdt un singur drum: alianfa stransi cu marea gi puternica
Rusie. Ca el a pasit ferm si sigur pe calea aceasta, cd a lucrat alat in timput
domniei sale, cat si in anii exilului necontenit pentru prietenia ruso-romané
— constilue dovada clarviziunii sale si a rolului progresist, care l-a jucat in
istoria poporului nostru.

*

Dimitrie Cantemir s’a niscut la 26 Oclombrie 1673, ca fiul serdarului
Conslantin Cantemir, care mai tarziu, in anii 1685—1693, a fost domnui
Moldovei 1. i

Constantin Cantemir, {atil lui Dimitrie Canlemir, se trigea dinir'o fa-
milie de razesi din regiunca Fdlciu. Tatal viitorului domn, Constantin Can-
temir, a fost un om cu o situatie modestd, apirdtor de gramitd impotriva
Tétarilor. A fost militar de carierd, ostas fncercat, dar om neinvitat. Un
grup de boieri, crezand ci-1 vor putea folosi in scopurile lor, a intervenit la
Poarta otomand ca batranul ostean sa devie domnul Moldovei. Cand Cons-
tantin Cartemir ca Domn al tdrii, incerca sd guverneze insusi, boierii ne-
multumiti au ficut totul s-] inldture. Dimitrie Cantemir a crescut in mijlc-
cul aceslor vrdjmadsii si intrigi boieregti. Cat de mult a luat parte la aceste
dusminii se vede clar din lucrarea sa ,Istoria ieroglificd“ scrisd mai tarziu

Ca biiat de 15 ani, a fost {rimis la Constantinopcl — drept ostalec
pentru credin{a tatidlui sau fa{d de Poartid. La Constantinopol, 1anirul Di-
mitric a studiat l1a Academia greceascd, scoala patriarhiei. Majoritatea das
calilor dela aceasti Academie erau iormati la Universitatea italiand din
Padova. In scoala aceasta, sub influenta umanismului se studia cultura an-
ticd, latina gi greaca, dar unii profesori se ocupau i cu matemnatica, geo-
grafia, medicina.

In 1693, dupd moartea tatdlui sdu, Dimitrie Cantemir a fost ales domn
al Moldovei. Domnia lui n’a durat insa nicic iuna, céci Poarta otomana a
numit alt domn, pe Constanlin Duca, ginerele lui Brancoveanu. Astfel, Di-
mitrie Cantemir a fost nevoit sd se intoarci iar la Constantinopol, unde a
stat pand in 1710. Rivalitatea intre ceie doua familii, Brancovenii si Cante-
mirestii, pentru tronul Moldovei, cu repetate schimbari in domnii, urmeaza
pand ia inscdunarea fanariolilor — rivalitate din care trégea inai mare
folos Poarta sultanului, care storcea sume mari din ambele parii.

In 1699, Dimitrie Cantemir se cdsdtoreste cu fiica lui Serban Canta-
cuzino, care fusese domn in Tara Romaneasca.

In perioada sederii sale la Constantinopol, venind numai din cédnd in
cand in tard, Dimitrie Cantemir a scris cateva lucrdri. Prima lucrare e:

1 In ceea oe priveste data nasterii lui Dimitrie Cantemir, mentionim cd In istorio-
grafia burghezd se dau doua date: 26 Octombrie 1673 si 26 Octombrie 1674,

Un cercetitor istoric, Minea, a dat, fard o argumenlare convingitoare, ca dat%
a nasterii anul 1674. Aceastd datid a preluat-o si lorga, 1ar dupd lorga, altii. Azi, intr'o
parte a scrierilor despre Dumitrie Cantemir, figureazd ca data nasterii anul 1673. Isto-

riografia rus3 i sovieticd, in mod unitar, dau anul 1673,
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wDivanul sau galceava inteleptului cu lumea sau judeful sufletului cu tru-
pul”, lucrare publicatd sub domnia fratelui sdu, Autioh Cantemir, la lasi, in
1698, in greceste si romaneste.

A mai scris o lucrare filosoficd, cu titlul + ,Imaginea siiinfei sacre®,
in limba latind. Lucrdrile acestea sunt scrise sub influenta teoiogiei gi sco-
lasticii medievale, intr'o forma greoaie, putin accesibild. Totusi, insemnéta-
{ea lor reiese din insusi faptul ca ele reprezintd primele scrieri filosofice de
oarecare intindere, alcdtuite de un Roman. Lucrarea scrisd in romanegte
mai are §i meritul ca incearca sd rezolve problema grea a unei terminologt?
filosofice romadne.

In 1705 a scris opera sa aiegoricd: ,Istcria ieroglificd“, in romaneste.
Tema lucririi e rivalitatea intre doud familii domnegti : Brancovenii gi Can-
temirestii, in jurul cdror familii sunt grupati boierii prezentati la fel cu
familiile domnesti, de autor, ca padsari, animale de casa, fiare salbatice. El
d& un tablou satiric al luptei boierilor pentru putere, pentru interesele lor
materiale. Autorul insusi ia cu pasiune parte la dusmadniile dintre cele doui
iamilii domnesti, innegrind partida adversa — totusi isi di seama ca acesle
marunte intrigi duc la slibirea tarii. Apare ideea cd singura iegire constd
in intdrirea puterii domnesti centrale fatd de boierii abuzivi, pe care ii com-
pard cu animalele de pradi in contrast cu {dranii gerbi, din munca cérora
trdiesc" boierii.

»Istoria ieroglifici* poate fi consideratd ca primul roman social re-
mdanesc. Este o operd unilaterala, ingriditd, de mwentalitatea feudald, care
oglindeste numaij viata domnilor si boierilor $i nu a poporului — totugi,
creatia poporului se reflectd puternic in versuri populare redate de Dimitrie
Cantemir, versuri ca aceste: ,Eu m’am vechit, m’am vegtejit si ca florile
de brumd m’am ofilit, soarele m’au lovit, clldura m’au pilit, vanturile
m'aut negrit, drumurile m'au ostenit, zilele m’au vechit, anii m'au imbi-
iranit..“

*

La sfarsitul anului 1710, Poarta ctomand l-a numit ca domn al Mol-
dovei pe Dimitrie Cantemir, pe care, dupd ce trdise 22 de ani in Turcia, i
credea cu totul devotat puterii suzerane.

Dimitrie Cantemir a domnit abia cateva luni; totusi, si in acest scurt
timp el a incercat sd introducd unele reforme menite si intireascd puterea
centrald, si franeze anarhia feudald. Cronicarul Nicolae Costin povesteste!
cum a incercat noul domn sa convinga pe boieri ca trebue sd se uneasca in
jurul scaunului domnesc: ,Dupi aceste toate si Dumitrasco Voda au facut
voroava singur la toti de obste, cd era slovednic la aceste, zicind si fie unii
catrd altii iniru dragoste, poftind pre cei batrdni ca pre niste parini, pre
cei de varsla sa ca pre niste frati, pre cei mai tineri ca pre niste fii, ara-
tdnd ce ar fi folosul unirii boieresti...“

Pentru a castiga mica boierime, pe care se sprijinise si tatdl sau, i-d
‘acordat diferite usurari fiscale, despre care relateaza un alt cronicar, I. Ne-
culce 2,

} Letopisefele Tirii Moldovei, lagi 1845, ed. Kogdlniceanu, v II, p. 100.
* Neculee, Cronica, od. yi¥wp.déboromanicaro
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Mai tarziu, tot pentru ‘a largi baza puterii domnilorului, a chemat pe
mestesugari sub steagul domniei si chiar pe slujitorii carc depmdeau de
hoieri. ,,Asijderea — scrie Neculce ! —si slujitorii, dacd au auzit, au i in-
ceput a venire toti din toate pdartile si a se scrie la sleaguri... Nu numai slu
sitorii se scria, ci si cibotarii, croitorii, bldnarii, cdrciumarii. Slugile bote-
re§t1 ldsa pe stapanu sai si alerga de se scria la steagurl caste de strin-
surd din targ, mai multi fira de arme decit cu arme®

Se vede limpede din cuvintele cronicarului cum se largea baza sociald
a armatei pe care incerca si o ridice Dimitrie Cantemnir. Faptul nou ce mie-
ritd in deosebi subliniat este cd mobilizarea realizatd cu aces! prilej tindea
sd desfacd pana si legiturile feudale dintre boieri si slujitorii lor. Mai bine
ca oriunde se inlrevdd aici perspectivele largi ale politicii duse de Dim-
trie Cantemir.

Toate incercirile acestea au avut un caracter limilat, Cantemir fiind
legat de interesele exploatirii feudale. Totusi, in conditiile istorice ale vremii,
incercarea de a frana anarhia feudald si de a constitui o putere de stat cen-
trald cu o bazd lirgits, avea, atat din punct de vedere al politicii intern~,
cat si in vederea luptei impotriva jugului strdin, un caracter progresist.

*

Scurta domnie a lui Dimitrie Cantemnir s'a inscris in istoria poporulu
romén prin alianfa cu Rusia.

Prietenia gi coiaborarea romano-rusi are ridicini adanci in istorta
celor doud popoare. Incéd inainte de inchegarea slatelor roméne, statul 1us
kievian si cel din Haliciu au inrdurit mult desvoltarea sociald 'a poporului
roman. Mai tarziu, statul moldovenesc trebuia si se apere impotriva expar-
siunii regatului polon — si el a gasit atat sub Stefan cel Mare cat si sub
Petru Rares, ajutor in Rusia.

Dela sfarsitul veacului al XiV-lea, poporul roman ‘a fost amenintat
chiar in existenta sa de citre cotropirea olomani. Jugul oloman, sub care
au ajuns Tdrile Romanesti, a insemnat un jaf brutal, orgamzat care a im-
piedecat pe veacuri desvoltarea econoricd, politicd si cudurald a stateloc
roméne. Massele populare, pe umerii carora apasa tot greul jugulm otoman
al acestui feudalism pradalnic, incercau sd puni capal asupririi de nesu-
ferit. In céntecele populare se oglindeste rezistenta si 1ra poporului impe-
triva juguluj turcesc :

291 cal vezi in lung si 'n lat
Numai osti turcesli s’abat,
$i ne calcid §i ne furd
Painea, sarea dela gura“.

De cate ori un domn viteaz se ficea purtitorul de cuvint al stridanici
masselor si chema poporul la luptd impotriva cotropitorilor, poporul il urma.
Mirturie sunt ostile de tdrani ale luj Stefan cel Mare, ale iui Ion Vod etc.

O mare parte a boierimii avea alt3 pozitie fafd de dominatia strdina.
Inlru cat domnia turceasci relativ nu atmgea prlvnlegnle lor, intru cat nu
erau stingheriti in exploatarea poporului, ei se impacau cu domnia feuda-

! Neculce, Cronica, ed. 1926, p. 284. .
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lismului turcesc. Unii {rdgeau chiar mari foloase: din birul strans pentru
Poarta otomana primeau o zeciuiald, ceea ce ficea in multe cazuri mai mult
decat veniturile de pe mosiile lor proprii. Prin daruri impartite la cuteca
din Tarigrad, cdutau sa-si impuna la domnie pe candidatul lor, care era apoi
o unealta a intereselor lor de clici si de clasa.

Putini au fost domnii Térilor Roméne rare au ciutai ca fatd de ten-
dintele anarhice ale marilor boieri, si fata de farami{area feudald a {arii, sa
lupte pentru centralizarea statului, sd ia armele cu succes atat impotriva
boierilor trddatori, cat si impotriva cotropirii pradalnice otomane. Cei mai
multi boieri s’au ficut uneltele intdririi jugului otoman — legandu-si inte-
resele lor de cele ale Portii, 14s4nd poporul pradd cotropirii.

Atat Moldova, cal si Tara Romaéneascd, singure erau prea slabe si se
elibereze de sub jugul otoman. Vecinii care puteau sa dea ajutor, erau Aus-
tria, Polonia si Rusia. Polonia panilor ducea o politicd expansionista, voia
sd ajungi la Marea Neagrd. Austria de asemcenea cerea tribut pentru elibe-
rarea farii si soarta Transilvaniei, care sub Austria era impusd unui bir
maj mare decat sub vasalitatea turcid si a cdrei populatie orlodoxd era su-
pusd unei politici brutale de catolicizare, instrdina Tdrile Romane de impd-
rafia habsburgicd. Rdmanea Rusia, care avea aceleast interese de aparare
impotriva navilirii si pustiirii Tatarilor, aliati ai Turcilor. Mihai Viteazu}
a cerut ajutorul Moscovei impotriva Turciei, iar domnul Moldovei, Gheorglic
Stefan, a incheiat in 1655 primul tratat de aliantd ruso-moldovean, cu scopul
de a scdpa Moldova de sub jugul otoman. Tratatul 'a rdmas fard urmari,
cédci Polonia panilor a zaddrnicit venirea ajutorului rusesc, Moldova ne-
avand pe atunci granite comune cu Rusia. Devenind mare putere, Rusia {in-
iea eliberarea de sub Turci a Mdrii Negre, sldbirea si isgonirea Turcilor si
de asemenea in aceastd luptd era inleresatd ca Téarile Roméne sid devini
independente.

Dimitrie Cantemir, care se bucura de atita incredere din partea Portii.
incat in preajma rdzboiului ruso-turc aceasta ii incredintase domnia Moi
dovei, a invatat la Tarigrad in contact cu lumea diplomaticd — avea relatii
cu ambasadorul-rus, contele Tolsloi, cu ambasadorul francez etc. — arta
de a-si ascunde adevdratele intentii. In cei 22 de ani petrecuti la Constan-
tinopol, cunoscand de aproape viclesugurile curtii otomane, el si-a dat bine
seami de putreziciunea acestui imperiu, de decdderea iremediabild a lumii
acesteia a peschesurilor si bacsisurilor.

Cunostea in deajuns si Moldova, cu toate problemele ei — cdci tatal si
fratele sdu Antioh fuseserda domni ai Moldovei —ca sid ajunga la convin-
gerea, cd sub cotropirea otomani orice progres al tarii e imposibil. Citdm
aici cuvintele lui din ,,Descrierea Moldove1*, scrise mai tarziu, in Rusia, de
adevirul cdrora Dimitrie Cantemir era patruns si inainte :

»Socotesc cd muntii nostri nu sunt lipsifi de darul obisnuit al mun-
lilor, adicd zdcdminte de minerale; insd 1n timpurile vechi, cumpéitarea
domnitorilor si lipsa de mineri specialistt opreau sdparea lor, iar in timpu-
rile noastre s’a opus Moldovenilor cunoscuta {icomie a Turcilor si teanma
ca nu cumva cdutind ei bogatii s piarza atat fondul cat si munca si fruc-
tul ei“'. In aceste rdnduri apare lucida intelegere a celei mai indepartate

I Dimitrie Cantemir, WW&%&U, p. 26.
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($i mai grave) consecinte adusi de feudalismul turcesc : stagnarea fortelor
de productie, exprimata prin imprejurarea cid fusese inliturat interesu] in-
susi al depdgirii formelor arhaice de valorificare a bogatiilor {ari. Pentru
a inainta dincolo de marginile ,cumpétarii“ si rutinii primelor veacuri me-
Jievale, pentru ca Moldova sa se desvolte, trebue deci, in mod neconditio-
nat, fira a sta la tocmeli, sd se inldture acest regim de exploatare pridal-
nicd al stapanirii otomane.

In acelasi timp, cind imperiul otoman era in decédere, se ridica in
rdsdrit o mare putere, sub conducerea unui mare om de stat, Petru 1. Faima
victoriei dela Poltava a armatelor rusesli asupra ostirilor regelui suedez
Carol al Xll-lea a strabdlut intreaga lume, precum si vestea reformelor
acestui tar. In Rusia lui Petru cel Mare, Dimitrie Cantemir vedea tipul
statului centralizat, modelul care voia si el si-1 realizeze, cu ajutorul ma-
relui {ar, in Moldova. Astfel, si din motive de politicd internd, Dimitrie Can-
temir adopta ca principiu de bazi al politicii sale externe alianta si priete-
nia cu Rusia, Avand hotare comune cu Rusia, o aliantd cu aceasta mare fard
putea fi efectuatd si pusd in practica. Fiind incd la Constantinopol, Dimitrie
Cantemir a intrat in legaturd cu -ambasadorul rus, contele Tolstoi, in ve-
derea unei alian{e ruso-moldovene .

In mare taind, Dimitrie Cantemir trimise pe vistiernicul Stefan Luca,
<4 incheie alianta cu farul Rusiei. Tratatul s’a incheial la Lutk la 13 Apri-
lle 1711,

Tratawl confine 17 articole, in care se prevede imai intdi elibenarea
Moldovei de sub jugul otoman. De asemenea, se hotaraste ca Moldova dupa
cliberarea sa, sd nu plateascd niciun tribut Rusiei sau Turciei. Punctul
acesta, al tratatuluj aratd cat de deosebitd era atitudinea Rusiei fatd de
Térile Romane, comparand-o cu cea a Austriei : tratatul incheiat intre Aus-
{ria si Serban Cantacuzino in 1688 i-a impus Tarii Romanesti s pliteascd
Austriei in schimbul eliberdrii de sub Turci un tribut de 75.000 de taleri.

Tratatul prevedea ca Rusii s nu se amestece in treburile interne ale
térii, boierii rusi si nu se insoare 8i sd nu dobandeascid mosii in Moldova.

Domnul Moldovei se obligd si se alature cu toati oastea sa oasici
rusesti, pentru a lupta impotriva Turcilor.

Tratatul exprima nizuinia de veacuri a poporuluj roman, de a se eli-
hera de sub oprimarea otomand, de a duce o viatd liberd si independents,
de a pdsi pe calea progresului, care a fost zadirnicit de pradalnica exploa-
tare otomana.

In tratat i se asigura lui Dimitrie Cantemir domnia Moldovei pe toatd
viata, iar dupd moarte urmarea la tronul Moldovei a descendentilor lui. Se
institue deci domnia creditard, pentru a frana astfel luptele feudale starnite
de boieri in legaturd cu alegerea domnului — tct atatea prilejuri de a-si
impune interesele lor particulare in dauna puteri. centrale de stat.

Articolul 6 din tratat prevede ca ,dupid vechtul obicej moldovenesc
toatd puterea si fie la domn“. Articolul acesta exprimé ndzuinta lui Dimi-
«rte Cantemir sii instaureze — sprij‘nindu-se pe Rusia, care avea interesul

! A se vedea scrisoarea lui Dimitrie Cantemir citre Petru cel Mare. din Septem-
brie 1721: ,Fiind la Constantinopol, n'am cilcat figaduelile pe care le-am dat excelen-
tului domn Petre Andreevici Tolstoi” (Citat in St. Ciobanu, Dimitrie Cantemir in Rusia,

1925, p. 116). www.dacoromanicaro
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s aibid ca aliat o {ard unilard, nu siasiatd de luplele interne ale oligarhiet
— si in Moldova puterea absoluti a domnitorului, dupa modelul puterii pe
care o avea Petru cel Mare in Rusia. In mlprejurdrxle de atunci, fafd de
firamitarea si anarhia feudald, fati de repetatele acte de trddare de tari
ale boierilor, monarhia ereditar, cu un aparat de stat centralizat, insemna
un pas inainte pe drumui progresului.

Cantemir a tinut tratatul in mare secret, nu numai ca nu eumva sa
atle Turcii despre existenta lui, ci si fata de boieri. Cantemir stia bine ca
boierilor nu le este pe plac nici instaurarea domniei ereditare, nici ,,stirbirea®
privilegiilor lor in folosul puterii centrale domnesti.

Armata rusi a intrat in Iunie 1711 in Moldova. Cantemir a dat atunci
pe fatd alianta cu Rusia; intr’'un manifest adresat cétre episcopi, boieri si
osteni a chemat tot poporul la luptd impotriva asupritorilor turci. Locuitorii
au urmat indatd cuvantul domnului; in mai multe orase s'au rasculat im-
potriva impilatorilor turci. ,,Atunci Moldovenii — scrie Neculce ! — cum au
vidzut Moscalji... au si purces a tdia pe Turci si a-i robi, unii in Iasi, altii
printr’alte targuri“.

Incé inainle de a ajunge oastea ruseascd la Prut, Moldovenii dincolo
de Prut s’au aldturat armatei ruse. ,,Si s*au riadicat — scrie tot Neculce 2 —
ioti Orheenii, Sorocenii si Lapusnerm de au venit cu dansul (comandantui
rus Seremetiev — Nota Red.) pand au trecut Prutul®.

Poporul muncitor, tdrani, mestesugari si slugile boieresti cautd si
intre im armatd; rizesii s’au prezeniat in asa mare numér ca nici nu au
putut fi inarmati. Despre larga mobilizare a poporului vorbeste in cuvinte
iimpezi I. Neeulce3. Cici, precum spune letopisetul atribuit lui Neculai
Muste 4; ,Mare bucurie era acestor tari si a toti crestinii de venirea Mos-
cului“.

Nu se poate spune acelasi lucru despre boieri; cand acestia au ‘aflat
despre punctele tratatuluj intre Petru cel Mare si Dimitrie Cantenic, unii
si-au manifestat pe fatd nemultumirea. Ei spuneau — scrie Neculce$ ,,...c3
au esle bine si fie domn vecinic pre neam in Moldova, ce este bine si se
schimbe, dupi cum va pofti tara, adecd precum sant si acum domniile dela
Turci”. Unii dintre boieri asteptau prilejul sa treacd in tabara dusmani;
stdpanirea otomana le didea posibilitatea sa-si aleagi dintr’ai lor un domn,
<care sd le serveascad interesele lor personale si de casta.

Petru cel Mare e intadmpimat cu toate onorurile. Tarul e foarte im-
presionat ci gaseste aliati devotati intr'o fard de sub stdpanirea turceasci.
In jurnalul siu de campanie se giseste urinitoarea caracterizare a lui Di-
‘mitrie Cantemir : , Acest domnitor este un om foarte intelept si capabil pen-
tru staturi«. )

La Sténilesti, ldngd Prut, se intalnesc ostirile lui Petru la care s'a
aldturat domnul Moldovei de o parte, iar de altd parte Turcii, impreuna cu
Tatarii si cétiva boieri moldoveni tradatori. Turcii aveau ¢ mare superiori-
iate numericd, asa incat Petru‘a fost nevoit si facd pace cu Vizirul la 17

t Cronica lui I. Neculce, ed. 1936, p. 280.
2 Ibidem, p. 282.
3 Ibidem, p. 284,
4 Letopisetele Tdrii Moldovei, Iagi, 1846, ed. M. Kogélniceanu, v. I, p. 48.
5 Cronica lui Neculce, ed. 1936, p. 290.
WWW. icaro
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lulie 1711. Ostirile rusesti trebue sa se retragé din Moldova. Cu ele au mers
Dimilrie Cantemir, familia sa gi cca 4000 moldoveni, carc il urmeaza.

Turcii s’au rdsbunat crunt asupra poporului moldovean, pustiind si
priadand sate si orase. Cativa boieri s’au folosit si de acest prilej sd-si i1
partea cuvenitd pentru trddarea intereselor poporului; au pradat si ei ala-
turi de Turci si Tatari.

Campania aceasta a lui Petru, cu tot insuccesul i, reprezinti totusi o
niatra de hotar in istoria Tarilor Romane. Ea inseamnd inceputul rdzboaie-
lor ruso-turce, ce se desfdsoard pe teritoriul din Nordul si Sudul Dunarii,
rdzboate, la care au participat massele populare, care au sdruncinat pute-
rea otoinana §i prin care s'a ajuns la eliberarea popoarelor din acestc
1egiuni.

Cu ahanta din 13 Aprilie 1711, cu lupta dela Stanilesti incepe girul
luptelor comune ruso-romane pentru eiiberarea Tdrilor Romane, pentru in-
laturarea acelci puteri reaclionare, care impicdeca orice propdsire a po-
porului roman. Scurta domnie a lui Dimitrie Cantemir inseamna inceputul
unei noi epoci in relatiile ruso-romane si nu ,,aventura domneasca a lui Di-
mitrie Gantemir cum a scris un istoric burghez, batandu-si joc de tradi-
tiile mari ale poporului.

Petru ccl Mare a tinut sd indeplineascd cele promise in tratatui dela
Lutk: i-a dat lui Cantemir mosii intinse, zeci de satc, case la Moscova, o
pensie considerabild, iar lui si descendentilor sdi le-a conferit titlut de printi
rusi (cncaz). De asemenea, s’a ingrijit si de insotitorii fostului domn roman.
El a avut toatad viata o consideratie deosebitd pentru Cantemir, apela decs
la sfatul omului de stiin{d care avea faima de a fi cel mai mare orientalist
al vremii.

Istoriografia romana burghezd a cdutat sd prezinte pe Dimitrie Can-
temir 1n Rusia, ca pe un mare 1zolat, care trdia in singuratate, retras si
dedicdndu-se lucrdrilor pe care le incepuse incid la Constantinopol!. Pre-
centarea aceasta e cu totul falsd si tendentioasd: ea cautd si tdgiduiasci
influenta rodnicad si bincfdcdtoare a Rusiet politice si culturale din vremea
lui Petru cel Mare asupra activitdtii si desvoltarii lui Dimitrie Cantemir,
influen{d ce se poate urmdiri cu preciziune in lucririle, scrierile si proiectele
lui Cantem'r, concepute in Rusia.

In acea vreme Rusia trdia o epocd de mari framantari si prefaceri
ciici incepusera si apara raporturi burghezé in sanul societétii feudale. For-.
{ele de productie se desvoltau, se creau manufacturi, comertul se intensi-
fica, Rusia intra tot mai mult in legaturd cu térile occidentului si orientului,
Pe langd clasa pomesnicilor (proprietarilor), se ridica si clasa negustorilor.
Petru 1 a inteles cd in lupta sa pentru un stat centralizat, puternic, in lupta
s1 finpotriva oligarhiei si clericalismului, trebue sd se sprijine pe aceste
doud clasc in ascensiune.

1 4. Ciobanu, Dimitrie Cantemir in Rusia, Bucuresti 1925, p. 50, scrie de exemplu:
. Principele Moldovei, nevort si se adaposleascd in Rusia, a rimas un geniu exotic in

accasti {ara“. www.dacoromanicaro
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In cultura ruseasca se resimte tot mai mull influenfa preocupdrilor
practice, ordsencsti. Noua culturd ruseasca se deosebeste fundamental do
vechiea cullura teologica, bisericeascd. Stiinta incepe sa aiba tot mai mult
legiturd cu viata practicd, raspunzand la interesul crescand pentru lucrari
geografice, istorice, de medicind, etc.

_ Dimitrie Cantemir n’a fost nicidecum strdin de acesie preocupdri; nu
s'a retras i ,turnul sau de fildes“, ci, dimpotriva, a luat parte la viata polt
tica si eulturald rusd. Dupd {oatd probabilitatea, prin oamenii de gtiintu
germani din Rusia a intrat in legalurd si cu Academia din Berlin, care, in
1714, 1-a ales membru al ei.

Cantemir a luat parte activd la pregalirea si infapluirea reformelor lu:
Petru. In 1721 a fost numit membru ai Senalului, care corespundea Consi
Hului de Ministri din epoca noastra. Fostul donin romdn a devenit unul din
cei 10 sfetnici mai apropiati ai lui Petru cel Mare.

In perioada aceasta (1711—1723), Cantemir isi scrie cele mai valo-
roase lucriri. Ele fac parie integrantd din programul cultural al Rusiei re-
formelor si unele chiar au fost cerute de insusi tarul Petru .

Scricrile lui Cantemir devin mai legale de viald, de problemele epocii
si au in mare parte caracter informativ, pentru oanienii de stiintd, politici,
militari, etc. Interesul lui se indreapld tot mai mult spre geografie si isto
rie. El scrie lucrdri prin care putea si informeze lumea culta asupra tarii
sale, asupra istoriei sale, asupra imperiului otoman si asupra lumii musu!-
wmane. Stilul lui devire mai clar si mai simplu. In iniroducerea lucrdrii :
»Sistema religiei mahomedane®, Cantemir scrie cd va prezenta intr’o forma
accesibila tuturor date, nu numai asupra religiei, ci si asupra politicii, sis-
fermnului de guvernare al Musulmanilor. Face cercetéri temeinice 1a bibliotect,
foloseste un aparat stiinific. Lucrarile lui, prin contactul pe care I-a avut cu
Rusia reformelor, Rusia pornitd pe calea progresului, devin lucrari la nivelul
stiintific al epocii saie.

lorga sustinea cd Dimitrie Cantemir isi concepuse lucrdrile sale scrise
in. Rusia incd irainte, la Constantinopol, pentru ca si nu trebuiascd sa
scoata in evidentd marca desvoltare a conceptiei, metodei de lucru, stilului
fui Cantemir tn urma contactului sdu cu viata ruseasca.

Ne vom opri nrai mult asupra a trei lucrdri scrise de Dimitrie Cante-
mir in Rusia, ,,Descricrea Moldovei“, ,,Hronicul vechimii @ Roméno-Moldo-
Vlahilor“ si ,Istoria cresterii si descresterii imperiului otoman* — ca fiind
cele mai importante din vasta sa operd.

Lucrarea ,,Descriptio Moldaviae* a scris-o in anul 1715. Scriitorul
insusi a voit s3-si traduca opcra in roméneste — nu stim dacd si-a executat
planul, in orice caz manuscrisul romédnesc nu ni s’a pastrat. Editiile roma-
nesti care le avem, sunt traduse de diferiti traducatori (noi vom cita in cele
ce urmeazi, dupd traducerea lui Adamescu din 1925).

Cantemir a scris aceastd operd, dupd ce-a trdit cativa ani in Rusia, 81
a luat contact cu problemele unui stat cu ordnduire fcudald, dar in care in-
cepuserd sd apard elementele raporturilor capitaliste. El compara stérile din
Moldova cu cele din Rusia, ceea ce e un indiciu ca si-a scris lucrarea, in pri-
mul rand, pentru informarea oamenilor politici si savantilor rusi. Vorbind
despre bogitiiile maturale ale tarii, de rodnicia pamdntului, nu uitd sd amin
teascd zdcdmintele miniere — a cdror exploatare e impiedecatd de ,ldco
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mia Turcilor* — vorbeste de rolul porturilor dela Dunire — incépute tot in
mainile Turcilor — de navigatie. Sunt punciele de vedere ale omului de stat,
care vede necesitatea desvoltédrii mestesugurilor, mineritului, comunicatiei,
comertului. Cantemir vede si aratd cum fortele vii ale Moldovei sunt incatu-
gate de asuprirea otomana. El cauti si alte cauze ale lipsei de bani si ale
<jriciei. ,,Patria noastrd — .scrie el — desi mai mult di striinilor decat
primeste dela ei, totusi e chinuita totdeauna de lipsa de bani. Negustori
sunt de alte neamuri: ..ei au pus mana pe ot comertul Moldovei si duc la
Constantinopol si in alte orage turme intregi de oi si de vite cumparate in
Moldova pe pret de nimic, iar acolo obisnuesc si le vandd tndoit si intreit.
Fiindca insa cea mai mare parte dintre ei nu pot avea mosii si case in Mol-
dova, cea mai mare parte din averea lor o duc afard din tara, o micd parte
irece inapoi Dundrea si daabia ajunge sa platim tributul datorit Turcilor...* 1.

Pasajul acesta denotd clar interesul lui Cantemir pentru comert gi
clasa negustorilor.

In ,Descrierea Moldovei“, Cantemir vorbeste si de tédranii serbi. Unii
din ei fuseserd inainte razes: liberi, dar ,nedreptalea boierilor i-a silil sa
indure jugul serbiei*. Vede bine soaria tdranmilor serbi, desi nu se poate
spune ca era preocupat de ea. ,As zice — scrie Canternir — cd din fo}i
muncitorii de pamant cati sunt in lume, cei mai siraci cu totul sunt {aranii
mnoldoveni“ 2., Taranii — spune mai departe — pot fi pusi la lucru ori-
cate zile ar vrea stdpanul.. Daca stapanul vrea sa-i rdpeascd (tdranului)
ceva cu silnicie, il bate pand cand tdranul ii dd dc buni voie ce doreste“.
Jorga, comentand ,Descrierea Moldovei“ a ,caldtorului“ Dimitrie Cante-
mir, scries ,,Boierul de pe vremea aceea era adese ori ca un parinte pentru
tardnime“. Un adevirat ,parinte* — care isi bate ,.fiul* pand cand acela
di ,.de bund voie* ceea ce vrea si aibd ,périntele* 3.

Intr'un capitol special Cantemir arati ce tribut pliteste Moldova Curtii
ctomane 4, Tributul propriu zis e de 65 mii de taleri5. Afard de acest tri-
but ‘anual, Moldova trebue si dea Sultanului, la bairam (Pasti), cu numele
de pesches (dar) 12.500 de taleri, sultanei-mame 5 mii, pentru ceara luma-
nérilor dela palatul imperial 6 mii, pentru seul cu care se ung corabiile de
riizboi 12.000 taleri, sefului eunucilor 2.500 taleri. Celelalte daruri care se
impart functionarilor curtii imparatesti fac aproape 40 mii de taleri.

Cand trebue sd vind un domn nou, nu se pliteste totdeauna aceeasy
sumé; depinde — scrie Canlemir — de lacomia vizirului si de ambitia
candidatului. (Ambitia candidatului — lasa sd se inieleagd Cantemir — e
~i-si asigure prin daruri mari bunavointa si protectia Curtii otomane).
Trebue totusi sd se dea sultanului in mod regulat 25 mii taleri, sultanei-
mame 5 mii, vizirului 15 mii, lui kehaia (intendentului) 7.500, teflerdarului
(registratorul incasdrilor), 1000 etc. Darurile celorlalti functionari si curteni
ca la peschesul de bairam (Pasti) se urca la 40 mii de taleri. Iskieme agasi,
care conduce pe domn pand la resedinta sa, primeste ca onorar 10.000 ta-

1 D. Canlemir, ,Descrierea Moldovei“, iradusd de Adamescu, p. 122—123.
2 Ibidem, p. 124.
3 N. lorga, Istoria Rominilor prin célitori, v. II, p. 133.
4 Ibidem, p. 110—113.
8*:)ln alt ]tocl Cantem:r arat% ca ptreitul ulnui bou era de 3—5 taleri. Neculce scrie
(p. 282) ca prejul unei vite era de 4,taleri (lei). .
WWW,
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feri, Mai totdeauna aceste cheltueli ajung la 300.000 taleri, pe care sumi n’o
plateste domnul din banii sai, ci tara — scrie Cantemir.

Cantemir descrie plastic acest aparat de stoarcere si jefuire a tarii —
cum sunt domnii acuzati pentru ca apoi pentru ,desvinovatire* sd plateasca
noi sume, sume care se storc pentru ,intirirea“ domnului etc. ,Toate aces-
tea se trag de pe bietii tidrani in orice chip si nu se mai saturd nesitioasa
Jacomie de bani a Portii otomane; pentru aceasta tara e menitd unei prd-
padenii totale, cici calamitatile si mizeriile cresc pe zi ce merge*.

Si in celelalie lucriri, memorii ale sale, Dimitrie Cantemir revine asu-
pra constatarii sale ci ldcomia pradalnicd a Portii otomane stoarce toati
vlaga Tarilor Romaéne si cd nicio imbunatétire, nicio propésire nu e pasibila
pana nu se curma cotropirea otomana. Aceasta este o constatare a patriotu-
lui si omului de stiinta — constatare care i-a calauzit toate ‘activitatea.

»Descrierea Moldovei* se poate citi si azi dupd aproape doud veacuri
si jumatate cu interes; e o descriere a vietii poporului, obiceiurilor, sar-
bitorilor, horei si dansurilor ; e o adevirata enciclopedie a vietii de atunci
a poporului roman. Cantemir da si date statistice, asa de exemplu scrie ca
lasii aveau 12 mii case, socotind 5 locuitori de casd — inseamni ca lasii
aveau 60.000 locuitori. Chiar si in textul latin pétrunde influenta proverbe-
lor si expresnlor populare. E o deosebiti plerdere ca Dimitrie Cantemir n'a
"']LmS sd-si mdeplmeasca planul de a da si versiunea romina a acestei lu-
crdri sau cd aceasta versiune nu s'a pastrat.

Faima lui in lumea stiintificd si literard europeana si-a intemeiat.o
cu o altid lucrare, scrisa tot in latineste: ,,Istoria cresterii si descresterii im-
periului otoman®, in 1717. Cartea a fost tradusa in rus#, germana, englezi,
francezd sia fost cunoscutd ca singura carte stiintifica cu privire la istoria
Turciei pand la mijlocul veacului 'al XIX-lea. Sub impresia acestet cartl
Voltaire si Byron intre altii au scris despre rasdrit.

Chiar titlul cartil arald conceptia filosoficd a lui Dimitrie Cantemir
asupra istoriei, conceplia despre nasterea, desvoltarea, prefacerea si apu-
nerea imperiilor. E interesant de retinut ci Dimitrie Cantemir si-a scris
cartea asupra cresterii si descresterii Imperiului otoman cu aproape doua
decenii inainte de aparitia cartii lui Montesquieu , Consideratii asupra cau-
zelor mdririi si decandenfei Romanilor®. Opera lui Cantemir inseamna un
hotdritor pas inainle fatd de istoricii romani de dinaintea lui, care ingirau
numai evenimentele, vizdnd in ele nu o desvoliare interni, ci vointa unci
puteri din afara lor ;

Dimitrie Cantemir a fost unul dintre primii istorici care au previzut
caderea Imperiului otoman si eliberarea popearelor cotropite de Turci. Con
vingerea ‘aceasta a stiut s’o transmitd cercurilor conducitoare si cartura-
rilor strdini, in primul rand oamenilor politici rusi. In 1718 a prezentat
lui Petru un memoriu, ardtand cd poporul moldovenesc pastreazd credinfa
fatd de impdratul Rusiei si roagid pe tar sa nu lase ca ,poporul moldo-
venesc si fie nimicit de Turci, Tétari si Imperiali (Austriaci)“

Tot in anul 1717 si-a terminat Cantemir si lucrarea ,,Hronicul ve-
chimii a Romano-Moldo-Vlahilor“. S$i lucrarea aceasta a scris-o in lati-
rieste, apoi a tradus-o el 1nsusi in roindncsle, ardtand cd ,aceste toate,
fiind de noi in limba latineasci scrise si alcatuite, socotit-am, ci cu stram-

batate, inca si cu pacat va fi, de Iucrurile noastre, de aici inainte, mai mul{
’ wvbw caro
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streinii de cat ai nostri sd stic. De care lucru acmu de iznoava osteninti
ludnd, din limba latineascd iardsi pre ce a noastrd romaneascd le pre-
facem* \.

wHronicul* inseamnd un nou pas inainie pe taramul istoriografici
romane. In timp ce cronicarin se foloseau abia de doud-trei izvoare strdine,
Cantemir are un bogal material bibliografi¢, pe carc il citcazd in lucrare,
cronici bizantine, slavone, polone, rusesti, unguresti, lucriri istorice fran-
ceze, germane, italienc, hirti, dictionare, enciclopedir efc. Cantemir citeaza
izvoarele cdci istoricul — spune el — trebue si arate ,,...din ce jicnitd a
liat grauniele ce imprastie”.

Partea intaia a , Hronicului* e o introducere melodica, care-l arati
j & Cantemir ca un istoric filosof, ca un géanditor $i nu ca un simplu cro-
nicar al evenimentelor. Engels numeste aceastd faza, faza a doua a isto-
riografiei, cand istoria se apropie de filosofie.

In partea a doua, intitulatd : Prolegomena, D. Canteinir ridicd pro-
lema unirii poporului romin, demonstrand aceastii unitate prin unitatea
limbii, originii.

Partea a treia e ,Hronicul* propriu zis, care incepe cu ,cucerirea”
Daciei si ajunge pand la imperiul romdéno-bulgar ‘al Asdneslifor.

Lucrarea aceasta a iui Cantemir, desi ingradita parjial mai ales in
problema originii, a avut o deosebitd influentd ‘asupra desvolldrii istorio-
srafiei romane, asupra scoalei ,ardelene* care a cunoscut si utilizat opera
istoricd a lui Cantemnir.

Alte lucriri istorice mai mici ale lui Dimitrie Cantemir, scrise tot in
Rusia, sunt: ,Viata lui Constantin Cantemir* (scrisd in latineste) si
»Evenimentele -Cantacuzinilor si Brancovenilor® (scrisa in rusesle). In
orima lucrare, Dimilrie Cantemir vrea si arate inscmnitatea domniei
tatdlui sdu, prezentand pe Constantin Cantemir in culorile cele mai sim-
patice, ca pe un domn intemeietor al dinastiei Canlemirestilor. A doua
lucrare (scrisd in 1717 sau 1718) e de fapt un raport citre tarul Petru,
ndemndndu-1 si elibereze Moldova de sub jugul otoman, cu ajutorul Mol-
dovenilor care sunt devotali cauzei alianlei cu Rusia -— ferindu-se de acei
voieri care stau in slujba Portii otomane.

Un alt studiu al lui Dimitrie Cantemir ,,Monarchiarum Physica Exa-
minatio“ (,,Cercetarea naturii monarhiilor*) scris in 1714, s'a pistrat in
Biblioleca Academiei de Stiinte din Petersburg. Aceasti iucrare e inedita
si a fost tiparitd pentru prima datd in revista ,Studii“ 2

Studiul dovedeste o conceptie inaintatd a lui Cantemir asupra mer-
sului istoriei. In desvollarea formelor de guverniaméint, asa si a monar-
hiilor, Cantemir vede o desvoltare lduntricd; ceea ce e vechi, poartd in
sine germenele a ceea ce e nou ; fiecare formd de guverndmant se naste,
se desvoltd, apoi se descompune si apune. Tot ce existi in naturd, spune
Cantemir, se miscd dupa legea naturii.

Nu e greu si descoperim in aceste teze germenii unei géndiri dia-
l. ctice.

I Dimitrie Cantemir, Hronicul vechimii a Romano-Meldo-Vlahilor, od. Academiei,

IT1.
t Studii“, Nr. I, anul WW]@&'ﬁext prezentat de Gh. Haupt.
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»In istoria lumii — scrie Canlemir mai departe — putem distinge
patru tipuri de monarhii: monarhia orientala, sudicd, apuseana si nordica.
(.ca nordicd, monarhia rusd, are o misiune mare, aceea de a elibera popoa-
rcle subjugate de catre despotismul otoman, acest ,,avorton oribil al na-
turii“. Imperiul de Nord, scrie Cantemir, are mai departe menirea sa fie
wmama $tiintelor si stiintele vor sirdluci in Rusia mai pulernic decat in
~elelalte irei monarhii precedenie®.

In 1722 a apérut in rusesie o alti lucrare 'a lui Dimitrie Cantemir :
+Sistema religiei mahomedane“. De aparitia acestei lucrdri s’a interesat in
repefate randuri insust Petru cel Mare; Rusia, care venea in contact cu
lumea musulmang, avea nevoie de o carte informativa asupra religiei, ins-
titut,iilor, vietii, obiceiurilor popoarelor mahomedane. Sinodul, din motive
de habotnicie, incerca sa zdddrniceascd aparitia cartii si i-a cerut Jui Can-
temir sd-gi spund izvoarele ; Cantemir rispunde mandru ! ,..-aMM Scris ceea
ce am ciutat si stiu prin prerlenta de 22 de ani“. La o noud incercare de
tergiversare a Sinodului, pretextand ca tnpograha nu are litere turcesti
pentru tipdrirea unor cuvinte turcesti, rdspunde insusi Pelru cel Mare:
.Scrieti ¢d in Cartea despre credinfa mahomedand trebue si se tipdreasca
unele cuvinte in limba {urcd si aceasta ni se pare cd nu trebue, cici nu
pentru Turci, ci pentru stiinfa rusd se tipareste aceasta“!.

Si in lucrarea aceasta, Dimitrie Cantemir nu witd sa avertizeze Rusia,
<3 sdrobeascd capul viperei (vizatd ¢ Poarla olomani) inainte ca aceasta
<3 muste.

In acelasi an, Dimitrie Cantemir 1-a inso{it pe Pelru in cainpania sa
impotriva Persiei in 1722, in calitatea sa de orienlalist. El avea o intreaga
cchipd de traducatori, tipografi — un fel de birou de propagandd, pentru
a redacta proclamatii catre triburile musulmane.

Totodata fidcea cercetdri, adeviratc explordri, in Caucaz. El nota
indlfimea muntilor, hotarul zdpezii, descria monunentele, zidurile, ruinele,
descifra inscriptiile, pregitind o lucrare geograficd, arheologica si istorica
a Caucazului. Invitatul T. S. Bayer, care s’a folosit de noiele pe care
Cantemir nu a avut limp si le sistemalizeze, scria despre domnul roman :
.Acest principe era un om cu suflet mare, cu mari virtuti, obisnuit cu pri-
mejdia si avand o dragoste de nccrezut pentru stiintd, incat nu s’ar putea
afla altul asemenca®.

Dragostea peniru stiinta, pasiunea cercetirilor l-a stapanit toata
viata pe invdtatul roman. Aceasti sete de adevidr o putem caracteriza mai
hine prin cuvintele lui proprii: ,sufletul odihnd nu poate afla, padnd nu
ndseste adevdrul, care il cearcd oricat de deparle si oricat de cu truda
i-ar fi a-1 nimeri*

In ultimii ani ai vielii sale, fostul domn al Moldovei cunostea tot mai
hine viata rusd. Tarul Petru il considera ca unul dintre cei mai apro-
niati sfetnici ai sii — nutrind poate chiar gdndul sd se ciisdtoreascd cu
fiica lui Cantemir, Maria. In 1719. Cantemir s’a césatorit din nou, luind
in casétorie pe tandra fiicd a generaluiui si prinfului rus, Trubetkoi, Ana-
<tasia Trubetkaia, si se stabileste la Petersburg La varsta de 46 de ani,
,ncepe sd studieze anatomia — o dovada a multilateralitatii preocuparilor

1, Studii“, Nr. 1, anul IV, fanuarie—Martie 1951, p. 211.
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lui si prospetimii sale. Fiii lui Cantemir faceau parte din garda imperiala ;
un fiu al sau, Antioh, deveni un mare poet rus. Totusi (dacd ne gandim la
cuvintele lui, pline de duiogie, cu privire la Moldova si la Moldoveni, in
prefata manuscrisului romanesc al ,,Hronicului®), Cantemir nu-gi uita tara.
Castigand o situatie importantd in imperiul rus, isi foloseste aceastad situ-
atie ca sd aminteasca incontinuu Rusiei cd menirea ei e si elibereze popaa-
rele inrobite din Nordul si Sudul Dundrii, in primul réand poporul roman
ca fiind cel mai aproape. El nutreste incontinuu nidejdea ca eliberandur-sc
Moldova de citre Rusia, el se va inloarce in tard si-si va rccastiga domnia

Se intoarce grav bolnav din campania in Caucaz, dupa ce intr’v
furtund pe Marea Caspicd i s’au pierdut multe manuscrise pretioase. La 21t
August 1723 moare, neimplinind incd varsta de 50 de ani.

*

Istoricii burghezi, dar si unii istorici care azi se strdduesc sd ajunga
la o conceptie mrarxist4 a istoriei — considerd pe Dimitrie Cantemir in pri-
mul rdnd ca pe o figurd din istoria literaturii si stiinlei romane si numai
in al doilea rand ca un om politic, unul din numerosii domni ai Tarilor
Romane. Aceasta conceptie — credem — e nemarxists, pentrucd nu consi
dera viata si activilatea unei personalitdti ca un intreg, ci taie aceast.
activitate in fagil si compard apoi o fasie cu alta. istoriograiiei burgheze
shujitoare credincioasd a regimului burghezo-mogieresc, care aservea tfar.
puterilor imperialiste apusene, si care ducea o campanie furibundd fmpo-
triva Upiunii Sovietice, ii convenea — in mdsura in care o fdcea — su
scoatd in eviden{d activifatea lui Dimitrie Cantemir numai ca om de
stiintd, ales in 1714 membru ‘al Academiei din Berlin — si sid treacd in
fugd peste activitalea lui ca om de stat. Ea nesocoteste ¢ci D. Cantemir
a militat nu numai in cele caleva luni de domnie, ci in toti anii vietii sale
de dupz“l domnie pentru o aliantd stransid cu Rusia, singura putere, care
joate sd elibereze Tarile Romane de sub despotismul ofoman si prin acea-
sta si le deschidd calea spre propasire. Lucrarile lui, scrise in aceasti pe-
rioada, pe care o putem considera ca perioada cea mai rodnica a vietii salc
,,Descrierea Moldovei“, ,Hronjcul vechimii a Roméano-Moldo-Vliahilor*,
»Istoria imperiului otoman“, ,Sistema religiei musulmane”, ,Cercelarea
naturii monarhiilor” etc. sunt toate legate de gandul eliberarii Térilor Ro-
mane. El repeta mereu apelul ca marea Rusie, sa vinad in ajutor tarilor inro-
bite de catre despotismul otoman. Activitatea lui stiintifici se leaga stran<
si nu se poate despiartl de activitatea omului de stat.

Tot pe linia ploconirii inaintea ,,culturn apusene” si a dusmaniei im-
;otrlva Rusiei, istoricii burghezi voiau si ascundi saltul calitativ care se
remarcd in operele lui Dimitrie Cantemir, in urma contactului lui cu viata
Rusiei.

Precum am ardlat, Dimitrie Cantemir a venit in Rusia intr'o epoca
de mari prefaceri economice si sociale, de concentrare a puterii de stat, de
luptd pentru lichidarea faramitarii feudale, cand uriasul stat rus, ajuns
la constiinta fortei sale, inccpea sa-si croiascd drumm la mare, sa iasd din
izolarea sa, sd-si asigure un loc de frunte intre popoarele Europei. Ir
figura robustd a lui Petru cel Mare, aceste tendinte ale noii vieti rusesti.

de lichidare a inapoierii econoir’]iﬁl de iesire .din li.zoolare. au avut un repre-
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zentant viguros, care, precum spunea Lenin, pentru a grabi desvoltarea si
progresul Rusiei, nu s’a dat imapoi dela folosirea mijloacelor barbare in
lupta impotriva barbariei.

Venind in conlact cu problemnele Rusiei din timpul reformelor, ori-
zontu]l lui Dimilrie Cantemir se largeste, legatura lucrarilor luj cu viata
se adanceste. Nu speculatii abstracte, strdine de viatd, ci cercetarea fap-
telor il preocupd. Dupd Cantemir, stiinia trebue sd porneasca dela fapte,
deoarece fira fapte ori in afara faptelor nu-i stiinta!. Intr'o socictate de
prefaceri, de schimbiri, ideea dialecticd, stiintificd, in opozitie cu cea
statica isi croia drum.

Lucrarile lui, mai ales cele scrise in Rusia, in perioada 1711—1723,
inseamna in ceea ce priveste conceptia si aparatul lor stiintific, un insem
nat pas inainte in desvoltarea gandirii si sliin{ei noastre. Luptand pentru
o cauzd justd, pentru eliberarea tarii sale de sub jug strdin, voind ca prin
scrierile sale sd convingd pe tofi aceia care ar putea avea un rol in eli-
berarea t{drii sale, Cantemir isi ascute armele, se pune la curent cu ulti-
mele rezultate ale stiintei, isi fdureste instrumente stiintifice superioare
si toate acestea fac ca operele sale sa aiba un nivel stiintific mult superior
fatd de lucrarile predecesorilor lui.

Lupta lui Cantemir pentru eliberarea Moldovei, operele sale inchinate
aceluiasi tel, viziunea lui clard cd numai in alian{d cu Rusia poporul roman
poate sa-si scuture jugul otoman, il aseazd pe Dimitrie Cantemir intre cei
mai de seama luptdtori pentru progresul patriei noastre, pentru progresut
stiintei noastre.

In activitalea lui s'a imbinat in mod armonios activitatea omului
de stat, a patriotului, cu cea a omului de stiintd. Operele lui au fost pozi-
tiv apreciate de célre scriitorii progresisti rusi ai veacului al XIX-lea,
precumm si de Belinski — ele conitribuind nu numai la progresul stiintei
romane, ci si la progresul stiintei in general, la progresul culturii si stiin-
fei ruse.

Sadrbatorind aniversarea patriotului, omului de stat si omului de
stiintdi — Dimilrie Cantemir — sirbédtorim 1otodatd pe un mare luptitor
pentru intdrirea legaturilor de prietenie ruso-romdéne, sdrbitorim aceasta
prietenie ridicatd la o lreaptd superioard, care aduce zi de zi un ajutor
aepretuit la inflorirea patriei noastre democrat-populare si la intdrirca
pécii in lume.

1 V. Ermuralski, Dmitri Cantemir. ,Moldova Sogialistd”, 1 Septembric 1953.
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GREVA MUNCITORILOR DIN VALEA MURESULUI
IN ANUL 1925*
DE

SIMION FUCHS

Sub influenta victoriei Marii Revolutii Socialiste din Octombrie, mun-
citorii dela fabricile forestiere din valea Muresului, aldturi de intreaga clasi
musncitoare din tara noastrd, s’au ridicat la o inaltad constiinta revolutionara.
In perioada avantului revolutionar, dintre anii 1917—1923, in fabricile si
uzinele mai importanie din tard au fost create organizatii puternice, capa-
bile de luptd, ale Partidului Comunist, iar majoritatea muncitorimii s’a unit
in sindicate. Muncitorimea din valea Muresului, pe distania dintre Tg.
Mures si Ciceu, a format un detasament puternic al miscarii revolutionare
din tara noastra, condusad de Partidul Comunist din Romania. In luptele
grele care au avut loc, muncitorimea fabricilor de cherestea a silit pc ba-
ronii atotputernici ai lemnului si recunoascd drepturile elementare ale pro-
letariatului. A fost céastigatd recunoasterea sindicatelar, au fost incheiate
contracte colective, a fost cuceritd ziua de muncd de 8 ore, au fost sporite
~alariile si imbunitatite conditiile de munca.

In aceastd perioadd, capitalismul mondial, .cu ajutorul social-demo-
cratiei, a reusit si inndbuse in sidnge miscérile revolutionare din diferitele
tari si si opreascd avantul revolutionar de dupa primul rdzboi mondial.

A incepul perioada stabilizirii relative, a capitalismului. Clasa slipa-
nitoare a trecut la ofensivd impolriva cuceririlor clasei muncitoare. Pentru
proletariatul tarilor capitaliste. rastimpul acesta a fost o perioadd de lupte
pentru apdrarea cuceririlor dobandite in anii 1917—1923, de consolidare a
Partidelor Comuniste si de luptad pentru cucerirea masselor in vederea noilor
tupte.

Aservind tara noastri imperialismului american, englez, francez eclc,,
hurghezia roméand a cautat sd incarce pe umerii masselor muncitoare toata
Jovara platii imprumuturilor inrobitoare si toate cheltuelile pregdtirilor de
razboi impotriva Uniunii Sovietice.

Burghezia romini a deslantuit o ofensivid impotriva revendicérilor
clasei muncitoare si a nivelului de trai al muncitorimii. In vederea reusilei

* Comunicare prezentatd la Sesiunea largild a Sectiunii de Stiinie Istorice, Filoso-
sice §i Economico-Juridice din 21—24 Decembrie 1953.
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acestel ofensive, ea a cadutat in primul rand sa decapiteze proletariatul, pu-
nand, in Aprilie 1924, Partidul Comunist din Romania in afara legii

In aceastd ofensivd a capitaluluj impotriva clasei muncitoare, social
democratii de dreapta au fost aldturi de capital. Ei au tradat intereseic
muncitorimii, au dus o polilicd de scizionare a sindicatelor si a luptelor

lasei muncitoare.

Partidul Comunist din Romania a continuat mai departe lupta in ile-
galitate, folosindu-se de toate mijloacele legale si ilegale.

»Reorganizidndu-se pe baze conspirative — spune tovardsul Gheorglie
Gheorghiu-Dej — silit fiind sd intre in addnc3 ilegal tate, el isi afirind drep-
tul la existentd, continuand si fie de fapt robilizatorul, organizatorul st
conducdtorul luptei de emancipare a munciforilor, fdranilor si intelec-
{ualilor” 1,

In perioada stabilizarii relative a capitalismului, in conditiile cele mai
grele, partidul a pregatit si @ condus nurheroase lupte eroice si de mar:
proportii.

Una din primele lupte mari din perioada de ilegalitate, conduse de
P.CR., a fost marea greva din valea Muresului.

CAPITALUL IN INDUSTRIA DE CHERESTEA DIN VALEA MURESULUI

Basinul superior al Muregului se intinde pe o lungime de 180 km. prin
fostele judete Mures si Ciuc, incepind dela Ciceu si pana la Tg. Mures. Pe
acest teritoriu, cu cateva decenii inainte, pe ambele maluri 'ale Muresului si
ale afluentilor sai, se intindeau paduri.masive de brad. Din cauza exploa-
tarilor de jaf din trecut, suprafetele de paduri au scazut simtitor.

Exploatarea capitalista a padurilor a inceput in a doua jumditate a
secolului al XIX-lea. Antreprenorii au cumpdrat padurile dela marii mosieri
sau i-au alras si pe acestia in intreprinderile lor. In pofta lor de acapararc
a padurilor, capitalistii ins&, s’au lovit de drepturile de proprietate ale comu-
nelor sau ale taranilor. Incepu ofensiva de deposedare a tdranilor de padu-
rile lor. Prin fortd, inseldciune si impilare, micii proprietari de paduri au
fost constransi sa renunte sau sa-si vanda pe pret de nimic drepturile lor de
proprietate.

Aceastd actiume de concenirare a padurilor in maéinile capitalistilo~
o fost sprijinitd si de 'asa numitul sistem de proportionalizare a proprieti-
tilor. In urma actiunilor de deposedare a micilor proprietari, capitalistii au
ajuns in posesia unor noi intinderi de sute de mii de hectare de paduri.

Unii economisti nationalisti burghezi recunosc actiunea de deposedare
a téranilor, dar cautd si ascundd caracterul de jaf al acestei deposedari,
atribuindu-i un caracter nationalist sovin. Unii dintre ei, falsificand realita-
ted, subliniazi numai deposedarea tiranilor romani, ldsdnd imnresia ci
tiranii de alte nationalitdti n’ar fi fost deposedati de citre capitalisti2. Un
autor natfionalist maghiar afirmd contrariul. Dupd el, acumularea de pro-
prietdti in Transilvania este defavorabild maghiarilor. Proprietitile -aceslora,

} Gh. Gheorghiu-Dej, Raportul Politic .al Comitetului Central la Conferinta Natio-
nald a Parlidului Comunist Roman, in Articole si Cuvantiri Ed. pentru literaturd pol'-
lica, 1952, ed. a Ill-a, p. 11.

2 A. G. Gociman, Industria si comerful lemnului, Cluj, 1929, p. 38.
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<ustine aulorul, descresc in favoarea romanilor!. De aici, rezulti clar ca
autorii burghezi se straduesc sa ascunda caracterul de clasi al deposedirii
taranilor-proprietari si sd o transforme intr'o problemd de divergente natio-
ndle si rasiale.

Desvoltarea industriei forestiere este strans legatd de desvoltarea in-
dustriei in genere. Constructiile de fabrici, desvoltarea mineritului, cons-
truirea de cai ferate, etc., au contribuit in ansamblul lor la desvoltarea in-
dustriei de cherestea. Un mare inconvenient, care a ingreunat desvoltarea
qcestei industrii in valea Muresului, a fost lipsa de cai ferate. In primul
deceniu al secolului al XX-lea, cidnd a inceput exploatarea padurilor intr'un
ritm mai accentuat, s’a efectuat si prelungirea liniei ferate dela Reghin pand
la Ciceu, fdcand astfel posibila desvoltarea rapidd a industriei forestiere
din acele locuri. In ce masurd s’a desvoltat industria lemnului in valea
Muresului, se vede din numdrul fabricilor care au luat fiintd in waceasta
perioadd. Dacd pand in 1909 au functionat numai 9 fabrici cu 26 de gatere,
dela 1909 péand la 1914, deci in decurs de 5 ani, numdirul fabricilor s’a ri-
dicat la 44, iar joumarul gaterelor 1a 200. In perioada dintre anii 1900—
1927, desvoltarea industriei de cherestea din Valea Muresului are urmétoarea
infatisare :

Anul 1900 1914 1922 [1925 1927 |
Numirul fabricilor 9 44 55 56 53 Numirul munci-
— torifor in anii
H. P. 1250 9730 10250 10185 9830 1922 —1927 va-
riazi intre 5000
Numirul gaterelor 32 200 209 207 |plus 19 de si 7500
retezat
butucii

Industria forestierd din valea Muresului ocupd un loc important in
ansamblul infregii industrii forestiere din Romania de ‘atunci. D4dm mal jos
cifrele comparative din anul 19272

Pe tard Valea Muresului /e
Numdirul intreprinderilor 487 53 11
Forta motrici in H. P, 60660 9830 16.2
Numirul gaterelor 1825 214 11.5
Numirul muncitorilor | 44475 7500 17

Desvoltarea industriei dc cherestea din valea Muresului are loc in plind
cpocd a imperialismului. Acest fapt explicd actiunea hrédpireati a exploata-
torilor de paduri, care in goana lor dupa profituri maxime, n’au tinut seama
de nimic $i au inaugurat o adevdratd devastare sistematici a padurilor.

! Barabas Endre, Maros-Torda véarmegye kdzgazdasagi leirdsa. Budapesta, 1907,
f. 51—63.
2 Indicatorul industriei romane;tx Ministerul de, Industrle si Comerf, 1927.
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Legile de protectie a padurilor n'au fost niciodatd respectate; statul bur-
ghezo-mogieresc n’a urmdrit aplicarea ‘acestor legi, iar pentru organele
respeclive de stat Codul Silvic era doar un pretext de imbogitire.

In fabricile de cherestea din valea Muresului, intre anii 1922—1927,
s’au tdiat anual in medie un milion si jumatate de m3 de lemnarie bruta si
rasinoase, adicd de trei ori mai mult decat permitea o exploatare rationali.
Chiar si specialistii burghezi s’au vazut siliti s recunoasci jaful practicat
de capitaligti. Astfel A. Gociman scrie: ,Cum padurile de rasinoase cu
ouprafata de cca 170.000 ha (dela Reghin in sus), au o productie anuala de
cca 3 m.c. la ha, ceeace face 510.000 m.c. exploatabil anual, conform stiintei
silvice, rezultd cd in bazinul Muresului superior s’a tdiat anual de trei ori
mai mult material lemnos decat permit posibiliti{ile forestiere“ !

Sub regimul burghezo-mogieresc, o parte considerabild din padurile
tarii se afld in proprietatea marilor societdti capitaliste. Din totalul de
346 616 ha de padure, cifrd ce reprezinta intinderea domeniului forestier din
valea Muresului, 151796 ha se aflau in proprietate particulard. Restul era
proprietate de stat sau sub administratia statului (comunale, judetene, com-
posesorale, bisericesti etc.). Dar si din acestea din urma, o mare parte au
fost, la randul lor, vindute marilor societati de cherestea.

Pana la sfarsitul primului rdzboi mondial, socictdtile forestiere din
valea Muresului au apartinut sau au fost controlate de firme germanc si
austro-ungare. In conformitate cu prevederile tratatului dela Versailles, bu-
nurile germane si austro- -ungare din Romania trebuiau confiscate. Firmele
germane i austro-ungare s’au coalizat insd cu diferite societdti elvetiene
si italiene, schimband doar eticheta, ddinuind in felul acesta si mai departe
Metoda folosita a fost aceea cd firmele de acoperire au primit o cantitate
de ,actiuni la prezentare“, pentru care insd n’au virsat niciun ban. Aces-
tea le-au transtormat in proprietari deplini, inzestrati cu toate drepturile
legale. Numele firmelor s’a schimbat, insd proprietarii si directorii general:
au rdmas aceiasi, schimbind doar sediul firmelor. Asifel au procedat, de
pilda, directorii Sohr si Sipos.

In industria de cherestea din valea Muresului, dominau trei mari con-
cerne sirdine: “Foresta“, ,Ofa“, ,Lomas". Concernul ,Lomas“a fost con-
trolat de ,,Union des Usines et des Nasic“ din Geneva si de ,,Compagnie des
ndustries Miniéres et annexes Vandocuvres“ {(Cima), de asemenea din Ge-
neva. ,Foresta® era controlatd de ,Banca comerciald italiand“ din Milano.
Principalul credilor al firmei ,Lomas-Moroeni“ a fost ,Banque de Paris e
des Pays Bas", strans legata de trusturile americane. Aceasta banci a izbu-
{it sd pund mana pe firma ,Moroeni“, numai in contul dobanzilor, dobanzi
egale cu o zecime din vialoarea reald a firmei ,,Moroeni®.

Societitile de cherestea, incdpute in maini sirdine, au figurat oficial
ca firme romanestl, iar in consiliile lor de admmxstratle se gaseau politi-
cieni din diferite partxde burgheze, fosti ministri, guvernatori si directori
ai Bincii Nationale si Bincii Romdanesti, cum au fost, de pilda, Tancred
Constantinescu, N. N. Sédveanu, G. Macdvescu, [. V. Stircea, Costicd Du-
witriu i altii.

' A. G. Gociman, op. cit, p 156.
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Concentrarea capitalului are loc intr’'o masurd insemnatd. Forma ex-
terioard nu aratd insd existenta trusturilor, firmele purtind numele lor pro
prii, dar realitatea era alta. latd de exemplu societatile care aparfineau con-
cernului ,Foresta® :

8. A. ;;Deda-Bistra® fabrica la Tg. Mures cu 4 gatere si 420 H.P.
» ,,Deda—Bistra“ 2 s Deda ) 6 33 3 300 45
» s »Reghinul-Sisesc™ Y »» Reghin » IO 5 5 1200 4 5
3 » s Reghinul-S¥sesc 3 s> Salard s 6 33 33 250 4 o
» » »RiStosnﬁi“ 3 2 RéStosnea ” 5 » s I50 x5 5
» 2 sbutna® s » Hagotd s 3 » » 90 5 s
. 3 »» Retea s 4 » o I20 45

» » Baritiu » 2 »n 0= 35 » »

Y » Tulghes » 4 » o I20 5 »

» 3 »Bistrita-Nisdud* ) s Ditrdu 3 3 » 0 70 55 2
» s »Bistrita-Nisdud® » 3 Gheorgheni 3 I3 s 3 545 3

Total 11 fabrici cu 60 gatere 3300 H.P.

Numai in valea Muresului apartineau grupului ,Foresta“ 11 fabrici,
grupului ,,Ofa“-5 fabrici, grupului ,,Lomas® 2 fabrici. Din totalul de 56 fa-
brici din valea Muresului, cele mai mari, in numér de 18. aparfineau acestor
concerne. Aceste 18 fabrici tnsumau 6385 H.P. din totalul de 10250 H.P.
deci 62,4 %, 93 gatere, din totalul de 207, deci 45 9. Cifrele aratate de-
monstreazd gradul de concentrare a capitalului strdin in industria de che-
restea din valea Muresului.

Pe baza datelor din bilanturile inlocmite la 31.X11.1925, aceste con-
cerne reprezentau urmatoarele capitaluri :

) e
Total capital Capitalusl e Caplialusi *h

whoresta® 268 469 568 " 42239625 15,7 226 229 943 84,3

5, Ofa% 440 078 824 41 450 764 9,5 398 628 060 90,5

nlomag® 260 629 984 18 780 756 7,2 241 849 228 92,8

Total ' 969 178 376 102 471_145 10,5 866 707 231 89,5

Cifrele de mai sus aratd in mod isbitor, cal de mult a fost aservitu
indusiria noastra de cherestea capitalului strdin, care, in cardagie cu capi-
talul intern, nimicea padurile, impiedeca desvoltarea industriei proprii de
prelucrare a lemnului si exploata pana la sange clasa muncitoare.

S*ar putea crede cd totusi capitalul strdin ar fi avut si un oarecare rol
pozitiv in desvollarea industriei forestiere, importidnd in tard capital $
facand investitii in industria de cherestea. Acest lucru nu corespunde ins.i
adevdrului. Parazitismul capitalismului, caracteristic fazei imperialiste a
acestuia, se manifestd in cazul de fatd prin aceea ci e vorba numai de aca-
parare, fard investitii. O mare parte din sumele trecute in registrele de con-
tabilitate, ca reprezentand capital strdin, sub formi de imprumuturi, erau
sume fictive. Aceste sume au fost introduse ulterior in registrele vechi de
dinainte de alipirea Transilvaniei la Romania. Aceste falsuri au costat sute
de milioane de lei, dar dobénzile incasate dupa asa zisele imprumuturi, me-

ritau investitiile fdcute perwww W%ll superiori de stat.
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Venitul rezultat din industria forestierd a fost incasat, aproape in
mtregime, de concernele strdine. A. G. Gociman recunoaste ca ,aproape
intreg venitul este impartit capitalului strdin, sub forma de dobanzi si comi-
sioane, sustragandu-se astfel impunerile fiscale“ !.

Diferite cazuri de demascare a unor fosti functionari superiori ai aces-
tor societdti au desviluit odioasele falsuri ale concerneler capltallste

Suma profilurilor incasate de societatile , Foresta“, ,,Ofa*, si , Lomas*,
cste foarte greu de stabilit. Balantele oficiale contin profituri neinsemnate
uncori chiar pierderi. Aceste societdti ascundeau adevaratele lor venituri
prin diferite manevre de contabilizare. Una din metodele de tdinuire a veni-
tului realizat o constituia falsa contabilizare a pretului de cost al pddurilor
¢1 bustenilor. Majoritatea padurilor au fost cumparate inca inainte de cons-
{ruirea ciilor ferate in aceasti regiune, cind padurile, din cauza greuti-
tilor de transport, au fost vandute pe preturi derizorii. Pe de alta parte,
uriase cantitati de lemne, doborite si cumpérate inainte de sfargitul primulu
rdazboi mondial cu un pret intre 2—3 coroane de m?, au fost platite dupa
rizbei. in timpul inflatiei, in moneda devalorizata. Pretul acestor paduri si
{'mne a fost coniabilizat la valoarea lor reald, diferenta constituind un
venit urias.

lmportanta industriei de cherestea si profiturile mari incasate se
pot deduce si din mirimea exportului de cherestea. Exportul cherestelei in
jurul anului 1925 ocupa locul al doilea in exportul tirii noastre, situin-
du-se imediat dupa cel de cereale si inaintea exportului de petrol.

Anii 1923—1929, anii stabilizarii relative a capitalismului, au fost ani
de uriase afaceri pentru capitalisti. Piata lemnului mai ales, a cunoscut in
perioada anilor 1924—1925 conjunctura cea mai favorabild, exportul atin-
..and 709% din productia tarii. Dar capitalistii nu s’au multumit nici cu ace-
ele profituri mari. In goana lor dupa profituri maxime, folosindu-se de re-
iluxul avantului revolutionar si sprijinindu-se pe aparatul de stat burghezo-
mosieresc din Romania si pe ajutorul social-democraliei de dreapta, ei au
{recut 1a ofensivd impotriva cuceririlor clasei muncitoare.

SITUATIA MUNCITORIM!II DIN VALEA MURESULUI SUB REGIMUL
BURGHEZO-MOSIERESC

— »Valea Muresului .. Valea plingerii“ —

V. I. Lenin, referindu-se la viata muncitorilor forestieri, spunea:

»Muncile forestiere fac parte din categoria_muncilor celor mai prost
plitite ; conditiile sanitare sunt mizerabile si sinitatea muncitorilor se dis-
truge mtr o misuri foarte mare ; muncitorii, pierduti in adancul padurnor
sunt lipsiti de orice apdrare, si in aceastd ramurd a mdustr1e1 domneste in
toatd puterea sa robia..“ 2

Cuvintele lui Lenin despre viata muncitorilor forestieri din timpul
tarismului se potriveste intru totul soartei muncitorilor forestieri din valea
Muresului, in timpul regimului burghezo-mogieresc.

1 A, G. Gociman, op. cit.,, p. 261.
2 V. 1. Lenin, ,,Desvoltarea capitalismului in Rusia”, Opere, Ed. P.M.R., 1951, v.

{1, p. 499. .
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Poelul proletar Ernest Salamon!, ndscut in valea Muresului, cuno-
stea bine viata muncitorimii din aceasta parte a tdrii noastre si in poeznle
sale a zugrivit cu putere viata si lupta muncitorilor forestieri. In poezia sa
.,Szegény nép dicsérete“ (,Laudd poporului sdrac“), el redd situatia de
cruntd exploalare si asuprire a clasei muncitoare :

Daci te gandesti la lumind: nici n'a frait!

Daca te gindesti la sdnatate: nici n'a fost pe aici!
Diacd te gandesti la libertate : mereu pnbegeal

in groapa sa asemeni unui condamnat...

Docuritentele vremii ne dau o imagine inspdimantétoare despre mizeria
rauncitorimii forestiere sub regimul capitalist.

»oocialismui, organ oficial al Partidului Comunist din Romania.
j ublicd, in 1923, un reportaj sub titlul: ,Valea Muresului.. Valea plin-
gerii®. Acest document oglindeste in culori vii mizeria in care capitalismul
tinea inrobiti pe muncitori. Reportajul incepe cu urmitoarele cuvinte:

»Ordsenii, care cunosc Valea Muresului numai din excursiile de Dumi-
nicd, vorbesc cu melancolié despre frumusetile privelistilor romantice si ve-
sclia sdndtoass, ale acestui tinut. Insd in viata adevarati de zi cu zi, numai
cativa privilegiati se bucurd de toate aceste frumuseii ale vietii din Valea
Muresului.

Lucratorii din Valea Muresului sunt lipsiti de tot ce este frumos si bun
si viata lor nu este altceva decat un lant nesfarsit de mizerii“ 3.

Valea Muresului a fost impdratia baronilor lemnului, o adevarata ce-
tate a capitalistilor. Ei erau aici stdpani peste toate: paduri, fabrici, locu-
inte, pravalii. Ei dispuneau de autoritdti: de primpretori, de jandarmi, de
notari. Cel care nu le convenea era scos din locuintd si trimis la ,,urma“,
adic3 la ,locul de origine“, iar cu ocazia grevelor, muncitorii erau tinuli
inchisi in coloniile lor asemenea unor deportati. Din ordinul patronilor,
'arlle erau pazite, strdinii erau legitimali, la postd se cenzurau scrisorile, iar
presa muncitoreasci era confiscata.

Conditiile de munc3 din valea Muresului au fost extrem de grele.

Inainte de primul ridzboi mondial, timpul de lucru la muncile din
padure n'a fost deioc reglementaf. Muncitorii lucrau in acord de cum se
crdpa de ziud, pand seara tarziu. In fabricile de cherestea, timpul de lucru
cra de 12 ore pe zi*% Ziua de munci de 8 ore era o revendicare sacrd a
clasei muncitoare, pentru cucerirea cadreia ea a dus multe lupte si a virsat
mult sdnge.

Dupéd victoria Marii Revolutii Socialiste din Octombrie, statul bur-
shezo-mosieresc romén, sub presiunea miscarii revolutionare, a legiferat ziua

1 Poet proletar, niscut la Gheorgheni, in 1912. A fost ucis de fascisti la 25 Februa-
1'e 1942, in satul Mihailovka Stary din Ucraina. Culegerea de versuri ,,Gydnydrii sors'
(Destin minunat) a fost publicaté in Editura de Stat, Bucuresti, 1948.

2 | Ha fényre gondolsz : nem is élt!
ha egészségre : itt se volt !
ha szabadsagra : bujdokolt !
godrében, mint az elitétt",
Gy6nyérii sors, p. 140.

3 Socialismul, Nr. 30 din 1923.

4 A. G. Gociman, op. cit., p. 15 .
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de muncd de 8 ore. Capitalistii au fost siliti sd introduci ziua de muncd dc
b are, nu de lege, ci datorita luptei clasei muncitoare. Niciodati insi, ei n’au
renuntat la prelungirea timpului de lucru.

Fabricantii din valea Muregului nu s’au impécat cu ziua de munca de
€ ore, folosind toate mretodele, 1a care puleau recurge, pentru prelungirea ei.

lata cateva date in acest sens, culese din ziarele muncitoresti din ace~
vreine.

»Patronii au concediat pe toti muncitorii, sub motivul ca, in toaie
coloniile, ori vor lucra 10 ore pe zi, cu salariul actual, ori salariile vor h
reduse cu 25—309%“!.

wFrontul unic al patronilor din Valea Muresului porneste ofensiva con-
tra zilei de munca de 8 ore, ciutand sd angajeze muncitori neorganizati, cu
ziua de lucru de 10 ore 2.

»Muncitorii din colonia de cherestea din Ghimes, nefiind organizati,
sunt exploatati la maximum. Ei lucreazd zilnic zece ore si jumatate...” 2.

»In colonia fabricii din Lunca-Bradului lucreaza circa 200 de mun-
citori. Ziua de muncd, dupa contractul colectiv, ar fi de 8 ore, cu toate aces-
tea 45—-50% din muncitori lucreaza zilnic 12 si chiar 15 ore, deci fatd du
48 ore sdptamanal, lucreazd 72—96 ore 4.

»ount fabrici care lucreaza zi si noapte. Sunt muncitori care lucreaza
doud schimburi ca sa-si atenueze mizeria®5.

Cele citeva exemple ilustreazd pe deplin situatia grea a muncitorilor
forestieri din fabricile de cherestea.

Proletariatul din valea Muresului nu s’a lisat sa fie degradat la situa-
{ia de ,vitd de muncd“ (dupa expresia lui Marx) si 'a dus lupte hotdritc
pentru cucerirea si mentinerea zilei de munci de 8 ore, respingand atacurile
patronilor.

Prclungirea timpului de lucru a fost unul din mijloacele intrebuintate
pentru a stoarce din muncitori ciat mai multd supramunci, cici profitul
creste in aceeasi masurd in care creste supramunca. Un alt mijloc de seam
pentru exploatarea clasei muncitoare era reducerea salariilor.

Salariul proletarului, in deosebi in faza imperialistd a capitalismului.
nu ‘acoperd cheltuelile necesare de productie si de reproductie a fortei do
muncd, deci chelluelile de sustinere a muncitorului si a familiei sale. Dar
nu numai atat, nivelul de trai al clasei muncitoare ‘a fost in mod sistematic
redus, muncitorimea fiind pauperizatd. Nivelul de trai se poate calcula pe
baza comparirii indicelui de trai cu salariul. Simo Géza, secretarul Comi-
siei regionale a Sindicatclor din valea Muresului, intre anii 1920—1929,
calculat costul vietii unei familii de patru persoane, pe o luna. Potrivit ace-
stor calcule, luand ca bazi preturile din Iulie 1925, costul vietii la Tg.
Mures a fost lunar de 4299 de lei. Raportiandu-se salariile muncitorilor la
aceastd cifra, rezultd cd, pe baza coniractului colectiv, incheiat la 28 Martic
1924 si valabil pand la 1 Martie 1925, salariile au atins aceasta cifrd numat
intr’un procent de 37—61%. Salariile stabilite in contract se prezentau ast-

wMarosvélgyi Munkis“, Nr. 61, Iulie 1921.
«Munkas®, Nr. 10, Iulie 1923.
~Famunkas“, Nr. 4 din 1923

»Marosvilgyi Munkas“, Nr. 18 din 1921.
»Elore, Nr. 3 din 1921.
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fel : muncitorul cel mai slab platit castiga lunar 1612 lei. (Acestia const:-
tuiau majoritatea celor ce munceau). In acest salar este socotit salariul de
bazd 5,56 lei pe ord si 2,56 lei pe ord indemnizatie de alimente pentra o
familie de patru persoane. Mai bine erau platiti gateristii si circularistii, carc
primeau pe lund 2412 lei adicd 9,50 lei pe ord, plus indemnizatia pentru
alimente de 2,56 lei. Mai bine erau salariati metalurgistii. Acestia primeau
2612 lei lunar, adica 10,50 pe ord. plus o indemnizatie pentru alimente, de
2,56 lei. Socotind media salariului, trebue sd ludm in considerare ci majc.-
ritatea muncitorilor cistigau sub 8 lei pe ord. Salariul mediu lunar ar fi d
circa 2000 lei, adici circa 46 % din cel prevdzut in indicele nivelului de trai.

Daca am lua in considerare toate cele necesare unui trai in conditii
omenesti, pentru o familie de patru persoane, constatim ca, costul vietii
socoti pe o luna, ajungea la 31 Decembrie 1925, la 7500 lei. Raportand
salariile la acest buget, ele nu acoperd decat 21,5%. deci 34,8% din
necesitali.

In realitate, muncitorii nu primeau in intregime nici macar salariile.
Din ele se retineau impozitele, taxele pentru Asigurarile Sociale si diferitele
amenzi.

Daca ne gandim la somajul existent pe atunci in randurile muncito-
rimii, trebue subliniat ca nivelul general de trai era si mai scdzut.

Anii de dupa primul rizboi mondial au fost ani de inflatii. Inflatia a
fost una din urmadrile razboiului imperialist care lovea paturile muncitoare
micgorand prin scumpetea crescand3, salariul real al muncitorului. In ceea
ce privesle burghezia, ea a profitat de pe urma inflatiei, ridicand preturife
marfurilor, dar in acelasi timp opunandu-se ridicirii salariilor. Guvernul
liberal a dus in mod constient o politicd inflationistd, penlru a mari profi-
tul captalistilor.

' Iatd cateva exemple, care demonstreazi ridicarea prejurilor marfu-
rilor de prima necesitate si rdmanerea salariilor in urma preturilor.

Daci consideram preturile din 1916 cu indicele 100, preturile unei
serii de mirfuri de prima necesitate se prezintd astfel :

Nr. .
phing 1916 la 20 Mai 1926
1 Zahir 100 2833
2 Fasole 100
3 Milai 100 6660
& Fiind 100 5000
5 Cartofi 100 2660
6 Piine 100 7550
7 Carne 100 50
8 Lapte 100 3500
9 Unturi 100 5950
10 Brinzi 100 L10¢

' Viata Muncitoare, NyyaaMLidasoromanicaro
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Ziarul ,Muncitorul lemnar* (,Famunkas“) face o comparatie inire
urcareg preturilor si a salariilor in ‘anii 1914—1924. latd ce scrie acest ziar
.1 aceasta privinta:

»- pe cand astdzi scumpetea fatd de anul 1914 a crescut cu 4792%,
adicd de 48 ori, salariul minimal s'a ridicat numai cu 2400 9, ‘adici de
25 ori fatd de anul 1914... Deci, pe cidnd marfurile produse de noi au fost
nestingherit scumpite de 48 ori fati de perioada de dinainte de rizboi (inte-
legem media, cdci unele marfuri aratd o crestere de 200 ori), salariile mun-
citorilor, numrai dupd lungi greve si chinuri, au crescut abia de 25 ori... Fata
de aceasta, preturile produselor temnului au evoluat astiel : pretul scandurii
a crescut de 53 ori (5316 %) fatd de perioada de dinainte de radzboi, iar
mobila de 59 ori (5900 % ). Deci, in timp ce salariile au reusit sd se ridice
tu 1%, fabricile de cherestea si de mobile... au ridicat preturile produselor
lor cu 2%“ L.

Un mijloc de supunere a muncitorilor si de micsorare a salariilor lor
au fost amenzile. In opera sa ,Exploatarea legii amenzilor aplicabile mun
citorilor din fabrici si uzine“, Lenin a aratat ce inseamnd amenzile retinute
din salariile muncitorilor : ,,Amenda si despagubirea sunt doua lucruri dife-
rile... Amenda este o sanctiune, si nu o despigubire... Rostul amenzilor nu
cste de a repara pagube, ci de a crea o disciplind...“ 2. Lenin arati felul in
sare amenzile erau aplicate cu orice ocazie, dupd poftele capitalistilor, care
realizau din aceasia venituri serioase.

Capitalistii din Romdnia, ménati de pofta de exploatare comuni {futu-
ror capilalistilor, aplicau pedepsele cu aceleasi scopuri, de mdrire a profi-
turilor si de disciplinare a muncitorilor. Iatd, de pildd, un caz intamplat la
Reghin; ,Muncitorii dela fabrica EFK reclami ci directia uzinei amen-
deazd pe muncitori. Nu de mult, de pildd, un muncitor a fost amendat cu
50 de lei, numai pentru faptul ci, la apel, nu a pronuntat destul de tare
cuvantul hier (in limba germana, aici), mai tarziu acelas muncitor a fost
din nou sanctionat, iardsi cu 50 de lei,-de data aceasta fiindca, la apel a
oronuntat prea tare cuvantul «hiers 3.

Si din ‘acest singur exemplu, reiese felul in care fabricantii au ciutat
sd introducd un regim de cazarma, sd-si bata joc de muncitori, si pe langa-
aceasta si-si castige prin aplicarea amenzii, o suma apropiatd cu salariul
pe o zi al muncitorului,

Din salariile muncitorilor se scddea impozitul si cotele pentru Asigu-
sarile Sociale. Impozilul servea interesele statului burghez asupritor, iar
cotele pentru Asiguririle Sociale erau tot un fel de impozit, in schimbul
cdruia abia dacd primeau ceva. Atat impozitele pe salarii, cat si cele indi-
recte se majorau din an in an, lovind in deosebi pe cei cu salarii mici.

Bugetul statului, la capitolul impozit pe salarti, se ridica in anii
1923—1926, dupa cum urmeaza :

In 1923 de 3929218 lei;
in 1924 de 400000000 lei;

in 1925 de 550000000 lei;
in 1926 de 700000000 lei

! Famunkas®, Nr. 2—3 din 1924. .
2 V. I. Lenin, Opere, Ed. P.M.R,, 1951, v. II, p. 19.
3 ,Famunkds", Nr. 1 din 1924,
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Si mai apdsitoare erau impozitele indirecte. Pentrd anul bugetar 1926,
capitolul ,Impozitul pe consum® a fost prevazut cu 3 224 000000 lei. Din-
ir'un buget de 40 miliarde lei, 4 si jumaitate miliarde au fost impozite di-
recte, iar 10 miliarde 350 milioane impozite indirecte !.

O ‘altd forma a exploatdrii era ,,iruck” sistem-ul, aplicat in industria
forestierd. El consta in plata in naturd a salariului sau a unei parti din
salar. Acest sistem era aplicat mai ales in iocurile mai indepdrtate de orase
si de comunele ‘agricole, si acolo unde nu se aflau pravalii. In ‘aceste locuri,
fabricile procurau muncitorilor alimente, la preturi foarte ridicate, deschi-
zand un soi de cantine, unde, pentru bani sau contra bonuri; erau vanduie
mdriuri de calitate proastd si foarte scumpe.

Una din problemele cele mai dureroase pentru muncitor, era pro-
blema locuintelor. Muncitorii adusi ia fabricile de cherestea locuiau in colo-
nia fabricii, in casele apartindnd acesteia. Locuintele erau din scdnduri,
fara fundament. Usile si ferestrele erau facute la repezeald. Prin ele patrun-
dea frigul, vantul si ploaia. Peretii caselor, in scurt timp, se umpleau de
plosnite, iar sub podele misunau gédndacii si sobolanii. Instalatiile higienice
erau foarte rudimentare.

»Coliba in care descindem... in Deda-Bistra este latd de cinci metri si
Jlungé de patru. In aceasta gauré mizerabild, nedemnd de a fi locuita de
un om si care nici micar n’are un acoperis cumsecade — asa incat ploud
induntru — locueste o familie de 10 oameni. Mii de {nsecte se tardsc pe
zidurile colibei, asa incat, daci de pildd mancarea este pusd pe masi fira
a fi acoperit, In cateva minute ea se umple cu insecte din tavan“ 2,

Din cauza locuinielor nehigienice si a alimentatiei insuficiente 51 uni-
laterale, s’ay gisit 12 cazuri de pelagrid. Mortalitatea infantild era de
27,7%. Acesle cifre arati situatia sanitard dezastruoasa din valea Muregului
din acel timp.

Din cauza lipsei totale a prolectiei muncii, ‘accidentele erau zilnice.
Foarte des se petreceau accidente groaznice, care insid ar fi putut fi usor
inladturate. De pild4, funiile marilor roti, care puneau in miscare trahsmi-
siile sau rotile transmisiilor, nu erau ingrddite. Mecanicii, ungatorii, sau
oricirre din apropieréa masinilor care era obosit sau neatent, puteau fi prinsi
de funie, de curele, sau de roti, svérliti la perete si omoriti sau schiledit
pentru toatd viata. Periculoasele masini din industria lemnului (circula-
rele) nu erau prevazute deloc cu instalatii de protectie. Multi dintre mun
citorii forestieri mai batrani aveau degetele rgtezate de ferestriu.

Iatd ce se spune intr’'un ziar muncitoresc contemporan:

»Raiul baronilor de lemne vopsit cu singe.

Suntem anuntati din Lunca Bradului cd un tdndr muncitor, in varst
de 16 ani, in ziua de 8 Februarie 1923, inainte de masa a fost pus sd lucreze
!a circulara de retezat busleni. Dupa masa ..a cédzut cu capul pe circulara
care l-a despicat in doud, omordndu-l... Necunoscand capriciile circularei,
care mergea foarte greu si pe langa aceasta mesterul silindu-1 si dea zor,
el a fortat circulara... si a cdzut cu capul pe ferestrdu...” 3. Fabricile n’au

) Cf. ,,Viata Muncitoare*, Nr. 12 din 1925.

2 Socialismul*, Nr. 30 {j ”.dm,am‘-
3  Famunkas“, Nr. 3 dim- caro
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fost inzestrate nici macar cu suficiente mijloace pentru prim ajutor. ,La
fabrica Ghimes este o cutie medicalad al cirei intreg confinut este o juma-
tate legaturd de vatd, un slreang si o foarfeca. Asa arata cutia medicala a
iner wrici unde lucreaza 800 de oameni* L.

Muncitorii erau obligati sa pldleasca cotizatia pentru Asigurérile So-
ciale, dar medici abia daca existau prin valea Muresului. Ajutorul de boali
cra foarte mic, constituind 20—30 % din salar. In caz de accident mortal,
lotul era mugamalizat. ,Victima era de vind“. Familia victimei, in loc de
despagubire sau pensie era ldsata in voia soartei, dupd cum ne arata si ur-
matorul caz :

»--In colonia de cherestea din baratcos s’a intdmplat un accident in
urma cdruia doi oameni si-au pierdut viata... La fata locului nu s’a deplasat
nicio comisie oficiald, care sa stabileascad raspunderea pentru acest acci-
dent. Cei doi frati de muncéd, Dionisie Laszlé si Gheorghe Barsiu, cazuti
victime accidentului, au ldsat dupa ei vdduve si orfani. Directorul, drept
~compensare definitiva“ ...a trimis celor doud familii, ramase fard sustina-
tori, cateva kilograme de fdina si sldnind; unei viduve i-a trimis un litru
de rachiu, iar celeilalte un decilitru de coniac...“ 2.

Valea Muresului a fost un rai pentru capitalisti, dar un iad pentru
muncitori. Muncitorii s’au opus acestei nerusinate exploatéri capitaliste prin
organizare si luptd revolufionara, singura cale posibild pentru eliberarea
de sub jugul capitalist.

LUPTELE MUNCITORIMII DIN VALEA MURESULUI

Inaintea primului rizboi mondial, in coloniile forestiere din valea
Muresului, ‘aproape cd nu gdsim forme inaintate de organizare a muncito-
rimii. Muncitorimea dela paduri si dela fabricile de cherestea, fiind in mare
parte semiproletard, a fost subapreciatd si neglijatd de social-democrati.
Social-democratilor nu le convenea sa se deplaseze in muntii indepértati din
valea Muresului, unde ascunsi de ochii lumii, fabricantii, pretorii si jan-
darmii terorizau in mod salbatec pe muncitori.

Organizarea sistematicd a muncitorimii din valea Muresului s’a in-
ceput numai dupd Marea Revolufie Socialistd din Octombrie. Organizatorii
lor au fost comunisti, mai ‘ales muncitori, care s’au reintors din radzboi sau
au fost prizonieri in Rusia. Mulli dintre ei au primit primul botez revolutio-
nar in revolutia rusd, unde multi dintre ei au luptat cu arma in mand, ia
Garzile Rosii si in Armata Rosie.

Acesti muncitori luminati si entuziasmati de Revolutia din Octombrie
i plini de dorinta de a urma exemplul proletariatului rus, au intarit grupui
comunist din Tg. Mures. In valea Muresului, inafara de Tg. Mures, au mai
¢istat trei centre de organizare : Reghin, Toplita si Gheorghem centre
‘ndusiriale de cherestea mai importante. De aici_organizarea s’a extins in
{oate fabricile de cherestea din regiumea forestiera.

Muncitorimea din valea Muresului s’a avantat in toate luptele si actiu-
nile mari ale proletariatului din tara noastra. In timpul grevei generale din
Octombrie 1920, muncitorii dela fabricile de cherestea au intrat si ei in greva.

! Famunkas“, Nr. 4 din 1923.

2 Idem, Nr. 5 din lgmw-mmro
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Coloniile forestiere au fost ocupate de puternice forte militare, iar munci-
torii au fost terorizati pentru a se intoarce la munci. Ei au preferat insa
s4 se ascundd in adancul padurilor, decat sa sparga greva. Cand sosi ves-
tea incetdrii grevei generale, muncitorii n'au dat crezare acestui lucru. Un
manifest din 27 Octombrie, iscdlit de social-democratii de dreapta din Tg.
Mureg cheama pe muncitori sd reinceapd lucrul. Manifestul reproducea
telegrama semnatad de conducitorii social-demnocrati dela centru, prin care
se anunta sfarsitul grevei. Intr'un ziar din Tg. Mures mai gasim, la 31
Octombrie, un apel catre acei care nu s’au prezentat inca la lucru. Aceste ape-
luri stau mdrturie faptului cd muncitorimea, in ciuda conducerii social-
democrate, era pentru continuarea grevei generale. Muncitorii din valea
Muresului, cu adanca indignare fald de conducatorii social-democrati dela
Bucuresti si Cluj, au reluat lucrul. Din propria lor experientd au putut
<& invete cd social-democratii de dreapta tradaserid lupta proletariatului.

Mungcitorii din valea Muresului au stat alaturi de grupele comuniste
in pregatirea infiintdrii Partidulul Comunist. Organizatiile din valea Mu-
resului cer cu energie convocarea Congresului Partidului Socialist si afi-
lierea acestuia la Internationala Comunistad. Ziarul ,,Marosvélgyi Munkas®,
care a apdrut intre 5 Septembrie 1920 si 2 Octombrie 1921, incepind cu
primul sdu numdr, a promovat ideile leninismului, ideea necesitatii infiin-
tdrii Partidului Comunist si a afilierii la Internatiorrata Comunista. In nu-
marul 9 din 1920 apare articolul ,Noua Internationald“. Numdrul 20 din
1921 reproduce si comenteaza , Conditiile de afiliere la Internationala 1II".
Fiecare numar din ziar popularizeazd lupta dusd de Republica Socialista,
demascd interventia imperialistd si atitudinea social-democratilor. Ziarul
.Marosvolgyi Munkas” si gazeta care i-a urmat ,,Elére“ (,Inainte“), s’au
bucurat de o mare popularitate in valea Muresului.

Pulerea miscdrii comuniste din valea Muresului reiese dintr'o infor-
matie aparutad tn ,Marosvélgyi Munkas®, la 15 Mai 1921. Din aceasta in-
formatie reiese ca la conferinta de Partid din Transilvania si Banat, intru-
nitd pentru pregdtirea Congresului Partidului, din 26 de organizatii pre-
zente, 6 erau din valea Muresului : Tg. Mures, Deda-Bistra, Lunca-Bradu-
‘ui, Salard, Raslolita si Kclemen-patak. La Congresul Partidului, care a
hotérit afilierea la Internationala a Ill-a, au luat parte doi delegati din
vaica Muresului, care au votat pentru afiliere.

Dupd arestarea delegatilor Congresului, care au votat afilierea la In-
ternationala a Ill-a, in valea Muresului s'au desfdsurat mari actiuni de
imassi pentru eliberarea congresistilor. Datoritd miscarii de protest dusa in
toata tara, guvernul 'a fost constrdns ca in toiul procesului si elibereze o
mare parte din congresisti.

Teroarea a impiedecat pentru un timp infiinfarea legald a organiza-
tiilor Parlidului Comunist in Transilvania si Banat. La Tg. Mures, infiin-
tarea legala a primei organizatii regionale de partid a avut loc in cadrul
unei aduniri populare. La adunarea de constituire tinuti la 23 Iulie 1922,
tabricile de cherestea din valea Muresului au fost reprezentate de 40 de dele-
oati t. Cu aceastd ocazie, in ziarul ,Elére* a apérut un articol de fond cu
maretul titlu: ,,Suntem Comunisti!1*

'+ #Liore?, Nr. 31 din 135ww.dacoromanicaro
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In anii 1919—1923, in perioada avantului revolutionar, valea Mure-
sului a fost un focar permanent al luptei de clasa. Partidul Comunist din
Romdnia a dat o mare atentie luptelor de zi cu zi ale clasei muncitoare.
Membrii Partidului au dus o activitate intensd pentru organizarea luptei sin-
dicale. Muncitorimea din valea Muresului a dus serioase lupte pentru satis-
facerea revendicarilor sale eccnomice. S’au dus lupte continue pentru inche-
ierea contractului colectiv, pentru revizuirea trimestriald a salariilor dupa
urcarea preturilor si pentru constridngerea fabricantilor sa respecte contrac-
tul. Incheierea unui contract colectiv pe intreaga vale a Muresului, valabil
pentru toate fabricile de cherestea, a constituit primul obiectiv serios al con-
flictelor. Fabricantii se opuneau din rasputeri incheierii unui contract gene-
ral, valabil pentru toate fabricile de cherestea. Realizarea incheierii unuf
astfel de contract colectiv a fost rezultaiul mai multor lupte grele duse d:
masse.

Cucerirea contractului colectiv pe intreagd valea Muresului a contri-
buit in mare m&sura la imprimarea unui caracter unitar actiugilor proleia-
riatului, cuprinzand inlreaga massi a muncitorimii din fabricile din valea
Muregului. Se realizeazd astiel concentrarea unei mari forte muncitoresti,
«capabild sa impund revendicdri mai importante. Datoritd proportiilor si im-
portaniei pe intreaga tard 'a actiunilor muncitoresti din valea Muresului, ele
au putut avea un rdsunet mare, care a stimulat solidaritatea proletariatului
din fara noastra.

Primul contract a fost incheiat in 1919. Acesta a fost reinoit in 1920,
inaintea grevei generale. Dupd infrangerea grevei generale, fabricantii n'au
tinut seama de prevederile contractului, dar muncitorii, in luptele duse in
Aprilie i Octombrie 1921, au reusit sd impuna din nou incheierea si respec-
tarea contractului colectiv. La 18 Martie 1922 si la revizuirea salariilor in
Septembrie 1922, muncitorii au reusit sd castige prin lupte sporuri de sa-
tarii de 25% si 309% si sa-si imbunatiteascd conditiile de munca.

Contractele colective incheiate prevdd :

1. Recunoasterea zilei de munca de 8 ore, salar sporit cu 25 — 50 —-
130 % pentru orele suplimentare.

2. Stabilirea salariului mihimal pe categorii de muncitori. Salar spo-
rit pentru unele fabrici, unde conditiile de trai sunt mai grele.

3. Revizuirea salariilor pe intervale de 3 luni, potrivit schimbarii pre-
turilor.

4. Acordarea unei cantitdti de alimente de prima nccesitate cu pretul
redus, fixat in contract.

5. Acordarea de locuinte, lumini si lemne de foc sau compensare in
bani.

6. Recunoasterea sindicatului sia bdrbatilor de incredere cu dreptul
de a reprezenta pe muncitori. Acordarea unui local pentru sindicat.

7. Recunoasterea zilei de 1 Mai ca sédrbitoare muncitoreasca platita !.

Cu ahul 1923 incepe perioada stabilizdrii relative a capilalismului.
Se prevedea atacul patronilor impotriva cuceririlor clasei muncitoare in pe-
rioada premergdtoare. Capilalistii din valea Muresului, cu toatd continua
urcare a preturilor, vroiau si reduca salariile si s& mareascd timpul de
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munci. Muncitorimea prevedea atacul si se pregétea din timp pentru pre-
mtdmpinarea lui.

Inceputul anului 1923 constitue unul din cele mai frumoase momenie
ale luptei muncitorilor forestieri din valea Muresului. La 14 lanuarie 1923,
se intrunesc la Reghin delegatii muncitorilor din toate fabricile de cheres-
{ea din valea Muresului. Conferinta a hotirit denuntarea contractului i pre-
gétirea grevei !

Pentru a impiedeca greva, siguranta a inchis si sigilat, la 18 lanuarie,
localul Ciminului Muncitoresc din Tg. Mures, de unde era condusad miscarea
sindicald a muncitorilor din valea Muresului. Aceastd manevrd n’a reusit
s34 impiedece greva, care izbucni, la 18 Martie, la 34 fabrici de cherestea
cuprinzand 4000 de muncitori.

,Socialismul“ scrie despre aceastd grevd: ,Greva celor 4000 de lu-
cratori se duce pentru salarii mai bune, pentru micgorarea timpului de
munci, pentru condilii de muncd mai bune. :

Este de admirat cum lucritorii... stiu si reziste in luptd.

Acest lucru dovedeste ci lucrilorii s'au siturat de exploatarea capi-
talistd si luptd cu orice jertfd spre a-si Imbunatati conditiile de traiu®?.
Uniunea sindical din Cluj condus de reformisti a sabotat organizarea spri-
jinirii grevistilor, dupd cum reiese din desbaterile conferintei pe tard a Uni-
unii muncitorilor lemnari, tinutd la 8—10 Aprilie 1923. Greva era in toi,
dar secretarul Uniunii, social-democratul Bartha a impiedecat sa se ia con-
tact cu celelalte Uniuni si sindicate din Cluj, pentru organizarea populari-
zirii si ajutordrii grevei. Sabotajul lui Bartha a fost atat de evident, incat
a fost silit si demisioneze. In locul vechiului comitet central al Uniunii, a
fost ales un nou comitet, format irf majoritate din comunisti .

Dupi patru siptdmani, greva s’a sférsit cu victoria muncitorimii. Esic
semnificativ pentru moralul ridicat al muncitorilor, faptul ca patronii, cu
toate eforturile depuse, au reusit si recruteze doar 39 de spargitori de

. grevia 4. Noul contract colectiv prevedea urcared salariilor cu 28% si alle
conditii favorabile muncitorilor.

In Septembrie 1923, la Congresul Sindical din Cluj, social-democratii
de dreapta, mani in ménd cu politia, exclud majoritatea de stidnga si sparg
astfel unitatea sindicald atat de necesard muncitorimii.

Sindicatele excluse, printre care erau toate sindicatele din valea Mu-
resului, se organigeazid sub numele de Sindicatele Unitare si aleg un Con-
siliu General. Toate sindicatele muncitorilor lemnari si forestieri au rdmas
.n cadrul Uniunii muncitorilor lemnari, care apariinea Sindicatelor Unitare.
Sindicatele Unitare, sub indrumarea Partidului Comunist, cu toatd teroarea
Sigurantei gi actiunile de spargere ale social-democratilor de dreapta, au
reusit si mobilizeze muncitorimea si folosind diferite forme de lupta, au res-
pins atacul patronal, trecand in multe cazuri la contraatac. Acest fapt reicse
si din statistica oficiald, apdrutd in ,Buletinul Ministerului Muncii®, repro-
dusi de ,Socialismul“. In 1923 au avut loc 291 de conflicte de munca (din
care 70 de greve, 4 lock-outuri, restul, conflicte neurmate de greve), in in-

1 Famunkas®, Nr. 2 din 1923.
3 Socialismul®, Nr. 30 din 1922.
3 _Famunkas“, Nr. 4 din 1923.

+ Idem, Nr- 5 din 1923.WWWW.dacoromanicaro
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treprinderile cu un numir total de 75.603 lucratori. Dinire acestia au parti-
cipat la conflicte 55.557 salariati. Din cei 75.603 salariati erau organizati in
sindicate 44.424. Din cele 291 de conflicte, cu izbdnda salariatilor s’au ter-
minat 192, prin tranzactii 71, cu esecul salariatilor 28!. Aceste date oficiale
— vddit micgorate — oglindesc {otusi numarul mare ‘al conflictelor de
inunca si succesul luptelor proletariatului.

In Aprilie 1924, Partidul Comunist a fost scos in afara legii, presa
comunisti a fost interzisd, iar multi membri ai Partidului au fost aresiati.
La 19 Decembrie 1924, a fost votata o lege speciald, legea Marzescu — in-
dreptatd impotriva Partidului Comunist.

Partidul declarase inca inainte de ilegalizarea sa:

»Cu cat mai aspre vor fi restricfiunile indreptate impotriva manifes-
tarilor libere ale Partidului Comunist, cu atdt mai intens se va revirsa
energia potentialdi acumulatd tatransul“ si ,Incd odatd repetim ceea ce
am spus. Incercirile guvernului nu ne inspdimantd. Vom ramaéne la postul
nostru si ne vom face datoria, fatd de massele exploatate pe care le repre-
senldm, pand la capat“s,

Partidul Comunist si-a tinut cuvantul, intensificindu-gi activitatea,
conducand mai departe luptele masselor muncitoare si imbinand formele
ilegale ale activitétii cu-toate formele legale posibile.

In Septembrie 1924, s’a tinut Congresul al IlI-lea ‘al Partidului. Con-
gresul consiata ,...ofensiva conceniratd a infregului capital impotriva clase-
tor producdtoare” * si prevede intensificarea acestei olensive. Prin hotari-
rile sale, Congresul a pregatit Partidul sa stea in fruntea luptelor muncito-
resti.

Iatd cateva pasaje din motiunile si rezolutiile votate la Congresul al
lil-lea, graitoare in aceastd privintd: ,...Partidul proletariatului, Partidul
Comunist, trebue sd conducd lupta zilnicd a masselor muncitoresti impo-
triva lipsei de lucru si inaspririi exploatarii in fabricd, impotriva coboririi
salariuliii real si prelungirii zilei de lucru, impotriva introducerii muncii in
acord si impotriva lipsei de locuine si scumpetei generale, si indeobste. si
ia parte activd si fard rezerva pentru revendicérile imediate ale muncito-
1imii.

»Datoria comunistilor este si strangd si sd organizeze pe muncitori
1n sindicate si sd paseascd in primele randuri ale luptei lor pentru revendi-
carile imediate. Nu trebue insd sd neglijeze de a lumina pe muncitori ci
aceste lupte pot avea numai atunci succes cdnd sunt duse in acelas timp
impotriva dominatiei capitaliste...“

Hotériréa Congresului al IIl-lea ca ,Centrul de greutate al muncii
1 olitico-orgnnizatorice a partidului... sa fie mutat in celulele de fabrica“s,
a dat avant activitafii Parlidului. Trecerea Partidului pe baza celulclor de
fabricd l-a intirit; a intirit legaturile sale cu massele principale ale prole-
tariatului si a ridicat capacitatea organizatoricd a organizatiilor de partid.

! ,Socialismul“, Nr. 102 din 1923.
2 Idem. 21.111 1924.
3 Documente din Istoria P,C.R. Ed. pentru literaturd politica, 1953, ed. a 1I-a, p. 47,

4 Documente din Istoria P.C.R., p. 55. .
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In valea Muresului, unde fabricile sunt departe una de alta si unde organecle
de stat izolau usor fabricile de centrul regiunii, forma organizatorica a ce-

In 1925, organizatiile de partid din valea Muresului au primit un aju-
for prefios din partea conducerii Partidului prin activistii C. C. Astfel, au
primit ajutor din partea neuitafilor tovarasi Pavel Teacenco, membru in
C.C,, si din partea lui loan Fonagy, care in ilegalitate a stat mai mult timp
ia Tg. Mures.

Partidul a infiintat la Tg. Mures un ziar legal, ,Vilag®, care a avut
un rol deosebit in pregitirea si sustinerea grevei din 1925. Presa sindicali
.Viata Muncitoare* din Bucuresti si oficiosul Uniunii sindicale 'a muncito-
rilor lemnari ,Lemnarul®, din Cluj, care apdrea si in limba maghiara, pre-
cum $i in limba germand (pentru Bucovina), au dus o vie activitate.

Incepand din vara anului 1924, atat conducerea Uniunii Sindicatelor
muncitorilor lemnari, cit si Comisia Regionald Sindicald din Tg. Mures, au
luat masuri organizatorice de intiirire a capacitatii de luptd a sincicatelor.

Unijunea muncitorilor lemnari a hotirit infiintarea unui fond central de
rezistentd, pentru ajutorarea muncitorilor in caz de grevd. De altfel, acest
jond a fost infiintat mai inainte, din initiativa Sindicatelor -din valea Mure
sului i,

Consiliul General al Sindicatelor Unitare si conducerea Uniunilor au
hotdrit tinerea unor ,zile de organizare* pe tard, intre 1-15 lanuarie 1925 2.
Cresterea increderii muncitorilor in Sindicatele Unitare o dovedeste numa-
rul sporit al muncitorilor {orestieri organizati din valea Muresului, cu toala
teroarea indreptatd impotriva Sindicatelor Unitare.

Tabloul urmator aratd numdrul si cresterea numericd a muncitorilor
foroslieri organizati din valea Muresului 3.

Anul Numiirul organizatiilor Numiirul membrilor
1920 12 1248
1921 15 845
1922 16 1766
1923 17 2199

Scdderea temporara, in 1921, a numirului membrilor, se datoreste, in
primul rand, activildtii nefaste a unor conducatori social-democrati, care
au indepdrtat o parte a muncitorimii din sindicate. Ne lipseste statistica
cficiald  din 1924 si 1925, car dupa declaratiile verbale ale unor velerani
ai miscérii muncitoresti din valea Muresului, numarul membrilor sindica-
teior -a crescut in acel timp.

Cifrele din tablou cuprind numai pe acei muncitori care au cotizat
cel putin 48 de saptimani. Ele nu cuprind insa pe cei flotanti si pe tinerii

v Famunkids®, Nr. 11 din 1924.
2 Idem, Nr. 12 din 1924.
3 Intocmit pe baza unui tabel al Uniunii Sindicatelor muncitorilor lemnari, in

»Famunkas®, Nr. 23 din KRawy dacoromanicaro
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muncitori sub 18 ani, a caror organizare a fost opritd de lege, desi mulit
dintre ei activau in sindicate. Apreciind la aproximativ 2500 numdirul de
muncitori organizati din valea Muresului, fatd de numarul total de aproxi-
mativ 5000 de muncitori, putem observa ca 50 % din muncitori erau orga-
nizati. Aceasta insemna un inalt grad de organizare, in conditiile regimului
burghezo-mosieresc din Romania. Prin simplul fapt ca au facut parte din
Sindicatele Unitare, lovile in permanentd de teroare, acesti 50 % munci-
tori organizati au dat dovada de un inalt nivel de constiinta si atasament
fatd de Partidul Comunist, dovedindu-se capabili sa atraga si pe muncitorii
neorganizati in luptd.

Caracterul combativ al acestor sindicate reiese si din bilantul venitu-
rilor si cheltuelilor. De exemplu, in anul 1923, 66.131 lei din 257.412 lei.
adicd un sfert din venituri, a fost folosit pentru ajutor de grevi etc., restul,
cheltueli de deplasare, diferite fonduri de ajutorare etc. !

Fiindu-le imposibil 84 se bazeze pe ceva real in valea Muresului, so-
cial-democratii din Ciuj si Brasov au incercat si spargd unitatea munci-
torimii forestiere. Bartha Carol din Brasov si Flueras din Cluj incearcd s+
organizeze 1n aceasta regiune un nou sindicat al lemnarilor si o noud Uni-
unie. Esle semnificativ faptul ca articolul aparut in acest sens in ,Rominiai
Népszava® (Vocea poporului din Romania), organ al social-democratilor d
dreapta, a fost reprodus si in ,,Munkaadok Lapja“, ziarul patronilor. Incerca-
rile de spargere a Uniunii muncitorilor lemnari si‘a sindicatelor forestiere
au suferit un esec 2.

In valea Muresului, anul 1924 a insemnat un moment, cidnd toate in-
cercarile fabricantilor de ‘a lipsi muncilorimea de cuceririle ei au fost res-
pinse. Muncitorii, prin lupta lor au silit in lanuarie 1924 conducerea fabricii
din Deda-Bistra sa respecte contractul 2.

Tot in lanuarie 1924, muncitorii din Reghin, printr’o grevd, au obti-
-t reprimirea in muncéd a doi tovardsi concediati . In luna Mai 1924, fabri-
caniii forestieri, in fata hotaririi muncilorimii de a declara grevi, au cedat
si a fost reinoit contractul colectiv si sporite salariile 5.

Mersul evenimentelor a confirmat previziunea Partidului cu privire Ia
inlensificarea atacului din partea capitalistilor.

Guvernul liberal si UGIR-ul (Uniunea Generald a Industriasilor din
Romania) au pregatit atacul general impotriva muncitorimii pentru redu-
cerea salartilor si prelungirea zilei de munca. Ministrul de finante de atunci
Vintild Bratianu, unul din cei mai mari bancheri din {ar&, a expus in toamna
anului 1924 unei delegatii de industriasi, planurile financiare ale guvernu-
lui, indemnandu-i in mod staruitor sa reducd salariile.

Conducerea UGIR-ului, intr’o circulard secretd cu Nr. 83—924, a adus
la cunostinta membrilor sdi cele comunicate de ministru.

C'rculara continea, inire altele, urméitoarele :

...In aceastd privintd, — ministrul in mod sfdruitor a chemat pe in-
dustriasi ca, in inferesul lor, sd reducd urgent cheliuelile de productie, prin

)V Famunkas“, Nr. 2—3 din 1924.
2 [dem, Nr. 12 din 1924.

3 Idem, Nr. 1, din 1924.

4 ,Munkas“, Nr. 20, lanuarie 1924.

5 nF m ka “, Nr. 5 dj 4 ]
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scdderea prefurilor materiilor prime si prin reducerea salariilor... In urma
declaratiilor sincere ale domnului ministru de finante, directia, in care va
ii condusd mai departe activitatea colectivd a industriasilor, va {i decisd la
sedinfa directici si consiliului din 21—23 luna curentd*!. Sedin{a a fost ti-
nutd in Oradea. Ziarul ,,Famunkas“, organul Uniunii Sindicatelor Unitare
ale muncitorilor lemnari, a demascat planurile capitalistilor si a chemat
muncitorimea la luptd printr'un apel adresat muncitorimii, din care repro-
ducem urmdtoarele :

»Ministerul de finane... a indrumat pe patroni sa reducd salariil.
'atronii urmeaz3 peste tot si vor urma aceasta dispozitie; ei au si triinis
in toate directiile mstructmmle pe baza cidrora, dela 31 lanuarie, se ordoni
reducerea pe toatd linia a salariilor. Din cauza ci instructiunile secrete au
1juns in mainile noastre, avem timp nu numai sid ludm cunostintd de ele,
dar si si ludm toate masurile ca acuma, cand prefurile tuturor mérfurilor
de prima necesitate se urcd zilnic, sd respingem in mod vittorios intentiile
de reducere a salariilor noastre.

Sad vi pregititi cu tolii de lupta declarata

Paceli economii, ca planul drdcesc de infometare si nu reuseasci.

Organizati-vd, ca toti sd fiti impreuna“ 2.

Planul secret al UGIR-ului, precum au dovedit evenimentele, era c¢1
alacul impotriva muncitorilor forestieri sd inceapa.

Atacul impotriva muncitorimii, pregitit in mod amainuntit de cétre
societdtile forestiere, dncepu la 13 Decembrie 1924. Patronii din fabrici au
concediat un numadr de 1195 muncitori, sub pretextul lipsei de vagoane si
al tarifelor ridicate de transport. Pentru ca nimfeni sa nu fie concediat,
muncitorii au propus introducerea zilci de lucru de 6 ore. Patronii insa au
respins aceastd propunere. Planul patronilor era de a infometa pe munci-
fori, de a sdrobi puterea lor de rezistenid. Pe de o parte, concediau incon-
iinuu muncitorii existenti, pe de ‘altd parte angajau in acelasi timp, no
muncitori din alte parti, gomh de $omaj in valea Muresului.

Intre timp, organele poliliei si jandarmeriei efectuau razii s: ares-
1dri in rdandurile muncitorilor, apllcand metoda , trimiterii la urma*, adica
la domiciliul de origine al unui numar insemnat de muncilori, mai ales
din randurile celor mai conslienti3. Aceasta a fost prima fazd a pianului
patronal : pregatirea terenului favorabil pentru desldntuirea atacului gene-
ral impotriva tuturor cuceririlor clasei muncitoare.

La 23 lanuarie, filiala UGIR-ului din Tg. Mures a denuntat contractul
colectiv. In adresa trimisi sindicatelor nu se spunea niciun cuvant despre
intentiile viiteare ale patronilor.

Tratativele dintre fabricanti si muncitori au inceput la 23 Februarie.
In comisia de tratative, muncitorii au ales ca delegati mai multi dintre
muncitorii concediati. Alegerea lor insemna unitatea in luptd a celor care
eraut in lucru, cu cei ce erau someri. Chiar dela inceput, aceasti mdsurid a
iost un raspuns la adresa fabricantilor, ca sd nu spere ci cei fiard de lucru
vor sta departe de lupta si cd, in caz ci va izbucni greva, vor deveni spar-
gatori de greva.

1, Romaniai Népszava”, Nr. 47, din 1924.
2  Famunkas“, Nr. 12 din 1924.

3 Ibidem. .
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La tratative, patronii au fixat urmétoarele conditii in care erau dis-
pust sa incheie contractul colectiv :

»1. Dacd muncitorii vor lucra 10 ore pe zi cu salariul actual sau vor
accepta reducerea salariflor cu 35 9%.

2. Contractul va expira la 31 Decembrie (in loc de 18 Martie, N.R.)
si pana alunci nu se va efectua nicio ridicare a salariilor fixate.

3. Salariile muncitorilor din Toplita, Galdutas si Kelemen-patak vor
fi reduse cu cate 25 bani pe ora.

4. Firmele nu se vor ingriji de aprovizionarca muncitorilor cu ali-
mente“ !,

Intr’'un manifest adresat muncitorimii forestiere din valea Mure-
sului, Comitetul regional sindical din Tg. Mures a demascat planul urmarit
dela inceput de catre patroni, a explicat sensul conditiilor puse de fabricanti
si, printr'un apel infldcdrat, a chemat muncitorimea la luptd pentru apa-
rarea zilei de munci de 8 ore?2.

Delegatia muncitorimii, insdrcinatd cu ducerea tratativelor, a res-
pins conditiile capitalistilor.

Muncitorii forestieri din Tg. Mures au adresat o chemare la luptd
muncitorilor din valea Muresului. Acest apel sguduitor desvdlue in toati
profunzimea sa, mizeria in cafe capitalismul a aruncat proletariatul. Tot-
odatd, acest manifest este un document al constiintei revolutionare a
muncitorimii. De aceea socotim cd meritd si fie redat:

~Muncitori din Valea Muresului!

Nu este §i nici n’a fost la Tg. Mures vreun muncitor orga-
nizat care sd accepte prelungirea zilei de muncd de 8 ore.

Sa discutim, despre conditiile domnilor patroni. Dacd per-
sisfam pentru timpul de muncd de pdnd acume, fabricanfii cer o reducerc
o sala~iilor cu 35%. In loc de un salar de 10 lei pe ord, 6,50 lei, in loc
de un salar de 80 lei pe 2i, 62 lei; in loc de 2080 salar lunar, 1352 lei pen-
wru muncitori calificafi. Salariul muncitorului necalificat este si astdzi cu
mull mai redus, unii primind chiar jumdtatea din acest salar si Se stie cd
inajoritalea muncitorilor forestieri sunt muncifori necalificati. Capitalistii
vor sd ne ia cel pufin o trelme din pdinea noasird neagrd, din fasolea,
varza acrd, din borsul nostru. Despre incdlfdminie, imbrdcdminte, albituri
nici nu mai vorbim, despre asternut de mult nu mai este vorbd. Dar nc
punem intrebarea, ce sd mdndnce soful care munceste, copiii desbrdcafi
si sofia care ii ingrijeste, din 1350 lei sau chior din 650 lei?

Acum un an cénd am incheial ultimul nostru contract, s'a
mai putut vorbi despre o alimentare mizerd. Dar astdzi, avem in mdna
noastra raportul oficial al comisiei de constalare a prefurilor, — s’a scum-
Mt carnea, scumpd si atunci, iaptele, cartofii, tutunul, ghetele ;

Painea s’a scumpit cu 175%. Pentru pdinea, care acuma uit
an uam primit-o cu 10 lei, astizi ar trebui sd pldtim 25 lei 50 de bani, —-
daca om avea din ce, dar nu gqoem fiindca salariul nosiru s'a ridicat numai
cu 5% Sa socoteascd cine doreste, ce marire de salar trebue sd pretindem

VL, Vildage, 23 Februarie 1925.
2 Idem, 25 Februarie 1925.
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peniruy a putea cumpdra mdcar pdinea din anul trecut? Ar trebui sd dis-
cutam la tratative, nu despre 35 %, reducere, ci cel pufin despre o ridicarc
a salariului cu 60%, cdci si acuma un an 2/3 din salariul nostru a mer.,
pentru alimente, iar astdzi merge 9/10 si totusi flamdnzim.

Muncitori ! Luptdm pentru pdine! Pentru cel mai importani,
cel mai indspensabil aliment. Dacl nu primim nici aceasta, mai bine sc
mergem sd lucrdm la munce cdmpului, mai bine sd se opreascd fabricile,
decdt sd murim de foume, muncind. Murim de foame, nu numai cu o re
ducere de 36%. dar si cu salariile actucle, dacd nu primim o sporire.

Sclavul a stiut cd numai atunci va fi omorit cdnd este incapabil
de lucru. Noud ni se pretinde ca, in plina noastrd capacitate de muncd, sa
iscalim un astfel de contract, ccre ne asigurd moartea prin foame. Noud
ni se pretinde ca, prin iscdlirea unui astfel de coniract, sd acceptdm sin-
guri o soartd mai rea ca cea @ sclavului.

Touvardsi! Poate cd existd o forid, care temporar sd ne fure
drepturile noastre; poate existd o for{d, care pune la indoidld existenfu
noastrd,” dar nu existd for{d, care sd ne poatd constringe ca noi singuri
sd renuntdm la posibilitatea noastrd de trai,

Noi nu renuntdm nici la 8 ore de muncd, nici la pdine. Credem si
stim cd vor fi impreund cu noi, cd vor lupta impreund cu noi, tofi mun-
citorii forestieri din Valea Muresului.

Cu salutdri tovarisesti,
MUNCITORII FORESTIERI DIN TG. MURLS
28 Februarie 1925

Atitudinea capitalistilor exprima hotérirea lor de a inlocui contractul
colectiv cu un regulament de muncd@ unilateral, impus, prin care patronii
dicteazd dupd pofta lor conditiile de munca si salarii. Regulamentul dc
munca ar fi insemnat nu numai scdderea nivelului de trai al muncitorilor,
ci si deplina dominatie, fira vreo ingréddire, a capitalistilor. Caracterizarea
datd de Marx capitalistilor din Manchester se potriveste si capitalistilor din
valea Muresului. ,Nu mai e vorba de Salarii... ci de Dominafie, — ei —,
si-au lepddat insfarsit blana lor de oaie. Ei cer deschis, ca stipan sd fie
capitalul, iar sclav sa fie munca“ 2.

Pentru a scinda muncitorimea, capitalistii au incercat si sileascd pc
muncitorii din fiecare fabricd si iscileascd in mod separat noile conditii.
In acest scop, ei au recurs si la intimidare, cheménd pe muncitori si tratand
cu ei in prezenta jandarmilor. Foarte putini muncitori s’au 1dsat intimidati.
Muncitorimea din valea Muresului s’a inchegat atat de tare in luptele anic-
rioare, a castigat alata experientd de luptd, incat a ineles manevra capila-
listilor si a refuzat sa duca tratative individuale sau pe fabrici.

Momentul nu era potrivit pentru grevd si de aceea sindicatele intenti-
cnau si ducd tratative, insd inspectorul muncii care, in trecut, a cdutat sa
canalizeze lupta pe linia tratativelor in cardasie cu patronii, de aceasta dala
a inlesnit intreruperea lratativelor. In fabrici, muncitorii erau in fierbere,

1, Vilag®, Nr. 17 din 1925.
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fiind gata si declare greva. Fabricantii, voind si preintimpine greva si si
intimideze pe_muncitori, au recurs la o mdsurd extrema, la lock-out. La 6
Marlic, toate abricile de cherestea din valea Muregului au inchis portile in
fata muncitorilor !, Si astfel, ,5000 de muncitori, care impreuna cu fami-
liile lor, socotind cate 3 membri de familie, fac 15.000 de suflete — au fost
lasate prada foamei“ 2 Lock-out-ul, misurd de infometare, n’a izbutit sa
intimideze pe muncitorii din valea Muresului. La apelul fabricantilor, de a
ingaja muncitori pe baza regulamentului de muncd, n'a rdspuns niciun
mnuncitor. Muncitorii 'au radspuns la atacul patronal, la lock-out-uri, prin
grevd — dar nu printr’o greva obisnuita, ci printr'o ,grevd nedeclarati —
dupd prevederile legii — Inspectoratului Muncii“. Conflictul nu trebue anun-
tat — scrie circulara comitetului regional sindical din Tg. Mures. Nu noi
am denuntat contractul... nu noi am atacat timpul legal de 8 ore de lucru,
n't noi am, incercat sd constrangem cu jandarmeria pe cineva si iscdleasci
un contract rau“ 2.

Circulara Comisiei regionale sindicale a fost trimisa, a doua zi dupi
lock out, la 7 Martie, tuturor sindicatelor din valea Muresului. Circulara
<punea, intre altele : ,,Noi am incunostiintat telegrafic despre acest lock-out
vrganizatiile muncitoresti din Romania... le-am cerut sprijinul moral si mate-
rial. Suntem siguri cd muncitorimea din tard este cu noi in apdrarea zilei
de lucru de 8 ore“. Este foarte important pasajul, care ‘aratd legatura mis-
carii noastre muncitoresti cu cea a proletariatului agricol si a tdrdnimii
sarace, care aratd lupta Partidului Comunist pentru ‘alianta clasei munci-
toare cu tardnimea muncitoare. In aceastd privinta, circulara spune: ,In
sate se stie deja cd nu-i permis a merge la lucru la 'aceste fabrici. $i daca
de undeva, unde nu s’a stiut incd despre excluderea (lock-outarea) de aici a
muncitorilor, totusi ar sosi lucratori, pe acestia trebue si-i ldmuriti imediat
si sa-i intoarceti de unde au venit“.

Fabricantii si-au inchipuit c4 se vor folosi de-tdranii din regiune ca
spdrgatori de grevd. Tardnimea muncitoare insé, cu toatd sarécia din satele
muntoase, cu pdmant slab si putin, s’a solidarizat cu muncitorii si nu s'a
lusat amégitd de niciun fel de promisiune a fabricantilor. Pentru a atrage
pe tarani, fabricantii au promis salarii mai mari si plata zilnicd, dar fara
rezultat. La Toplita, au adus din pddure pe tiietorii de lemne, care nu intra-
serd 1n grevd, pentru a incdrca vagoane cu cherestea. Cand acestia au aflat
despre ce e vorba, au refuzat si incarce vagoanele, intorcandu-se in padure.
Patronii s’au vdzut nevoiti si ‘asigure incarcarea vagoanelor scotiand din
birouri personalul administrativ. Tédranii din Deda, care lucrau temporar
la fabrica Deda-Bistra, la primul indemn al grevistilor nu s’au mai prezentat
la muncd. La fel s’a intamplat si cu tdranii muncitori depe santierele fabri-
cilor, constructiilor de drumuri, transport etc.. care de asemenea au parasit
lucrul si s’au reintors in satcle lor.

Vazéand céd nu reusesc sd aducd la lucru pe taranii din regiune, fabri-
cantii au inceput sd aducd muncitori din regiuni mai indepartate. Oficiile de
plasare ale statului capitalist au intrat in actiune. Aceste oficii indcplineau,

! ,Viata Muncifoare®, Nr. 1 din 1925.

2 Jbidem.

3 Circulara existd in manuscris, in copie tradusd in romdneste de Siguranta din
I'g. Murcs, datatd la 7 Martie 1925 i iscdlitd: Simo.

www.dacoromanicaro



GREVA MUNCITORILOR DIN VALEA MURESULUI 113

de fapt, functiunea de livrare de spargitori de greva. Muncitorilor trimisi
de oficiile de plasare nu li s’a spus ca acolo unde vor fi plasati, muncitorii
sunt in greva. Astfel, in valea Muresului au fost trimisi 300 de muncitori din
Bistrita, su.e de muncitori din Gaiati, Prahova, Maramures, Cluj. Li s’a
promis un salariu mare, locuintd, 1i s’a platit transportul. Fabricantii au
fi cut totul ca sa izoleze pe muncitorii adusi, de grevisti. La sosire, ei au fost
tinuti 1n gard si numai noaptea trimisi spre fabrici, unde au fost inchisi in
dormitoare comune si paziti de jandarmi.

Grovistii au dat dovadd de mult eroism si spirit inventiv in zddarni-
citea spargerii grevei. Incd din primul moment, conducerea grevei a pus
accentul pe ldmurirea muncitorilor adusi, intrucat acestia fuseserd indusi
in eroare si nu erau spargitori de greva constienti. Ori cat de mult i-au
pazit fabricantii, totusi grevistii, inca din primele momente ale sosirii aces-
lora, au luat contact cu ei. Noaptea, unii grevisti s’au furisat in dormi-
tcarele muncitorilor noi veniti, cdutdnd si le arate situafia si sd-i deter-
mune sid padrdseascd lucrul. In deosebi, femeile, sotiile muncitorilor grevisti
au razbatut toate piedecile si au lamurit pe muncitori. In primele sase sap-
t’mani, grevistii®au reusit sd determine pe muncitorii adusi si se reintoarca.
Neavanrd bani de drum, acestia au fost ajutati de cétre grevisti. Timp de 6
sdptdmani, fabricantii n’au reusit s3 puna fabricile in lucru decat pe 1—2
zile. Au fost cazuri cdnd munca abia pornitd s’a oprit dupa cateva ore, din
cauzd ci noii muncitori, afland despre ce este vorba, pirdseau fabrica.

Autoritatile, care erau in slujba capitalistilor, n’au respectat nici cele
mai elementare drepturi cetdtenesti ale mtincitorilor. Ele au utilizat forta
peniru a impiedeca plecarea muncitorilor, care s’au vazut astfel silifi sa
fu~d noaptea. S’au organizat razii si adevarate védnatori in gdri si in tre-
nuri dupid ,fugari“. De pld, la gara Toplita au fost prinsi o parte din
muncitorii plecati dela fabrica Ofa din Secu si readusi sub escorta.

Valea Muresului avea aspectul unui tinut in stare de asediu. Coloniile
muncitoresti, fabricile, gérile, drumurile erau pdzite de jandarmerie si
armatd. Muncitorilor li s’a interzis si iasd din locuintele lor. Raziile, per-
chezitiile si arestarile se tineau lanf. Unele localitdti au fost izolate com-
plet. De pilda, ca muncitorii dela Valea Secu s fie izolati, a fost sistata cir-
culafia pe calea feratd ingusta, proprietatea Societétii.

Cu toate aceste masuri, muncitorii din valea Muresului n’au putut fi
izolati de restul muncitorimii din tara.

Minunate au fost dovizile de solidaritate muncitoreascd. Din toate
colturile tarii. sindicatele muncitorilor lemnari, sindicatele din alte ramuri,
Comitetele regionale si Uniunile sindicale, raspunzand apelului Partiduiui
Comunist, au trimis ajutoare binesti si au asigurat pe muncitorii grevisti
de soltaaritatea lor proletard, indemnandu-i la luptd pana la victorie.

Ziarul ,Vilag* arati cd au fost trimise motiuni de solidarizare din
Bucrr sti, Arad, Satu-Mare, Brdila, Oradea, Brasov, Timisoara, Medias,
Lug sj, Lipova, Sibiu, R sita, Talmaci, Galati, Caransebes, Lupeni etc.!.
Ziarul reproduce textul mai multor telegrame, care sunt pline de dragoste
fierbinte si solidaritate rcvolutionard pentru grevisti.

v ,Vilag", 14 Martie — 8 Aprilic 1925.
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Iatd cateva fragmente din diferite telegrame :

Din Galati: ,,Vestea luptei voastre 'a ajuns si pand aici. Ne sim{im
alaturi de voi, suntem cu voi pe frontul unit. Trimitem ajutor*.

Din Caransebeg: ,Cu dragoste frifeascd salutim tovardsii nogstri
luptatori pentru ziua de munca de 8 ore. Solidaritatea noastrd o vom dovedi
— prin fapte®.

Din Medias : ,,Grupa muncilorilor lemnari din Medias a fost, este si
rdmane aldluri de voi pana la victorie. Ajutorul material pe drum“.

Din Lupeni: ,Tovarasii nostri din Valea Muresului luptd pentru noi,
in locul nostru. Cu solidarifatea proletars trimitem micul nostru ajutor, pe
care vom continua sa-1 trimitem pana la victorie* etc.

Pentru sprijinirea luplei muncitotilor au fost mobilizate ‘atat fortele
muncitoresti din tara, cat si cele din strdinitate.

Ziarul ,Famunkas®“, arald cid Uniunea muncitorilor lemnari s'a adie-
sat si organizatiilor muncitoresti din strainatate, care i-au trimis un ajutor
insemnat !,

Caracterul popular al grevei s’a manifestat nu numai prin solidari-
tatea muncitorimii i a {aranimii, dar si prin ajutorul unor mici comercianti,
care in timpul grevei au servit pe muncitori pe datorie. Au fost locuri unde
micii comercianti, pe baza bonurilor emise de sindicat, au servit pe datorie
pe grevisti 2. i

Greva muncitorilor din valea Muresului nu a putut fi invinsa cu muij-
loace obisnuite. Burghezia a folosit in primul rdnd indsprirea terocarei. In
fiecare localitate au fost atestati mul{i muncitori si trimisi sub escortd, pe
jos, din post in post, la departdri de 60—80 km 3. Al doiiea mijloc folusit
impotriva muncitorimii a fost, o masura nefolositd inci pand atunci, eva-
cuarea in massa §i cu forfa a muncitorilor din locuinfele fabricilor si expul-
zarea lor din localitate. Muncitorii au fost somati sid evacueze locuintele
dar ei au refuzat. Au fost adusi jandarmi, care au primit ordin sa-i scogta
pe muncitori din locuinte cu toatd familia gi mobilierul lor. In mai multe
locuri au fost ciocniri sangeroase. La Secu, femeile au apiraf cu securca
vetrele lor. Aici, primpretorul Cotta ‘a dat ordin si se tragd in muncitori,
insd soldatii n’au executat ordinul. Muncitorii din Gheorgheni au eliberat
cu forfa un grup de muncitori arestati. Cei evacuati au fost pus: in vagoane
de marfa si imprastiati in diferite parti ale {arii. Un director de fabrica din
Salard, anume Térok, a scris pe vagoanele plumbuite: ,,Ciini turbati“. La
Gheorgheni si Reghin, muncitorii au fost evacuati in plin camp cu tot ce
aveau, far altii au fost transportati pana la Rézboieni si ldsati in voia soar-
tei. Mai multe familii au fost transportate si debarcate in imprejurimile ora-
sului Satu-Mare.

Muncitorii, care n’au fost evacuati cu forta, au fost siliti sd refnceapa
lucrul in fabrici, primind ordin si iucreze 10 ore pe zi, iar cei care nu s'au
supus au fost 'arestati sau evacuali si transportati din localilate. Reddm

v Famunkas“, Nr. 5—6 din 1925.
2 Aceste episoade ale desfasurarii grevei sunt aratate in ziarul .Vilig" din Tg.

Mureg, dar ele se bazeazd in primul rand pe relatirile unor participanti la grevi.
3 ,Vilag“, 22 Aprilie 1925.
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cateva fragmente din ziarul ,Vilag"“, care infatiseaza diferite aspecte ale
teroarei la care au fost supusi muncitorii:

«Reghin. La 14 Aprilie, la ora obisnuitd, muncitorii s’au prezentat la
muncd, iar dupa terminarea muncii de 8 ore, au incetat lucrul... Imediat dupa
fncetarea muncii, a inceput evacuarea lor, astfel cd astdzi iardgi 18 famihi
stau sub cerul liber. Munca in tot Reghinul s’a oprit.

Secu. Fiindca muncitorii n’au vrut sa lucreze 10 ore, jandarmeria a
arestat pe trei muncitori, care au fost transportati la Bilbor. De altfel, la
Secu nu se lucreaza.

Gdldutas. Muncitorii obligati sd lucreze parcd sunt internati. Din co-
lonie nimeni nu poate esi, nimeni nu poate intra.

Gheorgheni... Cu toatd sfortarea autoritililor, nu s’a ajuns ca vreun
muncitor sa reia lucrul ; in tot Gheorgheniui nu se lucreaza.

Tg. Mure§ 12 familii sunt inca tol sub cerul liber... Muncitorii se men-
{in hotdriti in lupta. Toate gatereie stau, nu e niciun spargator de greva“ !t

Nici teroarea cea mai cruntd, care lovea nu numai pe muncitorul aflat
in lupta, ci si in familia sa, n’a putut sa infranga greva eroicilor luptatori
din valea Mure;au]ul

O altd masura, folositd de capitalisti impotriva luptei muncitorilor
forestieri din valea Muresului, a fust spargerea grevei cu ajutorul socia -
democratilor. Din Bucovina, resedinta sefilor social-democrafi Grigorovici,
Gaidos si Roznoveanu, au fost recrutaji o seama de muncitor1 incongtienti,
cu ajutorul cdrora fabricantii au reusit sa pund in functie fabricile.

Din primele momente ale luptei, muncitort din vialea Muresului, social-
democrati de dreapta, s’au dovedit tridatori. Timp de J sdptdmani, cat a
ginut greva, ziarul ,,Roméaniai Népszava“ a publicat doar douad articole cu
privire la muncitorii din valea Muresului. Primul, la 15 Martie, cdnd in
aparentd, a luat atitudine favorabild muncitorimii. Al doilea, Ia 1 Mai, cand
au vrut si creeze in sanui muncitorimii iluzia ci nu lupta, ci mtervenha
lui Flueras la ministrul de interne, Tatarescu, va rezolva problema munci-
torimii din valea Muresului, intru cat Flueras a cerut sa fie trimisad o,comisie
comund cu social-democrati in valea Muresului, pentru cercetarea situatiei.
Ministrul de interne, Tatarescu, a promis in mod hotarit ci va lua masuri
telegrafice si situatia din valea Muresului va fi cercetald in cel mai scurt
timp*“ 2.

Totodati oficiosul social-democrat, intr'un articol, a recuts la o denun-
tare deschisa, scriind textual despre ziarul ,Vilag": ,Ziarul intitulat Vildg
care apare la Tg. Mures, dupa cate se vede imbrdcat in costum burghez,
slujeste Moscova“. Aceasti denuntare servea pentru atragerea atentlél nga-
ranfei asupra ziarului ,,Vilag", pentru a fi suprimat.

Greva muncitorilor din valea Muresului a fost sugrumata prin teroarea
sdngeroasi a burgheziei si prin tridarea social-democratilor de dreapta,
care au spart unitatea miscarii sindicale. Ei au facut posibild aducerea in
massa a muncitorilor inconstien{i, neorganizati, din Bucovina, cu ajutorul
cdrora greva a fost sparta si fabricile au putul fi pornite.

' ,Vilag®, 18 Aprilie 1925. .
? _Romdniai Népszava“, Nr. 17—18 din 1925.
WWWw. caro



116 S. FUCHS

Dupi Congresul sindical din 1923, Uniuhea muncitorilor lemnari a

ramas intreagd, facand parte din Sindicatele Unitare. Datorit3 actiunii de
ciziune a conducatorilor social-democrati din Bucovina, Gaidos si Rozno-
\eanu, in 1924, sindicatele muncitorilor lemnari si forestieri din ‘Bucovina
s’au rupt de Uniune, ducand si la sciziunea acestei Uniuni. Pe cand mtreaga
muncitorime din tara si mai ales muncitorii din industria lemnului spriii-
neau greva, datorita conducatorilor social- -democrati muncitorii din Buc»>-
vina au fost izolati de aceastd luptd. Numai astfel a fost posibila strangerea
1n massd a spargdtorilor de grevd din Bucovina.

Greva s’a starsit ia inceputul lunit lunie 1925. In numadrul din 15 funie,
carul Famunkas“ analizeazd desfdsurarea si concluziile grevei in arti-
colul ,,Lupta pentru apdrarea zilei de muncé de 8 ore*“:

,»Cu toate ca greva s’a dovedit a fi o nuca tare pentru palronii lacomi
de exj loalare si cu toate cd ingeniozitatea pretorilor a dat faliment, atacul
impotriva muncitorimii din valea Muresulut nu a putut fi parat. Dar cauza
acestui fapt nu rezida in lipsa de fortd a muncitorilor lock-outati, nici in
indiferenta muncitorilor organizati din Romania, care cu putine exceptii,
au adus cele mai mari sacrificii, pentru sprijinirea celor din valea Muresului,
si nici in lipsa de relatii externe, fiindcé, la apelul Uniunii, a sosit ajutor
material insemnat si din strdinitate, ci in massa neorganizatd a muncito-
rilor forestieri din Bucovina (patrla lui Gaidos si Roznoveanu) cu a;utorul
careia fabricaniii au reusit si porneasca fabricile, fird ca in marea majo-
ritate a fabricilor si se fi gisit vreun muncitor lock-outat, care si fi reluat
lucrul,

Férd ca si fi putut infrAnge miscarea bine organizati din valea Mu-
resului, care a fost inconjurati atat de simpatia si sprijinul muncitorimii din
tara, cat si din strainatate, fabricantii au reusnt totusi_si recruteze atatia
muncitori din alti parte, incat au putut reincepe lucrul.

In decursul luptei de noud sdptdmani am incercat toate posibilititile
de lupta. Scrisori agitatorice, manifeste, declaratii de presa, aduniri ilegale
— constitue sirul de acuzatii ale proceselor verbale intocmite de catre
tribunal.

Acum, cdnd am ajuns la armistitiul luptei din valea Muresului, ne
exprimdm recunostinta fatd de fratii nostri muncitori din tara si din strai-
nétate, care, in ciuda greutdfilor lor materiale, au acordat un ajutor consi-
derabil luptatorilor de pe frontul din valea Muresului.

Gozeta Népszava nu numai cid a ficut si a interzis aderentilor sii de
a da orice fel de ajutor grevistilor, ci a t#imis si agentul sau in valea Mu-
resului cu aceeasi incredintare !, cu care l-a trimis si in Bucovina.
Prin lupta lor de 9 sdptamani, muncitorii din valea Muresului au dove-
dit ¢4 nu datoritd lipsei de constiintd, existd azi in valea Muresului ziua
de lucru de 10 ore. Cu toate ca azi sunt nevoiti sa munceascd atéta, ei sunt
convingi, impreuna cu noi, ca vor rasari seminjele constiintei, care au fost
sem inate in decursul luptelor de 9 sdptdmani, si ceeace azi e nesigur, maine
va fi o victorie sigura.

! Incredintarea de a recruta spdrgitori de greva
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Muncitorii din valea Muresului nu numai ci au dus una din cele mai
frumoase lupte ale miscdrii muncitoresti din Romadnia, dar prin disciplina
lor in luptd, ei au sdvarsit minuni, au invatai, au dobandit experientd si
au dat pildi tuturor muncitorilor. Au aritat cum se poate lupta timp de 9
sdptidmani, si dacd astdzi stim... cu ammele la picior, aceasta este numai un
armistitiu, dupd care va urma folosirea experientei“!.

*

Puternicele miscari greviste din valea Muresului din anii 1923—1929
ocupd un loc de cinste in istoria miscarii muncitoresti din {ara noastra.

In cursul acestor lupte neipirerupte, incepand din anul 1919, munci-
torimea din valea Muresului a dobéndit o inaltd constiintd revolutionard,
consliinta ce se castigd mai ales din experienta proprie, in focul luptelor de
clasd. Marea influentd morald a grevelor, despre care scrie Lenin in studiul
sdu: ,Despre greva“, si-a aratat din plin efectul asupra muncitorimii din
valea Muresului. Una din grevele cele mai importante din Rotmania, in peri-
oada stabilizdrii relative a capitalismului, éste marea grevd din valea Mu-
resului din primdvara anului 1925. Miscarea grevistd din acest an a con-
centrat in jurul sdu solidaritatea intregului proletariat din tara noastrs,
grecum si solidaritatea proletariatului international. Impotriva acestei greve

urghezia si-a mobilizat toate fortele, folosind toate mijloacele teroriste
extreme, care nu mai fuseserd folosite pdnd atunci.

»Qradul de indarjire“ a grevei din 1925, perseverenta muncitorimii si
energia sa revolutionard au infruntat foamea si valul de teroare a statului
capitalist. Burghezia a reusit si innibuse insd aceasti grevi, folosind
teroarea si tradarea social-democratiei de dreapta, care in mod nerusinat
a furnizat masse de spargéatori de greve.

Greva muncitorimii din valea Muresului a demonstrat nivelul foarte
ridicat de pregétire, de sustinere, de organizare si de conducere a miscérii
muncitoresti din tara noastri, Greva s’'a desfisurat imediat dupi trecerea
partidului in ilegalitate, cand burghezia credea ci a scos partidul din lupta.
Niciun moment insd, muncitorii grevisti n’au simtit ci sunt parasiti. In tot
timpul luptei lor, muncitorii din valea Muresului au simtit existenta unei
forte capabile de conducere, existenta solidarilatii proletariatului, izvoare
puternice de incredere si de fortd. Nivelul inalt al acestei lupte a ficut viu
simtita existenta Partidului Comunist, care conducea din ilegalitate lupta
muncitorilor. Prin lupta muncitorimii din valea Muresului, si-a dat seama
insdsi burghezia cd proletariatul nu putea fi despéirtit de conducitorul lui
firesc, cid Partidul Comunist din Romania existd si conduce lupta poporului.

Greva din 1925 are o importantd deosebild, fiind cea dintai mare grevi
dupd ilegalizarea Partidului, condusd si pregdtitdi de Partid in cadrul
activitatii sale din ilegalitate. Prin initierea si conducerea acestei lupte, Par-
tidul a demonstrat in fata lumii intregi, c& nicio incercare a burgheziei, ori
cat de salbaticd ar fi ea, nu poate sd-1 scoatd din lupta. Prin aceastid greva,
Partidul a ardtat ca trdieste si cad este in stare si infrunte toate piedecile
care i s’au pus, si si stea in fruntea luptei masselor exploatate si asuprite.

1 Famunkas*, anul IV, WWANdBCOEOManicaro
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Greva din valea Muresului dovedeste forfa i vitalitatea Partidului, dove-
deste legiturile lui cu massele muncitoare, pe care nici ilegalizarea, nici
arestirile in massd, sivarsite la sfarsitul anului 1924, nu le-au putut sdrun-
cina. Grevele desfisurate intr'o regiune, cum a fost valea Muregului, cu
populatie de diferite neamuri, sunt importante si prin faptul cd au realizat
unilatea revolutionari de luptd a proletariatului de diferite nationalitati. .

Luptele masselor muncitoare din valea Muresului, in timpul ilegalitafii
Partidului Comunist din Romania, au sidit in constiinfa muncitorilor incre-
derea in forta lor revolutionard si in victoria nazuintelor lor, pundndu-gf
foate sperantele in conducerea inteleaptd a Partidului.
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DESPRE PARTICIPAREA ORASENILOR
DIN TRANSILVANIA LA RASCOALA POPULARA DIN 1514*

DE

BELU SABIN

Istoriografia burgheza a ascuns procesul care a impirtit pe locuitorii
oragelor in paturi sociale cu interese deosebite, a ascuns de asemenea con-
tradictiile dintre aceste paturi, precum si incercarea de rezolvare a contra-
dictiilor, prin rascoale si revolutii.

Istoriografia marxistd este aceea care scoate la iveald procesul de
stratificare sociald din sdnul oraselor si contradictiile dintre diferite paturi
care se formeazi aici, relevand ci desvoltarea capitalismului, in formele
sale incipiente, in interiorul feudalismului, a fost cauza stratificirii ora-
senilor si deci cauza contradictiilor.

Aceste contradictii de clasi, determini si pozitia diferitelor paturi de
locuitori dela orase fatd de ridscoalele taridnesti, rascoale care sunt rezol-
varea pe calea armelor a altor contradictii fundamentale ce existau in
sdnul societdtii feudale intre nobilii proprietari de pamant si tiranii iobagi.

Pentru a se vedea mai bine pozifia paturilor sociale dela orage, in
diferitele riascoale, si mai ales In rascoala {aranilor din 1514, vom incerca
sd prezentdm pe scurt clasele sociale din Transilvania, contradictiile din-
tre ele, precum si atitudinea claselor privilegiate fata de lccuitorii oragelor.

Nobilimea, ca pretutindeni, era impartitd in marea nobilime i in
tnica nobilime.

Marea nobilime se bucura de privilegii foarte mari. Ceea ce carac-
teriza aceasti paturd a nobilimii erau vesnicele incercari, folosind toate
mijloacele pentru a smulge cat mai multe prerogative regale, vizand si
acapareze atributul ei cel mai puternic: banul.

Marea nobilime, pentru a-si creea baza materiald care si justifice
pretentiile de pulere, cauta si scoati cat mai multi bani, in primul rand
de pe spinarea tiranilor aflitori pe domeniile lor, mirind obligatiile aces-
tora, dar si dela locuitorii oraselor — sprijin al regalitatii — reusind prin
intocmirea unui front de impotrivire sustinutd a feudalilor sd smulga de-
seori regelui privilegii prin care chiar si acesti sprijinitori ai regalitatii,
locuitorij oraselor, erau obligati si le dea mai toate impunerile pe care le

* Comunicare prezentati fn Sesjunea largitd a Seciiunii de Stiinte Istorice, Filo-
sofice §i Economico-Juridice MMdmﬁm Decembrie 1953.
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dadeau si tdranii de pe domeniile lor. Amintim, peniru a ilustra aceste
actiunj ale nobilimii, cd prin articolul 47 al legii din 1492 nobilimea a
reusit sa smulga regelui dreptul de a percepe dela toate orasele care nu
sunt inconjurate cu zuduri, nona din grau si din vin!. Prin aceastd legiuire
si prin multe altele de acest fel nobilimea a incercat si& mentind farami-
tarea feudald, sa slibeascd puterea centrald, sa smulga regelui si venitu-
rile si sd slabeasca sprijinilorul regalitatii, orageie.

Amestecul nobilimii in viata oraselor si pentru aceastd epocd de
ingustare a pietii (acum in deceniul al doilea al sec. al XVI-lea) din cauza
pregétirilor de rizboi ale Turcilor impotriva regatului Ungar, a prejudi-
ciat foarte mult productia mestesugéreascd si comertul, reusind sd facad
asifel incat viata multor orase sd-si piarda avantul si in multe parii locui-
torii lui sa fie stanjeniti si chiar prejudiciati in activitatea lor.

Constatdm in aceste cazuri contradictia dintre marea nobilime $i re-
galitate cireia nobilimea ciuta sd-i impuna interesele ei smulgandu-i si
veniturile si aliatii $i, vom vedea mai jos, si atitudinea regalitatii care a
acordat un sprijin statornic oraselor cu care avea interese comune $i era
un sprijin impotriva marii nobilimi. _

Aldturi de marea nobilime, intr'o situatie mult inferioara si incon-
stantd se afla mica nobilime. Pe de o parte desvoltarea artei militare, impor-
tanta tot mai mare a infanteriei si perfectionarea armelor de foc, deci pro-
gresul industriei 2, pe de altd parte, tendinta aceleiasi mari nobilimi de a
acapara cat mai multe bunuri si dela micii nobili, au dus la decadderea ace-
slei paturi a nobilimii.

Mica nobilime ajunge sd fie in conllict cu marea nobilime la privi-
legiile cdreia ravnea, ajunge si Iie in conflict cu oraseie cdrora ajunsese
sa le datoreze bani si de pe teritoriul cirora se hrdnea din praddciuni si
pe negustorii cirora ii jefuia, si de asemenea ajunge sd fie in dusmanie s
‘cu clerul inalt care ficea cauzd comuni cu marea nobilime 2.

Din aceste motive, interesele micii nobilimi se apropiau oarecum de
ale tardnimii. Mica nobilime a c#utat chiar sa foloseascd nemultumirile
acesteia in propriul siu interes. Au mers chiar mai departe fiind un timp
alituri de tdrani in timpul rdscoalelor. Chiar in rédscoala din 1514, mica
nobilime din partilte Maramuresului ,partem rusticorum tenuisse” savar-
sind imrreund cu ei fapte ,condamnabile. Pentru aceste fapte, acesti
mici nobili urmau si fie judecali de un tribunal compus din nobili din
regiunile unde au sdvdrsit ,,nelegiuirile, dupad inirdngerea rasculatilor
(Ugocea si Beregh) 4

O alta piturid sociald, care avea reprezentanti atat aldturi de clasa
dominanti a nobililor mari cat si aldturi de paturile de jos ale -oragenilor
si de tdrdnimea sdracd, a fost clerul.

Pitura clerului inalt, care stdlea pe aceeasi treaptd cu marea nobi-
lime (episcopii, abatii, staretii) nu se deosebea cu nimic de aceasta, nict
in pretentii, nici in atitudine si nici in felul de a impila pe cei de jos;
aici erau chiar mai rii, cici pe idngd forta brutald se foloseau de o mul-

1 Geréb Laszls, A Magyar paraszthaborilk irodalma 1437—1514. Budapesta

1950, p. 40.
2 Fr. Engels, Rizboiul {irdnesc german. Ed. P.C.R., Bucuresti, 1947, p. 32. °

8 Ibidem, p. 33. :
' 1 Harai Verbaez WM ACOromanicaro
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fime de siretlicuri religicase ca excomunijcarea, taxe pe moastele sfintilor,
pelerinaje, traficul de induigente etc. $i clerul 1nall -avea aceleasi pretentii
ca si marea nobilime cu caie facea front comun impotriva regelui cautand
sd smulgd fel de fel de privilegii. Asa, in anul 1502 primatul Ungariei,
arhrepiscopul Toma Bakocs, a obtinut dela rege dreptul de a lua in sti-
pamire orasul Strigoniu, care era obligal sa-i plateascd nona din toate
produsele L.

FPenlru apdrarea privilegiilor sale clerul inall avea la dispozitie si o
armold de cdlugari incazarmati — jandarmii clerului — cum le spune
Engels 2 care porneau, dupd porunca superiorilor lor, persecutii asa zise
religioase care loveau in popor si uneori si in nobilime. Loveau chiar si
in nobilime pentrucd inire marea nobiiime si clerul fnalt nu era numa
comunitate de interese, ci se intdmpla ca interesele lor si si difere. Astfel,
in L giturd cu impozitele de rdzboi, cu strangerea cérora a fost insarcinat
clerul in dauna nobilimii, ceea ce a facut ca pozitiile economice si politice
ale clerului si se intdreascd, sau in chestiunea dreptului de judecatd asupra
iobagilor de pe mosiile nobililor, pe care le pretindea clerut, nobilimea a
venit .n conilict cu clerul inalt. Chiar si chemarea oamenilor in armata
cruciati la 1514, chemare ficutd de arhiepiscopul de Strigoniu, Toma
Bakocs, banuit ca fiird in mod deschis in dusménie cu marea nobilime, a
fost ficuts, pe langi celelalte considerentie, si peniru a provoca neajunsuri
nobililor laici prin luarea fortei de muncd — iobagii — de pe mosiile lor.
Aceste conflicte au avut darul si sldbeascd clasele privilegiate inr fata lovi-
turilor pregitite de tdrdnime.

Alaturi de clerul inalt mai exisia si clerul de jos, dela sate si dela
orase — fractiunea plebeiand 3. Clerul de jos se gisea in afara ierarhiei
bisericesti feudale si nu avea nicio parte din bogatiile acesteia. Era prost
plitit si avea beneficii sdrdcicioase. Reprezentantii sdi apartineau fie
elemenielor plebeiene dela orase, fie {ardnimii si se identificau cu acestia,
in céea ce priveste conditiile de viata.

Reprezentantii clerului de jos — nu cilugérii — au luat parte la
riscoale populare, totdeauna aldturi de popor, multi murind chiar pentru
cauza celor obijduiti. Si in rdscoala’ din 1514 se cunosc conducatori ai
tiranilor care erau preotii de sat, ca Laurentiu Mesaros, Vanyai Ambrus
si preotul Barédbds si de sigur cd au fost si altii %

In secolul al XVI-lea se contureazi tot mai mult in Transilvania o
noud categorie sociala care, in secolele viitoare, va da nastere burgheziei.
Aceasti categorie sociald, formald din populatia oraselor, incd din seco-
lele anterioare, desprinzdndu-se tot mai muli de ocupalia agricold incepe
s se.ocupe in misurd din ce in ce mai mare cu mestesugurile si negotul.
Mestesugarii si negustorii nu formeazd insi o categorie unitard din punct
de vedere economic ci se stratificd in mai multe paturi cu interese deo-
sebite. Astfel, in fruntea oraselor ajunge o paturd de negustori si meseriasi
‘bogati care exploateazi celelalte pituri ordsenesti, precum si pe tdranii
din imprejurimi, neprocedand cu nimic mai bland decét nobilimea sau cle-
rul, ci dimpotrivi, vitafii pe care ii trimiteau in satele ce {ineau de ei adu-

1 Geréb Léaszlo, op. cit, p. 41.
2 Fr. Engels, op. cit., p. 34.
3 Ibidem.

+ Geréb Lasz16, op. cit., wiww.dacoromanica.ro
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ceau pe langa lacomia obisnuitd si o anume rigiditate birocratici in inca-
sarea veniturilor !.

Aceastd piturd bogatd dela orase :avea cidteodatd interese comune cu
marea nobilime si o gasim alaturi de aceasta in toate imprejurdrile in care
era vizatd buni starea si desvoltarea ei pasnica (in veacul al XVI-lea din
randurile ei formandu-se patriciatul ordsenesc) dar o gdsim si in contra-
dictie cu marea nobilime deoarece desvoltarea ulterioard ascendentd a
noii categorii orasenesti pe baza productiei de marfuri, gi desfacerea mar-
furilor care pretindea o piatd mai largd, depisind piata locald, era impie-
decald de marea nobilime care urmarea si exploatarea ordsenilor si a pro-
ductiei acestora. Originea breslelor trebue cautatd si in interesul meste-
sugarilor dela orage de a se uni penfru a duce astfel in mod organizat
lupta impotriva marii nobilimi care cduta sd-i domine pentru a-i exploata.

Preocupdrile pdturii bogate a orasenilor 'au fost din ce in ce mai
mult mestesugurile si negotul, ocupatii care erau impiedecate in desvol-
farea lor tocmai de mentinerea relatiilor feudale. Libera desfdsurare a ne-
gotului era impiedecatd de perceperea abuziva ‘a vamilor i de jefuirea
mdrfurilor si a banilor neguslorilor din partea nobilimii.

Desvoltarea mestesugarilor era si mai mult impiedecatd prin nepu-
tinfa de a angaja iobagi ca mana de lucru in atelierele mestesugaresti si nu
se poate inchipui desvoltarea oraselor fard acest spor de populatie rurala
intre zidurile lor si drd incadrarea acestei populatii in diferitele mestesu-
guri. O altd contradictie intre negustori si meseriagi pe de o parte si
mnarea nobilime pe de alti parte, contradiclie care constituia o pledeca
serioasd in desvoltarea lor, izvora din problema plusului de produse agri-
cole necesar locuitordor orasului — si pe care acestia din urma doreau si
si-l procure dela cat mai multi si fard oprelistile pe care le puneau marii
feudali. Desvoltarea fortelor de productie in societatea feudald a fost in
acelasi timp si un mare pas in lupta roducatorilor directi ~— {arani gi
meseriasi — impotriva exploatdrii feudale.

Alaturi de ordsenimea bogatd, in cadrul noii categorii sociale in for-
mare mai apar acum doud paturi sociale : patura cireia Engels ii spune
opozitie burghezd, si care era compusd din negustori mdrunti si meseriasi
cu o bunidslare relativa care totuaauna, in revendicirile lor, se mentineau
pe un teren strict constitutional ?, si ,,0p021tla plebeiand“ in care intran
calfele, ucenicii, muncitorii (necallhcatl) si servitorii, oameni fira drep-
turi cetatenestl elemente proletare sau semlproletare recrutate din mijlocul
tardnimii sdrace in aceeasi generalie sau de o generatie, doud, care aveau
legituri directe si stranse cu tdranii iobagi din satele de sub exploatarea
clerului si marii nobilimi,

Intre aceste paturi ale noii categorii sociale in formatie, constatim
ca relatiile erau antagoniste — de exploatare — ceea ce a dus la o lupti
intre ele gi care dupa imprejurdri era cdnd ascunsd, cdnd pe fafa.

Dintre aceste pdturi ale noii categorii sociale pe noi ne priveste in
mod deosebit acea ,opozitie piebeiand“ deoarece este patura care a avut
cele mai multe interese comune cu tirdnimea siraci si este aceea care ali-

1. Engels, op. cit,,

¢ Ibidem, p. 38. "Wwww.dacoromanicaro
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turi de {dranime s'a ridicat de multe ori pentru a smulge din mainile cla-
selor privilegiate o imbunatatire a traiului lor (1366, 1437, 1438, 1514 etc.).

Asa bundoard in anul 1438, locuitorii sdraci ai orasului Buda, dupa
cum relateazd Gaspar Heltai, s'au ridicat impotriva ,bogatilor* avand
sprijinul ,tardnimii dela marginea orasului* 1. Locuitorii Clujului, la 1437
s’au rascuiat avand conducitor pe loan, cdruia un document contemporan
ii spune: mester, fiind deci mestesugar, si cu care ocazie rasculatii clujeni
au ucis pe Blasiu, abatele dela Cluj-Mandstur, razbunandu-se astfel de
crunta exploatare la care locuitorii erau supusi din partea abatilor acestei
mandstiri. La 1467 locuitorii Clujului se ridicd din nou avand doi condu-
citori: pe Benedict Voros si pe Ludovic Suky, cu scopul de a apira
»libertatile* impotriva domnilor de orice #imba si condifie2. In 1514, locui-
torii sdraci ai Clujului au luat din nou parte la riscoala t{irineascd, Clujui
suferind ca si la 1437, penfru aceasta, pierderea libertdtilor avute ca oras
regal 3.

¢ Ca miscdri de mai micd importantd sunt cunoscute frimantarile cal-
felor din diferite bresle dintre care amintim pe cele ale calfelor de aurari
din Cluj, din a doua jumitate a secolului al XVI-leat, frimantiri care,
cercetale cu de-a-manuntul aratd cid nu au fost primele de acest fel si, cu
sigurantd in jumatatea intdia a secolului al XVl-lea si chiar in secolul al
XV-lea, au mai avut loc.

Amintim apoi framantirile si miscdrile locuitorilor oraselor 'din regi-
unile miniere si pe ‘ale tdietorilor de sare care duceau o viatd mult mai
grea decit a altor categorii de oraseni 5.

Acestea din urma sunt péturile de oraseni care alidturi de tdranime,
adicd de elementul principal in riscoala condusi de Doja si categoria so-
ciald cea mai obijduitd, avand a suporta din plin rigorile regimuiui feudal
a luat parte la rascoald manifestdndu-si apartenenfa la categoriile sociale
care aveau revendicdri de cerut.

Nemul{umirea din ce in ce mai mare a taranilor atrdsese de mult
atentia claselor dominante care au si retnnoit, ta 10 Februarie 1506. la Sighi-
soara, pentru a patra oari, actul de unire din 1437. Dar cutitul a ajuns la os.
In 1503 si in 1508 tdranii fagaraseni se miscd, in 1506 Secuii ucid pe trimisii
regelui care veniserd si incaseze darea obignuitd. Nu va fi fost strain de
aceastd miscare a Secuilor nici Doja, conducitorul riscoalei din 1514, des-
pre care la 1507, vicevoevodul Transilvaniei scria ca despre un ,téalhar no-
toriu® & ; prin ,talhari“ trebue s intelegem pentru vremea aceea, in aseme-
nea cazuri pe cei ce se impotriveau claselor privilegiate. Si misciri mai mi-
runte au fost mai multe, ele fiind preludiul riscoalei ce se va deslantui cu o
furie neobisnuita la 1514.

x

I Geréb Laszld, op. cit, p. 28.

2 Marki Sandor, Dézsa Gyorgy. Budapesta, 1913, p. 450.

3 Ibidem, p. 449.

4 Al Dobos‘ Din frimantirile calfelor de aurar din Cluj, tn a doua jumitate a
-seacului al XVI-lea, in ,Studii si Cercetdri de Istorie Medie®, anul I, [ulie—Decen:-
brie, 1950.

§ Al. Dobosi. Exploatarea ocnelor de sare din Transilvania in Evul Mediu (sec.
XIV—XVI), in ,Studii si Cercetdri de Istorie Medie*, anul II, lanuarie—Iunie, 1951.

5 St. ‘Pascu, RascoalelNWANLCIACOTONIBAICAFD:. 1947, p. 113.
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Acestea erau stirile in Transilvania in preziua marei riscoale {ara-
nesti. Nu mai era nevoie decat de o scanteie care si atdte focul ce ardea
de mult, mocnit sub cenugi. Scédnteia a fost aruncatd de insusi arhiepis-
copul primat al Ungariei, Toma Bakocs, care nereusind s& obtind scaunui
papal, la intoarcerea acasa aduce cu sine o buld privitoare la o cruciata
impotriva Turcilor. Marea nobilime a iost impotriva acestui proiect deoa-
rece plecarea iobagilor la oaste 1-ar fi prejudiciat enorm prin pierderea
fortei de muncd necesard la lucrdrile de pe intinsele lor mosii. Cu toate
acestea arhiepiscopul, Toma Bakocs — bidnuit ca dusman al nobilimii
laice — publicd bula papali relativ la cruciatd, oficiind la Buda, la 24
Aprilie 1514, un te-deum pentru reusita campaniei si alegand totodata con-
ducalor al cruciatei pe secuiul Gheorghe Doja.

Dar de abia a trecut o luna de zile dela proclamrarea cruciatei si s’a
vizut ci drumul pe care a pornit-o nu paréa a fi tocmai cel mai bun. La
23 Mai 1514, arhiepiscopul Toma Bakocs, vdzand n#vala neasteptat de
mare de oameni spre taberele de cruciati, 1i dddu ordin lui Doja, s nu mai
primeascd pe nimeni sub arme si sd pund capdt desordinelor pe care le pro-
vocau trupele sale. Urmarea a fost ci tocmai acest ordin a ficut sd se pre-
cizeze lucrurile: ,cruciata® pidrdsind caracterul ei initial politic de lupta
impotriva Turcilor, si ludnd un aspecl exclusiv social de luptd impotriva
claselor privilegiate. In fata acestui pericol regele si nobilimea s’au inchis
in cetatea Budei. Doja, dupi ce a ldsat o micd trupd sub conducerea lui
Ambrosiu Szalereszi s tind sub observatie pé cei inchisi in cetate a por-
nit-o cu grosul armatei spre Tisa. Nu urmaérim aici armatele de rasculati
conduse de Doja deoarece ne limilim numai la tema atitudinii diferitelor
paturi ordsenesti fatd de aceastd rdscoald. Din primul moment isi face
aparitia printre conducilorii rdscoalei un reprezentant al oamenilor sa-
raci din Buda, Ambrosiu Szalereszi ; in ce privesie pe tovarasii sdi (din
Buda) ,opozitia plebeiand“ desigur ci in fata ostirii regelui si a nobililor
ce s’au inchis in cetate m’au putut si se manifeste cum ar fi vrut $i cum
au si facut-o in 1403 si in 1438 cand ,munc.torii, servitorii si taranii dela
marginea orasulut“ au ucis pe umi dintre conducéiorii mestesugarilor din
oras si au pradat apoi visteria regala’. A

Informatii contemporane des;re participarea ordgenilor la rdscoala
din 1514 sunt destul de putine?, s1 anume caleva documente in care regele
ja apdrarea orisenilor impotriva nobililor care-i urméiresc pentru pagu-
bele suferite de ei in limpui rédscoalei din partea locuitorilor siraci ai ora-
selor. Acesle documente aratd precis cd unele pituri sociale din orase au
sprijinit pe tiranii rasculati, si cd alleie au fost impotriva lor.

Astfel din documentul cu data de 16 Mai 15153 dat de regele Vladis-
lav cétre loan Zapolia, voevodul Transilvaniei, prin care ii ordond ace-
stuia s¥ ia masuri ca locuttorti Clujului s nu mai fie urmdriti ca pdrtas
la rascoald, reies urmitoarele: ci cetele de tdrani rasculati din partile
Transilvaniei si-au pus tabdra langd cetafea Clujului si cd unii din con-

1 Geréb Laszl, op. cit,, p. 28.

2 Pentru partea de apus a {&rii noasire informaliile mai vechi de secolul al XVI-le
sunt foarte puiine decarece invazia turceascid dela 1526 a distrus aproape toate docu-
mentele aflate la capitlurile episcopilor, la méandstiri sau pe la castelele nobiliare.

3 Hurmuzaki-DensusianyyyrasicoroaniCars’
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ducatorii acestora au cerut voie si intre in cetate numai cu céativa insoti-
tori; ci judele cetatii Andrer Kalmar dupa ce s’a sfatuit cu membrii con-
siliuiuj orasenesc de teama ,ca nu cumva rdsculalii sd prade orasul“ i-a
lasat s intre. Se pune intrebarea : de care rdsculati se temea judele Andrei
Kalmar, sd nu prade orasul, de cetele tdrdnesti din afara zidurilor ? De-
sigur ca si de acestia se temmea, dar mu.t mai sigur ci se temea si mai mult
chiar de unii locuilori din c.tate, s1 anume de patura pe care Engels o nu-
m sle ,opozitia plebeiana“ (calfele, ucenicii, muncitorii si servitorii). Chiar
documentele, vorbind despre rdsculati afirmd cd aceptia erau, pe de o
parte: ,rusticii“ iar pe de altd parte: ,homines conditionis plebae“.

Scriitorul burghez Marki Sandor in monografia sa despre Doja
Gheorghe, pentru a scuza putina rezistenta a conducatorilor orasului Cluj
fala de cererea rdsculatilor de a intra in cewale afirma ca zidurile orasulut
erau in reparatie si mai departe cd, spre ghinionul locuitorilor din Cluj,
tocmai acum se alegea judele orasului, in persoana lui Andrei Kalmar, care
pentru a nu i se impradst.a alegatorij ii cinstea i1n fata bisericii din piata
Libertdtii — de azi — cu vin cald. Nu stim cala crezare si ddm acestei
tnformatii, dar s’ar putea ca vinul cald si fi fost dat cu marinimie intere-
satd locuitorilor sdraci ai orasului Cluj, pentru a-i atrage si a-i tine de
partea ordsenilor instariti, acum cand situatia era gravi. Engels constata
faptul, in timpul rascoalei tiranilor germani din 1525, cand zice: ,elemen-
tele plebce nu apar in luptele politice ca partid ci numai ca un apendice
turbulent si dornic de jaf, care poate fi recrutat si cumpdrat cu cateva
butoaie de vin“ 1.

Dar de ceea ce s’a temut judele Clujului, Andrei Kalmar, tot n’a sci-
pat, pentru ca odatd intrati in cetate, conducatorii tdranilor si gdrzile lor
au rasculat patura sdracd a ordsenmlor. E deia sine inteles, cid acestia au
pradat si au ars. Acesta a fost momentul in care s’au provocat pagube celor
sase-sapte nobili refugiati in cetate. Am spus momentul, pentrucd dupd
prima spaimd, ordsenimea bogatd inarmatd, a r usit sa linisteasca pe
localnici iar dintre conducatorii taranilor intrati in oras au reusit si ares-
teze 22 de insi.

La sfarsitul documentului din 16 Mai 1315, regele recunoscand ci
s’au fdcut si unele praddciuni cautd si scuze pe fdptasi. Nu spune insd,
desigur, adevaratul motiv pe, tru care insista ca orasenii sa fie ifertati, nu
spune anume cd sunt in joc interesele lui.

In ceea ce priveste atitudinea locuitorilor din Cluj, chiar la o analiza
supertficiald a documentului, vedem ca difera dupa patura sociald carcia
ii apartine. Asa, Andrei Kdlmar si cu patura bogatd a ordsenilor erau im-
potriva rasculatilor, si de indatd ce au putut s’au si manifestat impotriva
lor, arestdnd 22 dintre cei care au intrat in oras. Ordsenimea siraci ,,opo-
zitia plebeiand“ cu toald incercarea lui Andrei Kalmar de a-i atrage de
partea lui si a celor avuti, prin ,cinstirea cu vin cald“ in noaptea prece-
dentd, la prima ocazie, atunci cand cativa canitani ai rasculatilor impre-
und cu o micd garda, intrati in oras, i-au atatat, s'au rasvratit impotriva
ordsemmii bogate si a celor pe care-i protcjau acestia, nobilii rfug ati in
oras, provocandu-le destule pagube. In fruntea radsculatilor din oras, desi-

1 Fr. Engels, op. cit., p. 40.
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gur cd se aflau cei cativa cipitani ai tadranilor care intraserd in cetate. Insa
lipsa de organizare gi de program a pditurii sdrace a ordsenilor, care, degt
cu interese contrare ordsenimii bogate si, desi aveau la doi pasi de ei spri-
jinul tdranilor risculati in afara oragului, tolusi chiar in noaptea ce a
precedat ridscoala erau alidturi de ordsenimea bogati, a facut ca rasvritirea
lor sa fie de scurtd duratd si sa nu se gtie daca au fost infranti fiind domi-
nati de ordgenimea avuti inarmati sau datoriti lipsei lor de combativitate
au trecut, vazdndu-se atacati de conducerea orasului, aldturi de acestia.

Alt document care pomeneste tot despre celatenii din Cluj si ras-
coala lui Doja este din 11 Iunie 1516 '. In acest document, regele Ludovic
al II-lea ordona lui loan Zapolia, voevodul Transilvaniei, sa interzicd nobi-
lilor din comitatele Cluj si Solnocul interior si mai supere cu ceva pe locui-
torii orasgului Cluj pe motiv ca ar fi luat parte la rdscoala {ardneasci. Do-
cumentul aminteste in plus fata de cel din 16 Mai 1515 faptul cd ora-
senii au salvat din mainile rdsculatilor cdfiva nobili. Aceastad afirmatie este
adevirati, oragenimea bogata din Cluj, desigur ci a apdrat cat a putut pe
nobilii refugiati de frica {aranilor la ei, si regele anume accentueazi ace-
ste merite ca sd le demonstreze nobililor cd ordsenii au luptat pentru ei
si, in consecintd si inceteze orice urmairire. Aici trebue si atragem aten-
tia asupra unei voite neinfelegeri din partea regelui, si anume: nobilii cdnd
acuzau pe locuitorii Clujului cd au luat parte la riscoald vizau oridsenimea
sdraci, care de fapt a luat parte la rdscoald alidturi de tirani; cand regele
lua apirarea orasului scotea in evidenia atitudinea orasenilor instariti care,
datoritd intereselor lor au fost aldturi de nobili in tinpul riscoalei.

Atitudinea locuitorilor sdraci ai Clujului aldturi de rasculati apare
si mai ldmurit dacd amintim cad peste patru ani, la 1518, un notar, func-
tionar sdrac, Iszdk loan va scrie chiar pe registrul consiliului orasului:
oInaintea lui dumnezeu nu existi deosebire intre oameni deoarece dummne-
zeu a creat si pe périnii regilor, si pe ‘ai siracilor din aceeasi tidrdnd..." 2.

Un alt orag despre care se face pomenire in legaturd cu rascoala
condusd de Doja este orasul Turda.

In documentul din 18 lIunie 15143 dat de J6sa Stefan si Dersy Bene-
dict, comi}ii cdmarii din Turda se spune ci, desi au incercat, n’au putut si
impiedece participarea locuitorilor la rascoald, ba ceva mai mult, cid din-
tre ci s’a ridicat si un conducator, pe nume Albert si pe care vor acum sa-}
prinda. Aici, la Turda, elementul ,periculos“ erau muncitorii dela ocnele
de sare, precum si cardugii care transportau sarea. Munca grea si pericu-
loasi si rasplatirea micd a ei, 1i va face de timpuriu, pe acesti muncitori,
sa fie in neinfelegere cu carmuirea.

Lupta a fost grea, mai ales la inceput cédnd taietorii de sare se recrutau
din randurile iobagilor. Dar de indata ce ei au fost eliberati si au devenit
salariati, muncitorii au inceput lupta in chip deschis. Fireste, documentele
nu au inregistral toate framantdrile si rdsvratirile, dar diferitele statute si
unele documente privind ocnele de sare ni le desvdlue macar in parte.
Asa, bunioari in statutul din 1435 al tdietorilor de sare din Maramures se

' Hurmuzaki-Densugianu, Documente, v. II, p. 244—245.
2 Marki Sandor, op. cit., p. 452.

3 Ibidem. .
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spune: ,,..taietorii nogtri sd nu indrdsneascd in viitor a tine acea adunare
sau §edmta, pe care ei o numesc lur si din care obisnuieste a proveni pen-
tru cimara noastrd totdeauna desavamaj si paguba..“!. Este important
de relevat spiritul social manifestat foarte curand la ace§ti taietori de sare:
se adunau 8i se intelegeau asupra atitudinii ce trebuiau si ia in fafa impi-
latorilor. Cele de mai sus sunt valabile §i pentru muncitorii dela ocnele de
sare din regiunea si orasul Turda.

Este de remarcat insd in mod deosebit si atitudinea regelui fatd de
acegti muncitori gi anume: cand isi manifestau nemultumirea sau chiar
se rasculau, regele ii pedepsea dar apoi uneori ii ieria. Chiar documentul
amintit din 18 Iunie 1514 relaleazi ca orasenii din Turda s*au rugat de ier-
tare cd au luat parte la rdscoald (din 1514) s1 cd au si dobandit iertarea
cerutd dela rege2.

Si aici nobilii, cei care suferiserd pagube, in urina riscoalei, dela
acesti locuitori au incercat si-i aduci la judecatd in fata lui Zapolia, voe-
vodul Transilvaniei. Dar regele intervine ordondnd ca zisii locuitori sd nu
fie judecati, decat conform privilegiilor lor, de juzii lor, si de el — de rege
-— in @pel.

Nu este greu de inteles ca regele se grabea sa ierte pe locuitorii ora-
selor din regiunile cu ocne de sare care erau lucrdtori in ocne, pentru a
nu i se micsora veniturile substantiale ce le lua de aici.

Un alt document in care este vorba de locuitorii din Turda, tot in lega-
turd cu rascoala, de astd data insd mpreund cu locuitorii din Dej, despre
care vom pomeni mai jos, este documentul din 9 Decembrie 15143 in care
regele Vladislav al 1I-lea, pentru a scdpa pe locuitorii orasului care au luat
parte la rdscoald, de urmarirea nobiliior, face apel, cu insistentd Ia vechile
privilegii si cere ca ele si fie pazite cu strasnicie, si regele imputa lui Za-
polia, voevodul Transilvaniei, cdruia i-a fost adresat documentul, cd desi el
stia cd locuitorii din Turda nu pot fi chemati la judecata decat in fata juzi-
lor lor acesta i-a chemat in fata sa si i-a obligat la plata unor amenzi. Si
aici constatdm contradictia ce exista intre regalitate si marea nobilime:
.chemarile locuitorilor din oragele amintite la judecata in fata voevodului in
ciuda privilegiilor acordate aceslora de rege nu sunt decét tot incercdri ale
marii nobilimi, cdrora le apartinea i voevodul, de a smulge cate ceva din
prerogatlvele regelul Documentul acesta scoate totodati in evidentd miri-
nimia interesatd a regelui, care iarta pe locuitori, ba mai mult, afirma c3
sunt nevinovati si cd au luat parte la rdscoald doar siliti de tdranii rascu-
iati, dar o face pentru ca aceslia sunt singurii oameni ,care lucreaza cu
harnicie la exploalarea ocnelor noastre de sare, marindu-ne veniturile si
slujind interesele noastre* 4.

Alt oras ai cdrui locuitori au luat parte activa la rdscoala a fost De]ul
Documentul din 15 Decembrie 15145 dat de loan Zapolia, voevedul Tran-

1 Al. Dobosi, Exploatarea ocnelor de sare din Transilvania in Evul Medw (sec.
XIV—XVI), in ,Studii si Cerceldri de Islorie Medie*, anui II, Ianuarie—Iunie, 1951,
p. 157,

2 Marki Sandor, op. cit., p. 446.

3 Arh. Ist. a Acad. R.P. R Filiala Cluj.

2 Arh. Ist. a Acad. R.P.R, Filiala Cluj, Doc. din 9 Decembrie 1514.

s Arh. Ist. a Acad. R-P.R., Filiala Cluj.
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silvaniei, la cererea lui Stefan losa, comitele camerar al ocnei de sare,
acorda gratiere tuturor faptasilor cu excepiia unui conduedtor local, loan
Nagy. pe care nu numai ca nu-l 1arta dar obligd autoritaiile locale sa-1 ur-
mareascd, sa-1 prinda si sa-l ,pazeascd pe seama sa“ la Dej. loan Zapolia
porunceste insa ca pagubele savarsite de rasculati sa fie plalite, dar apoi,
dupa plata acestora, nineni sd nu urmdreasca mai deparle pe fostii rasculati.

Si aici, la Dej, ne gasim in fata aceleiasi situatii ca si la Turda. Re-
gele, care avea nevoie de lucratori la ocnele de sare, era dispus si ierte pen-
tru a nu i se prejudicita inleresele iui.

Inafard de orasele amuntite mai sus, si despre care avem pomenire in
caleva documente cum am aralat, ar mai fi de mentionat si oraselul Rodna.
Un document scurt din anul 1515" relateaza cd juzii ordselului Rodna, Joan
Rutjeanu de Zém Kuthi si Teodor de Thamaij, s’au obligat sd dea din par-
tea orasului 28 de florini nobilului Ioan Dragfy drept despdgubire pentru
pagubele facute de locuitorii din Rodna in timpul rascoalei.

Deci flacdra revoltei s’a inlins pand aici, s’a inlius chiar mai departe
pand in tara Barsei, unde tdranii si locuitorii din jurul cetdtii Bran n’au
mai vrut sd pliteasca darile zicand ca sunt prea mari si a fost nevoie de
lungi discutii pana s’a ajuns la o intelegere 2. Era valul cel mai indepéartat si
n1ai slab al rascoalel.

Desi nu am avut la indemidnd dovezi documentare, desigur insa ca in
toate orasele pesie care a trecut rdscoala in drumul ei, si dela Buda pana
la Timisoara, ca si in celelalte orase din Transilvania ordsenimea sidracd a
fost totdeauna alaturi de tdrani si acum in rascoals efectiv aldturi de ei, ele
reprezentdnd acele categorii sociale care ca si tdranii iobagi, aveau de pre-
tins un trai mai omenesc.

*

Din cele spuse constatdm ca dintre pdturiie sociale dela orage cea care
a avut interes deosebit sa duca lupta impotriva marti nobilimi si impotriva
paturii bogate dela orase a fost patura sociald formatd din muncitori, calfe
si servilori. Aceasta insd nu reprezenta in acel timp o paturd omogend cu
o conducere unicd si cu un program stabilit. Din aceastd cauzi ea n.ci nu
a putut avea un rol conducédtor in rascoalele taranesti ci o gdsim doar ca
asociatd cu tdrdanimea.

Faptul insd ci a stat aldturi. de {ardnimea nemultumita a facut si se
creeze o traditie de luptd comuni ce se va intdri pe mdsura ascutirii exploa-
tdarii feudale.

1 Hurmuzaki-Densugianu, Documente, \II, p. 233
2 Gersb Laszlo, op. cit., p. 437.
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DISCUTII

ORASUL CLUJ, IMPORTANT CENTRU MESTESUGARESC
IN SECOLUL AL XVI-LEA (I)*

DE

AsisTent S, G. ARDELEANU

Problema istoriei economico-sociale a orasului Cluj in perioada feu-
lald a atras in micd mdsurd atentia istoricilor burghezi, romani, maghiari
~i sasi. Numdarul infim de lucrdri ale acestora, consacrate direct sau tan-
wential Clujului, stau marturie a confuziei $i neintelegerii procesului de
desvoltare economico-sociald a acestui centru urban.

Monografia ,Istoria Clujului“?!, scrisd de Alexie Jakab, participant
ia revolutia din 1848 in armata revolutionard condusa de Bem si istoric
al acestei revolutii, este singura lucrare burghezd care cautd sa prezinte
trecutul Clujului, incepdnd cu cele mai indepértate timpuri panad in seco-
ful al XIX-lea inclusiv. Lucrarea e valoroasd prin bogatele materiale do-
cumentare pe care le confine, prin nenumdratele acte, statute si scrisori
folosite sau publicate de autor in anexa. In acelasi timp, insd, are o serie
de lipsuri caracteristice istoriografiei burgheze. ,Istoria Clujului este o
ucrare narativd, descriptivid, periodizarea ei fiind in intregime bazatd pe
criteriul dinastic. Problemele economice si sociale sunt atinse doar in
treacdt si se pierd im insirarea de evenimente politice, religioase, cultu-
rale. Totodatd lucrarea are serioase lipsuri de ordin paleografic si diplo-
matic: multe din documentele publicate (ne referim la cele medievale)
sunt transcrise defectuos si in mare parte gresit datate. Dar cu toate lip-
surile ei, ,Istoria Clujului“ este o lucrare de folos pentru cei care stu-
diaza trecutul acestui oras.

Celelalte lucrari burgheze, in majoritatea lor lucrdri de polemica,
cxpresie a urii dintre natiuni i a sovinismului, sunt lipsite de valoare
stiintificd. Unii dintre ,,epigoni®, diletanti, nici nu s’au straduit macar sa-1
citeasca in intregime pe Jakab sau documentele publicate de el, dind do-
vadd de totald ignorantd in analiza unor aspecte din trecutul istoric al
rrasului Cluj.

* Comunicare prezentatd in Sesiunea .irgitd .a Sectiunii de $liin{e Istorice, Filo
fice si Economico-Juridice a Academiei R.P.R. din 21—24 Deccmbrie 1953.
I Kolozsvar Torténete, v, I—IIT si v, I—I1 Oklevéltar (Documente), Budapesta.

© 870—1888. .
www.dacoromanicaro

9. — Studii — c. 1706



130 S. G. ARDELEANU

Neintelegerea procesului de desvoltare economico-sociald a Clujului
se videste in deosebi in problema determindrii caracterului orasului Cluj,
in secolele XIV—XVL

Alexie Jakab, desi s’ar fi putut convinge de contrariul, tocmai dato-
ritd bogateloy izvoare pe care le-a utilizat, nu subliniazd caracterul agri-
col al Clujului la inceputul desvoltérii sale, in secolul al XVI-lea, si nici
pe cel mestesugiresc. El dd preferintd comertului si rezuma ocupatiile popu-
latiei Clujului in secolul al XIV-lea la ,comer{ si mestesuguri® !.

Ludovic Urméssy, in lucrarea sa ,Istoria comertului si a mestesu-
gului din Cluj* 2, lucrare lipsitd de documentatie si criticd stiintifica,
afirmi ci la sfarsitul secolului al XIV-lea ,locuitorii Clujului, in marea
lor majoritate, se ocupau cu comertul si orasul ca atare avea o circulatie
comerciald infloritoare® 3. Celelalte lucrdri burgheze ¢ repetd, in general,
aceleasi teze. Subliniind cd in secolele XIV—XVI ,,comertul era ocupatia-
principald a cetdtenilor Clyjufui“, ci orasul era ,dominat de negustori®,
ele se intrec in a scoate in evidentd preponderanta comertului extern in
secolul al XIV-lea si rolul hotiritor al negustorilor tn viata Clujului in
perioada aritata.

Istoriografia burghezd nu se opreste linsd aici. Atribuind un caracter
comercial orasului Cluj in .secolul al XIV-lea, vorbind despre comer{ul
care ,invinge (in acest secol, Nota Red.) produsul muncii  manuale” 5,
istoriografia burghezd subliniazd acumularea de ,grandioase capitaluri®
intre zidurile oraselor ,Transilvaniei, respectiv la Cluj, in acest seeol,
pentru a putea, in cele din urmi, identifica negustorimea clujeand cu bur-
ghezia. Acum se vorbeste despre ,vieata burgheza®, despre lupla pentru
,libertate a burgheziei“?, despre existenta unei ,puternice clase sociale
burgheze“ 8 in Transilvania, respectiv orasul Cluj in secolul al XIV-lea.

Acest lucru nu trebue si ne mire. Istoriografia burghezd considera
productia de mdrfuri ca un fenomen strdin oranduirii feudale, de aceea
simpla aparitie a formelor de inceput ale schimbului, si cu atat mai mult
cea a productiei de mérfuri, era explicatd de ea ca un inceput de desvoltare
burghezi ; istoriografia burghezd gdsea forme burgheze ale productiei so-
ciale chiar si acolo unde ele lipseau cu desdvarsire, »pentru a lega ceea
ce e progresist in istoria evului mediu de activitatea ei® °.

Totodats, denaturand adeviratul caracter al orasului Cluj in seco-
lele XIV—XVI, istoriografia burghezi trecea sub ticere contradictiile ih
care se sbitea orasul in aceastd ‘perioadd : contradictiile dintre oras si
nobilimea feudald: dintre meseriasi si vechea conducere a orasului —

1 K. T, I, p. 328.

2 Kolozsvir kereskedelme és ipara tOriénete, Cluj, 1898.

3 Ibidem. p. 10. L

4 St. Meles, Domni si boieri din Térile Roméne in orasul (Cluj si Roménii din
Cluj, Cluj, 1935: L. Makkai, Tarsadalam és nemzetiseg a kozénkéri Kolézsvaron, Cluj,
1943; R. Schuller, Aus der Vergangenheit Klauscnburgs, Cluj, 1924—1925; L. Makkai,
Citla Transilvane, Budapesia, 1940; G. Lang, Die Nationalititenkimpfe in Klausenburg
im ausgehenden Miltelalter, Miinchen, i941 — apologie a fascismului german, a teoriei
sale geo-politics ete. -

8 L. Makkai, Citta Transilvane, p. 12.

6 Ihidem.

7 Ibidem, p. 10 gi p. 17—I8.

8 V. Lazir, Clujul, Bucuresti. 1923, p. 14.

9 F. I. Polianskii, O %ovarnom , proizvodstve ;- uslcviiah feodalisma, in ,.Voprost
istorii, 1953, Nr. 1. p- 41. WWW.CACOTOManicaro
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patriciatul urban; dintre ucenici si calfe pe de o parte si megteri pe de alta
parte. Ea infdfisa contradictiile de clasa, formele noi ale luptei de clasa
create in procesul desvoltérii meseriilor la oras, ca lupte ,nationale.

Aceasta stare de lucruri ne face sa supunem unei scurte analize, 11
limita» acestui stadiu, unele aspecte ale istoriei orasului Cluj in secolele
XIV—XVI, si anume: problema caracterului orasului Cluj in aceste
secole ; problema rolului dominant al meseriasilor in viata orasului in se-
colul al XIV-lea, si cea a contradictiilor dintre oras si nobilimea feudala,
dintre meseriasi si patriciatul urban, asa cum reiese din materialele docu-
mentare edite si inedite pe care le-am avut la indemana.

*

Desvoltarea fortelor de productie in Transilvania in secolele XIII—XIV
a intdrit separarea mestesugurilor de wagriculturd. Existenta meseriilor
separate de agriculturd, ca rezultat al diviziunii muncii, a dus la aparitia
si desvoltarea oraselor ca centre de activitate mestesugireasci si comer-
cfald si, prin urmare, la despdrtirea orasului de sat. Printre orasele care,
incepand cu secolul al XVI-lea, detineau o pozilie de prim rang in istoria
Transilvaniei se afla si Clujul.

Indiscutabil, Clujul, ca asezare, are o origine veche, incd din pe-
rioada dacd si romana; totusi, Clujul feudal, rendscut pe teritoriul vechii
Napoce, se deosebeste radical de aceasta. Clujul in secolul al XVI-lea
reprezintd un important centru in viata economicad a Transilvaniei feudale
fuati dn intregime, centru in care meseriile fac parte integrantd din viata
orasului, in care meseriasii constitue forta sa materiald.

Ca majoritatea oraselor Evului Mediu timpuriu, Clujul, nascut in
oranduirea feudalad in formatie, era dela inceput un centru militar (Cas-
trum Clus) si administrativ al comitatului cu acelasi nume. Desvoltan-
du-se in cadrul dominatiei sistemului de economie naturald si a lipsei
productiei ‘de schimb, intr'o perioadd cind activitatea mestesugarcasca
nu era decat foarte slab despartitdi de agricultura, cetatea Cluj nu putea
fi un centru mestesugdresc si comercial, nu putea fi, prin urmare, un cen-
tru economic distinct, prin natura sa, de economia tinutului inconjurator.
Populatia cetdtii era alcdtuitd din militari (castrenses) din ,iobagiones
castri®, — patura de conducere a cetatii, proprietari de pamant in jurul
cetédtii, — din ,udvornici” — tarani mestesugari care lucrau in acelas
timp si pdmantul, si din tdrani care aprovizionau cetatea cu produse agri-
cole. Un rol important in transformarea Clujului il va avea colonizarea de
noaspeti“ liberi, in deosebi sasi, si de iobagi. Mutandu-se centrul militaro-
strategic si administrativ la Lita, care era mai usor de apdrat datoritd
asezdrii ei favorabile, Clujul s’a desvoltat in tot cursul secolului al XIII-lea
ca o asezare cu caracter agricol. In structura sociald a Clujului intrau o
puternici clasd de proprietari de pamant, in mare parte sasi, — in randul
carbra intraserd intr’o anumitd maisurd si ,.iobagiones castri”, dintre care
unii devin nobili, iar altii iobagi — mestesugarii, a cédror activitate era
incd strans legatd de agriculturd, si tdranimea pe cale de serbire. In ce
priveste Clujul, credem cd rolul colonizérii sasesti se limita mai ales la
secolul al XIII-lea, din rdndul ,o0aspetilor sasi fdcdnd parte atat pro-
prietarii de paméant cat si mestesugarii. In secolele urmaitoare, rolul hota-
ritor in viata Clujului lI-au avut, dupd cum o dovedesc numeroase docu=

mente, colonizdrile mai Wmdobagi.
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In aceasta perioada, Clujul apare 1n documente ca ,sat“ (villa).
Sub aceasta denumire il aflam incepand cu anul 1275 !, cand se contirma
dania facuid de Stefan al V-lea (1470—1272), regele Ungariei, bisericii
St. Mihail din Alba-lulia. ,,Satul“ Cluj ajunge sub jurisdictie episcopala,
fiind daruit, aldturi de alte sate, episcopului Transilvaniei. Exploatarea
bisericeasca a oprit pentru un titnp oarecare desvoltarea mai departe a
acestei asezdri, in deosebi sub episcopul Petru Monoszlai. Alidturi de ce-
tate 2, Clujul continua sa fie mentionat in documente ca sat, pana la ince-
putul secolului al XIV-lea; ultimul act prin care satul (villa) Cluj (Ku-
lusvar) este confirmat pe seama bisericii din Alba-lulia, dateazd din 20
fulie 13133.

Intarirea puterii regale sub Carol Robert, care, in lupta impotriva
marilor feudali laici si eclesiastici, cduta un sprijin si in populatia urbanj,
duce la eliberarea Clujului de sub jurisdictia episcopald. In anul 1316,
fostul ,,sat* Cluj apare pentru prima oara in documente ca ,civifas”
(soras®). Prin privilegiul din 19 August 1316, Carol Robert, amintind
ca Stefan al V-lea a fundat si colonizat Clujul, confirma din nou ,,0aspe-
tilor* si sasilor vechile privilegii in legaturd cu plata darii padmantului
(terragium), obligatiile militarc ale locuitorilor Clujului, dreptul locui-
torilor Clujului de a-si alege un jude (villicus), scutirea de vama pe teri-
toriul Transilvaniei, dreptul de a-si alege preot si paroh si dreptul de
stdpanire a pamantului dimprejur

Se naste intrebarea: reprezenta oare Clujul, la inceputul secolului
al XIV-lea un ,centru economic, un centru mestesugiresc si comercial ?
Reda oare termenul de ,,civitas” adeviratul continut al orasului medieval ?
Suntem de pdrere ci la inceputul secolului al XIV-lea, agricultura consti-
tuia baza economicd a Clujului si cd el n'a pdstrat acest caracter agricol
intr'o bunid parte a intregului secol al XIV-lea. Ce ne face si ajungem
la o asemenea concluzie ?

Actul Iui Carol Robert nu avea — socotim — decdt un caracter de
privilegiu juridic, prin care Clujul era scos din randul ,satelor libere“ fara
a fi ajuns sd fie in acesti ani un centru mestesugiresc si comercial, deci
un oras feudal in adevdratul sens al cuvantului. In primul rdnd pentruca
in acest timp intdlnim multe asezari care poartd numirea de ,,civitas” fara
sa fi fost orase sau fard sd fi ajuns vreodatd si fie orased. Prin urmare

! Documente privind istoria Romaniei, veacul XII{, C. Iransilvania, Ed. Acad.
R.P.R, 1952, v. II, p. 174—175.

2 Actul din 1291, in care Nicolae, iobagul cetdtii Clui (castrum de Clus) vinde
mosia Lomb (asezare disparutd langad Cluj) lui Petru, episcopui Transilvaniei, in Docu-
mente, v. II, p. 300.

3 F. Zimniermann si C. Werner, Urkundenbuch, Sibiu, 1892, v. T. p. 305 si p. 311,

4+ A Jakab, K. T., v. 1, p. 31-—34.

§ De exemnpiu: Sarospatak (R: P. Ungari) este pomenit in documente ca ,.civitas”,
farit a fi fost atunci oras (1324) ; in 1429 e mentionat ca ,.civitas seu oppidum” (oras sau
targ), iar la 1459 ,oppidum®, cf. D. Csanki, Magvarorszag torténelmi féldrajza, Buda-
pesta, 1890—1894, p. 338 ; actul de danie al {ui Ludovic 1 din 7 Ianuarie 1342 se referd
la ,liberamt villam seu civitatem suam Zemlen vocatam®, termenii , villa* si ,civitas” fiind
aici identici, cf. Tort Tar. 1907, p. 85; in 1405, Vadul Crisului fost ..villa seu oppi-
wm* este ridicat la rangul de ,oras liber regesc”, cu toate cd Vadul Crisului nu a fost
<1 nu va ajunge niciodatd in aceastd perioadi oras, deci centru economic, cf. Zs. Jako, Bihar
megye a torok pusztitas elstt, Budapesta. 1940, p. 320 etc. Consideratiile lui Jakab asupra
termenilor ,castrum®, ,villa®, ,oppidum” si ,civitas” (K. T, v. ], p. 279—281) sunt gresite,
cle bazdndu-se pe material comparativ_ stréin, pe Du_‘Cange, Glossarium mediae et infimse

latinitatis. www.dacoromanicaro ‘
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simpla mentiune de ,civifas“ nu ne permite sd ajungem la concluzia la
care au ajuns unii istorici burghezi, cand au socout Ciujul dela niceputul
secofului al Xiv-1ea drept un centru econumic st, in deosebi, comercidl.

Desvoltarea lortelor de proauctie a creat condittile necesare desta-
surdni divizunit muncii, despartirii mestesugurior de agricultura, apa-
rifiei orasului ca viitor centru economic. var, chiar daca diviziunea muucii
a inceput din sccolul al Xlll-lea, acest proces era de lunga durata, care
avea sa tina secole. Cu toate ca in secolul al X1V-lea gasum la Cluj me-
serii independente, care se orgamizeazd in bresle, in deceniul al Vii-lea,
greutatea specifica trebuia sd o aiba totusi, mai ales la inceputul seco-
fului al XIV-lea, agricultura, care si-a imprimat puternic amprenta asu-
pra comertului, meseriile fiind si ele strans legate de agricultura.

Daca supunem unei scurte analize privilegiul din 19 August 1316,
vedein amintite urmatoarele categorii impozabile : ,,0aspeli“ proprietari
de pamant (aratra habentes), care dadeau dare un fertun; proprietarit
numai de case, fara pamant, care plateau trei pondere, si jelerii (inquilini),
care pliteau o ponderd si jumdtate. Primii formau categoria proprieta-
rilor de pamant — ,oaspetii“ si fostii ,iobagiones castri“ care nu veni-
serd iobagi; in categoria a doua intrau probabil mestesugarii, rolul hota-
ritor la Cluj avandu-l clasa proprietarilor de pamént. Cu toate cd docu-
meutele privitoare la aceastd perioadd nu sunt numeroase, cele existente
confirma intru totul cele de mai sus. Actele ce s'au pastrat sunt date
aproape exclusiv in legdtura cu transactii privind proprietatea agrara:
locuitorul din Cluj, nobilul Iacob zis Zekul, castelan de Cohalm, cumpara
dela Nicolaus Faber si Heolinus Faber, dupa nume probabil fierari, o curte
a lor, vecina cu cea a lui lacob, si aflatd in ,,platea pontis“ (azi parte din
str. Gheorghe Doja) !; clujenii Teodoric Sliger si Otthon Gilnicer primesc
un loc de moarad la Somes 2, dand o dare de sase fertuni; clujenii iay
in zdlog mosii asezate in vecindtate cu pamanturile lor 3; Andrei, epis-
copul Transilvaniei, face un schimb e proprietiti funciare cu nobilul
loan, fiul lui Martin de Kegye si fiii sdi, dindu-le acestora, care se stabi-
lesc la Cluj, ,,pdmantul sau curtea sa aflatoare in piata orasului* (,,fundo
seu curia... in loco fori habito”), cu clidiri de piatrd si de lemn, precum
si 0 vie de doua jugdre ,aflatoare pe pdmantul orasului Cluj*“+; clujeanul
Pavel zis Chemmete cumpédra dela nobilele Elisabeta, sotia lui Iacob de
Klusvar si Agatha, vaduva lui Lucas Faber (fierarul), partea acestora din
mosia Suceagu (Zucheag)®. Acte ceva mai tarzii, referindu-se la aceeasi
chestiune, confirmd cele spuse. Astfel, la 12 Martie 1409, Gheorghe, fiut
fui Dumitru de Zomordok, zdlogeste clujeanului Matei zis Tolna partea
sa din mosia Sumurducu (Zomordok)®; la 29 Iulie 1423, Ioan, fiul lui

1 L. Makkai, Kiadatlan ollcvelek Kolozsvar kdzepkori torténetéhez, Cluj, 1947
p. 5—~6 (Doc. din 1 Mai 1362).

2 lbidem, p. 4—5 (Doc. din 8 Septembrie 1308).

3 Ibidem, p- 10—11 (Doc. din 1308 : nobilul Andrei zis Gebel fiul Ilui Nicola
de Somcserni, le zdlogeste pentru 20 de florini o bucati din mosia sa Sanicoaid).

4 Orig. fotocopic, Arh. Cap. Alba Iulia, in poses. Insi. de Ist., Nr. V/8 din 6 Decein
brie 1355: ,vinea eiusdem duorum jugerum bene culta, in territorio elusdem vcivitatis
Koluswar situata*,

5 L. Makkai, Kiadatlan oklevelek Kolozsvar kozepkér: toriénetéhez, Clui, 1947
p. 11—12 (Doc. din 22 Martie 1392).

¢ Ibidem. p. 14—15.  ywyyw.dacoromanicaro
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Toma zis Thorma de Sereden vinde clujenilor Ioan cel Mare (magnus)
de Karazna si fratelui acestuia Antonie Sartor (croitorul), un sfert din
mosiile sale ,,Zenthkerestfalwa” (asezare disparuta), Serediei(, Felsewse-
reden si Alsosereden”) si ,,Gombospataka“ (asezare disparutd)!; la 4 De-
cembrie 1448 Ioan de Hwzywmesew, ,,civis” de Cluj cere si fie pus in sta-
panirea bucatii de mosie a lui Dominic fiul lui Nicolae de Komyadseg,
din mosia Comsesti Komyadseg 2 Intr'un document din 13 Decembrie
1363 in care ,oaspetii“ din Cluj sunt acuzati de a fi atacat manistirea din
Cluj — Manastur —, pe langa cativa meseriasi, Nicolaus pellifex (blanar),
lacobus braxator (berar), Hermannus sarfor (croitor), Martinus parator?
(zugrav), (nume tipice ale meseriasilor in secolul al XIV-lea formate din
prenume si indicarea meseriei :n latineste), apar o serie de nume, care,
probabil, sunt ale unor ordseni proprietari de pdmant, de mori, de pro-
prietdfi agricole mobile etc.: Hennus dictus Pomar, Petrus dictus Kos-
tremp, Antonius filius Nicolai* — nume care in aceastd formi (,dictus”,
»filius”) in aceastd perioadd nu indicd un meserias.

Atribuind Clujului un caracter ,comercial®, istoriografia burgheza

pornea dela cele cateva privilegii comerciale acordate Clujenilor in acest
secol.

Intr'adevir, 1a 19 August 1316, Carol Robert acordd Clujenilor scu-
tire de vama ‘pe teritoriul intregii Transilvanii. Denotd oare acest privi-
legiu caracterul comercial al Clujului, aratd el ci acesta era un centru
comercial in care negustorii ocupau o pozitie dominantd ? Suntem de
pdrere cé acest privilegiu nu denoti aceasta. Cui era dat acest privilegiu ?
Dacid ne adresdm unor documente ceva mai tarzii, — de altfel, la acest
privilegiu se va adduga si cel de scutire de vama pe teritoriul Ungariei —
vedem cd asemenea privilegii denotd in primul rand interesul puterii cen-
trale fatd de desvoltarea Clujului. In acelagi timp ele arati cd au fost
date unor negustori foarte redusi la numdr: proprietarilor de p&mant
care vindeau produsele pdmanturilor lor si ale mosiilor nobilimii feudale
din imprejurime, dar in deosebi meseriasilor, care duceau spre vanzare
produsele muncii lor. Acest lucru il dovedeste insusi continutul privile-
giilor acordate Clujenilor : marfurile de export duse spre vanzare de ,,0as-
petii si negustorii“ clujeni sunt aproape exclusiv produse ale economiei
agrare — vin, peste, cai, boi, porci, branzd, sldnind, piei, postav®; cai, boi
si alte animale 6 ; ,,cai, boi, iepe, vite si alte marfuri“? etc. Un asemenea
privilegiu comercial ca cel din 30 Iulie 1404, prin care se acorda Clujenilor
liberd trecere cu marfurile lor prin Ungaria in spre Venetia, Viena, Boe-
mia, Polonia si Moravia 8, desi nu se indicd pentru ce varietdti de marfuri,
ne permite totusi sd tragem concluzia ca in aceste parti ,,0aspetii si negus-~

U Ibidem, p. 16—17.

2 [bidem, p. 23—24.

3 Cf. Du Cange. Glossarium mediae et infimae latinitatis, v. V, p 87—88, cuvin-
tul parator.

4 L. Makkai, Kiadatlan oklevelek, p. 7—S8.

5 A. Jakab, K. T., Okl., v. I. p. 99—101 (Doc. din 4 Septembrie 1379).

6 Ibidem, p. 131—122 si 128—129 (Doc. din 4 Iulie si 28 Iulie 1405).

7 Actul din 3 Septembrie 1598, Arh. Stat., p. 1, Nr. 67, publ. de A. Jakab. K. T..
Okl, 11, p. 172—174.

8 A. Jakab, K. T.. Oliyww.dacoromanicaro
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torii“ clujeni nu exportau altceva decat maérfurile mentionate in documen-
tele din 1379 si 1405. Dar si aceste din urma marfuri erau exportate deseori
de meseriasi. E cunoscut in acest sens cazul macelarului Andrei din Cluj
(Andreas carnifex de Koloswar). Acesta, impreund cu Hjutooarele sale, a
strabatut diferitele colturi ale tarii cu marfuri care, fara doar si poate, nu
puteau fi decat vite!. Ca acest Andrei nu era singurul macelar din Cluj
care se ocupa cu negotul de vite o dovedeste actul lui Sigismund de Lu-
xemburg din 1404 2. Sigismund de Luxemburg acordi Clujenilor dreptul de
a folosi impozitul datorat de madcelarii clujeni, pentru ridicarea zidurilor
orasului. Or, aceasta inseamna ca mesterii macelari din Cluj trebue sa fi
fost si numerosi si bogati. Este indoelnic ca ei sd-si fi putut strange
averea prin exercitarea mestesugului lor, dar e mai mult ca sigur ci se inde-
letniceau in mare masurd cu negotul de vite. Sa ludm incd un exemplu 3.
Privilegiul comercial din 1377 acordi scutire de vami ,,negustorilor sau
largovetilor® (mercatores seu forenses) care se duc cu marfurile lor la
Baciu, Almasu si Huedin . Este imposibil cu acesti ,,negustori si targoveti*
sd fi dus acolo, spre védnzare, produse agricole, care constituiau tocmai
produsul-marfa al mosiilor respective. Prin urmare acest act nu putea fi
acordat decdt meseriasilor care aprovizionau cu mdrfurile necesare popu-
latia rurala precum si nobilimea din locurile respective, si numai in foarte
micd masura acest act a putut fi acordat unor eventuali negustori care
duceau madrfuri rare (postavuri, mirodenii) pentru a le oferi nobilimii feu-
dale locale.

Or, a trage de aicj concluzia ci orasul a avut un caracter comercial
si cd rolul ,clasei negustorilor® a fost preponderant, asa cum a facut isto-
riografia burghezd, este cu totul gresit.

Caracterul precumpanitor agricol al Clujului infr’o bund perioada
de timp a secolului al XIV-lea, este dovedit pana si de faptul ca orasul
era condus de proprietarii de pdmdént. Astfel, dupd ce Clujul avea sd se
elibereze de sub apdsarea cirjei episcopale, dobandind privilegii acordate
de regii Ungariei, interesati in desvoltarea oraselor — care reprezentau
puncte de sprijin ale puterii regale in lupta acesteia impotriva atotputer-
niciei feudalilor si care constituiau o serioasd sursid de contributii — vom
gasi in fruntea sa, in secolul al XIV-lea, aproape exclusiv proprietari de
pamant.

Incepdnd cu data cidnd Clujul scapd de sub jurisdictie episcopald, el
e condus de proprietari de pamant ca: comes Tarch, jude (1316) %; magis-
trul Nicolae, fiul lui Hermann, jude (1320) ¢; comes Waltherus si comes
David 7, comes Walterus si Bartholomeus, juzi (1349) 8; comes Bartholo-

! F. Zimmermann si C. Werner, op. cit.. v. IIl. p. 185—186 (Doc-din 22 Octom-
brie 1397).

2 I, Makkai, op. cit., p. 14.

3 Nu ne oprim decit in treacat asupra acestei probleme. De ea ne vom ocupa in
partea a doua a studiului, cind vom analiza meseriile Clujului, organizate in bresle, ca
forme ale micii productii de marfuri in condifiile feudalismuiui, precum si problema pieii
de desfacere a productiei mesteyugiresti clujene

4+ A Jakab. K. T., Okl., v. I, p. 76—77 (Doc. din 20 Aprilie 1377).

5 Ibidem, p. 21.

5 Ibidem, p. 40.

7 Ibidem, p. 37.

? Ibidem, p. 42. www.dacoromanicaro
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meus jude si Wallerus, David, loan zis Zekel s1 comes David, jurats
(13562) '; Nicolae, fiul lui Toma, jude si Ladislau, tiul lui Laurentlu jurat
(13868) 2 ; comes Georgius, fiul comitelui Bdrtolomeu jude (1369) L ; acelasl
ca jude, iar Ladislau, fiul lui Laurentiu si Nicolae, fiul Iui loan, jurati
(1370) *; comes loan, jude (1372)5; Melchior jude si comes Hermannus
Brestel, jurat®; comes Nicolae, fiul lui Toma, jude (1377)7; jurati:
Toma zis Zekul si Ladislau, fiul lui Laurentiu® (acelasi Nicolae, fiul lui
Ioma, fiind pomemt ca jude si la 1378 si 1385) 9, Gheorghe zis Seydel
si Henrnc zis Nemisch (1377); Hermann zis Brustel 10 jude si Andrei zis
Kaplan, jurat etc. etc. '\ Daci ii socolim pe Nicolaus Faber si Heolinus
Faber '?2 mestesugari, atunci ei sunt primii si singurii mestesugari in functia
de jurafi in tot cursul secolului al XIV-lea. Proprietarii de pamant, deti-
nand forta economicd in Cluj in secolul al XIV-lea, au avut in maéinile lor
si conducerea orasului. .

Desigur, Clujul avea in secolul al XIV-lea si numerosi meseriasi.
In documentele vremii intalnim croitori, argintari'3, mdécelari, blédnari,
fierari, etc. E insd drept cd acesti mestesugari au produs, din capul locului,
i vederea schimbului. In privilegiile din 1316, 1379 etc., acordate ,,0as-
petilor si negustorilor®, ,,0aspetilor, orasenilor s$i negustorilor”, prin
noaspeti“, ,ordseni“ si ,negustori* se intelegeau nu numai proprietarii
de pamant si negustorii, ci in deosebi, meseriagii care vindeau produsele
muncii lor, Intrunind in persoana lor mestesugarul si negustorul. Dar ei
crau incd strans legati de economia agrara, cumparau pamant ', posedau
bucati de mosie '°, curti pe care le vindeau altora 'S, cumpérau vii '7 etc. Din
produsele ogoarelor gradmnlor viilor etc,, mesenasn clujeni din secolul
al XIV-lea isi acopereau prin propria lor muncd o mare parte a trebuin-
felor lor personale. Productia in vederea schimbului, ?roductla de marfuri
cra pe cale de formare, meseriasii clujeni tiind' incd stransi legati, in con-
ditiile predominarii agrlculturu la Cluj in secolul al XIV-lea, de aceasta.
Prin urmare, la Cluj, in secolul al XIII-lea si al XIV-lea, comertul cu pro-
duse agrncole si mestesugdresti nu s’a diferentiat decat in foarte mici

! A. Jakab, K. T, OkL, v. I p. 49.

2 Ibidem, p. 59.

3 Ibidem, p. 63.

4 Ibidem, p. 65 si 67.

5 Ibidem, p. 70.

6 Ibidem. p. 75 si 76.

7 Thidem. p. 76.

3 Ibidem, p. 83.

9 Ibidem, p. 86 si p. 102

19 Ibidem, p. 107.

I Pentru lista lor completd cf. A. Jakab, K. T., v. I, p. 333 si L. Makkai, Tarsa
aalam, p. 108—109, in ,Kolozsviri Szemle®, Cluj. 1943.

12 L. Makkai, Tarsadalam, p. 108 (1362)

13 Socolim cd termenul de argintar este mai propriu limbii decat cel de aurar, <o
aceea il vom utiliza pentru aurifex, aurifaber, 6tvés sau Goldschmied ; in al doilea ran,
nenlruca argintarii lucrau in aceastd perioadd mai mult obiecte de argint suflate in aur,
decat obiecte de aur.

4 1.. Makkai op. cit., p.- 16—17.

15 Ibidem, p. 11—12: vaduva lui Luca Faber (fierarul) vinde bucata ei din mosin
Suceaou.

© 15 A, Makkai, op. cit.. p. 16.

'7 Ibidem. p. 20 21 wwwdacoramca.ro
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masura in activitatea profesionala a unei clase sociale deosebite. Cu
negotul se ocupau si orasenii proprietati de pamant s1 negustoni si mese-
riasil. Procesul de transtormare a negotului intr'o activitate profesionala
in maimie unor ncgustort specialisti era avia la inceputunile sale in secolut
al XIV-lea.

Desvoltarea schimbului dintre sat i oras, ldrgirea pietii interne
provoacd un puternic aflux de tdrani liberi si iobagi, mai ales mestesugari,
deoarece acestia erau interesati in primul rand sa se stabileasca la Cluj,
scdpand de sub jugul feudal s1 putand astfel produce si vinde produsele lor
industriale in conditii mai avantajoase.

Daca la inceput mestesugarii Clujului se reduceau doar la acea partc
din colonistii sasi care se ocupau cu mestesugurile, incepand cu siarsitul
secolului al XlIV-lea, paralel cu intensificarea procesului de diviziune a
muncii i de separare dintre sat si oras, de despartire a meseriilor de agri-
culturd, numarul meseriasilor clujeni a sporit fard intrerupere, datorila
unor noi asezdri de tarani liberi si iobagi, veniti din toate colturile Tran-
silvaniei, precum si din Moldova si din Tara Romaneasca. Odata cu cea de
a doua jumatate a secolului al X[V-lea incep sd se desvolte tot mai mult
conditiile de transformare calitativa a Clujului, adicad de aparitie a orasufui
propriu zis, ca centru precumpdinitor mestesugdresc. Mestesugurile care
erau la Inceput un apendice al agriculturii gi care au devenit apoi o
ramurd de activitate strans legatd de agriculturd, incep si treacd pe primul
plan. Clujul pierde caracterul sdu precumpdnitor agricol, incep sa aparn
atelierele mestesugiresti si o mare varietate de specialitati (circa 40).
Meseriasii incep sd se organizeze in bresle (1368).

Odatd cu cresterea preponderantei lor economice in oras, meseriasii
organizati in bresle vor incepe sa lupte pentru cucerirea puterii politicc,
a conducerii orasului (in secolul al XV-lea), lichideazi treptat dominatia
proprietarilor de padmant si trec la organizarea orasului pe alte baze,
anume la autoadministrare. In secolul al XV-lea, orasul a primit dreptul
sd fie inconjurat cu ziduri, turnuri si santuri, si fie pus sub jurisdictia
regald, acordandu-i-se totodatd si dreptul de a-si alege 12 jurati care,
imprcund cu ,seniorii si oamenii cu avere“ (,senioribus et hominibus
possessionatis“) sa-1 aleagd pe judele orasului (1405). Sfatul orasului a
sporit numeric (consiliul celor 60, apoi consiliul celor 100), in el au
patruns meseriasii, patronii din bresle, cei care aveau si-i imprime Clu-
jului caracterul sdu mestesugdresc. In lupta sa pentru independentd, orasul
a reusit si dobandeascd pentru cetatenii sdi libertatea. In acelasi timp,
el si-a marit intinderea, a pus stdpanire pe noi sate si mosii, zilogite sau
primite prin donatii regale si s’a constituit intr'o unitate economicid si
social-politicd al cdrei rol insemnat s’a vadit in istoria Transilvaniei.

*

Una din problemele esentiale care se pune in legiturd cu structura
oragului Cluj in secolul al XVI-lca este acea a determinarii caracterului
precumpanitor mestesugdresc al acestui centru urban din Transilvania
feudala.

Materialul documentar ,,Regestrum Hungarorum®, ,,Liber civilatis”,
»Corpus statutorum”, Protocoalele orasului, registrele de impozite, regis-

{rele de bresle, statute]W_Wéatro)osibilitatea sd lamurim
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mdicar in parte, problema greutatii specifice a meseriilor in ansamblul
vietii populatiei orasului n secolul al XVi-lea, sa putem deci determina
caracterul orasului, precum si problema locului de origine al locuitorilor
sdi meseriasi.

Inainte de a aborda insd aceasta, trebue precizatd mai intai problema
numérului populatiei Clujului in secolul al XVI-lea.

Cifra data de E. Molnar, de ,,550 locuitor1 unguri plus 2.000 sasi®,
ca reprezentand numarul locuitorilor Clujului in secolul al XV-lea!, nu ni
se pare tocma. veridicd. Daca vbm calcula datele pe care ni le pune la
dispozitie ,,Regestrum Hungarorum de civitate Cluswar“ — care cuprinde
Iista locuitorilor unguri ai Clujului din anul 1453, ce au de platit impozit
sfatului orasului (intocmit dupd proprietate imobild —casd, pdmant
(,,alodiu®), pe cap de familie, in unele cazuri fiind mentionati viduva,
alteori o femee singurd, probabil proprietard de imobil nemaritata, alteori
si soacra si fiul, probabil in caz de proprietate divizati) 2 — vedem ci
numadrul lor este impartit, pe strazi, in felul urmaétor :

7 persoane fird indicatia strdzii; Exfra murum (azi strada 30 De-
cembrie) — 12 persoane; /ntra murum (azi str. Doja) — 6 persoane ;
Pontis extra muros (azi str. Doja) — 3 persoane ; Longa platea ascendendo
intra muros (azi sir. Kossuth si parte din str. Armatei Rosii) — 25 per-
soane ; Extra muros descendendo (azi str. Armatei Rosii) — 72 persoane ;
Revertendo a fine — 80 persoane ; Intra muros ascendendo — 10 persoane;
Media platea ascendendo (azi str. Molotov si parte din str. Buday Nagy
Antal), intra muros — 5 persoane, extra muros — 35 persoane; Rever-
tendo a fine — 31 persoane; Infra muros reverfendo — | persoini;
Platea regis (azi str. 23 August) — 54 persoane; Luporum ascendendo
(azi str. Kogélniceanu) — 39 de persoane: Exfra muros ascendendo —
24 persoane ; A fine revertendo — 24 persoane ; Intra muros revertendo —
61 persnane; Zeben wcza (azi str. Puskin ?) — 13 persnane ; Revertendo
intra muros — 8 persoane; Fazokas wcza (azi str. 6 Martie) — 10 per-
soane ; Zena wcza (azi str. lokai), infra muros — 3 persoane, extra muros
— 4 persoane; Intra maros — 3 persoane.

De aici rezultd un total de 538 persoane impozabile, de neam ma-
ghiar. Pe baza acestei cifre putem calcula ci numdrul cetdtenilor maghiari
ai Clujului se ridica, in secolul al XV-lea, 1a peste 2.000 de suflete 3.

Din nefericire ne lipseste un izvor similar pentru populatia sdseasca
si romdneascd a orasului Cluj. In ce priveste populatia sdseasca a Clujului
din secolul al XV-lea, ea trebuia si fi fost cel putin egald numer’ceste cu
cea maghiard ; hotdrirea din 1458 care prevedea ci la functia de jude al
orasului sd se succeadd anual cate un Sas si un Ungur, iar centumviratul
si nu fie Tormat numai din Sasi, ci jumaitate din Sasi si jumitate din
Maghiari 4, dovedeste nu numai paritatea in ceea ce priveste puterea ci,

t F. Molnédr, A magyar tarsadalom térténete az Arpad kortél Mohacsig, Budapesta.
1949, p. 12.

g Regestrum Hungarorum de civitate Cluswar, in ,Torténelmi Tar®, 1882, p. 524—
341 §i 729—745.

3 Pentru a nu risca prea mult in stabilirea numirului populatiei orasului Cluj in
acest secol, am preferat sd lucrdm cu calcule minime, inmulfind cifra de unititi impoza-
Lile cu 4 sinu cu 41/s sau cu 5.

4 Cf. Szabs Kirolv, A. kolozsvari magyar polgarsdg 6sszeirdsa 1453-b6l. in
»lort. 'f'ér.", 1882, p. 542; WIW% v. I, p. 192—193.
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probabil, si in ceea ce priveste numarul. Deci, dacd apreciem céa in , Rege-
strum Hungarorum®“ nu sunt cuprinsi decat cetatenii impozabili ai ora-
sului, proprietarii de case sau pamant, si dacd stabilim numarul locuitorilor
sasi, impozabili, ai Clujului comparativ cu numdarul cetatenilor ungurt
impozabili, rezultd un total de peste 1.100 de cetdteni impozabili, adica
peste 4.000 de suflete. Daca ludm in considerare pe ,libertini“, ,jinquilini“,
zilieri, calfele céldtoare etc. si, in sfarsit, acele categorii care formau
plebea urbana neinregistratd si care, in parte, era romaneascd (Isto-
riografia burghezd maghiard, romana si sdseasci neaga prezenta Ro-
manilor in Cluj in secolele XV—XVI (a se vedea lucrdrile burgheze
cilate). Faisitatea acestor afirmatii reiese din faptul cid istoriografia
ourghezd nu s’a ocupat decdt de proprietarii de imobile nu si de massa
urband neimegistratd, desigur numeroasd, in ramdurile cireia prezenta
populatiei romanesti este atestabild in secolul al XVI-lea si neindoel-
nicd in secolul al XV-lea), putem stabili — cu o mare aproximatie —
cd populatia Clujului se ridica in a doua jumatate a secolului al XV-lea
la 5.000—5.500 suflete; aceasta inseamna cd, sub aspect demografic,
Clujul era superior, de pildd orasului Sibiu care, in 1458, numaira 896 de
familii (unitati impozabile), deci avea o populatie de peste 4.000 de
oameni !.

S& vedem care era situatia din punct de vedere demografic la sfér-
situl secolului al XVI-lea. Pentru aceasta vom prezenta datele culese din
doud recistre de impozite, pe anii 1590 si 1593 ale orasului Cluj?2.

Numarul celor impusi (pentru case sau ,,alodii“) in ordinea indicata
in registre, este urmétorul :

1590
longa. . . . . . . .10 pers. Domus Lucae Craterj (?) . .19
Vicus smigmatis . . . . .21 Ex opposito . . . . . .45
Revertendo . . . T A
Acies plateae secundae . . .16 ,, (Dupid mentiunea : ,,1590 de novo
Oopositum aciei secundae plateae. 13 rectificatae dicae extiterunt
Continuando versus murum . .18 nro. 238 1/4“, continui :)
Prope gradum. . . . . .49 ) ’
Tonga extra smigmatis . . .46 13 pers.
Fxtra moenia . S Revertendo ad oppositum. . .92
Vicus molendini Alprett . . . 28 Claustrum . T
Vicus Weolde Rewe . N’ Ex opposito . . . . . . 6
Vicus ad molendinum parochiale 21 Prope turrim carceris. . . .18
Vicus vy wczara . . . . .21 Extra castrum in theatro . . . 9 .,
Vy veza. e ... .23, Ex opposito . . . . . . 7
Revertendo ad aliam partem . .19 ,, Revertendo . . . . . .46
Toth vcza e T Vicus T R,
Longa a fine. . . . . .3 Extra viekem . . . . . .36 ,,
Sanctus Petrus . . . . .13 Revertendo .. e .. .2,
Vicus. O [+ B Revertendo in mediam plateam . 19 ,,
Vicus ad mediam plateam . . 34 Domus consistorii .. .3

Intra moenia

. 30 pe;'s_ Extra moenia. . .2

1 L. Makkai, Tarsadalam... p. 418, cifra de 5000 de locuitori e exagerati la un nu-
mir de 896 de familii inscrise in registru. Chiar ceva mai tarziu, la 1488, Sibiul nu are
decdt 951 cetdteni impozabili plus 173 inquilini (cf. A. Berger, Volkszihlung in den 7 und
% Stiihlen, in ,Korrespondenzblatt®, 1894, anul XVII, Nr. 5, p. 56).

2 Cf. Registrul de impozite. in ,Socotelile orasului Cluj”, 1588—1590, Nr. 4, orig.
inedit., Arh. Stat.,, Cluj, si ,Socotelile orasului Cluj*, 1594--1596, Nr. 6, orig. inedit. tot

acolo. www.dacoromanicaro
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Vicus . . .+ 27 pers, Inter pontes . . . . 5 pers
Vicus . . . . .. .9, Intra moenia . . . . . .25
Vicus Marlae P &
Revertendo extra vicum . . .16 L. (Urmeaza : ,,1391 noviter rectificata
I wvertendo ad aliam partem a fine 29, dicarum summa nro. 29} 1/2", apoi :)
Vicus Neugass . .. L%,
Revertendo . L. L2, Revertendo ad plateam mediam
Rlevertendo ad smaiorem plateam et seriem meridionalem . 50 per
News*at., .. . . .33 ., Kiraly wvcza . .. .. .50
Vicus . . . . . .2, Media extra moenia . ) . .18,
Vicus Ilendergzass . .22, Vicus . .. . . ., 33
Fxtra vicum circa pistorem pau Vicus e e e L2,
perum .. .3,
Vicus Ehsabethac ... .3, Total : 1.432 persoane impuse !
1593
Rapularum . . 33 pers. Sanctus Petrus . . . . 56 pers
I'xtra moenia . . . . .68 Extra moenia. . . . . 52
Revertendo .50, Mediarum (?) .. .. .40
Intra moenia . .23, Zenteghaz veza . . . . .87
Vetus castrum . . .8, Extra moenia. . . R .49
Claustrum . .. .48, Revertendo a fine . . . .49 .
Ixtra castrum in theatro . 3B . Intra moenia . . . . .3
L.xtra moenia .. L. .42, Kiraly vcza . . .. .24,
Vicus Mariace .. . . . 8 Revertendo .. . . . .4,
Reveriendo FO T 7 S Revertendo F P 12
A fine revertendo .. .23, Exundo ad mediam . . .. 22,
Vicus Neugass . .3, Luporum . AT X S
Revertendo ad inaiorem plntcam .41, Extra moenia e 24
Vicus Hendergass . . . .15 ' Revertendo 39 s
Ivxtra vicum . . ) . .24, Intra ‘moenia . . . . .36 .,
Intra moenia . T Foena exterior . . . . 6
f.ongarum . . . 8 Nova platea . . . . . 47
Vicus smigmahs T <V Intra moenia . . . . . 15
Longa extra smigmatis . . .31 ., Vicus . . e .28
Extra moenia . . . .. 82 Lutifigulorum (') . . . .16 L
Vicus vy vezara . . . . .16 ,, Revertendo A A
Vy vcza FE - ') B [Foena interioris . . . . .30 ,,
Totth veza . . . . P 2 S
Longa a f[ine ) Total : 1.640 persoane impusc

Registrul de impozite din anul 1593 cuprinde un numir de 1640 dc
persoane inscrise. Or, aceastd cifrd corespunde unui numair de peste 6500
de persoane, locuitori ai Clujului. Daci faceni abstractie de locuitorii liber-
tini, inquilini, care plateau impozit, si de cei care nu erau tnscrisi in regi-
stre, cifra de 7000—7500 de locuitori pentru sfarsitul secolufui al XVI-lea
nu ni se pare deloc exageratd. Acest lucru este de altfel confirmat si de
urmdatoarele : incepdnd cu anul 1587, cand a fost initiatd inscrierea noilor
cetdteni in registrul orasului, si pand la 1599, populatia de sex masculin
a orasului, inscrisd in registru, era de 164 de persoane, intr’o perioadd de
13 ani (1587—1599). De sigur, nu toate persoanele inscrise In registru
intrd in categoria noilor sositi; unii dintre ei erau ,patrici“ — bastinasi
declarati apoi cetateni. Dar dacd ludm in considerare si cresterea demo-
sraficd naturald si faptul cd numdrul celor neinscrisi, al majontatn plebei
urbane, putea fi si el destul de ridicat, o crestere a pOpulat1e1 cu 2000—2500

! Registrul este probabwwmmro
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suflete din secolul al XV-lea panéd in secolul al XVI-lea este pe deplin posi-
bila si reala. Mentionam ca aceasta crestere nu s’a realizat in dauna
numarului meseriagilor ci, dimpotrivd, crescand incontinuu numarul aces-
tora. )

Odatid determinat numdarul populatiei orasului Cluj din sccolul al
XVl-lea si subliniatd cresterea rapidd a acesteia, vom trece la problema
csenitiala, s anume la stabilirea greutdtii specifice a meseriasilor in randul
populatiei Clujului, peniru a putea stabili, in cele din urma, caracterul
acestui centru urban al Transilvaniei din secolul al XVI-lea.

Dar ,,Regestrum Hungarorum* nu ne indicd ocupatia fiecdrui ceta-
tean inscris in acest registru. Dacd apeldm insd la crileriul onomastic,
criteriu lipsit de preciziune, dar care poate servi totusi ca indiciu, putem
stabili cd din cele 538 de nume cuprinse in registru, 167 poartd nume de

meseriasi (croitori ~— 32, cismari — 21, {ierari — 14, tolbari — 10,
arcari --- &, rotari - - 8, sdgelari — 7, selari — 3, curelari — 5, morari — 5,
clrutari — 9, dulgheri — 5, sticlari — 5, bldnari — 4, tidbacari — 3,
tesdtori — 3, argintari — 5, tamplari — 3, lacdtusi — 3, cioplitori de
piatrd — 2, covrigari — 2, pldcintari — 2, macelari — 3, tunzatori de
jostav — 2, sitari — 2, scutier — 1, olar — 1, impletitor de cosuri — 1,

cutitar — 1, butnar — 1). Acest numair este extrem de mare dacd ne gan-
dim cd, in acelasi timp, criteriul onomastic nu este hotaritor, deoarecc
multi dintre cei care nu aveau nume de meseriasi puteau exercita totusi
© meserie.

Sa vedem cum se prezintd situatia populatiei mestesugaresti a Clu-
jului din secolul al XVI-lea.

Pentru ldmurirea acestei probleme ne poate fi de mare ajutor ,,Cata-
fogus civium novitiorum*® !, inceput in anul 1587. El cuprinde, dupd cum
am mai aridtat, 164 de nume de birbati, inscrisi in registrul orasului cu
indicatia numelui, a ocupatiei — in majoritatea cazurilor — si a locujui
de origine, a pdrintilor si a martorilor (intr'un mare numdr de cazuri).

Cercetand cu atentie acest izvor, putem observa ca din cele 164 de
inume de noi cetdteni ai Clujului, 96 sunt meseriasi, 57 nu au ocupatia
indicatd (parte dintre acestia fiind originari din Cluj, deci béstinasi,
puteau fi si meseriasi, dar scribul nu le-a consemnat ocupatia in registru),
iar 9 sunt negustori. Dacd ludm in considerare faptul cd majoritatea bres-
lelor pretindeau ca cei ce vor si intre in cadrul lor sd fie obligati sa sc
inscrie in registru} orasului?, putemn trage conclyzia cd partea covarsitoare
a meseriasilor inscrisi in registru intrau in acelasi timp si in breslele
respective. Compardnd cei 96 de meseriasi inscrisi in registrul orasului cu
cei 9 negustori, putem desprinde cu usurintd superioritatea numericd a
meseriagilor din Cluj din randul celor noi sositi.

Pentru a ne putea da seama de proportiile numerice la care au
ajuns unele meserii, organizate in bresle, ale orasului Cluj in secolul al
XVlI-lea, vom da unele date suplimentare. Registrele diferitelor bresle ne
pun la dispozitie un material concludent in acest sens. Numéarul mesterilor
argintari cuprinsi in registrul de breasld din 1561—1594 3, se ridicd intre

1 In Liber civitatis, v, 11, orig. inedit iegat in piele, p. 145, Arh. Stat.

2 Statutul breslei ziaarilor din 20 Decembrie 1323, Art. 5, orig, inedit, Arli. Ist.
Fil. Acad. R.P.R. din Cluj si Sta utul bieslei croilorlor din 9 Decembiie 1521, art. 3, orig
nedit, Arh. Ist. a Fil. Acad. R.P.R. din Cluj, etc.

3 Ibidem, f. 1-—59. . I .mro
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anii 1561—1575, facand abstractie de eventualele cazuri de deces, la 62
mester: argintari!, in consecinta, intr'un interval de 29 de ani, gasim
la Cluj, numai in breasla argintarilor, considerabila cifrd de 110 mesteri
argintari (cifrd aproximativa, deoarece nu cunoastem numdarul argintarilor
morti in acest interval). Deoarece fiecare mester avea cate o calfd si un
ucenic, iar uneori erau admisi si doud calfe si doi ucenici?, cifra mem-
brilor breslei argintarilor, inclusiv calfe si ucenici, se ridica in acesti 29
de ani la aproximativ 250—300 de lucratori argintari, Desigur, dezvoltarea
acestei bresle — care in Cluj isi cdpatase porecla de ,,comoard® (kincses)
— se datora intr’o oarecare masuri si atentiei deosebite acordate orasului
Cluj de principii Transilvaniei, odatd cu infiintarea principatului, in urma
credintei ardtate de oras in luptele impotriva lui Ferdinand, precum si
datoritd mutdrii definitive a monetériei principatului, dela Sibiu la Cluj
(1566). Fara si fi devenit capitala principatului, Clujul era o mai mare
putere economicd decat cea mai obisnuitd resedintd a principilor — Alba
Iulia. O alt3 breasla care avea sd ocupe o pozitie dominanta in Cluj, si care
a stat in fruntea uniunii interurbane de bresle din aceastd ramura de pro-
ductie din Transilvania — breasla croitorilor — ne arata intre anii 1528—
1551 (deci intr’'un interval de 23 ani) un numdr de 142 nume de mesteri
croifori la Cluj3. Numai intre anii 1528—1534, deci intr’'un interval de
6 ani, se pot numdira in registrul croitorilor din Cluj* 73 nume de mesteri
croitori, care, impreund cu calfele si ucenicii lor, insumeazid cifra de
150—200 de lucrétori in aceastd meserie, pentru intervalul de timp indicat.

In sfarsit, pentru a ilustra cu incd un exemplu marele numdr de
meseriasi incadrati in breslele din Clni in secolul al XVI-lea, ne vom adresa
registrului breslei cdrufarilor 3, in cadrul cédreia afldm intre anii 1551—1575,
40 dé nume de mesteri cirutari. Indiscutabil, numarul mesterilor, al cal-
felor si al ucenicilor fluctua. Faptul ,cd mesterii se mutaa dintr’'un oras
intr’altul, peregrindrile (Wanderung) calfelor si fuga ucenicilor, erau feno-
mene obisnuite in aceastd perioadd. Totusi, cele ardtate indicd in mod
oriitbr numdrul precumpanitor al meseriasilor orasului in secolul at
XVI-lea. Acest lucru se afirmd cu o deosebitd vigoare dupid evenimentele
politice din cel de al doilea sfert al secolului al XVI-lea, cind odata cu
dezastrul dela Mohacs — cu pierderea independentei statului feudal ma-
ghiar si desmembrarea sa — Clujul devenise, alaturi de Debretin, unul
din principalele cenire mestesugiresti de aprovizionare cu produse indus-
triale a regiunii centrale, de Nord si apusene a Transilvaniei, pdnd in
regiunea sesului Tisei.

Organizatiile de meseriasi, breslele, stau si ele dovadd vie a cresterit
rolului meseriilor in viata orasului Cluj din secolul al XVI-lea.

Dacid in a doua jumitale a secolului al XV-lea — din secolul al

! Statutul breslei zidarilor din 20 Decembrie 1525, Art. 5, orig. inedif. Arh. Ist. a
Fil. Acad. R.P.R. din Cluj si Statutul breslei croitorilor diq 9 Decembrie 1521, art. 3, orig.
inedit. Arh. Ist. a Fil. Acad. R.P.R. din Cluj. f. 59—8&3. —

2 Statulul breslei argintarilor din 22 Mai 1561, publ. de A. Jakab, K. T., Oik!
v. I, p 69—75.

3 CI. Repgistrul breslei croitorilor si al fratilor din Uniunea tuturor sfintilor, 1523--
1352, orio. inadit, legat in picle, 126 f., Arh. Ist. a Fil. Acad. R.P.R. din Cluj.

4 Ibidem.

5 Registrul breslei cirutarilor, 1551—1644, orig. inedit, p. 118, Arh. Ist. a Fil.

Acad R.P.R. din Cluj. .
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XVI-lea ni s’a pastrat un singur statut al breslei bldnarilor (1369) —
statutele existente dovedesc prezenta a 12 ramuri de produciie organizate
in bresle (fierari, lacatusi, pintenari, macelari, argintari, croitori, tesatori
de panzd de in, funari, butnari, tabacari, blanari si postavari), in secolul
urmdtor iau fiintd bresle noi, iar altele se scindeaza in subspecii. Mate-
rialul documentar, statutele si registrele din acest secol pe care le-am
putut cerceta, dovedesc in scris existenta a 26 de bresle (argintari, bar-
bieri, bldnari, butinari, cdrutari, rotari, croitori, cismari, curelari, fierari,
funari, hentleri, lacatusi, olari, madcelari, pantofari, pielari, cioplitori
piatrd, pintenari, strungari, selari, slefuitori de s&bii, tadbdcari, tunzatori
de postav, tesatori de panzéd de in si zidari). La acestea se adauga cateva
specialitdti ale cdror statute ni s’au pastrat din prima jumatate a seco-
fului al XVII-lea, dar care nu se putea sa nu fi fost organizate in bresle
si in secolul al XVl-lea, ca de pilda brutarii, dulgherii, sapunarii etc., incat
numdrul breslelor Clujului se ridicd in secolul al XVII-lea la aproximativ
30, numir destul de mare dacd socotim ca unele din ele {(cum ar fi cea a
argintarilor si altele) numadrau intr'un sfert de veac aproximativ 100 de
mesteri. In ce priveste sporul anual al numdarului de mesteri din cadrul
principalelor bresle, am putut constata cd acesta varia intre 3—7 mesteri.

Marea amploare luatd de productia mestesugareased clujana in secolul
al XVlI-lea apare si mai limpede daca luam in considerare faptul ca,
afard de meseriasii organizati in bresle, lucrau si meseriasi neorganizati
in bresle, cu ateliere proprii; acestia nu lucrau numai in ramurile de pro-
ductie amintite, ci si intr'o altd serie de specialitdti : mesteri de arcuri,
scutari, sdgetari, sticlari, sitari, impletitori de cosuri, morari etc. etc.

O problemd de mare importantd, dar care nu va i rezolvatd decat
partial, este aceea a stabilirii teritoriilor din care se recrutau mestesugarii
clujeni. Materialul documentar nu ne permite decat in micd mdisurd si
aborddam aceastd problemd pentru toti meseriasii orasului Cluj, deoarecc
in majoritatea sa covirsitoare el se referd la meseriasii organizati in
bresle. Pentru aceastd calegorie de meseriasi, care reprezintd majoritatea
producatorilor din Cluj, problema locului de origine a mesterilor e mai
usor de rezolvat avand la indeména registrul orasului, registrele de bresle
etc. E aproape de nerezolvat problema calfelor si a ucenicilor, care nu sunt
inregistrati nicaieri. Singurele date pe care le-am avut la indemand —
cele oferite de registrul cdrutarilor! — privesc pe ucenicii din aceasta
ramurd de productie, totusi, ele ar putea ii asemdnatoare si la alte bresle.
Acest registru cuprinde angajarea unor ucenici in anii 1590—1598. Din
numdarul total al ucenicilor pomeniti alaturi de mesterii la care se angajau,
al caror numir se ridicd la 27, toti provin din Transilvania — majoritatea
din raioanele Medias, Bistrita, Sighisoara, Sfalin. Astfel din Biertan, Atel,
Rachisdorf, Feisa ?, Migarei, Noul S&sesc, Prostea, Lechinta, Bunesti si
Cluj (céte un ucenic), Albesti, Tonciu, Dipsa, Rodbav, Cincul Mare (cale
doi ucenici), Giacds (trei ucenié¢i), Prejmer (patru ucenici). De altfel
numdrul mai mare de ucenici originari din satele sdsesti se datora faptului
cd ei puteau pleca mai usor la oras pentru a invita o meserie, deoarece
aceste sate erau aproape toate libere. Intr’alt document 2 gasim un ucenic

} Registrul breslei cirutarilor, 1551—1644, p. 50—87.
2 Registrul argintarilor, 1559, orig. inedit. Arh. Ist. a Fil. Acad. R.P.R. din Clyj
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din Dej angajat de mesterul argintar, dupd nume originar si el din Dej,
Desy Otves Janos. Aceste cdteva indicii ne ingiduie, intr'o oarecare ma-
surda, sd tragem concluzia ca majoritatea ucenicilor, probabil si a calfelor
angajate la Cluj, erau proveniti din Transilvania, si anume din mediul
rurdl, din sate libere sau iobédgesti. Nu erau rare nici cazurile cand si
unele calfe de peste granitele Transilvaniei veneau si se stabileascd la
Cluj, dupa cum reiese din statutul bldnarilor din 1560 ', in care sunt amin-
tite calfe carc au lucrat ,in Moldova sau altundeva®, sau cum e cazul lui
Sigismund Walch, cismar din Craina, care se rascumpird din iobigie dela
stapanul sdu feudal Wolf Engelbrecht de Auersperg, primind dela acesta
permisiunea sa plece la Cluj si sd se stabileasca aici 2

Afluxul mesterilor dinafard spre oras era determinat, in bund ma-
urd, si de importanta locului pe care-1 ocupa breasla respectivd in eco-
nomia urband, de posibilitdtile de lucru pe care le ofereau anumite ra-
muri de productie. In acest sens constatim ca, odatd cu intensificarea
exploatdrii feudale in secolul al XVI-lea, odatd cu cresterea pretentiilor,
a rafinamentului si a gustului nobilimii feudale transilvinene si a patu-
rilor conducitoare din orase, anumite meserii — argintarii, bldnarii, croi-
forii, a caror productie avea sd satisfacd in primul rand cerintele nobi-
limii si ale populatiei urbane avuted — au luat o deosebitd desvoltare. In
acestg bresle, cu toatd politica lor de Ingrddire, cu tot ,,monopolul“ lor,
au intrat megteri din Transilvania precum si din afara hotarelor acesteia.
() altd seric de meserii — tesatorii, 4dcatusii, funarii, carutarii, macelarii
si altii — si-au recrutat cadrele din mprejurimile orasulul, din satele liberc
sau iobédgesti ale Transilvaniei.

Am aritat cd din 164 de cetdfeni inscrisi in anul 1587 *n registrul ora-
sului Cluj la 1587, 107 au ocupatia indicatd, 96 dintre ei fiind meseriasi.
Sa aruncam o scurtd privire asupra numirului de meseriasi din deosebitele
ramuri de productie inscrisi in registrul Clujului intre anii 1587—1599.
Pornind dela datele oferite de registru, cei 96 de meseriasi pot fi reparti-
zati dupd diferitele ramuri de productie i1 felul urmétor : croitori — 21,
argintari — 15, blanari — 11, tabacari (cerdones) — 10, pielari (pellio-
nes) — 8, cismari — 7, curelari (coriari, corigiari) — 6, lacdtusi — 5,
funari — 5, zidari (keomywes) si cioplitori in piatrd — 3, méicelari — 2,
cirutar — 1, impletitor de cosuri — 1, tesdtor — 1. Printre altii figu-
reazd si un farmacist din Belgia si un ,.chyrurgus®* Numdarul mare de
noi cetdteni (,,civium novitiorum”), meseriasi din anumite ramuri de pro-
ductie (croitori, argintari, tabacari, etc.), sugereazd marea desvoltare a
acestor meserii la Cluj in perioada tratatd, dar ne aratd in acelas timp
cit celelalte mescrii se desvoltd in deosebi pe baza materialului uman local

! S{atutul calfelor de blanari, publ. de A, Jakab, Okl., v. II, p. 49—53, art. XL1V.

2 Scrisoare de origine a unei calfe de cismar, din 27 Decembrie 1544, orig. inedit
y 8 pergament, Arh. Stat.

3 Ci. Misurile luate in 1592 de sfatul orasului privind stabilirea unui impozit mai
nare pentru femeile si barbatii care practica un lux excesiv, purtdnd: ,ImbriciAminte
scumpd... adica granat, scarlat, atlas, camocat sau gerezna (mania cu blana inafari si
nauntru — Aota Red. — g1 mulle bijuterii de argint si de aur, cunund de mirgele d=
ur* etc. la S. Kolosvari si K. Ovari. A magyar torvény-katésikog jogszabalyainak
oyiijteménye, v. 1. Az Erdélyi torvény-hatésagok jogszabalyai, Budapesta, 1885, p. 24

¢ Liber civitatis, v. III, p. 81 si 82.
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din Cluj si din imprejurimile sale. Dar si cei din urma vin uneori din alte
orage sau targuri cat si din sate mai indepartate, libere sau iobdgesti. De-
oarece mnaterialul documentar dateazd dela sfarsitul secolului al XVI-lea,
el nu ne oferd un tablou complet al situatiei intregului secol. Totusi el
ne permite s facem o serie de constatiri in legdturd cu locul de origine
si cu mediul din care provin meseriasii orasului Cluj din acest secol.
Dintr’'un numir de 92 de meseriasi inscrisi .n registrul orasului intre
anii 1587—1599, care au indicatia locului de origine, din cele mai diferite
ramuri de productie (t{esatori, tabacari, argintari, barbieri, funari, croitori,
pielari, lacatusi, curelari, cismari, cioplitori in piatra, mdcelari si carutari),
am putut stabili cd 14 erau originari din afara granifelor Transilvaniei,
veni}i sa se ageze la Cluj. Majoritatea erau din Ungaria (Békés, Nagy-Har-
sany, Debretin, Gyula, Buda, Somogy), iar unu din Cehoslovacia (Trnavia).
Jugoslavia (Gara), Germania (Regensburg) si Belgia (, Messina“).
Majoritatea covarsitoare a celor inscrisi in registrul orasului, adica
78 de meseriasi din 92, este formatid din elemente autohtone. Concluzia
«cd elementul autohton transilvdnean forma majoritatea populatiei Clujului
tn perioada studiatd este confirmatd si de materialul documentar ce ne
provine dintr'o perioadé mai timpurie, din secolul al XV-lea, cdnd situafia
se prezenia intr'un mod asemanétor. In , Regestrum Hungarorum de civitate
Cluswar®, desi nu se indica locul de provenientd al celor inscrisi, totusi,
pe baza criteriilor onomastice, putem stabili ca dintr’un total de 46 de nume
care indicd locul de provenienta, 9 meseriasi sunt din afara teritoriului de azi
al RP.R. (Bacs — 5, Bartfeld — 1, Agria — 1, Seghedin — 1, Szaka — 1),
din Moldova si Tara Roméneascd — 4, iar 31 din Transilvania (Manastur
— 6, Gilau — 4, Cluj — 3, Silivag — 3, Sandulesti — 3, Sic — 2, Luna
de Jos — 2, Salaj — 2, Huedin — 2, Timisoara — 2, Carei 1) !. Prezenta
la Cluj a unor mestesugari din Moldova si Tara Romaneascd este incid o
dovada a legaturilor dintre acestea si Transilvania.
Din ce mediu proveneau meseriasii despre care am vorbit ?
Intocmind un tabel sinoptic al ramurilor de productie si al locului
de provenientd a celor 92 de meseriasi pomeni{i mai sus, am putut observa
cid o serie de meserii, a cdror productie era in mare parte legatd de viata
paturilor avute, se desvoltase indeosebi pe baza materialului uman urban.
Astfel, din cei 14 argintari, 8 provin din mediul urban (Oradea, Cluj, Dej,
Baia Mare). Din 18 croitori, 11 provin din orase, iar restul din mediul rural,
din sate iobdgesti (Iuda, Chirpar, Arghires); din 11 pielari, 3 provin din
sate libere si iobdgesti (Alma, Richisdorf, Batos?); barbierii provin a-
proape cu totii din mediul urban (Timisoara, Scheii Brasovului, Hune-
doara etc.). Din studierea materialului documentar reiese cid secolul al
XVI-lea reprezintd de acum o fazd fnaintatd in procesul de despariire a
mestesugului de agriculturd in procesul de desvoltare de sine stitdtoare a
meseriilor la orag. Totusi, dacd din cei 92 de meseriasi, ii scddem pe cei
13 meseriasi veniti de dincolo de hotarele Transilvaniei, vom observa cid 37
de meseriagi provin din mediul rural, ‘n deosebi din satele iobagesti (Noul
Sésesc, lernut, Huedin, Arghires, Alma, Berchiesu, Luna de Sus, Muresenii
de Campie, Chirpar, Stana etc.).

! Szabd Karoly, A kolozsvari magyar polgarok Gsszeirdsa 1452-ban tn ,Szazadok”,
Budapesta, 1882, »- %5 www.dacoromanicaro :

10 — Studli — c. 1706



146 S. G. ARDELEANU

Daca analizim un alt izvor — registrul breslei cadrutarilor (1551—
1564) — in care se indicd mesterii decedati din momentul constituirii
breslei (1515), tabloul se prezintd si mai clar: la sfarsitul secolului al
XV-lea si la inceputul secolului al XVI-lea, mesterii acestei bresle se re-
crutau exclusiv din Transilvania, majoritatea din Cluj (proveniti probabil
din diferite sate libere si iobdgesti ale Transilvaniei), apoi din Sighisoara,
Bistrita, Tirpiiu, Albesti, Amnas si Sona. Cresterea numarului de meseriasi
la Clujeracu atat mai mare cu cat taranii liberi §i iobagii paraseau in
numar tot mai mare mosiile, venind si se stabileascd la Cluj. O serie de
meserii (cismarii, cioplitorii de piatra, tesatorii) si-au recrutat in intregime,
sau aproape .n intregime, membrii din satele libere si iobagesti ale Tran-
silvaniei, unde respectivii practicaserd meseria pe mosia feudalului sau
in satul liber, si venisera la oras pentru a se stabili aici, pentru a intra,
in majoritatea lor, in bresle, pentru a scidpa astfel de exploatarea nobilimii
feudale. Procesul de transformare in producitori urbani a mestesugarilor
rurali, a tdranilor liberi, dar in deosebi a iobagilor veniti la Cluj pentru
a se stabili aici, pe care l-am analizat pe scurt, ilustreazd ‘ncd odatd teza
marxista cd ,orasele breslase vor servi ca refugiu tdranilor*?, cd ,fuga
iobagilor la oras avea loc fiard fintrerupere in decursul intregului ev
mediu”“ 2. Venind la oras, iobagii gidseau o comunitate organizata, fiind
astfel sili{i sd se supund pozitiei ce le era indicatd de cerintele muncii lor
si de interesele concurentilor urbani organizati3. Dacd insi calitatea de
ordgean fnsemna pentru iobagul fugit sau plecat de pe mosia s{ipanului
sdu feudal eliberarea de sub jugul feudalo-iobigesc — si n acest sens
aerul orasului {i aducea libertatea mult doritd — in curdnd intreaga orga-
nizare urban, in conditiile existentei societatii feudale, a ierarhiei breslase,
avea sd facd ca libertatea cistigatd sd nu didinuiascd mult timp, ca noul
venit transformat in calfd sau zilier sd fie supus unei noi exploatdri —-
cea a paturilor posedante ale orasului, a mesterilor-patroni.

Din lipsa materialului documentar, in aceastd privinid nu ne putem
pronunta asupra conditiilor in care meseriasii proveniti din mediul rural
au venit la oras (fuga, rdscumpirarea, plecarea de bunid voie etc.). Dar
oricare ar fifost aceste conditii, orasul Cluj reprezenta un refugiu, un loc
de evadare de sub exploatarea feudald a meseriasilor iobagi in primul
rand, dar si a celor liberi, pe care ii ameninta pericolul de serbire. Acestia,
diferen{iindu-se din massa populatiei rurale, prin faptul ca inafara de agri-
culturd practicau si un mestesug, preferau sd lucreze nu pentru feudali,
ci pentru toti cei care comandau produsele lor, precum si pentru piata, sta-
bilindu-se la oras, unde puteau scdpa de sub jugul feudal si puteau gasi
conditii mai favorabile activititii lor mestesugiresti.

Sa nu uitdm ca puterea centrald sprijinea in acest sens asezarea
iobagilor la oras (desigur, nu fuga lor), deoarece era interesatd, in primul
rand, in intdrirea economicd a oraselor, care ii pldteau contributii insem-
nate, si in acelasi timp cduta si un sprijin in orase, atat in lupta impotriva
faramitérii feudale, cat si in lupta fmpotriva pericolului extern. De aici,

1 K. Marx, Der Historische Materialismus. Die Friihschriften, v. II, Dentsche Ideo-
logie, p. 49.

2 Ibidem, p. 45. u
3 Ibiden, | www.dacoromanicaro
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decretul lui Ludovic I din 1370, ca iobagii din Transilvania, dupd achitarea
birului pe pamant (ferragium) si a allor taxe, sa nu fie 1mpiedecati $a
vini séd locuiascd la Cluj'. Matei Corvin a mers insa si mai departe. In anul
1464, el a ordonat abatelui de Cluj-Marastur sa nu-i impiedece peiobagii de
pe mosiile sale sd vind cu toate bunurile lor s se aseze la Cluj? si, in
acelasi timp i-a obligat pe feudali sa-i intoarcd pe iobagii care, venind
la Cluj si ducandu-se acasd, au fost retinuti de stapanii lor 3. ClLIlel la
randul sdu, nu era dator si-i inapoieze stapamlor feudali pe iobagii fugits
de pe mosiile acestora si veniti la Cluj pentru a se stabili aici. Lupta intre
oras si feudali se va manifesta in secolul al XVI-lea si sub acest aspect.-

Neluand in seami vechile privilegii ale orasului, unii nobili transil-
vaneni vor ataca in repetate randuri orasul si vor duce inddrdt pe mosiile
lor ,,pe colonii sau locuitorii acestui oras“ ¢, dupd cum se aratd intr'un
privilegiu dat Clujenilor de cidtre Vladislav al IlI-lea in anul 1505, in
urma plangerii acestora Tmpotriva nobilimii transilvinene. Vladislav al
Il-lea sub presiunea nobilimii, intr'o perioada a slabirii puterii centrale
si a intiririi anarhiei feudale, a ingz“iduit in anul 1508 ca toti ,,colom’i si
iobagii“ veniti sd se aseze la Clujin cei sase ani care trecuserd si poata
fi adusi indarat de stapanii lor5, dar vazind ci o ,,asemenea pustiire a
acelui oras al nostru-(Cluj — Nota Red.) 1-ar duce la pieire“ ¢, a ordonat
ca nobilii s& se muliumeascd cu cei pe care au reusit si-i ia indarat, ur-
mand sd nu se mai atingd in viitor de ceilalti ordseni ai Clujului.

Lupta orasului Cluj impotriva nobilimii feudale laice si eclesiastice
nu se rezuma numai la apararea cetitenilor sdi in mare parte fosti iobagi
impotriva revendicdrilor nobilimii  feudale. Desigur apdrarea acestora
de urmdérirea feudalilor era o sarcinad grea, dar pe de alti parte ea silea
orasul sa se organizeze In vederea acestei lupte, organizare necesard apa-
rarii, formdnd temeiul auto-administririi urbane.

Contradlctule dintre oras si nobilimea feudald au fost in acelasi timp
prilejuite si de o serie de alti factori, dintre care ii vom analiza pe scurt
pe cei mai esentiali.

In primul rand — atacurile directe ale nobililor mdreptate 1mpotr1va
oragenilor Clujului, a bunurilor lor cu scopul de a-i jefui, atacuri de pe
urma cédrora sufereau in deosebi meseriasii clujeni. Unii nobili i opreau
pe clujenii care treceau cu produse si marfuri peste mosiile lor, 1i arestau
si le confiscau mirfurile?. Ne inchipuim ce nelegiuri trebue si fi comis
nobilul Pavel, fiul lui Chuey, impotriva unor clujeni, incat ,,0aspetii si me-
seriasii“ din Cluj sd atace manéistirea din Cluj-Manastur unde acesta se
adapostise, sa-1 scoatd de acolo si sa-i taie capul % Clujenii s’au plans lui
Matei Corvin ‘mpotriva nobililor de Someseni si, in deosebi, impotriva lui
Stefan Erdély si Gyerewfy care, atacdndu-i pe ogoarele lor, i-au ranit si

1 A, Jakab, Okl., v. I, p. 66.
2 Ibidem, p. 212.
3 Ibidem, p. 211.
4 Ibidem, p. 209: ,colonos eciam sive incolas eiusdem civitatis nostrae
et possessiones eorundem potentialiter abducerent moraturos...“.
. .5 Ibidem, p. 317.
§ Ibidem. -
7 Ibidem, v. I, p 159—160. .-

‘8
L. Makial, Kiatstaryipy tegoforrichro
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jefuit, incat unii nu au mai indrdznit si jasid din casele lor si din cetate®.
Unii nobili au cotropit mosiile ce fusesera daruite Clujului de regii Unga-
riei, cum e cazul lui Nicolae de Bathor, care a atacat mosia Clujului
Feiurdeni (Feyerd), a ocupat-o si a refuzat s’o restituie clujenilor 2.

Atacurile nobililor feudali impotriva clujenilor s’au intetit in deosebi
la inceputul secolului al XVI-lea, in perioada slabirii puterii centrale (sub
Vladisliav al II-lea si Ludovic al Il-lea). Din aceastd perioadd ni s‘au
pastrat o serie de acte ce dovedesc cu prisosintd violentele si samavolni-
ciile nobililor comise impotriva ordsenilor din Cluj. Clujenii s’au plans
lui Vladislav al II-lea impotriva nobilului Benedict Erdewg de Eskelew,
care refinuse cu forta pe un clujean plecat la targ, impreund cu carul, caii
gl marfurile sale. Nobilul feudal [-a silit sd depund jurdmant de supunere.
Clujeanul scidpand prin depunere de jurdmant, dar nefinandu-se de cuvant,
nobilul ieudal, pentru a se razbuna, a dat ordin si fie prins un ténar clu-
jean care ducea de maéncare lucrétorilor dela cAmp, apoi un servitor al
unui cetdtean al Clujului, pe care l-a pus in lanturi, tinandu-l inchis. Clu-
jenii s’au plans cd si ,ceilalti nobili porniti impotriva lor, nu inceteazi
sd-i molesteze... si-i amenintd necontenit cu cele mai grave amenintiri,
aga cd... de teama primejdiei, ei nici nu mai indrdznesc si iasd din cetate
pe ogoare“3. Actele lui Vladislav al Il-lea emise la plangerea clujenilor
impotriva feudalilor vecini ,,care-i scot din casele lor dupd bunul lor plac
si-i bat si-i rdnesc pe unii, ba chiar pe altii .i omoard si-i jefuesc de lu-
crurile si bunurile lor* 4, dovedesc in acelasi timp cd in perioada anarhiei
feudale puterea centrald nu era in stare sd asigure apdrarea clujenilor
de atacurile nobilimii feudale. Vladislav al Il-lea a acordat clujenilor in-
semnatul privilegiu ca amenda pentru uciderea unui locuitor al orasului
{ homagiun... unius cuiusque ipsorum céivium et colonorum atque inhabi-
tatorum ipsius civitatis nostre Koloswariensis”), dinduntrul zidurilor cat
sl a celor din suburbii, si fie egald cu cea a locuitorilor Budei, adica de
200 de florini 5. Cresterea puterii nobilimii feudale, precum si cresterea
pericolului otoman au facut ca acest privilegiu sd-si piardd eficacitatea,
cdci 1l vedem si pe Ludovic al Il-lea poruncind ’n repetate randuri voevo-
dului Transilvaniei si repund pe clujeni in drepturile lor asupra unor pa-
manturi de folosin{d pe care nobilii din vecinatatea orasului au inceput
sd le incalce si sd le cotropeascd 8. Nobilimea, cotropind aceste folosinte,
lovea in interesele vitale ale ordsenilor, deoarece este cunoscut ci potrivit
hotaririi din 1513, livezile si fanetele orasului erau impdértite In cinci parti,
dupd cele cinci cartiere ale orasului, si fiecare ordsean primea din ele o
parte corespunzitoare impozitului platit?. In acelasi timp, inafara zidurilor
oragului se giseau si gradinile, viile si ogoarele oradsenilor, aparfinand in

! A. Jakab, Okl., v. L. p. 253—254.

2 Ibidem, p. 302—303 si 203—304.

3 Actul din 21 Septembrie 1503, orig. inedit. Arh. Stat., f. P.. Nr. 39.

4 A. Jakab, Ok, v. [, p. 309—311 si 225—327.

5 Ibidem, p. 325—-327.

¢ Actul din 17 Februarie 1521, orig. inedit, Arh. Stat.. f. M., Nr. 26 (rezumat de
A. Jakab, K. T, v. I, p. 691); cf. si actul din 22 Iulie 1523. orig. inedit, Arh. Stat..
f T, Nr. 3

7 Actul din 25 DecemMANMNGOSCONOMANIGATAh. Stat., f. A., Nr. 8.
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cea mai mare parte meseriagilor si organizatiilor acestora, breslelor, ex-
puse atacurilor nobililor feudali vecini.

Totusi, pe masura cresterii puterii economice si politice a orasului,
atacurile nobilimii feudale aveau sa-si piardad din ce in ce mai mult eficack
tatea. Astfel, in a doua jumitate a secolului al XVlI-lea, cazurile de incilcare
a teritoriului si privilegiilor orasului de citre nobilimea feudald au fost
cu mult mai rare.

Orasul nu a avut de suferit numai de pe urma fincdlcérii teritoriului
sdu de catre feudalii laici. Clujenii se pldngeau in acelasi timp si impotriva
feudalilor eclesiastici. Astfel, ei au avut de suferit de pe urma actiunilor
abatelui de Cluj-Manastur, ale cdrui vite au célcat viile si ogoarele lor,
si care a impus unor cetdteni care posedau vii pe pdmantul abatiei!, taxe
nedrepte ; Pavel Thomory, administratorul bunurilor abatiei, a cotropit ©
bucatd de pamént de vreo 2000 de jugdre apartinand orasului, care se
gisea intre marginea orasului si mosia abatiei, Chinteni 2 etc.

Am aratat ci clujenii primeau in dese randuri privilegii comerciale,
incluzand scutiri de vama. Or, aceste privilegii erau date in cea mai mare
parte tocmai meseriasilor clujeni, ramaneau de muite ori lipsite de valoare
redla, deoarece nobilii feudali pe teriloriul cdrora meserjasul sau negustoruk
clujean trebuia sd treacad pentru a se duce la tdrg sau iarmaroc, pretindea
o vama in ciuda privilegiilor primite.

Astfel, la plangerea clujenilor, Ioan Hunyadi a ordonat lui Stefan,
fiul lui Ladislau, ban de Losoncz, si nu ceard vama clujenilor si si nu-i
molesteze cand trec peste mosiile sale Huedin, Bontida, Rascruci si su-
burbia cetitii Bologa 3. Matei Corvin a poruncit si el in repetate randuri
unor nobili transilvineni sa nu pretinda clujenilor vama atunci cand
acestia se bucurd de scutire de vama 4, sau sa nu-i vdmuiasca peste nor-
mele stabilite®, s& nu le pund piedeci in vanzarea ,lucrurilor si miirfu-
rilor lor* la targurile si iarmaroacele libere 6.

In primul pétrar al secolului al XVI-lea incélcérile privilegiilor co-
merciale ale Clujului au sporit in mare masurd. Vladislav al Il-lea a
ordonat in anul 1502 ca niciun nobil sd nu indrdzneascd si-i sileasca pt
clujeni, atunci cédnd acestia ajung pe mosiile lor, sd-i pldteasca vama

{,Kapwwan seu wasarwam®“) 7. E| i-a obligat pe nobilii feudali din Tran-
silvania sa-i lase s treacd slobod cu lucrurile si mérfurile lor 8, Abia a
trecut un an si Vladislav al II-lea s’a vizut silit sd repete aceeasi porunci,
de data aceasta adresatid nobilului Petru de Zombor. Acesta, pe mosia sa
Zimborul, a pretins ‘n locul vamii de un dinar de car, patru dinari de car,
retindnd marfurile unui clujean (,patru boi si o ladd cu marfuri“) care

! L. Makkai, op. cit., p. 18—19

2 Actul din 17 August 1516, orig. inedit, Arh. Stat.,, f. M, Nr. 25 si din 30 Iulie
1516, orig. inedit, Arh. Stat., f. K., Nr. 28.

3 A. Jakab, K. T., Okl, p. 180—181.

4 Ibidem, p. 218-—219, 224225 si 226—228.

5 Jbidem, p. 230—221.

8 Ibidem, p. 279.

7 Vamd ce se plitea la poarta oragului cu ocazia intrarii la targ; vami ce se
plitea 1a targ; cf. A. Jakab, K. T., Okl, v. 1, p. 265.

8 Actul din 24 Octomwma%. f. T, Nr. 72.
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refuzase sa plateasca suma ceruta !. Ludovic al II-lea a poruncit si el sluj-
bagilor regali s1 nobililor sa nu mai perceapa taxe vamale nelegaje dela,
clujeni, 1und siit intr'un interval de trer ani sa repele de patru ori gceasta
porunca . Deoarece unii nooill nu prea luau in seama porunca regald
adresata nobilimii transilvanene in general, Ludovic al II-léa s’a adresat
direct episcopuimi Fraucisc varaay, caciy, la Gilau, novilii Banffy la Saula
(Salwassar), Benedict Sombory la Zimboru, viduva lui Martin Dragh, la’
Dragu gi Nicolae Dobokay la Unguras (Egregh) cer vama si opresc lucru-
rike g1 bunurile clujerulor 3. ' )

Totusi, odata cu intarirea puterii si a rolului meseriasilor i orasul
Cluj, s’a pus incetul cu incetul capat samavolniciilor nobilimii feudale
in aceasta directie. Dintr'un mare numar de documente pe care l-am
putut cerceta, am mai gasit doar extrem de pufine (de exemplu cel din
anul 1531) 4 care si confind poruncd asprd datid slujbasilor regali si
nobililor de a nu se atinge de privilegiile clujenilor. Probabil cad acesta
nu e ultimul act de acest tel, dar raritatea acestor acte indicd de asemenea
cd orasul, devenit puternic centru economic si politic, unde vor incepe sa
se {ina si dietele principatului, va sti sd-si apere singur interesele.

Totodata, incepdnd cu a doua jumatate a secolului al XVI-lea, Clujpul
a trecut, la randul sdu, cu mult succes la ofensiva de dobandire prin danii,
cumpdrdri si zdlogiri de padmdanturi $i mosii 5. Astfel e rdndul nobilimii
sd-si pdzeascd mosiile periclitate de a cddea pradd atacului ,banilor®,
meseriasilor si negustorilor clujeni

La nesiguranta pe care o prezentau drumurile, vimuirea nedreapta,
se mai adduga si alte pagube suferite de clujeni de pe urma nobilimii
feudale din Transilvania.

Desvoltarea relatiilor marfa-bani ascutea lupta dintre oras si feudali,
care tindeau sd exproprieze mijloacele banesti ale ordsenilor nu numai
prin jaf direct, dar si prin contractari de imprumuturi, prin cumpérari pe
credit fird a restitui sumele imprumutate sau fiard a rambursa contra-
valoarea marfurilor primite 6.

! Actul din 3 Decembrie 1503, orig. inedit, Arh. Stat., f. T., Nr. 73.

2 Actele din 28 Octombrie 1519, orig. inedit, Arh. Stat., f. T, Nr. 74, mentionat de
A. Jakab, K. T., v. I, p. 575; 17 Februarie 1521, orig. inedit. Arh. Stat., f. T.. Nr. 77
mentionat de A, Jakab, K. T., w. I, p. 575—576; actul din 4 Aprilie 1521, orig. inedit,
Arh, Stat., f. T, Nr. 18.

¥ Actul din 3 Februarie 1521, orig. inedit, Arh. Stat.,, f. T, Nr. 76, rezumat de
A. Jakab, K. T, v. I, p. 578.

4 Actul din 24 Decembrie 1521, Arh. Stat., orig. inedit, f. T., Nr. 83.

6 La 1561 loan Sigismund dirueste Clujului cetatea Lita, cu mosiile Filea de Sus
sl Siacel (A. Jakab, Okl, v. II, p. 76—77) ; la 1577 Clujul luptd pentru a pune mana
pe noi pamanturi, in marginea orasului din spre Someseni (orig. inedit, Arh. Stat., f. M,
Nr. 38) ; la 1577, Clujul luptd pentru a pune mina pe mosia Sanicoard (orig. inedit,
Arh Stat, f. M, Nr. 29) ; la 1594, Clujul primeste dela Sigismund Bathori mosgiile
Ciaca, Hasmas, Hugmezdu, lescu, Jurca, lapa, ,Lac* si ,Guczfalua® (ultimele doud, age-
zari disparute; A. Jakab, Okl., v. II, p.166—167) ; la 1595, Clujul primeste 15 sesli io-
bigesti si 5 predii din satele enumerate precum si din mosgia Valea Hranei (?) (A. Jakab,
Okl,, v. II, p. 168—169) eic.

¢ Actul din 17 Mai 1468 in care este exprimatid plangerea clujenilor privind pagu-
bele suferite din partea unor nobili, care luaud pe credit diferite lucruri §i bani ¢,res...
in credenciam et fidem levare* si ,pecuniam... iu fidem recipere*) refuza si plateascd

mdrfurile primite sau sumele Ww 1, v. I, p. 273—274 sl actul
din 6 Decembrie 1504, orig. ine¥RY U U N LA,
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O altd povard grea pentru meseriasii orasului Cluj, ca si pentru
cei din Transilvania in general, erau asa numitele ,limitationes”
— fixarea de preturi de citre dieta nobiliard a Transilvaniei pentru pro-
dusele anumitor meserii din intreaga tard (de exemplu, cele ale dietei
din Cluj din 1556 !; din Aiud din 1560 2, etc.), in care se aveau in vedere,
in primul rand, interesele nobilimii, prefuri care, de multe ori, nu cores-
pundeau celor fixate de bresle. Aceste ,,limitationes” se loveau la Cluj de
darza rezistentd a meseriasilor care, nerespectand preturile fixate, lucrau
pe ascuns i vadit impotriva lor 3.

Dérzenia cu care orasul isi apdra interesele si independenfa fata
de nobilimea feudald rezultd fn deosebi din dispozitia sfatului care-i
opreste pe nobili sd cumpere imobile pe teritoriul orasului, care pedep-
seste pe cei care ar vinde in oras imobile nobililor si-i sileste pe nobilii
care au proprietdti la oras si le vandda 4 E adevirat ci aceasti mdsuri
nu a putut fi pusa in practicd in intregime, deoarece mai intalnim in anul
1577 nobili cu proprietiti ereditare la oras, care au domiciliul aici sau in
afara orasului, pe mosiile lor5 Dar faptul cd acestia sunt implicati in
toate litigiile privind proprietatea lor din oras$, jurisdictiei urbane, in-
seamni un serios pas inainte pe calea luptei pentru auto-administrare
a orasului

Cele aratate pe scurt ne dau explicatia participarii active a meseria-
silor clujeni si a plebei urbane la marile rascoale tidrdnesti din 1437 si
1514, aldturi de taranimea iobagd, impotriva nobilimii feudale. Fostii {4rani
sau iobagi, cetdteni ai Clujului, la 1437 si 1514, nu puteau uita jugul asu-
pririi feudale si nici jafurile si silniciile nobilimii feudale indreptate im-
potriva lor, ca oraseni. Numai in felul acesta putem explica puternica si
indelungata rezistentd opusd de meseriasii Clujului, aliati cu taranii iobagi
rasculati, armatei voevodului Transilvaniei la 1438. Numai rezistentei in-
darjite a meseriasilor clujeni, alia{i cu tdranii iobagi rdsculati, s’a datorat
:gaelul disperat al lui Jakch, comitele Secuilor, care atacase suburbiile

lujului, adresat scaunelor sisesti. Nu este deloc neintemeiatd vina adusa
clujenilor de cdtre mai multi nobili din comitatele Solnocul de Mijloc si
Cluj, cum ca ei ,ar fi autorii tuturor relelor si pagubelor infaptuite de
tarani“ 7 nobililor in timpul rédscoalei din anul 1514, frazd ce videste parti-

1 S. Szildgyi, Erdélyi orszdggyiilési emlékek, Budapesta. 1876, v. II, p. 65—71L.

2 Ibidem, p- 178—182. .

3 S. Kolosviari si K. Ovéri, op. cit.,, p. 236—237 (anul 1592) ; hogi volnanak sokan
cly engcdellenek, kik nem akarnak az limilatio Zerent procedanlni, hanem mind titkon,
alatomban es nyluan ellene chelkednenek (multi sunt atat de indaratnici, incat nu voiesc
si procedeze conform preturilor fixate, ci, pe ascuns, in taind i vidit lucreazd impo-
triva lor).

4 zbidem, p. 179, art. 27 (anul 1537) : ,.nullus... nobillum hereditate quascunque,
puta domos, vineae, hortos, in medio nosiri obscrvare seu emere debeant, si qui habuerint
vendere debeant et teneantur, demptis ab antiquis fundatis, et si quis commansorum nos-
srorum ipsis vendiderit pena debita iuxta antiquam consuertudinem puniatur, videlicet
bona auifferantur et ad necessitatem civitatis exponantur®.

6 Ibidem, p. 193—194.

¢ Ibidem.

7 A. Jakab, Okl. v. I, p. 344—345, actul din 11 Iunie 1516.
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ciparea meseriagilor si a plebei urbane la rdscoald, cu toate sfaturile con-
ducerii avute a orasului ,,ca nimeni... s nu indrizneascd si vind in aju
torul acelei plebe rustice* !.

Exemplele citate sunt destul de griitoare; ele ne aratd in ce condifii
grele, de luptd impotriva nobilimii feudale, se forma si crestea orasul Cluj
in pericada oranduirii feudale din Transilvania, in secolele XV si XVL
Cresterea puterii economice gi politico-militare a Clujului in secolul al
XVlI-lea, va contribui la infrangerea tot mai hotdritd a incercérilor nobi-
limii feudale de a lovi in interesele economice ale cetidtenilor orasului.
Clujul avea sa intre in alian{d cu alte orase ale Transilvaniei (Sibiul,
Brasovul) pentru a lupta impreund 2 impotriva incilcérilor drepturilor lor
de citre feudali. Dar aceastd luptd nu era o lupti menita sa riistoarne
ordnduirea feudalda: ea tindea numai la realizarea auto-administrarii,
pentru o pozitie privilegiatd 'in sistemul ierarhiilor si al privilegiilor
feudale.

Mestesugarii rurali, liberi sau iobagi, odatd veniti la orag, se sta-
bileau aici fie lucrand in calitate de calfe la diferiti mesteri, fie intrand
in breasld, atunci cand starea materiala le permite acest lucru, sau fie
numai lucrand pur si simplu in afara breslelor. Numairul acestor meseriagi
din afara breslelor trebue s fi fost destul de mare, deoarece datoritd lor
s’au luat masurile pentru impiedecarea muncii celor dinafard de bresle,
pentru inlaturarea concurentei acestora.

In acest sens breslele au fost sprijinite in mare masurd de condu-
cerea orasului — juzi, jurati, consuli, centumviri si al{ii, o mare parte
dintre acestia fiind mesteri breslasi.

Dacd la .nceput breslele nu dadeau dovada de exigentd in ce priveste
dovezile de origine, de buna purtare, citre sfarsitul secolului al XVI-lea
aceste exigente ale breslelor Clujului au crescut permanent, limitind patrun-
derea de noi meseriasi in oras si in bresle. Cercetarea aminuniiti a sta-
tutelor de bresle din Cluj dela sfarsitul secolului al XVI-lea aratd ca
breslele ingreunau intr'o anumitd masurd, in aceastd perioadd de timp,
imigrarea meseriasilor rurali. Tocmai de aceea, in datele pe care le-am
indicat, am putut observa cd numdirul mesterilor rurali este acum mai mic
ca cel al mesterilor urbani, care aveau mai multe posibilitati de stabilire
la oras si de intrarein bresle. Influenta indirectd a jurisdictiei breslage
asupra imigrarii meseriasilor era foarte variata, ‘ntru cat masurile cu carac-
ter nivelator si politienesc, conirolul breslelor, creau conditii grele celor not
veniti la Cluj.

Este suficient s amintim in acest sens ci, intr'un articol din statutut
cismarilor se mentioneaza : ,cine s’a stabilit la sat 'sau t4rg sau oras si
nu face parte din breasld si vrea sd intre in breasld, sa pldteascd o amenda
de 8 florini i sd depuna 4 florini“ suma de 8 florini fiind ,pentru anii de
ucenicie pe care nu i-a facut” % Ne putem inchipui ce reprezenta pentru un

1 A. Jakab, Okl, v. I, p. 329340, actul din 6 Mai 1515.

2 Ibidem, Okl.. v. II, p. 26: ,uno animo et consensu.. pro libertate nostra com-
muniter laboremus*.

3 Statut al calielor de cismari din 26 Noembrie 1560. copie ineditd cuprinzand com-~

pletdri din 1580 si 1599, Arh. Ist. a Fil, Acad. R.P.R. din Cluj.
WWW.&CIUIBIC&.I‘O
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meseriag rural suma de 12 florini, cand salariul pe care il primea calla
la moara de argasit era de 1 dinar de sac!, calfa de carutar 1 florin pen-
tru 25 de roti %, iar un zilier avea 6—8 ainari pe zi, fara mancare gi bau-
turd 3. In orice caz, dela sfarsitul secolului al XVI-lea breslele incepura si
contribue la ridicarea zidurilor ce aveau si desparta in Evul Mediu oragul
de sat. Acelasi scop il urmareau articolele din statute care, la inceputul
organizarii meseriilor in bresle erau sporadice, iar catre sfarsitul secolului
al XVI-lea au devenit si mai frecvente si mai bogate in amanunte privind
certificatul de nastere (Geburtsbrief) 4, de dovada privind casitoria legi-
timd a parintilor, dovada cd pdrintii au fost ,buni“ si ,cunstifi* (1) 3, $i,
in sfarsit, de ridicarea succesivd a taxelor de ucenicie 8. In sprijinul bress
lelor au venit cu timpul autoritdile urbane. Nu ne ocupam aici de pro-
blema jurisdictiei breslase si de problema raporturilor dintre municipa-
litate si bresle, dar trebue sd remarcim cid la sfarsitul secolului al
XVI-lea breslele Clujului incep sa intre in procesul de inchistare in caste,
proces care se va desvolta mai puternic in secolele urmatoare, prin aceasta
vrand si impiedece tot mai mult stabilirea iobagilor in oras. )

Cele ardtate pana acum ridica problema restului populatiei oragului
Cluj, adicd a celor care nu aveau proprietati imobile (case, pamant),
care nu erau negustori, care nu ficeau parte din organele de conducere
a orasului, care nu faceau parte din bresle si nici nu erau meseriagi. E
vorba de plebea urbana, de acei ,libertini“, fosti iobagi, care se stabiliserad
la Cluj indeplinind diferite munci: slugi la portile orasului (,kapuba-
zolga”), pristavi (,porozlo”), paznici, portari (,kulchtarto”, ,hidkapuba
tizedes” etc.), care, desi plateau impozite, nu erau socotifi in randurile
cetdtenilor ,legali*7; de acei ,.inquilini domestici” probabil slugi, jeleri,
care pliteau impozit orasului®; de acei ,Taglohner*? ,mercenari“
(lucrdtori angajati cu ziua, clandestin, atunci cand mesterul avea ma:i
mult de lucru) 1°; de acei zilieri angajati la lucru in gospodariile bres-
lelor, la vie, l1a culesul strugurilor, la transportul strugurilor !!, la trans-

1 Statutul breslei pielarilor din 1569, copie ineditd, 26 p.. anexd la Descriptio civ1
tatis Claudiopolis, Col. de mss. a Fil. Acad. R.P.R. din Cluj, Nr. 183.

2 Statutul breslei carutarilor din 20 Decembrie 1515, la A. Jakab, Okl,, v. I, p. 340
242 ; copia din 1539, in Arh. Ist. a Fil. Acad. R.P.R. din Clyj, art. 5.

8 S. Kolosvari si K. Ovdri, op. cit., p. 531.

4 Statutul breslei pielarilor, din 1569, art. 5.

& Ibidem.

¢ Butnarii : taxa de mester la 1507 — 3 florini, la 1572 — 4 florini 66 dinari,
taxa de ucenicie la 1507 — 2 florini, la 1548 — 3 florini 84 dinari iar la 1572 — 4
florini etc. (cf. Stat. butnarilor din 26 Februarie 1507, publ. de A. Jakab, Okl., v. I, p
312—313; cel din 28 lunie 1548, publ. de A. Jakab, Okl., v. 1I, p. 9—I10 si Statutul din
15 Noembrie 1572, copie in Registrul butnarilor {1608—1832), f. 5—8, orig. inedit, Azh
Ist. a Fil. Acad. R.P.R. din Cluj.

7 Ci. Libertinorum in quinque quartalibus dicae, in Socotelile orasului Cluj, 1591—
1596. Arh. Stat: numai pe cinci strizi, ei erau in numir de 63 (Rapularum — 10, Velus
castrum — 9, Longa — 16, Media — 9, Luporum — 19).

8 Numdrul acestora se ridica pe cele cinci strdzi amintite la 114 persoane.

9 S. Kolosvari §i K. Oviri, op. cit.. p. 631 si 528.

10 Statutul bresiei argintarilor din 23 Mai 1561, art. 10.

11 Registrul breslei curelarilor, 1570—1746, orig. inedit, 200 p.. Arh. Ist. a Fil. Acad
R.P.R. din Cluj, cf, anul 1572.
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portul lemnelor, cdramizilor!; de grdjdarii, servitoarele, doicile 2, de acei
mmulti liberi si iobagi care stateau in mod trecdtor la Cluj (,.s0k jeoweo
menea vagion”) 3, — pe scurt, de cei care sprijiniserd activ rascoalele din
1437 si 1514 si care, veniti la oras, nu puteau si ajungd niciodatd la
putere, cdci munca lor netrebuind a fi invidtatd, nefiind prin urmare de
breasld ci muncid de zilier, nu ajungeau niciodati si se organizeze,
ramandnd o plebe (Pdbel) neorganizata. ,Necesitatea muncii zilierilor la
oras — spune Marx — a creat plebea®. Desigur, problema desvoltarii si a
rolului elementelor ,declasate, puse aproape in situatia unor paria, care
stiteau cu totul in afara structurii feudalo-nobiliare, aparitia cidrora e
inevitabild odatd cu formarea oricdrui oras, care constituiau patura cea
mai de jos, lipsitd de drepturi, a oricdrui oras medieval, si se aflau in
afara obstei, in afara dependentfei feudale si in afara uniunii breslase“ 4,
— extrem de grea din cauza insuficientei materialului documentar, dar
in acelasi timp extrem de importantd — ridmane deschisd si-si asteaptd
cercetétorii. .

O dovada vie a punerii de acord in sanul oragului Cluj a puterii
politice cu cea economicd o oferd problema conducerii orasului. Desi nu
ne vomoprimai pe larg asupra acestei chestiuni, socotim cd ea intareste
pe deplin cele spuse pana acum.

Dela inceput massa urbana a fost indepdrtatd dela conducerea ora-
sului, care, precum am mai ardtat, se afla in mainile unui manunchi de
oameni instariti, proprietari de pdmant etc. Acesta, neludnd parte la pro-
cesul de productie, forma in sdnul orasului un grup parazitar, privilegiat.
La inceput conducdtorii orasului sunt alesi din randul , patricienilor®;
in mainile lor se concentreazd conducerea, jurisdictia, organizarea finan-
ciard urband, elemente ce le inlesnesc ducerea unei politici de clasd in
toate domeniile. Odatd cu desvoltarea meseriilor, cu cresterea numericd a
meseriagilor, cu organizarea lor in bresle si cu cresterea continud a impor-
tantei acestora, apare un nou aspect al contradictiilor de clasid in sanul
orasului, i anume acela creat de faptul cd luptei impotriva nobilimii
feudale, pentru auto-administrare, i se asociazi lupta dintre bresle si patri-
ciatul urban, inceputd in secolul al XV-lea, continuatd si incununati de
victorie de citre meseriasi in secolul al XVI-lea.

Incd din secolul al XV-lea, meseriasii, organizati in bresle, ajun-
gand o fortd importantd in oras datoritd pozitiei economice pe care o
ocupau, au reusit incetul cu incetul sid ia in mainile lor conducerea ora-
sului, limitdnd din ce in ce puterea patriciatului urban. Dacid privilegiul
din 14055 a acordat clujenilor dreptul de a-si alege 12 jurati, care, im-
preund cu ,Senioribus et hominibus possessionatis“ (batranii si oamenii
instariti) il alegeau pe judele orasului, privilegiul din 1488¢ reflectd pe

! Registrul breslei butnarilor, 1548—1622, orig. inedit, 32 p., Arh. Ist. a Fil. Acad.
R.P.R. din Cluj, cf. anul 1552.

2 S. Kolosvéri si K. Ovari, 1525, op. cit, p 243.

3 Ibidem, 1592, p. 235.

¢ K. Marx si F. Engels, Izbrannfe pisma. Scrisoarea lui Engels citre K. Kautsky
din 21 Mai 1895, 1948, p. 489—490.

5.A. Jakab, Okl., v. I, p. 123—196.

¢ Ibidem, p. 280-—285. .
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deplin noua transformare calitativd a Clujului, rolul din ce in ce mai
important al meseriagilor in oras. Alegerca noului jude nu se mai ficea
de cdtre un grup restrans de proprietari de pdmant. Vechiul jude si cei
12 jurati designau ,0 sutd de oameni* (,centum hominum“ mai tarziu,
in secolul al XVlI-lea, vor forma consiliul centumvirilor), dintre care 50
erau alesi din randul oamenilor de buna stare (,homines patres familias,
bone condicionis“), iar resiul din bresle, fiecare breasla designand 3—4
reprezentan{i in consiliul celor ,0 suti de oameni“. Acesti ,0 sutd de
oameni“ treceau la alegerea noului jude si a noilor jurati. Or, tocmai in
acest organ al centumvirilor — organ de conducere si control — ca de
altfel si in alte functii de conducere a orasului, meseriasii organizati in
bresle aveau sid cucereascd treptat majoritatea, conducerea orasului
intrand in cea mai mare parte in mainile celor care ii imprimaserd carac-
terul preponderant mestesugdresc — concluzie la care ne permite si
ajungem tocmai evolujia evidentd a procesului de desvoltare a orasului,
reprezentau o fortd materiald §i umand in continud desvoltare — mese-
riile organizate in bresle si pe cei din afara breslelor — ceilalti din con-
ducere sunt oameni cu situatie privilegiatd, datoritd averii sau rangului,
intraji in conducerea orasului in mod individual, fard a reprezenta o forta
colectivd atat de serioasd ca cea a meseriasilor.

E adevidrat cd odatd cu accentuarea exploatirii in sanul breslelor,
a diferentierii patronilor, acestia aveau si ocupe pozitiile dominante in
conducerea orasului, fapt care reiese destul de clar din articolul V al
hotaririi celor ,0 sutd de oameni“ (,centum electi“), articol in care se
spune : ,Nimeni nu trebue scos din randul celor o sutd alesi, decat daci
s'ar gdsi vinovat de o crimd, sau se afld in mare sdrdcie sau lipsit de
toate bunurile“! (sublinierea noastrdi — Nota Red.). Meseriasii lipsiti de
mijloace si calfele au fost prin urmare excluse din sidnul centumviratului.
In acest sens, victoria breslelor — rezultat al luptelor massei urbane —
nu insemna victoria democratiei, ci doar trecerea puterii dela vechea
aristocrajie urband la conducerea noud, formatd din cei mai instarifi
patroni ai breslelor. Totusi, aceastd formad de conducere reprezenta un
pas fnainte in viata orasului Cluj, in perioada studiata.

Vom da cateva exemple grditoare pentru a ilustra caracterul noii
conduceri a oragului.

Din cercetarea materialului pe care l-am avut Ia indeménd, am
putut constata cid in functiile de jude sau de jurati se aflau, intre altii,
argintarul Stephanus Euthwews (1548), care la 1550 apare in inalta
functie de jude suprem al t{drii; croitorul Ambrosius Zabbo (1551),
cismarul Peter Zyghety (1557), tunzatorul de postav Stephanus Nyrew
(1559), tunzatorul de postav Coloman Nyrew (jurat la 1558, jude primar
la 1570 si 1577), argintarul Laurentius Fylstich (jude regal 1a 1570, jude
primar la 1577), argintarul Fodor Istwan (jude la 1564, consul la
1566) etc.

Mai semnificativd insd este scurta trecere Tn revistdi a compozitiei
centumviratului.

t Cf. actul din 25 Decembrie 1513.
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Dupd cum am aratat, prin {>rivilegiul acordat in anul 1488, fiecare
breasld putea designa in consiliul celor ,o0 sutd de oameni“ cate trei-
patru reprezentanti.

Este interesant si vedem cum se prezenta situatia peste 69 de ani.
adicd in anul 1557. Confruntidnd lista centumvirilor! din acest an cu
diferitele statute, registre de bresle etc. a numai trei meserii — a croito-
rilor, argintarilor §i cismarilor — pentru a putea stabili cine din cei inclusi
in lista centumvirilor sunt meseriagsi in aceste trei ramwuri de productie,
i-am identificat, in masura in care ne-a ingaduit-o materialul documentar,
pe urmatorii croitori: Lang lakab?2, Ladislau Zabo3, Kappa Gaspar*,
Merthen Beck 5, Hans Byrker §, Sekeres Iakab 7, Kakas Georgel 8, Mihail
Wagner?; argintari: Kerezthzegy Janos!'9, Ewthwews Janos Buday !!,
Dabo Peter 2, Ewthwews Gaspar '3, Fodor Istwan !4, Wyczey Janos !5,
Adryan Goldschmydt (Ewthwews)!'6, Joan Bornemyza!7’; cizmari:
l.adislaus Braybar '8, Gaspar Kovacs!'®, Zygethy Peter2, Thomych
Werner 2\

Desigur cd aceste cifre nu sunt complete, deoarece ar mai putea
exista si alti argintari, croitori si cizmari in lista centumvirilor, pe care,
din lipsa materialului documentar comparativ, nu i-am putut identifica,
Dar cu toate acestea, numairul de 20 de meseriasi, — dupa cum am spus
cifrd incompletd, care reprezentau tn centumvirat, tn anul 71557, numai
trei bresle, fatd de 9—12 meseriasi reprezentand trei bresle la 1488, sti
mdarturie a pasului serios facut de meseriasii clujeni in cucerirea pozitiei
dominante in conducerea orasului (sid nu uitim ¢4 numdirul breslelor
crescuse fn acesti ani la peste 20). Totodatd am mai putut identifica in

1 In Decretum dominorum centum virorum, 1556—1557, orig. inedit, 262, p., Arh
Stat., p. 79—82.

2 D.D.C.V,, p. 79—82; cf. Doc. din 19 Noembrie 1557, orig. inedit, Arh, Ist. 2
Fil. Acad. R P.R. dm Cluj, unde apare ca mester croitor.

3 Ibidem; cf. Doc- din 15 Aprilie 1558, publ. de A. Jakab, Okl, v. II, p. 35—38.
unde apare ca mester croitor.

4 Ibidem ; cf. Registrul br. croitorilor din 1528—1552

5 fbidem.

8 Ibidem. '

7 Ibidem.

8 Ibidem; cf. Doc. din 18 August 1554, publ. de Szadeczky, v. II, p. 46—53, unde
apare ca mester croitor.

9 Ibldem cf. Doc. din 27 Decembrie 1567, ong inedit, Arh. Ist. a Fil. Acad. R.P.R
din Cluj (publ cu greseli de Szadeczky, v. I1, p. 73—75) unde apare ca mester croito”

10 Ibidem; cf. Registrul argintarilor din 1559, f. 3—39.

11 Ibidem.

12 Tbidem.

13 Ibidem.

14 Ibidem.

15 Ibidem.

18 Thidem; cf. D.D.C.V.. p. 82, unde e amintit ca argintar.

17 Ibidem; p. 52. unde e amintit ca argintar.

18 Ibidem; cf. Doc. din 13 Decembrie 1557, publ. de A Jakab, OkL, v. I, p. 33.
unde apare ca mester cizmar.

1% 1bidem.

20 [bidem; cf. Doc. din 9 Decembrie 1558, orig. inedit, Arh. Ist. a Fil. Acad. R-P.R
din Cluj, unde apare ca mester cizman.

21 Ibidem. .
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aceeasi listd a centumvirilor — curelari, pielari, blanari, zidari, butnari,
tunzatori de postav etc.

Detinerea functiilor de conducere a orasului dovedeste preponde-
renta economica si politicd a meseriasilor in viata orasului Cluj din seco-
lul al XVl-lea.

Contradictiile sociale din sanul Clujului nu se rezumau numai la
contradicjule dintre oras si nobilimea feudald, dintre massa urbana i
patriciat. Un al treilea aspect al contradicliilor in care se sbitea orasul
Cluj in secolul al XVI-lea sti in contradictiile din sénul breslelor, dintre
ucenici §i calfe pe de o parte, si mesterii pe de alta, asupra cdrora vom
reveni.

Din cele expuse pand acum tragem concluzia cd orasul Cluj, initial
agezare cu caracter agricol, ajunge sa fie in secolul al XVI-lea, dupa o
desvoltare de cdteva veacuri, un important ceniru mestesugéiresc, in care
puterea economicé gi conducerea politica apartinea cu preponderenta mese-
riasilor bogati. Indiscutabil cd inaata ce ‘mestesugul urban ca atare s'a
despariit de cel rural, produsele lui sunt dela inceput marfuri si, prin
urmare, este nevoie, pentru vanzarea lor de intermediul comertului. Dar
meseriasul era acela care vindea ordsanului, nobilului feudal si taranului
produsele muncii sale, fie acasd, la targuri si iarmaroace, direct si fdra
participarea negustorului in cadrul procesului de schimb. Productia se
afla in mainile meseriasgilor, care erau proprietarii uneltelor de productie
sl ai gospoddriei lor private, care aveau in mainile lor in acelasi timp si
comertul cu aceste produse, astiel incat, in ce priveste productia, fiecare
meserias intrunea in persoana sa si pe producétor si pe negustor. [n
secolul al XVI-lea nu avem de-a-face la Cluj decat in micd mdsurd cu
negustori-specialisti ; acestia fie cd se ocupau cu vdnzarea produselor
agricole (piei, grasimi, vite, grine etc.) in {ard si in strdinitate, fie ca
aduceau la Cluj, din alte pérti, produse rare (postavuri fine, mirodenii).
Numdirul negustorilor de profesie era incd redus. Redusd era, probabil,
si importanta si rolul lor in viata economico-politicd a orasului Cluj in
secolul al XVI-lea. Nu negustorii, ci meseriasii formau forfa materiald a
oragului, ca §i marea majoritate a populatiei. Meseriagii Clujului pro-
veneau in cea mai mare parte din mediul rural, din satcle libere si ioba-
gesti ale Transilvaniei, venirea si stabilirea lor la Cluj fiind strans legate
de accentuarea procesului de diviziune sociald a muncii, de separarea
mestesugurilor de agriculturd. In acelasi timp, secolul al XVI-lea repre-
zintd in istoria Clujului perioada luptei victorioase a meseriagilor orasu-
lui, aliati cu plebea urbana, impotriva nobilimii feudale si a patricia-
tului urban, o treaptd finaintatd a luptei orasului pentru auto-adminis-
tratie, si totodatia, o fazd de ascutire a contradictiilor de clasid in sanul
oragului, de intensificare a lupter dintre calfe, ucenici si plebea urbani
impotriva mesterilor patroni exploatatori, luptd de care ne vom ocupa
intr'un studiu viitor.
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NOI LUCRARI IN LEGATURA 2U ISTORIA ROMANIEI*

DE

E. I. SPIVAKOVSKI

Studiul istoriei a luat un mare avant in Republica Popularda Romana
Numai la Institutele de Istorie ale Academiei R.P.R. lucreaza peste 200 de
colaboratori. Au fost create institute de istorie la Cluj si lasi. Activitatea de
cercetare sliinificd pe taramul istoriei se duce de asemenea in universitati si
in instilutele de invd{amant superior, in cadrul catedrelor de istorie si al
catedrelor de marxism-leninism.

In R.P.R. apar o serie de publicatii periodice de istorie: ,,Studii si cer
cetdri de Istorie Veche“, revista de istorie si filosofie ,,Studii“ — organul
Institutului de Istorie si Filosofie al Academiei R.P.R. In paginile reviste:

,Studii® sunt tratate importante probleme de istorie, se duc discutii tn legd
turd cu unele probleme litigioase, printre care problemele in legatura cu perio-
dizarea istoriei Romadniei, se publicd materiale documentare si recenzii
asupra noilor lucrdri de istorie.

In Roménia democrat-populard se fac eforturi simfitoare pentru im-
bunititirea predirii stiin{elor dstorice si pentru rdsréandirea cunostintelor de
istorie. A fost creatd Societatea de Stiinte Istorice, Filologice si Folclor, care
organizeazd conferinte publice in legatura cu problemele de istorie cele mai
actuale. In Romania se editeazd in tiraje mari operele clasicilor marxismu
lui. In institutiile stiintifice si in institutele de invatamant superior, func-
uoneaza seminarii in cadrul carora se studiazd literatura marxista. Cerce-
menelor istorice, folosesc experxenta s reahzarxle istoriografiei sovietice si
ale istoriografiei progresiste din alte tiri. Literatura istorici sovietici este
studiatd pe larg in Romaénia. Se publicd traduceri ale publicatiilor sovietice
de documente, ale manualelor sovietice de istorie, monografii, conferinte pe
teme istorice. Se publica traduceri ale ‘articolelor din reviste de istorie so
vietice.

Stiinta istoricd romaneascd se desvoltd in lupta impotriva rdmasite-
lor ideologiei idealiste, reactionare, impotriva conceptiilor burghezo-natio-
naliste si cosmopolite, care reflectd ploconirea in fata misiunii ,civiliza-
toare* a Apusului. Istoriografia burgheza reducea istoria Romaniei 1a actiu-
nile unor personalitdti izolate — regi, conducitori de osti si guvernanti.

* Din ,Voprosi istorii“, Nr. 8, 1953,
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Dimpotrivd, stiinta istoricd din Republica Populard Romdéni isi concen-
treazi ateniia asupra studierii istoriei masselor muncitoare, a istoriei luptei
lor impotriva asupritorilor siriini si a exploalatorilor din tard, asupra isto-
riei miscdrii revolufionare din Romania. Istoriografia burghezad denatura si
falsifica numeroase evenimente si fapte istorice din istoria Roméniei.
Cadlduzindu-se dupd metoda stiintifici a marxism-leninismului, stiinfa isto-
ricd a Republicii Populare Romane cauti si dea o imagine cu adevarat
stiintificd, veridicd, a procesului istoric. Istoriografia burghezi slujea inte-
reselor exploatalorilor si sddea sentimeniul de urd fatd de celelaite popoare.
Stiinta istoricd a Republicii Populare Romane contribie la construirea
socialismului si la apropierea intre popoare.

Deceuiii de-a-randul stiinfa istoricAi a Romaniei burghezo-mosieregti a
denaturat si falsificat problema originii poporului roman. Punand pe pri-
mul plan legaturile Romaniei cu Roma antica, ea a incercat si dovedeasca
¢d4 Romanii se trag din colonistii romani care au populat Dacia cuceritd de
Romani. Istoricii din Republica Populard Roména cautd si rezolve in mod
just problema originii poporului roman si sd stabileascd rolul Slavilor pe
teritoriul actualei Romaénii, bazdndu-se pe dovezi scrise si pe datele arheo-
logice. O serie de publicatii care au inceput sd apara in ultimii ani contri-
bue la rezolvarea acestei sarcini.

In anul 1951, Academia R.P.R. a edilat in seria , Materiale 8i cerce-
tari in legétura cu istoria veche a Romaéniei“ o culegere care contine ra-
poarte referitoare la sapaturile -arheologice facute 1n anul 1949 '. In aceste
publicatii sunt citale o serie de dale noi care ajutd la rezolvarea problemei
originii poporului roman si la desvaluirea legaturilor lui istorice cu popoa-
rele slave.

Prinire noile publicatii interesante, trebue s mentiondm lucrarea lui
O. lliescu ,Despre tezaurele monefare si viata economica in secolele 1I[—
XIV pe teriloriul {irii noastre“?, dedicatd problemei, putin studiate, a isto-
riei economiei Romaniei in perioada prefeudald si inceputul feudalismului.

Rezultatele cercetirilor arheologice din anul 1951 au fost publicate
+ 1in cel de al Ill-lea volum de ,Studii si cercetari de Istorie Veche“ 3. Cu pri-
lejui sdpiturilor ficute in anul 1951 in valea Jijiei, s’a stabilit inrudirea unei
varietdti de ceramicd din cultura precucuteniand, cunoscutid pe teritoriul
moldovenesc, cu cultura Crisului. S’a descoperit, de asemenea, cd mormin-
lele din a doua epoca a fierului, cind mortii erau arsi inainte de inmormaén-
tare, au de asemenea extrem de multe elemente comune cu incineratiile din
Nord-Estul U.R.S.S. Un mare interes il prezinti de asemenea materialele
sapaturilor din Corlateni-Dorohoi si de langd Holboca, datate din seco-
lele IV—XI.

O expeditie a Institutului de Istorie si Filosofie din Cluj a cercetat,
in 1950—1951, in regiunea Gradistea Muncelului, centrul militar, religios
si politic al comunitétii triburilor dace. Aceastd asezare dateazi dela ince-
putul veacului 1 1. e. n Ea a fost distrusd in timpul celui de al doilea razboi
dac (anul 106 e. n.). La Gilau, regiunea Cluj, a fost gasit un document mi-
litar care reprezintd o copie a decretului roman din 21 lulie 164, privind ar-

1 Sapiturile dela Lef-Varhegiu. Tezaurul dacic dela Simleul Silvaniei. Sipiturite
dela Bicsadul Oltului (Trei Scaune). Ed. Acad. R.P.R., 1951
2 ,Studii%, 1952, Nr. 3, p. 178—185.
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.natele din Dacia. Acest documeni aminteste de un alt document, gisit in
anul 1936, in Sudul Bulgariei.

La Moldovenesti (raionul Turda) au fost descoperite monumente, dupa
care se poate face o caracterizare relativ completa a culturii materiale din
veecurile Xi—XIl, perioada care coincide cu inceputul formarii relatiilor
feudale pe aceste meleaguri. In regiunea Mures a fost ccrcetata o asczare
intaritd slavd, Moresti, datand din veacurile IV—XII. Acesle sa ituri au
pus in fata arheologilor marea sarcind a cercetdrii epocii slave in Traasil-
vania.

Pe langa aceste publicatii, materiale arheologice noi au intrat in lu-
crarea ,Mater'ale arheologice privind istoria veche a R.P.R.“!. Rczultatele
noilor cercetari ale savantilor romani in domeniul istoriei vechi au fost ex-
puse in cadrul expozitiei arhcologice organizate la Bucuresti. In anul 1953,
Editrra Academiei R. P. R. a publicat o scurtd descriere a materialelor acester
cxpozitii 2.

In ullimii ani a apdrut o serie de noi lucriri in legiturd cu influenta
slavd asurra limbii romane. Articolul academicianuiui E. Petrovici ,Ele-
mentele slave din limba romana“3 a pus in fata istoricilor si lingvistilor
roméani sarcina studierii acestei probleme importante. Problema mai sus in-
dicatd a starnit interes si printre savantii sovietici. Lucrarile acestora aduc
7 serioasd contributie la studierea istoriei reiatiilor slavo-romane *.

*

In decursul anilor 1951—1953, Academia R.P.R. a inceput publicarea
Jnor documente privind istoria Romaniei. Aceastd serie include documente
in ordine cronologicd, impartite in trei grupuri: Moldova, Tara Roméneasca
(Valah a) si Transilvania, precum si publicatii tematice.

Volumul [ de documente si materiale privind istoria Transilvaniei in
veacurile AI—XIII (1075—1250) confine 296 de do umente, in majorilatea
lor iredite. Printre aceste documente deosebit de interesant este . Registrul
din Oradea“ care denumeste legislatia cu termenul slav ,,pravda“5. In vo-
lumul 11 (1251—1300), sunt cuprinse 546 de documente. Multe dintre ele
se publicd pentru prima oard. In legdlurd cu istoria veacului al XVI-lea au
fost editate 9 volume : 5 privind istoria Valahiei si 4 privind istoria Mol-
dovei 6.

Din 2794 de documenie publicate in aceste volume, mai mult de juma-
tate sunt traduceri din limbile slave. Documente in legiturd cu istoria Ro-

! Materiale arheologice privind istoria veche a RP.R, v. L.

2 Exnozitia arheologicd. Rezuitatele sdpaturilor arheologice din 1952 in Republica
Populard Romanid. Ed. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1953.

3 .Limba romand”, 1952, Nr. I, p. 19—24.

* A se vedea, de exemplu, R. G. Piotrovski, Elementele slave in limba roméana,
. Vesinil Lenireradskovo universiteta®, 1951, Nr. 1; V. F. Sismarev, Limbile romanice
din Europa sud-orientald si limba nationald a R.S.S. Moldovenesti. ,Voprosi lazikoz-
nania®“, 19,2, Nr. I; Culegerea ,,Voprosi moidavskovo iazikoznania”, 1953.

5 Documente privind istoria Romaniei. Veacul XI, XII si XIIL. C. Transilvania.
v. I (1075—1250), Bucuresti, 1951, Nr. 67.

6 Documente privind istoria Romaniei. A. Moldova, v. I (1551—1570), v. III (1571—
1590). B. Tara Romaneascd, v. I (1501—1525), v. I (1526—1550), v. IV (1571—1580).

v. V' (1581~1590), v. VI (1591-—1600) d icaro
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maniei in veacul al XVII-lea sunt publicate in 5 volume, care cuprind pesic
1000 de documente inedite din perioada 1601—1620!.

Un loc important in istoriografia romana il ocupéd publicarea de do-
cumente $i editarea cercetarilor in legatura cu istoria relatiilor economice,
politice si culturaie ruso-romane. In 1950 au aparut lucrdri consacrate rela-
{iilor ruso-romane? si caracterizidrii situafiei in Tdrile Romane in primul
patrar al veacului al XVIII-lea 3, calitoriei cunoscutului cdldtor roman Ni-
colae Milescu in Rusiat. In 1951, au fost publicate documentie in legitura
cu relatiile romano-georgiene in veacurile XVII—XVIII % si monografia aca-
demicianului P. Constantinescu-lasi, ,,Influente ale arhitecturii vechi rusesti
asupra vechii arhitecturi romanegti® 8.

In 1952, a apérut o lucrare bazata pe materiale rusesti in legaturd eu
Stefan cel Mare (1457—1504) 7.

*

/

Istoricii romani acordd o mare atentie evenimentelor revolutionare din
anul 1848 in Tarile Roméne. Dupa lucrarile lui Gh. Georgescu-Buzdu (1946),
£i M. Roller (1948), consacrate acestor probleme?8, a fost editatd culegerea
de documente ,,1848 in Principatele Romane* 9, iar in 1950 a aparut primui
volum din materiale documentare in legatura cu istoria revolutiei din 1848
din Moldova '°, precum si lucrarea lui N. Popescu-Doreanu despre revolutia
din 1848 1" — lucrare tradusd in limba rusd — care cerceteaza 'aceasta tema.
In 1950 a fost publicata lucrarea lui D. Prodan despre lupta minerilor tran-
silvineni in preajma anului 1848 12,

In 1951, in Romania a aparut interesanta culegere ,Satire si pamflete
din preajma {ui 1848“ 13, in care este citat un material bogat in legatura cu
istoria miscdrii de eliberare in Principatele dundrene incepand din al doi-
lea deceniu al secolului al XIX-lea si, in special, in legdturd cu istoria rés-
coalei din 1821, condusd de Tudor Vladimirescu. Odata cu acest material a
apdrut un articol interesant al lui S. $tirbu, ,,Cu privire 1a influenta mis-
carii revolutionare a decembristilor asupra evenimentelor revolutionare din

! Documente privind istoria Roméniei. Veacul XVII. A. Moldova, v. II (1606 —
1610). B. Tara Roméaneasca (1601—1610), v. 11 (1611—1615), v. I (1616—1620),

2 Legituri intre Petru cel Mare si Constantin Brancoveanu (Documente). ,Studiiv,
1950, Nr. 3.

8 Stiri privitoare la istoria Térilor Roméne in corespondenta Impiratului Rusiei,
Petru 1. ,,Studii si cercetiri de Istorie Medie“, 1950, v. I, fasc. 1.

4 Al. Grecu, Despre legaturile Iui Nicolae Milescu Spatarul cu Rusia. ,Studir,
1950, Nr. 4.

5 Legaturile {arilor romane cu Georgia. ,,Studii“, 1951, Nr. 4.

8 P. Constantinescu-Iasi, Influenfe ale arhitecturii vechi rusesti asupra vechii arhi-
tccturi romanegti. Bucuregti. 1951.

7 Al Grecu, Stefan cel Mare vizut de o cronicd ruseasca. ,Studii®, 1952, Nr. 1.

8 Gh. Georgescu-Buziu, Aspectul agrar al revolujiei din 1848 in Muntenia. Bucu-
resti,» 1946; M. Roller, Anul revolufionar 1848. Bucuregti, 1948.

® 1848 fn Principatele Roméne, Bucuresti, 1948.

10 Anul revolujionar 1848, v. 1. In Moldova. Bucuresti, 1950.

11 N. Popescu-Doreanu, Nicolae Bilcescu si revolutia dela 1848 (traducere in limba
rusia). Moscova, 1950. :

12 D, Prodan, Date asupra mineritului Transilvaniei in prea’ma anului 184%
Studii“, 1950, Nr. 2. =~

' Satire si pamfiete WyWRROBCOrOMIANICATE 195!
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“(ll

1821 in tara noastra“ !, precum si articolul aceluiasi autor, ,Uneltirile agen-
tilor burgheziei engleze impotriva rascoalei conduse de Tudor Vladimi-
rescu“ 2; de asemenea au mai apirut materiale noi in legdturd cu complo-
tul confederativ din anul 1839 3 si noi documente despre unul dirf condu-
catorii miscarii revolutionare din 1847 — Ecaterina Varga 4.

Cu prilejul comemorarii a 100 de ani dela moartea marelui democrat-
revolutionar roman Nicolae Balcescu (28 Noembrie 1952), in Romania s’au
publicat numeroase articole si materiale documentare. Mentiondm lucrarea
interesanta a lui V. Cherestesiu, ,Nicolae Bilcescu — marele revolufionar
democrat roman“ 5, lucrarea lui Gh. Haupt, care pune problema interesanta
i actuald a influentei miscarii democrat-revolujionare ruse asupra lui N.
Baélcescu 8, articolul lui T. Bugnariu, ,,Nicolae Balcescu si problema natio-
nali“?. A aparut de asemenea volumul de Opere alese de N. Balcescu in
Editura de Stat pentru literatura si arta 8.

Aceastd carte cuprinde o serie de lucrdri ale contemporanilor lui
N. Bilcescu, articole ale cunoscutilor poeti roméni, Vasile Alecsandri si Mi-
hail Eminescu, ale criticului progresist Al. Odobescu si amintiri ale lui Ion
Ghica, participant la migcarea revolufionard din deceniul al cincilea al
veacului trecut.

*

La 9 Mai 1952, poporul roman a sarbatorit cea de a 75-a aniversare a
eliberédrii de sub jugul turcesc si a proclamarii independentei nationale a
Romaéniei® In aceste zile festive, presa roméni a vorbit pe larg de lupta de
eliberare a poporului romén si despre activitatea eroilor acestei lupte : Mir-
cea cel Batran, Stefan cel Mare, Mihai Viteazul, Ion Voda cel Cumplit, Di-
mitrie Cantemir, Tudor Vladimirescu. In aceste zile a fost exprimatd cu o
noud for{d recunostinta poporului romin fata de eliberatorii sai rusi. Inde-
pendenta nationala a Romaéniei a fost cuceritd prin lupta comuna a ostasilor
rusi $i romani.

Sectiunea de Stiinte istorice si filosofice si institutele Academiei R.P.R.
au editat, cu prilejul acestei aniversdri, un volum de materiale in legatura
cu istoria razboiului de independentd, volum in care au intrat 1344 de docu-

1 S. Stirbu. Cu privire la influenfa miscirii revolutionare a decembrigtilor asupra
evenimentelor revolulionare din 1821 in tara noastra. ,Studii®, 1951, Nr. 1.

2 S. $tirbu, Uneltirile agentilor burgheziei engleze impotriva r#scoalei conduse d.
Tudor Viadimirescu. ,,Studii®, 1952, Nr. 1.

3 V. Popovici, Unele date noi despre conjuratia confederativd din 1839. Lucrariie
Sesiunii Generale $tiintifice din 2—12 Iunie 1950. Ed. Aiad. R.P.R., Bucuresti, 195!
p- 1993—2000. :

Nr 1 4+ V. V. Noui documente in legidturd cu arestarea Ecaterinei Varga. ,Studii“, 1951,
r. 1.
§ ,Lupta de clasid”, 1953, Nr. 1—2, p. 96—111.

6 Gh. Haupt, Despre Nicolae Bilcescu §i cercurile revolutionar-democratice din Rusia,
»Studii%, 1952, Nr. 4.

7 T. Bugnariu, Nicolae Balcescu §i problema nationald. ,Studii“, 1953, Nr. 2.

¢ N. Bilcescu, Opere. Bucuresti. 1952. Afard de aceastd editie, in primdvara anulii
1953 au apirut editia de massi pentru tineret, a cirtii lui N. Balcescu, Istoria Romanilor
sub Mihai-Voda Viteazul, primul §i al doilea volum al noii editii a culegerii de opere d»
N. Bilcescu, fntreprinsid de Academia R.P.R. precum si Studii §i referate despre N.

Bilcescu, Ed, Acad- RP.R, | V. .
escu, Ed. Acad- RP-R. 195850 dacoromanicaro
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mente !, Aceastd publicatie se deosebeste in mod radical de numeroasele
publicatii privind istoria rdzboiului de independentd, editate in Romaénia
burghezo-mosiereascd. Au fost publicate numeroase documente care arata
rolul masselor populare in rizboi, fritia de arme ruso-romana, ajuforul
acordat de Rusia poporului roman.

Recunostinta pororului roman fata de eliberatorii sdi rusi a fost ex-
primati cu o noua fortd in zilele festive ale anului 1952. Adunarea generald
din 9 Mai 1952, a reprezentantilor oamenilor muncii din Bucuresti.
a trimis lui I. V. Stalin o scrisoare de salut, in care se spunea: ,Pen-
tru a doua oari in decursul istoriei sale, poporul roman a primit indepen-
denta din mainile eroicului popor rus... In luptele pentru inderendenta pa-
triei, poporul nosiru a simtil intotdeauna sprijinul fratesc al marelui popor
rus. Pe campurile de luptd s’a calit fratia de arme roméano-rusi. Prietenia
de veacuri fntre popoarele roman si rus a fost ridicatd pe o noud treapti
supcrioard dupi 23 August 1944 2.

Documentele publicate demascd politica externd anti-romani a puteri-
lor apusene. Guvernele englez, german, austriac si italian incercau prin
toate mijloacele sd zddarniceascd pregitirea Principatelor Romane in vede-
rea razboiului de eliberare.

Numai Rusia a acordat ajutor Romaniei. La 4 Aprilie 1877, a fost sem-
natd conventia ruso-romana care fixa conditiile de trecere ale armatei ruse
pe teritoriul Principateior Romane. Preambulul conventiei considera Tarite
Romane ca un slat independent. Intr’'un articol al celei de a doua conventii
sc sublinia cd Rusia va ,respecta drepturile politice ale Statului Roman“.
Rusia a acordat sprijin financiar Romaniei. La 14 Aprilie, Romania a primit
primul imprumut — 1 este 900.000 lei. Pe ldngd bani, Romania a primit din
partea Rusiei 1000 de cai pentru bateriile de artilerie si tunuri de mare
calibru.

Ajutorul cel mai insemnat acordat Roméniei de cidtre Rusia au fost
operatiile militare ale armatelor rr'sesti impotriva Turcilor. , Intrarea Rusiei
in rizboi imnotriva Turciei in 1877— scrie Acad. P. Constantinescu-lasi —
a avul peniru poporul nostru, ca si pentru tcate popoarele balcanice, o im-
portanta hotéritoare. Acest rizboi a fost pentru poporul roman un rédzboi de
independentd. Fird ajutorul Rusiei, {ara noasird s’ar fi chinuit incd mult
timp sub greul jug turcesc® 2.

La 20 Mai 1952, la Academia R.P.R. a avut loc o Sesiune stiinti-
ficd, pe tema ,,Ajutorul poporului rus in lupta poporului roméan pentru inde-
pendenta nationald“. Comunicdrile prezentate la aceasld Sesiune au intrat
1n culegerea ,,75 de ani dela proclamarea independentei de stat a Romaé-
niei“ 4, editatd de Academia R.P.R.

Culegerea cuprinde comunicarea ,Situatia internationald in ajunul
tdzboiului de independentd“ de P. Constantinescu-Iasi. Folosind un material
nou, autorul a aridtat ci puterile apusene s'au opus formirii unui stat ro-
man independent. Referentul @ mentional legaturile de prietenie ale poporu-

! Documente privind istoria Roméniei. Rizboiul pentru independenis, v. Ii
{1 lanuarie 1877—9 Mai 1877). Ed. Acad. R.P.R, Bucuresti, 1952.

2 ,Pravda”, 10 Mai 1952.

3 ,,Pravda”, 10 Mai 1952.

4 75 de ani dela procla i Wm Romaniei, Bucuresli, 1952.
AW, Gafo
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jui roman cu popoarele rus si bulgar si a subliniat in mod deosebit rolul
eliberator al Rusiei in perioada razboiului ruso-turc din 1877—1878.

Culegerea cuprinde referatul ,,Despre ajutorul primit de poporul ro-
méan din partea po orului rus de-a-lungul vecurilor® de Gh. Stefan, Membru
corespondent al Academiei R.P.R. Refereniul a aratat cd incd in veacul al
Xl-lea, stalul rus vechi a acordat ajutor orasclor dundrene, iar la hotarul
intre veacurile XII—XIII, Moldova a devenit o parte a Rusiei Galitiene. Vic-
{oria armatelor lui Dimitri Donskoi asupra Hoardei de Aur in 1380 a creat
condilii favorabile pentru desvoltarea statului moldovenesc. Legaturile
stranse cu Moscova, in veacurile XVI—XVII, au adus tn Moldova si Valahia
tezaurele culturii ruse. Moscova era singura apdrdtoare a Tarilor du-
ndrene impotriva samavolniciei turcesti. Alianta lui Petru I cu Dimitrie
Cantemir, incheiatd in anul 1711, a fost de asemenea un mare ajutor acor-
dat Tarilor Romane din partea Rusi=i. Pe baza mater‘alelor din peri-
oada rdzboiului din Crimeea (1853—1856), referentul aratd dcosebirea ra-
cdicald dintre politica anti-romédnd a statului englez si austriac si politica
prieteneascd a Rusiei.

Cel de al treilea referat trateazd despre , Ajutorul poporului rus in
cucerirea independentei de stat a Romadaniei in 1877—1878“. S. Stirbu si
V. Maciu analizeaza politica externd a Rusiei in acesti ani, fac o caracteri-
zare a operatiilor militare ale armatei ruse. Realizarea planului strategic
rus a impiedecat pe Turci si ducd rdzboiul pe teriloriul Romaniei. Un rol
important in lupta poporului romén pentru indepenidenta I-a avut si ajuto-
rul pe care i l-au acordat in timpul razboiului emigrantii revolutionari rusi
si opinia publicd progresistd din Rusia.

Comunicarea Acad. M. Roller intitulatd , Eroismul poporului in lupta
pentru indcpendentd“ este consacratd luplei poporului roman pentru elibe-
rarea patriei sale. M. Roller a aratat ca, in 1877, diferitele clase ale socie-
talii romanesti au avut atitudini diferite fatd de problema independentei na-
tionale. Numai massele muncitoare au fost adeviratele exponente ale ideii
eliberirii nationale. Tardnimea munciloare isi lega de riazboiul pentru in-
dependenta speranta de a cdpata pimant. Insi clasele conducéatoare au inse-
lat tarinimea romani. Nu intdmplitor, prinire luptatorii din rdscoala tara-
neascd din 1888 au fost numerosi participanii la luptele dela Plevna. Acesti
tarani au luptat cu tot atata curaj tmpotriva mosierilor asupritori. ca si cu
zece ani in urma impotriva Turcilor.

In referatul lui D. Prodan, Membru corespondent al Academiei R.P.R.,
intitulat ,Eliberarea patriei noastre de sub jugul fascist de citre glorioasa
Armata Sovieticd“, se arati ca sdrobirea hoardelor fasciste de citrc Armata
Sovielica pe fronlul de rasarit a fost o conditie hotaritoare a renasterii na-
fionale a Romaniei. Dupd batdlia dela Stalingrad, in Romania s’a inien-
sificat miscarea de rezistentd. Sprijinindu-se pe ajutorul poporului roman,
Armata Sovietica a eliberal Romania de trupele hitleriste. Sub conducerea
Partidului Comunist Roméan a fost realizat actul isloric dela 23 August 1944,
care a constiluit inceputul luptei intregului popor, pentru instaurarea orén-
duirii democrat-populare in Romania.

Ptintre lucririle edilate cu prilejul aniversirii a 75 de ani dela procla

marea independentei natiyygiawtdaooromaniicziro: articolul lui S. Vianu,
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dedicat istoriei luptei poporului roméan pentru independenta natiomald ! si
articolul lui Gh. Haupt, despre activitatea organizatiilor revolutionare din
Romania fn legiturd cu razboiul pentru independentd din 1877—18782. Pe
baza unui bogat material de fapte, Gh. Haupt urméreste legiturile interna-
tionale ale revolutionarilor romani. El vorbeste pe larg despre activitatea
unuia dintre organizatorii primelor cercuri socialiste romanesti, N. Zubcu-
Codreanu. Gh. Haupt aratd influenta pe care au avut-o asupra militantilor
progresisti romani miscarea de eliberare rusa si, in primul rand, marii de-
mocrafi revolutionari rusi — Herzen, Dobroliubov, Cernisevski. In primele
randuri ale miscdrii pentru eliberarea nationald paseau discipolii roméni ai
marilor revolutionari rusi.

In Mai 1953 a apdrut in Roméania incd un volum de documente in le-
giturd cu istoria rdzboiului 1877—1878, cuprinzand perioada 9 Mal — 15
Tunie 18773, Istoricii romani continud sa studieze istoria luptei poporului
romdn pentru independenta national.

*

In ultimii ani, istoricii roméani au obtinut succese tn studiul istoriei
miscdrii muncitoresti si taradnesti dela sfarsitul secolului al XIX-iea si in-
ceputul secolului al XX-lea. Au aparut doud volume de documente privind
istoria miscarii muncitoresti ¢, precum si o serie de documente inedite din
fondul Muzeului Romano-Rus5. Aceste documente sunt intregite printr'un
bogat material documentar publicat in lucrarea lui P. Constantinescu-lasi,
care analizeazd ecoul pe care evenimentele Comunei din Paris l-au gisit
in Romania S.

In 1950 a fost publicat un volum de documente cu privire la istoria
rdscoalei {drdnesti din 1888 7. Este pentru prima oard cid se publicd siste-
matic materiale despre una dintre cele mai mari rascoale ale taranimil ro-
mane. Articolul tui Gh. Matei si M. Damaschin publicat in revista ., Studii*,
la care sunt anexate cileva documente, este consacrat miscéarii tiridnesti din
1899 si activititii cluburilor socialiste in satele romanesti 8.

Istoricii romani acordid o mare atentie miscérilor sociale din Roma-
nia in anii primei revolufii ruse. In 1948—1949 a fost editata, sub redactia
Acad. M. Roller, o mare culegere de documente privind rdscoala tirdneasca
din 1907, lucrare distinsd cu premiul de stat® In 1952 a apirut articolul
{ui M. Dumitru despre sosirea in Roménia 'a participantilor la rdscoala de
pe crucisdtorul ,Potemkin® si despre ajutorul dat marinarilor rusi de muan-

1 §. Viany, Din lupta poporului romin pentru scuturarea jugului otoman si cuce-
r’rea independentei. ,Studii“, 1953, Nr. 2.

2 G. Haupt, Despre atitudinea cercurilor revolufionare din Romdénia fald de raz-
Loiul de independentd din 1877—1878. ,Studii“, 1952, Nr. 2.

3 Documente privind istoria Romaniei. Razboiul peniru independentd, v. MI
19 Mai 1877—15 Tunie 1877). Bucuresti, 1953.

4 Documente din migcarea muncitoreasca. 1872—1916. Bucuresti, 1947, ed. a 2-a
completata.

8 Murzeul Romano-Rus, Bucuresti, 1949

¢ P. Constantinescu-Iasi, Despre Comuna din Paris si ecoul ei in presa contein-
porana din Roménia (1871—1880). ,Studii“, 1951, Nr. 1.

7 Réscoala tdranilor din 1888. Bucuresti, 1950.

8 Gh. Matei si M. Damaschin, Dgspre miscérile tdaranesti din 1899 si cluburile so-
cialiste la sate. Anexd: Docu ro

9 Riscoala taranilor din 1907. 1948, v. 1, v. 11, 1948, v. II[, 1949.
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citorii roméni '. A apdrut de asemenea o culegere de materiale literare
(,Anul 1907, din primdvard panad 'n toamnd*“ de 1. L. Caragiale, ,Jertfa celor
12 000% a ziaristului progresist N. D. Cocea) 2.

Culegerea ,Articole si cuvantari“ a tovardsului Gh. Gheorghiu-Dcj,
aparuta la sfarsitul anului 1952 in edifia a 3-a3, este un material pretios
pentru studierea unei probleme de cea mai mare importantd — istoria luptei
vamenilor muncii din Romania sub conducerea Partidului Comunist. Cule-
grerea cuprinde principalele articole si cuvantdri ale tovardsului Gh. Gheor-
ghiu-Dej, incepand din anul 1945. Deosebit de importantd pentru istorici este
cunoscuta lucrare a tovardsului Gh. Gheorghiu-Dej, ,30 de ani de luptd a
Partidul sub steagul lui Lenin-Stalin“, o scurtd expunere a istorici
Partidului Comunist din Romania in anii 1921—1951. :Cuvantarea tovarasu-
lui Gh. Gheorghiu-Dej la consfétuirea minerilor, pe care Editura PM.R. a
editat-o gi In limba rus&*, cuprinde materiale interesante in legatura cu greva
generald a minerilor din valea Jiului in 1916, in legadturd cu crearea unui
Consiliu muncitoresc in valea Jiului in Octombrie 1918, sub influenta Marii
Revolutii Socialiste din Octombrie, in legaturd cu greva generald a mineri-
lor din valea Jiului in lanuarie 1919. Referindu-se la lupta revolutionara a
minerilor din Lupeni in anul 1929, tovardsul Gh. Gheorghiu-Dej demasca po-
zitia capitulardd a lui V. Luca in aceastd luptd si afirmatiile calomnioase ale
acestuia cd Tatarbunar, Lupeni si Grivita ar fi fost opera partidelor ,isto-
rice“ si o provocare pusé la cale de siguranta. ,,Clasa muncitoare — declard
tovarasul Gh. Gheorghiu-Dej -— respinge cu indignare aceastd calomnie” 5.

In raportul asupra proiectului de Constitutie al R.P.R. tovarasul Gh.
Gheorgiu-Dej face o caracterizare a constitutiei din 1923, aratand ca aceasta
a fost constitutia dictaturii sangeroase a capitalistilor si mosierilor, insti-
tuild de dinastia Hohenzollern-ilor si de cele doud partide , istorice“ care se
perindau la putere. Tovarasul Gh. Gheorghiu-Dej subliniazd ca constitutia
din 1923 era patrunsi de cea mai nerusinata fitarnicie burgheza, menitd si
camufleze bazele ei principale®.

Ea era pidtrunsi de ideologia nationalismului claselor exploatatoare si
.ea era expresia caraclerului anti-national al regimului burghezo-mosieresc,
a politicii de infeudare a tarii fatd de puterile imperialiste occidentale, de
scoatere 1a mezat la tejgheaua capitalului international a independentei si
suveranitifii de stat a Romaniei?. Constitutia din 1938 este consideratad
ca o constitutie ,,de tip fascist“ si tovardsul Gh. Gheorghiu-Dej arata c4
»sub semnul acestei constitutii, poporul romén a fost tarit de clica fascisto-

!, Studii”, 1952, Nr. 2.
2 Din literatura lui 1907. Bucuresti, 1951.

3 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole si cuvantiri. Ed. pentru literaturd politicd, Bucuresti.
1952, ed. a Ill-a.

4 Gh. Gheorghiu-Dej, Expunere la consfituirea pe tara a muncitorilor mineri din
industria carboniferd — 29 Tunie 1952. Articole i cuvantéri. Ed. pentru literatura politici.
Bucuresti, 1952, ed. a Ill-a.

5 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole §i cuvantiri. Ed. pentru literatura politica, Bucuresti,
1952, ed. a III-a.

6 Gh. Gheorghiu-Dej, Raport asupra proiectului de Constitufie a Republicii Popu-
lare Romane. Articole si Cuvantiri. Ed. pentru literaturd politicd, Bucuresti, 1952,

ed a Ill-a, p. 682. .
7 Tbidem. p. 682. www.dacoromanicaro
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antoncsciand, sprijinitd de partidele burghezo-mosieresti, in criminalul rdz
boi antisovietic si adus la un pas de prapastie® .

In Romania se desfasoard o munca uriasa pentru studierca istoriei Par
tiduli'i Comunist din Romania. Inca in 1951, cand partidul a sidrbd.oril 30 de
ani dcla infiintarea sa, Institutul de Islorre a Partidului de pe langi C.C. al
F.M.R. a edi’at o culegere de maleriale, ,,Documente din Istoria Partidului
Comumst din Romania* 2, care cuprinde perioada 1917—1944. Aceasta pu-
blicatie da posibilitate isloricilor s& urmadreasca desvoltarea si cresterea
Part dului Comunist din momentul infiintarii sale, pini la 23 August 1944
cand, dupd multi ani de ilegalitate, trece la o situatie legala.

Aceasla culegere cupr nde manifeste, scrisori ale C.C., hotéririle Con
greselor, Conferintelor si Plenarelor C.C. extrase din procese verbale, bro-
suri, articole de ziar elc. In aceastd culegere sunt reproduse pe larg "docu
mentcle care arata influenta Marii Revoli tii Socialiste din Octombrie asupra
milscarti revolutionare din Romania de dupa primul razboi mond al, pané la
23 August 19443, documente din anul 1931—1933, privitoare 11 lupta Parti
dului Comunist pentru iesirea pe cale revolutionarad din criza, despre bolse
vizarea parlidului, despre eroica luptd din anul 1933 a feroviarilor si retro-
listilor romani, documente despre lupta part'dului pentru crearea unui front
unic antifascist, pentru prietenia cu U.R.S.S,, in ajunul celui de al doilea
rdzboi mondial. In aceastd culegere, un loc deosebit il ocupd mater alele
care infatiseazd lupta eroica a comunistilor romani impotriva dictaturii fas-
ciste in timpul celui de al doilea rdzboi mondial, rolul conducidtor re care
l-a avut Partidul Comun'st in unirea tuluror fortelor patriotice d m tarda in
vederea eliberdrii nationale.

Institutul de Istorie a Partidului de pe langd C.C. al Partidului Munci-
foresc Roman continua sd editeze documente de partid. A aparut primul vo-
lum al noii editii a documentelor din istoria Partidului Comun st din Ro-
mania care cuprinde materiale ale perioadei 1917—1923. In afara publicdrii
documentelor, dupé radzboi au aparut in Roménia o serie de bibliog-afii ale
activistilor de frunte ai Partidului Comunist Romén, luptitori pentru liberta-
tea si independenta patriei lor. Acestca sunt lucrédri de proportii reduse, con-
sacrate celor mai buni fii si fiice ale poporului roman, care aun ci~ut tn lupta
eroicd impotrva dictaturii burghezo-mosieresti : Gh. Vasilescu-Vasia, Nico-
lae Cristea, lon Fonaghi, Leonte Filipescu, Pavel Tcacenco, Dumitru Mari-
nescu, Haia Lifsit, Lazar Griinberg, Bernat Andrci, Bela Br in~r si atii.
In 1951 au fost editate lucrdri inchinate eroilor Pelre Gheorghe si ufecistul

Constantin Godeanu.

Lucrarea ,Lupta Partidului Comunist din Romania in perioada stabi
lizérii relative a capitalismului 1923—1929“ da N. Goldberger 4. este con-
sacratd unei pcrioade, putin studiatd, a Istoriei Partidului Comunist Romaén.

1 Gh. Gheorghiu-Dej, Raport asupra proiectului de Constituiie a Republicii Populare
Roméane Articole §i cuvantari. Ed. pentru literaturad politicd. Bucuregti, 1952. ed. a Iil-a.

2 Documente din istoria Partidului Comunist din Roménia. Ed. P.M.R., Bucuresli,
1951.

3 Aceleiagi teme ii este consacratd lucrarea Iui V. Liveanu despre miscarea gre
vista in Romdnia in anul 1918, publicati m revista ,,Studii“ (V. Liveanu. Grevele din
Romania in anul 1918, ,Studii“, 1953, Nr.

1 N. Goldberger, Lupta nia in perioada stabilizarii
relative a capitalismului. 1923WW%
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Autorul aratd cum s’a célit partidul in lupta aprigd impotriva dusmanilor de
clasd, intamp.nand gata de luptd inceputul unui nou avént revolutionar in
anul 1929, care a culminat cu impuscarea minerilor din Lupeni.

In 1951, revista ,Lupta de clasd“ a consacrat luptei eroice a detasa
mentelor inaintate ale clasei muncitoare romane — ceferistii si petrolistii —
un articol special !. In 1953, in preajma aniversérii a 20 de ani dela luptele
din Februarie ale ceferistilor, a fost publicat articolul ,O pagina glorioasa
in isturia clasei muncitoare si a po orului roman (Grivita, 1933)“de D. Pe-
trescuy, in care se trateaza despre Grivita Rosie 2.

Acest arlicol este completat de articoiul publicat anul {recut, in care
este demascat rolul odios al diplomatiei americane in chestiunea concesiu-
nilor primite de S.U.A. in Romania in 1932—19333. La inceputul lui 1953,
Institutul de Istorie a Partidului de pe langd C.C. al P.M.R. a editat mono
grafia lui Chivu Stoica, ,Eroicele lupte ale muncitorilor ceferisti si p trolisti
din 1933“*. In aceastd lucrare se vorbeste despre istoria desfasuridrii avan-
tului revolutionar din Romania, in anii crizei economice mond‘ale din 1929
1933 si se aratd rolul conducilor al Partidului Comunist, care a stiut sa
devina avantgarda clasei muncitoare din Romaénia si sd conducd lupta mun
citorilor cefer’sti si petrolisti fmpotriva burgheziei si a stapanului ei — capi-
talul strdin, care a cuprins toata tara in tentaculele sale.

C. Stoica aduce date documentare din activitatea revolutionard a lui
Gh. Gheorghiu-Dej si a lui Ilie Pintilie, Vasile Roaita si alti eroi ai ponoru-
lui roman, care impreund cu Gh. Gheorghiu-Dej au luat conducerea *n lupta
ceferistilor. In monografie se relateazd despre miscarea de solidariiate revo-
lutionard a muncitorilor ceferisti dela Grivita, d'n Cluj, Severin, Galati,
Constanta, lasi, Timisoara, si multe alte orase d'n Romaénia.

C. Stoica descrie detaliat istoria actelor revolutionare ale muncitorilo:
petrolisti din valea Prahovei, care au desfdsurat in anul 1933 lupta impotriva
monopolurilor strdine si in primul rand tmpotriva soc’etdtilor anglo-ame-
ricane (Astra Romand si Romano-Americana). C. Stoica consacrd un capi
tol s ecial luptei proletariatului din Roménia din z'lele de 15—16 Februa-
rie 1933. Guvernul burghezo-mosieresc a innabusit atunci prin represal’i plinc
de cruzime lupta eroicd a muncitorilor romani, insd experfenta revolutio-
nard acumul td in acele zile a fost folositd de proletariatul din Roméania
in luptele care au urmat. Din cariea lui C. Stoica, cititorul afld despre jude-
carea procesului muncitorilor ceferisti, despre miscarea de protest a oame
nilor muncii din Roménia impotriva actiunilor guvernulu’, despre lupta
darza- a comunistilor in timpul procesului. Lupta plini de abnegatic a pro-
letariatului din Romania a fost intdmpinatd cu simpat'e de camenii munc’i
din lumea intreagd si in primul rind de camenii muncii din U.R S.S. Fero-
viarii din statia Birzula d'n R.S.S. Moldoveneasci scr'au tovarasilor lor
romani : ,Va trimitem salutul nostru bolsevic fratesc si vd urdm sa fifi

1 D, Coliu, Din lupta muncitorilor petrolisti sub conducerea partidului. ,Lupta
de clasa“, 1951, Nr. 5—6.

2 D. Petrescu, O pagina glorioasd in istoria clasei muncitoare si a poporului romain
(Grivita. 1933). ,Lupta de clasa“, 1952, Nr. 1—2,

3 Gh. Fischer, Uneltirile diplomatiei americane in jurul unei concesiuni acordate d.
citre C.F.R. in anul 1932—1933. ,Studii“, 1952, Nr. 2

4 C. Stoica, Eroicele lupte ale muncitorilor ceferigti si petroligti din 1933. Bucuresti,

1953. www.dacoromanicaro
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viteji si darziin lupta voastra, pe care o duceti sub conducerea Partidului
Comunist Romaén, in lupta impotriva capitalului“. Rasunetului international
pe care l-au starnit luptele din Februarie 1933 ii este tnchinat de asemenca
articolul lui A. Vargal.

Lupta muncitorilor unguri alaturi de fratii lor romani impotriva re-
gimului burghezo-mosieresc este descrisid in lucrarea lui L. Banyai .Anul
30“ 2. Aceastad colaborare revolutionarad frateasca dintre muncitorii romani
si maghiari constitue una din paginile cele mai remarcabile din istoria mis-
carii muncitoresti din Romania. In 1951, autorul ‘a publicat in limba romana
in revista ,Studii“ un articol inchinat istoriei Uniunii oamenilor muncii
maghiari din Romania ,,Madosz* 3.

O sarcind importanld a istoricilor o constitue studierea activitatii or-
ganizatiilor de massa progresiste din Romania. Cunoscutul istoric roman
P. Constantinescu-lasi a scris monografia ,,Organizatii de massa legale con-
duse de Partidul Comunist din Romania in anii 1932—1938“ 4. Autorul fo-
loseste un bogat material de fapte despre miscarea si activitatea antifascisti
a Comitetului National Anlifascist, creat din initiativa Partidului Comunist
si-condus de acesta. Autorul vorbeste despre lupta grea si glorioasa pe care
au dus-o impotriva razboiului si fascismului organizatiile de massd legale
»Liga muncii“, ,Societatea prietenilor U.R.S.S.“, ,Liga luptei impotr.va
superstitiilor”, ,,Societatea pentru ajulorarea mame: si copilului®, ,,Blocul
democralic®, ,Uniunea Democratica®.

Anexa acestei carti este consacrali istoriej presei progresisfe roma-
nesti dintre 'anii 1931—1938. P. Constantinescu-lasi dd o foarte interesanti
listd cronologicd de materiale asupra a 115 tiparituri periodice care sunt
pastrate in marea lor majoritate in colectia Academiei R.P.R. Aceasti listd
este de un mare folos cercetétorilor.

La consfétuirea istoricilor roméani dela inceputul ‘anului 1953, s’a men-
tionat céd aceasta lucrare a lui P. Constantinescu-lasi are si o serie de lip-
suri. Autorul nu a aridlat in suficientd masurd legitura din're activitatea
crganizatiilor legale si miscarea generald social-politici din fard, a exa-
gerat intr'o oarecare masura rolul organizatiilor legale. Aceasta impiedeca
pe cititor si-si formeze o imagine justd despre munca Partidului Comunist
in vederea conducerii organizatiilor de massi legale si a luptei de elibe-
rare in ‘ansamblu.

*
Mulle lucrari ale istoricilor romani sunt inchinate unei sarcini politice
acluale — demascarea rolului expansionist ‘al capitalului strdin in Roma-

nia. Printre asemenea lucrdri putem cita articolul lui V. Maciu 5, unde este
desviluiti activitatea anglo-americanad in Romania, in perioada celui de ‘al

1 C. Stoica, Eroicele lupte ale muncilorilor ceferisti si petrolisti din 1933. Bucu-
resti, 1953. Articolul lui A. Varga este si el consacrat ecoului international al luptelor din
Februarie 1933. ,Scénteia”, 14 Februarie 1952.

t 2 Banyai Laszl6 Harminc év. Jegyzelek a romaniai magyarsig utjarél. Bucu-
resti, 1949.

3 L. Banyai, Despre activitatea uniunii oamenilor muncii maghiari din Romania
{MADOSZ). ,,Studii*, 1951. Nr. 4,

4 P. Constantinescu-Iasi, Organizatii de massi legale conduse de Partidul Comunist
din Roménia in anii 1932—1938. Ed. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1952.

5 V. Maciu, Despre actiunea imperialistilor anglo-americani tn Romania, in ajunul
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doilea rdzboi mondial, si cel al lui V. Jordache despre istoria imprumuturilor
externe capitaliste inrobitoare si actiunea lor ddundtoare asupra desvoltéarit
cconomiei Romaniei !.

Cea mai importantd publicatie, care demascé uneltirile agresive ale
agenturit anglo-americane in Romaénia, este culegerea de documente edi-
tatd n 1952 de Ministerul Afacerilor Externe al Republicii Populare Ro-
méne 2. Aceastd carte reprezintd un valoros izvor istoric. Dupd cum do-
vedesc faptele citate in aceastd carte, imperialistii americani s’au straduit
in fel si chip si franeze desvoltarea democratici a Romaniei si sd organi-
zeze interventia armatd. Agentii imperialistilor americani au pus la cale o
serie de comploturi impotriva poporului roman, pentru -a infdptui in tard
o loviturd de stal reac{ionard. Numeroase mdrturii dovedesc activitatea di-
versionistd si de spionaj a colaboratorilor misiunilor americane si engleze,
demascand esenfa anti-populard si triditoare a asa numitelor partide isto-
rice — partidul national-firinesc condus de Maniu si partidul national-
liberal condus de Britianu.

Activitatea de spionaj a agenlurii Vaticanului tn Roméania este demas-
catid de culegerea de materiale cu privire la procesul agentilor spionajului
strdin, care a avut loc in Septembrie 1951 la Bucuresti3. Materialele pro-
cesului sunt precedate de o prefata in care se face o apreciere politicd ge-
nerald asupra procesului si se dau ldmuriri asupra acuzatilor, componentei
tribunalului, apardrii etc. Procesul a dat in vileag toate resorturile care pu-
neau in funcfiune reteaua de spionj si diversionisti a bisericii catolice din
Romania. El a ardtat cd nuntiatura papald din Bucuresti acfiona in strdnsa
legaturd si din ordinul direct al imperialistilor americani si infaptuia planul
jor comun indreptat impotriva tirilor de democratie popul,ara Procesul a
demascat activitatea trddatoare a membrilor marcanti ai ierarhiei catolice,
care incd in deceniul al IV-lea primeau bani dela Hitler _si contribuiau activ
la propaganda fascistd, sprijinind expansiunea germand in Romania. La
proces a fost datd in vileag legatura dintre agentura catolicd anglo-ame-
ricand si cercurile reactionare ale burgheziei romane, tentativa lor comuni
de a indbusi in 1944—1945 miscarea democraticd, de a organiza inlerventia
si de a reintroduce randuelile fasciste tn tara.

. *

O problemd deosebit de importantd studiatd de cercetatorii roméni
esle istoria desvoltarii democratiei populare in Romaénia, in perioada 1945~
1953. Numdrul publicatiilor consacrate acestei probleme este extrem de mare
Un material deosebit de bogat pentru studierea istoriei postbelice 'a Roma-
niei este cuprins in lucrarea t{ovardsului Gh. Gheorghiu-Dej ,,Raport asu-
pra proiectului de Conslitutie a Republicii Populare Romane“ editatd si in
limba rusd. In Raport se face o caracterizare a Constitutiei din 1948 a Ro-
maniei democrate populare si sunt apreciate transformdrile de clasd care
au avut loc in Romania in urma intaririi si desvoltdrii mai departe a de-
mocratiei populare. Constitutia din 1948 ,corespundea unei etape fn care

! ,Probleme economice”, 1952, Nr. 6—7.

2 Dusmanii pécii i ai libertdlii popoarelor. Politica agresivd §i uneltirile imperia-
lismului american Impotriva Republicii Populare Romaéne. Bucurestx. 1952.

3 Procesul unui grup de spioni, tradatori si complot:st: in slujba Vaticanului §i a
centrului de spionaj italian. W @51 Bucuresti, 1952
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procesul revolutionar de transformare... se afla abia in germene sau in-
tr'un staaiu imfial* . De alunci, poporul roman a obtinut succese insem
nate. Aceste succese ale Republicii Populare Romane ar fi fost de necon-
ceput fara uriasul si permanentul ajutor al Uniunii Sovietice2. In urma
succceselor poporului roman pe tarammul constru.rii socialismului, s’au craat
bazele social-economice peniru o noud Constitutie a Republicii Populare
Roinane, votata de Marea Adunare Nationala la 24 Septembrie 1952.

O mare 1nsemnatate pentru istoricii romani o are lucrarea tovardgului
Gh. G ecrgmu-Dej, ,Intarirea continua a regimului democrat-popular in
Republ ca Populara Romana* 8. In aceastd lucrare sunt caracterizate doua
etape de dusvoltare a democratiei populare in Romania si se arata fnsemni
tatca regimului democrat-popular ca una din formele dictaturii proletaria
tului. In aceastd lucrare sunt analizate raporturiie de clasa din tara, se arata
lupta Partidului Muncitoresc Roman pentru transformarea socialista a tarii.

In 1951, cu prilejul implinirii a 30 de ani dela infiintarea Partidului
Muncitoresc Roman, Editura P.M.R. a publ.cat o culegere de documente
wRezolutii si hotariri ale Comitetului Central al Partidului Muncitoresc Ro-
man. 1948—1950". Aceastd culegere a fost editald la Bucuresti in limbile
romana si rusd. Ea cuprinde cele mai importanté Hotariri ale C.C. al
P. M. R.: Rezolutia Congresului de unificare a Partidului din 1948, hota
riri cu priv re la problema nationald, sindicate, miscarea de tineret, pro-
tlemele literaturii, artei si sportului. O serie de documente sunt consa-
crate planului cincinal pe 1951—1955, {ransformirii socialiste 'a agricul
turii, sarc.nilor de plan, raiondrii economico-administrat.ve, problemelor
activilalii diferitelor ramuri ale industriei.

Materialele culegerii ne ajutd si studiem problemele-cheie ale des-
voltdrii regimului democrat-popular, ale constructiei de partid si de stai
in coa de a doua etapa a desvoltirii democratiei populare din Romdnia.
Institutul de Istorie a Partidului de pe langd C.C. al P.M.R. pregiteste pen-
tru tipar lucrarea ,Rezolufii si Hotariri ale C.C. al P.M.R.“ adoptate in
ultimii ani.

Partidul Muncitoresc Roman duce o luptd hotaritd si intransigenta
impotriva diferitelor incercdri de deviere dela lin'a partidului. Demascarea
st licl idarea devierii de dreapta au ingdduit partidului sa-si intareasci
ranaurile, sd sporeasca capac tatea de luptd rcvolutionard a membr.lor sii,
sd desfdsoare mat larg democratia internd de partid. Tindndu-se seama dc
imporlanta luptei pentru completa sdrobire a devierii de dreapta, s’a pu-
blicat in 1952 o culegere speciald intitulatd ,Materiale in legilurd cu
devierea de dreapta in Partidul Muncitoresc Roméan“. In aceastd lucrare
sunit cu rinse ,Scrisoarea C.C. al P.M.R. cétre toate organizatiile de par-
t'd si catre toti membrii de partid, cu privire la rezultatele reformei mone-
lare =t la sarcinile parlidului® d¢in 15 Martie 1952, materialele rl narei
C.C. al P.MR. din 26—27 Mai 1952, articolul redactional al ziarului ,,Scén-
teia” din 3 Tunie 1952 si articolul tovatdsului Alexandru Moghioros, secretar
al C.C. al P.M.R. ,Intdrirea partidului clasei muncitoare — chezisia victo-
riei socialismului in Romania*“.

1 Gh. Gheorghiu-Dej, Raport asupra proiectului de Censtitutie a Republicii Populare
Roméne. Arlicole si Cuvantari. Ed. pentru literaturd politicd. Bucuresti 1952, ed. a II-a,
p 684.

2 Ibidem, p. 686.

p L]
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Aceastd culegere de documente de partid cdlduzitoare const.tue un im-
portant material peniru studierea istoriei Partidului Muncitoresc Roman.

La sfarsitul anului 1952, in vederea amversarii a cinci ani d la pro
clamarea Republicii Populare Roméne, Editura pentru literatura politica a
publicat in limba rusd un studiu consacrat desvoltdrii Romaniei | e calea
socialismului !. In acelasi an, Institutul roméan pen.ru relatiiie culturale cu
stra natatea a publicat o culegere intitulatd ,Drcptul la muncd in Republica
Populara Romdna“, Aceasla interesanta carte cupr nde materiale despre si-
tuatia oamenilor muncii pana la rasturnarea dictaturii burghezo-mosiercsti,
despre lupta clasei muncitoare peniru dreptul la munca dupa cel de al doilea
rdzboi mondial, despre realizarile regimului democrat popular, in aceasta
privintd. Revolutiei culturale ce se dcstasoard in Romania democrat-popu-
fara ii este consacratd o altd culegere a aceluiasi Institut, ,,In R publica
Populard Roména cultura este un bun al intregului popor* (Bucuresti,
1952). Aceastd culegere da o imagine completd a mndretelor transformari in-
fdptuite in Romania in ultiinit ani. Istoricul va gasi in accastad lucrarz un
bogat material despre transformirile radicale din viata culturald a poporu-
lui roman, care construeste cu succes socialismul.

*

In prezent, istoricii romani si-au propus sd alcatuiascd un manual
marxist de istorie a patriei. Prima editie a manualului a aparut la sfar-
situl anului 1947. La sfarsitul anului 1952, un colectiv de autori, condus de
Acad. M. Roller, a pregitil o noud «wditie a cursului de istorie a Romaniei,
sub titlul ,Istoria R.P.R.2 La inuceputul anului 1953, acest manual a tost
judicios criticat la consfatuirea istoricilor din inireaga tard. Sedinta lir-
gita a s.ctiei de Istorie si Filosofie a Academiei R.P.R., care a avut loc in
zilele de 16—17 lanvarie 1933, a scos in evidentd succesele stiintci istorice
romanesti si a desviluit lipsurile serioasc in organizarea lucrarilor de cer-
cetare stiintif cd. Consfdtuirea a chemnat pe toti istoricii din Romania sa ri-
dice nivelul teoretic al lucrdr lor stiintifice.

Istoriografia romani isi aduce contributia la opera de transformare
socialistd a tarii. Se largeste campul de aclivitate al istoricilor romani. De
asemenea totodatd se intensificd ofensiva lor ‘mpotriva ideilor reactionare
ale istoriografiei burgheze. Stiinta istoricd romana a pasit pe calea largd a
slujirii poporului muncitor si maretelor idei ale pacii, democratiei si socia-
lismului.

! Republica Populari Roméni pe calea construirii socialismului. Bucuresti, 1952.

2 Jstoria R P.R., Bucurestj, 2 .
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CONGRESUL ISTORICILOR
DIN REPUBLICA POPULARA UNGARA

In vara acestui an (6—13 Iunie), s'a desfdgurat la Budapesta Congresul istoricilor
din R. P. Ungari, organizat de Academia de stiinfe §i de Societatea istoricd din R.P.U.
Congresul s'a bucurat de o atenlie deosebita din partea Partidului celor ce muncesc §i »
guvernului din Ungaria.

iCongresul a cuprins pe cei mai de seami cercetitori din domeniul stiintei istorice
ungare. La congres au participat reprezentanti ai stiin{ei istorice din U.R.S.S.: tov
Pankratova, Tarlé si Tretiakov i din térile de democratie populard (R.P. Polong, R. Cc
hoslovaci, R. P. R.. R. D. Germani, R. P. Bulgaria), dovedind ci relatiile de tip nou
create inlre {irile lagdrului socialist, colaborarea [riteascd bazati pe interesele comunc
ale popoarelor aceslor tiri, se manifestd din plin si in domeniul stiin{ei istorice.

Congresul a insemnat o trecere in revistd a succeselor §i rezultatelor dobindite dc
stiinfa isloricd maghiard dela eliberarea {arii incoace, scotind in evidentd marea supe-
rioritale a stiinfei istorice bazate si caliuzile de concepiia marxist-leninistd asupra
»stiinfei istorice a tapitalismului. Congresul a scos la ivealid de asemenea lupta istori-
cilor maghiari pentru combaterea concepiiilor reactionare, nesliintifice, sovipe, clericale
sle istoriografiei Ungariei burghezo-mogieresti, a aratat ca istoriografia burghezi a falsi
ficat cele mai importante momente alc istoriei Ungariei in slujba intereselor reactionare,
cxpansioniste, ale aristocrafiei si burgheziei maghiare. ’

Isloricii maghiari, cilduzili de concepiia marxist-leninista, de exemplul luminos al
inaintatei sliinfe islorice sovietice, au fost in stare de a rezolva o serie de problem-.
de care vechea si reaciionara istoriografie maghiara nici nu s’a atins sau le-a tratat cu
totul fals.

Asa cum a subliniat si Acad. Pankralova, un merit insemnat al istoricilor maghiar
il constitue gi preocuparea lor din ce in ce maj intensd de a studia si a scoate la iveala
paginile glorioase ale miscédrii muncitoresti din Ungaria, in special ale luptei partidulit
marxist-leninist pentru o Ungarie independentd, liberd si socialista.

Instilutul de Istorie al Ungariei democrat-populare are un bilan{ pozitiv datoriti
publicdrii unor serii de lucrari despre problemele importante ale istoriei patriei, ca lucra-
rile referitoare la revolufia din 1848, 1a nasterea relaliilor capitaliste din Ungaria, la criza
cconomicd din 1929—1933, la problema nalionald etc. Colaboratori din ce in ce mai nu-
merogi ai institutului lucreazd la elaborarea manualului de istorie a Ungariei pentru
invdtdméaniul superior. De asemenea, s'au publicat bibliografii in mai multe volume pen-
tru studiul istoriei Ungariei. O importanti realizare o constitue aparitia revistei ,Széza-
dok* (,Veacuri®),

Institutul Miscarii muncitoresti, infiinfat din iniliativa Partidului celor ce muncesc

din Ungaria, a objinut de asemenea gealiziri, atit.in privinta publicirii de documente
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of lucréri despre diferite evenimente ale migcérii myncitoresti din Ungaria, cat si in cezr
ce priveste popularizarea luptei Partidului celor ce muncesc din Ungaria, popularizarea
marefei istorii a Partidului Comunist al Uniunii Sovietice, prin muzee, expozitii etc.

La congres au fosl ascultate numeroase referate si conferinfe, impirtite in trei marn
grupe de probleme: 1) capitole din istoria luptelor pentru apdrarea independentei,
2) marele popor rus, exemplu in luptele revolujionare ale poporului maghiar §i 3) din tra
ditiile luptei comune cu popoarele vecine prietene.

In cadrul primului grup de probleme au fost tratate aspectele luptei impotriva nédva
lirii otomane in timpul Huniazilor (tov. Elekes), aspectele politice, economice, militarc
si diplomatice, precum si problema ,unitd{ii nationale“ tn cadrul réscoalei conduse dc
Rékoczi (tov. Esze, Pach, Marko, Borus, Hackenast). Referatele au subliniat rolul hotu
ritor al masselor de iobagi in succesele acesiei lupte de eliberare, precum si figura pozi
tivd a lui Rdkoczi, politica sa fata de massele de iobagi, alitudinea fa{¥ de nobili, precum
si tridarea de cétre marea nobilime a luptei de eliberare de sub {ugul habsburgic.

Acad. E. Tarlé a {inut interesante referale despre Rékoczi si despre rdscoala condusa
de Gheorghe Doja.

Au fost prezentate congresului referate despre rolul important al puterilor imperia
liste in intdrirea si stabilizarea regimului fascist al lui Horthy (referatul tov. Magos)
precum si despre uneltirile dusméanoase ale imperialistilor americani si englezi fndreptate
impotriva independentei si eliberdrii poporului maghiar in perioada 1919—1944 (tov.
Zsigmond). Imperialistii S.U.A. si Angliei nu s’au pronuntat niciodatd impotriva politicii
cercurilor conducatoare ale Ungariei de a intra complet in orbita fascismuluj german; ot
declarau ci injeleg conditiile ,speciale ale Ungariei si asffel au aprobat de fapt politica
profascisid si antisovietici a guvernantilor maghiari. Analizdnd diferitele planuri elabo
rate de imperialistii americani si englezi in timpul rézboiului, pentru a fmpiedeca elibe-
rarea adevidrati a poporului maghiar, referatul insistd asupra rolului tradator al social
democratilor de dreapta, ca agen{i ai imperialismului, ca trdddtori ai intereselor nationalc

Exprimandu-si dragostea si atagamentul fierbinte faid de marea Uniune Sovietica,
cliberatoarea si cea mai buni prietend a Ungariei democrate, fatd de marele popor rus,
s'au consacrat la congres un sir intreg de referate leg#turilor dintre poporul rus s§i cel
maghiar $i importaniei adinci a acestor legiituri pentru desvoltarea poporului si statuluf
maghiar,

Astfel tov. Fogarasi prezintd aprecierile marelui democrat revolujionar rus Cernisev
ski despre Ungaria. Cernisevski scria cu multd cildurd despre lupta revolutionara
poporului maghiar din 1848, a sezisat just confinutul social al acestor lupte, rolul masse
lor populare, Cernisevski atrigea ateniia popoarelor slave din monarhie si nu lupt
impotriva Ungurilor, cd politica IHabsturgilor este de a lovi in Unguri cv ajutorul Sla
vilor, apoi de a da in Slavi cu ajutorul Nemiilor si in sfarsit de a exploata i de a oprima
si pe Nemtii din monarhie. Cernisevski prevedea pieirea inevitabild a monarhiei habsbur
grice si de aceea cqndamna cu holdrire politica ,liberalilor maghiari, de a ajunge la infe
legere cu Habsburgii, scotdnd in eviden{d ci aceastd problemi se poate rezolva pe bazx
luptei revolujionare impotriva imperiului habsburgic.

Referatul tov. Pankralova a tratal problema influentei revolutiei ruse din 1905 1n
Ungaria, Dupa ce {rece in revistd cauzele revolutiei din 1905 din Rusia, aratd cd aceasta
revolutie a avul un addnc ecou in toatd Europa. Muncitorii din Roma, Madrid, din Suc
dia si din Belgia si-au manifestat puternic solidaritatea lor cu proletarii din Rusia. Ministrii
{arului din diferite capitale europene au fost sili{i sd recunoascd amploarea protestulul
masselor muncitoare din Europa tmpotriva teroarei cildilor {aristi. Dar influenfa revo
lutiei din 1905 a depdsit limitele geografice ale Europei. Eroismul revolutionarilor rus
a intdrit lupta de eliberare, lupla antiimperialistd din China, Iran si Turcia.
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Un ecou deosebit de puternic a avut revolutia din 1905 in tara vecind Rusiei, monar-
hia austro-ungara.

In toate coljurile monarhici habsburgice, la Viena, Praga, in Galitia si in Ungaria,
oamenit muncii au recunoscut din ce in ce mai clar necesitatea urmirii miretulni
exemplu al proletariatului rus. necesitatea solidarizirii cu revolutia poporului rus. Social-
uemocratia reformisid a incercal si canalizeze revolta masselor muncitoare numai spre
revendicarea sufragiului universal, fncercand si falsifice sensul revolutfiei ruse ca avand
doar obiectivul de a cuceri ,drepturi constitutionale”. Lenin a subliniat insi cd fnvi-
|*mintele revolutiei ruse, demascind taclica triddtoare a reformistilor, au demonstrat
clar marea fortd a proletariatului si rolul sdu de hegemon in revolutia burghezo-demo-
craticd, a ardtat calea ,spre victorie. a insufletit si a mobilizal la luptd massele munci-
toresti din toata Eurcpa“.

In cadrul referatului asupra influeniei Marii Revolutii Socialiste din Octombrie, s'a
aratat de catre {ov. Réti ajutorul dat de Partidul Comunist al Uniunii Sovietice, ajutorul
personal ai lui Lenin (,Salut muncitorilor maghiari“) in educatia comunisti a prolata-
riatului maghiar, in indrumarea st ofelirea luplei sale, impotriva social-democrajiei de
dreapta, impotriva elemenielor trddatoare pitrunse in partid.

Un referat special al tov. Nemes a tratat despre dragostea si increderea fatd de
U.R.S.S.. pe care le manifestau massele populare in perioada 1919—1945, dupéd innédbusirea
Republicii sovielice maghiare.

Tot tn aceastd ordine de idei trebue amintite gi lucririle congresistilor maghiari pe
baza rcferatului tov. Ember, intitulat , Ajulorul acordat de stiinfa sovieticd, noii stiin{e
islorice maghiare“. Succesele istoricilor maghiari nu pot fi concepute fara ajutorul fra-
lesc continuu, manifcslat din partea istoricilor sovietici. Referatul a enumerat ciile prin
care isloricii maghiari primesc acesl ajutor (traducerile, schimbul de informalii §i mate-
riale, vizitele istoricilor sovietici etc.).

In cadrul Instilutului de Istorie s’a organizat sectia relafiilor ruso-maghiare si sectia
relatiilor dintre poporul maghiar si popoarele democratiilor populare. In fata istoricilor
maghiari — a subliniat congresul — rdméane ca o sarcini de cinste aprofundarea si
mai departe a cunoasterii lucrérilor isloricilor sovietici, a metodelor lor de lucru. In
cadrul discutitlor, reprezentaniii istoricilor din {arile de democratie populari au luat
cuvintul, subliniind fiecare imensa importan{d a ajutorului si experieniei is'oricilor so-
rietici, peniru desvoltarea stiinlei istorice in {ara respectivd. Istoricii roméni au vorbit
despre popularizarea realizarilor stiinfei islorice in R.P.R.. despre multiplele aspecte
ale ajutorului primit din parlea stiinfei istorice sovietice si folosirea acestui ajutor,
atal de pretios, de citre istoricii {arii noastre.

*

Lucririle congresului istoricilor maghiari au scos in evidentd momentele comune
din lupla pentru libertate i independentd a masselor populare maghiare, romane, cehe,
slovace, poloneze elc. In cuvantul adresat congresului, sefa delegatiei sovielice. {ova-
risa Pankratova a sublinial cd istoria popoarelor din Estul si Sud-Estul Europei este
sirans legali, si de aceea sarcina istoricilor esle de a scoate la iveald ceea ce le-a unit
M trecut si de a clarifica factorii care in mod artificial au despir{ft aceste popoare.
Istoria acestor popoare ne invatd c3 soarta lor este strans legatd, cd in momente de
mari primejdii nationale, colaborarea si unitatea lor a fost cea mai bund posibilitat:
de a fnvinge cu succes primejdiile ce ameninfau si fmpiedece desvoltarea lor mai
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departe. Massele populare au recunoscut §i au sezisat acest adevar. Asa au procedat
¢ personalitdfile progresiste din istoria acestor popoare, care exprimau interesele gi
nazuinfele masselor.

Nobilii feudali, si mai tarziu burghezia, s’au opus fn multe randuri unei astfel de
colaborari §i pornind dela interesele lor de clasd incercau sd invrdjbeascd popearele din
aceastd parte a Europei.

Au prezentat interes referatele coreferenfilor congresului, cu privire la relatiile
roméno-maghiare,

Este in deobste cunoscut cid vechea istoriografie maghiarda — ca de altfel §i isto-
riografia burgheziei §i mogierimii roméine — trata problemele relatiilor romano-maghiare
dinfr'un punct de vedere sovin, plin de dispre} fajad de celdlalt popor, falsificind §i ascun-
zand momentele de lupld comun3 a celor dou# popoare vecine,

In urma eliber3rii ambelor {ari de cadtre Armata Sovieticd, in urma uriagelor trans-
formdri sociale ce au avut loc in tarile noastre, s'a deschis posibilitalea de a clarifica
fn adevirata lor lumini diferitele aspecte comune ale istoriei celor doud popoare.

Un numdr de referate }inute la congres cuprind relatdri despre legéturile dintre cele
doud popoare, ridicind o serie de probleme a caror rezolvare stiiniificd cade in sarcina
istoricilor din ambele {ari.

Lupta comuna impotriva cotropitorilor turci era consideratd de istoricii burghezi din
ambele tdri ca monopolul poporului respectiv, ascunzidnd contributia comun3 a popoa-
relor vecine, la aceastd lupta.

In referatul sdu despre ,Alia}ii si vrdjmasii poporului maghiar in lupta tmpotriva
cuceritorilor turci®, tov. Elekes a subliniat participarea iobagilor romani in luptele lui
Ion Huniade, prezen{a unui numar permanent de soldati romani in oastea lui, increderea
acordatd de catre ostagii Tarii Romdnesti lui Huniade.

Ocupéndu-se de politica interni i externd a lui Matei Corvin in a doua perioadd
a domniei sale, Elekes relevd jusletea tendinfelor lui Matei de a tntdri puterea centrald
pe plan intern, pentru care primejdia inaintdrii turcesti a oferit mari posibilitati, 1ar
pe plan extern de a realiza o mare aliant3, tn special cu vecinii, in vederea luptei impo-
triva Turcilor. Din acest punct de vedere, referentul sublinia importan{a deosebild a
aliantei dintfe Matei §i Stefan pentru succesul luptelor Moldovei impotriva Turcilor %1
legitura reciprocd intre situajia Tarilor Roméane si a Ungariei, inrautd{irea situatiei unuija
avand drept consecinfd §i inriutdfirea pozifiilot celuilalt stat fatd de nédvalitorii turci
Elekes nu ascunde nici gregelile lui Matei, ardtdnd caraclerul nejust al expeditiei sale,
intreprinse impotriva lui Stefan — care s’a soldat, aga cum aratd istoricul maghiar, cu
respingerea ostilor lui Matei, precum §i caracterul nejust al razboiului ceh.

In zilele congresului a fost sdrbitoritd a 250-a aniversare a luptei pentru indepen
deniid condusd de Rakoczi. Aceastd luptd prezintd, mai ales in urma faptului ca Rakoczi
a devenit §i cdpetenia Transilvanici, o serie de probleme importante si pentru istoricii ma-
ghiari §i roméni.

Analiza datd de tovaragii Pach §i Esze situatiei iobagilor din Nordul Transilvaniei,
intrigile Habsburgilor pentru a despirii pe Roméani de Maghiari tncd in aceastd perioada,
constituirea a doud regimente in majoritate romanesti in regiunea Chioar (Kdvar) care
au participat la luptele ,kurufilor*, prezenta chiar intre cipeteniile ,kurutilor® a nune-
roase elemente romanesti demonstreazd legatura de luptd a celor doui popoare in acea
std perioadi.

Prof. 1. Toth Zoltan, laureat al premiului Kossuth, a desvoltat referatul siu intitulat
~Bélcescu pentru colaborarea poporului maghiar si roman in 1848—1849‘. Figura lumi-
noasi a lui Bélcescu a fost falsificatd tn trecut gi de istoricii romani i de cei maghiari,
care ascundeau eforturile sale sustinute i continue pentru a ajunge la in{elegerea dintre
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poporul roman i cel maghiar §i pentru a largi aceas.a colaborare §i infelegere la toate
popoarele asuprite din aceastd parte a Europei. Aniversarea marelui patriot a dat prilejul
si pentru isloricii maghiari, de a prezenta in adevirata ei lumind, figura pozitivd a lui
Nicolae Bélcescu §i meritele sale in opera de apropiere §i infrd{ire a celor doud popoare,

Muite probleme interesante pune i coreferentul Kemény despre politica de asu-
prire najionala, practicata de clasele dominante maghiare din Transilvania dupi 1867.

Raportorul desvalue cu curaj confiaulul, misurile asupritoare luate de aristocratia g
burghezia maghiard impotriva populatiei romigesti din Transilvania, demascind astfel
conceptiile istoricilor §i politicienilor burgheziei maghiare, care Incercau sd ascundi sau
sd nege chiar acest fapt, vorbind despre o politicd ,infelegdtoare* sau chiar mérinimoasi.

Interesante sunt relatirile cuprinse in referatul tov. Erényi despre politica najicnalid
oportunista a partidului social-democrat din Ungaria. Engels sublinia cd migcarea mun:
citoreasca din Austro-Ungaria, prin insagi natura lucruriler trebuia sd aibd un caracter
internationalist. Primele organizatii muncitoregti au intr'adevar o politicd nationald justi,
apar ziare i manifeste in limba romana pentru muncitorii roméni din Transilvania, dar
§1 pentru numeragii muncitori romani ce lucrau in intreprinderile din Budapesta. Dar
conducerea reformista a partidului social-democrat, aflatd la cheremul burgheziei, duce o
politica corespunzitoare intereselor acesteia §i pe plan national.

Ecoul eroismului muncitorilor rusi §i revolufia rusd din 1905—1907 au avut un risu-
net adanc §i pe teritoriul Ungariei, Un puternic val de luptd se rdspandegte, nu numai
intre muncitorii maghiari,,dar gi printre cei romani din Ungaria. Referatul tov. Hanak des-
pre influenfa revolufiei ruse din 1905 in Ungaria, cuprinde o serie de date prefioase gi
pentru isloricii nogtri. La demonstiralia din 5 Februaiie dela Budapesta, participa i mun-
citorii din capitala, ziarele muncitorilor din randurile minoiitdfilor nafionale se ocupi
cu marele eveniment. §i in meetinguri speciale, muncitorii de toate najionalitdfile isi
«xprimd solidaritalea cu munciforii rusi. Cercurile guvernameniale intrd in panicd, un
val de greve cuprinde tara, nu se vorbeste numai de revendicarea dreptului electoral,
ci sindicatele ridica §i lozinca grevei generale. La 1 Mai 1905, la Cluj, in loc de demons-
trafie ,pasnica“, cum doreau conducatorii social-democrati, are loc o grevd generald;
greve au avut loc la Lugoj, Oradea, Arad, Petrosani, Anina i Resi{a. Aceste greve n’au
mca un scop clar delimitat, dar au fard indoiald un scop politic. In ciuda incercérilor
conducerii partidului social-democrat de a opri grevele, in Septembrie anul 1905, are loc
cea mai impundtoare manifestajie a proletariatului din Ungaria, la Pesta, intr'o atmo-
sferd inlr'adevdr revolufionard. Tov, Hanak rclevd de asemenea cateva date importante
<i pentru isloricii nogtri, despre eroicii matrozi ai vasului ,Potemkin“. Mul}i dintre acey-
tia s’au rdsfirat in Transilvania §i s’au stabilit in diferite centre muncitoresti, Astfel, 50
dintre ei au sosit la Timigoara si au fost ajutali de muncitori: incadrati in parlidul social-
democrat. Muncitorii au facut zid pentru apdrarea matrozilor §i n’'au permis ca polifia
sa-i aresleze, Mulfi dintre ei s’au stabilit la Timigoara, Anina, Resita. Cercetarea activi-
latii lor, a influeniei pe care au exercitat-o asupra muncitorilor romani §i maghiari din
Transilvania, raméne o sarcind de cinste pentru istoricii roméni.

Referatele despre influenta Marii Revolufii Socialiste din Oclombrie, subliniazd c4, in
cinda inlervenfiei armatei Romaniei burghezo-mogieresti, aflate in slujba imperialistilot
americani, englezi si francezi, folositd pentru distrugerea Republicii sovietice maghiare,
s'a manifesiat $i in aceastd perioadd solidaritatea dintre cele doud popoare. Referatul tov
Liptai despre Armata Rosie a Republicii sovietice maghiare — aliata Armatei Rogii Sovie-
tice — citeaza cuvintele ziarului francez ,Echo de Paris“ din 7 Iulie 1919, despre faptui
ci ,disciplina® soldatului armatei interven{ioniste a burgheziei §i mosierimii romane lasa
mult de dorit, ca sunt foarte multi dezertori care se aldaturda In mass¥ bolgevicilor ma-

ghiari, Muncitorii maghiari WW&P aspuns, precum recunoagte 3§
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ziarul burghez austriac ,Neuve Freie Presse®, prin grevd generald, ofensivei armatei
Roméniei burghezo-mosieresti indreptatd impotriva Republicii sovietice maghiare. In
cadrul eroicei Armate sovietice maghiare au luptat multi Romini. In acelasi timp. se
relevd cirdisia claselor exploatatoare din ambele {iri pentru sugrumarea avantului revo-
lutionar.

In cadrul sedintelor de lucru ale congresului, sub semnul colabordrii intre istoricii
tarilor de democratie populard, tov. Toth, in numele sectiei de istorie a U.R.S.S. si a tiri-
lor de democratie populard din Institutul de Istorie, a prezentat un referat cuprinzind
propuneri tn ceea ce priveste probleme importante de interes comun.

Tov. Molnar analizeaz3, tn lumina lucrdrii lui 1. V. Stalin, pozitia trdditoare a social-
democratiei, continutul si trisiturile caracteristice ale imperialismului maghiar, problemele
actiunii legii economice fundamentiale a socialismului. Referatul n'a fost urmat de discuii.

Deosebit de pretioase au fost pentru istoricii tuturor tirilor de democratie populars
indicatiile, sfaturile date de tov. Pankratova. Tov. Pankratova a subliniat c¢i istoricii din
{drile de democratie populard trebue si acorde o deosebiti important3d istoriei masselor
muncitoare, istoriet misedrii muncitoresti, istoriei miscarii revolutionare, istoriei partide
lor comuniste.

Tov. Pankratova a insistat asupra importaniei studierii mai intense a istoriei contem
porane, combitind cu hotdrire concepliile gresite, dupd care problemele actuale, de
exemplu studierea desvoltirii conjinutului etapelor democratiei populare n’ar fi istorie. F
o datorie patrioticd a istoricilor de a se ocupa cu aceste probleme atat de importante pen-
tru educatia oamenilor muncii-

Istoricii UR.S.S. si ai tarilor de democratie populard au hot3rit si supuni foruriler
lor propunerile pentru a organiza elaborarea wunor lucriri comune de mare important3
O lucrare comuni va fi monografia despre miscirile tirinesti in secolele XV—XVI si
tn special desore miscérile husite si influenta lor. Cu ocazia a 50 de ani dela prima ravo
lutie rusd din 1905. se va redacta o lucrare colectivd despre revolutia rus<¥ din 1905 si
imnortanta ei internationald. lucrare ce va fi condusi de Institutul de Tstorie 21 Acade-
miei de SHinte a U.R.S.S. De asemenea. la a 40-2 aniversare a Marii Revolulii Socia-
Yiste di\n Octombrie, se va publica o lucrare desnre influenta Marii Revnlntii Socialist»
din Octombrie asunra avédntului revolutionar din tirile de democratie popularj. La a 10-a
aniversare a eliberarii {arilor de democratie populard de citre gloriqasa Armatd Sovieticy,
se va publica o lucrare colectivi despre rolul eliberator al U.R.S.S. si despre lupta
popoarelor tarilor de democratie populard pentru eliberarea nationald si sociali.

Congresul a demonstrat rezultatele obtinute de citre istoricii maghiari si el a aritat
perspectivele luminoase ce stau in faja stiintei istorice legatd de masse, de popor, bazata
pe atotbiruitoarea stiintd a lui Marx, Engels, Lenin si Stalin.

O astfel de stiintd istoric3, pe l4ng3 capacitatea ei de a reda in lumina justd si ade¢-
vdratd evenimentele cele mai de seami ale istoriei patriei, devine o pufernicd fortd
mobilizatoare, un puternic factor de educatie patrioticdi a masselor populare, un factor ai
constructiei socialismului. Congresul a insemnat o importantd etapd, nu numai in des
voltarea stiinfei istorice maghiare, ci gi in desvoltarea si adancirea colaboridrii istoricilor
sovietici §i din t{irile de democratie populard, sub semnul internafionalismului proletar,
sub semnul prieteniei gi inlrétirii popoarelor lagdrului socialist.
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B. D. GRECOV: Tdranii tn Rusia, din timpurile cele mai vechi §i pdnd
in secolul al XV1I-lea.

(Ed. Acad, R.P.R., Bucuresti, 1952, 939 pag.)

Aparitla cdrtli marelul istoric sovietic
asupra tdranilor tn Rusia, tn traducere ro-
méneasc¥, este bine venitd : intai, pentruci
prezint¥ pentru cercetdtorii nostrl un model
de expunere sgtiintificd sl metodicd a unei
mari probleme tn Intregimea ei, al doilea,
date flind punctele comune ale evolufiei
acestef clase soclale la Rusi si la Roméini,
ea poate trezi la noi sugestii de cercetiri si
de puncte de vedere noi si pentru istoria
vietii tiranilor din tara noastri. B, D. Gre.
cov sublintazd cu tirie tn cartea sa cj isto-
ria sociald a t3rdnimii rusesti nu este un
fenomen particular si unic, el se tncadreazi
in istoria societ#tii feudale din Europa ri-
siriteand si centrald. In special, se rid'cd
fmpotriva scoalei istorice rusesti burgheze.
care vedea fn istoria tiranilor rusi istoria
unel colonizdri continue de oameni liberi,
care scap¥ tn acest chip de formele structurii
feudale. Una din ideile centrale ale lucririi
este tocmai unitatea in evolutia istofici a
societ¥tii din Europa, dela r3sirit de Elba,
deosebity de aceea dela apus de acest fluviu,
itn ceea ce priveste epoca, care incepe la
mijlocul veacului al XV-lea. Din aceast3
societate, ris#riteand si central-europeani,
fac parte atat Rominii, cidt si Rusif, asa
c¥ orice studiu cu caracter general privitor
la evolutia societitii unuia din aceste po-
poare, priveste st pe celilalt.

In fata auntorulut s’au ridicat marl difi-
cultst! de metod% : lipsa unei unititi de stat
rusesti pand tn secolul al XV-lea, material
putin si incomplet pentru anumite perioade,
si controverse numeroase intre istorici asu-
pra celor mai multe puncte esentiale ale
cercetdrii. B. D. Grecov a isbutit si dea o
cercctare unitard pentru toate tarile rusesti,
s# foloseascsd din plin tot materialul istoric
cunoscut : documente, date ale filologiei si
ale arheologiei si si prezinte pirerile tuturor
istoricilor fn toate cazurile controversate.
Este o lucrare bogatd in material, dar care

temelul metodei stiin{tfice a materialismului
istoric.

Cartea este tmpir{itd tn trei piArtl mari,
care corespund celor trel mari perioade ale
istoriel tdrinimii rusesti pin% la mijlocul
secolului al XVII-lea, stabilite de autor.
Dupi o introducere, In care partea cea maj
importantd priveste ,,obstea {ir&neasci™
ruseascd, urmeaz3 prima parte, care cuprin-
de perioada din secolele X—XII, adic# epoca
Rusiei Kieviene, a doua perioad# cuprinde
epoca faramitdrii feudale din veacurile
XII—XV, iar a treia, aceea a formirii sta-
tului unitar rusesc din a doua jumitate a
veacului al XV-lea, p4nd In veacul al XVII-
lea. Tuturor acestor perioade le corespund
epoci speciale ale vietli tdranilor si ale ra-
porturilor lor cu stipinil piméantului. Pri-
ma perioad3 este vremea In care rdméin res-
turi ale muncii celeadnicilor, robi medievali
care lucreazi la curiile nobilimii, este o
epoci de formare a feudalismulul. In acea-
std perioadd tirinimea este itnci in mare
parte liber, alcituiti tn obstii. A doua pe-
rioadd reprezinti epoca ,.obrocului”, adicé
a rentej tn naturi. Obstiile {3rZnesti sunt
supuse de fendali si datoare cu plata obro-
colui sau a dijmei fatd de stip4n, din pro-
dusele delnitelor lor, pe care le cultivi cu
drept ereditar. A trela perioad3 este eboca
iobigiei, adicd a cldcil. Renta tn munci pe
rezerva seniorial¥ trece, ca importantl, tna-
intea dijmei. Ca urmare a transformrii pro.
duselor agricole tn marf{}, {4ranii dependenti
sunt obligati si munceascd pe mosia rezer-
vatd stipanului, ca s produc3 gréne pentry
vinzare. Consecinta acestel schimbiri a fost
legarea de glie a tiranilor dependenti, trans-
formarea lor in iobagi.

In partea Introductivd, autorul susiine
ideea existentei unei obstii {4rZnesti care sti
la baza feudalismului rusesc. Obstea tir3-
neascd agricold, care se trage din strivechea
organizatie gentilici dar reprezinti o for-

nu pierde niciodatd urmirirea liniei ideilir m¥ sociald evoluati fati de aceasta, cu in-
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mea cotropitd de fendall, Cu alte cuvinte,
originea feudalismului tn Rusia sti tn ase-
zarea stSpinilor, r¥zboinicilor, peste obstea
{drlineascd, pe ecare au aservit-o treptat. Nu
volonizarea, nici transformarea dreg3torilor
tn stZpaAni de mosil gunt originea feudalis-
mului. THranii au fost la origine stipani pe
péimAntul pe care.] munceau $i formarea
marii proprietsti are 1a baz} o cotrepire.

Prima perioad4 a istorlel {#ranilor tn Ru.
sia (secolele X—XI1) se caracterizeaz¥ prin
existenta ultimei etape a rentel primitive tn
muncH. Stipanil cnezi si particulari au curti,
la care lucreaz¥ celeadnicl, tn parte robi.
T#r#nimea ruseascH, sub numele general de
smerz{, este constituitd tn obstii, tn mare
parte libere. ldeile principale ale autorulul
privitoare la aceast¥ pericad¥ din istoria
Rusiel sunt acestea : tn Rusia, existenta ro-
bilar de cnrte nu dovedeste ¢4 a fost o pe-
rioad¥ sclavagists, perioada sclavagistd n’a
existat tn istorla Rusiel (afari de t¥rmurile
mairii, unde au stipinit Grecii si Romanii).
In perioada kieveani suntem tn plind epoci
de formare a feudalismului : o parte dintre
smerzi tncipuser® sub stipinirea feudalilor,
erau datorl cu o dijm# tn naturi (In special
blinuri) ; tncepe s% se alcituiascd atuncl
marele domeniu feudal, prin acapararea pi.
manturifor locuite si stipinite de obstiile
smerzilor,

A doua pericadl, intitulatd de autor:
Transformarea ocinel tn seniorie si renta
tn produse (secolele X11—XV), prezenta mari
diffcult4ti de tratare. Avem tref subtmpirtiri
ale acestel pirtl, care corespund celor trei
teritorii principale ale Rusiel In perioada
firAmitdrii feudale. Prima este regiunea Ha-
lici-Voltnia, care tncape dela o vreme sub
stipinirea Poloniei, a doua Rusia din re-
giunea apusean} : Novgorod, Pskov si {Inu-
turile stidpanite de Litvania si a treia Rusia
de Nord-Est, regiunea Suzdal-Rostov, pe
care urma s¥ se fundeze statul unificator al
Moscovel. Desi avind o soarti nolitici deo-
sebiti, toate aceste trei subtmpirtirl ale pi-
miantuluf rusesc au avut aceeas! evolutie so-
cialid. Toate trei sunt teritorli pe care odi-
nioars s’a folosit (,.Russkaia Pravda™), stri-
vechea lege unitar¥ ruseasci. Noua nobili-
me, bolerimea. este la origine o pitur3 so-
clald (soslovie), care,numal mal tirziu ca-
pitd un statut juridic de clas3, prin privi-
legil date de suverani, ea este deci ante-
rioard acestor suverani si s’a format in
epoca precedent3 prin luarea tn st3pénire a
obgtiilor si a pdmanturilor lor. Acum acea-
st4 luare in stipinire este completd, toate
obstiile, sau mdicar imensa lor majoritate,
au cizut sub stdpinirea feudalilor, Ohstea
tirineasci totusi, fn dependenti de feudali,
continu¥ si existe. Ea 1si are legea ei : in
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Numal coloniile nemtest! nu sunt coenstituite
tn obstii, Aceste obstii aservite, sunt datoare
senforului cu o rent§ tn naturd, tn special
din produse agricole, dar obligatiile de mun
ci nu apar tnc¥ (afar§ de munca de curte,
nu tns¥ cea agricold pe pimintul rezervat
senforului). St¥pinul este un cavaler: tn
schimbul imunititil acordate de suveran, el
este dator cu slujba militar¥ pentru acesta,
el nu exploateaz¥ mosia, ci o las¥ tn seama
tdranilor care muncesc pirtile lor ereditare,
constituifi tn obste, si dau dijmi stdpanuiui.
Obrocul, renta tn natur¥, este forma gene.
rald a dependentel {#rinesti pe tot teritoriul
rusesc. Se formeazi imense latifundli stip4
nite de boieri; acestia sunt niste seniorl,
itn sensul cX au stipAnire pur feudald, nu
exploateazd moslile, c¢i r8méin cu drept de
dijm3 si de judecat3 ; pe baza Imunititii,
sunt stipani politici ai domeniului, In Rusia
de Nord-Est (regiunea Suzdal-Rostov, mal
tirziu Moscova) evolutia este aceeast, desi
ceva mai térzie. Este sigur, afirm3 autorul,
cid si alel a stipinit odinioard Rusia kie-
veani, sl alcl au tr3it oamenii, dupd ,,Russ-
kaia Pravda”. In aceast§ regiune a dispdrut
numele general al t{4ranilor, smerdi §i a
fost tnlocuit cu cel de chrestian!, care Ila
origine tnseamni crestini si a cipitat sensul
de fdrani, tn peripada st¥p4nirii Titarilor
in Rusia. Acesti chrestiani nu sunt colonisti
veniti din alle pirtl, teoria coloniz¥rilor,
scumpd Iul Kliucevski, este respinsi cu ho-
tirire de Grecov, ci sunt si el vechi lo~uitnri
af pidméntulul, cdrora 1i s’au redus libert¥
tile prin asezarea feudalilor boieri. Prin ur
mare, ideea de temelie a autorului este stri.
vechea asezare stabil3 a t3ranilor pe piman.
tul muncit de ef si unitatea, din punctul de
vedere al evoluflei istorice, a tntregului pi
miint rusesc.

A treila perioadi (sec. XV—XVII) este inti-
tulat® : Desvoltarea pietel interne, transfor-
mirile agriculturii. Gospodiria boiereascd,
claca tiranilor si starea de serbie (in loc de
,.starea de serbie’’ credem c} trebuia tradus .
iob3gia). Pentru aceastd perioad3, autorul
foloseste o tratare unitar3, ca urmare a uni-
ficlrii politice a Rusiel prin statul moscovit.
Pentru motive de metodid, B. D. Grecov a
ldsat in partea precedenti a cirtil cate un
subcapitol privind evolutia vietil tir3dnesti
din regiunea Volinia, Halici sub Polonezi, in
sceolele XV—XVII si aceea a tirli Novgo-
rodului in secolul a] XV-lea, pini la luarea
in st3pinire de c3tre Moscova, la 1471.

Pentru Europa dela apus de Elba, acea-
std perioadi din secolele XV—XVII Inseamn§
inceputurile capitalismului, §i odati cu acea-
sta introducerea muncii salariate si treptata
eliberare a {3ranilor serbi. Dimpotrivi, la
risdrit de Elba, se instaureazi legarea de

tara Haliciulul exist} obstilMﬁr si 0 nous perioad3 de renti
ci, lege polond si lege romi . ""¥Ylaca agricolid. Cauza acestei
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transformiri este tn primu! rind transfor.
marea produselor agricole In mirfurl ce se
vand pe bani. Rusia a avut legituri comer-
ciale cu Apusul care cumpira grine: cu
Suedia, Anglia, Tirile de Jos. Dar acest
comert extern, desl trebue luat sl el In con-
siderare, nu este cauza principald a trans-
formirti de care am vorbit. Mal mare im-
portantj decat plata extern3 are plafta in-
ternj. Desvoltarea pietel interne tn Rusia tn
secolele XV—XVII, este un punct de vedere
nou fn istoriografie, datorit lui Grecov, A-
ceastid piatd internX se formeazi intai prin
cresterea oraselor si formarea de orase noi
(asezarea tiranilor si a boierilor la orase,
deschiderea balciurilor), apoi, odati cu a-
ceasta, o crestere a nevoilor nobilimii si ale
curt'i si $tn special, ca o urmare a acestor
fante, economia Tn bani, caré inlocueste ve-
chea semi-autarhie natnralsd feudald. Grecov
ercc'e17d cu atentie cresterea preturilor si
cresteren productied.

Faptele economice enuntate mai sus au
avut urmiri asupra stirii f{#ranilor si ra-
portnrilor lor cu stin4Anil de mosii. Se for-
menz4 atunci ,.wospodria nroprie bolereas-
4", adic¥ rezerva senioriald, care aproape
& nn exista de loc in Rusta p4n3 tn a doua
jumiitate a secolului al XV-lea. Epoca ef de
desvnltare es*e secolul al XVi-lea, mai ales
a doua fumitate, Pentru a putea exploata
acest pAmant, ce era menit si producd
prine-marf3 pentru vénzare, boierli si sti-
pAnii de mosii tn genere au trebuit si folo-
seascd munca tiran‘lor deoendenti : de unde
cestia erau fnainte datori numai cu obro-
cul : renta tn produse, ei acum devin iobagi,
datori cu muncid gratuits, claca: barscina
(la noi: holerescul).

Dar fati de aceastid transformare sociai-
economic3, vechea clasi nobild a boierilor
m: a putut tine pasul. Ruinatd de datorii,
de ecuirentele unel noi vieti Intemeiate pe
conomia tn bani, ea decade, pierde averile
«i puterea economic3. ca <i pe cea politic&.
Se ridicd acum, cu sprijinul suveranilor sta-
tului moscovit, o nou¥ clasi de stipani de
pimant . pomestnicii. Acestia erau la origine
<lnjitori mihtari ai marelui cneaz (mai tar-
zin, tar) ; Tmpronrietiriti pe pimant confis-
cat st cucerit dela cnezatele supuse, ei for-
meaz¥ o armatd de stat, deosebitd de armata
reudald a cetelor boieresti (aseminitori cu
cnrtenii din istoria noastrd). Pomestnicii de-
vin pe inceful temelia economici si poiiti~3
a noului stat rusesc unitar. Dacid acestia
nnt cadrele noi de stipani de mosii, forta
de munc3 a acestor mosii sunt tot vechile
ohstii tirdnesti. T4ranii in aceastd perioad,
mal mult ca tn cele dou precedente, nu for-
meaz% o mas# unitard. Grecov analizeazi
en atentie diferitele categorii de tirani de-
vendenti: cel 2ngajati pe timp limitat pe

haz¥ de contract ete. si ajungml

c# temelia massei tirinestl supuse o for-
meaz3d asa numitil starofilfi, a ciror nume
s’ar putea fraduce romineste prin bdstinasi.
Ei sunt urmasii vechilor smerzi, membrif ve.
chilor obstii (si nu, cum au crezut unii is-
torici pe care-i combate Grecov, numal o
parte din tidrani, cei aserviti). Acesti bdsti-
nagi sunt cei care nu s’au rupt de obste st
de satul lor, el sunt acum aservitl clicii, au
devenit iobagi. Aljturi de dAnsii sunt asa
numitii : novoporiadcichi (tradus, tirani cu
tnvoire nou3), de fapt noi veniti, colonizatl
tn anumite cond’tii pe mosie. Acestia din
urm¥ aveau conditif mai bune ca cel dintaf,
de vreme ce fuseseri cojonizati pe temelul
unui contract, fie si verbal, dar cu vremea
cad tn conditia vechilor locnitori ai satelor.

Stabilind ci motivul de baz¥ al leg#rii de
glle, al Iob3giei, tn Rusia, este transforma-
rea produselor agricole tn marf4 vanduti pe
bani, autorul caut3, pe temeiul unei bogate
documentiri, s% cerceteze chestiunea dreptu-
lui de deplasare al tiranilor din Rusia, pro-
blem3 care este deosebit}. fireste, de aceea
a originii aservirii tiranilor la obligatii de
rentd fatid de stipan. P&nd in secolul al
XVl1-lea, tn Rusia tidranul dependent de pe
mosiile cnezilor, nobililor si mé&n3istirilor,
avea dreptul si se mute de pe o mosie pe
alt¥ mosie. Acest dreont era Tnsi tngridit de
anumite date si conditii : nu se putea face
decit toamna, doui siptimini fnainte sau
dupi sfantul Iurie de toamn3, adici dupi
terminarea muncilor agricole si cu plata da-
ritor st obligatiilor citre stat si citre stipan,
precum i a unei indemnizatii. P4n3 la 1580,
taranii plecati de pe mosie nu pot fi reche-
mati cu forta, nici pedepsifi, sunt cazuri
c4And vechit lor stipaAni 1i roags si 1& fac f4-
giduieli ca si se Intoarcj fnapoi. Dela a-
ceasti dat3, plecarea {#ranilor devine un
delict, ei pot fi readusi cu forta. Autorul sta-
bileste c& la 1581, tarul Yvan al IV-lea a2 dat
un decret, o legi*ur, care suspendi tempo-
rar drentul de str¥mutare al {¥ranilor, pe un
timp limitat. Aceast¥ mi3surd se datoreste
unei grave crize economice si politice prin
care trecea atunci Rusia. Tarul stabileste ci
tn acel an si apoi Tn anii urm#tori, se sus-
pend3 dreptul de strimutare al t#ranilor,
acestia sunt anii de interzicere. In cursul
acestei perionde se di la 1597 decretul prin
care se stahilea c¥ tdranii care au fugit de
cinci ani incoace pot fi ciutati si readusi,
cei deplasati mai demult nu se mai pot cere
inano’. Totodatd, in aceastd epocH, tiranii
stabilil{i temporar pe mosii, cu contracte,
siunt asimilati cu iobagii, desi tot tn 1597 se
diduse un decret care socotea acest lucru
ca un abuz. Lupta pentru dreptul de depla-
sare a fost lungi si a urmat vicisitudinile
Iuntelor politice si sociale. In anft 1601 si
1602 Boris Godunov decreteazi eliberarea t4-

i 'mmsul cid le redid dreptul de
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deplasare, ce li se luase temporar. Aceastd
mi3surd fusese cerutd de anume stipam de
mosii mai mari, care voiau si atragd noi
brate de munci pe mosiile lor. Fuga 1in
massi a tdranilor si miscdri de r3scoald
contribuird si ele la renuntarea si la legarea
totald de glie. Dar aceastd situatie a fost
numai de scurtd durati : in prima jumitate
a veaculul al XVII-lea, deplasarea {&rani’or
este din nou interzisd si cidutarea celor fu
g1l este ingiduitid pand la 15 ani In urmd,
far dela 1648, pe timp nelimitat. La aceast3
dats, toatd massa firdneascd, indiferent de
originea ei, este lipsitd de dreptul de depla.
sare, chiar sl cel cu invoieli contractuale si
membrii familiilor si urmasii lor. Astfel
istoria tadrdnimii rusesti pind Tn secolul al
XVII-lea este istoria unei aserviri si a luptei
fmpotriva acestei aserviri.

Traducerea roméneascl este ficutd in ge-
nere cu Ingrijire, si a isbutit si treac#i peste
numeroasele dificultdfi pe care le prezenta
o scriere plind cu denumiri tehnice (acestea
au fost redate in forma originald cu expli-
catii, sau traduse cu termeni echivalenti ro-
manesti, dindu-se In note si numele in ru
seste). Totusi se impun unele obiectii ce pri-
vesc acesti lermeni tehnici: la pagina 496
se vorbeste de farii Moscovei din secolul al
XV-lea, ceea ce este un anacronism ; fn acesi
secol marii cnezi ai Moscovei nu purtau
inci titlul de tar, Tn textul rusesc este gosu-
dari, adicd stipénitori ; la pagina 509 si In
multe alte locuri se foloseste in traducere
termenul hrisov. In text este vorba de un
privilegiu dat de hanul Titarilor, care purta
numele de iarlic, Nu orice privilegiu este un

hrisov, termen bizantin folosit la nol numai
in Tara Romaineascid. Era mai bine si ri-
mand term nul farlic si In génere: priuvi-
legiu. Socotim c3 termenul krepostnoe
pravo nu trebuia tradus cu sfarea de §erbie,
ci pur si simplu prin jobagie, termen care
in roméineste e bine cunoscut si inseamna
institufia f{adranilor legafl de glie. Serbia,
care corespunde cu servajul apusean, e un
termen mai larg, iar ,,starea“ de serbie poate
da nastere la confuzii. La pagina 506 : ,,Dar
acest termen (smerd) se intilneste mai rar
decét altul echivalent ,,sirota“, indepértat
ceva mai tarziu de termenul {iran* (in nota:
chrestian). Totl termenil din aceastd frazi,
smerd, sirota, chrestian inseamn# deopotri-
vi: tdran, decl nu numai ultimul trebuia
tradus. Din frazd s’ar putea infelege c#
»tdran* este un termen f{olosit sl tn limba
rusi. La pagina 340, Vataman, nu trebuia
tradus prin ataman, si In vechea organizatie
roméineascd avem vdfdmani, administratori
loctiitori la mosii, deosebiti de atamanii céd
zicesti, sefl militari. In sfdrsit, numele pro-
pril de oameni originart din tiri care folosesc
alfabetul latin trebue redate cum se scriu
in acest alfabet. In traducerea de care ne
ocupdm, anumite nume poloneze sunt date
in ortografie poloni, de pildd Hejnosz, al-
tele sunt date in transcriere fonetica, de
pildd S. Cuceba fn loc Kutrzeba.

Cu toate aceste observatii mirunte, cartea
este de mare folos pentru istoriografia noas
ird si aparitia el Tn limba romané este un
serviciu adus stilntel

Al QUrecu

N. BALCESCU, Opere, ¢. I: Studit g§i articole
(Ed. Acad. R.P.R,, Bucuresti 1953,,385 pag.)

Printr'o proclamatie retoricd ce s’a dat la
7 lanuarie 1853, la aflarea mortii lui N.
Bilcescu, fruntasil ,,revolutionari® roméni
aflafi in emigratie se angajau:

.33 ne gridbim, si ne arm¥m cu toate
puterile sufletului nostru si s3 stribatem
lumile, si c83utdm si si descoperim, s3 adu.
ndm $i sd aducem pe pidmantul rominesc
si sd reconducem noi floarea inimei Bilces-
cului ce timpui nu-l jertd si conduci el in-
susi”,

Pentrucid ,,gindirile Bilcescului sunt als
Roméniei“, se spune mai departe. Proclama-
tia se tncheie cu cuvintele: ,,Glorie etern3‘t,

Ce avea s# devind acest angajament ? Un
document steril, uitat intre atitea altele, care

cuprind angajamente asem#nitoare ale bur
gheziei si mosierimii romdne.

Ce aveau s3 insemneze cuvintele : , ,Glo-
rie eternd” ? O tot atit de etern# ingratl-
tudine din partea burgheziei roméine fatd
de memoria gainditorului si luptitorului re
volutionar democrat roman, care a fost Ni
colae Bilcescu.

Abia peste unsprezece ani dela moartea
sa, si-a adus aminte cineva de osemintele
uitate in groapa anonimi# dela Palermo.
Acela a fost domnitorul Alexandru Ion Cuza
care a trimis si fie desgropate aceste ose-
minte $i aduse in tara in care nu se stin-
sese ecoul luptei Biicescuful. Acestea n au
mai fost insd gé&site, cici, paAna in anul 1863,
putreziserd si se amestecaserd pentru vecie

3 Al Cretzianu, Din- arhiva lui DWW' . cu osemintele s¥racilor din cimitirul dip Pa
Bucwreyti, 1933, I, 816 —-317. .m, caro
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Apol, peste un pitrar de veac, sl-a mai
adus aminte de el Alexandru Odobescu, care
a publicat pentru prima oard lucrarea lui
Balcescu ,,Romanil sub Mihai Voda Viteazul®,
S1 poate ci aceastd lucrare, pe care compa-
triofjii se angajaserd s3 i-o tipdreasci nci
din 1852, n'ar fi fost editati nici atunci,
dacd opera aceasta a lul Bélcescu n’ar fi
avut darul de a exalta vitejia lul Penes
Curcanul, pornit alituri de armata rusi sa
lupte In r#zboiul pentru Independenfa na-
tional#. In acest sens, Al. Odobescu isl In-
cheia precuvintarea sa: ,,Noi speram gl cre-
dem c3 aceasti carte, asa cum este va aduce,
n Imprejurdrile de fati, folos si Intarire
cugetuiul national al intregeli romAnimij*“ 1.

Dar in aceeasi precuvdntare, Al. Odobescu
mai fdcea si urmitoarea mustrare usturd-
toare : ,,Spre rusinarea noastrid de pani
acum a trecut un patrar de secol de la moar-
tea Béicescului, mal fnainte ca sd poata fi
pus sub ochii natlunii romane, tot ceeace
dinsul lucrase intru cea mal mare a el
onoare* 2,

Tot el anticipa atuncl c3 ,,cu timpul, Socle-
tatea Academicid romin# fsi propune de a
publica o edifiune criticd §i mai luxoasd a
operelor complete ale lui N, Balcescu"3.

Conducerea Academiei Romine, pusd in
slujba regimului burghezo-mosgieresc si re-
flectidnd, deci, ingratitudinea acestula fat}
de memoria si opera lui N. Balcescu, n’avea
s3 si Indeplineascd ins# niciodatd acest an-
gajament. Ea nu si-a mal intors — dela Al.
Odobescu tncoace — atentla asupra pretio-
sului tezaur care cuprindea cea mai inalté
gindire romineascd dela jums#tatea secolu-
lui al XIX-lea. Nu numal c3 aceasta n’avea
s publice nici cind ,,operele complete* sau
chiar partiale ale lui N. Bilcescu, dar nici
n'a schitfat un gest de evocare la anumite
date comemorative ce se 1implineau dela
moartea pribeagulul dela Palermo, pentru
care ,,cel din urmi al meu cuvint va fi tncé
un imn tie, {ara mea mult dragi*, cum scria
cel ce-si simtea viata stingindu-i-se departe
de patrie, pe meleagurile amare ale exilu-
lui 4.

Intre titlurlle comunicirllor si articolelor
sectiunii istorice a vechei conducerl a Aca-
demlef Romane, publicate in rastimp de mai
bine de optzeci de ani — pan# la transfor-
marea revolutionard a acesteia In Academia
Republicii Populare Roméine finféptuitd de
regimul de democrafie populard — printre
sublectele numeroaselor discursurl de re-
ceptlie f{inute an de an de cétre cei unsl cu
, nemurirea celul mai Inalt for al culturli®,

% Al, Odobescy, Prscuvfnta~ea la N. Balcescu,
Istoria Rom&njlor sub Mibhai Vodd Vitaazul, Bucuresti
XX

P .
s Ibidem, p, VIII.
* Ibidem, p. XX.
¢ Ibidem, p. XIIL

cum 1i pldcea bitrAnei conduceri a Acade-
miei sd se fdleascid, printre comemorarile
prezentate In cadrul unor sesiuni, printre
subiectele da‘e pentru lucrirl pe care de-
tuncta se ariata preocupatd si le p:emieze,
printre subiectele vechei colectii ,,Studil si
cercetdri”, printre toate acestea. nu a fncidput
nimic despre viata eroici si despre opera de
valoare excepjionald a marelui ganditor N
Balcescu 5.

Propovéduitoare a concepthlor reactionare,
n cesare pentru apirarea si mentinerea re-
gimului burghezo-mosieresc, conducerea.Aca-
demiei Roméne n’avea si se arate dispusa,
fireste, nici ca s3d desprindd din uitare
viata marelui revolutionar democrat N. Bali-
cescu, caci astfel s’ar fi spulberat legenda
falsd ce se crease unor pretingi ,,revolutio-
nari* romdni, ca 1. C. Britianu, lon Eliade
Radulescu etc. $i nici ca s&-i publice opera
in care el facea s# pulseze ideea luptei im-
potriva exploatatorilor si dadea poporuius
indemn pentru o revolutie ,,viitoare" avand
ca el ,,indl{area plebeianismului* la putere,
Si, desi Bilcescu, in limitele gandiril sale,
nu preconizase, pentru atingerea acestui iel,
inlaturarea proprietétll private, totusi ideea
in sine a desfiintirii exploatdrii a fost dea-
juns pentru ca ,,Inaltul” vechi for de cui-
turd se dea operei altoitd pe astfel de idei
un sens conspirativ si s’o irateze ca atare,
Cum altfel s'ar putea explica faptul cid cea
mal Inaintalid oper3 istorica, care face Iince-
putul istoriografiei noastre nationale, a fost
ignoratd de acea pretinsid ,,cea mai Inalta
Institutie de culturj* a tarii: conducerca
Academiei Romane de piani 1In Iunie 1948 ?

lesitd din transforindrile infdptuite pe
calea revolutiel culturale de cdtre regimul
de democrafie populard din tara noastré,
Academia Republicii Populare Romine in-
scrie an dupid an nol realiz8ri menite s3
fiureascd In patria noastrd stiinta, pusd in
slujba poporului muncitor. Paralel cu acea-
sta, noua Academie, c#liuzitd de farul lu-
minos al ideologiei proletariatului si avind
drept model cea mai Inaintat¥ stiintd din
lume, stiinta sovietic3, fsi intoarce cu grati-
tudine si pretuire atentia spre tezaurul stiin-
tific progresist pe care l-a mostenit si fi
redd lumina strdlucitoare de care nu s’a
putut bucura pind acum. O astfel de inalti
datorie si-a fndeplinit Academia Republicii
Populare Romaéne, incepAnd s3 publice ope-
rele lul Nicolae Bilcescu.

In cuvéntul care precedeazi primul vo-
lum editat, se aratd c# aceastd initiativy
decurge din Hotédrtrea Consiliulul de Mini-
stri a Republicli Populare Romine din 13
Decembrie 1932, cu privire la comemorares
a o sutd de ani dela moartea lui Nicolae

AaCOr O R sy Loy runlor Amd, Bo-
WWW. , Bucuroyti, 1927,
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Balcescu. Regimul nostru democrat-popular
a ridicat astfel lespedea grea a ingratitudinii
sub care a fost tinuti timp de un veac me-
moria $i opera acestui mare precursor al
istoriografiei noastre nationale si l-a inil-
tat la,locul ce i se cuvenea, redindu-l po-
porului pentru care a scris, a luptat si s’a
jertfit.

In volumul I sunt editate scrierile Jui N.
Bilcescu publicate tn timpul vietii, la care
s’au adiugat si dous din scrierile sale ri-
mase in manuscris si anume : ,,Reforma so-
ciald la Romini“ si ,,Manualul bunului Ro-
man®.

Primul dintre aceste studii este ,,Puterea
armat¥ si arta militard dela intemeierea
principatului Valahiei pin# acum®, publicat
de Bilcescu 'n anul 1844. Precedat de o
scurti introducere principials, acest studiu
destul de documentat daci f{inem seama de
posibilititile din vremea aceea, cuprinde
doui pirti : 1. Dela tntemeierea principa-
tului pan3d la asezarea domnilor fanarioti
(1290—1716) si 2. Dela asezarea comnilor
fanarioti pidn3d la Regulamentul Organic
(1716—1830), incluzdnd si Puterea armati
sub Regulament (1830—1844). Prima dintre
aceste perioade este prezentatid de el ca o
perioadd de glorie si de demnitate, dup3 care
a urmat declinul pricinuit de desfiintarea
armatei de t{ard. In fncheierea acestui studiu,
Blilcescu propune ,,a purcede cit mai In
grabi spre o reformare a organizatiei noa-
stre ost#sesti“, cHci aceasty institutie renis-
cutd de Regulamentul Organic era buni §n
principiu, dar rdu aplicatd, Tn sensul ci ea
constituia o sarcini grea numai pentru popor.
De aceea, el di ideea ci ,,tot Roménul fir}
exceptie se naste cu datoria d’a fi soldat al
patriei“. B3lcescu concepe ostirea ca un la-
borator fn care s¥ se formeze ,,rezervele na-
tionale“, pentruc# : ,,Puterea statului nu sti
fn armata activi, ci In rezervele nationale”.

Scurtul cuvant introductiv, care precedeazi
acest studiu, prezinti o deosebiti impor-
tants, deoarece aici Bilcescu fsi fixeaz3 con-
ceptia sa tnaintati despre o istorie a poporu-
lui, pe care 1l considerd f3uritor al istoriei,
respingind conceptia reactionar3, dupi care
istoria era polarizatd itn jurul ,stipinitori-
lor“. Considerdnd ci istoricul trebue si se
ocupe cu institutiile ,Intemeiate pe niste
principii... de cele mai rationale”, B#lcescu
se ocupd de armati. Explicadnd dece a tnce-
put cu institutia ostiseascd ,,inaintea ori-
ciror altora“, fsi arati convingerea cd nu-
mal prin puterea armelor, poporul , sl va
lua vreodati rangul ce | se cuvine”. Crearea
unei forte armate, constituia singurul mijloc
prin care poporul isi putea redobéndi liber-
tatea si Independenta.

Acest studiu a fost pretuit de contempo-
ranii sii ca o realizare deosebitd. Pentru

oard acest studiu In revista sa dela lasi
., Propésirea”, t&nsrul istoric valah repre
zinti ,,una din cele mai frumoase sperante“.

Rare ori aceast# prefuire i-a fost acordati
de vreun istoric burghez de mai tarziu.

Volumul cuprinde apoi articolul lui Bil-
cescu intitulat ,,Comentarii asupra baitiliel
dela Campii Rigidi sau Cosova* (17, 18, 19
Octombrie 1448), publicat de el tn acelasi an,
tot In paginile ,,Propisirii“. Aici Balcescu
glorificid participarea Roménilor, alituri de
oastea ungard a lui lancu de Hunedoara, la
aceasti bitilie impotriva expansiunii oto-
mane. El respinge afirmatia unor istorici
cd Romaénii n’ar fi luat parte la aceast3
mare bitilie, Tncheind evocator ci slava lor
militard este neintinati si cd: ,Ei sau
purtat toldeauna ca niste viteji, au ficut..
mari jertfe si au virsat siangele pan# la
unul pentru apirarea civilizatiei si a liber-
tatii*. Printr’o astfel de evocare inilt{itoare
Bilcesct chemg poporul la lupta de elibe
rare de sub jugul turcesc.

Este reeditat apoi ,,Prospectul la Maga-
zin istoric pentru Dacia“, revisti scoasi de
el in anul 1845 tmpreund cu August Trebo-
niu Laurian, profesorul de filosofie dela Co-
legiul Sf. Sava.

In acest Prospect, el isi retnnoieste con-
ceptia sa stiintiflcd asupra istoriei patriei,
subliniind totodatd importanta ei, istoria
fiind ,,cea dintai carte a unei natii".

Revista aceasta, scrie el, a fost conceputs
ca o ,colectie colosali“, menitd si¥ adune
si si publice documente pentru cunoasierea
trecutului poporului nostru, dind astfel pri-
mul ajutor de acest fel cercetitorilor, ,,pen
tru ca si putem compune odati o adevérati
istorie. Initiativa sa urma dupi cea luati
de Mihail Kogilniceanu tn Moldova, unde
acesta scosese ,,Arhiva Roméineasci“ tn
anul 1840.

Bilcescu a dat primul exemplu, fiind cel
mai activ colaborator al ,,Magazinului¥,
unde a publicat texte de cronici roméanesti,
care ziceau prin manistirl, In manuscrise
necunoscute sau greu accesibile cercetitori-
lor ; documente interne {ot asa de necunos-
cute si de importante pentru cunoasterea
mai cu seami a trecutului gloatelor, precum
si scurte studii istorice.

,,Cuvantul preliminariu despre isvoarele
istoriei Roméanilor*, cuvint care se afl¥ ree
ditat tn volum fn continuare, a fost scris si
publicat de el tn primul volum al , Magazi
nului®. Aici, Bélcescu subliniazi impcrtanta
istoriel pentru cultivarea patriotismului tn
popor si arati preocuparea pentru ,,0 buni
istorie nationald”, a c#rei menire trehue si
fie ,,s3 ne povituiascd fn viata noastri so-
cial3, ca si ne putem mantui®, adic, preci
zeazd el ,,sd& luecrim cu mai multd inimia
la o reform3 politic» si sociald, care sj¥ ne

Kogilniceanu, care a PUb]iWW&TG a ne lua rangul ce nj se cuvine
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tn marea famille a nafiilor europene“. La
baza acestei bune istoril, c#reia ti acordi
un rol transformator, el recomandi si stea
1zvoarele originale si anume: 1. Poeziile si
trad:tiile populare; 2. Legile si actele ofi-
ciale ; 3. Cronicile ; 4. Inscriptiile si monu.
mentele ; 5. Scrierile care zugrivesc obice-
wrile private.

Sunt reeditate apol articolele 1lui Bé&l-
escu publicate Tn ,,Magazinul istoric pen-
tru Dacia“ tn anii 1845 si 1846.

In articolul ,,Roméanii si Fanariotit, Eal-
escu urmireste piatrunderea Grecilor fari-
rrideni si rumeliot{i in treburile T&rii Ro-
manesti, tncepdnd din al doilea deceniu al
secolului al XVII-lea ; pentru ca apoi, dupj
iciderea lul Constantin Brincoveanu, Fa-
nariotii si pund mana si pe tronul romé-
ne ¢. Intr'o noti la acest articol, Bilcescu
are griji si facid distinctia intre ,.Fana-
riofi“ care sunt uneltele imperiului otoman
sl .zdravdna natie elenicid... pe care noi
o iubim si o respectim®.

Printre articolele reeditate sunt si cele
patru portrete in care Bilcescu infitiseazd
pe ,,loan T&utul, mare logofit al Moldo-
vei“, pe spidtarul Ioan Cantacuzino, pe
postelnicul Constantin Cantacuzino si pe
fogofitul Miron Costin, istoricul Moldovei,

Scotand Tn relief meritele acestora, Bil-
cescu face loc in istorie acelor citeva per-
sonalitsti din sadnul boierimii care s’au iden-
tificat cu n#zuinfele masselor, cu aspira-
{iile poporului pentru liberiate. El are ad-
mirafie pentru cei doi boieri Cantacuzini,
care au activat impotriva jugulul turcesc,
precum si fmpotriva expansiunii austriace
§fn Tara Roméaneasc3.

Evocd entuziasmul cu care tandrul loan
Cantacuzino a alergat la arme, intrind ca
voluntar fn armata ruseascid pentru a lupta
tn r#zhoiul dintre 1768—1774 tmpotriva Tur-
ciet, precum si participarea unui regiment
de voluntarl romé4ni ,tineri alesi : muntent,
moldoveni si ardeleni* — de sub comanda
tatalul Iul Toan, clucerul R3ducanu Can-
tacuzino, care au inscris, aldturi de armata
rusd, o pagind de vitejie cu prilejul luptelor
dela Silistra. Relevd atitudinea patriotici
a spétarulul loan Cantacuzino, care s’a
adresat ambasadorului Rusiei la tratati-
vele dela Sistov pentrn fIncheierea picii
separate dintre Austria st Turci, fn timpul
rizboiulul ruso-austro-turc din 1788—1792 :
, ...nici una din puterile Europei n’au ficut
pand acum pentru tari aceea ce au ficut
Rusii“, mirturis're din care reiese cat se
poate de evident sprijinul Rusiei dat T&-
rilor Roméne fn secolul al XVIII-lea, ptin
rézboaiele purtate tmpotriva Turciel.

AridtAndu-si admiratia pentru aceste ex-
ceptii pozitive, Bi#lcescu finfiereazi 1insa

" teorie :

sfarsitul secolului al XVIl-lea ,,domnul si
boierii se izolarj de popor, aceea ce ficu
pe acesta si fie indiferent 1a glasul lor*,
cum scrig in portretul schitat sp#tarului
Ioan Caniacuzino. El se referi aici la amor-
irea tn popor a sentimentului de apirare a
patriei impotriva jugului otoman, ca ur-
mare a deciderii poporului In serbie. tn
numir din ce In ce mai mare. El criticX
boierimea care a uitat cd ,,0 natie nu se
poate mantui decit prin sine tns¥si“, asa
cum poporul ficuse dovada in trecut tn
lupta de apidrare a tirii impotriva cotro-
pitorilor turci. ,,...Ei [boierii]] nu se géan-
deau c¥ din acest popor au iesit tofi acei
viteji, cd4 el a méntuit {ara tntr’atitea
randurl si ci ar méntui-o, daci ei, ficind
un apel la dansul, l-ar fi interesat la pricina
tarii sl i-ar fi dat drepturi §i o patrie a
apara*.

Bilcescu avertiza astfel boierimea de
dinainte de 1848 si redea poporului p&man-
tul si drepturile ce-i r#pise de-a-lungul
veacurilor, si-i redea patria, pentru ca
astfel sd reia cu elan lupta pentru eliberarea
el de sub Turci.

Esle reeditat articolul lui B#lcescu inti-
tulat ,,Despre starea social¥ a munetasilor
plugari In Principatele Romane Tn deosebite
timpuri“ tn ,,Magazinul istoric pentru Dacia
in anul 1846“.

Este un studiu care reprezinti un mare
pas Tnainte al lui Bilcescu, pe linla trans-
formirii istoriei tntr'o arm# revolutionars,
in vederca revolufiei care avea s& urmeze
in curind.

Dupi ce face dela Inceput constatarea justs
cd: ,,Deosebirea ce se vede fn starea mun-
citorilor plugari tntre mai multe popoare
isi are pricina fn instituflile ce carmuesc
proprietatea®, Bilcescu urmireste geneza
propriet#{il boieresti la nol.

El respinge teoria falsi si tendenfioas3,
dup¥ care se pretindea ci primii voevozi
au fost niste cuceritori ce au populat fara
gisitd pustie. Era teoria menitd si justi-
fice nasterea proprietd{ii boleresti prin tm-
pirtirea acestui pidmant ,,pustiu” boierilor
de ci‘re primii voevozi, la descéilecarea lor
pe aceste meleaguri.

In asociafie de idei, el respinge si aceast}
crearea statelor noastre feudale de
sine stititoare printr'o interventie din a-
fard, prin factori externi. Astfel, Balcescu
stabileste in mod stlintific pentru prima
oari ci formarea acestor state trebue pri-
vitd ca un fenomen intern, ca rezultat al
unui proces indelungat de transforméri
interne.

Asa fiind, Bilcescu face lumini, ar#tind
cum s'a format statul ,boferesc® la noi
si dd in vileag cum s'a niscut marea pro-

clasa boiereasci in ansamblul ei, acuzand- jetates Egl scd fn cadrul acestui stat.
c#, dupi Serban Cantacuzin %&iﬁi efﬁ std jaful la care s’a dedat
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boierimea atotputernic#, deposedand de pé-
ménturi tArdnimea liberd, care a suipitat
din ce in ce mai mult din cauza tndato-
ririlor citre statul boieresc, tndatoriri pe
care singuri le-a avut de indurat. Inte-
resul, nevoia si sila au fost cele trei cauze
care au conlucrat la aceastd decddere sau,
cum spune el, ,,acestea furs, dupd soco-
tinta noastr¥, pricinile care stinserd egali-
tatea stribuni de drepturi si de stare tn
tirile noastre §i formard acea monstruo-
zitate sociald ca o tari intreagd si ro-
beascd la vreo citiva particulari®.

Bilcescu aratd apoi cum boierimea a tnis.

prit mereu exploatarea pind la Regula-
mentul Organic si cum paralel cu aceasta
a crescut lupta {#rinimii care a dus la rés.
coala din 1821. S$i dupd aceea, insi, cons-
tati el, ,.clasele Tnalte care singure se folo-
sesc de drepturile {irii, cAstigarid mult, dar
pozitia firanilor nu lud nicio prefacere”.
Este o aluzie la instaurarea domniilor ,,p&-
méniene* de care n'a profitat decat bhoie-
timea.

Scriind acest articol, B#lcescu cerea cla-
sei stédpinitoare s# ridice pozitia sociald a
nclaselor de jos* c#rora si le dea drep-
turi deopo'rivd si si le imbunititeasch
mult starea lor materiali.

El pune problema desrobirii clicasilor si
a tmproprietiéririi lor. Totodatd, aducea
aminte clicasilor ci au tost od.ti iberi
si-i indemna nemdirturisit si lupte pentru
a-si recuceri libertatea si p&méntul de care
fuseserd jefuiti tn decursul vremii. In a-
celasi scop, el cauti si instige ura netm-
picatd a poporului tmpotriva boierimii, tn-
demnéandu-l astfel s3 deschid4 lupta ,pen-
tru scuturarea lanturilor. Folosirea acelui
motto din Mirabeau : ,,Privilegiurile se vor
sfarst, dar poporul rimine vesnic”, motto
pus de Bélcescu tn fruntea acestui studiu,
aratd convingerea sa despre pleirea orin-
duirii feudale si odatd cu aceasta, despre
sfarsitul privilegiilor.

Estc reeditati recenzia lui Bilcescu, In-
titulaty ,,Filosofie sociald“, recenzie pe care
a scris-o cu prilejul jesirii de sub teasc
a primuluf volum din lucrarea lui Aimé-
Mlartin : ,,Despre educalia mamelor de fa-
milie sau civilizatia neamului omenesc prin
femei“, lucrare tradusi de I. D. Negulici.
Bilcescu subliniazi aici cu deosebire capi-
tolul ,,Despre progres®, asoclindu-si glasul
la pasagiile privitoare la risturnarea pute-
rior tnvechite si la triumful progresului.

Fun seria studiilor jui Bilcescu scrise
pani la revolutia din 1848, urmeazj ,,Campa-
nia Roménilor tn contra Turcilor, dela
anul 1595%, in care el aducea am:inte Ro-
manilor una din faptele cele mai strilu-
rite ale luntei p#rintilor lor pentru liYer-
tate, pentru a redestepta fn popor spiritul

de vitejie st de jertfa, pregwwwm
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carandu-l pentru lupta de eliberare natlo
nald de sub jugul turcesc. Sunt pagini ne
intrecute de glorificare a trecutului eroic
al poporului, pagini de epopee.

Se adaug# acel ,,Buletin despre portre-
tele principilor Tarii Romdnesti si ai Mol-
dovei* ce se afla in Cabinetul de stampe
dela Biblioleca Regald din Paris, si era
tn cHutarea portretului Tui Mihai Viteazul,
ctou pe care Bilcescu 1l studia de malt

tumip.
Cu acest prilej, el a descoperit si por
trciele Jui Matei Basarab, Vasile Lupu.

Gheorghe Stefan, Constantin Serban, Cons
tantin Brincoveanu si alte patru portreie
de domnitori roméani.

Sunt reeditate apoi cele doui articole
scrise de Bélcescu In timpul revolutiei din
1848 si anume: 1. ,Drepturile Roménilor
citre Inalta Poartd”, articol Tn care BA&!
cescu demonstreazd prin argumente, tn fata
~piniei publice din fard si strdinitate, drep
turile Romainilor la independenta statului
lor si 2. ,,Despre ifmproprietdrirea {irani
lor*, articol nesemnat si neterminat, pu
blicat de Balcescu in ziarul .,Poporul suve-
ran”® dup# suspendarea sedintelor ,,Comi
siei proprietdtii“, ca o reactiiune impo
triva nerezolvirii problemei tArinesti.

Este urmiritd aici cu scrupulozitate pro
blema desrobirii si fmproprietériri clicasi
lor, Bilcescu propunindu-si si rispundi la
intrebdrile dacid aceasti reformi ,,...catd si
fie national4, catd s# fie moral¥, si dreapts
si in sfarsit catd sid fie folositoare tutu
ror“. El reia aici problema originii mosii-
lor hoieresti, repetdnd c# acestea erau r¥u
cistigate, prin toate vicleniile, toate mijloa-

-cele rusinoase si pro‘esta tmpotriva nedrep-

titii ce fH#cuse clicasilor ,,Comusia pro
prietdt.i*, cu complicitatea locotenentei dom-
nesti si a fruntlasilor reactionari din con-
ducerea revolutiel.

In volum se publici seria studillor sl
articolelor scrise de Bilcescu tn exil, dup3
in3busirea revolutiei din 1848 din Tara Ro-
méneasci.

Astfel se editeazd ,,Reforma sociali la
Romani”®, studiu rdmas fn manuscris, care
este redactarea initiald, tn romaneste, a lu-
cririi tradusd in limba francezd sub titlul
,,Question économique des Principautés Da-
nubiennes® fiind menitd si serveasci la 1i-
murirea opiniei publice europene asupra
probiemei tir&nesti din Té&rile Romane.

Reluind aici problema pe care o urmérise
altd dat4 numai pani la Regulamentul Or-
ganic, Bilcescu 0 completeaz3 cu o viziune
scrutfitoare asupra In#spririi regimului clé-
cii dupd aceea si asupra pozitiet reactionare
pe care a avut-o boierimea fatd de rezolva-
rea ei fn cadrul revolutiei din 1848 cu com-
plicita‘ea unor elemente burgheze din con

amlutlei.
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Convingandu-se odatd mai mult c3 boieril
fineau numai la mosiile lor asa cum d&du-
serd dovad#d prin tridarea patriei, tn timpul
revolutlel, Bilcescu cere pedepsirea egols-
mulul lor orb. Critica sa devine mai acerba
la adresa acestora, cici, dupid experienta
cistigatad In revolutie, si ura sa creste tmpo.
triva lor.

,.Nu, nu era dragostea pidmantului, nu era
sim{imentul c3 1i se cdlca un drept legitim,
ci li se ia proprietatea, care tmpinse pe bo-
feri In Valahia a se arunca ei §i patria lor
cu dansil In bratele dusmanilor. Boierul nu
cunoaste amorul pidmantului, el care triieste
departe de domeniul s3u... Pentru el pi-
méantul nu este decidt o mreaji In care tine
legat pe t{iran ca si-l poat3 exploata. Ura
lui asupra revolufiei nu vine, dar de teme-
rea cd va pierde padméantul, dar ci va pierde
monopolul gi privilegiul d’a trdi In oisivitate
ftrandévie] din sudoarea tiranului“!, sunt
randuri tn care Bi3lcescu fsi revars3 aici ura
sa crescAndd Impotriva boierimii,

Printre solutiile pe care le d3i pentru re-
medierea acestei probleme, Bilcescu pro-
pune si ,,d'a se opri exploatatia omului d’a-
supra omului* (p. 277), nedidndu-si Tnsi sea-
ma c# aceasta riimanea un postulat de do-
meniul utopiei, atita timp cat continui pro-
prietatea, a cirei mentiinere el o sustine fn
sensul ,,d’a micsora inegalitatea avutiilor* 2,

Lucrarea a fost pretuity de lon Ghica,
Al. C. Golescu (Ar#pild), lon Ionescu dela
Brad, Mihail Kogé#lniceanu, precum si de
economistul francez Elias Regnault. Acesta
a utilizat-o tn lucrarea sa ,,Histoire politique
et sociale des Principautés Danubiennes”,
publicat3 Ia Paris tn anul 1855, Prin inter-
mediul s3u a fost folositi de Karl Marx,
pentru documentarea paragrafului 2 (Goana
dupi supra-muncid. Fabricant si bo‘er) al
cap. 8 din cartea I-a a operel sale funda-
mentale ,,Capitalul®,

In aceastd serie, este reeditat acel ,,Ma-
nifest citre poporul romin“ publicat in re-
vista ,.Rominia Viitoare“, scoas# de comi-
tetul emigratiei Ia Paris in anul 1859, urmat
de ,,Mersul revolufiei fn istoria Romanilor*,
de articolele, ,,Trecutul si prezentul® s ,,Mis-
carea Roménilor din Ardeal la 1848".

Din toate aceste studii se desprinde elanul
revolutionar care nu l-a pirdsit o singuri
clip4d pe Bélcescu, precum si n3deidea unei
revolutii viitoare, care ardea tn sufletul lui.

El vedea aceastd revolutie ca o revolutie
generali europeandi, mai cumpliti decat cea
din 1848, si care va avea drept liman tnil-
tarea plebeianismului la putere. Asa dar el
intrezdrea tniltarea poporuluj simplu mun-
citor, a plebel, la conducerea tirii. El nu

3 Barbu Catargiu, Etat social des Principautés Danua-
biennes, Bruxelles, 1855, p. 18

8 A 8o vedea, brogurile reeditate tn le ani
privitoare la chestia tirdineasci , Seri
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a putut vedea Ins# ci proletariatului avea
s&-i revindi acest rol istoric.

Prin aceste articole, Bilcescu ciuta s#
tind poporul mereu treaz spre a fi gata
pentru aceasti revolutie viitoare.

+Manualul bunului roman“ péstrat 1In
manuscris §i reeditat tn acest volum, a fost
scris de Bilcescu pentru a servi ca mijloc
de propagandi revolutionard, In cadrul re-
volutiei viitoare in care niddjduia si pentru
care continua s# actioneze neobosit.

In volum mai este reeditatd: Precuvan-
tarea scrisi de Bilcescu la ,,Cintarea Ro-
ménijei* a lui Alecu Russo, ciruia, dupd ce-i
admir3 invocatia citre tara sa atat de fru-
moas3d si atiat de nenorocitd, i face impu-
tarea cd autorul exaltd cam mult fericirea
epocii romane, care, pe ldngd o mare civili-
zatie material¥, avu si durerile sale.

In volum se mai afla reeditat si articolul
lui Bilcescu intitulat ,,Risvan Vodi*“, care,
publicat de Vasile Alecsandri in ,,Roméinia
Literard“, avea si provoace suspendarea
acestei reviste dela primul numdir.

Articolele si studiile sunt insofite de do-
cumentele folosite de Balcescu.

Tiparit pe hartie velind, Tn conditii teh-
nice ingrijite, volumul este lipsit insd de o
introducere criticd, pentru a fi scoase in re-
lief ideile inaintate care stribat opera lui
N. Balcescu, pentru a se stabili limitele
acestor idei, precum si pentru a fi observate
unele idei nestiintifice.

O altd deiicientd a volumului este aceea
ci textele fn afar3d de ,,Reforma saocialj la
Romani®, nu sunt insotite de note critice si
explicative din partea editurii, fie pentru a
se corija interpretirile eronate date de Bil-
cescu unor fenomene care nu-i puteau fi
fndeajuns de cunoscute in conditiile docu-
mentidrii ce i-a stat la dispozit’e, fie pentru
a se corija unele fapte si afirmatii, gresite
din acelasi motiv.

Pentru evitarea unei confuzi{ vizuale Intre
scrierile lui N. Bilcescu si documentete folo.
site de el in anex3, la unele dintre acestea
s’ar fi recomandat tiparirea celor din urmj
cu alte caractere. Acelasi procedeu tehnico-
tipografic ar fi fost bine de urmat si la
tiparirea notelor bibliografice adiogate la
sfargitul volumului, note care mai potrivit
ar fi fost plasate dupi fiecare din scrierile
la care se rcferd, cici cititorul nu le b3nue-
ste locul ce li s’a fixat in volum. E drept c#
aceste note sunt numerotate, dar nu se con-
statd aceastd numerotare la scrierile resnec-
tive si nici vreo trimitere de aici la sfarsitul
volumului, 1a nota bibliograficd corespunzi-
toare.

Volumul I din Operele lui N. Bilcescu
editate de Academia Republicii Populare
Romine reorezintd fnaltul omagin care s’a
adus marelul revoluiionar democrat mort

Gh. Georgescu
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