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STUDIIL

Revista de istorie
Anul IXgnr. 2—3, 1956

STUDIT ST RFFFRATE

STUDIUL ISTORIEI STIINTEI ISTORICE*

Nici o stiintd nu se poate dezvolta cu succes firi studierea profundi a istoriei
sale. Aceastd studiere ne ajuti si ne insusim mai bine rezultatele obtinute si s#
facem si progreseze stiinta respectivd. Istoria stiintei istorice (istoriografia) are
ca scop cercetarea procesului multisecular de acumulare a cunostintelor istorice, a
formirii si dezvoltirii gtiintei istorice, precum si a luptei dintre diferitele curente
ale acestei stiinte. Istoriografia are menirea si dezviluie legile de dezvoltare
ale stiintei istorice, si arate dependenta conceptiilor istorice de situatia istorici
concretd, de lupta de clasi, de conceptiile politice, filozofice si de alti naturi
ale epocii. Istoriografia marxist, respingind teoriile false idealiste, ne ajutd si
intelegem legile de formare, consolidare si victorie a conceptiei materialiste asupra
istoriei.

Istoriografia marxistd contribuie la formarea conceptiei stiintifice despre
lume a cadrelor de istorici, lirgeste orizontul cunoasterii lor, ascute simtul critic,
ajutd la lupta cu succes impotriva conceptiilor reactionare contemporane despre
procesul istoric.

Stiinta istoricd a acumulat si a generalizat un vast material documentar
privitor la trecutul omenirii. Sutele de mii de lucriri de istorie publicate in dife-
rite limbi constituie una din cele mai pretioase achizitii ale civilizatiei mondiale.
O dati cu aparitia marxismului, stiinta istorici s-a situat pe o treapti calitativ
noud. Pentru prima oari, marxismul a dat posibilitatea si ne reprezentim istoria
omenirii nu ca o acumulare de evenimente intimplitoare, ci ca un proces de dez-
voltare unitar in intreaga lui varietate si contradictie. Marxism-leninismul a
inarmat pe istorici cu un criteriu just de orientare in vederea determinirii
caracterului si importantei fenomenelor istorice, a dat o metodologie autentic
stiintificd pentru cercetirile istorice.

Pe misura dezvoltirii si imbogatirii stiintei istorice, a apdrut un nou domeniu
al cunoasterii, istoria stiintei istorice insisi. Unii filozofi si istorici ai secolului
al XIX-lea au reunit in lucririle lor numeroase informatii pretioase privitoare
la dezvoltarea stiintei istorice si au ficut incercarea de a le sistematiza si a le
da o explicatie stiintifici®. Inceputul secolului al XX-lea a fost marcat prin

* Articol de fond in ,,Voprost istorii‘*‘, nr 1, 1956,

Y L. Ranke, Zur Kritik neuerer Geschichtsschreiber (1824); M, Petrov, Novetsaia national-
naia istoriografiia v Ghermanii, Anglii i Frantii (1861); G. Monod, Du progreés des études histori~
ques (1876); F, Wegele, Geschichte der deutschen Historiographie seit dem Auftreten des Huma-
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8 STUDIUL ISTORIEI STIINTEI ISTORICE 2

aparitia unor noi lucriri de istoriografie *. Dar cercetirile istoriografice ale isto-
ricilor si filozofilor burghezi au fost scrise de pe pozitii idealiste si, in virtutea
acestui fapt, n-au putut si dea o explicatie justd a cauzelor care au determinat
aparitia diferitelor curente si scoli in stiinta istoricd, esenta de clasi si importanta
lor istorici.

Numai de pe pozitiile marxism-leninismului se pot intelege legile obiective
in dezvoltarea stiintei istorice, se pot dezvilui ridicinile de clasd ale istoricilor,
se poate determina rolul social §i importanta lucririlor lor. Lucririle clasicilor
marxism-leninismului au indicat singura metodologie justi de cercetare a istoriei
tuturor stiintelor, inclusiv a stiintei istorice. Ele contin o adinci apreciere a
mostenirii stiintifice §i a importantei lucririlor a numerosi reprezentanti ai stiintei
istorice. Bazindu-se pe operele clasicilor marxism-leninismului, stiinta istorici
marxisti a inaugurat un_ fel nou de cercetare a problemelor de istoriografie.

Prima incercare de a da o interpretare marxistid stiintei istorice scrises de
nobilime si burghezie a fost intreprinsi in Rusia de citre M. M. Pokrovski.
In anul 1923 el a publicat cartea Lupta de clasd §i literatura istorica rusd; in anii
1927 1930 sub redactia sa au fost editate douid volume din culegerea de arti-
cole: Literatura istoricd rusd interpretatd de pe pozifii de clasd. M. M. Pckrovski a
fost primul care a supus unei critici juste numeroase teze puse de istoricii ce
apartineau claselor nobilimii §i burgheziei din Rusia. Greseli de vulgarizare s-au
manifestat insi si in lucririle istoriografice ale lui M. M. Pokrovski. Intr-o
hotirire a C. C. al P. C. (b) din Rusia si a guvernului sovietic, precum si in arti-
colele unor istorici sovietici a fost dezviluiti interpretarea gresiti de citre Pokrov-
ski a problemelor fundamentale ale procesului istoric in Rusia si a esentei stiinti-
fice istorice Insdsi.

In elaborarea problemelor de istoriografie, un rol important a avut presa
periodici. Intre anii 1926—1945, in revistele « Istorik-marxist»2, « Borba
klassov »® si « Istoriceskii jurnal » 4 au fost publicate numeroase articole de isto-

nismus (1885); K. Lamprecht, Alte und neue Richtungen in der Geschichtswissenschaft (1896);
V. Iconnicov, Opit russkoi istoriografii (1891-1908); P. Miliukov, Glavnie teceniia russkoi istori-
ceskoi misli (1897) s.a.,

1 G. Wolf, Einfiihrung in das Studium der neulren Geschichte (1909); E. Feuter, Geschichte
der neueren Historiographie (1911); D. Egorov, Srednie veka. Istoriografiia i istocinikovedente
(1913); G. Gooch, History and Historians in the Nineteenth century (1913); L. Halphen, Histoire
en France depiiis cent ans (1914) ; V. Buzescul, Obzor istocinikov 7 ocerk razrabotki greceskoi istorii v
XIX—naciale XX veka (1915); G. Below, Die deutsche Geschichtsschretbung von den Befrefungs-
kriegen bis zu unseren Tagen (1916); M. Ritter, Die Entivicklung der Geschichtswissenschaft (1919);
N. Kareev, Noveisee vremea ot 1859 do 1914 gg. Istoriograficeskie ocerki. (1923); Idem, Istoriki
Frantuzskoi revolintii (1924); V. Buzescul, Vseobsceaia istoriia i ee predstaviteli v Rossti v XIX 1
naciale XX veka (vol. I, 1929; vol. I1,1931) s.a.

2 Q. L. Vaingtein, Romanticeskaia istoriografiia v Ghermanii (1940); V. S. Sergheev, Eduard
Meier (1931); E. A. Kosminski, Novie problemi v agrarnoi istorii Anglii (1926); A. S. Erusalimski,
Problemi vnegnei politiki Bismarka v poslevoennoi ghermanskoi istoriografii (1929); 1. Zilberfarb,
Fagistskie falsificatori istorii Frantuzskoi revoliutit (1939); M. N. Tihomirov, V. N. Tatiscev
(1940); B. D. Grekov, Lomonosov istorik (1940); N. L. Rubingtein, S. M. Soloviev (1940); A. L.
Sidorov, Istoriceskie vzgleadi N. A. Rojkova (1929); V. Gurko-Kreajin, M. P. Pavlovici kak
sstortk (1927) si altele.

3D. Z. Manuilskt, O polojenit i zadaciah istoriceskoi nauki po problemam Zapada (1931):
C. lasinski, Polskaia istoriografita XIX & XX stoletii v osvescenii polskih burfuaznih istorikov
(1933); F. Gurevici, Srednevekovaia nemetkaia imperiia v fagistskot istoriografii (1936) si altele.

4 A. Boksanin, Pervie saghi istoriceskoi nauki (drevnegreceskie istoriki V. ¢. do n.e.) (1940);
O. L. Vaingtein, Istoriceskaia nauka v srednie veka (1940); ; V. P. Volghin, Voltaire istoritk (1945);
K. Tatarinova, Makaulav kak is¢qri . ] iiskaia falsifikatiia drevnevostocinet
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3 STUDIUL ISTORIEI STIINTEI ISTORICE 9

ribgrafie, privind lucririle unei serii din cei mai de seami istorici rusi si strdini
sau diferitelor scoli si curente din stiinta istorici. In ciuda unor greseli, multe
din aceste articole nu si-au pierdut importanta nici pind astizi.

In anii de dupi rizboi s-a continuat cercetarea istoriei stiintei istorice ruse
si sovietice. A Inceput studierea istoriei orientalisticei ruse si sovietice. A apirut
cartea lui I. Kracikovski, Studit asupra istoriei arabisticei ruse (1950), culegerea
de articole Studii asupra istoriei orientalisticei ruse (1953), lucrarea lui N. Smirnov,
Studii asupra studierii istoriei Islamului in U.R.S.S. (1954) si altele. Pentru
prima oari s-a pornit la cercetarea conceptiilor istorice ale democratilor revolu-
tionari rusi. Au fost publicate monografiile lui V. Illeritki, Conceptiile istorice
ale lui V. G. Belinski (1953), S. Asinovskaia, Din istoria ideilor progresiste in
medievistica rusd (T. N. Granovski ) (1955) si o serie de articole consacrate concep-
tillor istorice ale altor ginditori rusi progresisti! si istoriei stiintei ruse si
sovietice 2.

Intre cercetirile privind istoria stiintei istorice de peste hotare, apirute
in ultimii ani, trebuie si mentionim lucrarea lui M. Alpatov, Ideile politice
ale istoriografiei burgheze franceze din sec. XIX si o serie de articole privind
lucririle unor istorici din striinitate si diferite curente, publicate in revista

istorit (1942); M. Smirin, Starorusskaia istoriografiia na slujbe u nemetkih agressorov (1944);
E. Kosminski, Fagistskaia falsifikatiia istorii srednih vekov (1942); K. Volkov, Falsi-
fikatita istorii iaponskogo srednevekoviia voenno-fagistskoi klikoi (1938) si altele.

K. Ponomareva, U istokov russkoi istoriceskoi nauki (1940); E. Zveaghintev, Istoriograf
velikogo goroda I. E. Zabelin (1943); N. Lebedev, Akademik V. G. Vasilevski i ego raboti po
istorii Vizantii (1944); B. Gareanov, F.I. Uspenski i russkoe vizantinovedenie (1944); N. Rubinstein,
N. I. Kostomarov (1940); A. Misulin, S. A. Jebelev v russkoi nauke po drevnei istorii (1944);
S. Skazkin, A. N. Savin (1944); E. Kosminski, Rol russkih istortkov v razrabotke istorii Anglii
(1941); A. Molok, Istoriia Franjii novogo vremeni v trudah russkih istorikov (1945); A. Pankra-
tova, Bolsevistskii istoritk E. M, Iaroslavski (1944) si altele.

1 E. Vilenskaia, Istoriceskie vzgleadi A. N. Radisceva (« Voprosi istorii», 1949, nr. 9); M,
Alpatov, Vzgleadi A. N. Radisceva na vseobsciuiu istoriiu (1953, nr. 2); S. Volk, Istoriceskie vzgleadi
dekabristov (1950, nr. 12); N. Sladkevici, Istoriceskie vzgleadi Cernisevskogo i Dobroliubova
(1949, nr. 2); L. Koralenko, Istoriceskie vzgleadi revoltutionera-demokrata T. G. Sevcenko (1951,
nr. 7); E. Cernigov, Revoliufionnii demokrat-istortk A. P, Sceapov (1951, nr. 8); V. lleritki, Istori-
ceskie vzgleadi A. I. Ghertena (1952, nr. 10); I. Polevoi, Ob istoriceskih vzgleadah G. V. Pleha-
nova (1954, nr. 8) si altele.

2Vezi D. Lihacev, O letopisnom periode russkoi istoriografii (« Voprosi istorii #, 1948, nr.
9); M. Tihomirov, Russkaia istoriografiia XVIII v. (1948, nr. 2); D. Gurvici, M. V. Lomonosov
i russkaia istoriceskaia nauka (1949, nr.11); P. Alefirenko, Sojialno-politiceskie vozzreniia V. N.
Tatigceva (1951, nr. 10); N. Rubinstein, Soloviev i russkaia istoriceskaia nauka (1945, nr. 3—4);
L. Cerepnin, 4. S. Lappo-Dantlevski — burjuaznii istorik i istocinikoved (1949, nr. 8); V. Pasuto,
A. A. Sahmatov-burjuaznit istocinikoved (1952, nr. 2); S. Bahrusin, S. K. Bogoiavlenski kak istorik
(1948, nr. 8); A. Pogrebinski, Istoriceskie vzgleadi P. G. Liubomirova (1949, nr.3); F. Poleanski,
O russkih burjuaznih istorikah angliiskoi derevni (1949, nr. 3); Z. Udaltova, K voprosu ob otenke
trudov akad. F. I. Uspenskogo (1949, nr. 6); 1. Borozdin, Akademik B. A. Turaev i russkaia nauka
(1947, nr. 11); N. Rubinstein, Osnovnie problemi postroeniia russkoi istoriografii (1948, nr. 2);
A. Neusihin, N. P. Gratianski kak istoric srednih vekov (1946, nr. 7); V. Piceta, N. P. Grati-
anskt i ego trudf po istorii slaveanskih narodov (1946, nr. 7); S. S. Dimitriev, Istoriceskaia nauka v
Moskovskom universitete v 60— 90-h godah XIX veka (¢ Vestnik Moskovskogo gosudarstven-
nogo universiteta », 1954, nr. 7); A. D. Liublinskaia, O. 4. Dobias-Rojdestvenskaia kak istortk
(« Srednie veka» fasc. I, 1942); articolele lui E. A. Kosminshi, A. I. Neusihin, R. I. Vipper,
N. A. Maskin, S. V. Bahrusin, V. M. Lavronski, V. V. Stoklitkaia-Tereskovici despre
D. M. Petrusevski (fasc. I1, 1946); S. A. Asinovskaia, Peredovoi russkii medievist T, N. Granovski
(fasc. 1V, 1953); S. 1. Arhanghelski, Istoriceskie vzgleadi S. V. Esevskogo; 1. N. Borozdin,
K voprosu ob ucenih raznoglasiiah russkih medievistov 40— 70-h godov XIX v. (fasc. VI, 1955)

s altele. www.dacoromanicaro
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« Voprosi istorii » * si in culegerile Institutului de istorie al Academiei de Stiinte a
U.R.S.S. Srednie veka®. Alte lucriri istorice s-au tiparit in publicatii ca: Studi
asupra istoriei U.R.S.S., Perioada feudalismului, Revolutia francezd burghezd din
secolul al XVIII-lea (1941), Revolutiile din anii 1848— 1849 (1953), Revolutia
burghezd din Anglia in secolul al XVIII-lea (1955).

Istoricii sovietici au trecut la alcituirea unor lucriri de sintezid privind
istoria patriei si a stiintei istorice de peste hotare. Primele incerciri de acest
gen au fost lucririle lui N. L. Rubinstein, Istoriografia rusd (1941)si ale lui O. L.
Vainstein, Istoriografia evului mediu in legdturd cu dezvoltarea gindirii istorice
de la inceputul evului mediu pind in zilele noastre (1940). Ambii autori au strins
un material faptic pretios, insi in examinarea problemelor principale ale
dezvoltirii stiintei istQrice si in aprecierea diferitelor conceptii istorice au
comis greseli serioase cu caracter obiectivist burghez. Ei au infitisat
dezvoltarea stiintei istorice ca un proces unic, lin, nu au dezviluit rolul
marxismului in revolutionarea stiintei, au supraapreciat influenta istoriografiei
striine asupra istoriografiei ruse si sovietice etc. Infringerea acestor greseli a
avut o mare importantd pentru dezvoltarea ulterioari a istoriografiei sovietice.

Un insemnat eveniment in stiinta sovietici trebuie considerat aparitia
primului volum din Studii de istorie asupra stiintei istorice a U.R.S.S. sub redactia
lui M. N. Tihomirov (redactor principal), M. A. Alpatov si A. L. Sidorov. In
Studii de istorie asupra stiintei istorice a U.R.S.S. se arati aportul adus de invi-
tatii rusi in elaborarea nu numai a istoriei patriei, ci si a istoriei universale, se
realizeazi pentru prima oari o privire de ansamblu asupra dezvoltirii stiintei
istorice la popoarele din U.R.S.S., se analizeazi lupta dintre curentele progre-
siste si cele reactionare in stiinta istoricid si se dezviluie in mod just esenta de
clasd a acestor curente. Totodati insi, asa cum a dovedit dezbaterea Studiilor
de citre istoricii din Moscova si din alte orase, o serie de teze formulate aicj

1 M. Gukovski, Italianskoe vozrojdenie v trudah russkih ucenih XIX veka (1945, nr. 5— 6);
A. Liublinskaia, Richelieu v istoriceskoi literature XIX— XX wvv. (1945, nr. 10); O. Vainstein,
Russko-svedskaia voina 1655— 1660 gg (Istoriograficeskii obzor) (1947, nr. 3); E. Gutnova,
Thomas Carlyle kak istorik (1945, nr. 5— 6); S. Kan, Vopros o manufakturnoi stadii ghermanskogo
kapitalizma v istoriceskot literature (1946, nr. 5—6); M. Alpatov, Politiceskie idei Fustel de Coulanges
(1948, nr. 12); A. Z. Manfred, O nekotorih antinationalnih tendentiiah v sovremennoi frantuzskot
istoriografii (1954, nr. 3); A. D. Liublinskaia si I. S. Kon, Trud: franjuzskogo istorika Marc Bloch
(1955, nr. 8); S. B. Kan, Osvoboditelnaia voina 1813 g. v nemetkot istoriceskot literature (1955,
nr. 2); M. Levcenko, Ch. Diehl i ego znaceniev vizantinovedenii (1947, nr. 3); B. Goreanov,
G. A. Ostrogorski i ego trudi po tstorii Vizantii (1945, nr. 3—4); A. I. Nemirovski, Voprosi istorii
drevnego Rima v sovremennoi zapadno-ghermanskoi istoriografii (1954, nr. 12); D. Zandberg,
Nemetkie istoriki na slujbe ghermanskogo imperializma (1948, nr.'11); A, Korsunski, Sovremennaia
nemetkaia istoriceskaia literatura o pricinah vozniknoveniia ¢ tretei imperiiy (1948, nr. 10);
A. S. Erusalimski, O nekotorih popitkah reabilitatii ghermanskogo imperializma v sovremennot
reaklionnoi istoriografit (1953, nr. 8); 1. I. Mint, Noveisie uprajneniia amerikanskih falsifikatorov
istorti SSSR (1953, nr. 11); A. L. Narocinitki, Reactionnaia amerikanskaia literatura o dalnevos-
tocinoi politike SSA (1938-1945 gg) (1954 nr. 4); V. M. Kuliy, Falsifikatiia istorii Stalingradskot
bitvi v reaktionnoi amerikanskoi i angliiskoi literature (1953, nr. 12); 1. 1. Zvavici, Istoriografiia
vnegnet politiki Velikobritanii v ee noveisih predstaviteleah (1947, nr, 2); S. Bahrusin, Voprosi
istorti SSSR v traktovke « Cambridge Economic History » (1948, nr. 7); 1. Zvavici, Istoriia angli-
skogo rabocego dvijeniia v trudah Webb— ov i ih skoli (1947, nr. 11); D. A. Avdusin, Neonorma-
nistskie izmislenita burjuaznih istorikov (1953, nr. 12); V. F, Semenov, Osnovnie napravleniia
v sovremennot angliiskoi medievistike (1948, nr. 1); 1. S. Miller, Istoriografiia Vostocinoi Evropiv
osvegcenit I, Magurek (1948, nr. 11) si altele.
2 E. A. Kosminski, Klassovaia borba v angliiskoi derevne XIII— XIV vv. (O-erk noveiget
istoriografii) (fasc. 111, 1951); A. 1. Danilov, Sovremennoe sostoianie nemetkoi burjuaznoi isto-
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au dat nastere la serioase discutii. Redactia a publicat in nr. 12 al revistei (« Voprosi
istorii » — N.R)) pe anul trecut o dare de seami privind dezbaterea acestei
lucriri la consfituirea istoricilor, plinuind ca in viitor si publice amaliza aminun-
titi a acesteia.

*

In ciuda unor realiziri, starea actuali a istoriografiei sovietice nu cores-
punde sarcinilor ce-i stauin fati. In ultimii ani, atentia fati de problemele istorio-
grafiei a slibit. In acest domeniu s-au scris extrem de putine monografii. Lucru-
rile stau prost mai ales in ceea ce priveste studierea istoriografiei din perioada
imperialismului de citre istoricii sovietici.

Nu este cercetati istoria stiintei istorice sovietice. Pe aceasti temi s-au
scris numai citeva articole de revistd si studii scurte, publicate in culegeri jubi-
liare . De asemenea, se studiazi insuficient istoria stiintei istorice a popoarelor
din U.R.S.S. Cu exceptia lucririi lui I. Zutis, Studii privind istoriografia Letoniei
§i a citorva disertatii, in ultimul timp nu a apirut nici o lucrare referitoare la
istoriografia popoarelor din U.R.S.S.

Totodati, in studierea problemelor de istoriografie se comit serioase greseli
principiale, care frineazi dezvoltarea stiintei istorice.

In multe lucriri se simplifici procesul complex al dezvoltirii stiintei istorice
si se subapreciazi mostenirea stiintifici. Analiza profundi a cercetirilor istori-
cilor este deseori substituiti de negarea in bloc a oriciirei valori a lucririlor
respective, de lipirea diferitelor etichete, de sublinierea exclusiv a pirtilor slabe a
acestor lucriri, de ignorarea aportului pozitiv adus de diferiti cercetitori in
stiintd. Un asemenea cardcter au articolele din Marea enciclopedie sovieticd ce
trateazi despre ginditorul progresist german Herder, sau despre istoricii
F. H. Dalmann si F. Valentin, despre istoricul francez Georges Lefebvre, despre
istoricul englez D. Cowle 2, cit si despre altii. In articolul care se referi la marele
savant italian B. Croce 3 nu s-a spus nici un cuvint despre cercetirile sale istorice
si despre faptul-ci lupta sa pentru stiinta si cultura laici au avut incontestabil o
importanti pozitivd. Articolul despre V. O. Kliucevski nu limureste rolul pe
care l-a jucat acest mare invitat de vazi in dezvoltarea stiintei istorice ruse.
In acest articol se demasci numai conceptia gresiti a lui Kliucevski asupra proce-
sului istoric rus, expusi in Cursul de istorie a Rusiei. Cercetirile pretioase ale
lui Kliucevski in problemele concrete de istorie sociali si economici a Rusiei
au rimas insi in afara cimpului vizual al autorului 4,

Subaprecierea mostenirii stiintifice este caracteristici si pentru capitolele
de istoriografie ale lucririi Studii de istorie a U.R.S.S. Astfel, despre A, Presnea-
kov, creatorul unei serii de lucriri pretioase privitoare la istoria rusi, se spune
ci «el era striin de explicatia cu adevirat stiintificd a procesului de lichidare a
far'mitirii feudale » 5. Despre Pavlov-Silvanski, care — primul dintre istoricii
burghezi — a emis teza ci Rusia a trecut de stadiul feudalismului, se spune ci
teoria sa asupra feudalismului este falimentari, iar lucririle sale « sint un indiciu

1 Vezi 25 let istoriceskoi nauki v SSSR. Culegere de articole sub redactia lui V. P, Volghin,
E. V. Tarlé si A. M. Pankratova, M-L 1942.

3 Bolgata sovetskaia enpiklopediia, editia a 11-a, vol. 10, col. 608— 609; vol. 13, col. 313;
vol. 6, col. 562; vol. 25, col. 59; vol. 22, col. 91.

8 Ibidem, vol. 23, col. 490.

4 Ibidem, vol. 21, col. 463 — 464.

8 Qcerki istorii SSSR. Pmemrtea a Il-a, M., 1935, p. 16.
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puternic al crizei istoriografiei burgheze din perioada imperialismului»?. In
Studit de istorie a U.R.S.S. nu s-au bucurat de aprecierea cuveniti lucririle
privind istoria Rusiei ale lui Karamazin, Evers, si nici chiar ale unui istoric
atit de important cum este S. M. Solovev. Acesti istorici sint numai « demas-
cati ». Incontestabil ci o munci istoriografici nu este posibild firi dezviluirea
caracterului falimentar al vechilor conceptii ale nobilimii si burgheziei, totusi,
concomitent cu aceasta trebuie aritati conditionarea istorici a acestor conceptii,
dependenta lor de nivelul dezvoltirii stiintei, trebuie scoase la iveald elementele
noi pe care ele le-au adus in stiinta.

V. 1. Lenin scria ci meritele istorice se judeci nu dupi ceea ce n-au dat
personalititile istorice in comparatie cu cerintele contemporane, ci dupi ceea
ce au dat nou in comparatie cu predecesorii lor 2.

Autorii primului volum din Studii asupra istoriei stiintei istorice a U.R.S.S.
pornesc de la teza justi ci aparitia marxismului a marcat o revolutie in toate
stiintele sociale inclusiv in stiinta istoricd, ci numai marxismul e capabil si dea
si di explicatia completi, strict stiintificd, tuturor fenomenelor din viata societitii.
Este indoielnic insd ci procedeazi just atunci cind caracterizeazi intreaga perioada
multiseculard a dezvoltirii stiintei istorice pind la aparitia marxismului ca « peri-
oadd prestiintifici » sau denumesc stiinta istoricd burghezi, «peudostiinti ».
Nu trebuie si uitim cunoscuta indicatie a lui V. I. Lenin care spune ci «ar
fi gresit si se creadd ci e deajuns si-ti insusesti lozincile comuniste, concluziile
stiintei comuniste, fird a-ti Insusi acea sumi de cunostinte a ciror consecinti
este comunismul insusi» 3,

Autorii lucririlor de istoriografie publicate in presa noastrd dezviluie just
caracterul de clasi al conceptiei despre lume a diferitilor istorici. Totusi, aceasta
se face deseori intr-o form3 prea generald si primitivd, netinindu-se seama de
stadiul de dezvoltare in care se afli clasa ale cirei interese le oglindeste istoricul
respectiv. Cici nu se poate confunda perioada in care burghezia era o clasi pro-
gresistd in ascenstune si ducea lupta impotriva feudalismului, cu perioada in
care burghezia s-a transformat intr-o fortd reactionari si a inceput si lupte
prin toate mijloacele pentru mentinerea orinduirii capitaliste in descompunere.
Bineinteles ci aceasti deosebire nu se putea si nu se manifeste in conceptiile
istoricilor burghezi. In perioada timpurie a existentei sale, istoriografia burghezi
a vizut forte noi, in crestere, care exprimau dezvoltarea societitii; reprezentantii
ei Tnaintati stiteau atunci pe pozitia istorismului, desi imbricau ideea dezvoltirii
in forma dialecticii idealiste hegeliene. Dar cu cit trecea timpul, cu atit mai
mult incepea si se manifeste tendinta istoricilor burghezi de a preamiri tot ce
era conservator; ideea luptei dintre nou si vechi, ideea dezvoltirii si progresului
a inceput si-i sperie. Aceasta a si determinat criza istoriografiei burgheze.

In literatura noastri istoriografici se vorbeste adesea despre criza stiintei
istorice burgheze in epoca imperialismului. Aceastd tezi nu este insi de obicei
dezviluitd, iar uneori este interpretatd simplist si gresit, ca o stagnare absoluti,
excluzind orice dezvoltare. Criza istoriografiei burgheze in epoca imperialismului
este o parte a crizei ideologiei si metodologiei burgheze. Totusi, si in perioada
acestei crize istoricii burghezi acumuleazi cunostinte pozitive s1 obtin infiptuiri
concrete.

1 Ocerki istorii SSSR. Period feodalizma IX — XV vv., partea a II-a, M., 1935, p. 16.
? Vezi V. ]. Lenin, Opere, vol. 2, Ed. P.M.R., p. 173.

3V. L. Lenin, Opere alese Wmard’, 1954, editia a II-a, p. 667.
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Trebuie si tinem seama si de intensificarea influentei marxismului asupra
reprezentantilor stiintei istorice burgheze, atractia spontand a unei pirti a istori-
cilor burghezi spre materialismul economic, spre metoda dialectici. Mulgi
dintre istoricii burghezi din zilele noastre, desi nu stau pe pozitiile marxismului,
sint totusi savanti seriosi, servesc progresul stiintei, aducindu-i un aport pozitiv.
Nu se poate si nu apreciem importanta izvoarelor istorice introduse de ei in
circulatia stiintificd, interpretarea subtili a faptelor, judecitile, observatiile si
concluziile lor juste intr-o serie de probleme.

Cercetind istoria stiintei istorice si a gindirii sociale, numerosi autori nu
dau caracterizarea de clasd a orientirii mic-burgheze. Aceasta se referi in special
la lucridrile privind conceptiile istorice ale democratilor revolutionari (inclusiv
capitolele respective ale vol. I din Studii de istorie asupra gtiintei istorice
a UR.S.S.). V. I. Lenin a scris despre spiritul revolutionar al « democratiei
tirinesti burgheze » 1. Aceasti apreciere este totusi deseori scipati din vedere.

Totodati, in unele lucriri privind istoriografia, dependenta de clasi a diferi-
telor conceptii istorice este tratati simplist. Se stie ci aceste conceptii ¢ in ulti-
mi instantd » sint determinate numai de locul ocupat de autorul lor in societa-
tea de clasd respectivd. V. I. Lenin s-a ridicat cu hotirire impotriva orientirilor
vulgarizatoare ale lui V. Suleatikov, care in cartea Fustificarea capitalismului in
filozofia Europei Occidentale, ducea pini la absurd afirmatia justi privind caracterul
de clasd si partinitatea filozofiei, scriind ci filozofia burghezi in general nu vor-
beste despre nimic altceva, decit « despre avantajele si nizuintele sale de clasi ».’
Din picate, asemenea greseli nu lipsesc nici din unele lucriri ale istoricilor sovietici.

Astfel, M. A. Alpatov in lucrarea Ideile politice ale istoriografiei burgheze
franceze din secolul al XIX-lea (M-L. 1948) afirma cd teoria lui Toqueville « era
o simpld transpunere in istorie a ideilor preferate ale lui Toqueville cu privire
la nobilime si burghezie, la egalitate si despotism, la republici si monarhie »
(p- 164—165). El nu a vizut altceva in lucririle lui Toqueville decit denaturarea
constientd a adevirului istoric, in favoarea celor mai apropiate teluri de clasi
ale burgheziei. Alpatov nu a vizut nici un fel de merite stuntifice in cartea lui
Toqueville Ordinea veche §i revolutia, care a fost rezultatul unei munci perseve-
rente de multi ani, bazati pe o studiere atentid a materialelor arhivistice. Nici
in lucririle unui alt reprezentant foarte insemnat al stiintei istorice burgheze
din secolul a] XIX-lea—Fustel de Coulanges—M. A. Alpatov nu giseste nimic
altceva decit grija pentru cele mai apropiate interese de clasi ale burgheziei.

Aceastd tendinti s-a manifestat si mai viu in brosura lui Alpatov, Istorio-
grafia reactionard in serviciul instigatorilor la rdzboi (Gospolitizdat, 1951). Autorul
si-a propus importantul scop de a demasca pe falsificatorii burghezi ai istorici
si, intr-adevir, a demascat pe multi dintre acestia. El insi a inclus in numirul
falsificatorilor pe numerosi reprezentanti de vazd ai istoriografiei burgheze, care
au adus un aport insemnat la dezvoltarea stiintei istorice. M. A. Alpatov pornea
de la teza c3 o dati cu aparitia lucririlor lui Marx si Engels in anii 1848—1850,
intreaga stiinti istoricd burghezi a inceput si aibi, chipurile, un caracter reactio-
nar si de falsificare. Aceastd tratare simplisti si vulgarizatoare nu ne di posibilita-
tea si intelegem esenta diferitelor curente ale istoriografiei burgheze din a doua
jumitate a secolului al XIX-lea si din secolul al XX-lea si si ne dim seama dc
valoarea multor cercetiri ale istoricilor nemarxisti.

Un caracter prea general are afirmatia lui A. 1. Molok si N. E. Zastenker,
care declard ci «principala caracteristici a literaturii franceze jubiliare despre

1Vezi V. L. Lenin, Opere, vol. 18, p. 11.
WWW,
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revolutia din 1848 o constituie tendinta de a ascunde sau a denatura acele
invitituri ale revolutiei care risund cu o deosebitd putere in Franta actuald» 2.
Ei n-au dreptate atunci cind extind aceasti caracterizare asupra unor istorict
francezi de vazid ca G. Lefebvre si E. Labrousse, acuzindu-i de rispindirea
« versiunii falsificatoare ». In aceeasi lucrare S. Kan l-a apreciat gresit pe istoricul
german F. Valentin 2, negisind nimic pretios pentru stiintd in monografia sa
in doui volume Revolutia din 1848— 1849 in Germania, nesubliniind informatia
exceptionald a autorului, care strinsese un bogat material arhivistic nou, care
pusese in lumind importanta internationald a revolutiei in Germania, care descri-
sese evenimentele din micile state germane etc.

O tratare aseminitoare se poate constata si in caracterizarea lui N. 1. Kareev
din Marea enciclopedie sovieticd. Autorul articolului despre Kareev incearcid
sd stabileasci dependenta directd intre amploarea luptei de clasi in tari si meto-
dologia cercetirii, aplicatd de istorie 3.

Unii autori caracterizeazi gresit pe istoricul rus de seami D. M. Petrusevski
(1863—1943), care a lucrat activ si in stiinta istorica sovieticd, desi nu a putut
invinge pind la sfirsit conceptia burghezi. Astfel, A. I. Danilov ii atribuie lui
Petrugevski tendinta « de a frina dezvoltarea stiintei istorice sovietice ». %

Una din cerintele metodologice cele mai importante ale cercetirilor marxiste
este examinarea tuturor fenomenelor in legitura si dependenta lor reciproci.
Aceasta inseamnd, in special, ci stiinta istoricd din fiecare tard sau grupi de tari
nu poate fi socotiti ca ceva izolat, de sine stititor, ci trebuie studiati si interpre-
tati ca o parte componenti a stiintei istorice mondiale. In cunoscutele Obser-
vatiuni ale lui I. Stalin, S. Kirov si A. Jdanov cu privire la conspectul manualu-
lui de istorie a U.R.S.S. se spunea: « Avem nevoie de un asemenea manual de
istorie a U.R.S.S. in care istoria Rusiei mari si nu fie rupti de istoria altor popoare
din U.R.S.S. — aceasta in primul rind — si in care istoria popoarelor din U.R.S.S.
sd nu fie ruptd de istoria generald europeani siin general, de istoria universald —
aceasta in al doilea rind 5.

Aceasti cerinti referi‘oare, bineinteles, si la lucririle si manualele de istorio-
grafie nu este din picate intotdeauna respectati. In unele lucriri istoria istorio-
grafiei ruse este ex~usi separat de istoria istoriografiei de peste hotare, sau dimpo-
trivd, dezvoltarea istoriografiei de peste hotare este expusi fird a se tine seami
de dezvoltarea stiintei istorice in Rusia. In virtutea caracterului specific al condi-
tiilor interne de dezvoltare a diferitelor tiri, stiinta din aceste {iri, deci si stiinta
1storicd, s-a dezvoltat inegal. Trebuie vizut in ce privinti istoriografia rusi a
pésit inaintea celei din striinitate, si in ce privintd a rimas in urmai. Se stie de
exemplu, ci ideea luptei de clasi ca fortd motrice a procesului istoric a apirut,
in virtutea unor anumite conditii istorice, inainte de toate in stiinta istorici
francezi. :

In volumul Studii de istorie asupra stiintei istorice a U.R.S.S., vol I si in
alte citeva lucriri recente s-a studiat temeinic aportul savantilor rusi la stiinta
storici mondiald. Autorii acestui volum n-au relevat insi aproape de loc influenta
gindirii_progresiste din Europa occidentali asupra dezvoltirii stiintei istorice in
Rusia. In capitolele acestui volum si in alte lucriri nu se arati influenta pe care a

1 Revoliugii 1848~ 1849 gg., vol. 11, M., 1952, p. 387.

2 Ibidem, p. 402.

3 Bolsaia sovetskaia entiklopediia, vol. 20, col. 166.

4 A. 1. Danilov, Evolutiia ideinometodologhiceskih vzgleadov D. M. Petrusevskogo ¢ nekotorie
voprosi tstoriografii srednith vekov (« Srednie veka », fasc. YI, 1955, p. 311).
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avut-o filozofia iluministilor francezi de la sfirsitul secolului al XVIII-lea si dialec-
tica lui Hegel asupra conceptiilor istorice ale lui Radiscev, Belinski, Herzen si a
altor revolutionari rusi, precum si asupra conceptiei lui Solovev, Granovski si a
altor istorici rusi. Asemenea tratare unilaterald nu poate fi socotitd justd. Stiinta
nu poate si se inchida in cadru national, ea se dezyoltd intr-o strinsd interdepen-
dentd cu stiinta altor tari.

Istoricii sovietici cerceteazi amplu si pe larg conceptiile istorice ale lupti-
torilor progresisti pe tirim social din Rusia. Totusi, in unele lucriri, de exemplu
in lucrdrile lui V. E. Illeritki, conceptiile lui Belinski si Herzen sint examinate
static, nu se aratd procesul complicat al aparitiei si dezvoltirii lor. V. E. Illeritki
expune conceptiile istorice ale democratilor revolutionari, rupte de starea in
care se afla stiinta istorici din timpul lor sau pe planul opunerii lor fati de concep-
tille istoricilor de profesie. Dzzviluind influenta luptitorilor progresisti pe
tirim social asupra dezvoltirii gindirii istorice ruse, trebuie si avem in vedere
ci Radiscev si decembristii Herzen si Belinski, Cernisevski si Dobroliubov nu
au cercetat ei insisi izvoarele si, in conceptiile lor asupra istoriei ei se bazau pe
realizirile stiintei din epoca lor. De aceea nu se poate pierde din vedere impor-
tanta lucridrilor istoricilor de profesie pentru formarea conceptiilor istorice a
diferitilor activisti pe tirim social.

Apar o serie de probleme litigioase in legituri cu periodizarea istoriografiei.
Ne indoim ci este just ca in periodizarea istoriei stiintei istorice si se {ind seama
numai de succesiunea formatiilor social-economice, asa cum au ficut autorii
lucririi Studii de istorie asupra stiinjes istorice a U.R.S.S. Primul volum al acestei
lucriri se termind In ajunul abolirii iobdgiei; conceptiile istorice ale lui N. G.
Cernisevski nu sint examinate in acest volum, in schimb sint expuse conceptiile
istorice ale scolii de stat, ale lui Solovev si ale altor citiva istorici, conceptii
care s-au format la jumitatea secolului si dupid reformid. Aceasti constructie
nu di posibilitatea si se inteleagd just dezvoltarea stiintei istorice in legiturd cu
conditiile social-economice si cu caracterul luptei de clasi. In periodizarea
istoriei stiintei istorice trebuie si se tind seami de totalitatea fenomenelor social-
economice si ideologice. Tovarisii care au participat la discutia lucririi Studii
de istorie asupra stingei istorice a U.R.S.S. au aritat just ci o noud etapd in
dezvoltarea stiintei istorice in Rusia trebuie legati nu de reforma din anul 1861
ci de inceputul etapei proletare a miscarii de eliberare din Rusia, de aparitia marxis-
mului in Rusia.

Rezolvarea justi a acestor si a altor probleme metodologice va permite si se
desfisoare in conditii mai bune munca de cercetare in domeniul istoriografiei.

*

In fata cercetitorilor istoriei stiintei istorice stau sarcini importante. Trebuie
studiati mai profund istoria istoriografiei ruse apartinind nobilimii si burghe-
ziei, trebuie clarificate trisiturile lor comune si distinctive, trebuie dezviluitd
importanta progresistd a istoriografiei burgheze in etapa initiald a dezvoltirii ei,
trebuie aridtat in ce a constat criza ei de mai tirziu. Este important si se cerce-
teze opera celor mai de seami invitati sovietici, precum si opera rodnici a istori-
cilor prerevolutionari care s-au aproplat de marxism. Oplma publicd stiintifica
asteaptd cercetiri care si pund in lumini aparitia gmdlrn istorice marxiste in
Rusia (G. P. Plehanov) si a conceptiei leniniste asupra procesului istoric rus.
La timpul lor au fost supuse unei critici juste simplismul, greselile vulgarizatoare
ale asa-zisei « scoli » a lui M. N. Pokrovski. Totusi, nu trebuie si uitim ci aldturi
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de unele greseli serioase, lucririle lui M. N. Pokrovski contineau si elemente
pretioase. Pentru a determina just Jocul lui M. N. Pokrovski in istoriografia
sovietici trebuie cercetate lucririle sale, tinindu-se seama de nivelul stiintei
istorice din acea vreme.

O sarcini foarte importanti in domeniul istoriografiei este elaborarea unor
monografii intinse care si prezinte rezultatele dezvoltirii stiintei istorice sovie-
tice in domeniul istoriei patriei cit si a istoriei generale, care si analizeze stiintific
realizirile si lacunele literaturii istorice. :

In elaborarea istoriografiei istoriei universale este deosebit de important si se
studieze profund procesul de aparitie si dezvoltare a conceptiilor lui Marx si Engels,
sd se arate pe larg importanta revolutiei produsi de ei in stiinta istorici. Istoricii
marxisti sint chemati si elaboreze istoriografia cu adevirat stiintificd a Germaniei,
Frantei, Italiei, Angliei, S.U.A. si a altor tiri, mai ales in epoca imperialismului.
Trebuie studiatd mai profund dezvoltarea stiintei istorice in tirile de democratie
populard din Europa si Asia, unde stiinta istorica, conducindu-se dup# princi-
piile marxism-leninismului, a obtinut in ultimul timp mari succese.

Este foarte important si se creeze nu numai monografii asupra diferitilor
mari istorici, ci si lucrari de sinteza asupra diferitelor «scoli» si curente
in stiinta istoricd, asupra luptelor dintre aceste orientiri, dezviluind legitura
dintre conceptiile istorice si procesele social-economice, repartitia fortelor
de muncid si caractetul luptei de ¢lasi din diferitele perioade. Trebuie
dezviluitd pe larg sfera izvoarelor utilizate de istorici, metodele cercetirii lor,
miiestria expunerii.

Elaborarea marxist-leninisti a problemelor istoriei stiintei istorice are o
mare importanti internationali. Aceste probleme ocupi unul din primele locuri
in activitatea istoricilor din toate tirile. E suficient si amintim ca la cel de-al
X-lea Congres International al Istoricilor, care a avut loc recent la Roma, toate
cele patru referate prezentate la sedinta plenara a congresului au fost consacrate
problemelor de istoriografie. In tirile capitaliste au aparut in ultimul timp citeva
lucriri de sintezd asupra istoriei istoriografiei !.

Sarcina primordiald a istoricilor sovietici este demascarea istoriografiei
reactionare contemporane. Istoricii sovietici trebuie si demaste caracterul ei de
clasd, trebuie si critice orientiirile ei metodologice, si denunte falsificirile istoriei.
O atentie deosebiti trebuie acordatd criticii unor orientiri reactionare ca, de
exemplu, scoala americani a «istoriei business-ului» (Grass, Nevins, Larson etc.).
O examinare criticd serioasd trebuie acordatid conceptiei asa-zisei « geo-istorii»,
intens propagati de cunoscutii istorici francezi L. Févre, F. Brodelle, Ch.
Morase. Asupra lucririlor istoriografice are o influentd extrern de negativa idea-
lismul filozofic, si, in special conceptiile actuale « prezenteiste ». Este necesar si
se demaste cu hotirire influentele lor dduniitoare si sd se duci o luptd neimpicati
impotriva ideologiei burgheze. Aceasti lupti trebuie si aibid un caracter profund
stiintific. Istaricii sovietici nu pot si renunte la principiile lor, ei trebuie si tina
sus steagul marxismului combatant. Totodati insd sarcina lor este si foloseasci
tot ce este pretios in cercetérile istoricilor burghezi de peste hotare.

1J. W, Thompson, 4 History of Historical Writing, vols. I 1I (1942); Engel-Janosi,
The Growth of German Historicism (1944); B. Croce, Storia della storiografia italiana nel secolo
decimonono, vol. I— Il (1921, 1947); K. Brandi, Geschichte der Geschichtswissenschaft (1947):
P. Geyl, From Ranke to Toynbee (1952); H. H. Bellot, American History and American Historians
(1952); F. Rosenthal, 4 History of Muslim Historiography (1952); J. Thyssen, Geschichte der
Geschichtsphilosophie (1954) s.a.
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In numeroase lucriri, articole i disertatii de candidaturi lipseste analiza
serioasi a istoriografiei problemei studiate. Deseori ea se rezumi la o privire
rapidd asupra literaturii utilizate, de cele mai multe ori autorii criticind aspru,
dar firi a aduce dovezi, pe predecesorii lor. Trecind sub ticere rezultatele pozitive
ale lucririlog lor, ei apar in rolul « primilor descoperitori » i a unicilor detinitori
al adevirului istoric. Trebuie si remarcim ci la pregitirea lucririlor pentru
tipar, unele edituri (in special Gospolitizdat) exclud din ele capitolele consacrate
stiintei izvoarelor si istoriografiei si reduc aparatul stiintific, scizind prin aceasta
nivelul stiintific al literaturii noastre.

Istoriografia trebuie sd aibi un rol important in pregitirea cadrelor de
istorici. Dar, la facultitile de istorie ale universititilor si ale institutelor peda-
gogice, nu existi un curs de istoriografie sau este facultativ. Pentru cursul de
istoriografie a istoriei U.R.S.5., existd un program elaborat de catedra de istorie a
U.R.S.S., a Institutului istorico-arhivistic din Moscova. In schimb, programele
cursurilor de istoriografie privitoare la capitolele de istorie universald nu sint
aprobate nici pini acum de Ministerul Invitimintului Superior. Ministerul a
trecut cursul de istoriografie a istoriei U.R.S.S. in categoria obiectelor facultative, a
redus numirul orelor de curs si nu manifestd nici o griji pentru predarea in
conditii bune a acestei discipline. $i, doar de aceasta depinde calitatea cadrelor
de istorici si, prin urmare, si dezvoltarea stiintei istorice insdsi.

Institutul de istorie al Academiei de Stiinte a U.R.S.S. nu se ocupi cum
s-ar cuveni de problemele de istoriografie, desi tocmai el, impreund cu Institutele
de istorie ale Academiilor de $tiinte ale Republicilor Unionale, este chemat si
stea in fruntea cercetidrilor istoriei stiintei istorice. Redactia revistei « Voprosi
istorii » socoate necesar si intensifice expunerea problemelor de istoriografie in
paginile revistei. :

Istoricii soyietici au toate posibilititile pentru a rezolva cu succes cele mai
importante probleme de istoriografie.
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POZITIA PARTIDELOR POLITICE DIN ROMINIA
FATA DE PROBLEMA AGRARA INTRE ANII 1913 SI 1921 %

DB
TR. LUNGU

La inceputul secolului al XX-lea una din principalele probleme care se puncau
in fata tdrii noastre era problema agrari. Rezolvarea acesteia era posibili numai
pe calea desévirsirii revolutiei burghezo-democratlce sub hegemonia proletariatulut,
ceea ce ar fi dus la o lichidare radical’ a marii proprietiiti mogieresti.

Trecerea capitalismului in faza imperialistd a ascutit contradlcplle interne
ale regimului burghezo-momeresc Au crescut luptele revoluponare ale maselor
si 0 datd cu acestea a Inceput sd se contureze o crizi a politicii claselor exploa-
tatoare, care nu mai puteau domina masele cu vechile metode de guvernare.
Unul din aspectele acestui fenomen il constituie schimbirile care au avut loc in
politica partidelor politice din Rominia fati de problema agrari in preajma st
in timpul primului rizboi mondial.

*

Partidul conservator a reprezentat inci de la inceputul existentei sale in pri-
mul rind interesele de clasi ale marii mogierimi. Programul de guvernimint din
1913, prezentat alegitorilor de citre conducerea partidului conservator, anunta
cd acesta se mentinea pe pozitia apiririi intacte a proprietitii mogicresti ¥

Pentru a adapta totusi programul lor situatiei noi create, conservatoru,
in urma frimintirilor ;aranestl admiteau un oarecare transfer al pammtulul marie
proprietiti, §i anume precomzau vinzarea ciitre firani a proprictjtilor statului §i
a mosiilor scoase in vinzare in mod voluntar de’ proprietarii lor 2. Se intelege ¢
acest transfer de piminturi nu atingea intru nimic bazele marii propneté.gl Pe de

* Studiul de fa;é, cu unele adaptﬁri necesare unui articol, constituie un capitol d'lnmono-
grafia Reforma agrard din 1921 si urmarile e asupra dezvoltdris social-economice ;t politice
a tdrdnimii pind fn 1929, monografie care se lucreazi de un colectiv al Institutului de istorie al
Academiei R.P.R. .,

2 ¢ Partidul conservator nu poate admite ideea cii exproprierea silitd i devinid baza trans-
formiirii propnetﬁ(u man in proprietate micis (Programul partidului conservator, 1913,
p. 15—16; vezi si p.
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altd parte aceste paminturi n-ar fi putut fi cumpirate decit de tiranii bogati,
urmirindu-se astfel intirirea chiaburimii, pentru ca aceasta si devini suportul
politic al regimului burghezo-mosieresc. Programul conservator propunea de
asemenea misuri pentru crearea unei mase de proletari agricoli care sa fie utili-
zafi pentru munci pe mosiile marilor latifundiari. Partidul conservator preconiza
crearca unui organism central, condus si mai ales subventionat de stat care si
garanteze ci piminturile vindute de mosieri vor fi plitite proprietarilor.

Partidul conservator a fost obligat si-si precizeze punctul de vedere in pro-
blema agrard, deoarece celdlalt partid de guvernimint, partidul liberal, incepuse
si fluture ideea exproprierii marilor proprietiti.

Partidul liberal era pe de o parte exponentul capitalului industrial si financiar,
§i pe de alti parte exponentul unei bune pirti a mosierimii romine. Avind in vedere
aceasta, putem afirma de la inceput cd partldul liberal era pentru menpnerea marii
proprletatl Cum se expllca atunci, faptul ci in 1913 partidul liberal pune in pro-
gramul siu — fird insi si o rezolve — problema exproprierii ? S credem ci este
vorba de intentia liberalilor de a da pimint tdranilor? Foarte putin probabil,
deoarece putin timp dupé singerosul an 1907, "ziarul « Viitorul », organul parti-
dului liberal, scria urmitoarele: « Si iasi din mingile ;aramlor ideea ci statul
e dator si le dea pimint.,. La o cerere astfel formulati, societatea ro-
mineascd nu poate sd raspundi decit: nu!»!. Manifestul-program al partidului
liberal din 1911 nu ficéa altceva decit si sustind marea proprietate cireia i-a
Asigurat « raporturi normale... cu muncitorii ‘de pamint », Neputind ascunde
adevirata sa pozitie fatdi de marea proprietate, manifestul partidului liberal
spunea mai departe: « Astfel; preocupati de dezvoltarea fireascd si linistitd a
statului, am cdutat $i vom ciuta totdeauna $a dezridicinim ideea gresitid si pri-
mejdioasd pe care unele legislatii agrare au sidit-o in sufletul tirinimii, ci statul
poate si trebuie si fie distribuitorul direct si etern al pamintului » 2. Chiar Spiru
Ilaret, unul din falsii sprijinitori ai tiranimii, nu se sfiise si declare cid daci
ar putea si faci o reformi agrari, ar transforma pe tirani mai degrabid in
arendasi decit in proprietari3.

Atunci care este explicatia schimbirii bruste a punctului de vedere liberal ?
Aceastd schimbare trebuie ciutati in faptul cd Rominia se gisea in fata unor situ-
atii cu totul deosebite; pe plan intern, evenimentele care aveau loc erau ingrijo-
ritoare pentru burghezie. Vintild Britianu, unul din fruntasii liberali, sezisind
criza politici a claselor dominante arita ci «...pentru inliturarea repetirii riului
fle care am suferit pind in 1907, trebuie o actiune hotiriti pentru aplicarea refor-
melor, completarea operelor sociale si economice incepute, operi atit de necesari
statului nostru. Nu trebuie si asteptim ca o primejdie dinafard, uniti cu o fri-
mi‘ntare interioari, si prindd statul intr-p situatie mai grea ca aceea din
1907 »4
*. lar mai departe, Vintila Britianu arita: « Uitarea 1nva§am1ntelor ce ar fi
trebuit si tragem din revolta de la sate din 1907 se agraveazi prin faptul ¢4 in viitor
trebuie $3 {inem seama si de masele muncitoare de la orage, mai lesne de aprins
si de revoltat... Grevele, miscarea sindicalisti, sint probe evidente ale acestei

1 Citat in ziarul ¢ Steagul », din 12 mai 1918, p. 1, col. 1— 2.

2Mamfestul-pragram al PNL 1911, p. 8—9.

‘3 ¢ Dacé cineva mi-ar da mie puterea ca s4 arendez ori sa vind tiranilor toate mosiile, maij
bine ag vrea si le arendez decit si le vind » (citat in Dezbaterile: Adundru Deputatilor din 11
martie 1920, p. 983).

4 Vintils Bratianu, CrizANAW.CBCONOMaMiCaF0:s.
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misciri » . Avertizind clasele dominante, al ciiror exponent era, Vintili Britianu
conchidea: « Daci nu vom reveni la o constiinti mai luminati a rolului reprezen-
tantilor statului, avem de previzut o crizi financiari sporitd prin cerintele unei
vieti mai complicate $i unor nevoi mai mari ale statului, intr-o perioadd de scurh:
pire a traiului, si o crizi sociald complicatd de rindul acesta prin miscarea munci-
toreascd de la orase» 2. :

Dupi 1907 a luat un. putermc avint miscarea muncitoreasci care s-a intirit
in anii urmitori intr-o misuri insemnati faga de anul riscoalelor tirdnesti. Polit
ticienii liberali incepuseri si inteleagi ci starea economici a tirinimii era « intos
lerabild » asa cum se’prezenta. Pentru a preveni izbucnirea unor riscoale tirdnesti
sl unirea for cu miscarea muncitorcascid revolutionard, in dezvoltate, llberalu
au hotidrit si promlta tiranilor pimint.

Pe plan extern rizboaiele balcanice izbucniserd si evenimentele care se preci-
pitau anuntcu rizboiul mondial. Linistea internd trebuia asigurati, iar tirinimea
feritd de 1nfluenta clasel muncitoare, pentru cd marea masi a poporulm romin
era menitd si serveascd drept carne de tun in rizboiul care devenea din ce in ce
mai amenintitor. Cum ar fi putut conducitorii p011t1c1 liberali — care intens
tionau si antreneze Rominia in rizboiul imperialist — si ceard tirinimii si:lupte
pentru apirarea mosiilor pe care le munced in dijma? Mai mult chiar, rizboaiel®
balcanice si trecerea armatelor peste Dunire au deschis ochii tirinimii asupra
unor stiri de fapt deosebite de cele din Reminia; in tara vecind, Bulgaria, avuseser
loc transformiri radicale in directia burghezo-democratici, iar latifundiile
lichidate. : -

Toate acestea au contribuit la hotirirea partidului liberal de a prezenta in
1913.noul sidu program care cerea printre altele exproprierea mosiilor avind peste
1000 ha® si acordarea votului universal. Aceasta presupunea mod1f1Carea pars
tiald a Constitutiei. ’

La 720 septembrle 1913, ziarul « Viitorul » publlca scrisoarea lui I.C.: Bri-
tianu prin care promitea garamlor o reformi agrard si una electorali in eventuas
litatea venirii la putere a unui guvern liberal. La sfirsitul aceluiasi an este adus
la putere un guvern liberal, iar in aprilie 1914 parlamentul dommat de l1bcrak
aproba propunerea de revizuire a Constxtutlel. "

Au avut loc noi alegeri, iar in iulie 1914 s-au intrunit Camera si Senatu}
care trebuiau si legifereze reformele fﬁgadmte4 .

Reformele anuntate de liberali lisau insi neatinse bazele proprietitii mosxe'
resti. Pimintul expropriat trebuia plitit la pretul zilei; pe de alti parte, data

1 Vintila Britianu, Crize de stat, 1901— 1907— 1913, p. 21.

'Ibidem, p. 28.

%8¢ Lim’ta inferioard a marii proprietéti rurale ar fi in apropierea cifrej de 1000 ha
(Pietreanu, Exproprierea si modalitatea puterti ef, P. 19). .

4 Alituri de punctul de vedere liberal erau §i conducitorii partidului conservator (fra.c-
tiunea takistd), care se desprmsese incd din 1908 de partidul conservator; el reprezentau mte-
resele acelei pirti a mosxenmu care avea o serie de interese gi in industrie, precum si
legituri cu capitalul striin. Aceasti fractiune fusese creatd in scopul ¢ modermzém partidulut
conservator, asimilirii sale cu starea sociali de fati a Rominiei ... Rominia are nevoie de un
partid conservator democratic in compunerea sa, progresist in tendintele sale, dar repre-
zentind cu incredere ideile conservirit sociale » (Vezi Partidul conservator democrat,
istoricul tonstitutrii lui, p. 14—15). In problema agrari, fractiunea takisti admitea
reforma agrarii preconizati de liberali, accentuind asupra justei despigubiri a expropriatilor.
Prin acéasta Take Ionescu'urmireain realitate = conform declaratiilor sale — ideea de conser=
.vare sociala, ceea ce insemna suprematia economici a mosierimii (Vezi Dezbaterile Adunam

Deputatilor din 5 martie 1914, p. 110).
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filnd limitarea suprafetei expropriabile, insemna ci pimintul expropriat ar fi
ajuns in miinile chiaburilor. %‘otusi, liberalii au cdutat si amine chiar §i aplicarea
acestei reforme limitate. Parlamentul a aminat revizuirea Constitufiei pentru o
perioadd de trei ani.

Istoriografia burghezi a ciufat si explice aceasti aminare prin izbucnirea
rizboiului mondial. Aceasti explicatie nu corespunde realititii. Conducitorii
liberali si-au dat seama de jocul periculos in care s-ar fi angajat daci ar fi pornit
fa realizarea unui simulacru de reformi care ar fi trezit profunde nemultumiri
in rindul maselor. De asemenea, daci problema agrari nu a mai fost pusi in dis-
cytie dupi 5 iulie 1914, aceasta se datoreste faptului ci fruntasii liberali au incer-
cat si tergiverseze rezolvarea ei in asteptarea unor Imprejuriri mai favorabile
pentru clasele dominante.

Din cele ardtate pind acum rezultd ¢i nu preocupiri de naturi filantropici
au determinat pe conducitorii liberali s « se sacrifice », ci teama ca nu cumva
o:riiscoald a giArinimii sprijinitid §i indrumati de proletariat, unirea deci a luptelor
muncitoresti cu cele §iriinesti, sd surpe puterea economici pe care o aveau in mina
tor clasele exploatatoare.

In anul 1910, a luat fiinti partidul national-democrat condus de Nicolae
forga §i A.C. Cuza. Reprezentant al micii burghezii romine sovine, partidul
national-democrat a trecut in programul siu citeva puncte generale privind pro-
blema agrari, care mergeau pe linia mentincrii marii proprietifi: revizuirea
aprrei de Tmproprietirire de la 1864, in sensul intregirii improprietiririi
acolo unde s-a dat lipsi, colonizarea pe mosiile statului cu plugari romini
alegi si intemcicrea de ferme model, cumpirarea de ciitre Casa rurald a mosiilor
apartinind societitilor de asigurare i institutiilor de binefacere, interzicerea drep-
tulut penfru tirani de a lua mosii in arendi etc.!. Programul nu spunea nici
an cuvint despre o expropriere, nici micar in sensul burghez, a marilor latifundii.

Partidul social-democrat din Rominia, reorganizat in 1910, se giisea sub in-
fluenta spiritului reformist al Internationalei a I1-a. Conducerea partidului social-
democrat, influentati de ideile oportuniste ale lui Gherea, refuza calea luptei
pentru desivirgirea revolutici Durghezo-democratice sub hegemonia proletaria-
fului, singura cale care ar fi permis rezolvarca radicali a problemei agrare. Cu
prilejul rdscoalelor din 1907, conducerea oficiald a miscirii muncitoresti, impotriva
vointei muncitorilor, care au sprijinit actiunile revolutionare ale tiranilor, nu
numai ci nu a indicat tirdnimii calea luptei impotriva mosierimii, ci dimpotrivi
s-a situaf chiar pe pozitia condamnirii riscoalelor, neintelegind cd tirinimea
avea in stare latenti o nemirginitd capacitate revolufionari care trebuia si fie
canalizati spre alianta cu proletariatul. Programul partidului social-democrat
din 1910 2, care nu vorbea nimic despre sarcina desivirsirii revolutiei burghezo-
democratice, preconiza o serie de misuri care nu puteau duce in nici un caz la
#ezolvarea ra(ﬁcalﬁ a problemei agrare n fara noastri. Astfel, in program nu se
varbea despre lichidarea marii proprietiti, ci numai despre riscumpirarea silitd
fn functie de nccesitiifi a unei pirti cit mai intinse din marea proprietate i for-
marea unui fond funciar nafional, administrat de comune, sub supravegherea
statului.

Din acest fond urma ca tliranilor siraci, lipsiti de pimint, sili se dea loturile
secesare penfru crearca unor gospodirii firdnesti. Ceea ce era insi mai carac-

X Consfatuirea din 23— 24 aprilie 1910 a partidului nationalist-democrat. Programul, p. 111.
2 Programul P.S.D. din Rominia, votat la Congresul din 31 ianuarie, 1— 2 februarie 1910,
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teristic In acest program era faptul ci tiranul astféel inzestrat putea si treacd con-
tractul de arendare uneci terte persoane, cu conditia ca aceasta si cultive singuri
pimintul, ceea ce ar fi permis crearea nestingheriti a burgheziei sitesti; acest
program de asemenea nu limita suprafata de pamint pe care ar fi putut-o arenda
cineva. Partidul social-democrat, deci, chiar de la reorganizarea sa, a pisit pe calea
reformelor burgheze.

Citiva ani mai tirziu, in 1914, cind problema exproprierii, pusi de partidul
liberal, era la ordinea zilei, congresul partidului socialist adoptd formula expro-
prierii marii proprietiti. In raportul prezentat la acest congres se arita necesitatea
introducerii raporturilor burghezo-capitaliste prin suprimarea tuturor rimisi-
telor feudale, deoarece — spunea raportul — numai intr-un regim curat capitalist
se putea pregiti socialismul. Raportul nu cerea desfiintarea marii proprietiti,
ci numai reducerea proprietitii latifundiare « anormale si parazitare la justa
et proportie, expropriind o parte din intinderea ei spre a intregi mica proprietate,
preficind-o din aparenti si neoiobagi, in reald si liberd » 1. Aceasta insemna men-
tinerea proprietitii mosieresti.

n principiu, programul partidului socialist din 1914 nu se deosebea de cel
al partidului liberal: si unul si celilalt preconizau o oarecare reducere a latifundiilor,
dar mentinerea marii proprietiti.

*

Evenimentele din timpul rizbotului imperialist au silit partidele burghezo-
mosieresti si reia promisiunile cu privire la reforma agrari. Mizeria si nenoroci-
rile provocate de rizboiul imperialist au dus la cresterea luptelor populare. De
teami ca nu cumva revolutia s se extindd si in rindurile soldatilor romini pe scari
mare, guvernul burghezo-mosieresc a fost nevoit si reia promisiunile cu privire
la improprietirire.

n fata acestei situatii, partidele liberal si conservator, in ciuda contradic-
tiillor neesentiale dintre ele, au cizut la intelegere cu privire la introducerea in
Constitutie a unei clauze care promitea efectuarea reformei agrare, si astfel in iulie
1917, parlamentul de la Iasi a modificat Constitutia?. In textul modificat al Con-
stitutiei se spunea ci « pentru cauzi de utilitate nationald, se sporeste intinderea
proprietitii rurale tirinesti prin exproprierea terenurilor cultivabile, .. cu scopul
de a se vinde tdranilor cultivatori de pimint, cu precidere tiranilor mobilizati din
aceastd categorie si a familiilor lor, daci ei au murit din cauza sau in timpul riz-
boiului » 3. Desigur, nu se vorbea nimic despre lichidarea marii proprietiti mosie-
resti care, desi redusi, urma si rimini in fiintd. Art. 19 prevedea in continuare
suprafetele de pimint care urmau si fie expropriate in intregime, precum si cele
ce trebuiau expropriate partial.

Se preciza de asemenea c3 se va expropria din proprietatea rurali particu-
lard o intindere de 2 milioane hectare teren arabil, ceea ce reprezenta mai putin
de jumitate din suprafata de pimint din posesia marii proprietiti. Exproprierea
trebuia sd se facd pe temeiul unei sciri progresive, care lisa mosiilor un minimum
intangibil de 100 ha. Art. 19 prevedea ci legile speciale de expropriere vor fi
promulgate abia sase tuni dupi sfirsitul rizboiului. Prin aceasta guvernul liberal

1 ¢ Rominia Muncitoare *, nr, 41, din 15 aprilie 1914 (Sublinierea noastrd).

2 Este de remarcat ci regele a promis reforma agrari inci din martie 1917, numar la
citeva zile dupa izbucnirea revolutiei burghezo-democratice din Rusia.

2 ¢ Monitorul Oficial », nr, 93, ding20 iulie 1917, .
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urmirea tergiversarea elaboririi legilor speciale — deci a aplicirii reformei
agrare. In plus, legea pentru modificarea art. 19 nu preciza care trebuia si fie
considerat sfirsitul rizboiului: incheierea armistitiului sau incheierea tratatului
de pace, ceea ce putea da noi motive pentru aminarea reformei.

Faptul cd in art. 19 modificat din Constitutie, se prevedea exproprierea
numai a 2 milioane de ha si se fixa pretul mosiilor expropriate, insemna un mij-
loc de apirare a intereselor marilor proprietari, pe care il inscriau in Constitutie.
Rezolvarea pe cale legali a exproprierii avea menirea si constituie o pavizi
impotriva unei rezolviari mai radicale, pe cale revolutionari; fixarea pretului
insemna de asemenea asigurarea pentru clasele dominante cd in schimbul pimin-
tului expropriat se vor acorda « despigubiri» corespunzitoare.

Reforma agrard promisd prin modificarea Constitutiei avea un caracter pur
declarativ, deoarece nu se putea aplica atita vreme cit nu avea prevederi concrete
si nu era urmati de legi ordinare.

Indati dupi modificarea art. 19 din Constitutie, aplicarea practici a reformei
agrare este scoasd din nou de la ordinea de zi; intentia partidului liberal de a ter-
giversa cit mai mult reforma era In concordanti deplini cu aceasta. Fusese ela-
borat si consfintit prin lege principiul exproprierii si aceasta era deocamdati sufi-
cient pentru a amigi masele {irinesti si a le impiedica si se uneasci cu clasa mun-
citoare.

*

Semnarea picii de la Bucuresti in martie 1918 aduce la conducerea tirii un
guvern conservator in frunte cu Marghiloman, dugsman declarat al oricirei reforme.
Indati dupi venirea sa la guvern, Adunarea constituanti, care avea menirea si
elaboreze legea pentru reforma agrari este dizolvati si se tin noi alegeri. In refe-
ratul prezentat regelui in care motiva dizolvarea parlamentului, Marghiloman
arita ci guvernul conservator era hotirit si intreprindi o operd de reorganizare
a tuturor ramurilor activititii de stat §i in primul rind o reformi agrari si una elec-
torald 1. Prin misurile pe care le-a luat insi, partidul conservator a dovedit ci era
departe de a accepta o reformi agrari, asa dupi cum fagiduise. Guvernul conser-
vator a anuntat o reformai sui generis, care nu trebuia si aducd mosierilor nici un
fel de prejudiciu: tiranii puteau cumpira pimint de la proprietarii dispusi si-si
vindd mosiile, urmirindu-se astfel intirirea chiaburimii care era meniti si con-
tribuie la « asigurarea echilibrului social » la tard. « Visim o clasi de tirani insti-
riti » 2, spune Marghiloman in discursul tinut la Birlad cu prilejul campaniei
electorale.

Punctul de vedere conservator nu a putut fi pus in practici, deoarece in 24
octombrie 1918 noul guvern condus de generalul Coandi a anulat toate legile
elaborate in timpul guvernirii conservatoare, astfel cd pind in toamna anului 1918
nu avem nici o concretizare a legii din 20 iulie 1917.

Un fapt destul de semnificativ trebuie remarcat: preocuparea tuturor parti-
delor de a intirzia cit mai mult aplicarea reformei. In timp ce conservatorii, dupi
cum am vizut mai sus, incercaserd in mod direct si o anuleze prin diverse palea-
tive, liberalii adoptari alte metode. Ei s-au multumit cu modificarea art. 19 din
Constitutie si sub pretextul elabor#rii definitive a legii de expropriere, au intirziat
aparitia acesteia. Dar starea de spirit a populatiei rurale din vechea Rominie st

1 &« Gazeta Bucurestilor », din 10 mai 1918,

[ § 3 ‘l M -
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din teritoriile alipite, nemultumirile crescinde din rindurile ei, impuneau misuri
imediate.

Evenimentele singeroase din 13 decembrie 1918 din Bucuresti trezesc din
nou la realitate forurile guvernante care, fari si astepte un nou parlament, trec
la elaborarea diferitelor legi pentru reforma agrard, urmind ca acestea si fie apoi
ratificate de corpurile legiuitoare 1. Astfel, la 16 decembrie 1918, la numai trei
zile dupd micelul din piata teatrului, a fost publicat primul decret pentru reforma
agrard pe baza ciruia urma ca pimintul si fie expropriat si dat obstiilor sitesti
de arendare, constituite special pentru aceasti operatie. Acestui decret, care privea
numai vechea Rominie, 11 urmeazi citeva zile mai tirziu, la 22 decembrie, decretul
privind reforma agrari din Basarabia cotropiti de Rominia burghezo-mosiereasci.
Este interesantd graba cu care guvernantii liberali au publicat aceasti lege.
Al. Marghiloman mentioneazi in memoriile sale ci legea n-a fost cititi in Consiliul
de ministri si ci totul a fost ficut in mare grabi de Creangi, Vintild Britianu
si I. Gh. Duca.

Cirui fapt se datoreste aceastd urgenti? Desigur teama ca nu cumva misci-
rile muncitoresti care culminaserd cu 13 decembrie si antreneze masele de tirani
dornice de pimint si astfel si se creeze alianta dintre clasa muncitoare si tdrinime,
a fost principala cauzi care a determinat graba guvernantilor liberali.

Cu elaborarea acestor legi din decembrie 1918, incepe o a doua etapi in
politica agrari a partidelor politice din tara noastri; aceasti etapi este si mai
lungi si mai plina de frimintiri decit prima. Prevederile acestor decrete-legi ari-
tau o dati mai mult ci in intentia politicienilor burghezo-mosierimii era tendinta
de a tergiversa cit mai mult lucrurile pentru ca in functie de evenimentele interne
si externe sid-si defineasci pozitia.

O cercetare atentdi a evenimentelor care au avut loc in tara noastri in anii
de mari frimintiri 1917—1919 arati ci atit partidele existente in vechea Rominie
si in teritoriile ocupate, cit si cele create in acesti ani, au ciutat si-si fixeze o anu-
mitd pozitie fatd de problema agrari. Majoritatea acestora au in fruntea progra-
melor lor, intr-o formi sau alta, rezolvarea uneia din cele mai spinoase probleme
care s-au pus dupi riizboi: exproprierea si improprietirirea. Pentru aceasti peri-
oadi se impunea claselor dominante crearea unui partid politic menit si tempereze
avintul de luptd al tirinimii, care a urmat sub mfluent;a Marii Revolutii Socia-
liste din Octombrie. Burghezia si mosierimea romini au reusit si faci acest lucru
prin crearea la 5 decembrie 1918 a part1du1u1 tiranesc.

Cu toate cii partidul tirdnesc a fost creat in perioada imediat post-belici,
totusi originile sale ideologice sint mai vechi, avind ridicini adinci in poporanism.
Scopul acestui nou partid era destul de bine reliefat de Virgil Madgearu, unul
din conducitorii sii, care scria intr-un articol: « Ce poate si fie dar mai firesc
si mai necesar astizi dupi lectia rusid decit organizarea politici a tirdnimii. ..
pentru ca si nu fie un aluat... In miinile unei eventuale incerciri de dictaturi
proletard. .. » 2.

Preocuparea de bazi a unui asemenea partid burghez care avea pe frontispi-
ciul siu titulatura de « tdrénesc», era deci in primul rind aceea de a rupe tirdni-
mea, acest « aluat », de aliatul siu firesc, prolefariatul, si si-i canalizeze energiile

1 Este de retinut faptul ci desi guvernul de tehnicieni condus de generalul Coandi pre-
zentase regelui un proiect de reformi agrari elaborat de Fotin Enescu, ministiul agricul-
turii In acest guvern, regele nu a dat curs acestuia, ci l-a tinut pini ce a a dus la putere guvernul
liberal (Vezi Marghiloman, Note politice, vol. 1V, 1918, p. 200— 201).
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spre cu totul alte preocupiri decit cele revolutionare. Pentru .atingerea acestui
scop, partidul tirinesc’ nu a ezitat si faci o propagandi desintati, sustinind in
programul siu ci luptd pentru ca fiecare tiran trecut de 21 de ani precum si vidu-
vele, s3 aibd in folosinti exclusivi 10 pogoane de pimint de calitatea intiia, 15
pogoane de calitatea a doua sau 20 de calitatea a treia.

Partidul tirinesc elabora diverse formule in ceea ce privea reforma agrari,
in functie de dezvoltarea luptelor revolutionare. Astfel in perioada avintului revo-
lutionar din anii imediat urmitori Marii Revolutii Socialiste din Octombrie, tiri-
nistii au elaborat un program care cuprindea mai multe promisiuni demagogice,
inclusiv exproprierea mosiilor de peste 50 pogoane de pimint 2.

La inceputul celui de al treilea deceniu al sec. XX partidul tirinesc piriseste
pozitia pseudo-democratici «radicald» si incepe si sustind in mod deschis punc-
tul de vedere al celorlalte partlde burghezo-mosnerestl, ajungind ca in pr01ectu1
de lege pentru reforma agrarid prezentat din initiativi parlamentard in martie
1920, si sustind puncte ca: mentinerea marii proprietifi, crearea proprietitii
mijlocii, respectiv a burgheziei sitesti etc.

Pentru a sustrage de la expropriere o buni parte din suprafetele de pimint
ale marii proprietiti, proiectul de reform3 agrari tarinist din 1920 prevedea crearea
a o mul{ime de ferme model, statiuni de selectionare, statiuni zootehnice, precum
si a unor loturi demonstrative care puteau fi apoi incredintate spre exploatare
«unor siteni destoinici ». Crearea gospodiriilor chiaburesti era urmiriti in mod
consecvent de lege, care prevedea ca in anumite regiuni — in special in cele de
colonizare — si se creeze loturi de 10—50 ha care ar fi fost in misuri « sa adopte
mai cu griji metodele tehnice cele mai rationale si mijloacele cele mai moderne
in agiculturi» 2, Or, in conditiile agrlculturu capltallste numai gospodiriile
chiaburesti sau mosieresti au posnbllltatea de a apllca o tehnici mai avansati.
Proiectul infiintirii unor gospodarii de 10—50 ha care si adopte metodele tehnice
cele mai rationale era in realitate un proiect de intirire a gospodiriilor chiaburesti.

Exceptiile numeroase create de proiectul de lege tirinist duceau la mentinerea
mai departe a marii proprietiti. Asa bunioariart. 6 din lege prevedea ci propri-
etarii care posedau pe proprietitile lor ferme in care fuseseri investite capitaluri
puteau s3 piastreze o intindere totald de 250 ha in regiunile populate si 500 ha
in regiunile de colonizare. Tot acest articol prevedea ci de la expropriere erau
exceptate terenurile agricole care s-ar fi obtinut prin secare de bilti. Ba mai mult,
in regiunile de colonizare, dupi satisfacerea necesititilor locale de improprietarire
pini la aducerea colonistilor, piminturile urmau si rimini in stipinirea mosierilor.
Toate aceste prevederi vizau in realitate mentinerea marii proprietiti mosieresti 3.

Din aceasti sumari expunere a proiectului de lege prezentat in martie 1920
rezulti ci partidul tirinesc era departe de a formula o lege mai favorabili tiranilor.
Cu prilejul discutirii proiectului de lege prezentat in 1921 de guvernul Averescu,
acesta, referindu-se la legea formulati de Mihalache, spune: « . . .Sintem pe acelasi
teren, cici daci luim proiectul zis Mihalache si proiectul actualului guvern, vom
vedea cd si in o parte si in cealalti parte, marea proprietate e pistrati cam in
aceleasi conditii » . Sintetizind cele spuse mai sus, in legiturd cu partidul {iri-
nesc, putem trage citeva concluzii: partidul tirinesc sustinea indeosebi interesele
burgheziei satelor. El a fost creat cu scopul de a rupe tirinimea de aliatul siu firesc

1 ¢ Tara Nouis an. T (1919), nr. 14, din 15/28 septembrie.
3 Dezbaterile Adundrii Deputatilor, 16 martie 1920, p. 1038.

8 Ibidem, p. 1040.
. 3004. .
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proletariatul. In problema agrari, partidul tirinesc s-a situat pe linia celorlalte
partide bugheze, aceea de a micsora intr-o oarecare misurd marile latifundii,
mentinind insi in esentd marea proprietate pini la 500 ha.

Partidul poporului condus de generalul Averescu este cel de-al doilea partid
ca importanti creat dupi rizboi de burghezia si mosierimea romini, cu scopul de a
sustine interesele marii proprietiti sub o alti firma. De altfel, numai prezenta in
fruntea acestui partid a lui Averescu, Garoflid si Argetoianu constituia asigurarea
cd vor fi pistrate privilegiile marii proprietiti. Argetoianu, ministrul de Interne,
aducea Ia temelia legii pentru reforma agrard brosura sa scrisi in 1913 1, contra
oricirei improprietiriri, precum si opozitia sa din 1917 de la Iasi contra expro-
prierii mosiilor; Garoflid, ministrul agriculturii, aducea lucririle sale favorabile
marii proprietiti®, precum si memoriul marilor proprietari al cirui autor era3;
Averescu, seful guvernului, aseza legea pentru reforma agrari pe mormintele
celor 11 000 de tirani asasinati in 1907 din ordinul siu.

Acestia erau cei mai importanti conducitori ai partidului creat imediat dupi
pacea de la Bucuresti sub numele initial de «Liga poporului».In actul de constituire
publicat in 14 aprilie 1918 in ziarul « Indreptarea » se spunea pentru a insela masele,
ci partidul va lupta pentru « reforma agrari, cu trecerea piminturilor expropriate
astizi numai in principiu, in stipinirea efectivi si imediati a sitenilor prin mijlo-
cirea obstiilor sitesti...»

In actul de constituire al Ligii poporului nu se vorbea insi nimic despre nece-
sitatea trecerii in proprictatea tiranilor si a paiminturilor mdsieresti care nu intrau
in prevederile Constitutiei modificate. Programul partidului poporului, adoptat
in octombrie 1919 cu prilejul congresului tinut la Eforie, continea unele puncte
privitoare la problema agrari, care nu se deosebeau de cele sustinute de liberali,
previzute in Constitutia modificatid in 1917 la Jasi. ¢

Intre punctul de vedere al partidului liberal si cel al partidului poporului
nu erau decit deosebiri neesentiale, care decurgeau din modul diferit pe care
acestea il adoptau pentru a ajunge la aceleasi scopuri. Astfel, practica exproprierii
dovedise ci sistemul sciirii progresive propus de liberali in Decretul din 16 decem-
brie 1918 nu putuse satisface toate prevederile Constitutiei (nu se expropriasera
pe baza acestui decret decit 1553 547 ha din proprietatea particulard, in loc
de 2 milioane ha). Decretul-lege pentru reforma agrara din vechea Rominie, din
iulie 1921 prezentat de guvernul Averescu, a pus in lumind caracterul demagogic
al fagiduielilor partidului poporului. Dar fiindci in 1921 luptele revolutionare erau
in descrestere, decretul continea o serie de clauze net favorabile mosierilor, pre-
vizind inlocuirea sistemului exproprierii pe bazi de scari progresivi prin plafonul
maxim regional de expropriere.

Tn expunerea de motive care insotea proiectul de lege din 1921 se arita ci daci
s-ar fi continuat cu aplicarea scirii.progresive s-ar fi ajuns la reducerea tuturor
mosiilor la suprafata mijlocie de aproximativ 120 ha% In plus legea din 1921
prevedea crearea si intirirea proprietiitii mijlocii in care Garoflid includea supra-
fetele intre 25—100 ha. Ideolog al burgheziei rominesti, Garoflid socotea ci
«rolul social al claselor-mijlocii, al burgheziei mijlocii, este foarte insemnat » 8,

1 C. Argetoianu, Marea noastrd proprietate si exproprierea, 1913.

2 C. Garoflid, Pdreri in chestia agrard, 1907; idem, Problema agrard st dezlegarea et, 1917,

3 Memoriul marilor proprietari din 1919 se ridica impotriva oricirei exproprieri, indiferent
de forma in care trebuia ficuta.

8 Vezi Programul Ligii poporului din 1920.

8 Dezbaterile Senatului, 21 februarie 1921, p. 393.

8 « Arhiva pentru stiinti si reforma gociali », an VI, 19266 nr. 122, p. 37.
WWW.C&:Q omat I&.r
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In rest, aseminirile dintre partidul poporului si partidul liberal in problema
agrari erau evidente . Realizarea principalului punct de vedere liberal — men-
tinerea marii proprietiti — era urmiritd in cele mai mici aminunte de proiectul
de lege averescan. Astfel, art. 32 al legii propusd de guvernul Averescu arita ci
exproprierea se va aplica timp de 12 ani de la promulgarea legii, iar dacd, dupa
acest termen piamintul nu ar fi fost dat tiranilor, urma si fie restituit vechiului
proprietar. Cu alte cuvinte, daci in regiunile de colonizare nu s-ar fi putut impro-
prictiri tiranii, acest pimint trecea in mod automat dupd 12 ani in proprietatea
fostului stipin. Vedem dar ci averescanii strecurau chiar in decretul-lege posi-
bilitatea de a se reface marea proprietate.

Pentru a impiedica diviziunea proprietitii mari care ar fi rimas dupi expro-
priere, legea pregitea limitarea divizibilititii acesteia care era « inci necesari dez-
voltirii tarii, misiunea ei istorici fiind de abia la inceputul ei» 2.

Punctele previizute in programul partidului poporului,precum si concreti-
zarea lor in legea pentru reforma agrard din 1921, aritau ci partidul poporuluiera
unul din principalii piloni ai regimului burghezo-mosieresc. El era o creatie a
partidului conservator si liberal : partidul conservator era reprezentat in conducerea
noului partid hibrid prin Garoflid si Argetoianu, iar cel liberal prin punctele pre-
vizute in programul acestuia, care erau adoptate uneori intocmai, alteori adaptate
de conducerea averescana.

Partidul conservator-democrat, devenit dupi rizboi partidul democrat, condus
de Take Ionescu, se mentine pe linia adoptatd in 1914 si sustine rezolvarea pro-
blemei agrare in sensul punctului de vedere liberal. Preocuparea de bazi a pro-
gramului democrat era nu atit exproprierea — pe care 0 accepta asa cum era
formulati de partidul liberal — cit mai ales plata « dreaptd » si desigur cit mai
avantajoasi pentru proprietari, precum si proprietatea individualid 3. Era firesc
ca Take Tonescu si partidul siu si accepte formula liberald fata de expropriere,
atita vreme cit exista foarte multa apropriere din punct de vedere ideologic intre
cele doui partide 4.

Si unul si celilalt partid reprezentau pe de o parte interesele burgheziei
rominesti si pe de alti parte interesele unei pirti destul de apreciabile a marei
mosierimi. In faptul ci partidul democrat reprezenta interesele mosierimii romine
care avea interese adinci si in industrie, consta cerinta pentru o « justa despigubire »
care urma si fie acordata celor expropriati; bineinteles ci « democratii » urmireau
ca aceste « despigubiri » si fie plasate in diferite intreprinderi industriale.

In vechea Rominie precum si in teritoriile alipite, mai existau o puzderie de
alte partide create de burghezia s1 mosierimea romini cu scopul de a insela masele
de muncitori si tirani prin diverse formule care aveau chipurile scopul si contribuie
la imbunititirea soartei lor. Astfel de partide erau: partidul muncii, creat de Tran-

1 Cu prilejul primei improprietiriri care a avut loc in 1920 in comuna Gurb#nesti, jud.
Iifov, Averescu a trimis o telegrami regelui si una adeviratului siu sef politic Bratianu, prin
care arita acestuia din urmai, ci in realitate el este pirintele improprietiririi. (Aceasta arita
ci in fond Averescu nu era decit omul de cas# al lui Britianu).

? Expunerea de motive asupra proiectului de lege, privind reforma agrari, prezentati
de V. Kogilniceanu (in: Christodorescu §i D. C, Stefanescu-Priboi, Codul legislatiunii pentru
utilitate nationald, p. 77).

2 Tntr-un interviu acordat de Take lonescu organului partidului tirinesc basarabean
«Sfatul Tirii», acesta declari:... « Pentru mine numai principiile sint esentiale,si nu vad
chestie de principiu decit proprietatea individuald in opunere cu proprietatea colectiva gi
dreapta, echitabila despigubire a celor expropriafi # (¢ Sfatul Tarii », din 1 august 1919).

4 Aceasti apropiere a contribuit in mare masur la colaborarea lui Take Ionescu cu guvernul

liberal in perioada neutralitatii Rominiei gi in prima parte,a rdzboiului.
. — WWW.da:CI omanicaro
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cu-lasi in 1917 care era mai degrabi o dezidentd a partidului liberal!; partidul
national-radical al tdranilor si muncitorilor 2, precum si partidul ordinei sociale 3.
Fati de problema agrari, aceste partide mirunte aveau o pozitic foarte aseminai-
toare cu partidele mari care le patronau: simulacrul de reforme pe care le propu-
neau prevedeau mentinerea marii proprietiti, despdgubiri pentru terenurile
exproprlate etc. Prin programele lor, se adresau tiranilor si muncitorilor, chemin-
du-i si contribuie la ¢ linistea patriei », indemnindu-i si nu plece urechea la
zvonurile « dusmanului dinduntru », adicila chemarea de lupti a grupurilor revo-
lutionare comuniste care se situau cu fermitate pe pozitia lichidirii proprietitii
mosieresti si a eliber#rii din asuprire si exploatare a celor ce muncesc.

Dupi Marea Revolutie Socialistd din Octombrie, in sinul partidului socialist
din Rominia se manifestd trei curente: pe de o parte curentul deschis oportunist,
condus de elemente triditoare ale clasei muncitoare, social-democratii parla-
mentari 4; pe de altd parte, noul curent revolutionar constituit din grupurile comu-
niste conduse de elementele cele mai inaintate ale clasei muncitoare (Leonte
Filipescu, Pavel Tcacenco, Constantin Ivinus, Al. Constantinescu); grupurile
-comuniste aduceau elementul nou, revolutionar, in sinul miscirii muncitoresti
din Rominia. Intre cele doui curente s-a situat gruparca centristi in frunte cu
Ilie Moscovici, care utiliza o frazeologie revolutionard pentru a nu se demasca in
fata maselor si care evita si ia pe fatd apdrarea politicii triditoare social-democrate
de dreapta. Aceasti grupare se intitula chiar « comunisti », dar in acelasi timp milita
pentru unitatea neprincipiald intre elementele revolutionare si social-democrate
de dreapta.

In aceasti perioadi, propice pentru declansarea revolutiei, se punea problema
de partea cui va fitirinimea. Am vizut mai sus cum clasele dominante, de teama
miscirilor tirinesti, au incercat ca prin mirajul reformei agrare si atragi tirinimea
de partea lor sisi o transforme dintr-o rezervi a proletariatului intr-una a burghe-
ziei. Aceastd incercare a izbutit temporar, datoritid fatului ci in tara noastri a
lipsit un partid proletar revolutionar care si fiureasci alianta proletariatului cu
tirinimea. Conducerea partidului socialist din Rominia, sub presiunea elementelor
revolutionare, a formulat in decembrie 1918 un proiect de program intitulat
Declaratia de principii. in care era’condamnati teoria reformisti a integrarii pasnice a
capitalismului in socialism si tactica oportunisti a colaboririi cu partidele burgheze
nationaliste care constituiau o frind in dezvoltarea constiintei de clasid a prole-
tariatului. Cu toate acestea, acest document continea compromisuri si reminis-
cente ale oportunismului elementelor din conducerea partidului socialist. Decla-
ratia de principii din decembrie 1918 evita discutarea problemei agrare. Greseala
cea mai mare a proiectului de program consta in faptul ci nu se arita necesitatea
primordiald a aliantei dintre proletariat si tirdnime, ci nu tinea seama de situatia
obiectivd din tard, de faptul ci tirinimea pauperizatd, fird pimint, firi unelte,
fird credite, constituia rezerva revolutionard a proletariatului. )

Pe misurd ce crestea lupta muncitorimii si influenta grupurilor comuniste,
conducitorii de dreapta din partidul socialist se opuneau cu mai multi inversunare
orientdrii partidului pe cale revolutionari.

1 Vezi Manifestul-program al partidului muncii, lasi, 1917.

*Vezi Programul de actiune al partidului national-radical al tdranilor §i muncitorilor,
Buc., 1920.

3 Vezi ¢+ Chemarea partidului Ordinii sociale citre toate clasele de ordine ale tirii », arh.
Iorga, mss. Acad. R.P.R., 1920, vol. IV, doc. 1.

4 Pe aceeasi linie trédétoare s-au situat §i partidele socialiste din Transilvania §i Bucovina,

conduse de Jumanca, Flueras (i sgoerdafinitiftisnicaro
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Atitudinea triditoare a conducerii partidului socialist a iesit fitis la iveald cu
ocazia conferintei din mai 1919, cind a fost formulat un nou program prin care se¢
renunta la declaratia de principii din decembrie 1918.

n timp ce in numeroase regiuni ale {irii, tiranii ocupau prin forti péminturile
mosieresti, programul partidului socialist nu vorbea 'nimic despre necesitateaunor
actiuni revolutionare, de jos, ale tiranilor, nu indica mijloacele prin care tirinimea
putea si scape de exploatarea mosiereasci, nu arjita necesitatea luptei tarinimii
pentru pimint sub conducerea clasei muncitoare. In schimb, programul prevedea
nationalizarea paminturilor, ceea ce in conditiile de atunci ale tirii noastre ar fi
impiedicat alianta dintre proletariat si tiranime.

Conducitorii partidului socialist indemnau tirdnimea si se resemneze la
situatia existentd si si astepte reformele promise de guvernanti. « Noi nu vi
indemniim la riscoale, pentu cd nu cu riscoale se schimbi asezimintele nedrepte »,
se adresau conducitorii partidului socialist citre tirani?!, « noi vd indemnim Ia
fritie, la lupti prin organizare ». In cea de-a dona scrisoare adresati tiranilor, se
vedea si mai limpede oportunismul triditorilor clasei muncitoare. « Noi nu vi
spunem ci ati ficut bine la 1907. Dreptatea nu se cistigd cu ciomagul, ci cu orga-
nizarea $i cu lupta. Pamintul prin lege trebuie si-1 aveti . . .» 2, Aceasta insemna
condamnarea tirinimii la robie vesnici atita vreme cit partidul socialist adopta
ca mijloc de organizare si lupti numai tribuna parlamentari. In acest fel
erau sprijinite partidele burgheze, era impiedicati alianta dintre proletariat
si tirinime, -

Adoptarea programului socialist din mai 1919 linisteste oarecum clasele
exploatatoare din Rominia. Mirzescu, ministrul de Interne liberal, declara la
clubul partidului siu ci prin programul votat, partidul socialist s-a dovedit un
partid cu principii occidentale, matur pentru a guverna 3.

Aprobarea de citre burghezie a acestui program scoate si mai mult in evi-
dentd faptul c¢i conducerea oportunisti a partidului socialist se situase la remorca
partidelor burgheze reactionare 4.

Curentul centrist, in declaratia publicati in februarie 1921 5, se pronunti in fa-
voarea transformirii economiei tirinesti intr-o economie cooperatisti, care si
aibi la bazi obstiile sitesti. Desi teoretic se pronuntau impotriva doctrinei refor-
miste, practic, centristii asteptau si sustineau reforma agrari infiptuiti de burghezie
pe motiv ci aceasta tinea seama de « realititile politico-sociale din tard in aceasti
epoci ».

Desi grupurile comuniste erau la inceput relativ slabe din punct de vedere
organizatoric si ideologic, firi legiturd cu masele tirinesti, totusi au reusit si se

1 Partidul socialist din Rominia. Scrisori cdtre tdrani, nr. 1, p. 11.

2 Jbidem, p. 14.

8 ¢ Socialismul », din 31 mai 1919, .

4 Aceastd politici reformisti a conducerii social-democrate pe linia triditoare a tuturor
partidelor afiliate la Internationala a II-a a avut drept rezultat votarea de citre deputatii social-
democrati, dupi crearea P.C.R., a legii pentru reforma agrari din iulie 1921. A doua zi dupi
votarea legii de mai sus, ziarul burghez ¢ Izbinda» publica sub titlul Social-democratia
romind gi reformele, un articol din care extragem: «. . . votarea reformelor agrare de citre deputatii
social-democrati, a fost insi revelatoare: acest partid nou .... intelege si priveasci realititile
politice drept in fati si si nu se conducd dupa himere . . . Partidul social-democrat poate conta
fn viitor ca un important factor in dezvoltarea vietii noastre publice cu o singura conditie
gi anume: si nu depiseascd limita fiacind concesii micar vremelnic unei ideologii anarhice,
care se mai agiti din cind in cind chiar in rindurile lui. Aceasta s-a figiduit la congresul recent.
Fie ca ea sa se realizeze » (« Izbinda s, din 21 ijulie 1921).

§ ¢ Socialismul », din 6 februarie 1921, .
WWW.&CIGIHIC&I‘O
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orienteze just si si adopte calea revolutionari in rezolvarea problemei agrare.
Intr-un manifest editat in 1918 se spunea printre altele: « Poporul romin trebuie
si se pregiteascd si smulgi puterea din mina stipinilor de azi si de ieri, si smulgi
din stipinirea lor fabricile si piminturile pentru ainlitura siricia, mizeria si igno-
ranta de azi, pentru a introduce si la noi domnia adevirati a poporului muncitor
si pentru a face din Rominia o republici socialistid » . Ocuparea revolutionari a
mosgiilor de citre firani era punctul de vedere al grupurilor comuniste in aceast
perioadi de mari frimintiri: « Nu trebuie si ingiduim ciocoilor si ocupe
mosiile care au fost ale strimosilor nostri, dar pe care regele si ciocoii le-au insusit
prin silnicii! Trebuie si ne pregitim ca si ne apirim piminturile pe care le
muncim care sint ale noastre si care nu trebuie si fie decit ale noastre » 2, Intr-un
alt manifest editat in 1919 grupul comunist transilvinean se adresa astfel ostasilor
romini: « Desteptati-vi ! Scuturati jugul ciocoiesc! Puneti mina pe pamintul
vostru. Fiti voi stipini acasi ! » 3,

Nenumirate sint manifestele in care grupurile comuniste demascau metodele
cu care burghezia si mosierimea rominid ciutau si insele pe tirani. « Ca si vi
amigeasci — spune un manifest editat in ianuarie 1919 —, ei vi promit citeva
sute de hectare de pimint, atunci cind ati putea atit de usor si puneti stipinire pe
intreg pimintul muncit de voi»*%.

De un nepretuit ajutor a fost pentru proletariatul din Rominia publicarea
in ziarul « Socialismul » a tezelor Internationalei Comuniste ®. In ceea ce priveste
chestiunea agrari, tezele aratd care era datoria proletariatului fatd de tirinime.
« Numai proletariatul industrial al oraselor, condus de Partidul Comunist poate
libera masele muncitoare de la tari de sub jugul capitalistilor si proprietarilor
funciari ». Ampla analizi pe care tezele Internationalei Comuniste o fac in ches-
tiunea agrard se reflectd in Raporiul asupra problemer agrare ficut la congresul de
constituire al Partidului Comunist din Rominia din mai 1921. Raportul aratd ci
problema agrari nu poate fi rezolvati sub dictatura burghezi, de un regim care are
drept ideal social proprietatea individuald asupra mijloacelor de productie 8.
Referindu-se la clasele stipinitoare din Rominia si la politica pe care au
dus-o si o duc in problema agrari, raportul demasci incercirile ficute de acestea,
sub masca exproprierii, de a mentine marea proprietate. Raportul arati goliciunea
promisiunilor ficute de clasele stipinitoare in epoca revolutiei sociale cu scopul de
a se salva de la pieire; dezvoltarea tirinimii — spune raportul — « nu va fi desi-
virsit3 pind ce sub dictatura proletariatului si prin ridicarea economici a societitii
nu se va desdvirsi exproprierea tuturor instrumentelor de productie . . . fird nici
o justi despigubire » 7.

Partidele politice burghezo-mosieresti din Rominia au reusit si impiedice
rezolvarea pe cale revolutionard a problemei agrare si si impuni o « reformi»
care in fond nu atingea marea proprietate asupra pamintului. Legile agrare ela-
borate in aceasti perioadi nu ficeau altceva decit si'reduci intr-o mici misuri
marile latifundii, fird si zdruncine temeliile marii proprietiti. Aplicarea acestor
legi a fost mult usurati de faptul ci in fara noastri in perioada imediat urmitoare

1 Documente din istoria P.C.R., 1917— 1922, p. 38.
2 Ibidem, p. 46.

8 Ibidem, p. 120.

4 Ibidem, p 95.

5« Socialismul », din 11—12 martie 1921,

.8 Ibidem, din 9 mai 192]1.

? Ibidem. .
www.dacoromanicaro
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Marii Revolutii Socialiste din Octombrie, nu a existat un partid proletar de tip
nou care si conduci lupta muncitorimii si {drinimii pe calea revolutionari. P.C.R.,
creat in mai 1921, a luptat pentru rezolvarea justi a problemei agrare pe baza
invititurii marxist-leniniste, in interesul maselor muncitoare.

NO3ULUA MOJUTUYECKUX TIAPTUII PYMBIHUU
B ATPAPHOM BOIIPOCE MEMIY 1913 1 1921 TOJAMU

(KPATKOE COJEP:KAHIE)

Hacrosimee ucciegopanue sIBASETCA 9acThl0 MOHOTpauu, 03aryaBiieH-
HO#i <ArpapHas pefopma 1921 roma ¥ BHBBAHHHE €10 NOCIEACTBUA B COLM-
aJbII0-DKOHOMHIECKOM W  MOJIUTHYECKOM PAa3sBUTHN KpecTbsaHcTBa Ao 1929
rofla», Hajg KoOTOpoil padoranm KomjieKTuB UHCTUTyTa MCTOpUYECKUX HAYK
Axanemun PHP.

ABTop 00pHCOBEIBaET MO3ULMIO IOJIUTUYECKHX MapTuii B arpapHoM
BOIIPOCE B TIOfbl, HENOCPE/ICTBEHHO IIPEANIECTBOBABIINE IIEPBOi MHPOBOiL
BOIiHE, DKOHOMMYECKUE, COI{HAJIbHEE M TOJUTHYECKIIe YCJIOBUs, BH3BABILLE
9BOJIIOLMI0 BATMAJO0B JUOepanbHEX NMOJAUTUKAHOB HA 3TOT BONpPOC, a TaKKe
HO3HITHIO, BAUSTYI0 PYMEHCKUMU PEAKIUOHHHIMH HOJUTHKAHAMI B arpapHOM
pompoce mociae Benuxofi OKRTAGPHCKON COIIAMMCTIYECKONW PEBOSIIOLIUN.

B wuccaenoBanun ocofo NOMuepKIBAaeTCA, YTO B Iepuoj, Hemocpes-
CTBEHHO NocJjenoBaBmui 3a Beaukoii OKTHGPBCKOﬁ COIMANUCTUYIECKO
peBodontyeli, mepeR JNUIOM «ONMACHOCTH» YMeHbIIeHUA Gonpiuiux naTudyHpmii,
6ypryasHo-OMeMUYbM MAPTUM IIONAJIM JAPYT RPYrYy DPYKY M, HeCMOTpA Ha
CYLIEeCTBOBABIIME MEKAY HHMU IPOTUBOPedYds, COTPYAHHYAIM HAJ COCTAB-
JieHNeM BAKOHOB, (PAKTHYECKHM COXpPAHMABIIMX KDPYIHOE IOMEI(UIbe BeMJe-
BJAfiCHHE.

B BaraounTenbHOM wacTH HCCAEROBAHMA YKA3aHA ITOBUIUA PEBOJIO-
IIMONHBIX DJIEMEHTOB, KOMMYHUCTUYECKUX TPYINIOUPOBOK, NOABJIAIOMMXCA
BHYTpM paGogero ABMiKeHNA B PYMHHUN NOJ BIMAHUEM pPeBOJIOLNOHHOTO
meuaienusi B Poccuu. MHcecnenoBanme 3aKaHYMBAETCA W3J0MKEHHEM TOYKHU
speunsa Pymbtnckoit HommynucTudeckoit maprum, cospmannoit B mae 1921
TOfia, OTHOCHTEJIbHO paspelleHus arpapHoOro BOIPOCA.

L’ATTITUDE DES PARTIS POLITIQUES DE ROUMANIE
A L’EGARD DU PROBLEME AGRAIRE

(RESUME)

La présente étude fait partie d’'une monographie intitulée: « La réforme
agraire de 1921 et ses effets sur le développement social et économique de la
paysannerie jusqu'en 1929», travail collectif d’un groupe de chercheurs de I’Ins-
titut d'Histotre de ’Académie de la République Populaire Roumaine.

L’Auteur y expose ['attitude des partis politiques en ce qui concerne le pro-
bléme agraire 4 la veille de la premiére guerre mondiale, les conditions économiques
sociales et politiques qui ont déterminé I’évolution des conceptions des politiciens
libéraux sur ce probléme,ainsi que 'attitude adoptée par les politiciens roumains
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réactionnaires 2 I’égard du probleme agraire, aprés la Grande Révolution Socialiste
d’Octobre.

L’étude met en lumiére le fait qu'immédiatement aprés la Grande Révo-
lution Socialiste, devant le « danger» d’une réduction des grandes propriétés,
les partis des bourgeois et grands propriétaires fonciers se sont donné la main,
et, en dépit des contradictions, non essentielles,qui les séparaient, ont collaboré
a P’élaboration de lois destinées 4 maintenir la grande propriété fonciére.

La derniére partie de I’étude s’occupe de Pattitude des éléments révolu-
tionnaires des groupes communistes qui, sous 'influence des mouvements révo-
lutionnaires de Russie, font leur apparition au sein du mouvement révolutionnaire
de notre pays. L’étude s’achéve par un exposé de I'attitude du Parti Communiste
Roumain, créé en mai 1921, en ce qui concerne la solution du probléme agraire.

www.dacoromanicaro
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STUDII
Revista de istorie

Anul IX, nr. 2—3 1956

SITUATIA MINERILOR DE PE DOMENIUL ZLATNE!
SI PARTICIPAREA LOR LA RASCOALA POPULARA
DE SUB CONDUCEREA LUI HORIA (1784 —1785)

DE
AL. NEAMTU (Cluj)

Marea miscare antifeudald a tirinimii transilvinene, riscoala de sub condu-
cerea lui Horia, Closca si Crisan, constituie un moment insemnat al traditiei
revolutionare de Iupta a maselor populare. Prin proportiile pe care le-a luat,
prin for;ele pe care le-a antrenat in luptd, precum si prin programul si obiecti-
vele pe care le-a urmirit aceasti miscare a luat caracterul unui adevirat rizboi
tirinesc 1. Un important aspect, al acestel riscoale, cu totul neglijat de istorio-
grafia burghezi, il constituie participarea si rolul minerilor — alituri de tiri-
nimea iobagi, principala forti motrice — in aceasti inclestare de forte antagoniste
care a zdruncinat din teme]u orinduirea bazati pe 1obagle sia grablt sfirsitul
oprimdrii feudale.

Pentru a intelege just problema pe care o urmirim, trebuie relevat un fapt
deosebit de important si anume ci in Transilvania incd din a doua jumitate a
secolului al XVIII- lea, in sinul orinduirii feudale se dezvolti germenii noilor
relatii sociale, primele mlidite ale inchegirii si cresterii orinduirii capitaliste.
Dezvoltarea fortelor de productie incepe si depiseasci cadrul relatiilor de productie
corespunzitoare lorsiva duce la conflictul inevitabil dintre noile forte de productie
si relatiile de productie dominante. La baza acestui conflict sti legea economici
obiectivd a concordantei obligatorii a relatiilor de productie cu caracterul fortelor
de productie. Numai in lumina acestei legi pot fi intelese procesele aparitiei,
dezvoltirii si declinului diferitelor formatiuni social-economice.

Este firesc ca lupta €lementului nou impotriva celui vechi, a capitalismului
care se naste impotriva feudalismului pe cale de destrimare, si se desfisoare cu

1 Pentru notiunea de rizboi tirdnesc, cf. i studiul lui V. I. Lebedev, Cu privire la problema
caracterului miscdrilor tdrdnesti din Rusia in sec. XVII— XVI1II, in « Voprosi istorii », 1954,
nr. 6, Institutul de studii rom.-sov., p. 131— 145, Caracterul de rizboi t{arinesc al rascoalei
din 1784— 85 rezulta atit din comparatia cu riscoalele din Rusia, ale lui Stepan Razin gi Puga-
cev, din veacurile XVII §i XVIII, cit $1 din actele contemporane, unde alaturi de termenul
tumultus apare si acela de bellum sau Krieg. Cf. Arh. stat. din Cluj, fond. Zlatna, doc. nr. 1705

din 14 decembrie; nr. 1325 dwmmro



36 AL, NEAMTU 2

mai multd intensitate, in conditiile specifice ale Transilvaniei, in industria extrac-
tivi de pe domeniul fiscal al Zlatnei !, in care dependenta de proprictatea feudald
asupra pimintului nu era atit de caracteristici. In lumina acestei consideratii
socotim ci nu este de loc intimplitor faptul cd cea mai mare riscoali antifeu-
dali din Transilvania, aceea din '1784—85, care a unit sub conducerea lui Horia,
intr-un puternic torent, tirinimea iobagd si masele exploatate ale minerilor,
izbucneste tocmai pe acest domeniu minier, fiscal, ca o expresie a prefacerilor
ce au lcc in perioada trecerii de la feudalism la capitalism.

Se stie cd aurul a avut un mare rol in procesul acumulirii primitive a capi-
talului, si ci germenii modului de productie capitalist au apirut in Transilvania
mai intil in industria extractivd, in minerit. Descoperirea si jefuirea aurului din
colonii constituie unuldin momentele principale ale acumulirii primitive a capi-
talului. Numai plecind de la acest principiu vom putea intelege politica econo-
mici semicoloniald exercitatid asupra Transilvaniei de statul absolutist habsburgic,
care, ciliuzit de doctrina si practica mercantilismului, a mers pe linia acaparirii
celor mai mari si bogate mine din Tara Motilor. Pe misura dezvoltirii capitalis-
mului in imperiul austriac, interesul fiscului fatd de aceste bogitii ale subsolului
Transilvaniei creste tot mai mult, mai alcs in aceasti perioadd cind Curtea din
Viena se zbitea intr-o accentuati crizd financiard, provocati de rizboaiele in
care era angajati.

Pe linia acestor interese economice trebuie privitd intreaga serie de misuri
pe care Curtea din Viena le-a luat in a doua jumitate a secolului al XVIII-lea
pentru incurajarea si intensificarea exploatirilor miniere din Transilvania. Cons-
truirea de noi cuptoare de topit (cohuri), deschiderea de noi mine, introducerea
de noi metode tehnice de exploatare, atentia deosebitd pentru exploatirile mari
in adincime, reglementarea si organizarea mineritului pe baze noi, diferitele
misuri pentru « protejarea » minerilor fatid de autorititile provinciale pentru ca
acestia s ramind cit mai mult la discretia forurilor montanistice, care urmau si
stoarcd din munca lor maximum de profit — acestea din urmi concretizate in
ordonanta Mariei Tereza din 8 mail77]1 — nu urmireau altceva decit crearea de
noi posibilititi pentru Curtea din Viena de a-si spori veniturile realizate din minerit.

Stipinirea habsburgicd a avut griji de inventarea, perfectionarea si utili-
zarea de noi metode si unelte 2 de munci, mai rentabile; cea de-a doua laturi,
adici a fortei de muncd, minerii, care puneau in miscare aceste unelte, au fost
lisati sd se zbatd in cadrul unor relatii 10bigesti inrobitoare, care nu mai cores-
pundeau cu noile forte de productie, dar la care nobilimea latifundiard reactio-
nard nu voia $i renunte nici in ruptul capului. Din aceasti cauzi insd, nici nivelul
productivitifii muncii In minerit nu putea creste prea mult cici noile forte de
productie cer ca lucritorii si se gidseasci pe o treaptd de culturd mai ridicati,
sd fie mai inteligenti decit iobagii abrutizati si ignoranti, sa fie capabili si cunoasci
masina. De acest lucru, fireste, au inceput si-si dea seama cei care urmireau

1 Domeniul fiscal al Zlatnei era impirtit in trei domenii mai mici: de jos, in care minerii
constituiau 46,68 % din populatie; de mijloc, care avea 79,92 9% mineri, si cel desuscu 3,07 %,
mineri. Cifrele acestea ne explici oarecum si caracterul mai revolutionar al domeniului de mijloc,
ca focar al celor mai multe riscoale §i migciri tarinegti.

% In activitatea de perfectionare a tehnicii miniere au avut un rol de seami si elementele
bigtinage. Astfel, printr-un act din 8 ianuarie 1779, autoritatile montanistice de pe domeniul
Zlatnei recomandi introducerea unei noi masini §i a unei noi metode de zdrobit sitopit mine-
reul, care apartinea unui ostag romin lisat la vatrd (miles ablicentiatus) cu numele Idu Criciun.
Acesta igi vindea inovatia sa pentru a zecea parte din venjtul minelor la care se va aplica metoda

sa. Cf. Arh. stat., fond Zlatna\yWW:dEZOFOMaNICA.Io
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stoarcerea de cistiguri cit mai mari din minerit. Asa se explici faptul ci in a
doua jumitate a secolului al XVIII-lea asistim la infiintarea unei serii de scoli
montanistice pe domeniul Zlatnei, menite si pregiteasci cadre potrivite pentru
nevoile mineritului. Aceste scoli montanistice de pe lingi mine au constituit
adevirate pepiniere ale culturii tehnice miniere.

ncercdrile statului absolutist habsburgic, in aceastd perioadi cind sprijinca
interesele burgheziei, de a crea brate de munci libere s-au izbit de reactiunea
nobilimii feudale care tinea cu dintii de iobagii ce-i asigurau buna stare si confor-
tul. Cu toate acestea, legile economice obiective incepeau si-si facid cale peste
vointa nobilimii reactionare. Incetul cu inceptul insi incep si se formezc
datoritd procesului de diferentiere a satului in « bogitasi » si tirani « sdraci» —
brate de munci libere. Desigur, acest proces de creare a pietii fortei de munca
care se dezvolti destul de Incet este caracteristic pentru perioada timpurie a
dezvoltarii relatiilor capitaliste, cind, dupid expresia lui Marx, « cererca de fortd
de munci salariati cregte rapid o dati cu fiecare acumulare de capital, iar oferta
muncii salariate urma doar foarte incet cererea» 2, In felul acesta se explica si
faptul pentru care documentele din a doua jumitate a secolului al XVIIl-lea
amintesc deseori despre intrebuintarea, la muncile miniere pe domeniul Zlatnei, a
vagabonzilor, a dezertorilor si chiar a pusciriasilor. Astfel, printr-un decret din
30 august 1784, deci putin inainte de riscoald, se dispune din ordinul tezaurari-
atului montanistic « ca toti cei detinuti si fie folositi la muncile de la topitoriile
impéritesti » 3 si la alte munci.

Pentru a ned aseama de gradul de rispindire a muncii salariate, — care dupi
cum sublinia V. I. Lenin este in problema dezvoltirii capitalismului de cea
mai mare importanti® —, si de felul in care exploatarea fcudald se impletea cu
cea capitalisti ncd inainte de riscoala lui Horia, vom da citeva exemple
concludente. In acest' sens ne referim in primul rind la minele imperiale,
ale fiscului.

Dintr-o conscriptie din anul 1770 ® rezultd ci la minele din Sicirimb, cea
mai mare intreprindere minierd din Transilvania in secolul al XVIII-lea, unde
unul dintre cei mai mari actionari era insisi impiriteasa Maria Terezia, din cei
aproximativ 800 de mineri care lucrau aici la aceasti dati circa 909, erau salariati,
ca fiind oameni liberi si lipsiti de mijloace de productie. La mina Sf. Treime din
Fizes (comit. Hunedoara), unde din totalul de 15 actionari cel mai mare era
negustorul din Deva $tefan Bosniak, cu 30 de actiuni din 128 posibile, lucrau 51
de mineri dintre care 49 erau liberi si numai 2 erau iobagi (subditi). La mina
Sf. Clement, tot din Fizes, lucrau 8 mineri, toti liberi, salariatt. La minele din
Biita (comit. Turda), unde gisim ca actionar prircipal pe generalul de Hadek
cu 40 de actiuni din 128 posibile, intre 9 mineri lucreazi un singur iobag. La
mina din Muncelul Mic (comit. Hunedoara), avind ca actionar principal pe acelasi
negustor din Deva, Stefan Bosniak, cu 32 de actiuni din totalul de 42 mineri
numai 6 sint inregistrati ca iobagi (subditi). Dintr-o altd conscriptie din 1774 ®
a proprietarilor de mine si 2 minerilor, rezulti ci la aceasti datd in orasul Abrud

1 In arhiva minierd a Zlatnei se poate urmiri destul de am#nuniit reteaua acestor scoli
miniere. ’

s K. Marx, Capitalul, 1, p. 742.

8 Cf. Arh. stat. Cluj, fond Zlatna, doc. nr. 1092— 1784, unde se spune: ¢. . .cuncti captivi
penes ustrinam regiam . . . continuo cum utilitate ad labores applicatur ». Cf. si doc. nr. 631/1782.

4V. L. Lenin, Opere, vol. 111, Ed. P.M.R., 1951, p. 551.

8 Arh. stat. Cluj, fond Zlatna, doc. fira cota.

8 Ibidem, doc. nr. 319/1774.
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existau 595 de persoane, in aceastd cifrd cuprinzindu-s¢ si slujbasii montanistici,
in numir de 8. La rubrica iobagi sint inregistrate abia 131 de persoane. Tot in
ce priveste gradul de rispindire a muncii salariate in minerit, dupd datele statis-
tice furnizate de un document din iunie 1782 se constati ci, la aceasti dati,
fucrau in 31 de mine vn numir de aproximativ 2 100 mineri, §i cd cei mai multi
lucrau Ja minele din Sicirimb, unde aflim trecuti in statele de plati ( Loknungs-
zettel) 884 de mineri, dup3 care urmeazi minele din Biita (comit. Hunedoara)
cu 275 de mineri, cele din Porcurea cu 110 mineri etc. In aceste cifre se cuprind
s1 slujbasii montanistici.

Din cifrele indicate mai sus se poate constata nu numai preponderenta muncii
salariate, dar $i prezenta unui inceput de burghezie locald, in care pdtura negus-
toreascid ocupi un loc important. Cazul negustorului din Deva, Stefan Bosniak,
actionar principal la mai multe mine, precum si al altora vorbeste de la sine despre
existenta,la aceasti dati a acumulirii primitive de capital si despre fenomenul
transformirii capitalului comercial in capital industrial.

&3 majoritatea celor ce lucrau in unele mine mai mari ale fiscului erau
complet lipsiti de mijloace de productie si trebuiau si-si vindid forta de munci
pentru a putea trii, ne aratd un act din 1780 2 referitor la mina Sf. Barbara din
Porcurea (comit. Hunedoara). La aceasti mind, care avea ca actionar principal
in anul 1779 3 pe generalul Simoni ce detinea 79 de actiuni din totalul de 128,
din cei 55 de mineri, care lucrau aici, 44 nu aveau nici un fel de avere, iar din
restul de 11 mineri 5 aveau intre 1—3 capete de viti, de obicei cai, pe care ii
intrebuintau tot la minerit pentru transportul minereului la steampuri si topi-
torii, si abia 6 mineri aveau §i ceva pamint, intre 13 jugire 4.

n ce priveste gradul de diviziune a muncii impusi de folosirea unor metode
tehnice noi sau perfectionate, amintim cu titlu informativ ci in statul persona-
lului minelor din Sicirimb pe luna august 1771, care cuprinde 809 persoane,
figureazi 19 categorii de slujbasi si mesteri calificati si 11 categorii de muncitori,
dintre care cei mai multi, In numir de 317, lucrau la operatia de spilare a aurului
( Waschwerkspersonale), dupd care urmeazi 114 mineri care erau plititi dupi
timpul de lucru numit esut» (Schichtenhauer), apoi cei care lucrau in galerii,
in acord, in numir de 56, care erau plititi dupd cantitatea de minereu extras,
tinindu-se seama si de duritatea rocii etc. Tot din acest act rezulti ci in luna
august s-a plitit drept salarii personalului acestei mine suma de 5 557 florini
renani st 30 creitari 5.

In ce priveste salariile inregistrate in acest stat personal al minei Sicirimb,
cle erau foarte variate ca mirime. Astfel, in timp ce administratorul minei (Bergs-
chaffer ) primea 50 de florini lunar, sumi extrem de mare, un miner care lucra cu
« sutul » (Schichtenhauer ) primeaintre 5 si 6 florini, iar cei de la operatii mai usoare,
ca spilarea aurului, primeau $i mai putin. Ceva mai mult puteau cistiga minerii
care lucrau in acord (Gediinghauer), care erau plititi dupa cantitatea de paimint

1 Arh. stat. Cluj, fond Zlatna, doc. nr. 707/1782.

2 Jbidem, doc. nr. 664/1780.

8 Ibidem, doc. nr. 232/1779, din 15 martie 1779,

4 V. L. Lenin, combitind pe narodnici, arati ci in aceastd perioadd de inceputuri ale capi-
talismului, in care predomina ¢ formele medievale ale capitalismului », legitura dintre muncitorul
salariat §i pamint se' mai mentine inci. Narodnicii— scrie Lenin— prezinta totdeauna chestiunea
in asa fel ca §i cum muncitorul deposedat de pamint ar fi o conditie pentru capitalismul in general
si nu numai pentru industria masinistd. Cf. Opere, I, Ed. P.M.R., 1950, cap. Confinutul eco-
nomic al narodnictsmului §i critica lui in cartea d-lui Struve.

5 Arh. stat, Cluj, fond. Zlatna, doc. nr. 669/1771.
www.dacoromanica.ro
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escavat §i de minereu extras, tinind cont si de duritatea rocii. Ei puteau ajunge
si cistige uneori chiar peste 10 florini lunar 1.

Ce insemnau aceste salarii ale minerilor in raport cu nevoile traiului ne-o
arati seful de mind (hutmanul) din Criscior, Mot Vasile, care plingindu-se, in 9
iunie 1781, de micimea salariului siu spune: « Este sigur ci un hutman cu un
salar de sase florini nu poate nicicum si triiasci ».

Documentele de dinainte de riscoala populard condusi de Horia ne permit
sd constatim, cum, in exploatirile miniere din aceastd perioadid de tranzitie —
cind elementele vechi, feudale sint incid puternice, iar mldditele elementelor noi,
capitaliste, incd nu s-au intdrit — existd posibilitatea interpitrunderii elemen-
telor vechi cu cele noi, precum si posibilitatea unui sir de trepte intermediare 2.
Astfel, din amintita conscriptie din anul 1770 se constati ci la unele mine predo-
mina munca iobigistd fortatd si gratuiti, alituri de cea salariati. Este vorba cu
alte cuvinte de o exploatare mixti, feudald si capitalisti. Asa de exemplu, la
minele Ruda 12 apostoli din Ribita, unde era actionar principal vicecolonelul
Adam Ribiczei care era proprietar de mosii intinse, lucrau la aceastd dati peste
90 de mineri, dintre care abia 24 erau salariati, fiind oameni liberi; restul fiind
iobagi, lucrau in contul robotei. « De aproape zece ani — declard la 1780, cu
prilejul unei anchete, Petru Hut, lucritor la joagire 3, iobagul lui Adam Ribiczei
—sint folosit la moara de tiiat scinduri aflitoare pe lingi steampurile din Ribita
si in fiecare siptimind lucrez cite trei zile pe rind, impreuni cu tovarisul meu
Czercz Janos, de asemenea iobagul amintitului domn, iar alte trei zile sint folosit
la diferite alte munci domnesti, si nici eu si nici tovarisul meu nu primim
nici o plati anuali, lunari sau’zilnicd in tot timpul anului, si aceasta o facem
si ni se socoteste ca robotd; nu primim nimic nici ca hrani nici ca imbri-
ciminte » 4,

In ce priveste munca salariati la aceeasi mini, iati ce declari minerul de
conditie liberd Gabriel Giura, spilitor de minereu (sabuli lotor): « De 5 ani
lucrez ca spilitor de minereu la domnul Ribiczei, aici in Ribita; am depus juri-
mintul in fata judelui regesc miner in vara anului trecut; primesc ca plati 10
florini renani socotindu-mi-se lunar pe cele 26 de zile lucriitoare. Am si un fiu
pe Daniel Gavril, care inainte, timp de doi ani, a primit cinci florini unguresti,
apoi in anul al treilea cinci florini renani, iar cu inceputul verii acestui an a primit
6 florini renani, si care spali minereu impreuni cu mine » 8. In personalul sala-
riat al acestei mine intilnim si un mic nobil, scipitat, in persoana lui Thomas
Bernard din Brad, fost caporal in legiunea Kalnoki care lucreazi ca supraveghetor
al lemnarilor 8, si care,— dupi cum declard — in afarii de salar obtine tot
ceea ce doreste « intrucit este necesar la construirea unei masini pentru scoaterea
minereului din adincime » ?.

Dar, indiferent de faptul ci se folosea mini de lucru fortatd sau plititi
cu salarii de multe ori derizorii, abuzurile si samavolniciile proprietarilor de

1 Arh. stat. Cluj, fond Zlatna, doc. nr. 191/1770.

3 Cf. pentru aceast? problemi studiul istoricului sovietic Iakovlev, ¢« Aparitia si etapele
de dezvoltare ale orinduirii capitaliste in Rusta, traducere in mss. la Biblioteca Institutului de
istorie din Cluj, p. 6.

8 laborator penes molam serariam.

4 Arh, stat. Cluj, fond. Zlatna, doc. nr. 436/1781, p. 56.

8 Ibidem, doc. nr. 436/1781, p. 46.

¢ Ibidem, p. 46, manductor fabrum lignariorum.

? Ibidem, p. 55: «... quidquid desidero abtineo, ... quoniam etiam pro fodina e profun-

ditate attrakendis mineris aliqu&t
fo
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mine si ale functionarilor mineri se {ineau lant pe spinarea minerilor. Pentru
ilustrare vom aminti doar citeva cazuri. Astfel, la 25 martie 1779, autorititile
judecitoresti montanistice, in urma unei anchete, constati ci generalul Simoni,
actionar principal la mina Sf. Barbara din Porcurea (comit. Hunedoara), si-a
insusit, in chip abuziv, spre marea nemultumire a celorlalti actionari, intreg
venitul minei, in valoare de 4 190 florini, lasind pe mineri mai multe luni nepli-
titi 1. Intr-un act mai vechi din 12 martie 1778 se precizeazi ci lucritorii au
rimas neplititi timp de patru luni, si ci acestia revendici plata lor in valoare de
783 florini si 11 creitari 2,

Un an mai tirziu, in 1780, forurile judiciare montanistice se vid nevoite,
in urma denuntului ficut de Gheorghe Olajos, care indeplinea functia de supra-
veghetor al minei (curator fodinae), si intreprindd o anchetd 3 impotriva abuzu-
rilor vicecolonelului Adam Ribiczei, actionar principal la mina Ruda 12 apostoli
din Ribita. Importanta deosebiti a acestui act de ancheti ne determini si extragem
citeva date mai concludente, din care rezulti gradul de exploatare la care
ajunseserd lucritorii de la aceastd mini. Principalele acuzatii aduse impotriva lui
Adam Ribiczei erau urmitoarele:

a) Ci pentru excavarea unui stinjen de pimint din mini, care se plitea cu
sase-sapte florini, el nu pliteste acum decit cinci florini, iar din aceastd sumi
mineril nu pot trii, fapt care i-a determinat pe unii si piriseasci mina 4.

b) Ci a primit ca lucritori in mini pe unii care veneau de aiurea si erau
nevoiti si se angajeze la lucru, iar pe altii care erau priceputi in minerit (germani)
n-a voit si-i primeasci pe motiv cd acestia pretindeau o leafd mai mare 5,

¢) Ci in ce priveste pe minerii care transportau minereul din galerii la
steampuri, i-a obligat si pliteascd costul seului pentru luminarea galeriilor, cu
un pret mult mai mare decit cel de cumpirare (in loc de 7 creitari pentru libr,
el cerea 14 si chiar 17 creitari) ®; in felul acesta ei « neputind nicicum si triiasci,
multi au parasu minele » 7, La fel proceda si cu pulberea intrebuintati ca explo-
zibil, si pe deasupra mai insela si la cintar 8.

d) Ci pentru a primi din partea forurilor montanistice scutire de urburi
(relaxatio urburae)® a falsificat registrul de socoteli al minei, introducind in

1 Arh. stat. Cluj, fond Zlatna, doc. nr. 232/1779: « Dominus generalis Simoni qua princi-
palis urburarius . . . proventus ad se quidem receperit, eosdem tamen ad exsolvendas expensas
et mercenarios satis temporibus haud extradederit v,

% Ibidem, doc. nr. 255/1778 ... Quoniam huius posteritatis fodinas ( Porkurensis) proven-
tum tam ex auro quam mineris ac sabulo emergentem, idem dominus generalis ad se accipere, trac-
tare, in proprium usum convertere et neque courburariis abinde ratam extradare, neque mercenariis
debite exsolvere consvevisset, atque adeo iustam etiam mercenariis querelas indicio insinuandi et
auctoritate ejus quatuor mensium restantias in 783 florenis 11 cruciferis mercedis solutionem repetendi
ansam praebuisset ».

3 Ibidem, doc. nr. 436/1781.

¢ Ibidem, doc. nr. 436/1781, p. 2: «. . .certum est alicuius momenti fossores subsistere nequire
et aliquot etiam discesserunt »,

5 Ibidem, p. 2— 3: ¢. .. tales qui aliunde expulsi et absque dimissionalibus seu Abratzetelle o
venerunt, ad labores necessitate ducti apllicantur, prout et alios e pago Bukarest, vicinis
possessionibus necesitate adductos fuisse, assumptos; ... alios vero Germanos et monticulturae
peritos ex eo noluit assumere, quod illi cariori pretio soleant laborare »,

¢ Ibidem, doc. nr. 436/1781, p. 13.

? Ibidem, p. 2— 3: «. . . subsistere nequaquam valentes, multi laboribus valedixerunt ».

8 Ibidem, p. 13: « metallifossores, signanter Zalani Ferencz et Kovdts Lorincz mihi conguestsi
Juissent, se alibi quoque laborasse, non tamen tam parum et tam caro pretio de saevo et pulveribus
ac hic percepisse ».

°E ba d iuial !E‘KRW xm' t m' 1
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el cheltuieli mai mari decit cele reale, salarii mai mari decit cele pe care le plitea
si chiar cheltuieli fictive, ca de pildd salarii pentru iobagi, pe care de fapt nu-i
plitea si care lucrau in contul robotei .

e) Ci din salariul fiecirui miner retinea la un florin doi creitari pentru «Casa
fratiei» (Cassa confraternitatis sau Bruderlaad), destinati ajutordrii minerilor
care se imbolnidveau si a celor deveniti incapabili de munci, bani pe care prin
abuz i administra singur si nu didea niminui socoteald de ei 2.

f) $i, in sfirsit, cea mai gravi acuzatie adusi lui Ribiczei, era cdacesta a intro-
dus noi metode de exploatare, care creau conditii de muncd mai grele, potrivit
cdrora minerul trebuia singur si-si transporte cantitatea de minereu extras,
pind la depozit, fapt care a dus la intensificarea exploatirii fortei de munci si
la o serie de nemultumiri din partea minerilor 3,

Introducerea acestor noi metode de exploatare a fost incredintati suprave-
ghetorului de mind Gheorghe Olajos si hutmanului Adam Avram, si ea a intim-
pinat o dirzi rezistentd din partea minerilor. Iati ce declard in aceastd privinti
insusi Gh. Olajos: « Aceasti hotiirire si porunci a mdriei sale, eu impreund cu
hutmanul Adam Avram am adus-o la cunostinta celor ce sipau in mini si celor
ce transportau minereuri, care imediat au riaspuns ci ei sint gata mai de grabi
si plece de acolo decit si lucreze in mind in asemenea imprejuridri, deoarece ei
nicicum nu pot si trdiascd...» % «Din aceastd cauzi ~ continui Gh. Olajos
— eu m-am plins si alti dati mdriei sale cd nu pot nici in ruptul capului si
introduc noua metodd; la aceasta mi s-a rdspuns mie si hutmanului Adam
Avram c2 pini cind nu vom introduce aceasti noui metoda ... pind atunci nici
unul nu vom primi salariul nostru, dupi cum nici nu l-am primit » 3. Reclamarea
salariului din partea hutmanului a dus la arestarea acestuia, cdci, dupd cum se
precizeazi in actul de anchetd « numai pentru aceea a fost arestat, fiilndcd hutmanul
Adam Avram a cerut de la miria sa plata sa restantd pe trei luni, adicid pe
aprilie, mai si iunie a anului curent (1780)» 8,

La arestarea hutmanului, se pare cd a contribuit in mai mare misuri faptul
cd acesta s-a dovedit neputincios fatd de sarcina ce i-a fost incredintati, de a
introduce noua metodi in exploatarea minei. « Ci maria sa a fost atit de infuriat
pe hutman, — spune acelasi Gheorghe Olajos, — pricina este §i aceea pe care
am aritat-o deja mai sus, cd nici eu si nici hutmanul n-am putut si introducem

! Arh. stat. Cluj, fond Zlatna, doc. nr. 436/1781, p. 12—13.

2 Ibidem, p. 14: ¢« Stiu, declard minerul Gabriel Gyura din satul Ribita, deoarece inainte
lucram la mina (Ruda), ci sub supraveghetorul de mina Benk®, timp de 11 ani mi s-a retinut
din leafa de fiecare florin 2 creitari pentru Casa fritiei, si mi s-a refinut §i mie si fratelui meu
care eram ca lucritori in mind in timp de 6 luni, n-am primit nici un creitar desi am cerut
(...et dum anno elapso 6 mensibus aegrotassem, ad petitionem neam ne crucigerum aquisivi);
thidem, p. 48.

3 Ibidem, p. 2— 4.

4 Ibidem, p. 3: ¢« Quam ordinationem et mandatum Suae Magnificentiae metallifossoribus et
minerae evectoribus ego cum huttmanno Adam Avram publicavi,qui eotum statim responderunt,
se peratos esse abinde discedere, quam fodinam talibus sub conditionibus laborare, quandoquidem
illi nullatenus subsistare possent. »

5 Ibidem, p. 4: « Ob quod, ego alia quoque vice suae magnificentiae conquestus sum, me
nullatenus hac utrisatam novam modalitatem introducere posse; ad quod reposuit mihi et huttmanno
Adam Avram quod donec hanc novam methodum introduximus, eousque neuter nostrum salarium
et mercedem esse percepturos, prout nec percepimus »,

8 Ibidem p. 10: «. .. Omnino est arestatus ideo, quia idem huttmannus Adam Avram,
dum trium mensiam quipe pro Aprili, Majo et Iunio a.c. restantem suam mercedem a magnificentia

sua petitsset », .
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noua metodd pentru sdparea stinjenilor si transportarea minereului si din aceasti
cauzi galeriile minelor au trebuit si rimind pline cu minereuri » 1,

Am vizut care era situatia la citeva mine mai mari, in care se incerca o exploa-
tare in adincime. Dar, pe lingd mineritul acesta, marea multime a minerilor
iobagi practicau un minerit traditional, in « gropi», unde lucrau individual sau
in grup, si care se aseminau mai mult, dupi expresia unui document contemporan,
cu niste « vizuini ale vulpilor, decit cu mine» 2, si unde incontinuu erau
amenintati cu moartea, din cauza pribusirilor, a lipsei de ventilatie si a gazelor
ce se degajau. « In miruntaiele ascunse ale muntilor — se pling minerii din Abrud
la 1773 — sintem incontinuu impiedicati de aerul puturos si stricat care se
formeazi si iese acolo; ba incid, foarte adesea, se intimpla cid multi au fost indbusiti
pini la nesimtire de un astfel de aer si au fost scogi morti din mine,., Sintem
atit de sleiti, sariciti i cufundati in datorii — incheie ei — incit neputind si mai
rezistim, multi dintre noi au fost nevoiti si pariseasci minele si sd plece in alti
parte » 3, In aceste conditii nu este intimplitor faptul ci o serie de mine poarti
numele: mina ucigasd » 4, «la mormintul » etc.

Asupra minerilor, slujbasii montanistici aplicau apoi toatd gama mijloacelor
de torturd. « Domnul Francisc Munkats — se pling minerii din Hondol la 20
septembrie 1780 — de la preluarea slujbei sale a bitut atitia mineri, citi n-au
bitut de fapt toti slujbasii dinaintea lui» 3, In concluzie, minerii cer indepirtarea
acestui slujbas, « deoarece — spun ei — in caz contrar noi ingroziti de cruzime
vom fi siliti sd ne ludm rimas bun de la munca noastri si si ne ciutim alt rost
in viata» 8,

Dar pe ling4 aceste mizerii si suferinte pe care minerii le indurau din partea
proprietarilor de mine si a forurilor montanistice, pe ei ii mai astepta si exploa-
tarea si asuprirea autorititilor provinciale, care reprezentau interesele nobilimii
feudale reactionare. Acestea — in ciuda dispozitiilor cuprinse in ordonanta Mariei
Terezia din 8 mai 1771, prin care minerii bdstinasi ?, inscrisi in liste ca « mineri
adevirati» (veri et indubitati metallurgi) adici cei care triiau numai din minerit,
se bucurau de anumite imunititi, ca scutirea de sarcini publice, corvezi, serviciul

1 Arh. stat. Cluj, fond Zlatna, doc. 436/1781, p. 11: ¢ Quod vero sua magnificientia contra
eundem huttmannum tantopere irritata sit, ratio et illa est, quam, iam superius recensui, quod nec ego
nec huttmannus novam metodum pro executiendis orgits et evehendis lapidibus introducere potui-
mus et abinde ductus cuniculares lapidibus repleti manere debuerint»

2 fbidem, doc. din 3 iunie 1785, nr. 183: « tales fodinae foraminibus vulpium, magis quam
Jodinis metallici assimilari merentur ».

3 Ibidem, doc. din 1773 fara alti data: ¢ ,..in montibus visceribus. . .continuo aér putidus et
pestifer ibidem concretus et exhalans nos impedit, imo frecventer contigit plurimos tali aere insen-
stbiliter suffocatos, mortuos e fodina extractos fuisse. ..; abstricti adeo sumus enervati ac depau-
perati, justaque aere alieno abruti, ut amplius subsistere nequeuntes, plurimi nostrum fodinas deserere,
solumque hinc vertere et aliorsum migrare coacti fuerunt».

4 Ibidem, doc. nr. 780/1781: « Dominus Munkats ab auspicato suo officio solus tot metallurgos
verberari curavit, quod ab humana memoria omnes praecedentes officiales in concreto haud
verberarunt »,

5 Cf. si D. Prodan, Jobdgia in domeniul Bdii de Aries la 1770, Cluj, 1948, p. 88, unde se
spune: ¢ Gylkosbanya ex curatione appellata, quod praeteritis adhuc temporibus, occasione quadam
ruptis montis visceribus, plurimi metallurgorum ibidem laborantium occisi, etiam sepulti sunt».

6 Arh. stat. Cluj, fond Zlatna, doc. nr. 780/1781: « . . .secus nos saevitiam jam perteri, opers
nostro valedicere et aliam vitae rationem quaerere necessitabamur ».

? Cit priveste pe minerii striini (extraei, advenane) adugi sau veniti dinafara Transilvaniei,
acegtia erau scutiti chiar de taxa de cap, de un florin...Aceastd scutire este motivati de faptul
¢ ca prin aceasta minerii striini, a ciror munci este foarte necesari pentru minerit, sa fie impie-
dicati de la emigratie » (ne perhoc omus extranei, quorum opera res metallurgica minime indiget,

ab emigratione deterreantur). cf. Arh. stat. Cluj, fond Zlatna, doc. nr. 747/1770.
www.dacoromani card
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militar, incartiruirea de osti, transporturi pe seama armatei, impozit pe animalele
de tractiune, folosite in minerit (equi clitellares) si erau obligati doar la plata impo-
zitului de 1 florin pe cap—vor incerca din toate puterile si impiedice pe mineri de
la munca lor si si arunce i pe umerii lor toate sarcinile publice. ! De aici o serie
de nemultumiri si miscéri ale minerilor supusi dublei exploatiri, feudale si capi-
taliste; de aici s1 permanentele contradictii dintre forurile montanistice ale Ci-
mirii §i cele provinciale, ale comitatului.

*

Daci am stiruit ceva mai mult asupra unor aspecte din viata minerilor,
asupra sarcinilor si abuzurilor la care erau supusi, aceasta am ficut-o cu scopul
de a intelege mai bine felul cum acesti producitori de bunuri materiale, in condi-
tiile nemaipomenit de grele ale asupririi feudale si capitaliste, au pornit pe calea
luptei pline de sacrificii pentru libertate, impotriva exploatirii. Aceasti lupti care
se intensificid in a doua jumitate a secolului al XVIII-lea, isi va gisi exprimarea
in proteste si actiuni individuale sau in grup, spontane si izolate. Miscirile mine-
rilor se vor contopi cu miscarea tirinimii iobage, participind in felul acesta la
marile lupte impotriva jugului feudal.

Se stie cd una din cele mai grele sarcini care apisau pe umerii tiriinimii
iobage in veacul al XVIII-lea erau contributiile militare (recrutarea la oaste,
incartiruiri etc.), de care minerii erau scutiti prin lege tocmai pentru a-i face mai
folositori mineritului. Or, documentele vremii vorbesc de nenumdrate misciri
de impotrivire ale minerilor fatd de abuzurile autorititilor comitatului, care neso-
cotind imunititile minerilor procedau la recrutarea silnici a acestora la oaste,
organizind adevirate vinitori pentru prinderea lor, si folosind procedeul barbar
al aprinderii de focuri in galeriile minelor, cu scopul de a-i sili si se predea orga-
nelor insdrcinate cu recrutarea.

Cea mai grea luptd au dus-o insi minerii impotriva executorilor fiscali, care,
in ciuda ordonantei din 8 mai 1771 care stabilea pentru mineri, ca taxd de cap, un
florin, voiau si incaseze prin abuz si silnicie si de la acestia aceeasitaxi ca si de la
iobagii de rind 2. Se semnaleazi cazuri destul de dese de impotrivire si chiar de
riscoale cu caracter local impotriva acestor executori fiscali care descindeau
pe la casele minerilor cu fortd militara. Astfel la 1 aprilie 1769 autorititile se pling
cd « minerii din Abrud s-au ridicat cu furci si cu topoare impotriva gornicilor » 3
trimisi ca sd incaseze impozitele, si ci « acestia abia au scipat cu fuga» 4.

Intr-un alt act, din 24 septembrie 1762 8, dat «in legituri cu impotrivirea
minerilor din Certeje si Toplita»® fati de organele trimise pentru incasarea
contributiilor restante, « care s-au ingrimidit din an in an»?, perceptorul fiscal

1 Tn arhiva Zlatnei se pistreazi nenumdirate plingeri ale minerilor, in aceastd privinti.

2 Este concludenti in acest sens o jalbi a minerilor din Abrud, Bucium s$i Cirpinis,
din anul 1769, in care se spune: — « Potrivit cu inaltele dispozitii regale s-a hotirit indeobste
ca nici un miner si nu fie taxat cu mai mult de un florin de cap; totusi nou3, de citiva ani incoace,
ni se cere unora doi florini, altora trei florini renani » (iuxta benignissimas enim ordinationes regias
universaliter cautum est, ut omnes metallurgi de capita nonisi ab uno tantum R. floreno taxentur,
nobis autem ab apliquot retroactis annis quibusdam duo, quibusdam tres floreni R, imponuntur»);
cf. Arh. stat. Cluj, fond Zlatna, doc. nr. 24/1769.

3 Ibidem, doc. nr. 16/1769: « metallurgi Abrudbanyenses fustibus, securibus tnsurexerunt
contra pgornicones

& Ibidem, svix fuga sibimet consulere poterunt s,

5 Tbidem, doc. nr. 14/1762.

¢ Ibidem, ¢ ...intuitu refractariorum Certesiensiumet Topliczasensium urburariorum s,

7 Ibidem, ¢de anno in annum conclumulatas restantias ».

www.dacoromanicaro
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regal al comitatului Hunedoara se plinge ci « minerii au alungat cu forta armati
pe executorii fiscali trimisi acolo, si pe doi dintre acestia i-au bitut intr-un mod
ingrozitor pricinuindu-le rini grave ! ». Pentru acest fapt indrédznet, perceptorul
fiscal cere pedepsirea aspri a minerilor vinovati, « deoarece — motiva el — nu
se poate ca acesti oameni incipitinati si vagabonzi si rimind nepedepsiti pentru
sdvirsirea acestor nelegiuiri grave, cu atit mai mult, cu cit nu se vor infricosa si
sivirseascd, intr-o buni zi, si alte fapte mai ingrozitoare» 2,

Contradictiile — si in aceastd privintdi — dintre forurile montanistice si
cele provinciale, ale comitatului, ni le face cunoscute un act din 5 octombrie
1762, in care guberniul transilvinean revine asupra impotrivirii minerilor din
Carteje si Toplita fati de executorii fiscali, cerind concursul! tezauriatului monta-
nistic pentru pedepsirea acestora. « Pindi acum de repetate ori — se spune in
acest act — guberniul regal a cerut tezaurariatului si ia misuri potrivite cu
privire la minerii din Certeje si Toplita care au refuzat si pliteasci
contributia impusi lor, potrivit ordonantelor regale, totusi pind acum toate dispo-
zitiile date au rimas fird rezultatul asteptat. Este cunoscuti tezaurariatului regal
darca de seami a perceptorului fiscal regal al comitatului Hunedoara, Gheorghe
Bodea, din care se constatid nu numai incipitinarea voiti a acestora in ce priveste
plata contributiei, dar chiar si atacarea si bitaia executorilor fiscali. Deoarece
toate acestea servesc ca pilde rele pentru ceilalti, ele nu pot si rimini nepedepsite.
De aceea, prin ccle de fatd, am hotirit si dispunem din nou tezaurariatului ca si
nu impiedice pedepsirea acestor incipitinati la plata contributiei, si agresori ai
executorilor fiscali, deoarece, in caz contrar, guberniul regal va fi nevoit ca pe
asemenea indrizneti, temerari si nelegiuiti incorigibili si-i facd cunoscuti inaltei
Camere si si constringd pe restantieri prin misuri mai asprex 3,

Ce insemnau aceste executii fiscale pentru mineri ne-o arati foarte limurit
un act din 1769, in care insisi autoritatea de stat este silitd si recunoasci faptul
¢ ci aceastd impunere a contributiei care a agravat starea mineritului transilvan. . .
a pricinuit in rindurile minerilor groazi, zbuciumiri, miscari, emigriri si parisirea
muncilor miniere » . /

Documentele vremii vorbesc, in continuare, de alte acte de impotrivire ale
minerilor in legiturd cu plata contributiei. Astfel, la 1 octombrie 1770, judele si
juratii orasului Zlatna se pling administratiei domeniului « ci sint foarte multi
aici in Zlatna care de mai multi ani nu si-au plitit contributia si refuzi si acum
s-o pliteascd, in parte sau in total, cum sint. , , unii lucritori de pe lingi mina regeas-
ci, ca fierarii, lemnarii si, pe deasupra, unii striini» 8 In anul 1771 autorititile
intocmesc o listd despre 239 de mineri din Zlatna, care au refuzat si refuzi si
pliteascd impozitul sporit de doi florini pe cap, si pe care ii stigmatizeazi cu epi-
tetul de «incipitinati» (renitentes). Intr-un alt act, din 11 martie 1774, se vor-

1 Arh. stat. Cluj, fond Zlatna, doc. nr. 14/1762: setiam executores eo exmissos armata manu
expulisse. . .duos executores horrende concussise et nociva influxisse ipsis vulnera ».

2 Ibidem,: «...non possunt itaque isti inefrenati et nonnist vagabundi homines propter hocce
tnique perpetratum delictum non argui et impunite relingui, magis quidem, quod in dies ennorme

, alios committere actus non reformident ».

8 Ibidem, « ...similes temerarios ausus hactenus incorectos Augustae Aulae repraesentare
et mediis durioribus restantiarios cogere Gubernium Regium necessitabitur ».

4 Ibidem, doc. nr. 255/1769, :¢ Haec ipsa vero montanisticum transylvanicum aggravans
contributionts t{mpositio penes operas metallicas terror, convulsio, motus, transmigrationes, impe-
dimenta et desertiones culturae fodinales causantur ».

8 Ibidem, doc. nr. 888/1770: « .. .multi sunt hic Zalathnae, qui a multis annis suas contri~ .
butiones non solverunt et solvere recusant in hodiernum vel in tot vel in parte, uti sunt...nonnulli
penes huttam regiam laborantes, ut sunt fabriferarii, arcularii, insuper nonnulli advenae ».
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beste despre « impotrivirea minerilor din comitatul Hunedoara la prestarea con-
tributiei » , cerindu-se urgent din partea guberniului luarea de misuri aspre impo-
t.iva acestora, deoarece — se precizeazi — « minerii din comitatul Hunedoarei
s-au impotrivit in chip violent stringerii impozitelor, ba chiar au indriznit si
alunge cu nerusinare pe stringitorii legiuiti» 2,

Impotriva acestor executii minerii vor folosi si calea petitiilor, care sint im-
presicnante prin continutul lor, dar care rimineau fira rezultat, deoarece clasele
exploatatoare nu fac nici o concesie decit atunci cind sint in mare primejdie,
« Adusi in stare de disperare — se pling minerii din Abrud, Bucium si Cirpinis —
si siriciti in chip vredniec de plins din cauza plitii restante a contributiei, sintem
aproape incontinuu loviti de executiile militare, iar pentru intretinerea executo-
rilor sintem siliti si cheltuim foarte mult. Pe deasupra trebuie si ne intrerupem
muncile noastre obisnuite, iar de frica soldatilor cei de acasi, ai nostri, ascunsi
prin vigiuni sint siliti s3 lupte cu lipsurile si foamea. .. » (domestici nostriin
speluncis latitantes cum fame et inedia coguntur lucrari) 3. Toate acestea nu consti-
tuie decit un crimpei din viata zbuciumati de suferintd si luptd a minerilor din
Transilvania.

*.

Din datele prezentate rezultd, credem, in suficienti misurd atit gradul de’
exploatare in care se giseau minerii in ajunul riscoalei din 1784, cit si traditia de
lupti necurmati. In lumina acestor fapte, participarea minerilor la riscoala din
1784 apare cu totul fireascd, imbogitind cu un nou episod, luminos, lupta per-
manenti a minerilor impotriva asupririi si exploatirii.

Este adevirat ci oficialitatea, la incepusul riscoalei. si-a ficut iluzia ci poate
sd-si apere interesele cu ajutorul minerilor. Astfel, intr-un act din 5 noiembrie
1784 al Camerei montanistice, dat din Zlatna si adresat magistratului orasului, se
spune ci « intrucit pentru apirarea Casei de schimb a aurului a sosit aici ieri seara
o foarte micd armati si prin urmare este cu neputinti si fie salvati prin forti
militard, rugim domnia voastrd si aduniti pe toti minerii din Rosia Montani
ca s se opuni plebei risculate si si se striduiasci din toate puterile si apere Casa
de schimb a aurului » 4. Sperantele forurilor montanistice au fost insi inselate,
deoarece in ziuaurmitoare, la 6 noiembrie 1784, proprietarul de mine din Abrud,
Alexandru Kovics, vorbind despre pridiciunile pe care le ficeau rdsculatii in
Abrud si despre primejdia in care se afla orasul, scria: « Chiar dac3 toti proprie-
tarii de mine gi mineri ar pune mina pe arme pentru a se impotrivi risculatilor,
n-ar putea nicicum si reziste plebei romine atit de dornici de pradi si omor; cu
atit mai mult cu cit, desi judele montanistic a cerut hutmanilor romini ca imediat
s3 mobilizeze pe minerii romini de sub ascultarea lor, totusi acestia au raspuns ci
ei nu vor face acest lucru niciodati » ®.

»

1 Arh. stat. Cluj, fond Zlatna, doc. nr. 338/1774 3i 332/1774: scirca renitentiam in praes-
tanda contributione quod metallurgos et urburarios in comitatu de Hunyad observatam ».

2 Ibidem & ...metallurgi in comitatu Hunyadiensi collectioni contributionis violenter se se
oposuerint, imo legitimos exactores propudiose repellere ausi sunt».

3 Ibidem, doc. nr. 24/1769.

& Ibidem, doc. nr. 14/1785,

5 Ibidem, doc. nr. 1499/1784: « Cum etsi omnes hungari, urburarii et metallurgi grma ad
rexistendum rebellibus arripuissent, resistendo tantae praedis et homicidiis inhianti wvalachicae
plebi neutriquam capaces se sentiunt, tantoquidem minus quod licet montium wmagister valchicis
Huttmannis demandasset ut sui circuli metallurgos valachos ordinent, illi tamen respondissent se

id neutiquam facere welle». H
quam Jacere celle™ \wyyw.dacoromanicaro
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Istoriografia burgheza a incercat si arate caracterul national al acestei
riscoale, ca o miscare indreptati impotriva ungurilor fird deosebire de aparte-
nentd sociali. Documentele insi dezmint aceastd interpretare tendentioasi a
istoriografiei burgheze. Desi ticluite de citre reprezentantii clasei exploatatoare
care aveau tot interesul si falsifice adevirul istoric, totusi aceste acte ne permit
si sezisim in suficienti misurd felul cum minerii romini si maghiari, asupra
cirora apisau aceleasi sarcini §i care aveau acelasi dusman, se giseau intr-o strinsi
colaborare in munca si lupta lor.

S-a ardtat mai sus cum la minele marelui latifundiar Adam Ribiczei lucrau
in aceleasi conditii neomenoase atit iobagul Petru Hut cit si tovarisul siu de
suferinti, Czercz Janos; cum furia aceluiasi proprietar de mine se indrepta atit
impotriva supraveghetorului de mind Gh. Olajos, cit si impotriva hutmanului
Adam Avram; cum minerii (metallifossores) Zalani Ferencz si Kovics Lorincz?
se pling impotriva acestui stipin hripiret, care le pretindea un pret dublu pentru
seul de luminat in galerii si pentru explozibil. Concludenti in acest sens este si
plingerea din 29 septembrie 1770 a minerilor Francisc Szisz, Stefin Filop,
Martin Kédir si Déak Ioan din Moldovenesti 2 (comit. Turda), indreptati
impotrivaabuzurilor comitatului prin care cer sd se bucure de aceleasi libertiti ca
si ceilalti mineri 3,

Cit priveste colaborarea dintre iobagii romini si maghiari in timpul riscoalei
din 1784, Alexandru Sterca-Sulutiu in Istoria Hori, vorbind despre pridarea
Abrudului de citre cetele de risculati ai lui Horia, scria la 1860 cu un sentiment
de explicabild mirare: « Aici — mirare si lucru nespus — se imbricard multi dintre
maghizrii din oras in vesminte rominesti §i stiind bine romineste nu numai ci
erau cei mai dintii priditori ai concivililor si nationalistilor preocupind pe tot
locul cu pridarea pe glcatele Horii, ba inci se ficurd in pradarea orasului si ductori
horianilor; acestia-i povituird si in biserica reformati si le descoperd pe cei ce
acolo se trisese cu toate averile lor, care le pridari, si pe toti fird mila i uciserd
cu ajutorul maghiarilor; despre un Szent Teteri (sic) 4 si Miske, maghiari, se
spune ci au fost povituitori si impreund priditori cu horianii ai maghiarilor din
Abrud, care din prizi s-au fost inavutit» 8,

nsesi unele acte oficiale ale riiscoalei vorbesc de aceastd colaborarea iobagilor
romini si maghiari, si chiar de rolul insemnat al unor maghiari in riscoald. Astfel
printr-o scrisoare din 6 noiembrie 1784, acelasi proprietar de mini, Alexandru
Kovacs, cere ajutor grabnic pentru salvarea orasului Abrud, precizind ci Horia st
Closca se indreaptd cu cetele de résculati asupra orasului « avind ca insotitor pe un
oarecare Szmuel Marczi »8, care, dupd cum vedcm, este amintit ca avind un anumit
rol aldturi de principalii conducitori ai riscoalei. E posibil ca acest Samuel Marczi
sd fi fost tocmai din Abrud, deoarece familia Marczi apare intr-o conscriptie a
minerilor din Abrud, intocmitd in luna aprilie 1774 7. De asemenea intr-un act
din 5 decembrie 1784 apare ca principal autor in pridarea orasului Abrud un

Cf. mai sus p. 39, nota 7.
in orig. Virfalva.
Arh. stat. Cluj, fond Zlatna, doc. fird cota.
Probabil Szentpétery.
Cf. Alexandru Sterca-Sulutiu, Istoria Horii §i a poporu’ui romin din Muntii Apusem,
1860, p. 98— 99 (mss. la Bibl. Filialei Academiei R.P.R. din Cluj).

¢ Arh. stat. Cluj, fond. Zlatna, doc. nr. 1240/1784: « ...seductore Hora Petru et
Klosa Juon...cum certo Samuele Mdrczi concomitante, praccedenter incolis, seditiosas instantias
scripsit »,

* dbidem, doc. nr. SNNRKRY dacoromanicaro
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oarecare Onul Almisan, inscris ca miner in aceeasi conscriptie din aprilie 1774
si care avea intre colaboratorii principali, printre altii, pe un oarecare Francisc
Pal Szab. 1. La 6 decembrie 1784 judele orasului Abrud, Josif Ged, mare pro-
prietar de mine, enumerind principalele fapte de care s-a ficut vinovat minerul
Onul Almisan, scria oficiului montanistic: « In acest an 1784, in ziuade 6 si 7 a
lunii noiembrie, plebea valahi rizvritindu-se impotriva linistei publice, a fost
vizut aici Onul Almisan, care atit in oras cit si pe teritoriul Rosiei Montane a
incercat o devastare fird margini; a pridat casele, a adunat banii si aurul, atit
cel in buciti cit si pulberea. A sivirsit jafuri, cu un cuvint nu s-a infricat de
nimic; ba incd lucrind in calitate de cipetenie principald a tilharilor, a ripit
banii de aur si de argint si lucrurile foarte pretioase si le-au dus de aici . ..» 2
Pentru toate aceste fapte judele cere tablei judiciare si aplice acestui « principal
riuficitor » pedeapsa cu moartea 3.

ntr-un raport din 30 ianuarie 1785 asupra minerilor Biita, alituri de Rus
TIoan este amintit si Mathids Janos, care de la inceputul riscoalei si pini la sfirsi-
tul ei au activat in calitate de cipetenii ale risculatilor 4, .

Era firesc, apoi, ca de la inceput atentia risculatilor si se fi indreptat asupra
minelor, unde, pe lingd faptul ci erau concentrate bunuri de mare valoare, riscu-
latii giseau si o posibilitate mai usoari de aprovizionare cu armele necesare
luptei (praf de puscd, scule de metal, ciocane etc.) si tot acolo aflau si mesteri
fierari care puteau confectiona cu usurinti aceste arme. &, Dar tot aici minerii
aveau si se rizbune si asupra slujbasilor montanistici §i asupra proprietarilor
de mine care triiau din exploatarea muncii lor. Asa se explici misurile deoscbite
de pazi care au fost luate la toate minele, chiar si in regiunile nordice ale Transil-
vaniei unde nu ajunsese valul riscoalei. Pe aceasti linie, a atentiei deoscbite fati
de mine, la 20 noiémbrie 1784, magistratul oragului Baia Mare, obsedat de peri-
colul extinderii riscoalei lui Horia in acele pirti scria cu ingrijorare: « Am sporit
numirul de paznici in pulviririe dindu-le acestora drept poruncid ca in cazul
in care nu ar fi in stare de a rezista cu forta risculatilor, si arunce praful de pusci
in riul care curge pe acolo, pentru ca in felul acesta risculatii si fie lipsiti de
munitii » 8. Desigur magistratul orasului nu era striin nici de gindul posibilititii

1 Arh. stat. Cluj, fond Zlatna, doc. nr.1392/1774: « Cameralis obequitator Stephanus Beta
refert,insignem furem et oppidi hujus devastatorem Almasan Onul dictum Zalathnae interceptum
esse; quoadusque igitur, congrua super malversationibus facti species I. R. Supremo Officio abhinc
submitteretur, eundemaque dignetur sub strictissima custodia detineri facere, ab eodemque seu benigno
seu violento examine elicere, an famosissimi hujus furis complices nimirum Gyerman Szandrucz
exhinc exterminatus Franciscus Pdl Szaldad quinquenale arrestum regio oraculo condamnatus
et hinc nunc sub turbulentiis e carceribus eliberatus, nec non Abrudfalvenses Metse jFosif et Anka
Vilon utt nam delitescant et qua modalitate intercipi possent ».

"8 Ibidem, doc. nr. 1668/1785: « Anno presenti 1784 die 6 et 7a mensis novem-
bris, plebs valachica contre publicam pacem rebellante, hic Almasan Onul tam in oppido quam
ejus territorio Verespatak insignam expllationem attentare, domus devastare, pacunias, aurum,
tam ligatum quam in pulvere congerere praelocinum committare, revera nihil reformidaverit; imo
primarium praedonum coriphaeum egerit, praetiosissimas res, auri et argenti pecunias surripuerit
et hinc abduxerit, ut nemo de eo quidquam dubitare possit, haud defuit et visus est ».

8 Ibidem, « quem insignem malefactorem. ..ab eodem condignam mortis poenam summere »

& Ibidem, doc. nr. 226/1785.

5 In marele rizboi tirinesc din Rusia, in anul 1775, de sub conducerea lui Pugacev,
lucritorii din minele i uzinele din Ural au dat acestei migcari un caracter mai organizat §1
au fabricat arme pe seama risculatilor.

¢ Arh. stat. Cluj, fond Sailaj, anul 1784, fasc. I1I: ¢« Ad. molam quoque pyrio pulveriam
majori numero destinavimus, quibus id commissis datum est, ut casum in illum quo erumpentium vi
resistere tmpotentes fore, tllico pulveres ad fluvium ibidem decurrentem preecipitent, ut taliter

irrumpentes munitione priventur » .
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unei colaboriri a minerilor cu risculatii mai ales in aceste pirti, unde « vremea
curutilor » se pistra mai vie ca oriunde in traditia poporului.

Dintr-un document din 24 noiembrie 1784, dat de judele montanistic al
Transilvaniei Andrei Zelenkay, rezulti participarea masivi a minerilor la riscoala
lui Horia. « Deoarece din cauza riscoalei — se spune in acest act — minele si
steampurile au decizut si multe steampuri au fost in parte jefuite de uneltele
de fier, in parte au fost pirasite..., mai jos numitul jude montan s-a ingrijit
sd cheme la el, pe rind, pe hutmanii sitesti $i sd le porunceasci si linisteascd prin
fortd plebea minierd risculati, si o indemne s3 nu mai pricinuiasci pagube si si
reinceapd muncile in mine si la steampuri, iar pe cei ce se vor impotrivi si-i insemne
si sd-i facd cunoscut la timpul potrivit ».

Una din minele care a trecut prin momente grele in timpul riscoalei a fost mina
imperiali de la Biita, (comit. Hunedoara) unde la aceasti datd lucrau aproximativ
300 de mineri 2. «Munca la aceastd exploatare minierd — se spune intr-un raport— a
trebuit si fie opritd imediat la izbucnirea riscoalei (in afard de munca la steampuri)...
Din 3 degembrie insi se lucreazi normal; totusi existd primejdia ca In primivari
sd inceteze lucrul la steampuri, deoarece minerii romini nu vor si se induplece la
transporturile de minereuri din galerii, nici in urma avertismentelor si nici la
promisiunea ci vor fi plititi in fiecare siptimini » 3, Problema plitii salariilor
constituia un puternic motiv de nemultumire in rindurile minerilor. Intr-un
raport din 6 decembrie 1784, administratorul minei (Reviersbeamter) Bukovay,
arita, ci minerii romini l-au amenintat cu moartea si ci in ziua de 3 decembrie
minerii au silit pe contabilul minei (Bergschreiber), losif Molitor, si meargi la
Certeje pentru a le aduce salariile 4. Totusi situatia continua s3 se mentini ingri-
joritoare, incit Bukovay se vede silit s3 recunoasi « ci nici un neamt, cu atit mai
putin un sef de mind, nu poate trece in sigurantd » 5, si « ci aste periculos si se
amine mult plata salariilor » ... deoarece daci nu se fac plitile camenii din Biita
insisi pot deveni risculati » 8. Acelasi Bukovay, la 30 ianuarie 1785, se plinge ci a
fost amenintat de risculati « ci isi va pierde capul daci nu va da risculatilor pulbere
si arme, precum si oameni care si poarte aceste arme »’.

n lumina acestor date, misurile guvernului transilvinean privitoare la
«siguranta minelor » si la « paza depozitelor de explozibil de pe lingd mine »

1 Arh. stat. Cluj, fond Zlatna, doc. nr. 1325/1784: «Et cum fodinae ac stompae
ob tumultum substiterunt, stompaeque complurium partim ferramentis nuddtae, partim deser-
tae. . .subscriptus judex montanus, pagensenses huttmannos succesive ad se accersiri curavit,
tidemque injuxit ut tumultuantem mettallurgicam plebem bello modo ad quietem componere ab
ulterioribus inferrendis damnifficationibus stimulare, renitentes vero connotare et suo tempore
referre satagant ».

3 Jbidem, doc. nr. 343/1785.

3 Ibidem, doc. nr. 343/1785 : « Dieses Werk hat gleich bei entstandener Unruhe
(ausgenommen die Pochwerker) eingestellet werden miissen.. .wird aber seit dem 3-ten dex.
wieder gehdhrig bearbeitet, jedoch stehet man wegen Pochwesen in Gefahr im Friihjahr aufzuliegen,
weilen die walachischen Hauern weder auf gutes Ermahnen noch auf Versprechen dass mann
selbe alle Wochen lohnen wird sich zum Gangfiihren benehmen wollen »,

4 Ibidem, doc. nr. 1392/1785: « .. .dem Bergschreiber Molitor, welchen die wallachischen
Arbeitsleute um die Lohnungsgeldern abzuholen mit Gewalt angehalten ».

5 Ibidem: s« Die Aussichten nicht zum Besten sind, weilen auch schon kein Deutscher noch
Bergmann sicher passieren konne .

8 Ibidem « ... .wann nicht gelohnet wird die Leute auch noch in Boiza nochselbst rebellisch
werden konnen ».

? Ibidem, doc. nr. 226/1785: «. . .dass mir Reviersbeamter der Kopf nicht bleiben und Boitza
abgebrennt werden wird, wenn ich nicht Pulver und Gewehr hergeben, und selbst die Leute mit-

schicken werde ». .
www.dacoromanicaro



15 PARTICIPAREA MINERILOR DE PE DOMENIUL ZLATNEI LA RASCOALA LUI HORIA 49

confirmi si mai mult actiunea de solidarizare a minerilor cu tirdnimea risculati !
In acest sens trebuie inteles si actul din 14 februarie 1785 prin care se dispune
ca « slujbasii montanistici si nu permiti intrarea si adipostirea oamenilor suspecti
in Jocurile miniere, iar daci totusi acestia s-au strecurat din intimplare, prin
ingeldciune, ca si cum ar fi oameni cinstiti, si s-au angajat ca lucritori cu plati,
acestia imediat si fie indepirtati». In concluzie, guberniul cere oficiului monta-
nistic,« ca nimeni si nu fie primit la muncile miniere si si nu fie retinut acolo daci
nu poate dovedi prin mirturii vrednice de crezare starea si conditia sa cinstiti » 2.
Cu alte cuvinte este vorba de cei care au participat la riscoald, si care nu trebuiau
angajati la mine, ca fiind elemente periculoase.

Legitura strinsd dintre obiectivele comune de lupti ale minerilor si ale tiri-
nimii iobage se vede si dintr-un act din 18 februarie 1785, in care viduva Susana
Bénffi se plinge ci minerii din Hondol (Certeje) in intelegere cu iobagii sii,
in ziua de 8 noiembrie 1784 i-au devastat gospodiria si au jefuit-o, pricinuindu-i
mari pagube 3.

Pericolul pe care l-au constituit minerii in aceasti riscoald pentru clasa
posedanti, dar si dovada oarecum a participirii lor in aceastd miscare, in care
el luptd de fapt impotriva dusmanilor lor, se vid si din faptul ci autorititile
de stat s-au vizut nevoite si adune toate armele de la mineri, arme pe care le
detineau pentru paza minelor si a transporturilor de minereu la topitorii. Astfel,
printr-un act din 24 iulie 1786 se dispune «ca si se intocmeasci o insemnare
despre armele luate de la mineri cu prilejul riscoalei tirinesti de mai inainte »3.
Operatia aceasta trebuia ficutd cu cea mai mare urgentd, deoarece autorititile
se temeau de izbucnirea unei noi riscoale. La 27 noiembrie 1786 vicecomitele
Stefan Hallaky raporta din Deva, ci, potrivit decretului din 20 iulie 1786, « armele
tirdnesti au fost adunate deja de la minerii din acest comitat de citre slujbasii
montanistici » ... 5 Minerii insi au sprijinit lupta tirinimii chiar dupd inibu-
sirea in singe a riscoalei prin faptul cd au dat adipost in mine celor care fugeau
din calea persecutiilor. Asa se explici scrisoarea vicecomitelui Hunedoarei,
Alexe Nopcea, din 27 ianuarie 1785, prin care, aducind la cunostinta tezauria-
tului ci « multi dintre risculati, in special ucigasi, incendiatori, profanatori si
alti delicventi, cu prilejul tulburirilor recente s-au refugiat in mine si stau ascunsi
acolo spre dispretul amnistiei » 8, cere slujbasilor cimirii «ca potrivit indrumi-

1 Arh. stat. Cluj, fond Zlatna, doc. din 9 noiembrie 1784, fiari coti: ¢In securitatem
fodinarum. . .ac praeprimis etiam conservatorium prii pulveris penes fodinas praeexisientium pro-
portionatum brachi ummilitare inevitabiliter desideratur ».

2 Ibidem, doc. din 14 februarie 1785, firi coti: « praeclusio malefactorum et aliorum quorum-
libet suspectorum hominum e locis fodinarum . .. maxime interest; ita,montanistici officiales, sua ex
parte efusdem haudquaquam accessum vel receptaculum concessuri aut si qui tamen forte sub specie
et simulacro honestorum hominum alicubi ad fodinalia loca qua mercenarii irrepsissent, eosdem
statim amoturi et praescripturi sunt... ut nemo ad fodinales labores assummantur vel ibidem
retineatur, quin non authenticis testimonialibus de conditione et honesto suo statu se legitimare
potesto,

8 Ibidem, doc. nr. 323/1785: « Plebemm tumultuantem cum colonis meis Hondoliensibus,
urburariisque et metallurgis ejatibus conjunctam sub 80 mensis novembris anni praeterlapsi oenopo-
lium meum Hondoliense invasisse, arrculisque diversitoris perruptis, omenm quae in eadem reperta
est pecuniam sibi in praedam submisisse ».

4 Ibidem, .doc. nr. 225/1787: « quatenus consignationem desumptorum, nefors a metallurgis
occasione praeextiti tumultus rusticani armorum conficiant ».

5 Ibidem, ¢ ...arma rusticana a metallurgis hujus comitatus medio officialium montanisti-
corum absque concursu provincialis jurisdictionis effective collecta esse ».

8 Ibidem, doc. nr. 217/1785: « Occasione modernarum turbulentiarum . ..complures tumultu
antium in specie homicidas, incendiarios, sacrilegos, aliosque distinctos delicventes se ad loca fodi-
nalia recepisse ibique contempta amnestiae gratia delitescere ».
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rilor date de slujbd$ii provinciali despre cei care stau ascunsi, precum si din
proprie cunostintd sd se 1ngr1_|easca si si-i prindi pe toti cei care dau de binuit
si si-i predea, sub pazi 81gura, comitatului » 1, Se pare insi ci autorititile monta-
nistice nu se prea gribeau si extriddeze pe acesti « delicventi » de care aveau nevoie
pentru a inlocui forta de munci din mine, descompletata de pe urma riscoalei,
cu atit mai mult cu cit nici la sfirsitul lunii martie 1785 minele inci nu si-au
reluat activitatea lor normali, cu toate dispozitiile de amnistie din 27 a aceleiagi
luni, prin care minerii erau indemnati si se intoarci la casele lor si si-si reia
munca in mine 2

Ceea ce meriti subliniat aici in mod deosebit este faptul ci in marea réscoald
tdréneascl de sub conducerea lui Horia, intilnim mineri chiar in fruntea riscu-
latilor in rolul de cipitan, fapt care confirmi experienta si combativitatea minerilor.
Alegerea hutmanului regesc Ioan Galea, din Almasul Mare, in calitate de cipitan
al risculatilor 8 corespundea unor juste revendiciiri ale minerilor in aceasti mare
inclestare.

Din documentele riscoalei se constati ci unii hutmani au avut chiar un rol
deosebit in pregitirea si organizarea acestei riscoale. Astfel, la 26 august 1784,
guberniul Transilvaniei dispune si se faci o ancheti impotriva hutmantlui Georghe
Harcsek, originar din Dresda, acuzat ci a ficut conscrierea militard in vederea
riscoalei in regiunile miniere din comitatul Hunedoarei, si anume in satele Teciriu
Poiana, si Almasul Mic. In urma anchetei ficute se stabileste « vinovitia »
acestui hutman care insusi recunoaste ci a ficut conscrierea militard pentru satele
respectlve, si cia mamtat la Alba-Iuha, lista acelora care trebuiau si pri-
measc arme 4 Actul de anchetd este insotit de urmitoarea rezolutie a judelui
montanistic losif Zelenkay: « Deoarece, potrivit cu dispozitiile amintite, acel
Harcsek 8 nu a tigiduit ci a ficut si a terminat conscriptia (militard) in locurile
miniere, cu deosebire in cele trei sate Teciriu, Poiana si Almasul Mic, depozitiile
lui si fie trimise excelentei sale domnului comite ¢ a tezaurariatului regesc, iar el,
potrivit mandatului excelentei sale, si fie aruncat in lanturi in inchisoare trebuind
si fie tinut la o parte de toviriisia oricui » 7. Pe baza acestei rezolutii si a ordinului
primit de la guberniu, hutmanul George Harcsek este intemnitat la Zlatna.
La 27 octombrie 1784 intervine la Oficiul superior montanistic, pentru eliberarea
din inchisoare a hutmanului, sofia acestuia, Ana Harcsek, care se afli intr-o

1 Arh. stat. Cluj, fond Zlatna, doc. nr. 217/1785: ¢ ut iidem juxta indices per provincia-
les officiales exhibendos, ejusmodi latitantes, imo ex propria quogue notitia quos libet suspectos
incaptivari, subque secura custodia provinciali jurisdictioni assignari curent». Cf. Ibidem, doc.,
nr. 150/1785 din 19 ianvnrie, acelasi an.

2 Ibidem, doc. nr. 481/1785: ¢« Omnes siqui adhuncdum osberraret, absque omni remotissimo
etiam poenae metu pacifice ad lares suos remeare et oeconomiam, quam suam, seu fossoriam metallur-
gicam seu rusticanam sedulo procurare ».

3 Ibidem, doc. nr. 1280/1784. N. Densusianu si ceilalfi care s-au ocupat cu aceasti
riscoald nu amintesc de existenta acestui cépitan.

4 Jbidem, doc. nr. 1126/si 1145/1784.

5 Numele intreg al hutmanului este: Johannes Georgius Harcsek.

¢ Ibidem, E vorba de comitele Carol Teleki de Szék.

? Ibidem, doc. nr. 1126 din 27 august 1784: « Cum juxta praemissas fassiones idem Hartsek
haud diffiteatur conscriptionem in locis montanis ac signanter in tribus jam pagis Tekerd, Pojana et
Kiss-Almas peregisse et absolvisse, fassiones ejusdem penes relationem suae excellentiae domino
comiti thesaurio regio reverenter submittantur, ille vero juxta mandatum suae excellentiae ad carceres
et compedes tmponatur, a consortio quorumvis separandus et detinendus». Doc. are pe verso
urmaitoarea insemnare: Circa militarem tumultuantis plebis conscriptionem medio sic dicti hutt-
manni Georgi Harcsek in inclito comitattu Hunyadiensi .

www.dacoromanicaro



17  PARTICIPAREA MINERILOR DE PE DOMENIUL ZLATNEI LA RASCOALA LUI HORIA b1

situatie foarte grea in urma condamnirii sotului ei, trebuind si intretind patru
copiil .

Minerii din comitatul Hunedoarei au participat activ la riscoald punindu-se
chiar in fruntea ei. Astfel avem o informatie despre un llie $tefu zis Firtala,
fiu de miner din Sicirimb, locuitor in Hondol, care la inceputul lunii martie
1785 este urmirit si prins de autoritatile militare, fiind binuit ci vrea si inceapi o
noud riscoald. Despre intentiile sale de a reincepe miscarea, Popa Matei din
Sint-Andrei ne spune urmitoarele: «in luna decembrie, dupi sfintul Nicolae,
am venit cu dinsul de la Hondol pini la comuna Buruieni, si pe drum Firtala
zise citre mine: Stii ce am eu de gind? Eu voiesc si incep din nou riscoala care a
inceput-o Horia §i n-a dus-o la sfirsit, dar s-o incep mai bine si cu putert mai
mari decit a ficut-oel...» 2

Faptul ¢4 documentele relateazi despre un oarecare sef al minelor
(magister montium) cu numele loan Dina din satul Bucium, care adipostea
pe Horia atunci cind era amenintat de a fi prins, si ci, mai mult, acest slujbas
montanistic instigd la riscoali, confirmi si mai mult existenta contradictiilor
intre autorititile miniere, legate de interesele mineritului ce se orienta tot mai
mult spre noile relatii de productie capitaliste, si autoritatile comitatului carerepre-
zentau interesele nobilimii feudale ce constituiau o frind puternici in calea
dezvoltirii noilor relatii. Este semnificativ faptul ci la o ancheti intreprinsi dupi
riscoald, la 14 martie 1785, in satul Bucium, minerul Ionut Dandea este numit
«capul st initiatorul riscoalei in satul Bucium » 3, iar iobagul Gheorghe Costinas
din Bucium declari: « tulburitorii satului nostru in riiscoala trecuti au fost Ionut
Dandea si seful minelor Ioan Dina»4,

Intr-un act din 14 noiembrie 1784, administratorul minelor, Prunetter,
este acuzat de administratorul domeniului Baia de Aries ci ar fi indemnat pe
mineri la riscoali, numindu-l « harombassa», ceea ce ar insemna cipetenie a
haiducilor. « Domnul Prunetter — se plinge spanul — inainte de aceasta mi-a
spus in fatd ci eu am ficut ca minerii si fie impusi la taxe si de aici deduc ci
fiindu-mi dusman mi-a pregitit moartea ca o cipetenie de hoti sau harombassa »%,
In lumina acestor contradictii rezulti destul de clar contradictiile dintre nobilimea
feudald si burghezia care se naste in jurul exploatirilor miniere, unde intilnim
ca actionari si pe acesti functionari superiori montanistici, care luptau impo-
triva principalului obstacol care le std in cale: relatiile feudale. Acest fapt rezulti

1 Arh. stat Cluj, fond Zlatna,¢« doc. nr. 1327/1784. Iati cuprinsul acestei plingeri im-
presionante: ¢ Infrascripta et in maxima miseria constituta, quatuor prolibus cogor geru flexu
hocce supplict libello recurere ad Inclitum hocce Supremum Officium tanquam ad summum tatronum
aegestate praessorum, quatenus me gravidam et quatuor prolibus in infimo statu opraessam ita
ut vix jam victitare possim, me paterna misericordiae clementia conspicere ne gravetur et maritum
meu, qui jam a 5 septimanis catenis ferreis constrictus in carcerum scvaloribus detinetur, per bonos
caventes dimittere haud dedignetur et me et proles suos alere possit, secus una cum prolibus meis
periendum est ».

2 Cf. N. Densugianu Revolutiunea Iui Horea in Transilvania §i Ungaria 1784— 1785,
Bucuresti, p. 488.

3 Arh. stat. Cluj, fond Zlatna, doc. nr. 552/1785: « .. .caput et origo tumultuationis in
possesssiona Bucium ».

4 lbidem, « .. .turbatores nostri pegi in moderno tumultu Dangya Iuonutz et Dina Iuon,
montium magister, fuerunt»,

8 Ibidem, doc. fira cotd: Ad faciem mihi dominus Prunetter antehac asseveravit, me
Jecisse quod metallurgis taxa imposita sit et hinc conjicio, quod mihi infensus qua antesignanus seu,
harombassa necem neam haud curasset ». Cf. §i doc. din 13 julie 1769, in care autorititile comita-
tului numesc pe judele montanistic Emannuel Will: «tulburdtorul linigtei §i protectorul

tilharilor » (« tranquilitatis turbator et Iatlonum Erotectotn s ro
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si din felul cum spanul domeniului Baia de Aries, Daniel Horetsny, il infitiseaza
pe acest administrator de mine, Prunetter, in timpul riscoalei: « Pe mine — declari
spanul — si pe sotia mea, domnul Prunetter (care dupd propria lui mirtu-
risire s-a legat prin jurdmint s3 fie ciipetenia risculatilor sau in limba poporului
harombassa, ! si deoarece el n-a putut sid-i urmeze pe acestia a ales capitan
pe unul distins, in persoana lui Faur Todor) abia ci nu m-a alungat din
locuinta sa . . . » 2 .

Din intrebuintarea termenului de harombassa, care nu inseamni altceva
decit hirimie sau cipetenie de haiduci, se vede ci aceasti formi de lupti a haidu-
ciei era folositd pe scard largd In aceast riscoald tirineasci. Actele oficiale intre-
buinteazi la adresa acestor haiduci epitetul de «hoti» si «tilhari» (latrones et
praedones ), termen prin care autoritatea de stat desemna pe reprezentantii oame-
nilor muncii, care se ridicau impotriva nedreptitilor rinduielilor existente. Imediat
dupd riscoala lui Horia se intetesc misurile pentru prinderea si pedepsirea acestor
«hoti ». In septembrie 1785 guberniul Transilvaniei stabileste un plan aminuntit
de luptd impotriva « hotilor » si « raufacitorilor » care tulburi linistea publici, si
care obisnuiesc in timpul iernii s se retragi in unele orase, mai ales « in suburbia
Fabrica » din Timisoara, apoi in Arad, Lipova, Lugoj, etc. 3. De aici deducem
legitura strinsi a haiducilor cu siricimea oraselor, cu plebea. Un document
din 5 mai 1787 vorbeste de o puternici "actiune de vinitoare intreprinsi in
partile comitatului Arad, unde isi aveau adipostul aceste cete de haiduci in pidurea
numiti in graiul poporului « T#lhiria» 4. Desigur, documentele vorbesc si de
unele actiuni de jaf care insoteau aceste acte de haiducie, dar prezenta in
mijlocul haiducilor a unor elemente ce urmireau prada nu schimbi carac-
terul general al acestor actiuni, ca formi a luptei populare impotriva exploa-
tirii feudale 8. Printre acesti haiduci care au actionat in riscoala lui Horia
intilnim si nume de mineri. Este cazul minerului Draia Lup, cu alt nume
Blaga, din satul Tomnatec (comit. Hunedoara), lucritor la mina imperiali din
Hondol, 8 care schimbind viata grea de miner cu aceea de haiduc al codrilor,
este intilnit in timpul riscoalei ca autor principal al pridarii Casei de schimb a
aurului, din Cimpeni. Pentru faptele sale indriaznete justitia feudald nu I-a iertat,
aducindu-i, la 25 iulie 1785, urmitoarea sentinti infioritoare: « In conformitate
cu decretul regal dat cu privire la asemenea cipetenii de hoti care stau ascunsi prin
piduri — se spune in sentintd — des amintitul Draia Blag ar merita moartea
in mai multe feluri; totusi potrivit cu dreptul militar el trebuie s fie condamnat
la pedeapsi prin spinzuritoare, iar dupa sufocare cadavrul s fie despicat in patru
parti spre groaza celorlalti; capul si fie infipt in par la Cimpeni, iar cele patru
parti ale trupului si fie transportate in Muntele Giina, in satul Ariesul Mare
(Nagy Aranyos), Bistra si Lupsa, si si fie inaltate in pari in locurile cele mai

1 Hrombassa, hirimie, cipetenie de haiduci.

2 Arh, stat, Cluj, Zlatna, fird cotd: ¢ ...me cum consorte, dominus Prunetter ( qui juxta
propriam confessionem certo semet tumultuet quoniam ipse eos comittari mnequivisset, sur
in persona providi Fauer Todor insignitum pro cdpitaneo ablegaverat) e suo quarterio vix non
expulit. .. »

3 Cf. N. Densusianu, N. lorga, Doc. privitoare la istoria Rominilor, 1913, vol. XV,, p. 1792,

4 Arh. stat. Cluj, fond Zlatna, doc. nr. 658/1787: «ex parte comitatus Aradiensis ad sil-
vam wvulgo Telheria».

5 Vz. «Studii », I, 1954 p. 300.

8 Arh. stat. Cluj, fond Zlatna, doc. nr. 497/1785: ¢e quinque illis praedonibus hunc dictum
Blaga, antea Hondolini in hutta laborantem ac inde profungum novi», declara unul din martorii
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inalte » 1, Aceasta este numai una din nenumiratele sentinte de acest fel, prin
care justitia feudald incerca si indbuse aceasti formi de lupti a maselor populare
asuprite, care lua proportii din ce in ce mai mari, mai ales dupid riscoala lui
Horia.

Documentele de dupi riscoald se ocupd pe larg de consemnarea pagubelor
sivirsite in mine, in urma devastirilor pricinuite de risculati printre care unloc
de seami il ocupd minerii. Forurile montanistice intreprind anchete la fata
locului pentru a stabili cauzele pentru care lucririle in mine stagneaza. Se constat3,
de exemplu, ci la minele din Abrud si Rosia Montané pe lingi faptul cd minele
au fost jefuite de sculele si uneltele necesare in exploatare, si care nu pot fi inlo-
cuite din cauza lipsei de mijloace binesti, 2 mai existd si imposibilitatea din partea
proprietarilor de mine — din cauza crizei de capital — de a angaja lucritori sala-
riati. « Foarte multi — se spune intr-un act din 3 februarie 1785 — care inainte de
aceasta obisnuiau si lucreze doud sau trei mine cu lucritori plititi, acum nefiind
in stare de a intrebuinta lucritori cu plati, din cauza lipsei de mijloace, abia mai
lucreazi ei insisi » 3. De asemenea se mai constati lipsa de explozibil §i imposibi-
litatea de a-1 procura din pricina ci lipseau mijloacele materiale 4. De altfel posi-
bilitatea aprovizionirii cu explozibil era agravatd si de faptul cid autorititile se
temeau ca nu cumva acesta sa fie folosit in alte scopuri decit la exploatirile miniere.
Ca urmare a acestui fapt se introduc o serie de restrictii in repartizarea explozi-
bilului, mai ales in ceea ce priveste pe minerii romini despre care se spune
intr-un act din 26 aprilie 1785 ci incd mai mentin legitura cu risculatii care stau
ascunsi, si pe care 1i sprijind 8, Totusi oficialitatea montanistici avea tot inte-
resul si promoveze mineritul, mai ales cel de adincime. De aceea va acoida crcdite
binesti mai ales marilor actionari pentru a-si putea reface minele distruse de
rasculati. Astfel, in anul 1785 se acordi sub formi de « anticipatie » suma de 10 422
florini la 28 de actionari de mine, dintre care numai Iosif Gedd, judele orasului
Abrud, primeste 1 200 florini, sumi extrem de mare cind ne gindim la f: ptul ca
salariul mediu al unui miner nu era mai mare de 5—6 florini pe luni. In 1787
documentele vorbesc de tin nou imprumut acordat de stat acestor.actionari, in
valoare de 9 380 florini. Este limpede ci avem de-a face, in acest caz, cu sprijinul
financiar al statului absolutist austriac, acordat burgheziei niscinde si chiar mine-

1 Arh. stat. Cluj, fond Zlatna, doc. nr. 2020/1787: ¢ in conformitate benigni decreti regii circa
similes in Alpibus latitantium latronum antesignanos emanati saepius repetitum Draja Blag pluribus
mortis generibus dignum, penes statarium tamen processum ad poenam laquei condemnandum et
suspendendum sufocatum autem cadaver in terrorem aliorum in quator partes dissecandum et caput
quidem in Topanfalva palo affigendum, quatuor autem corporis partes ad alpem Gaina, ad possessio-
uem Nagyadanyos, Bistra et Lupsa transportandas et in eminentioribus locis palis affigendas ».

2 Jbidem, doc. nr. 253/1785: « .. .in locum depraedatorum fodinalium instrumentorum alia
nova plurimi utpote omnibus facultatibus spoliati procurare haud queant ».

8 Ibidem, doc. nr. 253/1785: « Plurimi, qut antehac duas tresve fodinas per mercenarios
laborare soliti fuissent, modo nullis applicatis mercenariis, facultatis diminutionem vix ipsimel
personaliter operantur ».

% Ibidem, ¢« Quoad Butsum, Kerpenyes et Abrudfalva statum monticulturas utcumque
retntegratum jam esse, nisi quod illi, qui pulveribus pyriis indigent, siquidem nec aliunde aliquod
aerariale juvamen capessant, nec pulveres ad creditum, ut antea a distractoribus acquirere possint,
tanta securitate laboribus fodinalibus haud incumbant, quanta praecedaneis hyemis temporibus,
dum et pecunias et pulveres ad creditum habere poterunt ».

5 Ibidem, doc. nr. 794/1785: « .. .ne privatis metallurgis (signater Valachis, quorum collusio
et mediorum suppeditatio cum latitandibus adhuc maleferiatis hominibus praemetueretur) a quicum-
que demum sint illi, praeter publicum pulvaris pyrei in rationem oppidi vectorem, testimonialibus
domini montium magistri muniendum, schedulae ad excipiendos pulveres pyreos extradentur, ut
taliter quoque malum a rusticana plebe per habituatam eorundem naturam facile suscitari possibile,

vel itn hac parte praepeditur ». .
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rilor de rind cu exceptia acelora care au participat la riscoald 1, sprijin inlesnit
prin lirgirea sistemului colonial si prin impozite peste misurd de grele impuse
populatiei muncitoare in scopul incurajirii industriei extractive. Este vorba cu
alte cuvinte, cum spune Marx, de intrebuintarea puterii statului «adici de forta
concentratd si organizati a societdtii pentru a accelera procesul de transformare ‘a
modului de productie feudal in cel capitalist si pentru a scurta faza de tranzitie» 2
Inci o dovads, indirects, despre participarea minerilor la riscoala lui Horia, o
constituie faptul cid multid vreme, chiar in actele de la inceputul secolului al XIX-
lea pind tirziu, ori de cite ori minerii se impotrivegc autorititilor sint apostrofati
de acestia cu epitetele de « hotul de Horia» (furem Horea), « rizvrititul si tilharul
Horia» (tumultuantem et lantronem Horea) etc. si sint binuiti §i acuzati ci
agitd poporul la riscoald 3. Dar acest fapt mai constituie totodati si un indiciu
despre teama permanentd a oficialititii de reinvierea « lumii lui Horia».
Riscoala lui Horia din anii 1784 —1785 a constituit cea mai inaltd manifestarea
luptei de clasi dusi de tirinimea transilvineani in secolul al XVIII-lea.
Zguduind bazele feudale putrede, aceastd riscoali, in care un rol deosebit au
avut minerii — viitorul proletariat — a contribuit in mod obiectiv la trecerea
mai rapidi a Transilvaniei pe figasul capitalismului. Miscirile minerilor de la
inceputul secolului al XIX-lea vor reflecta tot mai mult interesele noii clase
care se nagte in sinul regimului feudal §i care face cauza comuni cu tiranimea.
Miscarea minerilor din Bucium din anul 1819 este o dovadi in acest sens. Sub
steagul de lupti al minerilor inz:strati cu « imunititi » se vor aduna tot mai mult
1obagii sariciti, care vor prefera, asa cum declard buciumenii in 1819, «séd renunte
pind si la case si la orice pimint» decit si mai suporte jugul greu al iobigiei.
Zorii unei noi orinduiri se vor contura tot mai mult, pe misuri ce inaintdm in
timp, si forta proletariatului se va face simtitd din ce in ce mai puternic.

[TIOJIOKEHNE PYJOKOIIOB B 3JIATHE N UX VYACTHUE
B HAPOJHOM BOCCTAHUM 1104 BOJAUTEJHBCTBOM
XOPNM (1784 —1785)

(KPATHOE COJEPHAHUE)

dror TPYR Oasupyercsi Ha MHOTOYMCJIEHHHIX HEN3JAMHHX NOKYMEHTax,
naxonAuwmxcesi B ocynapereennom apxuBe B Huyse (meno 3marHa). ABTOp
yKasmBaer Ha To, 4r0 Bo Bropoit momoBuHe X VIII Bexa passutue mpousso-

1 Arh. stat. Cluj, fond, Zlatna, doc. fira nr.: ¢ ... quatenus egenis. . .tempore exorti tumul-
tus rusticani pacifice permansuris metallurgis, ad procurandas pulveris pyreos et instrumenta
fodinalia medio aerarialis a ti:ipationis affectuandum subsidium elargiri possit ».

3 K. Marx, Capitalul, Ed. P.M.R., 1948, vol. I, p. 664.

3 Astfel judele nobililor Alexandru Aron in anul 1816 il numegte pe minerul Merian
Dumitru: « tumultuantem Hora et latronems, iar altidata « furem Hora », Cf. Arh. stat Cluj, fond
Zlatna: Protocollum investigationis tn puncto violatarum immunitatum metallurgorum factae. ..
1816— 17, doc. nr. 9807, p. 45— 55. Vot aici, minerul Buta Nicolae este acuzat de faptul ¢ ci
tulburi pacea si linistea publicd » (pacem et tranquilitatem publicam conturbat), iar minerul
Sicoe Avram din Bucium declara « cd nu cuteazi si vind mai mult in fata vicejudelui nobililor
deoarece pe ei intotdeauna li apostrofeazd cu numele de Horea §i de rebel §i ii trateazid cu
cruzime » (se non audere jam amplius in conspectum vice judicis nobilium venire, namque illos sem-
per cum nomine Hora et rebellis vacitat etgdure tractat).
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JMTEaBHRX cui B TpaHCcuiabBaHMM BCTYNUJIO B KOHQPUMKT cO crapeivu ¢eo-
AAJBHLIME IPOM3BOJACTBEHHHMM oOTHowenuAmi. Kpynioe anrudeopansHoe
Boccranue 1784 —1785 rogoB BCOHXHYJIO MMEHHO B PYAHHKOBOM IOJATHOM
oxpyre 3JaTHA, rjge, B CBA3M ¢ KOObIYeN 30s10Ta, PABBUIILCH HOBBIE IPOM3BO-
AuTeNbHHE CHJIL M, OJHOBPEMEHHO ¢ 3TUM, HaeMHUHl TpYK 4 mecruaa Gyp-
Ayasus. ABTOp NIPUBOAUT HECKOJNHKO NPHMEpPOB MpeBpalenus KYILOB B
NIPOMEINUIEHHKX KAOWUTAJIMCTOB, IOJb30BABIIMXCA HaemusiMu pabogumMu B
30s10THIX pyAHuKax B 3marHe. G Jpyroif cropouni, NpHBEJIEHHLIE ABTOPOM
OpuMepnl YKaswBalOT Ha TO, 9T0 HOBhHE KANUTAJUCTHIECKWE IPOUBBOA-
CTBEHHBIC OTHOIIEHNA OBUIM TECIO CINIeTENH CO CTAPHMU (eofaJbHRIMUI
orHomenuAMu. Pynokonn paboranu B 9pPesBRIYANHO THAMKEJNRIX YCJIOBUAX,
MIIM B HY#E; OHM OBLIA KepTBOM siecTOKOro obpaileHVA ¥ PasINdIIbIX
anoynorpebaenuii. B JoxkyMeHTax, OTHOCAmMMXCA K BOCHMUJECATHIM IOJAM
X VIII Beka, roBopurcA O CHJIBHEIX OpOsEHUAX CpeqH PYAOKOIOB, HANPAB-
JIEHHHX OPOTUB HCIOJHUTEIbHHX (UCKAIBHEX OPraHOB. YYacTByA B BOC-
craumu 1784 —1785 ropoB, pyAOKOOH pAelicTBOBAJIM B AYyXe Tpajguiuii BTOi
60pubH. B pokyMeHTax, KOTODHIMHM IOJB3YETCGHA aBTOP, FOBOPUTCA O MAcCo-
BOM YY4CTMH B BOCCTAHMM PYJOKOIOB PYMHIH M BeHrpos, 60K o 6ok ¢ Kpe-
nocrauMi. Hewroropeie pyaoxonsl HaOupanu Jiofell B OTPAAN MOBCTAHIERB,
a unpe Owanm usbpann ryaBapsAmu noscranieB. Ilocae momasieHusa Boccra-
HUA PYAOKOHOK IPHIOTHIM B PYAHUKAX KpPEMOCTHHX — YYACTHUKOB BOCCTA-
HUA — M saimqiiagum MX or Biaacreli. Hexoropsie pynoxkomsr mamepeBamuch
OpraHu30BaTh HOBOe Boccraune. B cocraB oTpAfoOB «raiiiyKoBy, HAeifcTBO-
BaBIIMX I0CJe IOLABJIEHHA BOCCTAHHUSA, BXONIIM Taxe U pynokonmnl. Hexo-
TOpHE mpeAcTaBuTeny Oypyasuu, BaMHTEPECOBAHHHE B pasBHTHM HROOHI-
BaloIell ITPOMBILLIEHHOCTH, OTHOCHMJIMCH OJarockaoHHO K BoccraHuio, nbo
oHO ObLIO HANpPABJEHO HPOTHB (eOJANBHHX OTHOLIEHMIA, NPEnATCTBYIOLIMX
pasBuruio ropuoro jena. Boccranume 1784 roma morpAcio OCHOBH BarHu-
Balomero ¢eofaansma.

LA SITUATION DES MINEURS DU DOMAINE DE ZLATNA
ET LEUR PARTICIPATION AU SOUL VEMENT POPULAIRE
DIRIGE PAR HORIA (1784 — 1785)

(RESUME)

L’étude s’appuie sur de nombreux documents inédits conservés dans les
Archives de I'Etat, & Cluj (fonds Zlatna). L’Auteur y met en lumiére que, dans
la seconde moitié du XVIIIe siécle, en Transylvanie, le développement des
forces productives était entré en conflit avec les anciens rapports féodaux de pro-
duction. Le grand soulévement antiféodal de 1784—1785 a éclaté précisément sur
le domaine minier fiscal de Zlatna, ou extraction de I'or a contribué au dévelop-
pement des nouveaux rapports de production et, en méme temps, a2 celui du
travail salarié et de la bourgeoisie locale. L’Auteur cite quelques exemples de la
transformation des commercants en industriels capitalistes qui, dans les mines
d’or du domaine de Zlatna, utilisaient des travailleurs salariés. Par ailleurs, les
exemples donnés par I’Auteur témoignent de ce que les nouveaux rapports capi-

talistes de production étajent intigiement mélés anciens rapports féodaux.
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Les ouvriers travaillaient dans des conditions extrémement dures, ils vivaient
dans la misére, étaient soumis 4 de mauvais traitements et 3 toutes sortes
d’abus. Les documents de I’époque des années 90 du XVIIIe siécle font men-
tiondes puissants mouvements des mineurs contre les exécuteurs fiscaux. La
participation des mineurs 2 la révolte de 1784—85 ne fait que continuer la tra-
dition de ces luttes. Les documents qui ont servi pour cette étude parlent de la
participation en masse des mineurs roumains et hongrois au soulévement, aux
cités de serfs. Certains mineurs recrutent des hommes pour les corps de rebelles
et quelques- uns d’entre eux sont élus capitaines du mouvement. Aprés I'étouf-
fement de la révolte, les mineurs se font les défenseurs des serfs y ayant par-
ticipé, les abritent dans les galeries et les défendent contre les représentants
du pouvoir public. Parmi les mineurs, certains songent 2 organiser une nouvelle
émeute; d’autres entrent dans les rangs des « haidouks» qui s’agitent aprées I'é-
touffement de la révolte. Quelques représentants de la bourgeoisie intéressée au
développement de I'industrie extractive se sont montrés favorables au mouve-
ment, car celui-ci s’attaquait aux rapports féodaux qui entravaient le dévelop-
pement de I'extraction miniére. La révolte de 1784 a ébranlé les fondements
du féodalisme en décomposition.
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STUDII
Revistd de istorie
Anul IX, nr. 2==3 1956

ORGANIZAREA ADMINISTRATIVA A ORASELOR
DIN TARA ROMINEASCA IN ANII 1501—1650 *

DE

LIA LEHR

Una din cele mai putin discutate probleme din istoria oraselor Tirii
Rominesti a fost problema organizirii lor administrative.

Istoricii romini burghezi care s-au ocupat de problema oraselor s-au multumit
sd arate ci in organizarea oraselor rominesti se resimte influenta organizirii
urbane germane, aduse in Transilvania de sast! si si arate mai mult sau mai
putin care sint atributiile sudetului si pirgarilor, fird a ciuta si le analizeze pe
baza documentelor, pe care le aveau la dispozitie 2. Uneori ei incearci si descrie
st cum se face alegerea sudetului 3, dar aceasti descriere se bazeazd pe lucrarea
[ui Aricescu, Istoria Cimpulungului, lucrare care nu prezinti insd nict o garantie
stiintificd, fiind lipsiti complet de aparat critic.

n cele ce urmeazi ne vom stridui si analizim, pe baza documentelor pe
care le avem, care este organizarea administrativd a oraselor si care sint atribu-
tiile sudetului si pirgarilor, ca reprezentanti alesi ai orasului.

* Articolul de fatid reprezinti un capitol din lucrarea intitulatd Desvoltarea oragelor din
Tara Romineascd in anit 1501— 1650.

1 1.N. Angelescu, Histoire économique des roumains, Geneva, 1919, vol. I, p. 231; autorul
arati ci In oragele rominesti se simte influenta organizirii urbane germane, judecii devenind
soltuzi sau sudeti iar biirgerii — pirgari. Acelagi lucru il afirmi si 1.C. Filitti in lucrarea sa
Despre vechea organizare administrativd a Principatelor Romine, Bucuresti, 1935, p. 28 si P.P.
Panaitescu in Interpretiri rominesti, Bucuresti, 1947, p. 191, addugind ci acest sistem de orga-
nizare a fost adus de sagi in Ardeal.

2 Socotind problema organizirii administrative a oragelor ca o problemi secundari, isto-
riografia burgheza (I.N. Angelescu, op. cit., p. 257— 258; Al. Stefulescu, Istoria Tirgu-Jiului,
Tirgu-Jiu, 1906, p. 104— 111; P.P. Panaitescu, o0p. cit., p. 175 st urm. ; L.C. Filitti, op. cit.,
p. 27— 30) s-a multumit cu o ingirare sumari a atributiilor organelor administrative orisenegti—
dreptul de judecati asupra oridsenilor, tranzactiile intre tirgoveti, repartizarea prin cisl3 a darilor
si prestatiilor citre domnie etc. — amintind uneori $i de reprezentantii domniei in orage.
Cu toate ca datele privind aceste atributii sint in cea mai mare parte exacte, ele nu reprezinta
decit simple afirmatii bazate pe faptul ci organizarea oragelor rominesti fiind o imitatie a celor
germane, atunci implicit i functiile reprezentantilor organelor administrative orayenesti sint
aceleasi cu cele din orasele germane.

3 G. lonescu-Gion, Istoria Bucurescilor, Bucuresti, 1899, p. 734— 735; C. Ridulescu-
Codin, Cimpulungul Muscelului, Cimpulung, 1925, p. 101 i urm.
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In lupta pentru cucerirea libertitii oraselor locuitorii lor au fost nevoiti
si se organizeze. Aceasti organizare constitute in acelasi timp baza autoadminis-
tratiei orasului. Dar in fiecare tari din Europa aceasti lupti avea un caracter
deosebit. In unele cazuri, orasele obtin drepturi depline de autoadministratie,
dreptul de a infiinta comuna. In alte cazuri, orasul nu avea decit dreptul de auto-
administrare necompletd, cind administratia era impartitd intre oras si reprezen-
tantii puterii regale.

Locuitorii vechiului oras medieval au adus cu ei din satele lor natale tradi-
tille organizirii in obste, stipinirea obsteasci a pamintului, adunarea populari
etc. Engels a aritat cd obstea siteascd este numai o comunitate de marci a unei
mirci sitesti autonome $i se transformd intr-o comunitate oriseneasci imediat
ce satul se transformi intr-un oras, adicd se fortifici cu santuri si ziduri. Din
aceste comunititi de marcd ordsenesti primitive au luat nagtere toate comunitatile
oridsenesti de mai tirziu 1.

Si in Tara Romineascd are loc un proces aseminitor, organizarea adminis-
trativi a orasului — si in special judecata — pastrind unele aspecte aseminitoare
cu vechea organizare a obstii. La sate— asa cum ne asati si documentul din
1 mai 1602 2 — judecata era ficuti de bitrinii satului: « Care om va fi vinovat,
fird teamd sid aibd judecatd la bitrinii satului, pe care ii vor alege sitenti. Si care
om va fi vinovat de moarte, si-l1 lege batrinii alesi ai satului si si-] trimitd la curte
la judecati si la spinzuritoare». De asemenea, orice om se poate aseza in sat numai
daci «il vor plicea pe el satul si batrinii satului», daci «nu-l va place satul
si bitrinii » atunci si-1 izgoneasci. Acelasi fenomen 1l observim si la orag, unde
atit judecata, cit si toate celelalte probleme legate de administrarea orasului sint
indeplinite de sudet si pirgari — organele administrative orisenesti alese, care
inlocuiesc pe bitrinii satului din vechea obste siteasci.

Orasele din Tara Romineascd nu au luat o astfel de dezvoltare incit s3 ajungi
la o autoadministrare completi — dreptul de autoimpunere, de a declara rizboi
si de a incheia pace, de a bate monedi etc. Ele nu ajung la forma de orase-
comunid, cum a fost cazul oraselor din Italia centrali si nordici.

Orasele rominesti reusesc si ajungi numai la drepturi de autoadministrare
necomplete, administratia fiind impirtitd in cele mai multe cazuri intre orag si
reprezentantii puterii centrale.

Orasele aveau dreptul si-si aleagi organele administrative® ce se ocupau de
toate_problemele ce tineau de organizarea interni a orasului.

In afari de aceste organe alese, mai giisim in oras si reprezentanti ai domniei,
care urmiresc indeplinirea hotdririlor divanului domnesc sau iau anumite hoti-
riri privind unele categorii de oriseni, care nu tin de jurisdictia organelor adminis-
trative orisenesti propriu-zise.

*

Documentele vremii, pe care le cunoastem pini azi, nu ne dau informatii
despre felul cum se ficea alegerea sudetului. Urmirind insid documentele munici-
pale emise de organele administrative ale orasului Tirgoviste pe o perioadd de circa
50 de ani (intre 1585—1636), vom observa 6 cazuri in care sudeful nu rimine

1 Fr. Engels, Die Entwicklung des Sozialismus von der Utopie zur Wissenschaft, Berlin,
1951, p. 97.

* Documente privind istoria Rominiei, B, XVII, I, p. 43.

3 Sub aceasti denumire se inteleg sudetul si pirgarii. Peste tot unde, in cursul capitolului,
va fi vorba de sudet §i pirgari vom folosi termenii de: organele administrative ale oragului sau

reprezentantii oragului. .
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mai mult de un an in aceastd functie. Astfel, in actul emis la 15 decembrie
1585 apare ca sudet al orasului Tirgoviste, Tudoran !, jar in actul urmitor, emis
de autoritdtilc administrative ordgenesti din Tirgoviste la 12 iunie 1586, apare ca
sudet Gherghinic 2. In actul din 11 mai 1601 apare un anume Petriman ca sudet
al orasului 3, iar In actul din 25 iunie 1602 il avem pe Drighici sudet 4. La 19
mai 1606 apare ca sudet in Tirgoviste Petriman 5; nu putem sti daci este acelasi
cu cel care apare ca sudet in 1601; pe cind la 4 noiembrie 1607 il avem pe Dragu
sudet ¢ Cercetind in continuare documentele, la 10 iunie 1613 gisim ca sudet
pe Spinciu 7, iar la 4 martie 8 si la 19 mai® 1614, pe Stoica. La 6 aprilie 1619 apare
in acte Vintild sudet19, iar la 4 aprilie 1620 Gheorghe sudetul 1. La 31 iulie 16261
si la 20 aprilie 162713 i] gisim ca sudet pe Gherghe, iar in 3 decembrie 162713
pe Dumitru. Aceasti constatare ne face sd presupunem ci alegerea se ficea anual,
sudetul putind fi insd reales in aceastd functie.

Stirile pe care ni le dau documentele de mai sus sint confirmate intr-o oare-
care misurd si de relatdrile unui cilugir italian despre alegerea sudetului din
Cimpulung, la sfirsitul secolului al XVII-lea. Acest cilugir a caldtorit prin Tara
Romineascd in anul 1688.

Vorbind despre domnul tirii el spune: « Daci e amicul catolicilor ? E cel mai
rdu inamic al nostru acel Aman. Andrea judele din Cimpulung, om catolic, care
servise credincios la multi principi, se alese a doua oari ca judece (pentruci locu-
itorii Cimpulungului isi schimba judecele pre tot anul), principele n-a voit si-1
intareascd, iar el fiind trimis de comunitatea locuitorilor impreund cu un alt
catolic, anume Blasiu, s-a dus la principe. Principele miniat nu pentru ci s-a
ales judece, ci pentru ci e catolic, a vrut sid-1 sperie si si-1 inmoaie prin amenintiri
si prin promisiuni. . .»%, Lisind la o parte invelisul religios al acestei stiri, consta-
tdm cd in aceastd perioadd — sfirsitul secolului al XVII-lea — alegerea sudetului
la Cimpulung se ficea anual, el putind fi si reales de mai multe ori.

Comparind aceste stiri care privesc Cimpulungul cu cele pe care le avem
pentru Tirgoviste, putem trage concluzia ci daci pentru doud orase ale Tirii
Rominesti alegerea sudetului avea loc anual, atunci e foarte probabil ci si in
celelalte orase ale tirii, alegerea acestuia se ficea tot intr-un fel asemainitor.

De asemenea, putem spune, pe baza documentelor din decembrie 1585 s
iunie 158615, precum si a celor din iulie 1626 si decembrie 162718, c# alegerile
sudetilor aveau probabil loc la sfirsitul lunii mai si inceputul lui iunie.

Documente privind istoria Rominiei, B, XVIV, p. 219,
Ibidem, p. 242.
Ibidem, B, XVII, I, p. 14—15,
Ibidem, 1, p. 53.
Ibidem, p. 215—216.
Ibidem, p. 284— 285.
Ibidem, B, XVII, II, p. 206— 207.
Ibidem, p. 257—258.
Ibidem, p. 278
Ibidem, B, XVII, 111, p. 336—337.
Ibidem, p. 497 —498.
Arh. St. Buc,. m-rea Radu-Vod3a, XVI/6, orig. rom.
Acad. R.P.R.,, CLVI/15, orig. slav,
18 Arh. st. Buc.,, m-rea Hurez, XXVII/2 bis, orig. rom.
W Reportu istoricu despre starea teret Rominesci (1679-1688), in « Magazinul istoric pentru
Dacia», Bucuresti, 1847, vol. V, p.37—33.
15 Documente privind istoria Rominier, B, XVI, V, p. 219 si 242,
18 Arh. st. Buc., m-rea Radu-Voda, XVI/6, orig. rom. si Arh. St. Buc.,” m-rea Hurez,

XXVII/2 bis, orig. rom, .
www.dacoromanicaro
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Atributiile organelor administrative ordsenesti erau multiple. Una din
cele mai importante atributii, prin care se vede cum creste autoritatea acestora
in oras, este dreptul de judecati. Reprezentantii orasului sint aceia care judeci
toate pricinile ivite intre oriseni, fie cd e vorba de o proprietate aflati in oras
sau in afara orasului, fie ci e vorba de conflicte de alti naturi decit cele privind -
proprietatea. De multe ori ei judeci chiar atunci cind cele doud pirti nu sint locui-
tori ai orasului respectiv, dar obiectul procesului se afld in oras.

La inceput — atunci cind incepe si se contureze rolul sudetului si pirgarilor
— organele administrative ale orasului joaci mai mult un rol de mijlocitor intre
pirtile: care se judeci, Treptat autoritatea lor creste, hotirirea lor cdpitind un
caracter definitiv asupra cireia nu se mai poate reveni si cdreia trebuie si i se supuni
toti locuitorii orasului, indiferent de situatia lor. In cursul perioadei de care ne
ocupim — intre 1501 si 1650 — numirul documentelor privind rolul sudetului
si pirgarilor in judecarea diferitelor pricini este destul de redus, dar ele sint destul
de concludente pentru a putea vedea cresterea puterii organelor orisenesti.
Dat fiind numirul lor redus, le vom analiza pe toate,

La 12 iunie 1586 Petriman, nepotul lui Mizgoe, st Obislav, al patrulea nepot
al lui Mizgoe, vin in fata sudetului si pirgarilor din Tirgoviste si se judecd pentru
stipinirea unei livezi si a unui loc de vie, rimase mostenire de la Mizgoe. Sudetul
si pirgarii cerceteazi si hotirisc ca si stipineasci aceastd ocind Petriman, deoarece
el este nepot de fiici al lui Mizgoe, iar Obislav este al patrulea nepot al lui Mizgoe !

Din acest document reiese ci in fata sudetului si pirgarilor din Tirgoviste a
avut loc judecarea unei_pricini privind o mostenire, judecati care se face in fata
lor numai prin faptul ci cei doi impricinati sint oriseni si deci depind de auto-
ritatea ordseneasci. Formularul actului — comparativ cu cel pe care il
gidsim In documentul din 15 mai 1626 — ne face si credem ci rolul reprezentan-
tilor orasului era mai mult cel al unui arbitru, a cirui hotirire nu e definitivi, ea
putind fi contestati.

Un alt document, din 15 octombrie 1605, ne arati ci sudetul si pirgarii
au necvoie — ca si In pricinile judecate in fata divanului domnesc — de consim-
timintul pirtilor pentru a hotiri 2. Tn act se spune ci au venit in fata sudetului
si pirgarilor din Orasul de Floci Enache cu verii lui «de s-au pirit
si apoi i-au impicat de buni voe lor, pintru niste mosie si ocini ». De aci retese
ci au nevoie de acest consimtimint al pirtilor pentru a da sentinta definitivi.
Acest formular « st s-au impicat ei de a lor buni voie », il vom intilni in majori-
tatea actelor de judecati emise de reprezentantii orasului.

Treptat, autoritatea judecitoreasci a organelor ordsenesti se dezvoltd, si cle
incep sd se impuni chiar si acelor categorii din oras — cum erau de exemplu
slujitorii — care pind acum ascultau numai de autoritatea domniei. Cresterea
autorititii lor reiese din documentul emis la 15 mai 1626 de sudetul si pirgarit
din Bucuresti 3.

Din analiza acestui document observim trei momente mai importante ale
procesului dintre Dumitru cilidrasul din orasul Bucuresti si Taia Bula, pentru
stipinirea unui loc de casi.

1. Dumitru calirasul cumpirase inci in vremea domniei lui Gavriil Movili
un loc de casi de la popa Costandin. Acest loc fusese de mostenire al lui Criciun

! Documente privind istoria Rominiei, B, XVI, V, p. 242
® Ibidem, B, XVII, I, p. 199,

3 Acad. R.P.R, LXXIV‘4i ori'ﬁ. . .
datoromanicaro
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Vinit macelar, tatil lui Bran biglariul, iar acum Taia Bula o rudi a lui Criciun
Vinit «au ridicat para la divan pentru acest loc si au venit de s-au parit de fata ».
Fiind vorba de un slujitor, pricina se judeci deci in fata divanului domnesc, care
hotdriste trimiterea unui reprezentat al siu, care si cerceteze adevirul la fata
locului. « Intr-aceia domnu nostru Alexandru voievod au trimis pre Ianul al
doilea portar de in divan impreunid cu Taia Bula §i pre Dumitru cilirasul
de si stringd preuti si batrinii orasului si adevereze cu sufletele lor pentru
acest loc ».

2. Al doilea moment al procesului este acela in care Ianul, « al doilea portar
de in divan », impreuni cu Taia Bula si Dumitru caldrasul vin si string « oameni
buni orosani, batrini si tineri », care mirturisesc cd acest loc « au fost a lu Bran,
biglariul de mosie de la tatd-siu Criciun Vinitul, iar Taia Bula n-au avut nici o
treabd, cici au fost locul despre Criciun Vinit, n-au fost despre muierea lu Cra-
ciun Vinit, iar Taia Bula au fot rudid muierii lu Criciun ».

3. Dar sudetul si pirgarii nu s-au multumit numai cu acest rol de martori
si hotarisc sd judece ei singuri aceastd pricind, dind sentinta definitiva si eliberind
chiar lui Dumitru cilirasul un act de proprietate. Intr-adevir, in urma mirturi-
silor « oamenilor buni orosani » dupi care « au rimas Taia Bula de lege si de jude-
catd, cd n-au avut nici o treabi », sudetul si pirgarii hotirisc: « Drert aceia, am
facut Jui Dumitru cildrasul cartea noastri si am dat si-si tie locul si-i fie mosie lui
si feciorilor ».

Cresterea autoritatii organelor ordsenesti se observi si daei analizim formu-
larul actului din 15 mai 1626, in comparatie cu formularul celorlalte doui acte
de judecati prezentate mai sus.

Daci in documentele din 12 iunie 1586 si 15 octombrie 1605, formularul
actelor nu e cu mult deosebit de cel al unor simple zapise, sudetul si pirgarii
multumindu-se si relateze faptele si s arate ci in urma cercetirilor intreprinse de
ei si a intelegerii dintre pérti s-a ajuns la o hotirire, in documentul din 15 mai
1626 formularul se aseamini foarte mult cu cel al actelor emise de cancelaria dom-
neasci. Atit formularul de la inceputul documentului « ca si-i fie un loc de casi »,
care aratd ci sentinta e definitivd si are aceeasi valoare ca si sentinta divanului
domnesc, chiar si pentru acea categorie cum sint slujitorii ~— care de obicei nu
depind de autoritatea oriiseneasci, ci depind de autoritatea domneascd — cit si
formula de la sfirsitul documentului « am ficut lu Dumitru célidrasul cartea noas-
tra si am dat sd-si tie locul si-i fie mosie lui si feciorilor », arati clar acest lucru.

Documentul din 18iulie 1628 ne arati ci, la un moment dat, incepe si conteze
locul unde se giseste obiectul actului i nu numai daci partile sint locuitori ai
orasului de unde e emis actul 1. La aceastd dat4,18 iulie 1628, sudetul si pirgarii
din Bucuresti judeci pricina dintre Ionascu comis si ministirea Cernica cu Fota
din Tirgoviste pentru stipinirea unor locuri de casi cu pravilii in Bucuresti. Jude-
cata a fost ficutid de reprezentantii orasului Bucuresti, decarece locurile, pentru
stipinirea cirora a avut loc procesul, se aflau in Bucuresti. Si in acest document
se vede cd fnainte de a da sentinta, sudetul si pirgarii au avut consimtimintul
celor dou# pirti « se-au impicat ei de a lor bund voe cum mai mult pira si gil-
ceavd s3 nu mai fii ei In veac ».

Tot din acest document se desprinde si faptul ci, indiferent daci e vorba de
ministire, boieri sau orisan, daci obiectul procesului e in oras, pricina se judeca
in fata organelor administrative orisenesti, care dau si sentinta definitivi.

1 Arh. st. Buc., Mitrop.mma‘%
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Dar nu in toate cazurile organele administrative ale orasului judeci singure;
uneori alituri de ele gisim si reprezentanti ai domniei. Participarea pircilabilor
la judeciti este diferitd. Astfel la 22 ianuarie 1596, cind e vorba de zilogirea unor
mori la ministirea Vieros sentinta e dati in primul rind de sudetul si pirgarii din
Pitesti, alituri de care gisim « pircilabi si cu oameni buni din orasul Pitesti» 2,

Atunci cind e vorba ins3 de birul slujitorilor, cum e cazul din 3 martie 1626;
actul e dat in primul rind de pircélabi 2. « Noi pircilabi de in Tirgul-Jiului,
anume: Gherghe si Stoica postelnic §i Dima judetul cu 12 pirgari scris-am a
noastrd carte ». La inceput are loc judecata intre Milos logofit st Radu Diianu
pentru un cal al lui Oprea. Milog logofit luase de la Radu douid vaci cu vitei,
dcoarece ii plitise birul. In acelasi timp, Radu ia de la Oprea un cal cu care il
pliteste de birul de rosii, ce il datora Oprea si care era de trei ughi si isi ia inapoi
vacile. Murind calul lui Oprea, acesta il cere lui Milos logofit, care insi il trimite
la Radu. Radu arati ci a dat calul lui Dumitru postelnic Corenschi si Gherghe
postelnic « ce au fost birari de rosi » pentru birul lui Oprea.

Judecind aceastid pricind impreuni cu toti «bitrinii oragului», pircilabii
de Tirgu-Jiului hotirdsc si-l1 scoati din cauzid pe Milos logofit, iar procesul
sd aibd loc numai intre Radu Diianu si Oprea, pentru cal. « Deci au intrat Radul
in chezisie de au pus pe Stanciul Grama chezas, cum va merge Radul de se va
pird cu Opre, iar cu Milos si n-aibd nece o treabi nece Opre, nece Radul ».

Exista si alte cazuri in care pircilabii apar in acte fie singuri, fie alituri de
reprezentantii orasului. Vom prezenta unele din ele cind vom vorbi de dregi-
torii domniei.

Se intimpld ca uneori sudetul si pirgarii si ia parte la cercetarea anumitor
pricini, care nu privesc interesele orasului respectiv. In acest caz ei nu au decit
un rol de intermediari, ficind primele cercetiri si fixind termenul cind impri-
cinatii trebuie si se prezinte la domnie pentru judecati. Asa avem de exemplu
actul din 13 mai (1633—1653 » % dat de sudetul si pirgarii din Cimpulung,
prin care acestia informeazi domnia ci a venit in fata lor egumenul de la minis-
tirea Bridet si a ariitat cum cumpirase incd inainte vreme de la jupanita Fomia
niste tigani, iar acum un nepot al ei din Tara Ungureasci a venit cu doi armasi
si i-a luat. Dar precizeazi actul, «iard egumenul si noi orosani i-am oprit aice
in oras si li-im pus zi sd vie de fatd fnaintea miriei tale, iard miria ta i vei judeca ».

n general, organele administrative origenesti au drept deplin de judecati
in interiorul orasului, amestecul domniei fiind sporadic si numai pentru anumite
cazuri, cum ar fi de exemplu birul slujitorilor.

Pentru unele orase — cum e cazul Cimpulungului - domnia di chiar hri-
sov domnesc reglementind dreptul de judecatd al orasului. Astfel, la 7 mai 1615,
Radu Mihnea di un act ¢«orasului Cimpulung, insi tuturor mosnenilor din
oras », prin care intre altele se spune: « Iar pentru rindul judecitii orasului si
n-aibi amestec sau si strice judecata lor, ci toatd legea si judecata lor si fie sti-
pinitoare precum mai dinainte vreme, cum au fost obiceiul cel batrin »%.

Acest drept nu-l primesc orisenii din senin. Deseori, reprezentantii orasului
trebuie si lupte pentru acest drept de judecatd, impotriva feudalilor si fn special

Y Documente privind istoria Rominiei, B, XVI,VI, p. 201.

2 Acad. R.P.R.,, XLII/27, orig. rom.

3 Arh. st. Buc., ep. Arges, LXIX/i15, orig. rom.

¢ ¢« Magazinul istoric pentru Dacia », Bucuresti, 1847, vol. V, p. 331— 333. Acest drept
de judecati este intirit oragului Cimpulung si de Matei Basarab prin actele din 12 aprilie 1636

(Ibidem, p. 336—339) si 3 mai 1646 (Jbide . 343 347 licat ins#i cu data gresiti 1636).
WWAW. doForran ¢aT
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al minastirilor care reusesc si-1 detind in unele orage. Astfel, avem procesul
indelungat purtat de orasul Arges cu ministirea Arges pentru dreptul de a tine
vama s§i judecata oragului Argesl. Intr-unul din documentele?, care relateazi
acest proces, se arati c3 in timpul lui Matei Basarab, Dragomir sudetul din orasul
Arges a vrut si se amestece in judecata si in vama manistirii Arges «ca si ia
Dragomir sudetul din vami si din judecatd, iar egumenul Leontie, el nu s-a
increzut si se amestece si Dragomir sudetul in vamai si in judecatd, ci a venit
inaintea domniei mele, in divanul cel mare». Divanul cerceteaza si ajunge la
concluzia « ci n-au avut sudetii de oras nici o treabd niciodati nici cu vama nici
cu judecata, ci am scos domnia mea pe Dragomir sudetul din divan cu mare

rusine ».
*

O alti atributie a organelor administrative ale orasului este si aceea de a
reprezenta orasul in relatiile cu domnia si cu oragele dinafara Tarii Rominesti.

Sudetul si pirgarii sint aceia care reprezintid orasul in diferitele procese pe
care acesta le are in fata domniei pentru a-§i pastra mosia orasului sau in diverse
alte probleme, cum a fost cazul cu orasul Arges.

Dintre procesele duse de oriseni pentru pastrarea mosiei oragului sint carac-
teristice procesele duse mai ales de ordsenii din Gherghita §i Rimnic. Astfel,
la 10 octombrie 1560 Petru cel Tindr intireste orasului Gherghita mosia din
jurul orasului, pentru care se judecase in fata divanului domnesc cu satul Melesti 3.
La proces orasul a fost reprezentat de « Gherghiceni dinu orasu domnii mele din
Gherghita: intii judetul, anume Gherghe si cu 12 pirgari... » Reiese deci ci
atunci cind e vorba de a se apira interesele oragului in fata domniei nu vin toti
ordsenii, ci numai reprezentantii lor si anume: sudetul si cei 12 pirgari.

Un alt caz in care orasul este reprezentat de sudet si pirgari este si cel din 14
iunie 1571, cind Alexandru Mircea judeci pricina dintre Petru postelnic si
«or3senii din Rimnic, cu sudetul si 12 pirgari » pentru stipinirea satului Ulita%.
Sudetul si pirgarii incercaserd «si facd satul Ulita, oriseni, si-i alipeasci cu
ordsenii », dar domnia di sentinta in favoarea lui Petru postelnic si actul spune
« au rimas sudetul si pirgarii din orasul domniei mele din Rimnic, de lege dinaintea
domniei mele », prin aceasta intelegind cd toti orisenii din Rimnic au pierdut
procesul si nu numai sudetul si pirgarii.

Insi relatiile organelor administrative orisenesti cu domnia nu se rezumi
numai la aceste procese, in care trebuia si apere interesele orasului, ci de multe
ori le giisim reprezentate alituri de domnie in judecarea diferitelor pricini, cum
am aritat inparagraful precedent. De asemenea, tot reprezentantii orasului sint
aceia care au legiturd cu domnia pentru a fixa dirile si slujbele datorate de ori-

L}/‘ﬁ'eni. De asemenea, ei supravegheazd stringerea dirilor.

De multe ori divanul domnesc recurge la organele administrative pentru a
duce la indeplinire anumite hotiriri, sau daci are nevoie de anumite cercetiri
pentru a putea da sentinta definitivi intr-o judecata.

La 7 aprilie (1536—1540) Radu Paisie porunceste sudetului si pirgarilor
din Buziu si hotidrniceasci o braniste a episcopului Paisie®.

1 Despre aceasti luptd intre orag si ministire ne vom ocupa mai pe larg intr-un
capitol special.

2 Documentul din 10 ianuarie 1646 (Arh. st. Buc., ep. Arges, XLII/5, orig. slav.).

8 Documente privind istoria Rominiei, B, XVI, III, p. 141.

4 Ibidem, B, XVI, IV, p. 29— 30. °

5 Ibidem, B, XVI, II, p. 204, .
www.dacoromanicaro
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In alt caz, domnia judeci o pricind privind stipinirea unor pravilii din
Bucuresti. Pentru a putea hotdri cui apartin aceste privilii, trimite pe impri-
cinati si se judece in fata mitropolitului impreuni cu « sudetul si pirgarii si preotii
si bitrinii din Bucuresti si si-i intocmeasci cum vor gisi dupd dreptate cu sufle-
tele lor ». In urma cercetirilor ficute de organele orisenesti, domnul hotiriste
« ca si stipineascd jupanita Mihna acele dou3 pravilii, care sint mostenirile ei »!.

Prin documentul din 3 februarie 1613%, Radu Mihnea scrie sudetului si
celor 12 pirgari dintr-un oras din Tara Romineascd® si cerceteze daci delnita
lui Talpi din Izvorani datid ca zestre lui Dumitru « di aciia de in oras » de cum-
natii lui a fost datd «cu rumini sau firi».

In relatiile cu orasele dinafara Tirii Rominesti — in special cu cele din
Transilvania — rolul organelor administrative se mirgineste mai ales la apirarea
intereselor orisenilor lor, care fac comert cu aceste oraset. Din documentele
orisenesti pe care le avem, un numir foarte mic se referd la secolul al XVI-lea
si nici unul la secolul al XVII-lea. Pe misurii ce se precizeazi autorttatea sude-
tului si pirgarilor in viata internd a orasului §i in raporturile cu domnia, inmul-
tindu-se astfel numirul actelor interne emise de ei, descreste numirul actelor
emise de la un organ orisenesc la altul. Descresterea numirului acestor acte se
datoreste fie faptului ci acum se consolideazi centralizarea internd a tirii si
puterea domneascd, interesele tuturor locuitorilor tirii fiind acum apirate de
domnie, fie descresterii vremelnice a volumului afacerilor negustorilor munteni
in Transilvania.

*

Tot in atributiile organelor administrative ordsenesti intra si aceea de a urmiri
fixarea si stringerea dirilor datorate de oriseni si in special a birului. Nu cunoastem
documente care si ne arate in mod precis care erau criteriile de fixare si stringere
a dirilor in orase. Faptul insi c3 in atributiile organelor ordsenesti intra si orga-
nizarea fiscald reiese din documentele care ne arati c¢i in orase existi anumite
categorii de oriseni, care nu se supun autoritiitii fiscale a organelor administrative
orisenesti. Printre acestea sint unele proprietti ministiresti din orase, Slujitorii
$1 unit preotl.

1 Documente privind istoria Rominiei, B, XVI, VI, p. 32 33,

2 Ibidem, B, XVII, II, p. 146.

3 Documentul nu precizeazi despre care orag cste vorba. Probabil este vorba de orasul
Pitesti aflat in apropierea satului Izvoranr

¢ Prin documentul din 1500 sudetul si pirgarii din Arges scriu sudetului gi pirgarilor
din Sibiu ca si-l lase pe Gherghe din Arges ¢ s tirgue in bazarul criesc », deoarece el se mutase
de mai multd vreme, impreund cu familia sa, de la Rimnic la Arges (P. P. Panaitescu, Docu-
mente slavo-romine din Sibiu, p. 19).

Printr-un alt document datat probabil la mijlocul secolului al XV-lea, sudetul si pirgarii
din Briila cer sudetului §i pirgarilor din Brasov si dea satisfactie lui Mihoci Latinetul, care
fusese calomniat la Brasov de Ivan Circei. Mihoci venise in urm# cu 4—5 ani din Raguza ¢gsi
este origean §i pliteste bir cu ceilalti origeni » (Gr. Tocilescu, 534 documente, p. 454, nr. 453).
Am dat aceste doud documente cu toate ci nu sint din perioada de care ne ocupim, deoarece
atributiile reprezentantilor orasului in relatiile cu oragele dinafari rimin aceleasi, cum reiese
st din documentele secolului al XVI-lea, din care dim un exemplu: La 11 februarie 1524 sude-
tul si pirgarii din Cimpulung scriu sudetului si pirgarilor din Bragov si cerceteze §i si~i faci
dreptate lui Ivan Voiculet ciruia i se confiscaseri nigte marfuri, pentru ca el si nu sufere paguba
(Hurmuzaki, vol. XV,, p. 277—278).

Mai avem documente care vorbesc despre rolul sudetului si pirgarilor in relatiile cu ora-
sele din Transilvania, dar ele nefiind datate g greu de precizat daci sint din secolul al XV-lea

sau secolul al XVlI-lea. .
www.dacoromanicaro
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Un caz, care ne aratd ci unii locuitori ai orasului nu se supun autoritifii
organelor administrative orisenesti, este cazul lui Mihai din Tirgsor. La 1 mai
1603 1, Radu Serban scrie sudegulm si pirgarilor din Tirgsor anuntindu-i ci
a hotarit ca Mihai din Tirgsor «sd dea la birul orasului ajutor acmu la pasti
500 aspri si la venerea mare 500 aspri si la criciun 500 aspri si la pasti d-altére ear
500 aspri; intr-un an ajutor orasului 2 000 aspri. Ear de alalte dijdii ce vor fi mai
mirunte §i de cai de olac, de toate si fie in pace si slobod, pentru ci ]-am iertat
domnia mea ». Tot in acelasi an 2, cu citeva zile mai tirziu, Radu Serban di un
nou act lui Mihai din Tirgsor prin care il scuteste de toate dirile cite sint intr-un
an in tard, « pentru ci am ilertat domnia mea, ci l-am pus si fie la rosii alesi».
In acest act Radu Serban nu mai pomeneste nimic de birul pe care trebuia si-l
dea Mihai pentru birul orasului. Vedem deci ci in momentul in care Mihai a
fost ales Ja rosii, el inceteazi si mai depindi de autoritatea fiscali a organelor admi-
nistrative ordsenesti, cici actul precizeazi « si tu, sudet cu 12 pirgari si voi toti
orisenii din orasul domniei mele mai sus spus . .. voi si vi feriti de sluga domniei
mele Mihai si de casa lui si de averile lui ».

O alti categorie de oriseni, care nu se supun autorititii fiscale a organelor
administrative ordsenesti, o formeazi oamenii asezati pe unele proprietiti minis-
tiresti din oras 3. Aceastd categorie se deosebeste de fapt considerabil de starea
sociali a ordsenimii, cici este vorba aici de oameni dependenti, supusi in chip
exclusiv autorititii feudale a stipinului lor.

Uneori organele administrative ale orasului incearcd si lirgeasci puterea
lor si sd-si exercite autoritatea lor fiscald si asupra unor categorii dinafara orasului.
Dar domnia intervine si impiedicd acest lucru. Asa de exemplu avem cazul lut
Dragomir din Vernesti, care se plinge domniei ci orisenii din Buziu vor si-1
tragd si dea bir cu ei, iar el di bir cu satul Vernesti. Domnul judeci pricina dintre
Dragomir si ordsenii din Buziu si pe baza cirtilor lui Neculcea mare spitar si
Isar sudetul cu 12 pirgari, cum di Dragomir « birul cu teara » hotiriste ca Drago-
mir «si fie in pace de acum inainte de acei tirgari cum scrie mai sus si-si dea birul
cu Vernestii unde sade» 4.

*

Una din atributiile organelor orisenesti pentru care avem cele mai multe
stiri documentare este confirmarea tuturor tranzactiilor ficute in oras, a daniilor
si a mostenirilor lisate de oriseni. Sudetul si pirgarii sint aceia care confirmi
orice schimbare de proprietate surveniti in oras — fie ci e vorba de feudali, domn
sau ordseni — i uneori chiar vinzirile sau cumpiririle de proprietiti dinafara
orasului, atunci cind e vorba de oriseni.

Avind un material documentar destul de bogat cu privire la aceasti problemi,
vom analiza numai acele documente care scot in evidenti rolul organelor adminis-
trative orisenesti.

Chiar primul document orisenesc intern, ce ni s-a pistrat, emis de sudet
si pirgari, este confirmarea vinzirii unei case cu loc si pivnita in orasul Tirgoviste ®
Tranzactia ficutd intre Ratea postelnic si sora sa jupanita Neacsa are loc in vremea

Y Documente privind istoria Rominiei, B, XVII, 1, p. 82— 83.

2 Jbidem, p. 89.

3 Astfel, la 5 iulie 1598, Mihai Viteazul intireste minastirii Cozia vecinii de la Ulita si
tiganii, poruncind sude;ului si pnrgarilor din Rimnic « sd ldsati vecinii sfintei minastiri in pace
s nu tragefi pe vecini la voi la bir, ci s3 dea domniei mele bu‘ cu tara » (Documente privind isto-
ria Rominiei, B, XVI, VI, p. 330).

4 Arh. st. Buc m-rea Banu, IV/4, orig. rom.

5 Actul e din (1512-1521) TxrgongtiEDocumente Erwmd:stana Rominier, B, XV1, I, p. 92).

§ —c. 543
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domniei lui Neagoe Basarab <1512—1521> in fata sudetului si pirgarilor din
Tirgoviste. In privinta acestui act au existat discutii dzci este sau nu emis de sudet
si pirgari. Studiindu-se insi formularul actului — ccrparativ cu alte acte orige-
nesti — precum si pecetea lui, care este aceeasi cu pecetea gisiti pe toate docu-
mentele orisenesti emise de sudetul si pirgarii din Tirgoviste pind la mijlocul
secolului al XVII-lea, colectivul Institutului de istorie al Acedemiei R.P.R. din
Bucuresti, care a colaborat la editarea colectiei de Decumente privind istoria Romi-
niei, a ajuns la concluzia ci nu poate fi decit unact cmis de cancelaria dcmneasci.

Nu putem spune daci Ratea postelnic sau sora lui sint locuitori permanenti
a1 orasului, totusi obiectul tranzactiei lor gisindu-se in oras, ei au nevoie de con-
firmarea organelor administrative orisenesti.

La 26 mai 1577 sudetul si pirgarii din Bucuresti intiresc lui Vlad, mare pirci-
lab, un loc de cas#, cumpirat de la Rada, cu 1600 aspril. Un alt act, din 15
decembrie 1585, este dat de sudetul si pirgarii din Tirgoviste lui Mihai clucer 2
Prin acest act i se confirmd cumpirarea mai multor case si locuri de gridini in
Tirgoviste, pe care le diruieste apoi ministirii Panzghia. Reiese din analiza acestui
document ci# atit schimbirile de proprietate, cit si daniile ficute in oras sint con-~
firmate de sudet si pirgari.

Uneori si schimbirile de proprietate survenite in imprejurimile orasului
au nevoie de confirmarea sudetului si pirgarilor, cu atit mai mult daci una din
pirti este ordsean, cum avem cazul actului din 29 ijunie 1636 cind sudetul si pir-
garii din Tirgoviste intiresc lui Hrizea, mare ban al Craiovei, o vie in dealul Tir-
govistei, cumpirati de la Stanciu soimar din Tirgoviste 3.

Si ministirile au nevoie de confirmarea sudetului si pirgarilor atunci cind isi
cumpiird proprietiti in oras 4 sau chiar in afara orasului, daci cei care vind sint
oriseni 5.

Daci proprietarii feudali au nevoie de confirmarea organelor administrative
orisenesti atunci cind isi cumpiri proprietiti in oras, cu atit mai mult au nevoie
orisenii de aceasti confirmare. Orisenilor li se intiresc de obicei proprietiti
legate de ocupatia lor. Astfel, la 13 mai 1563 sudetul si pirgarii din Bucuresti inti-
resc lui Ghergoman grecul o privilie lingi biserica dcmneascd, in pazar, cumpé-
ratd cu 4500 aspri 8. Tot sudetul si pirgarii din Bucuresti intiresc la 23 decembrie
1631 lui Stanciu Pusteiul, negustor, un loc de privilie cu privilie, cumpirate cu
35 galbeni?. La fel si mestesugarilor li se intiresc privilii, in care isi desfac pro-
dusul muncii lor. Sudetul si pirgarii din Bucuresti intiresc lui Ianachi cizmar o
casi cu pivnitd st cu douid privilii, cu garduri si cu cimirile &

1 Documente privind istoria Rominiei, B, XVI, IV, p. 274.

2 Ibidem, p. 219.

8 Arh. st. Buc., m-rea Radu-Vodi, XVI/19, orig. rom.

4 La 4 noiembrie 1607, ministirea Golgota cumpiri un loc de casi cu casj, pentru 2 700
aspri. Actul e dat de sudetul si pirgarii din Tirgoviste (Documente privind istoria Rominiei,
B, XVII, I, p. 284— 285). Sudetul §i pirgarii din Bucuresti intaresc, la 17 iulie 1624, minastirii
Sfinta Troit», dous locuri de pravilii cu pravilii, cumparate cu 30 de galbeni (Documente pri-
vind istoria Rominiei, B, XVII, IV, p. 447—448).

& Sudetul si pirgarii din Buziu intiresc ministirii Dusca ocini si vii in dealul Vernestilor,
cumpirate de la Dumitru, fiul lui Gherghe din Buziu (1590 iunie 12, Documente privind istoria
Romintei, B, XVI, V, p. 455—456).

8 Documente privind istoria Rominier, B, XVI, III, p. 177.

7 Arh. st. Buc., m-rea Plumbuita X/1, orig. rom.

8 30 mai 1589 (Documente privind istoria® Rominiez, B, XVI, V, p. 411). Un alt caz e cel
din 4 aprilie 1620, cind sudetul si pirgarii din Tirgoviste intiresc lui Mihalco selar o privilie
cu locul cit se va alege, cumpiratd cu 11 000 bani (Documente privind istoria Rominiei, B, XVII,

11, p. 497—498). www.dacoromanicaro '
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Printre cei ce cumpiri sau vind proprietiti in orag gisim si slujitori. Actele
privind aceste cumpiriiri si vinziri de proprietate, spre deosebire de actele in
care e vorba de judecatd, nu au si confirmarea reprezentantului domniei, a pircii-
labului, ceea ce ne dovedeste ci atunci cind e vorba de proprietate e suficienti
confirmarea reprezentantilor orasului. Astfel, la 14 aprilie 1590 i se intireste lu
Bratu biias din Bucuresti o casi cumpirati de la Oprea dorcbantul 1.

De multe ori orisenii, atunci cind isi string o oarecare avere, incep si-si
cumpere diferite proprietiti in afara orasului, ocine, vii, gridini etc. Insi si acestca
ca s1 proprietdtile din oras au nevoie de confirmarea autorititilor orisenesti de
care depind 2.

In afari de vinziri si cumpiriri de proprietiti, reprezentantii orasului
trebuie si confirme si daniile ficute in oras sau in afara orasului, atunci cind
sint ficute de oriseni 3. Chiar si domnul trebuie si aibd consimtimintul sudetului
si pirgarilor atunci cind face o danie. Asa avem de exemplu cazul din 3 decem-
brie 1597 %, cind Mihai Viteazul intireste minastirii Golgota « ocinii din ccina
domniei mele din Tirgoviste » si ii diruieste si vii cu viniriciu. In aceeasi zi 5,
sudetul si pirgarii din Tirgoviste intiresc mindstirii Golgota «ca si-i fie ocini
din ocina orasului din Tirgoviste, pentru ci a miluit Io Mihai voievod cu acea
ocini...» In continuare, documentul arati cauzele care au dus la aceasti danie
si are intercalat un fragment din actul dat de Mihai Viteazul; desi este dat in
aceeasi zi cu privilegiul dcmnesc, actul orisenilor reprezinti deci o confirmare
a celui dintii. Formularul acestuia din urmai este insd aproape identic cu formu-
larul actelor emise de cancelaria domneasci: « De aceea, am ficut, noi, sudetul
si 12 pirgari aceastd carte a noastri, ca si fie aceastd ocind la sfinta ministire
de la Golgota de ocind si de ohabi ». Urmeazi apoi blestemul si martorii, ca st
in actele domnesti.

Tot in atributiile sudetului si pirgarilor intrd si confirmarea mostenirilor
lisate de oridseni. Astfel, sudetul si pirgarii din Tirgoviste intiresc la 19 mai
1614 lui Iane, fiul lui Gherghe Ergopol fost pircilab de oras, 4 privilii de bicinie
cu locul zarafilor, care 1i rimiseserd mostenire de la tatil sju si pe care fratii
sdi le vinduserd, fird stirea lui, lui Radu luminirarul. Iane se judeci in fata
divanului dcmnesc si cistigd procesul. Domnia ii di un act de stipinire a acestor
privilii, insd Iane cere §i o carte de intirire din partea organelor administrative
ordsenesti: «$i s-au ficut si cartea dcmneascd ca si tind Iane acele privilii dedina
lui, precum si noi em scris aceastd carte a noastrd lui Iane, pentru ci aceste
mai sus-zise pravilii si-i fie lui ocini si dedini, de ohabi lui si fiilor lui» 8.

1 Actul e dat de sudetul §i pirgarii din Bucuresti (Documente privind istoria Rominer,
B, XVI, V, p. 439—440).

* T.a 5 septembrie 1600 sudetul si pirgarii din Rimnic intiresc lui Ghinea din Rimnic case,
o vie gi selisti, cumpirate in satul Bojoreni de la Badea, fiul lui Radu (Documente privind istoric
Rominiei, B, XVI, VI, p. 390). Sudetul si pirgarii din Orasul de Floci intiresc la 26 ianuarie
1614 lui Stanciu, al lui Ionita, niste locuri de gridind (Documente privind istoria Rominie:,
B, XVII, II p. 241).

3 Sudetul si pirgarii din Bucuresti confirmi la 20 mai 1571 dania ficutd de Nicula, fiul
lui Arami, manastirii cu hramul sfintul Nicolae (Documente privind istoria Rominiei, B, XVI,
IV, p. 20— 21). La 16 februarie 1585 sudetul si pirgarii din Buziu confirmi ci la moartea sa
Petru cel bitrin a lasat episcopiei din Buzau «casa lui din pazar si via iar cu casi... lar pra-
valia de la pazar el a lasat-o bisericii lui popa Mihai. .. v (Documente privind istoria Rominier,
B, XVI, V, p, 180—181).

4 Documente privind istoria Rominiei, B, XVI, VI, p, 298.

8 Ihidem, p. 299—300.

& Ibidem, B, XVII, II, p. 278. | icaro
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Sudetul si pirgarii confirmi si diferitele schimburi ficute intre diverse
persoane 1.

*

Am vizut pind acum care sint atributiile mai importante ale organelor admini-
strative orisenesti. In afari de acestea gisim si unele acte emise de sudet si
pirgari cu privire la eliberarea din ruminie 2, sau pentru a dovedi ci un locuitor
al unui sat nu este rumin 3.

De asemenea, gisim uneori pe sudet si pirgari mentionati ca martori 4 — in
special in actele din secolul al XVI-lea — in fata cdrora se pliteste aldimasul
sau se incheie tranzactii. Uneori se pliteste in fata lor si gloaba, cum avem
cazul din 27 august 1582, cind Mihnea Turcitul intireste Neagii si lui Manea
ocine in mai multe locuri. Printre altele in document se spune: « $i inci a plitit
pe Mindora de o gloabi de la Cineni, in oras in Pitesti 1naintea sude-
tului si inaintea a 12 pirgari» 5.

*

Oragele din Tara. Romineascd nu aveau o autoadministrare completi. Din
aceastd cauzi gisim alituri de organele administrative orisenesti si reprezentanti
ai puterii domnesti. Reprezentantii domniei nu se amesteci in intreaga viati
internd a orasului. Ei urmiresc numai indeplinirea hotiririlor domnesti, incaseazi
veniturile cuvenite domniei si participi alituri de reprezentantii orasului la diverse
actiuni privind pe slujitori.

Printre reprezentantii domniei, rolul cel mai important se pare ci il aveau
pircilabii. i gisim mentionati in aproape toate orasele Tirii Rominesti si rolul
lor constd mai ales in stringerea veniturilor cuvenite domniei din vimile si tirgu-
rile din oras, precum si participarea alituri de reprezentantii orasului la judecarea
pricinilor in legiturd cu slujitorii. Uneori ei aduc la indeplinire hotéririle domniei
in ce priveste satele din apropierea orasului respectiv®, Se pare c# amestecul
lor in treburile interne ale orasului depinde si de dezvoltarea orasului respectiv.
Astfel, intr-un oras ca Tirgoviste, rolul pircilabului se reduce numai la stringerea
veniturilor cuvenite domniei. Aceasta reiese si din documentul din 27 iulie 1630,
dat de Leon Tomsa ministirii Nucet, in care se spune: « Ca si fie in pace si

1 J.a 19 mai 1606 sudetul si pirgarii din Tirgoviste confirmi un schimb ficut intre m.inis-
tirile sfinta Panaghia si Golgota (Documente privind istoria Rominiei, B, XVII, I, p. 215— 216).

3 J.a 5 decembrie 1623, sudeful si pirgarii din Rimnic dau un act lui Bolovan din Titesti
¢ ca si fie In pace §i slobod de ruminie®», deoarece se riscumpirase de la Chisar din Ruda
(Documente privind istoria Rominiei, B, XVII, IV, p. 358— 359).

3 Prin documentul din 28 iulie 1641, sudetul si pirgarii din Orasul de Floci confirmi
ci poslugnicii mindstirii Cozia au vrut s3-i socoteasci pe Radu sgi fratii sii din Ciulnita ca
rumini ai ministirii Cozia. Dar Radu a adus megiasi §i preoti din tari, care au ficut juramint
si au adeverit in fata sudetului si pirgarilor gi a poslusnicilor cid Radu si fratii lui sint cu toti
din Ciulnita si nu sint rumini ai manastirii Cozia (Arh. st. Buc., cond. m-rii Cozia, nr. 209 f.
263 v — 264, copie rom.).

4 Radu cel Mare intireste lui popa Frincu si fiilor Jui ocine la Suseni. In act se spune:
¢ Siiarasi a dat popa Frincul alddmas in fata pirgarilor de la Rimnic aspri 250 » (15 iunie 1505,
Documente privind istoria Rominsei, B, XVI, 1, p. 30). Jarciu da si vinde mianistirii Govora mogie
si vic in Mihaesti, la 4 martie 1540, printre martori « judetul si toti pirgarii §i alti oameni buni
den orag den Rimnic» (Documente privind istoria Rominiei, B, XVI, 11, p. 268).

5 Documente privind istoria Rominietr, B, XVI, V, p 73

% 1.a 6 septembrie 1626, Alexandru Coconul porunceste pircilabilor din oragul Caracal
s# sileasca pe locuitorti satelor Vidastrita si Frasinetul s lucreze pentru minastirea Cozia (Arh.

st. Bue, m-rea Cosia, XLVIyiAwidagopomanicaro
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sloboda de vami de citre toti pircilabii din orasul domniei mele din Tirgoviste,
orice va vinde sfinta ministire in bazar ... Pentru accasta si voi, toti pircilabii,
care veti fi de acum inainte in orasul domniei mele in Tirgoviste... voi tare si
vi feriti si s lisati in pace de vami toate bucatele sfintei ministiri Nucetul, cite
au vindut in bazar» 1,

Daci sudetul si pirgarii organizeazi tirgurile care au loc in oras, fie lunar sau
siptiminal, veniturile incasate la aceste tirguri se cuvin domniei, care le stringe
cu ajutorul pircilabiler.

Uneori domnia cedeazid vama si pircilibia tirgului in folosul ministirilor,
cum e cazul cu ministirea din Cimpulung, cireia Matei Basarab ii diruieste la
10 aprilie 1647 « vama si pircdlibia tirgului dentr-acelas oras Cimpulung cu
tot venitul, citrd aciasta si pihirnicia iardsi intr-acelas oras in toti anii, in zioa de
sfintu Ilie. ..» 2 Cu toate ci cedeazi pircilibia, totusi gisim pe vremea lui Matei
Basarab si un pircilab in Cimpulung 3. Aceeasi situatie ca si in Cimpulung o
gisim si in orasul Arges, unde vama si judecata tirgului apartin mianistirii Arges.
In documentul din 10 ianuarie 1646 se spune: « Iar nimeni altul si nu se amestece
in judecata orasului si cu vama din oras, nici boier nici slujitor, nici slugd dom-
neascd, nici pircilabii, nici banii de judet, fie vornic, fie aprod sau armas, fie
postelnic, nici sudet din oras din Arges, cu nimic si nu se amestece nici cu
judecata, nici cu vama, nici un om fie ceom va fi si va merge cu cartea domniei
mele in oras pentru datorie » 4. .

In schimb, in orasele cu o dezvoltare economici si sociali mai slabi sau in
tirguri, rolul pircilabului e mai complex. Pe lingi stringerea veniturilor cuvenite
din vami, el se ocupi si cu stringerea dirilor de la uncle categorii de oriseni 5
si cu judecata. ®

Documentele privind Tirgu-Jiu ne dau o imagine destul de clard a multi-
plelor sarcini ce revin pircilabilor in unele orase si tirguri. La 13 octombrie
1591 Dumitru, pircilab de Tirgu-Jiului, impreuni cu 12 megiasi judeci pricina
dintre Moldoveanu din Scoarta si St#nili pentru o mosie. gin incheiere, actul
spune: « Au rimas Stinili de judecati denaintea pircilabului si a doisprezece
megiasi si denaintea judetului cu doisprezece pirgari cum si-si tic Moldoveanul
mosia cu bund pace»?. Un alt document privind pircilabii din Tirgu-Jiului
este si cel din 30 iunie 1637 8, prin care Matei Basarab porunceste pircilabilor

1 Arh. st. Buc.,, m-rea Nucet, XX/14, orig. slav.

¥ Acad. R.P.R.,, CLIX/4, orig. rom.

8 Pentru pircilabul din Cimpulung avem o simpli mentiune intr-un document din 20
mai (1648— 1653), unde printre martori este amintit §i Gherghe pircilabul din Cimpulung
(Arh. st. Buc.,, m-rea Cimpulung, LIII/22, orig. rom.). Despre existenta unui pircilab la Cim-
pulung ne vorbeste si un document anterior, din 9 mai 1604, prin care Tudoran pitar rascum-
pard 5 vecini cu delnitele lor dela Neacsu pircilabul din Cimpulung (Documente privind istoria
Rominiei, B, XVII, I, p. 122).

¢ Arh. st. Buc.,, ep. Arges, XLII/5, orig. slav.

5 Matei Basarab porunceste pircilabilor de la Pitesti si lase in pace metohul si tiginia
din Pitesti ale ministirii Cotmeana, deoarece le-a scutit de toate dirile (27 februarie 1649,
Arh. st. Buc.,, m-rea Cozia L/8, orig. rom.).

¢ Despre rolul pircilabilor la judecidti am vorbit la inceputul acestei lucriri. Voi aminti
aici numai citeva din documentele pe care le-am analizat: documentul din 22 ianuarie 1596
dat de sudetul si pirgarii si pircilabii din Pitesti (Documente privind istoria Rominiei, B, XVI,
VI, p. 201); documentul din 15 februarie 1612 dat de sudetul, pirgarii §i pircilabul din Tirg-
sor (Documente privind istoria Rominiei. B, XVII, 11, p. 44); $i documentul din 3 martie 1626
dat de pircalabii, sudetul gi pirgarii din Tirgu-Jiu (Acad. R.P.R., XLIII/27, orig. rom.).

7 Documente privind tstoria Rominiei, B, XVII, VI, p. 22— 23.

8 Arh. st. Buc.,, m-rea Tismana CI/12, orig. gom.
www.dacorornsini Garo
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din Tirgu-Jiului si dea ministirii Tismana vama ce i se cuvine de la oamenii
ce vin 3i se duc in Ardeal.

Totusi, amestecul pircilabilor in viata interni a orasului este destul de limi-
tat, organele orisenesti conducind intreaga viatd administrativi a orasului.

In Bucuresti n-am gisit mentionat, in aceastd perioadi, nici un pircilab in
functie. Un singur document din 20 mai 1636 vorbeste de un vornic al orasului
Bucuresti. Matei Basarab intireste la aceastd datd ministirii sfinta Troitd din
Bucuresti un vad de moari lingd morile domnesti, la baie si dreptul de a-si face
mori in acest vad. Domnul porunceste ca nimeni sa nu se amestece in aceste mori,
nici vornicul orasului Bucuresti, nici sudetul cu doisprezece pirgari, nici oriseni
nici slugd domneascil. Celelalte documente nu vorbesc decit de acele slugi
domnesti care se indeletnicesc cu stringererea birului in oras.

In afari de acesti reprezentanti ai domniei, gisim mentionate in orase o
serie de slugi domnesti, care indeplinesc diversele sarcini date de domn si in
special stringerca dérilor. Pe acestia 1i gisim astfel mentionati in documente:
< voi birarilor si voi toate slugile domniei mele care veti umbla la slujbele ce
sint mai sus scrise », ¢« voi toate slugile domniei mele care umblati pentru ughii
de fum aici in Bucuresti... », «vol birarilor carii umblati in mahala de birul
poclon » sau « voi toate slugile domniei mele si voi vindriceilor $i voi pahérni-
ccilor si voi care umblati de fum » 2.

De asemenea, mai gdsim in unele orase, cum e Orasul de Floci, mentionati
un vames al orzsului 3 sau ispravnicul orasului 4, dar ei se ocupi cu problemc
dinafara vietii orasului.

*

Orasul avind organe administrative proprii cu multiple obligatii, ele aveau
nevoie si de o cancclarie unde sd-si tind catastiful si pecetea orasului. Actele nu
ne d~u insd stiri in legdturd cu organizarea unei astfel de cancelarii.

In majoritatea cazurilor actele emise de sudet si pirgari erau scrise pe hirtie
obisnuiti, totusi se intilneste si un act din 19 mai 1614 %, emis de sudetul din
I'irgoviste, scris pe pergament ca si actele cancelariei domnesti.

Actele de confirmare de vinziri si cumpdriri de proprietiti erau intirite cu
pecetea orasului pentru a avea putere mai mare. Din pécate, cele mai multe acte

! Arh. st. Buc., m-rea Radu-Voda, XXXIV/20, orig. slav.

% 5 mai 1629 (Acad R.P.R., mss. 907 f. 26— 27, copie rom.); 7 martie 1632 (Arh st.
Buec., m-rile Bradu, Hanu Greci $1 Codrem I 2, orig. slav) 23 noiembrie 1632 (Arh. st. Buc.,
m-rea Radu-Voda, XXXI/]O. orig. rom.); 11 decembrie 1632 (Acad. R.P.R., mss. 403, f. 19,

copie rom.).
) 8 Matei Basarab porunceste, 1a 7 julie 1632, vamesilor din Orasul de Floci, si lase miinis-
tirea Cozia sii-gi stringi tot venitul din batta Cibilul (Arh. st. Buc., cond. m-rii Cozia, nr. 712, f.
532— 532 v, copie rom.). Prin documentul din 22 mai 1642 sudetul si pirgarii impreuni cu
vamesul §i tofi bitrinii Orasului de Floci confirmi o mogtenire (Arh. st., Buc., cond. m-rii
Radu-Voda, nr. 256, f. 498, copic rom.). Documentul din 4 august 1647, prin care Matei
Basarab porunceste lui Preda sluger, vamesul din Orasul de Floci, si oblige citeva sate ale minis-
tirii Cozia sii-§i dea zeciuiala de pe balta (Arh. st. Buc., cond. m-rii Cozia, nr. 712, f. 534— 534 v,
copie rom.).

¢ La 30 august 1647 are loc in fata lui Preda sluger, ispravnicul Orasului de Floci, jude-
carea unei pricini (Arh. st. Buc., m-rea sfintul Ioan din Bucuresti, V/11, orig. rom.). Tot Preda
sluger confirma la 7 junie 1649 impértirea unei mosteniri (Acad. R.P.R., CCCX/34, orig. rom.).
La 9 decembrie 1650 Apostolache comis, ispravnicul Orasului de Floci, confirmia stapinirea
unei ocine (Arh. st. Buc., cond. m-rii Radu-Vod3, nr. 256, f. 499 v, copie rom.). Atit per-
soanele cirora li se di actul, cit si obiectul actului sint in afara orasului.

* Documente privind istoNNAKAN;IC0POTIENI CA.PO:
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au pecetea cdzuti si nu putem sti cum era. Numai unele acte din Bucuresti,
Tirgoviste, Rimnic, Arges si Cimpulung mai pistreazi inci pecetea ora-
sului respectiv. Fiind putine la numir si putin cunoscute le vom prezenta
pe toate.

Pecetea orasului Tirgoviste!, pe care o gdsim pe primul document ordgenesc
cunoscut pind azi, datat din domnia lui Neagoe Basarab <1512—1521>, rimine
aceeasi in tot cursul secolului al XVI-lea st in prima jumditate a secolului
al XVII-lea. Pecetea este neagri si in mijloc are infitisatd figura unui arhanghel,
pe margine se giseste urmitoarea legendi: « s-a ficut aceastd pecete in zilele prea
cinstitului Io Neagoe voevod » (chTropHcs cie MEYaTHHR Kk ANH BAsrokkpHOro 1w
nkroe woswor). Pecetea gisiti pe documentul diyr <1512—1521> fiind foarte
deteriorati nu se mai vdd decit figura arhanghelului si cuvintele: « pecete. ..
Neagoe Basarab» (nevar... wkroe rosrora)

Pentru orasul Bucuresti avem doui peceti; o pecete pentru secolul al XVI-lea
cu urmitoarea infitisare: figura maicii domnului cu pruncul in brate, iar pe
margine legenda: aceasta-i pecetea orasului Bucuresti 2. In secolul al XVII-lea
pecetea se schimbii: in mijloc doui figuri avind de o parte si de alta dou# lujere
de flori, iar sus la dreapta soarele si la stinga luna. Pe margine cuvintele: « pecetea
Bucurestilor » (neueTe ®SkSpeapnacp) si trei spirale 3.

Pecetea orasului Arges o gisim ca intidrire a sudetului si pirgarilor din oras
pe un zapis de vinzare a unui rumin, din 24 februarie 1632. Pecetea are la mijloc
o pajurd cu doud capete, iar pe margine legenda: «s-a ficut aceasti pecete a
Argesului » (chTropen cie neuar apyem8) * Negdsind si alte acte intdrite cu pecetea
orasului Arges, nu putem spune cit este de veche.

De asemenea, pentru orasul Rimnic nu gisim pecetea orasului decit pe un
act de la jumitatea secolului al XVII-lea. Probabil insi ci a existat si inainte
de aceasti dati. Pecetea are la mijloc trei figuri de sfinti, iar pe mar-
gine urmitoarea legendi: «aceasta e pecetea orasului Rimnic » (¢To neuar gapoum
PRIMBHKR) 8 ‘

Toate aceste peceti ordsenesti sint negre si aplicate in fum.

Un oras care a avut in mod sigur pecete incid din secolul al XVI-lea — cel
putin — este orasul Cimoulung. Dar aceasta nu ni s-a pistrat decit pentru
sfirsitul secolului al XVII-lea.

Deoarece pentru epoca de care ne ocupidm nu ne-a rimas nici o pecete a
orasului si cum probabil aceasta nu s-a schimbat, vom da o descriere a pecetii
orasului Cimpulung, asa cum era ea la sfirsitul secolului al XVII-lea. Pecetea
are la mijloc un scut pe care se vede o pasire. In stinga sus, un crai nou si o
stea cu sase colturi. In dreapta sus soarcle ca un punct. Pe margine avem: luna
risturnatd cu o stea cu sase colturi la mijloc, care desparte inceputul si sfirsitul
legendei: «sigillum Campo Longo » 8.

1 (1512—1521> (Documente privind istoria Rominiei, B, XVI, I, p. 92,); 19 mai 1614 (Docu-
mente privind istoria Rominiei, B, XVII, 11, p. 278); 6 aprilie 1619 (Documente privind istoria
Rominier, B, XVII, III, p. 336— 337); 31 iulie 1626 (Arh. st. Buc.,, m-rea Radu-Voda XVI/6,
orig. rom.); 24 iunie 1639 (Arh. st. Buc., m-rea Hurez, XXIX/1 bis, orig. rom.).

* G. Ionescu-Gion, Istoria Bucurescilor, Buc., 1899, p. 724.

3 Arh. st. Buc.,, m-rea Stavropoleos, XII/5, orig. rom.

¢ Arh. st. Buc.,, ep, Arges, VI/7, orig. rom.

% Arh. st. Buc.,, m-rea Dintrunlemn, XXIX/3, orig. rom.

¢ Arh. st. Buc.,, m-rea Nucet 37, orig. rom.
WWW.dacororianicaro
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Pentru celelalte orase existente in aceasti epoci nu putem spune daci au
avut o pecete a orasulul sau nu §i cum arita, intrucit in majoritatea cazurilor
actele nu pistreazi nici un fel de urme de peceti. Cazurile prezentate mai sus sint
totusi suficiente pentru a ne increndinta despre existenta ca atare a unor cancelarii
orisenesti inzestrate cu mijloacele obisnuite ale intiririi actelor sale. Organizarea
acestor cancelarii corespunde asadar nivelului atins indeobste de autonomia
oragelor din Tara Romineasci.

*

Din analiza rolului sudetului si pirgarilor in organizarea internd a orasului,
reiese cd si in Tara Romineascd au existat orase feudale, asemiénitoare cu celelalte
orase feudale din restul Europei, cu o organizare bine definita.

n sarcina sudetului si pirgarilor intra organizarea tuturor problemelor ivite
in orag ca: schimbirile de proprietate, judecarea pricinilor din interiorul orasului,
apidrarea in fata domniei a intereselor orisenilor, fixarea si urmirirea stringerii
darilor etc.

Totodatd am constatat ci in oras exista categorii de ordseni care nu se supun
jurisdictiei crganelor ordsenesti, ci depind direct de domnie, sau fac parte din
categoria oamenilor dependenp supu51 in chlp exclusiv autorititii feudale a
stdpinului lor. Sudetul si pirgarii incearci si se impund si in fata aces-
tora si uneori reusesc in ce priveste judecata sau confirmarea proprletaplor
din oras.

In mai mici misuri am putut studia relatiile cu orasele dinafara T'rii Romi-
nesti, deoarece majoritatea documentelor pe care le cunoastem in privinta acestor
relatii externe sint din secolul al XV-lea si numai o mici parte de la inceputul
secolului al X VI-lea. Probabil ci acum, cind are loc centralizarea interni a tirii,
atributiile organelor orisenesti in aceasti problem3 sint preluate de puterea
domneascd, sau volumul afacerilor negustorilor munteni in Transilvania fiind
vremelnic mai mic decit in secolul 2l XV-lea, si atributiile organelor orisenesti scad.

Alituri de sudet si pirgari am mai gisit In oras §i reprezentanti ai domniei —
in special in persoana pircilabilor — care insid nu se amestecd in viata propriu-
zisi a orasgului, ci incaseazi veniturile cuvenite domniei din vami si tirgurile ce
au loc in orase si participd aldturi de reprezentantii orasului la diferite procese
privind pe slujitori.

Datoritd insid faptului ci orasele Tirii Rominesti nu s-au putut dezvolta
in mod firesc datoritd jugului otoman, ele nu au o viatd economici prea dezvol-
tati. Ele n-au ajuns la o autoadministratie complet, la situatia de orage-comuni.

AIMUHUCTPATUBHOE VCTPOUCTBO TOPOJOOB BAJAXUU
B 1501 —1650 T'OJAX

(KPATKOE COTEFXAHIUE)

AIMUHHCTDPATHBHOE YCTPOMCTBO BAJIAIICKHX CPEe[HEBEKOBHIX TOPOMOB, B
9aCTHOCTH CYyAa, COXpaHseT HEKOTOphIE YepTHI, CXOHiNEe C NPEBHUM y(}TpOﬁ'
crBoM o6muH. OYHKUMU, CBASAHHHE C YIPABIEHUEM FOPOAa BHIIOJHAIOTCHA
4«cynmeqoMm» M «IHprapaMmy, BHGOPHHMH POpOlICRﬂMH SAMUHNCTPATUBHHMUI
opranamu, saMeHuBLINME WAAMAC2BONOMaNICEIO! odmune.
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lopopa mnoabsoBasmces mnpaBoM uU36UpPATh CBOM AAMUHICTPATHBHKE
OpraHH, KOTOPHE BaHUMAJMCh BCEMU BOIIPOCAMM, CBABAHHKIMII ¢ BHYTDEHHUM
yerpoiictBoM ropopa. Brifopn cymema HpoucXoAumii erKerogHoO, BEPOATHO,
B KOHIe Masg Mau B Havajde mionsa. Hpome oTux BHOOPHHX OPraHos, B
ropope OBLUIM W IpefCTABUTENM IEHTPANBHOM BJIACTH.

B xoMmeTeHIMi0 TOPOACKUX AMHUHHMCTPATUBHHX OPraHOB BXOAMJIN pas-
HooOpasuue Boupock. OpnHa us HaunGosiee BasKHHIX uX (YHKINiiL, 8TO IPaBo
cyna. IIpemcraBurenun ropopma sBAAIOTCA OPraHoM, KOTOPHIL CyAuUT Bce
10K, BOSHMKAIOIIIE MEKTY TOPOMKaHaMM, MAeT au feio o6 mMymecTse,
HaxopAmeMcA B IPefesiaX ropofa HJIM BHE €ro, WM Ke 0 KOHQIMKTAX,
KacalomMuXcA WMHEIX, He MMYIIECTBEHHEIX, BOIPOCOB. B0 MHOrux ciayvasax
OHU CYAAT HAa;Ke TOrAA, KOTAA CTOPOHBEL HE ABJIAIOTCA KUTEAAMH JAHHOTO
ropoga, Ho o00bexT mporecca Haxoaures B mpepenax ropopa. CyneGuas
BracTe cypef U IEIPrapoB MOCTENEHHO pPACIIMPAETCH M eit CTAHOBATCH
HOABEOMCTBEHHRIMU [ajKe Te KATErOPHH j;KuTejeil ropofa, Kak HAIpuMep,
rOCYRApCTBEHHHE CIYKaIllWe, KOTOpHE [0 TOr0 BpeMeHM HOMUHAINCH
TOJIBKO ABTOPHTETY ILEHTPAJLHOM BIACTH.

Hpyroit ¢yHKumel ropoACKMX AZMHHNCTPATHBHEIX OPTaHOB SABJAETCA
IIPABO HPEACTABIATH IOPOJ BO B3aMMOOTHOIIEHUAX C I[EHTPAJBHON BJACTHIO
U ¢ ropogamu BHe npenenoB Banaxuu. Bo B3amMOoOTHOLIEHMAX ¢ 9TOif Kare-
ropueit ropogoB podb AAMMHHMCTPATMBHEIX OPTaHOB CBOJITCA, B YaCTHOCTH,
K BAllUTEe MHTEPECOB CBOHMX TOPOKAH, BEAYIMX TOPTOBJIO ¢ DTUMII TOPOAAMH.

Opna w3 (QyHKIUA TrOpOACKMX AJMHHUCTPATHBHHX OpPraioB, OTIOCH-
TeJbHO KOTOPOM cymecTByeT wHaunOoubllee KOJUYECTBO MOKYMEHTAJIBHHIX
HaHHBIX, BTO yTBepsKEEeHHe BCeX CHeJNOK, MMEBIIMX MecTO B TOPOJe, & TaKiKe
[apCTBEHHHX M IMpPAaB HA HACJIEACTBO, OCTaBieHHuX roposkanamu. Cynen u
OLPrapel ABJSAIOTCA OPTaHAMM, CAHKIMOHMpPYOIuMu mioboif mepexop cof-
CTBEHHOCTY , IPOMCXORAMUI B ropoge, MpeT JU peus 0 (eopanax, 0 rocmo-
Jape MIM 0 TOPOKAHAX, a WHOTAA JaiKe KYIO-IPORAKY HUMYIIECTB BHE
roOpofa, ecim Jeli0 KAacaeTcA TOPOKaH.

Il'opopa Bamaxuu He ¥Meny MOJHOTO CAMOYTIPABJEHUs, MOITOMY HAPARY
¢ TOPOMCKMMH AJMMHUCTPATUBHEIMY OPTaHAMHM B HHX HAXOJQMIIICH W Ipef-
craBuTeNM TeHTpadbHO# Bractu. Hambonee BayKHYI POJIb UTPaH <IIEIPKI-
nabuy. OHM ABAAITCA OPraHaMu, B3RIMAIOMIMU AOXOAK, HPUIUTAIOI{MECS
UEeHTPaJNbHOM BJIACTH ¢ TOPOACKHX TAMOKEeHb M APMAPOK, a TAKMKe yJacT-
BYIOLIMMH, HApaBHe ¢ IPEACTABUTENAMH ropoma, B pasbuparesncrBe TamO0,
KACAIOIUXCA TOCyRAPCTBEHHHIX caymaiiux. Hpome sTux mpepcraBnTeseit
OEHTPaJIbHOM BJIACTH, B JOKYMEHTAaX YIOMUHAETCA PSR TOCTOJAPCKUX CIIY-
FAMMX, HAXOAMBIINXCA B TOPOfe W BHIIOJNHABINMX PAasMYHLEIE B33a0aHUA,
MOJIy4eHHHE OT TOCHORApPsS, B YACTHOCTH B3RICKAHME IIOJaTeil.

JoKyMeHTE He [aloT BO3MOKHOCTH IHpPOBECTH NMOAPOOHEIA aHaaua TOTO,
Kak OBLIM yCTPOEHHl TODOACKME KaHNedApuu. AKTH Cyfena U HHIPrapos
mucanmuce Ha Oymare. Opuaxo, MHOTAA OHM IMCAJUCh Ha MepraMeHTe,
nomo6HO aKTamM KaHIEJApHM TOCIORApHA.

HexoTophie aKTH cypena M muiprapeif GBUIM CKpeIIeHH! IeYaThi0 TOPOJA.
K cosanenuio, nnimp Ha HEKOTOPHIX KTAaX TOPOACKHUX AAMUHHCTPATHBHHEIX
opranoB Byxapecra, Tuiprosumre, Apmxema, Pumanka n Hummymynra
COXpaHuJach IeYaTh Topoja.

¥YerpoiicTBO TOPOACKUX KaHIENAPU’ COOTBETCTBYET YPOBHIO, KOTOPOIO,

Boobme, pocruria asTon AN CleRGFOMANTATD
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L’ORGANISATION ADMINISTRATIVE DES VILLES
DE VALACHIE ENTRE 1501 et 1650

(RESUME)

L’organisation administrative des villes roumaines médiévales — la justice
notamment — conserve certains aspects rappelant I'ancienne organisation de la
communauté. Les fonctions attachées a ’administration de la ville sont remplies
par le judet (chef de la municipalité) et les pirgari (conseillers communaux)
— organes administratifs urbains élus, qui remplacent les « anciens du village »
de ’ancienne communauté rurale.

Les villes avaient le droit d’élire les organes administratifs chargés de toutes
les questions touchant 2 l’orgamsatlon intérieure. L’élection du judef avait lieu
annuellement, probablement a la fin du mois de mai ou au début du mois de
juin. En dehors de ces organes ¢lus, nous trouvons encore, dans les villes, des
représentants du prince.

Les attributions des organes administratifs urbains étaient multiples. L’une
des plus importantes était le droit de justice. Ce sont, en effet, les représentants
de la ville qui jugent toutes les causes entre citoyens, qu’il s’agisse de propriétés
situées sur le territoire de la ville ou en dehors de celle-ci, ou de conflits autres
qu’au sujet de la propriété. Bien souvent, leur compétence s’exerce méme lorsque
les deux parties n’habitent pas la ville, mais que ’objet du procés s’y trouve.
L’autorité judiciaire du judet et des pirgari s’affermit peu & peu et finit par
s’imposer méme aux catégories d’habitants qui, tels les shyitori (estafiers), ne
dépendaient jusque la que de l’autorité du prince.

Une autre attribution des organes administratifs de la ville est de représen-
ter cette derniére dans ses rapports avec le gouvernement et avec les villes de
Pextéiicur de la Valachie. Dans les rapports avec les villes étrangéres, le role
des organes administratifs se borne surtout a la défense des intéréts de ceux de
ses citoyens qui commercent avec ces villes.

L’une des attributions des organes administratifs urbains, attestée par la
plupart des documents, est la rgtification de toutes les transactions conclues dans
la ville, donations et héritages des habitants. Le judet et les pirgari sont ceux
qui ratifient tout changement de propriété survenu dans la ville — qu’il s’agisse
du prince, des féodaux on des habitants de la ville — et méme, parfois, les
ventes et achats de propriétés en dehors de la ville, lorsqu’il s’agit de transactions
entre les habitants.

Les villes de Valachie ne jouissaient pas d’une autonomie administrative
totale; c’est pourquoi, auprés des organes administratifs de la cité, on trouve
également des représentants du pouvoir princier. Le réle le plus important est
celui des pircdlabi (préfets). Ce sont eux qui recouvrent les sommes qui revien-
nent au prince, des octrois et foires de la ville; aux cdtés des représentants de la
ville, ils jugent des causes concernant les slu]ztorz Outre ces représentants du
gouvernement, les documents de ’époque mentionnent encore la présence, dans
les villes, de nombre de serviteurs du Prince qui y remplissent les différentes
charges confiées par le Prince, notamment, la perception des impdts.

Les documents ne permettent pas une analyse détaillée de I’organisation
des chancelleries de la ville. Les actes émis par le judef et les pirgari étaient
écrits sur papier. Parfois cependant ils étaient écrits sur parchemin, tout comme

les actes de la chancellerigppppipgidacoromaniCaro
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Certains des actes émis par le judet et les pirgari étaient confirmés par applica-
tion du sceau de la ville. Malheureusement, seuls quelques-uns des actes €mis
par les organes administratifs communaux de Bucarest, Tirgoviste, Arges,
Rimnic et Cimpulung, conservent encore le sceau de la ville.

L’organisation des chancelleries de la ville correspond au niveau générale-
ment atteint par 'autonomie des villes de Valachie.

www.dacoromanicaro
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STUDII
Revista de istorie
Anul IX, nr. 2 - 3, 1956

COMUNICARI §I NOTE

O GOSPODARIE MOSIEREASCA DIN MOLDOVA
IN PRIMA JUMATATE A SECOLULUI AL XIX-lea

DE

SL. DIAMANDI

Cu privire la situatia social-economici a tirilor romine in prima jumitate a secolului
al XIX-lea dispunem de foarte putine statistici §i informatii economice cu caracter general.
Pentru a ne forma o imagine generald a situatiei social-economice din aceasti perioadi sint
necesare numeroase studii asupra imprejuririlor locale. Aceste studii vor putea servi ca bazi
pentru concluzii generale intemeciate pe fapte verificate. Numeroase si pretioase informatii
asupra dezvoltirii tirilor romine la inceputul veacului trecut se gisesc in condicile de socoteli
ale mogiilor.

Studiul de fai are ca obiect analiza condicei de socoteli pe anii 1825— 1836 a mogiei
Hoisegti, apartinind vornicului Dracache Roset.

Familia Rosetti ficea parte din asa-numita « marea boierime », adici din cele 28 de familil
care, la inceputul secolului al XIX-lea, posedau mai mult de o treime din piminturile Moldovei®.

Dup# numirul satelor care le apartineau, Rosetestii se situau pe locul al 3-lea, cu 57 de
sate, dupi familiile Sturdza cu 65 de sate si Balg cu 60 de sate 2.

Ca functii, Dracache Roset a ocupat postul de epitrop al Casei apelor din lasi, si a fost
pe rind cdiminar, ispravnic in judetele Lipugna, Putna §i Roman, vel-vornic in Divan §i de
la anul 1812 pind cind a murit a fost mereu vornic. Era posesorul unei averi mari, mogtenite
in mare parte. Astfel, mosteneste de la tatil siu, dupi cum se arati in actul de impirteali dintre
fratii séi din 27 februarie 1811 3, trei mosii: Prijestii si Birjovenii, « care sint doud silage
intregi», cu doud iazuri §i o moari in judetul Neamt; mogia Harmienesti, tot in Neam{ — un
conglomerat de foste mogioare rizigesti, cu iaz $i moari: 27 pogoane de vie lucritoare, casele
din Iasi, doui case §i o crigma tot in Iasi §i 90 de suflete de tigani.

De la sotia sa Zoita 4, fiica logofitului Dimitrie Sturdza, mosteneste mosiile Hoisesti,
Balomiregti i jumitate din Movila Mare, toate intr-un hotar in fostul judet Iasi; casa cu han
si criymi in lasi, in Tirgul Cucului, precum si 49 de suflete de tigani 5.

1 R. Rosetti, Pdmintul, sdtenii si stdpinii din Moldova, Buc., 1907, p. 314.

2 Ibidem, p. 313.

3 Bibl., Acad. R.P.R., mss., pach. XXIII, doc. 162.

4 Diata Zoitei Roset din 8/I1, 1830, si din 20/11, 1832 (Bibl. Acad. R.P.R., mss., pach.
CXI1V, doc. 31; pach. CCCCXXXVII, doc. 272).

5 Bibl. Acad. R.P.R., mss.,, CXLI, 84. .

www.dacoromanica.ro
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Iar de la mitusa $i naga sa Ecaterina Dipasti, primeste mosiile Britiiseni i Copiceni,
pe apa Chiuhurului, si mogia Filipesti din fostul judet Suceava 1.

in tendinta de a-gi rotunji posesiunile cu alte piAminturi limitrofe, Dracache Roset cumpiri
la pretul de 55 mii de lei mogia P3hirniceni, pe Riut in judetul Orhei, vecind cu mosia Piatra
ce o avea de zestre de la sotia sa. In acelasi scop cumpiri de la Rizegti jumitate din mogia
Pojogeni, alaturati de mogia mosteniti de la matuse, Britigenii. Mai tirziu, toate aceste mosii

Pahirnicenii, Piatra, Britisenii 5i Pojogenii — le vinde pentru a cumpira mogia Scheia,
la pretul de 250 mii de lei, o mare proprietate pe apa Siretului, in judeful Roman 2, invecinat3
cu Hoisestii.

In lucrarea noastri ne vom ocupa numai de mogia Hoisegti, analizind condica de socoteli
4 acestei mogsii, condici aflati la sectia manuscrise a Bibliotecii Academiei R.P.R.3.

Studiul de fatd isi propune si prezinte — in lumina datelor furnizate de condica de
socoteli — gospodiria mogiereascd bazatd pe munca de claci. )

Concluziile noastre se raporta numai la situatia Hoisestilor; credem insi ci prin acest
gen de studii cu caracter local se va putea obtine o imagine a situatiei social-economice a satului
rominesc in prima jumitate a secolului al XIX-lea.

Mosia Hoisesti se afla pe malul Bahluiului, in plasa Cirligitura in'judetul Iagi . Avea
o intindere de 1 684 filci sau 2 411,82 ha si era formati din trei trupuri: trupul Hoisesti cu
790,57 ha, trupul Balomiresti cu 1072,72 ha si jumitate din trupul mosiei Movila Mare cu
550 ha. Raportata la suprafata de atunci a judetului lasi, ea reprezinti 1/140 parte din intreaga
intindere a judetului 8. Conform obiceiului din acea vreme, intreaga mosie luase numele Hoi-
segti, fiindcd acolo se afla curtea boiereasci.

Condica mogsiei Hoisesti este un registru cu 147 de file, in care vatafii mosiei au inregistrat
pe rind ¢ sama » banilor, a produselor si a vitelor de pe aceastz mosie, timp de 11 ani, de la
anul 1825 la 1836.

Din datele condicii reiese ci din decembrie 1825 si pind la 23 aprilie 1828, mosia Hoi-
sesti era administratd in regie. Vataful — administratorul — rispundea de toate bunurile
mosiei precum gi de veniturile ei. Pentru slujbele ficute, el primea un salariu fix, o
citime de produse — tainul — §i loc de aridturi si finaf, firid si fie supus boierescului
§i dijmei.

Incepind de la 23 aprilie 1828, mosia este dati in arends. Faptul se datoreste fie nepu-
tintei lui Dracache Roset de a se ocupa de toate mogiile sale, fiind obligat in calitate de vornic
si In imprejuririle politice de atunci si stea mai mult la Iasi, fie ofertelor avantajoase de aren-
dare, in urma urcirii bruste a pregurilor la mai toate produsele, cauzate de intrarea trupelor
rusesti in Moldova 8.

In prezentarea gospodiriei mogsieresti de la Hoisesti, voi incerca s rezolv trei probleme
legate de exploatarea pimintului prin munca de claci: I. determinarea diviziunii solului sub
raportul agriculturii; II. veniturile realizate de stipinul mogiei; I1l. relatiile dintre stipin gi
tiranii clacasi.

I. Pe mosia Hoisegti — ca pe toate mogiile din acea vreme — existau culturi .boierest:
$i culturi ale taranilor agezati pe mogsie.

1 Uricariul, vol. VI, p. 254.

2 Anaforaoa divanului si intarirea lui Sandu Sturdza din 20/III, 1825, Bibl. Acad. R.P.R.,
mss.,, CIX 41. ™~

3 Bibl. Acad. R.P.R., mss., pach. 111/910.

4 Bibl. Acad. R.P.R., mss., fondul Creditului funciar, dos. 1227, doc. 37.

* N. S uz o, Notions statistiques sur la Moldavie, 1849, in V. Slivescu, Viata §i opera eco-
nomistulut Nic. Sutu, Buc., 1941, p. 256.

8 Intrarea t:upelor rusesti in Moldova a atras dupi sine o mirire a cererii de alimente
31 de furaje si inevitabil, urcarea preturilor la aceste produse.
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Insemnirile din condica privitoare la insdimintarile agricole boieresti se prezintd conform
tabloului de mai jos 1.

Ficind un calcul intre cantitatea de seminte intrebuintate in anii 1825, 1826 i 1827 s
datele furnizate de condicd, privitoare la unele suprafete insimintate, reiese ci la Hoisegti
erau necesare la ha 127 kg pentru seminiturile de griu si alac 3, cite 42,45 kg pentru cele de
porumb 2 gi cite 138 kg, pentru orz si oviz 4, Pentru legume se intrebuintau 100 kg siminta
la ha.

Anul Griu Porumb Orz Oviz Alac Mazi-| Linte | Bob Fasole
kg kg kg kg kg re kg| kg ke kg
18256 7 525 1221 2 442 — 61 30,62 (30,62 45,80

1826 b815,6 1221 | 3816 3062,8 152,64 (168 {45,80 [45,80 198,40
1827 7 036,7 1007 { 30528 1679 4579 45,8 — - —

Total | 20 377,2 3449 | 938108 | 4731,8 | 4731,64 [274,8 | 76,32 [76,32 | 244,20

De aici rezulta ci Dracache Roset a utilizat pentru aceste seminituri urmitoarele
suprafete (in ha):

Po-

rumb Linte [ Bob | Fasole

Anul | Griu Alac

l Orz | Oviz

1825 | 59 28,76 | 17 - -
1826 | 46 28,76 | 27 22| 1,20 | 1,68 0,46 | 0,45 | 1,98
1827 | 55 23,72 | 22 12 | 36 0,45 Z _ i

Daci facem o medie din acesti trei ani, obtinem cifrele de mai jos:

Totalul
Griu i alac| Porumb |Orz §i oviz| Legume semdnaturilor
anucle
71 ha I 27 ha 39 ha 2,88 ha 139,88 ha

Privind tablaul de mai sus, observim c# dintre toate seminiturile, griul ocupi supra-
fetele cele mai intinse. Explicatia sti in faptul ci Dracache Roset destina o parte insemnata
~din productia de griu vinzirii. El vindea, de asemenea, §i porumb, pentru care Insi n-avea
nevoie s cultive suprafete prea mari, cici realiza cantititi insemnate din dijma sitenilor, in
loturile cirora, dupd cum vom arita mai jos, semiiniturile de porumb ocupi locul intii.
La Hoisesti, Roset mai cultiva cinepa si vita de vie; de asemenea, suprafete intinse erau
acoperite cu finete si pisuni.
Cultura cinepei se intindea pe numai 0,22 ha de piamint 8, jar vita de vie miisura 7,50 ha ®.

1 Misurile de capacitate, aflate in cuprinsul condicii, sint exprimate in merte si dimirli1
Pentru o mai ugoari intelegere le-am transformat in kg (1 mertd = 152,64 kg). Pentru acelas:
motiv am transformat falcele in ha (1 falce = 14 332 m?= 1,43 ha).

3 Condica, filele 80,104 verso si 131.

8 Condica, filele 60,139 verso.

¢ Condica, filele 113 verso, 126.

8 Am obtinut aceasti cifrd socotind o productie de 45 chite la ha §i comparind-o cu 29
chite produse in 3 ani (vezi Condica, filele 13, 26 verso si 36 verso).

8 Condica, fila 6.
www.dacoromanicaro
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Pigunile gi finetele boieregti ocupau:

Anul | Pisuni, ha | Finete, ha
1825 126 557
1826 73 283
1827 439 94

respectiv, pisunilor le erau rezervate in medie anuali 212 ha, iar finetelor 311 ha. Prin urmare
intreaga culturi boiereasci acoperea 670 ha de pimint.

Reprezentat grafic, tabloul loturilor boieresti de la Hoisesti, arati astfel:

Oha

—

Fig, 1

In privinta loturilor de pimint cultivate”de tirani, condica de socoteli a mogiei cuprinde
— din p#cate — informatii cu totul insuficiente, pentru a le putea stabili. Degi este mentionati
la mai toate produsele, dijma nu este precizati decit in unele cazusi 1.

Din aceasti cauzi nu este posibild o determinare precisi a loturilor tarinesti de la Hoisesti,

Putinele date pe care le avem ne permit si stabilim numai suprafata finetelor. Dijma
medie dati stipinului in anii 1825, 1826 si 1827 de 13,6 stoguri, reprezinti o productie de

136 stoguri de fin t{3rinesc; considerind ci 67 stoguri au iesit din 143 ha 2 (100 filci), pentru
productia medie anuali era deci 290 hectare.

Anul Griu In si cinepa Fin °
1826 608 kg 13 chite 20 stoguri
1826 — 84 ,, 6,
1827 -~ 9 6

"
2 Condica, fila 68 verso.
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Seminiturile de griu se intindeau pe aproape 12 ha 1. Suprafata seminati cu griu este
foarte mic#, dar e posibila totugi, stiut filnd cd in mediul rural de atunci, consumul de piine
era foarte redus.

Desi condica nu ne di nici o precizare asupra productiei tirinegti de porumb, judecind
dupi cantitatea intrati in cosarele stipinului, din uiumul morii 2, se poate deduce ca suprafata
insimintata cu porumb de citre tirani este foarte mare, in comparatie cu cea boiereasci. Lucrul
poate fi explicat prin faptul c porumbul constituia hrana de bazi a tiranului si in acelasi timp
era folosit §i pentru hrana vitelor, intr-o regiune in care ocupatia de cipetenie a locuitorilor
este tocmai cresterea vitelor. Pe piata locald porumbul era ciutat oricind, ceea ce in lipsa unei
picte largi §i organizate, avea importanti; in plus, pentru cultivarea lui, se putea folosi o tehnici
si un utilaj agricol oricit de rudimentar. Dintr-un tablou publicat de Marcel Emerit, apare
ci in intreaga Moldovi, seminiturile firinesti de porumb sint de 5 ori mai mari decit cele
boieresti 3.

Din cele aritate pind aici, putem desprinde urmitoarele:

a) Loturile boieresti se intind pe o suprafatd de 670 ha, deci aproape 1/3 din mosie.
In aceste loturi, locul intii i1 ocupi finetele si pisunile, care acoperi 78 % din suprafati;
cerealele ocupi 21 9%, iar dintre ele, griul cuprinde seminiturile cele mai mari. Predominarca
finetelor §i pasunilor se explicd prin inapoierea tehnicii agricole §i in general prin mica produc-
tivitate a muncii de claci, precum si prin ingustimea posibilititilor de desfacere a cerealelor.
Griul este cultivat pe lotul boieresc, pentru ci forma principalul produs destinat vinzirii.

5) Culturile tirinesti acoperi cel putin 750 ha. Aici locul intii il defin seminiiturile de
porumb (un minimum de 450 ha). Finetele se intind pe 12 9%, din suprafata mosiei,

¢) Terenurile cultivate cu cereale si cele folosite ca pisuni — cele boieresti si cele tird-
nesti — reprezinti aproximativ 60 % din suprafata totali. In conditiile economiei feudale,
in care exploatarea pimintului se baza numai pe munca de claci — munca salariatid fiind
folositid numai temporar §i in munci speciale — era firesc ca o suprafata atit de mare si rimin#
nefolositi.

I1. Datele condicii asupra veniturilor realizate de Dracache Roset de pe urma exploa-
tarii iobago-feudale a tdranilor de la Hoisegti completeazid tabloul rezultat din modul de utili-
zare al pimintului.

De pe pamintul boieresc s-au obtinut urmitoatele cantititi de produse:

e Fire Saminga
Grfu |Porumb| Orz | Oviz | Alac | Diferite de Fin de Vin Iarbi
Anul kg * kg kg kg kg Jegume cfnepd | stoguri cinepd | vedre ha
ke Chute kg
1825 (27 238 13 315 — — - 758 4 397 219**| 1163 126
1826 | 26 144| 18285 7 493 — | 1526 860 16 140 106 1268 73
1827 | 34352) 67 442 5 766] 2492 4 864 379 9 47 bl16 2 609 440
Total | 87 734} 99 04¢| 13 259| 2 492 6 390 1 987 29 584 834 5 040 639

* Porumb bitut.
** In accste doudi cazuri condica mentioneazd €gi cu dijmiys, fard insd si precizeze cit anume.

1 Am socotit o productie de 508 kg la ha, adici de 4 ori cantitatea insimintata (V.,
N. Soutzo, op. cit., p. 303).

3 In anul 1825, uiumul morii pe 6 luni a fost de 14 181 kg, iar in 1826, pe 4 luni, 16 416 kg
(Condica, filele 11 si 24).

8 M. Emerit, Les paysans roumains depuis le traité d’Adrianopole jusqu'a la liberation
des terres, Paris, 1937, p. 231,
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82 COMUNICARI i NOTE 6

Adiugind si produsele mentionate in condici a fi provenite din uiumul morii i din dijm#:

Dijmi Tlomal morit
Anul Griu | In gi cinepd Fin Anul Griu Porumb
1826 608 kg | 13 chite 0 stoguri 1825 395 kg| 14181 kg
1826 ? 8,4 chite 16 stoguri 1826 3956 kg| 16416 kg
1827 ? 9 chite b stoguri 1827 | 2462 kz| 3648 kg
Total 608 kg | 30,4 chite | 41 stoguri § Total | 3252 kg| 34246 kg

vom obtine venitul — brut — in produse, al mosiei Hoisesti din acesti trei ani.

Unele din produsele recoltate sint folosite numai pentru consumul stipinului $i pentru
nevoile gospodiresti; altele (griul, porumbul, finul §i vinul) sint consumate in parte, restul
se transformi in marfi §i se comercializeazi pe loc sau in centrele comerciale mai apropiate
— Tasi, Tirgul Frumos si Podul Iloaiei. Pretul de vinzare variazi in anii 1825 — 1827 intre
14 gi 16 lei merta (152,6 kg) de griu, 5— 10 lei cea de porumb, intre 60 parale si 4 lei vadra de
vin i 30— 50 lei stogul de fin.

Vom analiza pe rind izvoarele de venituri de la Hoisesti $i vom incerca si stabilim venitut
net binesc provenit din marfarizarea produselor.

Plugiria reprezintd un venit insemnat pentru stipinul mogiei. Nu avem insd posibili-
tatea si valorificim in lei intreg acest venit, deoarece, condica nu mentioneazi valoarea tuturor
articolelor.

Din insemnirile condicii rezulti ¢i pentru anii 1825— 1827 s-au stocat:

116 035 kg griu, din care 17 % s-au seminat; 43 % s-au consumat in nevoile curtii de la
Hoisesti §i de la Iasi, 22 % s-au vindut, 17 % au rimas,

142 467 kg porumb, din care s-au seminat 2 % s-au consumat 56 %, s-au vindut 35 9%,
au rimas 3,5 %.

22 292 kg orz, din care s-au seminat 33 % s-au consumat 51 %, au rimas 15,8 9.

4 164 kg oviz, din care: 40 % s-au seminat, 60 % au rimas.
6 542 kg alac, din care s-au seminat 25 %, au rimas 75 %.

Din cele aritate mai sus, rezulti ci cea mai mare parte din cereale era folositd pentru
consumul gospoddriei $i pentru stocaj — orzul, alacul §i ovizul in intregime — iar pentru
comercializare erau destinate numai griul (22 %) si porumbul (35 %), aducind un beneficiu
net in acegti trei ani, de 5 040 lei.

in categoria veniturilor din plugirie mai intri venitul din dijmi gi cel din uiumul morii.

Am aritat ci dijma din produsele tiranilor de la Hoisesti nu se poate constata decit la
fin si la firele de in si cinepi; dijma pe cereale este inclusi in productia boiereasc3 firi si fie
precizati anume. In orice caz, ea trebuie s fi produs un venit insemnat, dati fiind suprafata
insimintati cu porumb. Dijma finului a constat (in 3 ani) in 41 stoguri. Calculind valoarea unui
stog la 40 de lei, rezulti ci dijma pe fin a produs un beneficiu de 1 640 lei. Cinepa §i 1oul
din dijmia (30 chite) nu pot fi valorificate in lei.

Dijma pentru cregterea stupilot de albine era inlocuiti de reguld printr-o sumi de bani
calculati la numirul de stupi; din condica de socoteli nu reiese ci tiranii de la Hoisesti s-ar
fi ocupat cu cresterea stupilor. Incepind insi din anul 1829, condica vorbeste de existenta
unei prisici boieresti, pentru care vornicul Roset cheltuieste diverse sume la cumpairarea
stiubeilor si ingraditul prisicii. Numirul stupilor a variat in fiecare an, intre 50 si 100 de buciti %,
Fiind vorba de o prisaci mic3, ea nu s-a arendat o dati cu mosia, riminind pentru folosinta
conacului.

1 n 1829 Dracache Roset pliteste 9 lei si 20 parale desetina a 38 de stupi.
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Venitul morii — uiumul — era unul din monopolurile feudale din acea vreme.

La Hoisesti moara era asezati pe apa Bahluiului. In primivara anului 1825, venind apa
mare, moara a fost distrusi $i vornicul Roset a fost obligat si o construieasci din nou. Recon-
structia ei s-a ficut cu meseriagi platiti §i cu unii {irani clicasi din sat, cirora, in schimbul
muncii speciale prestate, boierul se obligi sa le pliteasci 2 ceferturi, adic3 jumitate din birul
anual citre visterie §i citre casa risurilor, care se ridici la 256 lei gi 30 parale.

in anul urmitor a functionat numai 4 luni fiind din nou stricati de revirsirile Bahlu-
ului. Este foarte probabil ci mai in fiecare primivari, o dati cu topirea zipezilor si umflarea
apelor, moara suferea striciciuni, fapt care ficea ca ea si nu functioneze decit citeva luni pe an.
Condica mai mentioneazi de doui ori sume cheltuite pentru repararea ei — in 1827 — cind
s-au cumpirat 3 roti de moari ! i in 1833 cind s-au luat 3 pietre zicitoare 2.

An de an, moara sufera striciciuni din cauza revirsiril apelor gi totusi nu se luau nict
un fel de misuri de zigizuire sau de mutare a vadului morii.

fn anul 1834 se pare ca arendasul de atunci, paharnicul Costache Popovici, isi incearca
norocul, striduindu-se si revalorifice moara printr-o reparatie capitali pe socoteala lui. In
acest scop el primeste i de la vornicul Roset suma de 200 lei ¢ ajutor pentru meremetisitul
morii #3. Uiumul morii de la Hoisesti constd in 10 % din cerealele micinate. Desgi se strica
mereu §i nu functiona decit citeva luni pe an, in primii trei ani (1825— 1827) venitul adus de
moari era destul de insemnat: 11 128 kg de griu si 34 245 kg de porumb. Considerind ci o
merta (152 kg) de griu se vindea cu 15 lei, iar una de porumb cu 7 lei, putem stabili venitul
morii — in 3 ani — la 1898 lei.

Tinind ins# seama de cheltuielile de reparatie pe care le implica In fiecare an, dat fiind
situatia pe care am aritat-o, venitul morii, datoriti incapacititif de intreprinzitor a lui Dracache
Roset, era aproape inexistent.

Pe mogia Hoisesti se aflau cinci iazuri, « toate cu ieziturile bune, firi nici o striciciune »,
cum sint aritate in inventarul din 10 mai 1828, al acareturilor mosiei, de citre arendagut Leiba
Carniol #. Aceste iazuri nu formau insi un izvor de venituri; ele slujeau pentru adipatul vitelor.
Pestele produs era probabil foarte putin — pentru nevoile curtii — cici condica nu-l mentio-
neaz3 decit o singurd dati. Nici investitii pentru productivitatea iazului nu se ficeau: in dos
ani — 1827 si 1828 — s-au cheltuit aproape 90 lei pe 146 ocale peste de siminti 5,

Cel mai important dintre veniturile lui Dracache Roset, realizat din exploatarea Hoises~
tilor, este cel din vinzarea finului §i al pasunilor.

In procesul de marfarizare a’gospodiriei mosieresti, un fenomen general il constitue
micgorarea lotului si a suprafetei de imag gi finat aflate in folosinta tiranului. In Moldova,
Asezimintul lui Moruzi din 1805 fixeazi limitele maxime ale lotului si suprafetei de pagune
si finete pe care stipinul mogiei era ¢ obligat » si le lase in folosinta tiranului. Misura luati
de virfurile clasei dominante — etapi a procesului de marfarizare — a indsprit gi mai mult
exploatarea tirdnimii. Astfel, tiranul din Hoisesti, care se ocupa in special cu cregterea vitelor,
era obligat si cumpere finul care nu-i ajungea gi si pliteasci folosinta imagurilor la pretul
si in conditiile impuse de stipinul mosiei. Dracache Roset vinde sitenilor din Hoisegti fin gi
dreptul de pigsunat mai scump decit celor din alte pirti, stiind bine ci ei vor fi sili{i 83 cumpere
de la el, neputind si se deplaseze prea mult cu vitele peste hotarul mosiei.

in primii trei ani, 1825, 1826 si 1827 pini la intrarea trupelor rusesti in Moldova, finul
costa intre 30 si 50 de lei stogul, §i era vindut sitenilor din Hoisesti i din satele invecinate

1 Condica, fila 52 verso.
3 Jbidem, fila 122 verso.
8 Ibidem, fila 122 verso.
4 Bibl. Acad. R.P.R., mss. pach. XXV, dos. 271.
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Roset incaseazi de pe urma vinzirii finului, in acesti ani, 22 309 lei . Trebuie si mentionez
faptul c#t in calcularea venitului provenit din finaturi, n-am tinut seama decit de finul vindut
la Hoisesti. Daci la aceasta adidugim gi finul ce se consuma la mosie cu hrana vitelor boieregti
§i cel ce se trimitea la lasi, pentru a fi vindut sau pentru gospodiria de acolo si care se ridica
la peste 100 de stoguri anual, reiese ci acest venit se mireste cu aproximativ 4 000 lei pe an.
I.a aceasta mai trebuie ad#ugate §i sumele incasate din pasunatul vitelor pe imasul Hoisestilor
— 1290 lei in 3 ani. Pe imag pisteau, in afari de cile stipinului, turma satului gi a diversilor
tarani instariti, fruntagi ce posedau stine. Pentru p#sunatul oilor minzare, vornicul Roset
incasa 10— 14 parale de oaie §i 4— 5 parale de cap, pentru oile sterpe gt miei.

Vedem dar, ci pe drept cuvint chiar i unii istorict burghezi au considerat ci mirginirea
intinderii de finat §i de imag la care avea drept siteanul prin agezimintul lui Moruzi ¢ a fost
lovitura cea mai cumpliti pentru siteni §i folosul cel mare pentru stiapin» 2,

O altd sursi bogati de venituri il constituia monopolul feudal al crigsmelor sau, cum fii
spunea atunci, al orinzilor.

Dracache Roset avea pe aceasti mosie 4 circiumi in care se desficea vinul produs si cel
cumpirat pentru a fi speculat, precum si rachiul asupra ciruia stipinul avea, de asemenea,
monopolul vinzirii. Din condica de socoteli nu reiese ca ar fi existat velnite la Hoisesti. Rachiu
vindut in crigme era rachiu cumpirat de boier in mod special pentru revinzare. Crismele de
la Hoisegti, pina in 1828, erau in seama vitafului care, printr-un circtumar angajat, desficea
bautura. Crigmarului i se scidea 10 % din cantitatea biuturii Intrebuintate (acest procent
constituia drojdiile ce se depuneau $i salariul siu).

fn anul 1825 crigmele lui Roset au vindut 878 vedre de vin cu 4 lei vadra, din care 822
vedre din recolta 1824 si numai 55 vedre din cel cumpirat cu 1 leu si 10 parale vadra. Cigtigul
realizat este de 3 160 lei, adicd aproape jumitate din venitul total al produselor de pe mosie
Tn anii urmitori productia de vin creste: in 1826 se vind 1 462 vedre cu 3 lei §i 5 parale vadra.
Tot in acest an se mai vind §i 33 de vedre rachiu cu 12 lei vadra. Cistigul adus de crigme in
1826 este de 4 266 lei. In 1827, venitul orinzilor este de 3 597 lei, iar in 1828 de 4 520 lei. in
acest din urmi an, vinzarea vinului s-a ficut pini la 23 aprilie cind mogia se arendeazi gi o
datd cu ea §1 monopolul crigmelor. Vinul rimas este vindut angro unor negutitori de la Podul
Iloaiet cu 1 leu si 18 parale vadra. Ceea ce trebute subliniat este faptul ci Dracache Roset
cumpira vin §i rachiu spre revinzare.

Din analiza veniturilor mogiei Hoisesti rezulti urmaitoarele sume de bani (in lei) intrate
in seama vatafului:

Loc Pegte Aren.
., ba Viira. ) ey
Anul { Fin Vin gi | Cereale I;En ticrl:l incl;;rmt din ] yite darea | 'pota)

rachiu picioare oilor bosti. 18Z §1 vetrei

N carne morii
1826 2281 3160 441 1337 412 — — - — 7631
1826 32b9] 4266 469 483 660 — — 66 — 9203
1827 (11217 3697 | 4129 | 3372 218 360 82 | 1371 1250*)255696
Total 1676711023 | 5039 5192 1290 360 82 1437 1260 {42430

* Condica, fila 41 verso.

! In suma aratatd mai sus sint incluse si sumele provenite din vinzarea ¢ ierbii din pi-
cioare ». larba din picioare — imasul — se vindea cu falcea = 14 312 m3?, intre 10 $i 16 lei
falcea.

* R. Rosett, op. cit., p.\RAWW.dacoromanicaro
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Dacit la sumele Incasate anual din exploatarea pamintului adiugim, sumele provenite
din incasarea datoriilor de la tirani §i tigani }, vom obfine:
10 963 lei venit pe anul 1825;
9476 lei in anul 1826;
25 256 lei venit in anul 1827.

Ce reprezinti aceste datorii? Condica nu di date. Din cercetirile noastre credem ca
¢ datoriile » ar fi obrocul plitit de clicasi, sumele achitate de scutelnici etc.

Din tabloul de mai sus reies urmitoarele:

a) vinzarea finului si vinului constituia 2/3 din vinzarea total#;

b) venitul din ultimul an depiseste cu mult pe cel din anii precedenti din cauza canti-
titilor mari de produse vindute: este evidenti intentia de lichidare a depozitelor in vederea
arendirii mogiei ce se va face in anul urmitor;

¢) exploatarea mogiei, aga rudimentar cum se ficea ea, aducea beneficii mari stipinuluiei %,

Intretinerea unei gospodirii mogieresti necesita insi si cheltuieli, Dam mai jos tabloul
cheltuielilor (in lei) inregistrate de vitaful mosiei Hoisesti in anul cind mogsia era in regie:

Jmpozitul .. . Con. i Vin si Via de la 3
Anul ‘;?,:?2:}:; Salarii [ Cosit struoc‘;‘ii Unelte{ Vite ralchl'\l Fin ;l;%g;‘g;i Diverse| Total
1825 444 10568 702] 1061 28 231 69 - 506 697 4796
1826 b33 978 b32 786 — — 601 900 — 91.] 5242
1827 b29 1572 2568| 1391 364] 1468 314 - 126 1 485} 7 506
Total 1 506 3 608] 1492 3238 369, 1699 984 900 631 3 094] 17544

Suma de bani trecutt la impozite arati ci vornicul Dracache Roset plitea, pe ling4 birul
breslagilor §i pe acela al clicagilor, fapt care dovedeste ci el incheiase Invoieli cu unii siteni
pentru plata birului, in schimbul diverselor munci pe care trebuiau si le presteze acestia,
peste cele ce reveneau din obligatiile clicii. In suma de bani intri dirile cittre visterie si rasurile
lor. Birul breslagilor era in jurul lui 180 lei pe an, reprezentind suma datorati de 18 breslasi,
iar birul clicasilor era in medie de 480 de lei pe an. Nu putem cunoaste exact numirul clicagilor
aflati pe mosia Hoisesti; in orice caz nu puteau fi mai putin de 67, mentionati in condic} la
stringerea finului. Numairul lor este greu de stabilit §i pentru faptul ci se intimpla deseori
ca ei sa fugh de pe mosie, fenomen obignuit §i in aceasthepoci. Condica mentioneazi, la soco-
teala giinilor pe anul 1834, sciderea a 16 giini din plocon ¢ pentru 8 locuitori ce sint fugiti
din sat, care rimin asupra vornicului » 8.

Sumele reprezentind salariile sint sumele plitite de boier slujbasilor de la curte: preoti,
dascil, vataf, argati, chelari, ciobani, gridinari, jupineasi. Numirul lor variazi in acesti 3 ani
fntre 15 si 22 de persoane. In sumele indicate mai sus intri si birul preotilor, ciubotele argatilor
si tainul de carne §i vite; acesta din urm3 se plitea numai vitafului, jupinesei gi gridinarului.

Preotii §i dascilul erau plititi de boier; de asemenea, intretinerea bisericii intra tot in
seama lui. Salariul lor era de 30 de lei pe an, iar al dascilului de 40 de lei, principalele lor
venituri scotindu-le de la tirani. Slujitorii bisericegti erau scutiti de obligatiile feudale. Vitaful
primea 500 lei pe an, jupineasa 200 lei, surugii primeau 100—125 lei anual, gridinarul 60—70 lei,
chelarul 70 lei, ciobanii 30— 40 lei, iar argatii tot atit.

1 Condica le mentioneazi in fiecare an.

? Trebuie sa tinem seama mai ales de puterea mare de cumpirare a banilor, intr-o vreme
cind o pereche de boi mari de jug costa 70— 80 lei, cind falcea de arituri se arenda cu 10— 12 lei
iar salariul unui argat era de 30— 40 lei pe an.

3 Condica, fila 135 verso.
www.dacoromanicaro
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Cositul finului se ficea in cea mai mare parte cu munca de clacd si de scutealii; dar ea
nu era suficients §i cum producfia de fin constituia o marf# gi inci una dintre cele mai ciutate
in aceasti regiune, vornicul Roset era silit si intrebuinteze $i munca salariati. Asa, in 1825,
68 falci de fineafa sint cosite de cldcasi, cite o falce de cap, 50 falei de ¢itre clicasiii « scutelnici »
i 122 falci cosite cu plati cu 6 lei falcea. In 1826 intinderea de fineapi se micyoreaza, in afari
de acelagi numir de filei cosite de clicasi, se platesc numai 88 filci, iar in 1827 numirul filcilor
cosite cu platd este de 43. Faptul ci numirul de filci de fineati scade — respectiv a celor cosite
cu plati — se datoregte miririi numirului de filei de pasunat. Tot in cadrul cheltuielilor ficute
pentru mina de lucru angajatd intri i cele referitoare la lucrul viei. Via de la Hoisegti era lucrati
cu breslagii clicasi §i argafii de pe mosie. Numai in anul 1825 se foloseste mina de lucru plitita
pentru 15 pogoane de vie, cu 23 lei pogonul. Celelaite cheltuieli inscrise In acest capitol repre-
zintd lucrul celor 7 pogoane de vie de la Iasi. Sumele trecute la salarii si la cosit (salariile munci-
torilor temporari) reprezinti 29 %, din totalul cheltuielilor.

O rubrici ceva mai importantid de cheltuieli in administrarea mosiei o formau cheltu-
1elile de constructie. Din suma indicati In anul 1825, 906 lei au fost cheltuite pentru constructia
morii luati de apa Bahluiului, iar restul pentru construirea unui havuz §i a unei cigymele. Aceasti
din urma cheltuiald dovedeste incerciiri ale vornicului Roset de a moderniza curtea boiereasci,
Tot astfel in anul urmitor suma de 786 lei a fost folosita pentru construirea unei floririi, care
nu aducea nici un venit, fapt ce evidentiazi posibilititjle binegti ale stipinului, posibiliti{i
ce-i permiteau sii investeasca o astfel de sumi intr-o intreprindere nu numai neproductivi,
dar care necesita §1 cheltuieli de intretinere.

Cheltuielile ficute pentru cumpiirarea de unelte agricole demonstreazi ci cele mai multe
din unelte erau executate in atelierele mestesugiresgti agezate pe mogie si ci in general pimintul
se lucra cu inventarul tiranilor clacasi.

Sumele de bani cheltuite pentru cumpirarea de vite erau sume ce treceau cind la capitolul
cheltuieli, cind la cel al incasirilor, pentru ci in general vitele se cumpirau numai pentru sezonul
muncilor agricole §i se vindeau iarna. Sumele cheltuite pentru constructii $i cumpirarea de
unelte §i vite — sume care reprezentau investifii in producfie — reprezentau circa 30 % din
total. Trebuie insi si avem in vedere ci pimintul boieresc era lucrat de tirani cu inventarul
lor — ceea ce limita cheltuielile boierului pentru salarii §i ifivestifii.

in tabloul de mai sus am vizut ci figureazi un capitol de cheltuicli pentru cumpararea
vinului §i rachiului. Am aritat ci in criymele de pe mogie se vindea §i 0o mici cantitate de vin
cumpirat cu scopul de a fi comercializat, speculat la un pref mult mai mare. De asemenea se
cumpira §i rachiu, mosia neposedind nici o velniti. Parte neinsemnati din vinul $1 rachiul
cumpirat se vindea oamenilor cind ficeau munci deosebite, cum era spre exemplu lucratul
viel, coborirea vaselor cu vin in crami etc.

Iar capitolul intitulat ¢ diverse » reprezinti sumele de bani utilizate pentru cumpirarea
sau lucrul diverselor obiecte de uz casnic, pentru nevoile tiganilor robi, §i pentru aprovizionarea
de pe piata locals cu alimente §i lucruri necesare casei din Iasi §i conacului §i care nu se giseau
pe mogie: pucioasd, sare, ulei, pasiri, oui.

Din compararea tabloului de Incasiri si cel de cheltuieli reiese ci vornicul Dracache
Roset avea din exploatarea mogiei Hoisegti un beneficiu net anual de citeva mii de lei, in medie,
9 500 lei; adici cu venitul pe 5—6 ani al mogiei el putea si cumpere o alti mosie de
1000 ha 1,

La 23 aprilie 1828 vornicul Dracache Roset i5i arendeazi mosia pe trei ani, impreuna
cu venitul crigmelor gi al morii, lui Leiba Carniol. In contractul incheiat cu aceasta ocazie 2,
sint previzute urmitoarele conditii:

1 In lucrarea sa, N. Sutu arati ca pretul de vinzare al pamintului in Moldova este de 15
ori venitul net anual (op. cit., p. 299).

2 Bibl. Acad. R.P.R., mss., pach, XXV, doc. 272.
WwWiv.dacoromanicaro
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a) Boierul va primu in fiecare an, drept chirie, cite 9 500 lei, cite 7 600 kg griu, 7 600 kg
porumb, tot atita orz sau ovaz, un imas mic §i 143 ha de iarbi; el va avea dreptul si macine
1a moari cite 18 240 kg de cereale pe an, fird s3 plateasca zeciuiali.

b) Casele boieregti, cu gridina si livada de pomi nu intrd in arendi. ¢) Ca inventar
agricol, i se di imprumut arendasului 3 pluguri, 24 de boi tineri de jug $i intreg inventarul
de la cramia. d) I se acordid arendasului cinci feciori boieresti i sase breslasgi, cu conditia ca
el si pliteascd havaelele feciorilor $i birul breslasilor. e) Clacasti de pe mosie sint inchiriati o
datid cu pamintul si supusi boierescului, dupi tocmeala ce o vor face cu arendasul; in nici un
caz ei ins3d nu pot fi supugi sd pliteascd, in bani, mai mult de 20 lei pe an fruntasul, 15 lei
mijlocagul §i 10 lei codagul. Arendagul era obligat si le dea loc suficient de araturd §i de imas
si s3 le respecte loturile de finete stabilite de citre boier, ¢ ciutind a-i aduce in multumire
spre a se inmul{i, iar nu a-i imprigtia ». f) Slujitorii stapinului — preotii, dascilul, vataful,
tiganii etc. — vor continua sa fie scutifi de boieresc $i de dijma, ca si pind atunci. g) La
implinirea celor trei ani, arendasul era obligat si predea mogia §i acareturile ei aga cum le
primise, cu ariturile §i semaniturile facute.

Intr-un adaos la contract, ficut la 28 martie 1829 ! se prevede ca arendagul si nu-gi
tocmeascd vitaf decit « moldovean, cu buni stiint3 » $i s nu aibd voiec de a stringe plocon de
la clacasi.

La 23 aprilie 1831 inceteazi contractul de arendare al lui Leiba Carniol. Incepind de
la aceasti data, vornicul Roset isi arendeazi mogia numai pe cite un an, urmitorilor: pahar-
nicul Costache Popovici, Kir Anastase, polcovniceasca Casandra §i francezul De Jené.

Prin libertatea exportului rominesc, acordati prin tratatul de la Adrianopol, extinderea
culturilor creste in fiecare an §i o dati cu ea si veniturile mogieresti. Pretul de inchiriere a
mogiilor se majoreazi din an in an, fapt care determin3 pe stipini s3 nu mai dea paminturile
decit pe un an de zile.

Nu cunosc nici un contract de arendare a Hoisestilor din aceasti perioadi. In orice
conditie se ficea insid arendarea, din cele expuse mai sus, rezulti ci stipinul era intotdeauna
in cistig si niciodatd in paguba.

Am vazut ci la darea in arenda a mosiei, Dracache Roset isi pastra o suprafati oarecare
de pamint, precum $i vitele. Aceastd rezervi o fiicea pentru intretinerea casei de la Iasi, a sluj-
bagsilor gi tiganilor de la Hoisesti, iar daci se intimpla ca produsele si prisoseasca, le vinde
sau imprumuta siminta la tarani, cu obligatia ca acestia s3i o restituie la recolti in cantitate
dubli 2, Pamintul rimas pentru nevoile aritate era lucrat cu munca breslagilor, a scutelnicilor
a tiganilor §i parte cu munca plitita.

Dim mai jos tabloul cu incasirile efectuate (in lei) in acesti 8 ani din gospodarirea averi
boieresti riimas3 nearendata.

. Cere- | Vite Oi 5i |Pieide| Din | 4. | Inventar| Di-
Anul Vin ale mari miei vitd )datorii Fin agricol | verse Total
1828 4519 711 403 239 60 — - - — b 933
1829 475 1651 3399 359 — 558 - 464 46 6 452
1830 — 532 38 209 137 2135 - — 244 | 3295
1831 — 1601 — — — | 2933 — - — 4535
1832 — b 414 — - 168 — - - 326 | H967
1833 — - 170 - 192( 2280 — — 360 | 2972
1834 | 1430 - - - — — | 327 — — 4707
1835 - - 80 — — 528 — — — 608
Total 6424 | 9969 4 090 807 bb7| 8434| 3217 464 975 |34 468

1 Bibl. Acad. R.P.R., mss., pach. XXV, doc. 275.

* Condica, fila 132. wwww.dacoromanicaro
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In rubrica «diverses intri incasirile ficute din inchirierea tiganilor pentru munci tem-
porare la alti mogieri, din amenzile pentru vitele striine, intrate pe mosgie, din vinzarea de unt
sau brinzi etc. La capitolul ¢ vin » suma trecuti in anul 1834 reprezinti suma incasati de la
arendagul crigsmelor, iar la incasiri din ¢ datorii », sumele scrise sint numai in parte achitate,
celelalte raimin in izvodul de datorii.

In tabloul urmitor aritam cheltuielile ficute

Anul 1:?‘“[3;:_ Salarii| Cosit tcrg::l:i'i Unelte| Vite | Fin ‘llaialfﬁ Diverse Pr:imt 2:2;3 reca‘i‘e Total
lagilor secerat | mut
1828 | 240 |[1133| 37| 870 — —] 509 | 175 (1616 — - — 14918
1829 | 106 1009} 1322f — 22 [1286) — | 210 (1303 | 742 | 1898| — 7893
1830 | 108 1963|1664 — Ky e — 13198 —- 43511803 | 9171
1831 | 153 828] 716 -— 162 106 60 220 {1407 - - —~ 31792
1832 -~ 695 7501 — - -] —] 28011811 - — 188 | 3 649
1833 - b28; 57 — - 4171 — | 560 | 1898 [ — 201 790| 4969
1834 - 440 -l - —_ - - 280 193 - 1187 — 2 100
1835 — 586 - - - -1 — | 280 | 583 - b28| — | 2031
Total | 607 | 7182} 5 402] 870 251 | 1809] 669 | 2006 (12009 | 742 | 4303 |2 779 |38 528

La ediverse» sint incluse sumele cheltuite pentru diferitele cheltuieli executate la
conac, sumele de bani datorate la divergi §i uitate, tainurile de alimente §i produse ce se
dideau slujbasilor §i transformate in bani etc.

Din compararea acestor tablouri s-ar pirea ci vornicul Roset a fost nevoit s3 pliteasci
din pungi inci 4 060 lei pentru acoperirea cheltuielilor din acesti ani. Lucrurile insi nu stau
asa: daci din suma de 4 060 lei, adici suma care depigeste incasirile, scidem suma de lei
2 005, platita pentru lucrul viei de la lagi — o cheltuiald ficuti pentru nevoile gospodiriei
de la Hoisegti — scidem 4 303 lei sumi scoasi din cas3 $i imprumutats, 4 710 lei inscrisi in
izvodul de datorii dar neincasati §i inci aproximativ 1 500 lei iertati de boier locuitorilor §i
tiganilor, in total 12 528 lei, vedem c# vornicul Roset nu scotea din buzunar pentru intretinerea
curtii de la Hoisesti, ci dimpotrivi si din gospodiria rimas3 nearendati a mai cistigat in acegti
8 ani inca 8 468 lei 1. Si trebuie si {inem seama ca acest beneficiu ii rimine dupi ce i§i acoperi
toate nevoile de intretinere ale curtii de acolo §i in mare parte §i ale aceleia de la Iasi.

1I1. Si vedem pe marginea datelor condicii, ce se poate desprinde asupra relatiilor dintre
vornicul Dracache Roset §i locuitorii satului Hoisegti.

in satul Hoisesti traiau cel putin 67 de familii de clicasi, 17— 18 familii de breslasi, un
numir de familii pe care nu l-am putut determina de scutelnici, acordat de statul feudal gi
citeva zeci de suflete de {igani.

Obligatiile feudale ale clacasilor de la Hoisesti foarte probabil ¢ nu erau supuse agezi-
mintului domnesc atunci in vigoare, ci invoielilor contractate cu stipinul. In sustinerea acestei
ipoteze sta faptul ca in aceasti epocd éra foarte obignuit acest procedeu si ci Roset obignuia
s incheie invoieli cu tiranii chiar pentru scutirea dirilor citre visterie 2. Nu cunosc insi nici
un document care si cuprindi o invoiali intre Dracache Roset si tdranii de la Hoisesti pentru
indeplinirea obligatiilor feudale ale acestora.

Din analiza condicii nu reies zilele de claci ori nartul, ci numai faptul ¢ birnicii inde-
plineau unele munci in contul clicii §i ci dideau si dijma din produse. E posibil sa se fi practicat
la Hoisesti si obrocul, pentru o parte din clacd §i dijma datorati. ¢ Izvodul de datorii » care
se inscrie aproape in fiecare an in veniturile mosiei cuprinde, pare-se, in afari de banii datorati
pentru scutirea birului §i a havaelelor citre stipinire §i sume provenite din obroc.

1 De observat insi cd, in acesti ani, viata s-a scumpit simfitor.

* R. Rosetti, op. cit., p. W ]E .mro
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Am vizut c# vornicul Roset plitea birul si risurile datorate de clicasi, in schimbul unei
invoieli cu acestia. Nu cunosc conditiile acestei invoieli, dar este precis c3 ei prestau o munc#
suplimentari sau pliteau o sum# de bani. Prin aceste invoieli {iranii erau pugi oarecum la adi-
post de abuzurile si venalitatea slujbagilor visteriei, iar Dracache Roset realiza o nou} surs3
de venituri, el primind deseori de la birnici 0 sum#i mai mare decit cea pe care o plitea in numele
lor, datoriti relatiilor pe care le avea 1.

Breslagii formau o categorie fiscala cirora stapinul mosiei le plitea dirile, iar acestia gedeaula
dispozitia lui pentru toate muncile de care avea nevoie. Breslagii de la Hoisegti erau muncitori agri-
coli $i megtesugari: cojocari, dulgheri, luminirari, zidari, fierari, dogari, ciubotari, cirimidari etc.

Dracache Roset era si posesor a citorva zeci de scutelnici in calitatea lui de vornic. In
condica pe care am analizat-0 nu eSte previzut numirul acestora, dar este amintiti prezenta
lor la executarea diferitelor munci; de asemenea. la filele 16 verso si 41 verso, sint inregistrate
sume de bani — cite 60 de lei pe an — provenite din scuteala unor tirani. De aici tragem gi
concluzia c3 ei se rdscumpirau prin bani, bani care sint previizuti in condici, probabil in acelagi
izvor de datorii de care dm vorbit mai sus.

in afari de scutelnicii diruiti de domnie, vornicul Roset mai avea anual un numir de
scutelnici, dintre clicagii cu care incheia invoieli speciale. Havaelele — biruri forfetare — grele
$i multe neprevizute §i nemirginite, atit ca numir cit §i ca greutate, impovirau mai mult pe
tirani decit birurile fixe, de aceea, ei incheiau cu stipinul mosiei invoieli prin care se obligau
sd-i pliteascid o sumi de bani §i si-i presteze anumite munci; in schimb, boierul plitea pentru
ei havaelele impuse. Astfel, boierii au gisit gi in aceste invoieli posibilitatea de a-gi mari veni-
turile, precupetindu-gi trecerea de care se bucurau pe lingd domnitorul tarii.

in sectia manuscrise a Bibliotecii Academiei R.P.R., am gisit doua acte de invoiala de
acest gen: unul este din anul 1820, incheiat intre vornicul Roset $i 12 tirani de la mogia sa
Scheia 3, in care, pentru havaelele plitite pe un an, se obligi si-i pliteasci 1 800 lei §i si presteze
unele munci; celilalt este din anul 1822, intre vornicul Roset §i 20 de tarani de la Hoisesti.
Prin acest act ei se invoiesc pe un an si-i are boierului 9 ha de pimint, si-i coseasci 71 ha
jumaitate de iarba, pe care si o ducid la Iasi cu carele §i cu boii lor, si faci fiecare dintre ei cite
o zi de claci etc. Se mentioneaz3 in act cd acesti 20 de scutelnici vor avea avantajele pe care
le au si ceilalti scutelnici boieregti.

Tiganii de pe mogie erau utilizai de reguld in treburile de pe lingi casi §i erau scutiti
de boieresc §i de dijmi. La Hoisesti se vede treaba ci loturile de pamint tiginesc nu le asigurau
un minimum de trai, fiindca 1i aflim ficind datorii binesti la mogier.

Mosgia Hoisesti se lucra prin exploatarea acestor patru categorii de locuitori pe baza
relatiilor feudale. In foarte mici masuri stipinul intrebuin{a gi munca salariati, sezonier
sau permanenti §i in cazuri cind se cerea o calificare speciali.

Din analiza modului in care se administra mogia Hoisegti, tragem urmitoarele concluzii:

1) din intreaga suprafati a mogsiei, aproximativ 60 % — culturi boieresti si tarinesti —
erau destinate agriculturii.

Seminiturile ficute indestulau trebuintele gospodiriel mogieresti $i numai un procent
redus era destinat pietei. Exploatarea rudimentari a pamintului, bazati pe mijloace §i reletii
de productie feudale, nu permitea dezvoltarea unei culturi intense. Nicolae Balcescu, contem-
poranul acestor stiri de lucruri, deplingea starea agriculturii de atunci: ¢« Partea cea mai culti-
vat# este inca foarte riu, cici agricultura se afld in pruncie, plugul, singura masini ce cunoagtem,
este in starea lui primitivi. La noi, ca la silbateci, se mulfumesc a zgiria pamintul ... spre
a-] face a produce oarece... {aranii, care lucreazi silifi, lucreazi riu gi astfel se_cheltuiesc o
multime de brate cu putin folos»3,

1 Condica, fila 42 verso.
2 Bibl. Acad. R.P.R., mss., pach. XXVI, doc. 156.
8 N. Bilcescu, Opere, Ed. Acad. R.P.R., Buc., 1953, vol. I, p. 279.
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2) Economia naturali pe care se baza gospodiria mogsiereasci suferd transformiri, prin
pitrunderea elementelor capitaliste; munca salariati, desi pe scari redusi, este necesari in
dezvoltarea procesului de marfarizare a produselor de pe mosie.

3) Desi mijloacele folosite in exploatarea pamintului scideau mult rentabilitatea lui
mogis Hoisegti aducea un beneficiu anual bogat, contribuind astfel la acumuldrea de capitaluri
in miinile stipinului siu.

www.dacoromanicaro



STUDII
Revistd de istorie

Anul IX, nr. 2—3 1956

CONTRIBUTIE LA ISTORIA EXPEDITIILOR
DE LA AZOV (1696-1699)

DE

G.S. ARDELEANU (Cluj)

Sfirsitul secolului al XVII-lea coincide pe plan politic cu o profundi schimbare in raportul
de forte dintre statele Europei centrale si risiritene.

fn timp ce imperiul otoman, cu toate succesele vremelnice dobindite in deceniul al
optulea al secolului al XVII-lea, pornise pe panta deciderii economice si politice, la hotarele
sale se ridicau viguros puternice state europene :Austria §i Rusia.Prima, inliturati din competitiile
politice ale Europei occidentale, tinde si se despigubeasci prin expansiune teritoriali §i eco-
nomici spre miazizi §i risirit. Rusia, transformati intr-un puternic stat national, trecuse sub
conducerea lui Petru I la rezolvarea principalelor sarcini de politicd externi care stiteau in fata
ei, legate de lupta pentru iesirea la mare 1.

Petru I, personalitate grandioasi in istoria Rusiei gi in cea universald, mostenise doua
probleme nerezolvate de Inaintasii sdi: asa-zisa « chestiune orientald » i cea nordici, suedezi.
Rezolvarea lor era conditia principali a existentei statului rus, care, firi iegire la mare, era sortit
inibusirii economice §i transformirii sale intr-o semicolonie a apusului. Trecind la rezolvarea
acestor probleme, Petru I continud cu mijloace militare §i diplomatice mai perfectionate
— conjugate cu o nemaiintilnitd perseverenti si energie — politica predecesorilor sii, dobin-

dind succese strilucite in aceastd directie 3.
Politica Rusiei fatd de imperiul otoman a fost determinati de necesitatea iesirii la Marea

Neagrd. Marea Neagri transformati intr-un lac turcesc 3 trebuia redati mnavigatiei libere.
Era necesar si fie cucerit ceea ce ¢ era absolut necesar pentru dezvoltarea normala ., .. a tarii » 4,
adicd o iesire la Marea Azov si Marea Neagri, atit pentru stabilirea de relatii economice
cu alte tiri, cit i pentru asigurarea securititii granitelor sudice: gurile Dunirii, Niprului s1
ale Bugului si strimtoarea Kerci, care nu puteau fi pirisite ¢in miinile tilharilor nomazi

1 Cf. Zinkeisen, Geschichte des osmanischen Reiches in Europa, Gotha, 1855, vol. III,
passim; Ubersberger H., Russlands Orientpolitik, Stuttgart, 1913, p. 49 si urm.; Ocerki istorit
SSSR, Period feodalizma, Moscova, 1954, p. 15— 16 si ibidem, articolul lui S. A. Feigina,
Azovskie pohodi i vnegniaia politika 1695— 1699, p. 432—433.

3 G. S. Ardeleanu, Stiri privitoare la istoria parilor romine, in corespondenta impdratului
Rustei, Petru I, in Studii st cercetdri de istorie medie, 1, 1950, p. 184— 187.

3 M. M. Bogoslovski, Petr I, vol,. III, 1946, p. 336.

4 K. Marx, Secret Diplomatic History of the 18 th. Century, Londra, 1899, p. 97, citat dupi

Ocerki istorit SSSR, p. 15.
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titari # * gi In cele ale turcilor. Petru I i5i propusese si duci mai departe "alianta impotriva
Turciei $1 expeditiile din Crimeea ale lui V. V. Golitin. Un aspect al luptei impotriva imperiu-
lui otoman a fost gi expeditia de la Azov (1695— 1696).

Expeditiile de la Azov reprezinti de fapt o nou# fazi a riazboiului dintre Rusia, Poloma,
Austria si Venetia impotriva Turciei pe teritoriul rusesc. Scopul principal era cucerirea Azovului,
puternicd fortireatd turceascii de la gurile Donului, ocupati la 1471 de turci §i care stitea in
calea vechiului drum rusesc de pe Don, spre Marea Neagri si era pilonul cel mai insemnat al
stapinirii turcesti pe paminturile din aceastd regiune ale Rusiei. Expeditiile s- au terminat in
anul 1696 cu capitularea Azovului.

Cucerirea Azovului a fost un eveniment de o importanti internajionali. Preludiu al strilu-
citei victorii de la Poltava si al girului intreg de victorii dobindite de Rusia sub Petru I, ea
a intdrit influenta statului rus in politica europeani, jucind totodati un rol de seami in istoria
armatei militare ruse. Ciderea Azovului a fost prima victorie cuceriti prin eforturile comune
ale armatei i flotei ruse. Ea a constituit un imbold pentru organizarea flotei maritime rusesti
gl a armatei regulate, iar experienta luptelor pentru Azov a fost mai tirziu cu succes folosita
in opera de reorganizare $i perfectionare a fortelor armate rusegti 2,

Expeditiile de la Azov, prin reugita lor, au impresionat adinc pe contemporani, trezind
ininimile popoarelor supuse imperiului otoman o licérire de nidejde pentru eliberare. Cronicarul
Radu Greceanu inregistreazi §i el in a sa cronicd a Tarii Rominesti senzatia produsi la Poarti
de infringerea turcilor la Azov si schimbarea planurilor militare ale sultanului Mustafa al II-lea
ca urmare a victoriei dobindite de rusi 8. Interesant pentru istoria tirii noastre e §i faptul ci
la prima expeditie de la Azov a participat in calitate de traducitor, spitarul Nicolae Milescu
care, alituri de invatatii romini ca Dimitrie Cantemir, Petru Movili si altii gi-a insusgit cultura
ruseascd, imbogitind §i implinind astfel opera sa de scriitor gi inviatat 4.

*

Prima expeditie pentru cucerirea Azovului (1695) se terminase cu insucces. Cauza princi-
pali a acestui insucces consta in lipsa unei flote care si fi impiedicat ajutorarea Azovului pe
mare, de citre turci. La aceasta se mai adiuga: lipsa unui comandament unic, a unei colabo-
rari intense intre fortele atacatoare, insuficienta pieselor de artilerie 5 i, alituri de altele, lipsa
de ingineri §i mineri pentru a organiza din punct de vedere tehnic lucririle de asediu $i a infiptui
lucrarile de minare a fortificatiilor turcesti 8.

1 K. Marx, op. cit., citat dupid Bolsaia Sovetskaia Entiklopedia, vol. 1, p. 530.

2 Dintre lucririle consacrate direct sau tangential expeditiilor de la Azov mentionim:
Beyer, Begebenheiten von Azov, trad. in 1. rusi in 1782; M. M. Bogoslovski, Petr I, Materiali
dlea biografii, vol. I, Moscova, 1940; Elagin, Istorita russkogo flota. Period Azouski; Gordon's
Tagebuch I1I, sau in Opit trudov volinogo rossiiskogo sobrania pri Moskovskom Universitete 1V,
sub titlul: Jurnal generala Gordona; Jitcov K, Istoriia russkogo flota, Period Petrovski (1672— 1725
g2.g.),S.Pb,1912; Lunin B. V. si Potapov N. 1., Azouskie pohodi Petra I (1695—1696), Rostov na
Don, 1940; Pohod boiarina i Bolisogo polka voievodi A. S. Seina k Azovu, vzatie ovsego i Liutika
goroda, ed. de V. Ruban, S. Pb, 1773; Pohodnii jurnal 1696 goda, S. Pb, 1853; Posselt, Lefort,
11; Skazanie ob osade Azova, in Drevnaia Rossiskaia vivlioftka, XVI, si altele. Dintre acestea,
lucrarea lui M. M. Bogoslovski epuizeazi aproape intregul material cunoscut pini azi.

3 Vezi Viata lui Constantin vodd Brincoveanu de Radu vel logofdat Grecianu, ed. de Stefan
D. Grecianu, Bucuresti, 1906, p. 64, 74, dar indeosebip. 76: ¢ .. ,cum viind impiaratul Moscului,
tar Petru insugi cu putere mare asupra Azocului (Azovului — n.n.) si inconjurindu-l cu rizboi,
n-au mai putut nici turcii ce s-au aflat acolo, nici titarii sii-i stea impotrivi, §i cu sabia l-au
luat. Care veste la mare turburare §i grije au adus gi pre impiratul (sultanul Mustafa II — n.n.)
sl pre tote cipeteniile cele mari, cit nimica n-au mai zibovit Impiritia la Belgrad--. »,
(e vorba de retragerea la vestea ciaderii Azovului, a trupelor turcesti trimise impotriva
austriecilor — n.n.).

4 Cf. Al. Grecu, Despre legdturile lui Nicolae Milescu Spdtarul cu Rusia, in « Studii »,
an III (1950), nr. 1, p. 119.

8 Ocerki istorii SSSR, p. 434.

¢ M. M. Bogoslovski, Petr I, vol. I, p. 271.
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Insuccesul expeditiei din 1695 a determinat pe Petru I si treacd cu §i mai mare energie
la reluarea operatiilor militare in anul urmitor. Sarcina iegirii la mare riminea una dintre cele
mai insemnate, si sforfiri noi au fost depuse pentru rezolvarea ei !. Petru I isi indrepta atentia
principald in directia intemeierii flotei ruse. De asemenea, si asigure un comandament unic,
care sd coordoneze actiunile fortelor terestre cu cele maritime.

Dintre misurile luate de citre Petru I pentru pregitirea celei de-a doua expeditii de la
Azov face parte §i asigurarea unui numir de tehnicieni pricepufi in lucririle de fortificatii
¢i de minare. In acest scop tarul se adresase lui Leopold I, impiratul Germaniei, ca si-i
trimitd oameni cu experien{id in asemenea lucriri. Leopold I satisficu cererea lui Petru I,
trimitind in Rusia pe cipitanul de marind (Stciik Obrister) Kazimir de Krage, pe inginerul
sef Anton de Laval, pe inginerul sef Ernst Friederich conte de Borgsdorf, impreuni cu minerii
Heinrich Lorentz, Johann Hoff, Anton Koch, Franz Terier, Joseph Silierer i cu subofiterii
de artilerie (Constabeln) Lorenz Schmidt, Lorenz Urban si Joseph Ortoia 2.

Dupid cum am viizut, printre specialigtii trimigi de la Viena se afla si inginerul Borgsdorf~
Acesta, dupi o gedere de mai bine de trei ani in Rusia, a consemnat in Relation von Moscovien 3
— un fel de memorii intocmite la 1699 — ceea ce ficuse gi vazuse in Rusia intre anii 1696— 1699.
Desi aceastd lucrare nu are valoarea unui jurnal si a fost intocmitd atit din memorie — cum
dovedesc unele inadvertente —, cit si pe baza unor note luate in acesti ani, ea constituie un
izvor necunoscut pentru istoria Rusiei de la sfirgitul secolului al XVII-lea. Borgsdorf se ocupi
de trimiterea sa in Rusia, de expeditiile de la Azov §i de aportul siu personal lg fortificarea
Azovului, de situatia in care a gisit imperiul rus la sosirea sa, de intinderea §i geografia sa
fizica, de crestinismul rus, de nobilime §i cirmuire, de pogti §i corespondent3, de justitia ruseasci,
de diferite curiozititi privind persoana lui Petru I, de apirarea naturali si de lucririle de forti-
ficatie ale Rusiei, de puterea ei militari si de flota rusi, de Ucraina §i de altele. La sfirgitul
lucririi sale, Borgsdorf a anexat noud hirti (schite §i proiecte) privind fortificarea Azovuluj
inainte i dupi asediu, fortificatiile de la Taganrog, Sevsk (Siewsko), Kiev, construirea unui

1 Ocerki istorii SSSR, p. 440.

? Gordon’s Tagebuch, 111, p. 50 si 53, dupi M. M. Bogoslovski, Petr I, vol. I, p. 327,
cu numele stilcit Grage in loc de Krage. Dupi Pamiatniki diplomaticeskii snogenii drevnei Rossii
s derjavami tnostrannimi, S. Pb,1867, vol. VIII, col. 25, ar fi vorba nu de unsprezece, ci de
douisprezece persoane, din Transilvania si Ungaria. Dupi afirmatia lui I. I. Golikov, Deiania
Petra Velikogo mudrogo preobrazitelia Rossii, Moscova, 1837, p. 95: Schmidt i Urban (poate
Orban,-n. n.) ar fi §i ei ingineri, ceea ce nu corespunde realititii. $i Golikov stilceste numele
lui Krage, dindu-i forma de Degarg. Dupi Borgsdorf erau de fapt treisprezece: treir ingineri,
sapte mineri imperiali gi trei artilerigti (cf. si Pismna i bumagi imperatora Petra Velikogo, citat
in continuare P.i.b., vol. I. (1688—1701) S. Pb, 1888, p. 104, scrisoarea lui Petru I citre
Leopold I, din 7 august 1696).

3 Titlul manuscrisului este: Relation von Moscovien, Erfahiren von Beschrieben durch Ernst
Friederich Baron von Borgsdorf, Rém, Kayl. Ober Ingenieur, 1699. Eingetheilt in zweyen Biichern
und jedes in seine gewisse Capitteln wie folget. El se alfi sub nr. III-63, la Bibl. Batthyaneum
din Alba-Iulia, fiind scris pe hirtie si avind 172 file (337 p. scrise), format in 8° legat in
carton. Relation vom Moscovien nu este inregistrati in literatura istorici consacrati istoriei Rusiei
de la sfirgitul sec. XVII. Borgsdorf este cunoscut numai ca autor a doud lucriri inaintate
tarului Petru I cu prilejul victoriei de la Azov: Fortdreata victorioasd cu prilejul fericitei
Sfelicitari pentru glorioasa victorie asupra Azovului si Metode militare verificate despre felul in
care se pot lua cu forta fortdrete dugmane (cf. Ustrealdv, Istoriia tarstvovania Petra Velikogo,
vol. I11, p. 456, dupa P.i.b., I, p. 812 si Ocerki istorii SSSR, p. 674) — lucriri care au cunoscut
doui editii. In ce priveste istoricul acestui manuscris, nu cunoastem nici un fel de amanunte
despre imprejuririle in care a ajuns el de la Viena la Alba Iulia. De asemenea, nu posedim
nici un fel de date biografice despre autorul siu Borgsdorf, in afari de cele aritate in Relation
von Moscovien, nici despre faptul daci manuscrisul e original sau copie. Totusi, dupi grafie
si stil lucrarea dateazi de la sfirsitul sec. XVII sau cel mai tirziu de la inceputul sec. XVIII,
Manuscrisul e mentionat la Beke A, Index manuscriptorum Bibliothecae Battyanayanae Dioce-

cests Transsyilvaniensis, 1871 Wmﬁﬁdtthyany Konyvtar, Budapesta,
L}
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port pe riul Mius etc. Aceste valoroase schite gi hirti (figur-bldtter) s-au pierdut, in schimb
s-au pistrat o serie de ¢ explicatii speciale # ! 1a aceste hir{i, anexate la finele lucririi sale,

In studiul de fati ne oprim numai asupra datelor oferite de Borgsdorf privind expe-
ditnle de la Azov. Cu toate ci unele aminunte sint cunoscute ¢i din alte izvoare, sau mai
bine precizate in alte izvoare, totusi datele oferite de Borgsdorf constituie un pretios aport
nu numai la studiul evenimentelor din 1696, ci $i la studierea istoriei artei militare si
indeosebi a celei de fortificatii in Rusia de la sfirsitul secolului al XVII-lea.

In Rusia existau numerosi ingineri si artilerigti atit rusi, cit si striini, dupi cum arat3
Borgsdorf 2, totusi, era insuficient numirul oamenilor cu experienti, care si organizeze un
asediu dupi toati regula artei de fortificatii de atunci, adici o asa-zisd « Ceremonial-Belagerung »,
cum 1ii spune Borgsdorf. Nu trebuie uitat ci Azovul fusese transformat de turci intr-una din
cele mai puternice fortirete. El era inzestrat cu trei rinduri de fortificatii: cea din exterior,
sub forma unui val de pimint, cu santuri si palisade; cea de la mijloc, din piatrd, cu basti-
oane, iar in interior o citadeld de piatri. La trei verste de Azov, pe ambele maluri ale Donului,
au fost ridicate doui bastioane de piatrd (kalanci) 3, cu tunuri, cucerite de rusi in iulie
1695, iar pe Donegul Mertiii, afluentul din nord al Donului, citadela de piatra Liutik. Prin
urmare accesul pe Don spre Azov era inchis, in timp ce garnizoana turceasci igi mentinea
liberd comunicatia pe mare 4,

Am vizut ci pentru a ajuta la operatiile de asediu ale Azovului au fost trimigi din Viena
la sfirgitul lui februarie 1696 grupul pomenit de ingineri, mineri §i artilerigti. Comisarul gene-
ral militar Donat Heusler, conte de Beidrscheims, ordon# lui Krage, Laval si Borgsdorf s3
porneasc3 prin Ungaria pind la Eperjes, de unde s# ia cu ei artileriti $i mineri, iar de acolo
— prin Lvov gi Kiev — si porneasci in linie dreaptd spre Azov. Desi ei se adresaseri consi-
lierului militar aulic, contelui Filip Cristof Breuner, si li se ingiduie 83 porneasci pe un alt
traseu, prin Silezia, Wroclaw, Vargovia, Smolensk, Moscova, nu li se aprobi aceasti cerere.
La inceputul lui martie 1696 ei pleaci din Viena, ajungind lg 21 martie la Eperjes, unde
li se asociard sapte mineri ficind parte din armata imperiald gi trei artilerigti §i armurieri
(Feuwerker und biicksenmeister). Grupul ajunge la Vargovia la 11 aprilie. Aici ei sint
asteptati de rezidentul Boris Mihailovici §i Isi continud cilitoria lor prin Lituania, Belorusia
peste Smolensk, parisind deci traseul indicat la Viena §i ajungind la 9 iunie la Moscova 5,
La 10 iunie ei se prezinti la cancelaria soliilor {Posolski pricaz) si dupi ce primesc bani §i cele
necesare, pleacd la 18 iunie din capitald, ajungind tn 26 iunie la Voronej. Borgsdorf este uimit
de activitatea desfiguratd in aceasté localitate pentru construirea primei flote rusegti §i exclami:
¢ Aici se realizeazi cea mai mare operd de inarmare a vaselor de rdzboi din aceste vremuri » 8,
Pornind de la Voronej la 28 iunie, ei cilitoriri pe Don §i ajunserd la 10 iulie? la Azov.
Inaintea lor cu citeva zile au sosit si inginerii Georg Ernst Resen §i David Henric Holzmann

1899. Din corespondenta pistrati in arhiva directiunii Bibliotecii Batthyaneum rezulti ci manu-
scrisul a fost imprumutat in 1934— 1935 de dr. Winis Nandor, bibliotecar la Biblioteca Uni-
versititii din Pecs. Nu stim dacd dr. Winis a publicat sau nu ceva in legituri cu acest manu-
scris. Asupra manuscrisului ne-a atras atengia colegul. I. Dani, ciruia li muljumim pe aceasti
cale.

1 Special Erkldrung etlicher Moscovitischer figur Blétter, p. 314 — 337,

2 Op. cit., p.6.

3 Termen rusesc provenit din cuvintul arab kal’a = bastion, fortireatid (cf. B.S.E. 19,
sub voce).

4 S1, A. Feigina, op. cit.,, p. 437.

5 Bogodlovski, op. cit.,, vol. I, p. 327, indicid 30 mai ca data sosirii lor la Moscova.

¢ Allda die grésste Ziirustung der Kriegsschaffen der Zeith anstellet ist . . ., in op. cit., p. 12.

7 Aici credem ci intervine un lapsus in datarea dati de Borgsdorf; el notase gresit 20
iulie in loc de 10 iulie, dupi cum rezulti din scrisoarea lui Petru I citre Leopold I, din

7 august 1696 (cf. P.i.b., vol, p. 105 si Pamiatniki, VIJI, col. 276),aceasta fiind data sosirii
lor la Azov. W caro
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trimigi impreund cu citiva artileristi de Frederic al IIl-lea, electorul de Brandemburg?! si
citiva artileristi din Olanda 2, aflati in slujba ruseasca.

Am ariditat ce reprezenta in sine fortireata Azov. Si vedem, In linii generale, tabloul
lucririlor de fortificatie de la Azov In ajunul sosirii inginerilor imperiali §i mai ales tabloul
lucriirilor de asediu din aceasti perioadi.

Inci in iunie 1695 fuseserd cucerite cele doui forturi de piatrs (kalanci) 3, precum $1
doui valuri care inconjurau Azovul pe uscat4 La 11 iunie 1696, Azovul era inconjurat de
armata ruseasci 5. La 3 iulie 1696 valul, a ciirui constructie incepuse mai inainte, se apropie
de Azov si au fost incepute in trei locuri lucririle de minare a fortiretei ®. In scrisoarea lu;
Petru I din 11 iulie 1636 citre dogele Venetiei, Silvestro Valier se arati ci cele doud ¢« kalanci »
— localitatea Kazikermen, precum si alte trei localititi (gorodki}, ce deschideau ¢ cale liberd
ogtirilor noastre §i portile spre Marea Neagr#, prin Don §i Nipru » 7 — se aflau deja in miinile
soldatilor rusi. Prin urmare, ciderea Azovului ar fi urmat §i asa, mai ales ci actiunile trupelor
terestre erau sprijinite pe mare de flota ruseasci, care impiedica aprovizionarea fortiretei de ciitre
turci ®. Este deci exagerat si se atribuie un rol hotiiritor aportului adus de inginerii striini Ia
asediul Azovului, cum incearcd unii istorici ®. Inci inainte de sosirea inginerilor din armata
imperiald, comandantii trupelor terestre P. 1. Gordon §i A. S. Sein inspecteazi locurile pe care
urmau s se ridice contravalatiile §i circumvalatiile 1°, primele pentru a impiedica iegirea din
fortireatd a garnizoanei asediate, celelalte pentru a impiedica ajutorarea si aprovizionarea pe
uscat a armatei asediate. La 8 iunie 1696, utilizindu-se vechile transee si liniile de legi-
turd dintre ele, redutele si bateriile, :u fost ridicate trangee paralele — approches — ce deser-
vezu unificarea liniilor de atac 1. La 16 iunie 1696 Azovul era definitiv inconjurat pe uscat gi
pe mare 3, Au fost ridicate pe Don.mai jos de Azov, douid cetitui de piatri (zemliantie gorodt),
iar a treia, dincolo de Don, in fata Azovului 8. Sé€ trecu, la 23 iunie, la iniltarea unui val
care se apropia mereu de santul inamic pe care urma si-1 umple pentru a permite atacul direct
al Azovului 18, Acest val atinse in citeva zile in iniltime valul turcesc, intrecindu-l chiar si
permitind astfel tirul de sus in jos al artileriei, peste intiriturile turcesti. Cind aceste pregitiri
pentru asaltul Azovului erau aproape terminate, atunci sosiri, la 25 iunie, inginerii Resen si
Holzmann, impreuni cu minerii Schiister, Kgbert, Hack si Kiesewetter, trimigi de Frederic
al Ill-lea, iar la 10 iulie 1696 inginerii gi minerii armatei imperiale.

Acestia inspecteazi transeele si minele gi desemneazi pozitia bateriilor pentru a distruge
bastionul unghiular al fortiretei Azov 15. La 15 iulie valul ridicat de rusi acoperea in mai multe
locuri gantul inamic, apropiindu-se de valul turcesc si creind conditii favorabile pentru asal-
tul fortiretei. 18 Acestea sint datele existente privitoare la desfisurarea asediului Azovului pind

pe la mijlocul lui iulie 1696.

1 Pib., p. 86.

2 Cf. Golikov, op. cit., p. 95.

8 P.i.b., p. 40, 42.

* Ibidem, p. 35— 37.

5 Ibidem, p. 71.

8 Ibidem, p. 77— 79.

? Ibidem, p. 82.

8 S, A. Feigina, op. cit.,, p. 4421.

% De exemplu H. Ubersberger, op. cit., 55 atribuie ciderea Azovului activititii inginerilor
de artilerie §i minerilor imperiali in primul rind §i asaltului cazacilor in al doilea rind, desi
e silit si recunoasci ci inginerii imperiali « sosisera totugi tirziu ».

19 Bogoslovski, op. cit., vol. I, p. 318.

1 Ibidem, p. 320.

12 Jbidem, p. 323.

18 Jbidem.

4 Ibidem, p. 324.

8 Ibidem, p. 327.

" Ibidem, p. 329. www.dacoromanica.ro
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Care era dispozitivul armatei rusesti inainte de cucerirea Azovului, dup# informatiile
oferite de Borgsdorf?

fnainte de a trece la descrierea succinti a cuceririi Azovului de citre rusi, Borgsdorf
redi planul regiunii M, Azovului (Palus Meotides) aritind pozitiile ocupate de armata rusi
si lucririle de fortificatie existente !. Borgsdorf se opreste asupra urmitoarelor puncte:

1. Oragul Cerkassi, capitala cazacilor de la Don.

2. Cele dou# « kalanci » de piatr3, ocupate de rusi in 1695. Aceste turnuri au fost bine
fortificate de turci, in fiecare din ele incipeau pini la 30 de tunuri §i citeva sute de soldati 2.
In afari, inconjurate cu ziduri, cele doui s kalanci*» aveau in interior cazemate, lojamente,
galerii §i trepte, toate din lemn; tavanul superior era acoperit cu pimint; turnurile erau inalte
de 56— 60 de picioare 8, cu trei-patru amplasamente (Lager-stiiken). Turnurile erau legate °
tntre ele peste Don cu lanturi de fier, pentru a opri eventualele atacuri pe api.

3. Citadela (Schloss) Liutik 4, pe un brat al Donului. Pentru a opri raidurile cazacilor,
turcii au ingridit accesul cu luntre scufundate, umplute cu piatri §i nisip.

4. Azovul cu fortificatiile sale vechi turcesti §i ¢« blocus »-ul rusesc, infitisat de Borgs-
dorf intr-o harti speciala (figur, blat 27), din nefericire pierduti.

in continuare Borgsdorf redd planul (harta) asediului §i pozitiile pirtilor beligerante in
urmitoarea ordine: 5.

1. Fortireata Azovului in care garnizoana turceasci era de doui mii cinci sute oameni
in momentul retragerii. Borgsdorf aratd ca aceastid fortireatd asezati pe o iniltime, la Don,
avea trei ziduri de piatrd §i era inconjurati $i cu un val.

2. Donul. Desi navigabil, pe cursul siiu superior pot circula vase de rizboi numai in timpul
primiverii, cind apa creste cu 8— 12 picioare, iar in cel inferior cind creste marea, o dati cu
intetirea vinturilor dinspre Crimes.

3. Bratul navigabil al Donului.

4. Teritoriul net ed, deseori acoperit de apa mirii.

5. Cimpul inalt de peste 50 de picioare, dincolo de orizontul Donului.

6—7. Cele doua ¢ kalanci » inconjurate de rugi cu valuri de pimint, fiecare sant fiind
ocupat de 1 000—1 600 de oameni.

8. Corabia tarului (Kriegs von Leibschiff) si restul flotei formati din 2 galease, 23 de
galere §i 4 brandere, cu un echipaj de 4 000 de oameni.

9. Corabia amiralului F. Lefort 8.

10. Tabira comandantului A. S. Sein cu 10— 15 000 de infanteristi si 6 000 — 10 000
de cildreti rugi (national russen), fiecare regiment fiind format din 600—1 200 de soldati,
in total: 12 regimente de infanterie §i 9 regimente de cdlirime 7.

-

1 Planul intocmit de Borgsdorf lipsegte. Probabil ci nu diferi mult de planul siu publicat
de Beycr, in Begebenheiten von Asow, tradus in 1. rusi la 1782 de Tuaber sub titlul Scurtd
descriere a tuturor evenimentelor ce privesc Azovul. Acest plan a fost publicat i de Bogoslovski,
op. cit., vol. I, p. 319, cu legenda indescifrabili.

2 In alt loc Borgsdorf, di cifra de 1000—1 600 de soldati. Cifra dati de Golikov,
op. cit.,, p. 90, despre o garnizoani de 6 000 de oameni in cea de-a II-a ¢ kalancea» este
exagerata.

3 Schuh, probabil renan; in acest caz = 0,314 m.

& Pamiatniki, VIII, col. 310; Liutik gorod, se aflala 2 mile de Azov, pe Donetul Mertvii.
A fost cucerit de rugi la 22 iulie 1696.

% Borgsdorf, op. cit., p. 16— 20.

¢ Datele privind flota coincid cu cele oferite de Golikov, op. cit., p. 93; S. A. Feigina,
op. cit., p. 441 di aceleasi cifre in afard de echipaj. Despre construirea acestor corabii cf. ibidem,
p. 440— 441 si Istoriia voennomorskogo iskusstva, I, Moscova, 1953, p. 147: fiecare din cele
dou# palease era inzestrati cu 36 de tunuri.

7 La Golikov, op. cit., p. : 45000 i t m&? 10 000 de cilireti.
M.Maiﬁl (o]
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11. ‘Tabdra lui P. I. Gordon, cuprinzind 19 regimente de infanterie, adici 12 000— 14 000
dc oameni 1.

12. Tabira generalului-major K. A. Rigeman, formati din 6 regimente de infanterie,
in total 5 000— 6 000 de soldati 3.

13. Tabi#ra lui Mazeppa, formati din cazacii de la Kiev in total 11 regimente formate
din 10 000 de cazaci si 7 regimente de cavalerie din 6 000 de caldreti 3.

14, Tabira cazacilor de la Don, compusi din 6 regimente in total 4 000 de soldati$,

15. Tabira artileristilor si a grenadierilor (Bombardiren, Constable von Granadierer) rusi.

16. Tabira de artilerie.

17. Cimpul de munitie, ling4 care isi aveau cortul tehnicienii imperiali.

18. Tabira cavaleriei calmuce, in total 500 de oameni, reprezentind garda tarului.

19. Podul peste Don.

20— 21. Santuri pentru apirarea podului 5.

22. Circumvalatia taberei cu ganturi.

23. Contravalatia taberei cu santuri.

24. Lucriri pentru apararea coribiilor de un atac dinspre uscat (Schiff verschantzung),
impotriva inamicului in cimp.

25— 27. Liniile de comunicatie ale coribiilor cu tabira de la Azov: liniile de atac ale lui
Gordon si Lefort din anul 1695.

28. Santuri rusesti cu trei regimente de infanterie,- 1 800 de soldati, 12 tunuri §i 17
mortiere. i

29. Santuri rusesti cu 100 de infapteristi, 6 tunuri §i 3 mortiere.

30. Fort rusesc impotriva atacului inamic pe mare®.

31. Approches, cele din dreapta, mai sus de Azov, pizite de rusi, cele din stinga, mai
jos de Azov, pizite de cazaci.

32—39. Baterii 2 5, 4, 5, 6, 6, 8, 4 5i 14 tunuri.

40. O baterie ridicati la nivelul valului de la Azov, formati din 25 de tunuri, inil{ata
de cipitanul-inginer Breckel, inutili dupd Borgsdorf, un fel de sperietoare pentru inamic.

41— 44. Amplasamente (kesseln) a 3, 2, 15 si 12 mortiere.

45. Valul de pimint (Erdwaltze), care intrecea cu 4 picioare valul de la Azov. La acest
val lucrau zilnic 6 000— 10000 de oameni. El a fost inceput la aproximativ 120 de pasgi de
santul fortiretei, intr-o linie de approches paralele, infuntru cu 3—4 banchete (bancquetten)
inalte, peste care, firi necesitatea de a face o bresd, rusii puteau ataca valul Azovului ca ¢ peste

trepte ». Aceastd munci inspiimintitoare — spune Borgsdorf — a fost indicatdi de un cazac

de la Don: ¢ toti ceilal{i ingineri erau impotrivi, dar eu am incuviintat-o din cauzi ci am viizut
ci rusii preferi si lucreze # 7 decit si moari. Acest rezultat al unei munci titanice, creatie a
talentului militar al unui singur soldat rus a fost — dupi Borgsdorf — ceea ce a inspidimintat
pe inamic si l-a silit s capituleze 8.

! La Golikov, op. cit., p. 24: 14 000 de soldati; la Bogoslovski op. cit., vol. I, p. 283—
284: 14 117 soldati.

3 La Golikov, op. cit.: 7000 soldati; la Bogoslovski, op. cit.: 10 477 soldati — cifra
stabilitid probabil initial §i nu cea de pe cimpul de lupti.

8 Ace]easx cifre sint date si de Golikov, op. cit., p. 94; la Bogoslovski, op. cit., vol. I, gi
Feigina op. cit., p. 441: 15 000 soldati.

¢ La Bogoslovski, op. cit. §i la Feigina, op. cit.: 5 000 de soldati.

F Golikov, op. cit., p. 94: dou# santuri.

8 Cf. Istoriia voenno-morskogo iskusstva, p. 149: harta ptivind colaborarea flotei gi armatei
terestre ruse in expeditia de la Azov din anul 1696.

? Borgsdorf, op. cit., p. 21.

$ Bogoslovski, op. cit., p. 324 si 326 nu redi acest aminunt aritind numai c# el s-a ficut

la ¢« rugimintea gradelor superiowmw uit la 23 junie 1696.
a X

? —c. 543 .

-
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La acest plan general al desfigurdrii asediului fortiretii Azov, Borgsdorf adaugi si citeva
date privind lucririle de minare. La indicatia sa au fost agezate trei mine pentru a alunga pe
inamic ¢ sub pimint » §i pentru a-l impiedica si arunce in aer valul mobil si bateria de pe
iniltime. Galeriile minelor trebuiau conduse astfel: prima, de Laval, cu minerii imperiali;
a doua, de inginerii din’ Brandemburg; a treia de un inginer rus. Galeria minei ce se lucrase
sub supravegherea lui Laval, nefiind destul de adinc3 s-a pribusit in urma tirului unui tun
agezat peste locul de minare de citre colonelul de Krage §i, raminind descoperits, a fost atacata
de turci. A fost ucis un miner imperial.

Borgsdorf, care caut3 si-l prezinte pe Laval intr-o lumini defavorabild, corespunzitoare
se pare realitifii, igi atribuie conceperea planului general de ofensivi pe care l-a comunicat
lui Lefort, care 1-a acceptat §i l-a pus in practicd. Acest plan consta in urmitoarele: valul mobil
nu trebuia continuat peste valul intregului fort al fortiretei, ci numai pini la valul celor trei
bastioane agezate in front plat (in Platter Fronte liegenden drey Basteiyen), deci nu pinila
curtine, pentru a se realiza astfel o ofensivd In trei locuri si a pitrunde in cetate.

in continuare, Borgsdorf se opregte pe scurt asupra capitulirii Azovului, mentionind
evenimente de altfel bine cunoscute. La 18 iulie cazacii ataci bastionul din colt, alungind de
acolo pe turci. Se duc tratative. La 19 iulie la orele 5 a.m. incepe retragerea garnizoanei turcesti
din oragul predat in miinile armatei ruse. Borgsdorf mentioneazi §i una din conditiile puse
de rugi, cunoscutd de altfel: se cerea predarea cipitanului Iacob Janssen, care comandase in
1695 artileria ruseasci?! si fugise la turci, tridind importante secrete militare. Buguria in legi-
turi cu predarea lui Jancsen a fost aproape tot atit de mare ca $i cucerirea Azovului *: el era
socotit de multi ca vinovat pentru insuccesul expeditiei din 1695, .

La 30 septembrie armata rusi s-a intors la Moscova. Intrarea triumfald in Moscova
prin portile de triumf ridicate la Kamenii Most, este descrisi de Lefort intr-o scrisoare adre-
satd in striinitate 3, Totusi, meritd a fi retinutd si descrierea aminuntitd dati de Borgsdorf
acestui eveniment, cum nu-! vizuse inci Moscova. Descrierea dati de Borgsdorf diferi intru-
citva de cea a lui Lefort. Si-l 13sim pe Borgsdorf si vorbeasci.

Intrarea lui Petru I in Moscova a avut loc la 10 octombrie. La distanti de o mili de capi-
tald agteptau 18 000 de soldati rusi .Intrarea se desfaguri astfel:

in frunte se aflau citeva calesti goale cu caii dugi de cipistru, cirora le urma patriarhul,
(probabil M. M. Zotov — 7. n.) intr-o caleagci. Apoi urmau 16 cai dusi de cipistru, generalul
Lefort intr-o sanie, in haine nemtesti; apoi urma tarul pe jos, cu partizana (der partisan) in
mini, conducind in calitate de cipitan prima companie de infanterie; urmau 19 steaguri cu
1 560 de infanterigti, 2 steaguri a 34 de marinari, parte pe jos, parte cilare; apoi veneau 2
trimbitasi, 2 tobosari cu un steag, garda personald cu 30 de oameni cilare, in zale cu sabie,
arcuri gi sigeti; o caleagci goala trasi de 6 cai; urmau 8 cai dusi de cipistru, 2 surlagi (Schal-
meyen) ciliri, 8 tobosari ciliri, 12 trimbitasi ciliri, imbricati jumitate in rogu si jumitate
in galben; urma un steag dus cilare, o caleagci cu 6 cai insotitd de lincieri (picquenirer), 15
cilireti in zale; urma comandantul suprem S$ein, cilare, insotit de ofiteri striini; apoi veneau
16 steaguri de artileristi (Constable) fiecare format din 90 de oameni; din nou citeva calegti
goale, apoi 5 cai dusi de cépistru §i 50 de cilireti, 42 de grenadieri §i in urma lor 8 surlasi;
urmau 84 de infanterigti, 4 steaguri de infanterie a 224 de soldati cu muschete s§i pantzer-
stechern; urma o spinzuritoare dusi pe patru roti, de care era legat Jacob Jancsen in lanturi
si cu funia la git, in imbriciminte turceasci, pe piept cu o tabli pe care scria in limba rusi
¢ ticilos », insotit fiind de doi cilii care 1l tineau cu fringhii de git; apoi urmau 88 de infan-
terigti, 4 steaguri de pantzerstechern, cite 77 de infanteristi, 55 de grenadieri, 24 de lincieri,
12 cu spring stécken, 10 surlagi, 404 mugchetari cu alebarde (krumen hacken); apoi veneau

1 Golikov, op. cit., p. 91.
* Bogoslovski, op. cit.,, p. 332 si 334.

" Posselr, Lefort, 11, dupjiiggotieicbiroingieard >
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5 steaguri de pantzerstechern. cite 66 de soldati,172 de infanterigti, din nou 4 steaguri de pantzer-
stechern, cite 70 de soldati, apoi 90 de infanteristi, 3 steaguri de gardid cu 112 muschetari i
42 de lincieri, din nou 3 steaguri cu 36 pantzerstechern i 42 de musgchetari, apoi 36 de grenadieri,
12 surlagi, 84 de muschetari, 4 steaguri de pantzerstechern, cite 104 de saldati gi 96 de muschetari;
apoi urmau 11 surlasgi, 72 de muschetari, 4 steaguri cu 78 de lincieri §i 78 de muschetari; urmau
24 de soldati din gardi, 84 de muschetari, 4 steaguri cu 78 de lincieri, 192 de muschetari,
apoi 4 steaguri cu 72 de lincieri §i 104 muschetari pe urmi venea generalul Gordon cilare,
insotit de ofiteri §i ei ciliri; apoi urmau 48 de muschetari, 5 cai dusi de ciapistru de 10 cameni
imbricati turceste, urmati de 23 de muschetari, 20 de lincieri, 12 flautisti imbricati turceste,
12 muschetari imbriacati turcegte, 42 de muschetari, 48 de lincieri, 6 steaguri, 48 de lincieri,
60 de muschetari, apoi veneau 14 surlasi, 72 de muschetari; 42 de lincieri, urmati de 5 steaguri,
cite 48 de lincieri §i 108 muschetari, din nou 48 de muschetari in imbriciminte rosie; pe urma
veneau 8 surlagi, tobosari cu 2 tobe aurite, 60 de muschetari, apoi trei stegauri cu 48 de lin-
cieri §i 96 de muschetari, din nou 3 steaguri cu 72 de lincieri §i 24 de muschetari, urmati de
90 de muschetari; pe urmi 12 surlagi, 4 steaguri cu 78 de lincieri 3i 120 de muschetari, 4 steaguri
cu 84 de lincieri §i 138 de muschetari, 3 steaguri cu 48 de lincieri si 108 muschetari, apoi 3
steaguri, 48 de lincieri, 66 de muschetari, din nou 12 lincieri, 12 muschetari, 12 Springstock,
urmati de 3 steaguri, 12 surlasi, 8 Springstéck, 12 muschetari si lancieri urmati de 3 steaguri
de muschetari si lincieri, in total 150, amestecati si 24 de lincieri separati; urmau 3 steaguri
de muschetari gi lincieri in total 144, amestecati i in cele din urmi 3 steaguri cu 144 de musche-
tari §i lincieri incheiau intrarea triumfala. in total erau 11 regimente de infanterie, adici vreo
9 000 de oameni, la intrarea triumfali au participat insi numai 6 843 de oameni. Acest alai
trecu prin Moscova pini la ¢sloboda » germani. Dupi terminarea acestei parizi, soldatii se
mpristiars, iar tarul lui masa la generalul Lefort *. La 17 octombrie 3, la o jumaitate de mild
de Moscova, a avut loc tragerea pe roati §i decapitarea triditorului Jancsen, al cirui trup fu
lisat pradd animalelor.

fndata dupi cucerirea Azovului, la 20 iulie, Petru I porunci si se treacd la reconstruirea
si fortificarea sa. Dar marele om de stat era preocupat nu numai de planul de a intemeia pe
tirmul nordic al mirii Azovului un fort militar §i de a fortifica Azovul. Petru I se gindea totodata
la planul, gigantic pentru acele vremuri, de a construi un canal navigabil care s3 uneasci Moscova
— inima Rusiei — cu Marea Neagra i Marea Caspica.

Laval, impreuni cu alti trei ingineri §i cu minerii, primiri ordinul de a repara valurile
§i zidurile sparte §i de a fortifica Azovul, in timp ce lui Borgsdorf, lui Breckel ? §i inginerului
brandemburghez Rehl (Resen?) li se ordond de ciitre Lefort si plece la Moscova.

La 23 iulie inginerii au inaintat planul viitoarelor fortificatii. Deoarece infiptuirea acestora
necesita mult timp, se trecu mai intii la refacerea vechiului val de'pimint, la ridicarea unui
val la mare, inzestrat la colturi cu bastioane 4.-Lucririle au fost terminate la 13 august gi la
Azov a fost lisatd o garnizoani de 8 306 oameni®.

Borgsdorf, in textul explicativ al hirtilor si proiectelor sale se ocupi si de problema
fortificatiilor de la Azov, dupi cucerirea acestuia de citre Petru I. El aratd ci toate valurile
Azovului, in partea lor dinspre ora§ erau acoperite la un cot grosime cu lemn, stuf §i pimint
" si ci ele oferiserd un bun ascunzig in fata tirului artileriei rusesti. Borgsdorf se miri ci Laval

1 Borgsdorf, op. cit., p. 27— 32.

3 Dupi 1. A. Jeleabujski, Zapiski, S. Pb., 1840, p. 44, Jancsen ar fi fost executat la
7 octombrie.

3 In P.i.b., I, p. 601, dupi Dnevnik Gordoha, partea a I11I-a, p. 60, se arata ci Laval si
¢ Briickel » ar fi trecut in ziua de 25 iulie la fortificarea Azovului. Or, dupd Borgsdorf rezulti
ci Breckel plecase impreuni cu el la Moscova.

4 Bogoslovski, op. cit., p. 336— 337 si Pamiatniki, VIII, col. 310— 311.

5 Ibidem, p. 339— 340; Bogoslovski, op. cit., p. 25: 10 000 de oameni ca $i

in Pamiatniki, VIII, col. 310— .
witw.dacoromanica.ro
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care conducea lucririle de fortificatie n-a tinut seama de o asemenea situatie favorabila®,
fn ce priveste alegerea locului pentru un port nou, Borgsdorf preferd la inceput Azovul fata
de Taganrog. El sustine ci virsarea riului Don (Tanais) ar constitui un excelent.port gnaritim
natural, dupi ce ar fi inzestrat cu dig si stavilare, de la gura riului Kuturma pind la mare. fn
timp ce Azovul este greu de atacat pe uscat §i pe mare, Taganrogul unde se plidnuia infiintarea
unui port maritim, era expus — dupd cum sustine la inceput Borgsdorf — unui atac dinspre
mare. Trecind la fortificarca Azovului de citre Laval, Borgsdorf mentioneazi urmitoarele
elemente constitutive ale fortificatiei acestuia, realizati, dupid ¢um se vede, dupi sistemul
Vauban:

1. Valul nou ridicat de Laval.

2. Patru curtine, cu trei bastioane intregi §i doud semibastioane dinspre uscat, inspre
mare insuficient inchise cu curtine gi redanuri.

3. Fort (Hornwerck) ® inchis dinspre mare, liber dinspre uscat.
. Ravelina inaintea curtinei fortului.
Contragardi Inaintea fetei fortului pe api minati dedesubt.
Raveline inaintea curtinei orasului.
. Drumul cu palisade.
Traverse pe apid gi la poalele fortului pentru inchiderea drumului spre fort.

- I - NV RN

. Fintini cu apa potabili.

Borgsdorf subliniazi importanta ei cici: a) in timpul asediului multi soldati rusi care
se duceau dupi ap# la Don au fost ucisi de turci, b) cind urca apa mirii Azovului; apa Donului
devenea siirati i nesindtoasi la o distanti de 2 mile de Azov.

10. Magazii subterane boltite pentru praf de pusci i muni;ie,'indicate de Laval §i cons-~
truite de minerii imperiali.

11. O fintin3d subterani cu ap# potabild, sipati de un locofenent german.

12. Citadela veche de piatri, distrusi de Laval.

13. lesiri din Azov, construite de minerii imperiali.

14, Iesiri din fort, indicate de Laval st lucrate de minerii imperiali.

15. Suburbie, intiritd cu palisade pentru cazacii zaporojeni, calmicii §i rugii care trebuiau
sd rimini aici.

16. Podul peste Don, deseori. distrus de apele in crestere ale Donului.

17. Origelul nou numit Oragul Petru (Petrus Stadt). Construit de Laval peste Don,
fata in fatd cu Azov.

18. Contramine construite de minerii imperiali sub coridorul fortiretii Azov.

19. Loc pentru materialele de constructie si combustibil.

Dupi limurirea acestor pozitii de pe harta care s-a pierdut, Borgsdorf indici lipsurile
acestor lucriri §i ciile de imbunititire:

1. Valul nou de pimint nu a fost agezat de jos in sus in straturi suprapuse, prin biti-
torire, ci numai prin aruncare, de aceea alunecd si se pribuseste. Aceasti stare — spune Borgs-
dorf ~ s-ar putea remedia numai prin ridicarea unui nou val $i acoperirea din interior a
santului si a valului de piatri. N

2. Pe terenul inclinat al orasului piciorul inferior al valului nu a fost nivelat treptat,
orizontal si pimintul a fost defectos aruncat peste suprafata inclinati, de aceea greutatea de
pimint a valului face ca acesta si alunece. Se poate remedia numai fortificindu-l cu un zid
de piatri.

3. Contraminele nu au deasupra lor pimint bititorit, de aceea nu sint bine ferite de

1 Borgsdorf, op. cit., p. 315—16.
* Partea externz dintr-un sistem de fortificafii, formati dintr-un val gi 2 semi-

bastioane. www.dacoromanicaro
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zipadi, ploi, §i sint mai joase ca pavimentul santului fortéretei, de aceea in cea mai mare
parte a anului sint pline cu api si inutilizabile. Borgsdorf propune inoirea lor.

4. Orasul Azov dispune de circa 9 000 de ruten pitrate ! pentru loc de incartiruire (logi-
rungsplatz) pentru 2 500 de soldati si inventarul lor, ceea ce e mult prea putin pentru o
asemenea fortireatd de graniti. Fortul (Hornwerck) cuprinde aproximativ 2 700 ruten pitrate
si 600 de oameni, ceea ce nu e suficient pentru apirarea liniilor valului.

S. Unul din bastioane (in proiectul lui Borgsdorf indicat cu numirul 3) a fost foarte
putin fortificat, e prea ingust §i prea scurt. Bastioanele laterale (numerotate de Borgsdorf cu
numirul 2 i numirul 4 in proiectul pierdut) nu apiri suficient acest bastion principal, iar
cimpul din fati, inalt $i neted, permite ugor atacarea lor de citre inamic. Borgsdorf propune
sau o contragardi in fata celor doud bastioane, cu o pointe apirati de cele doui raveline, la
rindul lor cu cite o contragardi separati sau cu un fort.

6. Zidurile vechi ale cetitii ca si turnurile lor ar fi trebuit mai de grabi reparate $i nu
rase, mai ales ci zidurile erau destul de tari §i turnurile inalte, mari §i puternice. in sistemul
de apirare al turcilor ele au provocat mari pagube liniilor de legituri ruse §i au opus o serioasdl
rezistentd bateriilor rusesti.

7. Magaziile de munitii se gisesc sub pamint, nu sint ferite de api si sint agezate in locurile
cele mai periclitate. Borgsdorf propune si fie agezate in clidiri pe pimint §i anume, pe locul
liber al citadelei.

8. Orasul Petru (Peter Stadt) se afli prea departe de Azov si nu-l protejeazi suficient.
Dugmanul care s-ar apropia cu liniile sale de'legéturé, ar putea supune tirului artileriei atit
fortul, cit si orasul Azov, amindoui situate pe o creasti. T'otodats, artileria inamici n-ar permite
ca Azovul si Orasul Petru (Peter Stadt) si se poati ajuta reciproc pe uscat sau pe api.

9. Orasul Petru (Peter Stadt) ca atare e prea mic ca intindere, avind vreo 3 000 de
¢ ruten » patrate §i aproape 800 de soldati. Luind in considerare ci aceasti localitate nu are
comunicatii sigure §i acoperite cu Azovul, Borgsdorf nu crede ci ea s-ar putea mentine timp
indelungat, iar pozitia ei pericliteazi gi pozitia Azovului.

10. Depozitul de materiale este asezat in fresco, incit poate fi in orice moment incen-
diat, iar apa, cind urci peste cimpie, strici mult materialelor depozitate.

11. Borgsdorf mentioneazi atit la Azov, cit si la Orasul Petru (Peter Stadt) lipsa unui
fort unde s-ar putea adiposti, bine apirate, vase de transport necesare garnizoanei, cici podu-
rile plutitoare ar fi distruse de cresterea apei, iar cele fixe ar fi nimicite de artileria inamica.

12. Oamenii din asezarea ciiziceascid (Cosacken Stadt) ar fi periclitati daci un inamic ar
ataca orasul, distrugind palisadele. Prin urmare Azovul are nevoie de o largd circumvalatie
(weitschichtige Wachls Cirkumvallation) in care si giseascd cu usurinti adipost 8 000— 10 000
de soldati 3.

fn general Borgsdorf mentioneazi ci aici s-a lucrat superficial sub conducerea lui Laval
si se mird cd in doi ani s-a fortificat asa de putin §i ci unele lucriri se surpa.

Am aritat ci Borgsdorf plecase la’ Moscova impreuni cu inginerii Breckel si Rehl. La
26 noiembrie 1696 Borgsdorf este insircinat si prezinte lui Lefort planul unei fortirete moderne,
iar 1a 30 noiembrie se intruneste la Lefort, in prezenta tarului, un consiliu compus din guver-
natorul de la Astrahan, generalul Gordon §i inginerii Borgsdorf, Breckel, Rehl si Holtzmann,
pentru a discuta problema construirii unui canal de la orasul czicesc Pangin, pe Don, pini la
Taritin, pentru a lega Volga de Don si Moscova de Marea Caspicd si Marea Neagri. Petru
I dorea ca acest canal si fie terminat in doi ani 3. Deoarece terenul nua fost inci cercetat,
Petru I a fixat patru siptimini pentru inspectarea terenului §i intocmirea unui proiect despre
materialele necesare. Inginerul Breckel impreund cu inginerul Rehl s-au angajat si intreprinda

1 1 «rute s renani este = cu 3,766 m.
® Borgsdorf, op. cit., p. 320—326.

® Ibidem, op. cit., p. 32—W4.mamimro
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cercetiri in aceasts regiune. Dupi scurt timp ei se intorc la Moscova unde, prin diferite pretexte
cauti si scape de sarcina primit#, profitind de faptul ci Petru I si Lefort porniseri intre timp,
in cadrul ¢ marii misiuni», cilitoria lor in Europa 1. Breckel, silit totusi si continue lupta
la care se angajase, a inceput lucririle cu 6 000 de oameni, pentru a fugi peste scurt timp
din Rusia 3, Aceasti sarcini — arati Borgsdorf — a fost continuati de alti ingineri, firi a fi
fost dusi la bun sfirsgit.

La 7 februarie 1797 sosiri la Moscova Laval $'i de Krage. La propunérea de a rimine
in slujba rusi, Laval accepti si i se oferd titlul de ¢ general-inginer ». De Krage rimase la
Moscova organizind productia de ghiulele si carcase, in timp ce Laval a fost trimis s3 ridice
o noui fortireatd la Azov — Orasul Petru (Peters Stadt) — si o fortireatsd si un fort lingi
Taganrog. Laval, dupi cum rezulti si din afirmatiile lui Borgsdorf, aventurier lipsit de temeinicie
in munci nu continui lucririle la Taganrog, ci la sud de aceasti localitate, ridicind aici forti-
reata §i localitatea Orasul Pavel (Paulus Stadt), contrar indicatiilor lui Petru I de a construi
fortul de la Taganrog. Este cunoscuti plingerea -porniti la Moscova impotriva lui Laval ca
ceea ce se ridic azi distruge miine 3, ci planul sﬁu de a construi un port la virsarea riului
Mius nu are nici o valoare practica 4.

intre timp, la 27 august, din ordinul boierului T. N. Stregnev, care avea comanda asupra
inginerilor, Borgsdorf pleaci la Sevsk si la Kiev pentru a controla sistemul lor de apirare 5,
Din nefericire s-au pierdut planurile lui Borgsdorf anexate la Relation von Moscovien, care
priveau fortificatiile localititilor Kiev §i Sevsk. Borgsdorf se intoarse de la Kiev, la Moscova
n februarie 1698, ajungind aici la sfirgitul lunii martie §i prezinti o dare de seami lui Sein.
Acesta 1l anunti despre hotirirea lui Petru I, care ¢ gi-a pus increderea » ® in Borgsdorf, de a-1
trimite la Azov pentru a controla fortificatiile ridicate de Laval. Cauzele trimiterii sale urgente
rezultd din invinuirile aduse lui Laval de citre Sein: a) dupia ce trecuse in recunoastere regi-
unea Mirii Azovului, Laval s-a angajat si lucreze aici singur, fari sfatul cuiva; &) Laval s-a
obligat in scris fati de Petru I ci va construi portul si fortireata la Taganrog, or, el incepuse
lucririle 1a o distants de3 /4 de mila de la locul indicat, in directia orasului Pavel (Paulus Stadt)
tntr-un loc inutilizabil ca port; ¢) i se atrase atentia asupra faptului ci nu va putea executa
deodaty atitea lucriri, or, Laval refuzi si dea socoteali despre rezultatele lucririlor efectuate;
d) din ordinul lui Laval au fost angajati ca ajutoare ofiteri cu care s-a purtat ca si cu ciinii,
Thcercind chiar si-i santajeze; e) nu are un plan al lucririlor: ¢ ceea ce face azi, distruge miine,
afirmind c3 poate si-1 faci mai bine» 7.

Tndiritnicia si neglijenta in munc# a lui Laval au pus in mod imperios problema inlocuirii
sale, mai ales c3 se ridicase chestiunea construirii unui port si a unei fortirete pe riul Mius.
In urma faptului ci Laval se discreditase complet, Petru I ceru lui Borgsdorf si viziteze nu
numai Azovul, Taganrogul si Orasul Pavel (Paulus Stadt), ci si riul Mius, pe care inginerul
Rehl il considerase potrivit pentru ridicarea unei fortdrete si a unui port. Borgsdorf urma si
termine in vara anului 1698 lucririle, incit fortireata si poati adiposti o garnizoani de 10 000
de oameni, iar portul si fie dat in folosint4®. Proiectul intocmit de Borgsdorf a fost expediat
lui Petru I°

1 8. A. Feigina, op. cit., p. 445.

2 Borgsdorf, op. cit., p. 38; fuga lui Breckel e mentionati gi intr-o scrisoare din 11 februarie
1698 publ. in P.i.b., I, p. 682; se pare ci la un moment dat Borgsdorf era gata si fie trimis
s34 conduci lucririle de construire a canalului (Cf. P.i.b., I, p. 710—11).

8 Pib., I, p. 678, scrisoarea din 4 februarie 1698.

4 Ibidem, p. 676 —678.

8 Ibidem, p- 673: mentiune din ianuarie 1697 despre viitoarea trimitere a lui Borgsdorf
la Kiev.

8 Borgsdorf, op. cit., p. 43.

7 Ibidemn P. 41—43.

8 Ibidem, p.- 44.

s Pib., I, p. 714.
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Intre timp Borgsdorf se imbolniveste §i abia la sfirgitul lunii aprilie pleci impreuni cu
citiva ingineri, cu un chirurg §i cu medicamente la Azov unde ajunse la 13 august. Pe drum
el intilni in lanturi pe Laval, arestat si trimis la Moscova. La Azov sosise si armata sub con-
ducerea generalului Saltikov (?) (Zolltickhof), in agteptarea lui Borgsdorf, in timp ce guberna-
torul Azovului, boierul Prohovski (Prohoroffsky) primise ordinul de a-l retine pe Borgsdorf
la Azov pini ce va termina raportul siu despre starea lucririlor de fortificatie din aceasti
regiune. La 19 august Borgsdorf pleci pe api la Taganrog, predind proiectul de fortificare
al Azovului. La 24 august el trecu in recunoastere, pe uscat si api, Taganrogul §i orasul Pavel
{ Paulus Stadt), gisind c3 acesta din urmi nu e potrivit ca port si fortireatd din urmitoarele
motive: apa mdrii nu e adinci aici, locul nu are api potabila si lemne si e dificil de apirat-
In schimb Taganrogul, ales personal de Petru I, e foarte potrivit avind un tirm stincos si
trainic, apid potabils, iar coribiile se pot ugor adiposti aici 1. La 26 august Borgsdorf ajunse
pe api la riul Mius, facu in ziua urmitoare cercetiri pe teren, intorcindu-se din nou la Orasul
Pavel (Paulus Stadt). Ajuns aici, intre timp sosind si trupele rusesti, rezultatele cercetirilor
sale au fost analizate de un consiliu militar. Borgsdorf arati ci pe rlul Mius nu se poate
ridica un port, deoarece riul nu e adinc, deci nu e navigabil, repeti pirerea ci numai Taganrogul
e potrivit pentru port gi se angaji si termine construirea portului in termen de doi ani. Dupi
cum rezulti din spusele lui Borgsdorf gi din textul explicativ la proiectul unui port pe Mius %
aceasti pozitie ar fi fost indicati de un comandant de cazaci $i de un inginer finlandez, ca
foarte favorabils pentru un port si o fortieati. Insi la o cercetare mai adinca Borgsdorf vizu
cdi.situatia se prezintd cu totul altfel. In ce priveste construirea unui port natural pe riul Mius,
acesta ar necesita — dupi Borgsdorf — multi ani pentru eliminarea unor insule, nivelarea regi-
unii mlistinoase, adincirea apei, ridicarea din amindousi, pirtile a unor diguri, construirea unor
fortificatii, siparea unui canal de la riul \Mius pini la mare, cu diguri pe ambele maluri
— munci ce ¢ nu ar putea fi terminati nici in o suti de ani » 3, iar construirea unui port la
mare ar necesita §i mai mult timp.

Sosirea unui ordin al lui Petru I de a ridica aici numai o fortireati #, rezolvi problema.

Borgsdorf intocmegte proiectul acestei fortirete, care este aprobat de consiliul
militar suprem. )

Sistemul de fortificajie prezentat de Borgsdorf se putea construi usor si rapid.
Armata pirdsi la 29 august Oragul Pavel (Paulus Stadt) si se indrepti spre riul Mius,
ca si inceapi lucririle.

Zilnic lucrau peste 10 000 de oameni, inclusiv ofiterii gi ordonantele lor, ¢dovedind
atita sirguinti, incit eu puteam fi foarte muljumit §i nu prea am mai vizut si dea dovada de
mai multd hirnicie» 5. La 4 octombrie, adici dupi patru siptimini, fortireata a fost terminati,
putind include o garnizoani de 3 400 de soldati. Borgsdorf arati ci aceastd fortireayi poate
sluji pind la terminarea lucririlor de la Taganrog ca punct de apirare impotriva tatarilor din
Crimeea.

Consiliul militar se intruni din nou $i aprob3 ca Borgsdorf si se fixeze lingd Taganrog
deocamdatid cu trei sanfuri, in care si se poati adiposti 600 de oameni, pini in vara anului
viitor, pentru ca intre timp si fie adus materialul de constructie pe ap#, si se pregiteasci
piatri §i mortar §i locul pe care se va construi viitorul port pe mare si poati fi apidrat impo-
triva atacurilor inamice. Gubernatorul din Orasul Pavel (Paulus Stadt), Scepin (S=zepin)
trebuie s#-i dea garnizoani si lucritori.

1 Borgsdorf, op. cit., p. 47—48.

2 in Relation von Moscovien figura sub ftgur blat 6, pierdut.
3 Borgsdorf, op. cit., p. 330— 333.

4 Ibidem, p. 49.

5 Ibidem, p. 50.
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La 16 octombrie Borgsdorf impreuni cu Scepin se indreptari spre Oragul Pavel (Paulus
Stadt) ajungind aici la 18 octombrie. Din garnizoana de 4 000 de oameni, Borgsdorf primi
450, cu care porni la Taganrog. Impreuni cu Borgsdorf se afla §i Matei Simont (Simotum),
cipitan de marin3, care avea misiunea de a construi portul. Dup3 trecerea In revisti a locului,
ei se reintoarseri la Orasul Pavel (Paulus Stadt), ficind aici pregitirile necesare pentru a
se fixa la Taganrog. Peste doui zile ajunseri aici cu 2 000 de oameni, citeva tunuri, cirute
si uneltele necesare pentru muncile de constructie. Tocmai sosiri 60 de vase cu material de
constructie, iar 40 erau pe cale si soseasci. Locul, dupd cum am vizut, fusese ales de insus
Petru I, dar intre timp Laval ridicase Orasul Pavel (Paulus Stadt), pe care tarul dorise si
fie construit aici. Borgsdorf gisi favorabili pozitia §i o fortifici cu trei santuri i douid
linii de comunicatie pentru a impiedica cucerirea locului de citre inamic si stinjenirea trans-
portului de materiale de constructie. Santurile $i liniille de comunicatie au fost ocupate
de 600 de soldati rusi.

Avind in vedere ci tarul se intoarse intre timp din ¢ marea misiune » !, Borgsdorf sj
Simont 1ii trimit prin maiorul Petre Mihail Declof (!) si prin Anton de Gasparo Kutschitza (!)
schita si proiectul fortiretei i a portului Taganrog. La acestea Borgsdorf adiugase gi multe date
privind clima, fluxul §i refluxul mairii §i ale Donului, adincimea Donului §i a mirii, vintu-
rile — lucru pe care ¢nimeni nu le-a incercat pinid la mine » 2, El comunici faptul ci forti-
reata si portul pot fi ridicate in 160 de zile si il rugi pe Petru I ca inainte dea i se aproba
proiectul sd se ceard si avizul altor ingineri cu experient3. Proiectul lui Borgsdorf a fost aprobat3.

Fortireata era proiectatd la 120 de picioare peste nivelul mirii, incit tunurile ei si-si
poati indrepta tirul asupra navelor de rizboi inamice. Garnizoana acestei fortirete se ridica la
10 000 de oameni 4, Fortireata era previzuti cu turnuri de munitii, ce erau cu opt picioare
mai inalte ca valul, cu bastioane, cu santuri in formi de semiluni inaintea bastioanelor,
palisade etc. -

Portul maritim trebuia si cuprindi dupi o varianti: 560 de vase militare mari §i
nave mici (acest proiect nu a fost aprobat), dup# alti varianti 218 coribii militare, cu loc
pentru imbarcatiuni mirunte, proiect care a fost aprobat, fiindc3 putea fi executat pini in
vara anului 1699 §, .

La 2 ianuarie 1699 Borgsdorf primi din partea lui Petru I ordinul de a se deplasa la
Azov pentru a-si reface fortireata potrivit proiectului siu aprobat la Moscova. Din cauza
vremii nefavorabile Borgsdorf a fost silit si-si amine cilatoria, ajungind dupi unele peripeti
la Azov abia la 9 februarie. Deoarece zipada i frigul erau mari, lucririle de fortificare a Azovu-
lui nu puteau fi continuate pini la 15 martie. La 18 martie incepuri lucririle de reconstruire
a fortiretii Azov cu 2 555 de oameni. Au fost iniltate valurile, lirgite galeriile (Wahigdnge)
au fost amenajate santurile. In zilele de 23 si 24 mai au sosit la Azov, pe ap#, Sein §i apoi
Petru I. La 1 iunie tarul inspecti impreuni cu noui generali ai sii, in brigantine venetiene,
regiunea Azov. Peste citeva zile se tinu un consiliu militar la care participa i Borgsdorf. Acesta,
fn urma faptului ci tarul isi exprimase adinca nemultumire de activitatea lui Laval, propuse
fortificarea Azovului pl‘il:l lirgirea sistemului siu de fortificatie pe podis §i inconjurarea cu noi
intarituri . Fiind primit in audienti de Petru I, Borgsdorf se plinse de sinitatea sa zdrun-
cinatd, de greutitile prin care trecuse, cerind si i se ingiduie si se intoarci la Viena. Petru I
ii aprobi rugimintea. La 3 iulie 1699 Borgsdorf i5i lui rimas bun de la Sein. Drumul spre
Viena duri pind la 5 decembrie. La 7 decembrie Borgsdorf e primit in audienti de contele

1 La 25 august Petru I se afla deja la Moscova (Cf. S. A. Feigina, op. cit., p. 453).
? Borpsdorf, op. cit., p. 55. :

Acest proiect figura In anexa din Relation von Moscovien sub figur blat 9.
Borgsdorf, op. cit., p. 355.

1bidem, p. 335— 337.
www.dacoromanicaro

a o s

Ibidem, p. 63— 70.



15 COMUNICARI §i NOTE 1056

de Starchenberg, iar la 5 ianuarie de Leopold I 1, Cu aceasta sé terminase misiunea lui
Borgsdorf in Rusia. Ultima mentiune despre el am gisit-o intr-o scrisoare a lui A. A, Vinius
citre Petru I, in care se amintesc anumite fapte, probabil scrisori de recomandatie, pe care
le cerea Borgsdorf, ¢ care a fost acu in slujba iniltimii tale »3,

Borgsdorf pirisise Rusia §i cu aceasta scena istoriei. Dar datele oferite de el in Relation
von Moscovien cu privire la febrilele lucriri de fortificajie din regiunea Mirii Azovului sint
noi mirturii ale eforturilor depuse de Rusia si a inepuizabilei energii si activiti{i a conducitoru-
lui ei Petru I, pentru rezolvarea sarcinilor care se puneau in fata statului rus in aceastd

regiune.
*

fntre timp evenimentele se precipitari.” Avu loc congresul de la Carlovitz. Turcii au fost
siliti s recunoasci stipinirea legitimi a Rusiei asupra Azovului. Rusia pistra Azovul pentru
care s-au dat atitea lupte si pentru fortificarea ciruia s-au acordat atitea mijloace, precum si
oriselele de pe Nipru, care deschideau perspectiva consolidirii pozitiei sale la Marea Neagrai.
Tratatul din 3 iulie 1700 intiri trecerea Azovului i cea a piminturilor pini la riul Mius citre
Rusia 3. Iegirea la mare a fost cuceriti. Desi Azovul e reluat de turci peste 11 ani (1711),
dupi eliberarea sa definitivd (1739) el se va transforma intr-un puternic bastion in viitoarele
lupte ale Rusiei pentru eliberarea teritoriului ei sudic. i

Totusi, cucerirea si alipirea Azovului nu insemnau inc} iegirea liberi la mare. Se impunea
cucerirea peninsulei Kerci. Dar in fata Rusiei stitea o alti problem3, mai acuti: lupta pentru
egirea la Marea Baltici. Rusia rezolvii cu succes §i aceasti problema.

K BOIIPOCY OB MCTOPUN A3O0OBCHUX IIOXOIO0B (1696 — 1699)

(KPATKOE COJIEP}KAHUE)

3asoeBaHne A3oBa, cuanpHO#t Typenmkod kpemoct y yersA Jloma, craBmee mpeq-
neepneM k Omecrameit [TontaBckoit moGeme m K Iedomy pAny mnoGem, OAepKAHHBIX
Poccuent mpu Ilerpe I, Onmo coGeitHeM MemmyHapoppo#t BaHoctH. OHO yKpenmuio
BIAAHME PYCCHOrO rOCyZapcrBa Ha eBPOMENCKYI0 MOJMTUKY M CHIPAll0 3HAYUTENBUYIO
poOJNL B MCTOPHH PYCCKOrO BOEHHOIO MCKYCCTBA.

Bo BropoM moxome ¥ B doprufurannonssx paGorad mo ykpenaeHmio Azosa mpH-
HuMan ydyactne HHxkeHep OpHer ®pumepux dorn Boprcmopd, xoropuiit mocue Gomee yem
rpexJerde;o npebuBanuAa B Poccun ormerma B cBOeM pywomucHOM TpyAe « Relation von
Moscovien » ({IloBecrBoBanue 0 Mockosuu), npefcraBasmouem coGoft HEYHO BPOE MeMya-
pOB, HaMUCAHHHIX, BeposATHO, B 1699 roxy, To, 4yTO OH [AEJaX M uro OH Bunen B Poccun
Memny 1696 1 1699 rr. SToT TPYA ABJIAETCA HEU3BECTHHLIM HCTOYHUKOM, HE3apEerHCTpHpO-
RBAHHBIM B HCTOpIYEcKoil JWreparype, noceAmenHoit Hcropud Poccum wonma XVII
Bexa. Boprcmopd rtpakryer o Tom, Kak OH 6ma ormpaBiex B Poccuio, 06 A3oBckoM
MOXO/le M O CBOEM JMYHOM YYacTHH B YKpemIeHHu A30Ba, O TOJOMEHUM, B KOTOPOM
Haxomunack Poccuiickaa Vmmepna, korma oH mpulela, 0 ee mpormieHnH N duanyeckoif
reorpagui, o ABOPAHCTRE W NDABUTENLCTBE, O MOYTE M KOPPECHOMACHIUMH, O PYCCKOM
MpaBOCYAHH, 0 pasiN4yHbX JoGomuTHEIX fakrax, kacaomuxca ITerpa I, o6 ebrecrnen-
HHIX ykpemieHMax u o Gopruduranuonnnix paGorax Pocenym u r. 8. Xora HEKOTOpLIE

1 Aceastd cilitorie e aminuntit descrisi de Borgsdorf in Relation von Moscovien, cap. V,
p. 71—86. Nu ne oprim asupra ei, fiindcid nu intrd in subiectul studiului nostru de fati.
2 P.ib., I, p. 808, scrisoarea din 31 martie 1700.

3 Cf. art. IV, din tratatul publ. in P71 b, I, p. 368~ 378.
www.éa:uulﬂ iCaro
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MAHHHE M3BECTHH M3 ADYTHX MCTOYHMKOB M MHOTAA JIy4mie YTOUHeRH B HHX, MaTepdan,
npeRioskeHHu# BopreaopdoM, mpefcrasiasaer coGodf IeHHH BKIAX He TOAbBKO JJA H3y4e-
HUA COOGBITHIT, mpoucuieAmux B 1696 —1699 rr., HO ¥ [JA M3yueHUd BOEHHOr0 HCKYCCTBA
U, B ocofennocru, poprudurauun B Poccum ® aror mepuon.

B HacroAieM HMCCJIENOBAHMM aBTOP PaccCMaTpUMBaeT KPHUTHYECKH TOJBLKO YaCTh HaH-
HHX, npuBefeHHHXx Boprcmopgdom, a uMeHHO Té U3 HMX, KOTOpPHI®E OTHOCATCA K A30B-
ckomMy mnoxony. IlogseprarmorcA aHanuay COGHITHA, CBA3AHHHE C NMPUGHTAEM HHMKEHEPOB,
nocaauHuix Jleomoaemom 1 B Poccuio, kapruda goprudukaimoHHux paGor B As0Be
HakaHylle NPHOKTHA UMIEpPCKUX HHMEHEePOB, JUIaH paitoHA A30BCKOro MOpsA, IPeACTaB-
nennsilt Boprcmopdiom, ¥ pacmnojioykeHHe BOIOKOIUMX CTOPOH, PaGoTH IO MUHMPOBAHMIO,
3aBoeranue Aszosa, TopecrBeHHoe BcrymieHue Ilerpa I B Mocksy mnocie moGexsr, yKpe-
nieHne Azosa mocie ero 3aBoeBaHMA M yuactue Boprcmopda B dopruduranuoHHEX pabo-
Tax, coopyseHue kpenocreit na pexke Muyc, pa6orst B Taranpore u B IlaBmorpage # 1. J.

9Tu KaHHHE, OTHOCAIMECT K JUXOPaoYHHM popruduKaliuoHEHLIM paGoramM B palioHe
AB0BCKOro MOps, ABJIAITCA HOBHM CBUIETEILCTBOM YCHaMi, npmaomeHHmx Poccueit,
M HEeMCTOIMMO{ SHEPruM M J[eATeNBHOCTH ee pykKosogurens, Ilerpa I, B paspemerun
3aja4, CTOMABLIMX Nepef PYCCKAM rocyRapCcTBOM B aroM paiioHe.
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INSCRIPTIA SULTANULUI SULEIMAN MAGNIFICUL
IN URMA EXPEDITIEI IN MOLDOVA (1538/945)

DE

M. GUBOGLU

Vechile relatii turco-moldovenesti, inainte de mijlocul veacului al XV-lea, nu pot forma
obiectul unei cercetdri serioase din cauza siriciei izvoarelor istorice. Izvoarele europene nu
amintesc decit de dou#i ciocniri in cursul anilor 1420 si 1431, de pe vremea lui Alexandru
<el Bun !, iar relatirile istoriografilor otomani din veacurile XVI—XVII care amintesc despre
participarea Moldovei la lupta de la Marita (1371) si la cea de la Kossovo (1389) nu sint
decit interpolari ulterioare, cu scop de a miri numirul adversarilor *. Abia dupid cucerirea
Constantinopolului (1453/857)3, intensificindu-se atacurile flotei turcesti la Dunire$, Moldova
a fast nevoiti, sub domnia lui Petru Aron, si pliteasci sultanului prin logofitul Mihul un
tribut anual de 2 000 de galbeni (5 oct. 1455 sau febr.—mai 1456) 5. Din tratatul de pace —

1 A. D. Xenopol, Istoria Rominilor din Dacia Traiand, vol. III, ed. a. IIl-a, p. 128,
131 si 134; N. Iorga, Studiu asupra Chiliei §i Cetdtii Albe, Buc., 1900, p. 86— 90; idem, Ge-
schichte des osmanischen Reiches, 1, Gotha, 1908, p. 390— 391 si 413; idem, Istoria Rominilor,
1V, Buc,, 1937, p. 12, 33—135; C, C. Giurescu, Istoria Rominilor, I (1942), ed. IV, p. 505 gi 509,

2 S’ad ed-Din (m. 1599), Tadj ut-Tevarith, 1, Istanbul, 1280/1863, p. 144; M. ’Ali,
Kiinh ul-ahbar, 11, Istanbul, 1860/ 1277, p. 78; Solakzade, Tarth, Istanbul, 1297/1880,
p. 25, 43; A. Miinedjgimbasi, Sahaif-ul ahbar, III, Istanbul, 1285— 1869, p. 303.

3 Cu ocazia aniversirii celor cinci sute de ani au publicat articole: M. V. Levcenko,
Zavoevanie turkami Konstantinopolia v 1453 g.i. istoriceskie posledstvia etogo sobitia, in ¢ Vizanti-
iskii Vremenik », tom. VII, 1953, p. 3—8; I. S. Dostian, Borba fujnoslavianskih narodov protiv
turethot agressi v XIV — XV vv, ithidem, p. 9—31; Z. V. Udaltova, Predatelskaia politika feo-
dalnoi znati Vizantit v penod turetkogo zavoevania, ibid., p. 93— 121, O vnutrennih pricinah
padenia Vizantit v. Xv veke, in ¢ Voprosi Istorii », 1953 tom VII, p. 102—120; J. Madurek,
Turethaia opasnosti i sredniaia Evropa nakanune 1 vo vremia padema Konstantmopoha, in
¢ Bizantinoslavica », XIV, Praga, 1953, 130—157; M. Sesan, La chute de Constantinople
et les peuples orthodoxes, ibidem, p- 271— 282; I Duicev, La conquéte turque et la prise de Cons-
tantinople dans la littérature slave contemporaine, ibid., p." 14— 54; T. M. Popescu, Cinci
sute de ant de la cdderea Constantinopolet sub Turci (1453— 1953), in ¢ Orthodoxia », III, Buc.
1953, p. 381—437 etc.

¢ M. Cromer, De origine et rebus gestis Polonorum, Basel, 1568, p. 352 gi Vigna, Codice
diplomatico delle colonie tauroligure, I, in ¢ Atti della societd ligure di istoria Patria», VI,
Genova, 1868, p. 102—105.

5 F. Babmger, Cel dintitu bir al Moldovei cdtre sultan, extras, Buc., 1936, 8 p. si A.C.G.,
Pe margmea Jolosirii szvoarelor cu privire la supunerea Moldovet la tnbutul turcesc, Vaslux,

1456, in « Studii», an. V (195W Wﬁm 187—198.
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sulhnime — incheiat intre sultanul Mehmed al II-lea si Stefan cel Mare, pe la 1479, se con-
statid deja o urcare a haraciului moldovenesc de 1a 3 000 la 6 000 de florini ¢ frincesti » (efrenci) 1.
Cu acestea, relatiile turco-moldovenesti incep a fi cunoscute mai bine.

Luptele lui Stefan cel Mare impotriva cotropitorilor otomanti 2, lupte descrise §i in croni-
cile turcesti de atunci?, au stirnit admiratia tuturor contemporanilor (Miechowski, Dlugosz, papa
Sixtus al IV-lea etc.) si a intregii posteritifi. Aga de pildd K. Marx, vorbind de strilucita victorie
de la Vaslui (10 ian. 1475) spune: ¢armata moldoveneasci (compusi din 40 000 de oameni slab-
fnarmati, {irani care fuseseri luati direct de la plug, 5 000 de soldati unguri...si 2000 de
polonezi) desi mult mai slabi decit armata turceasci, a zdrobit-o complect; numai putini turci
au scipat cu viati; au fost omorite patru pagsale, au fost capturate 100 de steaguri # 4. Datorit
numai unor astfel de victorii strilucite impotriva semilunei, Stefan cel Mare, prin pacea incheiati
cu turcii in anul 1487 8, a asigurat Moldovei o independenti aproape totali inci pe o jumitate
de secol. In schimbul haraciului, mai sus-amintit, turcii s-au obligat si respecte autonomia
si integritatea teritoriali a {arii Moldovei.

Primii doi urmasi ai lui Stefan cel Mare, Bogdan al IlI-lea si Stefinitd, au continuat
politica inaugurati de Petru Aron §i nu s-au rdizvritit pe fatd impotriva imperiului otoman
care ingridise independenfa statului feudal moldovenesc. In schimb Petru Rares, prin
diverse actiuni impotriva turcilor, ca de pild3, participarea la asasinarea comisarului turc Aloisio
Gritti in Transilvania, lupta impotriva polonilor pe atunci aliaii sultanului, incheierea unui
tratat de aliantd cu Ferdinand de Austria (Iasi, 4 aprilie 1535) indreptat impotriva turcilor 8,
refuzul unui contingent de 1 000 de cilireti (1537) s.a., a atras minia sultanului, care se hotirl
si-]1 alunge din domnie.

Campania sultanului Suleiman Magnificul (9 iunie — 5 nov. 1538) ? impotriva ¢ rebelului
voievod * Petru Rares, care dupi relatirile cronicarilor turci, ficuse « cauzi comuni cu ghiaurii »*

1 ¢,..Iar haraciul pus de mine odinioar, care era de trei mii de bani frincesti florini
in fiecare an, dublindu-l l-am ficut si fie in fiecare an sase mii de bani, si si se considere
prieten prietenului §i dusman dusmanului ». Vezi ¢ Revista istorici romini », XV (1945), fasc.
IV, p. 475—476 si N. Grigorag, A existat un tratat de pace intre Mehmet II §i Stefan ‘cel
Mare? lasi, 1948, 25 p.

2 A. Ridulescu, Luptele lui Stefan cel Mare cu Turcii in 1475 5i 1476, Buc., 1908; R.
Rosetti, Incercarile critice asupra rdsboaielor lui Stefan cel Mare din anii 1475 si 1476, Buc.,
1914; I. Ursu, Stefan cel Mare si Turcii, Buc., 1914, p. 49— 56 si 70— 91; N. lorga, Stefan cel
Mare, Buc., 1904,; idem, Istoria Romdnilor, 1V, 1937, p. 175 — 191 i 209—219; Studii cu
privire la Stefan cel Mare, Ed. Acad. RPR, 1956, p. 113—168. -

3 Orug ben Adil, Tevarih-i al-i ' Osman, ed. Franz Babinger, Hanovra, 1925, p. 129—130;
Tursun Beg, Ta'rih-i Ebu'lfeth sultan Mehmet chan, ed. M, Arif Bei, in «Tarih-i Osmani Endju-
meni Medjumasi » (TOEM), Istanbul, 1916 p. 161— 193; M. Nesri, Gihannuma V1, Tevarih-¢
al-i’ Osman, Die altosmanische Chrontk des mevlana Mehmed Nesri, 1, hrg. Fr. Taeschner. Einlei-
tung und Text des Cod. Th. Menzel, Leipzig, 1951, p. 215— 216 5i 223— 224; Asikpasazade,
Ta'rih, ed. Fr. Giese (Die altosmanische Chronik des Asikpasazade...), Leipzig, 1929, p.
178— 180, 187— 193 i 218— 219 etc. !

¢ Arhiva Marx-Engels, ed. rusi, vol. VII, 1946, p. 203 (subliniat de noi).

* « El¢tul Kara-Bogdaniei s-a prezentat <la Poarti>> si dupi ce s-a incheiat pacea s-a
intors <\in tara sa>>. Atunci Daud-pasa pornise cu mare oaste in tara arabd » (Vezi cronicile
anonime Tevarih-i al-i ’Osman (ed. Fr. Giese, Breslau, 1922, p. 118, ms. W, ).

¢ Hurmuzaki, II, p. 91—95, nr. LXVIII.

7 Itinerariul campaniei in Moldova la A, Feridun Ruxanzade, Miing'at es-Selatin, vol.
II ed. a IlI-a, Istanbul, 1275/1858, p. 602; tradus de J. von Hammer, Histoire de I' Empire
Ottoman, ed. J. Hellert, V, Paris, 1836, p. 526— 28 si de dr. Andrei Antalffy, in ¢ Bul. Com.
ist. a Rom. », an. XIII (1934), p. 22— 23.

8 Vezi Nasuh Matrakci, Fetithname-i Karabugdan, Ms. Revan Kositk, nr. 1284, fol. 3;
Die osmanische Chronik des Rustem pacha, trad. de L, Forrer, Leipzig, 1923, p. 97, tradus si
reprodus de N, Iorga, in Cronicile turcesti ca izvor pentru istoria Rominilor, «Anal. Acad.
Rom. » Mem. Sect. ist,, seria a III-a, tom. IX, 1928, p. 21; M. Nisangi pasa, T’arih, ed.

Istanbul, 1290/1873, p. 235 etc., fac iuziﬁ la tratatul erzganti cu Ferdinand (Ferandus).
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s-a incheiat cu fuga dramaticd a domnitorului ! §i cu ocuparea cetitii Suceava (Siigeav) la 16
septembrie 1538 (21 Rebi'II 945) 2. Aceste evenimente au avut drept urmare pierderea inde-
pendentei moldovenesti.

Faptul ci au participat la aceasti campanie aproape toate fortele otomane ® din Anatolia
si Rumelia (Turcia europeani), conduse de insugi sultanul Suleiman I, avind alituri pe fiii
sii Mehmed 45i Selim 5, insotit de vizirii L{tfi $i Rustem-pagsa, de beilerbeii Mehmed si Hfisrev-
pasa, de Mihaloglu Hizir-bei 8, comandantul ereditar al trupelor de cilireti ¢ akingii #?, precum
si de Mehmed-bei Iahia Pasaoglu ® cu toati oastea din Simendria arati toati gravitatea situa-
tiei care se ivise pentru imperiul otoman. Intr-adevir, rizvritirea Moldovei, in frunte cu
viteazul siu voievod, constituia o piedicd serioas3 in calea puterii turcesti, care in aceastid epocd
se afla la apogeul expansiunii sale politice gi teritoriale.

Campania sultanului Suleiman Magnificul in Moldova a gisit un ecou puternic atit in
istoriografia osmani de atunci, cit gi in aceea de mai tirziu. Astfel, cronicarii vremii, ca marele
¢ nisangi *+ * Mustafa Gelalzade (m. 1567/975) 19, participant in expeditie ca seful cancelariei
sultanului, vizirii mai sus amintiti Liitfi 12 i Rusten-pasa 12, M{ihi ed-Din al ~-Gemali 13, con-
tinuatorul cronicilor anonime, Mehmed-pasa ¢ Kiiciiik Nisangi » (m. 1571/979) 4, precum si
reprezentantii istoriografiei osmane de mai tirziu, ca Mustafa’Ali (m. 1599/1008) *5, Ahmed
Hasan Beizade (m. 1636/1040) 16, Mehmed ben Ahmed (m. 1640/1050) ¥?, Ibrahim Pecevi

1 Gr. Ureche, Letopisetul Tarii Moldovei, Ed. de stat pntru literaturs gi arti, Bucuresti,
1955, ed. P. P. Panaitescu, p. 144— 145 si ed. C. Giurescu, 1916, p. 142— 145,

2 Dupid A. Feridun Beg, op. cit.,, p. 602. Istoriografii otomani dau i alte date : M.
Nisangi, op. cit., p. 235: 12 Rebi’ 11/7 sept. 1538; Rustem pasa, o0p. cit., p. 98 si N. Matrakeci,
mss. cit., fol. 24: 22 Rebi’I1/17 sept; Solakzade, op. cit., p. 255— 256 si Minedjgimbasi, op.
cit,, p. 396: 27 Rebi’ 11/22 sept.; 1. Pecevi (Tarih, I, 231) di intoarcerea din Suceava la 28
Rebi ’I1/23 sept. §.a.

8 Se pare mai putin ieniceri, uzati in rizboiul din Persia (vezi Hurmuzaki, II, p. 172,
dupa N. Iorga, Geschichte des osamanischen Reiches, 11, p. 424 si urm, gi Istoria Rominilor, 1V,
p. 388, nota 7).

4 Mehmed sultan (n. 1522/928 — m. 1544/951) a fost valiu (guvernator) de Saruchan
in Anatolia (vezi M. Sfireia, Sigill-i’ Osmani, 1, p. 18— 19).

5 Deveni in 1566 oct. sultanul Selim al II-lea ¢ betivul ¥ (mest) (vezi Encl. Isl., 1V,
p. 226—227). .

¢ Despre Mihalogliii, vezi Encl. Isl., 111, p. 561— 62.

7 Vechea cavalerik neregulati (vezi Encl. Isl., 1, p. 243).

8 Mai tirziu deveni mare vizir sub numele de Mehmed-pasa Sokolli, ucis de un .dervig
gub Murad al IIl-lea (1579). P

9 Nisangi, tugrakes §i tevki’ era unul din erkian-i devlet — coloanele imperiului — care
trasa pe firmane tura'ua sau parafa sultanului (vezi Encl, Isl., 111, p. 991— 992).

10 Tabakat al-memalik ve daradjat al-mesalik, ed. Sa’'d ed-Din Tokdemir, in ¢ Asker
Mecumasi », Istanbul, 1937, p. 140— 160. (Despre Mustafa Gelalzade Kodja Nisangi, vezi
F. Babinger, GOW, p. 102—103 si Encl. Isl., 1., p. 1035~ 1036). .

1 Tevarih-i al -1’ Osman, ed. Ali bei, Istanbul, 1925, p. 365— 367. (Despre autor $i opera
sa, vezi F. Babinger, GOW, p. 80— 81 si Encl. Isl., 111, p. 56— 58).

18 Ta’rih-i al -i’Osman, traducere partiald de L. Forrer, Leipzig, 1923. (Despre autor, gi
cronici, vezi F. Babinger, GOW, 81— 82 si Encl. Isl., 111, 1269).

13 Tevarih-{ al -i 'Osman, ed. Fr, Giese, Breslau, 1922, p. 146. (Despre autor, vezi
F. Babinger, GOW, p. 72— 74 si Encl, Isl., 111, p. 751—752).

- W Ta’rih-i Nisangi, ed. Istanbul, 1279/1862, p. 235. (Despre cronicar, vezi F. Babinger,
GOW, p. 103—105).

B Kiinh ul -ahbar, mss. nr, 5959 din Bibl. Univ. Istanbul, fol, 243—248. (Despre
M. Ali, vezi F. Babinger, GOW, p, 126—135).

18 Ta'rih-i al-i 'Osman, mss. Viena Nat. Bibl., nr. 1046 si 1047.(Despre autor, vezi F.
Babinger, GOW, p. 174).

17 Niihbet et-tevarih ve ul-ahbar, ed.,Istanbul 1276./1860r 6 71—173,

.dacoromanica.
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(m. 1650/1061)?, fost defterdar % de Tirdisoara, Mehmed Solakzade (m. 1657/1068)3, *Abdul’
Aziz Karacelebizade (m. 1658/1069)4, Ahmed Miinedjgimbasi (m. 1702/1113) 3 si altii ne-au
lasat in operele lor stiri importante cu privire la aceasti campanie.

Potrivit relatdrilor vizirului cronicar Liitfi-paga ® gi a istoriografului M. Gelalzade 7 au
fost scrise o multime de fetihname' le, adici ¢scrisori sau cronici de cucerire #, cu ocazia popo=
sirii §i serbirii de ling3 Isaccea (oct. 1538), unde a fost anuntat in mod solemn sfirsitul ¢ cuce-
ririi tarii Bogdania #» §i lisarea ogtilor la vatri. Cea mai cunoscuti dintre aceste ¢ cronici de
cucerire * (Fetthname) apartine istoriografului vremei Nasuh Matrakci care, participind in expe-
ditie ca secretar (kiatib sau calemgi) al vizirului Rustem-paga, ginerele sultanului, a descris-o
intr-un stil cit se poate de inflorit in opera sa intitulatid Fetihname-i Karabugdan ® (Cronica
cuceririi Moldovei).

Cu toate relatirile lor pretioase, cronicile turcegti, mai sus-mentionate, trebuie folosite
cu mare prudenti, deoarece unele fiind scrise de secretarii sultanilor sau de ingsisi viziri i pasale,
precum gi de calemgiii acestora din urmai, sint tendentioase. Totusi au fost si citiva istorio-
grafi care, tocmai prin faptul -«ci descriu pe larg si in culori sumbre actiunea antiotoman
a lui Petru Rares, au scos la iveali intr-o formi mai clari adeviratele scopuri ale Moldovei.

Amintim ci alituri de izvoarele turcesti, cel care se .va ocupa cu istoria campaniei lui
Suleiman Magnificul in Moldova, trebuie si tini seami gi de operele cunoscutului umanist
J. Leunclavius (m. 1593) 9, care triind mult timp in imperiul sultanilor a reusit si invete limba
turci §i a scris istoria osmanliilor. .

Din relatirile izvoarelor turcesti, precum si din cele europene, se vede atitudinea hotiriti
a moldovenilor, in frunte cu viteazul lor voievod Petru Rares, de a lupta pind la capit impo-
triva hoardelor turco-titare. Aceasta rezulti din mobilizarea tuturor fortelor moldovenesti,
dupi cronicile turcegti, 80 0001°, adunate $i intirite in apropiere de dealul Botoganilor (Butsan
dagi )1}, din refuzul categoric al domnului de a se prezenta in tabira-sultanului aflatd in popas
la Ab-Duna ling3 Provadial?, din atitudinea dirzi a lui Petru Rareg fatd de marea boierime
laga gi triditoare, condusi de hatmanul Mihul arbinasul si logofitul Trotusan3, si in fine
din rezistenta armatei moldovenesti opusi avangirzilor turco-titare, conduse de insusi chanul
tatiresc §$i de Mehmed-bei Iahia Pasaoglulé,

1 Ta'rih, 1, p. 204— 213, (Despre 1. Pecevi, vezi F. Babinger, GOW, p. 203— 204 si
Encl. Isl., III, 1108—1109).

Un fel de controlor financiar (vezi Encl. Isl., I, p. 961).

3 Fihirst -i sahan sau Solakzade ta'rihi, ed. Istanbul 1297/1880 p. 254—256. (Despre
Solakzade, vezi F. Babinger, GOW 203— 24).

¢ Rauvdet ul-ebrar, ed. Bulak, 1248/1832, p. 427 si mai cu seami Suleimanname,
ed. Bulak, 1248/1832, p.126—136 (Despre A. A. Karacelebizade, vezi F. Babinger, GOW,
p. 204—205 si Encl. Isl., 111, 772—73).

5 Sahaiful ahbar, III, p. 497. (Despre autor, vezi F.Babinger, GOW, p. 234— 235 gj
Encl. Isl., 111, 771—772)

s Litfi- -pasa, op. cit., p. 367.

7 M. Gelalzade, op. cit., p. 153.

8 Mss. original in sc. nesth la Topkapuserai, nr. 1284, o fotocopie in posesia noastri,
tradusi pentru Institutul de istorie.

9 Annales Sultanorum Othamanidarum a Turcis sua lingua scripti, Francfort, 1588,
p. 87— 88 si Historiae Musulmanae Turcorum, de Monumentis ipsorum excriptae, libri XVIII,
Francfort, 1591.

106 N. Matrakci, mss. cit., fol. 27 si Rustem-pasa, op. cit., p. 98. Evident c# este o cifri
exageratid. Verancics di 70 000 de ostasi; dup3 Reicherstorffer, Rares putea ridica pinid la
60 000 de oameni.

11 N. Matrakci, mss. cit., fol. 28— 29 si Rustem-pasa, op. cit., p. 98.

12 Orasel in nord-estul Bulgariei, unde a avut loc un popas intre 1—8 august.

18 Gr. Ureche, op. cit. si ed. cit., p. 152— 53.

4 Mai cu seama la N. Matrakei, mss. cit., fol. 27.
www.&uulﬂlcaro
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Cu tot succesul initial obtinut impotriva titarilor la Stefinesti, mica armatd moldo-
veneasci supusi la o puternici presiune lingid Botosani, a fost impristiatdi de numirul prea
mare al invadatorilor turco-titari. In acelasi timp, domnul si poporul moldovean au fost
tridati de marea boierime lagd, condusi de Mihul hatmanul, care s-a gribit si treaci de partea
dugmanului §i si ceard sultanului un nou voievod, din neamul lor, supus turcilor. $i acesta
avea pregitit unul, in persoana lui ¢ Cetne voievod », cunoscut in istoria Moldovei ca Stefan
Licusti, care pind atunci fusese ostatic la turci (miilazim). Complotul boieresc din 1538
i rolul siu in robirea Moldovei de citre imperiul otoman a constituit subiectul unui intere-
sant articol 1,

Factorul principal care a contribuit la pierderea indepen dentei politice §i economice a
Moldovei pentru o perioadi istorici de mai bine de trei secole, a fost in primul rind imposi-
bilitatea creierii unei coalifii puternice, militare §i politice, din partea statelor europene,
capabili si reziste agresiunii otomane, ceea ce a lipsit Moldova de un ajutor efectiv 3. Pe
de alti parte, Rusia in acea vreme din cauza unor mari frimintiri interne si amenintirilor
externe 3, nu putea ajuta Moldova decit pe cale diplomatici. Asa de pildi, solia tarului Ivan
al IV-lea cel Groaznic sub conducerea lui Mihail Iurevici, trimisi craiului legesc Sigismund
al IT-lea August (1537), la vreun an inainte de dezlinguirea companiei turcesti, declarase cu
hotirire delegatilor poloni: « Vi este cunoscut domnilor, cd Stefan, voievodul Moldovei, a fost
in iubire §i in legdturd de rudenie cu marele cneaz Ivan, bunicul domnului nostru §i domnul nostru
I- a ajutat, §i a stat pentru dinsul. Iar pe fiul sau, Petru voievod, l-a ajutat §i l-a miluit tatdil
domnului nostru, marele gosudar Vasili §i acum marele nostru gosudar Ivan il milueste pe Petru
votevod §i Petru voievod slujeste gosudarului nostru. Si acum, cu voia lui dumnezeu, se face
pace si bund ingelegere intre domnis nogtri. Stdpinul nostru ne porunceste, deci sd vd spunem:
regele Yicmond sd facd pace §i cu Petru voievod gi domnul nostru va trimite pe omul sdu la
Petru voievod pentru ca sd trimitd el soli la Ficmond pentru pace» 4,

Din acest citat rezulti ci tarul Moscovei, aliatul lui Petru Rares, incerca si linisteasca
pe poloni, care din cauza Pocutiei insistau mereu pe lingi sultan pentru inlocuirea domnului
moldovean. Polonii nu numai ci nu au tinut seami de aceasti recomandare, ci prin solii
trimise la sultan, in special ultima a lui Erast Cretkovschi castelan de Bresk, care astepta la
Adrianopole inci din mai (1538) pornirea expeditiei, au contribuit la alungarea lui Petru
Rares si la pierderea independentei Moldovei.

Alituri de factorii externi, mai sus-amintiti, la pierderea neatirnirii Moldovei au con-
tribuit §i elementele interne. Aici, trebuie s amintim de luptele feudale dintre grupirile boie-
regti pentru a incredinga tronul uneltelor turcilor. Astfel, dupi relatarea cronicarului Macarie 5,
istoriograful lui Petru Rares, $i dupid mirturia Iui Verancics 8, un izvor demn de crezare, sul-
tanul Suleiman era ingtiintat de faptul ci sint boieri care nu-l suferi pe aprigul lor domn 7.
Acest lucru a fost exploatat 1a maximum din partea turcilor. In plus, fncepind din vara
anului 1484/889, imperiul otoman dispunea de baze puternice chiar pe pimintul Moldovei,
prin cucerirea celor douj cetifi puternice: Chilia si Ackermanul.

1 Eugen Stinescu, Le coup d'état nobiliaire de 1538 et son réle dans L’asservissement
de la Moldavie par I'Empire otoman, in Nouvelles études d'histoire. Présentées au X-e Congrés
des sciences historiques. Rome, 1955, p. 241— 264.

? Istoria Moldavii, 1, Kiginev, 1951, p. 64.

3 Asa de pildi boierii se opuneau la centralizarea statului rus (vezi A. M. Pancratova,
Istoria U.R.S.S., 1, 1949, p. 149—15Q).

4 Subliniat de noi. P. P. Panaitescu, Petre Rares §i Moscova. Extras din volumul f» me-
moria lui Vasile Plrvan, Buc., 1934, p. 9. Reprodus si de Tudor Al. Stoianovici, Petru
Rares §i Rusia, 1945, p. 13. .

5 1. Bogdan, Cronicile moldovenesti. .., Buc., 1897, p. 204.

8 Monumenta Hungar. Hist., 11, 69; botarum petitione assidua..., folosit de I. Ursu,
Die ausvdrtige Politik des Peter Rare;,Furst von Moldau (1527—1538), Wlen 1909, p. 155, nr. 33.

7 N. Iorga, Istona Rominilor, 1V, 1937 384 ..
W\KIW da&u&na‘lca.ro
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Revenind la campania lui Suleiman Magnificul, amintim c3 izvoarele narative relateazi
cd in cursul lunii septembrie 1538/945, dupd sumare tratative, au urmat conditii grele pentru
Moldova cotropiti. Acestea au fost stipulate intr-un berat imperial ! gi in urma tratativelor
incheiate de boiernagul moldovean Trifan Ciolpan 3, potrivit cusfatul vlidicilor §i boierilor
tarii refugiati in sat la Bideuti, au fost inminate de vizirul Liifti-pasa noului domn Stefan
¢« Licusty », creatura turcilor. Conditia cea mai dureroasi era cedarea unei mari portiuni
teritorisl¢ din sud-estul Moldovei, numit Bugeacul 3, care va feri cetitile de mai sus de
atacurilg moldovenesti. Tot in baza acestui tratat (ahdname) vechea cetate Tighina (Cein),
cunoscuti pini atunci ca statiune vamali, pe marginea Turlei (Nistru), a fost cedati turcilor.
Numits Bender si devenitd raia turceascid era un cap de pod de unde turcii puteau tine sub
ascultare intreaga Moldovi, puteau supraveghea cimpia Ucrainei §i aveau o sigeatd indrep-
tatd spre Podolia. Stirea ci acest punct ar fi fost smuls Moldovei si anexat la imperiul otoman
inci pe de wremea lui Baiazid al II-lea 4 nu corespunde cu realitatea. Singura relatare in acest
sens ar fi Evlia Celebi ®, dar este o surs3 tirzie §i neverosimili. De fapt, primele mentiuni cu
privire la aceasti problem3 se gisesc la istoriografii N. Matrakci 8, Rustem-pasa? gi M.
Gelalzade &,

Invadatorii otomani transformi imediat acest punct §i regiunea inconjuritoare, care
cuprindea optsprezece sate moldovenesti, intr-un ¢ria’ie » sau ¢ rai’a»? ceea ce in dreptul
musulman inseamni nu numai ¢ supus nemusulman dintr-un stat musulman, impus direct
la haraci # 19, ci dupd cum a aritat dr. J. Kabrda/Brno 11 mai inseamni ¢ marea masi tiri-
neascd, indiferent de religie ». Am mai spus ci in acelasi timp il numiri Bender, care pe ling}
sensurile obisnuite de ¢ port, oras comercial sau schel » 12, mai inseamni: ¢ loc intirit, forti-
ficatie ridicati intr-o trecitoare » 13, Aici este vorba de un cuvint persan compus din termenii
¢bend » care inseamni «¢legiturd, intirire » ¥4 si termenul mai cunoscut « der, diirs, avind
semnificatia de ¢ poartd, trecitoare » 15. Deci, contractindu-se cei doi «d» (finalsi initial):
¢« bend + der »> bender. Aceasta este de fapt forma turceasci a cuvintului persan ¢ Derbend »
destul de frecvent in toponimia orientali 8, Am ficut aceste consideratii de ordin filologic,

1 N. Matrakci, mss. cit., fol. 27; M. Gelalzade, op. cit., p. 163.

3 Gr. Ureche, op. cit.,, p. 146, la N. lorga, Istoria Rominilor, 1V, p. 386.

3 Budjak = (s col, unghi»), partea sud-estici a Moldovei cunoscuti ca ¢ tatarlicul
din Budjak » (vezi art. Bucak in Isldm Ansiklopedisi, facs. [ciiz], 20, Istanbul, 1944, p. 742— 747)

¢ Brokhaus-Efron, Entikloped. Slovari, vol. 111, 5, p. 423 si Bolsaia Sovetskaia Enti-
klopedia, 1951, vol. V, p. 592.

& Seihatname (Carte de calitorie), Istanbul, 1897, a fost tradusi in ruseste de Brum
Ph. in ¢ Zapiski imperatorskogo Odeskogo obscestva istorii i drevnostis. VIII (1873), 161,
p. IX (1875), 161 p. si X (1877), 501 p.

¢ N. Matrakci, mss, cit., vol. 27, r. 11 Cein ile Filcein (in alte texte grafiat gresit Kdlcein).

? Rustem-pasa, 0p. cit., p. 97, reprodus de N, lorga, in Cronicile turcesti ca izvor....,
p. 21.
® M. Gelalzade, op.cit. (ed. S. Tokdemir), p. 163.
8 Despre rai’a, vezi Fr. Meninski, Lexicon arabico-persico-turcicum, 111, 62: 1. Greges,
armenta camelorum, 2. Subditi, coloni.

10 Despre haraci, ca tribut i contributie in natur#, vezi Fr. Meninski, op. cit., 11, p. 557
si mai cu seami Fncls. Isl., II, p. 55—6.

11 Art. Raia in ¢ Izvestia ist. drujestva XIV—XV», Sofia, 1937, p. 172—182; idem,
Les registres turcs des Cadis de Sofia et de Vidin, in ¢« Archiv Orientalni », XIX (1951), ar. 1-2,
Praga, p. 332, n. 5.

12 Ch. Samy-Bey Fraschery, Dictionnaire Turc-Frangais, Constantinopol, 1885, p. 254,

13 Fr. Meninski, op. cit., I, p. 597, col. a Il-a.

W In Meninski Lexici, I, 596, col. a II-a: Artus, articulus Guintura. ..

18 In Meninski Lexici, 11, p. 684—86: Lacera, disrumque. Poarta, Ianua.

16 Asa bunioari Derbend lingd Marea Caspici, unde s-a imbolnivit D. Cantemir in
1722 (vezi Barthold, Derbend, in Enci. Isl., 1, 964—970 si Bolsaia Sovet. Entiki.

1V, p. 594. d icaro
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deoarece unele incerciri de a explica etimologia acestui cuvimt din toponimia R.S.S. Moldo-
venesti sint lipsite de temei stiintific L.

in realitate, pentru imperiul otoman, Benderul nu a fost decit o cetate fortificati: nu
avem gtiri documentare despre urmele unei vechi cetdti genoveze 3, destinati in primul rind
tinerii in friu a moldovenilor, care neputind uita aceasti pierdere dureroasi atacau mereu
cetatea. Astfel, Evlia Celebi vorbind de atacurile repetate ale ¢« bogdanliilor » impotriva acestei
cetiti afirmi: « Cel putin, o dati pe siptimini, ghiaurii de bogdanlii, dup¥ ce beau vin si
cind roseata li se urcd la ochi, ei vin buluc §i atacd aceasti cetate »3,

Izvoarele orientale, in special « Cartea c3litoriilor » lui Evlia-efendi ¢, mai relateazi ci
la cererea insistentd a hanului titiresc Sahib Ghirai 5, care in fruntea unui numeros contin-
gent de cilire(i tatari 8, a participat efectiv la aceasti campanie, avind o intilnire fastuoasi
in sesul tirgului Iasi (As-Bazari), s-a construit chiar in primii ani de ocupatie o fortireatd
puternicd a cdrei miretie a stirnit veacuri de-a rindul admiragia calatorilor striini. Acelasi
+ globetrotter », care adesea a vizitat {inuturile nord-dunirene $i tdrile rominesti ? traversind
Dobrogea si Moldova toata in 1657/1068 %, ne-a listt citeva pagini pline de admiragie cu
privire la aceastd cetate, cu ocazia unei expeditii conduse de unchiul siu Melek Ahmed-paga ®?,
pe atunci bei de Silistra, impotriva lui Gh. Rakoczy din Polonia.

Evlia Celebi, dupi ce amintegte c3 aceastd fortireatd ar fi fost opera maestrului Sinan
ibni 'Abdul-Menan (1490— 1588) 19, participant la marea campanie din Moldova (1538) ca

! In Enciclopedia romind, ed. Diaconoviciu, Sibiu, 1898, p. 448, col. I: ben dere — ¢ eu
voin »; N. Marks, in C. Benderski creposti, (1917), p. 6 teu spun» etc. chiar §i in Titus
Hotnog, Numele topic Bender, in ¢ Rev. ist. rom. #, an VIII (1938), p. 241—42. De asemenea
Enciclopedia Islamicd $i cea sovietici nu dau nici o explicatie sub acest cuvint.

2 Dupa Brokhaus-Efron, op. cit.,, p. 23 si Bolsaia Sovet. Entikl., 10, loc. cit., desi
izvoarele narative nu pomenesc de asa ceva.

8 ¢ Zira elbete haftada bir kere kiifar garabi iciib gdziine dem himar geldikde bu kala’if
muhasara edir » (Seiahatname, V, Istanbul, 1315/1897, p. 117, r. 6).

4 Evlia Celebi, op. cit., vol. V, p. 116.

5 Sahib Ghirai: 1532—1550 (= 939-—957), fiul lui Mengli Ghirai. Vezi J. Hammer,
op. cit. (ed. M. Dochez). 11, 1844, p. 52— 56; idem, Geschichte der Chane der Krim. .., Viena,
1856, p. 52— 56, si mai cu seam3 V. D. Smirnov, Krimskoe hanstvo. .., St. Petersburg, 1887,
1, 405. Despre monetele lui Sahib Ghirai, vezi O. Retowski, Die Miinzen der Ghirai, 1,1901, p. 78.

¢ Dupi Solakzade, op. cit., p. 496 si Munedjgimbasi, op. cit., p. 495: 50 000, alte izvoare
dau 80 000 si chiar 100 000, ceea ce evident este o exagerare. I. Ursu, ap. cit.,, p. 161 si urm,
di numai 8 000, ceea ce trebuie si fie aproape de adevar.

7 1. Goran Cialikoff, Din descrierea cdldtoriei lui Evlia Celebi pe la jumdtatea veacului
al XVIl-lea, in ¢« Dobrogea juni s, Constanta, VIII (1912), retipirit in ¢« Arhiva Dobrogei »,
Buc., 1919, nr. 7— 11, traducere de D. G. Gadjanoff; maior Ionescu-Dobrogeanu, Din notele
de cdldtorie ale lui Evlia in a doua jumdtate a veaculut al XVII-lea, in ¢« Buletinul Societatii
regale de geografie », XXXIV (1913), fasc. I, p. 210—223; C. J. Karadja, Un istoric turc
despre noi: Eviia Celebi, veacul al XVIl-lea, in ¢« Revista istorici», IX (1923), p. 92 — 93;
dr, Andrei Antalfy, Cdldtoria lui Evlia Celebi prin Moldova la 1659, in ¢ Bul. Comis. ist. a
Rom. », XII(1933), p. 5—56; J.Deny, Les pérégrinations du muezzin Evlia Tchelebi en Roumanie
(XVII-e siécle), in Mélanges offerts @ M. Nicolas Iorga. .., Paris, 1933, p. 199—-215; N.
Firu, Evlia Celebi, cdldtor turc despre ocuparea cetdtii Oradea de cdtre turci, traducere din
limba ungarid, Oradea, 32 p.; Gh. Zerva, Cédldtoria lut Evlia Celebs efendi, in ¢ Bul. Comis.
ist. a Rom. », XVI, 1937— 1938, p. 247 — 281. O privire de ansamblu asupra acestor cilatorii,
cu unele aprecieri critice, cf. M. Guboglu: Orientalistica romind, Extras din Studii §i articole
de istorie, cditat de Soc. de Stiinte ist. si fil. din R.P.R., vol.I, Buc., 1956, p. 327, note 88— 96.

8 Tradu:erea acestei calitorii (Seihatname, V, p. 104— 146), pe care insi pind astizi
nu am pu:ut-o publica, imi aparfine.

9 Mama lui Evlif Celebi era sora lui Melek )&hmed-pasa (m. 1662/1073), care fusese
§i mare vizir (1650— 1651).

. 10 Despre geful arhitectilor (mimarbasi), vezi A. Refik, Mimar Sinan (895— 996/1490—
1588), Istanbul, 1931, 30 p. Celal Arseven Esaad, L’art turc, Istanbul, 1930, p. 159— 161 si
mai cu seami Encl. Isl., IV, p. 446—450. Albert Gabriel, L'maitre d’architecte Sinan, in ¢« La

Turquie Kemaliste s, 1936, nr. m;mm‘- ro
L m
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inginer de poduri, descrie destul de aminuntit cele doud ziduri interioare si cele doud porti
de fier ale cetitii. Cu aceastd ocazie, Evlia efendi mengioneazi existenta unei frumoase inscriptii
agezatd deasupra portii celei mari cu fata spre miazi-zi, adici spre oragul Bender. Astfel,
in « Cartea de Cilatoriis (Seiahatname), vol. V, p. 117 (r. 22— 23) el afirmi: ¢ In total aceasti
fortireatd avind doud rinduri de ziduri, in partea interioari a portii celei mari, mai are inci
o poarti de fier. Deasupra portii dinspre sud, se giiseste o cronogrami — inscriptie — (ta’rih)
pe o placi de marmur# alb# de form# dreptunghiulari 1, care insi aflindu-se intr-un loc prea
ridicat gi Intr-un colf nu prea vizibil nu s-a putut citi §i din care pricini nu s-a putut tran-
scrie aici»,

Cu toatd afirmatia categorici a autorului c#litor, noi credem totusi c& pe ling# inil-
timea prea mare, care intr-adevir era de 6—7 m si vederea slibiti a lui Evlia Celebi, au
contribuit si elemente de alti naturi care l-au impiedicat de a o reproduce. Desi nu cunoagtem
meritele lui Evlia-efendi in paleografia osmani, totusi din citatul de mai sus se poate deduce
ci nu prea avea cunostinte temeinice in materie de epigrafie osmana, fapt care 1-a impiedicat
si o copieze. Intr-adevir in rindurile urmitoare (r. 24— 26) din aceeasi pagini, unde este
vorba de o alti inscriptie, Hpsitd de importanti istorici, asezati la dreapta celei dintli, pe o
frumoasi placi de marmuri albi, cilitorul nostru nu invoci motivele de mai sus, ci o transcrie
in intregime:.Ah!| Djanim. Riikie hanim Asik Madjar Mustafa, ceea ce inseamni ¢« Ah! Doms
nigoari Riikie 3. Asik ® Maghiar Mustafa ». Este foarte surprinzitor faptul ci in legiturdi cu
aceastdi inscriptie, probabil consacrati printesei Riikie, una din fiicele sultanului Murad sl
IV-lea (1623— 1640) contemporan cu acest cilitor, gasconul osmanliilor nu pretinde, de data
aceasta, cd s-ar giisi intr-un loc de unde nu s-ar vedea bine, fiind agezati prea sus, desi am-
bele plici se giseau la aceeagi iniltime.

*

Dupi aceasti incursiune introductivi si ne ocupim mai in de aproape de inscriptia
sultanului Suleiman Magnificul din 1538 cu privire la ¢ cucerirea® Moldovei.

Cunoscutul orientalist rus N. I. Ilminski 4, membru corespondent al Academiei de Stiinte
din St. Petersburg, ajutat de Mahmudov, profesor de limba titar# si caligrafia musulmani din
Kazan, de N, I. Veselovski 8, secretar al aceleiasi Academii si de profesorul I. F. Gottwald ¢
au descifrat partial aceasti inscriptie pe baza unei copii inexacte i incomplete. Amintim cit
aceast¥ copie defectuoasi a fost ficutd la 21 aprilie 1882, de un desenator, delegat de Asociatia
inginerilor din Odesa. Apoi, orientalisgtii de mai sus au publicat-o in revista ¢ Zapiski impera-
torskovo Odesskova obsecestvo Istorii i Drevnosti », Odessa, XIII (1883), p. 263—4.

1 Carkdse — textual inseamnd cu ¢ patru colturis, patrunghiular.

2 De fapt ar trebui s# fie ¢ Riikie siiltan », deoarece termenul sultan dupi un nume de
femeie inseamni ¢« printesid» (vezi Encl. Isl., IV, p. 568—571), care a dat la noi ¢ sulti-
nici ». Despre Riikie sultan sau hanim, vezi M. Siireia S’O, I, p. 35: « Fiica lui Murad 1V,
cisitoritd in 1654/1064 cu Melek Ibrahim-pagas.

3 Asik = « Indragostits, apare §i ca element onomastic in patronimia orientald (de
exemplu, Asikpagazade, numele unui cronicar cunoscut).

4 Nicolai Ivanovici Ilminskii (1822— 1891) gi-a urmat studiile la Kazan, unde a predat
araba, turca si persana. A intreprins o cilitorie stiintifici in Siria, Egipt si Turcia (vezi
Brokhaus-Efron, Entikl. slovari, V, 1894, fasc. 24, p. 947 si Bolsaia Sovet. Entiklopedia, vol.
17, ed. a Il-a, 1952, p. 551).

5 Nicolai Ivanovici Veselovski (1848— 1918), arheolog si orientalist rus, profesor la
Facultatea de limbi orientale de la Universitatea din Petrograd. A fost premiat pentru activi-
tatea stiintifici. Una din lucririle sale este Lupta de la Kulikovo (vezi Brokhaus-Efron, op.
cit.,, XI—100 p).

¢ Josif Feodorovici Gottwald (1813— 1893), profesor de limba arabi si persani la Uni-
versitatea din Petrograd. Are dou# lucriri in legiturd cu coranul si o descriere a manuscriselor
arabe din Biblioteca Universitifii din Kazan (1854) (vezi Brokhaus-Efron, ¢p. cit., XVII,

p- 427). www.dacoromanicaro
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Tnsisi data inscriptiei, element extrem de important intr-un document, desi este destul
de clari, totusi a fost gresit cititdi de N. Ilminski §i colaboratorii sii. Astfel, in loc de anul
945 al erei musulmane (Hegira) !, care corespunde cu 1538 al erei noastre 2, ¢ind a avut loc
campania suleimanici in Moldova, orientalistii de mai sus au citit 940. Acest an al Hegirei
incepe la 23 iulie 1533 §i se termind la 12 iulie 1534, cind padisahul turcilor se gisea la ince-
putul unei campanii grele si relativ de lungi durati impotriva Bagdadului §i Persiei.

Amintim ci vechea istoriografie romineascdi prin N. Iorga® si Stefan Ciobanu 4 a luat
cunogtinti de existenta acestei inscriptii prin aceastd traducere incomplet#, vagi si confuza,
firi a se ocupa mai de aproape de sorta ei.

N. A. Marks, autorul unei serii de monografii asupra oraselor din Ucraina §i sudul
Rusiei, intr-o brosuri intitulatd K istorii Benderskoi Kreposti [Despre istoria cetitii Bender],
Odesa, 1917, p. 6~ 7, a dat fotocopia acestei inscriptii luati dupi original, adici direct de pe
piatri. Autorul de mai sus nu mentioneazid unde se gisea inscriptia in momentul fotografierii.
In orice caz dupi primul rizboi mondial nu se mai afla la cetatea Bender gi nu este exclus
ca si fi fost chiar distrusi. Si in brogura lui N. A. Marks, inscriptia suleimanici este insotit3
de o traducere, fird transcriere, facuti de orientalistul I. Spafaris, membru activ al Societitii
de istorie §i arheologie din Odesa; totusi, §i ea este incompletii, prezintd citeva greseli funda-
mentale §$i o serie de impreciziuni, care fac s& nu se deosebeasci prea mult de prima incer-
care. Asa buni oari in ceea ce priveste datarea, I. Spaf aris voind si-1 corecteze pe N. Ilminski,
comite o gregeald §i mai mare. Dupi acesta, nu este vorba de anul Hegirei 940 (= 1533 — 1534
e.n.), c¢i de 935, an musulman care incepe la 15 septembrie 1528 si se incheie la data de 4
septembrie 1529 8, O astfel de eroare de lecturi, deci si de calcul, anticipeazi cu un deceniu
campania suleimanici in Moldova, tocmai cind turcii suferiseri primul esec militar in fata
Vienei & si sultanul poate in acea vreme, nici nu se gindea la 0 expeditie impotriva tirii « Kara-
Bogdania », care de curind adusese haraciul ?, Dupi cum am vizut, abia din 1534 se poate
vorbi de o politici de impotrivire fitisi dusi de Moldova fati de turci, incurcati pe atunci
intr-un lung si obositor rizboi impotriva Safizilor ¢ din Iran, nu atit pentru nimicirea giiti-
smului ®, cit pentru cucerirea provinciei Corasan §i a altor teritorii in litigiu 10,

Erori de ordin paleografic, §i mai cu seami epigrafic destul de complexe, au contribuit
fa crearea unor astfel de confuzii regretabile, atit in ceea ce priveste descifrarea datei, cit
gi ale altor elemente ale inscriptiei. Asupra lor vom mai reveni la analiza inscriptiei.

1 Hidjra in Enel. Isl., 11, p. 320— 321 si M. Guboglu, Introducere in cronologia musul-
mand (cf. Tabelele sincronice. Datele Hegirei si datele erei noastre. . ., Buc,, 1955, p. XXII-
XXXV). .

2 M. Guboglu, op. cit., p. 188.

3 N. Iorga, Studiu asupra Chilier 5i Cetdtii Albe, Buc., 1900, p. 186; idem, Geschichte
des osmanischen Reiches, 11, p. 426; idem, Istoria Rominilor, 1V, p. 389.

4 St. Ciobanu, Cetatea Tighina, in « Bulet. Comis. monum. ist.», 1928, p. 23 si art.
Buéak, in Isldm Ansiklopedisi, 20 Ciiz, Istanbul, 1944, p. 744.

5 M. Guboglu, op. cit., p. 187.

¢ D. Cantemir, op. cit., I, p. 276— 282; 1. Hammer, op. cit., ed. Dochez, I, p. 496— 500;
I. Zinkeisen, op. cit., II, p. 684 — 693; si N. Iorga, Geschichte des osmanischen Reiches, 11,
p. 430 si urm.

7 W. Bernauer, Tagebuch d. Syleiman, 1, 1a Y. Thury, Térék Térténetirok, 11, Buda- -
pesta, 1896, p. 283.

8 Cea mai cunoscuti dinastie in Persia dupi introducerea islamului (vezi art, Safawides,
in Encl. Isl., IV, p. 56— 57).

9 S#ai’a nume care se aplicA unui numir mare de secte islamice, care, spre deosebire
de suniti (s ortodocsi »), recunosc pe Ali drept calif legitim dupid moartea profetului Mahomed
(vezi Encl. Isl., IV, p. 362— 371). Siitii in istoriografia osmani sint numiti « Kizilbag ».

10 N. Mikluho-Maklai, K istorii politiceskih vzaimotnosenii Irano so Srednei Azies
© XVI veke (Despre istoria legdturilor politice ale Iranului cu Asia centrald), in ¢ Kratkaia
soobscenia Instituta Vostokovedenia », IV (1952), p. 11_—- 18.

www.dacoromanicaro
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Publicatia lui N. A. Marks, avind fotocopia inscriptiei dupi original, a fost trecuti din
nefericire cu vederea de toti acei care s-au ocupat cu istoria Moldovei. Apiruti pe vremea
p rimului rizboi mondial (1917) nu i s-a dat atentia cuveniti. Descoperirea ei, din intimplare, m-a
determinat s3 reiau cercetarea ei pe alte baze, deoarece informatia lui Evlia Celebi (1657),
traducerea lui N, Ilminski (1883) si mentiunile lui N. Iorga erau departe de a fi satisficitoare.

Avind in vedere ci cele dou3 incerciri lasi mult de dorit, atit in ceea ce priveste forma
cit gi fondul, firi a mai vorbi de faptul c# inscriptia trebuie priviti in lumina evenimentelor
istorice care au produs-o, am gisit de cuviinti de a relua cercetarea ei sub formi noui. Este
o inscriptie pompoasi, plind de laude, prin care sultanul Suleiman anunti in mod solemn ci
voievodul tulburitor ¢« Petri » vechiul rebel, a fost alungat, iar ¢tara Bugdaniei, cilcati sub
potcoavele calului meu, a fost cuceriti».

Reamintim ci inscriptia propiu-zisi se afla pe o placi de marmuri albi cu dimensiunile
de 0,70 X 0,54 m, Dupi cum arati fotocopia aliturati, ea se compune din sase rinduri orizon-
tale, scrise in limba turcii-osmani, cu caractere arabe intr-o formi cit se poate de artistici,
care evoci frumusetea arabescurilor oriéntale. Fiecare rind scris fiind despirtit in cite doud
diviziuni reliefate, inscriptia are in total un numir de 12 cisute sau rubrici dreptunghiulare
repartizate cite gase in dou# coloane verticale. Aproape in fiecare rind cuvintele fiind supra-
puse se poate vorbi de rinduri duble mai ales la ultimul rind, unde figureazi doui rinduri
suprapuse s$i paralele.

Atit grafia literelo1 tipului de scris ornamental numit siiliis i geli!, caracterizati prin tri-
saturi groase §i Sigure, cit si cele ale tipului giirift 3, obtinute printr-o impletire armonioasi a
caracterelor arabe, prezinti greutiti extrem de mari pentru descifrare gi lecturi. Imbinarea
artistici a celor dou# tipuri de scris oriental constituie o greutate $i mai mare decit la desci-
frarea firmanelor, unde de obicei predomini un singur tip (divanii) 3, Deci epigrafia oriental
mai cu seami cea musulmani, cu toate unele realiziri serioase 4, in special in U.R.S.S. 8, pre-
zint3 inci greutd)i mari chiar pentru cercetitori in pzleografia si epigrafia islamici. De ase-
menea, limba in care a fost scrisi — turcd-osmand — persanizati $i mai cu seami arabiz:ti,
prezintd pentru traducere dificultiti serioase de ordin lingvistic.

O privire atenti asupra acestei inscriptii, chiar din partea unui necunoscitor al literelor
arabe, arati ci fiecare rind se termini la stinga — de unde noi incepem citirea — prin acelasi
semn caracteristic p numit ¢ mim » (m). Potrivit cu armonia vocalici sau eufonia sunetelor, legea
fundamentali a graiurilor turcesti, 2ceasti literd se pronunti: ¢— im » sau ¢« —im » $i ¢— um» sau
¢« —im ». In cazul de fati cele sase cuvinte finale continind numai vocale postpalatale (a,in i
un) semnul [ se va pronunf{a numai ¢ —im #, care este nu numai un sufix posesiv, ci si un
element predicativ 8. Aceasta, dupi topica limbii turcesti, se ajazi totdeauna la sfirsitul pro-
pozitiilor. Astfel, in partea stingi de sus in jos, avemn gase cuvinte care rimeazi: ¢« Rahmanim»,
¢ Siileimanim », « Siiltanim » (bis), « Bugdanim » si ¢ Osmanim ». Aceste consideratii preliminare
ne arati, chiar inainte de descifrare, ci inscriptia @ fost compusi in versuri. Ea este alcituiti,

1 Nobilul siiliis. Despre tipul siiliis, vezi J. Deny, Grammaire de la langue Turque (Dialecte
Osmanli ), Paris, 1921, p. 22; L. Fekete, Einfiihrung in die osmanische— tiirkische Diplomatik . . .,
Budapesta, 1926, p. XVII— XVIII; 1. Hakki, Eski tiirk yazilarina medhal [Introducere in
vechile scrieri turcesti], in ¢ Darulfiin Ilahiat », Istanbul, 1926, p. 37; Hamid Zubeir, Tiirk-
lerin bu giine kadar kulandigi yazilari [Scrisuri folosite de turci pini astdzi), in « Tiirk Yurdu »,
Ankara, 1928, nr. 205— 11, p. 42.

* Giirift vezi Samy Bey Fraschery, Dictionnaire turc-frangais, 1885, p. 884.

8 Vezi nota 1 §i Encl. Isl., 1, p. 387— 392, sub Ecriture arabe.

4 I— H. Uzungarsili, Kitabeler, Istanbul, 1934 §i mai cu seami Fr., Taeschner gi P. Wiek,
Die Vezirfamilie Gandayzade . . ., in ¢« Der Islam s, 1929, p. 60— 115,

5 Revista « Epigrafika Vostoka». Acad. Nauk, SSSR (Moscova-Leningrad, 1947— 1955),
vol. I—-1IX,

¢ Vezi J. Deny, op. cit., pag. 366 si urm.
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deci, din gase versuri compuse intr-un anumit numir de metri silabici (16— 18) ! fiecare avind
Ia rindul s3u cite dous hemistihuri. Prin urmare, celor 12 despirtituri sau cisufe le corespund 12
hemistihuri, executate artistic in marmuri albi reliefati.

Ca formi si continut, inscriptia suleimanic reprezinti un anumit gen de poezie orientali,
extrem de frecvent la popoarele islamice, in special la arabi si persani. Acest gen de poezie, in
general, numiti ¢ Kasida » sau ¢ Kasid »?, cu anumite modificiri, a fost folosit#, aldturi de genul
¢ gazel +3, pe o scar2 largi §i in literatura istorici osmani, incepind din secolul al XV-lea si
pini la tanzimat (1839) 4. Ficind abstractie de unele elemente mistice sau rcligioase, kasida’lele
orientale prin gtirile pe care le dau asupra persoanelor si evenimentelor, cum este in cazul de
fati, constituie o pretioas# sursi de informatie istorica. Ele trebuie, ins3, utilizate cu cea mai mare
prudenti.

in ceea ce privegte continutul inscriptiei, amintim ¢ numai ultimile dou# versuri privesc
Moldova (Bugdan). Din nefericire tocmai aceste din urmi prezinti greutiti neinchipuit de
mari pentru descifrare, lectur si traducere. Astfel, in versul al cincilea care constitlie esenta
gtirilor istorice privitoare la noi se arati alungarez domnului ¢ tulburitor », vechiul rebel, si
proclameatia « . . . sint cuceritor al tarii Bugdan ».

La dreapta ultimului vers, ceva mai sus, se vede bine termenul arab ¢« sene » — anul — , sub
care exact intre cele doud rinduri suprapuse, se redi cifra 945, dupi era musulmani lunari a
Hegirei.

Dupi cum s-a mai amintit data de mai sus a fost-cititd de turcologii rugi 935 §i 940 al
Hegirei din cauza unor confuzii. Astf | cercetitorii din 1883, in frunte cu N. Iiminski, fac
confuzie Intre semnele sau cifrele arabe ¢ (5) si @ (0). Deci, in loc de 5, ultima cifr3, eucitit-o
zero. Desi intre aceste dousi semne existd o viditi aseminare prin rotunzimea lor forma grafici
8 lui zero (@) fiind un simplu punct s$i a cifrei 5(0) un zero mititel, de obicei ascuit sau
turtit §i foarte putin scobit la mijlac, totusi, aici se vede foarte clar ci este vorba de
5(0) si nicidecum de 0(e).

Un alt element cronolagic pentru precizarea datei acestei inscriptii, la care nu s-au

gindir orientaligtii de mai sus, este §i incheierea textului ‘JM O U(-t‘:!"" — Siileiman ibn Os-

manim. Aceste trei cuvinte dupid calculul Giimmal sau Ebget, in cronologia musulmani au
valoar® numericd 945 5,

In ceea ce priveste lectura lui F. Spafaris, in publicatia mai sus mentionati a lui N. A.
Marks, acesta a trecut cu vederea faptul ci pe lingi forma obignuiti a cifrei 4, grafiat cu semnul
arab 3 (4), aseminiitor cu un ¢ E » latin, mai existi i o a doua varianti, care se intilneste extrem
de rar in vechile texte otomane. Ca forma grafici, dupi cum se vede §i in fotocopia aldturata,
se prezintd ca un patru arab al nostru® de care se deosebegte prin faptul ci este intors §i un pic
mai strimb. Faptul ci aceastid varianti a lui 4 se intilnegte mai frecvent in monedele 7 i docu-

1 Kopriiliizade Mehmed Fuad, La littérature turgue islamique XVI-e siécle, in Encl. 1sl.,
IV (1934), p. 998—1002.

2 Despre Kasida vezi aminuntit in Encl. Isl., 11, 843— 844.

3 Vezi Ghazal, in Encl. Isl. II, p. 154—155.

4 Tanzimat, termen arab prin care se arata inceputll reformelor in imperiul otoman (vezi
aminuntit in Encl. Isl. , IV, p. 689— 693).

5(S=) 60+ (I=) 30+ (ie=)10+m=)40+ @=)1 + (n=)50 + (a =)
14+0B=)2 4+ =)504+0=)70+4+(s=)500+ (m=)40+ (a=) 4+ (n=) 50 +
(m =) 40 = 945 Hegira (= 1538 e.n.) (cf. Encl. Isl., IV, p. 706 si M. Gut(oglu, op. cit., p. L1 +
pl. III).

s George Busturescu, Cifrele arabe. Istoricul §i originea lor. Teoria formdrii cifrelor sub
imprimerie. Armonia filozofica a numerelor, Buc. 1901, 30 p.

7 O, Retowski, op. cit., p. 4mm&mulm Sahlb Ghirai, p. 78— 81.
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mentele gheraizilor din Crimeea ! ne face s binuim c# abilul diltuitor a fost vre un mesgter pietrar
tatar din Bahcisarai, Caffa sau vreun alt centru al hanatului gheraid. In continuare, dup dats,
este vorba de instituirea unui cadiu (judecitor musulmsn) ? de construirea cetitii (Bender) gi
de redactarea inscriptiei (t’arich) de Suleiman, urmasul lui Osman 3,

Dupia aceste consideratii preliminare asupra formei si cuprinsului, dim mai jos textul
inscriptiei, in transcriere gi traducere, in care facem rectificiri si preciziri fatd de incercirile
anterioare. Pe baza textului aliturat vom face o serie de consideratii de ordin lingvistic i istoric
asupra inscriptiei de la Bender.

Fig, 1. — Inscriptia sultanului Suleiman~ Magnificul din 945/1538 de pe poarta
cetatii Bender,

1. Transcricrea inseripfiei

Beni kildi Muhammad-i iimmeti mahbub-i rakhmanim

Huda-i fazla, Muhammad mftidjizati djiin rifikimdir
b. Haremlerde okundu adima khutbe Siileimanim

1 { a. Ben allahin kuluium bu gihan miilkiinde siiltanim
b.
2 { a.

3fa Ghenmiler iiiriiden bahr-i firenk ve m’agreb ve hinde
b. Seh-i Bagdad-i’Irak, kaiser-i Rum ve Misira siiltanim.
4 = Kiral iingliriisiin altin * tahti ile tadjin
b. Miirevvetden ben edna bendeme tahsinde siiltanim

1V, V. Veliaminov-Zernov, Materiali dlia istorii Krimskogo hanstva, St. Petersburg, 1864,

2 Termenul cadiu a pitruns si in limba romina veche (cf. L. Saineanu, Inf. Orient., 11, 24).

3 Textual este « Suleiman fiul lui Osman ». Este posibil si fie numele arhitectului, care a
construit cetatea, pe care nu l-am putut identifica.

4 Ilminski a descifrat ¢ elin» = tara. Evident este, o gregeald, deoarece este vorba de trei
puncte deasupra unei litere. mmm
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s {a Uzun beterliil bir fesad (?) Petir vaivoda emma
b. Atim n’ali tozadi fatih-i bildan-i Bugdanim

¢l Sene 945 Hasan bei Bendesrse ? nev kadi memerr-i 3 bahr bekler milied
b. Iapub kala ’ii iazan t’arik Siileiman ibni ‘Osmanim.

II. Traducerea inseriptief

. Eu sint robul lui Allah <si> in stipinirea acestei lumi sint sultan

1 . Allah m-a ficut credincios al poporului lui Mahomed; sint iubitor al milostenie

L8]

a
b

a. Intelepciunea lui Allah si minunile lui Mahomed sint ciliuzele mele

b. Sint acel Suleiman in numele ciruia s-a citit « hutbe » ¢ in locasguri sfinte.

a. Sint cel care conduc navele in marea frinci 8, africani ® gi in India
. Sint sah de Bagdad si Irak ?, cezar de Rum ® gi sultan al Egiptului.

w
(ool

N

. Tronul si coroana de aur ale craiului unguresc
b. Sint obtinute din mila si generozitatea mea; el e un rob umil al sultanului.

(% T

a. Insi pe voievodul Petru, un rebel cu multe riutiti, l-am izgonit.
b. Potcoava calului meu cind a ridicat pulbere am devenit cuceritor al tirii Bugdan.

6 f a. Anul 945 Hasan bei 19, noul cadiu de Bender 11, intirind vadul ajuti pe beii de mare.

b. Sint Suleiman, urmagul 13 lui 'Osman care construind cetatea am scris Cronol
grama.

Daci la ridicarea cetitii Bender, asa cum relateazi Evlia Celebi, a contribuit intr-o largh
misuri spiritul de ingeniozitate artistici al marelui arhitect Sinan ibni Abdul-Menan, autorul
celor mai frumoase moschei, geamii $i meceturi 13, privite pini astizi ca opere de arti ale arhi-
tecturii islamice putem afirma aproape cu toati certitudinea ci redactarea acestei inscriptii
tntr-o limb# poetici foarte grea de redat in forma sa artistici din original, apartine insugi sulta-
nului Suleiman. Acest fapt nu ar fi de mirare, deoarece se gtie ci Suleiman Magnificul sub a
cirei domnie imperiul semilunei a ajuns nu numai la cea mai mare expansiune teritorioald, ci-gi

3 Fvzen-i mer<d> (om rizboinic)?

3 Bende = rob in persani, citit de Spafaris, nu are sens.

24 Semer» (a.) = abundent bogat.

& Khutbe si chutbet in Meninski Lexici, 11, p. 591—592: Oratio, concessio sacra; et adina
chutbe okundu-commendatus est e suggestu precibus populi, tanquam princeps eorum.

Forma arabi este Khutba, insemnind ¢ predici de pe amvon (sermon), » « discursul unui
khatib (predicator) ». Hutbe ocupi un loc special in ritualul mahomedan mai cu seami in slujba
religioasi de vineri (vezi amanuntit in Encl. Isl., 1I, p. 1038— 1041).

8 Firenk — european, adici «in mirile europene».

¢ Prin termenul ma’greb turcii, arabii si in general popoarele orientale inteleg Africa sep-
tentrionali. Textual inseamni ¢ apusean », provenind din grb «a apune», spre dzosebire de
magrik = orient. (Vezi amianuntit in Encl. Isl., II, I p. 113—114).

70 parte a vechii Mesopotamii, cuprinsd intre Golful Persic §i Peninsula Arabici. Se
face deosebire intre: Irak-i’arabi (aribesc) si "Iraki farsi (persian). Aici este vorba de Irakul ari-
besc, cu capitala Bagdad. (Vezi despre al-Iraki in Samy-Bey Fraschery, Kamus ul-alam, 111,
Istanbul, 1894, p. 1326— 1327 si Enc. Isl., 1I. p. 546— 553).

8 Adica « impirat al bizantului »,

® = 30 mai 1538— 18 mai 1539. (Vezi M. Guboglu, Tabele sincronice ... p. 189).

10 jnu (?): « Ahsen» = frumos, plicut.

11 Dup4d Ilminski bende = ¢sclav, rob».

13 Ben sau tbn inseamni textual ¢ fiul ».

13 Mecer = institutie religioasd mai mici ca ¢ geamia». Termenul a pitruns §i in vechea
limba romini (vezi L. $Siineanu, Dictionar universal al limbii romine, ed. a VI-a, Craiova, 1929,

p. 391).
www.dacoromanicaro
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la cea mai inaltd treapti de inflorire artistici gi literard 1, a fost ca i predecesorii siu Selim I,
Baiazid II §i Mehmed II * Cuceritorul nu numai un spirit rizboinic, ci $i un mare protector al
literelor gi artelor 3, fn istoria literaturii osmane este cunoscut sub epitetul (makhlas) de
¢ Muhibbi » 4, adic3 ¢iubitor de prieteniis §i se poate spune ci ocupa un loc de frunte nu numai
in rindurile sultanilor poeti 8, ci chiar in istoria literaturii turcesti pini la tanzimat 8.

Limba in care a fost scrisi aceasti inscriptie anticipeazi stilul otoman de pe la mijlocul
veacului al XVI-lea, cind influenta persani $i mai cu seami cea arabi incep a deveni prepon-
derente nu numai in literatura religioass, ci §i in cea istoric#, ajungind covirsitoare in secolul
al XVIII-lea?

In ceea ce priveste originea elementelor lexicale ale inscriptiei suleimanice, merita si fie
subliniat faptul ci din cele 85 de cuvinte turco-osmane, cite intri in compozifia
ei, sint: 45 de arabisme, 12 persianisme, 20 de cuvinte vechi turcesti si in fine 8 « frincesti s,
adici europene. Cred cii este cazul s3 trecem in revistdi micar pe acestea din urmi:

1) Firenk — ¢ frinc », adici «italiot s, in general ¢ european» Termenul existi gi astizi
in onomastica romini (Frincu) i se intilneste adesea in textele noastre istorice ®.

2) Kaiser — ¢ cezar s, ¢ impirats. De fapt sultanii se intitulau frecvent « Rum padigahis 9,
adici impirat al Bizantului §i foarte rar ¢ kaiser de Rum », care este prima titulaturi pe care o
cunoasgtem.

3) Rum — gr. ‘Pwpaiov designa la inceput, pentru popoarele Asiei Centrale ¢ Imperiul
roman » §i apoi cel bizantin. De pildd Erzexum (Arzi-rum) nu are alti semnificatie decit « pamint
roman ».Se stie ci a existat §i un sultanat de Rum, in Asia Mic# (1077— 1308), céruia turcologul
sovietic V. Gordlevski i-a consacrat o monografie 10,

4) Kiral — «crais, ¢reges din slavonul ¢ kroll » sau ung. ¢ kyraly » care derivi din
Carolus Magnus.

S) Ungiiriis — « ungur », « maghiar » (turc. Madjar).

6) Petir sau Pitir, la turci mai frecvent apare forma ¢ Petri s, adici Petru.

7) Vaivoda sau Voivoda, adici ¢ voievod », termen de origine slavi avind aceeasi semni-
ficatie cu dux §i herzog, conducitor de osti.

8) Bugdan 1! (Bogdania) = ¢« Moldova», dupi numele intemeitorului {irii: Bogdan
(1359—1365).

Abstractie ficind de termenul ¢« Rum », care se intrebuinta deja in veacul al IV-lea inainte de
era noastri, cuvintele de mai sus au pitruns in vechiul lexic otoman, incepind din a doua jumi-
tate a veacului al XIV-lea, cind s-au intensificat relatiile cu popoarele sud-slave. In ceea ce
priveste termenul Kaiser {cezar) dupi cum am v#zut, apare pentru prima oard In aceastd
inscriptie 3,

11, Hammer, op. cit., ed. Dochez, II (1844), p. 135 -si urm.; N. Iorga, Gesch. d. osm.
Reiches, 111, 1910 p. 132—133.

* Vezi Encl. Isl., IV, p. 996 si 998.

3 Hammer, op. cit. Primul care l-a apreciat pe poetul Baki cel mai mare liric al
osmanliilor.

% Vezi Encl. Isl, 1V, p. 998,

8 Hammer-Purgstall, Geschichte der osmanischen Dichtkunst, II, (Pesth, 1837), p.
152—157; 1. Hammer, op. cit.,, II, p. 137: V.A, Navarian, Les sultans poétes (1451 — 1808)
Paris, 1936, p. 73— 99.

8 8. Agah, Tiirk edebiyat ta'rihi dersleri tanzimata kadar, 1934.

7 Una din problemele tanzimatului a fost purificarea limbii turcesti de arabisme §i persia-
nisme, care in parte s-a si realizat in ultimele dccenii ale veacului nostru.

8 Vezi L. Siineanu, Diclionar ..., p. 259.

9 Vezi Meninski Lexici, 111, p. 1082, col. a 1l-a.

10 V1. Gordlevski, Gosudarstve Seldjiukidov v Maloi Azii, Moscova-Leningrad, 1941.

11 Vezi art. Bugdan, in Isldm Asiklopedisi, Ciiz 20, p. 742— 747.

12 Vezi §i cronica rimati a lui Enveri Diistiirname (ed. M. Halil 1928), care abundi in

titulaturi.
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Desigur, numirul elementelor europene, in special a celor slavo-balcanice, existente in
marele tezaur al vechii limbi turco-osmane nu se reduc la aceste elemente atestate in inscriptia
suleimanici. Vechile izvoare otomane, in special cronicile §i documentele, cuprind un numair
considerabil de astfel de elemente, unele chiar rominesti. Dup# cum se vede din exemplele de
mai sus, ele nu sint elemente lexicale de circulatie, fiind numai de naturi diplomatici, ono-
mastici §i toponimici. Indiferent de caracterul lor, aceste elemente lexicale au fost cercetate de
orientalisti lexicografi in mod cu totul nesatisfacitor 1. In orice caz, aceste elemente sint intr-o
proportie foarte redusd fatd de numirul imens de arabisme si persianisme, care intr-o anumita
etapi de dezvoltare a limbii osmane au devenit chiar covirgitoare fati de lexicul turcesc. Din
contopirea acestor trei mari limbi islamice (araba, turca si persana), cu foarte mici influente
europene, a rezultat turca-osmani, limba oficiali a imperiului otoman, in care a fost redactatd
gi inscriptia prezentati. In aceastd ordine de idei trebuie si subliniem faptul ci arabismele gi
persianismele sint adaptate regulelor gramaticale turcesti, Cu tot numirul lor, ele nu au putut
schimba vechea structuri gramaticali a limbii turcesti care a rimas stabili, deoarece avez deja
fondul el principal de cuvinte turanice.

Preponderenta arabismelor (53 9/,) in aceastd inscriptie nu se poate explica numai prin
cucerirea Egiptului de sultanul Selim I (1517), cind a avut loc un flux puternic de invitati
('ulema) arabi din fostul califat fatimid in capitala imperiului otoman. Desigur, prezenta lor
a contribuit intr-o largd misuri la arabizarea limbii turcegti, dar nu deodati, ci in mod
treptat. De fapt procesul de arabizare a limbii vechi turcesti, dupid cum se vede din valoroasa
operi a uiguristului sovietic S. Malov, Monumente de scriere veche turcd®, a inceput citeva
veacuri inainte de aparitia turcilor osmanlii pe scena istoriei (1300/700).

Deci, elementele arabo-persane ale inscriptiei, in numir de 57, au pitruns in vocabularul
turcesc in diferite stadii de dezvoltare ale acestuia.

Limba inscriptiei suleimanice, priviti in general, este indep#rtati ca tezaur lexical de
limba istoriografiei osmane din veacul al XV-lea, scrisi intr-o turceasci destul de puri. Ca
structurd gramaticali i compozitie lexicald, inscriptia turceasci din 1538 ne oferi un model
de limba veche osmani cunoscuti, in general, sub denumirea de ¢« Inge tiirkce », eleganti,
culti sau rafinati3

In legitura cu aceste consideratii de ordin lingvistic, mai amintim ci limba inscriptiei
suleimanice este depirtatdi nu numai de limba turceascd populari ¢ Kaba tiirkces, ci §i de
cea medie ¢ orta tiirkce », limba turcilor cu o oarecare culturi.

Dupi analiza inscriptiei~din punct de vedere al scrisului, limbii §i stilului vom scoate
in relief importanta ei istorici.

fn primele doui versuri este vorba de religiozitatea sultanului ¢ rob al lui Allah», «¢cre-
dincios al profetului Mahomed » etc. incheiate cu hemistihul ¢« In numele meu se citeste hutbe
ci sint Suleiman ». Se stie ci aceasta din urm3, impreuni cu dreptul de a bate monede, consti-
tuie una din prerogativele principale ai sultanilor 4.

In versul III este verba de puterea navali a imperiului, care prin vestitul amiral i pirat
Hair ed-Din Barbarossa (1535~ 1544) 5 teroriza mirile Europei, Africei §i Indiei. Aceastd
putere primi o lovituri nimicitoare in lupta de 1a Lepanto (1571) 8, Hemistihul urmitor repre-

1 Franz Miklosich, Die tiirkischen Elemente in den siid-ost und ost-europdischen Sprachen
( Griechisch, Alaanisch, Rumunisch, Bulgarisch, Serbisch, Russisch, Polnisch), 1-11 Hiilfte, Viena
1884 si Nachtrag I-11: Die slawschen magyarischen und rumumschen Elemente zm Tiirkischen
Sprachschatze, Viena, 1889 etc.

2 Pamiatniki dre-une tiurskoi pismennosti, Moscova, 1951, mai cu seami partea a III-a:
Monumentele de scriere arabi, p. 219— 350. Ve21 $i reccnzna lui A. N. Berngtam in
,,Epigrif ka Vostoka*t VI (1952), p. 113-115

8 J. Nemeth, Tiirkische Grammatik, Prefata, Viena, 1916, S. Géschen 771.

¢ Vezi I. Hammer, op. cit., ed. Dochez, I, 1844, p. 44.

5 Vezi Encl. Isl., 11, p. 923—925.

¢ Pe turceste Ine-Baht W! s, IIL p. 23—2
d%u]ulhlca
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zint3 titulatura obignuitd a sultanului Cunvan) T din care, printre altele se vede, ci Suleiman

Magnificul, de altfel ca i stribunicul siu Mehmed al II-lea, se considera ca urmas al imp#rati-
lor bizantini (kaiser-i rum).

Versul IV (a-b), referindu-se la craiul unguresc, precizeazi ci tronul si coroana acestuia
se acordi din mila §i generozitatea padigahului turc. Desigur, aici este vorba de principele Tran-
silvaniei ¢ Ianog kiral », adici Ioan Zapolya, creatura turcilor dupi sfirimarea regatului unguresc
1la Mohacs (1526).

Primul hemistih al versului V (a) este consacrat ¢ neintrecutului in riutiti Petri voevoda »,
iar al doilea anunti ppmpos ¢ sint cuceritor al tirii Bugdan », cilcati sub potcoava calului s#u.
Este cea mai veche mentiune documentari 3 prin care sultanul se erijeazi ca ¢ cuceritor al Mol-
dovei», din care rezulti clar ci pini atunci era considerati ca o tari mai mult sau mai putin
independenti.

Ultimul vers aminteste de instituirea unui cadiu, construirea cet#tii §i ¢ scrierea cronogra-
mei » de Suleiman, urmasul lui ’Osman, pe care il binuim ci este nsusi sultanul.

Proclamatia sultanului: ¢ sint cuceritor al tirii Bugdan » din cuprinsul inscriptiei (V. b)
prezinti o deosebiti semnificatie, deoarece aceasta s-a transmis, apoi, in titulatura sultanilor
urmiitori 3, Din acest punct de vedere inscriptia este un document important care marcheazi
o0 noui etapi in istoria raporturilor turco-moldovenesti.

Pini la aceast3 dati se scursese o0 perioadi de mai bine de un veac de la primele legituri
cu turcii, perioad3 in care se pot distinge citeva etape: 1. De la primele ciocniri cu turcii pind
la cucerirea Constantinopolului (1453) 2. Intensificarea agresiunii in urma cireia Moldova de-
veni un stat tributar, sub Petru Aron (1456). Aceastd situatie a fost acceptati i de Stefan cel
Mare (1453— 1570). 3. Ruperea relatiilor si luptele crincene impotriva turcilor pentru redobin-
direa independentei (1470/73— 1488) 4. Incepind din a treia parte a domniei lui Stefan cel
Mare gi pini la inceputurile razvritirii fitige a lui Petru Rareg (1488— 1534), Moldova fiind
constrinsi si tini seam3 de factorul turcesc, care dicta pe atunci in tot sud-estul Europei, a
platit un haraci sultanului, care sub Bogdan al III-lea atinse suma de 8 000 galbeni 4,

Incepind din 1534 §i pini in septembrie 1538 are loc ultima etapi de lupta pentru pistrarea
independentei moldovenesti.

*x*

Din cele expuse mai sus, rezulti o problem3 centrali pentru istoriografia romini §i anume
aceea daci Moldova a fost sau nu intr-adevir cuceriti, in urma expeditiei turcesti din 1538
pentru alungarea lui Petru Rareg. Degi aceasts problem3 a mai fost ridicati in vechea istoriogra-
fie romini, totusi nu a fost rezolvati atit din cauza neglijirii izvoarelor turcesti, cit si din
faptul ci nu s-a putut da o fundamentare juridici problemei respective. Asa de pildi N.A
Constantinescu, care s-a ocupat primul cu fnceputurile si stabilirea suzeranititii turcesti in Mol-
dova 8, in concluzie a aritat c3 a fost intr-adevir dup# Infringerea lui Petru Rares o supunere

1 Despre 'unvan, in general, vezi Encl. Isl.,, IV, p. 1079; dr. Andrei Antalffi, Citeva
fnsemndri scurte, in ¢ Revista istorici », 1934, p. 207 si H. Dj. Siruni, Hagmetlu... (Titulatura
sultanilor), in ¢ Hrisovul » II (1942), p. 143— 147,

% Facind abstractie de Fethname-i Kara-Bugdan din 889/1484, mss. in Bibl. din Cairo,
in care este vorba de cucerirea cetiatuilor Chilia gi Cetatea-Albi de sultanul Baiazid al Il-lea
(vezi dr. Andrei Antalffy, in ¢« Rev. ist. », an XX, 1934, nr. 1—3, p. 33—42).

3 Astfel de titulaturi se gisesc intr-o carte de culegere epistolari intitulati: Mensa '2-
aziziye fi asar-i-osmaniye 1, 1284/1868, p. 153 si II, 1286/1860, p. 206; Mourajda d’Ohsson
Tableaux de I’Empire Ottoman, p. 162—163,

4 Amintim de informatiile din instructiunile date de Sigismund I solilor sii la papa Leon
al X-lea (vezi Hurmuzaki, Documente, II, p. 171), Relatarea lui Dimitrie Cantemir este
mai noui. -

5 Lucrarea ficuti in seminarul de istoria rominilor de sub directiunea prof. D. Onciul.
Premiati din fondul ¢ Hilel ». .., Buc., 1914, p. 114,
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adic3 o suzeranitate turceascs, insi firi a fundamenta aceasta pe o bazi ju ridici serioasi. P.P
Panaitescu ocupindu-se de aceeagi problemd Intr-un articol De ce nu au cucerit Turcii Tdrile
Rominesti ! arati ci nu a fost vorba de o cucerire, ci numai de o vasalitate. Aceasta desigur vine
in contrazicere cu proclamatia sultanului Baiazid al II-lea (1484/889) si mai cu seami cu aceea
a nepotului siu Suleiman Magnificul in 1538.

Dupi cum am vizut in inscriptia turceasci de la Bender din 1538/945, sultanul Suleiman
Magnificul se proclama pompos ¢ Fatih bildan-i Bugdanim » « Sint cuceritorul tirii Bogdania »,
aga cum se proclami gi Mehmed al I1-lea, la 29 mai 1453/857, Djtimadi I 20 ¢ Cuceritor al Con-
stantinopoluluis, fapt pentru care a gi rimas cunoscut in istorie cu titlul (’unvan) de el-Fatih.
Acest termen arab, atestat si in inscriptia suleimanici, dup3 cum arati lexicoanele otomane 8,
nu are decit sensul de ¢ cuceritor ». Aici, termenul fatih nu poate fi considerat ca un element
superflu al infloritului stil al retoricei orientale, deoarece exprimi 0 anumiti realitate istorici.
Nu poate fi nici o indoiali ci aceastd cucerire se referd direct la intreaga Moldovi §i nu numai
la unele puncte de sprijin pentru turci, numite 1a noi « raiele » (Turnu, Giurgiu, Briila, Timigoara,
Oradea, Chilia, Ackerman, Bender si Hotin) cu imprejurimile lor, asupra tatarlicului din Bugeac,
luat in 1538, si asupra Dobrogei intregi. Dup3d cum se stie aceste portiuni teritoriale au fost
direct sub administratia turceascs, ca Bulgaria din 1393, ca Serbia din 1459 si ca Ungaria din
1526. In timp ce restul din tirile romine (Eflak, Bugdan gi Erdel), desi au fost tributare
gi crunt exploatate, totusi cucerirea turceasci, aici, nu a avut urmiri adinci asupra structurii
sociale, o imputinare a organismului nationel ca In sudul Dunirii, unde se intilnesc mase com-
pacte de musulmani, fie colonisti adusi din Anatolia, fie ci au fost islamizati, ca in Bulgaria
{ex. pomaci) si in Serbia (ex. bosniacii). Turcii nu aveau voie s& se aseze in satele rominesti,
si cumpere proprietiti §i si converteasci pe romini la religia si obiceiurile lor.

in lumina celor mai sus aritate, se poate vorbi de o cucerire a Moldovei, unde poporu-
lui, neacceptind islamul, i s-a oferit altd cale: plata unui haraci anual. Aceasta nu este de mirare,
deoarece in fata feluritelor sfarimituri de forte, a deosebitelor idei gi conceptii, care se ciocneau
in Peninsula Balcanici §i in tot Orientul european, era natural ca politica otoman3 si nu aibi
© atitudine unitar3 gi o singuri formul3 de subjugare si exploatare a tirilor cucerite, Rimine
de precizat, insi, misura in care partea din tirile romine, neaflati sub administratia directi
a turcilor, era socotitd ca tinut cucerit, in diferitele nuante ale dreptului musulman. Asupra
acestei probleme vom reveni cu alt& ocazie,

1 Vezi P. P. Panaitescu, Interpretdri Rominesti. Studiu de istorie economicd §i sociald
Buc., 1947, p. 149—160.

3 In Meninski Lexici, 111, p. 848, col. a II-a: — fatih a. part. 1) Aperiens, qui aperit,
2) Qui expugnat. ..; fatyhy Istambol — Expugnator urbis Constantinopolis; sc. sultanus Moham-=
medes, hujus nominis secundus Turcarum imperator... »
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STUDII
Revistd de istorle

Anul IX, nr. 2—3, 1956

DOCUMENTE

LEGAMINTUL LUI TUDOR VLADIMIRESCU
FATA DE ETERIE

DE
Acap. A. OTETEA

Arhivele de stat din Budapesta ne-au revelat, in cursul unei cilitorii de studii din vara
anului 1955, pe lingd alte documente importante relative la riscola din 1821, si legimintul
Iui Tudor Vladimirescu fatd de Eteriel., Descoperirea acestui act conferi tezei pe care o
sustinusem in studiul nostru din 1945 o confirmare decisivi. Prin analiza §i confruntarea
actelor cunoscute atunci ajunsesem la concluzia ci miscarea lui Tudor Vladimirescu nu poate
fi inteleas# decitin cadrul Eteriei. « Eteria i-a dat geful, programul, organizarea, impulsul initial,
tactica de propagandi si de lupti, primele mijloace de realizare gi a incadrat-o in miscarea
generald de insurectie care urmirea emanciparea tuturor crestinilor din Imperiul otoman.Perspec-
tivele politice care se deschideau Principatelor Romine erau independenta politicd gi econo-
mici... In aceasti conceptie se integreaza organic toate actele si toate episoadele migcarii
revolutionare din 1821 »3,

Teza noastrit n-a convins pe toati lumea, desi ea inlitura toate contradictiile i permitea
o explicatie organic3 a intregii migciri. Totugi, ea a avut ca urmare si scoati la iveald docu-
mente care 0 confirmau §i pe care posesorii lor n-au indriznit si le publice decit dupi apa-
ritia studiului nostru, atit de violent contrasta continutul lor cu opinia generald despre migca-
rea lui Tudor Vladimirescu 8.

Unii istorici recenti ai lui Tudor Vladimirescu nu s-au lisat convingi nici dup# aceasta,
§i, pentru a-gi putea mentine opinia, au negat autenticitatea actelor publicate de C, Grecescu
§i M. Romanescu. Actul pe care-] publicim aici conferd $i acestor documente o valabili-
tate irecuzabili.

Ca o dovada a progresului lentp dar irezistibil, al adevirului, amintim articolul lui
S. I. Samoilov, publicat in nr. 10 al revistei ¢ Voprosi istorii» din 1955, care poarta
titlul semnificativ: « Riscoala de eliberare nationald din 1821 in Tara Romineasci». Acest
titlu implicd recunoagterea tezei noastre ci migcarea lui Tudor Vladimirescu a pornit pentru
cucerirea independentei nationale.

1 Cercetirile atit de fructuoase de la Arhivele din Budapesta ne-au fost considerabil
facilitate de tov. Trécsényi Zsolt, fost student al Universitagii din Bucuresti. Ii aducem si pe
aceastd cale cele mai vii multumiri.

2 A. Otetea, Tudor Viadimirescu §i miscarea eteristd in Tdrile Rominesti (1821— 1822),
Bucuregti, 1945, p. 359.

8 Const. Grecescu a tinut, dup# propria sa mirturisire, 15 ani actul prin care Gr. Brin-
coveanu, Gr. Ghica i Barbu Vicirescu au ales pe Tudor ¢ ca si ridice norodul cu arme »

In ¢ Revista istorick romind», 1946, vol. XVI, p. 1-9.
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1. PROVENIENTA ACTULUIL

Actul ni s-a pistrat In traducere germani, ca anexi la raportul din 16 iunie 1821 al
generalului Schustekh, comandantul suprem al fortelor armate din Transilvania, cu sediul
la Sibiu, citre contele Bdnffy, guvernatorul aceleiasi provincii, la Cluj. Actul provine de la
Agentia austriaci de la Bucuresgti, al cirei titular, Fleischhackl von Hakenau, se refugiase
din luna martie la Sibiu, dar o parte din personalul Agentiei, printre care §i cancelistul Udrizki,
rimisese la Bucuresti §i asumase gi protectia supugsilor rusi.

Personalul Agentiei de la Bucuresti intretinea cu Fleischhackl si cu Schustekh o cores-
pondenti regulati, pe care acegtia igi bazau rapoartele lor cu privire la evenimentele din Tara.
Romineasci. E putin probabil ca Fleischhackl si nu fi primit si el sau si nu fi cunoscut actul,
desi in corespondenta sa, publicatd in vol. XX din Colectia Hurmuzaki, nu s-a pistrat nici
o urmi, In tot cazul, pentru Schustekh autenticitatea actului e mai presus de orice indoiali.
Asa se explici afirmatia categorici cu care insoteste actul: « In acelasi timp, anexez copia acor-
dului, prin care Teodor s-a asociat, inci de la inceputul insurectiei, cu Eterigtii, in vederea
scopului final »3,

Din picate, actul nu ni s-a pistrat decit in traducere germani, Dar oricit de liberi gi,
de infideld am presupune traducerea, sensul general e limpede si el poate fi verificat prin alte acte
aseminitoare,.

I1. DATA ACTULUI

Traducerea germand nu poarti decit mentiunea anului §i locului: «1821 Bukarests
Comentariul generalului Schustekh adaugi precizarea ci legimintul a fost incheiat ¢« la ince-
putul riscoalei ». Cum Tudor a plecat din Bucuresti si ridice norodul in Oltenia in noaptea
de 18 spre 19 ianuarie st. v., actul a fost incheiat inainte de 18 ianuarie.

Pe de altd parte, actul prin care Gr. Brincoveanu, Gr, Ghica si Barbu Vicirescu insir-
cineazi pe Tudor si ridice ¢ norodul cu arme # §i s urmeze ¢ precum este povituit » poarti
data de 15 januarie?. Data actului nostru trebuie deci impinsi cu inci trei zile si situati
intre 1 si 15 ianuarie 1821, daci legimintul fati de Eterie a precedat instructiunile si asigu-
ririle celor trei boieri.

Dupi relatia lui Th. Gordon, acordul intre Tudor gi Iordache Olimpiotul ar fi fost
incheiat la 27 decembrie 1820 si adeveritd de secretarul consulatului rus, ca martor?. Actul
nostru e semnat de Tudor, Iordache si Farmache, §i nu poarti adeverirea lui Gh. Leventis.
In ceea ce priveste data lui Gordon, care nu reproduce actul original, ci numai o expunere,
ea poate fi gregitd sau se referd la alt act, anterior documentului nostru. In acest din urmai caz,
data de 27 decembrie 1820 ar fi aceea a initierii lui Tudor in Eterie, iar actul nostru, incheiat
ulterior ar stipula conditiile actiunii lui Tudor in cadrul Eteriei. Cazul n-ar fi fird precedent
in istoria Eteriel, Astfel, la 31 ianuarie 1821, Gh. Lassanis, secretarul lui Ipsilanti, Ghenadie
ieromanahul, Gherasim Orfanos, Gh. Gatsos §i altii, toti vechi eterigti, se leagi prin juri-
mint si fie frati de cruce, nedespirtiti in viitor gi si aibi deplind incredere unii in altii.
¢ Iar pe acela dintre noi care nu va respecta intocmai fritia de cruce sau va divulga cele spuse
intre noi, jurim in numele lui Isus Cristos si-1 urmirim pinid la moarte o8,

Intr-un proiect de acord, pregitit pentru Milos Obrenovici, Perrevos, Sava, Iordache si
Farmache adeveresc prin semniturile lor actul intocmit in cinci exemplare identice gi fiecare

1 ¢ Zugleich entbiete( ?) ich auch die Abschrift jenes Vertrages beizulegen, mit welchem
Theodor schon bei Anbeginn der Insurection mit den Etheristen zu einem Endzweck sich
verbunden hat» (Gub. Trans. Praes. 1821, doc. 287, fol. 1—2),

¢ ¢ Revista istorici romini », 1946, vol. XVI, p. 3.

3 E, Virtosu, Despre Tudor Viadimirescu, Bucuresti 1947, p. 104— 106.

¢ I. Filimon, Dokimion historikon, etc., vol. 1, p. 283— 284,
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semnatar avea si primeasci un exemplar, investit ¢ cu toati puterea §i taria in fata credinteli,
patriei gi legilor »1,

Socotim deci ci legimintul lui Tudor a fost incheiat in prima jumitate a lunii ianua-
rie, cu putine zile inainte de inceputul actiunii.

ITI1. CARACTERUL ACTULUI

Tudor s-a legat fatd de Iordache i de Farmache care, impreun3 cu Sava, erau oamenii
de incredere ai conducerii Eteriei, in $pecial Iordache, care a fost numit ¢« comandant suprem »
al armatelor eteriste de la Dunire. Totugi, actul n-are caracterul unei conventii incheiate
Intre Tudor si Eterie. lordache gi Farmache nu figureazi fati de Tudor ca mandatari ai
Eteriei. E vorba aici de o ¢intelegere mutuali » §i « sinceri », in urma cireia cei trei asociati
au hotirit ¢« in unanimitate » si duci la indeplinire ¢« planul cel spre obstescul folos, §i anume
ca, prin puterea armelor, si ne eliberaim de sub jugul apisitor al barbarilor ».

Se pune deci intrebarea daci acest acord e actul de intrare al lui Tudor in Eterie sau
o conventie speciali, incheiatd de Tudor cu lordache si Farmache, dupi initierea sa, in
vederea unei misiuni speciale §i bine determinate, aceea de ¢ a ridica norodul cu arme # in
Oltenia, pentru a inlesni trecerea lui Ipsilanti in sudul Dunirii. In cazul acesta, data lui
Gordon ar fi valabild pentru initierea lui Tudor, iar actul nostru ar fi o conventie speciali
precizind rolul lui Tudor in cadrul actiunii generale a Eteriei?.

Conventia cuprinde sapte puncte:

1. In primul se defineste scopul intelegerii care consisti in lupta comuni pentru ristur-
narea stipinirii turcesti. Pregitirea luptei pentru independenti era insigi ratiunea de a fi
a Eteriei. '

2. Pentru atingerea acestui scop, semnatarii acordului se leagi si-si incordeze toate
puterile trupesti si sufletesti si s3 jertfeasci nu numai ¢ averea, onoarea, armele si tot ce va
fi necesar stratagemei unor astfel de intreprinderi, ci i viata pini la cea din urm3 piciturd
de singe » si si se ajute unii pe altii in caz de nenorocire.

3. Punctul 4l treilea autorizi pe fiecare din cei trei asociati ¢s? se prefaci a provoca
dezordini, a stirni complicatii interne §i externe §i a se folosi de toati viclenia, care poate
duce la atingerea scopului comun ».

Unde avea Tudor si se prefaca a provoca dezordini gi complicatii? In Oltenia. Cu ce
scop? Ne-o spune inceputul acestui pasaj: pentru a miri numirul partizanilor i pentru a
crea o oaste puternici. Judecind dupi politica urmati de Tudor in Oltenia, indemnul la
revoltd si figiduintele ficute tiranilor erau din partea Eteriei tot o simpl# stratagema.

4, Actul declari angajamentele asociatilor obligatorii pini la realizarea desidvirgiti a
operei incepute. Dar hotiririle nu vor avea putere executorie decit daci ¢ au fost luate in urma
unei intelegeri §i deliber#iri comune a tuturor membrilor asociatiei, intruniti in gsedinticomuni ».
Punctul patru stabileste ci nici un membru al societitii nu va putea lucra de capul lui, firi
gtirea §i asentimentul ¢ tuturor fratilor ». Ei figiduiesc si se intilneasci in fiecare séptimmﬁ
s se sfituiasci si si ia hotiriri obligatorii pentru toti membrii.

S. Oricare ar fi rezultatul intreprinderii, cei trei asocxa;n se obligd la o solidaritate fri-
teascd atit la cistig cit i la pagubi.

Semnificatia, acestui punct e dubli: mai intli, el cauti si asigure autoritatea de
comandanti ai celor doi ¢ generali», Iordache §i Farmache, impotriva cregterii eventuale a

! 1, Filimon, op. cit. 1, p. 283-284,
% La 24 octombrie 1820, intr-o scrisoare pe care le-o adreseaz# din Chisingu, Ipsilanti

numegte pe Sava si pe Iordac}ww&? . tit., p. 233).
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prestigiului lui Tudor, care putea trage sub autoritatea sa toate trupele Eteriei din Tara
Romineasci.

In al doilea rind, el ciiuta si evite frictiunile intre diferitele neamuri ale armatei eteriste
¢i si asigure colaborarea lor friteasci. Nu trebuie sj uitim ci Eteria urmirea si ridice toate
popoarele cregtine din Peninsula balcanici impotriva stipinirii turcesti. Numai aga se explici
fraza: ¢ nimeni si nu cuteze, seminind vrajb3 prin vorbe sau actiuni echivoce, a insinua cj,
de exemplu, rominul nu trebuie si fie supus arniutului, nici arniutul grecului, nici grecul
sirbului etc., ci toti trebuie si lucreze de comun acord §i unitari, potrivit acordului, §i in comun,
cum o €ere datoria pe care ne-o impune acordul de fatis.

6. Punctul al gaselea, in afari de grija pe care si-o promit asociatii, in caz de deces, pentru
mogtenitorii lor, specifici sanctiunile la care se expune cel ce se va abate de la obligatiile con-
tractate prin acest act: el va fi deferit tribunalelor politice, militare §i eclesiastice, averea lui
va fi confiscat} si el va fi afurisit s aib3 soarta lui Iuda. Astfel de clauze cominatorii intilnim
in toate formulele de jurimint eteriste.

7. Acordul e declarat secret i Intdrit cu jurimintul prestat pe cruce si pe evanghelie
Piastrarea secretului e obligatorie gi pentru redactorul actului. Cine e acesta? Gh. Leventis?
Nu ni se spune. Actul a fost intocmit in cinci exemplare i semnat in prezenta arhimandritului
Veniamin, pe care de asemenea nu l-am putut identifica.

IV. ACORDUL LUI TUDOR CU GUVYERNUL PROVIZORIU

Acest acord capiti o semnificatie gi mai precisi §i o importantd covirgitoare, daci il
intregim cu cele doui scrisori adresate de Gr. Brincoveanu, Gr. Ghica $i Barbu Vicirescu,
una lui Tudor, aita lui Dimitrie Macedonski.

La 15 martie 1821, cei trei boieri insircineazi pe Tudor «si ridice poporul cu armes
si si urmeze ¢« precum este povituit » i, desigur, dupi stipulatiile acordului incheiat cu Ior-
dache gi cu Farmache. Mandatarii, toti trei membri ai comitetului de obliduire, instituit in
aceeasi zi, 15 ianuarie, se obligi si dea ¢ la toate ajutor cu mijloacele folositoare $i cuvincioase ».
De asemenea, ei ¢ vor lucra unde gi la ce li se va cere aceasti delicatd pornire», dupi cum
s au figiduit»,

Aceste dispozitii trideazi o agitatie febrild in sinul guvernului $i al conducerii Eteriei
din Bucuregti. La 15 ianuarie, Alecu Sutu era, dupi toate probabilititile, mort sau pe moarte.
Comitetul de obliduire, compus din Gr. Brincoveanu, C: Cretulescu, Gr. Ghica si Barbu
Vicidrescu, la care Pini addugase pe vistierul Grigore Filipescu si pe postelnicul Iordache
Rizos, a fost instituit in aceeasi zi, 15 ianuarie. Toti erau ¢ actori principali §i promotori tainici
ai riscoalei » . Moartea lui Sutu lasi in mina lor cirma tirii gi ei voiau si profite de situatia
tulbure, care avea si dureze pini la sosirea noului domn, pentru a pune inlucrare ¢ delicata
lor pornire ». Deja la 24 octombrie 1820, Ipsilanti ordonase ¢ generalissimilor » Sava si Ior-
dache ca, la 14 ale lunii noiembrie, si puni in aplicare la Bucuresti misurile preconizate de mai
inainte, adici ¢ s ristoarne conducerea existent3, si aresteze pe domn §i sd constituie un
guvern provizoriu din boieri piminteni ». Apoi si aseze oameni de nidejde, intre Vidin i Ada-
Kaleh, ¢in punctul pe care-1 veti crede mai potrivit, ca si ne pregiteasci trecerea peste
Duniire » 2.

Dup3 moartea lui Al. Sutu, aceste conditii erau realizate. Prin comitetul de obliduire,
Eteria era stipini pe situatie. Mai riminea si se ageze oameni sub un comandant de nidejde
care si asigure lui Al. Ipsilanti trecerea intre Vidin gi Ada-Kaleh, in sudul Dunirii. Sarcina
aceasta a fost incredintati lui Tudor, ¢« dupi cererea D-sale».

! Hurmuzaki, Documente, vol. XX, p. 668— 669.

3 1. Filimon, op. cit., I. p. 233. .
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Comitetul de oblidwire si resorwrile secrete care-l puneau in migcare erau cu atit mai
gribite sa profite de situatia creatd prin disparitia lui Al. Suju, cu cit Ipsilanti asigurase prin-
tr~0 noti autografi! pe Sava'si lordache, ci «armata de aici (din Basarabia) a primit ordin
secret si fie gata s3 porneascd la primul semnal, si ea se concentreazi pe ascuns. Eu am primit
ordin si incep cit mai repede» 32,

fntre scrisoarea celor trei boieri §i legamintul lui Tudor fati de Iordache si Farmache
e imposibil s nu fi fost o legiturd. Dac3, In adevdr, Tudor a fost ¢« ales » de cei trei mesnbri
ai comitetului de obliduire si daci acordul-cu lordache nu ficea decit s precizeze modalititile
actiunii §i rolul lui Tudor, putem presupune ci legimintul a fost incheiat dupd ce Tudor a fost
s ales » de cei trei boieri, adic3 intre 15 gi 18 ianuarie.

Tudor nu s-a angajat deci de capul lui in planurile Eteriei. E! porneste actiunea, ca
mandatar al guvernului {irii, si scopul actiunii in care se angajeazi e risturnarea stipinirii
otomane §i cucerirea independentei tirii.

Cu citd chibzuiald si prudenti s-a angajat in actiune se vede din garantiile pe care le-a
primit. Cei trei boieri jurd ci-i vor pune la dispozitie «toate mijloacele folositoare §i cuviin-
cioase » 1 vor lucra ¢ unde §i la ce ni se va cuveni pentru obstescul folos », §i-l asigurd ci va
fi folosit asa cum a cerut el (¢ dupi cererea dumitale vei fi folosit ») §i cd ei vor acoperi toate
cheltuielile ¢ acestei porniri #, ¢ precum am §t fag4duit $i noi vom rispunde »,

fn caz c vor cilca vreuna din cele mai sus fagiduinti ale lor, cei trei boieri primesc
si fie judecati de ¢ cei infritifi » si, & prin destoinice aritiri invinovititi », s# fie pedepsiti dupid
hotirirea pravililor, ¢ca niste netemitori de dumnezeu $i vrdjmasi neamului i binelui
obstesc » 8, .

Conventia comitetului de obliduire cu Tudor Vladimirescu a fost completati a doua
zi, 16 ianuarie, printr-una aseminitoare, incheiati cu Dimitrie Macedonski. Si el a fost ales
pentru slujbele pe care le adusese tirii, luptind impotriva turcilor, in 1807— 1812. De aceea,
declard cei trei boieri, s v#i alegem $i v numim pe Dstr#, Dimitrie Macedonski, ca Dstri si
acum si aduceti aceeasi slujbi norodului acestei provincii, urmind intocmai dupi indrumai-
rile date de noi slugerului Theodor ». Drept risplati, ¢ dupi aducerea in ordine a cirmuirii
acestui principat », i se promite leafd continui pe toati viata 4,

Dar, fie c¢3 figiduielile guvernului provizoriu i s-au parut insuficiente sau prea vagi,
fie ci intreprinderea i-a pirut prea hazardati, Macedonski, ¢ cu parapon si banuiali » a incercat
s% se lase ¢ de aceasti delicatd pornire ». Barbu Vicirescu intervine imediat, la 2 februarie
avertizindu-l in termeni, cirora sfirgitul Iui Tudor le di o sinistrd rezonant}, ci, ¢ prin aceastd
intentie nimic alta nu veti izbindi decit, firi indoiali, cumpini jertfitoare, zadarnici si nefolo-
sitoare a vietii Dstri si a intregii casei dumneavoastri ». Barbu Vicirescu il asiguri ci suma
de 250 000 lei care i s-au promis prin Tudor o va pliti el din casa lui proprie 5,

CONCLUZIE

In concluzie, ¢ legamintul lui Tudor fatd de Eterie » confirmi ceea ce noi dedusesem
din analiza faptelor, ci Tudor a fost ¢ ales» de Eterie si ridice norodul cu armele, pentru a
inlesni lui Alexandru Ipsilanti trecerea peste Dunire, gi conferi o necontestabild autenticitate
celor trei acte publicate de Const. Grecescu, Marcel Romanescu §i Em. Virtosu, dupi aparitia
studiului nostru. Din aceste acte rezultd mai intli motivele care au ficut ca alegerea Eteriei

1 Al Ipsilanti isi pierduse bratul drept in bitilia de la Kulm. In corespondenta sa, el
se servea de pana secretarului siu Lassanis. Numai rar adiuga o apostild, scrisi manu propria.

¢ Filimon, op. cit., 1, p. 235.

8 4 Revista istorici romini», XVI, p. 3.

1 E. Virtosu, op. cit., p. 60— 61,

5 Ibidem, p. 41— 42. d icaro
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si cadd asupra lui Tudor: sint slujbele pe care le-a adus tirii in timpul rizboiului ruso-turc
din 1807—1812. E interesant ci membrii guvernului provizoriu consider# lupta lui Tudor §i a
lui Dim. Macedonski impotriva turcilor, in timpul acestui rizboi, ca un serviciu adus tirii.

Scopul pe care Tudor, impreuni cu cei mai mari boieri gi cu ierarhii 1-au urmirit, intrind
in Eterie, a fost eliberarea tirii de sub stiipinirea otomani §i cucerirea independentei politice
gi economice. Grigore Brincoveanu, Grigore Ghica si Barbu Vacirescu, o spun limpede in sori4
soarea lor citre Dimitrie Macedonski. ¢ Din pricina mulfimii p#catelor sale, neamul rominesc
a trebuit si sufere jugul neamului striin, de sub care in zadar au ciutdt unii din patriofii nostri
de a mintui nenorocita tari. Acum 1insi intelegem noi ci vremea doriti sau agteptatd a
sosit §i este cu puting}, cu ajutorul lui dumnezeu, de a ne mintui ». Prilejul mult dorit il oferca
Eteria cu planul ei de unire a tuturor crestinilor intr-o lupti comuni pentru risturnarea sti-
plnirii otomane §i cu incredintarea datid de tofi reprezentantii Rusiei din Principate ci marele
imperiu de la risirit va sprijini cu fortele sale armate acest plan. Ridicind steagul luptei pentru
independentd, membrii Eteriei din Fara Romineascd erau convingi ci gestul lor va fi imitat
de ¢ zece milioane de crestini din imperiul otoman i ci trupele ruse, concentrate in Basa-
rabia, n-asteptau decit acest gest pentru a trece Prutul.

Onoarea de a ridica cel dintii steagul riscoalei generale a fost atribuiti, ¢ dupi cererea
sa », lui Tudor Vladimirescu. Conditiile in care avea sii-gi indeplineascd misiunea au fost sta-
bilite in conventia semnati cu Iordache §i cu Farmache. Cu tot titlul de « generalissim » cu
care Al. Ipsilanti a gratificat pe Iordache, cel trei asociati au tratat pe picior de egalitate. Acordul
lor e o friteasca intelegere mutuald intre trei asociati, care jurd si fie solidari, la bine gi 1a neno-
rocire, s poarte de griji de familia aceluia care ar ciidea In lupti si si nu intreprindd nimic
fird stirea i asentimentul celorlalti.

Precautiunea din punctul 5 cu privire la eventualele divergente sau conflicte de ordin
national a fost evident inspirati de Iordache. In fata lui Tudor care ¢se afla cu sabia lui
in patria sa » §i care ¢ inainte de a ridica steagul spre a cere drepturile patriei sale s-a imbricat
cu cimasa mortii », ce alta puteau fi Iordache §i Farmache decit ¢ nigte oameni fird cipitii,
gi striini cu totul de aceasti taris? 1, '

Problema ¢ intiietitii » avea de fapt si se puni de indati ce Tudor s-a vizut in fruntea
¢ Adunirii poporului #* s3u, care nu se putea mirgini la o revolutie nationald, ci voia si ris-
toarne feudalismul, adici si ducid miscarea pini la revolutia sociali.

Sub presiunea maselor, Tudor avea si dea un caracter tot mai social migcirii. Dar prin
aceasta, el se abitea tot mai mult de linia initiald a politicii eteriste i se ficea tot mai inde-
pendent.

Dezavuarea miscirii de citre Congresul de la Laibach a des#virsit ruptura. Tudor furedus
sd caute o acomodare cu turcii. Prin aceasta cilca ins# clauzele contractului sdu i cidea sub
rigoarea sanctiunilor pe care le acceptase.

Legimintnl lui Tudor

¢ Uebersetzung des in wallachischer Sprache verfassten, von endesbezeichneten Indi-
viduen geschlossenen Vertrages, zur Beforderung des revolutioniren Unternehmens in der
Wallachei:

¢ Wir Endesunterfertigte bezeungen, Kraft gegenwirtig wichtigen Bundes und gegen-
seitiger Einwilligung, was wir in Betreff nachstehender Punkte verabredet und beschlossen
haben:

1 Cuvintele lui Tudor in lorga, Izvoarele contemporane asupra migcarii lui Tudor

Viadimirescu, p. 297—298. .
! www.dacoromanicaro
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1tens Dass wir durch géttlichen Willen und des Allerhalters Vorsicht uns versammelt
und nach freimiithig gleichem Einvernehmen einhellig (obwohl den Ubelgesinnten zuwider)
beschlossen haben, unsere vortheilbringende Absicht mit der angestrengtesten Thitigkeit
durchzusetzen, nihmlich, dass wir, Kraft unserer Waffen uns des allzuschweren Joches der
Barbaren entledigen und das siegreiche Zeichen des heilbringenden Kreutzes erheben wol-
len, wornach das Licht des Erlésers nach den vor Jahrhunderten erfolgten Prophezeiungen
seiner mit Geist erfiillten Propheten und nach den klaren Worten des heiligen Evangelis-
mus leuchten wird.

2tens Zur gliicklichen Vollendung diese in der That schweren Unternehmens uns verei-
nigend, haben wir uns entschlossen, alle unser Leibes~ und Seelen - Kriifte anzustrengen,
zur Erleichterung des abgesehenen Zweckes unser Geistevermdégen aufzubieten, und dazu
nicht nur unsre Habseligkeiten, Ehre, Waffen und alles, was sonst zu den Kunstgriffen solcher
Unternehmungen erforderlich seyn wird, sondern auch unser theures Leben bis auf den letzten
Bluthtropfen hinzuopfern.

Es wird daher ein Jeder verpflichtet seyn im Falle eines Jemanden von uns zustossenden
Ungliicks (was Gott verhiiten wolle) demselben eiligst beizustehen und herzlichst zur Rett-
ung oder Abwendung des Ungliickes beizutragen.

3tens Um uns zu vermehren und durch gute Handlungen uns einen starken Anhang
zu verschaffen, soll jeder von uns die Freiheit haben, fiir sich selbst nach Umstinden fiirzu-~
gehen und anzuordnen, was er glaubt, dass es zum allgemeinen Besten dieses mittelst Eid
bekriftigten Bundes flihrre, dass ist, er sey befugt, sich zu verstellen, Unruhenzu stiften,
in- und auswirtige Besorgnisse zu erregen und sich UUberhaupt aller maglichen List zu
bedienen, die er zur Erreichnung dieser gemeinsamen Absicht dienlich findet.

4tens Da dieser unser heilige Bund im wesentlichen dahin zielt, den Glanz des Glau-
bens zu erheben, und solches auf voller Ausdauer in unserem Unternehmen bis zur ginzlichen
Vollendung der begonnenen Werke beruht, so verpflichten wir uns gegen einander, dass alle
unserc diesfilligen Beschliisse nur dann zur Befolgung ihre Giiltigkeit haben sollen, wenn
solche durch gemeinschaftliches Einvernehmen und Beratschlagung aller versammelten
Bundesglieder gefasst seyn werden. Niemand von uns soll befugt scyn, bloss nach eigenen
Einsichten, ohne Vorwissen und Beistimmung aller Briider, — keinen Einzigen hievon ausge-
schlossen — zu handeln; daher wir auch wéchentlich zusammenkommen und uns pflicht-
missig berathen, die abgiingigen Glieder aber verstindigen und ihre Beistimmung einholen
wollen.

Stens Aller Vortheil, Gewinn oder Schaden (welchen jedoch Gott verhiiten wolle) der
aus unserer Unternehmung entspringen kénnte, soll gemeinschaftlich und briiderlich getheilt
werden, wie auch unter den Aposteln alles gemeinschaftlich war. Es soll sich daher Niemand
erdreisten, durch zweideutige Worte oder Handlungen Zwietracht stiftend zu erkennen zu
geben, dass zum Beispiel eingeborene Wallache dem Arnauten nicht unterworfen seyn wolle,
noch soll dieses der Arnaut gegen den Griechen — der Grieche gegen den Serwier; der Ser-
wier gegen den Mazedonier #dussern, sondern alle sollen gleichen Sinnes und in Einigkeit
vertriaglich und gemeinschaftlich handeln, wie die durch gegenwirtigen Bund uns auferlegte
Pflicht erheischt.

6tens Niemand von uns soll es wagen, von obigen Punkten im Geringsten abzuweichen,
oder gar solche zu {ibertreten, denn der Betreffende wiirde sich straffillig machen, den poli-
tischen, militirischen und kirchlichen Gerichten unterzogen, seines Namens Andenken aus
dem Verzeichnis der Nationsglieder ausgeldscht, sein Vermégen zur Vertheilung eingezogen
und er verflucht werden, mit Juda gleiches Schicksal zu haben. Wenn Jemand mit Tode abge-
het, sollen die fibrigen Briider Sorge tragen, dessen hinterbleibendes Vermdogen an sein Erben
zu vertheilen; in deren Ermanglung aber soll solches dem Bundesvereine zum Behufe unsrer

Unternehmung zugewendet . .
Wiliv.dacoromanicaro
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Ttens Zur Geheimhandlung dieser unserer Vereinigung beeiden wir den geschlossenen
Bund auf das heilige Kreutz und das heilige Evangelium und unter schwerster Verantwortung,
welcher guch derjenige unterliegt, der dies geschrieben hat, unterzeichnen wir in Gegenwart
und mit Einwilligung des Ehrwiirdigen h. Archimandriten Venjamin diesen Vertrag; dem-
jenigen aber, der diesen Schwur brechen wird, solle vergolten werden von unserm h. Jesu-
Christ, wenn er nach der zweiten Auferstehung kommen wird zu richten die Lebendigen und
die Todten. Zur vollkommenen Beglaubung sind von diescm Vertrag S gleichlautende Exem-
plare mit unseren Unterschriften ausgefertigt worden, damit sie allerorts und zu jederzeit
volle Kraft haben mdgen.

1821 Bukarest

Theodor m|[p.
Fordaki .m|p.
Johann Fermaky m|p.

Schustekh, care trimite lui Ban{fy acest act anexat raportului siu din 16 iunie 1821, scrie:
« Zugleich entbiete ich auch die Abschrift jenes Vertrages beizulegen, mit welchem Theodor
schon bei Anbeginn der Insurrection mit den Etheristen zu einem Endzweck sich verbunden
hat » (Gub. T'rans. Praes., doc. 287, fol. 1-—2).

« Traduoorea acordulni incheiat, in limba romind, intre persoancle snhsemnate,
peniru promovarea actiunii revolutionare in Tara Romineascit »

Noi subsemnatii, in virtutea prezentului acord important gi a intelegerii mutuale, mir-
turisim ceca ce in privinta punctelor urmitoare am stabilit si hotarit:

1. Prin voia lui dumnezeu §i prin pronia cereasci, ne-am intrunit i, dup3 o intelegere
deopotrivé de sincer#, am hotirit In unanimitate (desi impotriva riuvoitorilor) s& ducem,
prin cea mai dirzi activitate, la indeplinire planul nostru cel spre obstescul folos, si anume
ca prin puterea armelor noastre si ne eliberam de sub jugul apisitor al barbarilor gi s3 ridicim
semnul biruitor al crucii izbavitoare, si atunci lumina Mintuitorului va striluci potrivit
cu profetiile de veacuri ale profetilor sii inspirati de duhul sfint §i cu cuvintele clare ale
sfintei Evanghelii.

2. Unindu-ne pentru realizarea fericiti a planului nostru grcu de infiptuit, ne-am hotirit
s incorddm toate puterile noastre trupesti gi sufletegti gi si facem tot ce std in puterile noastre,
pentru atingerea scopului propus §i pentru aceasta si nu jertfim numai averea, onoarea,
armele gi tot ce va fi necesar iscusinjei unor astfel de intreprinderi, ci §i scumpa noastri viatd
pind la ultima picituri de singe.

Fiecare va fi deci dator, in caz ci vreunuia dintre noi i s-ar intimpla (doamne feregte I)
vreo nenorocire, si-i sar# numaidecit in ajutor §i si contribuie din toat3 inima si-l1 scape sau
s4-1 fereasci de nenorocire, . ’

3. Pentru a miri numirul nostru §i pentru a crea prin actiuni destoinice o ceati puter-
nicd, fiecare dintre noi trebuie si fie volnic a urmiri i a ordona, dupi imprejuriri, ceea ce
i se pare cl ar contribui la binele general al acestui acord intirit cu jurimint, adicd sid fie
autorizat sl se prefaci a provoca dezordini, a stirni complicatii interne i externe si a se folosi
de toatd viclenia, care poate duce la atingerea scopului nostru comun.

4. Intrucit acest acord sacru al nostru tinde in fond si ridice strilucirea credintei,
gi este obligator pe toatid durata actiunii noastre pind la fealizarea desivirgiti a operei
incepute, noi ne legim unii faga de al{ii, ca toate hotaririle noastre si nu aibid putere exe-
cutorie decit dacd au fost luate in urma anei intelegeri §g.l}13riri comune a tuturor mem-
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brilor asociatiei noastre intruniti in sedint3. Nimeni dintre noi nu e indreptitit a lucra de caputl
lui, fark stirea si consim{imintul tuturor frajilor — firi a excepta vreunul — de aceea ne vom
fatruni in fiecare siptimini si ne vom sfitui aga cum sintem datori s-o facem, iar pe membrii
absenti ii vom fingtiinta i le vom cere asentimentul.

5. Orice avantaj, cistig sau pagubi (doamne fereste !) care ar rezulta din intreprinderca
noastri, vor fi impirtite friteste intre noi, dupid cum §iintre apostoli totul a fost comun. D¢
aceea, nimeni 83 nu Indrizneasci prin vorbe sau fapte echivoce seminind zizanie, a insinua
cii, de exemplu, rominul de bastind nu trebuie si se supuna arnautului, nici arniutul grecului,
grecul sirbului, sirbul macedoneanului, ci toti si lucreze de comun acord $i unitar, dupi cum
o cere datoria pe care ne-o impune acordul de fati.

6. Nimeni dintre noi si nu cuteze a se abate oricit de putin de la punctele de mai sus,
sau a le cilca, cici acela se va expune si fie deferit tribunalelor politice, militare gi eclesiastice,
amintirea lui va fi gtearsi din lista membrilor natiunii, averea lui va fi confiscati gi va fi afu-
risit s4 aibi soarta lui Juda. Daci cineva va inceta din viat}, ceilalti frati vor avea griji si remita
mogtenitorilor averea pe care a lasat-o. Iar daci nu va }isa mogstenitori, averea lui va reveni
societitii noastre, In scopul intreprinderii noastre.

7. Pentru pistrarea secretului acestei asociatii intirim acordul incheiat prin jurfimintul
pe sfinta cruce si pe sfinta Evanghelie gi sub cea mai grea rispundere, cireia ii este supus gi
acela care a scris acest act, semnim acest acord in prezenta §i cu binecuvintarea prea sfintiei
sale arhimandritul Veniamin, iar acela care va cilca acest jurimint si fie pedepsit de domnu!
nostru Isus Cristos cind va invia a doua oar3 si judece vii §i_mortii. Pentru deplina incredin-
tare s-a intocmit acest acord in cinci exemplare identice cu semniturile noastre, ca 83 aib}
tirie pretutindeni i in tot timpul. '

Bucuresti, 1821

Theodor m.p.
Tordachi m.p.
Ioan Permachi m.p.

Schustekh, care trimite lui Banffy acest act anexat raportului siu din 16 iunie 1821, scrie.

« Totodata anexez si o copie a acelui contract cu care inci de la inceputul insurectiei Teodos
s-a asociat cu eterigtii pentru acelag scop final» (Gub. Trans. Praes., doc. 287, fol. 1—2).
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STUDII
Revistd de istorie

Anul IX, nr. 2—38, 1956

VIATA STIINTIFICA

CU PRIVIRE LA ACTIVITATEA
SOCIETATII DE STIINTE ISTORICE SI FILOLOGICE
DIN R.P.R.

Numerosi cercetitori din domeniul istoriei lucreazi azi in cadrul Societitii de stiinte
istorice i filologice din R.P.R. Cercetitorii membri ai 8.8.I.F. muncesc cu entuziasm si cil-
duri, contribuind prin lucririle lor la dezvoltarea gtiintei istorice.

Academia R.P.R. intreprinde multe lucriri de valorificare prin publicarea gi interpretarea
celor mai importante documente istorice, pildi vie a trecutului de lupti pentru libertatea poporu-
lui nostru. Academia insi nu poate cuprinde toate materialele existente in orage si sate,
in intreprinderi si institutii. Existi foarte multe documente, variate 3i de un insemnat interes
stiintific. Studierea acestor documente ajuti la limurirea a numeroase probleme din istoria
patriei noastre.

Societatea de stiinte istorice si filologice din R.P.R. — prin filialele sale — intreprinde
¢i completeazi tocmai aceasti muncd stiintifici de valorificare a materialelor locale.

Printre obiectivele sectiei de istorie a societitii se numirj:

Organizarea si indrumarea activitifii stiintifice (colectivi sau individuald) a membrilor
shii (profesori si invititori, arhivisti, muzeisti ete.), in special in localititile unde nu sint insti-
tute de istorie sau gcoli superioare.

Cunoagterea si aprofundarea cuceririlor gtiintei istorice.

Combaterea teoriilor burgheze retrograde si antistiintifice.

Ridicarea nivelului profesional ideologic al membrilor sii.

Imbunititirea muncii didactice a profesorilor de istorie.

Caliuziti de aceste indicatii statutare, cercetitorii din cadrul societitii, insugindu-gi
stiin{a marxist-leninisti, aduc o contributie pretioasi la dezvoltarea stiintei istorice, la educarea
maselor In spiritul patriotismului socialist.

Filialele Societitii de stiinte istorice gi filologice au c3utat si valorifice materialele locale
prin comuniciri, conferinte, intocmirea diferitelor lucriri, inclusiv monografii de proportii
mai mari. Se cerceteazi probleme variate legate de istoria orasului sau regiunii respective,
de lupta poporului pentru libertate $i progres social, de viata culturali a localititii etc. Pentru
a ilustra aceasti varietate a problemelor locale, vom trece in revisti numai citeva dintre lucri-
rile intocmite de filiale in ultimul an:

Contributii privind scutelnicia in Moldova, de Adrian Pricop;

Baia Mare in timpul stapinirii romane, de Victor lliesu;

Doud procese pentru apdrarea mogiei orasului Tirgovigtea in secolul al XIX-lea, de R. Gio-

glovan; . I .mro
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Vecinia la rominis brasoveni, de Muglea Candid;

Morile de la Buzdu, de Gheorghe Ceaugel;

Contributii la cercetarea trecutulus oragului Buzdu, de Ion Moldoveanu;
Din trecutul cultural al orasului Bacdu, de Florin Stinculescu;
Inceputurile invatdmintului public in Focsani, de Gh. Untaru.

Riscoala tiranilor din 1907 a fost in centrul preocupirilor multor filiale ca: Botogans,
Baciiu, Tirgovigte, Pitesti, Craiova §. a. Autorii lucririlor despre 1907 (D. Munteanu, M. Gheor-
ghiu, M, Georgescu, M. Iulian, A. Anghel), pe baza arhivelor locale, au adus contributii Insem-
nate la cunoagterea luptelor eroice ale tiranilor din regiunea respectivi,

Luptele muncitoresti au preocupat de asemenea pe mulf{i membri ai filialelor. Astfel,
s-au primit lucririle:

Grevele de la 1907 din regiunea Baia Mare, de Leitner Francisc;

Grevele muncitoresti din Botogani, de D. Munteanu.

In prezent se redacteazi: Exploatarea muncitorilor de la uzinele Resita si Greva generald
din 1920 la Ploesti.

Majoritatea lucriirilor expuse aici vor apare in publicatiile societitii. Meritd subliniat
faptul ci in vara anului 1955 s-a observat un moment de cotiturd In activitatea societitii; s-a
trecut la tipdrirea lucririlor Intocmite de membrii filialelor. Publicarea lucriirilor a simulat
activitatea istoricilor gi a avut ca urmare inviorarea cercetirilor in numeroase orage. Primut
volum (115 pag.), apirutin 1955, s-a intitulat: Comuniciri §i articole de istorie, $i cuprinde
lucrdri semnate de acad. A. Otetea, conf. univ. V. Maciu, conf. univ. Gh. Haupt, conf. univ,
8. Vianu, Popescu Cilieni, Tr. Lungu, D. Berindei.

~ Al doilea volum (350 pag.), apirut In februarie 1956, se intituleazt: Studii §f articole de
fstorie. Volumul cuprinde lucriri elaborate de acad. P. Constantinescu-Iasi, acad. A. Otetea,
conf. univ. V. Maciu, conf. univ. V, Tudor, conf. univ, Gh. Haupt, conf. -univ. E. Campus,
M. Guboglu, Gh. Untaru, F. R. Killyen, Antofie Radu, Dan Berindei, Th. Tripcea, Tr.
Ionescu, G. Covaci, Gh. Ungureanu.

Societatea a mai publicat la sfirgitul anului 1955 gi inceputul anului 1956 gi patru broguri
de istorie:

1. Realizdrile istoriografiet romine {ntre anii 1945— 1955, de acad. P. Constantinescu-Iagi.

2, Conditiile interne ale proclamdrii independentei Rominiei, de Vasile Maciu.

3. Boierii st rdscoala condusa de Tudor Viadimirescu, de Nichita Adiniloaie.

4, Contributii la istoricul vechii legdtorii de cdrti din Transilvania, de Iulius Bieltz.

In cuprinsul volumelor se intilnesc colaboratori din diferitele orase ale tarii. Volumele
reunesc munca arhivigtilor, a profesorilor din fnvii#mintul mediu, a muzeigtilor,] a profeso-
rilor din invitimintul superior §i a academicienilor.

Publicatiile acestea aduc in circulatia gtiintificd materiale In mare parte inedite. Socie«
tatea §i autorii lucririlor publicate asteapti opinia istoricilor din patria noastri pentru a-gi putes
Indrepta in viitor eventualele erori §i spre a putea publica materialele variate §i interesante care
corespund sarcinilor dezvoltirii gtiintei istorice.

Munca societtii @ fost analizati fn cadrul adunirii generale din 29 ianuarie 1956, cind,
in fata delegatilor a 24 de filiale, a fost prezentatd darea de seami asupra activititii pe ultimii
doi ani. Cu aceasti ocazie au fost trecute in revisti realizdrile, greutigile gi lipsurile atit ale
consiliului de conducere, cit gi ale membrilor diferitelor filiale. S-a aritat ci legitura dintre
conducere i filiale s-a intirit, cd indrumarea §i controlul muncii au dat roade gi cd Ministerul
Invitimintului si organele locale de partid au sprijinit munca filialelor. Arhivele §i muzeele
locale au colaborat activ cu filialele. Discutiile din cadrul adunirii generale au demonstrat ce
aport insemnat la studierea istoriei patriei pot aduce membrii societitii, in ciuda numeroaselor
greutiti pe care le mai au de Intimpinat.
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Principala greutate intimpinati de membrii societitii a fost lipsa timpului liber pentru
cercetiri gtiintifice. S-a constatat c3, desi sectiile de invitimint au primit dispozitii de la minis-
ter s degreveze de orice sarcini in afara catedrei pe unii profesori de istorie care fac lucriiri de
creatie stiintifica, dispozifia nu a fost peste tot respectati. Nu in toate locurile filialelor li
se asigurd condi{ii materiale corespunzitoare. Unele filiale nu au inci un sediu fix, nu au
posibilitatea de a multiplica materialele, Delegatii au aritat ci nu li se asiguri suficiente
posibiliti{i pentru cercetarea materialelor de arhivi privind istoria contemporan#. Majoritatea
delegatilor — participanti la discutii — au aritat ci e absolut necesar ca societatea si fie
3nzestrati cu un organ periodic. Ei au cerut s3 ia fiint2 ctt mai curind «Revista de istories a
societitii, care s3 dirijeze, 8% publice si 83 evidentieze elementele cele mai de valoare din provincie.

Adunarea a constatat apoi §i o serie de lipsuri ale consiliului de conducere, si, In special,
ale biroului. Astfel, unii membri ai biroului nu au vizitat §i iIndrumat toate filialele dupi planul
fixat. O mai buni planificare a timpului ar fi lichidat aceasts lips3. Infiintarea unei filiale la Deva
(singura resedinti de regiune care n-are filiald), desi a fost trecuts in plan, a fost mereu aminati.
Nu s-a rispuns totdeauna la timp cercetitorilor din diferitele colturi ale tarii, la intrebirile ce le
puneau In legituri cu cercetirile lor; iar o parte dintre autorii lucririlor trimise nu au primit
referate suficient de constructive. Nu toate cadrele capabile din provincie au fost antrenate in
munci $i nu s-a dat o atentie deosebiti contributiei cercetitorilor la imbunititirea muncii de
predare a istoriei in gcoali. Pe viitor, conducerea societitii va trebui si faci totul pentru a lichida
aceste lipsuri.

Adunarea generald a ales un nou consiliu de conducere, iar din cadrul consiliului s-a ales
noul birou — organul operativ de lucru. S-a fixat apoi un plan de munci# axat pe directivele tra-
sate de Congresul al II-lea al P.M.R.

In zilele de 30 i 31 januarie 1956 a avut loc prima Sesiune gtiintifici a Societitii de gtiinte
istorice gi filologice din R.P.R. Sesiunea a fnsemnat o incununare a muncii depuse pe tirim
gtiintific de membrii filialelor antrenati — intr-0 buni parte — in adincirea problemelor impor-
tante de istorie locald.

In cadrul sesiunii au prezentat comuniciri: prof. Bakd Géza, dr. B. Capessius,
Virgil Birgu, C. Stoide, Dan Berindei, Covaci G. Titus Rosu, C. Speri, Ileana Petrescu
si Emil Bojoreanu.

Multe dintre aceste comuniciiri sint o mirturie ci cercetitorii modesti din provincie
— datoriti conditiilor optime create dezvoltirii gtiintei de regimul democrat-popular — insu-
sindu-§i materialismul dialectic gi istoric, au pigit pe un drum nou In cercetarea evenimen-
telor istorice. Comunicirile §i discutiile purtate — pe marginea lor — au scos in evidentd
dragostea pe care membrii societi{ii 0 au pentru munca de cercetare stiinjifici i dorinta
vie, fierbinte, de a adiuga, la tezaurul istoriei, noi lucriri.

Astfel, In comunicarea sa, Bakd Géza, pe baza unui studiu bine documentat asupra
fazei de trecere a secuilor de la orinduirea gentilici, in destrimare, la relatiile feudale, a
demonstrat etapele i modalititile constituirii unei ¢ aristocratii ¢ secuiesti in sec. XIII-XIV,
prin aservirea progresivd a majorititii populatiei. B. Capessius a tratat o problemi nou3,
adunind date inedite asupra felului cum priveau umanigtii vremii riscoala lui Gh. Doja.
Lucrarea lui Virgil Biriu reprezinti o contributie la cunoagterea vietii muncitorilor minieri
din veacul ol XVI1I-lea, C, Stoide ridici o problem3 interesantd, aceea a organizirii si dreptu-
rilor firanilor de pe pimintul aga-zis ¢ criiesc ». Autorul urmiregte atributiile diferitilor drega-
tori, prin care magistratul Brasovului i§i exercita autoritatea asupra locuitorilor din ¢ pose-
siunile » oragului. Unele probleme ridicate in comunicare, ca, de pild3, raporturile juridice
dintre magistratul Bragovului i satele rominesti — considerate ca posesiuni — sau relatiile
dintre dregitori gi locuitori au fost tratate mai mult descriptiv — fard a fi suficient clari-
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Covaci G. a adus date noi asupra structurii breslelor din Zaliu, a p#trunderii capi-
talului cimitiresc, a rispindirii meseriilor la sate §i a vietii de mizerie ce o duceau calfele
8i ucenicii. Vii discutii a trezit Comunicarea lui Dan Berindei, despre istoricul Bucurestiului
intre 1774 §i 1821. Reliefind ci lucrarea este interesant3, participantii la discutii au criticat-o
pentru faptul ci a pus pe primul plan dezvoltarea arhitectonici a orasului gi a neglijat dezvol-
tarea fortelor de productie.

Titus Rosu a prezentat o Comunicare despre enciclica papali impotriva carbonarilor,
din care rezulti ci papa Pius al VII-lea alituri de habsburgi urmirea pe toate ciile inibu-
sirea tuturor miscirilor revolutionare implicit a migcdrii lui Tudor, al ciirui ecou piitrun-
sese destul de puternic §i in Transilvania. Pentru a contrabalansa spiritul de riscoali gi a
potoli pe tirani, administratia habsburgici ia o serie de misuri severe. In sprijinul masurilor
habsburgice in septembrie 1821 e dati enciclica papali prin care atit revolutionarii, cit si
simpatizantii acestora erau stigmatizati §i afurisiti de biserici. In cursul discutiilor s-a aritat
ci Titus Rogu nu a dat documentului o interpretare aprofundati pentru a reliefa politica
reactionari a papalititii.

Pe baza materialelor de arhivi, C. Speri a scos in relief mecanismul electoral de clasi
impus locuitorilor in preajma Unirii. A aritat ci sistemul electoral prin delegati era pe de
o parte o frind pusi in fata clicasilor ce trebuiau si-gi spuni cuvintul, iar pe de alti parte
urmirea si impiedice victoria unionigtilor.

Ileana Petrescu, pe baza unor documente inedite, a adus o contributie serioasi la cu-
noagterea Vvietii muncitorilor din industria minierd a Olteniei, intre 1902 si 1932,

Atit comunicirile cit §i dezbaterile sesiunii au ar#tat ce perspective largi se deschid
siiinfel noastre istorice prin antrenarea In munca stiintifici a tuturor cadrelor capabile de
creatie din cele mai indepirtate regiuni. Dar, totodat#, sesiunea a scos la iveald §i faptul ci
dacd aceste cadre ar fi fost suficient de Indrumate, ar fi dat un randament i mai mare.

Din punct de vedere organizatoric, sesiunea a avut multe deficiente. Circulara prin
care filialele erau ingtiintate ci va avea loc aceastd sesiune — §i in consecinti erau invitate
si intocmeasci §i si prezinte lucriri — a fost trimisi filialelor abia in septembrie 1955, dect
numai cu patru luni inainte. Indrumiri speciale in alegerea subiectelor nu s-au dat filialelor
in acest sens, riminind valabile ihdrumirile generale date mai inainte referitoare la planu-
rile de lucru. Fiind si timpul prea scurt, unele filiale au definitivat §i trimis lucririle pe care
le aveau in plan pentru 1955, altele au elaborat lucriri noi. Pe drept cuvint s-a criticat faptul
ci la sesiune au fost prea putine lucriri de istorie contemporani. De altfel, in publicatiile
Societitii de stiinte istorice si filologice, din 24 de lucriri numai patru privesc perioada
1917 — 1955. Faptul ci in unele locuri membrii societifii intimpini greutiti in cercetarea
materialului de arhivi, nu justifici decit partial slaba preocupare pentru problemele istoriei
contemporane. In numeroase orage din tari — fira a mai vorbi de centrele in care existi institute
ale Academiei — se afli arhive continind materiale extrem de interesante in legituri cu istoria
contemporani. O preocupare mai sustinuti in aceasti directie ar fi asigurat o participare mai
activi a membrilor societdtii la studierea istoriei contemporane. La sesiune s-a criticat de ase-
menea faptul c¢i unele lucriri oglindeau o insuficientd orientare gi metodi. Comunicirile au adus
materiale noi, inedite, dar uneori autorul s-a impotmolit in bogitia materialului faptic, neajun-
gind la clarificarea problemelor ridicate. E necesar ca pe viitor conducerea societiitii s indrume
pe membrii sdi, mai mult ca pini acum, spre cercetarea problemelor de istorie moderni si
contemporani, si indrume pe autori pentru a intocmi lucriri stiintifice de un inalt nivel
ideologic.

S-a realizat un pas inainte in munca de cercetare gtiintifici a membrilor societitii, dato-
ritd conditiilor optime create de partid §i guvern, dar e nevoie de noi eforturi, pentru folo-
sirea posibilitatilor create. Pentru stimularea cercetirilor locale, este necesar si apari o revista

www.dacoromanica.ro



5 VIATA STIINTIFICA 139

de istorie a societiitii, care si sudeze legitura dintre filiale si centru §i si constituie un stimu-
lent si prilejul unui schimb de experientd pentru diversele filiale. Revista ar putea contribui
la rezolvarea unor probleme ce se pun in cursul procesului de invitimint, ar contribui prin
tndrumirile date la imbunititirea metodei de predare & istoriei in gcoald.

Cel de-al II-lea Congres al Partidului Muncitoresc Romin a trasat istoricilor sarcina
mireati de a alcitui o istorie a Rominiei care si sintetizeze, de pe pozitiile invititurii
marxist-leniniste, tot ce s-a realizat la noi pe tirimul gtiintei istorice. Cercetirile membrilor
societitii servesc §i trebuie si serveascd alcituirii acestei mari lucriri de sintezi. In acest sens
numai o colaborare strinsi intre cercetitorii de toate gradele poate da roadele cele mai bune,
poate face fatid sarcinilor trasate istoricilor de Congresul al II-lea al Partidului Muncitoresc
Romin,

N. ADANILOAIE
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STUDI1I1
Revistd de istorie
Anul IX, nr. 23, 1956

ACTIVITATEA SECTIEI DE ISTORIE MEDIE
A INSTITULUI DE ISTORIE AL ACADEMIEI R.P.R.
IN CURSUL ANULUI 1955

Structura gi orientarea planului de cercetiri stiintifice al Sectiei de istorie medie pe anul
1955 au oglindit indeosebi preocuparea de a se intiri munca de prelucrare a materialului
documentar, publicat pin3 in prezent, prin alcituirea unor lucriri de interpretare, prin studii
gi cercetiri monografice cu privire la istoria dezvoltirii feudalismului pe teritoriul R.P.R.
Raportul dintre munca colectivelor cirora li s-au Incredintat lucriri de interpretare a materia-
{ului si cele care se ocupi de culegerea izvoarelor s-a imbunititit simtitor fati de anul precedent,
In sensul cregterii numirului colectivelor gi cadrelor care se ocup3 cu teme de interpretare. Din
cele opt probleme inscrise in plan, patru sint studii monografice, iar patru culegeri de izvoare.

Ocuparea inci a unei insempate pirti din plan cu culegerea de izvoare gi crearea unor
instrumente de lucru necesare muncii de interpretare este justificatd prin mogtenirea destul de
grea lisati de istoriografia burghezi. Culegerea si publicarea critici a izvoarelor, ca gi alcituirea
altor instrumente de lucru, s-au ficut in cursul anului 1955 si se vor face gi in viitor, ins3 numai
in functie de prelucririle interpretative, devenite obiectiv principal al sectiei.

Sectia a obtinut importante realiziri atit in directia elaboririi lucririlor de interpretare,
cit gi in aceea a culegerii de izvoare. Totusi, eforturile sectiei fiind indreptate mai ales asupra
studierii gi elaboriirii unor lucriri din istoria feudalismului rominesc s-au realizat succese insem-
nate mai ales in aceastd directie.

Astfel, s-au trimis Editurii Academiei R.P.R. spre publicare dou# volume din culegerea
Studii §i referate de istorie medie, cuprinzind 16 articole i 15 referate, intr-un total de 1680
pagini dactilografiate. Ele reprezinti activitatea — mai ales individuald — a membrilor sectiei,
dar i 2 unor istorici medievigti dela Institutul de istorie din Cluj, Studiile sint orientate in direc-
tia limuririi unor probleme ignorate, putin cercetate sau fals prezentate de citre istoriografia
romin3 burghezi, Ele imbritigeaz veacurile XIV-XVIII gi se ocup¥ cu teme de istorie a produ-
citorilor de bunuri materiale, de istoria productiei, de istoria poporului,

Un interes deosebit il prezinti studiile care se ocupi: de lupta poporului impotriva
jugului otoman (Rezultatul luptei condusd de Viad Tepes impotriva turcilor, de Barbu T, Cim-
pina; Campania din 1538 §i instaurarea dominatiei otomane in Moldova, de Eugen Stinescu;
Haraciul Tdrii Rominesti §i al Moldovei (sec. XV-XIX)}, de Mihail Berza); studii de istoria
relatiilor romino-ruse (Consideratii asupra caracterului activitdtii administratiei ruse in tdrile
romine (1769 — 1774), de Sandu Vianu; Stiri priviteare la istoria tdrilor romine in cronicele
ucrainene, de Mihail Dan — Cluj); de istoria productiei (Strriin legdturd cu exploatarea sdrii in
Tara Romineascd pind in veacul al XVIII-lea, de Aurora lliey; Stiri despre o sticldrie in tinutul
Romanului la sfirgitul secolului al XVIII-lea, de Constantin Serban); studii privitoare la productia

de mirfuri (Schimbul de ma"rfum W &rﬂov in prima jumdtate a veacului
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al XVI-lea, de Radu Manolescu); studii de fiscalitate (Despre modul de impunere §i percepere
a birului (1500— 1632), de D. Mioc; Veniturile vistieriei lui Constantin Brincoveanu dupd con-
dica vistieriei, de H. Chircd); de istoria tiranilor gi a luptei lor impotriva exploatirii feudale
(Dreptul de stramutare al tdranilor in tdrile romine (pind la mijlocul secolului al XVI1I-lea), de
P. P. Panaitescu; Miscdri tardnesti prilejuite de intrarea lui Mihai Viteazul in Transilvania, de
Stefan Pascu—Cluj; Contributii noi cu privire la rdscoala populard din 1514, de E. Glick,
G. Kovich si E. Dérner— Arad), precum si altele, de organizare a aparatului de stat feudal, de
istoria culturii etc.

Tot in cursul anului 1955 a fost incheiat lucrarea colectivi Justitia feudald in tdrile romine
in sec. X1V— XVII, de V. Costichel, D. Arion, A. Cazacu si A. Sava; ea urmeazi s fie supusi
discutiei sectiei §i consiliului stiintific in cursul anului 1956, inainte de a se trimite la tipar.

Pe aceeasi linie, a interpretirii materialului documentar strins in cadrul sectiei, s-a inceput
cercetarea unui numir de alte patru lucriri, de proportii mai intinse, previzute a se continua
si in anii urmitori. Ele sint: 1) Productia de mdrfuri in Moldova §i Tara Romineascd pind la sfir-
situl sec. XVII; 2) Despre renta feudald in Moldova §i Tara Romineascd in veacurile XIV—-XVII;
3) Obstea agrard in Moldova §i Tara Romineascéd pind in veacul al XVII-lea si 4) Despre organi-
zarea statului feudal Moldova si Tara Romineascé in veacul al XV II-lea. Intru cit cei care lucreazi
la aceste probleme au lucrat in cursul anului 1955, conform planului, §i la publicarea izvoarelor,
pind in prezent s-au realizat doar culegeri de material referitor la teme i prelucriri partiale
ale lui.

in afari de aceasta, pentru lucririle Congresului international al stiintelor istorice de la
Roma, Sectia de istorie medie a elaborat doui studii publicate in volumul istoricilor romini
trimis la acest congres. Ele sint: Le probléme de I'apparition des états féodaux roumains, de Barbu
T. Cimpina §i Un témoignage inconnu sur le rayonnement érasmien dans Uentourage immédiat
de Frangois I, de Maria Holban.

Cu prilejul Sesiunii generale a Academiei din 27 iunie — 4 iulie 1955, sectia a participst
cu zece comuniciri, din care parte se publici in volumele de Studii §i referate de istorie medie,.
mai sus amintite.

Cercetitorii sectiei, in special cei mai tineri, au acordat atenfia cuveniti §i activititii de
riaspindire gi popularizare a gtiintei istorice, printr-o serie de articole de istorie medievald romi-
neascd, publicate in ¢ Tinirul leninist », ¢« Scinteia tineretului », ¢« Flacira», « Almanahul tirani-
lor » etc.

De asemenca, sectia a ajutat revista «Studii» prin alcituirea unui numir insemnat de referate
de specialitate, referitoare la articolele trimise spre publicare.

Unii dintre cercetiitorii sectiei au colaborat de asemenea, prin controlul unor termeni
de istorie medie la alcituirea dictionarului limbii romine; altii au scris articole scurte de istorie
romineascl §i informatii pentru enciclopediile maghiari §i slovaci.

La celilalt mare capitol al activitiitii sectiei, de continuare a lucririlor de culegere si publi-
care a izvoarelor istoriei patriei, s-a desfisurat de asemenea o munci intensi gi rodnici. Lucri-
rile de acest gen se gisesc intr-o etapi destul de inaintati, asa incit, intr-un viitor apropiat,
cadrele sectiei, refinute pentru aceasti munci, vor putea trece la lucririle de interpretare,

Pentru colectia Documente privind istoria Rominiei s-au pregitit pentru tipar sapte volume,
cuprinzind circa 6 500 documente. Au fost trimise la tipar douid volume de indici ai colectiei
Documente privind istoria Rominiei (Indici de locuri, "Tara Romineasci sec. XII1-XVI, si Indici
de persoane, Tara Romineascs, aceeasi perioadi).

S-a pregitit o editie critici a cronicii Istoria Tdrii Rominesti $i un volum de Cronici greco-
romine in veacurile XVI— XVII, care urmeazi a fi trimise la tipar in cursul anului 1956.
In ceea ce priveste alcituirea Repertoriului de cronici pe teritoriul R.P.R., ca si alci-
tuirea colectiei de Inscriptii medievale de pe teritortul R.P.R., ele sint in intirziere fatd
de plan. -
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S-a continuat munca de stringere a materialului privitor la tema Caldtori strdini fn
tarile romine tn veacurile XIV-XVII. Din cauza descoperirii unor noi relatiri de calitorii,
ca si a reducerii membrilor colectivului, prin trecerea lor la alte sectii i colective, planul pe
1955 nu a fost indeplinit. Tema continui si in anul 1956.

Viata 5i munca sectiei s-au desfisurat §iin cadrul sedintelor pe colective si pe sectie. Sectia
a tinut trei sedinte de comuniciri §$i numeroase gedinte de organizare §i analizi a muncii.

Comunicirile tinute in sectie in cursul anului 1955 si discutiile pe marginea lor, ca nivel
stiintific gi orientare ideologici, se ridici mult peste cel al celor tinute in anii precedenti. La
aceasta a contribuit desigur si metoda noui pe care sectia a adoptat-o la inceputul anului. Textul
comunicérilor, care sint mult mai intinse decit erau mai inainte, de 50 pind la 150 de pagini,
std la dispozitia membrilor sectiei, pentru a lua cunostinti de el §i a-§i face observatiile, cu
citeva siptimini inainte de data gedintei. La sedinti se citeste doar un scurt rezumat al comuni-
cirii, urmat de citirea a douil coreferate, alcituite de doi din cei mai buni specialigti ai sectiei
in problema tratati §i apoi de discutii. Lupta de opinii care se desfigoari in cadrul acestor
sedinte face ca autorii comunicirilor si primeasci un real ajutor din partea intregii sec{ii in
imbunititirea lucririlor lor.

fn misura in care in munca unor colective se simtea nevoia unui ajutor al intregii sectii,
s-au folosit metode variate de organizare $i conducere a muncii lor. Astfel, in legituri cu activi-
tatea colectivelor de « Indici » §i mai ales de « Cronici §i Inscriptii », au fost convocate in lunile
mat, iulie si noiembrie sedinte-sesiuni, de cite trei-patru dup#-amieze in sir, cu participarea
celor mai buni specialisti din sectie si chiar dinafari. Referate speciale, care cuprindeau stadiul
lucririlor, rezolvarea principalelor greutiti ca si problemele nou ivite, au fost elaborate §i dis-
tribuite participantilor la sedinte cu mai multe zile Inainte. Dezbaterile largi §i multilaterale,
schimbul liber de opinii, au dus la incheieri care au indreptat situatia existenti in acele colective.

Munca tinerelor cadre a fost in cursul anului 1955, in general multumitoare. Dupi
ce gu trecut prin munca de la colectivele de publicare a izvoarelor (documente, cronici)
sau a alcituirii unor instrumente de lucru (indici), tinerii au trecut la munca de inter-
pretare.

*

Daci munca Sectiei de istorie medie pe anul 1955 poate fi apreciati, in general, ca pozitivi,
date fiind insemnatele realiziri de care s-a vorbit, aceasta nu inseamni ci pu au existat §i
nu mai continui si existe multe lipsuri. Unele din ele au fost indreptate sau inlaturate pe
parcurs, in procesul muncii, altele urmeaza si fie inliturate in viitor.

Cauza principald a lipsurilor o constituie insuficienta insugire a teoriei marxist-leniniste
de ciitre cadrele sectiei §i mai ales nepriceperea de a o aplica in mod creator, in studiile lor, la
realitatea istorici concreti din tara noastri. Au fost cazuri, §i in 1955, ca §i in anii precedenti,
in care unii cercetitori, din teami de a nu fi criticati ¢4 nu aplici in lucririle lor metodologia
marxist-leninistd, introduceau in lucrare un citat doud din clasici, citate care deseori nu aveau
nict un fel de legituri cu problema tratati. Alteori, se citau argumente ale unor istorici marxisti,
sovietici sau din tirile de democratie populari, pentru probleme care nu-gi giseau corespondenti
in situatiile de la noi si pe care le prezentau in studiile lor cercetitorii nogtri.

Scurta viata din 1955 a ¢ Cercului metodologic » al sectiei, creat special pentru ridicarea
nivelului de pregitire marxist-leninisti a cercetitorilor i a nivelului lor stiintific, arati o grij¥
insuficienti a conducerii sectiei si o deldsare a membrilor ei in aceasti problemai atit de impor-
tant#, a asimilarii temeinice a marxism-leninismului, legati indestructibil de progresul tinerei
noastre gtiinte istorice.

Din slibiciunea muncii teoretice, din insuficienta atentie acordati problemelor cu caracter
principial teoretic au decurs in Séctia de istorie medie, ca de altfel in intregul institut, o serie

de alte lipsuri ca: teama unormmﬁmerpretare, tendinta accentuati
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a majorititii cadreclor spre culegere si editare de izvoare, militarea exagetatd pentru crearea
unor noi §i noi instrumente de lucru, prea mare importanti acordati faptelor, combaterea insu-
ficientd si superficiald a istoriografiei burgheze, insuficienti atentie acordati mogtenirii gtiinti-
fice istorice si istoricilor progresisti din trecut etc. etc.

In cursul anului 1955 in sectie a continuat s3 existe o nejusti repartizare a cadrelor. Astfel,
la colectivele de ¢ Documente » gi ¢« Inscriptii # au lucrat cercetiitori complet necunoscitori
sau foarte slab cunoscitori ai paleografiei chirilice, slave sau grecesti. In acelasi timp, specia-
ligti ai acestor discipline auxiliare istoriei lucrau in alte colective, la care paleografia nu era
neapirat necesari.

Necunossterea, in special de citre cadrele tmere, a unor limbi striine, de circulatie mon-
dials, necunoagterea indeosebi a limbii ruse de citre majoritatea cercetitorilor din sectie,
fac ca uneori lucririle sa sufere de lipsi de informatie, si aibi o bibliografie incompleti.

O frin3 serioasi in buna desfagsurare a muncii sectiei a fost §i aplicarea normei timp in
locul normei lucru.

Este necesar ca in viitor si se organizeze dezbateri largi, temeinice $i in jurul unor pro-
bleme teoretice importante, a elaboririi unor probleme de bazi ale istoriei, probleme asupra
cirora nu tofi istoricii au cizut de acord. Este imperios necesar ca la aceste dezbateri lupta de
opinii si se desfigoare liber, In discufii creatoare, intr-o atmosferd academic, neinveninati
de resentimente personale, de rifuieli cu cei care sint de altd pirere.

*

Cu toate aceste lipsuri, Sectia de istorie medie a Institutului de istorie a avut, in 1955, o
sum3i de realiziri de seami in studierea unor probleme esentiale ale feudalismului rominesc,
Bazindu-se pe aceste rezultate bune, sectia nu trebuie si se autolinigteasc}, ci si meargé inainte,
cu perseverentd $i cu curaj, in rezolvarea sarcinilor, mai grele, dar cu mult mai importante,
care ii stau in cale.

Congresul al II-lea al Partidului Muncitoresc Romin a marcat clar sarcinile §i programul
de munci al istoricilor din R.P.R. Sarcina cea mai insemnati este elaborarea unei ¢istorii a
Rominiei, care s3 sintetizeze de pe pozitiile invititurii marxist-leniniste, tot ce s-a realizat la
noi pe tirimul gtiintei istorice i s# insemne un pas inainte in dezvoltarea acestei gtiinte, indeosebi
in solutionarea unor probleme de bazi ale istoriei noastre — probleme ale procesului de formare
a poporului romin, ale istoriei contemporane, ale periodizirii istoriei». Din aceasti sarcini
centrali §i de mare rispundere decurg implicit sarcinile istoricilor medievisti din R.P.R. si
deci si ale secyiei noastre.

D. MIOC

www.dacoromanicaro



TEMATICA REVISTEI «STUDII» PE ANII 1956—1957"

Probleme generale

1. Periodizarea istoriei R.P.R.
2. Analiza cursurilor universitare de istorie.
3. Probleme ale istoriografiei romine si de peste hotare.

Istorie medie

. Problemele formirii poporului romin i a limbii romine.

. Dezvoltarea fortelor de productie in feudalism.

Formarea orinduirii feudale si a statelor feudale pe teritoriul R.P.R.

Productia de mirfuri in feudalism pe teritoriul R.P.R.

. Institutiile feudale pe teritoriul R.P.R. .

Friamintiri social-politice in tirile romine in epoca feudala.

. Momente de seami din lupta tirilor romine pentru independent.

. Rolul lui Iancu de Hunedoara in mobilizarea maselor populare impotriva turcilor
Descompunerea feudalismului pe teritoriul R.P.R.

Cultura feudald in tarile romine.

by o
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h

—
—
.

Relatiile tirilor romine cu tirile vecine in evul mediu.

Istorie moderni

1. Formarea natiunii burgheze romine.

2. Caracterul revolutiei din 1848 in tarile romine.

3. Dezvoltarea capitalismului in Rominia in secolul al XIX-lea; dezvoltarea industriei
gt revolutia industriali; pitrunderea relatiilor capitaliste in agriculturi.

4. Reforme politice i social-economice in Rominia in a doua jumiitate a veacului al XIX-lea

5. Aservirea Rominiei de cdtre capitalul striin.

6. Misciri democratice, republicane, revolutionare in Rominia in a doua jumitate a
veacului al XIX-lea.

7. Lupta de eliberare nationali in Transilvania; lupta democratica i revolutionaré comuni
a poporului romin §i a minorititilor nationale.

* Cititorii revistei noastre sint rugafi si comunice redactiei observatiile lor cu privire
la tematici §i s# colaboreze cu articole privind temele propuse. Precizim ci pentru fiecare

temi se pot face mai muite aﬂWﬁW&ir@roblemcx.
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8. Aparitia §i dezvoltarea migcirii muncitoresti.

9. Misgciri tirinesti in a doua jumitate a veacului al XIX-lea §i inceputul veacului
al XX-lea.

10. Despre partidele politice burghezo-mosieresti (formarea gi evolutia ¢ coalitiei mon-
struoase »).

11. Despre trecerea Rominiei din faza premonopolisti a capitalismului la imperialism.

12. Situatia clasei muncitoare §i a girinimii in perioada imperialismului.

13. Rominia in timpul rizboaielor balcanice §i al primului rizboi mondial.

14. Din istoria gindirii social-politice inaintate.

15. Din istoria institutiilor culturale si stiintifice.

16. Legiturile istorice dintre tara noastri si Rusia in secolul al XIX-lea §i inceputul
secolului al XX-lea. . '

17. Legiturile istorice cu tirile vecine.

Istorie contemporand

1. Despre influenta Marii Revolutii Socialiste din Octombrie in Rominia.

2. Miscarea revolujionari din 1918— 1919 in Transilvania.

3. Lupta migcirii muncitoresti din Rominia impotriva interventiei contra Ungariei
Sovietice.

4. Din lupta P.C.R. intre cele doui rizboaie mondiale.

5. Forme monopoliste in economia romineasci intre cele douid rizboaie mondiale.
Creerea capitalului monopolist.

6. Aspecte ale aservirii Rominiei de citre puterile imperialiste.

7. Baza de clasi §i politica antipopulari a diferitelor partide burghezo-mosieresti.

8. Politica de fascizare a Rominiei intre cele doui razboaie mondiale.

9. Politica externdi antipopulari a guvernelor burghezo-mogsiercsti.

10. Voluntarii romini din Spania in lupta contra fascismului.

11. Despre insurectia armati popularid de la 23 August 1944,

12. Participarea Rominiei la rizboiul antihitlerist.

13. Etapele revolutiei populare in Rominia.

14. Aparitia germenilor puterii populare intre 23 August 1944— 6 Martie 1945.

15. Politica externi a R.P.R.

16. Construirea socialismului in R.P.R. (in industrie, agriculturs, intirirea statului
democrat popular). -

17. Revolutia populara in tirile democrat-populare.
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STUDII
Revista de istorie

Anul IX, nr. 2=3 1956

ISTORIOGRAFIE, RECENZII, PREZENTARI

DIN ACTIVITATEA ISTORICILOR PROGRESISTI ITALIENI
(1944—1955)

Stiinta istorici progresistd in frunte cu cea sovietici a aritat in ultimii ani un interes
crescind fatd de realizirile istoricilor progresisti italieni. Interesul aritat de acegtia din urm3i
originilor migcirii muncitoresti, luptelor tirinimii luptei clasei muncitoare in alianti cu
tirinimea muncitoare impotriva statului burghez si apoi impotriva fascismului, s-a concre-
tizat intr-o serie de monografii, articole in reviste de specialitate cu caracter progresist.

Pentru a putea intelege noutatea §i importanta directiei pozitive pe care au luat-o o
parte din istoricii italieni, trebuie si ne punem intrebarea: ce a fost in trecut stiinta istorici
italiand si cu ce se deoscbeste ea de noua directie ?

Dupi proclamarea unititii Italiei, uriagul material din arhive, care din cauza firimitirii
politice nu a putut fi valorificat pina atunci, a fost prelucrat si consecinta a fost aparifia a
numeroase monografii. Tratarea materialului a luat diferite aspecte: curentul national-monar-
hist ficea apologia casei de Savoia, a imperialismului. El a dispirut la sfirgitul celui de-al
doilea razboi mondial, o dati cu monarhia. $coala aga-numiti economico-juridici, asupra
cdreia nu a fost striinad influenfa curentului socialist de la sfirgitul veacului al XIX-lea, a
dat lucriri de valoare si monografiile lui G. Volpe, R. Caggese, G. Salvemini care si-au.
péstrat valoarea lor pini astizi. Dar ele erau dedicate in special studiului evului mediu italian
Curentul predominant in istoriografia italiani de la 1900 pini la cel de-al doilea riizboi
mondial a fost curentul liberal idealist reprezentat de Benedetto Croce. Activitatea lui
B. Croce a contribuit intr-o anumiti masuri la promovarea culturii laice. Dar fie c¢i era vorba
de studiul istoriei medievale sau al celei moderne, accentul cidea in primul rind asupra asa-
numitei istorii etico-politice i numai pe plan secundar se studiau ceilal{i factori. Istoria era
un teren pe care se desfigsurau in primul rind, cu precadere, activitifile spiritului. Dupi
rizboi, acest curent a intrat intr-o crizd ce dureazi i in prezent. Ultimul curent despre care
se poate spune ci a reprezentat un regres fati de realizirile anterioare, prin pseudoteoriile
cu care cautd si-gi justifice agresivitatea, a fost istoriografia fascisti.

fn ceea ce priveste epoca cercetatd, toate aceste curente au studiat cu precidere istoria
evului mediu. Epoca moderni a fost putin studiati, iar cea contemporani in relatii cu monarhia
de Savoia §i cu fascismul. Dupi cel de-al doilea rizboi mondial, s-a pus in istoriografia
italiana i mai acut, din cauzz dezastrului provocat de fascism, problema originilor statului
modern italian. Clasa muncitoare care a adus up aport insemnat in lupta de eliberare a capitat
o greutate din ce in ce mai mare in viata natiunii. O serie de istorici care au cercetat proble-
mele de istorie de pe pozitiile materialismului istoric au simtit nevoia si explice care sint
adeviratele cauze care au dus la un tip anumit de societate in Italia. Aceasta a dus in mod
necesar la studiul migcirii maselor, la studiul nesterii miscirii muncitoresti §i a socialismului,
precum $i a alfor probleme in legituri cu istoria Risorgimentului. De asemenea, o serie
de istorici democrati antrenati de aceste schimbari au dat §i ei o mai mare atentie proble-
melor de istorie moderni a Italiei, imbogitind temele prin studii valoroase.

Intr-un articol publicat in ¢ Rinascita® din decembrie 1953, Enzo Santarelli a aritat
care sint realizirile in domeniul acesta §i a accentuat necesitatea studierii istoriei migcirii
muncitoregti in Italia. Printre altele spune: ¢« Miscares muncitoreasci actuala isi pune problema
de a elabora istoria nationald populari a Italiei contemporane. Datoriti initiativei ei culturale

§i politice, se poate constata awww&eze de istorie locald si nztio-
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nali a fost infrint, c3 ideologia tipici conservatoare a istoriei etico-politice a fost definitiv
depisitd si ci se deschid noi gi sigure perspective pentru istoriografia care se inspird din
tendintele gi necesitatile clasei muncitoare 1.

fn 1949 a inceput si apari la Milano o revisti dedicati istoriei migcirii muncitoresti
i tirinesti. Incepind din ianuarie 1952, revista « Movimento Operaio # apare in editura biblio-
tecii ¢« Giangiacomo Feltrinelli » din Milano, astfel nuiniti dupid numele fondatorului. Biblio-
teca a devenit in citfiva ani un centru important de studiu al migcirii muncitoresti italienc
$i internationale. Biblioteca cuprinde cinci sectii: italiand §i spaniold, rus#, francezi i elve-
tiuna, germand §i austriac, englezi i americani. Pe lingi bibliotecd funcfioneazid o arhivi
si o sectie de microfilme. Biblioteca acordi o mare atentie documentirii bibliografice cu
privire la migcarea muncitoreasc3, socialistd si tirineasci. Un mare numir de cercetitori
tineri lucreazi actualmente pe de o parte la alcituirea bibliografiei presei din Risorgimento
de la proclamarea regatului pinid la legile exceptionale ale fascismului (sint gata primele
volume privind Forli, Florenta etc.), pe de altd parte la diferite studii privind migcarea
muncitoreasci §i cea a tiranilor.

De asemenea, in urma initiativei bibliotecii, a avut loc la Roma la’ sfirsitul lunii decem-
brie 1953 un congres la care au luat parte, alituri de specialigti $i de colaboratorii revistei
¢« Movimento Operaio #», oameni politici §i activigti sindicali. Scopul congresului a fost acela
de a-yi concentra toati atentia asupra problemei informirii unor cercuri cit mai largi cu
privire la lupta tiranilor din Italia.

Revista ¢ Movimento Operaio » acordi multi atenfie primei perioade a migcirii munci-
torcsti din Italia, luptei adeptilor lui Mazzini gi Bakunin pentru a cistiga influenta asupra
clasei muncitoare, pitrunderii marxismului in Italia, cit $i problemelor legate de miscirile
tirinesti. In numirul 11 din 1954 al revistei ¢« Voprost Istorii », cercetitoarea sovietici-1. V.
Grigorievna face o ampla analizi a tematicii revistei pe citiva ani®. La Roma s-a infiintat
¢ Fundatia Grumsci» cu intentia de a promova studiile cu privire la Gramsci §i la temele
lucririlor lui. La Milano s-a creat ¢1’Archivio del P.S.D. e del Movimento Operaio ».
La Granarolo Faentino, Luigi dal Pane a organizat un muzeu dedicat lui Antonio Labriola
care cuprinde manuscrisele, cirtile §i obiectele ce au apartinut maestrului. Din initiativa unui
institut ¢ Istituto per lo studio della storia del socialismo e del movimento operaio italiano »
(opera G. E. Modigliani) s-a constituit un centru bibliografic la Tarino.

Un numir de reviste progresiste contribuie §i ele la raspindirea si aprofundarea proble-
melor de istorie legate fie de istoria generalid a tirii, fie de istoria provinciali. Reviste ca
¢ Emilia » sau ¢« Cronache meridionali » reflectd preocupirile de istorie provinciali a unor regiuni,
in special sudul Italici, care se bucurid din cauza situatiei cconomice speciale de toati atentia
din partea partidelor progresiste. Un loc special in reconsiderarea problemelor de istorie
moderni s$i contemporana il ocupi revista ¢« Societd » apdrutd in 1946. Avind o inalti tinutid
stiintifici, ea acordd problemelor de culturi italiani de pe pozifia materialismului istoric toat#d
atentia, stimulind In acelagi timp prin concursuri §i o cit mai largid tematici pe colaboratori
la 0 noui interpretare a culturii italiene. O revisti de popularizare — printre altele si a isto-
rici [taliei — este revista ¢ Il calendario del popolo ». Asociatia Italia-U.R.S.S. editeazi revista
¢ Ressegna Sovietica » in care se gisesc deseori gi articole ale istoricilor sovietici traduse in
italiana. De asemenea unele reviste burgheze au acordat in ultimii ani o atentie tot mai mare
problemelor de istorie moderni si contemporani. Faptul ci printre colaboratorii acestor
reviste scriu §i comunigti arati schimbarea de conceptii ce a avut loc in urma celui de-al
doilea razboi mondial in lumea intelectualilor italieni. Cazul revistei ¢ Belfagor » este semni-
ficativ. Infiintatd in 1946 de cunoscutul critic literar Luigi Russo, ea gi-a lirgit cu timpul
preocupirile si a devenit o revisti in care problemele de literaturi alterneazi cu cele de
istorie. Insusi Luigi Russo, crocian prin formatie, a inceput de vreo citiva ani si acorde o
mai mare atentie, in explicatia prceosului formirii operelor de litzracruri, momentului in care
ele au apirut. Cu clte cuvinte, nu se mai pune aiit accertul pe caracterul formal al operei,
cit mai ales pe factorii din cadrul societitii, care au contribuit ca literatura si ia cutare sau
cutare directie.

T 1948, din inifiativi democrati, s-a infiintat la Milano editura ¢ Universale Fcono-
mica », Dup3 cum arati titlul, scopul ei este de a cdita diferite lucrari de literaturd §i lucriri
clasice in domeniul istoriei, la un pret accesibil marii mase de cititori. Faptul ci se adreseazi
masci nu scade nimic din valoarea ei stiintifici, ficcare volum fiind Incredintat spre editare

! Bnzo Santarelll, Per una storia d’ Italie nazionale e popolare, p. 698. Vezi acelasi autor Dus convegni sulla storia
del movimento contadino, in Rinaacita, 1955, mai, p. 373—374.
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unui specialist. Printre textele editate citim lucriri din operele lui Beccaria, Verri, Galanti,
Cuoco, Cattane¢o, Pisacane, Garibaldi, Cavour, Amari, Gramsci.

*

De 1a 1945, revine mereu in publicatiile progresiste numele lui Antonio Gramsci. Cu greu
ar putea intelege cineva intreaga migcare culturalid progresisti ce are loc in Italia fari si tin3
seama de semnificatia $i importanta acestui nume, cici opera lui Antonio Gramsci inseamni
in primul rind aplicarea principiilor marxismului in chip creator. Inseamni mai ales aplicarea
teoriei marxist-leniniste in problemele economico-sociale-culturale ale Italiei.

Caietele scrise in inchisoare I quaderni del carcere contin, in citeva mii de pagini un tezaur.
Scrise zi de zi, ele imbriitigeazd domenii intinse ale culturii italiene, arti, literaturi, istorie,
filozofie, politici. Nu poate fi vorba de o tratare organici sistematici a materiei. Lucririle citite
i-au dat prilejul lui Gramsci si analizeze 0 serie de aspecte §i si se pronunte asupra lor de la
caz la caz. Dar acest caracter, de fragmentare aparentd, nu stinjeneste cu nimic lectura
volumelor. Materialul a fost clasat in jurul unor teme centrale, asa incit astazi sintem in
posesia a opt volume, fiecare de mai multe sute de pagini. Primul volum din serie, intitulat
Scrisori din carcerd ! contine o culegere de scrisori pe care Gramsci le-a trimis diferitilor cores-
pondenti. Avind un caracter mai putin politico-social, cartea reflectd un suflet de o rard
noblete, care in mijlocul celor mai grele suferinte pistreazi echilibrul §i seninitatea unui
intelept. .
Gramsci a fost congticnt de pericolul pe care l-a reprezentat gindirea crociani pentru
intelectualitatea italiand. Din aceste preocupiri s-au niscut notele care formeazi volumul al
doilea al operelor lui 2. El a aritat ci aga-numita conceptie etico-politicd ce sti la baza lucriri-
lor lui Benedetto Croce reprezintd in realitate o conceptie de clasii, al ciirui reprezentant in
domeniul gindirii a fost filozoful napolitan. Intelectualilor si culturii italiene le este dedicat
al treilea volum 3. Punctul de plecare al lui Gramsci este clara lui viziune ci ¢ din moment ce
un « grup subaltern » devine in mod real autonom sau egemon, aducind un nou tip de stat, se
naste in mod concret necesitatea de a construi o noui orinduire intelectuald §i morali, adica
un nou tip de societate si deci necesitatea de a elabora conceptele cele mai universale, armele
ideologice cele mai rafinate gi decisive ». Ca in toate lucririle lui, Gramsci sustine afirmatiile
sale cu exemple din trecutul Italiei. Preocupdrile de politici militanti st reflexiunile asupra
ei l-au ficut pe Gramsci si se ocupe de unul dintre teoreticienii ei: Machiavelli. Notele asupra
lut Machiavelli, ¢ cu care incepe cartea, pleaci de la premisa ci nu existi principii eterne in poli-
ticd §i cd este necesar si se stabileascd In prealabil pe ce experiente se bazeaza doctrina studiu-
lui §i la ce forme concrete politice se referi. ¢ S-a format obiceiul — scria Gramsci — de a
considera pe Machiavelli ca pe un politician in genere, ca pe omul de gtiintd al politicii tuturor
timpurilor. Machiavelli este omul epocii sale si situatia sa politici reprezinti filozofia vremii
ce tindea la organizarea monarhiilor absolute. Astfel, problema se pune si pe plan modern:
aceea a statului modern. Fondarea unui stat de tip nou, deci lupta contra reformismului,
revizionismului, corporatismului ». Cu ajutorul studiului asupra doctrinei politice a lui Machia-
velli, Gramsci aratd ci marxismul revolutioneazi cu totul stiinta politicii §i a istoriei, demonstrind
ci nu existd ¢ o naturi abstractd, fixd §i imobild a raporturilor sociale determinante in mod
istoric, adici un fapt istoric demonstrabil », aga ¢ incit stiinta politicd trebuie si fie conceputi
in continutul ei concret ca un organism in dezvoltare ». Rezultatul lecturilor si al framintarit
materialului citit asupra istoriei este strins in volumul intitulat Il Risorgimento . Notele strinse
in acest volum au fost concepute de Gramsci ¢ cu scopul de a distruge conceptii invechite, scolas-
tice, retorice. .. intr-un cerc anumit de culturi populard » 5i de a provoca ¢ un interes stiin{i-
fic pentru problemele tratate ca vii §i active si in prezent, ca forte in migcare mereu actuale »
(p. 4). Dubla serie a studiilor lui Gramsci asupra perioadei Risorgimentului i a istoriei ce-l
precede de la sfirgitul republicii romane la comunele medievale, reformi, renagtere si contra-
reforma, se leagi in mod strins de temele tratate de autor cu privire la lucrarea Alcune
questioni sul problema meridionale si 1a eseurile despre istoria intelectualilor italieni. In aceasta
lucrare, Gramsci face observatii asupra cauzelor slibiciunii burgheziei italiene care nu a fost
in stare si iasi din faza de breasld. Lucrarea viguros scrisa si bogat exemplificati este un model
de interpretare marxistd a istoriei Italiei.

1 Antonio Gramsci, Lettere dal carcere, Torino, Giuglio Einaudi Editore, 1947,

¢ Il materialismo storico e la filosofia di Benedetto Croce, Torino, Einaudi, 1948.

8 Gl intelettuali e I'organizzazione della cultura, Torino, Einaudi, 1949, XV -+ 208 p.

4 Note sul Machiavelli, sulla politica e sullo stato moderno, Torino, Einaudi, 1949, XXI + 372 p.

& 1 Risorgimento, Torino, Einsudi, 1949, XIV 4 235 p. -
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Gramsci s-a ocupat de problemele de istorie literari a Italiei. Astfel s-a niscut volumul
Letteratura e vita nazionale !, Gramsci reconstituie legitura reali dintre literaturi si baza
economico-sociali. Din notele acestui volum se degajeazi e bitialie pentru literatura de tip
nou. Slaba popularitate a literaturii italiene dupia 1300, polemica mereu vie a limbii literare,
caracterul reactionar gi progresist in acelasi timp al umanismului i al Renagterii, limitele
romantismului italian, lipsa unui teatru capabil de largi rezonante in public, iati citeva din pro-
blemele dezbitute de Gramsci in notele acestui volum.

in preocupirile lui Gramsci nu au lipsit, cum e firesc, studiul vechii si mereu dezbitutei
probleme meridionale 3. Primul dintre aceste articole care di titlul volumului este celebrul
articol scris de Gramsci putin inaintea arestirii sale, pentru o revisti teoretici a P.C.I.,
ce trebuia si apari in 1927 §i care nu a mai apirut. Al doilea articol ce se intituleazid Alcu-
ni temi della questione meridionale a fost regisit in 1929, publicat apoi in ziarul « Stato operaio »
in 1930 si retipirit in 1945 in ¢ Rinascita ». Articolele ce-i urmeazi au fost toate scrise in car-
cerd. Problcmele dezbitute privesc evenimentele ce au caracterizat evolutia istorici a Italiei
moderne: formarea statului modern italian, raportul dintre orag §i sat, momentele in care disen-
siunea dintre nord gi sud, intre orag §i sat s-a anulat intr-o sfortare colectivi §i unitari a intregii
tari, cu consecinte negative pentru elementele citate. In acest volum, Gramsci analizeazi clasa
<dominantd din sud, condusi de Giustino Fortunato gi Benedetto Croce. Volumul se incheie
cu un comentar la lucrarea lui Carlo Roselli despre Carlo Pisacane, publicat in 1932. Lucrarea
reprezintd o contributie fundamentali la cunoasterea problemei relatiilor sudului Italiei cu
restul tarii, din punct de vedere economic, social, politic. Ultimul volum cu care se incheie
seria Caietelor din carcerd cuprinde note ce duc in mijlocul luptelor politice §i sociale ce au
avut loc in Italia intre 1910— 1935 si al problemelor care au agitat societatea italiani §i euro-
peani 3. Un alt grup de note privesc conditiile migcirii muncitoresti inainte de infiintarea Parti-
dului Comunist Italian. Aceasti lucrare pune in justd lumini celelalte scrieri ale lui Gramsci
si e intr-un sens cheia pentru interpretarea lor. Recent, editorul Einaudi a publicat un prim
volum ce cuprinde articolele politice apirute in Ordine Nuovo, scrise de Gramsci intre anii
1919— 1920 4. Pentru studiul vietii §i activititii lui Gramsci, in afara conferintelor care le-a
tinuf Palmiro Togliatti, au apirut doui lucriri: prima a lui L. Lombardo Radice si G. Carbone®
este ¢ 0 primi incercare de a culege si expune intr-o formi accesibili documente, mirturii,
amintiri care permit si se reconstituie desfigurarea vietii, gindirii gi luptelor lui Antonio Gramsci»
O serie de aminunte mai putin cunoscute asupra vietii lui Gramsci, precum si aminunte ale
procesului, ne di Domenico Zucaro 8, O bibliografie a articolelor despre Gramsci, precum gi
a8 prezentiirii §i recenzirii operelor, a publicat-o Giuseppe Carbone?.

*

Dintre publicatiile care au apirut cu ocazia implinirii a patru sute de ani de la nasterea
lui Leonardo Da Vinci, unul dintre cele mai reusite, in reconsiderarea critici, este cartea
lui Cesare Luporini . Lucrarea are un caracter polemic, contra incercirilor de a reduce gindirea
ui Leonardo $i a Renasterii in general, la conceptiile filozofiei, a scolasticii tirzii. Lucrarea lui
Luporini incearci si rezolve doui probleme strins legate intre ele: aceea a unititii stiintei,
gindirii si artei la Leonardo si in al doilea rind aceea a acestei unitiiti pusi in termeni nefor-
maligti, adici filologici si istorici. Iati cuvintele autorului insugi: ¢ El <Leonardo> nu este cum
i s-a pirut lui Croce, un om de stiint3 specialist (sau mai bine zis, pe lingd ¢rtist, o sumi de
oameni de stiinti specialisti) inchis intr-o serie de specialitifi care, intre altele, ca atare nu
existau inc3. Filozofia, cea care importi mai ales, se giseste in acele probleme, in acele
discutii pe care i le ridicau cercetirile i nesfirsitele sale incerciri, in atittdinea fundamentali
a mintii sale care il conducea in aceste domenii. Si aceasti filozofie conteazi, nu pentru c#
Leonardo a fost un mare artist $i unul dintre ¢ sufletele ce domini » produse de umanitate —
cum scria Gentile —, ci pentru ci problemele pe care el le cerceta §i in jurul cirora s-a
striaduit, natura, $tiinta §i metoda ei, experienta, masina, munca, utilitatea in folosul tuturor
oamenilor, caracterul cognoscibil si realist al artei, raportul intre arti si §tiintd, sint fatid de epoca

1 Letteratura e vita nazionale, Torino, Ed. Einaudi, 1950,

2 La questione meridionale, Roma, edizioni Rinascita, 1951, 112 p.

3 Passato e presente, Torino, Einaudi, 1951, XVIII 4 274 p.

¢ L' Ordine Nuovo, Torino, Einaudi, 1954, XV + 501 p.

8 L. Lombardo — G. Carbone, Vita di Antonio Gramsci, Roma, Editura di Cultura Sociale, 260 p.

¢ Domenico Zucaro, Vita del carcere di Antonio Gramsci, Milano-Roma, edizione Avanti (Il Gallo), nr. 13,
1954, 152 p.

* Giuseppe Carbone, Su alcuni commenti delle opere di Antonio Gramsdi, in « Societa:, martie, 1951, p. 131—158.

#Cesare Luporini, La mente di Leonardo, Florentas Sansoni, 1953, 197 p.
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sa probleme bogate in posibilititi de devenire gi printre acelea care vor fi decisive in formarea
lumii moderne ».

Tot unui aspect al Renagterii ii este dedicati lucrarea prof. Piero Pieri de la Universi-
tatea din Torino!., Concluziile la care ajunge autorul sint urmitoarele: arta militara italiani
a Renagteri1 nu se giiseste sub nivelul celorlalte state europene. Bitiliile dela Fornovo, Agnadello
Melegono nu dovedesc atit inferioritatea italiani in domeniul artei militare, cit o crizi a condu-
cerii statului, o crizi a societitii italiene?. Intr-o monografie cu caracter demografic despre
populatia venetiani, Daniele Beltrami® nu a izolat studiul siu de problemele sociale i economice,
ci l-a explicat in functie de acestea. Studiul se ocupi numai de populatia din lagune.

Implinindu-se doui sute de ani de la fondarea cunoscutei academii de studii agrare din
Florenta, cunoscuti sub numele de I’ Accademia dei Georgofili, Ildebrando Imberciadori a
dedicat pe baza materialului aflitor in arhiva academiei un amplu studiu al activititii desfisu-
rate de aceasta In domeniul agrart. Este meritul lui de a fi studiat nu numai observatiile refor-
matorilor toscani in materie agrari, ci si rezultatele efective ale actiunilor lor practice. Sint
studiate astfel contradictiile care in cadrul raporturilor sociale se consolidau atunci in mediul
rural §i determinau o stare de nesiguranti. Intreg studiul, desi restrins la o singura regiune —
Toscana — permite o adincire a problemelor, putin studiate, a relatiilor social-economice din
mediul agrar italian in veacul al XVIII-lea. Profesorul Luigi dal Pane este autorul unui volum
ce trateazi despre istoria muncii in Italia de la inceputul secolului al XVIII-lea, la 18155, Plecind
de la analiza structurii cconomice a Italiei veacului al XVIII-lea dal Pane reconstituie condi-
tiile de viatd ale oamenilor muncit in diferitele regiuni ale tirii, cerceteazi relatiile dintre clasele
sociale, probleme ca: salariul, costul vietii §i nivelul de trai al populatiei. Prof. Delio Cantimori
a dedicat un volum utopistilor §i reformatorilor italieni dintre 1794— 18476, in care cerceteazi
dezvolt:rea gindirii unor reprezentanti ai burgheziei intelectuale progresiste. Franco Venturi
a scris de curind o monografie despre un ginditor iluminist, Alberto Radicati di Passcrano,
care a avut un rol important in publicistica anticuriali a veacului al XVIII-lea’. Paolo Alatri
s-a ocupat de aspectele catolicismulut liberal in veacul al XVIII-lea®. Ruptura blocului catolic
in veacul al XVI-lea are drept consecinti curente religioase ca: jansenismul, filojansenismul
si iluminismul catolic. Alatri a studiat curentele in toate provinciile italiene $i ajunge la con-
cluzia ci aceste curente reformatoare sint un produs al crizei credintei §i a religiozititii catolice
in lumea moderni; ele reprezinti din punct de vedere politic prima dintre migcirile ¢ moderate »
care s-au dezvoltat apoi in Risorgimento si reflectd din punct de vedere social conflictul prin
care se realizeazi ascensiunea burgheziei in Italia.

Pe aceeast linie a studiului bazelor ideologice — de asti dati a unei migciri revolutio-
nare in Italia — s-a bucurat in ultimii ani de o atentie deosebiti figura lui Filippo Buonarotti,
{nfliciratul adept al ideilor lui Babeuf. Gastone Manacorda a editat celebra lucrare in traducere
italiana Complotul celor egali®. Armando Saittal® 5i Alessandro Gallante Garone!l au gisit mate-
rial inedit privind pe revolutionarul italian §i au cercetat efectul influentei ideilor sale revolu-
toinare in Europa.

3 Piero Pieri, Il rinasc) e la crisi militare itali Torino, Einaudi, 1952, 661 p.

8 Vezi recenzia lucriirii lui Pieri de Giuliano Procacci, in ¢ Societa s, 1952, nr. 1—2, p. 353—361.

8 Daniele Beltrami, Storia della popolazione di Venezia dalla fine del secolo XVI alla caduta della repudlica
Padova, Cedam, 1954, 237 p. (Collana ca Foscari, Instituto di storia economica).

¢ ldebrando Imberciadori, Campagna toscana nel 700, Florenta, Accademia Economico-Agraria dei Georgofili
1953, XVI + 435 p.

¢ Luigi dal Pane, Storia del Lavoro in Italia dagli ini~i del secolo XVIIT al 1815, Milano, 1944,

¢ Delio Cantimori, Utopisti e riformatori italiani, 1794—1847, Ricerche storiche, Florenia, Sansoni, 1943,
234 p.

? Franco Venturi, Saggi sull’ Europa illuminista. I Alberto Radicati di Passerano, Torino, Einaudi, 1954, 278 p.

(Saggi 181).

8 Paolo Alatri, Profilo storico del cattolicesimo liberale: gi ismo, filogi ismo e illumini ttolico, Palermo,
1950, 120 p.

* Filippo Buonarotti, Congiura par I’ Is di Babeuf. Traduzione ¢ introduzi di G M orda

(Saggi, 71), Torino-Milano-Roma, Einaudi. 1946, XXVI + 375 p.

10 Armando Saitta, Filippo Buonarotti, Contributi alla storia della sua vita e del suo pensiero, 2 vol,, Roma edizioni
di storia e letteratura, 1950—1951; Il robespirrismo di Filippo Buonarotti e le premesse dell’unitd italiana, in « Belfagor s,
31 mai 1955.

1 Alessandro Galante Garrone, Buonarotti e Babeuf, Torino, Einaudi, 1948; Filippo B otts e irivoluzionari
dell’ ottocento, Torino, Einaudi, 1951, 514 p.
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\

Tot Armando Saitta a editat opera principald a lui Vincenzo Russo, ginditor progresist
din secolul al XVIII-lea.}? Lucriarile revolujionarului Pisacane au? fost reeditate in noi editii
critice.

Desi publicat cu intentii literare, tipirirea cunoscutului periodic milanez « I1 Concilia~
tore » poate folosi gi studiilor de istorie, deoarece ziarul prin atitudinea sa, a combitut influenta
austriaci3,

*

Comemorarea anului revolutionar 1848 a prilejuit §i in Italia noi cercetiri §i noi rezultate.
Cu accasti ocazie revista ¢ Rinascita » a luat initiativa de a edita un caiet comemorativ care este
firid indoiald cea mai consistentd publicatie marxistd asupra lui 1848 in Italiad.

Un buletin critic marxist asupra celebririi in Italia §i in diferite tiri a centenarului
a dat in « Societh » Alberto Caracciolo’. De asemenea au apirut in istoriografia nemarxisti
o serie de articole ce pun accentul pe aspectul social-economic al problemei. Sint contributii
despre participarea maselor la acest eveniment®. Unii dintre istorici au ariitat teama. dc care au
fost animate clasele exploatatoare in fata miscirilor populare din 1848 $i a socialismului’.

Domenico Demarco a dat lucriri fundamentale pentru cunoagterea statului pontifical
in secolul al XIX-lea, cit §i pentru revolutia de la 1848 ce a avut loc acolo®. De asemenea, ne-a
dat intr-un articol o sintezd asupra revolutiei de l2 1848 in Italia®. Au mai scris despre 1848
in istoriografia progresisti: Paolo Alatril®, Nicolo Badalonill, Luigi Bulferetti', Franco Cata-
lano?® 5i Valentino Gerratanald,

1 Vincenzo Russo, La societd degli agricoltors, filosofi, a cura di Armando Saitta, Roma 1946, 190 p. 1,

% Carlo Pisacane. La guerra d'Italia del 1848—49, a cura di Carlo Cordie. Milano, 1946, p. XI11-—373; Saggio
sulle rivoluzione, a cura di Giaime Pintor, Torino, 1944, 254 p.

8 Il Conciliatore. Foglio scientifico, letterario a cura di Vittore Branca,* Firenze, Le Monnier, 1954, 3 volume
de p. LXI—555, 794, 592 p.

¢ Il 1848. Raccolta di saggi e testimonianze. Quaderni di Rinascita, Roma, ed. Rinascita, 1949, 155 p. latd
articolele: 1) Palmiro Togliatti, Il Centenario del manifesto del P.C.; 2) M. Manacorda, Marx e Engels sul’ 48 italiano}
3) F. delle Paruta, Aspetti sociali del 48 nel Mezzogiorno; 4) S. F. Romano, Il '48 in Sicilia; 5) S. Canzio, Lotta
di classe nel 1848 in Lombardia; 6) E. Sereni, La poesia di Giusti e il moderatisino toscano; 7) L. Bulferetti, Il neo-
guelfismo; 8) G. Candeloro, L'esperienza del '48 nel pensiero politico italiano; 9) D. Cantimori, Appunti per ricerche
sul’ 1848; 10) E. Sereni, Popolo e poesia in Italia attorno al’ 48; 11)V. Crisafulli, Profilf constituzionali di una rivoluzione
mancata; 12) R. Cessi, Il problema della guerra nel 1848—49; 13) P. Alatri, Rassegna bibliografica di studi e celebra~
zioni sul '48 italiano. Vezi §i articolul lui Natalino, Sapegno Cattaneo e il '48, in ¢ Rinascitas» iulie, 1948,
P. 257—261.

8 Alberto Caracciolo, Celebrazioni staliane del 1848, in ¢ Societds, martie 1949, p. 125—142. Celebrazion
europee del 1848, ibid., iunie, 1949, p. 284—295.

¢ A. Genoino, I moti comunisti del 1848 nel regno di Napoli. Istituto per la storia del Risorgimento staliano. Comi-
tato di Milano. Atti e memorie del XXVIII. Congresso nazionale, Milano, 1948, p. 251—261; D. Demarco, Per
la storia delle classi sociali nel regno di Napoli nella prima metd del secolo XIX. Il 1848 nell 'Italia meridionale,
Napoli, 1950, p. 40—061; A. Lucarelli, I moti revoluzionari del 1848 nelle provincie della Puglia, ibid., p. 427—467;
Cassese, Contadini e operai del salernitano nei moti del quarantotto, in ¢« Rassegna storica Salernitanas, an IX (1949),
or. 1—4, p. 5—74.

7 S. Canzio. La reazione ¢ la paura del socialismo nel 1848. Istituto per la storia del Risorgimento, Milano, 1949,
p. 157—160; G. Quazza. La paura del comunismo a Napoli nel 1848—49 (apunti inediti), in ¢ Nuova Rivista
Storicas, an XXXII (1948), fasc. IV—VI, p. 217 —231; L. del Pane, Il socialismo e le questioni sociali nella prima
annata della ¢ Civilta Cattolicas, (estr. dagli Studi in onore di Gino Luzzatto), Milano, 1950, p. 126—148.

® Domenico Demarco. Pjo IX e la rivoluzione romana del 1848 (Modena Soc. Tip. Modenese), 1947, 152 p;
Il tramonto dello Stato Pontificio e il pontificato di Gr-gorio XV'I, Torino, Einaudi, 1948, 304 p; I rivoluzionari
del 18483—1849 nello Stato Pontificto in Rasegna storica del Risorgimento, 1947, fasc. I1; Una rivoluzione.
sociale: la republica romana nel 1849, Napoli, Fiorentino, 1944, 373 p.

* Domenico Demarco, Le rivoluzions italiane del 1848, in ¢ Societd », iunie 1949, p. 181—219,

10 Paglo Alatri, La rivoluzione siciliana del 1848—49 ¢ la diplomazia italiana ed europea, in ¢ Belfagors, 31
gennaio 1952, p. 13—35.

11 Nicolo Badaloni, Struttura sociale e lotta politica a Livorno negli anii 1847—1849, in « Societd », septembrie
1950, p. 438—477.

13 Luigi Bulferetti, Socials: e C 1 nei periodici pins diffusi del 1849 al 1859, in « Societd » iunie~
iulie 1947, p. 172—192; Il '48 italiano(senza diavoli e senza aqua santa) in s Belfagor », 31 ianuarie 1949, p. 75—80.

1 Franco Catalano, Tendenze mioderate e tendenze democratiche nel '48 e nel ’49, in s Belfagore, 30 noembrie
1949, p, 650—669.

14 Valentino Gerratana, Tocqueville nel *48, in ¢ Societd s, numero 2, 1948, p., 181—195,
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Studiile ce au fost dedicate Risorgimentului sint reprezentate prin doui moduri de tra-
tare. Primul priveste fenomenul sub aspectul lui general sau regional, celilalt considerid dife-
rite aspecte specifice legate de problema generali.

Lucrarea despre istoria Risorgimentului a lui Cesare Spellanzon! reprezinti o contri-
butie importanti prin proportiile ei impresionante. Folosind un material imens, autorul a reusit
83 ne dea un tablou just al evenimentelor. Cunoscut printr-un buletin critic intitulat Gli studi
del Risorgimento in Sicilia nell’ultimo trentemnio (1919— 1948) publicat in ¢ Archivio Storico
Siciliano # ce se distinge prin bogitia materialului §i ascutimea gindirii, Rosario Romeo isi
propune si cerceteze originile Risorgimentului in Sicilia?. Luind ca punct de plecare a doua
jumitate a secolului al XVIlI-lea, autorul pune in relief slaba capacitate de reinoire, ruptura
ce exista intre culturd §i activitatea practici in societatea siciliani. Folosindu-se de un material
inedit de arhivd, Rosario rispunde la intrebarea: « De ce Sicilia apare aga de inapoiatd, aga de
distantati de progres, care in alte par{i in acea vreme in Italia era totusi posibil de realizat?»
Rispunsul constd in faptul cia“trecerea de la proprictatea feudali la cea burgheza se realizeazi
prin mentinerea tuturor céracteristicilor structurale ale modelului originar. Acest fapt explicd
de ce incd astizi se vorbeste in Sicilia despre raporturile feudale existente intre tirani si proprie-
tari funciari. Un alt aspect al lucririi este demonstratia documentar a autorului ¢i noii proptie-
tari burghezi sicilieni s-au ridicat datoritd dec#derii financiare a proprietarilor feudali, plus
marea mizerie a tiranilor sicilieni.

Daci tinem seama ci aceastd lucrare este scrisi de un istoric educat in mediul ideilor cro-
ciene (autorul a fost membru al Institutului de istorie fundat de B. Croce) §i ci el s-a ldszt influ-
entat de o interpretare mai aderenti a realititilor, putem afirma ci in lucrare se simte influenta
marxismului. T'ot Siciliei din aceasti epocd i este dedicati lucrarea lui Salvatore Francesco
Romano 3 istoric progresist. Lucrarea este o documentati interpretare a procesului prin care a
trecut Sicilia in epoca afirmirii burgheziei in Italia. Autorul pleaci in cercetirile sale de la aspec-
tul relatiilor de productie din insuli, pe care le defineste semifeudale. Cerceteazi apoi pe de
o parte originile economice §i sociale ale orientirii liberale a unei parti din aristocratie in Risor-
gimento, orientare ce avea si duci la alianta cu burghezia §i cerceteazi pe de altd parte cauzele
pentru care nu s-a putut forma o burghezie locald capabili si exprime la un moment dat ten-
dintele autonome fati de cele ale nobilimii. In jurul latifundiilor se intilnesc interesele nobili-
mii cu aspiratiile funciare ale burgheziei, conditiile acestei aliamte fiind frontul comun impo-
triva tirinimii care a fost deposedati de vechile drepturi fird sd i se dea dreptul de proprie-
tate al pamintului. O dati cu intrarea Siciliei in noul regat, contrasiele sociale se inaspresc si
vor izbucni cu violentd In miscarea fasciilor siciliene.

Luigi Bulferetti 4 cerceteazi originea migcirii socialiste §i a unor idei socialiste care
au mers paralel in Italia cu ridicarea burgheziei si luptele ei contra feudalismului. Tipérirea
articolelor ramase de pe urma lui Nello Roselli ¥ e un omagiu adus memoriei tinirului istoric
antifascist ucis de agentii musolinieni in Franta. Deosebit de interesantc sint cercetirile cu
privire la originile migcirii muncitoresti in Italia care au format punctul central al studiilor
autorului. Mare parte a paginilor aici retipirite sint rezultatul diferitclor articole apirute in
diferite reviste i contopite apoi in cele doud volume: Mazzini ¢ Bakunin §i Carlo Pisacane
nel Risorgimento italiano. Alituri de ele e redat escul neterminat: Italia e Inghilterra nel Risor-
gimento $i fragmentul cu privire la tineretea lui Giuseppe Montanelli. Ernesto Regionieri 8
a adunat toate textele ce privesc Risorgimentul, scrise de clasicii marxismului, insctindu-le
si de comentarii. De altfel, recent au fost publicate toate textele clasicilor ce privesc Italia,
prin grija lui Gianni Bosio 7. Asupra originilor politice ale romantismului, ce priveste i
Italia a scris un substantial articol Giuseppe Berti® Lui Cesare Spellanzon & ii datorim o
reconsiderare a figurii regelui Carlo Alberto. Lucrarea cuprinde doui articole cu caracter

1 Cesare Spellanzon, Storia del Risorgimento e dell *unite d’ltalia, vol.V; Dall’armistizio Sal asco alla fuga dey
Papa dallo stato romano e alle agitazioni per la constituente italiana, Milano, Rizzoli, 1950, p. VII—1 043,

¢ Romeo Rosario, Il Risorgimento in Sicilia, Bari, Laterza, 1950, 422 p.

$ Salvatore Francesco Romano, Momenti del Risorgimento in Sicilia, Messina, Casa Editrice G. d’Anna,
1952, 311 p

¢ Luigi Bulferetti, Socialismo risorgimentale, Torino, Einaudi, 1949, 396 p.

8 Nello Roselli, Saggi sul Risorgimento e altri scritti, Prefazione di Gaetano Salvemini, Einaudi, 1946, 438 p
(Bibl, di Cultura Storica).

s Ernesto Regionieri, Y risorgimento nell'opera di Marx e Engels, in & Societd », martie, 1951, p. 54—94.

7 Carlo Marx, Federigo Engels, Scritti italiani, edizioni Avanti, Milano, 1955, XVII 4 229 p.

8 Giuseppe Berti, Origine politiche del R tict in ¢ Societd », septembrie-octombrie, 1947, p. 444—476,

» Cesare Spellanzon, Il vero segreto di re Carlo Alberto. Discussioni critiche con largo corredo di documenti i nedits

Florenta, Parenti, 1953, 232 p. (10 tavv) u
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polemic in jurul primului rizboi de independent3 despre care autorul mai tratase in monu-
mentala sa Istorte a Risorgimentului. Primul eseu priveste asa-numita batilie de la Milano,
din 4— 6 august 1848 si capitularea lui Carol Albert care a predat orasul austriecilor. Spel-
lanzon arata ci preocuparea principald a regelui a fost de a impiedica dezvoltarea initiativei
revolutionare, in care precumpinea tendinta republicani. Era, deci, necesar ca armata piemon-
tez3 si se retragd spre Milano, nu pentru a-l apira pini la capit — lucru ce ar fi fost posibil
numai inarmind civilii §i repetind faptele eroice ale celor ¢ Cinque Giornate # — ci pentru
a impiedica ca acest lucru si se intimple si pentru a preda orasul austriecilor. Carlo Alberto
a ciutat deci la 4 august o infringere sigurd cu scopul de a impiedica revolutia. Aceast3
interpretare nu e confirmati numai de documente, ci in al doilea articol, Spelanzon lirgeste
cadrul reconstruirii sale, ficind o analizi a intregii politici a regelui in 1848. Ajunge astfel
la concluzia ci regele a vrut si evite mereu un conflict cu Austria, urmirind numai o mirire
teritoriald a regatului Sardiniei, limitat la Lombardia. nu atit prin mijlocul armelor, cit prin
tratative diplomatice si gratie mediatiei engleze. Lui Massimo d’Azeglio, om de stat piemontez,
ii sint dedicate doud lucrari: una cu un caracter mai special, legiturile sale cu statul ponti-
fical, de Romolo Quazza !, cealaltd cu caracter monografic, de Alberto M. Ghisalberti 3.
Acesta din urmi ciruia i se datoreazd prima editie autentici a cunoscutei autobiografii Imies
ricordi, este cel mai bum cunoscitor al figurii patriotului piemontez. In acest volum autorut
a strins un numir de studii legate de un singur fir §i cu ajutorul lor reconstituie nu numai
o serie de episoade a biografiei lui D’Azeglio, dar reelaboreazi un portret nou al eroului
scriitorului, patriotului i al omului de stat, Criticul literar progresist Gaetano Trombatore 3
ne-a dat o antologie inteligent alcituiti in colectia de clasici, publicatd de editorul Ricciardi
a memoriilor lisate de diferite personaje din epoca Risorgimentului. Dupi o monografie
asupra lui Tommaseo, Raffaelo Ciampini ¢ dedici o documentatda monografie unei alte figuri
din Risorgimento, lui Gian-Petro Vieusseux. Acesta ne apare ca un extraordinar organizator
al culturii la Florenta. Lui 1i apartine ideea infiintirii celebrelor reviste: ¢ La Nuova Antologia #
si a revistei de istorie ce apare gi astdzi « L’Archivio Storico Italiano ». fn jurul siu au activat
personalititi ca: Lambruschini, Capponi, Salvanogli, Tommaseo, pentru a nu mai vorbi de
legiturile sale cu Manzoni, Leopardi §i Mazzini. El a avut un mare merit in incercirile sale
de a desprovincializa cultura toscani.

Lupta maselor in Risorgimento a prilejuit gi ea citeva lucriri. In perioada Risorgimen-
tului problema tirineascid a avut o insemnitate deosebit de mare. Lucrarea lui Salvatore
Francesco Romano® despre miscarea tiranilor sicilieni arati ce rol a jucat in eliberarea Sici-
liei migcarea tirineasci, sprijinitd de voluntarii lui Garibaldi. Franco della Paruta & a dedicat
un articol conditici i luptei tiranilor lombarzi in anul 1848, aritind ci ei au luat parte activi
la lupta antiaustriaci, dar ulterior guvernul provizoriu s-a depirtat de ei, de teama ca parti-
ciparea lor si nu dea miscérii nationale un caracter democratic. Revoltei de la 6 februarie
1853 a populatiei milaneze contra austriecilor i-a dedicat o lucrare Franco Catalano ?. Reluind
polemica contra istoriografiei moderate, autorul reia problema riscoalei milaneze: care au

" fost intentiile sociale ale masei, care cu atit curaj s-a aruncat in conspiratie §i in actiune contra
austriecilor. Autorul nu rispunde pentru moment acestor intrebiri, pe care le va cerceta ulte-
rior, dar indici premisele rezolvirii acestei probleme. Lucrarea sa este dedicati crizei economice
dintre anii 1850— 1853, revendicirilor burgheziei $i ale proletariatului, discutiilor §i polemicilor
cu privire la problemele sociale.

*

Istoricii progresisti au acordat o mare atentie miscirii muncitoresti dup3 unirea Italiei.
Trebuie mentionat in primul rind articolul lui Gianni Bosio ® care se ocupi de rispindirea
scrierilor lui Marx si Engels in Italia intre anii 1872—1892. Articolele lui Marx si Engels,

) Romolo Quazza, Pio IX e Massimo d’Azeglio nelle vicende romane del 1847, vol. 1 Dalle questions intern al
prodl pazionale, vol. 11 Culmine e tr to della collab fone, Modena Societa, Tipografica Editrice Modenese,
1954, 2 vol., VIII 4 177 si 179 p. (Collezione Storica del Risorgimento italiano, Seria 111, vol. XLVIII).

# Alberto Ghisalberti, Massimo d’Azeglio, un moderato realizzatore, Roma, edizioni dell’Ateneo, 1953, 251 p,

8 Gaetano Trombatore, I memorialisti dell’ Ottocento, Napoli, Ricciardi, 1954, 1115 p.

4 Raffaelo Ciampini, Gian-Pietro Vieusseux. I suoi viaggs, § suot giornali, § suoi amici, Torino, Einaudi. 1953, 475 p,

§ Salvatore Francesco Romano, op. dit.

¢ Franco della Paruta, Le condizioni dei contadini ombardi nel Risorgimento, in ¢ Societds, iunie, 1951,
p. 247—267.

?*Franco Catalano, I Barabd. La rivolta del 6 febbraio 1853 @ Milano, Prefazione di Cesare Spellanzon,
Milano, Mastellone, 1954, 165 p.

8 Gianni Bosio, La diffusione degli scritti di Marx e di Engels in Italia dal 1872 al 1892, in « Societd », iunie, 1951,
p. 268—284, septembrie, 1951, p. 444-—477.
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indreptate impotriva anarhismului lui Bakunin, au fost strinse i publicate intr-un volum .
Gastone Manacorda 3 s-a ocupat de miscarea muncitoreascd italiani in lumina congreselor
ei. Lucrarea reprezinti o serioasi contributie la istoria miscirii muncitoresti italiene de la
origine pind la fundarea partidului socialist al muncitorilor italieni. Reprezentantit societi-
tilor muncitoresti care se adunau in congrese chiar dupi iesirea lor de sub tutela burgheziei
conservatoare liberald sau republicani, chiar cind casa mutuali a devenit un fond de rezis-
tentd in grevd, nu posedau incd constiinta de clasi socialisti, nu erau in misurid de a face
analiza conditiilor economice §i sociale §i si dea o justi interpretare evenimentelor §i luptelor
politice.. Timp de citeva decenit migcarea muncitoreasci se dezvolti spontan, siraci in idei
si in oameni reprezentativi. Congresele analizate de Manocorda se resimt de aceastd stare
de lucruri. De abia mai tirziu miscarea muncitoreasci italiani s-a dezbirat de influenta baku-
nismului §i a devenit o migcare socialisti.

Poseddm actuaimente in lucrarea lui Aldo Romano 3 o buni monografie despre migcarea
socialista din Italia. Lucrarea, minutios elaborati, aratid o cunoagtere profundi a documentelor.
Autorul analizeazi §i umireste diferitele curente ce au avut prizi asupra grupurilor muncitoresti
si analizind activitatea lui Bakunin ni-l aratd intr-o lumini cu totul defavorabili: un intrigant
lipsit de principii, ce trigea profituri de pe urma situatiei confuze mici-burgheze care exista
¥n sinul migcirii muncitoresti ce de abia apirea in tirile inapoiate din punct de vedere econo-
mic. Aceasti reconsiderare critici care are drept bazi polemica pe care Marx a dus-o contra
intrigilor lui Bakunin, reprezinti baza de sustinere a principalelor indicatii pe care lucrarea
1ui Romano vrea s-o dea: importanta procesului care se determini in cursul revolutiet burgheze
in fractiunile cele mai inaintate ale democratiei italiene, proces care pe baza reali a limitelor
de clasi pe care Risorgimentul le-a avut sub aspectul democrat burghez ajunge la postularea
caracterului incomplet al revolutiei politice. Autorul vede ci formulei de ¢ revolutie sociali »
11 corespunde inci o aspiratie confuzi mic-burgheza. Atentia istoricilor progresisti s-a concen-
trat §i asupra studiilor de istorie muncitoreasci cu caracter regional. Prin aceasta a inceput s3
se umple un gol viu resimtit de istoriografia contemporani italiani, pe de alta parte s-a infrint
in felul acesta vechiul « campanilism », patriotismul strimt local de care se resimte o mare parte
a istoriografiei italiene. Monografiile lui Elio Conti* si Ernesto Ragionieri?® ilustreazi cele
afirmate. Materialele de arhivi florentine studiate de Conti lumineazi citeva din aspectcle
generale ale istoriei oragului in secolul trecut: Risorgimentul tridat, lupta pe care clerul a
dus-o contra statului unitar atifind masele de la oras §i sat printr-o propagandi subversivi care
interpreta in mod abil suferintele §i decepiiile, indiferenta burgheziei liberale, dupi ajungerca
ei la putere, fatd de nevoile maselor, neputinta micii burghezii exclusi de la putere §i inca-
pabilid de a se face purtitoarea de cuvint a nevoilor concrete ale claselor oprimate. Din analiza
autorului reiese ci in aceasti epoci baza socialdi a primei misciri socialiste era formata din
meseriagi, mici comercianti, someri, oameni lipsi{i de meserii, mai putin din muncitori.
Aceasti istorie care nu e numai a Florentei §i a Toscanei, ci §i aceea a intregii Italii din acea
¢pocd, ne e povestiti pe baza unui bogat material contemporan tipirit §i manuscris. O
lucrare serioas#, model al unei istoriografii de tip nou, lucrarea lui Ernesto Ragionieri confirma
gt ea importanta studiilor de istorie locald. Monografia este istoria vietii sociale i politice a
unui mic, dar important centru toscan, Sesto Fiorentino (1898— 1922). Autorul scoate in relief
activitatea principalului industriag al regiunii, Ginori, proprietar al unor importante manufac-
turi de ceramici, in jurul cirora graviteazi toati viata micului centru. Cu dezvoltarea industriei,
prin pregitirea pietii nationale, contradictiile sociale se ascut, lucru ce duce in orag la formarea
unei opozitii republicane §i apoi la formarea primului nucleu socialist, influentat de Florenta.
Aceasta opozitie se consolideazd in asa misuri, incit dupa dezlintuirea furiei reactionare din
1898, populatia muncitoare acordi majoritatea voturilor ei in alegerile administrative candidati-
Jor socialigti. Aceasti administratie dureazi pini in 1922, cind este inliturati prin violentad de
fascism. Volumul contine un apendice de documente ce ilustreazi actiunea socialisti in con-
ducerea orasului, activitatea diferitelor clase i a partidelor politice. Analize aseminitoare

1 K, Marx — F, Engels. Contro I'anarchismo. Roma, 1950, p. 69

t* Gastone, Manacorda, J! imento ofygraio itali attraverso § suoi congress (1853—1892), Roma, edizioni
Rinascita, 1953, 404 p.
s Aldo Romano, Storia del movimento socialista in Italia, vol. 1. L'Unificazione e il probl. iale (1861—1870) ;

vol. 11, La crisi della prima Internazionale, Roma-Milano, fratelli Bocca Editori, 1954, 402 + 402 p.
4 Elio Conti, Le origini del socialismo a Firenze (1860—1880), Roma, edizioni Rinascita (Biblioteca del movi-
mento operaio italiano, 1950, 316 p., nr. 2).

' Emesto Ragionieri, Un comuw: W&eﬁ;ﬁonﬁ Rinascita, 244 p,
L
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dedicate unor centre mai mici a dat Raffaeclo Molinelli ! $i Giovanni Masi ®. De o mare importanti
pentru istoria migcirii muncitoregti §i a gindirii marxiste in Italia este studiul vietii §i activitatii
fui Antonio Labriola. Dupi studiul pe care i 1-a dedicat Luigi dal Pane 3, au fost editate scrisorile
lui Labriola citre Engels 4, in care primul il informeaza despre situatia din migscarea muncitoreas-
cd italiand. Aceste scrisori pistrate in arhiva Partidului social-democrat german au rimas
necunoscute pini in 1924, Cu ocazia implinirii a 50 de ani de la moartea lui Labriola, revista
¢ Rinascita » a publicat 123 de scrisori inedite ale maestrului citre diferi{i corespondenti. De
asecmenea, Palmiro Togliatti ® a dat in paginile revistei ¢+ Rinascita # o reconsiderare a figurii
lui Labriola, aritind meritele ce le-a avut acesta in migcarea muncitoreasci italiani §i in rispin-
direa marxismului in Italia.

Istoria agrar# a Italiei dupi unire a fost studiati sub citeva aspecte, in doud lucriri funda-
mentale ale lui Emilio Sereni 8, cunoscut fruntas comunist. Sereni nu si-a propus in prima,
o lucrare de sintez3, ci una de pregitire. Lucrarea se compune din trei eseuri; ele singure au
putut fi recuperate dintr-o lucrare masivid (Classi e lotte di classe nelle campagne italiene) pe
care autorul a scris-o in exil in jurul anului 1936 §i care din cauza imprejuririlor s-a pierdut.
Folosindu-se de teoria marxist-leninist, Sereni cerceteazi in primul eseu formarea pietii
nationnle it liene care dupi 1870 a devenit obiectul unei politici pe care clasele dominante au
urmirit-o in mod constant, folosindu-se de puterea de stat recent cuceriti. Al doilea eseu
analizeazi politica partidelor de dreapta sub diferitele aspecte: eclesiastic, militar si financiar.
Al trcilea eseu, cel mai important, este dedicat raporturilor sociale in viata agrari italiani,
factor complet ignorat de istoria etico-politici. Pe baza materialului documentar, Sereni aratd
lenta pitrundere a capitalismului in mediul agrar, prin mijlocirea construirii de noi drumuri
si de mijloace de comunicatie, prin aparitia exploatirii capitaliste, prin credit gi ipoteci. Prin
siracirea multor grupuri de tdrani din dezagregarea micii proprietiti se naste un proletariat
agricol ce migreazi din loc in loc. Industria in dezvoltare in nord absoarbe §i concentreazi
mina de lucru, iar in sud din cauza stirii economice inapoiate, mina de lucru emigreazi,
depopulind regiuni intregi. Cealalti lucrare a lui Sereni reprezinti prima analizi, ficuti dupa
metode stiintifice a dezvoltirii economiei agrare in Italia §i a diferentierii claselor rurale in
epoca in care incepe unitatea politici a Italiei. Plecind de la studiul conditiilor speciale istorice
$i economice in cadrul cirora s-a format statul unitar, Sereni aratd ci marea industrie moderni
s-a combinat cu marea proprietate agrari. Acest fapt a avut drept consecinti impiedicarea
dezvoltirii unei piete industriale interne $i a mentinut la tari puternice rimigite precapitaliste.
Aceasti situatie a accentuat contrastele dintre sat §i orag, dintre nordul §i sudul ¢irii §i a ascutit
lupta de clasi. Fascismul a indisprit $i mai mult aceste contradictii §i a cdutat s3 scape de ele
prin aventuri care au adus Italia la catastrofi. Lucrarea lui Sereni este o serioasi contributie
la o problemi a cdrei rezolvare nu a avut loc nici pini astizi.

O monografie despre problema agrari intr-o regiune delimitati a fost scrisi de Alberto
Caracciolo 7. Luptele tiranilor dupi unire dia provincia Lazio imbraci un caracter special
din cauza regiunii in care s-au desfigurat: extrema concentrare a proprietitii latifundiare
a patriciatului pontifical, conditiile inumane de trai ale {irinimii supusi inainte de ugpire suve-
ranititii temporale a bisericii. Uzurparea si jefuirea paminturilor obstesti de citre marii proprie-
tari funciari $i apoi de citre marea burghezie agrara dupi unire, au agravat conditia taranilor
si au dat nastere la primele migciri din mediul agrar sub formi de agitatii si riscoale. Drumul
parcurs timp de douizeci de ani, deseori insingerat, dar pe misuri ce se dezvoltid migcarea
socialistl mereu mai organizat, este studiat de autor pe baza unor ateriale inedite sau greu

1 Raffaelo Molinelli, Le clasi sociali in una cittd delle Marche dopo il 1860, Iesi, edizionidella biblioteca civica,
1951, 139 p.

3 Giovanni Masi, Le origini della borghesia lucana, Bari (Universitd degli studi di Bari, Faccolta di Lettere e
Filosofia, Seminario di storian meridionale e moderna. Ricerche di storie del mezzogiorno d’Italia), 1953, 116 p.

® Luigi dal Pane, Antonio Labriola e la storiografia del Risorgimento, in ¢ Belfagors, 30 noiembrie 1952,
p. 618—632.

4 Antonio Labriola, Lettere a Engels, Roma, edizioni Rinascita, 1949, 237 p.

8 Palmiro Togliatti, Per una giusta comprens del pensiero di Antonio Labricla. 1) Premesse; 2) ¢Le fontsy
di un pensiero originale; 3) Da Hegel al marxismo; 4) Movimento e cggsi del pensiero staliano nell'ottocento, fn  «Rina-
scitae, 1054,

¢ Emilio Sereni, Il capitalismo nelle campagne (1860—1900), Torino, Einaudi, 1947, p. 414; La questione agraria
nella ri it tonale italiana, Roma, Einaudi, 1945.

7 Alberto Caracciolo, Il movimento contadino nel Lazio (1870—1922). Roma, edizioni Rinascita, 1952 (Biblioteca
del movimento operaio), 250 p.; Le origini della lotte di classe nell’ Agro romano, in ¢ Societd ¥, decembrie, 1948,

p. 602—645. »
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accesibile din arhivele subprefectufllor. Luptele tiranilor n-au fost zadarnice $i marile ocupatii
de pimint ale tiranilor din 24 august 1919 au obligat guvernul la promulgarea legilor pentru
<concesionarea terenurilor necultivate. Aceste lupte au dat tiranilor constiinta propriei lor forte,
astfel incit alituri de clasa muncitoare, ei lupti astizi pentru obiectivul lor principal: reforma
agrari. Intr-o lucrare de proportii mai reduse §i mai schematice, Caracciolo a urmirit sa
documenteze pe cititor despre etapele actiunii tiranilor de ocupare a piminturilor necultivate
dusii pind la primul rizboi mondial *. Miscarea fasciilor siciliene a fost expusi de Renato
Marsilio 2, La baza expunerii sti analiza conditiei tiranilor, muncitorilor $i a micii burghezii
siciliene. Cu toate ci aceste fascii s-au format mai ales din elementele orisenesti, meseriasi,
muncitori, grupuri de intelectuali radicali $i socialisti, in dezvoltarealor, eiiau contact cu mediul
agrar, rispindindu-se in peste 150 de centre rurale mari §i mici. In adunirile, in manifestatiile
tinute de citre fascii, impreuni cu cuvintul de ordine pentru piine §i contra taxelor, apare
si acela Intrebuintat cu privire la pimint, in spectal contra latifundiilor §i contra perceptorilor
de impozite. Miscarea, dezvoltindu-se la sfirgitul lui 1893 cu o putere neasteptati, a fost ini-
busiti in singe in primele luni ale anului 1894. in legituri cu aceastd miscare am gisit in presa
noastri muncitoreasci a vremii urmitoarele: ¢ Consiliul general al partidului socialist din
Rominia a primit deja de la profesorul universitar din Roma Antonio Labriola o scrisoare prin
care il anuntid de ajutoarele primite de muncitorii sicilieni din partea muncitorilor germani
si roagd partidul socialist si le trimiti gi el pe lingd ajutoare materiale, o adresi de incurajare
si de solidaritate » 3, Despre sudul Italiei, in legiturid cu istoria politici a Siciliet dupii unire
au apirut doud lucriri, una a lui Paolo Alatri 4, cealalti de Giuseppe Scichilone b, In nord,
meritul de a fi animat migcarea proletariatului agricol din valea Padului se datoreste pionieri-
lor socialisti emilieni, Costa, Marabini, Prampolini, Massarenti, ¢ maestrii — dupid cum a
ariitat Togliatti — a acelei politici care se bazeazi pe capacitates de a exprima aspiratiile cele mai
profunde ale oamenilor ce triiesc din munca lor si pe capacitatea de a organiza lupta pentru
realizarea acestor aspiratii» S,

Pentru deceniul 1900— 1910 nu s-a lucrat inci nimic. Gastone Manacorda? a publicat
doui articole in « Rinascita » despre influenta revolutiei ruse din 1905 asupra miscirii mun-
citoregti italiene, in care arati nesiguranta ideologicd ce domnea in rindul Partidului socialist
italian cu privire la rostul revolutiei, dar §i stimpatia si ecoul de care s-a bucurat prima revolutie
rusd in Italia.

Dupi unificarea Italiei, papalitatea gi-a pierdut puterea teritoriali pe care s-a sprijinit
veacuri de-a rindul. In lipsa acesteia, a recurs la alte mijloace pentru a atrage masele in orbita
ideologiei si doctrinei ei. O astfel de asociatie este « L’Azione cattolica », ciireia istoricul progre-
sist Giorgio Candeloro® i-a dedicat o scurti prezentare. Pe baza unui material extras din perio-
dicele, congresele catolice, autorul ne di o expunere detaliatd a istoriei acestei institutii. Din
expunerea faptelor rezulti in mod clar ceea ce Candeloro rezumi in prefati, anume ci ¢ prin
mijlocirea act{unii catolice biserica a inteles gi intelege Inainte de toate si apere $i si se conso-
lideze pe sine insési ca pe o organizatie politici si in acelasi timp si se apere §i si consolideze
suprematia clasei de care este legati ». Tot Candeloro a scris o ampli lucrare despre migcarea
catolicd in Italia® El defineste de la inceput limitele cercetirilor sale, care nu vor si fie o istorie

1 Alberto Caracciolo, L'occupazione delle terre in Italia, Roma edizioni di Cultura Sociale, 70 p.
» Renato Marsilio, I fasci siciliani, Milano, Avanti, 1954, 90 p. Vezi: Salvatore Francesco Romano, Caratteri e
vicende del movimento del fasci Siciliani, « Rinascita », febbraio, 1954, p. 123—128.
3 ¢« Munca #, din duminici 14 noiembrie 1893, p. 2.
¢ Paolo Alatri, Lotte politiche in Sicilia sotto il governo della destra (1866—1874), Torino, Einaudi, 1954, (Biblio
teca di cultura storica).
& Giuseppe Scichilone, D { sulle dizioni della Sicilia, dal 1860 al 1870, Roma, edizioni dell’Atenco
1952, 257 p. (Quaderni del Risorgimento, nv. 323).
¢ P, Togliatti, Ceto medio e Emilia Rossa, Roma, 29 p. Vezi si A. Colombi, Socialismo e riformismo (1900—1914),
Roma, 1948; Pagine di storie del movimento operaio, Roma, 1951: Gastone Manacorda, I! centenario della nascita di
Andrea Costa. ¢« Rinascita », 1948, dicembre, p. 586—589. Renato Zangheri a dedicat in ¢ Movimento Operaio ¥, un
studiu figurii lui Andrea Costa.
? Gastone Manacorda, Le ripercussioni nel imento operato italiano della Rivoluzione del 1905, in ¢ Rinascita
iunie, 1955, p. 419—424: agosto-settembre, p. 486—492.
8 Giorgio Candeloro, L’Adzione cattolica im Italia, Roma, Centro Diffusione Stampa, ¢Problemi d’oggi
1949, 80 p.
* Giorgio Candeloro, Il movimento cattolico §n Italia, Roma, edizioni Rinascita (Nuova Biblioteca di Cultyra
1953, p. XII—560; vezi §i Paolo Alatri, Appunti per unastoria del-mom'mento cattolico in Italia, in ¢ Societd », iunie,

1951, p.244—263. www.dacoromanicaro
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a catolicismului in general, a bisericii sau a relatiilor dintre biserici §i stat, ci numai ¢ o istorie
a activitatii desfagurate in Italia de citre curentele si organizatiile politice ce se pot defini drept
catolice ». Bazindu-se pe un material de prim& mini, autorul arati printre altele ci migcarea
catolici, in masura in care este o fortd conservatoare a societifii burgheze, poate si triiasci §i
si se dezvolte, in misura in care reuseste si se conserve, si extindi §i si organizeze propria
ei bazi de masa. Continua oscilare a migcirii catolice intre reactionarism §i o orientare cu carac-
ter mai democrat e urmiriti de autor, in ultimii cincizeci de ani, de la prima democratie cregtina
pini la curentele de stinga ale partidului popular de dupi primul rizboi mondial §i pinid la
curentele de stinga ale noti democratii crestine din anii 1943— 1946. Expunerea se incheie cu
ciderea fascismului. Dina Bertoni Jovine se ocupid de multi ani de probleme legate de istoria
invatimintuluil. Rezultatul activititii ei este o istorie a §colii populare in Italia®. Lucrarea nu
e alcituiti din articole tehnice, ci e o expunere critici a tezelor §i proiectelor adesea utopice,
ca acelea din perioada iluminismului sau cele din perioada dintre restauratie §i 1848, apoi &
institutiilor statale dupa unire.

Dupi o scurti privire asupra contrareformei, primele incerciri de actiune laici in domeniul
instructiei apar in opera iluministilor italieni, Genovesi, Filangieri in provincia Nepoli, Grise~
lini g1 Gozzi in provincia Veneto, intr-o epoci cind masele de la tari si orag, inchise in structural
unei societiti cu puternice caractere feudale, erau un simplu obiect al istoriei. Autoarea cerce-
teazi apoi situatia din provinciile austriace unde se naste din initiativa statului gcoala normali
ce se bazeazi pe invitimintul predat pe clase regulate, continuid apoi cu influenta revolutiet
franceze, cind o interventie statali mai energici va deveni o normi §i pentru alte regiuni. Lupta
pentru gcoala laici apare ca un element esential al Risorgimentului §i adversarii migcirii patrio-
tice gi liberale sint aceiasi dugsmani declarati ai oricdrei instructiuni, in special iezuitii. Restul
lucririi este dedicat gcolii postrisorgimentale §i unor probleme ce ajung pini la pragul timpurilor
noastre.

*

Despre intrarea in rizboi a Italiei in afara unui discurs al lui Palmiro Togliatti despre Gio-
litti3, au mai scris citeva articole cu caracter mai general Alberto Caracciolo? gi Giuseppe Car-
boneB. Colombi® ne-a dat un studiu despre slibiciunea politici $i ideologici a P.S.I. siatitudinea
sa ambigui fati de primul rizboi mondial. Tot el? §i Oreste Lizadri® s-au ocupat de miscarea
de ocupare a fabricilor dupi primul rizboi mondial. Mirturii despre terorismul fascist impo-
triva clasei muncitoare au fost publicate de Colombi?, F. Repacil?, A. Valerill, P. Nennil?, M.
Villal® si G. E. Modigliani!d. Atacul pe care fascismul l-a dat impotriva cooperativelor a fost
studiat de Mario Franceschellil®. ~

In 1921 are loc fundarea Partidului Comunist Italian. Posedim astiizi doua lucriri despre
acest eveniment de o importanti exceptionali in istoria contemporani a Italiei. Prima se dato-
reste unor vechi militanti si clasei muncitoare italiene, ca Paolo Robotti si Giovanni Germanettol®.

! Dina Bertoni Jovine, I primordi della educazione liberale ¢ ia Compagna di Gest, in « Belfagor », 31 martie 1949,
D. 226—230; L'istruzione dell’operaio durante il Risorgimento, in ¢ Rinascita, » dicembre, 1952, p. 687—692; I patrioti
dell'2] e la scuola del popolo, in ¢ Rinaszitas, martie 1950, p. 150—153
t Dina Bertoni Jovine, Storia della scuola popolare in Italia, Torino, Einaudi, 1954, 511 p.
8 Palmiro Togliatti, Discorso su Giolitti, Roma, 1952, 73 p.
¢ Alberto Caracciolo, L’ Intervento italiano in guerra e la criss politica del 1914—1915 (1), in s Societd », octom-
brie 1954, p. 809—826; Idealitd e simpatie filofrancesi nell’interventismo italiano del 1914—1915, in «Societie, 30
noiembrie 1953,
% Giuseppe Carbone. La crisi della societd italiana dalla guerra al fascismo (1915—1922), in ¢ Societd », ianuarie-
iunie, p. 118—135.
8 A. Colombi, Il partito socialista e la guerra 1914—1918, Roma, 1949, 122 p.~republicat acum in Pagine di
Storia etc. p. 105—167.
* A. Colombi, L’occupazione delle fabriche, Roma, 1950, 70 p.
¢ O. Lizadri, L'occupazione delle fabriche, in ¢ Risorgimento v, I (1945), nr. 4, p. 312—317,
¢ A. Colombi, Esperienza del passato. La lotta agraria nel bolognese (1919—1920), Bolonia, 1947, 20 p.
0 F, Repaci, Terrorismo fascista. La strage di Torino 1945, 61 p.
1t A, Valeri, L’ Avanti nella tormenta, p. 212—219, in ¢ Almanacco Socialista», 1946.
it P, Nenni, Sei anni di guerra civila, Milano-Roma, 1945, 235 p.
w M. Villa, Il delitto Matteotti, Roma, 1944, 32 p.
# G. T. Modigliani, L. Assasinio di G. Matteotti, Roma, 1945, 61 p.
1% Mario Franceschelli, L’assalto del fascismo alla Cooperazione italiana (1921-—1922), Roma, Editrice Coop.
¢ Coilezione di studi cooperativi », 1949, 123 p.
1 Paolo Robotti, Giovanni Germanetto. Trenta anni di lotte dei comunisti italiani ( 1921—1951), Roma, edizion .

di cultura sociale 1952, 273 5. WIWW.ABCOrOmanicaro
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Cealaltil, operd colectivi, este o lucrare deveniti indispensabild pentru studiul istoriet Parti-
dului Comunist Italian, cit si pentru problemele social-economice ce privesc Italia intre cele
dou# rizboaie mondiale. Fiecare articol este scris de ciitre un vechi militant al Partidului Comu-
nist Italian. Despre migcarea sindicali in Italia, accentuind continuitatea ei in lupta ilegali
dusi sub fascism, a scris o lucrare Giorgie Candeloro?. Despre lupta, viata clasei muncitoare
rimin inci multe de scris, unele probleme au fost atinse de M. Matteotti® si Luigi Longo4.

Despre politica Partidului Comunist Italian in special dup# rizbotul din Spania, s-au
ocupat L. Lombardo Radice® si Fabrizio Onofri®. Cum a avut loc trecerea tinerilor intelec~
tuali italieni de la pozitii individualiste, apolitice la o atitudine combativi, patriotici, ne
povestesc in eseurile lor Giaime Pintor?, Ranuccio Bianchi Bandinelli ® gi Ruggero Zangrandi ?
Este istoria unei generatii care rupe cu trecutul $i militeazi in rindurile P.C.I. Vechi luptitori
din partidele muncitoregti gi-au scris i el memoriile!®

Felice Platone a schitat un tablou al rispindirii marxism-leninismului in migcarea munci-
toreascd italianid!l, Discursurile pe care le-a tinut Palmiro Togliatti sub pseudonimul M. Cor-
renti, la radio Moscova, au fost publicate in volum 12, Despre al doilea rizboi mondial,
despre actiunea clasei muncitoare in luptd de eliberare de sub jugul nazisto-fascist, avem o
serie de studii. Lucrarea lui Umberto Massola care din insircinarea Partidului Comunist
Italian a organizat marile greve din martie 1943 la Torino §i Milano, paralizind aparatul indus-
trial fascist, are 0 mare valoare documentari.!® Lucrarea contine material interesant cu privire
la rezistenta populard, la greva muncitorimii, la manifestatiile ce marcheazi trecerea de la faza
de rezistentd la faza de initiativa, de luptd deschisi de eliberare. Alte amdnunte au mai adus
in aceastd problemi Girolamo li Causi'® si G. Vaccarinos,

Miscarea de rezistentd, aportul hotiritor al clasei muncitoare 1taIxene, au fost analizate
In citeva lucriri devenite astizi fundamentale In cercetarea problemei. Cartea lui Luigi Longol®,
pe care am citat-o mai sus, contine date importante despre migcarea de rezistenti. Tot Luigi
Longo!? si Pietro Secchia® au scris doud lucriri despre migcarea de rezistenti. Prin rolurile
ce le-a jucat (primul a fost comisarul general al brigizilor & Garibaldi », cel de-al doilea
vice comandant al C.V.L. — Corpo dei wolontari della libertd), prin experienta cistigatd zi de
#zi in luptele contra nazisto-fascistilor, ne apar azi cu mai multa claritate luptele dintre
1942— 1945. O lucrare de sintezd despre migcarea de rezistentd — prima de acest fel, si exem-
plul este semnificattv — ne-a dat-o Roberto Battaglial® a cirui carte am prezentat-o in pagi—

U Trenta anni di vita e di lotte del P.C.I. Quaderni di ¢ Rinascita s, 2, Roma <1952>, 269 p.

t Giorgio Candeloro, Il movimento sindicale in Italia, Roma, 1950, 215p.

* M. Matteotti, La classe lavoratrice sotto la dominazione fascista (1921—1943),Roma-Milano, 1944, 118 p.

4 Luigi Longo, Un popolo alla machia, Milano, Mondadori, 1947.

¢ L. Lombardo Radice, Fasci: e anti t Appunti e ricordi(1935—~1945), Torino, 1946, 175 p.

¢ F. Onofri, Esame di 1 di un ista, Prefaz. di Giancarlo Pajetta, Milano, 1949.

* Giaime Pintor, Il sangue d’Europa (1939—1943).Seritti raccolti a curadi Valentino Gerratana, Torino, Einaudi,
1950, 325 p. (Saggi, 123).

s R io Bianchi Bandinelli, Dal diario di un borghese e altri scritti, Milano Arnoldo Mondadori, 1948.

® Ruggero Zangrandi, Il lungo viaggio, Torino, Einaudi, 1948, 167 p.

10 A. Colombi, Nelle mani del nemico, prefaz. di Giancarlo Pajetta, Roma, 1950, p. 145; M. Montagnana,
Ricords di un operaio torinese, 1. Sotto la guida di Gramsci; 11, Sotto la guida di Togliatti, Roma, 1949, 2 vol., 299+
201 p.; Giovanni Grilli, Due generazioni. Dalla settimana rossa alla guerra di liberazione, ed., ¢« Rinascita», 1453,
289 p; Anselmo Marabini, Prime. lotte soctaliste. Lontani ricordi di un veechio militante, Roma; G. Germanetto, Memo-
vie di un barbiere. Prefaz. di Palmiro Togliatti, 1950, 295 p; A. Graziadei, Memorie di trent’anni(1890—1920).

1t Felice Platone, Il marxismo-leninismo in Italia, primo e dopo la Storia del P.C. dell’ U.R.S.S., in s Rinascita »
V (1948), p. 459—462. .

¥ M Correnti (P, Togliatti), Discorsi agli italiani, Roma, 1945, 374 p.

13 Umberto Massola, Marzo 1943, ore dieci, Roma, Ed. di cultura sociale, 1950, 103 p.

" Girolamo }li Causi, Gli scioperi. 1943——1944. La classe operaia in lotta contro il fascismo e occupants, Roma,
1945, p. 22.

1 G.Vaccarino,Gli scioperi del marzo 1943, Contributo per una del movimento operaio,a Torino, in Aspetti dela
Resistenza in Piemonte, Torino, 1950, p. 3—40.

1 1,, Longo, Un popolo alla machia, Milano, Mondadori, 1947.

YLuigi Longo, Sulle vie dell’insurezione nazionaleRoma, edizioni di cultura sociale, 1954, XLVi11—486 p.

18 Pietro Secchia, I comunisti el’ Insurrezione (1943-—1945), Roma edizioni di cultura sociale,1954, XXXVI—513 p.

1 Roberto Battaglia, Storia della resistenza italiana, Torino, Einaudi, 1953, 621 p. Recenta apiarut o nou#

storie A rezistentei italiene de Roberto Battaglia — Giuseppe Garritano, Breve storia della resistenza italiana, Torino.
Einaudi, 1955, 337 p.; vezi de asemenea La resistenza al Fascismo, Milano, Universale Economica, 1955; Alcide Cervi,

Imiei sette figli, Ed. di Cultura sociale, IWWW Cultura Sociale, 1955.
L}
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nile acestei reviste. Tot Battaglia ! ne-a dat o istorie a unui intelectual cu preocupi#ri rupte de
viata imediatd, dar care prins in virtejul evenimentelor nu eziti sii-si asume o responsabilitate grea
51 54 militeze in favoarea acelui partid care s-a situat in fruntea migcirii de rezistenti. Dante
Livio Bianco % ne-a dat o lucrare despre actiunile partizanilor, iar F. Lombardi 2 s-a ocupat
de actiunile socialigtilor florentini.

Revista s Rinascita » a publicat diferite articole in care se analizeazd lupta de eliberare
dusi de clasa muncitoare in diferitele regiuni $i provincii ale tirii 4. Personalitatea lui Togliatti,
luptiitor ncobosit pentru o Italie democrati a fost relevati deseori 8, Astizi poseddm in lucrarea
lui Marcello §i Maurizio Ferrara o monografie despre viata §i activitatea Jui Togliatti, scrisd
cu ocazia implinirii a saizeci de ani 8.

Problemelor ce preocupa si friminti societatea italiani le-au fost dedicate diferite lucriri.
Problema agrari, — §i anume reforma agrard intr-o tard in care 47 %/, din populatie se ocupi
cu agricultura ce reprezinti jumaitate din venitul national — a fost tratati cu cunoscuta-i
competentd de citre regretatul Ruggero Grieco 7. Banditismului sicilian, rispindit in anii
ce au urmat celui de-al doilea razboi mondial le-a dedicat doud lucrari: Felice Chilanti®si Vito
Sonsone — Gastone Ingrasci ®. Primul se ocupid cu problema banditismului sicilian. Reiese
din studiu drama socie:atii siciliene de dupi cel de-al doilea rizboi mondial, lupta de reinoire
a maselor tiridnesti pe de o parte §i indirjita gi silbateca reactiune a clasei proprietarilor de
pimint pe de alti parte. Lucrarea lui Sonsone §i Ingrasci demonstreaza, pe baza de fapte, episoa-
de, poleinici, memorii $i denunfuri, ca e o gresald si se creadd c3 banditismul sicilian este un
fenomen exclusiv al vietii corupte siciliene. Banditismul sicilian, ca §i « maffia », este un feno-
men social in spatele cidruia actioneazi $i se agiti grupuri, interese sociale §i economice ale
ciror legituri vaste se ramifici de la Palermo ia Catania, pina la Roma. Lucrarea este prefatati
de Salvatore Francesco Romano, care di o analiza istoricid a ¢ maffiei » in Sicilia, aratind ci si
banditismul §i « maffia » sint o expresie a structurii sociale a acestei insule ce mai pistreaza
caractere semifeudale.

1n activitatea partidelor progresiste analiza atitudinii uneia din institutiile cele mai reactio~
nare, biserica catolici, ocupi un loc de seami 19, Lucrarea lui Giulio Trevisani si Stefanio
Canzio M analizeaza sub o formia accesibild istoria atitudinii pe care a avut-o papalitatea fati
de socictatea civila gi politica italianid de la origini pina in zilele noastre pe baza unor citate
contemporane provenite de la diferitele icrarnii ale bisericii catolice. Alighiero Tondi ¥ intr-o
povestire documentati, rezultat al unei dramatice conversiuni, ne informeaza despre adeviratele
preocupari ale iezuitilor.

*

* Roberto Battaglia, Un uomo. un partigiano. Roma, 1945.3

3 Dante Livio Bianco, Guerra partigiana, a cura di Giorgio Agosti e Franco Venturi, con 17 tavole, Torino,
Einaudi, 1954, XXVIII—477 p.

3 F. Lombardi, 1! socialismo fiorentino dall’azione clandestina agli albori della libertd, Roma, 1944, 36 p.

¢ Giorgio Amendola, Le condizioni dclla resistenza romana, in ¢ Rinascitas, martie, 1954, p. 190—195;
Orazio Barbieri, La legendaria liberazione di Firenze ad opera del papolo fiorentino, ibid., iulie, 1954, p. 457—460;
Roberto Battaglia, I comunisti alla testa della guerra di liberaxione (Discutia lucririlor lui Longo gi Secchia), sbid.
mai, 1954, p. 328—332; Enrico Bonazzi, Aspetts della resistenza nel Bolognese, Ibid., aprilie, 1954, p. 274—277;
Piero Calamandrei, La eroica e la umana storia dei compagns fratelli Cervi, ibid., ianuarie, 1954, p. 28—31;Luigi Longo
L’attualitd degli integ i politici della resistenza, ibid., februarie, 1955, p. 80—83; Augusto Monti, Il movimento
della Resist eil M torno d'Italia, ibid. aprilie, 1952, p. 207—211; Palmiro Togliatti, Una storia della resistenza
staliana (Lettere), ibid., decembrie, 1953, p. 678—680.

® A. Murena, Togliatti, Roma, 1946, 79 p; M. Ciotti, Palmiro Togliatti, prefaz. di Ambrogio Donini, Roma
1946, 61 p. L. Longo, Il nostro capo in ¢ Rinascitas, an V. (1948), nr. 8, p. 281—284; P. Secchia, P. T. organi-
xzatore, ibid., p.; 285-—288; C., Marchesi, Togliatti uomo di culturae oratore, ibid. p. 305—306; G. Buti, Palmiro
Togliatti e il movimento aperaio italiano, in ¢ Societa s, an IV (1948), nr. 2, p. 148—180.

¢ Conversando con Togliatti. Note biografiche a cura di Marcello e Maurizio Ferrara, Roma, edizioni di cultura
sociale, 1953, 391 p.

? Rugeero Grieco, Lotte per la terra. Roma, edsizioni di cultura sociale, 1953, 339 p; Introduzione alla riforma
agraria, Torino, Einaudi, 1949,

¢ Felic: Chilanti, Da Montelepre a Viterbo, Editore Croce, 1952, 437 p.

8 Vito Sonsone-Gastone Ingrasci. 6 anni de banditismo in Sicilia, Milano, edizioni Sociali, 1953, 251 p.

30 Duccio Tabet, La proprietd fondiaria ecclesiastica oggi in Italia, in ¢« Rinascita », mai 1953, p. 291+293.

1 Giulio Trevisani e Stefano Canzio, Il papato contro I'Italia, Milano, Cultura nouva editrice, 1950, 150 p.
1 Alighiero Tondi, La po:enzwm%‘mmeam\ﬂmm sociale, 1953, 105 p.
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in afara articolelor citate in cursul notelor, in revistele progresiste au mai apirut o serie
de articole ce privesc istorta Italiet !. Unele sint contributii originale, altele sint discutii asupra
unor probleme de istorie. Tuturor le este comuni trisitura unei reconsideriri a istoriei Italiei
in lumina materialismului istoric.

Rezultd limpede din aceste note bibliografice efortul st succesul obtinut in domentul
stiintei istorice de citre istoricii progresisti din Italia. Cine cunoaste conditiile materiale, dar
mai ales ideologia oficiald din Italia in domeniul istoriei, apreciazi cu atit mai mult efortul de
reinoire dus de tinerii istorici marxisgti. In fafa lor sti un material urias de cercetare. Nu demult,
in 1949, istoricul Gino Luzzatto deplingea ticerea cu totul condamnabili pe care a aritat-o
istoriografia burghezi, relatiilor din lumea agrari, in favoarea istoriei oragelor, ca si cum prima
st-ar fi pierdut orice importanti. Interesul tinerei $coli se manifesti in special in domeniul
istoriei contemporane. Aict sint multe probleme care explici existenta unui anumit tip de
societate in Italia. Aici se gisesc originile migcirit muncitoresti, lupta tiranilor pentru o via{i
mat buni, lupta dusi contra fascismului. Caracteristic pentru aceasti mentalitate sinitoasi
este articolul lui Gastone Manacorda despre Congresul de istorie de la Roma ce a avut
loc intre 4— 11 septembrie 1955. La acest congres au stat fati in fatd doui conceptii de
a interpreta istoria: ¢« Asadar, daci nu ne ingelim, profundul contrast din cadrul istoriogra-
fiei contemporane nu se gisegte intre acet ce pun accentul pe factorii materiali sau pe cet spiri~
tuali, intre acet ce fac istorte sociald sau individuala. Poate divergenta cea mat importanti este
Intre acet care rezolvi acest raport din punct de vedere eclectic i acei care il rezolvi intr-o
conceptie unitari si dialectica » 2. Faptul de a fi ales 3l doilea drum este o garantie §t pentru
viitor a calitd{ii gi orientarii tinerii istoriografii progresiste italiene.

T. Sotirescu

1 Mario Alicata, Benedetto Croce e il Mezzogiorno, ¢« Rinascita, » 1952, p. 680—684; Gastone Manacorda, Sulle
origini del movimento operaio in Italia, s Societa », 1947, p. 37—56; Giuseppe Regis e Eugenio Falco, Capitale finan-
ziario e monopoli in Italia sotto il fascismo, « Societd », 1947, p. 353—379, 1948, p. 247—263, 431—463; Ernesto
Ragionieri; Il Riosorgimento nell'opera di Mar> e Engels, & Societd y, 1951, p. 54—94; Franco della Paruta, Le condi-
zioni dei contadini lombardi nel Risorgimento, ¢ Societds, 1951, p. 247—267: Alberto Caracciolo, Per wuma storia
del moviemento contadino tn Italia, ¢« Societa v, 1952, p. 469—496.

3 Le correnti della stoviografia contemporanea al X Congresso di sciemxe storiche, in « Rinascita» XII (1955),
nr, 9, septembrie, p. 565—569.

DIN LUPTA P.C.R. PENTRU INCHEGAREA ALIANTEI CLASEI MUNCITOARE
CU TARANIMEA MUNCITOARE IN BATALIA PENTRU REFORMA AGRARA DIN 1945

Editura de stat pentru literaturd politicd, 1955, 301 pag.

La sfirgitul lunii decembrie a anului 1955
a aparut primul volum de studit si referate
al culegerii in mai multe volume, Din lupta
P.C.R. pentru inchegarea aliantei clasei munci-
toare cu fdranimea muncitoare in batdlia pentru
reforma agrard din 1944— 1945,

Lucrarea e o relizare importanti czre face
cinste colectivului larg de autori, redactori
i referenti care au contribuit la elaborarea et.

Aparitia primului volum din aceasti cule-
gere importantd constituie un succes de ne-
contestat al Institutului de istorie a partidului
de pe linga C.C. al P.M.R. Merita si fie
in mod dcosebit evideniiatd munca depusi
de sectorul de specialitate din cadrul aceluiasi
institut, care a asigurat aparitia acestei lucriri.

*

Batilia pentru reforma agrari s-a desfi-

gurat pe un numir de ani mat mare decit cel

care intr3 in preocupirile autorilor volumului
recenzat; acestia Se opresc cu analiza eveni-
mentelor la stirgitul anului 1945, iar, uneori,
chiar in perioada imediat urmitoare venirii
la putere a guvernului democratic Petru Groza.
Ultimul act al acestei batilii istorice il consti-
tuie Decretul de confiscare a ultimelor 50 de
ha pe care le mai detineau mosierii, decret
apirut in ajunul Plenarei din 3—5 martie
1949 a C.C. al P.M.R.

Reforma agrari din anii revolutiei popu-
lare s-a deosebit de reformele agrare din
trecut.

ncepind cu legea rurali din 1864 st conti-
nuind cu intregul complex de legiuirt agrare
de mai micd sau mai mare importanti, gu-
vernele care s-au perindat la cirma tirii, pini
la 23 August, au dus o politici de clasi care
a urrndrit §t a izbutit s menfini in agricultura,
alaturi de relagiile capitaliste care se dezvoltau
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treptat, §i puternice rimisite ale relatiilor de
productie feudale.

Mentinerea relatiilor de productie semi-
feudale in agricultura §i implctirea lor cu
relatiile de productie capitaliste constituiau o
frind insemnati in dezvoltarea generali a
tarii.

Analizind situatia existentd la sate, Con-
gresul al V-lea al P.C.R. a ajunsla concluzia
ci, in conditiile istorice date, mai inainte de
a se trece la lupta deschisi impotriva burghe-
ziei, era necesar §i otligatoriu ca revolutia
populard si nimiceascd din ridicini rimasi-
tele orinduirii feudale §i sa lichideze totodati
mosierimea ca clasi.

¢ Rominia — se arati in hotaririle Congre-
sului al V-lea al P.C.R. — sta in fata desavir-
sirii revolutiei burghezo-democratice » 1. Des-
fasuratd in condijiile istorice ale combaterii
cu toate fortele a fascismului intern §i extern,
in conditiile luptei pentru cucerirea puterii
politice de citre clasa muncitoare §i aliatii sai
(tarinimea muncitoare fiind principalul si cel
mai de nidejde aliat al clasei muncitoare),
infiptuirea reformei agrare inceputa in pri-
mele luni ale anului 1945, inainte de 6 martie,
a avut Joc in cadrul unei lupte revolutionare
indirjite, care, in mod necesar, a dus la lichi-
darea completi a relatiilor semifeudale din
agriculturd, precum i la o reimpartire demo-
cratica a terenurilor agricole expropriate de la
mogsieri, in favoarea {irinimii muncitoare.

Succesul deplin al reformei agrare s-a
datorat ajutorului hotiritor pe care i1-a primit
faranimea muncitoare din partea clasei munci-
toare §i a partidului ei d: avangardi P.C.R.,
care a condus lupta rexclutionari pentru desi-
virgirea revolutiei burghezo-democratice i
implicit pentru infiptuirea reformei agrare in
interesul tarinimii muncitoare.

In focul acestei batalii s-a faurit si s-a in-
chegat alian{a clasei muncitoare cu tiranimea
muncitoare, bazi a regimului de democratie
populara.

Cum reiese din insusi titlul lucrarii recen-
zate, prin publicarea acestei culegeri de studii
¢i referate nu se urmireste dezbaterea i, mai
cu scami, epuirarea aspectelor legate de infip-
tuirea reformei agrare in perioada anilor
1944— 45, ci, in principal, numai analizarea
bitiliei pe care o duce clasa muncitoare in
frunte cu P.C.R., pentru aliati, si in special,
pentru faurirea §i inchegarea, sub conducerea
sa, a unei alian{e trainice intre clasa munci-
toare §i tirinimea muncitoare.

Lucrarea editatd de Institutul de istorie
a partidului de pe linga C.C. al P.M.R. se
adreseazi oamenilor muncii, cursantilor diferi-
telor forme ale invitamintului de partid,
cadrelor de studii sociale, cercetatorilor de

« Documente din istoria P.C.R., Ed.

pentru
literaturd politicd, 1953, ed. a li-a, p. 12§.
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specialitate, tuturor acelora care vor si cu-
noascd in amianunt lupta P.C.R. pentru in-
chegarea aliantei clasei muncitoare cu tiri-
nimea muncitoare in cadrul bitaliei pentru
reforma agrara din anii 1944— 1945.

Pornind de la acest mod de a aborda
problema — singurul indicat, tinind seama
de structura §i sarcinile Institutului de isto-
rie a partidului ~ volumul 1 si, probabil,
§i volumele care ii vor urma, analizeazd
conditiile §i mai ales evenimentele istorice,
precum g§i datele si fenomenele social-eco-
nomice doar in misura in care aceasta imbo-
giteste inteclegerea chipului in care a avut
loc lupta victorioasd a clasei muncitoare
pentru cistigarea definitivi de partea sa
a aliatului de bazd — tirinimea munci-
toare.

Lucrarea recenzati este, deci, in primul
rind, o lucrare de istorie a partidului. Ar
fi fost neccsar de analizat schimbarile cali-
tative pe care le-a parcurs alianta clasei
muncitoare cu tirinimea muncitoare in perioa-
da anilor 1945 — 1947, Despre raportul de
forte, despre sarcinile noi pe care le indepli-
neste alianta in anii 1946— 1947, intr-o peri-
oadd in care reforma agrari fusese in linii
mari realizati, dar pe plan economic si politic
se dadea inca o batilie indirjitd intre fortele
democratice si reactiune, se trateaza fugitiv —
uneori telegrafic (cu exceptia studiului sem=
nat de S. Stirbu).

De aceea, nu apare clar cum reforma
agrara care a creat un ocean de noj gospodarii
de tipul micii productii agricole, a insemnat —
totugi — un pas insemnat pe drumul ce ducea
la revolutia socialisti.

Necesitatea desavirsirii revolutiei burghe-
zo-democratice mai inainte de a se trece
la revolutia socialista, degi e enuntati deseori,
nu e argumentatd la un nivel teoretic cores-
punzitor. Intr-un cuvint, incheierile studiilor
si referatelor nu sugereazi suficient cititoru-
lui perspectiva evolutiei evenimentelor care
vor urma.

In centrul articolelor a stat preocuparea
descrierii si a explicarii problemelor ivite in
cursul bitaliei pentru faurirea si inchegarea
aliantei, indeosebi pentru perioada 23 August
1944 — 6 martie 1945,

Aceasta este, de altfel, perioada cea mai
bine analizati, in care principalele actiuni
duse de P.C.R. la sate sint descrise pe larg,
cu o bogatic de informatii remarcabila.

Materialul prezentat referitor la perioada
luptel pentru un guvern democrat §i pentru
infiptuirca revolutionard a reformei agrare
(pina la 6 martie 1945) nu se rezumi la des-
crierea faptelor care ilustreazd doar fiurirea
aliantei clasel muncitoare cu tarinimea mun-
citoare. Pentru aceasta perioada studiile si
refcratele fac o veritabili fresca a luptei gene-
rale pe care o duc masele populare de la sate

www.dacoromanicaro
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gi orage din regiunile respective pentru tra-
ducerea in viatd a platformei P.C.R. in
genere. De altfcl, descrierea rolului maselor
populare ca fiuritoare a istoriei anilor 1944—
1945 este, poate, lucrul cel mai pozitiv din
fntreaga lucrare.

E demn de retinut faptul c3 autorii
studiilor $i refcratelor din primul volum au
participat, in majoritatea lor, in mod nemijlocit
la batilia pentru reforma agrari din regiunea
sau raionul descris de ei.

Aceastd imprejurare a ficut cu putinti.

cuprinderea in volum a unor regiuni sau
raioane pentru care materialele documentare
lipseau in mare misurd (Teleorman, Dobrogea
si partial toate celelalte), dar in care o serie de
evenimente au imbricat forme sau aspecte
specifice deosebite intrucitva de restul tirii,
§1 care meritau o analizi speciald (in Teleor-
man, spre pildd, existenta concomitenti in
ajunul lui 6 martie 1945 a douid prefecturi
cu doi prefecti).

Autorii isi sprijind in multe cazuri o serie
de afirmatii in afara materialelor de pres3
sau de arhivi, pe declaratiile, amintirile
au relatdri le unui insemnat numir de partici-
spanti saude martori oculari ai evenimentelor
descrise. In lumina materialelor documentare
existente, acest mijloc de completare a infor-
mirii stiintifice, mai ales datoriti felului atent
si judicios in care e folosit, nu pare si stir-
beasci de fel autenticitatea faptelor redate.

Dimpotrivi, aceste completiri intregesc,
de cele mai multe ori in chip fericit, golurile
resimtite de lipsa unor materiale documentare
(de arhivia, publicatii, presi) corespunzi-
toare.

Desi cele sapte articole au o temi comuni,
se referd la aceeasi perioadi de timp, la
conditii istorice in general aceleasi, totusi s-a
reusit, ca fiecare dintre ele si-gi aibid propria
sa individualitate, si redea— firi a ignora
fenomenele generale pe intreaga tard — speci-
ficul, particularititile pe care le imbraci
aceste fenomene §i evenimente in cutare sau
cutare regiune sau raion.

Daci materialul insusi — intr-o misurd
diferit de la regiune la regiune — stilul gi
accentuarea unui aspect sau altul al proble-
mei se deosebesc de la articol la articol,
in schimb nu acelagi lucru se poate spune
§i In ceea ce priveste planul §i ordinea de
prezentare a faptelor.

Cu exceptia articolului lui S. Vianu si
in parte al profesorului S. Stirbu, celelalte
articole piciituiesc prin respectarea unui
plan rigid, stereotip. Articolele incep in ace-
lasi fel, adicd mai intii cu o sumari prezen-
tare geografici si istorici a regiunii sau raionu-
lui respectiv, se dau apoi scurte date privind
starea materiald §i sociali a tirinimii munci-
toare in ajunul $i in perioada actului de la
23 August. In continuare, urmeazi o prezen-
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tare cronologici a faptelor: evenimentele,
aspectele diverse se ingiruie uneori firi o
generalizare corespunzitoare.

De fapt, lipsa unei generaliziri la nivelul
temei puse in discugie §i legat de aceasta,
slaba incadrare teoretici a expunerilor, con-
stituie principalele lipsuri ale articolelor, lip-
suri ce se fac resimgite de-a lungul intregu-
lui volum.

Aceastd insuficientd prelucrare gi teoreti-
zare a materialului ilustrativ este accentuati
gi mai mult de lipsa unei introduceri care
sd fi subliniat principalele momente §i con-
cluzii care se desprind din analiza luptei
pentru inchegarea aliantei dintre clasa munci-
toare §i tirinimea muncitoare in bitalia
pentru infiptuirea reformei agrare.

Trebuie observat ci redactia volumului
n-3 gisit de cuviinti se insoteascd volumul
de o prefatd la nivelul cerut de importanta
deosebitd a temei tratate.

Aceste lipsuri mai importante, la care
se mai adaugi, In unele cazuri, stingicii in
ceea ce priveste interpretarea anumitor infor-
matii de documentare, nu micsoreazi valoa-
rea lucririi in ansamblul ei.

Lucrarea aduce un aport pretios la cunoag-
terea perioadei 1944— 1945 in general, si
a luptei pentru inchegarea aliantei in special.
Ea este cea dintli lucrare de amploare <are
ataci acest subiect §i evident, unele dintre
lipsurile mentionate se datoresc i acestui
fapt.

*

Articolul semnat de N. Cioroiu §i M.
Cornea se mirgineste, de fapt, si descrie
actiunile revolutionare ale maselor populare
din fostul judet Constanta pini in jurul
datei de 6 martie 1945. Un merit deosebit
al referatului este modul in care sint prezen-
tate actiunea de organizare a {iriinimii munci-
toare de citre muncitori, constituirea gi acti-
vitatea comitetelor {irinesti din regiune, in-
semnitatea alianfei de lupti dintre clasa
muncitosre §i tirinimea muncitoare in de-
jucarea manevrelor de tot felul ale reactiunii.
Sint descrise pe larg actiunile care duc la
inlocuirea functionarilor vechiului aparat de
stat fascist cu elemente democratice. Instala-
rea in fruntea prefecturii, a oragului Constanta
si in numeroase localititi, a reprezentatilor
maselor populare s-a desfigurat in conditiile
ascutirii continue a luptei de clasi s§i s-a
impletit cu actiunea de ocupare i apoi de
impirtire a8 paminturilor mosieregti.

Un alt aspect pozitiv il constituie conclu=
zia care se desprinde din prezentarea materia-
Jului cd in fostul judet Constanta — ca
si in intreaga “tari — tiranilor nu li s-a
dat pamint, ¢f l-au luat, netinind cont de
dispozitiile guvernului, in cadrul unei batalii
indirjite, pe_alocuri singeroase, duse_impo-
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triva intregului front al reactiunii unite in  lui restrins, studiul nu reuseste si facd o
ura ei impotriva democratiei §i a progresului. analizi completi a evenimentelor, totusi, se
Reiese clar din materialul prezentat in  observd o mai mare griji, cu bune rezultate,
referat ci In acest mozaic national care e de a generaliza si a trage o serie de concluzii
Dobrogea, lupta s-a dat permanent intre ce se impun in lumina materialului prezentat.
expleatati $i exploatatori, ci lupta de clasa Faurirea aliantei de lupti dintre clasa
indirjita a zdrobit orice incercare a reactiunii muncitoare §i farinimea muncitoare $i rolul
de a invrijbi intre ele mascle muncitoresti conducidtor pe care-]l are clasa muncitoare
de nationalititi diferite. si P.C.R. din primul moment in cadrul revolu-
n acest referat lipsesc insd concluziile, tiei populare sint ilustrate §i dovedite de un
ceea ce scade din valoarea lui. In afari de material suficient de bogat si variat.
aceasta, e supiritoare nepotrivirea partiald Manevrele reactiunii sint de asemenea
dintre titlu si continutul referatului. In reali- descrise viu. Se arati astfel cum emisarii
tate, in articol e vorba nu numai de evenimen-  Vaticanului — implicati ulterior intr-un pro-
tele petrecute In raionul Negru-Voda, ci de ces de spionaj — au incercat si creeze diversi-
intregul teritoriu al fostului judet Constanta, uni menite si intireasci pozifiile jubrezite
ba chiar, in unele pagini (mai ales primele), ale ¢ordinii vechi®» pe teritoriul regiunii

de intreaga Dobroge. Baciau. Desi cuprinde o serie de concluzit,
In afara acestei nepotriviri « geografice» iar rolul P.C.R. de conducitor al batiliei
e de remarcat ci pe lingd studierea acfiuni- pentru reforma agrari apare evident, si la acest

lIor de ocupare a piaminturilor mosieresti studiu se resimte lipsa unor concluzii mai
(vezi titlul), referatul se ocupi de asemenea, bogate, mai cu seami legate de consecintele
ceea Ce e un merit, si de infiptuirea reformei pe care le-a avut reforma agrari asupra ra-
agrare pind la 6 martie. Descrierea numai  portului de forte ce ia nastere la sate dupi 6
partials, in prima fazi, a infiptuirii reformei martie 1945 in regiunea Baciu.

agrare, e o lipsi cu nimic justificati.

Culegerea 1si propune in principal si *
analizeze evenimentele legate de infiptuirea
propriu-zisi a reformei agrare. De aceea, Un loc aparte in cadrul culegerii il ocupi
referatul semnat de tovirasii N. Cioroiu §i  studiul lui 8. Vianu.
M. Cornea isi justifica prezenta tocmai datori~ Autorul expune pe scurt principalele

td acelei pirti in care e descrisi actiunea de momente ale luptei P.C.R. pentru reorgani-
fmpirtire revolutionara a paminturilor mosie- zarea pe baze democratice a vietii economice

regti, si politice din nordul Moldovei, pe perioada
Ar fi fost mai judicios ca si se rezerve aprilie 1944 — martie 1945.
infiptuirii reformei agrare un spatiu mai in cadrul acestei descrieri autorul se

larg pe seama introducerii (capitolele I $i ocupid foarte pe scurt de lupta insiisi a firani-
II) care in forma prezentati ocupid cam o lor pentru pimint. De infiptuirea propriu-
treime din numaiarul total de pagini ale zisi a reformei agrare nu se vorbegte aproape

referatului. deloc. S-ar pirea la prima vedere ci studiul
De altfel, o parte dintre aceste lipsuri se nu sgi-ar justifica prezenta intr-o culegere
regisesc gi la celelalte referate. care trateazi in primul rind probleme legate

de inchegarea aliantei clasei muncitoare cu
* tdrinimea muncitoare in cadrul luptei pentru
Studiul semnat de Dionisie Ionescu, care reforma agrari.

se ocupi de infiptuirea reformei agrare pe in realitate, conditiile specifice in care
teritoriul regiunii Bacdu, este mai complet. are loc eliberarea teritoriului fostului judet
Aici introducerea e mai redusi §i mai  Botosani, in care se constituie §i activeazi
¢la temi #, si sint date aspecte ale infiptuirii noua administrajie democratici de stat, ca
reformei agrare pentru intreaga perioadi de §i caracterul oarecum diferit pe care-l1 im-
timp in care aceasta a avut loc. O mentiune braci acolo actiunea de ocupare a paminturi-
favorabili trebuie ficuti si in legitura cu lor mogsieresti, pledeazi in favoarea includerii

aparatul critic care cuprinde citeva fonduri studiului in cadrul culegerii.

de arhivi, intre care arhiva fostei prefecturi In aceasti regiune, reforma agrari s-a
a judetului Baciu. realizat in conditiile in care fortele reactionare

Si aici se face remarcati aceeasi titulaturd  suferiseri deja infringeri hotiritoare, organele
gresitd (e vorba nu numai de ocuparea pimin- politice chemate si infaptuiasci reforma

turilor mogsieresti care are loc la sfirgitul agrari aveau o experientd mai Indelungata
anului 1944, dar §i de impirtirea acestora). §i in plus autoritatile centrale exercitau doar

Repetarea la citeva articole a acestet gre- un control iluzoriu asupra acestei regiuni.
seli ne face s34 credem c# ea apartine nu atit Desi lupta de clasi, departe de a slibi in
autorilor, cit colectivului care a pregitit intensitate, se indirjeste in jurul realizirii
culegerea pentru tipar. Desi, datoritd smtiu- reformgiufgfge, totugi, reforma agrard s-a
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infiptuit in conditii relativ mai prielnice
pentru fortele democratice decit in restul
tarii.

nchegarea aliantei dintre clasa munci-
toare i masele tirinesti se infiptuise deja
in linii mari mai inainte de impirtirea propriu-
z1si a paminturilor mosieresti, §i anume in
perioada ocupirii §i preluirii acestor paminturi
de citre comitetele tirinesti §i a darii lor in
folosintad provizorie tiranilor muncitori.

Pornind de la aceste consideratii, intele-
gem interesul pe care-l trezeste un studiu
ca cel prezentat de tovarisul Vianu, care
descrie pe larg, la un nivel teoretic si stiintific
corespunzitor, intregul complex de fapte si
evenimente care au pregitit terenul infaptuirii
reformei agrare in aceasti regiune. In plus,
intregul material prezentat di un raspuns
la problema felului in care s-a fiurit si s-a
4nchegat alianta de lupti dintre clasa munci-
toare cu tarinimea muncitoare.

Se dau, de asemenea, date pretioase pri-
vind activitatea economico-administrativi a
comitetelor tirinesti in calitatea lor de organe
locale ale puterii de stat. Mai putin conturati
apare activitatea gi rolul politic jucat de
aceste comitete in transformirile revolutio-
nare care au loc in nordul Moldovei, in peri-
oada aprilie 1944 — martie 1945,

in general, studiul tovarisului Vianu se
remarci printr-o prezentare inchegatd §i sis-
tematicd a faptelor, printr-o formi ingri-
jitd, prin preocuparea aproape permanenti
de a ajunge la o serie de concluzii de ordin
teoretic.

*

Studiul tovarisilor Gh. Adorian §i V.
Pogiceanu descrie momentele principale ale
infaptuirii reformei agrare in regiunea Cluj,
incepind cu primele actiuni intreprinse de
masele populare, sub conducerea P.C.R.,
imediat dupi eliberare §i terminind cu operati-
ile de definitivare a lucrarilor de reformi
agrari.

O grija deosebitd, indreptititi de altfel,
au acordat-o autorit unirii luptei pentru
rezolvarea democratici a problemei agrare
si a problemei nationale cu lupta generala
dusi de intregul popor muncitor pentru
desivirgirea revolutiei burghezo-democratice.

Dispunind de un material de arhivi §i de
presi mai bogat, autorii au izbutit si ilustreze
intr-o formai atrigitoare aspectele principale
ale luptei revolutionare duse in jurul infip-
tuirii actului istoric al reformei agrare in
regiunea Cluj.

Un alt aspect pozitiv al lucririi il consti-
tuie materialele care relateazi ci ajutorul clasei
muncitoare dat $irinimili muncitoare nu se
opregte la operatia propriu-zisi de improprie-

Sint descrise sugestiv aspecte ale ajutoru-
lui dat tirinimii muncitoare de echipele de
muncitori din fabrici, in perioada campaniilor
agricole (repariri sau doniri de unclte agri-
cole sau casnice, ajutor la munca cimpului
etc.). Lucrarea ar fi cigtigat in valoare, daca
autorii ar fi perseverat mai mult in incercarile
de generalizare si de a trage concluziile
ce se desprindeau din materialul prezentat

*

Desi referatul semnat de tovaragii 1.
Popescu-Puturi §i Nicolae Popescu cuprinde,
de dsemenea, toati perioada de timp in
care se desfigoard bitilia pentru reforma
agrard in fostul judet Dolj, el are o serie de
lipsuri, care cu mai multi griji ar fi putut -
fi inliturate. In acest referat se observi
mai mult ca la celelalte articole insuficienta
generalizare si teoretizare, o descriere istori-
cistd a faptelor, un stil pe alocuri greoi.

Aceste lipsuri au dus la rezultatul regre-
tabil ci, desi in referat sint expuse o serie
de fapte de un interes incontestabil, totusi,
nu s-a reusit si se scoati in relief fenomenele
sau actiunile cele mai caracteristice legate de
infiptuirea reformei agrare in fostul judet
Dolj.

Chipul in care tirinimea din Cetate si
Biilesti infrunti pe prefect, care organizase
un adevirat raid de pedepsire a ¢ rizvriti-
tilor », raid ciruia ii cad victime comitetele
arinesti alese dintr-o serie de comune, intre
care Motitei, ar fi trebuit prezentat mai pe
larg, viu, asa cum a fost in realitate.

A fost prezentat palid modul cum auto-
rititile locale reactionare au ciutat si puni
greul rechizitiilor si colectirilor impuse de
necesititile stringente ale rizboiului, pe spi-
narea oamenilor siraci, cum s-a organizat
chiar o serie de provociri fasciste impotriva
fortelor democratice, §i a soldatilor sovietici.
Numai prin lupta uniti a oamenilor muncii
de la orase si de la sate au putut fi dejucate
manevrele provocatoare ale reactiunii §i s-a
putut Infiptui pe cale revolutionari programul
de guvernare a F.N.D.

*

Referatul privitor la ocuparea paminturilor
mosieresti din fostul judet Teleorman, deyi
suferi de o serie de lacune, contribuie la
descrierea evenimentelor legate de instalarea
unei conduceri democrate in localul prefec-
turii §i lupta dusid pentru apirarea acestui
succes politic al maselor populare din judet.

Timp de mai multe siptamini existd doui
prefecturi care se infrunti gi care, datoriti
unui echilibru vremelnic de forte pe plan
local, nu izbutesc nici una s% inlature definitiv
pe cealalti.

tirire a tiranilor fird pamint, sau cu pimint Conducerea democrati a judetului care e
putin. WWW.ABCOromami CRTG nlul  prefecturii — unde s



166

instalase  de insemnate forte militare tri-
mise de guvernul Ridescu, izbuteste totusi,
in ciuda acestor misuri, sa mentini contactul
cu judetul, trimite §i primeste emisari, di
dispozitii si primeste rapoarte de pe teren.

Paralel cu aceasta in localul preturi
functioneazi incd, ca prefect guvernamental
fostul subprefect, legionar notoriu, care dis-
punind §i mentinindu-§i autoritatea asupra
unci parti din aparatul dec stat vechi, primind
un sprijin larg din partea guvernului, face
sfortari si ¢ reintroneze ordinea ».

Primind ajutorul muncitorimii din Bucu-
resti, reprezentantii maselor populare, ase-
diati in localul prefecturii, rezistd la toate
tentativele reactiunii de a-i scoate din prefec-
turid §i a-i aresta.

Fortele democrate, sub conducerea P.C.R.,
isi intiresc pe zi ce trece influenta asupra
tirinimii muncitoare in judet si izbutesc, in
ajunul lui 6 martie 1945, si antreneze mase
largi la infiptuirea revolutionari a punctelor
programului de guvernare F.N.D. si in special
a reformei agrare.

Ar fi fost necesar ca In legituria cu existenta
paraleldi a doui organe locale (judetene) ale
puterii de stat, cu caracterizarea situatiei
politice ce survine din aceasta, autorii sa fi
tras concluzii teoretice mai bogate.

Un alt aspect pozitiv il constituie partea
introductiva’ care prezintd pe scurt 0 serie de
date importante cu privire la situatia {ira-
nimii din judet in preajma anilor 1944—4S5,

Este regretabil cd nu acelagi lucru se
poate spune §i despre materialele privitoare
la infiptuirea reformei agrare care sint nesa-
tisficitoare pentru ilustrarea vie a eveni-
mentelor ce au zguduit satele fostului judet
Teleorman in legituria cu bitilia care s-a dat
in intreaga tari pentru desivirgirea democra-
tici a revolutiei burgheze.

*

Studiul semnat de tovarigul S. Stirbu se
referd la evenimentele petrecute in raza unei
singure comune — Comarnic.

La baza studiului sti un material edit
si inedit bogat, care a fost folosit cu price-
pere.

Mai pregnant decit in oricare dintre arti-
cole sint redate o serie de forme pe care le
imbraci lupta de clasi in legiituri cu infip-
tuirea reformei agrare in comuna Comarnic.

Partea cea mai adinciti i cea mai valoroasi
a lucririi redi evenimentele care se desfi-
goard dup# 6 martie, modul in care au loc
gi se definitiveazi lucririle de reformi agrari
in comuna Comarnic.

Este, de altfel, unica lucrare din volum
care se ocupi in principal, iar nu in citeva
pagini — spre sfirgit — cu descrierea apli-

cirii legii gi regulamentului de rw ¢ itoare il
L

dupd 6 martie.
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Sint relatate cu lux de aminunte feluri-
tele tertipuri la care recurg printesa Bibescu
si oamenii ei de cesi (unii dintre acestia
strecurati mult timp in insusi comitetul de
reforma agrari local), peatru a frusta, micar
partial daci nu compiet, pe fostii robi ai
pamintului de dreptul obtinut prin lege
de a-gi impirti intregul pimint mogieresc ce
depisea limita legald de 50 de ha.

Numai ci autorul luneci deseori pe panta
descrierii, cu preferinti a manevrelor variate
ale fortelor reactionare, iar faptele din care si
reiasd infiptuirea in sine, aportul maselor la
reforma agrari, sint redate mai s#rac.

Nu reiese limpede din aceasti cauzi
ajutorul pe care-l primesc tiranii muncitori
din comuni din partea puterii populare,
lupta P.C.R. pentru fiurirea aliantei (politica
P.C.R. se rezumi la descrierea activititii
comunigtilor din organizatia locald). Autorul
a trecut de asemenea prea repede peste
perioada 23 August 1944—6 martie 1945,
perioadd in care, in intreaga tari, masele
populare au intreprins, sub conducerea
P.C.R. actiuni revolutionare de mare insem-
nitate (se dau doar citeva motiuni votate
intr-o serie de aduniri, ceea ce e prea putin).

Cu toate cd la inceputul lucririi autorul
atrage atentia asupra specificului comunei
Comarnic (care are o populatie mixti, de
plugari $i muncitori de fabric3), totusi nu
reiese rolul jucat de muncitorimea din locali-
litate In vederea realizirii reformei.

Pozitia chiaburilor e lisati oarecum in
umbri, iar atunci cind se descriu actiunile
acestora, ei apar invariabil doar in postura
de unelte ale mosgierimii.

Este stiut, insi3, ci fatid de reforma agrari
chiaburimea a avut propriile ei interese de
clasa. .
In perioada ocupirii piminturilor mogie~
resti, chiaburii Isi tnsusesc, in numeroase lo-
curi, loturi dintre cele mai bune din terenurile
arabile sau pisunile mogsieresti. Ei visau s&
ia locul mogsierilor ca stipini §i jecminitori
ai satului.

Atunci cind fortele democratice trec la
revizuirea listelor de indreptatiti si gterg de
pe listd numele chiaburilor strecurati pe liste,
acegtia isi leapidi complet masca si fac in
mod deschis front comun cu mogierimea
impotriva tirinimii muncitoare.

Pe cind mogierimea e lichidati ca clasd
in urma reformei agrare, proprietatea chia-
bureasci rimine intacta.Chiaburimea continua
si in conditiile noi si exploateze o parte din
tirinimea s#raci §i 13i mentine un timp
influenta politicd asupra piturilor politice
inapoiate de la sate.

Politica economic} a guvernului democra-
tic, ajutorul permanent pe care tirinimea
rimegte din partea clasei mun-

ie insi la intirirea aliantei
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clasei muncitoare cu tirinimea muncitoare
si da lovituri grele operatiilor speculative si
actiunii politice dusmainoase a chiaburimii
(despre aceste probleme autorul nu vor-
beste decit in ultima pagini, fugitiv). Legat
de rezultatele practice ale reformei agrare,
autorul nu da nici un fel de date cu privire la
intinderea loturilor noilor improprietariti, a
valorii econamice a terenurilor primite (in
genere locuri de pisunat).

Cu toate lipsurile semnalate, studiul tov.
Stirbu se remarci printr-o mare bogitie de
informatit, prin combativitate §i o prezentare
ingrijita.

*

Faptul ci primul volum din culegerea
Din lupta P.C.R. pentru inchegarea aliantei
clasei muncitoare cu tdrdnimea muncitoare
in bdtdlia pentru reforma agrard si fiecare
articol in parte fac obiectul unor numeroase
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observatii dovedeste varietatea de probleme,
curajul colectivului de autori de a le aborda si
de a ciuta rezolvarea lor.

Desi culegerea nu are de scop si trateze
fn intregime problemele legate de infaptuirea
reformei agrare, credem totusi ci era obli-
gatoriu, ca descrierea evenimentelor s
parcurgid toate fazele batiliei pentru reforma
agrari, Majoritatea articolelor se referi insa
in special la perioada august 1944 — martie
1943 sau cel mult sfirgitul anului 1945.

Pini in preajma lui 6 martie, alianta
clasei muncitoare cu tirinimea muncitoare
se dezvoltd intr-un anumit ritm §i cu o inten-
sitate corespunzitoare perioadei revolutio~
nare pe care o parcurge.

Desi are o serie de lipsuri, totusi primul
volum al culegerii recenzate constituie un
aport valoros adus de colectivul Institutului
de istorie a partidului de pe lingi C.C.
P.M.R. la imbogitirea cunoasterii istoriei
contemporane a R.P.R.

Tr. Udrea

GH. RAVAS, Din istoricul petrolului rominesc

E.S.P.L.P.,

Literatura privind istoria economiei
nationale s-a imbogitit de curind prin aparitia
lucrdrii semnati de Gh. Ravas, Din istoria
petrolului  rominesc.

Conceputi pe baza unui bogat material
informativ, provenind atit din statisticile
oficiale si alte izvoare directe, cit $i din lucriri
gi articole apirute, monografia prezinti
evolutia industriet de petrol din tara noastri
din cele mai vechi timpuri pini 2zi. Studiul
de fati contribuie la limurirea unor probleme
interesznte ;i constituie un inceput pentru
alte lucrari de acest gen.

*

Existenta ziicimintelor petrolifere pe teri-
toriul patriei noastre este semnalati de nume-
roase documente 3i de insemnirile cilitorilor
striini, din timpuri foarte vechi; despre exploa-
tare propriu-zisi nu se poate vorhi decit dupa
mijlocul secolului al XVIII-lea, Autorul folo-
seste atestiri ale vremii, fard insi si prezinte
toate mentiunile exisfente cu privire la petrol
(in treacit atragem atentia asupra citorva
documente semnalate de V. Ureche in a sa
Istorie a Rominitor de la 1774—1821).

Prima parte a lucririi care priveste peri~
oada precapitalisti are un caracter mai mult
de popularizare.

Dupi ce vorbeste de pegi
talistd in care petrolul, extras

1956, 344 pag.

mic3, era folosit pentru necesititi minore,
autorul trece la perioada aparitiei capitalis-
mului, cind acest produs incepe si fie ciutat
din ce in ce mat mult, devenind o marfi soli-
citatd atit pe piata intern3 cit 8i pe cea ex-
terni.

a perioada capitalisti, aria de exploatare
a petrolului se extinde de la citeva centre
izolate, la regiuni intregi. Autorul urmireste
aceasti extindere sub toate aspectele ei,
descrie atit evolutia mijloacelor de productie
— de la mici distilerii de tipul atelierelor
mestegugiresti la rafindrii cu o capacitate de
productie mai mare §i cu instalatii moderne —
cit si inceputul pitrunderii capitalului striin
atras ca de un miraj de aceasti noui Californie
a aurului negru. Parslel cu interesul capi-
talistului stridin fa{s de noua sursi de venit,
incepe si fie stirnit cu precidere dupi legiu-
irea agrard din 1864 i interesul burgheziei
autohtone. Consecinta directd a acestui fapt
a fost accentuarea procesului de diferentiere
a tarinimii din regiunile petrolifere. Autorul
seziseazi in mod just aceasti diferentiere;
ar fi fost insi mai interesant daci acest pro-
ces ar fi fost ilustrat pe bazi de date concrete.

n goani dupi cigtiguri cit mai mari,
guvernanti romini in frunte cu Carol de
Hohenzollern incep s3 se preocupe din ce
d !gt de industria petrolului, incep
g8€%e pe scard mai mare elementele
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capitaliste din afar¥, prin acordare de legi
care favorizau investitiile striine in petrol.
In legituri cu aceasta, lucrarea analizeazi
in mod satisficitor legislatia intocmita in
perioeda ultimelor decenii ale secolului al
XI1X-lea.

O datid cu trecerea capitalismului in
ultimul siu stadiu, imperialist, petrolul romin-
nesc incepe si fie din ce in ce mai cautat
de capitalul striin. Incepind cu capitolul al
IIl-lea, lucrarea este axati in mod just pe
analiza aprofundati a luptei dintre monopo-
lurile striine pentru acapararea terenurilor
petrolifere din Rominia, care incep si fie
disputate intre capitalul american, englez,
francez §i german.

Perioada anterioarid primului rizboi mon-
dial se caracterizeazi, asa cum rezulti din
lucrare, prin infiintarea intreprinderilor petro-
lifere, cu capital striin, care trec la acapararea
de terenuri petrolifere, la exploatarea sil-
batici a acestora §i la jefuirea crunti a munci-
torilor petrolisti. In lucrare sint folosite
numeroase materiale privind aceasti problema
(atit informatii directe, cit si informatii extrase
din alte lucriri). Autorul rezervdi un loc
destul de important perioadei primului rizboi
mondial, cind petrolul incepe si fie intrebuin-
tat pe scard din ce in ce mai mare ca materie
primi strategici. Este prezentatd situatia
industriei de petrol in perioada neutralititii
(1914— 1916), cind politica duplicitari a guver-
nului romin permitea exportarea petrolului
ambelor tabere beligerante. Se vorbeste apoi
despre distrugerile provocate de rizboi in
industria petroliferi, precum si despre jaful
german. Pentru a ilustra mai bine distrugerile
din industria de petrol, efectuate de englezi
si francezi, credem ci ar fi fost util ca autorul
s3 se foloseasci §i de documentele americane
(Papers Relating to the Foreign Relations
of the United States) care oferi un bogat
material pentru demascarea acestora.

In anii imediat urmatori rizboiului impe-
rialist, are loc ascutirea luptei dintre trusturile
imperialiste pentru acapararea de noi terenuri
bogate in zdciminte petrolifere. Lupta era cu
atit mai mare cu cit utilitatea petrolului
fusese doveditii atit pe cimpul de lupti cit
¢i in spatele frontului. Profitind de situatia
grea in care se gisea tara noastri secituitd
de r#zboi, sub pretextul ¢ajutorului® care
urma sd fie acordat Rominiei, capitaligtii
striini au obtinut ajutorul, prin obtinerea
unor concesii care duceau in mod direct
la acapararea principalelor bogitii ale tirii,
in special a petrolului. In actiunea de acapa-
rare a petrolului rominesc, monopolistii straini
au fost secondati de cercurile conducitoare
rominegti, care au instriinat terenurile
petrolifere ale statului. Un obiect al luptei
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fere care apartinuseri capitalului german $1
austro-ungar. Fostele intreprinderi cu capital
german au trecut in proprietatea capitalului
englez, francez s§i american. Toate aceste
aspecte ale perioadei imediat postbelice sint
bine redate de lucrarea lui Gh. Ravas.

Perioadei dintre cele doui rizboaie mon-
diale i se rezervi in lucrare un spatiu mai
mare. Este foarte indreptitit planul abordat
de autor, deoarece aceasti perioadi este
caracterizati printr-un puternic avint al extrac-
tiei petrolifere in tara noastrd, printr-o inten-
sificare a procesului de concentrare §i centrali-
zare a capitalurilor. Autorul reuseste si scoati
in evidenti aceste fenomene, care au dus
la intarirea mai departe a pozitiilor capitalu-
lui striin.

In perioada stabilizirii relative a capita-
lismului cresc in mod masiv investitiile de
capital din industria de petrol. Gh. Revas
demasci pe baza unor materiale concludente
politica ¢ prin noi ingine», preconizata de
partidul liberal, care in realitate nu era decit
un mijloc mai eficace pentru a asigura parti-
ciparea capitalistilor romini la beneficiile
uriase obtinute In industria petroliferi. Poli-
tica antinationali dusi de guvernantii libe-
rali culmineazi in perioada stabilizirii relative
a capitalismului cu legea minelor din 1924,
care nu reprezenta decit un simulacru de ero-
minizare » a izvoarelor de petrol din Rominia.
Analiza acestei legi, precum gi formalele pro-
teste ale reprezentantilor firmelor striine
sint bine conturate in lucrare. Era insi nimerit
ca autorul si insiste mai mult asupra eveni-
mentelor de dupi anul 1924. Guvernantii
liberali, in anii 1926— 1928, contrar politicii
demagogice ¢ prin noi ingine», pe care o
afisau in orice ocazie, au ficut o serie de con-
cesii capitalului striin, in special celui ame-
rican. Mentionim numai cedarea citre socie-
tatea ¢ Romino-Americani », in anul 1927, a
o serie de terenuri petrolifere_ ale sta-
tului.

Faptul insi, c3 autorul nu foloseste unele
izvoare in mod critic, face ca in lucrare si se
iveasci unele confuzii sau inexactititi. Astfel,
datele privind exportul de picurd in 1923—
1929 sint eronate 1.

Lucrarea nu scoate in evidenti un aspect
important al luptei dintre principalele trusturi
imperialiste pentru acaparare de noi terenuri
petrolifere; este vorba de contradictiile dintre
capitalul american i englez in perioada sta-

1 In lucrare se mentioneazd, ci exportul, de pi.
cutd a crescut in aceastd perioada de la 33 000 de tone
in 1923, 1a 780 000 de tone in 1929, Dupa Statistica
minierd a Rominiei pe snul 1932, exportul de picura era
in 1¢23 ceva mai mare decit cifra datd de autor, iar

N . .. A in 1929 atimgea cantitatea de 431781 de tone petrol brut
dintre trusturile striine in_ace de aproximativ 2 850 000 de tone
a fost acapararea intreprinder f! € € ortate. .
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bilizirii relative a capitalismului. Aceasti
luptid ia forme variate care trebuiau menti-
onate in lucrare.

Trecind la perioada crizei economice din
1929— 1933, autorul face o privire generalid
asupra manifestirilor crizei pe plan mondial,
analizind politica « portilor deschise » inau-
guratd In mod oficial de guvernantii national-
tdrdnisti, i aratd efectele crizei economice in
Rominia, cu referire speciali la industria
petrolului. In linii mari, capitolul rezolvi
problemele cele mai importante legate de
aceasti perioadi.

In lucrare se dau explicatii insuficiente cu
privire la cauzele cresterii productiei de petrol
din Rominia in anii 1929— 1932, spre deo-
sebire de productia din alte tiri capitaliste.

Pe ling3 explicatiile date de autor, acesta
ar fi trebuit si se opreasci §i asupra faptului
c3 in aceasti perioadi se ficeau febrile pregi-
tiri in vederea rizbotului antisovietic, iar
Rominia, care se afla in vecinitatea Unitinit
Sovietice, era meniti si serveasci drept bazi
de plecare intr-un eventual rizboi. Aceste
pregitiri determinau in mod firesc o crestere
simtitoare a productiei de petrol in Rominia.

‘Partea din aceasti lucrare care se referi
la perioada pregitirii celui de-al Il-lea
rizboi mondial prezinti un interes deosebit.
Este scos in evidenti rolul marilor trusturi
americane, engleze si franceze care mini in
mind cu burghezia romineasci au sustinut
agresiunea Italiei impotriva Abisiniei, agre-
siunea fascistd impotriva republicii spaniole,
pregitirile de rizboi ale fascigtilor germani
prin furnizarea de combustibil lichid necesar
pentru avioanele, tancurile, marina §i armata
lor. Dac# in tratarea acestei probleme, auto-
rul s-a achitat pe deplin, in schimb a rimas
dator prin insuficienta explicatie pe care o di
intiririi pozitiei capitalului german in anii
1938— 1939. Autorul trebuia s3 arate ci diri-
Jjarea éxportului de petrol spre piata germani
a avut loc In conditiille mentinerit intreprin-
derilor petrolifere cu capital anglo-franco-
american. In acest capitol nu se intrevid
nici micar in parte contradictiile neesentiale
dintre burghezia romini si capitalul striin.

Capitolul care trateazi despre colabo-
rarea trusturilor petrolifere americano-engleze
cu cele germane in perioada celui de-al Il-lea
rizboi mondial contine un material deosebit
de interesant. Interesele capitalului american,
englez etc., continuau si fie apirate in aceasti
perioadd de societitile cu firmi germani.
Germania fascisti a obtinut controlul asupra
celor mai importante intreprinderi din tara
noastri, precum gi asupra mijloacelor de
transport §i de inmagazinare.

Autorul nu a folosit insi in mod sufi-
cient materialele care dovedesc acest fenomen,
nu a indicat
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Ultimul capitol al lucririi este consacrat
dezvoltirii industriei de petrol in anii de dupi
eliberarea patriei noastre de citre armatele
sovietice. Incercirile monopolurilor interna-
tionale de a salva privilegiile lor §i de a sub-
mina eforturile poporului romin pentru cigti-
garea independentei reale au fost zidirnicite.
Sprijinul pe care tara noastri l-a primit din
partea Uniunii Sovietice in acest scop a permis
refacerea §i dezvoltarea industriei noastre de
petrol. Capitolul se incheie cu indicarez rea-
lizirilor obtinute de industria noastri petro-
lifera in anii regimului democrat-popular,
cind a devenit una din principalele ramuri
ale industriei grele din R.P.R.

' Ar fi trebuit ca autorul si acorde un
spatiu mai mare acestui ultim capitol §i si
analizeze mai profund schimbirile care au
avut loc in industria noastrd de petrol in anii
urmitori eliberirii. Asa spre pildi, nu este
scos in evidentd efortul depus de muncitorii
din industria petrolului in perioada rizboiu-
lui antihitlerist, cind, in ciuda sabotajului
capitalistilor striini §i autohtoni, ei au dat
cit mai mult petrol pentru sprijinirea fron-
tului, rispunzind in felul acesta chemiirii
Partidului Comunist Romin, care lansase lo-
zinca « Totul pentru front, totul pentru vic-
torie ».

Se impun s§i unele observatii cu caracter
general. Autorul rezervi o parte din fiecare
capitol pentru a analiza situatia muncitorimii
petroliste si lupta ei impotriva exploatirii
capitaliste. Dac3 pentru a arita situatia mate-
riald a muncitorilor petrolisti se dau in general
date concludente care reflecti exploatarea capi-
talisti, luptele muncitorilor petroligti sint
destul de palid oglindite in lucrare. Se remarci
aici, ca de altfel in toatid lucrarea, lipsa unor
materiale de arhivi care ar fi putut aduce mai
multi luminid in aceasti problemai.

In ceea ce priveste metoda de lucru, men-
tionim c¢i nu intotdeauna autorul a aritat
izvoarele §i studiile pe care le-a folosit, desi,
dupi pirerea noastri, autorului nu i-au fost
striine unele studii referitoare la aceasti pro-
blemi, inclusiv cele publicate in Studit i Re-
ferate privind istoria Rominiei, vol. 11. In
lucrare sint folosite uneori izvoare de a patra
mind. Pentru a da un singur exemplu, aritim
ci la p. 8, autorul scrie ci existi un document,
care dupd unii ar atesta existenta petrolului
in a doua jumitate a secolului al XVII-lea.
Autorul nu se referi insi direct la document,
ci recurge la referirea lui Rabischon, Histoire
de la conquéte du pétrol depuis 1550 jusqu’d
nos jours. Dar autorul n-a consultat nici micar
aceastd lucrare, ci s-a mirginit la o referire
din lucrarea lui Rabischon, data de C. G.
Rommenbhoeller, in La grande Roumanie. Or,
autorul trebuia si consulte direct documentul

izvoarele care'mr&i-si expuni propria sa con-
luirea acestei colaboriri. .
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Autorul ocoleste tratarea unor probleme
teoretice ridicate de materialul faptic expus
in lucrare ca de pildi: problema industriali-
z3rii capitaliste, problema contradictiilor din-
tre fortele de productie si relatiile de productie
in capitalism, problema industrializarii socia-
liste etc. De asemenea, autorul nu tratcazi
de loc uncle probleme esentiale cum este de
exemplu cea care se referd la conductele petro-
lifere, una din metodele cele mai eficace de
jaf ale capitalistilor striini.

La sfirgitul lucririi sint reproduse o serie
de statistici foarte utile pentru cunoagterea
mai aminuntiti a unor probleme. Credem
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insi ci tot aga de utila ar fi fost i o bibliogra-
fie cit mai completi, legati de tema abordata.
Aceastd bibliografie este cu atit mai necesari
cu cit chiar dupi mirturisirile autorului, lucra=-
rea de fatd nu si-a propus si epuizeze pro-
blema.

Cu toate lipsurile semnalate, credem c#
lucrarea tov. Ravas si-a atins scopul, consti-
tuind un material destul de interesant referitor
la istoria petrolului rominesc §i are dreptul
la o apreciere pozitiva din partea cititorilor.
Speram ca lucrarea va apare imbunatatitd si
completatd int-o noui editie.

T. Necsa

‘GH. HAUPT, Din istoricul legdturilor revolutionare romino-ruse (1849—1881)
Ed. Acad. R.P.R.,, 1955, 272 pag.

In lupta ce se da azi in tara noastri pentru
construirea socialismului, cunoasterea tre-
cutului revolutionar al poporului prezinti o
deosebitd importanti. Cercetiitorii se stridu-
iesc si studieze acele probleme, care ajutd
intelegerea procesului de dezvoltare a tarii
noastre §i contribuie la inarmarea ideologica,
la conducerea in spiritul traditiei revolutio-
nare, patriotice a oamenilor muncii. In ansam-
blul acestor probleme, istoricul legiturilor
seculare romino-ruse are o importanti deo-
sebiti. Fiecare studiu sau carte care se ocupi
cu aceastd problemi scoate la iveali pagini
strilucite ale istoriei poporului nostru, pagini
neglijate sau falsificate de citre istoriografia
burghezo-mogsiereasci. Cercetirile ficute pina
in prezent in legiituri cu istoricul legiturilor
romino-ruse ne dovedesc cid acestea nu pot
fi reduse la legiturile dintre statul rus gi
romin — cum a ficut istoriografia reactionari,
citrebuie s scoati laiveald radicinile adinci de
prietenie dintre poporul romin §i popoarele
din U.R.S.S. In mod just constati auto-
rul cértii recenzate: ¢ De-a lungul veacurilor,
in functie de conditiile istorice concrete, iegea
la iveald pe primul plan o anumit3 laturi a
acestor relatii, care prezenta una sau alta din
diversele forme ale ajutorului multilateral pe
care poporul rus il didea vecinului siu inrobit,
poporul romin» (p. 8).

n a doua jumitate a secolului al XIX-lea,
legiturile romino-ruse s-au concretizat in co-
laborarea revolutionari a elementelor progre-
siste. Datorit3 acestui fapt in istoricul legi-
turilor seculare dintre aceste doui popoare,
perioada 1849— 1881 ocupa un loc de seami.

Influenta migcirii revolutionare ruse a con-

siste din Rominia in cea de-a doua jumitate
a veacului trecut. Sub influenta acesteia a
ficut primii pasi migcarea socialisti din Ro-
minia. Analiza acestor probleme constituie
obiectivul cirtii lui Gheorghe Haupt.

Lucrarea se bazeazi pe un bogat material
documentar. Autorul a folosit pentru argu-
mentarea tezelor sale, pe lingd materialul
existent in tara noastri, numeroase documente
arhivistice, scrieri, ziare §i alte publicatii, puse
la dispozitia autorului de arhivele si biblio-
tecile din Moscova §i Leningrad. Desi, in
timpul cind autorul pregitea lucrarea sa pen-
tru tipar, a mai apiarut material documentar
nefolosit de autor, aceasta nu schimbi —
dupd cum autorul insugi relevd — concluzi-
ile la care s-a ajuns in lucrare.

In studiul siu, Gheorghe Haupt pornegte
de la premisa ci legiturile revolutionare romi-
no-ruse au fost un fenomen firesc, ce are
radicini adinci istorice $i care au izvorit nu
numai din agezarea geografici a celor doui
tari — conditie care a favorizat triinicia aces=
tor legituri — ci §i din comunitatea de inte-
rese a celor exploatati in lupta impotriva ex-
ploatatorilor. Caracterul acestor interese nu
poate fi explicat, firi cunoasterea gi analiza
regimului social-politic statornicit in Rominia
dupi revolutia din 1848; de aceea, autorul
incepe lucrarea sa, cu studiul situatiei eco-
nomice §i sociale in perioada 1849—1881.

Fira a pierde din vedere specificul dez-
voltirii fiecirei tari, autorul ajunge la con-
cluzia continutului comun al principalelor
procese economice care aveau loc in Rusia
si tarile din sud-estul Europei — inclusiv
Rominia — in partea a doua a secolului al

tribuit In mare misuri la dezvo i 1 tfnicile ramagite feudale in agri-
revolutionare si gindirii social-p 1 5 xploatare a oamenilor muncii
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ca o consecinti a Impletirii relatiilor feudale
cu relatiile capitaliste, stadiul de inapoiere
al industriel, sint fenomene caracteristice pen-
tru aceste tiri. Analizind — dupi ultimele re-
zultate ale stiintei istorice din R.P.R. —
principalele probleme economice si sociale
din Rominia dupi revolutia din 1848, au-
torul a reusit si demonstreze una din cauzele
principale ale influentei exceptionale a revo-
lutionarilor democrati rusi in Rominia.

*

Respectind, in mare, dezvoltarea crono-
logici a evenimentelor, autorul trateazi in
parte, acele probleme principale care consti-
tuie punctele nodale din istoricul legiturilor
romino-ruse din a doua jumitate a secolului
al XIX-lea. In functie de aceste probleme,
intregul material este sistematizat in patru
capitole.

In primul capitol, autorul se preocupi de
problema pitrunderii ideilor revolutionarilor
democrati rusi in Rominia.

La sfirgitul deceniului al 6-lea al secolului
trecut, problema unirii Principatelor romine
era in centrul atentiei opiniei publice din
Europa. Bazindu-se pe un material, in mare
parte inedit si necunoscut, autorul arati sim-
patia caldi cu care revolutionarii democrati
rusi au sprijinit unirea Moldovei cu Tara
Romineasca.

In paginile revistei ¢ Sovremennik », Cer-
nisevski §i Dobroliubov au aritat justetea
revendicirilor poporului romin si s-au ridicat
pentru sustinerea lor. « Citi ani, cite veacuri,
au ribdat oamenii siraci din Rominia, prin
cite suferinte au trecut ei! A sosit momentul
renagterii acestei tiri bogate, cu dirnicie in-
zestratd de naturd, dar care a auzit mereu
bubuit de arme, in loc de brazda roditoare
a pasnicului plug » — scriau in 1859 demo-
cratii rugi, plini de sperante in viitorul popo-
rului romin (p. 59).

Pozitia marilor puteri fatd de unirea celor
doui Principate romine este in general cu-
noscuti. Se stie ci statul rus a sprijinit hoti-
ritor §i a luptat pe cale diplomatici pentru
fiurirea unirii, care aducea slibirea Turciei
si oprea expansiunea Austriei spre risirit.
Autorul insi face o judicioasi demarcatie
intre ¢ cele doui Rusii », ilustrind prin mate-
rialul nou, pozitia ¢ Rusiei tarului » $i pozitia
« Rusiei poporului » fati de lupta poporului
romin pentru unirea nationali.

Democratii revolutionari rusi au demascat
atit tendintele expansioniste ale tarismului,
cit si ale puterilor apusene si au sprijinit nu
0 unire oarecare, ci 0 unire democratica, ce
trebuia si aducid eliberarea tdranilor gi im-
proprietirirea lor. « Marii revolutionari demo-
crati rugi, care si-au consacrat intreaga lor

tuturor popoarelor inrobite® (p. 54), con-
stati autorul. Ei sprijineau popoarele in lupta
lor democratici, nu numai pentru a da §i
prin aceasta un impuls mersului revolutiei
tarinesti din Rusia, ci pentruci atitudinea
lor de democrati convingi le impunea sa ajute
popoarele in lupta lor pentru transformari
democratice.

In opozitie cu pirerea oficiala rusi si
apuseani, care sustinea cd in viitorul stat
unic, boierimea trebuia si fie elementul con-
ducitor, democratii revolutionari rusi aritau:
« Actuala aristocratie din Principate nu are
nici sentimente, nici educatie, nici tendinte
nobile; numai desfriu §i distrugere. Patria
nu are ce astepta de la ea...» (p. 59).

Astfel, deosebirea dintre tarism si poporul
rus apare din expunerea pirerilor lor cu
totul diferite din punct de vedere principial.

Revolutionarii democrati rusi, fiind api-
ratorii intereselor poporului romin impotriva
claselor exploatatoare, este firesc cd progra-
mul lor coincide cu programul revolutiona-
rilor democrati romini, al cdror fruntas era
Nicolae Bilcescu.

Un loc important in lucrare, il ocupi
analiza legiturilor lui Herzen cu revolutio-
narii democrati romini §i influenta pe care
acesta a avut-o asupra opiniei publice romi-
nesti intre anii 1850— 1870.

Dupi cum este cunoscut, in anul 1847,
Herzen a pirisit pentru totdeauna Rusia,
ca astfel, eliberindu-se intrucitva de citusele
ohranei tariste, si poati lupta pentru elibe-
rarea poporului rus. In acest scop, a editat
in Apus, ziarele « Zvezda Severa» si « Kolo-
kol », demascind prin fiecare articol al acestor
ziare, tarismul. Problema vitali ce se punea
era transportarea acestor ziare, §i in ge-
neral, a intregii literaturi revolutionare in
Rusia.

Tarile romine au devenit unul din prin-
cipalele puncte pentru trecerea in Rusia a
literaturti revolutionare ilegale. La aceasta a
contribuit nu numai agezarea lor geografici
favorabili, ci si faptul ci localnicii au sprijinit
aceastd actiune. ipnsu$i Herzen avea incre-
dere in acest sprijin ¢ ...Daci incepe riz-
boiul. .. moldovenii $i muntenii vor rispindi
cu entuziasm cirtile rusesti » revolutionare
(citat de Gh. Haupt la p. 90) — spune el
intr-o scrisoare din 9 iunie 1853.

Relatiile revolutionare nu se manifest3
unilateral numai in legiturile dintre revolu-

tionarii romini si rusi, ci cuprind in
angrenajul lor gi alti luptitori progresisti
din acea vreme. Emigrantii revolutionari

polonezi si bulgari, refugiati pe teritoriul
tirii noastre, au Injghebat inc# de la ince-
putul deceniului al 7-lea al secolului tre-
cut, organizatii revolutionare, jucind un rol

viati luptei pentru eliberarea popoarelo - de seami in rispindirea ideilor revolutiona-
sief, nu puteau si nu se ridm i rusi. Ei actionau in strinsi
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legituri cu elementele rominesti cu vederi
inaintate. Elementele progresiste rominesti,
bulgare §i polone, citind §i riaspindind lite-
ratura revolutionari rus3 si-au format ideo-
logia lor sub influenta acestei literaturi, domi-
natid de ideile lui Herzen, Cernigevski, Do-
broliubov.

Congstient de necesitatea colaboriirii revo-
lutionare, Hristo Botev adreseazi in 1876
un apel rominilor, in care spune: ¢ Frati
romini, pe noi ne leagi cea mai vie simpatie,
care n-a fost distrusi niciodati — iar intre
noi nu au fost nici un fel de divergente »
(citat de Gh. Haupt Ia p. 113). Prin expunerea
legaturilor dintre revolutionarii bulgari, poloni
8i romini, Gheorghe Haupt aduce in lucrarea
sa, o contributie serioasd Ir studierea trecutului
comun de lupti a acestor popoare, astizi
libere.

Sub influenta bineficitoare a influentei
miscirii revolutionare ruse, s-a dezvoltat mig-
carea revolutionari din Rominia in a doua
jumitate a secolului trecut. Cu aceasti pro-
blem#d se ocupa capitolul al 2-lea al cirtii,
care poartd titlul ¢ Influenta democratiei re-
volutionare ruse, asupra migcirii revolutionare
din Rominia in deceniul al 8-lea» (1870—
1880).

In aceasti perioadi, proletariatul era in
continui crestere, dar in conditiile unei in-
dustrii care ficea abia priinii pasi, proletz-

riatul era inci neorganizat, dezvoltarea con- ,

gtiintei sale abia Tncepuse.- Aceeasi lipsi de
maturitate se sim.ea §i in manifestirile sale;
luptele muncitoresti sint spontane §i izolate.
Perioada respectivi se poate considera ca
perioada inceputului migcirii socialiste din
Rominia, concretizatd prin infiintarea dife-
ritelor cercuri revolutionare.

Pini in prezent, in studiile care au apirut,
au existat confuzii in aprecierea caracterului
cercurilor revolutionare din Rominia din de-
ceniul al 8-lea al secolului trecut. Unii cer-
cetiitori identificau cercurile revolutionare din
acest deceniu cu mig§carea muncitoreasci §$i
au socotit cercurile revolutionare drept cercuri
muncitoresti.

Aplicind invititura lui Lenin despre ince-
putul migcirii muncitoresti, la conditiile tarii
noastre, autorul aratd c# si la noi, cain gene-
ral, migcarea muncitoreascd §i migcarea
socialistd s-au dezvoltat paralel, iar identi-
ficares lor ar constitui o serioasi greseali.

Autorul trece apoi la analiza caracterului
cercurilor revolutionare din acesti ani. Pe
baza cercetirii structurii- acestor cercuri for-
mate in cea mai mare parte din tineretul
intelectual, pe baza programului lor, care
nu depisea, in general, cadrul revendicirilor
democratice, autorul ajunge la concluzia ci:
¢ Miscarea socialisti din Rominia n-a luat
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lutionare nu era proletar, cirevolutionar de-
mocrat » (p. 132).

Dupi limurirea in mod principial a ca-
racterului miscirii revolutionare, autorul trece
la analiza influentei pe care a exercitat-o
migcarea revolutionari rusi, asupra migcirii
revolutionare din Rominia. « In Rominia, in
anii 1870— 1880 s-au copt conditiile prielnice
pentru raspindirea gi adaptarea mai largad a
ideii revolutionare de citre piturile intelec-
tuale ale societiitii, lucru care a impus ca o
necesitate aparitia unor organizatii revolutio-
nare » (p. 138) — constati in mod just au-
torul, Dat# fiind situatia mai maturi, §i in-
fluenta migcirii revolutionare ruse a devenit
mai puternici.

Un rol de frunte In infiintarea cercurilox
revolutionare in tara noastri l-a jucat lupti-
torul Nicolae P. Zubcu-Codreanu, a ciarui
activitate este evocati de autor cu multa
calduri. « Risiri-va oare §i pentru Rominia
adeviratul soare al regeneririi sale? » (p. 150)
— intreba acest luptator care, urmirit in tara
sa de ohrana taristd, f§i inchini viata luptei
pentru poporul care i-a oferit adipost. Propa-
gator inflicirat al ideilor inaintate ale lui
Herzen, Cernisevski, el participi la organi-
zarea cercurilor revolutionare din acel timp.
Analizind activitatea acestor cercuri, autorul
relevd, In mod just, contributia pe care ele
au adus-o la cresterea avintului migcarii revo-
lutionare ruse din anii 1870— 1880, prin con-
tinuarea transportului literaturii ilegale din
Rusia.

Rizboiul pentru independentd, in care
fiii poporului rus au luptat cot la cot cu fiii
poporului romin, a dus la cigtigarea inde-
pendentei de stat §i a constituit 0 nou# ocazie
pentru intirirea legiturilor revolutionare ro-
mino-ruse. Urmirind indeaproape principiul
fixat, de a face deosebire intre guvernul tarist
§i poporul rus, autorul arati pozitia diferitd
a fiecidrei grupiri, in ceea ce priveste ajutorul
acordat pentru cistigarea independentei din
1877. Propaganda revolutionard in timpul
rizboiului s-a desfisurat in rindurile solda-
tilor si taranilor. « In timpul razboiului romi-
nii §i rusii duceau propaganda reciproci»
(p. 183) — scria in 1883 un contemporan.
Pentru a ¢ feri » soldatii rusi de contactul cu
literatura revolutionari, la ordinele ohranei
tariste, comandamentul armatei ruse de pe
teritoriul patriei noastre a interzis intrarea
militarilor rusi in libririile in care se vindeau
publicatii revolutionare.

Capitolul al 3-lea este consacrat expunerii
ideilor social-politice ale luptiatorului revolu-
tionar N. P. Zubcu-Codreanu.

Combitind pe istoricii care au afirmat
ci ideile lui Zubcu~Codreanu sint in cea mai
mare parte ¢ revolutionar-narodnice » (p. 198),

si nici n-a putut si ia fiintd ca miscare go- Gh. Happt arati ci in formarea gindirii
cialistd proletari. Caracterul cermmmro acestui luptitor, influenti
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covirgitoare au avut revolutionarii democrati
rusi st nu curentul narodnicist, desi nici el,
ca si alti contemporani, n-a reusit si evite
complet influenta acestui curent. In studiul
sau, autorul arati de asemenea ci Zubcu-
Codrcanu cunogtea si unele lucriri ale lui
Marx si Engels, dar ci el nu s-a putut ridica
pind la intelegerea rolului istoric al proleta-
riatului.

Ultimul capitol al c#rtii trateazi cresterea
miscirii socialiste fn anii de dupi riazboiul
de independenti, 1878 — 1880.

In aceasta perioadi au loc frimintiri in
sinul migcirii revolutionare din Rominia pen-
tru Inchegarea unor organizatii socialiste le-
gale, pentru infiintarea unei tipografii pro-
prii. Din cauza misurilor de prigonire a
migcirii socialiste Intreprinse de autorititi,
aceste nizuinte nu s-au putut realiza pe deplin.
Totugi, in anii 1879— 1880, unele cercuri
revolutionare secrete se transformi in cercuri
socialiste bine organizate, « care si iasi la su-
prafati pe calea activititii legale tot mai largis
(p. 281). In rindurile acestor cercuri— con-
tinuind traditia de colaborare revolutionari—
activau pe lingi socialigtii romini §i narod-
nicii rusi si emigranti revolutionari polonezi.

Programul socialistilor din Rominia in
acest timp era influentat, in mod hotirit,
de ideile doctorului Russel, unul dintre cei
mai de seami conducitori ai cercului so-
cialist din Iasgi. Programul, cit i activitatea
cercurilor socialiste din perioada 1878— 1881
erau influentate atit de narodnicismul revo-
lutionar, cit si de miscarea social-democra-
tici din Apus. Ele nu erau cercuri marxiste,
ci aveau un caracter mic-burghez, desi socia-
ligtii au inceput activitatea propagandistici
si in rindurile muncitorimii. Marxismul a
devenit §i in tara noastri dominant in mig-
carea muncitoreasci prin lupta sustinuti im-
potriva diferitelor idei mic-burgheze, dar in
deceniul al 8-lea din veacul trecut, situatia
nu era inci maturi pentru ca marxismul si
devind teorie dominanti.

In anul 1881, cu ocazia aniversirii Comu-
nei din Paris, socialisgtii din Iasi se pregiteau
pentru a sirbitori acest eveniment. Guvernul
gi autorititile au folosit acest pretext, pentru
a intreprinde o campanie de suprimare a
migcirii socialiste §i muncitoresti reugind si
frineze, pentru citiva ani, migcarea proleta-
riatului. Mersul istoriei insi nu se poate opri
cu forta arbitrari. ¢ {i revenea deci proleta-
riatului din Rominia — spune tov. Gh.
Gheorghiu-Dej — inci de la sfirgitul seco-
lului al XIX-lea, sarcina istorici de a duce
societatea inainte, sarcina de a fi conducito-
rul si ciliduzitorul transformirilor necesare
in directie burghezo-democratici pe cale revo-
lutionari ».

Autorul lucririi, tratind perioada cuprinsi
intre anii 1849— 1881, sintetizeazi toate pro-
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blemele esentiale ale vietii economice i so-
ciale din Rominia. Introducerea ficuti la
un nivel inalt ridici valoarea cirtii.

Remarcim ca o lipsi faptul ci pici din
introducere, nici din celelalte capitole, nu
reicse in mod satisficitor dezvoltarea clasel
"muncitoare la noi, mai ales dezvoltarea ei
numerici. Pentru intelegerea capitolelor 2,
3, 4 ale lucririi, ar fi fost necesari $i o analizi
a provenientei muncitorilor. Din acest punct
de vedere, cartea aduce date, in general cu-
noscute §i incomplete, O analizi bazati pe
cercetiri aprofundate trebuie s# constituie
preocuparea cercetirilor in viitor.

Autorul lucririi, criticind literatura isto-
rici de dupi eliberare, in legituri cu migcarea
revolutionard din tara noastri, arati ci
¢ ... Unii istorici, intre care si autorul acestei
monografii, comiteau o greseald tratind isto-
ria cercurilor revolutionare din anii 1870—
1880, izolat de dezvoltarea migcdrii munci-
toresti spontane din acest deceniu » (p. 117).
Or, dupa pirerea noastri, autorul n-a reusit
s3 indrepte in intregime aceasti lipsi. Prin
introducerea unui subcapitol separat in legi-
turd cu situatia proletariatului §i inceputurile
luptelor muncitoresti din Rominia in anii
1870— 1880, problema nu este inci rezolvati.

Concluzia autorului, c¢i in formarea gin-
dirii social-politice a lui Zubcu-Codreanu
influenta revolutionarilor democrati rusi a
fost covirgitoare fati de influenta mai atenuati
a narodnicismului, este justi. Nu putem finsa
fi cu totul de acord, cu explicatia pe care el o
di acestui fapt, anume ci gindirea lui Zubcu-
Codreanu s-a format ¢ in intregime in Rusia »
(p. 203), deci inainte de emigrarea lui in
Rominia, (1874). Faptul ci Zubcu-Codreanu
a continuat si studieze §i dupi venirea in
Rominia operele revolutionarilor democrati
rusi, ci studia si unele lucriri ale lui Marx
si Engels, ci participa activ la miscarea revo-
lufionari — nu a rimas firi efect asupra gin-
dirii sale.

Din context rezulti ci pe alocuri, in expu-
nerea sa, autorul are unele omisiuni §i inad-
vertente. Astfel, vorbind despre consfituirea
cercurilor revolutionare din 1879, autorul
spune ci ¢ ... la inceput au fost discutate
doui propuneri » (p. 243) firi si arate obiectul
acestor propuneri, Formuleazi apoi ci prima
propunerc omite pe a doua si aratd hotirirea
luata de majoritate (p. 243— 244). In alineatul
urmitor, autorul comite o gregeali asemini-
toare.

Pentru a da o imagine concretd a epocii
pe care o descrie, autorul a ales in mod just
momentele cele mai semnificative; partici-
parea maselor la fiurirea unirii, exploatarea
singeroasi a muncitorilor, sint redate sugestiv,
convingitor. Veridicitatea afirmatiilor este
sustinutd prin citate bine alese din scrisori
sau mgrturii ale contemporanilor. Lucrarea

.dacoromanicaro
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prezintd totugi unele lacune in ceea ce pri-
veste forma expunerii §i mai ales constructii
greoaie.

Avind in vedere importanta subiectului
$i bogitia materialului expus, credem ci in-
tr-o noua editie, scopul prcpus ar fi gi mai
bine realizat prin prezentarea unui bogat ma-
terial ilustrativ, ca: fotocopii, facsimile etc.
De asemenea, prezentarea unei bibliografii
la sfirgitul cartii ar fi fost utild pentru orien-
tarea cercetatorilor.

M. GUBOGLU, Tabele sincronice.

Cu o introducere in

Bucuregti, 1955, LXVIII + 330

Directiunea Arhivelor statului a avut l3u-
dabila initiativd de a tipari tabelele sincronice
de transformarea datelor Hegirei in datele
erei noastre, alcatuite de Mihail Guboglu.

Transformarea datelor Hegirei in datele
erei noastre nu este o problemi simpla. Diver-
sele sisteme de calcul si propuneri de formule
nu dau rezultate decit pentru o orientare
aproximativid. Lucrarea lui Mihail Guboglu
umple un gol indeajuns de resimtit in litera-
tura noastra de specialitate. Cele citeva lucrari
de acest gen aparute in striindtate lipsesc
din bibliotecile noastre. Astfel, Biblioteca
Academiei R.P.R.) in afara edifiei vechi a
lui Wiistenfeld 1 completarea lui Mahler
nu posedd nici o lucrare care si permitd
transformarea datelor Hegirei in datele erei
noastre ¢i invers. Lucririle mai noi ale lui
Mahler, Haig, Lietzmann, F. R. Unat, Orbeli,
ca si nu vorbim decit de cele cunoscute,
nu se gisesc decit in foarte putine biblioteci
gi aceasta cu totul intimplator. Fiind de
mult epuizate, ele nu se pot comanda nici
in striinatate.

in trecut, la noi, a existat o preocupare

pentru problemele cronologiei musulmane.
Dar, acestea se limitau la gasirea §i recoman-
darea unor metode mai mult sau mai putin
¢ practice » pentru calculare, pr.n aplicarea
unor formule (C. Karadja, in ¢« Revista istorica»
nr. 4—6, 1931).

Pornind de la alcituirea Tabelelor sincro-
nice, M. Guboglu nu s-a limitat la copierea,
cum din picate au fiacut unii din precursorii
sdi, a unora sau altora din tabele, ci a trecut
la calcularea datelor, gasind pe alocuri multe
inadvertente §i greseli pe care a ciutat si
le indrepte 1.

1 Am chutat «3 verific la intimplare unele tabele.
Un manual inca util cum este Cronologia (C)onogiatia e
calend~rio perpctun de A. Cappelli, aparut la Milano in

ISTORIOGRAFIE, RECENZII, PREZENTARI 28

Lipsurile relevate nu micgoreazi insi va-
loarea cartii. Autorul a atins scopul bine de-
terminat al lucririi. Prin documentatie bogati
¢i variata, prin analiza gtiintificd a documente-
lor, prin linia de conduitid sigurd, cartea sa
aduce o contributie stiintifica la studierea
istoriei legdturilor romino-ruse $i la studierea
in spirit marxist-leninist a istoriei contempo-~
rane a tarii noastre. Cartea aduce totodati
o contributie pretioasd la adincirea prieteniei
dintre popoarele sovietice §i poporul romin.

Acatiu Egyed si Aurelia Bunea (Cluj)

Datele Hegirei si datele erei noastre
cronologia musulmani

pag. Directiunea Arhivelor statului

Tabelele sincronice sint utile in primul
rind istoricilor. Avem atit in Biblioteca Acade-
miei R.P.R., cit si la Arhivele statului un
important fond de documente s$i alte piese
arhivistice din care unele ii asteaptd, deocam-
data, catalogarea si mai apoi publicarea. In
egali maisurd ele pot ajuta numismatilor si
epigrafigtilor, cercetitorilor monedelor turcesti
§i inscriptiilor In limba turcd i araba.

Dar, aceste tabele pot fi de folos si altor
persoane ca de pilda functionarilor notariatu-
lui de stat. Mulfi cetiteni romini, niscuti
in Macedonia, sau in alte pirti ale Peninsulei
Balcanice pe vremea cind aceste teritorii
ficeau parte din imperiul otoman, posedi
acte de stare civili in limba turci si datate
dupd anii Hegirei. De multe ori traducerea
si transformarea datelor a dat nagtere la erori.

*

M. Guboglu insoteste tabelele sincronice
cu o larga introducere in cronologie in general
si In cronologia musulmani in special. Aceasta
introducere este foarte utili pentru intele-
gerea calendarului lunar $i a diferentelor
care existi fatd de anii solari.

1930) rezervd citeva pagini (p. 168—176) unor sumare
tabele privind Hegira i care indici numai inceputul anilor
lunari, Totusi. aceste sumare tabele contin cel putin 8—9
erori dintre care numai vreo 3 por fi eventual considerate
de tipar, fAstfel anii 831/1427 incep la Cappelli, cu
21/10 in loc de 22/10, annl 918/1512 la 10;3 ia lnc
de 9/10. anul 1025/1616 1a 21 1 in loc de 20/1, anul
1157/1744 1a 15/2 in loc de 13/2. 1324/1906 incepe cu
232 in loc de 25/2 etc. Erori de felu! acesta se Intilnese
¢i in tabele special consacrate Hegirei Astfel in afari
de citeva erori semualate de M. Guboglu (la p. 5).
am mai putea adiauga citeva. Asifel. E. Mabler in ed.
a Il-a a tabelelor lui W nsrenfeld, addugind o anex#
privind anul solar (financiar), comite o eroare neglijind
faptul ca din 1288 (1872) nu s-a msi omis la intervalul
de 33 de ani un an pentru ech.valarea anilor lunari
cu cei financiari (Vz. s Die Welt des Islams v, 23 (1941),
P. 9 si 24 (1942), p. 136).
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in orientul islamic au existat, paralel cu
era Hegirei $i cu calendarul lunar al arabilor,
o multime de calendare. Astfel, vom intilni
texte scrise §i datate dupd era seleucizilor
si calendarul solar sirian (mai ales la autorii
crestini), dupa era ¢ martirilor » §i calendarul
copt, dupi era zisd a lui Yezdegert si calen-
darul persan solar (la autorii persani), dupi
ciclul celor douisprezece animale (la mon-
goli), dup# calendarul iulian (la grecii orto-
docsi). Nu avem tabele pentru uzul celor
ce se intereseazid de istoria orientului musul-
man care s indice concordanta intre aceste
calendare si cel gregorian. Unele incerciri
ca cele ale lui E. Lacoine, Table de concor-
dance des dates des calendriers arabe, copt
grégorien, israélite. .. etc. (Paris, 1891), nu
acoperi decit ultimele doui secole; ele au
fost intocmite pentru necesititile administra-
tive din imperiul otoman, de acum vreo 60—
70 de ani.

Se atribuie califului Omar, la anul 640
(anul 19 al Hegirei), reforma calendarului
si fixarea inceputului erei musulmane la 16
iulie 622, intr-o zi de vineri (ziua plecirii
lui Mahomed de la Mecca la Medina —
Hegira). Asupra controverselor privind aceas-
ti dati i asupra semnificatiilor termenului
Hegira, M. Guboglu trateazid pe larg la
p. XXII a introducerii.

Dupi cum se stie anul dupi calendarul
mahomedan este mai mic decit anul solar
cu 11 zile. El nu are exact 354 de zile, ci
354, 3671 zile, adica 354 de zile, 8 ore, 48’
$i1 33”, 5i se compune din 12 luni care alternea-
z4 ca durat intre 29 si 30 de zile. Inseamni
cd anul musulman este mai scurt decit al
nostru cu 10— 11 zile, iar 33 de ani mahome-
dani echivaleazi cu 32 de ani dupi calendarul
nostru gregorian. Din avansul de 8 ore 48°
si 33", mahomedanii tin socoteala adaugind
intr-un ciclu de 30 de ari 11 ani bisecti
(ciclul zis arab) sau la fiecare 8 ani cite 3
ani ,,bisecti® dupi ciclul zis turcesc. Dupa
ciclul ¢ arab » (adoptat in tabele), anii bisecti
sint 2, 5, 7, 10, 13, 16, 18, 21, 24, 26 si
29 ai ciclului cind ultima luni a anului lunar
(luna zi'l-hidjge) are 30 de zile in loc de 29.

Calendarul musulman a fost adoptat de
mai toate popoarele musulmane. Actualmente
el mai este inci in vigoare intr-o serie de
tiri In care islamul este religie de stat.Altele
aplica un calendar hegiric solar sau au renuntat
complet la el §i numiri anii dup# calendarul
international.

Cele mai multe din tirile care au pistrat
calendarul musulman au adoptat i un calendar
hegiro-solar in special pentru necesititile
administrative §i agricole. Astfel, in pirtile
musulmane ale Indiei, in Pakistan, se intre-
buinteazi si anii fasli (de la arabul fasl = recol.
ta), anii luni-solari care rezulti din transfor-
marea anului lunar in an solar incepind cu
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anul 963 al Hegirei (1555—1556) — primul
an al domniei lui Akbar. In alte parti ale
Indiei se intrebuinteazi variante ale anilor
fasli (anul bengali, anii fasli introdusi in 1636
de succesorul lui Akbar, $ah Jehan etc.).

Cum era si firesc, un capitol din introdu-
cere este rezervat datelor §i terminologie
calendarului otoman, deoarece dintre popoare-
le musulmane, turcii otomani intereseazi cel
mai mult istoria patriei noastre. Turcii sel-
giuci'i §i otomani au intrebuintat calendarul
musulman o dati cu imbritisarea de catre
acestia a islamismului prin secolele X, XI
e.n. Turcii otomani au folosit calendarul
si sistemul cronologic arab pini acum 30
de ani. Pentru necesiti{i comerciale, vamale
si financiare s-a simtit nevoia unui calendar
solar. Astfel s-a adoptat la 1676 un calendar
solar pe baza calendarului iulian. Acest calen-
dar care pistra numirarea anilor dupi Hegir
si incepea la 1 martie s-a numit calendarul
financiar. Aceste doui calendare au coexistat
pind in ultimii ani ai imperiului otoman.
Numai o lege din 1916 a introdus calendarul
gregorian (calendarul «apusean », takvim-i
garbi) pentru treburile de stat (muamelat-i
devlet), ziua de 15 subat 1332 a fostului
calendar financiar devenind 1 martie 1333,
fn 1926 decretul 698 din 26 decembrie
1341/1925 a introdus in republica turci
calendarul european «international » (beynel-
milel takvimi), asa incit ziua urmitoare a
lui 31 decembrie 1341 a devenit 1 ianuarie
1926.

Anul zis financiar (sene-i malye) este la
fel cu cel din calendarul iulian, insi inccpea
de la 1 martie §i se termina cu ultima zi a
lunii februarie. Anii se numiri dupi era
Hegirei. Anii Hegirei fiind mai mici decit
cei ai calendarului iulian, in fiecare 33 de
ani ai Hegirei se omitea un an pentru a se
echivala anii Hegirei cu cei ai calendarului
financiar. Astfel, anul 1120 este urmat de
1122 ijar anul 1153 de 1155 ete. Din anul
Hegirei 1287 (1870), aceasti operatie n-a
madi fost efectuati §i diferenta pina la reforma
calendarului din Turcia s-a urcat la 3 ani,
astfel ci in anul reformei calendarului din
1916, dupi anul financiar era 1332 si dupi
anul hegiro-lunar 1334.

Adiaugam ca ulterior in Turcia chiar si
denumirile lunilor rimase dupi calendarul
solar turc au fost schimbate. Astfel, pentru
lunile octombrie, noiembrie, decembrie si
ianuarie in loc de tegrini ewvel, tesrini sani,
hanunu evvel, i kanunu sant, au fost adoptate
numiri cu totul noi ca ekim, kasim, aralik $i
ocak.

Cele doudsprezece luni lunare dupi calen-
darul arab sint urmitoarele (in pronuntarea

turca):
Muharrem 30 de zile
Safer 29 dé zile
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Rebi’ul evvel 30 de zile din luna martie dupi calendarul gregorian,
Rebi’ul ahir 29 de zile evitind complicatiile de calcul prin adiugarea
Djumadi ul evvel 30 de zile celor 10— 14 zile diferentd dintre cele doua
Djumadi ul ahir 29 de zile stiluri.

Regeb 30 de zile Tabelele puteau fi orinduite astfel ca
Sa’ban 29 de zile si se faci economie de spatiu de aproape 50°/,
Ramazan 30 de zile daci s-ar fi renuntat la explicatiile care se
Sevval 29 de zile repetd inutil in josul fiecidrei pasini. Oricine
Zi’l ca’'de 30 de zile cunoaste cirei luni corespunde cutare cifri

Zi’1 hidjge 29— 30 de zile
In introducere se dau limuriri §i aminunte
lingvistice §i istorice in legaturd cu denumirile
arabe ale acestor luni, folositoare oricirui
cercetitor.

Uneori In datarea evenimentelor dupi
calendarul Hegirei se intrebuinteazi date mai
putin precise in ce priveste ziua §i se indici
numai prima zi evvel sau gurré, sau ultima
zi a lunii selkh. Mai des sint indicate inceputul
evail, mijlocul evasit, sau sfirgitul lunilor
evahir. Acesti termeni in general se aplici
pentru cele trei decade ale luniior respective cu
toate ci dupd unii specialisti, acesti termeni
n-ar corespunde precis unor decade lunare.

Indicatiile de folosire a tabelelor sint
clare ¢i foarte instructive prin muljiniea de
exemple luite din documente §t pasaje in
general cunoscute. .

Ca mod de prezentare a tabelelor — M.
Guboglu — este, intr-o misuri, tributar tabe-
lelor orientalistului sovietic Orbeli. Guboglu
aduce insi pe lingi o verificare atenti a
datelor, adaptarea la problemele legate mai
mult de istoria tirii noastre. In afari de
aceasta, autorul s-a striduit si imbuniti-
teasci continutul si forma, prezentind pro-
bleme in general destul de complicate intr-un
mod accesibil incepitorilor, iar cercetitorul in
general este scutit de calcule. Astfel, tabelele
calgndarului solar turcesc de la p. 285— 310
ne permit nu numai si aflam datele
corespunzitoare intre acest calendar gi calen-
darul nostru actual, dar §i cu ce date corespund
dupi calendarul lunar, facind posibili astfel
compararea datelor celor doui calendare tur-
cegti. Intrucit calendarul soler turcesc intre-
buinteazi stilul vechi ¢l calendarului iulian,
cred ci era necesar si se dea o dati cu
inceputul anului solar §i ziua corespunzitoare

romani sau ci prin — d— se prescurteazi
ziua de duminici, prin — | — luni §.a.m.d. Am
fi putut avea tabele cuprinse intr-un volum
de un format mai mic, mai la indemina
epigrafigtilor §i a cercetiitorilor cu munca pe
teren.

Introducerea — in afari de citeva neinsem-
nate aminunte — este completi si pusi la
curent cu cele mai recente studii de speciali-
tate. Sint unele pasaje care ar fi trebuit redac-
tate mai clar. Astfel, la p. XXXVI, dindu-se
abrevierile lunilor arabe cu litere latine,
lucru ce cred c3i n-are rost pentru ci nu se
folosesc ca atare, M. Guboglu scrie: ¢ pen-
tru abrevieri s-au folosit litere initiale i
finale ¥, ceea ce produce confuzie. Aceste
litere initiale §i finale din alfabetul arab ar
fi trebuit folosite, de fapt, in planga a II-a.
Abrevierea cu litere latine nu se prea tolose-
ste, de altfel, chiar autorul in tabelele anilor
financiari intrebuinteazi pentru lunile lunare
cifre romane. Ar fi fost utile §i unele indicatit
in legituri cu sirbitorile musulmane. Cele
citeva sirbitori indicate pentru luna Ramazan
dupi Al-Biruni sint insuficiente.

Volumul, din picate, nu poate fi folosit
firi utilizarea unei bogate erate. Multe din
greseli se datoresc calculelor ulterioare care
au indreptat tabele cronologice mai vechi;
altele se referi la zilele siptiminii. Indicarea
zilelor siptiminii devine necesari pentru
verificarea datelor, deoarece upeori musul-
manii nu socotesc prima zi a lunii decit
atunci cind luna noui devine vizibild pentru
ei, lucru care nu se petrece decit cam a doua
zi dupd conjunctia soarelui §i a lunii.

Tabelele sincronice se inscriu printre pri-
mele instrumente de lucru pe care orientalis-
tica din fara noastri le agteapti de multd
vreme.

I. Matei

%
E. 1. DRUJININA, Kuciuk-Kainardjiskii mir 1774 goda. (Ego podgotovka
i zakliucenie)

[Pacea de la Kiiciiik-Kainargi din anul 1774. Pregitirea si incheierea ei]
Academia de Stiinte U.R.S.S., Institutul de istorie, Moscova, 1955, 367 pag. 4+ 1 h. + 5pl.

Rizboasiele ruso-turce din a doua jumitate
a secolului al XVIII-lea au avut o mare
insemnitate in lupta dusi de poporul nostru
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fmpotriva jugului otoman. Ele au contribuit
la slibirea oprimirii turcesti, armatele rusegti
de sub comanda unor generali ca Rumiantev,
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Suvorov si Kutuzov dind lovituri grele foste-
lor militare inamice. In aceste conditii legi-
turile dintre poporul nostru §i poporul rus
s-au intdrit §i mai mult, Rusia apiarind in
mod real in toate tratatele incheiate interesele
tarilor romine.

Cel mai insemnat tratat de pace incheiat
in a doua jumitate a secolului al XVIII-lea
intre Rusia si Turcia a fost acela de la Kiiciiik-
Kainargi (1774), dupa strilucitele victorii ale
armatei ruse de la Larga, Cahul si Kozlogi.
Pe platoul de lingd satul Kiicilik-Kainargi,
unde se afla instalat lagirul comandantu-
lui general al fortelor rusesti, plenipotentiarii
turci au fost nevoitt si semneze in cadrul
unei simple ceremonii, cele 18 articole, plus
2 articole separate care confirmau rolul pro-
gresist pe care-l juca Rusia in raporturile ei
cu Orientul.

in istoriografia noastra §i in cea occiden-
tald burghezai, tratatul de la Kiiciiik-Kainargi
a fost socotit ca o problemi privind exclustv
istoria diplomatiei sau a politicii externe dintre
cele dou# state,desi printr-insul tirile romine
aflate sub stipinirea Turciei au primit si
protectia Rusiei. Nici unul dintre istoricti
burghezi nu a acordat o atentie specicla
conditiilor acestei pici pentru a o trata in
cadrul unei monografii deosebite. De aici
reiese clar intentia vaditi a acestora de a
nu se acorda vreun interes actiunilor politicii
externe rusesti in favoarea poporului nostru
$i a nu se scoate In evidentd rolul important
pe care acest tratat de pace il ocups in istoria
relatiilor romino-ruse.

De curind Institutul de istorie de pe
lingd Academia de stiinte a U.R.S.S. a
editat o monografie consacrati picii de la
Kiiciiik-Kainargi din anul 1774. Autoareas,
istorica sovieticd E. I. Drujinina, urmireste,
in aceastd lucrare, toate actiunile diplomztiei
rusesti de la inceputul §i din timpul rizboiului
ruso-turc dintre anii 1768— 1774 pentru a
analiza prezitirea siincheierea acestui impor-
tant document international — tratatul de
pace de la Adrianopol.

Chiar din primele rinduri ale Introducesii,
E. I. Drujinina arati insemnitatea studierii
acestei teme §i mai ales a istoriei relatiilor
ruso-turce pentru cunoasterea istoriel po-
poarelor Uniunii Sovietice, cit s§i pentru

.oria popoarelor din sud-estul Europei. Cu-
noasterea evenimentelor din anii 1768— 1774
ajuti la intelegerea unor prokleme actuale
contemporane, cum ar fi: regimul strimtorilor
Mirii Negre, navigetia pe Dunire, relstiile
reciproce dintre popoarele sovietice si acelea
din sud-estul Europei.

Evident, studierea tuturor acestor pro-
bleme capiti o Insemnitate cu atit mai mare
pentru noi, cu cit cunoasterea lor contribuie
la completarea unor capitole din istogia
patriel noastre.
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Istorica sovietici trece in revisti apoi
literatura de specialitate a problemei, cuprin~
zind atit lucrari ale ideologilor clasei munci-
toare, cit §t ale istoriografiei ruse.

Karl Marx si Friedrich Fngels s-au ocupat
in mod special de istoricul relatiilor ruso-
turce, mai ales in secolul al XVIII-lea si
al XIX-lea. In aceasts privinta, pot fi consul-
tate scrisorile si articolele lor din anii 1852—
1856. De asemeneca, K, Marx in lucrarea sa
Diplomatia secretd a secolului al XVIII-lea
trateazi despre obiectivele politicii externe
tariste in functie de dezvoltarea fireasci a
fortelor de productie ale Rusici. V. 1. Lenin la
rindul siiu a acord:t o atentie speciald studierii
politicit externe a Rusiei §i a precizat telurile
si realizdrile ei in perioada de trecere de la
feudalism la capitalism si in faza imperialista.

In ceea ce priveste istoriografia rusi
sint analizate articolele, studiile, monografiile
si lucririle de sintezi ale lui I. I. Sahovski,
C. M. Soloviev,N. D. Ceciulin, V. A. Ulianit-
ki, V. O. Kliucevski, A. Petrov etc. cu pri-
vire la «problema orientala ®» §i la Tratatul
de la Kiicilik-Kainargi, prezentindu-se tot-
odata critic $i punctul lor de vedere (p. 9— 14).

Trecind la analiza realizirilor istoriogra-
fiei burgheze apusene, autoarea acordi atentie
critici lucririlor mai vechi, ale lui I. Hammer,
I. W. Zinkeisen, A. Sorel, precum gi a unora
mai recente, cum ar fi acelea ale lui M. T.
Florinski si John de Stuers.

Lucrarea istoricului M. T. Florinski inti-
tulati Russia. A History and an interpreta-
tion. New York 1953 este o lucrare polemici
ce nu face decit si repete conceptia lucririlor
lui V. O. Kliucevski §i P. N. Miliukov. In
ceea ce priveste monografia lui John de
Stuers, La route de Byzance ou les origines
et les causes des conflits de la Russie et la
Turquie pour la tossession de Dardanelles,
Ger &va, 1950, — ea reproduce vechile teorit
cu privire la ¢ tendinta agresivi » a Rusiei de
stapinire a Strimtorilor. In incheiere, istorica
sovietici aminteste pozitia reactionari (panisla-
micd §i panturcd) a unor istorici turci, care in
coloanele revistei de istorie «Tarih » se ocupid
cu diferitele aspecte ale acestei probleme(p.18).

Trecindu-se la analiza contriburiei istori-
cilor sovietici, E. I. Drujinina precizeazi ci
dupid Marea Revolutie Socialisti din Octom-
brie in noua gcoali a istoriografiei sovietice
in frunte cu E, V. Tarlé si cercetitori ca Iu. R.
Klokman, P. Nadinski, N. M. Korobkov,
A. F. Miller, N. A. Smirnov, A. A. Novosel-
ski cte. au consacrat studii, articole si
monografii dileritelor aspecte ale ¢ problemei
orientale » §i rizboaielor ruso-turce din a
doua jumitate a secolului al XVIII-lea. De
pe pozitiile istoriografiei stiintifice, istoricii
sovietici au scos in evidenta cresterca fortelor
de productie ale Rusiet, necesitatea eliberirii
teritoriilor din nordul Mirii Negre pentru

www.dacoromanicaro

12 — . 543



178

dezvoltarea acestor forte, lupta de eliberare
dus# de armatele rusesti pentru scuturarea
jugului otoman aflat de veacuri pe spinarea
popoarelor din sud-estul Europei si din
Caucaz, lupta pentru obtinerea liberii navi-
gatii pe Marea Neagri $i pe Dunire pentru
toate popoarele vecine acestor regiuni. Studiul
picii de la Kiiciiik-Kainargi este strins legat
de istoria Georgiei, Kabardiei, Moldovei,
Tirii Rominesti i Bulgariei (p. 20). In acest
sens autoarea amintejte §i de preocupirile
istoricilor din Republicile Unionzle din Cau-
caz, de istoricii din R.S.S. Moldoveneasci, de
istoricii romini gi bulgari. In strinsi legituri
cu aceasta se face o interesanti apreciere
asupra unui autoreferat in dizertatia de candi-
daturd a lui S. Vianu, tinut la Moscova in
1953 (p. 21).

Se trece apoi la studiul izvoarelor. Docu-
mentele de bazi sint impirtite in doui cate-
gorii. In prima parte se afla documentele ofi-
ciale — referitoare la evolutia conditiilor trata-
tului de pace in timpul rizboiului — provenite
din Arhivele centrale de stat de istorie mili-
tard din Moscova (T.G.V.ILA.), din Arhiva
politicii externe a Rusiei (A.V.P.R.) si din
Arhiva Institutului de istorie al Academiei
U.R.S.S. — ambele din Len.ngrad —, precum
§i din principalele culegeri de documente pu-
blicate in secolele XIX si XX. Acest material
documentar are o mare valoare pentru cunoa-
sterea conditiilor istorice ale desfasuririi eveni-
mentelor din perioada studiati. In a doua
parte documentele se referi la evenimentele
premergitoare riazboiului in strinsi legituri
cu conditiile Tratatului de pace din 1774,
documente publicate de: A. Beer, F. Raumer,
Vassif-Efendi, A. Arneth, G. F. Dietz etc.
In lucrare nu sint mentionate cronicile interne
din tara noastri §i din imperiul otoman.
Omiterea lor este probabil legati de faptul
ci izvoarele noastre interne sint necomplete
pentru a da o imagine clari asupra aminunte-
lor negocierilor de pace dintre cele doui
tiri, iar documentele turcegti — dupi cum
se stie — sint foarte greu accesibile. Aceasta
insi nu scade valoarea intregii lucriri, pentru
ci documentele noi prezentate in aceastd
lucrare completeazi pe acelea cunoscute de
istorici pind in prezent in legituri cu aceastd
problema.

Dupa succinta prezentare a literaturii isto-
rice §i a izvoarelor, autoarea trece la tratarea
temei propuse.

Capitolul I intitulat Problema Madrii Ne-
gre fn anii 60 ai secolului XVIII (p. 29— 68)
contine un istoric al politicii externe tariste
de la sfirgitul secolului al XVII-lea pini la
jumitatea secolului al XVIII-lea, in legituri
cu lupta dusi de Rusia pentru eliberarea
tirmului de nord al Mirii Negre si a regiunii
Caucazului de sub dominatia turco-titari.
Lupta poporului rus nu a facut decit si
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ajute fortele de productie din aceasti regiune
a ciror dezvoltare era frinati de stipinirea
feudald turceasci. Autoarea di o seami de
date statistice care oglindesc dezvoltarea econo-
mici a regiunilor din sudul Rusiei, date care
contribuie la precizarea obiectivelor politicii
externe rusesti §i anume la obtinerea iesirii
la Marea Neagri. Obiectivele diplomatiei
tariste s-au impletit cu nizuintele popoarelor
din sud-estul Europei si din Caucaz pentru
eliberarea lor nationali. Popoarele slav, romin,
grec, bulgar, georgian au salutat cu entuziasm
lupta Rusiei impotriva Turciei §i si-au unit
fortele cu armata rusi impotriva inamicului
comun (p. 32).

n acelagi timp guvernul otoman Ilua
misuri pentru intirirea stipinirii sale pe
pamintul rusesc din-nordul Mirii Negre.
Relatiirile cilitorilor strdiini, ca §i rapoartele
autorititilor rusesti, mentioneazi multe detalii
asupra sistemului de fortificatii turco-titar
construit pe Bug, Nipru §i Don in nordul
Crimeii §i in Kubanul de nord. Acest sistem
era folosit de imperiul turcesc pentru menti-
nerea Mirii Negre in completa sa stipinire.
De aceea in preajma izbucnirii rizboiului,
raportul cancelarului M. I. Vorontov inti-
tulat Despre Tartaria micd (6 iulie 1762)
exprimi tocmai nizuintele guvernului rus
de a trece la o politici activi externi fati
de Turcia pentru lichidarea acestei perma-
nente amenintiri inamice aflate pe pimintul
rusesc. Raportul lui Vorontov constituie in
acelagi timp §i programul politicii rusesti,
precum si relatiile cu Turcia §i Crimeia in
legiturd cu rezolvarea diferendelor teritoriale
dintre cele doui state.

In capitolul II care trateazi despre Situa-
tia internationald a Rusiei in ajunul rdsboiu-
lui ruso-turc din 1768— 1774 (p. 69— 89)
autoarea face un istoric al relatiilor Turciei
cu fiecare din principalele tiri apusene (Aus-
tria, Franta, Anglia, Olanda) §i arati care
au fost obiectivele §i realizirile fiecireia in
procesul de infeudare a imperiului otoman
fat4 de economia §i ‘politica lor externi. Cu
acest prilej sint aritate mai ales manevrele
cabinetelor din Viena, Paris §i Londra pentru
acapararea de piete de desfacere pe teritoriul
imperiului otoman i pentru obtinerea de
capitulatii avantajoase. Folosind documentele
de arhivi publicate unele de insisi istoricii
burghezi, E. I. Drujinina dovedesgte ci aceste
state, intervenind in politica interni a Poloniei,
Turciei §i Suediei, incercau si creeze cu
ajutorul lor o barierd pentru izolarea Rusiei.
Actiunea diplomatiei ruse a cancelarului N. L.
Panin urmati de a celorlal{i diplomati ca
N. V. Repin, A. V. Kurakin, A. M. Obreskov
a zidirnicit toate aceste incerciri, in asga
chip incit In ajunul r#zboiului din 1768
Rusia nu mai avea de rezolvat decit problema
polonezi. Autoarea tine si scoati in relief

jcaro
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rolul cancelarului N. I. Panin in sprijinirea
politicii personale a Ecaterinei a 1I-a (p. 86—
87). Capitolul III are ca obiect Jnceputul
razboiului §i a primului proiect al tratatului de
pace (p. 90— 114). Pretextul interventiei Rusiei
in Polonia si politica antirusd a cabinetului
din Versailles, care au impins Turcia la rizboi,
sint indeobste cunoscute de istorici. Ceea
ce insi vrea 53 limureasci autoarea este
ansamblul conditiilor interne din Turcia din
punct de vedere social-economic §i politic,
care au jucat un rol determinant in infringerea
armatei turcesti de citre armata rusi. Izvoarele
folosite se referd mai mult la relatirile cala-
torilor striini i la rapoartele functionarilor
si diplomatilor rusi aflati in diferite orage
turcesti. Se acordi atentie planurilor de cam~
panie a ambelor tabere (p. 102—103) si
primelor operatii ale armatei ruse sub comanda
generalului Rumiantev (p. 104— 109). Dupa
rezultatul primelor lupte victorioase ale armatei
rusesti diplomatia taristd a prezentat guvernu-
lui ture, in martie 1770, primul proiect al
tratatului de pace care cuprindea rezolvarea
problemei titarilor din Crimeea prin despir-
}irea lor de imperiul otoman (p. 111—112).
n fata acestor eforturi ale guvernului rus,
Turcia n-a rispuns favorabil §i sprijiniti de
puterile apusene a tergiversat acceptarea lor
(p. 112—114),

Capitolul IV Campania militard din 1770—
1771 §i modificarea propunerilor de pace,
contine de fapt analiza relatiilor diplomatice
ruso-turce din timpul razboiului. Aceste re-
latit au evoluat o dati cu schimbarea raportu-
lui de fortd pe fronturile de lupti din Mol-
dova $i din Caucaz dintre cei doi beligeranti.
Se dau pe larg rezultatele politice ale strilucite-
lor victorii ale armatei ruse de la Larga,
Kahul $i Cesmé, precum §i ecoul lor in restul
Europei. Aceste succese au sporit avantajele
diplomatiei tariste, care de acum a putut lua
in discutie in Consiliul de stat situatia politici
a Moldovei si Tirii Rominesti (p. 122), pe
teritoriul cirora se desfagsurau cele mai multe
dintre luptele ruso-turce si unde populatia
se manifesta in mod fitis de partea Rusiei.
Relatirile generalului Rumiantev in legiturd
cu primirea friteasci a armatei ruse de citre
moldoveni sint semnificative (p. 106— 107).

Concomitent cu aceasta, E. 1. Drujinina
demascd pozitia reactionardi a diplomatiei
austriace, care a tridat intelegerea sa cu
Rusia $1 a trecut de partea Turciei.

in decembrie 1770, noul proiect al trata-
tului de pace avea un continut mai bogat
decit cel anterior. El includea pe linga proble-
mele amintite mai sus gi chestiunea rectifi-
cirilor teritoriale ale granitelor dintre Turcia
si Rusia in Caucaz prin alipirea la Rusia
a Kabardiei (cea mare §i cea mici) $i a unor
teritorit din Georgia eliberatdi de armata
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Mirii de Azov, obtinerea independentei ti-
tarilor, eliberarea poporului georgian, amnis-
tia generali pentru toti aceia care luptaser3 ali-
turi de armata rusi — se intelege prin aceasta
si voluntarii romini, greci, georgieni, bulgeri
etc. (p. 130).

n instructiunile primite de A. Orlov in
ajunul campanici din 1771 problemele princi-
pale pe care trebuiau s3 le rezolve negocierile
de pace se fixau asupra teritoriului Crimeii
§i asupra situatiei juridice a Moldovei $1
Tiarii Rominesti (p. 132—135). Drept ecou al
acestor noi propuneri ale diplomatiei rusesti
cabinetele europene interesate in rezolvarea
problemei orientale au reactionat cu violenti
(p. 137), Austria, de exemplu, a incheiat
un tratat de neutralitate cu Turcia (p. 143—
144), in timp ce Franta a mirit contributiile
materiale acordate guvernului otoman. Capito-
lul se termini cu prezentarea ecoului succese-
lor militare ale armatei ruse de la Oceakov
si Kimburn (1771) pe plan international,
fapt care a hotirit mutarea centrului efortu-
lui principal al armatei ruse, in Taurida.

Capitolul V, Tratativele de la Focsam
(p. 149—182), constituie una din paginile
interesante ale istoriei diplomatiei rusesti in
cursul acestui rizboi. In centrul atentiei se
afli strilucita activitate a generalului Rumian-
tev de comandant militar si diplomat, precum
si a colaboratorilor sii principali, cum ar fi
de exemplu printul Orlov si A. M, Obreskov,
fostul ambasador al Rusiei la Constantinopol.
in timpul celor citeva luni cit au durat
aceste tratative, autoarea constati ci diplo-
matii rusi au manifestat necontenit tendinta
ajungerii la o intelegere cu Turcis. In schimb,
diplomatii turci sprijiniti de guvernul austriac
au manifestat tot mai multd intransigentl
in respingerea chiar a unor chestiuni de
fond, cum ar fi de pildd luarea in discutie
a revendicirilor politice a popoarelor aflate
sub stipinirea otomani. Actiunea nefasti a
lui Zegelin §i « mutismul » delegatilor turci
a ficut necesard intreruperea tratativelor de
la Focsani §i redeschiderea lor la Bucuresti,
la 29 noiembric 1772.

Capitolul VI se ocupi cu prima etapi a
acestor tratative (p. 183— 216). Dupi prezen-
tarea situatiei internationale din toamna anu-
lui 1772, istorica sovieticA E, I. Drujinina
continud analizarea actiunilor diplomatiei ru-
sesti concentrate pentru incheierea tratatului
de pace. In mai putin de doui luni (pini la
9 decembrie 1772) tratativele ruso-turce s-au
desfigurat in jurul acceptirii conditiilor
propuse de Rusia, adici recunoasterea tuturor
tratativelor anterioare dintre cele doui {ari, ali-
pirea Georgiei apusene si a Kabardiei mari
si mici la Rusia (p. 195).

Propunerile rusesti ficute la 9 noiembrie
1772 n-au fost acceptate de delegatul turc

rusi (p. 127), a neutralizirii regiunii limitrofe ~ Abdul-Rezak, gedinta s-a suspendat §i abia
WWW.dscoromani Ga.ro
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la 12 noiembrie s-au reluat tratarivele pentru  recunoasterea vechilor tratate incheiate cu
rezolvarea unei noi propuneri rusesti, adici Turcia in- secolul al XV-lea (p. 243— 247).
problema Azovului, independenta Crimeii, in capitolul VIII se aratd cum calea
navigatra hiberi pe Marea Neagri (p. 198). negocierilor s-a dovedit nesatisficiatoare
fn jurul acestor ultime propuneri, delegatul pentru restabilirea picii dintre Rusia si
Turctei avind promisiuni sigure din partea  Turcia. Singura solutie era rezultatul opera-
Frantei mai ales, a aminat din nou acceptarea  tiilor militare. In 1773 cei doi beligeranti
imediati a acestor propuneri §i a cidutst s&@ reincep campania care se continud si in vara
cigtige timp prin lungirea discutgiilot §i prin  anului urmaitor. Istorica sovietici acorda astfel
diverse pretexte. Discutii aprinse s-au purtat un spatiu important prezentirii operatiilor
in jurul problemei independentei Moldovei militare, precum §i a situatiei interne din
si Tarii Rominesti, sprijinitd de delegatul Rusia, situatie care se agravase in urma izbuc-
rus, insd pe care delegatul turc, de asemenea  nirii riscoalei tirinesti de sub conducerea
a respins-o (p. 202—204). La sfirsitul primei  lui Pugaciov (p. 252— 253). In toamna anului
etape a acestor negocieri de pace, problemele 1773 generalul Rumiantev, comandantul su-
centrale asupra cirora delegatii ambelor tiri prem al armatei rusesti a intocmit un plan
tot mai disct tau se referau numai la libertatea  de campanie militard care angaja Rusia pe
navigatiei pe Marea Neagrd §i la independenta  mai multe fronturi: in tirile romine, la gurile

Crimeii (p. 214—215). Niprului gi in Arhipelag. Vara anului 1774
Capitolul VII, A doua etapd a tratativelor a fost hotiritoare pentru fincheiera tratatu-
de pace de la Bucuresti (p. 217—247) — lui de pace. Victoriile armatei rusesti din

desfasurati intre 10 decembrie 1772 5i 9 mar- Dobrogea, in bitiliile de la Bazargic gi Koz-
tie 1773 — este 1nai bogati in succese pentru  logi la care a participat Suvorov, au hotirit
diplomatii rusi. In primul rind propunerile incheierea picii. La 4 iulie 1774 delegatia
prezentate de diplomatii rugi sint mult mai turci s-a prezentat de urgenti la lagirul lui
numeroase §i mai variate. Ele se refereau Rumiantev de lingid satul Kiiciiik-Kainargi
tnsi nu atit la problemele teritoriale, cit la  cerind un armistitiu $i semnarea conditiilor
problemele politice care trebuisu sa reglemen- de pace propuse de Rusia. Dupi citeva zile
teze in primul rind relatile ruso-turce. de scurte negocieri la 10 (21) iulie 1774
Ceea ce este insi foarte interesant de observat  s-a semnat cunoscutul Tratat de pace de la
este faptul ci in decursul tratativelor de la  Kiiciiik-Kainargi.

Bucuresti, din a doua etap#, delegatia rusi fn capitolul IX (p. 278—307), autoarea
a facut tot timpul noi §i noi propuneri dele- face o analizi ampla a continutului tratatului
gatiei turcesti, propuneri care au format mai §i a semnificatiei lui pentru intirirea fron-
tirziu scheletul definitiv al tratatului final. tierelor de sud ale Rusiei, a dezvoltirii eco-
In anexa nr. 1 (p. 338— 347) se afli proiectul nomice a teritoriilor eliberate §i a emancipirii
tratatului cu variatele sale probleme, care au  popoarelor din aceste regiuni. Cu privire la
constituit obiectul discutiei dintre cele doud tara noastri se face o analizi a relatiilor

parti in aceasti problema. romino-turce in trecut $i noul lor aspect in
n ianuarie 1773 delegatia rusi pune din functie de conditiile noulul tratat (p. 295—

nou printre importantele probleme de rezol- 301).

vat obtinerea de libertiti pentru popoarele In capitolul X (p. 308—333) se trec in

supuse de turci in Europa §i Asia, din punct revistd evenimentele internationale care s-au
de vedere civil, politic i religios (p. 220— 221).  desfasurat in anii 1774— 1779, precum si lupta
Rolul de seami in conducerea discutiilor 1-a  diplomatiei ruse pentru ratificarea Tratatului
avut diplomatul rus A. M. Obreskov. Guver- de la Kiiciiik-Kainargi si a confirmirii sale
nul rus gi-a concentrat de asemenea actiunea prin conventia de la Ainali-Kavak (1779).
sa si pentru eliberarea poporului georgian O problemid importantid care preocupi pe
care lupta de veacuri pentru independenti. autoare este permanenta lupti a diplomatiei
In protocoalele Conferintei de la Bucuresti rusesti pentru imbunititirea situatiei tarilor
se oglindeste insi tot mai mult rezistenta romine prin smulgerea din partea guvernului
diplomatilor turci. Ei se opuneau la cedarea turc de hatigerifuri care si contini conditii
cetitilor din Taman §i Crimeea §i a acelora favorabile pentru poporul nostru (p. 318—
de la Marea de Azov (Ienikale, Kerci si  319).

Taman). A. M. Obreskov, deschide de ase- In incheiere (p. 334— 337) autoarea trage
menea problema {irilor romine §i prezinti  concluziile care se desprind din analiza eveni-
delegatilor turci un plan care continea gapte  mentelor §i a negocierilor desfasurate in jurul
puncte privind relatiile Turciei cu tirile ro-  acestui tratat. Ea scoate in evidenta insemni-
mine, relatii care urmau si se desfisoare sub  tatea lor internationali atit pentru popoarele
controlul guvernului rus (p. 244—245). E. I.  Uniunii Sovietice, cit si pentru popoarele
Drujinina acordd o atentie deosebiti acestor vecine Rusiei i Turciei care fuseseri subju-
propuncri, care ar fi contribuit la slibirea  gate de turci. Astfel, se aminteste ci in nume-
jugului otoman asupra {arilor romiie ;i la roaspurgr:gari sub presiunea diplomatiei ru-
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segti, Turcia a fost obligati si dea hatise-
rifuri care au usurat situatia poporului nostru.
Pe lingd aceasta, reprezentantii diplomatici
rusi au obtinut din partea guvernului turc si
o lirgire a drepturilor popoarelor care gemeau
sub jugul otoman. Aceasta s-a verificat prin
tratatele incheiate in 1812, prin Conventia
din 1826 si Tratatul de la Adrianopol din
1829. Si autoarea continui: «Toate auceste
acte impreund cu tratatcle de la Kiiciiik-
Kainargi au pregitit treptat ruperea din siste-
mul imperiului otornan a georgienilor, moldo-
venilor, sirbilor, valahilor §i a altor popoare »
(p. 337). In concluzie E. 1. Drujinina scoate
in evidentd insemnitatea internationali a
acestui tratat care reicse din faptul ci dezvol-
tarea ulterioari a comertului pe Marea Neagri
dupi 1774 a permis lirgirea legiturilor econo-
mice intre rasidritul i apusul Europei, ca §i
intre Europa si tirile din Orientul apropiat.

Lucrarea prezentati in admirabile condi-
tii tehnice posedi o anexid compusi din:

1. Un proiect al tratatului de pace propus
de guvernul rus in timpul congresului de la
Bucuresti (p. 338— 348) — material inedit.

2. Un fragment din raportul lui A. M.
Obreskov din 15 decembrie 1772, despre in-

troducerea de citre el a unor puncte in pro-
iectul tratatului (p. 348 — 349) — material
inedit.

3. Textul Tratatului de pace de la Kiiciiik-
Kainargi din 10/21 iulie 1774 (p. 349— 360).

4, Textul Conventiei de 1a Ainali-Kavak
din 10/21 martie 1779 (p. 361— 365).

Din plansele prezentate se remarci o
stampi contemporani care reprezinti oragul
Bucuresti in anii 1772— 1773 (p. 190), precum
si o altd stampid care iInfitiseazi cartierul
general al lui P. A. Rumiantev in apropiere
de satul Kiiciik-Kainargi, unde s-a incheiat
tratatul de pace dintre Rusia si  Turcia
(p. 269).

Lucrarea istoricei sovietice F. I. Druji-
nina, prezinti pentru istoricii nostri un nou
indemn la intensificarea cercetirilor in dome-
niul studierii isroriei relatitlor romino-ruse.
Cunoasterea §i folosirea in mod creator a
concluziilor trase de autoare, pe baza inter-
pretirii stiintifice a unui bogat §i pretios
material documentar, constituie o sarcini
principald in rezolvarea acestei probleme, pre-
cum §i a problemet relagiilor romino-turce in
a doua jumitate a secolului al XIX-lea gi la
inceputul secolului al XX-lea.

C. Serban

W. Z. FOSTER, Schitd a istoriel politice a celor doud Americi
Editura pentru literaturi politici, Bucuregti, 1954, 717 pag.

Lucrarea lui William Z. Foster, prege-
dintele Partidului Comunist din Statele
Unite, este scrisd ¢in lumina pitrunzitoare
a stiintei sociale marxist-leniniste ». Autorul
a alcituit « o istorie politici generald», care
are meritul de a trata intr-un mod unitar
istoria emisferei occidentale. Autorul anali-
zeazd largul proces al dezvoltirii vietii eco-
nomice, politice si culturale, urmirind necon-
tenit ¢ progresul general al luptei de clasi s
si acordind o deosebitd atentie crizei generale,
deciderii capitalismului si nasterii si dezvol-
tarti socialismului. Schitd a istoriei politice
a celor doud Americi este o lucrare de o
bogitie rari de informatii $i de asemenea
o carte plini de idei, de nou, de interesant.

Lucrarea lus Foster este impirtita in trei
cirti. Ea mai cuprinde: un glosar de cuvinte,
hirti referitoare la evolutia celor doui Americi,
note bibliografice si un indice.

n prima carte, W. Z. Foster trece in
revisti istoria Americilor de la descoperire
si pind la inceputul veacului trecut (inclu-
zind perioada revolutiilor). Se analizeazi
cauzele care au dus la descoperire, se sublini-
azi rolul uriag pe care aceasta l-a avyt in

istoria lumii §i apoi se trece IY\ANAE

a cucerirti noului continent. Concluzia pri-
mului capitol este cid fortele cuceritoare ale
Europei, purtind ¢sabia $i crucea * in mini
— de altfel, rolul asupritor al bisericii este
des subliniat in cursul lucririi — s-au ni-
pustit ¢cu licomie® asupra Lumii Noi, a
cirei istorie de acum inainte este ¢ o lungi
si groaznici poveste a jafurilor si a risipel
resurselor naturale ale emisferei occidentale,
a inrobirii §i exploatirii popoarelor sale,
pentru imbogitirea claselor conducitoare »,
fiind insi, in acelasi timp, $i ¢istoria luptei
dirze si neintrerupte a maselor muncitoare
impotriva acestei crunte exploatiri pentru
libertatea omului » (p. 24).

Un capitol este consacrat indienilor pe
care i1 gisesc europenii pe teritoriul Americii.
Autorul acorda o atentie deosebiti aztecilor
si incagsilor.

Cucerirea continentului american a repre-
zentat un pas inainte ¢ fatd cu societitile
primitive », dar « acest progres istoric a fost
realizat cu pretul virsirilor de singe, al
tiraniei gi al suferintelor, care au insotit tot-
deauna instaurarea feudalismului gi a capita-
lismulyi in toate tarile» (p. 38). Autorul

j impresionante tragedia cuceri-



182

rii Lumii Noi, ¢« una dintre cele mai inspii-
mintitoare §i mai monstruoase b#i de singe ».
Analizind consecintele cuceririi, Foster arati
ci indienii au fost proiectati dintr-o orinduire
intr-alta gi combate teza reactionari ci indi-
enii ar fi o rasi ¢ care dispare ».

Capitolul urmitor este inchinat organi-
zarii politice §i economice a continentului
american dupid cucerire. Autorul prezinta
ca teluri comune acapararea pimintului si
exploatarea popoarelor §i resurselor naturale
ale Lumii Noi. El subliniazi deosebirile
fundamentale care au existat dintr-un inceput
intre coloniile spaniolo-portugheze §i cele
anglo-franceze, primele oglindind din plin
interesele feudalismului, iar in ultimele feuda-
lii trebuind s primeasci la masa comuni pe
capitaligti.

Pentru exploatarea bogitiilor noului con-
tinent, puterile cuceritoare au avut nevoie
de brate de munci. Au crezut ci le pot gisi
la indieni, dar acestia au opus o rezistenti
inversunati inrobirii. Cuceritorii Lumii Noi
si-au adus atunci aceste brate de munci din
Africa. Sclavii au fost asezati mai ales in
Haiti, in Brazilia si in sudul actualelor State
Unite. Sclavia negrilor s-a desfagsurat in
formele cele mai brutale $1 mai neomenonase.

n actiunea de cucerire si de exploatare
a continentului amerigcan, biserica — st in-
deosebi cea catolici — a dat un sprijin ncli-
mitat claselor dominante europene, acoperind
numeroasele barbarii comise de cuceritori si
paralizind rezistenta celor inrobiti. Biserica
— stipinid pe uriage suprafete de pamint —
a exploatat cu brutalitate teritoriile, a con-
vertit cu sila pe biastinasi §i a sprijinit toate
formele de exploatare, inclusiv sclavia.

Un alt capitol este consacrat de autor
luptelor dintre. puteri pentru pistrarea si
pentru mirirea teritoriald a coloniilor. Spre
sfirgitul veacului al XVI-lea, Spania gi Por-
tugalia pierd Intiietatea, iar lupta pentru
suprematie, care se desfigoari in secolul al
XVIii-lea intre Olanda, Anglia si Franta, are
ca rezultat final izbinda Angliei. Aceastd
intiietate n-a fost insi absoluti si pina la
sfirgitul perioadei coloniale, lupta nu ince-
teazi, ea desfisurindu-se chiar in perioade
de pace prin contrabandi $i piraterii s§i
izbucnind din cind in cind in puternice
rizboaie. La sfirsitul perioadei coloniale,
Spania gi Portugalia stipineau America de
Sud, cea Centrala si Mexicul, iar Anglia restul
Amecricii de Nord. Sint deosebit de intere-
sante detaliile date de autor privind puternica
dezvoltare din acea vreme a Americii Latine.
In 1733, exportul celor 13 colonii engleze
devenite independente era de S5 milioane
dolari, iar America Latini exporta de 27
de ori pe atit! Cu toate acestea, in decursul
veacului trecut, Statele Unite, lipsite de
jugul marilor latifundii i al
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inregistrat o crestere extraordinari a capaciti-
tii economice, in timp ce in America Latinj,
viata economici traieste §i astizi Inlintuita
in lanturile feudale ale marii proprietdti
funciare.

Incepind cu ultimul sfert al secolului
al XVIII-lea, continentul american este
arena unei serii intregi de misciri revolutio-
nare de eliberare national-coloniali. In Ameri-
ca Latina revolutia a fost frinati « de trisi-
turile caracteristice ale feudalismului ». Reven-
dicarea principali a tuturor coloniilor a fost
independenta nationalia, dar pe aceasta s-au
grefat si alte sarcini: stabilirea unei demo-
cratii politice, inliturarea restrictiilor feudale
in economie, abolirea sclaviei, o impirtire
mai echitabili a pimintului si separarea
bisericii de stat. In coloniile engleze revolutia
a fost condusi de un amestec de negustori
si industriagi din nord §i de plantatori din
sud, care au constituit aripa et dreapti. Micii
fermiert au exercitat o influenti hotiritoare.
Ei si clasa muncitoare in formatie, care a fost
una din fortele motrice ale revolutiei, au
constituit aripa stingfi democratici. Principala
lipsi a revolutier 2 fost totala el nereusitd
in ceea ce priveste abolirea sclaviei. Tot in
acest capitol se prezintd revolutia sclavilor
haitieni, caracterizati drept ¢«o revolutie
burghezo-democratici sivirsita de sclavi» gi
drept «lupta cea mai violentd §i cu efectele
cele mai adinci dintre toate revolutiile ameri-
cane» (p. 137).

Un capitol deosebit este consacrat revo-
lutiei din celelalte colonii americane, indeo-
sebi din cele spaniole si din Brazilia portu-
ghezi. Sint analizate luptele revolutionare si
figurile principalilor conducitori (Simon Boli-
var, Jose de San Martin etc.) In anul 1826
Spania nu mai are nici o posesiune pe teri-
toriul Americii Latine. Cu 4 ani mai inainte
Brazilia se rupsese de Portugalia, riminind
insi la conducerea tirii fnsusi fiul regelui
portughez. In ultima parte a capitolului, se
prezinta lupta pentru independenti a po-
porului canadian. In 1867 Canada obtine
statutul de dominion, iar in 1926 i se recu-
noaste o ¢ situatie egali » cu aceea a Regatu-
lui-Unit.

Importantul capitol ¢« Ce a realizat revolu-
tia » incheie prima parte a lucririi. Autorul
considerd cd ¢« marea revolutie americani » a

fost ¢ o revolutie fundamental burghezi,
adici o revolutie capitalisti»s, dar avind
¢ numeroase ramisite feudale». Indepen-

denta nationald a fost cistigatd, totugi Anglia
reuseste pentru aproape un veac si cistige
o puternici influentd politicd i economici
fn America Latini.

n general, revolutiile americane au avut
un caracter republican, inliturindu-se sis-
temul monarhic, totusi au existat tehdinte

bisericij, au  monarhice $i mai ales dictatoriale. Conducitorii
WWW.da'JCI omanicaro
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revolutiilor s-au sprijinit in primul rind pe
mariti proprietari funciari, pe negustori §i pe
industriasi, dispretuind in general mulgimile.
in ceea ce priveste democratia politicd, s-au
inregistrat progrese, dar nu s-a instaurat o
democratie de tip popular, ci doar o democratie
burghezi, ocrotitoare a intereselor claselor
dominante. Proprietarii de piminturi i bise=~
rica au scipat neatinsi din revolutii i impir-
tirea paminturilor nu s-a ficut decit in Haiti §i
in 1862 in Statele Unite, unde s-a adoptat legea
bunului familial, prin care s-a hotirit o oarecare
impirtire de paminturi. In Statele Unite
industria a cunoscut o puternici dezvoitare,
in schimb in America Latind incitusarea
mai persistd gi astizi. Revolutiile n-au desfi-
intat nici sclavia si nici peonajul — cu exceptia
insulei Haiti — dupid cum n-au rezolvat nici
doleantele femeilor, a ciror situatie nu s-a
imbunititit. In America Latini invatimintul
a rimas un monopol al bisericii, in schimb
el a inregistrat progrese in Statele Unite,
unde biserica a fost separati de stat.

In concluzie, ¢revolutia din emisfera
americand a fost condusi de o coalitie de
industriagi §t proprietari de pimint, spri-
Jiniti g1 impingi de clasele revolutionare mijlocii
de la orase si sate §i de muncitorii revolu-
tionari ». In America Latina elementele capita-
liste « n-au fost nicidecum suficient de puterni-
ce pentru a sfirima clestele feudal al proprie-
tarilor de pimints (p. 178), in schimb in
Statele Unite capitaligtii au fost ¢ forta domi-
nanti » §i mai ales dupid r#zboiul civil din
1861— 1865, ei ¢ au devenit pe deplin clasa
conducitoare »,

In cea de-a doua carte, W. Z. Foster
prezintd istoria emisferei occidentale pini la
primul rizbdi mondial. El arati ci la sfirgitul
perioadei coloniale, Americile numirau o
populatie de circa 25 milioane de locuitori,
ajungind in zilele noastre la peste 320 mili-
oane de oameni, triind pe teritoriul a 22
de state. In America Latini, tendintele deza-
gregatoare au fost mai puternice decit ten-
dinta centralizatoare capitalist}, asa ci nu s-a
putut forma un singur stat centralizat sau
un numir restrins de mari state. In schimb,
Brazilia, Canada §i mai ales Statele Unite
si-au pastrat §i intdrit centralizarea, infringind
tendintele scizioniste.

Un capitol se ocupid de rolul jucat de
rizboaie in istoria celor 22 de natiuni ameri-
cane, pind la primul rizboi mondial. Este
surprinzitor detaliul ci numai Statele Unite
au dus 114 rizboaie, incepind din 1775.
Aceste conflicte au provocat cumplite pierderi
de vieti omenesti i uriage pagube materiale.

Dintre toate statele americane, cel mai
rizboinic §i mai expansionist au fost Statele
Unite, care numaidecit dupi cistigarea
independentei, ¢g§i-au reluat_cu. o
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care a avut infitisarea unei adevirate migcari
de mase, la care au participat proprietarii
de sclavi din sud, speculantii de terenuri din
nord si masele sirace ¢ infometate de pamint ».
Expansiunea Statelor Unite a sfarimat, rind
pe rind, toate liniile de demarcatie, pe cale
pasnici sau prin cucerire militzra. In 1803,
Statele Unite au cumpadirat de la Napoleon,
Luisiana, iar ceva mai tirziu au ocupat
Florida spanioli. De la Mexic, expansionismul
yankeu a smuls prin rizboi in 1846— 1848
un vast teritoriu (inclusiv California), tar
de la Rusia taristd Statele-Unite au cumpirat
Alaska (1867). Eforturile pentru anexarea
Canadei s-au lovit de opozitia Angliei. In
expansiunea lor teritorialid, Statele Unite au
zdrobit triburile indiene, cotropindu-le pamin-
turile §i profitind de lipsa lor de unitate.
n ultimele decenii ale secolului trecut,
indienii, scost din luptd, au fost adunati in
rezerve.

Unul din capitolele cele mai interesante
ale cirtii este cel consacrat cresterii industriei
§i a imperialismului in Statele Unite $i Cana-
da. Autorul infitigeazd intreaga amploare a
dezvoltirii economice in Statele Unite pina
in veacul nostru. Cistigarea independentei
creeazi posibilitatea desfisuririi unei febrile
activitati industriale, Intreruptd de crizele
ciclice inerente capitalismului. Forta aburu-
lui ajuta la dezvoltarea industriei nord-ameri-
cane, la izbucnirea rizboiului civil, ea fiind
«forta supremid pretutindeni in industria
Statelor Unite ». In 1860 Statele Unite ajung
si fie cea de-a patra putere industriali a
lumii. Paralel cu intensa dezvoltare industriala
se remarcid 0 puternici actiune de construire
a ciiilor de comunicatie: $osele, canale §i mai
ales cii ferate (prima linie Baltimore-Ohio
s-a construit in 1828), care se dezvolta puternic
indeosebi in anii rizboiului civil. Dupa 1865,
dezvoltarea industriali ia un deosebit avint,
mai ales In ceea ce privegte industria fierului
si a otelului. In 1894, Statele Unite erau
¢cea mai mare tard industriald din lume*
(p. 238), valoarea fabricilor fiind de 7 ori
mai mare ca in 1860 (in acelast interval de
timp, populatia crescuse de la 31 000 000 la
76 000 000 de locuitori, intre care se numirau
14 112 000 emigranti).

Dezvoltarea economici a Statelor Unite
capiiti in preajma veacului nostru un net
caracter imperialist, creste procesul de mo-
nopolizare, apar din ce in ce mai accentuat
investitille externe §i se dezvolti actiunile
pentru cucerirea de noi teritorii. In 1889
Statele Unite acapareazia insula Samoa, iar
in 1898 ele smulg Spaniei prin rizboi Cuba,
Porto-Rico si Filipinele, transformindu-le in
colonii. La 7 ianuarie 1901, senatorul Henry
Cabot Lodge declara fitis ca Statele Unite

vigoar. ¢ suprematia economici a lumii»
hotiriti expansiunea citre vema acelagi timp clasa dominanti
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americani se 13fiia in lux, iar zeci de milioane
de oameni triiau in saricie si in lipsuri.

In cursul veacului al XIX-lea gi lainceputul
celui urmitor, Canada — tarda bogati in
resurse —se bucuri de o dezvoltare similari
celei din Statele Unite. In 1914 ea devenise
¢ in mod evident o tara imperialistd » (p. 247).

Daci dezvoltarea economici a Statelor
Unite si a Canadei cunoagte uriase progrese
in perioada urmitoare celei coloniale, situa-
tia din America Latinid este tocmai inversa.
Sint interesante cele doui detalii furnizate
de W. Z. Foster ci astazi circa 709, din
populatia Americii Latine traieste la tara, in
timp ce doar 20 9, din locuitorii Statelor
Unite sint fermieri si mai ales ci bugetul
national al tuturor tirilor din America Latind
este de 30 de ori mai mic decit cel al Statclor
Unite. Principala cauzi a stagnirii economiei
Americii Latine este faptul ca ea se afla
¢in strinsoarea unui sistem de gigantice
proprietifi de pimint» (p. 250). Biserica
§i companiile striine — in special cele ale
Statelor Unite — posedi uriage intinderi de
pamint, in timp ce micile proprietiti {irine~
sti nu cuprind decit 10 9} din Intreaga agricul-
turi. Economia Americii Latine este parali-
zatd de patrunderea imperialismului striin.
Marea Britanie a luat initiativa acestei expan-
siuni in anii 1870— 1880 si ea a fost curind
urmata i intrecuti de Statele Unite $i apoi
de alte puteri europene, care cauti si transfor-
me tirile Americii Latine in semicolonii. Cu
toate acestea — in ciuda jugului aspru al
latifundiilor sgial imperialismului striin —
au crescut §i in America Latini unele ramuri
industriale, s-a dezvoltat ¢ uimitor » construi-
rea unora dintre marile orase (Buenos Aires,
Rio de Janeiro etc.) si au crescut transporturile
aeriene. Principalele tiri in ceea ce priveste
productia industriald sint Argentina, Brazilia,
Mexic gi Chili. Totusi, neindoielnic situatia
economicd a Americii Latine este la un ni-
vel mult inferior celei a Statelor Unite,
productia nationali a acestei pir{i a ernise
ferei occidentale reprezentind doar 109, fati
de cea yankeie.

Un capitol este consacrat panamericani-
smului, care pini scum a reflectat ir mod
dominant ¢ efortul marilor capitaligti pridal-
nici» de a stipini intreaga emisferil Ten-
dinta spre colaborare s-a remarcat inci
de la sfirgitul veacului al XVIII-lea. Legati
de panamericanism s$-a lansat in 1823
de presedintele Monroe faimoasa doctrini prin
care Statele Unite au proclamat politica de
neinterventie in America Latini. Adevirata
semnificatie a doctrinei Monroe era pastrarea
pentru clasa dominanta din Statele Unite
a exclusivititii domindrii i exploatarii sudu-
lui emisferei. Cu toate acestea, in prima sa
fazi, doctrina Monroe a fost primitd favora=-
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inutili, Statele Unite neputind multf vreme
83 apere celelalte republici americane de
interventiile europene.

Panamericanismul a intrat intr-o nou}
faza in 1889, cind s-a format sub patronajul
Statelor Unite, Uniunea panamericani. Acea-
sta a reprezentat o victorie yankeie impotriva
Angliei, desi noua organizatie a fost in mare
misuri neputincioasi (din 100 de tratate
semnate, nu s-a ratificat decit unul!). Curind,
Statele Unite au inceput s practice o politicia
de brutald interventie. Rind pe rind, s-au
produs interventiile yankeie, care au dominat
si domina inci istoria Americii Latine. Statele
Unite au stat si stau in spatele repetatelor
revolutii din republicile ¢ bananiere ». Ura
inversunati a popoarelor Americii Latine a
silit imperialismul yankeu in cel de-al patru-
lea deceniu al veacului nostru si adopte —
cel putin temporar — linia politicii bunei
vecinitati.

Desfiintarea sclaviei a fost una din lovitu=~
rile cele mai de seami date sistemului de
exploatare a omului. Inceputul s-a facut in
Haiti, pe cale revolutionard, in timp ce in
Statele Unite problema nu gi-a gasit rezolvarea
decit in razboiul civil din 1861— 1865. Autorul
prezinti evolutia problemei inainte de rizboiul
civil §i consacr¥ o atenfie mai deosebiti
razboiului insusi. Rasturnarea dominatiei pro-
prietarilor de sclavi din sud a fost o revolutie
burghezi, care ¢ a zdruncinat regimul feudal
al plantatorilor §i a instaurat dominatia capita-
lismului industrial ». Negrii, micii fermieri
§i proletariatul au constituit elementele hoti-
ritoare ale victoriei. Scurt timp dupi aceasta,
ins3, reactiunea gi-a grupat fortele, capitaligtii
fiind §i ei interesati in a mentine pe negrii
¢in conditii de exploatare maximi ». Indus-
triasii din nord nu doreau si existe un corp
de fermieri negri prosperi, se temeau de in-
fluenta unei revolutii burghezo-democratice
desiivirsite asupra muncitorilor. Capitaligtii
din nord i-au tridat pe negri, reactiunea a
triumfat asupra revolugiei. Sclavii au fost
redusi la starea de negri clicasi, supusi lingirii
si discriminirilor | rasiale. Ultima etapi a
luptei pentru desfiintarea sclaviei animalice
a fost elibersrea sclavilor brazilieni infiptuitd
in 1888. In America Latini sclavii au fost
transformati in peoni.

Un nou capitol este inchinat de autor
¢ revolutiilor » din America Latini. In acea-
sti parte a emisferei occidentale, se remarci
din primii ani de existentd a noilor state fiin-
tarea unui mare numir de aga-zise « revolutii »,
care nu duc la o schimbare a modului de
productie §i in care apare fenomenul caudil-
lismului, al dictatorilor-slujitori, de obicei,
ai reactiunii, ai imperialismului strdin $i mai
apoi ai fascismului. Deseori ¢ revolutiile » au
inceput prin revolte ale maselor, dar dicta-

bil in America Latini. De fapwwmrﬁ)wn telurile revolutionare.
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in Statele Unite n-a existat acest fenomen,
fiin{ind ¢o form# limitatd de democratie
burghezi », in schimb se remarci in ultimul
timp, o pronuntati tendin{i de intirire a
puterii executive.

. Inainte de a se ocupa de « revolutia mexi-
cani », autorul schiteazi istoria Mexicului,
incepind cu cea de-a doua jumitate a secolu-
1ui al XIX-lea. Dupi migcarea pentru reforma
din 1855— 1872, condusi de «marele democrat»
Benito Jaurez, se instaureazi in Mexic dicta-
tura generalului Porfirio Diaz, care se pra-
buseste in 1910, la primul soc revolutionar.
Revolutia mexicand — care are la bazi mizeria
maselor muncitoare, 95 %, din familiile mexi-
cane fiind lipsite de pimint — este caracteri-
zatd drept ¢ o revolutie burghezo-democratici,
agrari, antiimperialisti » Lipsiti de conduce-
rea clasei muncitoare, revolugia cade in mina
divergilor conduciitori burghezi, adeviratii
revolutionari ca Emiliano Zapata fiind inla-
turati sau ucigi. Totusi, Mexicul a fost dotat
cu o constitutie burghezo-democratici §i s-au
realizat progrese indeosebi sub regimul gene-
ralului Lazaro Cardenas. Mexicanii au rezis-
tat, de asemenea, amestecului imperialist
american, cedind insi influentei acesteia, mai
ales in anii din urmai.

Autorul urmireste necontenit luptele po-
porului §i ale clasei muncitoare. Un capitol
dezbate aceasti problemi in ceea ce priveste
Statele Unite inainte de Marea Revolutie
din Octombrie. Foster se ocup# indeaproape
de cresterea migcirii muncitoresti. Primul
Consiliu central al sindicatelor s-a constituit
in 1833 la New York. Sindicatele au avut
o dezvoltare neconteniti, mai ales in perioada
rizboiutui civil. In 1866 se intemeiazi Uni-
onul muncitoresc national, care se alituri
in 1870 principiilor Asociatiei Internationale
a Muncitorilor, dar care peste doi ani se
destramd. Cavalerii muncii, organizatie nis-
cuti in 1869 si care la inceput pune accent
pe o actiune politici independenti a clasei
muncitoare, 11 ia locul, pentru ca apoi din
1890 si piardi conducerea muncitorilor in
favoarea Federatiei americane a muncii, creati
in 1881. Aceasti ultimi organizatie, la
inceput inclinati spre socialism, este impinsi
de conducitorii ei spre o colaborare de clasi,
tridind interesele reale ale muncitorimii.
Citeva pagini sint finchinate si dezvoltirii
socialismului in Statele Unite, de la socialismul
utopic, la clubul comunist din New York
(1852), la Partidul Muncitoresc din anii
1876— 1877 si in sfirsit la Partidul Comunist
format in 1919. «La izbucnirea primului
rizboi mondial, conchide autorul, in Statele-
Unite puterea capitalistid si slibiciunea pro-
letariatului erau mai mult aparente decit
reale ».
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ci perioada care se incheie in anul 1917 s-a
caracterizat prin ¢« sfirgitul rolului revolutionar
al clasei capitaliste » §i prin crejterea rolului
revolutionar al proletariatului. In aceasti
perioadi lupta maselor a dus la unele infip-
tuiri, dintre care cele mai de seami sint:
abolirea sclaviei, punerea bazelor economice
si politice ale miscirii muncitoresti si incepu=
turile formarii unei congtiinte socialiste de
clasd la muncitori.

Cartea a treia a lucririi lui Foster duce
pe cititor in plind istorie contemporani. Ea
este scrisi cu vigoare, de pe pozitia istoricu-
lui marxist §i a omului politic comunist. Dupi
ce infitiseazd cauzele izbucnirii primului
razboi mondial, autorul prezinti interventia
Statelor Unite ca o actiune a capitalistilor
yankei meniti a le aduce noi profituri, dupi
cele culese de pe urma neutralitigii. La sfirgitul
conflictului, marii monopoligti americani
« controlau de fapt intreaga tara si toate uzinele
ei», in timp ce 2/3 din populatie triia in
mari greutati si chiar in mizerie. In urma
incheierii picii, s-a dezlinfuit o adevirati
«orgie a reactiunii» de pe urma cireia au
suferit in primul rind sindicatele, negrii si
desigur comunistii. Tn ultimii ani ai deceniu-
lui 1920— 1930, capitalismul a trecut in State-
le Unite prin « epoca de aur ». Capitalismul
yankeu era arbitrul comertului mondial si
stipinul Americii Latine, iar Statele Unite
erau ¢ cea mai puternici tari capitalisti din
lume » (p. 390).

Autorul consacri doui capitole consecinte-
lor revolutiei ruse gi dezvoltirii sindicatelor
si social-democratiei, dupd 1917, in Americi.
Se descrie politica antisovietici a guvernelor
burgheze americane $i in primul rind a celui
yankeu §i se prezintd crearea partidelor co-
muniste in Statele Unite americane, partide
care ¢isi au ridicinile in deceniile de lupte
nationale» ale respectivelor popoare (p.396) si
care au tras — « ca nigte magneti puternici »—
¢ pirtile cele mai avansate, cele mai dezvol-
tate ale clasei muncitoare ». Foster infatiseazi
telurile pentru care lupti partidele comuniste
americane §i for{a reali pe care o reprezinti
ele si care consistd¥ in primul rind nu in
numirul membrilor, ci «in calititile lor
superioare... in spiritul lor militant... in
faptul ci se gisesc in mod constient in primele
rinduri ale fortelor, care lupti pentru instau=
rarea unei ordini socizle noi si libere» (p.
407). Autorul descrie in citeva pagini istoria
sindicalismului anarhist §i a social-democratiei
de dreapta din America. In incheiere, el
sublinjazi rolul din ce in ce mai accentuat
al comunistilor in conducerea clasei munci-
toare americane.

Criza economici din 1929 a fost o crizd
ciclici de o amploare deosebitd pe fondul

Trecind in revisti rezultatele unui ol jzel generale a capitali mului. Valul crizei
de luptid pentru progres, FoMM@ lume capitalisti, productia
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industriald scazind intre 1929 si 1932 cu
45 %:; ca un tragic rezultat al crizei, se numi-
rau in lume, in 1932, un numir de 40 mili-
oane de gomeri. In schimb, Uniunea Sovie-
ticA nu numai cd nu a fost atinsa de criza,
dar In anii acegtia productia ei industriald
s-a dublat. Speriati de crizi §i de miscirile
maselor, capitaligtii au recurs la 0 noui arma,
la fascism, a cirui primejdie a amenintat si
Americile, vidindu-se in instaurarea mai mul-
tor dictatori de tip fascist in America Latini
gi in dezvoltarea organizatiilor fasciste.

Popoarele americane s au dat un raspuns
hotirit amenintirit fasciste » (p. 438), con-
cretizat indeosebi prin lupta condusi de comu-
nigti, lupta pentru fiurirea i victoria frontu-
lui popular. In anii 1933— 1941 s-a dat o biti-
lie puternici cu fascismul in cuprinsul State-
lor Unite, trezindu-se congtiinta politicad in
rindul clasei muncitoare §i crescind vertiginos
numiryl comunistilor §i al membrilor sindi-
catelor. Foster analizeazi politica lui Roosevelt
si New Deal-ul. Aceasta a fost o incercare
a guvernului Roosevelt de a abate masele de la
lupta revolutionard si de a scoate S.U.A.
din marea crizi economici din 1929—1933,
cu afutorul capitalismului de stat. New Deal-ul
s-a aplicat in timpul ¢ depresiunii de un tip
special » pe care n-a izbutit s-o combati;
in 1937 a inceput a noui crizi. Roosevelt a
fost un «exponent tipic al capitalismului »,
iar politica lui a permis monopolurilor reali-
zarea unor profituri uriase. Dur, Roosevelt
pentru a intiri capitalismul si a abate masele
de la lupta revolutionar3, a ficut unele con-
cesii muncitorilor, negrilor etc. New Deal-ul,
fari a lovi in capitalul monopolist g1 firi a
constitui un front popular, a strins in spatele
siu o coalitie neomogena formati din munci-
tori, fermieri, negri, tineret, burghezia mica
¢i mijlocie, o parte dintre marii capitaligti.
A existat astfel, o oarecare legitura cu fron-
turile populare antifasciste din alte tari. De
aici — ura capitaligtilor contra lui Roosevelt.
Dar, capitalistii au mentinut aproape toate
misurile economice luate de Roosevelt. Acesta
a fost exponentul luptei imperialismului ame-
rican impotriva concurentei imperialigtilor
germani sau japonezi. Lui Roosevelt i se
datoreste gi aga-numita politicid de buni veci-
nitate cu tirile Americii Latine, al cirei
sfirgit este marcat in anul 1945, cind Wall
Street-ul o inlocuieste cu inrobitorul plan
Clayton.

W. Z. Foster se ocupi in doui capitole
de cel de-al doilea razboi mondial si de con-
secintele sale. Autorul descrie desfasurarea
evenimentelor militare, subliniind aportul adus
de Uniunea Sovietici luptei impotriva fas-
cismului $i aratind cd intrarea Uniunii Sovie-
tice in rizboi ¢a pus acest conflict pe bazi
democratica ». Se prezintd participarea State-
lor Unite la rizboi, scotindu-~
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aportul maselor muncitoare la cauza victoriei
si aritindu-se cd armata nord-americani a
numirat peste 13 milloane de soldati. Se
indici, de asemenea, insemnata contributie
a Canadei gi se arati — in ceea ce priveste
America Latinid — ci aceasta a dat, in special,
o contributie de naturia economica.

Riazboiul a avut consecinte de o deosebiti
insemnitate: a adincit criza generald a capi-
talismului, a provocat un val de lupte revolu-
tionare 3i democratice de amploare mondiald,
a intirit lagirul socialismului in frunte cu
Uniunea Sovietici (lagir in care au intrat
tirile de democratie populard) si a dat avint
luptelor popoarelor coloniale pentru eliberare,

n anil urmatori rizboiului, poporul chinez
a dus la bun siirgit gigantica revolutie de
eliberare nationala §i tot in acesti ani s-a
dezvoltat miscarea sindicald mondiala sub con-
ducerea F.S.M.-ului, creat in 1945. Razboiul
a avut insemnate consecinte in Americi, ascu-
tind lupta pentru libertate i pentru drepturi
democratice.

Urmeazi doud capitole consacrate incer-

cirilor imperialiste ale Statelor Unite de a-gi
instaura o dominatie mondiald, chiar cu pretul
dezlintuirii unui rizboi. Statele [lnite au
pornit din 1945 o ofensivi economici pentru
deplina subjugare a Americii Latine (prin
planul Clayton, standardizarea armamentelor
etc.), care insi n-a fost incununati de un
succes deplin din pricina opozitiei latino-
americanilor §i din cauza concurentei Angliei,
Canadei §i Germaniei apusene. Ofensiva mi-
litarizirii n-a avut, de asemenea, un prea mare
succes, in schimb Statele Unite au reusit s3
mireascd numirul dictatorilor-marionete aser~
viti lor. Argentina — eainsisi stat imperialist—
a fost tinta ofensivei imperialiste yankeie.
n general vorbind, Statele Unite au reusit
— dupi cel de-al doilea rizboi mondial —
si fie ¢ stipinul economic, politic §i militar
al emisferei occidentale» {p. 507). Cu toate
acestea, controlul acesta se sprijind pe baze
foarte subrede si oricind se poate intimpla
$i aici un proces similar celui ce s-a infiptuit
in China, in anii trecufi.

Planurile Wall-Street-ului depisesc ca-
drele emisferei occidentale, capitalul mono-
polist visind la rolul de cuceritor al lumii.
Totusi, acest ¢ grandios * plan ¢esueazi in
mod evident», cu toatd masina de vot a
O.N.U.-lui. Pierderea Chinei a reprezentat
¢ 0 loviturd groaznici pentru sistemul capi-
talist mondial in generes. In afara subredei
Americi Latine, doar Europa Occidentali asi-
guri oarecare succes imperialigtilor din Statele
Unite. Foster ist incheie capitolul, declarind
rispicat ci ¢ planul de rizboi al Wall-Street-
ului este un cogmar capitalist fioros i lipsit
de perspective » (p. 527).

Un nou capitol este intitulat Bogdtie §i

1 i on ict. Este cu totul impresio-
wivwidatoreirianicaro P
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nanti descrierea tragicei situatii a majorititii
locuitorilor Americii Latine, subalimentati,
ducindu-§i viata ¢in locuinte ingrozitoare »,
prada analfabetismului (in Mexic 40 %, in
Bolivia 85 %) si a bolilor. In schimb, clasele
dominante au concentrat in miinile lor uria-
sele bogitii ale acestei pirti a emisferei. In
Statele Unite, s tara marilor averi », se observi
aceeasi concentrare a bogitiilor, paraleld cu
siricia unei bune pirti din muncitori, cu
somajul, cu discriminirile fatd de femei, cu
asuprirea negrilor §i siricirea indienilor.
Doui capitole sint consacrate migcarii
muncitoresti §i miscarii sindicale din Americi.
Autorul di aminunte referitoare la activi-
tatea C.T.A.L.-ului, Confederatia Muncii din
America Latind, subliniazi justa pozitie a
acesteia fatd de problemele internajionale i
- descrie incercirile nereusite ale Statelor Unite
de a o scoate din lupti. Spre deosebire de
America Latini, in Statele Unite existind o
aristocratie muncitoreascd, aceasta a pus mina
pe conducerea miscirii sindicale, mentinind-o
pe linia servirii intereselor capitalismului. In
anii 1935—1936 s-a format organizatia, la
inceput progresisti, a C.1.0.-ului, care a orga-
nizat pe muncitorii industriilor de baza si
care a primit in rindurile ei pe negri. Dupa
cel de-al doilea rizboi mondial, imperia-
listii din Statele Unite au imprimat politica
lor reactionari, atit vechii Federatii ameri-
cane a muncii, cit §1 C.I.0.-ului care — cu
riscul imputinirii masive a rindurilor sale —
a exclus o multime de organizatii progresiste
de stinga gi care in 1949 s-a rupt din F.S.M.,
intrind in ¢ organizatia internationali a sin-
dicatelor libere » {C.1.S.L.) — ¢ o internatio-
nald prorizboinici, spirgitoare de greve, con-
trolata de imperialisti ». Miscarea sindicald
din Canada — desi situati pe baze mai pro-
gresiste ca cea din Statele Fnite — sti la
remorca marilor orzanizatii sindicale yankeie.
Problemei na:ionale in Americi ii este
inchinat un capitol deosebit de interesant.
n America Latini barierile culorii sint in
general sfirimate, in schimb, in Statele Unite
govinismul alb supune discriminirilor toate
minoritatile. Aici, totusi, puternica n.inori-
tate neagri a ajuns ¢ in stadiul de a deveni o
natiune », Un subcapitol este consacrat pro-
blemei culturii americane, autorul subliniind
aportul minorititilor $i semnalind primejdia
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« monstruoasei caricaturi » a culturii
de marii capitalisti ai Statelor Unite.

Problemele actuale ale emisferei este intie
tulat penultimul capitol al lucrarii. Foster
prezinti succint problemele de bazi ce se pun
tarilor Americii Latine: apararea independen-
tei nationale amenintatid de imperialismul
vankeu, infiptuirea revolutiei agrare, indus-
trializarea. Ca probleme comune ale intregii
emisfere, el considerd imbunatitirea nivelului
de trai, rezolvarea problemei nationale prin
dreptul de autodeterminare $i mai ales inli-
turarea primejdiei unui nou rizboi.

Lucrarea se incheie prin capitolul cu
titlul sugestiv Americile §i viitorul, care este
continuarea fireasci a celui precedent. Au-
torul demonstreazi cd solutionarea tuturor
problemelor urgente ale emisferei nu poate
veni decit de la socialism. Foster declara
limpede ca ¢« Statele Unite. cu inaltul lor
nivel de dezvoltare industriali, sint in mod
obiectiv pregitite pentru socialism ».

Schita asupra istoriei politice a celor doud
Americt este o carte de un deosebit interes.
Uriagul material faptic, legat de largul su-
biect ce l-a preocupat pe autor, este sistcma-
tizat §i generalizat cu multa pricepere. Desigur
ci materialul §i mai ales problemele abundind,
a fost greu sd se respecte o stricti cronologie.
Poate lucrul reprezinti o lipsi, autorul reve-
nind de mai multe ori Asupra aceloragi peri-
oade, totusi tratarea pe probleme are meritul
de a usura intelegerea acestora.

Lucrarea este una din cirtile fundamen-
tale, atit in privinta istoriei Americilor, cit
si pentru intelegerea incadririi celei mai mari
tdri capitaliste — Statele Unite — in politica
mondiald a zilelor ce le triim. Cartea se
adreseazi In egald misura specialistilor, cit
$i unui public cu mult mai larg. Din ea poate
invita oricine.

W. Z. Foster, condus de conceptia mar-
xist-leninisti, a prezentat un tablou limpede
si obiectiv al istoriei Americilor, scofind in
evidenta neintrerupt rolul maselor $i combi-
tind cu siguranti teoriile reactionare. Cartea
este 0 lucrare de stiintd, de mare actualitate
in care tot timpul dincolo de suferintele gi
framintirile din trecutul si prezentul Ameri-
cilor, cititoruiui ii sint trasate — cu un opti-
mism robust — perspectivele viitorului so-
cialist.

create

Dan Berindei

PE MARGINEA LUCRARII
Acap. TUDOR VIANU, Voltaire

Ed. Tineretului, 1955, colectia « Oameni de seam#», 98 pag.

Autorul, ciiliuzit de sinteza lui Condorcet,
face — de pe pozitii marxiste — o prezentare

Dat fiind faptul ci nenumiratele lucriri
consacrate filozofului francez §i impreju-

succinti a vietii $i operei lui W A B mi-a realizat uriasa operi n-au
drati in evenimentele timpuluf - ri care si permiti noutatea
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infarmatiei, o reluare a subicctulii ~ d-c3
este scutitd de eventualitatea greselilor — are
inconvenientul ci duce de multe ori labanal,
ceea ce in lucrarea de fatda nu este cazul.

Cu material cunoscut, autorul a izbutit
sa prezinte publicului o carte noui. Nou-
tatea consti in:

1. Interpretarea marxisti a materialului,
care lipseste lucririlor apusene de mare
amploare, socotite pind acum ca model
de tratare; 2. Tratarea succinti, firi nimic
de prisos, imparfirea metodicd a materia-
lului §i sintetizarea lui in partea finala.
3. Expunerea clari. 4. Talentul si eleganta
de stil, proprii autorului, care permit o
lectura atragatoare.

in partea introductivi a cirtii, autorul
traseazi cadrul economic, social §i politic al
secolului al XVIII-lea, in care viata lui Vol-
taire se impletejte cu toate evenimentele de
seamd ale timpului; de fiecare etapid a exis-
tentei sale se leagi analiza sumari a opere-
lor lui caracteristice.

Dupi anii de la colegiul Louis-le-Grand,
unde tatil siu il dusese pentru a se pregati
in vederea carierii juridice §i unde el alege
pe cea literari, sint redate episoadele vietii
lui de tinerete, care, datoriti spiritului siu
caustic, pe lingi celebritatea precoce, i-au
creat destule dugminii si i-au atras Inchi-
derea la Bastilia pentru un timp de 11 luni.
Sint prezentate apoi legiturile lui Voltaire cu
societatea aristocratici a vremii, prieteniile
in lumea feminini, munca de informatie
8i de creatie pe care nu a pi#risit-o nicio-
data.

Din 1718 — cind Comedia Franceza Hi
joacid prima sa tragedie ¢« Oedip ¢ — viata s§i
opera lui Voltaire sint analizate in toate
laturile lor. Pe rind, sint prezentate ciali-
toriile in Olanda, in Anglia, viata dusi in
ca telul de la Cirey, ca oaspete al prietenei
lui, marchiza du Chdtelet, apoi la curtea lui
Frederic 1I, in Elvetia, la Fernezy i in sfirgit
ciliatoria la Paris in 1778, unde, in culmea
gloriei, Voltaire moare in virsta de 84 de-ani.

Autorul reproduce in afara textului, in
culori, mai multe din portretele lui Vol-
taire, datorite lui de Largiiliere, N.]J.B.
de Poily, I. G. Sturm, De la Tour, A.
de St. Aubin, J. Huber etc., apoi portretul
lui Newton, Frederic 1I, Caterina 11,
castelul de la Ferney gi altele, care miresc
in mod considerabil atractia cirtii.

Capitolul final, ficind o privire gene-
rald asupra lui Voltaire, scoate in relief ceea

t Ed. Fueter, Histoire de Pkistoriographie moderne,
Paris, 1914, —O.L. Veinstein, Istoriografia in epoca ilu-
minismului Trad. Inst. Rom..Sovietic, N. C. Deriavin,
Voltaire, trad. 1949, — Waddington, Voltaire vdzut mai
ales ca istoric, introd. la Histowre de Charl s X11. 1889,
— A, Camariano, Spiritul revolutionar francez i Vol-
taire in limba greacd §i romind, Buc., 1
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ce a fost el pentru vremea sa §i pentru timpu-
rile noastre. ¢« Figura lui literari — spune
autorul — a creat noul tip social al scriito-
rului reprezentant al constiintei publice si

luptitor pentru idealurile cele mai inalte
ale vremii... Apisitorii popoarelor au
vizut in el o amenintare, oprimatii un

aparator, luptiatorii un aliat ».

Semnalez insi cid lucrarea acad. Vianu
tratcazi prea sumar relatiile dintre Vol-
taire 5i J. J. Rousseau, care sint in realitate
contradictiile, prin reprezentantii lor, dintre
marea §i mica burghezie, in lupti pentru
fixarea programului revolutionar; ci pro-
portional cu restul operei, are prea putin
loc Voltaire ca istoric §i ci, fiind scrisi in
romineste §i pentru informarea publicului
de la noi, nu se amintegte nimic despre
influenta lui Voltaire in Principatele Ro-
mine.

Recurgind si la alte lucriri!, voi face
unele completiri la ultimele doui puncte,
legate de interesul specialititii noastre.

Voltaire este cel mai strilucit reprezentant
al iluminismului francez, curent care exprima
nizuintele burgheziei impotriva orinduirii
“feudale si a absolutismului regal, ajuns la
culme cu domnia lui Ludovic al XIV-lea.
Veacul iluminismului este in realitate vremea
rococourilor, a nobilimii care se ruineazi
in tot felul de serbiri la curte, a epocii celei
mai gratioase $i mai imorale, care contrasteazi
cu mizeria tirinimii, intoleranta religioasi si
existenta Bastiliei, contra cirora s-au ridicat
spiritele cele mai inaintate ale vremii. Din
aceasti cauzi, semnele prevestitoare ale Revo-
lutiei franceze apar inci din ultima perioadi
a domniei Regelui Soare. Pe lingi acumularea
premizelor social-economice, pregitirea ideo~
logici a Revolutiei a fost obiectul mintii
omenesti de-a lungul intregului secol al
XVIil-lea.

Voltaire trece pe drept cuvint printre cipe-
teniile culturii care au pregitit «in Franga
mintile pentru priceperea puternicii revolutii
care venea ¥ (Marx). El are un cuvint hotiri-
tor in cele mai de seami probleme ale tima
pului $i intruchipeazi principalele trisi-
turi ale congtiintel progresiste din acea epoca.
Aducind pentru sezisarea marilor contradictii
din jurul lui o inteligenti putin obisnuiti,
talent literar si inclinare pentru filozofia
timpului, Voltaire a zguduit in opera lui
edificiul gubred al orinduirii sociale §i poli-
tice prin loviturile sistematice pe care le-a
aplicat suprastructurii feudale, ficind posi-
bila actiunea Revolutiei care va avea de
instaurat — dupi doborirea vechiului regim—
ordinea burghezi.

inca din primii ani ai tineretii lui, Vol-
taire a intrat in mediul gindirii aristocratice.
Acest fapt i5i are logica sa istorici, deoarece

9 dmm wti a materialismului rimine
Www.
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o invititurd aristocratici — pentru alesi— §i de
aceea materialismul a fost urit de burghezie,
nu numai pentru erezia sa religioasd, ci si
pentru tendinta sa politici anti-burghezi »
(Marx si Engels). Ridicindu-se contra nedrep-
tatii feudale si a moralei clericale, proclamind
independenta universului si a omului de
interventia puterit dumnezeesti, Voltaire a
dus o lupti continui cu rinduielile timpului,
indurind inchisoarea la Bastilia, surghiunul si
peregrinarea din loc in loc, pentru ci niciieri
nu se simtea in siguranti, iar operile lui erau
condamnate, interzise §i arse de citre auto-
ritatea de stat.

fn protestele sale, Voltaire a dispus de o
mare fortd morald, pe care i-o dideau inte-
ligenta si pregitirea putin obisnuiti, dublate
de aptitudinea ironici a spiritului siu. Ironia
lui Voltaire era superioari oricirui adversar,
pentru ci pozitiile ei morale erau mai bune.
Sintetizind insusurile sufletesti ale multora
dintre oamenii de seam# dinaintea lui, Vol-
taire este un fiu al poporului francez care
concentreazi dfruri spirituale apirute in sute
de ani de viati istoricd. Lipsit de vederi sovine,
el este un cetitean al universului, prieten cu
Caterina a II-a a Rusiei si cu Frederic II
al Prusiet, la curtea ciruia a stat un timp si a
continuat apoi corespondenta §i pe timpul
Rizboiului de sapte ani, cind armatele franceze
se aflau in lupti cu cele prusiene.

Voltaire a scris in toate genurile literare
si a lucrat in domeniul stiintei, ficind ca
opera lui, prin varietatea preocupirilor, si
se infitiseze ca o adevirati enciclopedie. In
poezie ca §i in teatru, s-a considerat intot-
deauna un continuator al clasicismului. A scris
cele doui opere poetice de seami, « Henriada»
si ¢« Fecioara din Orleans »,a avut ca si Boileau
preocupiri teoretice in domeniul poeziei,
a dat reguli de critici literari intr-o serie de
articole st in incercarea de fantezie critici
¢« Le temple du gofit ».

Teatrul devine pentru Voltaire o tri-
buni publicid de unde se proclama noul crez
al libertitii in lupta dusi impotriva opre-
siunii feudale §i a fanatismului. Vo!taire a fost
primul autor dramatic recunoscut al epocii
sale, contopind in caracterul lui atit spiri-
tul teatral cit si pasiunea pentru profesiunea
de actor. In literatura teatrali francezi, nu-
mele lui, ca autor, figureazi dupi al lui
Corneille §i Racine. In toati Europa, raspin-
direa sistemului dramatic clasic francez in
secolul al XVIII-lea s-a datorat in primul
rind lui Voltaire, cu genul tragediei politice
si filozoficc, care propaga prctutindeni con-
ceptia iluministd a timpului.

In roman si povestiri, Voltaire utilizeazi
toate izvoarele de inspiratie ale veacului al
XVIII-lea si — intrunindu-le — le pune in
serviciul luptei lui ideologice, dind opere
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titli contemporane, care era societatea feu-
dali in faza et de descompunere. Cu o iste-
time extraordinari, Voltaire intercaleaza in
povestirile sale cele mai variate episoade din
problemele mondiale la ordinea zilei, folo-
sind de multe ori propria lui biografie.
Luptind cu toate fortele pentru instaurarea
dreptitit in societatea timpului siu, Vol-
taire este cel dintii care proclami coman-
damentul muncii, prin care omul poate deveni
folositor lui i altora, in lumea bintuiti de
atitea suferinte.

In ¢ Scrisori privitoare la natiunea englezi»,
el scoate in evidenti superioritatea stirilor
de lucruri din Anglia, care trecuse cu un
veac inainte prin revolutia burghezi, fata de
situatia din Franta. ¢« Anglia — spune el —
a devenit puternici prin comertul pe care-l
face. De aceea, un negustor care-si imbo-
giteste patria este o fiintd mai utili decit
nobilul bine pudrat, prezent la sculirile rege-
lui si in anticamera ministrilors. Cartea
fiind condamnati la ardere de citre Parla-
ment pentru ci era ¢ contrari religiei, bunelor
moravuri §i supunerii fati de stipinires,
dovedeste ci si aceasti operd a lui Voltaire
lovise in plin vechiul regim al Frantei.

Crearea unei stiinte proprii a istoriei con-
stituia una din problemele de bazi ale gin-
dirii iluministe din secolul al XVIII-lea. Toti
iluministii, de la Montesquieu la Condorcet,
au aritat un interes profund pentru cerce-
tirile istorice §i generalizdrile istorico-filo-
zofice. In aceasti vreme se pun bazele unei
conceptii burgheze-progresiste a istoriei §i
se definesc ciile istoriografiei pentru viitor.
In acest proces, Voltaire a fost unul dintre
creatdrii metodelor moderne ale istoriei. In
dictionarul filozofic, el defineste istoria astfel:
« Istoria este naratiunea unor fapte date ca
sigure, spre deosebire de basm, care este
naratiunea unor fapte date ca false ». Voltaire
a inceput scrierea istoriet ca filozof si printre
cei dintfi in Franta a ciutat regulile criticii
istorice, le-a formulat $i s-a silit si le aplice
cu scrupulozitate. A ajunge la constatarea
adeviruiui este finta oricirui istoric, insi nu
intotdeauna incercarca duce la rezuitat. In
articolul ¢« Qu'il faut savoir douter », indreptat
impotriva criticii lucririi despre Carol al
XII-lea, Voltaire pretinde cercetitorilor de
izvoare istorice si supuni unei severe judeciti
afirmatiile documentelor. El recomandi indo-
iald metodici asupra cronicarilor cu privire
la: 1. Portretele personagiilor pe care nu le-au
vizut. 2. Cuvintirile, adevirate ¢ minciuni
oratorii » $i 3. Miraculosul; copiliria fiecirui
popor este intunecati de legende gi fabule
care trebuie inliturate.

Voltaire introduce pentru prima dati in
istoriografie critica documentelor. El reco-
mand3, atunci cind ne gisim in fata unor

menite si infitiseze lipsurile alcitui'rii iocie- faﬁte ape c'z.lbe ratiunea nu le respinge, s}
L} m
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controlim $i si cintirim cu Ingrijire martu-
riile acelora care ni le povestesc. « Tot ce nu ¢
conform nici cu fizica, nici cu ratiunea, nici
cu tiria inimii omenesti nu e decit nisip;
restul, care va fi atestat de contemporanii
intelepti, € pulberea de aur ce caAutatios.
Daci este indoiald asupra intelepciunii con-
temporanilor, si se studieze ideile i pirerile
lor; cind doi oameni dugmani unul altuia
intiresc acelasi fapt in memoriile lor, atunci
¢ faptul e neindoios ». Voltaire merge mai
departe cu adincirea criticii: chiar gi acesti
oameni pot si nu fie destul de bine infor-
mati asupra evenimentelor despre care vor-
besc. El n-are incredere decit in acei ce
triiesc intr-o « capitala», cdaci se lumineazi
intre dingii. Din acestea se pot vedea prudenta
¢i seriozitatea cercetirilor sale.

Vorbind despre foloasele stiintei istorice,
Voltaire scrie in dictionarul filozofic: ¢« Supe-
rioritatea ei consti mai ales in faptul ci orice
om de stat §i orice cetitean poate si compare
legile §i moravurile din striinitate cu cele din
patria sa; ele stirnesc rivalitatea intre popoa-
rele contemporane in domeniul artelor, indus-
triei §i negotului. Gregelile mari ale trecu-
tului sint foarte folositoare in toate cazurile ».
El a ciutat cid defineasci metoda istorici in
« Incercari

introducerea la studiul asupra
moravurilor §i a spiritului  natiunilor ,»
intitulatd §i ¢ Filozofia istoriei», apoi in

¢ Prefata istorici® a lucririi sale ¢ Istoria
Rusiei sub Petru cel Mare ». Sfaturi de critica
sau de compunere se intilnesc ici gi colo
in cea mai mare parte din scrierile sale isto-
rice, precum §i in unele din scrisorile lui.

Opera istorici a lui Voltaire se sprijini pe
erudifia autorului, care rimine gi astizi
uimitoare. Biblioteca lui, vindutd statului
rus pentru o sumi insemnati, la 1779, avea
intre cele 2 790 de titluri ale catalogului nu mai
putin de 600 cirti de istorie, la care se mai
adaugi broguri §i extrase cu subiecte de acest
fel. Voltaire cerceta si arhivele, aga cum a
lucrat in arhivele de stat franceze pentru
¢ Secolul lui Ludovic al XIV-lea #, sau cum a
folosit izvoarele rusesti in timp ce pregitea
¢ Istoria Rusiei sub Petru cel Mare». EI
mai scotea materialul istoric din traditia
orald — verificata — §i mai ales din aminti-
rile contemporanilor, aga cum a lucrat la
istoria Iui Carol al XII-lea. In istoriografia
francezd nici unul dintre predecesorii lui
Voltaire nu s-a servit de mijloace de infor-
mare atit de variate.

In totalitatea lor, operele istorice de bazi
ale lui Voltaire, dau o expunere a eveni-
mentelor din istoria universald pina in
zilele lui. Critica sa istoricd asupra traditiei
biblice, care a dirimat opera lui Bossuet,
este exprimarea sub forma istoriei universale
a ratiunii iluministe in lupta cu filozofia cato-
lica. Voltaire a scris « Secolul lui Ludovic al
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XIV-lea ¢ acordind preferinta epocii Regelui
Soare fati de realitatea contemporani so-
ciald si politic, glorificind aceasti domnie
ca o perioadd de inflorire a culturii fran-
ceze §i mai cu-:'seamd a literaturii. ¢ Eu
nu-l judec pe Ludovic al XIV-lea — spune
Voltaire — numai dupi binele pe care l-a
facut francezilor, ci §i dupi binele adus ome-
nirii . ., vreau si zugrivesc secolul trecut
$i nu numai un suveran » ., , . Materia istoriei
este compusid pentru Voltaire din faptele
oamenilor §i nu numai ale conducitorilor poli-
tici. Pe lingi istoria militard §i diplomatici,
el introduce in expunerile sale prezentarea
vietii popoarelor, corespunzitor istoriei civi-
lizatiei din timpurile noastre.

Ca gi in « Secolul lui Ludovic al XIV-lea »,
in ¢ Istoria Rusiei sub Petru cel Mare?,
Voltaire zugriveste procesul marei transfor-
miri a8 unui uriag stat mondial, prezentindu-l
pe Petru in acest proces ca pe un bineficitor
al omenirii. Istoria Rusiei este istoria sta-
tului si a poporului. El dezvolta aici, ca
tem#i principali, antiteza tipici conceptiei
filozofiei iluministe, a transformirii Rusiei
dintr-un stat barbar intr-un stat civilizat.

in « Istoria lui Carol al XII-lea», Voltaire,
desi analizeazi cele mai Insemnate eveni-
mente din istoria militard a eroului siu, se
preocupi mai mult de figura si faptele perso-
nale ale regelui suedez. Istoriografia, reti-
nind lucrarea ca vzloroasi In totalitatea ei,
reprogeazd autorului ci in partea a doua a
acestei opere, de la 1709— 1718, a prezentat
numai un g§ir de aventuri uimitoare §i n-a
explicat nici motivele indelungatei sederi in
Turcia a lui Carol, nici cauzele slibiciunii
si mizeriei Suediei §i ci nu s-a ocupat de loc
de istoria interioari a acestei tiri, spre a se
putea intelege urmirile triste ale domniei
eroului siu.

n opera istorici a lui Voltzire, se ia o
pozitie netid contra campaniei din India. In
¢« Fragmente istorice despre India», publi-
cati la 1773, ideea exploatirii coloniale a
popoarelor indiene este prezentati astfel de
autor: ...« Indati ce a fost cunoscuti de
barbarii de la apus $i de la nord, Indiaa deve-
nit obiectul licomiei lor $i aceastd licomie s-a
accentuat cind barbarii, civilizindu-se gi
dezvoltindu-si industria, au avut trebuinfe i
necesititi noi... noi le-am devastat tara,
am scildat-o in singe ... am demonstrat ci,
cu cit ii intrecem pe hindusi in ceea ce pri-
vegte curajul gi faptele rele, cu atit le sintem
inferiori in privinta intelepciunii ».

Lipsurile semnalate de cercetitorii de
estiizi in eruditia istorici a lui Voltaire nu pot
scidea importanta principiali a realizirilor
sale in acest domeniu. Fiind socotit ca cel
mai mare istoric al secolului al XVIII-lea,
in dezvoltarea istoriografiei europene a avut
peste tot adepti: Condorcet $i o intreagy
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pleiadd de istorici enciclopedisti in Franta;
Hume, Robertson, Gibbon, Roscoe etc.,
in Anglia; Kant, Herder, Schletzer, Schlosser,
in Germania.

Operele lui Voltaire, in original si in
traducere, au avut o largd rispindire in alte
tiri.

In Principatele romine, odati cu alte
scrieri ale enciclopedistilor, se citeau din a
doua jumitate a secolului al XVIII-lea, de
citre boierii cunoscitori ai limbii, unele dintre
scrierile lui Voltaire. Jean Louis Carra in
« Histoire de la Moldavie et de la Valachie,
afirmi cd ¢les ouvrages de M. de Voltaire,
se trouvent entre les mains de quelques
jeunes boyards ». Ienichitd Vicirescu avea
in biblioteca sa ¢ Istoria Rusiei sub Petru
cel Mare» §i pentru lucrarea lui «Istoria
Impiratilor otomani », s-a documentat si din
« Essai sur les mceurs et ’esprit des nations ».
Acesta citise §i era familiarizat cu « Henriada »,
cici In gramatica sa — publicati la 1787 —
scria: ¢ nu se poate uita lesne de citre cei ce
au citit nici dulceata Enriadei ce a alcituit in
limba galiceasca filozoful Voltaire ».

Cu toati interzicerea din partea autorititii
de stat §i a celei bisericegti, opera lui
Voltaire — la inceputul secolului al XIX-lea
— ocupa un loc de frunte in bibliotecile
boierilor si a oamenilor culti. Un librar din
Tagi aducea la 1833 operele complete ale
lui Voltaire in 15 volume. Liste de cir{i ce
intrd in Moldova intre 1833—37 mentio-
neazi des numele operelor filozofului francez.
Ion Codru Drigusanu, fiu de tiran ardelean,
era familiarizat in 1838, cind avea 21 de ani,
«cu autorii francezi §i mai ales cu Voltaire,
lumina secolului trecuts». Cind Drigusanu
a venit la Bucuresti, a gasit in biblioteca
unui prieten al siu cirt{i de Voltaire §i alti
autori francezi. Studiat cu atentie, cu obser-
vatii marginale §i cu un vocabular explicativ
de cuvinte franceze in romineste, ne-a rimas
un exemplar din opera lui Voltaire ¢ Poémes
épiques avec piéces relatives a 1’épopée o,
editia din 1764, care fiicea parte din biblioteca
lui Gheorghe Bals.

In traduceri, cunoscitorii limbii grecesti
din Principate au citit operele lui Voltaire
incepind cu anul 1765, cind Evgheni Vul-
garis traducea ¢« Memmon 4, iar peste doi ani
¢ Essai historique et critique sur les discus-
sions des églises de Pologne ».

In timpul riazboiului ruso-turc, Caterina
a Il-a a trimis prin 1772 lui Rumiantof,
comandantul armatelor de ocupatie din
Moldova, cu scopul de a populariza afir-
matia lui Voltaire ci ea este ingerul pazitor
al celor asupriti, intre altele §i dou#i opere
ale filozofului francez ca si fie traduse in
romineste: ¢« Le Tocsin des rois aux souve-
rains de 1’Europe® s§i ¢ Traduction du
poeme, de Jean Plokof, conseiller de Holstein,
sur les affaires présentes », care au rimas in
manuscris. O alta traducere in rominegte a
ficut, dupi ¢ Histoire de Charles XII»,
Gherasim, arhimandritul mitropoliei Iasului,
la 1792, pastrati tot in manuscris, iar in
veacul urmitor a mai avut i al{i traducitori.

In prima jumitate a secolului al XIX-lea,
dupi riscoala condusi de Tudor Vladi-
mirescu, fermentul revolutionar din Princi-
patele romine este alimentat de o mai puter-
nicd influenti a spiritului voltairian, atit prin
piatrunderea In cantititi tot mai mari a
editiilor din operele scriitorului, cit si prin
inmultirea traducerilor, mai cu seami a
pieselor de teatru §i a povestirilor, care nu mai
rimin in manuscris, ¢i merg aproape toate
la tipar. Asa apar, in ordinea cronologica:
Orest, Memnon, Nanine, Brutus, Alzire,
Zaire, Jeannot et Colin, Zadig ou la destinde,
Histoire des voyages de Scarmentado, Le
Fanatisme ou Mahomet le Prophéte, Mérope,
Henriada etc. Influenta acesteia din urmi se
simte in « Jalnica tragodie » a lui Beldiman si
in «Tiganiadas lui Budai Deleanu. Opera lui
Voltaire a influentat satirele §i epistolele lui
Grigore Alexandrescu.

Influenta spiritului voltairian, dizolvant
al orinduirii feudale, pitrunzind in Prin-
cipatele romine, si-a ficut efectul in pregi-
tirea pe tarim ideologic a revolutiei de la
1848.

V. Mihordea
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SCRISOARE CATRE REDACTIE

In legdturd cu o recenzie

Recenzind la paginile 139— 140 ale numirului 4, anul VIII, 1955, ol revistei ¢ Studii »,
lucrarea subsemnatului cu privire la inceputurile metalurgiei aramei §i a bronzului in R.P.R.,
tov. Radu Vulpe imi atribuie in paragraful final, unele ¢« inadvertente » — pe care nu m-as
sfii si le recunosc cu multumirile de rigoare, dacid m-ag fi ficut cu adevirat vinovat de ele.
Realitatea este insi ci nu din nebigare de seami am scris in textul supus discutiei despre faza
Cucuteni C. Nu pot desigur avea pretentia ca tov. Vulpe si fi cunoscut motivarea speciali
pe care am prezentat-o in diferite rinduri — in mod public, desi verbal — si nu pentru a mi
plinge de aceasti lipsd de informatie a tov. Vulpe scriu cele de fata.

Intr-o comunicare pe care am tinut-o intre timp §i care se va tipiri in curind am dez-
bitut incid o datid pe larg aceastd problemai.

Interventia mea este mai degrabid determinati de imprejurarea ci tov. Vulpe prezinti,
in continuare, opiniile d-sale $i ale vreo doi al{i cercetitori, dupi care cultura Usatovo ar apar-
tine epocii bronzului st nu ar avea ¢ nici o legiturd cu ceea ce trebuie si intelegem prin cultura
Cucuteni », in mod categoric drept un adevir stiintific definitiv stabilit §i general acceptat,
fdrd a indica in nici un chip ci alti cercetitori, tot atit de autorizati, au formulat gi argu-
mentat un alt punct de vedere.

Tov. Radu Vulpe di adici decrete i depigeste in felul acesta limitele obiectivititii gtiin-
tifice, abuzind totcdati de functia de recenzent pe care o indeplinea, prin faptul c3d informeazi
unilateral pe cititor.

Lasind s seinteleagi ci doar din nebigare de seami— $i nu din convingere —subsemnatul
atribuie culturii Usatovo alti semnificatie decit d-sa, tov. Vulpe incearci nu numai si rispin-
deasci un punct de vedere personal sub masca adevirului definitiv statornicit, ci totodati
si si acrediteze pirerea ci doar prin inadvertentd tov. Nestor nu s-a raliat inci la ceea ce ar
constitui deja o cucerire a stiintei arheologice — dar s-ar alitura imediat ce i s-ar atrage atentia
ci nu calci unde trebuie.

Nu este limurit totusi in ce categorie claseazi tov. Vulpe pe Tatiana Passek, cunoscuta
cercetitoarea sovietic, despre care este stiut ci a delimitat pentru intiia dati in mod amplu
si documentat cultura Usatovo, atribuindu-i in legituri cu cultura Cucuteni, semnificatia
pe care subsemnatul o socoate justi in esent3, dar care este diametral opusi celeia admise de
tov. Radu Vulpe. Ci ea este si singura stiintific justi, am incercat si demonstrez inci o dati
in comunicarea mea amintiti,

Pentru moment, prin cele de mai sus am tinut si arit, pentru cititorii revistei ¢ Studii »,
ci modul in care tov. Radu Vulpe a prezentat chestiunea este necomplet §i tendentios, in
ciuda manierei foarte hotérite (desi nelipsite de echivoc) in care d-sa f§i formuleazh
afirmatiile,

Ton Nestor
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DIN PARTEA REDACTIEI

Redactia revistei ,,Studii aduce la cunostingd cd std
la dispozitia colaboratorilor §i cititorilor revistei, in toate
zilele lucrdtoare, intre orele 7,30 §i 15,30. .

Sediul redactiei se afld in Bucuresti, Bulevardul Genera-
lissimul Stalin nr. 1, telefon 1.50.81.
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