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EDUCATIA PATRIOTICA $I SARCINILE STIINTEI ISTORIEI

Implinirea a zece ani de 1a proclamarea Republicii Poptlare Romine
reprezintd nu numai aniversarea unui asemenea act ca abolirea monarhiei
— ingtitutie feudald, mostenire a evului mediv — nu simpla inlocuire a
regatului cu o republicd oarecare, ci aniversarea acelui eveniment prin
care Rominia a pornit pe drumul revolutiei socialiste — instaurarea
Republicii Populare Romine, form& de stat nouf, inaintatd pe treptele
evolutiei sociale, puternic instrument pentru realizarea unui tel nobil :
victoria orinduirii socialiste in tara noastra.

Aniversarea Republicii Populare Romine prilejuiegte reflectii serioase
asupra modului in care fortele vechii orinduiri — monarhia gi clasele domi-
nante — au influentat cercetirile istoriei §i, pe aceastd cale, au denaturat
continutul notiunii de patriotism. Pentruc#, dintre toate disciplinele,
istoria este cea mai direct legatd de problema formérii congtiintei patiio-
tice a poporului.

Cit de actuale sint, incd si acum, cuvintele rostite cu mai bine de
o suti de ani in urmé, la 24 noiembrie 1843, de citre Mihail Kogélniceanu,
la deschiderea cursului de istoria nationald in Academia Mihdileans :

»e+.0ind agi fi aga de norocit s& dezvoltez mai mult in inima
D-voastrd interesul pentru istoria patriei, m’agi fili c% am sporit in
D-voastrd gi iubirea citrd patrie, §i cd prin urmare am contribuit la
pistrarea nationalititii cidci ce poate mai mult s& ne-o piastireze, decit
aceastd istorie, care ni aratd ce am fost, de unde am venit, ce suntem,
gi, ca reguld de trei, ne descoper# §i numirul necunoscut: ce avem
sa fim”’.

Conceptia marxist-leninist% ne ajutd si dezvoltim pe o treapt# mai
inaltd ideea exprimat# de Mihail Kogilniceanu in ultimele cuvinte ale
frazei de mai sus: ea ne ajutd si cunoastem gi s% cercetim in mod
obiectiv istoria patriei, trecutul de lupté al poporului pentru eliberarea
de asuprire nationald gi sociald. Dar, in acelagi timp, conceptia matcria-
list-istoricd ne ajutd sd cunoagtem legile obiective ale dezvoltirii socie-
tétii, sd gisim legitura internd dinftre evenimente pentru a le putea
interpreta veridic, ne ajutd deci s% descoperim gi perspectivele de viitor.
s8 deslugim drumul ascendent al istoriei térii gi poporului nostru.
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10 EDUCATIA PATRIOTICY SI SARCINITE STIINTEI ISTORIII 2

Pentru a gréibi mersul nostru inainte, sint necesare anumite conditii,
sint necesare forte motrice materiale si spirituale. Intre acestea din urms,
un loc de frunte il ocupd patriotismul socialist, care e organic legat de
internationalismul proletar. Se gtie ci totdeauna congtiinta maselor e
oglinda fideld a t#riei nunui stat. Iar congtiinta aceasta nu ia nagtere
singurd, spontan. La int#rirea gi dezvoltarea patriotismului socialist,
frontul istoric, oamenii de gtiintd de pe tdrimul istoriei sint chemati si
1ispundd in primul rind. Patriotismul socialist reprezintd o imbinare
armonioasd a traditiilor celor mai nobile gi luminoase ale maselor populare
— chiar i din orinduirile trecute bazate pe exploatare — cu istoria revo-
lutiei socialiste, cu istoria celor zece ani de republicd populard.

Patriotismul — despre care Vladimir Ilici Lenin spunea ci este unul
dintre cele mai profunde sentimente, statornicite prin existenta de
veacuri §i milenii a unor patrii — a inceput si aibid acum un sens mai
adine, un continut mai bogat, mai complex, si devind cu adeviirat o
puternicd fortd motrice a noii societéiti . Dragostea fatd de muntii gi
apele tirii, fatd de pimintul natal udat de singele atitor generatii, se
contopeste acum in mod inevitabil in congtiinta oamenilor munecii cu °
dragostea §i devotamentul pentru o noud orinduire socialé, pentru patria
noui pe care o Simt a lor, se contopeste cu sentimentul ¢ poporul insugi
a devenit stipin pe destinele sale, cd are motive inmiite sé-gi iunbeascd
si mai mult patria, cici patria aceasta ii apartine cu tot ce are ea mai de
pret, cu toate bunurile sale, materiale §i spirituale. Pe aceastd bazi se
dezvoltd patriotismul socialist.

Este ilustrativ in aceastd privintd exemplul Téarii Sovietelor, care
o implinit de curind patruzeci de ani de existentd, prima tard in care a
invins socialismul i care a deschis calea pe care merg gi alte téri; patrio-
tismul sovietic este un patriotism de tip superior, aparut in urma Marii
Revolutii Socialiste din Octombrie, pe baza victoriei orinduirii socialigte,
pe baza desfiintiirii asupririi nationale gi sociale. Incé in anul 1914 — deci
inainte de victoria revolutiei proletare — Lenin scria urmitoarele :

»» Ne este oare strdin noud, proletarilor congtienti velico-rugi, senti-
mentul mindriei nationale? Desigur c# nu! Ne iubim limba gi patria,
activim mai mult decit oricine pentru a ridica masele ¢ muncitoare (adicé
9/10 din populatia ei) la o viati constientd de democrati §i socialigti.
Este cel mai dureros lucin pentin noi sé vedem gi sé simtim l1a ce violente,
asuprire $i batjocuri este supusi minunata noastrd patrie de citre cildii
tarului, de ciitre nobilime gi capitaligti’.

Ideea exprimaté in cuvintele marelui Lenin ridicd printre altele si
piroblema atitudinii ce trebuie luaté de citre fortele socialiste — deci §i
de cercetétorii istorici marxigti — in legiturd cu felul in care s priveascd
istoria dinainte de triumful revolutiei socialiste.

Istoria Rominiei ca, de altfel, siistoria altor tiri, e plind de aspecte,
de fenomene complexe, contradictorii, care, din punct de vedere al
educirii maselor in gpiritul patriotismului socialist, trebuie analizate cu
multéd atentie i en mult discerndmint. Istoricul marxist are datoria si

1 V¥, I. Lenin, Opere, vol. 21, Buc., Ed. P.M.R., 1952, p. 89.
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dea r#spunsuri precise, clare, la o serie de probleme pe care revolutia
culturald le pune cu deosebitéd ascutime in ceea ce priveste studinl istoriei.

De exemplun, cum trebuie privite patriotismul socialist, luptele gi
in general luptele de clasi care au caracterizat istoria tirii noastre ca si
istoria altor tdri? $i, de asemenea, care este adeviratul raport, adevirata
corelatie intre lupta de clasi si lupta de eliberare nationald ¢

Pe baza studierii obiective, gtiintifice, istoricii marxigti pot oare s
aprobe actiunile unor reprezentanti ai fostelor clase stipinitoare, actiunile
unor mari comandanti de ogti gi ale unor reprezentanti politici ai acestor
clase care au fost urmati de masele populare in diferite perioade i
imprejurdri istorice ?

Materialismul istoric a respins ,,teoriile” idealiste asupra persona-
litdtii ca fortd motrice a societdtii gi a dat o conceptie cu adevirat gtiin-
tificd asupra rolului personalititii i al maselor populare in procesele
istorice. Cultul personalitdtii este striin marxism-leninismului, este strdin
istoricilor marxigti; dar negarea lui nu inseamni nicidecum negarea
sau minimalizarea rolului personalitétii. Personalititile exercitd de multe
ori o mare influentd asupra societitii, dar aceastd influentd e determinaté
de orinduirea intern& a acesteia. De-a lungul istoriei tirii noastre, s-an
ridicat din rindurile poporului numerogi conducitori, mii de eroi care
au dat dovadd de dragoste g§i devotament fatd de patrie gi de popor
si s-au sacrificat pentru el. Adevératul fiuritor al istoriei e insi poporul,
creatorul valorilor materiale gi spirituale, ,zvorul a tuturor migcérilor
gi isprévilor fird de care stipinitorii n-ar fi nimic4”, cum spunea acelagi
Mihail Kogélniceanu.

Interpretarea materialistdi a istoriei, intelegerea justd a rolului
personahtatn ne ajutd si gisim gi limitele meritelor acestor personalititi
si 83 putem astfel stabili in mod gtiintific rélul uriag, hotdritor al poporului.
al maselor, in desfijurarea istoriei.

Istoricii burghezi au ignorat sau au neglijat studiul bazei economice
atribuind un rol exagerat institutiilor de suprastructurd. Acest mod de a
privi istoria societéitii omenegti era de naturd s& scoatd din cimpul
vizual pe creatorii de bunuri materiale, care fiureau bazele economice
ale societdtii §i care constituiau totodatd forta principald in marile eveni-
mente ale istoriei — rézboaie, revolutii. Punindu-se accentul pe insti-
tutiile de suprastructurd, in mod firesc se deplasa atentia asupra repre-
zentantilor claselor stidpinitoare, cérora li se atribuiau merite istorice
exclusive sau destul de des exagerate. De aci prezentarea istoriei sub
form# de biografii mai mult sau mai putin romantate ale unor conducé-
tori si ale unor fenomene spectaculoase ca : rizboaie, victorii, infringeri,
cuceriri in care figurile centrale erau regulat virfurile claselor stdpini-
toare (Impérati, regi, voievozi, mari feudali, generali, politicieni renumiti),
iar baza sociald a acestor fenomene — masele populare — apireau frag-
mentar, disparat sau intr-o lumini falsi.

Istoria celor zece ani care au trecut de la proclamarea republicii
noastre populare — ani in care masele populare, conduse de un partid
legat de mase, Partidul Muncitoresc Romin, au fiurit prin munci gi
lupt# eroicd o orinduire noud, superioard celorlalte orinduiri — constituie
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pentru cercetitor un puternic argument in plus, ca si poati demonstra
cd toate marile fenomene ale istoriei care au determinat dezvoltarea
istoricd progresivd a societéitii pe teritoriul térii noastre, an avut la baza
lor actiunea gi eforturile maselor populare, ale producétorilor de bunuri
materiale.

Istoriografia nou#, marxist-leninistd, a putut stabili just, stiin-
tific, atit aportul acestor mase la lupta de eliberare a poporului, eit §i
rolul bine circumseris al marilor personalititi, al marilor figuri din
istoria noastri,

Cercetérile istorice din anii puterii populare, §i indeosebi din ultimii
ani, au scos, de pildd, in evidentd baza sociald a puterii lui Stefan cel
Mare, legitura — doveditd prin noile descoperiri de documente — intre
personalitatea unor mari revolutionari, ca Tudor Vladimirescu, Nicolae
Bilcescu i lupta maselor populare, rolul proletariatului gi al térdnimii
in dezvoltarea progresivii a societétili rominegti la sfirgitul veacului al
XIX-lea gi inceputul veacului al XX-lea. Cercetéitorii istorici, clduziti
de invitdtura clasicilor marxism-leninismului, se striduiesc sé stabileascd
un raport just intre lupta de clasi §i lupta de eliberare nationald, dind,
pe baza adevirului stiintific, pe baza docwumentérii riguroase, limuriri
clare asupra unor evenimente din istoria térii cind interesele unor clase
diferite gi uneori antagoniste ale societéitii rominegti au coincis sau, dimpo-
trivé, nu au coincis in lupta de eliberare nationald. Metoda de cercetare
stiintificd condamni atit idealizarea personalitétilor, de obicei recrutate
din rindurile claselor stdpinitoare din trecut, cit gi minimalizarea meri-
telor incontestabile ale acestor personalitiiti, minimalizare ,motivati’’
deseori prin teama ca nu cumva si se inteleagi cd meritele acestora ar
absolvi de invinuiri gi clasa dominantd din care ei proveneau.

Marxism-leninismul i experienta istoricd ne invatd cé in societatea
bazaté pe clase antagoniste, lupta de clasd nu inceteazi niciodaté. Aceastd
tezé trebuie insd inteleasd in mod just, nu mecanic. Altfel nu s-ar mai
putea explica, de pildd, de ce in anumite momente ale istoriei térii noastre
(perioada domniei lui Stefan cel Mare, a lui Mihai Viteazul, rizboiul de -
independentd din 1877 —1878, rizboiul antihitlerist ete.) clase diferite si
uneori cu interese antagonice au putut s& actioneze simultan impotriva
dusmanilor externi, impotriva invadatorilor striini. Pe de alté parte nu
trebuie pierdut niciodati din vedere faptul bine stabilit istoriceste c¢& in
perioade istorice indelungate, clasele stipinitoare au pus interesele lor
de clasd mai presus de interesele ap#ririi independentei térii gi au servit
drept instrument de oprimare gi sprijin politic, fie dominatiei otomane
sau habsburgice, fie capitalului striin, iar in perioada din u{mé invada-
torilor hitlerigti.

Experienta istorici dovedeste in acelasi timp c# singurii apéritori
constanti ai independentei patriei §i singurii sustindtori constienti ai
cliberérii nationale au fost producitorii de bunuri materiale, tdranii §i
mai tirzin muncitorii, masele populare, care erau cele mai interesate din
punct de vedere moral §i mai ales material, de a nu suporta un dublu
jug, al exploatatorilor stréini §i antohtoni. De asemenea, dintre toate
clasele gi paturile societédtii, producétorii de bunuri materiale au fost cei
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mai putin interesafi in r#zboaiele de cotropire, de anexiuni, in primul
rind fiindc# acestea se ficean cu sprijinul lor material, cu pretul singelui
lor, §i in al doilea rind pentru ci ei nu erau i nici nu puteau fi bene-
ficiarii unor asemenea razboaie.

Aparitia gi dezvoltarea proletariatului,a cérui misiune istoricé, de
gropar al capitalismului, a fost doveditd gi infiptuitd pe o insemnati
parte a globului, a ridicat pe o treaptd mai inaltd ideea dragostei de
patrie pe care a legat-o organic de ideea internationalismului proletar.
Unul din méretele principii care a fost proclamat pentru prima oard de
Marx §i Engels in Manifestul Partidului Comunist gi care std la baza
activitatii partidelor comuniste din toate tdrile, internationalismul proletar
oglindegte comunitatea de interese a oamenilor muncii de orice natio-
nalitate in lupta impotriva dugsmanului comun : jugul capitalismului.
Proletariatul fiecirei natiuni luptd pentru eliberarea sa sociald, pentru
risturnarea propriei burghezii, dar in acelagi timp leagd lupta sa cu
lupta proletariatului celorlalte natiuni, pentru ci dugsmanul siu este §i
burghezia din celelalte téri. .

Totodatd, internationasmul proletar presupune grija proletariatului
pentru destinele térii sale, dragostea adeviratd pentru patria sa. Senti-
mentul acesta se imbind armonios cu sprijinul dat luptei oamenilor muncii
din celelalte tdri in lupta lor pentru libertate, pentru socialism.

Singurd revolutia socialistd aduce eliberarea completd — sociald si
nationald — g§i creeazd relatii noi de prietenie intre natiuni. ,» 1D misura
in care va fi desfiintatd exploatarea unui individ de cdtre altul — se aratd
in Manifestul Partidului Comunist — va fi desfiintatd i exploatarea unei
natiuni de cétre alta. O datd cu disparitia antagonismului dintre clase
in sinul natiunii, va dispare §i dugméinia dintre natiuni’’!.

Posibilitatea — in epoca actualdi — a preintimpindrii rdzboaielor
presupune, in acelag timp, coexistenta pasnici a celor doudl sisteme —
capitalist gi socialist. In intrecerea pagnicy dintre aceste sisteme, victoria
va fi de partea socialismului; increderea aceasta se bazeazd pe faptul
cd modul de productie socialist este superior celui capitalist.

Influenta concretd a Revolutiei Socialiste din Octombrie, impletitd
cu actiunea factorilor interni, in acegti zece ani de existentd ai Republicii
Populare Romine, constituie pentru cercetitorul istoric nu numai triumful
unei noi conceptii — conceptia materialist-dialecticd — ci gi o grandivasi
lectie istoricd ce verificd in practlici tezele fundamentale ale marxism-
leninismului, deci §i tezele privind patriotismul socialist gi internationa-
lismul proletar.

In munca de prezentare a acestor teze, in munca de tratare gi
dezvoltare in mod creator a istoriei, cercetitorii istorici se c#liuzesc
dupd invit{#tura marxist-leninistd, care le cere sé fie cu adevirat obiec-
tivi. Istoriografiei marxist-leniniste. care se bazeazi pe legile obiective
ale societdtii, i sint striine cu desévirgire orice tendinte de subiectivism.
Strdin i este deci i patriotismul subiectiv. Adeviratul patriotism presu-
pune neapirat obiectivitate, adeviratul patriotism nu are nevoie de nici

1 K. Marx si F. Engels, Opere alese {n doud volume, vol. 1, ed. a II-a, Bucuresti, ESPLR,

1955, p. 30.
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un fel de exageréri. Istoricii marxigti nu se tem de analiza cu adevirat
obiectivi a realitdtii, pentrut ci ei oglindesc interesele unei clase — clasa
muncitoare — care e sigurd de viitorul ei. Indepirtarea de adevir
e caracteristicd istoricilor burghezi, care se tem de studierea obiectivi 2
trecutului gi a prezentului pentru c# studierea aceasta dovedegte caiac-
terul vremelnic al societdtii capitaliste, dovedeste pieirea ei inevitabili.
Tocmai de aceea, istoricii burghezi au interes gi se striduiesc s§ ascundi
esenta reald, contradictiile capitalismului, ca si poat# convinge pe altii
de vesnicia lui. Ani de zile, istoriografia burghezi a ascuns poporului
muncitor din Rominia adevirul asupra Marii Revolutii Socialiste din
Octombrie. Ani de zile, gtiinta istoricd §i educarea asa-zis patriotici a
maselor muncitoare au purtat pecetea conjuncturismului, pecetea politicii
zilei. Sentimentele patriotice au fost astfel denaturate, incit problema
nationald era exageratd sau desconsiderati, dupd cum dictau interesele
de moment ale claselor dominante. Nimic din toate acestea nu au ceva
comun cu gtiinta istoriei, cu adevirul istoric. Clasicii marxism-leninismului
au descoperit locul pe care-l ocupd, in diferite perioade, problema natio-
nald, problema patriotismului. Supraaprecierea sau subaprecierea acestor
probleme ar ingemna denaturiri de la marxism-leninism. Cercet#torii
istorici dezvoltd si cultivi adeviratul patriotism, care nu este incompa-
tibil cu adevirul istoric. Patriotismul socialist nu are nimic comun cu
govinismul, cu nationalismul burghez, ci se imbind organic cu internatio-
nalismul proletar, cu sentimentul solidaritétii frétesti al oamenilor muncii
din toate tdrile. Esentialul in contributia pe care o aduc cercetitorii istorict
pentru educarea patrioticd a oamenilor muncii il constituie tocmai dezvol-
tarea continui si cultivarea acestui patriotism. .

in lumina acestor considerente, apar deosebit de clar indatoririle
gtiintei istoriei de a aborda g§i de a duce la bun sfirgit cercetarea gi
prezentarea problemelor fundamentale inci nerezolvate ale evolutiei vietii
materiale gi spirituale a poporului romin. Elaborarea gi publicarea unor
vaste studii gtiintifice speciale §i a unor luecriri gtiintifice de popularizare
consacrate celor mai ingsemnate probleme si evenimente din trecutul
térii noastre vor contribui nu numai la dezvoltarea istoriei ca stiintd
militanti inregimentatd in frontul de lupt& al poporului pentru construirea
noii societ#ti, nu numai la intédrirea ideologiei socialiste in general, ci i,
in mod direct, la stimularea sentimentelor patriotice.

Este din ce in ce mai evidentd, de exemplu, necesitatea acutd a
unei monografii ample, caracterizate prin profunzimea analizei gtiintifice,
care s} trateze problema complexi a formérii poporului romin §i a dezvol-
tdrii sale in perioada migratiunii popoarelor.

Istoriografia marxisti a evului mediu rominesc a obtinut succese
insemnate in legdturd cu cercetarea nagterii §i dezvoltdrii raporturilor
feudale pe teritoriul actual al tdrii noastre, in legdturé cu diversele aspecte
ale institutiilor feudale rominegti. Dar mai sint perioade i probleme ale
istoriei medievale rominesti, ca cercetarea diferitelor aspecte ale societ#tii
feudale din secolele XVII gt X'VIII, lupta impotriva dominatiei otomane,
inceputul procesului de destrimare a feudalismului g.a. care trebuie s&
constituie obiectul unor luerdri monografice.
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Stiinta noastrd istoricid are incd multe de ficut pentru a dezvilui
poporului romin traditiile lui glorioase de luptd pentru libertate i inde-
pendentd si, in acelagi timp, pentru a restabili adeviirul gtiintific i a
pune in adevirata lor lumin# figurile marilor personalité{i ale istoriei
patriei — ca Gheorghe Doja, Mihai Viteazul, Horia, Bilcescu, firé, bine-
inteles, a denatura rolul hotéritor al maselor — pentru a pune in adevi-
rata lor lumind momentele importante din istoria tirii noastre, cum ar
fi, de exemplu, miretul episod al Unirii Principatelor.

In legiturs cu rizboiul de independents din 1877 —1878 a apirut
intr-o culegere un mare numir de documente. Se impune insi cu insis-
tentd studierea acestor documente, prelucrarea §i interpretarea lor in mod
veridie, care s# ducd la prezentarea — intr-o monografie gtiintifici — a
riizboiului pentru cucerirea independentei.

Stiinta noastrd istoricd are, in acelagi timp, de intreprins inecd
luerdri de cercetare pentru perioada dintre rizboiul de 1ndependenta si
anul 1914, precum si lucerdri de vaste proportii care sd epuizeze pr oble-
mele capltale inci nerezolvate in legiturd cu participarea Rominiei la
primul rizboi mondial.

Se pune, de asemenea, cu ascutime, problema unor monografii
despre participarea eroicd a armatei romine i a poporului romin in
rdzboiul antihitlerist (1944 —1945).

Atentia cercetditorilor istorici trebuie, totodat#, si se indrepte spre
intocmirea unor monografii gi lucréiri speciale, de o inaltd {inutd gtiintifica
gi, in felul acesta, de o mare valoare educativi, care, folosind bogatul
material faptic §i documentele arhivistice, s& arate, multilateral, rolul
partidului ca forté conducétoare §i indrumitoare a poporului in lupta
de eliberare nationald §i sociald, rolul si personalitatea celor mai devotati
fii ai clasei muncitoare, care s-au jertfit pentru ca oamenii muncii s&
poatd construi azi socialismul.

Abordarea gi rezolvarea — pe baza interpretdirii materialiste — a
unor asemenea probleme ca cele amintite, sintetizarea lor, vor putea duce
la elaborarea tratatului de istorie a R.P.R., care va avea nu numai o
valoare gtiintificd, ci, in acelagi timp, i o valoare educativdi, fiind un
puternic instrument pus in slujba nobilului scop al dezvoltirii patriotis-
mului socialist.
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STUDI1

ESUAREA INCERCARILOR MONARHIEI SI A REACTIUNII
INTERNE SI EXTERNE DE A RASTURNA REGIMUL
DEMOCRAT-POPULAR

(6 martie 1945 — ianuarie 1946)

DE

B. BALTEANU

Instaurarea regimului democrat-popular la 6 martie 1945 a consti-
tuit o serioasd infringere a reactinnii din tard si a imperialigtilor striini,
care cdutau si mentind regimuri antipopulare in tdrile eliberate de sub
jugul fascist. Guvernul de concentrare democratic#, in care clasa munci-
toare avea un rol hotiritor, a mogtenit o situatie politicd i economicid
extrem de grea. Guvernele cu majoritate reactionar#, care se perindaseri
la putere in perioada 23 August 1944 — 6 martie 1945, au sabotat
democratizarea tirii §i prin sprijinul acordat bandelor fasciste ,,I. Maniu”’
au ficut imposibild stabilirea, in timpul acela, a administratiei rominesgti
in Transilvania de nord, eliberatd de ciitre armatele sovietici §i romind
de sub jugul horthyst. Partidela burghezo-mosieresti, care detineau majo-
ritatea In aceste guverne, au impiedicat epurarea aparatului de stat
si a intreprinderilor de elementele fasciste §i colaborationiste, pregétind
in acelagi timp dezlintuirea unui rizboi civil.

Guvernele cu majoritate reactionard au contribuit la méirirea
haosului economic creat de regimul fascist, neluind misuri pentru
mirirea productiei necesare frontului gi satisfacerii nevoilor populatiei
civile gi pentru executarea obligatiilor decurgind din conventia de armis-
titiu. Burghezia §i mogierimea au sabotat infiptuirea reformei agrare,
insistent ceruté de masele largi tirinesti, care aveau sprijinul deplin al
clasei muncitoare. Guvernul democrat, venit la putere la 6 martie 1945,
datoritd politicii sale consecvent democratice, a obtinut succese politice
importante : instaurarea administratiei rominegti in Transilvania de nord,
legiferarea reformei agrare, judecarea g§i pedepsirea unor loturi de crimi-
pali de rézboi, epurarea aparatului de stat de elementele fasciste. Toate
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aceste misuri dovedeau c# guvernul de concentrare democraticd este
hotérit s8 infiptuiascd democratizarea t{érii.

Datoritd sfortdrilor depuse de guvernul democrat, tara noastrd a
continuat s8%-si dea contributia la r#zboiul antihitlerist, ziua victoriei
coalitiei antjhitleriste gdsind unitétile armatei noastre pe plaiurile Ceho-
slovaciei, unde ele isi terminau, aldturi de glorioasa Armatd Sovietici,
misiunea lor eliberatoare.

Din initiativa Partidului Comunist Romin, guvernul a adoptat o
gerie de legi economice menite si ingrideascd cregterea preturilor gi sé
curme sabotajul practicat in viata economici de marii capitaligti gi indus-
triagi, care profitau de greutitile gi lipsurile economice existente in urma
rizboiului tilhiiresc antisovietic, in scopul unei g§i mai mari Imbogitiri
pe spinarea maselor populare.

Cu toate conditiile grele existente, guvernul a luat unele mésuri
in scopul de a ameliora situatia clasei muncitoare gi a térdnimii.

Astfel, 1a 30 aprilie 1945, Consiliul de Minigtri a alocat o nou# indem-
nizatie de scumpete salariatilor. Patronii intreprinderilor industriale au
fost obligati s# organizeze economate pentru aprovizionarea muncitorilor.
La chemarea Partidului Comunist Romin mii de muncitori organizati
in brigézi au plecat la sate pentrua ajuta tirinimeala infiptuirea reformei
agrare §i a muncilor agricole de primévar#i. O importanti deosebitd pentru
economia noastri nationald a avut-o semnarea la 8 mai 1945 la Moscova
a acordului comercial intre Rominia gi U.R.8.8. Prin acest acord, Uniunea
Sovieticd a consimtit s& furnizeze industriei rominegti materiile prime §i
utilajul necesar, pe care Rominia nu putea sé le obtind din altd parte.
Prin livrédrile previzute in acord era asigurati munca neintrerupti a
principalelor intreprinderi industriale din tari. In acest fel se creau
premizele pentru inliturarea treptati a greutétilor economice gi refa-
cerea t#rii.

*

Reactiunea din taré si fortele agresive imperialiste din strdinitate
n-au vrut s& accepte stabilirea regimului democrat-popular in Rominia.
Partidele burghezo-mogieregti — partidul national-tirinesc, condus de
I. Maniu gi partidul national-liberal de sub conducerea lui Dinn Britianu
— aurefuzat si colaboreze in guvernul de concentrare democratici, sperind
in acest fel s& impiedice instaurarea regimului democrat-popular. Mane-
vrele lor menite sé foloseascd institutia monarhiei pentru a impiedica
venirea la putere a noului guvern au eguat.

Vézind cé migcarea populard nu poate fi zidgizuitid in nici un fel si
cé inaintarea ei tumultuoasi va pune in pericol insési existenta monarhiei,
regele Mihai a fost nevoit si consimtd la instalarea noului guvern,
adus la putere de masele populare conduse de Partidul Comunist.

Cercurile imperialiste striine, care inspiraserd si sprijiniserd incer-
cérile fortelor reactionare din Rominia de a dezléntui un rizboi civil,
n-au incetat insd si urzeascd noi planuri de amestec in treburile interne
ale téirii noastre cu scopul de a risturna guvernul democratic gi a restabili
dictatura burghezo-mosgiereascs. La 14 martie 1945, ambasadorul S.U,A.
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la Moscova a adresat o scrisoare comisarului poporului pentru afacerile
externe ale U.R.S.S. prin care propunea ca reprezentantii U.R.S.S., S.U.A.
i Angliei s4 ,,discute’’ situatia din Rominial. Scopul acestei conferinte pro-
puse era chipurile elaborarea unei politici comnne §i a metodelor ,,pentru
acordarea de ajutor rominilor in solutionarea problemelor lor politice ime-
diate’’2. Prin aceast# propunere guvernul S.U.A. tindea s# creeze in mod
artificial o asa-zisd problem& romineascd si sub pretextul acordirii de
pajutor’” si obtind realizarea acelor planuri care suferiserii un esec
lamentabil la 6 martie 1945, cind vointa popularé triumfase in ciuda tuturor
presiunilor fortelor reactionare gi imperialiste. Or, poporul romin nu se
adresase nim#nui cu rugimintea de a fi ,,ajutat’’ ; situatia politic din tard
era clard §i desigur orice ingerint4 in afacerile interne ale tarii ar fi consti-
tuit o gtirbire a independentei §i suveranitdtii statului romin, o lezare a
drepturilor democratice ale maselor populare de a decide in mod suveran
felul de guvern&#mint care le convine mai mult . Propunerea de a convoca
o astfel de ,,conferintd’’ la citeva zile dupi4 instaurarea regimului demo-
crat-popular era o incercare de a incuraja fortele reactionare din tard
si de demoralizare a fortelor democratice. Aceastd atitudine a guver-
nului Statelor Unite, care avea sprijinul guvernului englez, constituia o
incélcare a hot#ririlor Inate la conferinta din Crimeea in febrnarie 1945.

La sfirgitul lunii martie 1945 guvernul american a repetat incercarea
de imixtiune in afacerile interne ale Rominiei, iarisi sub pretextul c# eveni-
mentele din Rominia trebuie s& constituie obiectul unei examiniri din
partea celor trei mari puteri : S.U.A., Anglia si U.R.S.S.3.

In politica Statelor Unite si a Angliei se ficean tot mai simtite
tendintele spre subminarea regimurilor democrat-populare care se stabi-
liserd intr-un gir de téri din Europa in urma victoriilor obtinute de
Uniunea Sovieticd asupra Germaniei hitleriste §i a luptei revolutionare
a maselor populare, conduse de partidele lor comuniste §i muncitoresti.

Cercurile imperialiste din S.U.A. §i Anglia nu se puteau impéca
cu gindul c& aceste tdri vor duce de acum inainte o politick indepen-
dentd si cd guvernele lor nu vor mai asculta de ordinele transmise de
reprezentantii marilor puteri. Consimtind s& semneze hot#ririle din Crimcea.
guvernele american si englez sperau c¢# angajamentele Inate de ele nu
le obligd la nimic si cd in realitate ele vor continna si dicteze, ca si.
pind la r#zhoi, politica acestor tiri.

Nemultumirea pricinuitd de méisurile luate de guvernele romin si
bulgar in privinta democratizdrii térilor respective si-a gisit expresia
intr-un mesaj al lni Churchill citre I. V. Stalin din 28 aprilie 1913, mn
care Churchill pretindea cé interesele S.U.A. gi ale Angliei sint, chipuvile,

1 Vezi Ministerul de Externe al U.R.S.S., Corespondenfa presedintelui Consiliului comi-
sarilor poporului al U.R.S.S. cu presedinlii Statelor Unite si primii-miniglri a{ Marii Britanii
in timpul Marelui Rdzboi de Apdrare a Palriei 1941— 1845, Editura pentru literaturs politici,
Moscova, 1957, vol. II, p. 293 (in limba rusi).

2 Ibidem.

3 Ibidem, p. 200, doc. 284 (Personal si strict secret pentru maresalul Stalin din partea
presedintelui Roosevelt). Primit la 1 aprilie 1945.
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ignorate in aceste téril. Fédtdrnicia i lipsa de temei ale unor astfel de
declaratii erau evidente. Guvernul democrat din Rominia tindea si stabi-
leascd relatii de prietenie cu toate Natiunile Unite, fird insi a mai per-
mite folosirea t#rii ca un cap de pod in planurile antisovietice urzite
de imperialigti.

Uniunea Sovieticd a adoptat incd de la formarea guvernului de
concentrare democraticid o atitudine binevoitoare fatd de el. intelegind
s#i-i acorde tot sprijinul in rezolvarea gravelor probleme care stitean
in fata lui. Guvernul Uniunii Sovietice s-a opus incercérilor de imixtiune
ale puterilor imperialiste in afacerile interne ale Rominiei, permitind
astfel regimului democrat-popular s#-si consolideze pozitiile-si ferind in
acest fel tara de grave tulbuiiiri interne. Credincios angajamentelor luate
prin hotéririle conferintei din Crimeea, guvernul Uniunii Sovietice ciuta
in acelagi timp ca atitudinea celor trei mari puteri S.U.A., Marea Britanie
si U.R.S.8. fatd de tirile eliberate si fie adoptatd in deplin acord in
conformitate cu declaratia despre Europa eliberatdi, care prevedea acor-
darea de ajutor popoarelor eliberate de sub jugul fascist.

In aceasti privint#, o mare importanti prezenta restabilirea relatiilor
diplomatice cu aceste tiri. ceea ce insemna recunoasterea regimurilor
democratice de aici, inlesnindu-le intrarea in rindul térilor iubitoare de
pace si libertate. De altfel, restabilirea relatiilor diplomatice cu I[talia,
care fusese principalul aliat al Germaniei hitleriste in cel de-al doilea
réizboi mondial, nu constituise de loc o problem#. Restabilirea relatiilor
diplomatice cu Rominia gi Bulgaria era cu atit mai motivatd, cu cit
aceste tdri, dupd ce au ridsturnat regimurile fasciste din statele lor.
s-au aldturat coalitiei antihitleriste, participind cu fortele lor armate la
nimicirea hitlerismului. In ziua de 27 mai 1945, presedintele Consiliului
comisarilor poporului al U.R.8.8., I. V. Stalin, s-a adresat primului
ministru al Angliei, W. Churchill gi presedintelui Statelor Unite, H. Truman,
cu cite un mesaj in ecare comunica ci guvernul Sovietic considerd c# e
oportuni restabilirea relatiilor diplomatice cu guvernul romin §i bulgar
i schimbul de minigtri plenipotentiari cu Bulgaria si Rominial. In mesaj
se arata c aceste téri, dupi ce au rupt cu Gerpiania hitleristd si au intrat in
coalitia antihitleristd, ,,au adus contributia lor la distrugerea hitleris-
mului si au contribuit la terminarea victorioasé a rdzboiului in Europa’’2.

in acelasi timp, I. V. Stalin deciara ci U.R.S.8. este de acord
51 cu restabilirea relatiilor diplomatice cu Finlanda, urmind ca peste
un timp s# se restabileascd relatiile si en Ungariad. Propunerea guvernului
sovietic a fost intimpinald cu ostilitate de guvernul Statelor Unite si
cel al Marii Britanii. In rdspunsul séu la mesajullai 1. V. Stalin, Truman

1 Vezi ministerul de Externe al U.R.S.S., op. cit,, vol. I, p. 347, doc. 450. De altfel,
mesajul lui Churchill cste extrem de caracteristic pentru felul de a gindi si pentru limbajul
cercurilor imperialistc, obisnuile sit vadi in tdrile mici simple arene pentru ciocnirea intereselor
»superioare’’ ale marilor puleri §i ,,s4 uite” cd popoarele acestor tiri au luptat impotriva
ocupantilor hitleristi pentru a deveni independente, libere, fiuritoare ale propriei lor istorii §i nu
pentru a face loc unor noi ocupanti ,,civilizati”, de felul imperialistilor englezi sau americani.

2 Ibidem, vol. I, p. 366—367, doc. 476 si vol. II, p. 236, doc. 327.

3 Restabil rea relatii or diplomatice cu Ungaria urma si a.bd loc ceva mai tirziu,
fiinde? Ungar.a fusese ultima fard eliberatd de sub jugul hitlerist.
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a reluat din nou incercérile de amestec in afacerile interne ale Rominiei,
Bulgariei gi Ungariei, ponegrind regimurile democratice stabilite in aceste
tdri prin declaratii calomnioase in sensul c# ele nu reprezinti vointa
poporului §i nu constituie o emanatie a acesteial.

Astfel, monopoligtii americani igi ardtau adevirata lor fati, de spri-
jinitori ai fortelor reactionare, care colaboraseri cu fascismul §i acum
fuseserd inliturate de la putere in aceste téri. Truman propunea din
nou s# aibd loc o intilnire a reprezentantilor celor trei mari puteri pentiu
a coordona. chipurile, politica lor in aceasti regiune a lumii, sperind
in acest fel s& obtini rdsturnarea regimurilor democratice stabilite acolo.
Cit priveste guvernul Marii Britanii. prin r#spunsul luj din 10 iunie 19452
amina rezolvarea problemei pind la proiectata conferinté a gefilor de
guverne ale U.R.S.8., S.U.A. si Marii Britanii, care a avut loc in iulie
august 1945 la Potsdam. Piin faptul, insi, ci incerca s crecze o problemi
din aceasta, promitind s# facd ,,propuneri definitive’ pentru rezolvarea ei,
guvernul Marii Britanii aréita c# este impotriva relufirii relatiilor diplomatice
cu aceste tiri, ceea ce de altfel s-a vidil cu toatd claritatea mai tirziu.

Guvernul U.R.8.8., in 1dspunsul sdu din 9 iunie 1945 la mesajul
lui Truman, a spulberat calomniile cu privire la situatia politici din Rominia
si Bulgaiia®. El a aritat cd nu existd nici un motiv de discriminare in pri-
vinta acestor doud téri in problema stabilirii relatiilor diplomatice cu ele *
i ca o astfel de hotariie ar provoca nedumerirea legitimé a opiniei publice
sovietice. In riispunsul sovietic se 1eleva deplina inconsisten{i a argu-
mentelor invocate de Truman pentru a justifica refuzul guvernului
- Statelor Unite de a restabili relatiile diplomatice cu Rominia gi Bulgaria.
In aceste tiri, se preciza in 13spunsul guvernului sovietic, ,,elementele
demociatice dispun de tot atitea posibilititi de activitate ca si in Italia
de exemplu, cu care guvernul Statelor Unite §i ale Uniunii Sovietice an
restabilit deja relatiile diplomatice*.

Aritind cd in ultima vreme dezvoltarea vietii politice din Rominia
§i Bulgaria se desfigoard in liniste gi cé nu existd motive de ingrijorare
pentru dezvoltarea democraticd mai departe a acestor téri, guveinul
sovietic declara cd nu considerd necesar luarea unor misuri speciale de
ciatre aliati in privinta lor. Prin refuznl sin de a accepta propunelea
guvernului Statelor Unite cu privire la necesitatea unei conferinte tiipar-
tite despre situatia din Rominia §i Bulgaria, U.R.S.8. a ferit din nou
aceste tidri de amestecul imperialigtilor strdini in afacerile lor interne.

Guvernul Sovietic dezviluia toati netemeinicia motivelor invocate
de guvernul american gi ca o consecinti logicé igi exprima pirerea cé resta-
bilirea relatiilor diplomatice cu Rominia, Bulgaria gi Finlanda §i ceva mai
tirziu cu Ungaria nu trebuie s mai sufere~vieo aminare.

In fata argumentelor guvernului sovietic care se distingeau prin
claritatea lor §i erau imposibil de combitut, guvernul Statelor Unite a

1 Ve:i Ministerul de Externe al U.R.S.S., op. cit., vol. II, p. 238239, doc. 333, primit
la 7 iunie 1945.

2 Ibidem, vol. I, p. 369, doc. 482.

3 Ibidem, vol: 11, p. 240—241, doc. 335.

4 Truman propunea restabilirea relatiilor diplomatice numai cu Finlanda, sperind in
felul acesta sd fntidreascd pozitiille monopolistilor americani in aceasta fari.
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hot#rit sé tergiverseze rezolvaiea acestei probleme, propunind ca ea si
fie discutatd in cursul intilnirii conduciitorilor celor trei guvernel. Fati
de rispunsurile guvernelor american gi englez, care de fapt adoptaseri
aceeagi atitudine negativd fatd de propunerea guvernului sovietic, acesta
din urmé gi-a precizat din nou pozitia, indicind in mesajnl adresat lui
Ohurchill? 1a 14 iunie 1945 gi lui Truman la 23 iunie 19453 ¢4 intirzierea
in restabilirea relatiilor diplomatice cu Rominia gi Bulgaria nu are nici
o justificare. Dorind ins# si contribuie la stabilirea unititii de actiune
a fogtilor aliati din rdzboinl antihitlerist §i credincioass declaratiilor si
intelegerilor semnate de reprezentantii sii, Uniunea Sovietici a hotirit
84 nu intreprindé nici o actiune fird ca si discute in prealabil problema
la conferinta conduc#torilor celor trei guverne. Degi datoritd initiativei
gi luptei guvernului sovietic 1a Conferinta de la Berlin a celor trei puteri
au fost adoptate unele hotidiiri de mare importanti pentru rezolvarea
in spirit democratic a problemelor postbelice, totusi in cursul ei s-a mani-
festat cu tédrie tendinia spre dominatie mondiald a monopoligtilor ameri-
cani, avind sprijinul cercurilor conducitoare ale Angliei. Din aceastd
cauzi propunerile guvernului sovietic cu privire la restabilirea relatiilor
diplomatice cu Rominia gi Bulgaria n-au fost acceptate de reprezentantii
S. U A. gi Marii Britanii, care cereau ca pret al acestui act diplomatic normal
gi*decurgind din obligatiile lnate de ei in baza unor acorduri internatio-
nale, résturnarea guvernelor existente in aceste tédri, lichidarea cuceri-
rilor democratice ale popoarelor romin gi bulgar si restabilirea regimurilor
reactionare.

Astfel, guvernele american §i englez au zddirnicit acceptarea pro-
punerii Uniunii Sovietice, care urmirea consolidarea unititii dintre cele
trei mari puteri prin promovarea de c#tre ele a unei linii politice, cores-
punzitoare spiritului declaratiei despre Europa eliberati §i recunoasgterea
profundelor transforméri democratice Infiptuite de popoarele eliberate
de sub jugul fascist. In hotirirea adoptatd se aratd ci cele trei guverne vor
examina fiecare din ele separat posibilitatea restabilirii relatiilor diplo-
matice cu Finlanda, Rominia, Bulgaria i Ungaria 4.

Fortele reactlonare din Rominia au fost foarte bucuroase de aceasts
hot#irire, crezind c ea va duce la doborirea guvernului democratic. In
motiunea adoptatd de delegatia permanentd a partidului national-téré-
nesc la 4 august 1945, adicd imediat dupd terminarea conferintei celor
trei puteri, se sublinia faptul cd guvernul condus de P. Groza ,,nu este
recunoscut nici pini astdzi’’, trigindu-se de aici concluzia despre caracterul
sdu ,,antidemocratic’ §i necesitatea demiterii luis.

Bucuria cercurilor reactionare s-a dovedit insi si de aceasta data
de foarte scurtdi durati.

1 Vezi M nisterul de Externe al U.R.S.S., op. cit., vol. II, p. 245—246, doc. 344.

2 Ibidem, vol. 1, p. 369—370, doc. 483.

3 Ibidem, vol. 11, p. 247, doc. 346.

¢ Politica externd a Uniunii Sovietice In perioada rdzboiului peniru apdrarea patriei,
vol. ITI, Moscova, 1947, p. 352 (in limba rusa).

5 Vezi Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului de pe lingé C.C. al PM.R,,
Fondul Casa regald, mapa 39, nenumerotat.
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In legiturid cu situatia creatd, cind devenise evident c# discutiile
propuse de cele doud mari puteri imperialiste fuseserdi folosite de ele in
-scopul de a provoca inrfutitirea situatiei internationale a tinerelor regimuri
democratice stabilite in Rominia gi Bulgaria, guvernul sovietic a hotérit
s34 restabileascd relatiile diplomatice cu aceste tdri. La 6 august 1945
guvernul Uniunii Sovietice a notificat guvernului romin decizia sa de a
restabili legiturile diplomatice cu Rominial,

In declaratia ficutd cu aceastd ocazie guvernului romin, se aratd
cd hotérirea guvernului sovietic a fost adoptatd luindu-se in consideratie
participarea activi a Rominiei in rézboiul antihitlerist dupd 23 August
1944 gi contributia adusd de poporul romin la infringerea Germaniei
hitleriste, precum g§i indeplinirea leald de citre Rominia a obligatiunilor
decurgind pentru ea din conventia de armistitin. Hotérirea guvernului
sovietic prezenta o importanti foarte mare pentru poporul nostru. Ea
ingemna recunoagterea jertfelor noastre din timpul razboiului antihitlerist
gi constituia o loviturd puternici pentru fortele reactionare din tard gi
inspiratorii lor imperialigti din striinitate. Hotdrirea Uniunii Sovietice
scotea in relief politica consecventdi de neamestec in afacerile interne
ale altor téri, promovaté de dinsa gi in acelagi timp politica discrimina-
torie a guvernelor Statelor Unite gi Angliei.

In declaratia guvernului romin cu privire la aceasti hotirire se
spunea : ,,Guvern §i popor vedeim in hotérirea de restabilire a raporturilor
diplomatice dintre térile noastre, §i in schimbul de minigtri care ii va urma,
recunoagterea tuturor jertfelor noastre gi totdeodatd prilejul pentru adin-
cirea prieteniei ce leagd indisolubil popoarele noastre’’Z

Cercurile reactionare din tar# §i imperialigtii strdini au inteles c#
restabilirea relatiilor diplomatice dintre Uniunea Sovieticd g§i Rominia
va consolida §i mai mult pozitia fortelor democratice din taré gi a guver-
nului care le reprezenta. Egecurile suferite pind acum indirjiserd si mai
mult cercurile reactionare, care i3i dideau seama cd guvernul, sprijinin-
du-se pe ajutorul maselor populare, ia misuri eficace pentru a invinge
greutdtile care stau in fata térii gi cd in acest fel posibilitétile reactiunii
de a obtine rdsturnarea lui se micgoreazd pe fiecare zi.

Cercurile reactionare din tard igi dideau seama ci regimul democrat
se bucurd de atagamentul maselor largi populare gi ci fortele de care
dispune reactiunea induntrul tirii sint cu totul insuficiente pentru a
obtine rasturnarea guvernului democrat. Prin descoperirea de -citre
autoritdti a organizatiilor teroriste §i fasciste ,,Tinerimea liberd’’ i ,,T’’ se
zadddrniciserd sperantele fortelor reactionare cé vor putea,,Jichida '’ guvernul
prin mijloace terorlste Aceastd slibiciune a fortelor reactionare din Rominia
era cunoscutd gi de cercurile imperialiste din Occident.

De aceea, planurile unui amestec striin in afacerile interne ale Romi-
niei din partea guvernelor puterilor occidentale nu numai ci n-au fost
abandonate, ci, din contra, au fost elaborate noi planuri ,,i mbunitatite’.

1 Vezi ,,Jzvestia’’, 7 august 1945. Vezi si ,,Scinteia”, 8 august 1945, p. 1. In aceeasi zi,
guvernul sovietic a restabilit relatiile diplomatice cu Finlanda, iar la 19 august 1945, cu Bulgaria.
2 ,,Scinteia”, 8 august 1945.
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Era clar cd orice incercare de a folosi Comisia aliati de control
pentru a face presiuni asupra guvernului romin erau sortite egecului,
intrucit guvernul sovietic, reprezentat in aceastd comisie §i detinind pozitii
hotéritoare in ea, era adversarul unor astfel de presiuni, veghind ca dezvol-
tarea democraticé a térii s8 se desfiigoare nestingherit. De altfel, nu exista
nici un motiv pentru o imixtiune in afacerile interne ale tdrii. Trebuia
deci creatd o situatie, care s permitd o astfel de imixtiune, s-o legalizeze.
In aceasty privintd, partidele reactionare nu puteau fi de folos, fiindch
nu se puteau adresa oficial unor state striine. Alta era situatia monarhiei.
Formal, regele pistrase functiile sale de cap al statului, decretele-legi
adoptate de Consiliul de Minigtri pentru a cidpita valoare legald aveau
nevoie de sanctiunea regald. Din aceste motive reactiunea intern# si
puterile imperialiste au hot#rit, si-1 antreneze pe regele Mihai la luptd
activi gi fatisd impotriva guvernului democratic, a regimului de demo-
cratie populard. Aceasti hotdiire era o dovadd a slabiciunii fortelor reac-
tionare din Rominia, care, nemaiavind sprijin in mase, erau nevoite
s4 ducd la lupti una din ultimile lor rezerve — institn{ia monarhiei 1.

Ea constituia in acelagi timp §i o expresie a ascufirii luplei dintre
fortele democratice, conduse de Partidul Comunist, care, cu toate greu-
tiitile pe ca1re le intimpinau, se aflau in plini ofensivé §i fortele reactionare
care, sprijinite de cercurile monopoliste striine, stringeau toate rezervele
péntru a restabili dominatia claselor exploatatoare §i a indbugi miscarea
revolutionari.

In ziua de 17 august 1945, loctiitorul reprezentantului politic al
S.U.A. in Rominia. Roy Melbourne, s-a prezentat la Ministerul de Externe
al Rominiei, unde a comunicat o-notd verbald din partea guvernului
Statelor Unite ale Americii. Acesta din urmi declara c¢d nu va recunoaste
guvernul romin, intrucit, chipurile, el n-ar fi constituit din reprezentantii
tuturor grupirilor democratice ale térii2. Guvernul 8.U.A. ameninta,
intr-o formi nedeghizaté, cu dificultitile care vor decurge pentru tara
noastiéi din aceastd situatie, afirmind cd va refuza si ducd tratative gi
8i semneze un tratat de pace cu actualul guvern romin 3. Nota verbala,
purtind un caracter clar de santaj, a fost respinsii de pregedintele Consi-
liului de Minigtri, dr. P. Groza. De altfel, intrucit guvernul S.U.A. nu
recunostea guvernul romin si nu avea relatii diplomatice cu el, era obligat
s# comunice cu el numai prin intermediul Comisiei aliate de control gi nu
fird stirea ei. Guvernul a informat pe rege despre faptul cé nota Statelor
Unite a fost declarati nuld §i neavenitd 4. Prin acest rispuns guvernul
romin a respins incercarea Statelor Unite de a trata tara noastri drept

1 Conducitorii burgheziei si mosierimnii ciutaserd dupi 23 August 1944 si creeze in jurul
persoanci regelui Mihai legenda unui arbitru impartial al situatiei. Presa reactionard din tirile
imperialiste contribuia §i ea din plin la proslivirea persoanei lui Mihai, falsificind rolul lui in
riisturmmarea regimului fascist.

2 Arhiva Presedintiei Consiliului de Minigtri, pachet 4, dos. 34/1945, sedin{a Consiliului
de Ministri, din 24 august 1945, f. 5.

3 Loc. cit., f. 6.

4 Loc. cit., f. 7. Regele Mihai fusese informat despre inminarea notei §i de ciitre un repre-
zentant oficial al misiunii politice americane. Acest fapt el nu l-a comunicat guvernului. A. G. Lee,
Crown against Sickle, p. 122, Londra, 1950.
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un stat lipsit de independent, ciruia imperialigtii ii pot impune un guvern
agreat de dingii. Pugi in fata acestei situatii, cercurile imperialiste an
hotérit in sfirgit sd activizeze pe rege.

La 20 august 1945 regele a informat guvernul c# reprezentantul
Angliei i-a transmis o not#d verbald cu un continut aproape identic cu al
notei comunicate de Melbourne Ministerului de Externel. In ofensiva
impotriva guvernului democrat romin s-au inclus in mod fitig i condu-
citorii guvernelor Statelor Unite gi Marii Britanii. La 19 august 1949
presedintele Truman a ficut o declaratie difuzati de Vocea Americii,
in care declara cé guvernul romin nu e suficient de reprezentativ 2

n aceeagi zi de 20 august 1945, ministrul de externe al Angliei,
Bevin, a ficut in Camera Comunelor declaratii calomnioase la adresa
guvernelor democratice din Rominia, Bulgaria si Ungaria, sustinind céa
aceste guverne nu sint democratice 3.

Luarea de contact a reprezentantului Angliei direct cu regele consti-
tuia o incélcare gravi a uzantelor obignuite, o nepermisé imixtiune in aface-
rile interne ale térii, intrucit guvernnl englez trebuia si se adreseze §i el
guvernului romin numai prin intermediul Comisiei aliate de control si in
nici un caz nu avea dreptul si se adreseze regelui. Regele Mihai a refuzat
insad s& respingd notele primite din partea S.U.A. gi Anglieit i a comu-
nicat guvernului cd considerd necesar si se adreseze marilor puteri cu
rugidmintea de a-1 ajuta in solutionarea problemei guvernului 5.

In acelasi timp, Mihai a strins gi mai mult contactul cu conducitorii
fortelor reactionare, in special cu Maniu, contact pe care de altfel nu l
intrerupsese niciodaté. Dorind insd si inducé in eroare fortele democratice
§i guvernul democratic, regele a transmis prin maregalul palatului prese-
dintelui Consiliului de Ministri cd guvernul va continua si conducii destinele
térii 8. Aceastd ,,asigurare’® constituia, dupi cum au dovedit faptele, o
incercare de a distrage atentia guvernului de la actiunea intreprinsi de
coroandl in scopul rédsturnirii regimului democratic, in speranta de a-1
pune in cele din urmé in fata unui fapt implinit, a necesititii de a-si
da demisia. .

" Intr-adevir, aproape concomitent cu aceste comuniciri, la 21 august
1945, regele inmina reprezentantilor politici ai U.R.S.8., 8.U.A. si Marii
Britanii scrisori, in care se spunea ci, dat fiind ci presedintele Consilinlni

1 Arhiva Presedintiei Consiliului de Ministri, loc. cit., f. 7.

2 Arhiva M.A.E., dos. 70.

3 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului, fond Casa regald, mapa 39, nenu-
merotat.

4 La inceput, Mihai Hohenzollern se declarase formal de acord cu pirerea guvernului,
cii notele trebuie respinse (Arhiva Presedintiei Consiliului de Ministri, pachet 4, dos. 34/1945, 1. 8).

5 Loc. cit., f. 9. Faimosul ,,specialist’” american in problemele rominesti, expulzat din
Rominia pentru amestecul siu in afacerile interne ale {arii, R, H. Markham, scrie cd actiunea
regelui a fost pornitd din cauzd ci notele anglo-americane §i declaratiile lui Truman fusesera
interpretate de cercurile reactionare din Rominia ca ,,...0 invitatie anglo-americani ficuti
regelui de a stabili un nou guvern... Regele Mihai lua imediat misuri pentru a duce la bun
sfirit ceea ce considera ca fiind dorintele aliatilor apuseni’’. (R. H. Markham, Rumania under
the soviet yoke, Boston, 1949, p. 256).

8 Arhiva Presedintiei Consiliului de Ministri, pachet. 4, dos. 34/1945, 1. 9.
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de Minigtri refuzi s inainteze demisia guvernului, Mihai cere interventia
marilor puteril. Mihai explica actiunea sa prin dorinta de a crea un guvern,
care, fiind recunoscut de marile puteri, s& aibd posibilitatea de a incheia
tratatul de pace 2. De fapt, insé, regele spera s# réistoarne guvernul gi astfel
s& lichideze regimul democrat-popular, care fusese instaurat in tari de
masele populare §i continua g4 se dezvolte. Biograful autorizat al lui Mihai
Hohenzollern scrie ¢é prin actiunea sa acesta ,,. . . Spera si paralizeze acti-
vitatea guvernului in asa fel, incit Groza s# fie obligat s& accepte ordinul
lni’’3, Fortele reactionare din tar# si eercurile imperialiste din striinitate
aun hot#rit si foloseascd in scopurile lor tocmai zilele din preajma primei
aniversiri a insurectiei armate din 23 August 1944, in speranta ci vor
putea folosi festivititile prilejuite de acest eveniment pentru a provoca
dezordine in tard gi a dovedi astfel opiniei publice mondiale impopulari-
tajea guvernului, care chipurile nu are asentimentul maselor populare.
In acest scop, regele a cerut aminarea serbérilor de la 23 August 1945 4,
declarind ¢4 el nu va asista la ele. Aceastd cerere avea un caracter vidit
provocator, intrueit la serbare trebuiau g% participe delegatii ale unitatilor
care participaser# la rdzboiul antihitlerist i numerosi invitati din rindurile
armatei sovietice.

Guvernul a refuzat s accepte aceastd cerere, lipsitd de orice justi-
ficare. Serbarea a avut loc, ea s-a desfégurat intr-o atmosfers de cald patrio-
tism. Lipsa regelui n-a fost deloc resimtit#. Masele populare gi-au exprimat
increderea in regimul democrat §i in acest fel au dovedit cit de lipsite de
temei sint socotelile reactiunii, care conta pe efectul ce-l va avea iegirea
reactionard a regelui. Mihai Hohenzollern a refuzat si aibid legituri cu
guvernul de concentrare democraticd gi s-a retras in mod demonstrativ
la Sinaia. In felul acesta reactiunea spera ci guvernul va fi pus in impo-
sibilitate de a guverna §i va fi nevoit s4 demisioneze®. Fortele democratice
ale tirii, conduse de Partidul Comunist Romin, nu intelegeau insi s facid
jocul reactiunii. Guvernul de concentrare democratici, in pofida unelti-
rilor reactiunii §i opozitiei regelui, nu s-a clintit din loc, fiindecé masele
populare continuaun si-i acorde o incredere sporitd datorita realizirilor sale
democratice.

1 Loc. cit., 1. 10. Meriti s4 fie relevat faptul cd Mihai nici nu ceruse lui Groza demisia guver-
nului (Loc. cit., f. 11). Acest argument a fost invocat insd pentru a incerca si reprezinte guvernul
Groza ca un guvern ,,rebel”’. Abia dupi ce a transmis aceste scrisori reprezentantilor celor trei
puteri, regele a declarat primului ministru cd cere ,,ajutorul” lui §i ci acest ajutor consti in
demisia lui (Loc. cit., £. 11).

2 Pentru ilustrarea cirdigiei dintre reacfiunea din {ard in frunte cu regele Mihai §i cercu-
rile imperialiste din striiinitate, este interesant faptul cd, in timp ce Mihai explica actiunea
sa prin dorinta de a crea un guvern care si fie recunoscut de puterile occidentale, guvernele
S.U.A. si Marii Britanii foloseau printre altele acfiunea regelui pentru a motiva incercirile
de a risturna guvernul democrat sub pretext ci monarhul tirii o doreste.

3 A. G, Lee, op. cit,, p. 123.

¢ Arhiva Presedintiei Consiliului de Ministri, pachet. 4, dos. 34/1945, f. 13.

5 Guvernul Statelor Unite a declarat imediat ca sprijind actiunea regelui. Secretarul
de stat J. F, Byrnes, intr-o declaratie ficutd la 22 angust 1945, a subliniat ca scrisoarea lui
Mihai Hohenzollern dovedeste ci el a tinut seamid de atitudinea guvernelor Statelor Unite §i
Marii Britanii fatd de actualul guvern romin §i ci guvernul Statelor Unite e gata si-1 ,,ajute”
in rezolvarea problemei ridicate de el (Arhiva M.A.E., dos. 70).
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In gedinta Consiliului de Minigtri din 24 august 1945 dr. P. Groza.
relatind felul cum au decurs evenimentele, a insistat asupra necesitéii
ca guvernul si-gi continue in linigte munca 1.

In aceeagigedint dr. Petru Groza a comunicat ¢4 guvernul Uniunii
Sovietice, fiind informat de continutul scrisorii regelui, nu poate fi de
acord cu demiterea guvernului Groza, ceruti de guvernele S.U.A. si
Angliei 2.

In aceste zile de incercare pentru tiniirul nostru regim democrat,
intre guvernul romin gi sovietic a intervenit o intelegere potrivit cireia
legatia romin& la Moscova §i cea sovieticd la Bucuregti au fost ridicate
la rangul de ambasade 3. .

Aceastd hotérire, intervenité in momentul cind guvernele imperia-
liste refuzau cu incfipidtinare s% recunoascid regimul nostru democrat,
constituia o nous dovadd a triiniciei sentimentelor de prietenie pe care
le nutregte pentru poporul nostru Uniunea Sovieticd §i inalta stim# pentru
guvernul §i statul romin. La 4 septembrie 1945 a fost publicat un comu-
nicat al guvernului, in care erau enumerate realizirile regimului democratic
ingtaurat la 6 martie 1945 4.

In continuare se ariita ci guvernul este preocupat de rezolvarea
unor probleme economice arzitoare, ca gisirea mijloacelor capabile s
normalizeze viata economic# §i s# punéd capit speculei, si asigure refacerea
térii gi imbunititirea situatiei materiale a oamenilor muncii.

Demascind uneltirile cercurilor reactionare, indreptate spre ristur-
narea regimului democratic, comunicatul exprima hotéirirea guvernului :
»5% rimind neclintit la postul siu, pentru a continua gi desdvirgi opera
constructivi inceputs la 6 martie 1945, In cadrul a zeci §i sute de mitinguri
oamenii muncii gi-au exprimat vointa fermé de a sprijini guvernul demo-
cratic §i a respinge toate atacurile reactionare °.

La 4 septembrie 1945 o delegatie a guvernului in frunte cu
dr. Petru Groza a plecat 1a Moscova pentru a discuta problemele privind
colaborarea economic#, culturald gi politicd dintre cele doud téri. Rezulta-
tele obtinute in cursul tratativelor duse la Moscova au fost de cea mai mare
importantd pentru tara noastrd. Datoriti secetei din vara anului 1945
recolta de cereale a térii noastre fusese foarte slab#, hrana populatiei
nu putea fi asiguratdi, cu toatd rafionalizarea introdusé de guvern. Desi
unele regiuni ale Uniunii Sovietice suferisery si ele de pe urma secetei, gu-
vernul sovietic a acordat guvernulni romin un imprumut de 30 000
vagoane cereale (juméitate griu si jumitate porumb)8. Acest imprumut in
cereale congtituia un ajutor foarte pretios pentru poporul nostru.
Guvernul sovietic a refuzat ca cerealele imprumutate si fie plitite in
aur, subliniind cé acest imprumut nu este o tranzactie comerciald, ci
un ajutor dezinteresat. Guvernul sovietic a mai acordat guvernului romin

1 Loe. cit., f. 17,

2 Loc. cit., f. 16.

3 ,,Scinteia”, 26 august 1945, p. 1.

¢ Ibidem, 5 septembrie 1945, p. 1.

5 Vezi In aceasti privinta ,,Scinteia”, din 6 si 9 septembrie 1945,

8 Politica externd a Uniunii Sovietice, 1945, Moscova, 1949, p. 33; ,,Scinteia”, din 14

septembrie 1945, p. 1,
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mari inlesniri §i reduceri cu privire la obligatiile guvernului nostru
decur%ind din conventia de armistitiu.

n timpul gederii delegatiei romine la Moscova in ziarul ,,Izvestia’ 1
a apirut un articol intitulat In jurul chestiunii guvernului romin in care
se demascau manevrele guvernelor 8.U.A. gi Angliei gi legiturile dintre
regele Mihai si reprezentantii acestor puteri imperialiste la Bucuresti.
Articolul sublinia ¢d activitatea guvernului romin este in perfect acord
cu declaratia despre Europa eliberatd, adoptatd la Conferinta din Crimeea,
§i cd de aceea sint lipsite de justificare gi nu servesc cauzei democratiei
incercérile de rdsturnare a regimului instaurat de masele populare din
Rominia.

Noi incercdri de imixtiune in afacerile interne ale tdrii noastre din
partea guvernelor 8. U.A. §i Angliei au avut loc in timpul primei sesiuni
a Consiliului minigtrilor de externe, care s-a deschis 1la Londra la 11 sep-
tembrie 1945. Reprezentantii guvernului american au venit la aceastéd
sesinne, convingi ¢# a inceput era dominatiei mondiale a Statelor Unite.

Aceastd convingere a lor se baza pe posesiunea bombei atomice,
pe care monopolistii americani o folosiserdi cu o cruzime fird seamin
impotriva populatiei civile a dou®d orage din Japonia.

Din aceastd cauz#, reprezentantii S.U.A., in frunte cu secretarul de
stat James F. Byrnes, au incercat si dicteze conditiile pentru elaborarea
tratatelor de pace cu fostele aliate ale Germaniei hitleriste din timpul
celui de-al doilea rdzboi mondial, fird si tind seamd si incdleind grosolan
hotéiririle intervenite anterior la Conferintele din Crimeea gi Berlin ale
conducitorilor celor trei puteri — U.R.S.8., S.U.A. si Marea Britanie.
Aceste metode nu puteau insd avea gi n-au avut nici o influents asupra
reprezentantilor Uniunii Sovietice. Printre alte ,,propuneri’”’ ale diplo-
matiei americane, secondatéd de cea englezi, a fost i propunerea de ,,reor-
ganizare’’ a guvernelor romin §i bulgar. Aceastii reorganizare, dupid cum o
descrie initiatorul ei, secretarul de stat James Byrnes, trebuia si duci
la participarea in guvern a tuturor grupirilor democratice?. Sub aceastd
formuld. se ascundea tendinta de a risturna guvernele democratice §i a
le inlocui prin guverne in care s predomine reprezentantii partidelor
reactionare. Intr-adevir, in guvernul romin erau reprezentate toate parti-
dele si grupirile democratice. Cele dous partide burghezo-mogieresti, care
fusesers si ele invitate sd participe la guvern printr-un numér de minigtri
corespunzitor importantei lor in viata politicd a térii, refuzaserd aceastd
propunere.

Reorganizarea guvernului, propuss de reprezentantii S.U.A. gi Marii
Britanii, presupunea agadar crearea unui guvern, in care partidele burghezo-
mosieresti ar fi acceptat sé participe, adied un guvern in caie ele si detind
majoritatea, in mod fitig sau intr-o form# deghizats, cu ajutorul aga-zigilor
s,Specialigti neutri’”’. O astfel de ,,reorganizare’’, pe care imperialigtii voiau
§-0 impund poporului romin, insemna de fapt renuntarea la realizérile
democratice obtinute, pe care partidele burghezo-mosieregti le consideraun

1 ,,Izvestia’” din 8 septembrie 1945.
2 Aceste planuri sint descrise de J. Byrnes in cartea sa Speaking frankly. Citat dupa
traducerea francezd a cirtii Cartes sur table, 1947, p. 150 si p. 196—198.
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ysilegale”. Bineinteles ci guvernul sovietic a refuzat s3 se asocieze unor astfel
de propuneri gi le-a respins. Legitura strinsi dintre cercurile imperialiste
striine §i conducerea partidelor burghezo-mogieresti din tari s-a vidit
indeosebi in aceastd perioad#. Cercurile reactionare din tarf sperau ci
monopoligtii occidentali, intrebuintind diplomatia ,,atomici”, vor risturna
guvernul democrat §i vor aduce la putere burghezia gi mogierimea. Ele
se declarau de acord cu propunerile americano-engleze de la Londra si
aprobau activitatea reactionars a regelui. In declaratiile sale in fata presei
striine, I. Maniu cerea interventia imperialigtilor striini in afacerile interne
ale térii, rdsturnarea guvernului g§i inlocuirea lui printr-un guvern
»heutru’ 1, In acelagi timp, diferiti reprezentanti ai monopolistilor ameri-
cani au inceput si ne colinde tara, ficind reclama ,,ajutorulni” pe care l-ar
putea primi tara noastrd din partea Statelor Unite, daci ar urma linia
politicd indicatd de guvernul american. |

In luna octombrie 1945, tara noastri a fost vizitati de senatornl
Claude Pepper, care a declarat cd ,,dacd ar exista un guvern recunoscut
si care ficind un program de reconstructie ar cere credite sau un imprumut,
Statele Unite ar putea da acest ajutor’ % O astfel de propunere insemna
de fapt o invitatie la ridsturnarea guvernului, inlocuirea lui printr-un
guvern care si intruneascé conditiile pentru a fi recunoscut de S.U.A.

Toate manevrele fortelor reactionare §i imperialiste n-au impiedicat
guvernul s#-gi continue munca de intdrire §i consolidare a regimului
democrat din tard, Astfel, printr-o hotérire a guvernului au fost desfiintate
lagdrele, in care se giseau internati un numér de elemente reactionare 3.
Cregterea fortelor democratice permitea eliberarea acestor elemente,
intrueit activitatea lor nu putea periclita dezvoltarea normald a vietii
politice a tirii.

In luna octombrie 1945 a avut loc Conferinta Nationald a Partidului
Comunist Romin. La conferintd au fost examinate gi studiate problemele
refacerii §i dezvoltirii economiei nationale a Rominiei. Contrar afirmatiilor
economigtilor burghezi, care sustineau c# Rominia trebuie si rimini o
tard agricold, Conferinta Nationald a aritat ci dezvoltarea industriei,
i in primul rind a industriei grele, constituie pivotul refacerii si dezvoltirii
intregii noastre economii. Conferinta Nationald a stabilit cd intérirea gi
dezvoltarea regimului democrat-popular constituie cea mai importanti
sarcind a Partidului Comunist §i a tuturor fortelor democratice. Lucrérile
si hotéririle Conferintei Nationale a Partidului Comnnist Romin au demon-
strat tdria partidului clasei muncitoare, forta conducitoare a regimului
democratic din {ara noastré.

Faptul cé aceastd conferint# istorici se intrunea in timpul celor
mai acerbe atacuri ale fortelor reactionare impotriva statului nostru
democratic sublinia tiria de nezdruncinataregimului democrat-popular,
creatie a maselor populare.

. 1‘Vezi declaratiile lui I. Maniu ficute presei striine, in Arhiva centrali a Institutului
de 1§tor1e a partidului, fond Gasa regali, mapa 39. Data declaratiilor nu este indicati, dupa
contml;tul interviului se poate presupune cii au fost facute la sfirsitul lunii septembrie 1943,

Loc. cit.
3 ,,Scinteia”, din 3 octombrie 1945, p. 4.
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Vizind c3 sperantele lor de a pune mina pe putere se spulberd gi
¢ regimul popular, departe de a slibi, devine tot mai puternic, fortele
reactionare au pregitit gi au infptuit o nous provocare. Partidele burghezo-
mogieregti au pus la cale o demonstratie fascistd pentru 8 noiembrie 1945,
zina onomasticd a regelui. La aceast® demonstratie, pregétitd timp de
citeva siptdmini, au participat elemente fasciste din ambele partide
,,istorice”, eleimente mic-burgheze declasate, elevi de liceu indugi in eroare
etc. Demonstrantii au atacat sediul Ministernlui de Interne, Confederatia
Generald a Muncii gi alte institutii i

Au fost impugcati soldati §i cetéiteni pagnici. Tulburdrile fasciste
s-au soldat cu un numiar de 16 morti §i multi riniti. Organizind aceast®
manifestatie monarho-fascist$, conducerea partidelor burghezo-mogieresti
tindea s% arate c# pozitia reactionard a regelui se bucuri de sprijinul
populatiei si in acest fel s4 sprijine teza imperialigtilor strédini despre necesi-
tatea inlocuirii lui. Tulburfrile trebuiaun si dovedeascd c# o interventie
in treburile interne ale t#rii este necesarf, intrucit guvernul, chipurile,
nu poate face fatd situatiei. Fortele democratice au dejucat insd aceste
planuri. Armata gi politia democraticé, cu concursul maselor largi, au pus
ngor capit demonstratiei. Omorurile sévirgite de bandele fasciste an
dezviluit din nou activitatea reactionars desfisurati de cele doud partide
burghezo-mogieresgti.

Inmormintarea victimelor demonstratiei fasciste la care an asistat
750 000 de oameni, s-a transformat intr-o puternici demonstratie a hoti-
ririi ferme a maselor populare de a nimici pin# la capéit toate riméigitele
fascismului §i de a merge pe calea dezvoltéirii democratice a térii. In
motiunea adoptatd cu acest prilej se sublinia ci existenta gi activitatea
partidelor burghezo-mosieresti ,,constltule o primejdie pentru libertétile
ilemocratice cucerite de poporul romin dupid multe suferinte §i sacri-
ficii’’ 2. Mari demonstratii ale oamenilor muncii au avut loc si la Cluj
Blmov, Tagi, Ploiesti §i in alte centre din taré 3. Manifestatia monarho-
fascistd a avut ca urmare intérirea v1g11ente1 fortelor democratice, care
yi-an dat seama c# reactiunea este capabild de orice crimi.

Devenise clar ci fortele reactionare nu gi-au atins scopul. Scurt
timp dupd eguarea acestei plovocé,rl, la 21 noiembrie 1940, a sosit in
Rominia Mark Etheridge, redactorul gef al unui ziar american, ,,Courier
journal”, trimis de secretarul de stat al Statelor Unite pentru ,,a studia’
starea de lucruri din tara noastri §i Bulgaria. Asa-zisei misiuni a lui Ethe-
ridge i s-a fidcut o reclam¥ mare in presa reactionard din Occident, care il
prezenta pe acest ziarist drept un om obiectiv’ §i impartial. De fapt Ethe-
ridge fusese trimis pentru a incuraja cercurile reactionare din ambele téri
51 & le dovedi prin prezenta sa c& Statele Unite le poarts de grijs si nu au
de gind s% le ,,pariseascd’’. Secretarul de stat al S.U.A., Byrnes, voia s&
foloseascd raportul ,,impartialului” i ,,apoliticului’” Etherldge pentru
a intdri afirmatiile sale despre guvernul romin g bulgar.

»Scinteia’”, din 10 noiembrie 1945, p. 1.
Ibidem, 14 noiembrie 1943, p. 1 si 3.
Ibidem, 16 noiembrie 1943, p. 1.
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Cercurile reactionare-din Rominia legau si ele multe sperante de
vizita lui Etheridge in tard, sperind c# sosirea lui vestegte hot#rirea
cercurilor imperialiste din Statele Unite de a trece la ,eliberarea‘ tirii
noastre de regimul democrat!.

Activitatea lui Etheridge s-a desfigurat conform agteptirilor st#-
pinilor s#i. Intors in Statele Unite, Etheridge a prezentat lui Byrnes
un raport in care calomnia regimurile democrate stabilite in Rominia
gi Bulgaria® Acest raport nu putea insd schimba cu nimic realitatea
din tdrile respective. Regimnl democratic din Rominia gi Bulgaria se
dovedise de nezdruncinat. i

Situatia internationald continua si evolueze in favoarea fortelor
democratice din lume, in frunte cu Uniunea Sovietici. Incercarea de
ofensivii diplomaticii a cercurilor monopoliste din Statele Unite eguase.

Autoritatea gi prestigiul Uniunii Sovietice in care popoarele lumii
vedeau forta primcipald care distrusese fascismul german gi militarismul
japonez, cregteau necontenit. Politica externé a Uniuhii Sovietice apira
in mod consecvent pacea §i securitatea popoarelor impotriva incercérilor
noilor pretendenti la dominatia lumii.

Tn aceste conditii, la 16 decembrie 1945, s-a deschis la Moscova confe-
rinta minigtrilor afacerilor striine ai U.R.8.8., 8.U.A. si Angliei. Hotéririle
adoptate de conferinti au demonstrat din nou c# existd posibilitatea de cola-
borare intre cele trei mari puteri, cu toate ¢4 sistemul lor social §i politic
diferd. Aceastd colaborare este insi posibild numai in cazul cind toate,
statele sint deopotrivii animate de un adevirat spirit de colaborare §i nu
cautd si impunéd propunerile lor prin gantaj sau amenintare cu forta.

Printre problemele discutatela conferinté a fost gi problema Rominjei.

Cele trei guverne declarau ci sint gata si-i dea regelui Mihai sfatul
pe care el li-1 ceruse cu privire la lirgirea guvernului romin. Ele recomandau
regelui si includd in guvern cite un reprezentant al partidului national-
tardnesc (I. Maniu)si al partidului-national liberal (Dinu Bidtianu). Pentiu
includerea in guvern a reprezentantilor acestor partide era necesar ca si
existe siguranta cé ei corespund acestei functiuni §i ci vor colabora in mod
leal cu guvernul. Guvernul romin trebuia si declare ci in timpul cel mai
seurt posibil vor fi efectuate alegeri pe baza votului universal si secret.
Guvernul trebuia sd dea asiguriri cu privire la acordarea libertétii cuvin-
tului, a presei, a religiei si adunirilor. O comigiune formaté din reprezen-
tantii celor trei guverne era insdrcinati sé plece imediat la Bucuregti pentru
consultiri cu regele §i guvernul in seopul realizérii acestor hotériri. Indaii
dupi indeplinirea acestor recomandiri, guvernul romin nrma si fie recu-
noscut de guvernele S.U.A. si Angliei.

Hotéarirea adoptatd reprezenta un succes incontestabil al punctului
de vedere sovietic, care sustinuse tot timpul inadmisibilitatea unui amestec

1 Ziarul reactionar ,,Ardealul”, oficios al partidului national-tirfinesc, exprima aceste
nadejdi In urmétoarele rinduri : ,,De prezenta tn tara noastri a plenipotentiarului special american
se leagd atitea sperante, la care dau dreptul deosebita grije (sublinierea noastria — B. B.) mani-
festatd in atitea ocazii de personalitiiti autorizate de peste ocean, care de fiecare dati au arital
grija deosebitd ce o poartd viitorului Rominiei”’. (,,Ardealul” din 22 noiembrie 1945).

2 Vezi James F. Byrnes, op. cit., p. 229.
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in afacerile interne ale tirii in scopul risturnirii guvernului democratic.
Consimtdmintul guvernului sovietic de a participa la sfituirea regelui
se explicd prin tendinta de a elabora o politicid coordonatid cu fostii sii
aliati din cel de-al doilea rdzboi mondial, cit §i prin convingerea c# infdp-
tuirea recomandirilor ficute de conferintd nu vor diuna cu nimic dezvol-
tirii democratice a poporului nostru. Guvernele S. U. A. §i Marii Britanti
ceruserd §i la Conferinta de la Moscova ,,reorganizarea’ guvernului romin
in felul cum propuseserd §i la conferinta de la Londra!. Hot#rirea adop-
tatd prevedea ins# si se recomande includerea a cite unui singur repre-
zentant al celor doud partide burghezo-mosieresti, ceea ce insemna implicit
recunoagterea faptului ci aceste partide reprezinti o minoritate in viata
politicd a tirii, care nu poate pretinde o reprezentare mai largs. In acest
fel se didea un rispuns §i pretentiilor ridicole ale conducerii partidelor
reactionare, §i in primul rmd ale partidului national-tirinesc, ci repre-
zintd o mare parte a opiniei noastre publice.

Iotérirea adoptati de conferinta de la Moscova a fost primitd cu
mare satisfactie de guvernul nostru democrat. Luind cuvintul in gedinta
Consilinlni de Minigt1i din 31 decembrie 1945, dr. Petru Groza a aritat
cd s-a incercat si se creeze in mod artificial o aga-zisé crizé constitutionali.
Presedintele Consiliului sublinia faptul ¢ guvernul si-a indeplinit in acest
timp din plin datoria, evitind in activitatea sa actiuni care ar fi putut
inrdutiti situatia i fArd a se ldsa atras de provocirile reactiunii.

Cu buni dreptate dr. Petru Groza interpreta hotidririle conferintei
in sensul ci ea prevede necesitatea ,.,ca acest guvern si rimind pe loc, in
structura lui initiald, structurd nu modificatd. ci completats, prin parti-
ciparea a cite unui reprezentant al partidelor istorice, P. N. L. si P. N, T2,

Secretarul general al Comitetului Central «l Partidului Comunist
Romin §i ministru al comunicatiilor, Gh. Gheorghiu-Dej, a aritat cd prin
hotérirea de la Moscova fortele reactionare suferiseri un esec lamentabil3
si a indicat ca sarcind a guvernului crearea unei baze materiale a
alegerilor de miine ,,... pe baza unui program legat de realitiiti,
de sitnatia speciald care s-a creat tdrii noastre’”s. In felul acesta,
Partidul Coinunist indrepta atentia guvernului asupra necesititii elabo-
riirii unui program care si tind cont de nevoile maselor populare §i de posi-
bilitatile reale, care existau atunci, de a satisface aceste nevoi, fird a cidea
pe panta unor figiduieli imposibile de zatisficut.

Calea indicatd de Partidul Comunist putea lega guvernul gi mai strins
de masele populare gi asigura victorta in b#tidlia alegerilor in pregitire.

Conducerea partidelor burghezo-mogieregti n-a fost mulfumitd de
hotérirea conferintei de la Moscova. Cercurile reactionare speraserﬁ, cd
puterile occidentale vor obtine rdsturnarea guvernulul democratic §i adn-
cerea lor la putere.

1 James F. Byrnes, op. cit., p. 230f

2 Arhiva Presedintiei Consiliului de Ministri, nachetul 6, dos. 60, sedin{a Consiliului
de Minigtri din 31 decembrie 1945, f. 5.

3 Loc. cit., f. 27.

1 Loc. cit., f. 29—-30.
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I. Maniu méirturisea in fata comitetului central executiv al parti-
dului siu cé el gi ceilalti conducidtori ai P. N. T. n-au fost multumiti cu
hotéririle de la Moscova §i au acceptat aceste hotdriri impotriva convin-
gerii lor!. Conducerea partidelor reactionare acceptase hotiririle confe-
rintei de 12 Moscova in speranta ci prin aceasta ele inlesnesc amestecul
puterilor imperialiste in afacerile interne ale statului nostru. Fortele reac-
tionare §i imperialiste sperau c# includerea in guvern a doi reprezentanti
ai celor dou# partide burghezo-mogieregti va 14rgi posibilitdtile de amestec
in afacerile interne ale Rominiei. Oei doi minigtri reactionari trebuiau si
confirme in calitate de inalti demnitari ,,justetea’’ nenumératelor proteste
gi plingeri, pe care le adresau partidele burghezo-mogieregti impotriva
reformelor gi mésurilor democratice ale guvernului. Aceste plingeri nejus-
tificate urmau s4 constituie baza pentru noi incerciiri de imixtiune ale
guvernelor S. U. A. i Angliei in afacerile interne ale téirii noastre. Condu-
cerea partidelor burghezo-mogieregti se transforma in acest fel intr-o agen-
tur# directd a imperialigtilor striini in tara noastrd. Pentru a-gi rezerva
posibilitatea de a recurge la ,,ajutorul’’ imperialigtilor striini, liderii acestor
partide au declarat c& ei nu ered cé guvernul va respecta angajamentele
luate? gi au cerut ,neutralizarea’’ pozitiilor cheie din guvern. Sub formi
de ,,neutralizare’’ cele dous partide cereau ca posturile cheie 84 fie incre-
dintate unor reactionari care, insé, formal nu erau inscrigi in vreun partid.
Guvernul democratic a respins aceste. propuneri ale celor doud partide
burghezo-mogieregtis.

Oonducerea reactionarid a partidului national-tdriinesc a vrut de
1a inceput si incalce hotédririle de la Moscova. Acestea prevedeau ci repre-
zentantii desemnati de partidele burghezo-mosieresti in guvern trebuie
sd fie oameni potriviti, care vor colabora leal cu guvernul. Or, conducerea
acestui partid a recomandat drept reprezentant al sdu in guvern pe I. Mi-
halache, care participase ca voluntar in armata romin% in r#zboiul anti-
sovietic §i se declarase impotriva acceptdrii hotdririlor de la Moscova4.

Aceastd hotdrire a conducerii P. N. T care videa pozitiile lui reac-
tionare §i dorinta de a sabota colaborarea cu guvernul democratic a provoecat
o adincd nemultumire in rindurile partidului. O parte din conducitorii
P.N.T. in frunte cu dr. N. Lupu, dindu-si seama de faptul ci oameni de teapa
lui I. Maniu i I. Mihalache imprim# partidului o linie ultrareactionar#,
care il plaseazd la extrema dreaptd a vietii noastre politice, au pirisit parti-
dul, fiind urmati de o serie de organizatii locale. Desprinderea din partidul
national-térinesc a acestui grup de conducitori §i organizarea de citre ei
a unui nou partid, tdrénist-democrat, constituia o nou# dovadi a descom-
punerii fortelor reactionare gi a principalului lor partid, condus de I.Maniu.

Guvernul a respins candidatura lui I. Mihalache ca reprezentant,
al partidului national-tirfinesc in guvern®. In urma acestei respingeri

! ,,Dreptatea”, din 20 iulie 1946, p. 2.

2 Ibidem.

3 ,,Scinteia”, din 5 ianuarie 1945, p. 7.

4 ,,Awrora”, Seria a II-a din 20 februarie 1946, p. 3.

® Arhiva Consiliului de Minigtri, pachet 6, dos. 63. Sedinta Consiliului de Ministri din
8 ianuarie 1946, 1. 10.
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conducerea partidului national-tirinesc a .delegat ca ministru de stat
pe Emil Hatiegan, unul din apropiatii Iui I. Maniu. Primul candidat
al partidului national-liberal a fost gi el respins de guvern ca ne-
fiind potrivitl. La 7 ianuarie 1946, cei doi ministri de stat, reprezen-
tanti ai partidelor burghezo-mosieregti, depuneau jurimintul in pre-
zenta regelui.

Regele fusese nevoit s recunoascd triinicia gi fermitatea regimului
democrat-popular gi falimentul incercdrilor sale de a-1 risturna.

In noile conditii din tari, monarhia nu se putea erija in arbitru al
gituatiei, nu mai putea dispune de soarta guvernelor dupd placul forfelor
reactionare, al ciiror exponent fidel era. Masele populare, care instauraseri
prin lupta lor regimul democrat-popular, 1-au sustinut cu térie gi au respins
uneltirile reactiunii interne gi externe.

Fortele democratice, conduse de Partidul Comunist, luptind cu fermi-
tate pentru a mentine suveranitatea gi independenia statului nostru, au
repurtat un succes deplin. Fortele democratice s-au abtinut de a ridica
problema abolirii monarhiei. Sarcinile care trebuiau rezolvate in acea
perioadd se deosebeau prin complexitatea lor.

Principalele forte reactionare nu fuseserd inc# definitiv zdrobite,
tratatul de pace nu fusese inc# semnat, in guvern se géseau reprezentanti
ai unei grupéri burgheze. Partidele gi organizatiile democratice erau preo-
cupate de lupta impotriva urmirilor secetei §i pentru refacerea economici.
De aceea, abolirea monarhiei nu era o problemi actuali. Ea putea distrage
masele populare de la alie sarcini mai imporiante si complica rezolvarea
lor. Infringerea suferitd de cercurile reactionare, in frunte cu monarhia
in incercdrile lor de a risturna regimul democrat-popular, a constituit
insd un pas important in lupta pentru democratizarea mai departe a térii
§i abolirea ulterioaré a monarhiei.

Amestecul direct al regelui in viata politicé a térii de partea fortelor
reactionare a spulberat iluziile pe care le mai nutreau unele paturi
fnapoiate ale populatiei cu privire la rolul impartial care {i reévine
gi pe care il indeplineste monarhia.

Obtinind o victorie hotéritoare asupra fortelor reactionare, guvernul
democrat a hotérit in gedin{a din 8 ianuarie 1946 s% pregiteascd tradu-
cerea in fapt a sfaturilor primite din partea Conferintei de la Moscova,
pe care el le acceptaseZ De altfel, aceasta nu constituia o sarcinid grea,
intruecit toate libertdtile despre acordarea cdrora era vorba in hotédrirea
conferintei fuseserd acordate poporului romin pentru prima oaré in istoria
lui tocmai de acest guvern. v

La § februarie 1946 guvernele 8. U. A. §i Angliei au comunicat guver-
nului cé sint gata s restabileascd relatiile diplomatice cu guvernul romin
gi s facd schimb de reprezentanti diplomatici®.

Cercurile imperialiste fuseserd nevoite 84 recunoascé regimul demo-
cratic din tara noastri.

1 ,Scinteia”, din 9 ianuarie 1946, p. 1.
2 ,,Scinteia”, din 10 ianuarie 1946, p. 1.
3 Ibidem, 7 februarie 1946, p. 1.
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Coalifia dintre fortele reactionare din tari §i cele imperialiste dina-
fara granitelor ei avusese ca urmare accelerarea procesului de transfor-
mare & monarhiei gi partidelor, burghezo-mogieresti in executoare fidele
ale ordinelor primite de la monopolurile striine, dar nu putuse impiedica
dezvoltarea mai departe a poporului nostru pe calea democraticd.

yyNeruginatul amestec direct in treburile tirii noastre, presiunile
politice gi economice, exercitate de imperialistii americani gi englezi, care
se sprijineau in tard pe stilpul reactiunii, regele, §i pe partidele ¢ istorice»,
cu scopul de a ridsturna guvernul democrat §i a impune un guvern reac-
tionar, au fost zidirnicite de forfele democratice conduse de partid, cu
sprijinul politic §i diplomatic al Uniunii Sovietice’ 2.

Succesele repurtate de guvernul democrat insuflau maselor
populare increderea ci pe drumul trasat de Partidul Comunist Romin ele
vor putea invinge toate greutitile gi vor obtine noi gi noi vietorii.

[TPOBAJI TIOIIBITOK MOHAPXWU U BHYTPEHHENM M BHEUIHEWH
PEAKIMY CBEPTHYTb HAPOJHO-IEMOKPATUYECKUN PEXHM

(6 mapra 1945 — suBapp 1946)
{(KPATKOE COJEP)XAHMUE)

ITocne ycraHOB/EHHSI HApOLHO-NEMOKPATHYECKOTO PEXHMAa BHYTPEHHAS
peakuusi u 3apyGeXXHble HMIEDPHAJHCTHl CKOHIEHTPHPOBAJH BCE HMEBIUH-

ecs Yy HUX CHJIBI JJISl CBepXeHHs AeMOKP3THYEeCKOTO NPABHTEJNBbCTBA H BOC-
CTaHOBJIEHUSI GypaKYya3HO-IIOMEUWIHYLETO CTPOS.

C stofi meanto mpaButeabctBa CoenuHeHHRX IlltatoB u BesnuxoGputa-
HUM TBITAJAHCh CO3JaTb TakK HAa3blBAeMBbIH <«PYMBIHCKHH BOINpPOC», OTKAa3aB-

WIHCh NPH3HATh JEeMOKPATHYECKOe NpPaBHTEJBLCTBO H YCTAHOBHTb JHIJIOMATI -
4eCKHe cHouleHus ¢ Pywmbrauefi.

IMosnuTvKa HENpU3HAHHUA INOTEpIeNia Cepbe3HOe INOpaxKeHHe BCJEACTBHE
BOC CTAHOB#IEHUAI JUIIOMATHYECKHX CHOWeHuH mexny Pymusueit nu Coser-
ckuM Coro3oM, nocie toro kak Coserckuit Cow3 yGeauscs, YTO NPaBHTENb-
ctBa Coenunennnix IItatoB u BesukoGpHTaHHH He XOTST COIMVIACHTBCS HA

NpaBHABHOC paspelmleHHe 3TOro BONpOCA, COOTBETCTBYIOLIEE paHee 3aKJI4YeH-
HBIM COIVIalIEHUSM.

B nensx BOCHIpensiTCTBOBAHMS RaJsbHeHlIeMy YKPEIUICHHIO IeMOKpaTii-
9YeCKOro pexXuMa MOHapXusl, no0yxKxaeMas aMepDHKAHCKUMH H aHIJIMACKHMY
HMIIepHAJHCTAMH, 3asiBUJia O pas3phiBeé CHOLIEHUH C HAPOAHHIM INpPaBUTENb-
CTBOM H moTpefoBaJia ero otcTaBkH. HapoiaHrle mMacchl, pykoBonumble Kom-
MYHHCTHYECKOH napTHelf, OKasajH CBOI MOMIEPHKKY NPaBHTEIbGTBY, KOTO-
poe NpOoAONKAJIO CBOIO MAEATENbHOCTb, C ycCrneXoM O6OpsCh 3a BLINOJHEHHE
8ajlaHufl, CTOSABIIMX Nepel CTPaHOH, a Takxke NMPOTHB caGoTaxa HapOJHOTO
Xo3qficTBa KPyNHO# Gypakyasueil. bojbliasi 3KOHOMHYECK €51, NOJAUTHYACKAS H

1 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole $i cuvinldri, ed. a IV-a, Buc., ESPLP, 1955, p. 389~390.
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JAUIIOMAaTHYecKass NOMOWb Oblia oxkasaHa Pymeiun CoserckuM Coo30M.
Heynauy norepnenu u nowitku npassuwux KpyroB Coenuuensnx Illtaros u
Beauko6puTanun HOOHMTBCA CBEpPXKEHHS HaPOXHO-AEMOKDATHYECKOTO CTPOs
Ha TepBOM CeCcCHH COBeTa MHHHCTPOB  HHOCTPAaHHBIX mgei B Jlowmode
ocennio 194F ropa. .

Ha cnenyroomeit ceccuw aroro cosera, B AekaGpe 1945 ropa, 6bwio
NPUHATO pellieHHe DPeKOMEeHAOBaTb PYMBIHCKOMY IPABUTENbCTBY BKJIOUHMTD
B COCTaB NpPaBUTEJbCTBA MO OAHOMY HNPENCTABHTE/IO OT KaxJIOH <«HCTODH-
YECKOH» MmapTHH. DTO 03HAYaJO MPH3HAHHE HAPOAHO-JEeMOKPAaTHYECKOro pe-
XHMa M MOpaXeHHe PeakUHOHHHIX CHI BO FJaBe C MoHapxueil. Hapoaueie
macchl eue Gosee yOeqHJaHCh B aHTHHApPOJHOM XapakTepe MOHapXHH, CBS3b
KOTOPOH ¢ 3apy0eXXHHIMH HMMIEDHAJHCTAMH CTaJja SICHOH H OYeBHIHOM.

B navane ¢espans 1946 roma npasutensctBa Coemunednnx Illtatos
i BeaukoGpuTaHHH GbUIM BBIHYXJEHbI NMPH3HATb PYMBIHCKOE MPaBHTEJBCTBO.

L’ECHEC DES TENTATIVES DE LA MONARCHIE ET DE LA
REACTION, DE L'INTERIEUR ET DE L’EXTERIEUR DU PAYS,
DE RENVERSER LE REGIME DE DEMOCRATIE POPULAIRE

(6 mars 1945 — janvier 1946)

(RESUME)

Sitét le régime de démocratie populaire ingtauré, la réaction de
Vintérieur et les impérialistes étrangers concentrérent toutes les forces
dont ils disposaient, afin de renverser le gouvernement démocratique et
de rétablir le régime des bourgeois et grands propriétaires fonciers.

A ces fing, les gouvernements des Etats-Unis d’Amérique et de la
Grande-Bretagne essayerent de créer une soi-disant «question roumaine »,
refusant de reconnaitre le gouvernement démocratique et d’établir des
relations diplomatiques avec la Roumanie.

Cette politique de non-reconnaissance subit une sériense défaite
du fait de la reprise des relations diplomatigues entre la Roumanie et
1"Union Soviétique, relations qui reprirent deés que cette derniére eut acquis
la conviction que, dans cette question, les gouvernements des Etats-Unis
et de la Grande-Bretagne ne voulaient pas adopter une ligne de conduite
juste, correspondant aux accords antérieurement conclus.

Afin d’empécher le régime démocratique de se consolider, 1a monar-
chie — sur Dincitation directe des impérialistes anglais et américaing —
déclara qu’elle rompait toutes relations avec le gouvernement instauré
par le peuple et en exigeait 1a démission. Les masses populaires, sous la
direction du Parti Communiste, accordérent leur appui au gouvernement
démocratique, qui continua son activité, luttant avec succés pour mener
% bonne fin les tiches qui incombaient au pays et pour refréner le sabo-
tage, par la grande bourgeoisie, de 1’économie nationale. Une aide impor-
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tante, économique, politique et diplomatique, fut accordée & la Roumanie
par I’Union Soviétique. Lors de la premiére session du Conseil des Minis-
tres des Affaires Xtrangéres, qui eut lieu & Londres, & ’automne 1945,
le méme échec fut infligé aux tentatives des cercles dominants des Etats-
Unis €t de 1la Grande-Bretagne pour renverser le régime de démocratie
populaire.

A la suivante session de ce Conseil, en décembre 1945, la décision
fut prise de recommander au gouvernement roumain d’inclure parmi ses
membres un représentant de chaque parti <historique». Cette recomman-
dation équivalait & la reconnaissance du régime de démocratie populaire
et a la défaite des forces réactionnaires patronnées par la monarchie. A
cette occasion, les masses populaires acquirent, une fois de plus, la preuve
du caractére impopulaire de la monarchie, dont les rapports avec les impé-
rvialistes étrangers s’étaient dévoilés d’une maniére évidente.

Au début de février 1946, force fut aux gouvernements des Etats-
Unis et de la Grande-Bretagne de reconnaitre le gouvernement roumain.
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CRIZA DINASTICA DIN 1926 — 1930

DE

TH. NECSA

Dupé primul 14zboi mondial, partidul liberal rimisese cel mai
puternic partid politic din vechea Rominie. Familia Britianu, condu-
citoarea finantei rominegti, ajunsese prin oamenii s&i aflati in cercurile
curtii regale (B. $tirbey, N. Migu) la o strinsi colaborare cu monarhia ;
de altfel, insugi regele Ferdinand declarase chiar in fata unui fruntagconser-
vator c# ,,Britienii formeazd a doua dinastie’’ §i ¢4 el nu vede ,,nimic riu
in aceasta’’t. Dindu-§i seama, c# numai partidul liberal va puted s apere
in mod hot#rit §i consecvent interesele politice §i economice ale monar-
hiei, el a inceput si-1 gprijine tot mai activ in actiunile lui.

Chiar §i reprezentantii unor puteri stréiine constataseri inci mai
demult c¢& monarhia gi liberalii colaborau din plin, sprijinindu-se reciproc.
Generalul Mossolov, care a triit in cercurile familiei regale in anii 1916
§i 1917 ca trimis al tarului, arfita de altfel in insemndrile sale : ,,Tot ceea
ce privea curtea §i dinastia se géisea in miinile ferme §i abile ale printului
Stirbey. Acesta din urmsi, aga cum am putut s-o constat in timpul gederii
mele in Rominia, actiona in deplin acord cu Brétianu. Anturajul acestor
doi gefi forma, in devotamentul séu, un fel de gard viu imprejurul familiei
regale , pe care o proteja, bucurindu-se in acelagi timp de protectia ei’2

La inceputul anului 1924, Argetoianu semnala de agsemenea: ,,Partidul
liberal era incé foarte tare, fiindcd era partidul regelui §i continua s4 ademe-
neascd prin siguranta puterii pe toti lacomii §i pe tofi trepddusii vietii
noastre publice’’. In ceea ce priveste pozitiile economice ale acestui Partid
ele erau predominante i continuau si se intireascd, deoarece Britienii,

! M. Theodorian-Carada, Efimeridele. Insemndri si amintiri, 1908 — 1928, Roman, 1937,
p. 51.

2 Bibl. Acad. R.P.R., Msse, Fondul fostului palat regal, mapa 45. Gen. Mossolov, Ma
Jission en Roumanie, £, 42—43,

3 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului de pe lingd C.C. al P.M.R. C. Arge-
toianu, Peniru cel de mtine. Amintiri din vremea celor de ieri (Memorii inedite), partea a VI-a,

vol. IV, f. 1558 —1559).
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Barbu ftirbey §i ceilalti fruntagi liberali conduceau finanta romineasci
prin Banca Nationald g§i Banca Romineasci. Avind legituri strinse cu
camarila regald, Britienii au reusit s& faci de multe ori, chiar in colabo-
rare cu regele Ferdinand si regina Maria, unele afaceri care au stirnit mare
vilvi in opinia publics (afacerea Regita, cele din domeniul industriei petro-
lifere prin intermediul legii minelor din 1924 gi afacerile cu armament
incheiate de B. Stirbey).

Semnificativ in ceea ce privegte influenta lui I.I.C.Britianu asupra
familiei regale §i a vietii politice in general este si faptul ci la inceputul
Iui mai 1925, adicd tocmai in ajunul evenimentelor pe care le vom descrie
in aceastd lucrare, regina Maria i transmitea lui Maniu, in legiturd cu
problema succesiunii la guvern, cum ci ,,numai Britianu are autoritatea
necesard pentru a guverna’l. Influenta lui I. I. C. Britianu se intindea
nu numai asupra lui Ferdinand si Maria, ci §i asupra unei pérti a cama-
rilei regale.

O parte din membrii familiei regale, avind in frunte pe printul Carol,
se impotriveau ins# influentei exercitatd de Brétieni. Aceastd opozitie a
lor era atit de puternicé, incit Argetoianu nota in vara anului 1924 urmé-
toarele : ,,Mi-am dat sedma c# la o schimbare de tron, rolul politic al lui
Brétianu era terminat’2. .

O astfel de constatare era bine motivatid. Dupid revenirea lui
I. 1. C. Brétianu la putere in ianuarie 1922, se profila tot mai puternic
politica economicéd a liberalilor ,,prin noi ingine’’, politici dusé de ei in
apirarea intereselor finantei rominegti pe care o reprezentau. De fapt,
politica dusd de liberali in vederea -cigtigérii gi pastririi de pozitii eco-
nomice cit mai puternice (legea minelor din 1924) nu excludea uneori
acordarea — sub presiunea capitalului stridin — unor avantaje cit de
mici. In opozitie cu liberalii se afla partidul national §i unii fruntasi din
cel tirinesc, care urméirind si vind la putere, incepuserd si agite progra-
mul unei politici economice a ,,portilor deschise’’ pentru capitalul
stridin. Citre aceastd parte a claselor dominante se orienta gi Carol, cici
el prevedea cé, firé un puternic ajutor din partea finantei internationale
si fird un sprijin in tard, nu va putea, in eventnalitatea succesiunii
domniei, s& doboare atotputernicia Britienilor.

*

Incy din februarie 1924, fruntagii tdrinigti luasers initiativa unei
nniri a opozitiei impotriva guvernului liberal. De fapt, aceastd initiativd
a fost primul pas care a dus in 1925 la intelegerea dintre partidele national,
tdrinesc, nationalist gi gruparea lui Argetoianu. Opozitia era destul de
puternicd, fiind sustinutd §i de Carol, care — dup# cele mentionate de
Argetoianu — era ,,mai dezlintuit ca oricind impotriva lui Brétianu §i
Averescu’ gi foarte neribdétor si vadid pe adversarii acestora la putere®.
Aceasta a hotérit pe fruntagul liberal s# ia unele misuri de prevedere.

1 N, Torga, Memorii, vol. V. p. 17.

2 Arhiva centrali a Institutului de istorie a partidului, C. Argetoianu, op. cif., partea
a Vl-a, vol. 1V, {, 1777,

3 Loc. cit., f. 2024.
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Tmplinindu-se cei patru ani de guvernare liberald gi trebuind si fie ales
un nou parlament, de teama unor manifestatii ostile ale opozitiei,
I. I. C. Britianu dupid ce depune o nou#d lege electoralid, inchide la
13 iunie 1925 sesiunea parlamentars. In felul acesta, el ciuta si capete
rigaz pentru a atrage de partea sa unele elemente ale opozitiei. Bréitianu
urmirea totodatd ca, prin atragerea unor elemente opozitioniste, si inté-
reascd §i partidul poporului al lui Averescu, mult slibit prin plecarea
unor fruntasi ca Argetoianu, pentru a putea si-1 transforme din nou in
partid al rotativei guvernamentale gi si-1 aducé la puterel.

In aceastd vreme. unele partide din opozitie au inceput tratative
in vederea unei fuziuni pentru a forma un partid mai puternic, care si
combati pe liberali si pe Argetoianu. In calea acestei fuziuni, careera
ficutd cu scopul evident de a se putea ajunge la putere, stiteaun neinte-
legerile ivite nu numai intre partide, dar chiar i in sinul lor. De altfel,
Argetoianu semnala ci in calea intelegerii dintre partidele national si téri-
nes¢ nu stdteaun nicidecum ,,greutiti de ordin programatic, ci greutiti
indicate de ambitiile personale ale unuia si ale altuia’’2. La inceputul trata-
tivelor duse intre reprezentantii celor douéd partide, Maniu nu dorea decit
o simpld colaborare cu taranistii in vederea alegerilor, deoarece se temea ca
nu cumva acestia si detind majoritatea in cazul unei fuziuni, tinind seama
cd Mihalache, bazat pe popularitatea téranigtilor in provinciile térii de din-
coace de Carpati, cerea avantaje serioase pentru fruntagii partidului siu.

Totugi, la inceputul lui octombrie 1925, se pun bazele aga-zisei opozitii
unite®. Fruntagii liberali, vizind c& opozitia ajunsese la o intelegere in
vederea viitoarelor alegeri ce se anuntau, s-au hot#rit s actioneze rapid,
indreptind lovitura asupra gefului incoronat al grupului adversar : asupra
lui Carol. Folosind prilejul ci printul Carol se afla in Anglia la funeraliile
regale, I. 1. C. Britianu si B. Stirbey au actionat in consecint#. Cu toate
cd regina Maria i$i pusese mari nddejdi in eventualitatea urcérii pe tron
a lui Carol, socotind ci va putea juca rolul de ,,inspiratoare’” a politicii
acestuia, totugi B. Stirbey a reusit si o convingi ci avea un rol mult mai
insemnat de jucat cu un rege minor §i cu o regentd supusit. Deci, avind,
§i sprijinul reginei Maria, le-a fost ugor Britienilor si lui B. Stirbey si-1
indepirteze pe Carol de la tron5.

Ecoul produs in striinitate de renuntarea fortatd a lui Carol la
tron a fost destul de puternic. Astfel, intr-un interviu luat lui Carol la
sfirgitul lui decembrie 1925, ziaristul D. Bogholm relateazd ci,, hotirirea
sa este urmarea unei inversunate lupte, pe care el a purtat-o impotriva
ministerului celor doi frati Britianu, adeviratii stipini ai Rominiei de

foarte multi ani, care erau sprijiniti de ciitre regina Maria ... Pentru a face
b Y

1 N. Iorga, op. cit., vol. V, p. 32. La 7 iunie 1925, Iorga afli din cercurile camarilei regale,
»Cca liberalii fac sfortiri desperate pentru a-1 aduce pe Averescu”.

2 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului. C. Argetoianu, op. cit., partea
a VI-a, vol. V, . 2200.

3 N. Iorga, op. cit.,, vol. V, p. 53.

4 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului. C. Argetoianu, op. cif., partea
a Vl-a, vol. V, 1, 2237, .

5 Loc. cit., f. 2358. La 6 ianuarie 1926, C. Hiott, ministrul palatului il informeazi pe
Argetoianu cd ,,fird regina, regele n-ar fi primit niciodati renuntarea prinfului Carol”.

www.dacoromanicaro



42 TH. NECSA 4

88 trinmfe ideile sale, printul a voit si creieze o mare migcare asemini-
toare fascismului, sprijinindu-se pe masele firinegti (atrase de partidul
tdrinesc — n. n.). El intretinea relatii cilduroase cu partidele de opozitie
gi prin atitudinea sa ameninta s provoace o rupturi chiar in guvernul
liberal”1. Alte ziare anuntau chiar ci printul mogtenitor voia s# instau-
reze o dictaturd fascisté, deoarece se bucura ,,de o mare influenté in cercu-
rile extreme ale nationaligtilor govini romini”2.

Carol urmirea intr-adevir sii doboare atotputernicia Britienilor
§i, cu ajutorul posibil al opozifiei unite, precum gi al unor ofieri simpati-
zanti, s& instaureze, dupd moartea lui Ferdinand, care era bolnav, un
regim personal de guvernare. Sezisind planurile lui Carol, I. I. C. Britianu
si B. Stirbey au cdutat »d se debaraseze atit de el, cit §i de simpatizantii
lui din cadrele armatei, care deveneau tot mai numerosi. De aceea, alegind
ca motiv situatia matrimonial¥ a lui Carol, vare era despirtit de printesa
Elena, precum gi relatiile lui cu Elena Lupescu, I. I. C. Britianu sgi-a
exprimat pirerea cd altd cale nu era decit ca printul Carol si renunte la
tron in favoarea fiului siu Mihai. Carol, care isi didea seama ci fird
un ajutor puternic din striinitate n-ar fi putut si profite din plin de avan-
tajele domniei in cazul in care ar fi devenit rege, a riimas la inapoierea din
Anglia, in Italia, anuntind pe Ferdinand cé este dispus s& renunte pentru
un timp la prerogativele regale. Urma ca el si-si faci legituri cit mai trai-
nice printre magnatii finantei gi industriei apusene gi, ca agent al aces-
tora, 54 se intoarcd dupid un timp in Reminia. .

Imediat dupd renuntarea lui Carol la tron, Argetoianun nu numai
ca unul din apropiatii printului, dar gi ca fruntag al partidului national
a ciutat si capete de 1a rege aprobarea de a-1 aduce pe Carol inapoi. Ins#
regina Maria, de acord cu I. I. C. Britianu gi B. S$tirbey, a intervenit pe
lingi Ferdinand gi deplasarea lui Argetoianu nu a mai fost autorizaté.
In schimb liberalii §i regina, temindu-se ca printul 8§ nw se rizgindeascs,
an aranjat ca s fie trimis in striindtate cit mai repede C. Hiott, ministrul
palatului, pentru ca printul Carol s semneze o declaratie oficiald de renun-
tare la trond. De altfel. Jorga mirturisea in memoriile sale ci actul de
renuntare Ia tron al lui Carol 1-a ficut regele numai ,,sub influenta a doi
oameni (I. I. C. Britianu si B. Stirbey — n. ».), cirora niciodaté nu le voi
intinde mina pentru partea ce au avut in acest act”4

Dupi ce Carol a semnat declaratia de renuntare, Ferdinand a fost
fortat de Brétieni gi Maria si convoace in grabid un consiliu de coroani
pentru 31 decembrie 1923, care si ratifice hotédrirea luatd pentruafi trecuta
prin parlament. In preajma evenimentelor care au premers acest consiliu,
partidele national gi tiranesc erau pentru readucerea lui Carol in tard, in
vreme ce Averescu se impotrivea. Acesta avea interes de altfel si-1 spyi-
jine pe I. I. C. Britianu in actiunea sa, deoarece — dup% cum méirturi-

I

1 Bibl. centrali de stat, filiala N. Bilcescu, Fond. St. Georges, pach. 90, dos, 6, {. 119,
(Interviul a fost publicat tn ,,Le Matin”, nr. 15 268 din 7 ianuarie 1926).

2 Arhiva Ministerului Afacerilor [Externe, cutia 63, dos. 32 (Extras din ,,Posledna
Posta’ (Belgrad) din 3 ianuarie 1926).

2 Arhiva centralj a Institutului de istorie a partidului. C. Argetoianu, op. cil., partea
a Vi-a, vol. V, f. 2238 —-2239.

4 N. Iorga, op. cit., vol. V, p. 87.
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seste Argetoianu — avind ,,popularitatea complet micinati, cucadre de
partid rudimentare, dinsul nu mai spera si ajungi la putere decit impus de
geful partidului liberal. Int4rirea lui Britianu fat# de coroans, prin alunga-
rea printului, convenea deci de minune generalului’’! (Averescu — n. #.).

In Jedinta consiliului de coroani de la Sinaia, fruntagii opozitiei
au schitat o impotrivire impotriva planurilor lui Britianu; totugi, pinid
la urm#, s-au raliat hotédririi privitoare la renuntarea lui Carol la tron.
Maniu finsd mérturiseste ¢4 prin hotdrirea luatd de acest consiliu, se
pune ,,prima piatrd la edificiul republicii’” si dati fiind influenta lui
I 1. C. Britianu asupra familiei regale, ,,Mihai nu va domni niciodati’’,
ciregenta numitd de liberali?. Pentru a impiedica eventualele manifestatii
carliste, I. I. C. Britianu a convocat imediat parlamentul pentru 4 ianua-
rie 1926, care s# confirme hotdririle consiliului de coroani.

In cele citeva zile care au premers intrunirii parlamentului, guvernul
liberal a ficut unele pregitiri care si asigure ratificarea renuntirii lui Carol
la tron. Dup# ce fruntagii liberali au discutat acasi la I. I. C. Britianu
felul cum va decurge yedinta parlamentului, ei s-au deplasat la 3 ianuarie
la Sinaia, unde fmpreund cu regele au aranjat componenta regenteid.
Regenta urma si fie formaté, in afard de printul Nicolae, de patriarhul
Miron Cristea si “Buzdugan, amindoi socotiti ca ,,0amenii’’ lui Britianu4.
Pentru a nu se mai opune hotéririlor luate de consiliul de coroani, Ferdi~
nand, indemnat de I. I. C. Britianu, a ciutat s convingd in dimineata
zilei de 4 ianuarie 1926 pe gefii opozitiei si se ralieze liberalilor. Dacd Maniu
$i Mihalache nu au dat un rispuns precis, apoi Iorga a declarat ,,ci va
protesta in fata parlamentului’’s, In dup# amiaza aceleiasi zile, s-a deschis
Parldmentul. Dup# expunerea actului de renuntare a lui Carol la dreptu:
rile §i prerogativele de membru al faimiliei regale gi de principe mostenitor
al Rominiei §i apoi a proiectului de lege privitor la statutul familiei regale
§i de recunoagtere a princepelui Mihai ca mostenitor al tronului, — au
avut loc discutii care au relevat faptul c& opozitia, in general, nu era de
acord cu indepartarea lui Carol de la tron, deoarece in felul acesta pierdea
speranta venirii la putere®. Partidele national §i tirinesc s-au abtinut de
la vot, crezind c# prin aceasta vor impiedica adoptarea hotiririlor luate
la 31 decembrie 1925. In fond ins4 ele nu au ficut altceva decit si usureze
ratificarea acestora. Iorga s-a declarat impotriva actului de renuntare,
ardtind cd partidul national intelege totusi ,,a sprijini cu loialitate coroana
impotriva unui guvern care, preocupat de razbunirile sale §i a compli-
cilor sdi ascungi, n-a previzut nimie, care n-a luat nici o misurid pentru
a impiedica nenorocirea de azi, ce atinge grav prestigiul dinastiei’’?. Miha-

1 Arhiva centrald a Institutulul de istorie a partidului. G. Argetoianu, op. cit., partea
a VI-a, vol. V, . 2250.

3 N. Iorga, op. cil., vol. V, p. 82.

3 La aceste intrevederi au luat parte fratii Britianu, Al. Constantinescu, I. G. Duca
§i G. Mirzescu (,,Rominia”, nr. 660 din 4 ianuarie 1926, p. 4).

4 Arhiva ,centrald a Institutului de istorie a partidului. G, Argetoianu, op. cit.,
partea a VI-a, vol. V, 1. 2267.

5 Loc. cit.,, f. 2268.

¢ ,,Monitorul oficial”, nr. 41 din 11 februarie 1926, p. 1123 §i urm.

? Loc. cit., p. 1132,
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lache, ficind o declaratie in numele partidului tfréinesc, se ridics gi el impo-
triva partidului liberal, fir# a.pomeni insé de chestinnea Carol, deoarece
incd goviial.

Dupé sedinta din 4 ianuarie 1926 a Adundirii deputatilor, Maniu
a fidcut o declaratie reprezentantilor presei, cu care prilej spunea : ,,Nu
cred ci chestiunea succesiunii la tron trebnie atras# intre problemele vietii
politice. Prin hotdrirea adus, ori care ar fi fost anterior p#rerile personale,
chestiunea s-a rezolvat in mod indiscutabil’’2,

Daci in privinta renuntérii lui Carol la tron au existat in sinul opozi-
Hiei uncle péreri contradictorii, apoi fruntasii partidelor national §i t#ri-
nesc, de comun acord s-au impotrivit in gedinta Aduniirii deputatilor
gi Senatului din 4 ianuarie la instituirea unei regente®. Maniu impreuns
cu dr. Lupu luaseré cuvintul impotriva incercirii lui I. I. C. Britianu de
a-gi institui o regentd supusi : de altfel Maniu igi exprimase chiar in dimi-
neata aceleiagi zile, la palat, fatd de Hiott, pirerea c# regenta ar fi inutilis.
In realitate, Maniu era nu atit Impotriva regentei, cit impotriva compo-
nentei acesteia, deoarece, pe lingd prinful Nicolae urmau sé devini regenti
patriarhul Miron Cristea care inclina spre Britieni §i G. Buzdugan, fostul
presedinte al Inaltei curti de casatie gi fruntas al partidului liberal.

Argetoianu remarca in memoriile sale c# ,,chestiunea Carol’’ deve-
nise problema centrald a politicii rominesti. ,,Oamenii politici gi partidele
au fost supusi unei noi clasificiri gi socotiti apti sau inapti pentru guver-
nare, dupd cum puteau fi sau nu fi bdnuiti cé ar favoriza o eventuali reve-
nire a printului Carol’’s. =

Astfel se explicd faptul cd fruntasii partidului national, care se abti-
nuserd de la votarea renuntérii lui Carol 1a tron si la instituirea unei regente
s-au adunat la b ianuarie gi au lansat o motiune, declarind ,,chestiunea
renuntérii principelui Carol ca trangatd gi definitiv inchis#’’8. Tot cu scopul
restabilirii increderii familiei regale in partidul national, care diduse la
inceput dovad# de unele simpatii fatd de Carol prin atitudinea lui Iorga
in parlament, Argetoianu viziteazd a doua zi pe Hiott pentru a-i transmite
lui Ferdinand ,,c8 coroana nu avea un ingtrument politic mai leal §i mai
devotat ca partidul national”?. Hiott i1 sfituieste ci in vederea succe-
siunii guvernamentale in momentul acela, numai regina putea fi consul-
tatl, caci Ferdinand se giisea deja sub influenta ei gi a lui I. Brgtianu. In
audienta din 7 ianuarie, Argetoianu este informat ci Maria urma si devini
regenti, deoarece ,,Britianu 1i figiduise cd lista regentilor va fi modifi-
catd la momentul oportun’’ (in sensul inlocuirii printului Nicolae) ; a urmat
apoi o discutie privitoare la posibilitatea venirii partidelor national gi taréa-
nesc la putere. Argetoianu ii arité ci singura dificultate in formarea unui

1 ,,Monitorul oficial**, nr. 41 din 11. februarie 1926, p. 1133. .

2 Arhiva centrali a Institutului de istorie a partidului. C. Argetoianu, op. cit., partea
a Vl-a, vol. V, f. 2307.

3 ,Monitorul oficial”, nr. 41 din 11 februarie 1926, p. 1140—1143.

4 N. Iorga, op. cil., vol. V, p. 86.

& Arhiva centrali a Institutului de istorie a partidului. C. Argetoianu, op. cif., partea
a VI-a, vol. V, f. 2331,

¢ Loc. cit., f. 2313.

7 Loc. cit., 1. 2356.
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guvern national-térdnesc rezidd in rivalitatea existentd deja intre Maniu
gi Torga in privinta presedintiei, atit a partidului national, cit §i a unui
viitor guvern. -

O dat¥ ce Carol fusese indepartat de la tron §i I. I. C. Britianu isi
congolidase influenta in sinul familiei regale, el a crezut ¢ nu va mai intim-
pina dificultdti in guvernarea sa. Dar insuccesul sfu de la inceputul anului
1926 in alegerile comunale?!, il ficu s4 fie mai previzitor. De aceea, plinui
ca in eventualitatea pirisirii puterii si injghebeze un guvern paravan
care % asculte de el. Incercarea Iui de a aduce la putere un astfel de guvern
paravan condus de gen. Prezan eguind?, el s-a gindit 84 schimbe metoda
81 s caute sé desfacd intelegerea dintre partidele national gi tdrinesc. De
aceea, liberalii au incercat intii, dar fird succes, sd se apropie de fruntagii
partidului national, iar apoi au venit cu propunerea — neacceptati de
altfel de opozitie — a formérii nunui guvern national-térénesc, sub condu-
cerea lui Stirbey, omul lui I. I. C. Brétianud. Deoarece mandatul siu
parlamengar expira §i trebuiau sé aib3d loc noi alegeri, I. I. C. Britianu
ficea eforturi vidite, prin intermediul lui Ferdinand, si-si alcdtuiascs
un guvern in a cirui componenti sé intre gi unii oameni de-ai sdi. Egnarea
ultimei incercéri a 1ui I. I. C. Brétianu de a atrage pe unii fruntagi natio-
nali gi tArdnigti i de a forma un guvern prezidat de Stirbey, géisea pe libe-
rali intr-un gerios impas.

Incercirile unor fruntagi ai partidului national, intre care Maniu
gi Iorga, de a se apropia de rege si in felul acesta de a c#pita puterea
fird concursul liberalilor, se soldase cu unele rezultate promitétoare.
Argetoianu relateazd ci in audienfa sa la rege din 5 februarie 1926, acesta
i-a spus urmitoarele : ,,Vreau s& chem la putere partidul national gi
agifi foarte multumit dacé s-ar putea forma un guvern in colaborare gi cu
téranigtii’’s. Tot Argetoianu este asigurat mai tirziu de I. Stircea, maestrul
de ceremonii al curtii regale, cd incd ,,cu 15 zile inainte de demisia lui
Briatianu, regele l-a insircinat si previe pe Maniu ci-1 va chema la
putere’’s,

Vizind cd fruntagii partidului national cipitaserd asiguriri de la
Ferdinand c3 li se va da succesiunea guvernamentali in colaborare cu
térdnistii, I. I. C. Britianu nefiind incé sigur pe un viitor guvern Averescu,
s-a gindit si-1 atragd pe Maniu de partea sa, mai cu seam# ci avea nevoie
de un sprijin serios in vederea trecerii prin parlament a unei noi legi
electorale. De aceea, conducétornl partidului liberal a insércinat pe
Tancred Constantinescu, ,,omul de mare incredere al Britienilor’’, de a
duce tratative cu acesta. In intrevederea avuti cu Maniu, T. Constan-
tinescu a ciutat s& atragé pe fruntagul ardelean, cerindu-i si nu facd greutiti
in ceea ce privegte noua lege electorald gi 84 o sustie in parlament, cici
— dupd cum remarca acesta — ea va fi aplicatd de partidul national, deoa-

1 ,Aurora”, nr. 1300 din 8 martie 1926, p. 1.
¢ ,Cuvintul”, nr. 346 din 1 ianuarie 1926, p. 1.
3 ,Epoca”, nr. 8 din 10 februarie 1926, p. 1.

4 Arhiva centrali a Institutului de istorie a partidului. C. Argetoianu, op. cil., partea a
VI-a, vol. V, f. 2375.

5 Lee. cit., f. 2379—2380.
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rece j,8uccesiunea guvernului v# este asiguratd, o gtin — gi iatd de ce
trebuie 83 cidem de acord’? . Intelegerea a esuat dat fiind faptul ¢ Maniu
nu putea admite s sustie noua lege electorald, care urma si dea avantaje
considerabile partidului de la putere, in cazul de fatd celui liberal. De
asemenea, el era §i prea sigur ci regele il va sustine in continuare, acor-
dind succesiunea puterii partidului national gi de aceea s-a gindit si facs
in aga fel ca in viitoarele alegeri s# nu meargd nici cu térénigtii. Cu toate
¢d la 17 martie 1926, Maniu cépéitase din partea delegatiei permanente a
partidului national depline puteri de a fincheia un acord cu partidul
tdrdnesc in vederea preludirii puterii, el a cdutat s& térdgineascd lucrurile
mai departe, introducind un element nou in discutie, fuziunea ambelor
partide® Atunci fruntagii térénigti care urméreau si parvie cu orice pret
la putere pentru a beneficia de cit mai multe avantiaje, au incercat si-1
gantajeze pe Maniu, ldsind impresia c# s-ar intelege cu Averescu. Pe de
altd parte gi Averescu care urmirea acelagi lucru, neaspirind insi decit
la formarea unui guvern paravan al lui Biitianu, vizind ci acesta nu se
gindea deocamdatd s# se inteleagid cu el, a ciutat si-1 sgantajeze, anun{ind
cd in viitoarele alegeri va merge alituri de partidul tardnescd.

I. 1. C. Biatianu, vizind ¢4 mandatul siu parlamentar se apropia de
sfirgit §i vrind cu orice pret sd lase in locul sdu un guvern credincios, a
inceput sd lucreze in acest sens in cel mai inare secret. Dupd unele intre-
vederi cu Al. Constantinescu, ,,in ajunul demisiei guvernului 8-a pus la
cale ministerul Averescu’’4. Imediat dupéd aceea, I. 1. C. Britianu s-a
dus la Ferdinand gi dupd ce a ,,invocat pactul incheiat pentru indepir-
tarea printului Carol, a declarat regelui ¢4 un guvern national sau national-
tirédnesc ar pregiti readucerea surghiunitului — gi i-a fortat mina’s. O
dati ce succesiunea guvernamentald era aranjaté prin asigurarea venirii
la puiere a unui guvern condus de Averescu, care era impotriva reintoar-
cerii lui Carol in tard, I. I. C. Britianu i§i di in linigte demisia la
27 martie 1926.

A doua zi incep consultirile numai de formi, in vederea formérii
unui nou guvern, deoarece Ferdinand, sub influenta lui I. Britianu,
piriisise gindul de a aduce partidul national la putere. Totugi, fiind incre-
dintati ¢4 li se va da puterea, Maniu, Iorga, Argetoianu §i Mihalache
avuseserd deja o convorbire intre ei in vederea alcituirii unei liste minis-
teriale. La aceastd convorbire au venit mai tirziu gi alti fruntagi nationali
gi tdrdnigti. Foarte sugestiv descrie Argetoianu aceastd intrevedere, in
care fiecare fruntay national sau térdnist a ciutat sd obtind un cit de
mic avantaj. El aratd urméitoarele : ,,Ne-am aflat intr-o adeviraté atmos-
ferd de bilci. Ca s& satisfacem toate poftele ar fi trebuit si dispunem de
30—40 de portofolii §i tot atitea subsecretariate de stat’s.

1 Arhiva centrali a Institutului de istorie a partidului. C. Argetoianu, op. cif., partea
a ViI-a, vol. V, f. 2400—2401.

2 Loc. cit., f. 2413.

3 Loc. cit., f. 2385.

4 Loc. cit., 1. 2450.

5 Loc. cit., f. 2451,

8 Loc. cit,, f. 2428.
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9 CRIZA DINASTICA DIN 1926~ 1930 47

Regele, influentat de I. I. O. Britianu, a insircinat insi la 30
martie pe Averescu s formeze un nou guvern, care era deja aranjat mai
dinainte de fruntagul liberal. Ca 8% dea aparenta cd ar avea gielun cuvint
de spus, Ferdinand a cerut lui Averescu s4 colaboreze cu partidul national,
desigur numai in mod formal. De fapt, I. I. O. Britianu avusese griji
8# provoace din vreme o sparturs in rindurile fruntagilor partidului national,
atrigind de partea sa dupd O. Goga gi un grup format din V. Goldis,
I. Lipedatu §i I. Lupasg, care au intrat in guvernul Averescu®.

Dupé ce guvernul condus de Averescu a votat noua lege electorald
de tip fascist, el a dizolvat parlamentul liberal §i a trecut la pregitirea
alegerilor, care trebuiau si aibi loc in mai 1926. In preajma acestor alegeri,
cartelul anterior intre nationali gi tirinigti se desficuse. In partidul
national erau acum mai multe grupiri, ca cea a lui Argetoianu, care
dacé inainte de venirea guvernului Averescu la putere inclinase spre
liberali, sperind ci va veni la putere, voia acum o noud intelegere cu
td1dnigtii. Acestuia i 8-a alditurat imediat §i grupul lui Iorga. In opozitie
cu acegtia era grupul din jurul lui Maniu care, stind in espectativi, nu
gtia incd ce cale s# urmegze, nevrind insd — deocamdatd — s incheie o
noué intelegere cu partidul tiréinesc2. Argetoianu ne semnaleazi ci, in
afard de grupérile mentionate, ,,mai erau intrigériile unui grup de ardeleni
cu Vaida in frunte, care trata cu guvernul’3. Desigur c¢& I. Brétianu,
cdutind sé atragd de partea sa si alti fruntagi ai partidului national, a
ficut in aga fel ca Goldig sé ia contact cu Vaida, Lugogianu gi A. Dobrescu,
spre a trata aldturarea acestora politicii Jiberale. Dar actiunea ulterioara
a grupurilor lui Vaida gi Goldis, care cdutaserd s atragd si pe Maniu de
partea Britienilor, a eguat, cu toate ci i se oferise acestuia, de ciire
Averescu, doud locuri in guvern gi 32 in parlament. Desigur ci s-ar
fi ajuns la o intelegere, daci Britianu nu gi-ar fi dat seama din timp
ci, o datd Maniu pitruns in guvern, ar fi lucrat febril pentru acaparaica
puterii §i, posibil, pentru revenirea lui Carol in {ard. De aceea Goga,
din insfircinarea lui I. I. C. Biitianu, a torpilat aceste tratatives.

Alegerile din mai 1926 — cum era g§i de agteptat — au dat cistig
de cauzi guvernului Averescu, sustinut de liberali. Partidul poporului
a reugit s4 obtind 52,9 9, din voturi gi a cipidtat 292 mandate in parla-
ment. Desi partidul liberal nu obtinuse decit 7,2 % din voturi, totusi
I. I. C. Britianu continua s impuni linia sa in viata politici. Opozitia
cra redusid la neputintd, cartelul national-tdrinesc neobtinind decit
27,7 % din voturi, adici 69 mandate.

Dupé alegeri au continuat mai departe frictiunile dintre diferitele
partide ale claselor dominante, care urmireau fiecare s parvie la putere
pentru a se bucura de avantajele ce le oferea aceasta. Dacd acum Maniu
igi schimbase gindul, urmirind dac# nu o fuziune cu t{irinistii, dar cel
putin momentan o colaborare cit mai strinsi pentru combaterea politicit

1 ,Neamul rominesc”, nr. 76 din 2 aprilie 1926, p. 4.

? Arhiva centrali a Institutului de istorie a partidului. C. Argetoianu, op. cil., partea
a Vl-a, vol. V, 1. 2454 si urm. .

3 Loc. cit., 1. 2464.

4 Loc. cit., 1. 2465.
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anticarliste a lui I. I. C. Britianu, apoi Iorga §i Argetoianu nu prea erau
de acord cu o fuziune, deoarece tirinigtii urmau ci capete, in cadrul
noului partid, prea multe drepturi in comparatie cu ei gi partizanii lor.
Aceste divergente au dus la o rupturd definitivi in cadrul partidului
national dintre Maniu gi Iorga. Iegirea lui Iorga din partidul national
are loc la 10 octombrie, cind acesta din urmi adresind o scrisoare ‘frun-
tagului ardelean, il anunt# ¢4 va urma o politici separati. Totodatid
adreseazd citre tard gi un manifest demagogic prin care atacii partidul
national, iar in cadrul unei intruniri, organizeazd un alt partid national®.
Ruptura aceasta se cristalizase de fapt inci din august, cind se duceau
tratative pentru incheierea unei intelegeri intre partidele national gi
tdridnesc, in vederea alegerilor partiale din septembrie. O dat¥ incheiatd
aceastd intelegere, spre sfirgitul lui septembrie 1926, s-a trecut la o adevi-
rati fuziune, neacceptati de Iorga, care crea in locul partidului poporului,
al doilea partid puternic In vederea rotativei guvernamentale.

Torga intre timp, care 8e certase cu Maniu gi avea frici de populari-
tatea tiranigtilor, ciutase sé se apropie de liberali?, sperind c3 in eventua-
litatea unei schimbidri a guvernului Averescu, va putea s8i facd parte
dintr-un nou guvern. Degi era categoric impotriva fuziunii dintre partidele
national gi térinesc, Argetoianu a rdmas deocamdati aldturi de Maniu,
incercind s3-l1 atragd de partea politicii lui I. I. 0. Bratianu, pentru
a-i izola in felul acesta pe térinigti. Totusi, convorbirile lui Argetoianu
cudr. C. Angelescu gi L. Moldoveanu gi negocierile duse in vard cu V. Bri-
tianu, in vederea unei fuzioniri sau numai a unei colaboriri de guvern
intre partidele national gi liberal, nu due la nici un rezultat3, deoarece
Maniu, care admitea pos1b111tatea revenirii lui Carol in taré, voia s ia
puterea singur. De altfel acesta, conchizind arita : ,,In asemenea condi-
tiuni mai poate cineva pretinde si mi arunc in bratele lui Britianu, ele
inssigi foarte gubrede dupd cite gtin’’s.

Ajuns insi la putere, Averescu a inceput si Se indepirteze de
I. I. C. Britianu, plinuind ca fmpreund cu regina Maria §i Stirbey
s schimbe regenta, formaté din printul Nicolae §i oamenii liberalilor,
patriarhul Miron Cristea §i G. Buzdugan. Argetoianu aratd in memoriile
sale ¢4 I. G. Duca i-a spus, cu prilejul unei convorbiri din toamna lui
1926, ,,c4 regina e mai hotéritd ca oricind si devini regentd’’. Averescu
nu era ins# de acord ca regina si devini regentd unicd, cum dorea aceasta
§i cum fusese intelegerea intre ei. De aceea, in ascuns de Britianu a ciutat
s se inteleagi cu ea ca, in eventualitatea schimbérii regentei, si
devind §i el g§i Stirbey regenti. Lovitura aceasta care trebuia dats lui
Britianu a eguat.

*

Degi dupid instalarea guvernului Averescu, se cidutase la inceput

indepirtarea din armat# a acelor ofiteri care simpatizau cu o reintoarcere

1 Neamul rominesc”, nr. 123 din 11 octombrie 1926, p. 1.

2 N. Iorga, op. cit.,, vol. V, p. 138, Iorga a intrat in contact cu I. Britianu la 20 iunie
1926 prin G. Britianu si df. A. Ionescu in vederea unei eventuale colaboriri,

8 Arhiva centrald a Institutului de istorie a parlidului. C. Argetoianu, op cit,, partea
a VII-a, vol. I, f. 31 si 193194,

4 Loc. cit., 1. 81.
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a lui Carol, totusi curentul carlist crestea tot mai mult, chiar in cadrele
armateil. De altfel, Argetoianu aratd c& partizanii carlismului, care
deveneau tot mai numerosi, ,,imbitau lumea vorbindu-i de intentiile
printului (Carol), care vrea nu numai si domneascé, dar §i s guverneze
gi 5% puni capit desfriului partidelor’’2. Intr-adevir, dupi cele constatate
la Paris, de Al. Cuzin §i I. Sin-Georgiu, fruntasi ai partidului national
condus de Iorga, Carol era ,,hotdrit s34 se inapoieze si-si valorifice drep-
turile, avind multiple gi serioase legiaturi in Rominia’’s. De altfel, generalul
Dumitrescu-Turcu, comandantul corpului de armati din Craiova, discutind
cu generalul I. Girlesteanu, unul din confidentii lui Argetoianu, despre
posibilitatea intoarcerii lui Carol, arita ,cd majoritatea ofiterilor ar
vedea cu ochi buni aceastd inapoiere’’4.

Intre timp, boala regelui se agravase. Cum Averescu se depirta
tot mai mult de Brétianu, avind aliati pe regind gi pe B. Stirbey, frun-
tagul liberal a ciutat si previnid situatia ce s-ar fi ivit in eventualitatea
mortii regelui §i care l-ar fi gisit izolat. De aceea, sfituieste mai intii
pe O. Goga, ministrul de interne, si trimitd un emisar in striinitate,
la Carol, pentru a-i face unele propuneri §i a-i afla eventual planurile.
Argetoianu nu ne dezviluie insd ce contineau aceste propuneri, dar gtim
cd ele nu au fost acceptate de Carol, deoarece ,nu voia si aibd de-a
face cu un guvern condus de politicienii care-1 dedese peste grani{i’’s.

Deoarece Argetoianu vedea ci Averescu, prin intrarea sa in regenti
aldturi de regind si Stirbey, wrmirea introducerea unei dictaturi, a luat
initiativa de a ciuta o apropiere intre liberali i partidul national-{arinesc ;
in memoriile sale, el motiva aceastd actiune ca avind scopul ,,prevenirii
dezastrului ce l-ar putea provoca amestecul militarilor in criza dinasticd’’e.
Apropierea dintre cele dous partide urma si fie ficuti de Argetoianu
Pe platforma unei impacdri cu Carol. Intrevederile lui Argetoianu cu
Maniu §i I. Britianu nu dau rezultate. Maniu era de acord cu aducerea
lui Carol in tar#, insi I. I. C. Britianu nu acceptd aceastd solntie?,
bazindu-se pe faptul c# in sinul partidului national-tirinese nu exista
o unitate de vederi in problema intoarcerii lui Carol. El chiar i-a declarat
lui Argetoianu ,,cd nu crede in posibilitatea unei asemenea aliante”,
deoarece ,la nafional tdrdnigti sint doud curente : tdr#nigtii inclind spre
o formuld fird Carol, pe cind nationalii sint carligti’’s.

Argetoianu viizind ci aceastdi intelegere nu este posibild, s-a gindit
atunci ci eventual s-ar putea ajunge la o intelegere intre cele dou# partide,
pe baza unei formule firs Carol ®. Nici aceastd intelegere nu s-a realizat,
I. I. C. Britianu impunindu-i la sfirsitul lui noiembrie 1926 lui Ferdinand

1 Arhiva Ministerului Afacerilor Externe, cutia 63, dos. 32.

2 Arhiva centrali a Institutului de istorie a partidului. C.Argetoianu, op. cil., partea a VIl-a,
vol. I, £.228.

3 Loc. cit., 1. 224.

4 Loc. cit., f. 226.

5 Loc. cit., f. 225.

¢ Loc. cit., 1. 234.

7 Loc. cit., f. 243 si urm.

8 Loc. cit., 1. 254,

® Loc. cit,, f. 252.
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s trimité o scrisoare guvernului Averescu, ,,scrisoarea prin care suveranul
stiruia asupra hotdririlor din 4 ianuarie, socotite definitive’’1. In felul
acesta nu se mai lésa nici o sperantd partidului national-tirdnesc de a
prelua puterea. La 8 zile dup# ultima convorbire cu I. I. C. Britianu,
Argetoianu mai face o ultim# incercare pe 1ingéd fruntagul liberal. El rela-
teazd urmitoarele : ,,Mi-am dat seama c# Britianu nu voia in realitate
nici o intelegere cu national-taranijgtii, c4 era hotérit s joace singur partida
gi cé formulele pe care mi le diduse, mi le déiduse ca s& nu mi refuze, cu
convingerea cé nu vor fi gisite suficiente”’ 2.

In perioada cind Argetoianu ficea sfortiri pentru a apropia pe
liberali de national-tirénigti, se producea fuziunea care a dat nagtere
partidului national-tirdnesc. Argetoianu dezviluje in memoriile sale cum
dr. Romalo, carlist convins, a tiinuit gravitatea bolii regelui, anuntind-o
numai lui Maniu. ,,Din acel nom=nt, Maniu a tablat pe moartea regelui
§i a ficut imediat fuziunea cu tirinigtii, pe baza sugestiunilor lui Romalo
ca &% poatd pune la momentul oportun, un partid puternic la dispozitia
printului Oarol” 8. Dar i I. I. 0. Brétianu, aflind din alte surse de caracterul
gi stadiul bolii regelui, a putut s% ia misuri de prevedere. Intelegerea care
fusese initiatd de Argetoianu era ficutd tocmai cu scopul de a atrage pe
national-tiridnigti de partea liberalilor. Ea insd a esuat, din cauza intran-
sigentei liberalilor, care nu admiteau reintoarcerea lui Carol, §i din cauza
national-térdnigtilor, acum suficient de puternici pentru a combate linia
politica anticarlistd a lui I. Britianu.

Maniu, vrind s ajungi cit mai repede la putere, a inceput in prima
parte a Jui decembrie 1926 tratative cu Averescu, in vederea inchegirii
unui bloc antiliberal, gi chiar a unei eventuale guverniri comune.

In aceeasi vreme. I. I. 0. Britianu a ciutat si-gi apropie pe unii
fruntagi national-tdrdnigti si a combate o eventuald colaborare dintre
Maniu §i Averescu; el s-a gindit la formula unui guvern ,national’?,
adicd la o formatie ministeriald de coalitie, credincioasd lui, care si facid
alegerile. Propunerile lui I. I. 0. Britianu sint refuzate de Maniu §i de
ceilalti fruntagi nationali. Atunci privirile sint indreptate spre fruntagii
tdrdnigti. I. G. Duca reugegte si-1 atragé, in ianuarie 1926, pe dr. Lupu
de partea liberalilor 8, grupul lui reugind s creeze un nou partid térdnesc
la inceputul lui martie 6.

Deoarece Averescu, dacd ar fi ajuns in regenti, ar fi devenit extrem
de periculos pentru I. I. 0. Britianu, acesta a inceput si lucreze in sensul
unei inlocuiri & guvernului care incepuse si se depirteze de el. La 18
aprilie 1926, in cursul unei convorbiri cu Argetoianu, fruntagul liberal
cerind ajutorul acestuia in actiunea de inlocuire a guvernului, i-a declarat :
»pAverescu va incerca in ultimul moment s puie mina pe conducerea
statului, sub o formé oarecare. Formula importd putin,oricare ar fi, ea va

1 Arhiva centrali a Institutului de istorie a partidului. C. Argetoianu, op. cil., partea
a VIiI-a, vol. I, f. 254,
2 Loc. cit., 1. 302.
Loc. cit., f. 265.
Loc. cit., 1. 403.
,»Cuvintul”, nr. 671 din 29 ianuarie 1927, p. 4.
N. Iorga, op. cit., vol. V, p. 184,
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13 C(RIZA DINASTICA DIN 1026—1930 51

insemna dictatura generalului”. Nu vedea ca solutie decit ,,schimbarea
cit mai repede a guvernului”’. ,,E indispensabil — a declarat Britianu —
s& fiu eu in fruntea guvernului la moartea regelui’’l. Referindu-se la situatia
politicd din primele luni ale anului 1926, Iorga mentioneazé ci intr-adevir
Averescu era considerat ca fiind stipin pe situatie gi cd liberalii regreti
cd l-au adus la putere 2

Intr-adeviir, Averescu, care la 4 ianuaiie 1926 fusese contra lui
Carol, acum intrase in legiturd cu fostul mogtenitor, prin_colonelul Mano-
lescu, pentru a discuta asupra formei intoarcerii lui 3. In caz c# planul
lui de intrare in regent#, impreund cu Maria gi Stirbey ar fi eguat, ceea ce
de altfel s-a gi intimplat — datoritd lui I. I. C. Britianu — atunci Averescu
ar fi putut totusi, prin revenirea lui Carol in fard, si ridminé la putere.
La 1 iunie, acesta 1i mirturisea lui Yorga c4 inci mai dinainte ,,a bénuit
o intrigd liberald. Cind regele era mult mai rdq de i se agtepta moartea
din moment in moment, el, Averescu, a avut o intilnire cu Brétianu, care
nu simtea nevoia ministeriului national. Aceasta pentru ci gi-1 credea
infeudat. Acuma nu i-au plicut anumite atitudini si s-a decis si-1
sacrifice’” 4.

Vizind cé Britianu face tot posibilul pe linga rege pentru a-1 inlocui
cu un guvern de tranzitie aga-zis national, §i cd Maria impreund cu Stll-bey
lucrau in ascuns pentru a-i bara drumul spre regentéi, Averescu nu numai
cd a ciutat si se apropie de fruntagii national-téranigti, dar gi-a curétit
guvernul de minigtrii care erau credmmosl Briitienilor 5. Astfel, in martie
1927, 1. Lipedatu, ministrul fmani;elor, a fost silit s3 denusmneze, iar
pohtlca financiard a guvernului wrma si fie condusi de M. Manoilescu,
simpatizant al fascismului, unul dintre cei care au ajutat efectiv lui Carol
s& se reintoarcd in Rominia 6.

Eforturile lui Averescu de a se intelege din nou cu national-tirénigtii
au ramas fiard rezultat, cici acestia urmireau ca §i ei si ia puterea. De
aceea, fruntagii national-térdnisti au inceput, o datd cu venirea anului
1927, s& fluture mai insistent ideea reintoarcerii lui Carol, luind chiar con-
tact cu acesta 7. In cadrul agitatiei pe care o fiicea, comltetul P.N.T., in
urma unei sedmte din 31 ianuarie —1 februarie, unde s-a discutat criza
dinastic#, d4 un comunicat prin care ,,socotegte ci se impune revizuirea
pe cale legala a actului de la 31 decembrie 1925 gi 4 ianuarie 1926 8. De
altfel, gi Mihalache, cu citeva zile mai inainte, arita la congresul coopera-

1 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului. C. Argetoianu, op. cil., partea a
VII-a vol. I, £. 368—369.

2 N. Iarga, op. cit., vol. V, p. 191.

3 ,,Dreptatea”, nr. 26 din 16 noiembrie 1927, p. 3. Col. Al. Manolescu se tntoarce la
16 decembrie 1926 de la Paris, aducindu-i lui Averescu o scrisoare de la Carol, care nu accepta
propunerile acestuia.

4 N. Torga, op. cit., vol. V, p. 219.

5 Ibidem, p. 220.

8 ,,Viitorul”, nr. 5496 din 29 iunie 1926, p. 3. Inci din iunie 1926, acesta dupi dispo-
zitiile lui Averescu, care in ascuns se indepirta de Britianu, urmirind si ajungi regent, a con-
tractat fn Italia un fmprumut de 200 milioane lire italiene.

? N. lorga, op. cit., vol. V, p. 197. La 4 aprilie 1927, Madgearu fi spune lui Jorga c# ,,{4r4-
nistii aveau legiturid cu printul printr-un medic francez, care se oferise a-1 trata pe rege”.

8 ,,Cuvintul”, nr. 675 din 3 februarie 1927, p. 4.
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tivelor si bincilor populare, tinut la Craiova la 24 ianuarie, ¢i principiul
monarhiei constitutionale ,,este mai asigurat prin revenirea printului Carol,
decit printr-o regent de 13 ani, care de fapt pune un partid politic pe tron” 1.

I. 1. C. Britianu, prin C. Hiott, cautéi si-1 convingi pe Ferdinand
sii-i ceard demisia lui Averescu 2. Propunerea lui I. I. C. Britianu ca gene-
ralul Prezan s fie desemnat ca succesor nu a fost acceptati de rege,
deoarece Maria ji impusese acestuia ine# mai dinainte, ca viitorul guvern
g8 fie format de B. Stirbey, sperind ci in felul acesta sid ajungd regenti 3.
De altfel, mai tirziu C. Hiott i-a povestit lui I. I. C. Bréitianu ci regina,
intervenind pe lingd Ferdinand ,,]l-a determinat s se hotirasci pentru
Stirbey”’ 4.

Incercarea reginei insi a esuat, ciici B. Stirbey in care Maria isi pusese
toats energia ci-i va face loc in regenté a preferat si asculte de Brétianu 5.

La 4 iunie 1927, Averescu fiind silit s% demisioneze, regele, la sugestia
reginei, 1-a insidrcinat pe B. Stirbey s formeze un nou guvern ¢. De fapt
acest guvern venit la putere gi cu aprobarea lui I. I. C. Bréitianu, urma sé
fie in conceptia fruntagului liberal, numai un guvern de scurtdi duraté, care
prin efectuarea unor noi alegeri, 84 aducéi pe liberali la putere. I. 1. O. Bri-
tianu aranjage in secret cu $tirbey, irei dinainte, ca s caute si atragi
in guvern pe unii fruntagi national-tirénigti, pentru ca astfel s linigteascd
opinia publicd §i s& arate ci intr-adeviir toate partidele particips la aceastd
formatie ministerial#. Maniu, Mihalache §i ceilalti fruntagi ai P.N.T., crezind
cd puterea lui I. I. C. Britianu scizuse §i ci regele isi impusese singur
vointa de a se forma un guvern de coalitie sub conducerea lui Stirbey,
au ciutat si dea pentru acest guvern pe M. Popovici, Gr. Iunian, P. Halipa
si Sever Dan.

Vizind c# delegatii national-tidrénigti nu au nici o putere in guvern,
Maniu, degi urmérea sd inlesneascé venirea lui Carol in {ard, cauti acum
sé ajungd la o intelegere cu I. 1. C. Briitianu, avind cu acesta o intrevedere
la 18 junie 7. Deoarece insi Mihalache, care intre timp igi diduse seama cé
numai o reintoarcere a lui Carol ii va aduce la putere pe national-tirénisti,
l-a amenintat pe Maniu c#, in cazul unei intelegeri cu I. I. C. Britianu,
tdrdnigtii vor iegi din partid, — tratativele au fost intrerupte 8. Din cauzi
cd national-térdinigtii se opuneau la tinerea unor noi alegeri, care ar fi
schimbat parlamentul averescan favorabil lor, I. I. C. Brétianu a gribit
ciderea guvernului $tirbey inainte de moartea regelui. La 21 iunie

1 Arhiva centrald a’ Institutului de istorie a partidului. C. Argetoianu, op. cit., partea
a VII-a, vol. I, 1. 486.

2 Loe. cit., f. 423.

3 Loc. cit., partea a VI-a, vol. IV, f. 1676. Se aratd cd B. Stirbey care voia sd ajungi
in capul guvernului ,,pisea incé pe aceasti noud cale cu sfiald. Se multumise cu o aluzie tn coloc-
viile sale intiine cu regele si cu regina, aluzie ceva mai apiisati fati de regind, cici altfel nu s-ar
pricepe interventia ei brusci in iunie 1927, cind a ob{inut pentru dinsul succesiunea lui Averescu
tmpotriva voinfei lui Britianu, care sus{inea pe Prezan”.

4 Loc. cit,, partea a VII-a, vol. I, p. 445.

5 Loc. cit., partea a VI-a, vol. VII, p. 698.

8 N. Torga. op. cil., vol. V, p. 222.

7 ,,Inainte”’, nr. 3 din 23 iunie 1927, p. 1.

8 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului. C. Argetoianu, op. cit., partea

a VII-a, vol. I, f. 482 —483.
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—dupd cum fusese stabilit dinainte, de comun acord cu Britianu — Arge-‘
toianu demisioneazi, provocind criza guvernamentald. Cu toate ci regina,
care nu pdrdsise incd gindul de a ajunge in regent#, s-2 opus de a i se
acorda lui I. Britianu mandatul de a forma noul guvern, totugi acesta
reugegte s& preia puterea, dat fiind faptul ci regele era pe moarte .
Guvernul format la 22 iunie 1927 de I. I. C. Britianu cuprindea
pe lingd unii fruntasi liberali ca I. G. Duca, V. Britianu, dr. C. Angelescu,
I. Inculet, I. Dumitriu, G. Tétérescu, §i politicieni apropiati acestora ca
C. Argetoianu, L. Mrazec, St. Popescu?, Lipedatu gi dr. Lupu, ce ficuserid
parte gi din anteriorul guvern, precum gi altii 3. Imediat s-au luat misuri
pentru tinerea cit mai urgentd a alegerilor, céci starea regelui era deosebit
de ingrijordtoare, putind muri in orice moment §i ldsa astfel componenta
parlamentului neschimbati. De altfel, un contemporan méirturiseste ci
moartea lui Ferdinand s-a intimplat inainte de 20 iunie, dar ,,decesul regelui
a fost ascuns 34 de ore, pentru a se putea constitui parlamentul liberal
§i ca s# se impiedice adunarea Camerelor averescane. A fost o nenorocire
c#4 manopera a izbutit, pentru c# parlamentul cel vechi ar fi rechemat
pe printul Carol” 4. Alegerile, ficute in mare grab# de I. G. Duca, ministrul
de interne, secundat de generalul Davidoglu, comandantul jandarmeriei,
an dat 0 mare majoritate partidului liberal, care a obtinut 61,79, din voturi®.
Stapin pe situatie, I. I. C. Britianu a luat imediat toate méisurile
de prevedere pentru a preintimpina o eventuald reintoarceie a Iui Carol
in taré. Astfel, printr-un ordin al directiei generale a Sigurantei statului
se recomandid ,,elemente destoinice gi pitrunse de simtul datorici pentru a
fi detagate la frontierd’’, care s& vegheze ca fostul principe mogtenitor s&
nu se reintoarcé 6. Cu toate misurile luate, curentul aga-zis carlist, cregtea;
tot mai mult in intensitate in cadrele ofiteregti 7. Pentru a lovi in acest
curent, I. I. C. Britianu insceneazi o loviturd prin care si arate opiniei
publice ci din striindtate Carol complota, mmdirind si revie in tari. In
noaptea de 23 spre 24 octombrie 1927, venind din striinitate, M. Manoi-
lescu, fost subsecretar in guvernul Averescu, este arestat pe motiv ci
asupra lui s-a gisit o scrisoare & lui Carol, care ar fi fost compromitatoaru,
deoarece ,,acesta anunta partizanilor sii, intentia de a reveni in tai1” 8.
Yorga arat# de altfel, ¢4 ‘aceastd afacere nu era decit o pinscenare ridicol3” 9.
Dupi ce Manoilescu a fost arestat, Britienii au aranjat cu Curtea Mar ‘gmlﬁ
ci acesta s# fie condamnat pentru ca astfel si se dea o lovituri carlismului ;
Argetoianu constata ci aceastd acf{iune a Britienilor nu va rimine necu-

1 Arh.va centrald a Institutului de istorie a partidului. C. Argetoianu, op. cit.
partea a VII-a, vol. 11, f. 559.

2 N. Iorga, op. cit,, vol. V, p. 261. Argetoianu, Mrazec $i St. Popescu s-au inscris de alifel
la 26 noiembrie 1927 in P.N.L.

3 ,,Neamul rominesc”’, nr. 67 din 23 iunie 1927, p. 2.

4 M. Theodorian — Carada, op. cil., p. 139.

5 M. Dogan, op. cit., tabelul 1 §i G. G. Ioanescu, op. cit., p. 67.

8 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului, fond Casa regali, dos. 26, doc. 356.

? N. Iorga, op. cit., vol. V, p. 241. La 17 august 1927, ,,Munteanu-Rimnic a vorbit cu
ctfiva colonei. Toati armata a rdmas pentru print’.

8 Arhiva centrald a Institutuiui de istorie a partidului. C. Argetoianu, op. cil., partea
a Vi-a, vol. II, f. 638.

9 N. Iorga, op. cit.,, vol. V, p. 253
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noscuté ; ,,rezultatul final — scria Argetoianu — va fi exact opus celui
urmirit : o intetire a carlismului g§i o concretizare a ideii reintoar¢erii
printului’’ 1, Procesul lui Manoilescu s-a terminat la 14 noiembrie, insi
cu o achitare. Referindu-ge la rezultatul acestui proces, un istoric francez
mentioneazi ci ,,a fost un egec pentru cabinetul Britianu a cdrui politici
a fost intotdeauna ostild printului. El nu 2 supravietnit decit citeva zile” 2.

Intr-adeviir, arestarea si apoi judecarea lni Manoilescu a fost o
gregeald a lui Britianu3, deoarece prin achitarea acestuia de citre Curtea
Martiald, in a cérei componentd eraun in majoritate ofiteri superiori simpa-
tizanti ai carlismului, s-au creat noi simpatii in favoarea acestui curent din
sinul opiniei publice.

Moartea lui I. I. C. Britianu la sfirgitul lui noiembrie 1927 giseste
partidul liberal intr-o situatie destul de criticsi, deoarece curentul in fayoarea
reintoarcerii lui Carol cregtea, iar succesorul fruntagului liberal, fratele siu
Vintild Brétianu, nu era capabil sd-1 stdvileascd. Iorga luase initiativa
crefrii unui bloc al opozitiei §i pentru aceasta trimite scrisori lui Maniu
5i Averescu care 8e declard de acord 4.

Deoarece blocul opozitiei se anunta a fi deosebit de puternic §i hotérit
a lua puterea, V. Britianu a cdutat si se inteleagh cu el in ceea ce privegte
chestiunea Carol. Dar dacé Maniu gi Torga au rimas intransigenti, fruntagul
national-t#rinist pretinzind regentei chiar dizolvarea parlamentului liberal
§i efectuarea unor noi alegeri, apoi Averescu degi era pentru reintoarcerea
lui Carol, stitea totugiin espectativi, negtiind deocamdaté ce hotdrire sé ia.

Opozitia, i in special Maniu, au dezlintuit dupd moartea lui
I.1.C. Britianu, o puternici campanie de résturnare a guvernului. De altfel
Argetoianu méirturisegte cid fruntagii national-térénigti ,,au priceput ci cea
mai buné cale de a impresiona regenta si chiar pe Vintilé (Britianu— n.».)
gi a se apropia astfel de putere, era gantajul cu printul Carol. In
realitate, Maniu nu avea nici cea mai micd intentie de a se incurca cu Carol,
dar lisa lumea 83 cread# ci era inteles cu printul” & Totusi, daci Maniu
nu se folosea de chestiunea Carol decit ca un mijloc de presiune pentru
obtinerea puterii, apoi térinigtii in frunte cu Mihalache voiau intr-adevir
reintoarcerea lui Carol in tarid. Regentul Buzdugan avind o convorbire
la 29 martie 1928 cu Iorga asupra situatiei politice, il informeazd cé ,,a
incercat timp de dou# ceasuri si aducé pe Maniu la o atitudine concilianta.
In zadar : el vrea puterea pentru dinsul, §i imediat. Totugi, Vintild Britianu
i-a ariitat ci ar fi dispus si-i cedeze locul mai tirziu’’ 8. Desigur ci Maniu
nu se incredea in promisiunile lui V. Britianu de a-i ceda puterea, de
aceea 2 hotérit ea in cadrul campaniei de rdsturnare a guvernului, si aibé
loc 12 6 mai o mare adunare a partidului national-térinesc la Alba-Iulia.

1 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului. G. Argetoianu, op. cit.,
partea a VI-a, vol. II, f. 647—648,

2 P. L. Riviére, L'aprés guerre (1918—1932), Paris, 1934, p. 304—305.

3 N. Iorga, op. cit.,, vol, V, p. 291, Acesta aratdl cii la 17 iunie 1928 Lipedatu i-a spus:
,.cd infringerea in procesul Manoilescu a fost pentru I. Britianu cea mai grea lovitura”.

4 ,,Neamul rominesc”’, nr, 181 din 19 noiembrie 1927, p. 2.

5 Arhiva centrald a Institutulul de istorie a partidului. C. Argetoianu, op. cil., partea
a Vll-a, vol. II, f. 904.

¢ N. Iorga, op. cit.,, vol, V, p. 278.
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In cadrul propagandei demagogice, fruntagii partidului national-
tarénesc, ficind promisiuni mincinoase reugiserd s atragi de partea lor
mase de muncitori gi térani. De altfel, Argetoianu méirturisegte ci spre
sfirgitul lui aprilie ,,adunarea de la Alba Iulia degencrase in pregitirea ei
intr-un fel de mobilizare a coaselor gi a furcilor impotriva unitétii i auto-
rititii statului’ 1. V#zind amploarea pe care o luase pregitirea acestei
aduniri, intr-un consiliu de minigtri, guvernul a hotirit si o interzici,
iar dacy totugi P.N.T. era hotirit s& mobilizeze masele contra lui, atunci
urmindu-se o propunere a lui I. G. Duca, Averescu care inclina spre liberali
in acel moment, trebuie 8% mobilizeze gi el 0 adunare 1a Bucuregti, in aceeagi
zi cu cea de la Alba-Iulia 2. Frica pe care o aveau fruntagii liberali de adu-
narea national-tdrénistd de la Alba-Iulia era justificaté, deoarece campania
de risturnare a guvernului putea s4 ia un alt caracter, dat fiind faptul ci
fuseserd mobilizate mase tot mai mari de muncitori gi tirani. Argetoianu
ingd i linigtegte pe acegtia, ardtind cé fruntagii partidului national-{#irinesc
chiar dacd vor aduna mase mari ale poporului, nu se va intimpla nimic,
deoarece ,,Maniu i ai lui nu vor revolutie, vor puterea, si stin bine limita
peste care nu pot trece pentru a atinge scopul pe care-l urmiresc?’’ 3,

Cu toatd impotrivirea guvernului liberal, adunarea de la Alba-Iulia
8-a tinut totugi la 6 mai dups congresul P.N.T,, ea prilejuind o mare mani-
festatie la care a asistat doud sute mii de cetéteni 4. In aceeasi zi, mari mase
atrase de fruntagii partidului national-tirinesc au manifestat nu numai
la 'Alba-Iulia, dar i la intrunirile din Bucuregti, Iagi, Bréila, Craiova i
Cerniuti 8. Constatind c# partidul national-tirinesc, luase ofensiva pentru
preluarea puterii, avind cele mai mari ganse de reugits, deoarece era susfinut
de marile monopoluri apusene, guvernul liberal a cdutat si lase succesiunea
unei formatii ministeriale, care s% prezinte increderea fatd de capitalul
striin, gi sé fie totodatd condusd de P.N.L. De altfel presa semnala ci ,,se

incearcé tot soiul de combinatii de culise, urmérind un camuflaj liberaloid’’e.
: V. Britianu g§i ceilalti fruntagi liberali, previizind perspectiva unei
inapoieri a lui Carol, nu pirésiserd totugi gindul de a gisi o modalitate de
intelegere cu national-t#rdnistii in vederea succesiunii puterii §i pentru
a opri inapoierea lui Carol. Regentul Buzdugan care era om al Britienilor,
ajunsese chiar la constatarea ,,c8 cu cit Maniu gi national tarinigtii vor fi
tinuti in opozitie, cu atit se vor apropia de Carol gi vor sfirgi chiar prin
a lua angajamente formale fatd de dinsul’’ 7. Acesta a ajuns si-1 convingi
in iulie 1928 pe V. Britianu, ,,c# singurul mijloc de a impiedica pe Maniu
§i national-{ardnigti de a se angaja cu Carol, era de a-i chema la putere
gi a-i solidariza astfel cu regenta gi cu regimul de la 4 ianuarie’ 8.

1 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului. C. Argetoianu, op. ¢it., partea
a VII-a, vol. IJ, £. 929,

2 Loc. cit.,, . 987, 999.

3 Loc. cit., £. 990.

4 G. G. Ioanescu, op. cit.,, p. 76.

5 ,,Curentul”, nr. 114 din 8 mai 1928, p. 3.

8 Ibidem, nr. 54 din 4 martie 1928, p. 6.

7 Arhiva centrald a Institutulul de istorie a partidului. C. Argetoianu, op. cil.,, partea
a Vlil-a, vol, II, p. 1028.

8 Loc. cit., . 1029,
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V. Britianu vizind ci nu poate ajunge la o intelegere cu Maniu desi
avusese in iunie o intrevedere cu el, prin care admitea succesiunea national-
tardnigtilor ,,numai in anume conditii’’ 1, incearcd si formeze un guvern
de coalitie condus de B. Stirbey gi in care urma s intre si cifiva averescani 2.

Incercarea unor averescani, intre care gi I. Mitilineu, de a forma
un guvern la care 88 colaboreze §i national-tdrénistii neizbutind, guvernul
liberal igi d4 demisia la 9 noiembrie. Cu o zi inainte de plecarea liberalilor
de la guvern, regenta diduse mandat lui Titulescu ,,de a incerca un minis-
teriu national’’ 3. Liberalii intimpinau dificult#ti in incheerea imprumutului
de siabilizare ; de aceea au insircinat pe regentii Buzdugan gi Miron
Cristea, care erau oamenii lor, s dea mandat de formarea unui guvernde
concentrare lui Titulescu, fost ambasador la Londra. La acest guvern
urmanu sé participe in afar# de national-tirénisti, care prezentau in momentul
acela mai multd incredere fatd de capitalul stréin, gi unii fruntasi
liberali, care urmau s# lucreze de aga naturi incit partidul lor s& nu-si
piardé avantajele ce le avea §i sé Impiedice totodatd o eventuald intuar-
cere a lui Carol. Din cauza neintelegerii dintre Maniu gi V. Britianu,
primul cerind ca in cazul constituirii unui nou guvern si se dizolve parla-
mentul liberal, Titulescu isi depune mandatul. Atunci marile monopoluri
bancare din Apus aduc 1a putere pe Maniu, adept al politicii ,,portilor des-
chise”, care intre timp déduse asigurdri acestora ci le va acorda avantaje
mari in tara noastré, ceea ce de fapt s-a gi intimplat, acesta incheind im-
prumutul de stabilizare la 2 februarie 1929 gi emitind o noul lege a mi¢
nelor. O rezolutie a P.C.R. din 1929 mentiona ¢& acum capitalul occidental
»h-avea destul incredere in renuntarea partidului liberal la politica lui
exclusivisty fatd de capitalul stridin. Acesta socotea ci in momentul de
fat# partidul national térénesc reprezinti mai bine interesele lui in Rominia
si ar fi mai In misurd avind incd ,,popularitate’” in mase si linigteascd
masele trudite, in vederea exploatérii lor §i a pregitirilor de rdzboi contra
U.R.8.8. El a determinat in cca mai mare méisuri céderea guvernului
liberal §i aducerea partidului national térdnesc la putere” 4. Cum au venit
la putere national-tirdnistii au ldsat deoparte promisiunile demagogice
ficute maselor muncitoare in opozitie §i au urmat fath de acestea aceeasi
politicd dusi de partidul liberal mai inainte.

Formind guvernul la 16 noiembrie 1928, Maniu din carlist devine
regentist. El urmérea acum ca 84 schimbe regenta, in care sé-§i introducé
oamenii sii, cdci deocamdatd liberalii prin Buzdugan i chiar patriarhul
Miron Cristea mai aveau un cuving greu de spus in conducerea térii. De
aducerea lui Carol pe tron nici nu putea fi vorba, cici deocamdaté Maniu
se impéca destul de bine cu regimul de regentd, iar acesta chiar dacé ar fi
revenit in Rominia, urma s#% fie primit la inceput numai ca regent, pentru
ca in felul acesta si nu beneficieze de toate avantajele puterii. In preajma
mortii lui Buzdugan, liberalii, pentru a combate o eventuald loviturd a
lui Maniu, s-au gindit la intrarea reginei Maria in regentd. Dar aceasta

1 N. Iorga, op. cil., vol. V, p. 293,

2 Ibidem, p. 291--292,

3 Ibidem, p. 315.

4, Inainte”, nr. 13 din 24 martie 1929, p. 1.
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neuitind se vede, felul in care Britienii au indepirtat-o prima datd de la
regentd, s-a apropiat de Maniu, crezind cd va putea eventual deveni sin-
gur# regenti. Iorga ne semnaleazd ci de altfel, ,,in acest sens se pregitise
lucru cind cu boala patriarhului” . Noua incercare a reginei de a deveni
regentd insd a esuat, cici Maniu imediat dup® moartea lui Buzdugan,
intimplaté la 7 octombrie 1929, neavind destuld incredere in ea, a ficut sd
fie numit un om al sdu, C. Siridteanu, fost consilier la Curtea de Casatie gi
fost ministru in guvernul Averescu din 1918 de la Iagi 2.

Dacd Manin gi alti fruntagi national-tirinigti devenisers adeptii unui
regim de regentd, vizind o eventuald venire a lui Carol la inceput numai
in posturg de regent, apoi majoritatea ofiferilor superiori doreau pe Carol
ca rege 3. Semnificativii este semnalarea unui cémplot din iulie 1929 pe
care o face Jorga. E] aratd c# aceastd loviturd urma si fie condusid de ge-
neralul H. Cihoschi, ministrul armatei in guvernul national-térénesc, care
din cauza unor neintelegeri cu Maniu, a demisionat la inceputul lui aprilie
19304, — ajutat de generalii Brogteanu, Petala, Nicoleanu §i Angelescu.
Vorbind de scopul loviturii, Jorga mentioneazi ci ,,ar fi fost voiba de trei
zile ale dictaturii Brogteanu, §i apoi de rechemarea piintului Ca1ol’® 5.

Dacé in sinul partidelor politice ale claselor dominante existaun di-
vergenie in ceea ce priveste problema dinasticé, fiecate paitid politic
urmirind acapararea cit mai multor avantaje politico-econcmice prin sus-
finerea regentei sau inapoierea lui Carol ca rege, apoi §i in sinul familiei
regale se iviserd unele neintelegeri. Alituri de regina Maria care nu duiea
reintoarcerea lui Carol, tocmai pentru a deveni regent#, ,,Ileana sim-
patiza cu toanele anticarliste ale mamei sale”. Ceilalti doreau reintoarcerea
fostului principe mogtenitor, printul Nicolae lucrind in ascuns in cadrele
armatei la aceasta, iar Elisabeta ducea chiar o corespondenté regulatid cu
el” 8, De altfel, 1a o convorbire avutd in ianuarie 1930 cu Argetoianu, cind
acesta i-a ardtat cd regenta ar trebui intiritd, printul Nicolae i-a raspuns :
.,Trebuie agteptat, tiebuie agteptat, se vor aranja toate” 7. Abia dupi
aceastd convorbire gi-a dat seama Argetoianu la ce se referea printul
Nicolae. El aratd in continuare uimitoarele : ,,Méirturisesc — era pe la
sfirgitul lui ianuarie (1930) — c4 n-am priceput atunci ci n-avea decit
un gind, intronarea fratelui séu Carol, si ci nevoind si-1 méarturiseascé,
ticea §i md poftea si agtept’ 8.

Oongolidindu-gi pozifia in 1egentd prin venirea lui S#riteanu, Manin
si fruntagii national-térdnisti urméirind si profite singuri de avantajele
puterii, se impotriveau acum revenirii lui Carol ca rege, deoarece ei se im-

1 N. Iorga, op. cit., vol. V, p. 357.

2 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului. C. Argetoianu, op. cil., partea
a VII-a, vol. II, . 1126.

3 Loc. cit., partea a VIiI-a, vol. I, 1. 3. Acesta aratd cum Carol in cursul iernii 1929
fusese vizitat la Neuilly, de generalul Cihoschi si de alfi generali §i ofiferi superiori.

4 D. Costescu, Fazele ministeriale tn Romfnia, Buc., 1936, p. 189.

5 N. Iorga, op. cit., vol. V, p. 356—357.

¢ Arhiva centrald a Institutuluf de istorie a partidului. C. Argetoianu, op. cif., partea
a VlIl-a, vol. II, f. 1008 si urm.

? Loc. cit., f. 1134,

8 Loc. cit.
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pécau destul de bine cu regimul de regent# pe timpul minorit#tii lui Mihai.
De noua atitudine a P. N. T-ului fatd de o eventual¥ revenire a lui Carol
pe di relatii tot Argetoianu, care este asigurat de Al. Vaida-Voevod ,,c%
citd vreme va fi Maniu in capul guvernului i voi fi eu ministru de interne,
nici o tulburare a ordinei actuale de lucruri, a ordinei legale, nu va fi cu
putint§’ 1,

In opozitie cu fruntasii national-t4rinigti, Torga a continuat s% aib#
aceiagi atitudine fa{# de problema dinasticd. La inceputul anului 1930 el
primise o scrisoare de la Carol in care acesta il ruga si intervind pe cit po-
sibil pe lingd regina Maria gi unii oameni politici, spre a-i inlesni {ntoarcerea.
Unele ziare chiar ardtau ci ,,Jorga trebuie trecut aldturi de domnii
generali Racovitd, Manoilescu, Cddere, Cornescu gi Staicu, adicd in rindul
carligtilor, care desigur sub auspiciile guvernului lucreazi la schimbarea
actualelor forme constitufionale’ 2.

Partidul liberal era consecvent pe linia impotrivirii fatd de o even-
tuald reintoarcere a lui Carol. V. Britianu care vedea ¢ o intelegere cu
Manin pu era posibild gi pentru a nu rémine izolat ,,a céutat s se inteleagi
cu Averescu a cirui antipatie fatd de printul Carol o cunogtea, dar ale cirei
sforéirii, misiuni incredinfate lui Goga si voiaj la Bellinzona — nu le
conogtea’ 8. Em. Antonescu, care din partidul poporului trecuse la libe-
rali, este delegat de V. Briitianu sd ducd tratative cu Averescu §i Goga.
Elii povestegte 1ui Argetoianu cu citeva sdptimini inainte de reintoarcerea
lui Carol c# Averescu §i Goga ,erau gata s semneze un pact cu Vintild
(Bratianu —». n.) impotriva aventurei, daci regenta se obligh si aducé par-
1idul poporului la putere, in vederea méisurilor de luat impotriva prin-
tului’” 4. In perioada cind se duceau acele tratative, are loc la 24 martie
1930 congresul partidului poporului, care s-a transformat insé intr-o mani-
festatie carlisté. La o aluzie a unuia dintre fruntagii acestui partid, I. Anas-
tasescu, ,,facuté la adresa printului Carol a cdrui revenire ar insemna rein-
tronarea unor stdri de lucruri mai bune in tard gi insidsi salvarea t#rii,
toatd sala in picioare, timp de zece minute, au acoperit cu aplauze cuvintele
oratorului® 8.

Si totugi, pentru reintoarcerea sa in Rominia, Oarol s-a bazat prea
putin pe partidele politice. Un partizan al siu araté de altfel, intr-o brogur,
¢d ,,printul Carol s-a reintors el singur. Nu 1-a adus nici un partid. Par-
tidele au calculat prea meticulos aducerea lui, ciutind s& tragi — fiecare
dupé conceptia respectivi — avantaje politice dintr-un asemenea gest’ €.
Adevirul insi este ci acesta a fost ajutat de monopoligtii apuseni, intre
care §i Detterding s% ving in Rominia ca mandatar al politicii ,,portilor
deschise’, pentru a int¥ri monarhia in vederea introducerii unei dictaturi

1 Arhiva centrali a Institutului de istorie a partidului. G. Argetoianu, op. cii., partea
a VIiil-a, vol. I, £. 10.

2 ,Tara”, nr. 72 din 8 mai 1930, p. 4.

3 Arhiva centrali a Institutului de istorie a partidului. G. Argetoianu, op. cil., partea
a VIII-a, vol. I, f. 5—6,

4 Loc¢ cit., . 6.

5 ,Tara”, nr. 37, din 25 martie 1930, f. 4.

8 Cpt. Cam. G. G. Coandd, Ajunge!..., Buc., 1933, p. 3.
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militare de gen fascist, a pregiti rizboiul antisovietic, 3i a preghti plasarea
in conditiuni cit mai avantajoase a capitalului strain’’ 1.

Reintoarcerea lui Carol in Rominia impusé de monopolurile apusene,
a fost acceptatd §i de Maniu. De altfel, acesta negociase incs in decembrie
1929 reintoarcerea sa, dar pusese conditia ca partidul national-tfrdnesc
s& rimind in continuare la putere. Deoarece Carol nu se invoise cu aceasta,
nevoind s4 se impace nici cu principesa Elena, ,,Maniu nu socotise incé
oportuns inapoierea printwlui’ 2. Totugi o serie de ofiteri cum erau colo-
neii Tétdranu, atagatul militar al Rominiei la Paris, P. Teodorescu i
G. Marinescu de la Bucuregti, au continuat si pregiteascid revenirea lui
Carol in tard 2, care era doritd insd si de o serie de fruntagi national-téré-
nigti §i de wunii oameni politici ca Io1ga, Manoilescu, G. Britianu etc.

Carol sosind in Rominia, Maniu i-a pus in vedere, si pistreze sistemul
de guvernare existent i si nu incerce si introduc# wn regim de dicta-
turd personald.

Argetoianu arita : ,,Cunoscind bine ideile printului dinainte de 1926
gi gtiind de la cei ce venise de atunci in contact cu dinsul ci le abandonase,
eram in drept s& cred c& schimbarea de regim din 8 iunie, ingemna totodata
8i o schimbare in sistemul nostru de guvernare’ 4. Maniu plinuia si-1
numeascd pe Oarol numai regent in locul lui Siréteanu gi si-1 proclame
rege abia dupi ce ar fi executat conditiile lui. Degi rimésese stabilit acest
lucru, Maniu intelegindu-se cu Carol, totusi in noaptea de 6 spre 7 iunie
1930, dupé cum arat# Argetoianu : ,,printul a mai vézut insi gi alti oameni
politici, a fost lucrat de printul Nicolae §i a doua zi situatia se schimbase
cu totul”’5. Neavind ce face, Maniu & fost nevoit s% accepte aceasti stare
de lucruri gi s#-1 ajute pe Carol si devind rege. Pentru aceasta a demi-
sionat, ficind loc unui guvern national-tiriinesc de scurtd duratd condus
de G. G. Mironescu gi in care el §i Vaida n-au intrat. Se ciuta in felul acesta
a 8e induce opinia publics in eroare §i s se arate cd s-ar respecta aga-zisele
prevederi constitutionale. C4 Maniu gi Vaida au fost de acord cu procla-
marea lui Oarol ca rege, reiese din faptul ¢i la 13 iunie 1930 s-a format un
nou guvern in care au intrat gi acegtia é. O telegrami trimisé cu o zi inainte
de formarea guvernului Maniu, de cidtre O. Davila, reprezentantul Romi-
niei in S.U.A., aratd c% din conversatia avutd cu un inalt functionar din
departamentul de stat, anume Murray, rezultd ci impresia in cercurile
oficiale era foarte favorabild fatd de proclamarea lui Carol ca rege. El
adduga : ,,Lumea financiaid din New York exprimé categoric pirerea ci
nu se poate forma un guvern national (generalul Prezan), singura solutiune
ce va fi primitd favorabil in Statele Unite, va fi aceea a unui guvern Iuliu
Maniu”?, -

1 Documente din istoria P.C.R. (1929—1933), partea I, E.S.P.L.P., 1954, p. 412.

? Arhiva centrali a Institutului de istorie a partidului. C. Argetoianu, op. cif., partea
a VIII-a, vol. I, . 95.

3 Loc. cit., f. 89.

4 Loc. cit., f. 102.

5 Loc. cit., f. 95.

¢ D. Costescu, op. cil., p. 193 —194.

7 Arhiva Ministerului Afacerilor Externe, cutia 63, dos. 33 (nepaginat).
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In fata pericolului ce se ivise, partidul liberal riscind si piard3 nu
numai o serie de fruntagi de ai s#i, dar §i posibilitatea de a reveni eventual
la putere, a ficut ca Duca 84 caute o apropiere de Carol L.

V. Britianu i-a declarat lui Argetoianu la 20 iunie 1930, inainte de a
8e duce intr-o audients la-Carol cd ,,dupi ultima intorsiturd a evenimen-
telor, partidul liberal nu vrea s# tulbure noua ordine stabilitd de fapt gi
cd va da tot concursul regelui, daci regele credea acest concurs util’”’ 2.

Oarol, punind mina pe putere, s-a inconjurat de o serie de politicieni,
bancheri §i industriagi (Argetoianu, Manoilescu, A. Blank, Malaxa, Puiu
Dumitrescu etc.) cu ajutorul ciirora a inceput s lucreze in sensul introdu-
cerii nnui regim personal de guvernare. Acesta a §i fost motivul pentru care
in decembrie 1932 g-a despirtit de Maniu, ciutind in schimb s# atragi de
partea sa o serie de fruntagi national-tdrinigti, printre care gi Vaida, lucin
care i-a reugit. In ceea ce privegte partidul liberal, abia dupi moartea lui
V. Britianu, atunci cind I. G. Duca preluase conducerea lui, acesta a fost
adus la putere de Carol. In sinul partidului se cristaliza tot mai mult o
fractiune condusé de G. Tdtdrescu, favorabild politicii lui Carol, pe cind
fruntagii liberali ‘mai vechi stringi in jurul lui 0. Britianu, rémicind cie-
dinciogi politicii anticarliste, au inceput s4 se apropie de I. Maniu.

Lupta care s-a dat intre grupul regal si cele ale lui O. Brétianu i
I. Maniu, lupté care a culminat cu perioada dictaturii regale, s-a terminat la
6 septembrie 1940, 0 datd cu abdicarea lui Carol al I1-lea.

IOUHACTHMYECKHWHM KPHU3MC 1926 — 1930 T'OJJOB
(KPATKOE COIEP)XAHHUE)

B panHo#fl paGoTe aBTOp NbITaercd NPOJHTb CBeT HAa OAMH W3 BarkHeii-
LIMX BONPOCOB MOJHTHYECKOH HCTOPHH coBpemeHHO#l PymolHnu. Bopp6a 3a
BJIACTb, KOTOpas Besach B rofbl mocie IlepBoit MUPOBO# BOIHBI MeXay pas-
JUYHBIMH OYypiKYyasHbIMH ¥ NOMELIHYbHMH COLHAJbHBIMH TPYNNHPOBKAMH C
LeJbi0 A0OHTBCA KaK MOXKHO 6oJiee 3HAUMTENIbHBIX NPEHMYILECTB NPH peopra-
HH3aLUMH PYMBIHCKOro OypIKyasHO-NOMEIIHYbero TrocyJapcTBa, 3aKOHUMJIACH
nofenoit nubGepasbHOit napTuu, PyKoBOAUMO# cembeil Bpatnany. Usenst aToit
cemby, Omnaromaps CBSI3sIM C KOPOJEBCKOH Cembell M BCe BO3PacTaloOlEMy
BJIMSIHUIO, KOTOPOE OHH OKa3bIBAJH Ha NMOCJAENHION, HIPaJdH Pellaloilyio poJib
B NOJHUTHYECKOH ¥ 3KOHOMHUYECKOH XKHM3HHM CTPaHBI

ABTOp yKashiBaeT Ha TO, YTO YAacTb KJIEHOB KOPOJEBCKOH CEMbH, C MNPHH-
nem Kaposem o TIiaBe, NMpPOTHBHJACh BCe XK€ BJHMAHHIO cembdH DpaTtnany.
IMpunn Kapouas Hauan A2xKe ODHEHTHPOBATBCA HA HALMOHAIBHYIO W KPECThbsIH-
CKYIO NMapTHH, TO €CTh Ha Ty 4acThb MOCMOACTBYIOHIMX KJIacCOB, KOTOpas Mpo-
NOBebIBaJa SKOHOMUUECKYIO NMOJUTHKY «OTKDPBITBHIX JABepeil», NpeABHIs, cJe-
JOBATeJIbHO, YTO Ge3 TMOMOIIM HHTePHALMOHAJbHBIX (PUHAHCOBBIX KPYTOB H

1 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului. C. Argetoianu, op. cif,, partea
a VIII-a, vol. I, f. 97.
2 Loc. cit. . 132.
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6e3 NOANEPHKKH B CTPaHE, OH HE CMOXKET NOGeAHUTh BCEMOTYLIECTBO CeMbH
Bpstuany.

B xonue 1925 roga, BuAs, uTO, NMyTeM 3aK/IOYEHHS COTJIAIUEHHS H C
nomompio Kapossi, onnosuuus nobwsaercss mpuxoAa K BJacTd, cembsi DBpa-
THaHy pellu/a HaHeCTH yAap HacJeHOMY NPWHIY, 3aCTABHBIUH €0 OTPeyLCs
oT npecrosna. Toraa xe OHH COCTABUIM H PETEHTCKHI COBET, COCTOABIUME, 34
HckiloueHneM npuHla Hukonas, w3 ux Jiogeft : narpuapxa Mupona Kpuers
u [. Bysayrana.

B naabuefiiem cembs BpatuaHy crapasnach npHHATH HEKOTOPHIE Mephl
IJIsS COXPaHEHUs 3a HEelO BJACTH ; UM yAAJ0Ch YCTPOUTh, COBMECTHO ¢ Pepau-
HaHaoM, npuxol X Baactd 30 Mapra 1926 roma npaBuTeNILCTBA, BO3IJaBJIsSAB-
merocsi reiepajom ABepecky-

ITpunst Kk Bnacty, ABepecky crtaf, ofiHaKo, otaaiasatecsd o M. Bpatuany ;
COBMECTHO C KopovieBoit Mapueit u naxe ¢ B. [tup6eeM oH npoekTHpoBan
CMeHY PereHTCKoro coseta. IIpeaBHASi OMacHOCTb, B OCOGEHHOCTH BCJEICTBUE
CAUMsIHMS HALHOHAJNBHOM u KpecTbAHCKON napruit, M. DBpstHaHy nauuHaer
NIPOKCKH C LIeJIbIO CMEHUTh NPaBuTeNbCTBO. Ho 4 nionst 1927 roga ®epaunaug,
no6yxpaeMuil Koponesoit Mapueit, mopyuua B. IltupGero cocTaButh HOBOE
NPaBHTE/IBCTBO. KoposnieBa Hagesi1ach,- 4TO TaKHM OGpasoM OHa CTaHeT pe-
rentieit, Ho B. IltupGeit’ npeanoyen cuurathess ¢ mHenueM K. Bpatuany.

Tak xak koposib 6w npu cmeptH, M. Dpatuany Bhi3Ban npaButesn-
CTBEHHBIH Kpu3nc M 22 wuioHs 1927 roma npuimen X BJacTH C TeM, 4YToGH
CMepPThb KOpOJIsl 3aCTaja ero XO3SIHHOM IT0JIOXKEeHHS.

ITocne cmepTH snpepa JubepasioB, HAlHOHAJI-KPECTbSIHCKAsA MapTHs Ha-
yaJia yCHJIelliyl0 KaMIIaHHIO 3a CBep)KeHHe npaBHTesbcTBa. Bompocom o Ka-
poJie OHa MOJb30BAaJaCh Julllb KaK CPEACTBOM OKAa3aHHA NABJIGHHA AJs JO-
CTHXKEHHS BJACTH.

ITocne Heynauno#t monbTku THTYJECKY COCTaBHTL HOBOE MPABHUTEJNBLCTBO,
9 Hosi6psa 1928 roma kpynHble 3anafHble GaHKOBCKHE MOHOIOJNHH MPHBEJH
K BJacTH MaHuy, npuBepeHLA NOJNUTHKH «OTKPBITHIX aBepeii». Torma ue
MOrJ10 ObiTh elie U peud o, Bo3BeJeHHH Kapojsi Ha TPoH, TaK KaK TpaH-
CHIBBAHCKHHA JIHAEDP MUPHJCS JAOBOJBHO XOPOIIO C DPEreHTCKHM COBETOM, B
KOTOpPBIH OH BKJIOUHJ cBoero crasijeHHuka K. Capatany- Ho Tak Kak Bo3Bpa-
menne Kaposisi B PyMBIHHIO GBLIO YCJIOBHEM, NPEANHCAHHBIM 3aMagHbIMH MO-
HOMoJIUsIMK, MaHuy corJiacuics Ha 3TO-

Bepuysuuck 6 uionsi 1930 rona B PyMBIHUIO H B35IB BJACTh B CBOH PYKH-
KapoJib, nIpH HEMoCpeACTBEHHOH MOMOILH HEKOTOPHIX MOJHTHYECKHX AeATeNeH,
6aHKHPOB H NMPOMBIIIEHHHKOB, CTaj] JOGHBATHC BBEAEHHSI PEXKHMA EIHHO-
JIHYHOrO NPAaBJEHHS.

LA CRISE DYNASTIQUE DE 1926—1930
(RESUME)

Dans cette étude, I’auteur aborde 'un des problémes les plus impor-
tants de Dl’histoire politique de la Roumanie contemporaine. Au cours
des années qui suivent immédiatement la premiére guerre mondiale,
la lutte sourde pour le pouvoir, que se livraient entre eux les différents
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groupes sociaux de la bourgeoisie et des grands propriétaires fonciers,
se solde par le succés du parti libéral conduit par la famille des Britianu
qui, tout comme les autres, cherchaient & acquérir des positions aussi
avantageuses que possible en ce qui concerne la réorganisation de ’Etat
bourgeois-grand propriétaire roumain. Etant donné son alliance avec la
maison régnante et 'influence de plus en plus puissante qu’il exergait sur
la famille royale, ce parti & joué un réle décisif dans la vie politique et
économique du pays.

L’auteur releve le fait que certains des membres de cette famillei
le prince héritier Carol, en téte, s’opposaient & cette influence croissante
des Britianu. Le prince Carol commence méme 4 incliner pour la fraction
des classes dominantes — les partis national et paysan — qui publiait un
programme de politique économique dit «des portes ouvertess. Le fait
prouve qu’il avait conscience de ce que, sans ’assistance de la haute finance
internationale et sans un appui puissant & lintérieur du pays, il n’arri-
verait pas & renverser la domination des Britianu.

Vers la fin de I'année 1925, ces derniers se rendent compte que les
partis de ’opposition cherchent, par la conclusion d’une entente entre
eux et avec ’appui du prince héritier, & s’emparer du pouvoir ; ils décident
donc de s’attaquer au prince et 1’obligent 4 renoncer 4 ses droits au tréne.
Ils constituent immeédiatement un conseil de régence formé du prince
Nicolae et de deux de leurs créatures: le patriarche Miron Cristea et G.
Buzdugan.

Par la suite, les Bréitiamu cherchent par tous les moyens & conserver
les rénes de I’Etat et, aux termes d’un arrangement conclu avec le roi
Ferdinand, facilitent 1’accés au pouvoir d’un gouvernement présidé par
le général Averescu, ce qui a lieu le 30 mars 1926.

Arrivé au pouvoir, Averescu cherche i s’affranchir de ’influence de
Ton Britianu et, de concert avecla reine Marie, et méme avec Barbu Stirbey,
fait le projet de changer le conseil de régence. Conscient du danger, surtout
que les partis national et paysan venaient de fusionner, Britianu entre-
prend de travailler & renverser le gouvernement. Le 4 juin 1927, suivant
les suggestions de la reine Marie, Ferdinand confie toutefois & B. Stirbey la
tAche de former un nouveau cabinet. La reine espérait arriver de cette
maniére & étre nommée régente du royaume, mais Stirbey la dégoit et se
range aux avis de Ion Britianu.

Comme le roi se trouve & l'article de la mort, Britianu provoque
une crise de gouvernement et s’empare du pouvoir le 22 juin 1927, afin de se
trouver seul maitre de la situation & la mort du roi.

Peu de temps apres, lorsque le leader libéral meurt & son tour, le
parti national-paysan entreprend une violente campagne en vue de ren-
verser le cabinet. D’ailleurs, les nationaux-paysans n’agitaient la question
du retour du prince Carol que pour faire pression et parvenir au
pouvoir.

Le 9 novembre 1928, aprés ’échec de Titulescu dans la formation
d’un nouveau cabinet, les grands monopoles bancaires de 1’Occident amé-
nent au pouvoir Iuliu Maniu, adepte de la politique «des portes
ouvertes».
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A ce moment, le retour de Carol sur le tréne n’est méme pas mis en ques-
tion, car le leader transylvain s’accommode fort bien du conseil de régence,
ou il comptait d’ailleurs un homme de confiance, C. Sirdteanu. Mais,
comme le retour de Carol est imposé par les monopoles occidentaux, Maniu
P’accepte aussi.

De retour en Roumanie, le 6 juin 1930, Carol s’empare du pouvoir
et, avec l'appui immédiat de certains hommes politiques, banquiers et
industriels, entreprend de travailler & l’instauration de son régime de
gouvernement Personnel.

www.dacoromanicaro



www.dacoromanicaro



NOTE SI COMUNICARI

SITUATIA INTERNA A MOLDOVEI
{N EPOCA LUI STEFAN CEL MARE

DE

D. CICREA (Iasi)

Este necesar, de la inceput, si subliniem lipsa unui material infor-
mativ suficient pentru elucidarea tuturor aspectelor legate de aceastd
problem# de o importantd deosebit#. Intr-adevir, figura si rolul politic
al lui Stefan cel Mare — 1dsind la o parte apoteozele din trecut — nu pot
fi puse in adevirata lor lumind i reliefate in mod realist firé cunoagterea
mediului in care domnul s-a format §i In care a actionat.

Eforturile ficute in ultimul timp au adus o contributie insemnati
la cunoagterea domniei §i epocii lui Stefan cel Mare 1. Unele probleme de
aminunt agteaptd incd s fie solutionate.

Utilizind aproximativ acelagi material, dar intr-un cadru mai larg
$1 mai variat ca aspecte, ies la iveald noi constatiri §i concluzii care se impun
ca valabile. -

Stefan cel Mare n-a apidrut ca un deus ex maching, ca un salvator
miraculos al unei tiri aflate in anarhie §i nesigurant#. Fird a-i putea cu-
noagte precis formatia politicd i militard, il vrméirim in actiunile sale ca
pe un continuator al politicii antiturcegti duse de Ioan de Hunedoara gi de
Scanderbeg.

Moldova secolului al XV-lea apare ca o tari cu o economie naturald,
puternic dezvoltatd. Pozifia ei geograficii, de-a lungul unei importante
cdi de trafic international, a contribuit — cum s-a aréitat — in mod esential
la dezvoltarea agezirilor umane, la activizarea pietii interne i la intensi-
ficarea schimburilor comerciale. Ea rémine, ca §i in secolul urmitor, o
tard in care domini p#storitul, productia animald, ca ocupatii de impor-
tantd capitald. Privilegiile vamale mentioneazd aprovizonarea negusto-
rilor striini in oragele Moldovei numai cu vite §i produse animale. Striinii
care au cilitorit pe teritoriul ei au accentuat acest lucru gi, cu oarecare

1 Cf. vol. Studii cu privire la $tefan cel Mare, Bucuresti, Ed. Acad. R.P. R,, 1956

6--2324

www.dacoromanicaro



66 D. CIUREA 2

invidie, au subliniat abundenta resurselor naturale, in ciuda spatiului
restrins 1.

Cultura cerealelor se intensificd si chiar se mentioneazi iegirea pro-
duselor prin portul Chilia in 1471. Aici insd se pune o problemi dificily
admitem sau nu o dezvoltare economici pe acelagi plan cu Polonia, unde se
produc pe rezervele nobililor cereale pentru export ? Putem urmiri si la
noi procesul de transformare al boierilor din militari in cultivatori de
cereale ? 2. De asemenea, putem apoi afirma ci dominatia turceascd a
produs o inapoiere economicé, o stagnare, monopolul turcese impiedicind
total exportul liber pind in secolul al X VIII-lea ?

In unele documente sint mentionate ogoare §i tarini noi ale tiranilor
$i cdlugdrilor 3, rezultate, ca gi in secolul urmitor, din defriséiri pe scar#
mare. Stefan cel Mare indica in 1468 valea Siretului ca principal¥ regiune de
culturd gi de resurse ale tirii, devastatd de Matiag Corvin 4.

In orice caz, productia de cereale, in imprejuriri normale, satisficea
necesititile interne. Angiolello amintea, in 1476, de depozitele de cereale ale
ordgenilor din Suceava descoperite de turci ®. Ele proveneau, desigur —
Suceava fiind un orag populat — nu numai din tarina tirgului amintita
intr-un document din 1453 8, ci gi din locuri mai indepértate, aduse si
vindute negustorilor §i meseriagilor cu stare, de minéistiri §i de boieri.
Tot Angiolello amintegte de distrugerea recoltei pe (imp, o datd cu incen-
dierea satelor in cadrul operatiilor de retragere strategicé.

in legiturd cu dezvoltarea economiei {irii st gi ridicarea oragelor
Moldovei. Acestea au apirut si s-au format, ca gi in Polonia, in cadrul anor
comunitdti agrare sau de-a lungul ciilor comerciale i s-au dezvoltat cu
concursul elementului german, care a depigit limitele colonizirii ofieiale
din Ungaria §i Polonia. Oragele noastre au rémas pind in secolul al XVI-lea
ca Nigte sucursale, ca nigte factoriiale centrelor din Transilvania gi Polonia,
cu care au continuat si intretinid legituri intense.

Studiind aprofundat oragul polon gi ungar, morfologic si demo-
grafic, il gisim pe cel moldovenesc ca o miniaturd a acestuia?.

1 Dlugosz, Historia polonica, Leipzig, 1712, p. 59/1450 ; Matteo da Murano in Hurmuzaki,
VI1II: ,,...El paese si e frullifero et amenissimo el ben siluado habondante de animali et de tutti
i frulli da oio in fora... pascoli perfetti, potria star in questo paese cavali loc milia in piu...” s
Cromer, De origine et rebus gestis Polonorum, Basel, 1558, p. 321 : ,,Agros non magnopere colunt
Valachi sed armentis atque gregibus alendis fere victitant eo quod optimis pascuis abundel eorum
regio. Inde sit fortasse ut nostris aliguanto maiores oves et boves ibi nascantur*¢. Cf. si o descriere
a Moldovei din arhivele Vaticanului, publicati de patru ori ca ineditd : Hurmuzaki, 111, (1888),
p. 442—443; ,,Arhiva lasi”’, IX, 1898, p. 117—121 (de Ion Bogdan) sub titlul : Descrierea Mol-
dovei din see. X VI; Veress, Documente, vol. I, p. 189—191, datatd cu 1560 (adresatd regelui
Ferdinand) si de Stefan Pascu, in ,,Studii i cercetiri istorice”, vol. XVIII (1943), p. 182187
(O scurtd descriere a Moldovei din sec. X V). Este probabil din timpul lui Petru Rares.

3 Cf. si M. Malovist, Rapport, in vol. IX, Congrés international des Sciences historiques,
Colin, 1950, p. 305—306.

3 M. Costiachescu, Doc. mold. tnainte de Stefan cel Mare, Iasi, 1931, vol. I, p. 40 — 41
(1400), p. 131—132 (1443); vol. II, p. 582—583 (1456).

4 P. P. Panaitescu, Coniribufie la istoria lui Slefan cel Mare, in ,,Anal. Acad, Rom.”,
Mem. Sect. Ist., Seria III, tom. XV, mem. 2, 1934, p. 4.

5 Donado da Lezze, Historia turchesca, ed. 1. Ursu, Bucuresti, 1910, p. 88 —91.

¢ M. Costichescu, Doc. mold. tnainte de Stefan cel Mare, vol. 11, p. 421 —462.

7 D. Ciurea, Administratia regionald si locald a Moldovei in regimul feudal, cap. ,,Carac-

terul conducerii ordsenesti”” (ms.).
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Aga se explicé lipsa unor bresle organizate pe teritoriul Moldovei in
acest secol. Este adevirat ci in orage se practicd meseriile cele mai variate 1,
dar de un numir redus de mestegugari, legati de pia{a Transilvaniei §i a
Poloniei, pentru aprovizionarea cu unele materii prime sau cu desfacerea
produselor lor.

Tot astfel stau lucrurile in privin{a comertului. Numéirul negusto-
rilor de profesie, al angrosistilor este extrem de redus. In 1503 erau amin-
tifi zece mari negustori la Suceava si trei la Baia % Cifra de 160 de negustori
ai Moldovei, surpringi (aldturi de soli §i spioni) de turci la 1475 la Caffa,
este desigur exageratd 3.

Nu se poate vorbi deci de un patriciat in sensul celui occidental in
relatiile noastre, atit ca numdr, cit §i ca situatie materiald, ci de elemente
diferentiate in cadrul populatiei ordsenesti. Aldturi de negustorii de pro-
fesie, aflim in insemnérile vigesimale ale Bragovului, pentru anul 1503,
un numdr infinit, surprinzitor de mare, de oameni din diferite localitidti din
Moldova, antrenai in comertul de vite, de coloniale si aromate §i de arti-
cole manufacturate, Aceasta, tocmai datoritd lipsei unei organizatii de
breasld atit cu privire la meserii, cit §i la comert, care si reglementeze prac-
ticarea acestor ocupatii. La Baia ficeau comert gi robii tdtari ai mi-
nistirii Moldovita sub protectia domueascs.

Sistemul vamal al térii este adaptat tocmai cerintelor schimbului,
in scopul favorizérii prezentei elementului striin, polon si ardelean pentru
animarea pietei interne. Alaturi de vama principali domneascd de control
a acestei activitdti, de la Suceava, este mentionatd vama mics sau obis-
nuitéd, la diverse puncte de trecere sau pe pietele oraselor la desfacerea cu
aminuntul a mérfurilor (asa zisului théloneum forense din Polonia).

Vama mare pentru depozitarea de mirfuri si desfacerea en-gros este
mentionatd o singur# datd (pentru Baciu in 1460) si probabil ci nu se mai
percepea, nefiind cazul 4.

Intensitatea schimbului, ca g§i nivelul productiei economice sint
indicate de moneda cu putere circulatorie. Instrumentul cel mai frecvent
mentionat in documente, in legiturd cu tranzactiile de pidmint, este zlotul
titdrisc, expresie sub care trebuie inteles, probabil,florinul amintit in
comertul cu Bragovul sau ducatul de aur, sau ambele, dar mai ales primul.
Nementionat# in documente rimine moneda miruntd de argint, bituild
de Stefan cel Mare, ca §i de predecesorii sdi, in citeva emisiuni gi care

1 Croitori, blinari, curelari, postdavari, fierari, timplari, zugravi, armurieri, orfevrieri,
morari, micelari sint prezenti in Suceava, Baia, Roman §i alte orage.

3 Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt, vol. 1, 1886, p. 36—73.

3 Dlugosz, op. cil., vol. II, p. 533.

¢ In privilegiul vamal din 1460 pentru lioveni, spre deosebire de cele din 1408 si 1456,
ultimele puncte vamale din sud nu mai sint Baciu si Birlad, ci Putna si Tecuci. In teritoriul
litigios dintre Siret si Munte, se afla §i Soci, unde a avut loc lupta din 1471, ceva mai la nord
de Marigestii de azila ,,Vadul turcilor”), cum aratd st un document inedit din 1785 iulie (Acad.
R.P.R. 54/26) si altul din 8 aprilie 1695 (Arh. Stat. Iasi, 453/13). In secolul al XVIllea in
functie de rectificarea ciilor comerciale, punctele vamale de la Baia (,,posada’’), Tazliu $i Vama
Moldovitei se suprimi. Aceasta din urmi este mutati la Cimpulung si trecutd din nou pe seama
domniei. ,,Vama cea mare domneasci’ se percepea la Iasi spre sfirsitul secolului al XVI-lea.
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68 D. CIUREA 4

2 jucat desigur un rol cu totul secundar; ea era mai mult o afirmare a
autoritidtii centrale pe plan intern si extern.

*

Asupra structurii sociale a Moldovei s-a insistat mult ; rémin totugi
unele preciziri de ficut.

Apar ca necesare, mai intii, unele considerente de ansamblu in legi-
turdi cu agezdrile gi populatia t#rii. O hartd cu agezirile grupate pe
tinuturi nu va putea reda fidel situatia din secolul al XV-lea, deoarece
multe documente s-au pierdut gi numeroase localitdti au dispirut sau
gi-au schimbat numele. Nu se poate stabili cu aproximatie pici proportia
de sate boieregti §i particulare gi de sate ale bisericii §i cele domnesti,
tot datoritd informatiei incomplete si neprecise 1. In documentele din
secolul al XV-lea se pot urméri pind la 450 —500 de sate rispindite in
intreaga Moldovd de la o frontierd la alta. Pornind de la aceastd bazi,
putem incerca o evaluare a populatiei pentru a stabili cifre de statisticd
demograficd. Cifra maximi de case pentru fiecare sat putea fi de 20, ca
§i in Polonia contemporani. Luind in medie 15 case de fiecare sat, se
poate ajunge la 7 500 pentru intreaga tard. Acceptind in medie pentru
fiecare sat circa 30 de locuitori (degi majoritatea au avut cu mult mai
putin) cifra totald ar fi de 225000, pentru asezirile rurale. Populatia
unui orag nu putea fi mai mare de circa 500 de locuitori, cu exceptia
Sucevei gi Cetdtii Albe, care ar fi avut, dupd o informatie din 1485
20000 de suflete . Populatia intregii tiri nu ajungea deci la trei sute de
mii de locuitori, cum o aratd de altfel §i efectival maxim™al armatei lui
Stefan cel Mare, de circa 60 000 de oameni 3.

Principalele clase sociale in regimul fendal au fost boierii gi tdranii.
In ceea ce privegte Moldova, origenii apar ca inexistenti in materie poli-
ticd, iar clerul sustine servil politica domneascé.

Nu trebuie exageratd forta numerici, economici §i politich a boie-
rimii moldovene. Actele din 1421 (pentru Ringala, versiunea slavi), din
1456 (Vaslui) referitor la relatiile cu turcii, ea §i cel de la Bakuta din
15562 contin numele a maximum 60 de boieri %.

Acei domini valachi amintiti in actul de la Owerkielovicze (1459)
au revenit rind pe rind in Moldova si-gi reia ocinile confiscate si resti-
tuite, in afard de Mihul (Mihail), logofatul care a rdmas in Polonia cu
o comitiva de boieri gi slugi si cu fratii sii Duma, fost aprod i Toader
diac, acolo circulind liber gi practicind comertul, pe baza unor salvcon-
ducte regale din 1460 gi 1462. Fostul pisar, devenit logofit (cancelar),
fiu de preot ca gi altii, devine intre 1432 gi 1455 proprietar a circa 22 de
sate, prin mogtenire, cnmpérare gi vislujenie, c¢u tendinta de a-§i constitui
domenii compacte la Somuz si Siret.

1 1. Ursu, Stefan cel Mare, Buc., 1925, p. 340, aratd c& aproximativ 300 de sate erau
stipinite de unul sau mai multi proprietari si circa 100 de ménastiri. N. Iorga, Isloria Rom!nilor,
vol. IV, p. 162, scrie doar cd: ,satele erau pline de oameni”.

2 Hurmuzaki, VIII, p. 28.

3 Ibidem, p. 37; N. Iorga, Acle §i fragmente, vol. III, p. 95.

4 M. Costichescu, Doc. mold. {nainte de Slefan cel Mare, vol. 1, p. 141 —143 ; Hurmuzaki,
vol. II, p. 32.
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Ridicarea in rindurile marilor dregitori sau coborirea ori riminerea
intre proprietarii comuni de sate, era numai in functie de domn, de
serviciile aduse lui i de fidelitatea fatd de el, asa cum o sublinia mai
tirziu §i Bandini, in memoriile sale.

Se poate remarca varietatea ca origind a acestei boierimi. Elementul
rutean este puternic reprezentat aldturi de cel rominesc provenind in
majoritate din Transilvania. Derivarea boierilor exclusiv din juzi si cnezi
trebuie consideratd cu totul gresiti. Clasa boiereascé din Moldova s-a
constituit treptat in secolul al X'V-lea din elemente apartinind anturajului
domnesc, elementerutene din nord care formau la inceput un grup aparte
yi din Maramures, §i elemente promovate din rindurile tdranilor liberi
pentru slujire. $i modul de viatd al acestei boierimi este tipic rutean,
avind doar unele elemente ungare 1.

Orice proprietar de pamlﬂt previzut cu privilegiul domnesc avea
deschisd calea de ascensiune in rindurile boierilor dregitori. Practica
blazonulul, existentd in Polonia §i Ungaria sub influenté 0001dentala,
rimine la noi total necunoscuti, desi boierii aveau peceti pini in secolul
al XVII-lea 2.

In ceea ce priveste situatia tir#nimii, in documentele primei jumi-
tati a secolului al X'V-lea, se poate urmiri treptat disparitia vechii orga-
nizatii a obstiilor libere de colonizare conduse, pe baza dreptului valah
sau rutean, de juzi, cnezi gi vitdmani. Treptat, multe dintre vechile sate
dispar datoritd unor cauze pe care nu le putem preciza san cad sub
dominatia boierilor gi bisericii prin atribuire domneasci: Documentele de
intdrire indicd doar prezenta sau amintirea vechilor juzi sau cnezi care
le conduseser# sub forma de judecii 3, ca in Transilvania, de unde venisers
majoritatea intemeietorilor. Noii stdpini igi introduc ureadnicii sau
vornicii proprii care exercitd justitia inferioari in numele lor §i string
contributiile pentru ei §i statul feudal.

Un ecou al luptei pentru pdmint si libertate intre capii obstiilor
sitegti §i boieri, pentru care nu avem informatii ample, se poate remarca
in documentul din 1423, aprilie 15, referitor la conflictul dintre Veriga
vatdman gi fiii boiernlui Rotimpan 4.

Dreptul rutean se perimeazé §i cel valah rimine dominant in sensul
cd tdranii, desi nu se mai conduc singuri, rimin liberi ca persoane pe
pdminturile atribuite cu titlul de proprietate §i nu ca ,judicaturi”,
boierilor sau bisericii. ,,Legea valahi#’’, amintitd in dou# documente din
1445 5i 1470, se referd la dreptul stramutirit §i circulatiei libere a téra-
nului, spre deosebire de robii titari gi tigani. Termenele gi conditiile nu

1 Pentru boierimea haliciani cf. si I. Bardac, Hisloria pansiwa i prava polski do polowy
XV wiecku, <Varsovia>, 1957, p. 562 —563. Este amintit ca fruntas al acestei boierimi Dimitr
Detko. Poate o rudi a acestuia era Ivan Detko amintit tn actul lui Ale‘{audru cel Bun din 1421.

t D. Ciurea, Boierimea din Moldova (manuscris).

3 Termenul ,,judecie” poate fi pus aldturi de schollisey si vogley din dreptul german de
colonizare siteasci.

4 M. Costachescu, Doc. mold. inainle de Slefan cel Mare, vol. 1, p. 159,
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se cunosc documentar, ca in Polonia gi Rusia 1. Tdranii se numesc in docu-
mente liudi, uboghi liudi, ca gi oriigenii comuni, zemleane?. Obligatiile lor fati
de proprietari gi fatd de statul feudal nu se cunose suficient. Proprietarul fe-
udal lua de la tdran rentd in produse (dijmele) i le impunea efectuarea unor
munci §i transporturi. Nu se cunoagte organizarea economici a satului.
Nu avem nici un indiciu ci era divizat in jerebii (sorti) pind la sfirgitul
secolului al XVI-lea. Probabil, ca i partial in Polonia, tiranii igi stipinean
locurile mogtenite pe care le cultivau gi din care dideau dijma, fird a
se fi ficut inc#d in aceastd epocd o repartitie riguroasi. Problema rezervei
agrare in sensul folwarkului polon (vomwerk) mu se poate pune pentru
Moldova in acest timp, degi ministirile au ogoare ca §i in Rusia, culti-
vate poate §i de cidlugiri. Proprietarul feudal exercita dreptul de monopol
asupra morii §i podului. )

Obligatiile tdranilor faté de stat se cunosc din scutirile ce se acordi
méndstirilor §i episcopiilor : contributii in naturé cenvertibile gi in bani
(ili, desetin#, pentru albine §i porei), transporturi, munci la mori, curti
i cetdti, straji la cetiti gi frontiere, bir.

Dou#i documente din 1475 gi 1488 mentioneazid doi sulgeri (Mihul
i Ivanco Turcul), ceea ce ar arita ci sulgerul de vaci §i oi exiSta deja, desi
aceste contributii par a fi legate de accentuarea exploatirii turcestis.

In 1471, Stefan cel Mare amintea de folosirea taranilor {pauperes
regnicolorum) pentru lucréri strategice la Siretul inferior in lupta contra
lui Radu cel Frumos gi sublinia c¢d multi din ei au cizut din cauza muncilor
extenuante (angaraciones) sau a lipsei de hran#t. Astfel, tdranii datoritd
obligatiilor grele dar mai ales tributului pentru turci, la care boierii nu
contribuiau ined si chemirii la oaste, an fugit (ca si in alte téri), peste
granitd in Polonia §i in alte pirti, cum o aratd documentele ulterioares.
Trolosirea expresiei pauperes regniculorum arati cd tiranii din satele mins-
stirilor, datoritd imuhititilor acordate, erau scutiti de astfel de muneci.

*

In tot cursul domniei, Stefan cel Mare a fost preocupat de doui
probleme : tinerea in friu a boierimii prin divizare si recrutarea perma-
nentd a unor elemente noi §i cu sprijinul bisericii, degi neinsemnat, s lupta
contra tendintelor continue de suprimare a libertétii tirii de céitre poloni
§i turci. Boierimea a putut fi dominatéi, degi dificultdtile n-au fost nein-
semnate.

1 Cf. B. D. Grekov, I'dranii in Rusia, 1Buc.», Ed. Academiei R.P.R., 1952, p. 534;
V. M. Fomenkova, Situafia fdranilor din Polonia in a doua jumatate a secolului al X1II-lea §i
al X1V-lea, In ,,Analele romino-sovietice”, IV, 1956, p. 64 ; P. P. Panaitescu, Dreptul de sird-
mutare al {dranilor tn fdrile romine, Bucuresti, 1956 (extras din Sludii $i maleriale de islorie
medie, vol. I, p. 13).

2 In Occident, misera conlribuens plebs, cf. si L. Biihler, Die Kullur des Mitlelallers, Leipzig,
1931, p. 114.

3 Cf. 1. Bogdan, Doc. Stefan cel Mare, vol. 11, p. 317 ; M. Costichescu, Documente de la
Stefun cel Mare, 1948, p. 3—4.

1 1. Bogdan, op. cil., vol. II, p. 311 —-313.

8 Hurmuzaki, 1L, p. 637—613; IL,, p. 17; Grekov, op. cil., p. 534.
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In scopul pacificirii tirii, Stefan cel Mare acceptd prin actul din
1459 tolerarea partizanilor lui Petru Aron §i restituirea averilor confiscate!.

Adversarul siu constant, Mihul logofitul, desi iertat, & rimas cu
invergunare pe vechile pozitii. Bunurile de mogtenire §i o parte din cele
cumpérate au fost restituite rudelor sale din Moldova, care le puteau negocia
liber dup#d moartea 8a, din 1490 inainte. Satul domnesec Vindtori de lingsd
Piatra, dat in schimb in 1453 pentru Ciumélesti (de vislujenie) i-a fost
definitiv retras gi ulterior inclus in ocolul Pietrei. Satul Contestl (tinutul
Suceava), luat si rimas domnesc, a fost acordat in 1540 (martie 23) de
Stefan Licustd lui pan Criciun pentru slujire®. Alti citiva boieri sint amin-
titi ca refugiati in Lituania gi Tara Romineascd §i sanctionafi cu confis-
carea satelor.

Mihul logoféitul este imitat apoi de Luca Arbore, fiul fostului pircilab
din Neamfy, dispidrut la Valea Alb#, de origine obscurii. Acesta devine si
el mare proprietar, isi infiinfeazi curti cu biserici, imitind etitoriile domnesti
(la Solea in 1502 gi la Sipote in 1507), si se ridicid pretendent la domnie
in 1504.

Defectiunile de la Baia i din Tara Romineasci gi disputele pentru
desemnarea succesorului la domnie in 1504 au fost sanctionate prin deca-
pitare, imediat sau mai tirziu. Se poate sublinia gi faptul cd tridarea boie-
rilor nu ia incd proportiile dezastruoase din secolul al XVI-lea, cind si
amestecul strdin se accentueaz# in mod deosebit gi numéirul pretenden-
tilor la domnie creste considerabil.

Fidelitatea quasi-unanimi a boierimii fatd de domn la Vaslui §i Valea
Albd nu poate fi contestatds. De asemenea, actele de curaj ale boierilor
Pintece gi Purice in 1496 la Schei au salvat pe domn gi au transformat
infringerea in victories. Totugi, toropeala, defetismul manifestate in 1476
de boieri §i tdrani sint evidente gi Dlugosz le subliniazi, apirind ca fiind
normale intr-o atmosferd de continud incordares.

Cu ajutorul boierimii, $tefan cel Mare §i-a organizat armata sa de
tard, instruitd cu toatd rigoarea. Centrul de concentrare al steagurilor
de lupté _era, ca §i mai tirziu, 1a Roman. Téranii erau totusi obligati indi-
vidual s& participe la lupté, astfel c& boierii nu puteau influenta du'ect
organizarea tacticii.

In rindurile boierimii s-au distins elemente militare cunoscute sub
numele de witeji. Sensul termenului §i_continutul notiunii n-au fost incéd
suficient clarificate ; ; se poate spune ci au fost chiar gresit interpretate.
Dacid termenul este imprumutat probabil din organizatia feudald ungaris,
institutia este modelatd dupd situatia din Polonia. Initial, trebuie subli-

1 S-a atribuit un rol exagerat asa-zisei cosigiliri de boieri unor documente interne ale
lui Stefan cel Mare, in pericada 1459 —1479, care ar fi fost faza de consolidare a domniei. Este
mai curind vorba de o practicd de cancelarie, care corespunde si unei formule diplomatice (,,marea
marturie”’), cizutd apoi in desuetudine ; cf. Doc. priv. isl. Rom., Introducere, vol. II, 1956,
p. 405-430.

2 Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. 1, p. 395.

3 Cf. N. Iorga, Acle si fragmente, 111, p. 92—95 ; idem, Istoria Rominilor, vol. 1V, p. 188.

4 Cronica lui Stefan cel Mare, ed. Chilimia, Bucuresti, 1942, p. 50—51.

5 Dlugosz, op. cil., vol. 11, p. 546 —1475 ; cf. A. D. Xenopol, Istoria Romtnilor, vol. 1V, p. 75.

¢ Cf. Galdi-Makkai, Geschichte der Rumdnien, 1942, p. 117—139.
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niat ci existdi o distinctie netd intre vitejii mari (miles famosus) si cei de
rind (miles gregarius) sau kmetho factus miles, recrutati in Polonia din rindu-
rile membrilor liberi ai opolelor, care n-aveau tirani dependenti gi isi lucran
singuri piminturilel. Astfel, termenul viteaz are la noi dou# sensuri, ca
si Ritter, cavaler, in Occident. Vitejii sint amintiti in primul rind in leto-
pisetul de la Bistrita (,,bunii gi bravii viteji’’) in legituri cu lupta din 1476,
apoi marii boieri, feciorii de boieri §i husarii. Ureche inverseazi aceastd
ordine in sensul situatiei existente in secolul al XVII-lea. Si in legitury
cu luptele duse contra feudalilor poloni, din 1497, in letopisetul de la Bistrita
vitejii preced pe boieri. Pasajul care urmeazi referitor la solemnitatea
de la Hirldu din acelagi an ne permite s precizim c& vitejii erau boieri
consacrati cavaleri. Cronicarul Grigore Ureche nu intelege nici acest pasaj
referitor la viteji, ca gi pe cel in legaturd cu 1476, si scrie cd Stefan cel Mare
a ficut la Hirldu ,,0spit mare tuturor boierilor gi tuturor vitejilor sdi §i
cu daruri scumpe i-a diruit...>’. vitejii sint amintiti dupé ,,boiarii tirii’’
s intrz-un document din 1653 de la Gh. Stefan in legifura cu lupta lui Vasile
Lupu?, )

Stefan cel Mare s-a folosit in mod larg de sprijinul elementului
popular ca gi tatdl siu Bogdan. Rolul important al tiranilor liberi alba-
nezi in lupta dus# de Scanderbeg contra turcilor a fost subliniat®. Carac-
terul popular al ogtirii lui $tefan cel Mare este remarcat de cronicarii straini
prin folosirea termenilor Volk gi Armut fatd de boieri care sint numiti :
Ritter, Herren, Edelleute.

Dlugosz arati ci Stefan cel Mare a promovat numeroase elemente
din rindurile tiranilor in acelea ale nobilimii inferioare a vitejilor comuni,
gregari (voinici), viitorii curtenit. El tindea astfel s puni bazele unui
Ritterstand, categorie inferioard a nobilimii ,,ordinului equestru’’ (folosind
o expresie clasicd) amintit intr-un document de la sfirgitul secolului al
XVI-lea, sau némesii din catastiful lui Petru $chiopul din 1591. Termenul
,»yhemes’’ are la noi o evolutie similard cu ,,gleahtd’’ in Polonia. $i singurul
mijloc de innobilare, de admitere in rindurile ,,slugilor’’, era acordarea
unei bucidti de pdmint prin privilegiu.

Documentele lui Stefan cel Mare nu ne oferd decit putine date in
legiturd eu vislujeniile acordate tiranilor pentru merite militare. Stefan
cel Mare cumpérd sate de 1a particulari, ca gi alti domni ulteriori, pentru
a le dona, pentru slujire unor simple slugi sau dregétori din sfat sau subal-
terni. De cele mai multe ori nu se aratd provenienta lor, degi nu pare a
fi sigur c# nu sint simple intériri de ocini. Numirul total al acestor docu-
mente de intiirire de vislujenii, care corespund oarecum pomestiilor ruse

1 ¢f. I. Bardac, op. cit., p. 118—119, 228, 232.

2 Cf. I. Bogdan, Cronici inedile, Buc., 1895, p. 41—46 ; Gr. Ureche, Cronica, ed. P. P. Panai-
tescu, 1955, p. 95—106; Acad. R.P.R., Fotocopii, 24/12.

3 Cf. W. Steltner, Zum Geschichisbild des albanischen Nationalhelden Georg Kastriota,
genant Skanderbeg, in ,Zeitschrift fiir Geschichtwissenschaft”, an. IV (1956), nr. 4— 5,
p- 1033 —1044.

1 Dlugosz, op. cit., vol. 11, p. 526. La Cromer, pasajul este mai clar redat. Cf. op. cit.,
p- 630. N. Costin 1] transpune fidel fn romineste : ,,Ridicat-au $tefan Voda... pre mulii den
prostime la statul de nemisi pentru vitejie”’. Cf. Lelopiseful, Bucuresti, 1942, p. 286.
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acordate de $tefan cel Mare gi pistrate, nu trece in nici un caz de doui-
zeci §i ele nu sint din preajma marilor lupte!. Trebuie luatd in considerare
gi explicatia cé multe acte de acest gen s-au pierdut. Acte ulterioare, relativ
numeroase, amintesc de astfel de documente de la Stefan cel Mare, care
nu mai existd. Astfel, intr-un document din 1582 (8 martie) este amintit
privilegiul de vislujenie obtinut de Stitor de la Stefan cel Mare pentru
satul Bursuceni la Siret, ars intr-o casi. Unul din descendentii acestuia
era Petragcu vitat2

*

Reorganizarea administrativia Moldovei a preocupat in mod deosebit
pe Stefan cel Mare. Acest aspect al activititii sale a fost neglijat sau tratat
sumar. In afari de prezenta temporars la Suceava, resedinta sa fortifi-
catd, Stefan cel Mare a peregrinat continuu prin taré, consolidind sistemul
curtilor domnegti. Pentru supravegherea frontierei de sud a {#rii a fixat
temporar regefinta fiului siu Alexandru la Bacéiu, de unde acesta expedia
scrisori in anii 1481 —1482. Un mare vornic al tiri de jos cu 1egedinta
la Birlad apare abia in timpul domniei lui $tefan cel Tirér, tot in legiturs
cu apirarea contra invaziilor turco-titare.

Stefan cel Mare procedeazd la revizuirea vechilor hotare ale tirgu-
rilor, fixindu-le o nouj delimitare. Fixeazi de asemenea §i hotarele noilor
tirguri, ca : Piatra, Husi, Galati.

In tirguri se reconstruiesc vechile curti domnesti gi bisericile, atagin-
du-li-se o serie de sate cumpirate de la particulari, poate §i cu intentia
de a-i indepirta pe acestia din veciniitatea imediati a oraselor in care se
fac danii numai ménistirilor (ex. Putna la Siret). La fel, cetatilor gi curtilor
din tari (Badeuti).

Astfel, Stefan cel Mare pune bazele ocoalelor domnesti de tirguri,
inclusiv celor de frontierd (Vrancea i Cimpulung). Termenul apare abia
intr-un document original din 1546%. Ocoalele de sate servesc la aprovi-
zionarea pietii gi curtii din oragul respectiv. D. Cantemir‘se referi la ele,
dar di o cifrd fantezistd (12 sate pentru fiecare orag)s.

1 1. Tanoviceanu a afirmat, fiar# referire la documente, ci daniile lui Stefan cel Mare
,»,5int in mare parte ficute la ostenii de jos si formeazi obirsia proprietatii razasesti’’ ; mai mult,
ci ,,...a ddruit foarte putine mosii la boieri i foarte multe la oamenii de jos”, probabil pornind
ca §i allii de la tradifie. Cf. Formafiunea proprietdfii funciare in Moldova, in Prinos lui
D. A. Sturza, Bucuresti, 1903, p. 414—421.

2 Gh. Ghibanescu, Surete §i izooade, vol. IX, 152—162.

3 Piatra s-a format in legituri cu sanctuarul de la Bistrifa (amintit} ca tirg prima data
tn 1453) ; tirgul Husi, in legiturd cu calea comerciald spre Galati, dupa pierderea Chiliei. Tirgul
Galati este probabil satul de la Girla Bratesului, amintit in documente din 1448 (iulie 15), ca
tntarit de Petru Voievod lui Cernat, Ploscar. Regula era ca tirgul dezvoltat pe o proprietate
particulari, pentru a obtine recunoasterea oficiali §i conducerea locald, s fie declarat domnesc.
Hugsii nu au nimic de aface cu husit{ii. cum s-a demonstrat. Cf. si M. P. Dan, Cehi, slovaci §i
romini, 1944, p. 278 —283.

4 Ci ocoalele de sate domnesti n-au existat pind la Stefan cel Mare (cu exceptia Volo-
vitului, care intrd apoi In componenta ocolului Badeuti), o arati i faptul ci satele din apropierea
tirgurilor sint inci mentionate ca atare in documente §i la cele domnesti se indica {inutul din
care fac parte. Sensul termenilor volost 5i derjava, din documentele din secolul al XV-lea, este
identic. Tot astfel termenii misfo si tirg indici oragsul fird nici o nuantare.

5 Descriptio Moldaviae, 1872, p. 107.
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Autoritatea §i competenta vornicilor de tirguri, vechi organe admi-
nistrative domnesti, imitind in parte institutia judec#torilor regali din
Ungatia §i Polonia. sint treptat restrinse la acestea si satele atagate lor.
Tinuturile — terimenul este imprumutat tot din administratia polonit
— al clror numir nu-l cunoagtem inc# 8int conduse de pircilabi sau
starogti? cirora li se vor adduga marii vitafi, imprumutati din Tara Romi-
neascd spre jumitatea secolului al XVI-lea.

Dintre documentele acordate de $tefan cel Mare oragelor nu s-au
pastrat decit privilegiile pentru Birlad din 1495, in original, i Vaslui, din
1491, in copie. Privilegiul pentru Tirgul Frumos este mentionat in 1635.
cind Vasile Lupu il examina in Divan in legitursd cu conflictul dintre doi
boieri pentru o siliste din hotarul tirgului.

Pentriu Piatra. avem o gtire din 1475 (mai 7), in legiturs cu anexarea
satului Tortoregti (luat de la un particular), mentionat ca ficinfl parte
din hotarul tirgului §i in 1631.

Pentru Tecuci, avem gtirea unei recente reorganiziiri a hotarului,
probabil tot sub $tefan cel Mare, intr-un document din 1507%. Majori-
tatea acestor acte s-au pierdut sau au fost distruse in secolul al XVIII-lea
de acaparatorii hotarelor si vetrelor oragelor ca la Dorohoi, Siret gi Hugi.
Birliddenii gi-au regisit actul la tétarii din Buceag §i 1-au prezentat in 1793
la Divan pentru recuperarea libertitii pierdute. Traditia reorganizirii
o1agelor lui Stefan cel Mare s-a pistrat §i in legendele pecetilor .mai noi
ale unor orage ca Vasluj gi Piatra din secolele al X VII-lea gi al X VIII-lea.

Astfel, sub Stefan cel Mare, Moldova face progrese din punct de vedere
economic, prin intensificarea productiei de vite gi cereale, prin dezvol-
tarea meseriilor i a schimbului marfi-bani in interior §i in afari.

Téranii, a cdror situatie materiald gi sociald este precard, sint in mod
larg folositi 1a apérarea térii i promovati in rindurile inferioare ale boie-
rimii. Boierii fideli domnului sint consacrati viteji (cavaleri) pentru merite
militare, ca si In Polonia.

Reorganizarea administrativi — neterminatd Iinsi — este un alt
aspect al politicii de consolidare a statului feudal in spiritul epocii.

1 Cf. 1. Bogdan, op. cil., p. 463 (lenula-dzierzawa).

2 Nu ne putem explica altfel decit ca o simpli licentd a scriitorului mentionarea intr-un
document din 1466 (martie 10), referitor la imunitatea juridica acordatd episcopiei de Roman
pentru satul Negoiesti, a pircilabilor din Neam{ si ,,starostilor din acel {inut”’. In lista martorilor
din documentele din acest an nu figureazi decit Ion Bourean ca pirciilab de Neamt. In alt docu-
ment din 1467 (februarie 3) nu mai apar starosti, dar alituri de ptrcilabi sint amintifi jude-
calorii (judeti) de la acelasi {inut care nu puteau fi decft vornicii si al{ii mai mirunti (globar-
nicii ete.). Cf. I. Bogdan, op. cit.,, vol. I, p. 95—96; D. P. Bogdan, Acle moldovenesti, 1938,
p. 46 —47.

3 Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. I, p. 52.
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MISCARILE TARANESTI DIN ANUL 1904

DE

MATEI IONESCU

La sfirgitul verii gi inceputul toamnei anului 1904 atentia opiniei
publice din Rominia a fost retinuté timp de citeva siptidmini de tulbu-
ririle tirdnegti petrecute in centrul Moldovei, indeosebi in judetul Vaslui
§i partial in judetul Roman.

Mentiunile edite despre aceste evenimente — cu exceptia celor
consemnate din presa timpului — sint foarte sirace, cu mult mai sirace
de pildd decit cele referitoare la riscoalele din 1900 ale téranilor din re-
giunea subcarpatici producitoare de biuturi alcoolice, sau la riscoalele
din ultimul deceniu al secolului trecut.

Mirturiile inedite sint gi ele cel putin ping astdzi — sub aspect canti-
tativ — foarte modeste. S-a pistrat insd documentul principal — in care
procurorul general de pe lingd Curtea de Apel din Iagi, rélateazd foarte
pe larg ministrului de justitie imprejuririle care au dus la razvritirea tira-
nilor, ca gi desfi§urarea propriu-zisi a evenimentelor. Este originalul unui
raport general pastrat la sectia de manuscrise a Bibliotecii Academiei
R. P. R.,in fondul D. A. Syurdza, mapa 8 (corespondenti), care contine
elementele esentiale privind : cauzele social-economice, cu caracter am
spune permanent, ale réscoalelor, imprejuririle politice §i economice ale
anului 1904, care au imprimat evenimentelor respective un anume specific
si in sfirgit, descrierea aminuntitd a intimplirilor din judetul Vaslui. Infor-
matiile relativ suficiente din presa contemporani completeazi datele si
aprecierile din raportul procurorului general.

*

Caracteristice pentru tulburérile tirdnegti din 1904 nu sint niei
violentd riasvritirii, nici asprimea represiunii; nu a curs singe gi nu au
existat in general scene silbatice, oribile, de felul celor petrecute la Gura
Caliteil, ca s& nu evocim decit pe cele mai proaspete. Fird indoiald, ci

1 Vezi G. D. Pallade, Toriurile de la Bordesti $i Gura Calitei. Comunicare ficuti in adu-
narea {inutd la clubul national-liberal din Bucuresti, joi 9 noiembrie 1900, Buc., 1900.
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nici de astidatd nu au lipsit brutalitdtile ce insoteau de obicei operatiunile
arestdrii gi transportului convoaielor de arestatl gi viata de penitenciar.
La procesul riscoalelor, desfigurat in toamna acelulasl an la Vaslui, un
rdzvratit din Suhulet, Constantln Albescu, a povestit juratilor suferintele
arestatilor gi felul — de plldé — cum un taran bitrin a fost tirit la inchi-
soare, fiind legat de gaua unuicavalerist §i ,,inotind pini la glezne in noroi’1.

Astfel de practici deveniserd cu totul obisnuite in Rominia acelor
viemuri §i folosirea lor in satele rdzvidtite din Vaslui nu 2 fost in mod
deosebit insemnatd pe ribej de contemporani.

Evenimentele din 1904 isi au insi importanta si semnificatia lor
deosebitd pentru cu totul alte motive.

Ele ne oferd posibilitatea de a intra mai lesne in climatul revolu-
tionar, in atmosfera incircatd a satului rominesc din preajma lui 1907.
Ele ne permit mai ales intelegerea modului cum s-a reflectat in congtiinta
maselor tirdnegti activitatea diferitelor grupiri politice §i a felului cum
tardnimea a folosit instinctiv orice conjuncturi politicé exterioarid satului,
pentru a-gi atinge telurile sale economice.

Imprejuririle economice gi politice specifice anuhn 1904 si indeosebi
toamnei respective, asupra cirora vom ingista in mod deosebit, au rezultat
insd din permanenta ,,chestiune agrard’’ care domina viata societé‘gii romi-
nesti de la sfirgitul secolului al XIX-lea si inceputul secolului al XX-lea.
Réscoalele din 1904 isi au — ca si cele de 1la 1888, 1889, 1892,-1894 sau
1900 — ridécinile in relatiile agrare de tip semi-iobégist, existente in
Rominia de dupd reformi.

Dar la data evenimentelor descrise aici, relatiile respective evolua-
serd inspre ultimele limite obiective ale rdbdérii tdranului.

Raportul procurorului infitigeazé clar, concret, aceste limite pe
planul local al judetului Vaslui. Cauza fundamentals a ré,uhu, digtribuirea
nedreaptéd a proprietitii funciare, adusese, in acest an 1904, pe térani la
un grad de dependenté faté de mosieri §i arendagi, exprimat prin cifre
foarte concludente.

Lipsa de pimint de hrani il ficea pe tdran si ia de la arendag in
arendd padmint cu 70 de lei falcea (adici dublu cit plitea arendagul proprie-
tarului mogiei). Dar, fiindcd gi acest pamint se didea cu greutate, el era
insotit de o conditie inrobitoare : cei 70 lei si fie plititi prin muncd §i nu
in bani. Iar pretul muncii fiind asa de mic, incit revenea chiar i la 20 de
bani pe zi, deci impus la cea mai scizutd limitd posibild, tdranul ajungea
in realitate s plateascd falcea nu cu 70, ci cu 140 lei2

Din toate pértile tiranul se simtea strivit de puterea discretionard
a arendagului. Acesta din urm3 nu stédpinea numai teremul de culturi, ci
$i imagul, pigunea. Pentru a obtine preturile exorbitante, pentiu a le impune
gospodiriei tidrinegti, arendagul recurgea la cele mai neomenegti mésuri :
nAcesta (arendagul), — scrie Leonescu — pune preturi enorme gi condi-
tiuni, ¢4 dacd va duce boii la pAsunat in altd parte unde va gisi mai ieftin,
nu-i primegte vaca, si tdranul fiindcé-i trebuie sé aiba vaca pe lingd casi,

1 ,,Adeverul la sate”’, an. III (1904), nr. 84 (15 decembrie).
3 Biblioteca Academiei R.P.R., msse, fond Sturdza, mapa 8, nr. 6513/15 septembrie 1904
(lasi). Corespondentd. Raportul procurorulun general Leonescu citre ministrul justitiei.
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[72]

pentru hrana copiilor, primesgte silit conditia’. ,,Unul din locuitorii din
Dumegti — scria Leonescu — a céruia arendag este Haralamb Gr. Con-
stantinide, ni s-a pling cd avind doud vaci, au convenit cu arendagsul a-i
pliti 20 de lei de vacd pentru pigunat; acuma fiind cu totul lipsit gi
neavend ce vinde ca si pliteascd, a propus arendagului si opreasci o
vacd pentru pretul pigunatului, iar una si i-o deie pentru hrana copiilor ;
arendagul i le retine pe amindoud’1.

Opintindu-se din risputeri, tiranul se apropia astfel de sfirgitul
anului agricol. Acum ins# il agteaptd cea mai ruindtoare vami :

,,Nu se permite — scrie raportul — tiranilor de citre arendagi, a-si
ridica recolta de pe ogor §i nu le di vitele de la pisunat pind nu vor achita
costul”’2. Bani, tdranul nu avea decit vinzindu-gi fortat recolta (acea
recoltd pe care nu avea dreptul s-o ridice §i s-o ducd acasd), sau vitele
pe care nu i le inapoia arendagul. Asemenea situatii devenird obignuite
§i nu erau caracteristice numai judetului Vaslui. Ele sint citate aci pentru
a infiitisa chiar §i sumar terenul pe care s-au desfigurat evenimentele din
august-septem brie 1904.

Cum obiectivul relatiirii de fatd il formeazi in special elementul
specific al acestor evenimente, considerim c# datele si aprecierile refe-
ritoare la situatia social-economicd cuprinse in raportul procurorului sint
suficiente pentru a ilustra cauzele adinci ale tulburirilor. De altfel,
in pasajele respective din raport este surprins, in trésiturile lui esentiale,
momentul caracteristic al intregii probleme agrare de la inceputul seco-
lului nostru : afldm aici stadiul acela dureros cind procesul aservirii gospo-
diriei tdrdnegti tindea spre domeniul imposibilului gi absurdului. Numai
astfel se poate aprecia deficitul economic — spre a nu mai mentiona pe
cel social §i moral — care apare tot mai evident pentru mica gospodirie,
strivitd sub o greutate nemaiintilnitd in istoria t{#rii.

x .

Pe acest fond intunecat a sosit anul 1904. Un an politic care incepuse
singeros prin izbucnirea rézboiului ruso-japonez. Un an economic care
incepuse in cursul priméverii cu o victorie pentru guvernul liberal gi pentru
burghezia romind : avusese loc adoptarea de citre corpurile legiuitoare
@ noului tarif vamal protectionist. Acelasi an se soldase insi, in cursul
verii, cu un mare minus al productiei agricole : o secetd cumplitd compro-
misese intreaga recoltd de porumb. Nu se ficuse, dupid cum spunea Iorga,
decit ,,pinea scumpd a griului’’; hrana cea ieftind (singura de altfel) a
taranilor, porurabul gi nutretul pentru vite fuseserd distruse de arsitd.
Spiru Haret caracteriza, din acest punct de vedere, anul 1904 ca fiind si
mai dezastruos decit anul 18993,

Se crease o situatie gravd, amenintitoare pentru populatia tiri-
neascd : majoritatea covirsitoare a poporului, consumatoare de porumb,
se vizuse amenintatd cu foametea. Guvernul, oficialititile, administratia,
trebuird si ia misuri': fu interzis exportul de porumb (mosierii, arendasii
$i marii cerealigti dispuneau de stocuri mari din anii precedenti) gi statul

1 Biblioteca Academiei R.P.R., msse, doc. cit.

2 Loc. cit.
8 Spiru C. Haret, Pagini de istorie, Buc., 1906, p. 7.
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incepu 8% trimitd 1a sate porumb — contra cost — recurgind gi la ajutorul
béncilor populare. Se niscuse astfel o situatie stranie gi absurd4 in aparents :
aceeagi administratie statald care patrona gi sprijinea actiunea sistema-
ticd de sirdcire gi infometare a tirdnimii de citre mogieri §i arendagi, era
acum 8ilith sfi-i procure hrani gi nutret pentru a evita consecintele — lesne
de deslugit — ale foametei generale. Operatiunea. statului, in valoare de
35 milioane!, avu darul s evite intr-adevir flagelul. Nu este aici locul s#
vorbim despre modul cum s-a desfiigurat actiunea de aprovizionare a satelor,
despre limitele gi abuzurile acestei actiuni, despre inglodarea in datorii
a téranilor cumpérétori de hrand gi nutret. Concludent insé, pentru gubre-
zirea organismului economic al Rominiei, apirea faptul c¢i un singur an
de secetd — dupd un gir de citiva ani agricoli buni sau normali — era sufi-
cient pentru a ameninta biologic aproape intreaga populatie gi pentru a
transforma tirdinimea romind in cumpiritoare de cereale.

Si totugi, in ciuda stérii de spirit alarmante care domina satele la
inceputul toamnei anului 1904, riscoalele nu au pornit de la lipsa de hrani
§i nutret.

Daci arh mentionat mai sus seceta §i urmirile ei imediate, am ficut-o
tocmai pentru a scoate in evidentd faptul aparent neverosimil, ¢i in nici
un moment gi in nici un fel risculatii nu au formulat vreo revendicare care
s3 aibd legiturd cu seceta, cu lipsa de porumb gi de nutret, sau cu achizi-
tionarea pe cale oficiald, organizatfi, a hranei atit de necesare.

Migcarea téranilor din Vaslui §i Roman apare, ca si spunem astfel,
oarecum ruptd de stricta §i cumplita actualitate a acelui inceput de toamné.
E drept ci procurorul Leonescu, la sfirgitul raportului sdu, aratd ci lipsa
completd de hrani a contribuit mult la inlesnirea agitatiilor. ,,Multi t&rani

— adaugd el — cu lacrimi in ochi mi se plingeaun ci au cite 6 i 8 copii,
§i nu au hrani decit pentru doui zile, cari preferau si fie impugcati de.
soldati, decit sd vadd sub ochii lor, copiii murind de féme’’2

Astfel de situatii tragice explicd insi numai curajul rézvrititilor
§i ambianta disperatd a riscoalei. Céci in rest, migcarea nu cuprinde nici
o aluzie, nici o revendicare, nici un gest care si impuni vreo rezolvare
imediatd a impasului. Se cerea pdmint de hrand st nu porumb; se cerea asa
dar rezolvatd problema foamei cronice $i nu a celei — groaznice de altfel —
ce se contura in perspectiva iernit 1904—1905. Izvoarele edite sau inedite
despre riscoalele din 1904, inclusiv raportul procurorului general, considera
seceta drept cauzi de ordin secundar.

O mentiune fugaré, de citeva rinduri, dintr-o lucrare de memoria-
listici atribuie riscoalele din 1904 influentei unor evenimente similare
petrecute in imperiul tarilor, in Basarabia 3.

*

In ziua de 3 septembrie 1904, locuitorii din comuna Suhulet, im-
preuni cu cei din comunele Dumegti, Tansa, Tibdnegti §i citunul Giureni

1 Spiru Haret, op. cil., p. 7.

2 Biblioteca Academiei R.P.R., msse, doc. cit.

8 C. Gane, P. P. Carp si locul sdu {n istoria politicd a jdrii, Buc., 1936, vol. 11, p. 313.
Autorul pune fn legituri evenimentele din 1904 cu riiscoalele din Basarabia din 1902 care —
scrie el — ,,se intinseserd apoi §i la noi”.
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s-au adunat in pumir mare §i au mers la priméria comunei Suhulet unde
au cerut primarului V. Hordild §i secretarului primiriei 84 le intocmeasci
o jalbd colectivi adresatd ministrului de interne pentru a li se aproba cumpé-
rarea de pimint. Primarul gi secretarul refuzind intocmirea petitiunii,
multimea a fortat pe primar si-gi dea demisia in miinile tiranilor §i si
predea sigiliul primériei. Dupd aceea tdranii s-au impréstiat amenintind
¢d vor intra cu forta gi vor ara pimintul din mogiile vecine.

Indat# au sosit la fata locului, de la Vaslui, procurorul gi judecitorul
de instructie cérora tdranii, adunati din nou la primdrie, le-au infitisat
revendicirile : g4 li se vindd pimint in loturi pe mosgiile vecine — gi le-aun
declarat ci sint hotdriti sd se opuni oricérei incerciri de a se aresta vreunul
din ei si ¢i pu vor da indirit pind nu li se va satisface cererea.

Reprezentantii autoritétilor s-au retras dupé ce au incheiat un
proces-verbal. In ziua de 5 septembrie au sosit in comuni trupe de t#ria
unui regiment. O dati cu acestea s-au deplasat : Gh. Negulescu, secretarul
general al Ministerului de Interne, judec#torul de instructie, procurorul
de la Tribunalul Vaslui i procurorul general de pe lingd Curtea de Apel
Tasi, Leonescu.

La intrarea convoiului represiv in comuné, localnicii au inceput si
tragd clopotul de la bisericé, cu scopul de a chema i pe cei din Tansa si
Gi#ureni. Intr-un sfert de or#, la primirie, in curte i in drum, se aduna-
serii peste 300 de oameni inarmati cu ciomege i pari. In timpul acesta,
capii rézvrititilor furd introdusgi in localul primiriei : formal, pentru a
expune punctul de vedere al tdranilor, in realitate pentru a fi izolati de
multime gi arestati. Pe cind era ascultat al patrulea {iran, unul din cei
aflati in localul primériei, C. Lic4tusu, ,,considerat de cap al agitirilor”,
s-a strecurat in mul{imea care pricepuse giretlicul reprezentantilor auto-
ritdtilor gi incepuse 84 murmure amenintitor, §i a dat semnalul de atac.
Téranii au rupt alti pari din garduri, s-au repezit asupra jandarmilor pentru
a elibera pe cei pugi sub pazi in localul primériei. Din local au iegit atunci
reprezentantii autoritétilor, a ciror aparitie a intdritat multimea : taranii
s-au repezit asupra lor. Procurorul general a dat atunci ordin colonelului
Socec, comandantul regimentului de rogiori- si aresteze firi a face uz de
arme de foc, pe cei ce ridicaserd mina inarmatd impotriva fortei publice.
Au urmat somatiile, apoi incercarea de a se face arestiri : fdranii au rispuns
violent gi s-a iscat o inclierare in care au fost loviti atit soldati cit §i térani ;
un cal a fost rinit §i citeva arme deteriorate. fn acelagi timp insd intra
pe ulitele satului regimentul 4 Rogiori din Birlad ; sosirea acestuia a gribit
sfirgitul luptei §i aga inegald. In miinile trupei au rimas 27 arestati.

Pentru a nu le 13sa tiranilor posibilitatea s# se adune din nou, procu-
rorul a dispus ca in fiecare casi s# se incartiruiasci soldati §i ca armata
s3 patruleze pe ulite. In zilele de 6 —7 septembrie, regimentul 7 cilirasi
s-a deplasat la Tansa, unde s-au ficut sase arestéri.

In restul judetului Vaslui, au avut loc tulburiri dup cum urmeasz :
Muntenii de Jos — in ziua de 31 august, Tanacu— 31 august, Negresgti'—
2 septembrie, Cod#egtii — 6 septembrie, Driguseni — 8 septembrie,
Bodegti — 8 septembrie i Tingujei — 10 septembrie.
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In ziua de 15 septembrie tulburirile se terminasers in toate comu-
nele, cu exceptia comunei Suhulet ; numdirul arestatilor se ridica la aceeasi
datdi la 65.

Acestea sint relatdrile asupra migedrilor propriu-zise, cuprinse in
raportul procurorului general Leonescu!. Raportul are deficient® : nu arati
concret ce 8-a petrecut in celelalte comune in afard de Suhule} si satele
vecine acesteia gi nu mentioneazi nimic despre tulburiri in vreo comuni
din jud. Roman. Astfel ¢d pentru intregirea informatiei trebuie ficut apel
la presd. ,,Adeverul’” relata de pildd ci miercuri 1 septembrie, tiranii din
Negresti de pe mogia minigtrului de domenii, Stoicescu, au venit in corpore
la barierele Vasluiului gi i-an cerut prefectului si li se vindd lor mosia.
La Suhulet, de asemenea, tiranii s-au dus la proprietarul Iliescu si i-au
cerut 84 le vind4 mogia®; in mogia lui Petre Carp (cea de la Tibénegti—
n.a.). tdranii an intrat cu plugurile spunind c¢#, degi e mogie boiereasci,
tot lor li se cuvine, dupd cum a lisat Stefan cel Mare, ,,c4 s-a descoperit
testamentul voievodulfl din care s-a aflat ci toate mogiile Moldovei au
fost lisate tiranilor’s.

Acelagi ziar relata c& la Pincegti, in judetul Roman, comun# apro-
piatd de Suhulet, tdranii s-au agitat cerind si li se dea paminturi, la
fata locului plecind un escadron de cavaleristi §i un batalion de infanteries.

Celelalte relatdri din presi sint, cu diferite variante, aséminitoare
celor de mai sus. Faptul insugi al rdzvritirii este agadar cel descris :
desfigurarea maxim# de forte represive — mergind pini la concentrarea,
a dou3 regimente intr-o singurd comuni — a prevenit, pare-se evolutia
migedrii spre forme mai violente. Toate ziarele sint — ca gi raportul
procurorului — unanime in a sublinia aplanarea conflictului dintre t#rani
31 autoritdti fird virsdri de singe.

Toate izvoarele, cu exceptia mentiunii suscitate din lucrarea lui
N. Gane, coincid de asemenea in sublinierea principalelor caracteristici
ale migedrii. Se precizeazd in primul rind faptul ci {dranii au cerut pamint,
pdinint de vinzare. N. TorgaS, oficiosul migedrii térdniste ,,Gazeta tira-
nilor’’®., ziarele lui €. Mille — ,,Adeverul” si ,,Adeverul, la sate’’?, organul
guvernamental ,,Vointa nationali’’é, organul central al opozitiei ,,Conser-
vatorul’’? gi, agsa cum am vizut raportul procurorului general, scrin in
acest sens.

1 Biblioteca Academiei R.P.R., msse, doc. cit.
2 Adeverul‘’, an, XVII (1904), nr. 5419 (4 septembrie), p. 2.
8 Ibidem, nr. 5423, 8 septembrie 1904, p. 2.

4 Ibidem, nr. 5422 (7 septembrie), p. 3.

5 N. lorga, Procesul unei rdscoale de {drani in ,,Seméinatorul”, Buc., an. III (1904), nr. 51
(decembrie 19). ,,Intelegeau si pliteasci pentru tarina ce li s’ar da”, — preciza autorul.

8 ,,Gazeta taranilor”’, Musetesti-Arges, an. X1 (1904), nr. 37 (12 septembrie), p. 2. E mai
putin precis aritind ci este revoltdi contra proprietarilor §i arendasilor ,,purcezind ei a tmpartit
moyiile proprietiresti intre dinsgii”.

7 De pilds, ,,Adeverul”’, an. XVII (1904), nr. 5421, septembrie, p. 1 scrie : ,,Este vorba
de o miscare pentru punerea in vinzare a diferitelor mosii fie ale statului, fie ale particularilor
proprietari sau arendasi”.

8 ,,Vointa nationald”’, Buc., an. XXI{ (1904), nr. 5818 (7 septembrie) $i nr. urmitoare.

9 ,,Conservatorul”, Buc., an. IV (1904), nr. 195 (septembrie), p. 1 §i nr. urméitoare.
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Mentiunile edite sau inedite privitoare la cauzele niigcdrii sint in
general de acord cd seceta a fost o cauzd secundard ; din relatirile respec-
tive, cititorul trage concluzia c# consecintele secetei au fost prielnice
migcéirii, degi nu an fost o conditie indispensabild a acesteia. ,,Adeverul”
de pildd, scria chiar textual : ,,cauza (réscoalelor—u.a.) n-ar fi direct in
legiturd cu seceta din #st an’l. Procurorul Leonescu, atunci cind ingird
cauzele fundamentale ale migeérilor, adaugd abia la sfirgit, la punctul Vv :
,Pe lingd aceasta, lipsa complecti de hran# a tdranului in timpul de
fatd, a contribuit mult la inlesnirea acestei agitatii’’2.

Oficioasele de partid mergeau mult mai departe, ignorind complet
aceasti imprejurare a secetei; de altfel, aveau — cum vom vedea mai
jos — gi un interes deosebit sd o fach.

In sfirsit, in referirile din pres#, apare versiunea despre testament ul
si mogtenirea lui Stefan cel Mare, ca argument invocat de tdrani pentru
a justifica dreptul lor asupra pdmintului®. Aceastd versiune, pe care
conducitorul anchetei n-o mentioneazi in raportul siu, pare totugi vero-
simild dacd amintim cd in inlie 1904 avusese loc aniversarea a 400 de
ani de la moartea marelui domnitor si ci aceastd aniversare a fost
prilejul unor manifestiri amplu oglindite in presi. Ecoul acestor mani-
testdri, in conditiile alarmante ale secetei, este posibil s fi fost prelucrat
in chip naiv gi fantastic de imaginatia aprins® a maselor tirdnesti, in-
deosebi a celor din Moldova, unde amintirea domnitorului era mai vie.

Oricum, versiunea cu testamentul lui Stefan ce Mare lasid /& se
intrevadi tendinta neméirturisitd deschis a téranilor, de a pune problema
in chip mult mai radical: se gtie cd mostenirea nu este de obicei o
chestiune de vinzare-cumpirare, ci de luare in posesie, in general, fird
bani. E drept cé niciieri nu apare scris ci tdranii ar fi depisit cererea
initiald : dimpotrivd repetau ecu insistentd cid vor si cumpere si nu si
capete gratis pimint. Dar, addugau indatd cd au...drepturi istorice de
a fi cnmpéritori — san, mai precis, proprietari — ai mogiilor pe care le
muneesc.

*

Importanta migcirilor tdr1dnesti din 1904 constd insd in primul rind
in aceea cé pune foarte clar in lumin& un aspect important al situatiei
din satul acelor vremui : -activizarea politick a tirinimii, participarea
ei tot mai resimtitd la viata politicd a térii. Pentru a-gi usura situatia
insuportabild, tdranul romin a folosit toate ciile §i mijloacele : §i violente
51 pasnice, $i economice si politice. Cluburile socialiste la sate fuseser#
desfiintate, dar ar fi absurd s& se considere c# tdranul romin a stat, §i
inainte gi dupd aceea, indiferent de activitatea politici ce o desfisurau
in sate partidele liberal si conservator. Faptul c# aceste partide nu
reprezentau interesele tirdnimii, nu i-a impiedicat pe tiranii neveiagi

1 ,Adeverul”, an. XVII (1904), nr. 5421 (6 septembrie), p. 1.

2 Biblioteca Academiei R.P.R., msse, doc. cit.

3 Vezi N. Iorga, op. cit.; referirea din ,,Adeverul”’, citat anterior; ,,Adeverul, la sate”,
an. III (1904), nr. 78, septembrie ; ,,Vointa nationald”, an. XX1 (1904), nr. 5818, (7 septembrie).
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—eca 84 nu mai vorbim de cei instdriti—de a incerca s obt{ini ceva —de
pildd — prin participarea la lupta electorald in jurul alegerilor de deputati
la colegiul al III-lea.

Contradictiile dintre burghezie gi mogierime, dintre liberali i conser-
vatori, dintre ramurile din interiorul partidelor, contradictii care nu
trebuie nici exagerate, dar nici subapreciate, — nu se manifestau numai
in straturile superioare ale societ#tii rominegti ; ele aveau ecou gi in masele
populare §i afectau simtitor evolutia politici a térinimii. Evenimentele
din 1904 dovedesc aceasta in chip concludent. Tulburérile descrise mai
sus au avut antecedente interesante, care au si stirnit de altfel o vie
polemicd in presd. Dach, aga cum am vazut, relatirile din diferite surse
sint de acord asupra caracterului miseérii i, intr-o misurd, asupra cauzelor
ei economice, cind se cere insd ldmuritd cauza mai apropiatéd, specificd a
tulburirilor, atunci se ivesc ample si ascutite divergente. Inainte de a
infitiga aceste divergente, expuse in campanii violente de presi, este
util i ne oprim asupra rezultatelor anchetei de la Vaslui — rezultate
consemnate in raportul procurorului general Leonescu.

Interogindu-i pe arestati, procurorul a constatat rispunsuri similare
la toti. Revendicarea lor era ,,s% li se vindd pentru hrané p#mint in
loturi de pe mogiile unde locuiesc sau pe mosiile vecine, fie ale statului
fie ale particularilor*. In legiturd cu mogiile particulare, arestatii declarau
ci acestea nu mai sint decit cu numele ale proprietarilor, de fapt ele
gint ale Creditului funciar rural; ele sint arendate, iar arendasii ii
exploateazd fird mili. La réspunsul procurorului c# statul nu are mogii
de vinzare gi nici nu poate sili pe particulari sé-si vindd mogiile, téranii
au replicat ci statul trebuie si cumpere mosiile ipotecate la credit gi s&
le vindi lor.

,, Vezind — scrie procurorul — ci aceeasi idee domineazd in capul
fie-céirui tdran, am ciutat a descoperi cine le-au infiltrat-o gi din intre-,
bérile ce le-am ficut la mai multi dintre ei, am constatat ci acesta este
Gh. Butman din Iagi, directorul ziarului ,,Prietenul poporului”, la care
téranii se adunau de un timp in numir mare din comuni din diferite judete
mai cu seam in luna iulie ; unde dupd cum spun ei, se discuta improprie-
tdrirea t{éranilor pe mogiele statului sau & particularilor prin vinderea
in loturi, ce trebuie s# se facd de citre stat. Aceastd propagandd se ficea
cu mare insistentd in vederea alegerilor viitoare, pentru a-i asigura reugita,
in colegiul al III de deputati”.

In continuare, procurorul arati ci t¥ranii au fost sfituiti si fie
uniti pentru a-gi impune vointa §i ¢4 unul din oratorii de la consfituirile
de 1a redactia respectivd ,le-ar fi spus ca si eie pimint cu for{a cind
guvernul nu ar tine seam# de cererea lor’’. Procurorul raporteaz# arestarea
atit a lui Butman, cit gi a colaboratorilor séi cdpitanul Palade gi N. Florescu.
Apoi insd adaugd : ,,Data cind politicenii au intins privirea asupra téra-
nilor ca si facl propagandi printre ei, servindu-gse de cestiunea improprie-
tdriei gi esploatiirei lor de citre arendagi, pentru a-gi face pedestal in
alegere, este mult mai indep#rtatd gi nu se péte datori lui G. Butman
inceputul ; el & ciutat numai a intretine pe tarani in ideile deja rispin-
dite i a profita de situatie’.
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Rolul de instigator al lui Butman va fi, cum vom vedea mai jos,
subiectul amplu discutat (mai precis, cel mai discutat) in presi. in
raportul procurorului general este insi consemnat$i o imprejurare care
nu apare in nici o relatare editd : legdtura migedrii revendicative a vete-
ranilor de la 1877 cu ziarul ,Prietenul poporului” i cu ridzvritirile
taranesti.

Raportul aratd ci pensionarii din Jasi (reiese din context ci sint
pensionari-veterani) fondaserd un club — ,,in opozitie cu totul indepen-
dent# de orice partid’’ — ca si protesteze impotriva reducerii pensiilor.
Acestia — scrie Leonescu — au produs ideea unirei veteranilor cari s-au
pus in contact cu alfi veterani de la sate, muncitori de pdmint §i au
agitat cestiunea improprietériei lor”.

Improprietirirea veteranilor de la 1877 agita in vremea aceea
opinia publicd — datorité faptului cé se votase o lege prin care veteranii
erau, e drept, improprietdriti — insd in Dobrogea §i nu in comunele natale,
fapt ce stirnise vii i indreptitite proteste. Se pare cd veteranii pensionari
ordgeni au voit a se folosi de aceastd situatie pentru a inchega o alianti
cu veteranii térani; conducitorii ziarului ,,Prietenul poporului’’ au pus
la dispozitia acestora atit coloanele cit §i localul.

In raportul procurorului urmeazi apoi un pasaj important :

,Prin veterani s-au’ raspindit in mod serios in popor, ideia unirii:
«toti pentru unul §i unul pentru toti» cari au luat consistentd puter-
nicd, cind realisindu-se una dintre figiduintele candidatului colegiului
al III-lea din Tasi, cd are si se vindd in loturi pimint la tdrani, prin
o imprudenté pentru 93 loturi cari nu ajungeau locuitorilor de pe mogiile
ce se impirteau, s-au ficut peste una mie publicatii, prin mai multe
comuni din diferite judete. Ceea ce au ficut ca in zina de 4 august si
vie la Tagi uniti, peste o mie locuitori din judetele : Vaslui, Roman si
Tecuci’’.

Raportul aratd ci aceasti adunare a tiranilor la Iagi, i-a folosit
mult lui Butman §i colegilor lui ,,fiinded veteranii de la sate au mers
cu tiranii la el, unde s-a pus baza intelegerei ca el s le sustie prin
jurnal dorintele lor” ; Butman a profitat de ocazie pentru a face abona-
mente la ziarul séu care incepuse a se ocupa de problema tirineascd’ .

Leonescu relateazd cd Butman a fost nevoit ,,88 mirturiseasci fati
cu o scrisoare perchezitionaté de la el, ci s-a servit de un vinzitor de ic6une,
care umbla prin sate pentru a-i face abonament la jurnal’.

Procurorul general incheie aceastd parte a raportului siu cu pre-
cizarea ci ziarul ,,Prietenul poporului’’ a inceput ,,a se ocupa de tirani’’,
cu numérul 22, din 16 februarie 1904 si apoi pind la numirul 50, din
6 septembrie ,trateazii cestiunea taranilor pe varianta ci trebuie s li
se vindd paminturi, in loturi, pe mosii de ale statului sau cumpirate de
la proprietari’’,

) Agadar ancheta intreprinsi s-a soldat cu dezviluirea unor impre-
jurdri interesante care redau veridic crimpeie din atmosfera politicd
a satului rominesc de atunci. Raportul procurorului general scoate in evi-

1 Vezi Biblioteca Acad. R.P.R., msse, doc. cit.
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dentd in mod convingitor ambianta politicdi in care au izbucnit tulburérile
tiranegti, aduecind pe primul plan chestiunea alegerilor pentru colegiul
al IT1-lea §i cazul Butman,ambele in strinsé legiturd cu problema pimintului.

Se cer intii lAmurite cel putin doui probleme. A contribuit intr-
adevir ziarul ,,Prietenul poporului’” la crearea unui climat de riscoald ?
Nu cunoagtem numirul cititorilor sii §i deei nici influenta sa reald asupra
tidranilor. Continutul unui numir al ziarului din perioada evenimentelor
.este ingi de naturd a da un rispuns intrebdrii de mai sus.

In numirul din 9 augustd, existii un editorial semnat : ,,Constantin
Pallade. Cidpitan de cavalerie in retragere, liberal-national”’, in care autorul
se declard in principin in ,,contra a orice miscéri violente nejustificate si
a agentilor provocatori’’.

Autorul declar# cd a vorbit cu un mare numir de siteni din judetele
[agi, Vaslui si Roman pe care i-a gisit ,,din intimplare’’ la redactia
ziarului ,,Prietenul poporului’’ unde colabora, §i care veniseri pentru a
cere sfat, ,,ce-i de ficut ca si capete pimint de hrani, ne mai putind
suporta modul neomenos cum sint speculati in inchirierea pimintului
de hrani’.

Contestd ,.titlul nemeritat de instigator’’ pe care autorititile cauté
a-l da directornlui ziarului Gh. Butman. Dar, in cuprinsul aceluiasi
numir existd doui materiale care reprezinti indemnuri deschise la
rizvritire. Tn pagina a I1-a se afld publicatd o poezie intitulati Vocea unui
veteran de la coroana de ofel, semnatdi Stefan Cucog din Birlad, poezie
fard valoare literari dar lipsitd de echivoe din punctul de vedere care
ne intereseazi? Si mai clar conchide un articol ,,A trecut timpul de
vorbe”’, semnat de I. I. Géldteanu, care arati ci pe tdrani ,,nu-i mai
putea ingela cu vorbe cici stiun ei foarte bine cd a trecut timpul de vorbe
si intr-un caz isi pot ei satisface vointa gi en alte mijloace’’s.

Astfel de materiale eraun serise de pe obignuitele pozitii protestatare
ale organelor de presi opozitioniste, dar nu de tip conservator; intilnim
obignuita explicatie rasiald, govind, a mizeriei tdranului romin, care carac-
teriza pe atunci diferitele curente gi grupuri politice burgheze. Solutiile
acestora se rediicean de reguld la : interzicerea arendirii mosiilor ,la
streini’’, la cumpiirarea de citre siteni, cu ajutorul statului, a proprieté-
tilor particulare gila sprijinirea asociatiilor sitenegti (obgtiilor de arendare?.)

1 Prictenul poporului’’, an. IV (1901), nr. 46 (9 august).

2 De pilda:
Putin va mai trece timpul Grup cu grup si ne-adunam
Pin-ne va rézbi cuiitu $i’n unire sd luptim
Atunci le vom da de veste Amintiti-vdé de lupte
(g ribdare nu mai este Cum siiream Deste redute

Veniti cn toti In unire

Dreptul vostru e In beire
8&riti veterani cu toti

Ne vom face noi dreptate
Caci de la ef nu se poate

Chinurile ce avem
y Ca 83 ne salvim de hoti
Sunt prea mari, nu mai putem ! S& putem avea pamint

e e e e e e e e e Din cel dat de domnul sfint...
(,. Prietenul poporului”, nr. citat)
3 Ibidem.
4 In acelayi numir si articol in care anunia revoltele din Moldova, ,,Gazeta {dranilor”
expunea de pildi astfel de solutii (vezi ,,Gazeta taranilor’”, Musetesti-Arges, an. XI (1904),
nr. 37 (12 septembrie), p. 2.
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A doua intrebare se naste in legituri cu Butman — omul despre
care presa romind vorbea in _acel inceput de toamn# cel mai mult.

Cine era acest Butman care devenise brusc personajul politic
numiirul 1 in septembrie 1904? Conservatorii cantacuzinigti, prin organul
lor de presi, declarau ci acest tipograf era liberal incd ,,de pe cind Moldova
era orinduitdi de riposatul Marzescu” si ci el avea asociat pe cdpitanul
Palladi, membru al partidului liberal din Iasi. Ambii insi ficeau parte
dintr-un grup al liberalilor nemulfumiti!. Organul conservator declai#
ci Butman ar fi fost subventionat de eforia spitalelor Sf. Spiridon ®

,yAdeverul” scria ¢ Butman e vechi agent liberal, care de ani
de zile ,se invirtegte in politica iesand cu ajutorul a 10—12 voturi ce
sustine c# ar fi avind’’ 3 gi ci acest liberal a scos ziarul respectiv pentiu
a exprima vederile liberalilor nemultumiti 4. Oficiosul liberal desmintea
bmeinteles apartenenta lui Butman la partldul respectlv 5, iar Imga
declara ci domnul de la orag care ii intérise pe tirani in credinta ci
se vor impérti pdminturile lisate de Stefan cel Mare ,,un nemtesc Buttman,
tipograf, gazetar gi agent electoral al cui il plitea, era o biatd secituri
singuratecs si nu putea impérti alte arme decit fulgerele ziarului siu pentru
care cerea abonament de la acegti sdraci’’ .

Toate versiunile contin in linii mari o dozé de adevir. Intr-adeviir,
grupul de la ,,Prletenul poporuhu” se declarase adept al ideilor liberale
incéd de la infiintarea ziarului, iar Mirzescu fusese liberal notorin. Cépitanul
Palladi se iscidlea ,,liberal-napional”. Grupul respectiv fiicea opozitie
guvernului liberal, dar nn de pe pozitii conservatoare. Actiunea lui
servea insé in mod obiectiv opozitiei conservatoare (de altfel indatd dups
venirea congervatorilor la putere, Butman a fost achitat) — si cum vom
vedea — nu numai acesteia.

Si mai mult adeviir continea insd referirea procurorului general
Leonescu la faptul c¢i Butman nu a ficut decit si continue o traditie a*
politicianismului romin provincial, care speculind interesul arzidtor al
tdrdnimii pentru pémint, nu se didea in ldturi a intreprinde actiuni
obiectiv primejdioase pentru clasele stipinitoare.

Atunci cind Leonescu ficea mentiune in raportul siu despre f#igi-
duintele candidatului pentru colegiul al I1I-lea din Iasgi, fird a-1 numi pe
respectival candidat — se referea la lupta electorald ce se desfigyurase
la alegerile parfiale din 1903 pentru colegiul al III-leala Iagi intre candi-
datul liberal Constantin Stere si cel conservator Al. Bidariu. Presa con-
servatoare se situa in esentd pe pozitia cé revoltele {irdnesti se datoresc
pyhumai §i numai instigatorilor’ 7, ¢4 acegtia fac parte din ,,secta socialist,
in miinile céreia partidul liberal a abdicat toati puterea’’ 8, ci Butman e
un vinovat secundar §i cé rispunderea principald §i precisd revine depu-

1 Vezi ,,Conservatorul”, an. IV (1904), nr. 201 (16/29 septembrie), p. 1.
2 Ibidem, nr. 203, p. 1.

8 ,Adeverul”, an. XVII (1904), nr. 5421 (6 septembrie), p. 1.

4 [bidem, nr. 5420, septembrie 5.

5 ,,Vointa nationald”’ an. XXI (1904), nr. 5818 (7/20 septembrie).

¢ Vezi, N. Iorga, op. cil.

7 ,,Conservatorul”’, Buc., an. IV (1904), nr. 197 (9/22 septembrle), p. 1
8 Ibidem, nr. 201, 16/29 septembrie, p. 1.
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tatului C. Stere, care a promis alegitorilor ci va lupta pentru vinzarea
mogiilor statului in loturi §i cd, in sfirsit, Butman lucra dupi indicatiile
lui Stere 1. ,,Prietentul poporului’ sustinea de asemenea c3 vina o poarti
Stere gi respingea, bineinteles, acuzatiile de instigare aduse de ,,Conser-
vatorul’ §i de organul local conservator ,,Evenimentul”, din Iasi. Rispun-
zind, ziarul respectiv denatura vidit realitatea, sustinind c# s-au revoltat
tdranii din’ judetul Iagi — fieful electoral al lui ‘Stere —si ¢ apoi riscoa-
lele s-au inting in judetul vecin Vaslui 2.

Constantin Stere a acordat un interviu ziarului ,;/Adeverul” in care,
drept rispuns la afirmatiile presei de opozitie, atit conservatoare cit i
liberal-dizidente de genul ,Prietenul poporului” — declara in esent
urmétoarele :

—c# in judetul sdu, unde vorbise intr-adevir despre proiectul
Casei Rurale i despre votul universal, ru au fost riscoale, ci in jude-
tele vecine;

— cé tdranii anchetati pomenesc numai numele lui Butman ;

— c¢i Butman e adversarul siu politic de patru ani si s-a manifestat
ca atare gi la ultimele alegeri ; .

— cd intr-adevir a stdruit s% se vindd {dranilor in 90 de loturi
mogia Miroslava gi ¢ Butman a trimis oameni acolo 3.

Declaratia lui Stere — gi indeosebi ultimul ei punct — coroborats
cu dezviluirile din raportul procurorului general si cu unele relatiri din
presd, limurese in linii mari modul enm s-au desfigurat evenimentele
premergitoare riscoalelor.

Butman — minat de dorinta de a-gi face o platformi politicd in
scopuri electorale — se pare cé a folosit toate mijloacele §i toate impre-
jurdrile pentru a-gi atinge scopul. Fie dintr-o intimplare, fie dintr-o coin-
cidentd suspectd, prospectele licitatiei de 1a Miroslava au devenit adevirate
manifeste care au reunit la Iagi — la inceputul lui august 1904 — o mie
de tirani din Moldova centrals ; acestia, condugi de veteranii ce se grupa-
serd mai de mult in jurul gazetei lui Butman, s-au adunat la redactie gi au
fost sfituiti sd intreprindi o jalbd colectivd de mari proportii, care si
fie insotitd de un demers, tot colectiv, pe ling# rege, cu ocazia vizitei
acestuia 1a Iagi. Acest demers, despre care autorititile au aflat incid de
inaintes, era incurajat de faptul ci chiar se puseserd in vinzare doui
mogii, printre care §i Miroslava. In aceastd conjuncturi, tdranii veniti
in orag au fost expediati din Iagi in satele respective, de citre autori-
titi; acolo au inceput ins#d migciri de petitionare care — asa cum am
vizut la Suhulet — s-au transformat apoi in revolte.

Agsadar, pind la un anumit moment, migcarea — atit timp cit avea
caracterul aparent pagnic al unei petitii colective — a fost organizatéd. Mai
departe a apirut insé situatia nepreviizutd a rézvritirii, care a risturnat
calculele celor ce au avut vre-un rol organizator §i, in primul rind,

1, Conservatorul’, Buc., an. IV (1904), nr. 195 (septembrie 7/20), p. 1.

2 Vezi C. Palladi, Apostolul fdrdnimii tn judeful Iasi, tn ,,Prietenul poporului”, Iasi,
an. 1V (1904), 6 septembrie.

3 ,,Adeverul”, an. XVII (1904), nr. 5424 (9 septembrie), p. 3.

4 Vezi ,,Vointa nationald’”, an. XXI (1904), nr. 5812 (7/20 septembrie).
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calculele grupului Butman — Pallade care s-a gisit intr-o posturd
primejdioasé.

Sus, in cercurile politice de la ,,centru’’, migcarea tiranilor moldo-
veni a produs apoi polemici gi comentarii §i a fost pare-se folositd si ca
arm$ in framintdrile lduntrice din partidul liberall.

Asemenea dispute publice — la nivelul conducerilor de partide —
pe tema instigatiei, mai avuseserd loc §i inainte §i aveau s& apard §i in
viitorul apropiat. Ele igi au desigur importanta lor, dar scopul principal
al notei de fatd este acela de a scoate in eviden{# in primul rind faptul
cd : tdrdnimea a folosit orice cale pentrua iegi din situatia sa economic#
disperaté. Episodul descris mai sus dezviluie iu numai realitatea economici
gravi a satului rominesc din vremea aceea, ci §i elemente caracteristice
ale situatiei moral-politice gi ale stirii de spirit a tdrdnimii. Apare clar,
indeosebi din relatérile procurorului general, cé lupta de clasi de la sate,
din vremea aceea, nu trebuie rupté de ansamblul raporturilor sociale gi
politice gi nu trebuie redusd la scheme simpliste. Lumea care are,' direct
sau indirect, legituri cu principalul antagonism social din satul rominesc
— antagonismul t#ran-mogier — este populati cu tipuri sociale din cele
mai variate. Vedem mai sus antrenate in complexul de imprejurdri ale
evenimentelor din august-septembrie 1904, astfel de grupuri gi tipuri
ca : veterani ai rizboiului de independentd care intretin o atmosferd incér-
catd la sate §i care antreneazi restul tdr&inimii in actiuni revendicative,
electori burghezi mai mult sau mai putin mirunti, care rostesc relativ
ugor cuvintul magic ,,pdmint‘ pentru ca apoi sé constate ci alegitorii lor
iau foarte in serios problema g§i le dep#sesc intentiile, in sfirgit lumea
pestritd a provinciei §i & periferiei politice — dizidenti mirunti si nemul-
tumiti ai partidului guvernamental, gazetari dubiogi, vinzétori ambulanti
de icoane ce fac propagandd politicd §i abonamente la ziare — lume care
de asemenea trdieste de pe urma foamei de. pimint a t{dranului.

Toti acegti oameni actioneazd de pe pozitii diferite, cu scopuri dife-
rite — care uneori n-au nimic comun cu interesele tirfnimii — ins3 influ-
enteaz# tdrdnimesa gi intretin prin sate, vie, chestiunea pamintului ; intretin
indirect deci §i predispozitia spre migcdri revendicative. Limitele gi formele
acestor migciri revendicative, depindeau ins# in ultima instants de térani;
i de astd datd ei au depésit de fapt stadiul vinzirii gi compéririi pdmin-
tului, precum §i forma pagnicd a petitionérii. Calea t#ranilor, era evident,
lipsitd de lozincile, de participarea gi de conducerea unui partid proletar

1 De pilda ziarul ,,Adeverul” — in fruntea ciruia se afla C. Mille, — remarcabil cunos-
citor al culiselor politicii romfnesti — a publicat in numirul din 9 septembrie un interesant
comentariu asupra migcarilor tirinesti din Moldova. In acest comentariu se subliniaz# c# riscoa-
lele au constituit un prilej de contraatac nu numai pentru conservatori, ci §i pentru liberalii
»»batrini”’ condusi de Dimitrie Sturdza tmpotriva ,,ocultei’’ conduse de I. I. C. Bratianu. Acestuia
i se reprosa un discurs in care se referise la proiectul de Infiinfare a Casei rurale si la necesi-
tatea votului universal, referiri care — se pretindea — au constituit programul ,,instigatorilor’”’
la riscoald. Ziarul sublinia ci abia tirziu oficiosul liberal ,,Vointa nationali’ a luat apirarea
lui C. Stere pentru a-1 dezvinoviti de acuzatiile aduse de conservatori. T#cerea initiald a oficio-
sului in legiaturd cu persoana lui Stere ar fi ardtat cd o parte din conducitorii liberali erau, In
aceastd chestiune, in unison cu conservatorii. (,,Adeverul”, an. XVII (1904), nr. 5424 (9 sep-
tembrie), p. 1. ' .
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revolutionar, dar ea era totusi @ lor; era o cale care — de la o anumiti
riscruce —mergea in altd directie decit cea vizatéd de aga-zisii ,,instigatori¢‘.
Acest lucru a fost valabil pentru migcarea din 1904 gi va fi cu atit mai
valabil pentru cea mare din anul 1907. Cunoagterea climatului politic
specific evenimentelor din 1904 ne ajuti deci si “intregim informatia
istorici despre atmostera politicd, revolutionari, din ajunul marilor lupte
sociale care aveau si izbucneascd doi ani §i jumiitate mai tirziu.

ANEXA

1 Procaroruiul gencral de pe lingh Curlea de Apel din Nasi N. V. Leoneseu adresat ministrulul
justiflel fu legdlurd ca miscirile tardnestl din judeful Vaslul din august — septembrie 1904,

ROMINIA lasi, 1904, luna septembrie
PHROCURORUL GENERAL in 15 zile.
DE PE LINGA '
CURTEA DE APEL DIN
JASBY
Nr. 6513 Confiden{ial.

Domnule Ministru,

A onoarea a v supune la cunogtin{a resultatul anchetei in afacerea agitirilor {aranilor
din mai multe comuni din judetul Vaslui $i mésurile ce am luat pentru potolirea lor.

In judetul Vaslui, de la 3 august pina la 10 septembri, inclusiv a.c. s’au agitat tirani
din 10 comuni §i anume:

Muntenii de jos 1a 31 august, Tanacu 31 august, Negresli 2 septembrie, Suhulefu tmpreuni
cu comuna Tansa §i cotuna Gdureni, o parte din comuna Dumegli si Tibdnesti in ziua de 3 si
5 septembri, Coddesti in ziua de 6 scptembri, Drdguseni 8 septemnbri, Bodesti 8 septembri si
Tingujei 10 septembri.

Cea mai insemnatd agitare a fost cea din comuna Suhulefu.

Locuitorii din aceasti comund s’au pus in inf{elegere-cu cei din comunele Dumesti, T'ansa,
cotuna Gdureni $i cu un numdr de locuitori din comuna 7'ibdnesti §i in numar mare au mers la
primiria comunei Suhulef, unde fiinded atit primarul cit §i secretarul primiriei nu au voit a le

- face o petijiune colectivi ciitre Dlu ministru de interne, ca si le vinda pimint tn loturi, au
forsat pe primar de §i-a dat demisia in miinile Jor, luindu-i §i sigiliul Primariei ; dupd cari s’au
fmpristiat amenintind c¢d vor intra cu forfa §i vor ara paminturi pe mogiele vecine.

Pentru anchetarea acestui fapt, au piecat d-lu procuror §i d-lu judecitor de instructie
la fata locului in ziua de 3 septembrie. Tdranii adunati in numer mare la primadrie, le-au spus ca
cer ca si li se vindd padmint in loturi pe mosiele vecine §i sunt hotariti a nu da indirdt pind nu
li se va satisface cererea, §i ci nu vor lisa ca sd se aresteze pe nici unul dintre ei, fiind
hotariti a lupta toti pentru unul §i unul perrtru toti. Fa{i cu marele numir de locuitori §i incor-
darea spiritelor lor, judecidtorul de instructie §i procurorul s-au incheiet proces-verbal despre
fmprejurdri, fird a proceda la arestare, lisind pentru paza Primdriei un numir de jandarmi.

La 5 septembri am mers fnsu-mi in comuna Suhulef insotit de for{a armatei impreuni
cu d-ul procuror, judecitor de Instructie §i dlu Gh. Negulescu secretar general al Ministeriului
de Interne. La intrarea néstrd in comund, unii dintre {arani au inceput a trage clopotul de la
biseric#, semn c@ pe linga locuitorii din comuna Suhuletu, si se adune la primarie si locuitorii
din comuna Tansa §i cotuna Giurenii.

Domniei-Sale

Domnului Minisiru al Justifiei.
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La sosirea néstrd la primdrie am gisit pe primar §i secretaru comunei, iar in ograda
primiriei vre-o 15 locuitori aprépe to{i dintre capii resvrititilor. La semnalul dat au Inceput
a se aduna cu grab4 locuitori inarmati cu ciomege §i pari si peste un patrar de ori s’au adunat
in ograda si in drumul din fata primiriei peste 300 de oameni.

Am procedat la ascultarea primarului V. Hordild si a secretarului primariei, si dupi
informatiunile ce ni le-au dat am procedat 1a ascultarea capilor agitdrei luind mesuri ca dupa
interogator si fic separati de restul multimei. Cind interogam pe al patrulea la rind, unul dintre
interogati C. Licatusu, considerat de cap al agitirilor, s’au furisat de sub pazi, au mers in
mijlocul celor din ograda primairiei, care deja incepuse a murmura, vedind ci se retin pe acei
carii interoga ; si dupé intelegerea prealabild ce aveau de a nu ldsa ca si se aresteze pe nici
unul dintre ei, la semnalul dat de Licatusu, au inceput toti a vocifera si fnarmmati cum erau,
rupind unii pari din garduri s’au repezit pentru a lua pe cei pusi sub pazi, incepend lupta cu
jandarmii. Atunci inso{it de d-lu procuror, judecitor de instructie si secretar al d-lui ministru
de interne, m-am pogorit in mijlocul celor din ograda pentru a parlamenta cu ei, cind vézindu-ne
atit cei din ogradi, cit $i mai cusami cei din drumul din fata primdiriei, au inceput a rdcni,
in cft nu se mai intelegea ce vor, au ridicat parii si au inceput si avanseze, citri noi, pentru
a ne lovi, incepind atacul in contra soldatilor cari au esit in fata néstrd. Atunci am dat
ordin d-lui colonel Socec sub comanda cidruia erau puse trupele, ca si proceadi jmediat la
arestarea tuturor acelora cari au ridicat ciomagul contra ndstri, fari si produci virsare de
singe sau sd facid us de arme de foc, dupe cum luasem mesuri mai dinainte. D-sa dupi ce
au ficut somatiile limurit si conform legei, au procedat la arestarea lor. S’au produs o
fnvilmisald fn care mai multi soldati au fost lovili. Carabinele a doi geandarmi rurali §i a
unui rosior au fost deteriorate. Calul locotenentului Manu din rosiori a fost stripuns la un
picior cu o spagd de fier, care s’a constatat a fi a agresorului Necului G. Spiridon.

Taranii vezind interventia eficace a armatei, §i numairul covirsitor, cici in acel moment
a sosit si regimentul 4 rosiori, au inceput si fugi lisind in miinile geandarmilor si soldatilor
pe cei arestafi.

In aceasti invilmiisald, au fost usor raniti doi {irani, unul la cap si altul la mind, firi a
se pute stabili daca aceste lesiuni sunt produse de soldati, sau de citri tirani, cari loviau cu parii.

Nu s-a ficut us de armi de foc, si nici unul dintre {drani nu a fost bitut nici in timpul
arestirei, nici dupé arestare. S’au arestat atuncia pe loc 27, riamiind restul a se aresta pe
urmai fiindcd tofi fugise. Indati dupé aceasta, pentru a nm le lisa timpul ca si se intruneasca.
am dispus a se incartera soldati I casa fie-cirnia {dran pentru timpul zilei si al noptei, iar o
parte din armatd, si patruleze pe stradele satului.

In ziua de 6 —7 septembrie dupi ce am lisat in Suhnlet regimentul 4 de rosiori si infan-
teria, am mers in comuna Tansa insotit de regimentul 7 cilirasi, unde am gisit liniste si am
ficut sase arestiri fird a intimpina cea mai mic# oponere din partea locuitorilor. Dupa aceasta
am lasat un numar de soldafi in comunele Subulet si Tansa, destui pentru a preintimpina
orice incercare de rescdld, si m-am fntors la Vaslui pentru a continua cu instructia. Am dispus
arestarea lui Gh. Butman, tipograf din Iasi si directorul ziarului,,Prietepul poporului”, precum
si a colaboratorului lui, cipitan Palade si N. Florescu, contra cirora resultd indicii grave pentru
agitarea faranilor. Locuitorii din tote aceste comuni s’au agitat ciitre acelas scop: ca si h
se vindid pentru hrand pimint in loturi, de pe mosiele unde locuiesc sau pe mosiele vecine,
fie ale statului, fie ale particularilor. Ei argumentau astfel : particularii nu mai au mosii de
cit cu numele, mosiele sunt ale creditului, pe care le arendeazi in cea mai mare parte la evrei,
cari ne esploateazd fard mild, in cit am ajuns la cea mai neagri sdricie §i murim de fome
pe pimint muncit de noi .~

Cind le-am spus ci statul nu are mosii ca sid le vind4, §i nici péte sili pe particulari la
aceasta, rdspundeau : cii statul ci cnmpere mosiile supuse la credit, §i si le vinda lor, ci ei
vor plati.

Vizind cid aceiasi idee domineazi in capul fie-cirui tdran, am ciautat a descoperi cine
le-au infiltrat-o si din intrebérile ce le-am ficut la mai multi dintre ei, am constatat cd acesta
este Gh. Butman din Iasi, directorul ziarului ,,Prietenul poporului”’, la care tiranii se adunau
de un timp in numir mare din comuni din diferite judete, mai cu seami in luna iulie; unde
dupd cum spun ei, se discuta improprietirirea {iranilor pe mosiele statului sau a particularilor
prin vinderea in loturi, ce trebuie si se facd de citre stat. Aceastd propaganda se ficea cu mare
insisten{d In vederea alegerilor viitére, pentru a-si asigura reusita in colegiul al III de deputati.

1 Se resimte influenta propagandei rasiale duse la sate de grupul de la ,,Prietenul
poporului”’, de partidul liberal §i de alte grupiri politice (11.a.).
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Citi-va tdrani Intrebati au afirmat c& au fost sfiatuiti, lucru pe care l-am constatat insu-mi,
ca si fie cu to{ii uni{i, s& formeze un singur corp, §i numai asa vor isbuti cind mai multe comuni
vor fi la un loc, ca vointa lor si fie impusd guvernului §i si p6td obtine pimint. Mai afir-
mindu-mi putini dintre ei, ciici cea mai mare parte sunt férte bine instruiti, ca si nu spue
totul, cd in discursurile In care le {inea, unul dintre oratori, le-ar fi spus, ca si eie pamint cu
forta cind guvernul nu ar {ine seam# de cererea lor. Biinuind ci acestia ar fi cipitanul Palade
si N. Florescu colaboratorii lui Butman, am dispus inculparea s§i arestarea lor, pentru a-i con-
frunta cu {aranii.

Data cind politicianii au intins privirea asupra tdranilor ca s& faci propagandi printre
ei, servindu-se de cestiunea Improprietirirei §i esploatirei lor de citrd arendasi, pentru a-§i
face un pedestal in alegere, este mult mai Indepértatd si nu se péte datori lui Gh. Butman
inceputul, el a ciutat numai a Intref{ine pe tdrani In ideile deja rispindite §i a profita de
situatie.

Pensionarii din Ia§i, cu citva timp In urmé, credindu-se in opozitie cu totul independenté
de orice partid, au fondat un club in Iasi ca s& protesteze pentru reducerea pensiei. Acestia
au produs ideea unirei veteranilor, cari s’au pus fn contact cu mul{i veterani, de la sate, munci-
tori de pamint, §i au agitat cestiunea tmproprietarirei lor.

Cind s’au votat legea pentru improprietirirea veteranilor in Dobrogea, atuncia multi
dintre ei, au rimas nemultumi{i, ca séi-5i pardseascd vetrele §i si meargi in Dobrogea. Vete-
ranii s’au intrunit in localul redactiei ,,Prietenul poporului”’, ziar de care se serveau mai dina-
inte pentru a-si formula pretentiile contra guvernului, i a cere ca si li se dee pimint in apropiere.
Prin veterani s-au rdspindit in mod serios in popor, ideea unirei: ,,to{i pentru unul §i unul
pentru toti’’ cari au luat consistenti puternici, cind, realizindu-se una dintre figdduintele candi-
datului colegiului al III din Iasi, cd are s& se vinda in loturi pAmint la t{irani, prin o impru-
dentd pentru 93 loturi cari nu ajungeau locuitorilor de pe mosiele ce se impar{eau s’au ficut
peste una mie publicatii, prin mai multe comuni din diferite judete. Ceea ce au ficut, ca In
ziua de 4 August si vie la Jasi unifi, peste o mie locuitori din judetele: Vaslui, Roman
si Tecuci.

Aceasta a folosit mult lui Gh. Butman §i colegilor lui fiindca veteranii de la sate aut mers
cu tdranii la el, unde s’a pus baza tn{iiegerei ca el sd le sustie prin jurnal dorintele lor, si profi-
tind de aceasta stare sufleteascd a tdranilor, au Inceput a-i capacita, atit personal pe acei cu
wcare venea in contact cit i prin agenti, pe care ii trimitea ca s facd abonament pentru jurnalul
»Prietenul poporului”, tn care incepuse a trata chestia {drdneascd. Butman singur a fost nevoit,
<a sii mirturiseasca fatd cu o scrisére perchezitionatd de la el, cd s’a servit de un vinzétor de
icéne, care umbla prin sate, pentru a-i face abonament la jurnal.

Data cind au inceput ziarul ,,Prietenul poporului’ a se ocupa de téirani, este 16 Fe-
bruar 1904, cu nr. 22. De la aceasti dat#, in 16 numere, la diferite date §i sub diferite
titluri, pind la Nr. 50 din 6 Septembrie trateazi cestiunea t{dranilor, pe varianta, ci trebuie
s3 li se vindd paminturi In loturi, pe mosii de ale statului, sau cumpérate de la proprietari,
" ideie pe care am gasit-o dupi cum am spus mai sus — Inridicinata in capul fie-cirui tiran.

Propaganda in acest sens printre {irani, au fost bine primitd $i au grabit isbucnirea
agitatiilor, ajutatd de urmaitérele cauze :

I) Suferinta téranilor, din cauza lipsei de pdmint pentru brani; mul{i dintre ei nu
au decit locul pentru casi. Ne avend pamint se adreseazd arendasului, acesta se aratd greoi,
unora nu le arendeazd (dupa cum mi s-au plins unii locuitori din com. Dumesti) altora le aren-
deazd pamitnt, nu calitatea care o vrea tiranul ci care o vrea arendasul §i cu pretul enorm
de 70 lei falcea, peste indoit de ceea ce pliteste arendasul. Plata mai totdeauna se face prin
munci. Preful muncei este férte mic pe care-l fixeazi arendasul. Asa locuitorii din Dumesti
mi s’au plins ci pentru o prajini, de prisit porumb de 2 ori, secerat, desficat, caratul stru-
jenilor la gireadd, §i punerea porumbului in cosere, sunt plétiti cu 50 bani, pentru terminarea
ciirei munci le trebueste trei zile de lucru cu mincarea lui ; ceea ce nu-i vine nici 20 de bani pe zi.

In timpul executirei muncei, {iranul trebuie si munceasci pimintul arendasului, §i
apoi pe al siu, incit din cauza aceasta pamintul lui fiind reu lucrat, produce abea pe jumiitate,
de cit aceea ce ar fi putut produce. Tinind sami cd el pliteste padmintul prin muncd, a cireia
pre{ este foarte redus, falcea de pamint pe care el o arendeazi de la arendas, il {ine aprépe
140 lei. Aceastd stare de lucruri il perpetueazéi in mizerie.

II) Tot din lipsd de pamint, tdranii pentru ca si aiba boi §i vaci, trebue ca si pliteasca
pisunatul arendasului. Acesta pune preturi enorme §i condifiuni, cid daci va duce boii la
piasunat In altd parte unde va gisi mai eftin, nu-i primeste vaca, si tiranul, fiind ci-i trebue
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si aibd vaca pe lingd casd, pentru hrana copiilor, primeste silit condifia. Unul din locui-
torii din Dumesti, a ciiruia arendasi este Haralamb Gr. Constantinide, ni s’a plins c& avend
doue vaci, au convenit cu arendasul a-i plati, 20 lei de vaci pentru pisunat, acuma fiind cu
totul lipsit 5i neavend ce vinde ci s& plitiascd, a propus arendasului s opreasci o vaci pentru
pretul pisunatului, iar una s&’i-o deie pentru hrana copiilor, arendasul i le re{ine pe améndoue,

III) Nu se permite tdranilor de citre arendasi, a-si ridica recolta de pe ogor s§i nu le
di vitele de la pAsunat pind nu vor achita costul. Cum tiranul nu are mijléce a-si procura
banii de cit vindénd din recolti pe ogor, a primi noui angajamente onerése cu arendasul
sau a-si vinde pe nimic recolta sau vitele pentru a-gi achita datoriile.

IV) Lipsa totald de sprijin a tdranilor, din partea autoriti{ilor comunale, fa{d de esploa-
tarea arendasilor, cari-i nedreptiteste la mesurdtdrea pdmintului lucrat, precum si altor multe
samavolnicii din partea arendasilor, iniispreste zilnic spiritul lor, fat& de ea, pe care o consideri
de dusmana §i complice la esploatarea nevoilor sale.

V) Pe lingd acestea, lipsa complectd de hrani a {aranului in timpul de fatd, a contribuit
mult lg inlesnirea acestor agitatii. Multi tdrani cu lacrimi in ochi mi se plingeau ci au cite
6 s5i 8 copii, i nu au hrand de cit pentru 2 zile, cari preferau si fie tmpuscati de soldati,
de cit se vadid sub ochii lor, copii murind de féme. Un alt locuitor din Tansa, comun#
care are peste o mie de capi de familie, m’au asigurat cé In intreaga comuni nu sint 20
de vaci din cauza lipsei de imas. Din partea unor locuitori din Coddesti, am primit reclami
ci posesorul mosiei, Ainhorn, le iea cite un franc pentru ciruta de lut, pe care dinsii mai
inainte o luau fird plati, din o lutdrie comuni. Asemenea le-a tngridlt apa pentru adipatul
vitelor ptnd nu vor pliti,

Cit timp nu vor dispare aceste cauze, totdeauna politicienii agitatori, vor gisi teren
favorabil pentru a arunca seminta revoltei in popor.

In toate comunele mentionate mai sus, afari de Suhulet, tiranii s’au linigtit si fird a opune
vre-o resistent{it la arestarea celor binuiti de capi a agitirei.

Sunt pdnd acuma arestati 65 in total.

Cu sigurantid ci fn cursul instructiynei vor fi pusi multi dintre ei in libertate.

Odatid cu aceasta domnule ministru, tin a recomanda deosebitei domniei-véstre aten-
tiuni pe d-nii : procuror C. Cilinescu, substitut de procuror Sasu, jude instructor Mihail Teutu,
comandantul de jandarmi Vernescu, pentru tactul, prudenta §i activitatea ce au desfisurat
fn aceste fmprejurdri.

Binevoiti, ve rog, domnule ministru, a primi asigurarea prea destinsei ndstre consi-
deratiuni.

Procuror General,
Leonescu.

(Originalul aflat 1a Biblioteca Academiel R.P-R. Manuscrige, Fond. D. A. 8turdza. Mapa 8, Corespondents .
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CRASOVENI ,,0 MARUNTA* POPULATIE
DIN TARA NOASTRA. DE UNDE SI CIND AU VENIT?

DE

THEODOR X. TRIPCEA (T. Severin)

In tara noastrii existd o populatie de aproximativ 45 000 de suflete,
in continui descrestere, agezatd in satele Caragova, Clocotici, Jabalcesa,
Nermet, Rafnic §i Vodnie, din regiunea Timigoara, care a constituit, in
secolul trecut, obiectul unor apreciate studii de istorie, etnografie gi ling-
vistici din partea specialigtilor maghiari, sirbi gi romini X. Cu toate acestea
nu s-a ajuns incé la elucidarea problemei principale privind trecutul acestei
populatii, i anume de unde §i cind au venit cragovenii, problem# care a
rimas, dupd expresia ultimului cercetitor, tot ,,0 enigmi etnici’ 2

Unii dintre istoricii secolului anterior — amintind numai pe cei mai
de seami, ca Czeernig, Schwicker, Drinov, Kanitz etc. — ii considerau ca
provenind din Bulgaria, din regiunea Vidinului i a Chiprovétului ; etno-
graful Czirbusz G., in lucrérile sale mai vechi, i-a considerat bosnieci,
pentru ca mai apoi s abandoneze aceastd tezd §i si opineze pentru originea
lor romino-bulgard 3. Spre deosebire de cercetitorii ardtati, etnograful
Jend Szentklaray le-a atribuit originea albanezi si a fixat ca datd a venirii

1 Czirbusz, G. A., A Temes és Torontdlmegyei Bolgdrok tdrténele [Bulgarii din judetele
Timig §i Torontal], Timisjoara, 1882; Idem, A Krassoszérényi Krassovénok [Crasovenii din
Caras-Severin], Budapesta, 1913 ; Idem, Délmagyarorsz6gi Bolgdrok torténele |Istoria bulga-
rilor din Ungaria mer.dionali], Timisoara, 1882 ; Czoernig, Fr., Etnographie der Osterreichischen
Monarrhie, Viena, 1885 ; Gorove, L., A bdnsdgi bolgdroknak hajdani s mostani G!llapotok, [Situatia
din trecut si prezent a bulgarilor din Banat], Budapesta, 1832 ; Tr. Simu, Originea Crasovenilor.
Studiu istoric §i etnografic, Lugoj, 1939.

2 V. Tufescu, O mdruntd populafie balcanicd, in ,,Balcania”, vol. 1V, Bucuresti, 1942,
p. 503 —-524,

| 3 Czirbusz, G. A., A Temes és Toronlalmegyei Bolgdrok..., [Bulgarii din Timig §i Toron-
tal], p. 116.
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lor anul 17401 In sfirgit, L. Mileti¢ §i acad Emil Petrovici, acesta din
urmé bazindu-se pe un bogat material documentar de limb# §i folclor
cules de la cragoveni, s-au pronuntat pentru originea lor sirbo-croati2, Tr.
Simu, intemeindu-se 1a rindul siu pe o serioasi documentare bibliografici,
avind si un bogat material de limbd, folclor gi etnografie, le atribuie craso-
venilor originea slavo-romin#, cu o infiltratie albanez4 3.

Sintetizind rezultatele constatirilor amintite, firi sid depiseascid
cunogtiintele de pin# atuneci, fird s4 aducid un aport personal in rezolvarea
problemei obirgiei populatiei in cauzi, V. Tufescu conchide in felul urmi-
tor: ,,Se vede limpede ci sint deopotrivd gregite pérerile emise de unii
cercetdtori care sustin originea etnicd unicd a cragovenilor, fie ci s-au
oprit asupra celei bulgare, sirbegti sau oricare alta’’ 4.

Ceea ce remarcim ingd din capul locului in legituri cu intreaga lite-
raturd despre cragoveni, este faptul cé, in afari de studiile lui Mileti¢ si
Em. Petrovieci, celelalte sint doar opere de eruditie, dar autorii lor nu au
cunoscut realititile balcanice gi nu au aprofundat cauzele determinante ale
curentelor metanastazice, cum numegte atit de sugestiv marele geograf
sirb J. Cviji¢, acele deplasiri in masé de la sud spre nord ale populatiilor
balcanice ®. In ceea ce privegte pe cei doi lingvisti, observim c4 ei an adus o
contributie importanté, fixind caracternl limbii cragovenilor, firi 84 rezolve
insi problema datei venirii lor ©. -

Nici rindurile de fati nu au pretentia de a exprima ultimul cuvint
in aceastd problemsi ; este insid cert cd ipoteza noastré se apropie mai mult
de adevir decit oricare din cele anterioare, ea avind la bazi bibliografia de
pind acum, cunoagterea realitdtilor balcanice din sinul cirora i§i trag ori-
ginea cragovenii, precum §i interpretarea marxistd a imprejurdrilor care au
concurat la migrarea elementelor sud-dunirene in regiunea Caragului.

O analizd succintéd a diferitelor ipoteze despre originea cragovenilor
ne va duce la concluzia justi.

Ipoteza originit rominesti a cragovenilor. Tr. Simu, care a emis aceastd
opinie s8-a bazat pe considerentul ¢& regiunea Vidinului §i a Serbiei medie-
vale cuprindeau un insemnat numir de romini, despre care fac mentiune
documentele emise de cancelaria regilor sirbi. In consecinti, metanagtii
sud-dundreni, veniti in Banat la Caragova, au avut in componenta lor si
romini’?. Presupuneres este plauzibild, deoarece aceste regiuni erau locuite
de o numeroasi populatie romineascd. Diferitele privilegii date miniisti-

1 Szentklaray J., Szdz év Délmagyarorszag ujjab torténétebél, [O sutd de ani din istoria mai
noui a Ungariei de sud], Timisoara, 1879, p. 255— 256 (in traducere : ,,0 parte din acesti noi
veniti au populat Crasova”).

2 L. Mileti¢, Uber die Sprache u. Herkunjt der sog. Krassovaner in Siid- Ungarn, Berlin,
1903, in ,,Archiv fiir slawischen Philologie” ; si E. Petrovici, Graiul Crasovenilor, Bucuresti, 1938.

3 Tr. Simu, op. cit, p. 144.

4 V. Tufescu, op. cil., p. 528.

8 La Péninsule Balcanique, Paris-Lisabona, 1919, vezi hiirtile anexate studiului cu curen-
tele metanastazice.

¢ E. Petrovici, op. cil., p. 18, ,,Vedem prin urmare ci nu stim nimic sigur despre re-
giunea de unde au emigrat cragovenii §i epoca in care s-au stabilit In asezirile lor de azi”.

7 Pentru populatia romineasca din sudul Dunirii vezi : S. Dragomir, Vlahii din Serbia,
in ,,Anuarul Inst. de ist.”, Cluj, 1922 ; Idem, Vlahii §i morlacii, Cluj, 1924 ; Tr. Simu, op. cit.,
p. 27, 29, 48— 49,
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rilor sau boierilor de céitre regii sirbi, zaconicul tarului Dugan, codicele
de legi al lui Soliman Legiuitorul, ii atesti pe tot cuprinsul teritorinlui de
la Dunére pini la Marea Adriaticd!. Deciipoteza lui Tr. Simu este accep-
tabild in sensul ¢# emigrantii sud-dunéreni aveau printre ei §i romini, firs
ca numirul acestora si fi fost precumpanitor.

Ipoteza originii bulgare a crasovenilor. Izvorul principal pe care se
bazeazd aceastds opinie este Historia Parochiae Crasovensis 2. -~

Potrivit acesteia, Ludovie cel Mare, regele Ungariei, cucerind si
stdpinind vremelnic cetatea Vidinului (1366 —1368) 3, a adus opt cilugiri
franciscani, care in timp de 30 de zile au convertit 1a catolicism nu mai putin
de dous sute de mii de bulgari mai ales dintre bogomili ¢. Pentru a cruta
ingd pe neofiti de un eventual atac turcese, Ludovie ar fi luat populatia
catolic# i ar fi colonizat-o pe teritoriul pe care se giseste azi populatia
cragoveani.

Este surprinzitor faptul c& s-a dat crezare unei plismuiri atit de
naive i atit de multd vreme. Putea oare Ludovic s prevadd ce avea si
fie peste 18 ani ? Opera de convertire putea fi atit de rodnici intr-un medin
ostil catolicismului ? 5.

L. Mileti¢ 2 supus unei critici severe istoria mai sus mentionati §i a
dovedit e# ea a fost scrisi la 1645,de citiva célugiri interesati— deci cu
un caracter tendentios — intr-o epocd in care se punea problema cui s#
apartind cragovenii. Pentru a inlitura vreo eventuald pretentie a iezuitilor
§i a-i scoate de sub jurisdictia ordinului franciscan din Bosnia, s-a inventat
originea fietivd, bulgireascd a cragovenilor. Acest gen de a falsifica docu-
mentele este indeobste bine cunoscut in evul mediu 8. Istoricii, etnografii

! Despre populatia romineascd din Serbia medievald si drepturile ei, vezi:
Pavlovi¢ Milivoj, Graéanidka povelja [Privilegiul Gracisnitei] in ,,Glasnik Skopskog Nauénog
Drustva’’, 1928, p. 104— 141. Este vorba de privilegiul pe care l-a dat Milutin, regele Serbiei,
vlahilor din Serbia sd ierneze in tara sa, in detrimentul albanezilor cirora le interzicea acest
drept, El prezintd o importanti deosebitd pentru ci este incii o mérturie despre populatia romi-
neascd in regiunea Kosovo, precum §i pentru faptul cd este o miarturie despre conlocuirea celor
trei elemente, romin, sirb, albanez, intr-o regiune pe care o presupunem a fi leaginul populatie
crasovene. Vezi si Br. Djurdjev, Nesto o vlaskim starje$inama pod turskom upravom [Ceva despre
institutiile vlahe sub stdpinirea turceascd], in ,,Glasnik Zemaljskog Muzeja’, Saraievo, 1942.

2 Tr, Simu, op. cit., p. 21— 22 ; Czirbusz G., A Délmagyarorszdgi Bolgérok, p. 28 afirma
cd exodul a avut loc 1a 1366 ; Pesty, Fr.; Krassészorénymegye torténefe [Istoria judetului Caras],
Budapesta, 1884, p. 141, este de aceeasi parere. Este de subliniat faptul cii toti se iau dupa
Gorove, L., A bdnsdgi bolgdroknak hajdani s mostani dllapatok [Situatia bulgarilor din Banat
in trecut si fn prezent], Budapesta, 1832, vol. 11, p. 37—38 si vol. I, p. 18.

3 N. Iorga, Istoria Rominilor, vol. III, 1937, p. 236 urm. Se poate vedea cit de precaria
a fost aceastd stipinire si nefavorabild operei de prozelitism religios.

4 L. Mileti¢ op. cit., p. 181. In text sint 30 de zile. Tr. Simu, op. cit.,, p. 22, In mod
gresit transcrie 50 de zile ; la fel §i V. Tufescu, op. cit. De altfel, cele 30 de zile sint cu totu!
insuficiente pentru a converti 200 de mii de suflete.

5 Maria Holban, Contribufii la studiul raporturilor dintre Tara Romfneascd i Ungaria
angevind (Rolul lui Benedict Himfy tn legtiturd cu probléma Vidinului), In Studii si materiale
de istorie medie, vol. 1, 1956, p. 7— 63. Studiul M. Holban reda i react{iunea populatiei orto-
doxXe la Incercérile de convertire la catolicism ale celor 8 cilugiri.

¢ Al. Vasilescu, Diplomele lui Sigismund, regele Ungariei $i Ion Huniade, voevodul Tran-
silvaniei, de la mdndstirea Tismana sint false, Bucuresti, 1944 ; P. P. Panaitescu, In studiuk
Mircea cel Bdtrin, Bucuresti, 1934, la p. 355— 356 a incercat si dovedeascd autenticitatea lor,
dar argumentele lui nu sfnt convingitoare.

www.dacoromanicaro



9% TH. N, TRIPCEA 4

si lingvistii, care s-au ocupat de originea cragovenilor, au acceptat, fird
control, drept verosimild versiunea din Historia Parochiae Crasovensis.

L. Mileti¢ 2 mers mai departe si pe bazé de studii comparative a
determinat locul probabil de unde au plecat cragovenii i anume : de la
sud de cursul superior al Moravei si Resavei; in ceea ce priveste limba
pe care o vorbese cragovenii, el a identificat-o cu dialectul gtokavian al
limbii sirbe. Relativ la timpul cind au plecat din tara de bagtind — pornind
de la premisa fals# cé 1a origine erau catolici — L. Mileti¢, opineazi pentru
secolul al X V-lea, probabil anul 1466, cind episcopia catolicit de la Prizren a
fost distrusd de turci. In sprijinul tezei sale, Mileti¢ citeazi asertiunea lui
FermendZin, un franciscan bulgar, admirabil cunoscitor al limbii materne
si redactor de manunale pentru conationalii sii de la Vinga, Besenova etc.,
cu privire la limba cragovenilor, argument pe care il considerd unul dintre
cele mai peremptorii : ,,Linguam Crasovensiuwm, quae est croatica, sew
serbica, bulgaricam dicere principia philologiae votant™!.

Acad. Emil Petrovici isi insugeste pe de-a-ntregul teza lui Miletic,
aducind pretioasa precizare cé patria crasovenilor trebuie cidutatd in
cuprinsul ariei dialectului gtokavian 2.

Argumentele lingvistice aduse de Mileti¢-Petrovici sint peremptorii
in privinta originii cragovenilor ; de aceea nu mai este cazul si combatem
pe cei care au sustinut originea lor bulgard, sau s& mai aducem alte argu-
mente pentru a demonstra originea lor sirbeascd ; pe de altd parte stirile
fanteziste despre o eventuald fuziune a metanagtilor din Bosnia si Serbia
in localitatea KruSevo, de unde gi-ar trage numele de crasoveni, nu meriti
decit doar a fi citate ca exemple de presupuneri neserioase, firi nici o
bazd istoricd 3.

Nu vom stérui nici asupra aga-ziselor a doua §i a treia colonizare.
Intr-adeviir in decursul veacurilor, sirbii s-au agezat cu miile la nord de
Duniire, mai ales in anul 1690, cind s-a produs aga-zisa migratiunea cea
mare, $i au ocupat teritorii pind la Buda, iar unii au migrat si pe teritoriul
Rusiei ; inaintarea impetuoasfi a turcilor a determinat pe sirbi §i bulgari
8% migreze, iar mirajul unei viet{i mai bune in Ungaria, sau sub obliduirea
pajurii imperiale, i-a ficut si-si pidriseascid veirele, in speranta unui ¢imin
linigtit. Aceste dislocéiri in masé au fost semnalate de cronici %, au fost:
semnalate in patentele imperiale ca privilegii pentru noii colonisti; este
cunoscut chiar numele celui dintii colonist sirb pe teritoriul patriei noastre 5.
Pe de altd parte, cei care au venit din Serbia sau Bulgaria, dup& supunerea

1 I.. Mileti¢, op. cit., p. 180.

2 E. Petrovici, op. cil.. p. 224, ,,daci etimologia banim (alb. banoj) este adevirats, atunci
avem o dovadi peremptorie cii graiul cragovenesc a stat cindva in contact cu graiuri albaneze,
deci a fost agezat in exlremitatea sud-vestici a zonei ocupate de grupul graiurilor kosovo-resa-
viene”. Vezi i Th. Capidan, Simbioza albano-romind, in ,Rev. Fund. Reg.”, Bucuresti, 1143,
nr. 5, p. 243-271.

3 T, Simu, op. cit., p. 33 ; V. Tufescu, op. cit., p. 505. In Peninsula Balcanici sint foarte
numeroase localititile cu numele de Crusevat.

4 Cronica de la Ravani{a descrie cu precizie evenimentele de la 1690. Vezi M. Sopocanin
Letopis ravanacke {Letopisetul de la Ravanifa], in ,,Glasnik Srpskog Ucenog Drustva’”, Bel-
grad, 1869, p. 9. .

5 Aleksa Ivi¢, Srbi u Ugarskoj [Sirbii in Ungaria], Novi-Sad, 1917.
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acestora de citre turci, se numesc sirbi, bulgari, sau eventual albanezi
(cazul celor din Vinga, Begenova, Fizezdia), sau intr-o form# arhaizanti
iliri sau rasciani, pentru cei veniti din vechea Rasoie (Serbia). Deci, este
lipsitéd de sens presupunerea ci @ doua gi a treia colonizare ar fi alimentat
primul lot de sirbi, de 1a Caragova, fiinded acest fapt ar fi fost semnalat in
vreun document, iar cei veniti gi-ar fi pastrat numele distinet al etnicului
din care ficeau parte.

Inainte de 'a expune propria noastri ipotezi despre data venirii

cragovenilor i locul lor de bastind, putem aduce ins3 o precizare lingvistics
care ne va ajuta si determindm cu mai multd precizie locul lor
de plecare.

Intre limba cragovenilor si a celorlalti sirbi din Banat este o diferentd
gensibild, prima prezentind forme arhaice mai numeroase cu distinctiunea
cd este de tip gtocavian-ecavian, in timp ce limba celorlalti sirbi este de
tip stocavian cu o pronuntati nuanti sumadianid — sirmium 1. In acest
caz locul de bagtind al crasovenilor trebuie fixat cu precizie intre Kosovo
(Cimpia Mierlei), Janjevo, Prizren, Tripcea §i chiar mai in spre sud-est la
Stip, Veles, Tetovo.

n lumina considerentelor de mai sus, s-ar putea trage in mod cert
concluzia cd populatia cragoveani este sirbeascd, dacd n-ar fi obiectiunea
lor categoricé c® sint cragoveni, refuzind sé fie identificati ca sirbi, bulgari
sau bosniaci, eventual albanezi 2

Este un fapt incontestabil ¢d totfi cragovenii desi catolici, sint ,,ingu-
fletiti de un fanatism care poate si-gi tragh ridécinile din bogomilism” . ..
Deci ,,catolicismul lor este inc# impregnat de elemente bogomile’’ 3.
Calitorii §i misionarii, carei-au cunoscut mai de aproape in veacul al
XVII-lea au fost neplicut impresionati de aceste ramésite in credinta
cragovenilor 4.

Dacé excludem originea bulgaré a cragovenilor, se pune atunci intre-
barea de unde au putut veni acegti colonisti care pastreazd in credinta lor
puternice elemente bogomile, degi au fost supusi unei intense opere de cato-
licizare, §i a cdror limb# este un dialect al limbii sirbe, dar refuzd cu indi-
ritnicie a se numi sirbi?

Analizind evenimentele care au determinat deplasiri de populatie
in masid din Peninsula Balcanici spre nord, cu exceptia celor expuse §i
semnalate indeobste de majoritatea istoricilor, primul eveniment de acest
gen, de mare amploare, dateazi de pe la sfirgitul secolului al XII-lea,
chiar din regiunea Kosovo, unde ortodoxismul confuz, catolicismul mili-
tant gi bogomilismul cuceritor se confruntau, pentru a atrage adepti, in
masa eterogend de bulgari, romini, sirbi gi albanezi.

Imprejuririle in care s-a petrecut acest episod din trecutul indepirtat
§i frimintat al popoarelor balcanice sint cunoscute in modul urmitor :

1A, Beli&, La Macédonie, Paris, 1919. Vezi hirtile anexate ; cf. J. ZlVOanVlL, tn Letopis
Matice Srpske, Novi- Sad, 1907, p. 47.

2 Tr. Simu, op. cit., p. 21, »Nu admit si fie considerati nici de sirbi, nici de buigari, dar
nici de croati, ci pur si snmplu de crasoveni”.

3 V. Tufescu, op. cil., p. 514.

¢ Tr. Simu, op. cit,, p. 34— 44.

7 — 2324
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Dupi ce cregtinismul s-& rispindit in Peninsula Balcanici, aceasta a
devenit in curind arena de luptd intre diferitele secte, dintre care cea mai
importantd a fost a bogomililor. Bogomilismul a fost adus de armenii si
sirienii colonizati in Europa si a cuprins o bun#d parte din p#turile de
jos, datoritd conditiilor economico-sociale §i politice caracteristice timpului,
in care triiau aceste clase sociale din statele sud-slave gi chiar din imperiul
bizantin. Modul de organizare al slavilor in obgtii a suferit o radicali transfor-
mare sub influenta imperiului bizantin. Cregtinismul a fost acceptat de
slavii de sud ca o form# de viatd ideald, similard vietii pe care o duceau
in obstiile lor, dar fird exploatare §i in deplini egalitate sociali. Cind ins3
biserica bizantin a instaurat un regim nou, cu intregul cortegiu al ierarhiei
ecleziastice, gpoliator, intolerant, ale cirei comportiri erau incompatibile
cu preceptele cregtine, obstiile gi-au vizut amenintati independenta si
insigi existenta. De aceea bogomilismul s-a rispindit ca o migcare de masi,
revolutionard, care nu recunogtea clasele sociale, nu recunostea clerul,
ierarhia ecleziasticid, ura pe cei bogati, ura pe exploatatori, fie ei laici saun
clerici. El a devenit o migcare a claselor exploatate, a celor exploatati si
umiliti, care purta insi pecetea religioasi.

Bogomilismul s-a réspindit mai intii in Bulgaria, in secolul al IX-lea,
pentru ca in secolul' al XI-lea s# devind o fortd redutabild in stare si
schimbe pe tarii bulgari dupd cum voia. Unul dintre cei mai destoinici
tari ai Bulgariei, sub domnia ciruia aceasta atinsese apogeul sub raport
politic gi cultural, Ioan Asan al II-lea, a fust insciunat si sprijinit in tot
timpul domniei de citre bogomili. Din Bulgaria bogomilismul s-a rispindit
in Imperiul bizantin i in Serbia. In Bulgaria de vest, care in secolul al
XII-lea devenise o parte din statul sirbese, bogomilismul era atit de inridé-
cinat, incit a influentat ins#igi structura politicd a statului, care s-a orga-
nizat pe baz# de principii bogomile — o federatie de state, condusé de fratii
Aaron, Samuil §i Moise (numele insesgi sint exclusiv biblice) si pe care
bizantinii {i numeaun ,,comitopuli”, nicidecum monarhi, vrind prin aceasta
8% accentueze caracterul egalitar-fritesc al acestor trei domnitori 1.

Cind o parte din taratul bulgar de vest a inciput pe mina energicului
Stefan Nemania, intemeietorul statului sirbese, la sfirgitul secolului al
XTI-lea, el @ primit ca mogtenire gi bogomilismul in plini ascensiune. Stefan
Nemania, dup# ce §i-a consolidat tronul in luptd cu bizantinii, a trecut
la organizarea intern# a tdrii. Biserica avea un rol determinant in orindui-
rea feudald, in organizarea statului §i consolidarea tronului. De aceea Stefan
Nemania a convocat o adunare a boierilor pentru a-i congulta asupra
credintei pe care 8-0 adopte in statul abia inchegat. Spre surprinderea sa, o
buni parte din boieri in loc 8% opteze pentru confesiunea catolicd sau
ortodox#, s-a pronuntat pentru bogomilism. Adoptarea unei asemenea
credinte ameninta orinduirea sociald a statului s#u, ar fi indispus curia
papald care l-a sprijinit hotérit in lupta cu bizantinii §i ar fi provocat
nemultumiri in rindurile populatiei catolice din Primorie. De aceea Nemania
g-a gribit s#% ia misuri eficiente impotriva acestei migeiri de masi.
Este singura actiune de acest fel in Peninsula Balcanics ale c#rei consecinte

1 Derzavin 8. N,, Isloria na Bdlgaria [Istoria Bulgariei], tom. II, p, 43 i urm.
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au fost importante : bogomilismul a fost extirpat, dar s-a produs o migrare
tn masd a bogomililor. Cronicarul, descriind acest eveniment, relateazi
urmitoarele : cipeteniile laice ale bogomililor au fost prinse, judecate si
condamnate dup# legile bizantine ; predicatorilor li s-a tdiat limba ; cirtile
bogomililor au fost arse; cei care nu s-au ldsat convertiti la ortodoxism
au fost arsi de vii, casele lor au fost incendiate sau distruse pin& la pamint,
averea ramasi confiscatd sau datd celor siraci. Cei scipati teferi au fugit
cu miile peste hotare, mai ales in Bosnia. ,,De atunci, incheie JireCek, nu
§-2 mai auzit despre bogomili in Serbia”, atit de radicaléd a fost méisura de
exterminare a lui Nemania ; in schimb, aceasti erezie g-a rispindit in Bosnia,
ajungind o fort# de temut, dar totugi creatoare, apoi in Italia si Franta 1.

Evenimentul s-a petrecut la sfirgitul secolului al XITI-lea gi avem

convingerea, pentru motivele ardtate, cit §i pentru cele care vor urma,

" ed stramogii cragovenilor de azi sint bogomilii de acum opt veacuri din Serbia
medievald, in componenta cdreia intra i o parte din Bulgaria de vest.
Un exod de populatie atit de important nu putea fi determinat decit de
motive puternice. Este lipsitd de sens presupunerea c& bulgarii bogomili
s-ar fi ldsat convertiti la catolicism in 30 de zile de opt célugéri, cind
este bine cunoscutd rezistenta opusi catolicizdrii chiar in fata celei mai
sdlbatice violente. Din grupul refugiatilor trebuie s% se fi desprins un lot
care plecind pe vechiul drum roman, urmat in secolele urméatoare de alti
metanagti, de-a lungul Moraviei, 8-a agezat in Banat. Privind in aceeasi
lumin& obirsia §i timpul e¢ind au plecat cragovenii din {ara lor de bagtini,
se pot ldmuri o serie de chestiuni care constituiau enigme sau probleme de
nedezlegat sau se pot confirma unele date puse la indoiali.

Astfel, o chestiune in aparent# neinsemnat#, dar elocventd pentru
elucidarea problemei, care & preocupat atifia oameni de gtiinté, este lipsa
in calendarul cragovenilor a sirbitorii sf. Sava. Or, este de neconceput ca o
familie de sirbi 8% nu priznuiascd pe luminidtorul siu, pe insugi patronul
poporului sirb. Cei mai convingi sustinitori ai tezei despre originea s#r-
beascd & cragovenilor 2 evitau un rdspuns la aceasts intrebare ; in schimb,
pentru cei care erau impotriva acestei teze constituia argumentul hoti-
ritor3, Absenta sirbitorii amintite se explicd astfel : la plecarea cragove-
nilor din Serbia, Rastko, fiul lui Nemania gi viitorul sfintul Sava, nu fusese
beatificat, eveniment care a avut loc abia in secolul al XIII-lea. Pe de
altd parte, resentimentul pe care metanastii il vor fi simtit pentru fiul uei-
gagului lor va fi fost un motiv in plus s& refuze a-1 admite in panteonul
sfintilor.

. Pentru cercetétorii care 8-au ocupat de cragoveni, un alt semn de
Intrebare il constituie faptul c¢# acegtia nu poartd numele poporului ciruia
li apartin. ,,Nu admit s fie consideratinici de sirbi, nici de bulgari, dar

1 K. Jire¢ek-Radonig, Istorija Srba {Istoria sirbilor], Belgrad, 1922 p. 163—164 si 202;
cf. St. Stanojevié, Istorija Jugoslovena [Istoria Iugoslaviei], vol. I, Belgrad, 1931, p. 53—54;
cf. V1. Corovié, Bosna i Hercegovina, Belgrad, 1925, p. 43— 44. Numirul mare de bogomili a
J4sat urme in Macedonia, ca nume de riuri, munti, localititi etc.

% Zivoinovié, op. cit., p. 47.

8 Tr. Simu, op. cit., p. 59, ,,Daci ar fi sirbi adevirati ar priznui i pe sf. Sava‘¢; Czir-
busz G., op. cit., p. 114.
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nici de croati, ci pur gi simplu de cragoveni’’ !. Rispunsul in lumina consi-
derentelor de mai sus ar fi acesta : este firesc ca aceastd populatie si nu
aib% notiunea definitd a etnicului ciruia i-au apartinut, fiindea la plecarea
lor din Serbia §i o parte din Macedonia de azi, populatia era eterogeni,
format# din romini, bulgari, greci, sirbi §i albanezi ; aceastd regiune apar-
tinuse in mai putin de o jum#tate de secol bizantinilor, bulgarilor, apoi
sirbilor §i era continuu disputatd de cele trei state. De aceea, metanagtii,
ajungind in valea Caragului au adoptat numele localitidtii Caragova, care
la acea datd era un centru important.

Catolicismul de azi al cragovenilor nu infirm# ipoteza noastrd, ci,
dimpotrivi, o intdregte. Veniti intr-o regiune importantd pentru regatul
maghiar, unde opera de prozelitism religios se imbina cu forta de expan-
siune a regatului, in mod firesc ei trebuiau si cedeze ir fata catolicilor fana-
tici, timp de mai multe secole ; ei au pistrat totusi credinta bogomild, pe
care misionarul Bandulaevici o semnaleazé ca o lipsé gravi, chiar in secolul
al XVII-lea. Se gtie c& oragul Caragova era un centru infloritor, cu epis-
copie catolicd, probabil incd din secolul al XI-lea; de aceea ar fi fost o
imposibilitate ¢a noii veniti s& scape operei de convertire a francis-
canilor zelosi 2.

De altfel, pin& in secolul al XTI-lea, sirbii nu aveau notiuni definite
despre credinfa crestind. Opera de purificare de elementele pigine este
meritul sf. Sava la sfirgitul secolului al XTI-lea, §i inceputul celui urmitor 3.
Astfel se explichd de ce cragovenii pistreazi urme de piginism, puternic
inrddécinate in mentalitatea lor, au credinte gi superstifii care-i apropie
de popoarele primitive, dar peste care s-a asternut credinta catolic
insuflati de fanaticii franciscani 4.

In sfirsit §i citeva argumente de ordin lingvistic pledeazi pentru
teza noastrd ; acad. Emil Petroviei caracterizind limba cragovenilor o defi-
neste astfel : ,,Dialectul ecragovenilor pare a fi limba sirbeascs vorbitd de
romini” 8, Este indrituit s4 enunte aceastd concluzie fiindeé cercetind limba
cragovenilor, se constati un numir insemnat de cuvinte rominegti
(mugur, cipuge, buzi etc.) cu corespondentul lor in limba albanezi care
este identic, precum gi o influenté asuprasintaxei. Ceea ce ilustreazi gi mai
mult obirgia cragovenilor este cuvintul ,,na plane’, care inseamn# dupi
amiazd. Acest cuvint nu se giseste niciieri pe teritoriul Iugoslaviei de
azi, cu exceptia tinutului din jurul Iui Cosovo — adic# in comunele Guste-
rita, Nerodimlia, Ghilane, Stimlia, Gracianita etc. In aceastd regiune, el
se pronunté intreg ,,na pladne’’, in timp ce cragovenii il pronuntd sincopat.

O altd formé curioasd este expresia ,,mita ne nam’, care inseamns
,,88-mi aduc aminte”. Aceast# expresie, dupd pérerea noastri, este hibrids,
albano-sirbeasc#, mé ¢é/inseamn¥ si-mi/ gi na um, sincopat nam.

1 Czirbusz G., op. cit., p. 114. ,,Nu sint croati datoritd individualitdtii lor, iar credinta il
distinge atit de croati, de catolici cit i de bulgarii catolici deopotrivd ; dar nu sint nici sirbi
datoritd religiei §i caracterului lor etnic; dar nu sint nici valahi‘¢; Tr. Simu, op. cit., p. 21.

2 V. Tufescu, op. cit., p. 514.

8 St. Stanojevi&, op. cit., p. 55 si urm.

4 Tr. Simu, op. cif., p. 119 (un capitol despre credinte si superstitii).

5 Em. Petrovici, op. cit,, p. 25.
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Acest fenomen de inlocuire & infinitivului ¢u subjonctivul se giseste
in limbile albanez# §i sirbd, explicabil ,,prin considerentul ci fenomenul
apare in limbile vorbite in aceeasi regiune *’1; convietuirea indelungati a
poporului sirb cu cel albanez explicd forma hibrid# sirbo-albanezi si con-
stituie un argument in plus c# locul de origine al crasovenilor este Serbia
veche, in strinsi legiturd cu poporul albanez.

In concluzie, crasovenii sint urmasii bogomililor de acum opt veacuri,
veniti in secolul al XII-lea, ca urmare a persecufiei lor de citre Stefan
Nemania, din Serbia veche.

1 Al Rosetti, Isloria limbii romine, Limbile balcanice (f.a.), vol. 11, p. 100,
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pIScUTH

PROBLEMA PERIODIZARII ISTORIEI ROMINIEI
DE

Acad. A. OTETEA

Intocmirea tematicii 7ratatului de istorie a Rominiei ne-a pus in faja redutabilei probleme
-a periodizirii. Problema nu era numai de a stabili limite cronologice fntre diferitele orinduiri,
de a marca etapele formdrii, dezvoltdrii §i dezagregarii fiecirei orinduiri. Periodizarea trebuie
sd impartd procesul istoric, dupd anumite criterii, in perioade care si corespundi unui mod de
productie, sd determine particularitdtile cele mai caracteristice ale diferitelor perioade i si arate
in acelasi timp raporturile lor reciproce i legitura lor intim4. In afara de aceasta, periodizarea
trebuie sd cuprinda fntregul material istoric si sd-1 distribuie in functie de principalele tendinte
de evolutie.

Bazele metodologice ale periodizirii sint principiile clasicilor marxism-leninismului
despre orfnduirile social-economice, despre caracteristicile lor, despre conexiunea lor §i despre
ordinea lcr de succesiune. Trecerea de la o orinduire la alta trebuie si corespundd schimbdrilor
care s-au produs atit in baza cit §i tn suprastructura orinduirii care a fost inlocuita.

Pe lingd indicatiile clasicilor, periodizarea noastrd a avut in vedere experienta si exemplul
istoriografiei sovietice. Revista ,,Voprost Istorii” a deschis in anii 1950—1951, o largd discutie
asupra problemei periodizirii istoriei U.R.S.S. Principalele articole au fost strinse intr-un voluin
si traduse si in limba germand 1.

In afari de N. Jorga, care s-a pronuntat impotriva periodizirilor pe care le gisea ,,5i
neindreptdtite §i stricdtoare pentru unitatea ansamblului” 2, aproape tofi istoricii nostri din
trecut au alcituit si propus scheme de periodizare. Dar criteriile de periodizare adoptate erau
mai ales de ordin politic §i se inspirau toate din consideratii idealiste : schimbdrile domnilor,
marile evenimente politice (cucerirea romand, intemeierea statului, cotropirea otomand, consti-
tuirea regatului).

D. A. Sturdza nu giseste i{n istoria Rominiei decit doud momente mari: ,,fondarea
provinciei romane a Daciei §i intemeierea Regatului Rominiei’”’. Intre aceste doui momente
se Ingird faptele eroice pe care le-au sustinut rominii pentru a-si salva existenta nationali.

A. D. Xenopol a adoptat drept criteriu de periodizare influentele striine dominante
care s-au exercitat asupra poporului nostru. El a impértit intregul curs al istoriei noastre in patru

1 Zur Periodisierung des Feudalismus in der geschichilichen Entwicklung der Ud. SSR.,
Berlin, 1952, 475 p.

2 N. Torga, Generalildfi cu privire la studiile istorice, Buc., 1933, p. 157—159.
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perioade, cirora le aplicd termenii consacrati in istoria popoarelor occidentale de anticd, medie,
modernd §i contemporand, dar cu alt in{eles. Prima perioadi (antici) merge de la primele men-
tiuni asupra tdrilor noastre pind la ,,descélecarea’ principatelor in secolul al XIII-lea. Este epoca
romanizdrii geto-dacilor §i a formdrii poporului romin.

A doua perioadd (medie) e aceea a vietii politice a poporului nostru pini la domniile lui
Matei Basarab §i Vasile Lupu (1633). E epoca slavonismului.

A treia perioadd (moderni) se intinde de la 1633 pini la ,,revolutia greceasci” din 1821.
Eepoca Inriuririi grecesti.

A patra perioadi (contemporand) cuprinde restul secolului al XIX-lea pind la data cind
apdrea primul volum al istoriei lui Xenopol .

D. Onciul a luat ca bazi a periodizirii principiul dinastic, combinat cu ,,sistemul natural”’
de periodizare al istoricului vienez Ottokar Lorenz, care considera secolul ca masura naturali
a tuturor evenimentelor istorice, datd prin ,legfitura intelectuald si materiald dintre trei gene-
ratii omenesti : tatd, fiu si nepot”. Ca unitate de misurd mai mare, Lorenz lua perioada de
300 si de 600 de ani.

Pe baza acestor pretinse principii care nu mai pot fi considerate decit ca un joc ideal, Onciul
fmparte istoria Rominiei in trei perioade de cite trei sau sase secole: 1) Istoria veche de la
originile poporului romin pind la intemeierea statului romin, cuprinzind aproximativ de doui
ori cite sase secole ; 2) Perioada vechilor dinastii care se poate numi istoria medie ; 3) Perioada
domniilor din diferite familii, se poate numi istoria noui (moderni), fiecare de cite trei sute de
ani; 4) Istoria contemporani de la 1866 incoace 2.

Cum se vede, sistemul pretins ,,natural’’ al lui Onciul nu e decit o incercare de prosliavire
a dinastiei Hohenzollern.

Periodizarea lui Minea ia ca criteriu aparitia i dezvoltarea statului: 1) Istoria
veche pind in secolul VII, ,, citre sfirgitul cidria trebuie si admitem mijirea statului
rominesc nord-dunirean” ; 2) Istoria medie pind in secolul al XIV-lea, ,cind se consolideazi ca
state Muntenia i Moldova® ; 3) Istoria modernd din secolul al XIV-lea pini la 1848 si 4) Istoria
contemporani de la 1848 pind in zilele noastre 3.

Ioan Bogdan, desi nu s-a ocupat in discursul siu de receptie la Academie, din 1905,
decit de periodizarea istoriografiei, s-a ridicat totusi impotriva intrebuin{arii unor criterii externe,
cum sint influentele striine exercitate asupra poporului nostru.

El a intrezirit adevirul cd ,,evolutia istoricd a unui popor poate fi in{eleasii numai prin
factorii interni ce au provocat-o, deci prin studiul claselor sociale §i a ideilor ce au stipinit
actiunea lor”’4.

O solutie stiintificd a periodizirii avea s-o dea istoriografia marxisti dupda 23 August
1944, care a fost recunoscutd si aplicatid in programul de istorie pentru invitimintul superior
publicat tn 1949,

O periodizare stiintifici trebuie si porneascd de la continutul adevirat al istoriei, adica
de la forta care determini structura societitii, caracterul orinduirii social-economice si trecerea
de la o orinduire la alta. Aceastid fortdi e modul de productie a bunurilor materiale. Or, daci
istoria dezvoltirii sociale e Inainte de toate istoria dezvoltirii productiei, istoria modurilor de
productie care s-au succedat in cursul veacurilor §i, prin urmare, istoria producétorilor de bunuri

1 A. D. Xenopol, Istoria rominilor din Dacia lraiand, vol. I, editia a III-a, Buc., 1925,
Prefatii la prima editie din 1888.

2 Academia Romind, Discursurile de recepfiune, XXIX ; D. Onciul, Epocile istoriei romtne
si tmpadrtirea ei, p. 19—20.

3 ,,/Cercetiiri istorice”’, Iasi, an. XIII—-XIV, 1940, nr. 1—2, p. 636.

4 Academia Romini, Discursurile de recepfiune, XXVII, 1905, p. 19.
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materiale, a maselor muncitoare — care siut for{ele capitale ale procesului de productie —
periodizarea unei epoci trebuie si concorde cu schimbdrile care s-au produs In acea epoci in modul
de productie si in situatia maselor muncitoare.

Avantajul acestui principiu e ci ne permite sd cuprindem procesul in ansamblul lui.
Dar o periodizare care n-ar {ine seami decit de fenomenele legate de bazi a fost unanim con-
damnatd de istoricii sovietici, ca o conceptie a ,,materialismului economic”. Periodizarea trebuie
sd {ind seama nu numai de bazi, ci §i de suprastructura care-i corespunde, adici de ideile politice,
juridice, artistice, filozofice §i religioase si de institutiile in care s-au concretizat. Ea trebuie
sd tind seami de actiunea pe care suprastructura o exerciti asupra bazei, accelerind sau intir-
ziind dezvoltarea relatiilor de productie. Toate aceste fenomene sint, de altfel, cuprinse in procesul
luptei de clasid prin studiul cireia putem cunoaste, precum relevase N. Drujinin, ,revolutiile
din sfera relatiilor de productie si schimbdrile corespunzitoare in suprastructurd, in politica
si culturd” 1, S-a spus cd fiecare bazi isi are suprastructura sa, care-i corespunde si cd atunci
cind baza se schimbi sau e lichidatd, suprastructura se schimb4i sau e lichidati si ea. Dar acest
paralelism nu trebuie inteles prea rigid. In fiecare orinduire se gisesc rimdsite ale trecutului.
Traditii culturale, anumite forme de gindire, influente ideale din trecut subzistd in imprejuriri
istorice complet deosebite. Dupd cum s-a observat foarte just, daci am reduce continutul istoriei
la dezvoltarea modului de productie, istoria tuturor popoarelor s-ar asemina ca doud picd-
turi de api.

O periodizare stiintificd trebuie deci s {ind seama, pe lingi legile generale de dezvoltare
a societitii, de particularitdtile fiecirei istorii nationale. Aceastd observafie are o valoare de-
osebitd pentru periodizarea istoriei poporului romin.

I. Epoea striiveche (Comuna primitivi)

Sapiturile arheologice, planificate in vederea rezolvirii unor probleme istorice funda-
mentale §i conduse metodic, pe scard largd, ne-au permis si incepem istoria Rominiei cu istoria
dezvoltdrii societdtii omenesti pe pAmintul tarii noastre din cele mai vechi timpuri, din paleoli-
ticul inferior, si s-o urmirim prin neolitic pind in epoca bronzului si a fierului. Aceste sipituri
au dovedit existenta neintrerupti a vietii umane pe teritoriul patriei noastre pini la epoca geto-
dacicd. Astfel arheologii au adincit si tmbogitit cu fapte noi orinduirea comunei primitive si
i-au descris diferitele faze, de la aparitia si consolidarea ei in epoca pietrei cioplite si slefuite,
pind la faza de destréimare din epoca fierului. Istoria comunei primitive constituie prima perioadi
a istoriei noastre.

Dar sipdturile arheologice efectuate mai ales in anii regimului de democratie populara
au reinnoit si istoria dacilor, cu care istoriografia burghezi incepea istoria Rominiei. Descope-
ririle de la Poienesti si din alte regiuni ale Daciei libere au dovedit existenfa dacilor liberi in
secolul IIT al e.n. Dar descoperirile cele mai importante s-au ficut In muniii Oristiei, unde
se afla centrul politic, militar §i cultural al statului dac fn timpul lui Buerebista §i Decebal.
Constructiile de la Gridistea Muncelului, Piatra Rosie, Blidarul, atestd nu numai o tehnicd
superioard, dar §i o organizare economicd s§i politicd ce a depésit stadiul comunei primitive §i a
atins faza organizirii statului sclavagist incepétor. Prin sipiturile din muntii Oristiei, istorio-
grafia noastrd marxistd a dovedit ci romanii n-au cucerit un popor ,,barbar”, ci unul ale cirui
forte economice, politice, sociale §i culturale erau in plind dezvoltare, ceea ce si explicd, poate,
romanizarea lui fntr-un riastimp atit de scurt.

1 N. Drujinin, Die Periodisierung der Geschichle der kapilalistischen Verhiltnisse in Russ-
land, in ,,Zur Pericdisierung des Feudalismus ...” p. 103, nota 1.
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Cercetirile arheologice si interpretarea marxistd a descoperirilor au pernis specialistilor
sd propund pentru orinduirea comunei primitive trei perioade diferite, corespunzind atit mate-
rialului principal al uneltelor si armelor, cit §i dezvoltirii tehmicii, productiei si etapelor de
dezvoltare sociald. Aceste perioade poarti nume de mult consacrate de :

1. Epoca pietrei (cu subdiviziunile clasice In paleolitic, mezolitic §i neolitic).
2. Epoca bronzului (cca 1800—800 i.e.n.).
3. Epoca tierului (800 l.e.n. — 100 e.n.).

II. Epoca veche

Sipiturile arheologice au adus o contributie fnsemnatd $i la cunoasterea istoriei vechi
sl a perioadei migratiilor, pentru care ne lipsesc izvoare documentare scrise. Ele au adincit
cunostintele noastre despre dezvoltarea coloniilor grecesti de pe tirmul dobrogean al Mdrii
Negre care au constituit primele formatii sclavagiste de pe teritoriul {irii noastre. De asemenea,
ele au adus noi preclziuni In ceea ce priveste viata si civilizatia dacilor inainte de cucerirea romans,
caracterul ocupatiei romane, scopul pe care l-a urmirit Imperiul roman prin cucerirea Daciei
#i lupta dacilor supusi si liberi impotriva acestei stiplniri.

O problema discutatd si incd incomplet ldmuritd este aceea a caracterului sclavagismului
din Dacia in timpul ocupatiei romane. Pe baza rezultatelor obfinute pini acum, putem pre-
supune cd, in timpul stapinirii romane, Dacia a cunoscut regimul sclavagist in perioada lui de
declin. Marile constructii din muntii Oridstiei postuleazd, cum am vizut, destrimarea relatiilor
gentilice §i trecerea la formele incipiente ale orinduirii sclavagiste. Stipinirea statului sclavagist
roman nu putea decit sd precipite aceastd evolutie, constituind totodatd o frin in dezvoltarea
clasici a sclavagismului. Tn timpul st#pinirii lor de scurti duratdi, romanii n-au putut impune
Daciei formele clasice ale sclavagismului, in special marile domenii exploatate cu munca servila.
Sub regimnul sclavagist roman au subzistat relatiile obstiei teritoriale. Productia agrari s-a inte-
meiat pe mica proprietate de colonigti, alituri de care a subzistat viata obstiilor teritoriale
dace. Aceste obsti (romanizate ca limb3) au continuat si traiasci §i dupd fmcetarea stipinirii
romane in Dacia. Perioada obstiilor continui deci in Dacia §i sub stipinirea romani §i dupa
retragerea autorititilor romane. Aceastd ipotezd prezintd avantajul de a putea ingloba in istoria
antici §i regiunile din Moldova §i Muntenia propriu-zise, asupra cdrora nu s-a intins stipinirea
romana.

E problematic deci ca regimul sclavagist si fi continuat, in afari de regiunile supuse
direct influentei bizantine, §i dupd pirdsirea Daciei de ciitre autoritd{ile romane, fiindcd, in
vremea migratiei popoarelor germanice §i slave, agricultura si pastoritul nu puteau lua forme
sclavagiste. E probabil cd, in aceastid perioadd, dacii romanizati triiau in cadrul obstiilor teri-
toriale care prestau dijma popoarelor migratorii asezate vremelnic in {ara noastrd, cum a aritat
Herodot pentru populatia de bagtini §i sciti. La resturile sclavagismului §i ale comunei prinitive
se adaugd deci, sub forma dijmei, elemente ale viitoarei orinduiri feudale.

Pentru perioada de sapte secole, care se intinde fntre secolele IV si X s5i asupra cireia
informatia documentari e asa de siracd, arheologia a adus o serie de préciziri pretioase, care
ne permit si intrezirim liniile mari ale evolutiei istorice. Sipiturile de 1a Moresti (Tg. Mures),
Poienesti (Vaslui) si Spantov (Oltenita) au dovedit persistenta populatiei bistinase pe cea mai
mare parte a teritoriului tirii noastre.

Sapiturile de la Garvin, Moresti, Sirata-Monteoru, Cipiu, Blandiana etc. au stabilit
de asemenea data (sec. VI—VIII) asezirii slavilor pe teritoriul actual al {irii noastre, confirmind
izvoarele literare cu privire la importanta rolului lor in ultimele veacuri ale mileniului intfi.

www.dacoromanicaro



5 DISCUTII 107

Pe baza acestor rezultate, epoca veche se poate impdarti in doud perioade : 1) perioada
sclavagistd ; 2) perioada de trecere, cu doui faze, priina pini la asezarea slavilor, iar a doua
dupi agezarea lor. In legiituri cu problema periodizirii, o deosebitd importan{i prezinti data
si locul formdrii limbii §i poporului romin. Nimeni nu mai contest azi ¢ prin structura ca §i prin
fondul principal de cuvinte, limba romini e o limbd romanici. Elementele slave care constituie
stocul cel mai important de elemente de imprumut n-au alterat structura latini a limbii noastre,
ci s-au adaptat legilor fonetice §i gramaticale care o guverneazi. Totusi tnainte de asimilarea ele-
mentelor slave nu se poate vorbi de limba romini. Fixind sfirgitul acestui proces in secolul IX,
perioada de formare a poporului §i a limbii romine poate fi cuprins# intre secolele VI si IX.
Aceste limite cronologice concorda pe de-o parte cu adoptarea crestinismului latin, care Incepe
in secolul IV, deci inainte de contactul daco-romanilor cu slavii, iar pe de alta cu introducerea
liturghiei slave in secolul X. Asa se prezintd problema fn faza actuald a cunostintelor noastre.
Pentru adincirea si 1imurirea §i mal satisficitoare a problemei, Academia R.P.R. a instituit
o comisie specialid de lingvisti, arheologi §i istorici.

I1I. Epoca feudalit

Limitele cronologice ale feudalismului au fost fixate de temnatici tntre secolele X §i XIX,
In cursul acestei perioade de aproape 1000 de ani, feudalismul a constituit baza ordinii sociale,
dar el nu s-a mentinut in aceeasi stare, ci a trecut printr-o serie de prefaceri adinci, care ne
permit si stabilim, dupi o scurti fazd de cristalizare, trei stadii principale : A) feudalismul tim-
puriu (sec. XI—XIII); B) feudalismul dezvoltat (sec. ' XIV—1750) si C) feudalismul intirziat
si In descompunere (1750—1848). Cauzele care determini trecerea feudalismului dintr-o etapa
in alta stnt in primul rind schimbarile care se produc in relatiile de productie §i in formele exploa-
tarii §i ale luptei de clasa.

A. Feudalismul timpuriu. Relatiile feudale apar in veacul al X-lea, tn cadrul unei societdti
bazate pe obstea rurali din care se desprinde o piturd conducitoare de ,,jupani” §i cnezi sau
voievozi. Se formeazd domenii feudale, pe intinsul cirora intflnim o populatie dependenti,
obligatd la munci §i la prestatii fatd de stdpinul pamintului; in unele cazuri, asemenea stipini
ridicd cetdti i Intrefin osti pe care le mentin sub autoritatea lor imediaté, nu tn slujba statului.
Asa se explicd destridmarea stdpinirii bulgare 1a nordul Dunirii §i in Dobrogea ; dezvoltarea puterii
feudale particulare a ,,jupanilor’ locali, izvoritd din progresul economic ce se constatd in veacul
al X-lea, duce la tendinfa acestor ciipetenii de a se grupa in formatiuni politice proprii, inliturtnd
autoritatea tarului bulgar.

Acest proces a fost insi frinat §i in parte deviat, datoriti ultimului mare val al migra-
tiunii popoarelor. Pecenegii, uzii, cumanii §i indeosebi titarii, au reprezentat o forti destructivd
ale carei lovituri au fost greu resimfite de societatea romineascd a feudalismnului timpuriu
(sec. X—XIII). Nu numai ci mersul firesc al dezvoltirii social-economice a fost intrerupt, prin
pustiirile materiale pricinuite de nivilitori, dar (asa cum observi primii ¢ronicari maghiari pentru
teritoriul Transilvanie:), feudalii romini s-au gisit in conditii care i-au obligat si intre in compu-
nerea unor conglomerate politice conduse de popoarele vecine. Temindu-se, cu alte cuvinte,
cd stipinirea acestor seminomazi, in mediul cirora nu se formeazi inci raporturi feudale, va
compromite rezultatele atinse de progresul societdtii rominesti, cipeteniile locale apeleazd la
stdpinitorii rugi, unguri sau bulgari in statul cirora se incadreazi. Astfel s-a niscut stipinirea
cnezatului rus de la Halici pe teritoriul Moldovei, stipinirea arpadiani in Transilvania (i apoi
in parte, la sud si rdsarit de Carpati), stipinirea celui de-al doilea imperiu bulgar la nordul Dundrii
(indeosebi in Oltenia). Un rol important a jucat de asemenea stdpinirea bizantini in Dobrogea.
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Totusi, tnflorirea feudalismului timpuriu in veacul al X1Il-lea, in conditiile unei remar-
cabile dezvoltiri economice, a creat i premisele firimitirii feudale. Intirirea marilor domenii
a dus la riaspindirea imunititilor ; autoritatea feudalilor romini creste, dobindind tot mai mult
intelesul unei adevirate autonomii. In prima jumitate a veacului XIV, pentru a-si consolida
deplin auntoritatea §i pentru a se constitui in state mai solid inchegate, capabile si faci fati
necontenitei amenintiri a tatarilor, boierii romini s-au grupat in formatiuni politice proprii,
Tara Romineasci §i Moldova. Transilvania (pe teritoriul cireia elementele feudale rominesti
fuseserdi in cea mai mare parte maghiarizate) rimine cuprint:si in hotarele regatului feudal al
Ungariei.

Intemeierea domniilor T#rii Rominesti si a Moldovei, implicind si Intirirea pozitiei fiecirui
mare boier, beneficiar de imunititi, a fost de aceea considerati de autorii tematicii ca punctul
de plecare al etapei istorice de firimitare feudale. Ar fi cu totul gresit, de altminteri, ca aceasta
54 se inteleagd ca un fenomen de ,,dezagregare politici”. Istoriografia marxisti considera firi-
mifarea feudald ca o nofiune social-economicd, caracteristici unui anumit stadiu al economiei
feudale, cind viata economici a unei tiri sau a unei regiuni era impirtiti intr-un ansamblu
de gospodirii aproape independente $i mai mult sau mai putin izolate unele de altele. E limpede
cil aceastd situatie a rezultat nu din dezagregarea puterii politice, ci din dezvoltarea domeniului
feudal si din predominarea relatiilor economiei naturale i a restringerii relatiilor comerciale
interne. ,,Notiunile de economie naturald si de firimitare feudald se reduc in fond la acelasi
fenomen economic” 1, :

B. Feudalismul dezvoltat (sec. XIV — mijlocul secolutui al XVIII-lea) se caracterizeazi
prin consolidarea domeniilor feudale $i aparitia 5i dezvoltarea oragelor ; prin formarea §i centra-
lizarea statelor feudale de sine.stdtdtoare; predominarea culturii bisericesti, apoi a celei laice,
croniciresti. Perioada feudalismului dezvoltat se imparte in doui subperioade : prima din secolul
XIV pini la inceputul secolului XVII; a doua de la inceputul secolului XVII — pini la mijlocul
secolului XVIII,

Prima subperioadi se caracterizeazi prin intirirea treptati a domniei in dauna privile-
giilor de imunitate ale stipinilor feudali (pini la prima unire a rominilor), prin supunerea tira-
nilor liberi din obsti la dijma citre stdpinii feudali, prin respectarea dreptului de strimutare
al tdranilor §i prin predominarea culturii slavone §i bisericesti.

A doua subperioadi e aceea a regimului iobigist §i a statului boieresc-nobiliar (Inceputul
secolului XVII—mijlocul secolului XVIII); se caracterizeazi)prin legarea {aranilor de glie,
prin predominarea treptati a rentei fn munci asupra rentei in naturi si in bani, ceea ce mar-
cheazi inceputul celei de-a doua iobagii, prin formarea statului boieresc, desfiintarea dinastiilor
domnesti §i biruinta limbii romine asupra celei slavone in literaturi si in cancelaria domneasci.

C. A treia perioadd a feudalismului e aceea a feudalismului {ntirzial si in destramare
(1750 —1848), care se caracterizeazi prin aparifia relatiilor capitaliste, dezvoltarea mestesugurilor
si crearea primelor manufacturi cu caracter mixt, extinderea relatiilor marfi-bani, formarea
pietii interne, pitrunderea capitalismului In lumea agrara sub forma iobigiei a doua, rdspindirea
arendisiei, deciderea atotputerniciei boieresti, dezvoltarea literaturii laice.

Aceasti periodizare a feudalismului din tirile romine a {inut seam in primul rind de
modul de productie, apoi de fenomenele de suprastructuri si de influenta lor reciproci, de formele
si organizarea statului, de rolul bisericii §i de viata culturald, fird si sustini ci intre modificirile
bazei st ale suprastructurii a existat un paralelism constant si rigid. Intre 1829 §i 1848, de pilds,
curentele de idei si migcarea literari au pregitit spiritele pentru unire §i independentd mai inainte
ca Imprejuriirile obiective si fi permis realizarea lor.

1 K. Bazilevici, Versuch einer Periodisierung des Feudalzeitalters in der Geschichte der
Ud. SSR, p. 11,
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Dezvoltarea capitalismului a dus la nasterea §i dezvoltarea ideii §i culturii nationale, ca
arme de lupti ideologicd pentru transformarea sociald §i pentru realizarea unirii si independentei
nationale.

Tematica Tratatului a acordat o mare insemnitate luptei Impotriva cotropirii otomane
si habsburgice i a relevat urmirile dominatiei otomane asupra t#rilor romtne. Efectele mono-
polului turcese §i regimului capitulatiilor au impiedicat dezvoltarea naturald a societitii romi-
nesti, intirziind §i ingreunind acumularea primitiva.

1V. Epoea modernd si eontemporani

Pentru sfirsitul feudalismului si inceputul capitalismului, tematica a adoptat ca termen
de demarcatie revolutia din 1848. Solufia n-a intrunit sufragiile tuturor istoricilor nostri. Unii
ar fi preferat data de 1821, cind s-a produs la noi prima migcare antifeudald §i antiotomanj,
sustinuti de elemente buigheze si de boierimea legatd de productia pentru piati. Xenopol pro-
punea chiar de la ,,revolutia greceascd din 1821 pind in zilele noastre” sd socotim epoca contem-
porani. La aceastd propunere se raliazd si Onciul si Minea. Dar miscarea din 1821 n-a realizat o
revolutie burghez3, n-a suprimat orinduirea feudald si n-a instituit stipinirea economici si poli-
tici a ordsenilor din tirile romine. Economia mestesugireascd §i comerful erau inci slab dezvol-
tate inainte de 1848,

fn favoarea anului revolutionar 1848, ca termen liminar, s-a invocat avantajul, care nu
poate fi nesocotit, ci revolutia din acest an a fost un eveniment care a pus problemele funda-
mentale ale renasterii noastre sociale §i politice si a cuprins si istoria Transilvaniei pe linga aceea
a Moldovei si a Tarii Rominesti. Apoi, in revolutia din 1848, rolul orisenilor, oricit de numeroase
ar fi fost elementele micii boierimi, a fost hotiritor. Se poate spune ci guvernul provizoriu din
Tara Romineasci a fost primul guvern burghez din istoria noastri.

In ce ma priveste, ma raliez si eu acestui punct de vedere, cu conditia ca perioada
1829 —1848 si fie legatd ca o introducere la epoca moderni, capitalistd. Tratatul de la Adria-
nopol, abolind monopolul turcesc si raialele de pe Dunire, a creat conditiile necesare acumulirii
primitive §i dezvoltirii capitalului comercial, iar Regulamnentul Organic a transformat titlurile
feudale ale boierilor in proprietate burgheza capitalisti, a reorganizat statul in sens modern,
a pregitit Unirea Principatelor prin identitatea dispozitiilor legislative, a instituit un regim
care, cu tot caracterul lui ingust de clasd, a fost totusi un regim reprezentativ si a dat un ritm
mai viu vietii politice a Moldovei si Tdrii Rominesti. Aceastd perioadi a mai fost marcati
printr-o intensd migcare literari si nationald fira de care nu poate fi inteleasa revolutia din 1848.
Pentru toate aceste motive, eu socot ci perioada 1829 —1848 se leagd mai strins de perioada
care a urmat dupd 1848 decit de aceea care s-a incheiat cu Tratatul de la Adrianopol.

In ceea ce priveste perioada capilalistd (1848 —1944), dup modul de productie se poate
fpdrii in trei subperioade. Prima, in care predomini capitalul comercial, incepe cu revolutia
din 1848 si se incheie cu 1878. In cursul acestei subperioade s-au realizat-unele puncte importante
din programul social §i politic al revolutiei din 1848 ; unirea Moldovei si Tarii Rominesti in 1859,
abolirea relatiilor feudale §i improprietirirea {iranilor (1864) si proclamarea independentei
(1877). Abrogarea regimului capitulatiilor a permis burgheziei si apere piata nationali si si ini
tieze o politicA vamald menit# sj favorizeze dezvoltarea industriei.

In cursul acestei subperioade (1848 —1878) nu existd la noi o burghezie revolutionari,
nici un proletariat adevirat, cu o puternica constiintd de clasi. Burghezia, lipsitd de o puternica
bazi economicd, nu s-a putut afirma decit in colaborare activi cu mogierimea. Rezultatul acestei
colaboriri a fost regimul burghezo-nosieresc in care raporturi iobage se impleteau cu raporturi
capitaliste. Reformele burgheze care s-au realizat fn aceastd perioadi se datoresc colaborarii
burgheziei cu aripa liberald a mosierilor care se angajase in relatii de productie burghezi gi recu-

www.dacoromanicaro



110 DISCUTI 8

noscuse necesitatea de a trece la regimul capitalist. In schimb, mosierii au pastrat cele mai impor-
tante privilegii : marea proprietate funciari, liberatd de orice servitute, si puterea politici, cu
toate mijloacele de constringere asupra maselor.

O problem# mult discutati, dar inca nel'zimurité, este aceea a transformdrii burgheziei
dintr-o clasd progresistd intr-o for{a retrograd4, reactionard. De la conditiile politice vremelnice,
pind la fiurirea ,,monstruoasei coalitii”’, burghezia a parcurs o cale lungi, un proces plin de
contradiclii, determinati in ultima instanta, de etapele dezvoltirii economiei i ale luptei de clasa.

Persistenta puternicelor rimaisite feudale a ingreunat formarea si dezvoltarea industriei
capitaliste. Desi reforma agrard din 1864 a creat condi{ii mai prielnice, intirind proprietatea
privatd capitalistd §i eliberind forte de munci necesare, totusi dezvoltarea industriei continua
s& rimina lenta, anevoioasd. Revolufia industriald, introducerea mai largd a tehnicii maginiste
are loc in urma fnldturdrii regimului capitulatiilor §i adoptirii unei politici protectioniste in
favoarea burgheziei industriale. Largirea bazei economice a atras dupi sine schimbdri in raportul
de forte ale claselor, a dus la cresterea puterii politice a burgheziei §i la aparitia in viata politica
a unei forte sociale noi, a proletariatului, care se transforma in ultimul deceniu al veacului al
X1IX-lea dintr-o ,,clasd in sine’’ intr-o ,,clasd pentru sine”.

Specificul trecerii in etapa a II-a de la capitalismul premonopolist 1a imperialism in {ara
noastri, in conditiile intensificdrii dependenfei economice de capitalul striin, nu este fncid sufi-
cient studiat. Cezura nu se poate stabili mecanic in anul 1900, cind in Rominia inapoiati econo-
miceste apar doar primele forme monopoliste in industrie. Impletirea formelor capitaliste cele
mai inaintate, cu formele precapitaliste atit in industrie cit si in agriculturi, duc la ascutirca
contradictiilor sociale §i politice, la cresterea nerhult,umirii maselor largi. Totodatd starea social-
economici fnapoiatd intirzie procesul maturizirii miscdrii muncitoresti, ingreuneazi dezvoltarea
proletariatului industrial modern, si in consecintd formarea unui partid revolutionar marxist,
capabil si stringd fn jurul sdu toate fortele democrate nemultumite.

In aceste conditii, {irinimea, redusi la propriile sale forte, era incapabild si realizeze
o revolutie agrard si politici. Nemultumirea ei a izbucnit fntr-o serie de riscoale, care au fost
toate, chiar gi cea din 1907, repede indbusite. Ea a putut smulge cite o parte din domeniile statului,.
si unele concesii, dar n-a putut risturna ordinea existenta si crea o ordine noui, conform inte-
reselor sale. De aceea, noi nu credem cd riscoala din 1907 poate si constituie o linie de demar-
catie §i sd marcheze inceputul unei noi etape de dezvoltare a societitii romine. Aceast linie tre-
buie raportati la sfirsitul anului 1918, cind tn vechiul regat se creeazi o situatie revolutionars,
iar In urma pribusirii imperiului austro-ungar, avintul revolufionar al maselor desdvirseste
unitatea nationald prin unirea Transilvaniei §i smulge burgheziei votul universal pentru barbati
§i 0 noudl improprietirire.

Etapa a 1II-a, care merge de la sfirgitul anului 1918 pini la 23 August 1944, se dezvolta
sub influenta Marii Revolutii Socialiste din Octombrie. Avintul migcdrii revolutionare a munci-
torimii reduce burghezia la defensivii. Teama de proletariat, care in 1921 isi creeazd partidul siu
revolutionar, determind toati politica burgheziei romine, o face sd adopte metodele fasciste si o-
aruncid pradi Germaniei hitleriste.

Cu actul de la 23 August 1944 se Incheie epoca modernd, capitalistd, i incepe revolutia
democrat-populari, care, pini la 30 decembrie 1947, desivirseste revolutia burghezo-democratica
§i trece apoi la revolutia socialisti care se sdvirseste sub ochii nostri. Toate aceste realiziri se
oglindesc in reforma agrard din 1945 si in lichidarea mosierimii ca clasd, in fnliturarea monarhiei si
proclamarea republicii 1a 30 decembrie 1947 si {n nationalizarea principalelor mijloace de productie.

Etapele revolutiel democrat-populare au fost pe larg analizate in documentele Congre-
sului al II-lea al P.M.R. §i ele au fost luate ca baza periodizirii ultimei pir{i a Tratatului de
istorie a Rom!niei.
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UNELE PROBLEME
PRIVIND RAZBOIUL DE INDEPENDENTA 1877 -1878

DE

N. ADANILOAIL

Razboiul din 1877 —1878 pentru scuturarea jugului otoman reprezinti una din cele mai
glorioase pagini din istoria Rominiei.

Despre acest riizboi s-au scris multe mii de pagini in cei optzeci de ani citi s-au scurs
de atunci. Dar, nu multimea lucririlor trebuie si ne intereseze, ci importanta lor ; modul in care
acestea — respectind adevirul istoric — au contribuit la fntelegerea justd a luptei poporului
pentru cucerirea independentei nationale. Or, majoritatea istoricilor de pind la 23 August 1944
nu puteau, datoritd formatiei lor idealiste, iar unii nici nu voiau si dea evenimentelor o inter-
pretare obiectiv stiingifica. .

Istoriografia burghezd, ignorind rolul si contribujia maselor populare, a creat un ade-
virat mit in jurul unor oameni politici de atunci, considerindu-i ,,fauritori’’ ai independentei
nationale. In fruntea acestor ,fiuritori” era asezat Carol de Hohenzollern, urmat, binein{eles,
de 1. C. Britianu. Lor li se atribuiau toate sacrificiile §i toate victoriile obtinute.

Prea putini istorici §i memorialisti ai vremii s-au striduit in lucrarile lor si scoati in relief,
cel putin partial, pe 1ingid meritele oamenilor politici §i ale comandantilor militari, §i contributia
masivd a poporului. Titu Maiorescu, ignorind complet rolul claselor sociale, atribuie meritele
pregatirii rdzboiului de independentd doar lui Carol I, care ,,devenise, a rdmas §i este recu-
noscut ca cel mai romin dintre romini”’ ! §i lui I. C. Bratianu, care — afirmi tot el — sfituit
de print a luat ,,hotirfrea definitivd” de ,,cucerire a independentei prin arme” 2.

T. C. Vicérescu 8 §i Sc. Scheletti 4 (ofiteri participanti la rizboi), tn lucririle lor, de o
importanti pur militars, géisesc §i ei de cuviinti sa glorifice pe nedrept ,,capacitatea excep-
tionald” de mare comandant de osti a domnitorului, socotindu-1 pe acesta mai presus de bitrinul
general rus Todleben 5. De altfel, T. C. Vicidrescu, In cartea sa de peste 600 de pagini tnchinata
—cum era §i de asteptat—1lui Carol I (al cidrui aghiotant fusese in timpul campaniei din Bulgaria),.
face unele mentiuni §i despre aportul maselor, dar §i aici lucrurile sint prezentate intr-o forma.

Titu Maiorescu, Isforia confemporand a Rominiei, Buc., 1923, p. 108.

Ibidem, p. 112.

T. C. Vicirescu, Luptele rom!nilor in resbelul din 1877—1878, Buc., 1886.
General Sc. Scheletti, Adevdrul istoric asupra Plevnei (1877 —1878), Iasi, 1911,
Ibidem, p. 475.
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voalati cu o frazeologie patriotard4, ocolindu-se asperitifile sociale : autorul, urmarind si demon-
streze — contrar documentelor — cii toate clasele sociale au contribuit, dupd puterile lor,
la aprovizionarea armatei, la finantarea rizboiului, scrie: ,,...toti cetdtenii, firi deosebire
pPuneau toate silintele, rispundeau la toate apelurile, erau gata la cele mai grele servicii pentru
a ugura §i Inlesni sarcina armatei noastre’” 1, iar in altd parte continud: ,,...mari §i mici fsi
deschiseserd inimile, avuti si neavuti isi desnodaserd pungile i ca tmbelsugate izvoare curgeau
din toate partile concursuri iubitoare, sprijine darnice §i mérinimoase... nu numai clasele culte
si luminate din orase, dar inci §i marea clasi a muncitorilor dé pimint lua parte insemnati in
acest concurs de cugete si de porniri patriotice” 2,

Dacad in privinta jertfelor aduse de {irdnime si intelectualitate, afirmaftiile corespund
realitéfii, nu acelayi lucru putem spune §i despre asa-zisele donatii ale celor avuti (cum fi numeste
autorul), adicd ale mosierimii §i ale burgheziei; izvoarele istorice (dupd cum se va vedea mai
departe) infirmi si ele acest lucru.

Autorii lucrdrii intitulatd Istoria resbelului din orient3, cit si generalul Radu Rosetti
intr-o conferinta {inutd fn 1927 la Ateneu 4 sust{in, pe nedrept, ci masele erau indiferente §i
lipsite de orice entuziasm fat# de conventia cu Rusia sau fatd de intrarea armatei noastre in rizboi.

Candiano Popescu, participant activ la luptele de la Grivita, desi ne descrie veridic multe
fapte de bravurd, 1iudind eroismul ostasilor de rind, {ine totusi s sublinieze, in pofida propriilor
relatdri, ci victoria se datoreste unei persoane striine de front — lui I. C. Britianu, addugind
c3 meritul acestuia ,,e atit mai fird seamin cu cit mai singur a sivirsit aceast# uriasd lucrare” 8.

Cu doui decenii In urmi, un alt istoric burghez, C. Gane, ocupindu-se de un om politic
conservator de l1a 1877, atinge si chestiunea razboiului de independenti. Sfruntind toate izvoarele
istorice in problema respectivi, el ajunge la concluzia hazardati, anume c3, in ,,contra rizboiului
era foatd lumea politicd. .., iar pentru rizboi era numai o singurd persoand... voda Carol” 8.
Se neagi astfel toate aspiratiile spre independenta ale poporului nostru, ca §i cum aceast# inde-
pendentd ar fi fost adusd de Carol in ,,Jddita” sa, la venirea din Germania, i scoasi la lumini
la 18771

Nicolae Iorga se ocupid de asemenea de rizboiul de la 1877. Intr-o lucrare de ansamblu
¢l face o analizi ampli si uneori justd a atitudinii fruntasilor politici, conservatori si liberali,
fatd de obfinerea independenfei Rominiei pe calea armelor. Nu explici insi ce anume a deter-
minat pozitia adoptatd de diferitele grupiri politice fatd de rdzboi. Desi, la sfirsitul lucririi,
mentioneazi ci ,,instinctul de afirmare al maselor a biruit pornirea de fndoiald §i de hotdrita
negatiune a unor cercuri de sus”, crede necesar si accentueze ci nu poporuluj, ci altor
,.patru factori”” datorim noi independenta. Acesti factori — dupid N. Iorga — sint: Carol I,
C. A. Rosetti, M. Kogilniceanu §i I. C. Britianu”?.

Unii istorici din trecut s-au striduit si pistreze o ticere cit mai indelungati si in privinfa
ajutorului multilateral pe care ni 1-a dat Rusia in tot timpul ridzboiului, ajutor fird de care
Rominia nu si-ar fi putut cuceri independenta. Tendin{a nationalistd de care erau animati i-a
determinat sd ocoleasci adevirul istoric. ,,0 poruncitoare cerinfi politici — recunoaste un istoric

1 T. C. Vicdrescu, op. cit., vol. I, p. 230.

2 Ibidem, vol. 11, p. 229—230.

8 Jstoria resbelului din orient sau luplele rominilor, rusilor, munfenegrenilor si strbilor cu
turcii din 1877—178, Buc., 1878.

4 Vezi Rdzboiul neattrndgrii, 1877—1878. Conferinte linute la Aleneul romin, Buc.,
1927, p. 117. .

5 General Candiano Popescu, Rdzboiul neatirndrii, Buc., 1913, p. 7.

8 C. Gane, P. P. Carp si locul sdu in istoria politicd a {fdrii, editia a II-a, Buc,, 1937,
vol. I, p. 199.

7 N. Iorga, Rdzboiul pentru independenfa Rominiei, Buc., 1927, p. 184 §i urm.
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burghez — a ficut insi sa fie nevoie si se arate lumii cum ci armata romind a fost mai presus
decit acea a puternicei ei aliate. $i In puterea inerfiei s-a repetat mereu acest lucru. Laudele astfel
vesnic reinnoite au avut drept urmare cd, incetul cu fncetul, si armata si {ara au cdpitat credinta
ci armata era la indl{imea nevoii”’ 1.

Din cele citeva exemplificdri constatain ci nu s-au analizat in mod obiectiv condititle
interne si externe in care a avut loc rizboiul de independenti si totodatd nu s-a reliefat contri-
butia realdi a fiecirei clase §i péturi sociale la cucerirea independentei Rominiei.

*
In 1952, cu ocazia implinirii a 75 de ani de la proclamarea independentei, regimul democrat

popular din tara noastrd a initiat publicarea unei culegeri de documente care sd contribuie la
stabilirea adevidrului istoric In privinta evenimentului sidrbitorit.

Cu aceastdi ocazie, au apdrut unele lucriri §i articole de specialitate — bazate pe con-
ceptia materialismului istoric — lueriri care au avut darul sa reliefeze lupta plini de abnegatie
a popoarelor romin §i rus in rizboiul din 1877 —1878.

Totusi, din cauza necunoasterii §i neaprofundarii tuturor documentelor in aprecierea
evenimentelor, pe lingd concluziile juste izvorite din analiza realitdtilor istorice, s-au emis si
teze discutabile aldturi de unele pireri gresite.

An de an, In articolele ocazionale, s-au repetat si s-au alimentat mereu tezele elaborate
in 1952, fird ca sustindtorii in cauza si Incerce a le fundamenta pe o documentare convingitoare
sau, In lipsa acesteia, a le pune in discutie. Potrivit lor, la 1877 nu toatd burghezia ci numai
,»»0 parte restrinsd’ a ei ,,sim{ea nevoia s fie stéipind pe o piatd de desfacere proprie’’. Drept
urmare deci, aceastd parte restrinsd ar fi fost ,,interesatd si inldture piedicile pe care le punea
jugul otoman pe piata internd’ 2, fapt pentru care ,ea a adoptat o atitudine pentru inde-
pendentﬁ;"

De asemenea s-a minimalizat importanta factorilor interni, sustinindu-se ci rolul hoti-
ritor in proclamarea independentei noastre si fn lupta antiotomani l-ar fi avut intrarea Rusiei
in rédzboi 3, '

In pofida izvoarelor s-a afirmat cii ,,populatia Bucurestiului a intimpinat sirbitoreste
trecerea trupelor ruse prin Bucuresti’’, c¢i C. A. Rosetti, primarul capitalei, a salutat armatele
ruse prin cunoscutele cuvinte : ,,Devenind numai de ieri capitala unui stat independent, orasul
Bucuresti e mindru si deschidad astdzi portile sale liberatorului popoarelor din orient. El m-a
fnsircinat a ridica vocea in numele siu pentru a saluta cu cel mai profund respect pe marele
monarh care prin vizita sa a binevoit a face indoit memorabild noua fazi in care a intrat Rominia
liberd si independentd’ 4.

Chiar dacd am avea numai acest citat, am putea usor deduce ci Rosetti se adreseazi
unei singure persoane (liberator), nu unor armate. In plus de asta, articolul X VIII al conventiei
speciale, care reglementa trecerea trupelor rusesti spre front, preciza ci In;Bucuresti »nu vor
fi trupe ruse” 5.

In realitate, lucrurile s-au fntimplat tn felul urmitor : Dupi venirea {arului Alexandru al
1I-lea la Ploiesti, Carol i-a ficut o viziti la 26 mai 1877. A doua zi, t{arul, inso{it de marele
duce Nicolae, de cancelarul Gorceakov, de ministrul de rizboi Miliutin si de o suitd putin nume-
roasd, se deplaseazii la Bucuresti pentru a-i intoarce lui Carol vizita de curtoazie. La gar,
C. A. Rosetti, prezentind tarului pfinea si sarea traditionald, i-a adresat citeva cuvinte de bun

1 General Radu Rosetti, Mdarturisiri, I, Buc., 1940, p. 121.

756 de ani de la proclamarea independentei de stat a Rominiei, Ed. Acad. R.P.R., 1952, p. 35.
Ibidem, p. 56.

Ibidem, p. 57. Vezi si p. 18.

Documente privind istoria Rominiei. Rdzboiul peniru independenfd, vol. II, Ed. Acad.
R.P.R., p. 117.

8 —c. 2324 : I _mro
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sosit In capitala Rominiei. Discursul lui Rosetti se incheie prin cuvintele entuziaste mentionate
mai susl. In dupi amiaza aceleiasi zile tarul §i suita sa s-au inapofat la Ploiestis. Este de
la sine inteles cd republicanul C. A. Rosetti s-a referit la ajutorul ce ni l-a acordat Rusia
in trecut, cit §i la sprijinul hotaritor diplomatic, financiar §i militar pe care i1 acorda cu
generozitate la 1877 tuturor popoarelor subjugate de turci. Cred c# respectind intru totul
adevirul istoric, nu diminudm citusi de pufin entuziasmul populatiei capitalei si nici eroismul
trupelor ruse. R

Dar, daci pentru anul 1952 asemenea formuldri au fost inerente primei ludri de
pozitie, pentru anii urmétori — cind cele zece volume de documente apiruserid deja, cind si alte
izvoare au devenit cunoscute — ele sint inexplicabile. '

Se sustine §i acum in articole ocazionale ci burghezia era o clasi reactionari la 1877
si numai citeva elemente progresiste (C. A. Rosetti si M. Kogilniceanu), fiind interesate in
dezvoltarea pietii interne, se pronuntau si act{ionau pentru cucerirea independentei nationale, ci
M. Kogilniceanu a venit tn fruntea Ministerului de Externe la inceputul lui aprilie 1877 ,,dupd
ani de ostracizare politicd” 3, ci trupele ruse in drum spre front au trecut prin Bucuresti §.a.

Fie-mi permis si intreb de ce puteau fi interesaté in dezvoltarea pietii interne numai
citeva elemente progresiste din rindurile burgheziei §i nu toatd clasa? Oare legile societitii
capitaliste de atunci nu erau valabile, in egald misurd, pentru toati burghezia? Aceste legi se
aplicau pe persoane? Cit despre aga-zisa ostracizare politici a lui M. Kogilniceanu, mirturisesc
cu regret c¢d n-am putut-o descoperi §i eu. Doar cu un an inainte, M. Kogilniceanu a fost ministru
de externe (in perioada mai—iulie 1876) in guvernul de coali{ie condus de Manolachi Costachi
Iepureanu.

Citind cu atentie articolele — mai mult sau mai pufin ocazionale — apdrute in reviste
sau in presd, observdm c#, fird sd vrea, unii autori sus{in lucruri contradictorii. Ei arati ci
proclamarea independentei nationale, conventia cu Rusia §i cooperarea militard (rdzboiul)
reprezintd acte progresiste ; clasa insd care a militat i a condus lupta pentru infiptuirea acestor
miirete acte este considerati reactionard. Cu alte cuvinte, faptele sint progresiste, dar oamenii
care le-au intreprins — cu o excepiie sau doud — sint reactionari. Silogismul e surprinzitor.

In ultimul timp au ap#rut si unele lucriri §i articole? tn care pe baza unui material docu~
mentar bogat, se face o analizi mai temeinica a proceselor interne §i externe care au dus la riz-
boiul din 1877. In general sint de acord cu majoritatea tezelor sustinute in aceste ultime lucriiri.
Consider insd c¢d problema e departe de a fi epuizati ; existd fncd formulidri controversate. Sint
necesare §i alte studii, de o amploare mai mare, in care sd fie adincite toate aspectele problemelor
ce le ridicd rizboiul de independentd. In cele ce urmeazi, voi incerca si relev citeva din aceste
aspecte ; adincirea lor rimine fnsi deschisd tuturor cercetitorilor pe tdrimul istoriei.

*

Pin3 la rdzboiul de independen{d industria noastrid se dezvolti lent. Numirul intreprin-
derilor industriale care foloseau magini cu abur nu depiseau cifra de 200, iar numirul total al

muncitorilor care lucrau in ele abia atingea cifra de 30 000 de oameni 3. In afari de acestia mai
erau 5i meseriasi, patroni de ateliere proprii.

! Documente privind istoria Romtniei. Rézboiul pentru independenid, vol. III, p. 334.

2 Ibidem, p. 335. Vezi si ,,Monitorul oficial”’, din 28 mai, 1877.

3 Vezi ,,Rominia liber#®”’, din 9 mai, 1957.

4 Vasile Maciu, Condifiile inferne ale proclamdrii independenfei Romfniei, Buc., 1955
idem, Cu privire la rdzboiul penltru independenfa Rominiei, in ,,Studii”, nr. 4, 1957 ; Gh. Haupt,
1877 Probleme conlroversale, in ,,Contemporanul”’, din 20 august, 1957.

5 Pentru aminunte in privinta situatiei muncitorimii la aceasta datd, vezi lucrarea lui
Gh. Haupt, Din istoricul legdturilor revolutionare romino-ruse, Buc., 19535.
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Capitalul bancar §i cimitiresc usureazi tranzactiile comerciale. Dezvoltarea industriei
mecanizate, a retelei de cale feratd §i a transporturilor fluviale faciliteazi cresterea comertului,
argeste piata interna i consolideazi tot mai mult pozitia burgheziel. Numai in zece ani, adica
intre 1867 si 1877, valoarea totald a comertului exterior se tripleazi. De pild4, in 1876, am
exportat marfuri in valoare de 235 256 286 lei — importul atingind doar cifra de 165 933 503 lei.
Cerealele reprezentau 71,18 %, iar animalele si produsele acestora 17,59 %, din exportul total
al tarii 1. .

Cu toat3 prosperitatea comertului, bugetul statului era deficitar in fiecare an din cauza
numeroaselor imprumuturi.

Politica liberului schimb, practicatd de guvernul conservator, nemultumea burghezia
si-i ingreuia afacerile.

De altfel, Poarta otomnani — Infeudatid de capitalurile engleze §i franceze — fiind tot
adepta liberului schimb, un tarif vamal protectionist nu se putea introduce decit dupi inldturarea
jugului turcesc.

Dupa 1875, dezvoltarea industriei autohtone va fi §i mai stinjenitd prin incheierea
conventiei comerciale cu Austro-Ungaria. Convenfia comerciald a fost impusid de moysieri;
acestia fiind interesati si-§i giseascd un plasament sigur §i avantajos pentry cerealele lor, in
Imperiul ausfro-ungar, fird a pliti micar taxe vamale. In schimb, majoritatea produselor indus-
triale austriace, fiind de asemenea scutite de orice taxe vamale, invadeazd pietele noastre,
concureazi produsele rominesti, dind o grea loviturd industriei nationale. De aceea, burghezia,
lovitd in interesele ei, s-a opus categoric la semnarea conventiei. L.a dezbaterile din Cameri,
deputatii liberali, in frunte cu M. Kogilniceanu, critici vehement articolele conventici 2. A doua
zi dupi votarea conventiei, ,, Rominul”, ziarul liberalilor, apare in doliu, seriind pe prima pagin :
,,Jeri 29 iunie s-a infipt cutitul pind in miner in pintecele Rominiei; corpul ei, palpitind inci,
fu imbrincit la picioarele contelui Andrassy. .. camera a votat actul prin care se da d-lui Andrassy
fn posesiune comertul tirii §i industria térii...” 3.

Cei zece deputati liberali, in urma votirii conventiei, demisioneazi demonstrativ si
impreund cu al{i fruntasi politici formeazi asa-zisa ,,coalitie de la Mazar Pasa”, pentru a duce
lupta de ridsturnare a guvernului conservator pe cidi extraparlamentare. Aceastid coalilie va
prelua conducerea guvernului in primdvara anului urindtor (1876), dar nu va putea impiedica
punerea in aplicare a conventiei 4.

In preajma rizboiului de independenti, Rominia se gisea pe drumul dezvoltirii capi-
taliste — o dezvoltare lenta in care agricultura constituia principala ramuri a economiei natio-
nale. Produefia agricold era datd de tirinimneca care, in marea ei majoritate, inuncea din ris-
puteri pentru a-si achita obligatiile contractate cu mosierii §i pentru a-si pliti datoriile fati de
fisc. Se practica o culturd extensivii, masinile fiind foarte putin folosite pe mosiile boieregti.
Tdranii aveau unelte §i mnai rudimentare. La 600 000 de gospodarii tidrinesti, in 1873, existau
223 496 de pluguri, din care nuinai 37 661 erau in intregime de fier 5.

Reforma agrard din 1864 a contribuit la dezvoltarea capitalismului, dar n-a dus la inli-
turarea completd a relatiilor feudale, deoarece repartitia piminturilor a rimas §i pentru viitor
favorabild mosierimii. Nu toli tiranii indreptiifiti au primit pamint, iar din suprafafa arabild

1 Documente privind istoria Rominiei. Rdazboiul pentru independentd, vol. 1, partea I,
p- 274-—-275.

2 J!emoriile regelui Carol I, VIII, Ed. Universul, p. 18.

3 YVezi C. Bacalbasa, Bucurestii de altd datd, vol. I, Buc., 1927, p. 151.

4 Memoriile reqelui Carol I, p. 55.

YV. Maciu. Tdranimea in Rominia in ajunul rdzbointui de independenid, in ,,Studii’,
1955, nr. 3, p. 36.
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a tdrii, de 9 905 180 ha !, mai mult de jumitate a rimas in mina mogsierilor. Tdranii fara pamint,
cu pidmint putin sau prost erau nevoiti a se Invoi cu mosierul sau cu arendasul acestuia, conform
legii tocmelilor agricole, pentru a primi pimint de lucru §i a-§i putea fntre{ine astfel viata si
familia. Cu alte cuvinte, tiranii clicasi, eliberali teoretic de indatoririle fa{i de proprietar, fiind
silifi sdi-si angajeze din nou munca In conditii dezavantajoase, in fapt nu vor scipa de exploa-
tarea mosiereasci. Tdranii Insigi afirnnd cd desi sint considerati proprietari, ei o duc mai greu
decit atunci cind erau clicasi 2. Jon Ionescu de la Brad scrie la 11 februarie 1876 c¢3 soarta
tdranului ,,e mai rea decit 1a 1848”’, deoarece are diri mai multe, iar exploatatorii ,,il lasi pieritor
de foame cu ogoarele in paragind si fird mild fi ia munca ce a robit-o prin bani si il stoarce subt
umbra legii pentru tocmeli agricole” 3.

Invoielile, fiind la discretia proprietarilor, contineau clauze aspre pentru tidrani. In
afard de aceasta, de multe ori mogsierii pldsmuiau, cu concursul primarilor, invoieli false, si atunci
tdranii — cu toatd fmpotrivirea lor — trebuiau si le munceascii exploatatorilor un numér
de zile in plus 4.

Aparatul administrativ, fiind insircinat de guvern si dea concurs mosierilor la incheierea
tocmelilor agricole, se punea cu totul la dispozi{ia acestora. Organele represive, cdlirasii si
dorgbantii, intrau in func{iune §i, unde nu izbutea promisiunea, izbutea forta. Astfel, pe linga
conditiile grele de muncd, pe lingd inselitorii, se adiugau arestarile si torturile cu ajutorul
carora {dranii erau siliti si incheie invoieli agricole favorabile mogierilor sau si-si achite unele
obligatii inserate in contracte de munci false 5. )

Cu toate ci {dranii munceau vara intreagd si se achite de obligatiile fa$i de fisc si mosier,
toainna, iesind tot datori, trebuiau sd-si vindi forfa de munci pentru anii urmitori. In legituri
cu aceastd situalie de mizerie a {drinimii noastre, revolutionarul Nicolae Zubcu Codreanu,
plin de mihnire, scria, in primivara anului 1877, urmiitoarele : ,,Nici un proletar in Europa
nu isi are munca vindutd cu cinci ani fnainte. La noi, enorma majoritate, 90% din tmpro-
prietirii, si-au vindut pe 4—5 ani fnainte toati munca cit o pot face in timpul priincios al
agriculturii. Dintr-o sutd de gospodari tdrani, mai ales cei fmproprietiri{i, abia 15 isi pldtesc
dirile, fard a fi siliti sau sd-si vindd pamintul cu care au fost improprietirifi, sau vitele tre-
buincioase agriculturii, sau munca miinilor pe cite 4—5 ani inainte” 6.

Guvernul nu se ingrijea nici de asistent{a sanitard a {arinimii. Spitale erau putine 7;
medici nu erau in toate plisile §i nu se alocau fonduri pentru medicamente 8.

1 P. S. Aurelian §i Al. Odobescu, Notice sur la Roumanie, p. 41.

2 Mai multi {drani din Teleorman se pling Ministerului de Interne, la 3 octombrie 1875,
cd in baza unui ,,inscris mincinos’’, proprietarul si autoritifile i persecutd mai riu decit atunci
cind erau ,,robi sub nume de clicasi’”” (Documente privind istoria Rominiei. .., vol. I, partea I,
p. 136).

3 ,,Telegraful”, din 11 februarie 1876.

% La 28 mai 1875, locuitorii din Dirabani arati Ministerului de Interne ci mogierul
Cimara, de acord cu autorititile administrative, i obligd s munceasci pe temeiul unor acte false
(Documente privind istoriu Rominiei. .., vol. I, partea I, p. 63).

La 15 aprilie 1876 {iranii din Podu Grosului (Mehedin$i) se pling Ministerului de Interne
ci sint maltratati de autorititi pentru a se invoi cu arendasul in conditii care nu le convin
(ibidem, p. 175; vezi si p. 57, 39, 172).

5 L.a 17 martie 1876, locuitorii comunei Birza (Romanati) reclamau Ministerului de
Interne urmitoarele : ,,Primarul ne sileste a primi invoiala cu arendasul pentru patru ani viitori,
fird voia noastri... va rugim respectuos dati ordine a ne libera de aceasti invoiala silitd, de
aceastd nould clacuire’’ (ibidemn, p. 172. Vezi si documentele de la p. 59, 99, 158, 164, 175,
209, 211, 236).

8 Ibidem, p. 250.

7 C. L. Istrati, O pagina din istoria contemporand a Rominiei, Buc., 1880, p. 141.

8 Ibidem, p. 140.
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Triind in locuinte insalubre 3, prost imbricati §i prost hriniti 2, fard asistenti sanitara,
nu e de mirare ¢i tdranii erau nedezvoltati fiziceste 3, meren bolnavi 4, iar mortalitatea tn anii
dinaintea ridzboiului depisea cu mult natalitatea la sate 5. Cauza principald a suferintelor fira-
nilor — conchide in mod just un martor ocular — ,,este reaua lor stare economici” 8.

In preajma rizboiului se tntetesc framintdrile fn rindul tiArdnimii. Unii {drani 1§i pirdsesc
satele 7, alfii se rizbuna pe asupritori 8, iar altii se riizvriitesc fn masi ®. In anul 1876 se cunosc
foarte multe rdzvritiri f{ardnesti, in judetfele : Prahova, Ilfov, Romanati §i Teleorman, care
infricogaserd pe exploatatori ficindu-i si bati in retragere 10,

Liberalii, in manifestul electoral din primivara anului 1876, promit desfiinfarea invo-
ielilor agricole 11, a prestatiilor judefene i a polifiei rurale. Dup# alegeri, Camera, compusa
in majoritate din radicalii lui C. A. Rosetti (care este ales presedintele ei), aratd — la 10/22
iulie 1876 — fn raspunsul la mesaj — ci a primit ,,cu o deosebitd plicere anunciul unei
reforme in ceea ce priveste prestafiunile in naturi devenite un flagel pentru clasa cea mai
numeroasi $i mai interesantd a tarii. Sperdm insd — continud deputafii — ¢ aceasta este
numai cel d’intei pas spre alte reforme tot asa de urgente §i cari se reportd la aceeasi clasi,
de la realfarea ciireia atirni viitorul iubitei noastre patriei’’ 2.

Aceasta denotd cd unii reprezentanii ai aripei de stinga a liberalilor au avut, cel putin
initial, intentia si usureze soarta t{dranilor. Timpul a ardtat insi ci promisiunile, chiar daca
n-au fost complet date uitirii, ele n-au fost puse in practici asa cum se anunfase inifial,

In unele locuri, liberalii — pentru a-i intimida pe mosieri — au tolerat rizbunirile: t,':ll':[
nilor asupra fostilor primari conservatori sau chiar a unor mosieri §i arendasi13.

La 27 octombrie 1876 Ministerul Finanfelor 14 trimite o circularii prefectilor pentr.i
improprietérirea insuriteilor §i a celorlalte categorii de siteni in drept, conform art. 5 si 6
din Legea rurald de la 1864. De ce s-a dat aceastd circulard tocmai dupi intelegerea care
a avut loc la Livadia si nu pind atunci? Explicatia o putem gisi in scopul urmdrit de guvern ;
burghezia, prin aceastd manevrd, urmirea si cistige tdrdinimea, s-o calmeze, s-o foloseascil
pentru interesele ei de clasd si totodatd lega strins promisiunea de improprietérire de razboiul
care urma si aibd loc. Conform circularei, {n fiecare judet se formau comisiuni care intoc-
meau statistici de cei care urmau a fi. improprietariti, iar {dranii tdlmiceau aceasta in sensul

1 G. I. Istrati, op. ¢it., p. 250.

2 Jbidem, p. 225 §i 234.

8 La 1874 comisia insircinati cu recrutarea tinerilor pentru armata, in jud. Vilcea, face
o tristd constatare : din 1890 de tineri examinati medical, n-au putut fi incorporati decit 549,
adicd mai putin decit o treime. Restul au fost : scutifi prin lege 745, respingi pentru c# n-aveau
fndltimea cerutd (1,57) 160, respinsi pentru infirmitati 327 si respingi pentru debilitate fizicit
109 (ididem, p. 117).

4 Doctorul C. I. Istrati scria cu durere ci fird asistenta necesarii ,,comunele noastre
rimin ceea ce sint, niste vaste spitale cu boale cronice” (ibidem, p. 141).

5 Documente privind istoria Romtniei..., vol. I, partea I, p. 520.

8 C. I. Istrati, op. cit.,, p. 355.

? Documente privind istoria Romfniei. .., vol. 1, partea I, p. 77. Vezi si ,,Monitorul oficial’’
din 13/25 ijunie 1875.

8 In februarie 1875 prefectul jud. Dolj raporteazi Ministerului ¢i opt tdrani din comuna
Valea Stanciului ,,sunt omoritorii lui Carianopol, proprietarul mosiei Grecesti” (Documente
privind istoria Romtniei,..., vol. I, partea I, p. 48. Vezi §i p. 201).

% Ibidem, documentele de la p. 166, 193, 196, 197, 201, 208 s.a.

10 ,Timpul”, din 18 septembrie 1876.

11 Documente privind istoria Romtiniei. .., vol. I, partea I, p. 198.

12 Documentul original tn posesia autorului.

18 V. Maciu, Tdrdnimea din Rominia tn ajunul rdzboiului de independenfd, in ,,Studii”,
1955, nr. 3, p. 44.

1 Documente privind istoria Rominiei. .., vol. 1, partea I, p- 256 —262.
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dorit de ei —~ fmproprietdrire generald — §i nu-i exclus ca §i comnisiile respective sa fi lasat
sd se fn{eleagi acest lucru. Un contemporan scria mai tirziu : ,,Guvernul a recurs la o manevri.
El a ficut cunoscut in toate satele cd piaminturile vor fi date celor ce vor lua parte la
rizboi. Aceastd stire s-a rdspindit tn toati {ara ca un val de praf” !. Indiferent insi de scopul
initial al guvernului, circulara a servit in mod demagogic liberalilor in preajma rizboiului si
a alimentat speranta {irinimii c¢& dupad victorie va primi §i pamintul mult asteptat. Aceasti
demagogie liberald este atestatd si de multe marturii 2, Faptul insi ci s-a promis pimint {ira-
nilor la 1877 nu scade cu nimic valoarea eroismului acestora pe cimpul de lupta.

*

In timpul acesta, dezvoltarea capitalistd a Imperiului otoman intensificindu-se in regiu-
nile locuite de popoare subjugate a contribuit la dezvoltarea miscirilor nationale tn Balcani.
Aici, marii proprietari §i functionari erau musulmani, iar burghezia ce se dezvolta era, In marea
el majoritate, formati din crestini. De aceea, contradictiile nationale si religioase contribuiau
la ascutirea contradictiilor de clasi §i invers.

Turcia e atrasi tot mai mult in orbita capitalismului mondial si prin aceasta, dependenta
ei fatd de statele vest europene se accentueazi. Aceste puteri—fiind direct interesate si cistige
influentd in Turcia — si-si plaseze capitalurile — lupti si men{ind integritatea Imperiului
otoman, in timp ce popoarele din imperiu lupta din risputeri pentru eliberarea nationala.
Riscoalele din Bosnia si Her{egovina, provocate de abuzurile §i impozitele excesive turcesti,
au dat un mare impuls miscirilor de eliberare nationald in Bulgaria, Serbia, Muntenegru
si Grecia. In urma masacrelor turcesti din 1875 si 1876, marile puteri europene intervin sub
pretextul ,,apardrii crestinilor” 3., Amestecul lor insi a in#sprit situatia §i a scos la iveala
si contradictiile serioase ce existau intre puteri in problema orientali.

Tarismul, pentru a-gi intdri dinastia Romanovilor §i a potoli spiritul revolutionar din
societatea rusi#4 — pe plan intern — §i ,,pentru a asigura Rusiei o influen{a preponderenta

1 Frédéric Damé, Histoire de la Roumanie contemporaine, Paris, 1900, p. 285. Autorul
scrie in continuare cd la primirea acestei vesti, ,,sufletul tirinimii a tresirit si fu o bucurie
in toate bordeiele” (ibidem).

# Cu ocazia cidderii Plevnei, cind cetdtenii capitalei manifestau in fata casei lui C. A.
Rosetti, acesta le-a spus sa fie stdruitori ci mai este o Plevni interni, aceea a libertitii (,,Res-
boiul”, din 1 decembrie, 1877).

Un alt contemporan al evenimentelor, G. Munteanu, publicind la 1882 Opt scrisori cdtre
{drani, se adreseazi f{iranului cu urmitoarele cuvinte: ,,Cind te-au luat de la plug mai marii
tii ti-au dat arma in mind §i ti-au zis : mergi pentru desrobire, scapd pe bulgari de turcicare
sunt asuprifori, vei infra tn cdminu-fi trufas, tnvingdtor si-ti vom da pdminturi. A suflat
vintul §i cuvintele cele frumoase le-a luat si tu ai rimas tot ce ai fost’.

La 3 februarie 1882, tn sedinta Camerei, Ion Ionescu de la Brad arita deputatilor ca
trebuie si {ind seami de cererile {Aranilor pentru paminturi. El isi incheie discursul prin cuvinte
semnificative : ,,...cu vorbe late nu se termin lucrul : cine figiduieste trebuie sd implineasci”
(Radu Rosetti, Acte si legiuiri, seria a II-a, vol. I, Ploiesti, 1907, p. 80).

In timpul rascoalei din 1888, comandantii detasamentelor militare care le-au reprimat
au fost nevoiti si constate cauzele ce i-au determinat pe tdrani si se ridice. fn memoriul
colonelului I. Algiu se aratd cii speranta tiranilor de a dobindi noi pAminturi a fost intre{inuta
de cei care vroiau sid se serveascd de ei fn scopuri politice : ,,chiar statul a ridicat aceasta
chestiune cu ocazia rizboiului din 1877”, Acelasi lucru il constatd s§i colonelul Iacob
N. Lahovari (Vasile Kogélniceanu, Chestiunea fdrdneascd, p. 1—12).

Tot in acest sens pledeazi si celebra scrisoare a taranilor risculafi de la 1888 si inchisi
in penitenciarul Viciresti. Acestia aratd cd au asteptat zece ani dupa intoarcerea din cam-
panie si fie improprietiriti, asa dupd cum le spunea, ,,in fata inamicului, domni sefi superiori”’,
dar au luptat §i au rdbdat in zadar, cdci pAmint n-au primit (M. Roller, Documente privind
rdscoala {dranilor din 1888, p. 527).

3 Istoria modernd, partea a II-a, fasc. III, p. 45 (curs tradus din limmba rusi).

¢ P, C. Fortunatov, Rdzbolul din 1877— 1878 si eliberarea Bulgariei, p. 32.
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asupra popoarelor balcanice” ! — pe plan extern — se hotdrdste sd intervind activ tn sprijinul
popoarelor balcanice. Desi tarismul avea scopuri expansioniste — apropierea de Strimtori —
lupta Rusiei va avea un continut obiectiv progresist, ducind la eliberarea nationald a popoa-
relor balcanice. Dupd ce Rusia reuseste si cistige neutralitatea Austro-Ungariei, rdzboiul cu
Turcia devine iminent.

*

In timp ce popoarele din sudul Dunirii se ridicaserd la lupti pentru scuturarea jugului
otoman, Romtnia era intr-o continud {frimintare politiciA din cauza pozitiilor contradictorii
pe care se situau diferitele clase soclale §i grupéri politice fatd de situatia internd §i mai ales
fatd de evenimentele din Balcani.

Inca de la sfirgitul lunii noiembrie 1875, guvernul conservator, prezidat de Lascir
Catargi (care detinea puterea din 1871), isi concretizeazi atitudinea fatd de luptele de eliberare
din Balcani printr-o declaratie de neutralitate. Senatul — in rdspunsul la mesaj — precizeazi
si el ci ,,in fata evenimentelor ce se petrec in tirile de peste Dundre, tara are vointa stator-
nicd de a stdrui in pozi{ia sa de neutralitate” 2.

Tot in noiembrie, consulul general al Rusiei la Bucuresti, Zinoviev, a tntrebat guvernul
ce atitudine va adopta Rominia in viitoarea crizi orientali. ,,In multe consilii de ministri
din ultimele sdptdmini ale anului 1875 — scrie Titu Maiorescu — am discutat asupra gravei
fntrebiiri §i asupra gravei rdspunderi... rezultatul a fost inactiunea. A predominat vechea
idee a neutralitatii’’ 3.

Agentii guvernului, acreditai pe lingd cabinetele striine, afirmau categoric c& ,,noi
sintem mulfumiti de situatia in care ne gisim’ 4.

E caracteristici in acest sens atitudinea lui C. Esarcu, agentul diplomatic al Rominiei
la Roma, care declard ministrilor italieni, in octombrie 1875, urméitoarele : ,,Rominia n-are nici
un interes de a vedea dizolvindu-se Imperiul otoman... Mai mult ca oricine, guvernul din Bucu-
resti invocdl legalitatea §i tractatele ... Legitura intr-adevir legald ce ne uneste cu Imperiul
otoman, adicd plata unui subsidiu anual tezaurului sultanului nu ciutim a o rupe” 5,

Mosierimea conservatoare, temindu-se de fnarmarea poporului, se asazi in fruntea
actiunii de izolare a Rominiei de lupta dusi de popoarele balcanice impotriva Turciei.

Peste linia aceasta oficiala, chiar in parlamentul tirii predominat de conservatori, s-au
ridicat voci care au cerut sd nu se reduci bugetul Ministerului de Rizboi, sd se inzestreze armata,
deoarece ,,nu putem sta in amortire §i nepiisare’” fatd de suferintele popoarelor balcanice. Depu-
tatul D, G. Meitani cere ca armata si fie gata pentru o colaborare activd cu crestinii de peste
Duniére, deoarece ne leagi ,,aceleasi sperante’ 8.

Cind evenimentele din Balcani se precipitd, guvernul conservator trimite o noti circu-
lara citre agentii din strdindtate prin care le cere si explice guvernelor pe lingi care sint acredi-
tati cd Romini. a fost silitd de imprejuririle de peste Dunire si facd unele pregitiri militare
pentru a-si face respectati neutralitatea in cazul unei interventii dinafard. Lascdr Catargi stre-
cura in aceastd circulara §i ideea potrivit cireia ,,in cazul cind Turcia s-ar pribusi tn luptele cu

1 Isloria modernd, partea a Il-a, fasc. IV, p. 5.

2 Documente prinind istoria Rominiei. .., vol. I, partea a II-a, p. 57.

3 Titu Maiorescu, op. cit,, p. 82.

4 R. V. Bossy, Politica externd a Rominiei inire anii 1873— 1880, anexa XXI p- 125,
Buc., 1928,

5 Ibidem, p. 124. La 12 noiembrie 1875, cu acelasi cinism, C. Esarcu sustinea cii rasele
slave din sud au tot interesul si vadd descompunerea Imperiului otoman ,,unele pentru a scutura
un jug nesuferit, altele pentru a-si augmenta teritoriul. Rominia nu se afld fn nici unul din
aceste cazuri”.

% Vezi ,,Monitorul oficial” din 4 decembrie 1875, p. 6314—6318.
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120 DISCUTII 10

populatiile crestine din imperiul siau”, Romfnia ar trebui si nu mai pliteascd nim#nui tribut
sl sd devind liberal. Era o timidi Incercare de a afla atitudinea marilor puteri in cazul
cind Rominia ar fi nevoitd sid pdrdseascd politica de neutralitate §i eventual s-ar proclama
independenta.

S$i celelalte guverne care s-au perindat la cirma $4rii din martie 1876 pini in aprilie 1877
(desi In unele predominau radicalii) au ficut declaratii de neutralitate?. Unele actiuni, mai cura-
joase — ca de pildd memoriul lui Kogédlniceanu din 15 iunie sau circulara din 24 iulie 18763 -—
izbindu-se de tmpotrivirea Turciei §i a puterilor apusene, au dovedit incd o dati ci independenta
Rominiei nu poate fi obtinuti decit pe calea armelor. Ins#, desi s-a constatat ci toate actiunile
diplomatice menite sd ducd la ob{inerea independentei pe cale pasnicid cu concursul marilor
puteri — drept rasplatd pentru neutralitatea pistratd— au fost infructuoase, iar Rusia ne cerea
colaborarea §i conventia de trecere prin tard, guvernul liberal, condus de Ion C. Britianu, perse-
vera incj, la conferinta de la Constantinopol din ianuarie 1877, ca statele europene sd ne garan-
teze neutralitatea. Se urmdirea deci ca armatele ruse si nu fie 1isate sd treaci prin tara
noastrd in drum spre Balcani $i aceasta tocmai in perioada cind devenise clar ci rdzboiul
alituri de rusi e singura cale ce ne-ar putea aduce inliturarea jugului otoman. Politica de
neutralitate — avind de altfel si unele antecedente? — nu era obiectiv necesari. Ea a fost mai
curind indicati de diplomatia apuseani interesatii in mentinerea Imperiului otoman.

Mihail Kogilniceanu recunoaste mai tirziu (aprilie 1877) cii politica de neutralitate a
fost dusi ,,cu pretul celor mai mari sacrificii’’.

Numai dupd ce marile puteri europene au refuzat si garanteze Rominiei neutralitatea,
burghezia a fnceput sd se gindeascd mai serios la rizboi §i, cu unele rezerve, la cooperarea cu
Rusia. Chiar $i acum ministrii liberali : N. Ionescu §i D. A. Sturdza® luptau din risputeri impo-
triva rdzboiului §i a intelegerii cu Rusia.

Cu toate cd tn octombrie 1876 avusese loc intelegerea de la Livadia, Carol §i I. C. Bra-
tianu aminau mereu semnarea conventiei de trecere invocind diferite motive’. La 26 decem-
brie 1876, marele duce Nicolae scrie tarului ci ,,pin In prezent conventia fncd nu a fost semnati,
cd principele Carol desi in vorbe promite sd sprijine trecerea armatei noastre, insi refuzi cate-
goric si lupte alaturi de noi’’8. Carol, dupi ce primi §i consim{imintul lui Bismark, la 16 ianua-
rie, credea cd se poate semna conventia, dar I. C. Britianu pretexti nevoia de a ,,pregiti,
opinia publicd’’ (care, in treacit fie zis, era mai pregititd si mai binevoitoare decit unii ministri),
apoi era de pérere sd se astepte chiar izbucnirea ridzboiului? i in cele din urmi ceru ca toate
plitile si fie ficute, de citre rusi, in aur'®, )

Cind §i acest deziderat i se implini, el se fnvoi ca ministrul cde externe, Kogilni-
ceanu, si semneze, la 4 aprilie 1877, in nulmele guvernului, conventia cu Rusia.

! Dozumente privind istoria Romtniei ..., vol. I, partea a Il-a, p. 66.

2 Ibidem, p. 140, 144, 145, 148, 520, 536 §. a.

8 Ibidem, p. 195 si 301.

4 In anii 1867 si 1868, Carol I refuzase de asemenea si se angajeze la luptd alituri
de sirbi, gieci, bulgari §i muntenegreni pentru scuturarea jugului turce.c (N. Iorga, op. cil.,
p. 30-31). )

5 Documente privind istoria Rominiei..., vol. II, p. 122.

6 Sturdza cerea reduc.rea la jumitatz a bugetului Ministerului de Rizboi pentru
anul 1877.

7 Memoriile regelui Carol I, IX, p. 5 si 15.

8 Culegere de maleriale cu privire la rdzboiul ruso-turc in anii 1877—1878, tn Peninsula
Balcanicd, Petersburg, 1902, vol. 14, p. 22. Vezi si ,,Bulletin de I’Institut du sud-est
européen‘, IIT, p. 140.

% N. Iorga, op. cit., p. 62. Vezi si ,,Bullet'n de I’Instiut du sud-est eu.op éen’, II1, p. 140-

10 Afemoriile regelui Carol I, p. 44.

’
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Atitudinea de expectativi si de rrudentd a guvernului liberal era determinati in
niare misurd §i de faptul cd marile puteri apusene erau potrivnice conventiei cu Rusia
si inarmdérii noastre.

Inca din ianuarie 1877, ministrul de externe al Angliei ficea presiuni asupra {irii
noastre ca si nu se angajeze In lupta tmpotriva turcilor.

Agentul diplomatic la Paris — Stefan Sendrea— scria la 9 ianuarie : ,,Lordul Derby
mi-a riaspuns cd cunoaste simpatiile noastre pentru Europa occidental3, stie ci n-am ficut nici
o conventie cu Rusia §i ne Indeamna nici s& nu facem, cici altfel ne-am pierde simpatia puterilor
garante”l, Pentru a face pe placul acestor puteri (in special al Angliei), guvernul demobilizeazi
In ianuarie 1877 o parte din armati si trimite rezervistii la vatrd. Dupd cum era i de agteptat,
1a 10 februarie, Stefan Sendrea relata Ministe rului de Externe al Romifniei : ,,Lordul Lyons mi-a
exprimat plicerea ce a avut de a afla cd guvernul nostru a trimis rezervele, ce erau concentrate,
fn cidminurile lor’2,

De altfel, minigtrii englezi declaraserd si in 1876 ciA Rominia este garantati numai ca
parte integrantd a Imperiului otoman, iar ,,ca stat independent putin i ilnportd de este sau nu
o Rominie” 3,

Franta a avut faii de revendicirile nationale a'e poporului romin o atitudine de
expectativi, iar Austro-Ungaria, o pozijie apropiati de cea englezi. Ape’'ind la sprijinul
Frantei, aceasta ne-a afirmat ca ,,nu poate lua nicio initiativa in politica ext rni” pentru
a nu trezi binuieli Germanieit. Au.tro-Ungaria ne-a czrut si nu luptim Impot-iva Porlii
Otomane, ci sd-i lasim pe turci sd ne ocupe Calafatul; pe drept cuvint declara M. Kogilni-
ceanu, la 7 mai 1877, c3 Austro-Ungaria ne e ostild®,

Germania a avut o atitudine schimbdatoare, condi{ionati de efectuarea de citre Rominia
a anumitor plati citre consortiul Stroussberg-Bleichr&der ©.

Singurd Rusia, prin permanenta ei politici antiotomana — determinati, pe de o parte,
de interesele expaitsioniste ale tarismului §i claselor dominante, iar pe de altid parte, de curentul
opiniei publice favorabil crestinilor asupriti din Balcani — a gribit in ultimi instantd desfiisu-
rarea evenimentelor istorice care au dus la eliberarca popoarelor balcanice de sub turci, implicit
la cucerirea independentei nationale a Rominiei. $i intr-adevir, Poarta otomand, respingind proto-
colul de la Londra — care cuprindea o serie de reforme in favoarea popoarelor balcanice — la
12 aprilie 1877 Rusia fi declard rizboi.

Lenin, caracterizind unele riizboaie din a doua jumitate a secolului al XIX-lea — printre
care §i pe cel din 1877 — arati ci ,,principalul con{inut al fenomenelor istorice’’ din acel timp
»l-au constituit miscirile burghezo-nationale sau ,,spasmele” societdtii burgheze care se elibe-
reazi de feluritele forme de feudalism” 7.

In altd parte, vorbind despre legitimitatea istorici a misciirilor nationale, precizeaza ca
»,trezirea maselor din somnul lor feudal, lupta Impotriva oricirei asupriri nationale, pentru suve-
ranitatea poporului, pentru suveranitatea natiunii este progresistd’ 8.

Fati de aceastd actiune progresista, fatd de acest rizboi just de eliberare nationald, nu toate
clasele §i piturile sociale rominesti au avut o atitudine patriotic. Unele afirmau ci doresc indepen-
denta Rominiei dar nu sint pentru rézboiul aldturi de popoarele din sudul Dunirii sau aldturi de rusi.

1 Documente privind istoria Rominiei ..., vol. II, p. 24.

2 Ibidem, p. 58

3 Ibidem, vol.l, partea a II-a, p. 82. Vezi st vol. 11, p. 10, 156, 92.
4 Ibidem, vol. 11, p. 52,

5 Ibidem, vol. II, p. 623.

¢ Ibidem, vol. II, p. 629 si 137, 151, 206.

s V. L Lenin, Opere, vol. 21, Ed. P. M. R., 1952, p. 134,

8 Ibidem, vol. 20, p. 19. ~
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Mosierimea in general — indiferent daci ficea parte din partidul conservator sau
liberal 1 — spera ci drept rasplati pentru pozitia antirizboinicd va primi tn viitor ,,in dar”’
independenia Rominiei de la puterile garante. Or, mersul evenimentelor demonstrase eficient
cii aceastd speranid alimentatd ani In §ir raminea §i mai departe un simpiu deziderat, si ca
singura posibilitate de a dobindi, In acel timp, independenia era, pentru Rominia, cucerirea
ei prin arme — adici rdzboiul tmpotriva Portii otomane. Calea armelor fiind deci singura
pozitie justs, chestiunea nu trebuie pusi: cine era pentru sau contra independentei, ci:
cine era pentru sau contra rdzboiului; implicit care erau elementele progresului si care ale
reactiunii. Atitudinea mosierimii se datora §i faptului c¢i ea nu voia si puni arme in mina
maselor {irdnesti, temindu-se ca nu cumva in felul acesta sd se aduci vreo stirbire rela-
tiilor feudale sau marii proprietd{i. Teama aceasta este concludent exprimati in Camerd de
mosierul liberal D. A. Sturdza: ,,Intr-o situatiune grea, dificili de astdzi — spunea el —
armata poate si ne Incurce, si ne sileascd a face lucruri care nu avem si le facem, cari
sunt contrarii intereselor noastre’” 2. Pe aceasti linie ostild participarii la rizboi, linie potriv-
nicd intereselor nationale, se situeazd si declaratiile reprezentantilor mosierimii la consiliul
de coroand din 1 aprilie 1877, cind Dimitrie Ghica §i A. G. Golescu cer ocuparea Rominiei
de armatele habsburgice, iar C. Bosianu, M. Costache Iepureanu s§i I. Ghica cer trecerea
liberd si pentru rusi i pentru turci, adici transformarea {irii noastre in teatru de riizboi3.
Unele elemente ale burgheziei erau de asemenea impotriva razbhoiului si impotriva conventiei
cu Rusia. N. Ignescu — de exemplu — demisioneazi de la Ministerul de Externe, nevoind
sd semneze conveniia, iar la 9 mai, cind Camera proclami independeni{a de stat a Rominiei,
el se abtine de la vot 4.

Burghezia, in marea ei majoritate, interesatd in prosperarea industriei §i comertului,
dorea sd inliture piedicile pe care suzeranitatea otomani le ridica in calea dezvoltarii piefii
interne. Pe lingad faptul ci vroia si foloseascd independenta pentru realizarea scopurilor ei de
clasi, considera totodatd ci jesirea din criza financiari existentd nu era posibild decit prin
razhoi. Pentru a ne da seama cfi burghezia voia rdzboiul pentru a-si redresa afacerile ei, e
suficient sd ddm citeva rinduri dintr-o insemnare de la 16 octombrie 1876: ,,Aici to}i sint
contra turcilor §i spiritul public incepe si fie rdzboinic. Fiecare aoreste si se hotdrasci lucru-
rile la un fel, cici starea actuald e ruina noastrd : toate afacerile stau pe loc din cauza marii
lipse de bani. Case de banci solide i§i inceteazd plalile §i societdiile noastre financiare se
luptd cu moartea. Toti spun cd daci nu au nimic si fie cel putin rdzboi” 5. V, I. Lenin
suslinea cd ,,principala clasi care a participat” la riazboaiele din a doua jumitate a seco-
lului al X1IX-lea incluzind i pe cel din 1877 §i care ,,a putut si lupte cu o coplesitoare

" fortd impotriva institutiilor feudalo-absolutiste, a fost burghezia”. In continuare, Lenin preci-
zeazdi cd ,in diferite {dri, aceastd burghezie, reprezentati prin producitori de marfuri avuti,
era Intr-un grad diferit progresistd...” 8.

Din cauzi cii clasa muncitoare, dupd cum amn meniionat, era pu{in numeroasi, neor-
ganizatd si nu avea o constiin{d limpede de clasd (era incd o clasd in sine, nu pentru sine) §i
dupd revolutia din 1848 tot burgheziei {i riminea sarcina de a conduce lupta pentru cucerirea
independeniei nationale, desi ea nu mai era o clasi revolufionard. Tradsdturile progresiste ale
burgheziei sint treptat inlocuite prin reforme, prin compromisuri. Cu toate acestea ea a putut
fi in fruntea luptei antiotomane, deoarece interesele de clasd ale ei corespundeau cu dorinfa

1 1. Ghica, D. A. Sturdza, D. Britianu §.a. erau mosieri liberali.
2 Documenle privind istoria Rominiei..., vol. I, partea I, p. 412.
3 Ibidem, vol. II, p. 100—102.

4 Titu Maiorescu, op. cif.,, p. 123.

5 Memoriile regelui Cgrol I, vol. VIiI, p. 88.

8 V. 1. Lenin, Opere, vol. 21, Ed. P.M.R., 1952, p. 134.
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de libertate nationald a maselor. Burghezia cautd si foloseascd lupta antiotomani pentru a-si
consolida pozitiile economice §i politice — recte pentru a se statornici la guvern. Tot pentra
a-si Intéri pozitia economicy, burghezia, renuntind la unele deziderate proprii, nu s-a sfiit s&
cadi — inci de pe timpul domniei lui Al. I. Cuza — la intelegere cu mosierimea, intelegere
ficuti pe spinarea maselor populare. La 1877, tnsd, asperitifile dintre burghezie §i mosierime
se accentuau mereu. I_VIosierimea conservatoare sau liberald, profitind de conjunctura internatio-
nald nefavcrabili unei schimbiri de atitudine in politica externi a Rominiei, cduta sa
foloseasc# toate stingéciile burgheziei liberale pentru a o inlitura de la guvern. La aceste consi-
derente adiugindu-se §i faptul ci ea nu era o clasd pe deplin unitardi, avem explicatia pozi-
tiei oscilante a reprezentantilor burgheziei in perioada neutralititii. Britianu soviie chiar gi
dupai tntelegerea de la Livadia din octombrie 1876. El mairturisea in Camery, la 17 aprilie 1877,
caa dorit §i a sperat ca rizboiul sd nu aibd loc, ci a acceptat convenfia cu Rusia numai
dupi ce toate puterile au refuzat si ne garanteze neutralitatea l.

Aripa de stinga a liberalilor, adica gruparea radicald in frunte cu C. A. Rosetti, N. Fleva,
Candiano Popescu, Stolojan, I. Cimpineanu, Gr. Serurie, Eugeniu Carada §.a., prin presi si
intruniri, au determinat in mare misurd guvernul liberal si ia o atitudine hotariti, si voteze
conventia, si rupd legiturile cu Poarta, si proclame independenta si in cele din urmi sji ia
parte activi la razboi. Alituri de C. A. Rosetti, M. Kogilniceanu — chemat din nou la condu-
cerea Ministerului de Externe — cu multd elocventd a apdrat toate aceste acte de atacurile
reprezentantilor mosierimii 2 in Camera §i Senat. Conventia cu Rusia a fost de asemenea susti-
nutd in Camerd §i Senat printr-o lungd pledoarie §i de primul ministru I. C. Britianu.
Facind abstractie de frazeologia uneori patriotardd si demagogicd a reprezentantilor aripei de
stinga, a ,,rosilor’” — cum erau numiti — actiunea lor e pozitivi. Rosetti, in special, a scris
cu entuziasm in presa vremii cerind proclamarea independentei. ,,Rominul’’, ziarul lui Rosetti,
influenta intelectualitatea si In special masele orisenesti si reflecta totodati pozitia lor. In coloa-
nele lui, nu o dati erau criticati §i membrii guvernului daci nu erau destul de activi §i de
hotiriti. Ca §i Kogilniceanu, C. A. Rosetti se va mentine pe o linie progresisti. Confor-
mindu-ne indicatiei leniniste, trebuie si judecim acezte personalitdfi istorice, nu dupi ceea ce
»,i-au dat... In comparatie cu cerintele contemporane, ci dupi ceea ce au dat nou in compa
ratie cu predecesorii lor” 3.

Intelectualitatea, muncitorimea ¢, {4rinimea, mica burghezie au avut o atitudine patrio-
ticid fatd de evenimente in tot timpul razboiului; ele au fost la inil{imea cerinfelor natio-
nale, ficind cele mai mari sacrificii. ’

Dup4i intrarea armatelor ruse in tari, turcii incep si bombardeze orasele noastre §i sa
facd incursiuni de pradid pe malul sting al Dundirii. Fa{i de aceste bombardamente §i jafuri
turcesti, opinia publici romineasci cerea proclamarea independentei tirii §i inceperea rizbo-
iului Impotriva Portii. La 28 aprilie 1877 aflam, dintr-un raport al agentului Austro-Ungariei
in Bucuresti, ci nemuliumirea maselor fafa de pasivitatea conducsii a luat proportii- mari.

! Rominul”, din 21 aprilie 1877.

2 D. A. Sturdza, P. P, Carp, M. Costache Iepureanu, V. Boerescu, Blarenberg, N. Ionescu,
Pantazi Ghica, G. Danielopolu §.a. au combitut fie conventia, fie ruperea legiturilor cu Poarta.
M. Kogilniceanu ridspunde interpeldrii lui D. A. Sturdza, c¢i ,,nu frica ne face si votim
aceastd conventie, ci patriotismul” .(,,Rominul”, din 20 aprilie 1877).

3 V. L. Lenin, Opere, vol. 21, Ed. P.M.R., 1952, p. 173.

4 Cercurile socialiste infiinfate de Zubcu Codreanu, cu concursul lui Gherea, Russel,
Spiroiu, Stauceanu §.a., desi erau in general contra virsirilor de singe, aprobi rizboiul, consi-
derindu-1 just. Ziarul ,,Socialistul”’ scria la 26 mai 1877: ,,Azi insi e timpul c¢ind rominii
in avintul §i entuziasmul suvenirelor trecute iau armele pentru a-si apira independenta’”.
Unii dintre membrii acestor cercuri participd voluntari la rdzboi pentru a fi de folos acolo
unde tara avea nevoie (vezi tn acest sens lucrarea lui Gh. Haupt, din ,,Studii”’, II, 1954).
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Continud agitatia ,,cercurilor reprezentantilor poporului care tinde la declaratii de independent
si de rizboi contra Portii. La dou# Intruniri intime de ieri se pleda tn cuvintiri pitimase c&
poporul romin n-ar trebui si Jase sd-i scape ocazia bine veniti de a culege rodul copt al
independentei sale politice §i In acelasi timp sd se apere, cu arma tn mtni, contra tndraz-
nelii turcesti... De altfel i printul este silit la acest pas... deoarece prestigiul n-ar mai
permite... o pasivitate mai indelungati’ !, R

Ca urmare a acestor agitatii §i a campaniei de presi dusid de ziarul ,,Rominul”, la
29 aprilie se declara starea de razboi intre Rominia §i Poarta otoman4, iar la 9 mai 1877,
In timp ce cliddirea Parlamentului era Inconjurati de mii de cetdteni din capitaldi — Adunarea
deputatilor proclami independenta de stat a tdrii.

Dupéd ce s-a votat independenta In Camerd ,,deputafii fraternizau cu triburele” 2.
Imediat ,,marea mul{ime” care asistase in curtea §i pe dealul Mitropoliei ,,se revarsa spre centrul
capitalei’’ 3, Vreo mie de studenti impreuni cu negustori $i muncitori bucuregteni 4 arboreazi
drapele si manifesteazi pe strizi cintind ,,Desteaptd-te romine” 5. Manifestatia trece pe la
C. A. Rosetti §i pe launii ministri pentru a-i felicita ©.

La aflarea acestei mirete vesti, mii de oameni fac manifestatie la Craiova ? si In multe
alte orage din provincie 8. .

Kogilniceanu, printr-o notd circulari, insarcineazi pe agentii nostri din striinitate si
explice guvernelor pe lingd care sint acreditati ci ,,era de nebiruit migcarea nafionalii al carei
rezultat a fost proclamarea independentei’” 2.

Proclamarea independentei e descrisii pe larg in lucrarea lui V. Maciu, intitulati: Cu
privire la rdzboiul pentru independenfa Rominiei. Cred insi ci autorul forteazi putin nota in
relatarea evenimentului in cauzi pentru a reliefa ci realizarea lui apar{ine exclusiv gruparii
radicale. Se demonstreazd ci interpelarea radicalului N. Fleva in privin{a proclamirii indepen-
denfei, cit si raspunsul lui M. Kogdlniceanu, fiind urmirite de un numeros public, ,,nu mai era
cu putintd si se continue din culise manevrele socotite abile, mqnite sd intirzie luarea unei
hotdriri clare’ 19, Rispunzind interpelirii lui Fleva ,,acum cind nu se mai putea ocoli un rispuns
neted, M. Kogilniceanu a declarat... c# sintem o nafiune libera §i independenta’. Ar reiesi,
de aici, cd atit guvernul cit si M. Kogilniceanu insusi, intentionind si mai intirzielucru-
rile, ar fi fost constringi de radicali sd faci in Adunarea deputatilor, la 9 mai, declaratia de
independent#, ceea ce e putin probabil. In realitate, obiectul interpelirii lui Fleva era cunoscut
dinainte atit de guvern, cit §i de numerosul public care venise special pe dealul Mitropoliei
pentru a-si ariita entuziasmul la auzul vestii imbucuritoare. Totul era pregitit de mai
tnainte, mai ales ci se urmirea si se lege proclamarea independentei de ziua de 10 mai, ziua
venirii lui Carol la Bucuresti. In orice caz, chestiunea aceasta este, cred, discutabild. Inde-
pendenta proclamati la 9 mai trebuia consfintitd §i apirata pe cimpul de luptid. Se impunea
deci participarea la riizboi aldturi de armatele ruse impotriva turcilor.

1 Documente privmd istoria Rominiei..., vol. II, p.449. Farcy, corespondentul ziarului
»Le Constitutionel”, referindu-se la indignarea bucurestenilor contra turcilor, scria la 9 mai
ci: ,,Lumea e hotiritd la cele mai mari sacrificii pentru a cuceri independenta’” (N. Iorga,
op. cif., p. 91).
N. Iorga, op. cit.,, p. 98.
3 (. Bacalbaga, Bucurestii de altd datd, vol. 1, Buc., 1927, p. 192,
4 N. Iorga, op. cil., p. 98.
5 C. Bacalbasa, op. cif., p. 192.
¢ ,Rominul”’, din 13 mai 1877.
? N. Iorga, op. cit.,, p. 99.
8
9
10

,»Rominul”, din 12 mai 1877.
Memoriile regelui Carol I, vol. IX, p. 96.
»otudii”’, nr. 4, 1957, p. 122—-123.
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Dupi ce armatele ruse ajunseserd la Dundre, guvernul romin se oferi pentru o coope-
rare militard la sud de Dunire pe o bazd proprie de operafii tn apropierea Plevnei. Tarul si
cancelarul Gorceakov, pentru a evita viitoarele complicatii internationale, refuzard oferta’de
colaborare. Diplomatia taristd, pe lingd faptul cid nu voia si aibad nici un fel de obligatii
fatd de Rominia, subaprecia §i valoarea combativi a trupelor turcesti — bine echipate si tnzes-
trate cu armament modern englez §i german.

Comandamentul armatei ruse in frunte cu marele duce Nicolae dorea de la inceput cola-
borarea cu armata romin&. Acest curent militar n-a putut si-§i impunad punctul de vedere
decit in iulie 1877, cind s-a cdnstatat cd efectivul amnatelor turcesti din Balcani era mult
mai mare decit se previdzuse inifial.

Dupd al doilea atac nereusit dat asupra Plevnei la 18 iulie, comandantul rus cere
insistent cooperarea armatei noastre !. Primul ministru, I. C. Britianu, era de pirere si se
treacdi imediat Dundrea in ajutorul rusilor. Carol insi §i de data aceasta punea condifia ca
armata romini sia lupte pe o bazd de operatiune proprie §i cu o conducere absolut inde-
pendentd. Misura aceasta, daci se admitea, ar fi implicat §i riscuri, deoarece forfele turcesti
de la Plevna si Vidin (la un loc) erau superioare armatei noastre. Carol punea conditii, fiind
ciiliuzit nu atit de interesele Rominiei, cit de o emfazd prusaci nejustificatd ,,de mindria
rasei lui” — cum just s-a exprimat N. Iorga®. In cele din urma, cizindu-se de acord ca’arma-
tele ruse §i romine dirijate impotriva Plevnei sa fie puse sub comanda lui Carol, s-a trecut la o
colaborare deplina. Astfel, 1a 20 august §i grosul trupelor noastre au trecut Duniirea in Bulgaria.

Puterile europene sint potrivnice intririi Rominiei in rdzboi. Mosierimea conserva-
toare sau liberald duce de asemenea o campanie de defiimare a guvernului pentru ci a admis
ca armata romini si treacd Dunifirea. Ziarul de nuan{ad conservatoare, ,,Resboiul”, din 12
august, se intreba ,,pentru ce scop si in ce condifii intrim noi In resboiul cumplit care s-a
incins peste Dunire?” Rosetti, Kogilniceanu §i I. C. Britianu sint invinuiti ¢d au aruncat
Romfnia in ridzboi; ei sint sfituifi sd se ascundi ,,in cel din urméi furgon al armatei rusesti’”’
dacd nu voiesc si fie spinzura{i. Acelasi ziar, la 5 noiembrie 1877, lasi sd se tntrevada destul
de semnificativ, motivul care-i determina pe mosieri §i aren(iasi sd fie potrivnici razboiului.
El trimitea pe arendasi si se ducd sd-i ,,mulfumeascd” lui Rosetti ci le-a ,,rimas ctmpul
nelucrat din cauzd cd bratele se jertfesc lingd Plevna pentru o cauzi strdind”. ,,Timpul”, ziarul
mosierilor conservatori, afirmind ci ,,n-a fost voinfa §i dorinta tirii a face acest resbhel”,
cerea cu tdrie ca ministrii liberali si fie pedepsiti exemplar pentru cd au inceput rizboiul 3.
D. Britianu scria ci intrarea noastri n rdzboi va ridica Europa impotriva noastri; luptind
alituri de rusi noi comitem ,,cea mai mare §i mai funestd gresald” 4, conchidea acest mosier.
Pe aceeasi pozitie se situeazi si fostul ministru conservator — Em. Florescu — care scria ci
»trecerea armatei noastre peste Dunire constituie o adevirati nebunie” 5.

1 In revista ,,Studii”’, nr. 4, din 1957, V. Maciu a publicat si textul telegramei marelui
duce Nicolae citre printul Carol, din 19 julic 1877. Intrucit aceastd telegramid a fost mult
comentald de istoriografia burghezi — care i-a denaturat pini si conjinutul — cred ci trebuia
reprodus in ,,Studii’’ §i originalul francez al telegramei. Aceasta era necesar pentru a se evita
eventualele fndoieli in legiturd cu exactitatea traducerii.

2 N. Iorga, op. cil., p. 131. Carol, prin intrarea Rominiei tn rizboi, urmirea si cistige
popularitate, sd-si consolideze tronul. $i in adevir, aceastid atitudine va atenua pornirile anti-
monarhice ale unor publicigti. N. T. Ordasanu, de exemplu, care tot timpul scrisese la revistele
»»,Ghimpele”, ,,Daracul”’ §i ,,Nichipercea” tmpotriva printului, acum i dedici o poezie ce se
sfirseste prin versurile : ,,S4i romtne §i ia arma, Domnul tirii a dat alarma’’ (C. Bacalbasa,
op. cil., p. 198).

3 Vezi ,,Timpul”’, din 22 septembrie 1877.

4 D. Britianu, O dalorie de consliin{d cdfre fara mea, 1877, p. 16.

5 General G. Florescu, Cileva cuvinle asupra inirdrii tn actiune a (rupelor noastre, 1877, p. 7.
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In unele judete opozitia conservatoare instiga pe locuitorii satelor si se riscoale §i s
se opuni recrutirii pentru armati .

Cit a durat ridzboiul guvernul liberal a fost mereu ultragiat de mogierii care foloseau
citeodatd aceleasi argumente ca §i presa turci.

*

Rizboiul a fost initiat si condus de burghezie. Burghezia ins&, urmairind s realizeze doar
profiturt de pe urma evenimentelor, nu Intelegea sid contribuie dupa posibilitdiile ei econo-
mice la cerintele rizboiului. Armata nu avea suficiente muni{i, echipament, nici serviciu de
intenden{d, iar statul nu avea credite. Cu toate acestea, prin rechizitii §i ofrande, masele
populare au suplinit lipsurile armatei, implicit au dus povara rizboiului. In legituri cu
aceasta, N. Zubcu Codreanu scria la 6 februarie 1878 : ,,...noi, putinii socialisti care incercdm
acum si ne organizim, nu vom uita cu al cui singe, cu ale cui lacrimi, cu a cui sdricire a
fost cumpiratd 2 independenta poporului’ 3.

Multe documente §i marturii scot in relief patriotismul si suferintele poporului in lupta
pentru obiinerea independentei de stat a {irii si demasci totodatd pozif{ia condamnabilid a
mogierimii §i a unor elemente burgheze, care identificau interesele patriei cu interesele lor
egoiste de clasi.

Vom trece fn revistd numai citeva dintre nenumiratele exemple care pledeaza in sensul
afirmatiilor de mai sus. Numerosi mosieri, arendasi cit si functionari din aparatul superior
administrativ, stringeau averi imense vinzind pentru armatd produsele sau vitele cele mai
proaste. Dintr-o reclamatie din Caracal, aflam cd un comisar insircinat cu rechizifia ,,de la
amicii prefectului ia cai orbi, spetiti i batrini cari nu costd mai mult de 40 galbeni perechea
si 1i prefuieste peste 100”. In continuare, reclamantul arati ci lumea se indigneazd cind fii
vede ,,pe aceia care fac prin toate ulifele atita paradi de patriotism’’, urmdrind si profite
si de ,,asemenea critice timpuri” 4.

Colonelul Cerchez comunicii Ministerului de Rizboi ci ,,griul ce se ia de rechizifie de la
dl. Scofesi este de proastd calitate’”, iar ,,dl. arendas voiegte si profite de oc¢azie ca sid se pli-
teasci de stat cu tot ce are riu” 5. . .

Unii subprefecti, dupd o prealabild infelegere cu ,,cei cu oarecare avere’’, fi scuteste
pe acestia de rechizifie impovirindu-i in schimb pe oamenii siraci. De la arendasi se iau
»vitele cele mai rele” iar in actele respective, ele sint trecute drept calitatea I, evaluindu-se
la un pre{ dublu é.

Proprietarii nu se mulfumesc si vindd cerealele comisiei de aprovizionare a armatei
la preful obtinut, ci ei cereau sd le vindi la licitaie pentru a vedea daci nu cumva pliteste
altcineva un pret mai ridicat decit armata?.

Pentru a se sustrage de la rechizitii, unii mogsieri si negustori bogati isi treceau vitele
si cerealele lor pe numele unor supusi striini® (scuti{i de rechizitie), iar alfii se rdzbunau pe cei
insdrcinati cu rechizitiile. Astfel, cind i s-a cerut pentru rechizitie proprietarului mosiei Crefu-
lesti 2 cai din 6 ce-i avea, ,,d-sa a pus mina pe un ciomag gros §i a dat in capul prima-

1 Documente privind istoria Rominiei ..., vol. VI, p. 493.

2 Cu sensul de ,,dobindita”.

3 Documente privind istoria Rominiei..., vol. I, partea I, p. 569.

4 Ibidem, vol. II, p. 214.

5 Ibidem, vol. III, p. 187.

8 ,,Resboiul”, din 18 septembrie 1877.

? Documente privind istoria Rominiei. .., vol. 11, p. 667.

8 Arh. St. Buc., Min. Int., Div. com., dos. nr. 4484, f. 311. Vezi si Documenle privind

istoria Romliniei. .., vol. 111, p. 3 si 383.
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rului spigindu-i-I”, glisuieste un document '. Multi proprietari refuzi si deschidi magaziile
de cereale in fata comisiei de rechizifie 2, iar un arendas nu voieste s& macine la moara sa
porumb pentru armati 3.

La 2 mai 1877 colonelul Cernovodeanu raporteazd colonelului Cerchez cd, in timp ce
brigada comandats de el suferid din cauza lipsei furajului, sint proprietari care au cite 40—
100 care de fin ce ,evitd pe cit pot a le declara” 4,

Afacerile se ficeau cu stiin{a autoritatilor de stat. Exploatatorii i5i umpleau buzunarele
cu banii poporului, iar ostasii erau tinuti firi mincare. Un fabricant de pfine pentru armati
se plinge Ministerului de Interne ci prefectul de Arges: ,,in lipsa mea a suspendat pentru
a doua oard fabricarea pfiinii sub cuvint ci fiina n-ar fi cernuti bine, cind contractul zice
si scot numai tarifa mare. Dacd fiina nu este micinatd bine si are pimint, miluri si pleava
— continui fabricantul cu cinism — asta nu e vina mea” 5.

Cartiruirile erau suportate de asemenea mai mult de térani, deoarece marii comer-
cianti sau mosieri cereau sprijinul guvernului pentru a fi exceptati de la cartiruire sau pur
si simplu refuzau s puni casele lor la dispozitie., Negustorul Malaxa din Galati se adreseazi
parchetului pentru c& i s-au rechizifionat (cu platid bine inteles) trei camere ®.

Fostul domnitor Mihai Sturza refuza si cedeze contra compensatie casa din Iasi pentru
a se instala acolo un spital, desi ,,0 mare parte” din aceasti casi era ,,aproape cu totul
pardsitd”, iar proprietarul locuia la Paris 7.

Marele proprietar Vernescu din Buzidu se opune de asemenea si se instaleze un spital
fn casele sale, desi erau nelocuite 8,

Cazuri de acestea, de refuz, sint numeroase ® si guvernul cedeazi in cele din urmi, reco-
mandind ca soldatii si nu fie cartiruiti ,,decit in casele din sate” 19, unde locuitorii ,,nu stiu
ci se pot opune” dupd cum plastic se spunea intr-un raport 1.,

Dintr-o statisticd incompletd in privin{a rechizitiilor si ofrandelor dim numai citeva
cifre edificatoare :

S-au rechizitionat 66 387 vite, 11 619 900 litri griu, 1 816 200 litri porumb, 19 548 100 litri
orz, 264 394 care de transport etc.

S-au primit gratis ca ofrande 1 639 798 lei, 6 724 vite, 376 900 litri porumb, 47 244 kg
brinzd, 23 750 rufe, 2332 cojoace etc,%. Numai ofrandele inregistrate de guvern se ridica
la suma de 9 247 055 lei, ceca ce reprezintd hrana unei armate de 60 000 oameni pe timp de
308 zile si numai din banii oferi{i pentru arme se puteau cumpira circa 50 000 de pugsti. Stiind
cd armata noastrdi operativa la 1877 se ridica l1a 58 700 de oameni si ratia unui soldat pe zi era
de 0,50 lei, putem afirma ci armata putea fi alimentati tot timpul campaniei numai prin
valorificarea ofrandelor poporului.

Majoritatea ofrandelor veneau din partea intelectualilor, a tdranilor $i a muncitorilor.
Donatiile marii bughezii au fost putine, iar cele ale mosierimii, cu totul sporadice. Mentionim

Y Documente privind istoria Romlniei..., vol. III, p. 598.

2 Ibidem, vol. IV, p. 255.

3 Ibidem, p. 189.

4 Ibidem, vol. 111, p. 7. Referitor 1a tmpotrivirea marilor proprietari, vezi vol. 11, p. 200,
456, 503; vol. IV, p. 189, 255 etc.

5 Ibidem, p. 369 si 370. B

8 Arh. St. Buc., Min. Int., Div. Com., dos. nr. 4932, f. 125.

? Documente privind isloria Rominiei..., vol. VI, p. 239 si 424.

8 Arh, St. Buc., Min. Int., Div. Com., dos. nr. 4932, f. 56 si 69.

? Loc. cit., f. 498. Loc. cit., des. nr. 5585, f. 35, 15 s.a.

10 T,0¢, cit., f. 37.

11 T,oc¢. cit., dos. nr. 4932, f. 998.

12 Al. Pencovici, Rechizifiunile §i ofrandele armatei romine in resboiul din 1877 —~1875.
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numai doud din numeroasele exemple edificatoare in acest sens: Ziarul ,,Telegraful romin’s
din Sibiu anunta la 23 junie ci suma de 1 538 franci oferiti de cetitenii Brasovului este ,,carac-
terizatoare pentru ci ea provine, cu pufine exceptii, de la acea clasi a societitii noastre,
care este avizatd a-si hrini familia cu doud brate’”.

Un martor ocular scria la 13 septembrie 1877 : ,,Am viizut femei sirace aducind scami,
am vizut scriitorasi de la osebite autoritdfi oferind jumditate din leafa lor, am vizut pini
$i striini trecitori, care nu se opreau decit o zi in capitald, contribuind pentru raniti, numai
pe ministrii nogtri nu i-am vizut contribuind micar cu un ban, fie chiar din acei 1 500 franci
care-i au pe lun®” 1.

Dacd la suma globali a ofrandelor adiugiim valoarea rechizitiilor, a transporturilor
suportate de asemenea de masele largi populare §i a jertfei de singe de pe ciinpul de lupti 2,
putem lesne constata cine a dus greul rdzboiului, atit pe front, cit si in spatele frontului.

*

In tncheiere cred necesar sa reliefez si citeva aspecte din care sd rezulte caracterul popular
al rizboiului.

Cu toatd impotrivir\ea mogierimii §i a defiimairilor ei, rizboiul a devenit popular fiind
imbritisat cu multd insufletire si de armata noastrd. Chiar in prima fazi a negocierilor
romino-ruse In vederea cooperirii militare, armata ardea de dorinta de a intra in lupti:
unii ofiteri §i soldati incepeau si murmure pentru faptul ci erau tinuti in pasivitate 3.

Soldatii regimentului 16 Dorobanti ,,au iesit pe strizi si au cerut si treaci Duniirea ;
unii au declarat ¢3 dac nu li se dd voie si treacid cu luntrele, vor trece fnnot. Cu mare
greutate, ofiterii i-au oprit” 4.

Si alte izvoare 5 ne vorbesc despre dorinfa nemdirginitd a ostasilor de a intra fn lupti.
La 1 iunie comandantul de la Bechet arati ci ,,entuziasmu in artilerie, cdlirasi §i dorobanti
era mare §i to{i stiteau §i priveau obusele cum veneau fird a se teme de pericol, arzind de
neriibdare ca sid soseasci momentu pentru a-§i arita §i ei vitejia strimoseasci” 8.

Cind comandantul armatei merge la Calafat, soldatii cu totii grimadi ii inconjura
cortul strigind in gura mare si-i ducd la ridzboi?.

Peste 500 de studenti cer guvernului, incd din ianuarie 1877, si aprobe infiintarea unui
batalion de studenti voluntari. Cererea cu greu le-a fost aprobatii §i un timp fac chiar
instructie dar apoi, la interventia primului ministru, batalionul e dizolvat §i nu se mai primesc
decit inscrieri individuale de voluntari 8.

Studentii medicinisti — Stduceanu, Spiroiu, C. Istrati, Gh. Sabin s.a. (care de altfel erau
in contact cu ideile socialiste) dupd dizolvarea batalionului se fnseriu voluntari la ambulanta
militard si pleacd pe front.

Numiirul mare de voluntari care, pentru a contribui la cucerirea independentei natio-
nale gi-au oferit serviciile lor armatei romine e o mirturie in plus despre ura poporului fmpo-

1 ,,Resboiul”’, din 13 septembrie 1877.

2 Comparind diferite date §i statistici am putut stabili cifra §i repartitia aproximativi
pe sate §i orase a mortilor romini de la 1877—1878. Rezultd cd au murit pe cimpul de
lupta sau in ambulante din cauza ranilor primite 4 293 oameni, din care 228 din orase §i 4 065
de la sate. Numarul ofiferilor morti se ridica la 36, din care 27 din orase si 9 de la sate.

3 Alessi §i Popu Massimul, Rdsbelu! orientale illustratu, 1878, p. 463.

4 C. Bacalbasa, op. cil., p. 191.

5 Unele informatii bibliografice utilizate in lucrarea de fatd mi-au fost date de prof.
Gh. Georgescu-Buziu si V. Mihordea, ciirora §i pe aceastd cale le aduc multumiri.

8 Document in posesia autorului.

7 St. Georgescu-Sergent, Memorii din timpul rd:boiului peniru independenf{d 77(78,
Buc., 1891, p. 11.

8 Dr. Gh. Sabin, Amintiri din rd:boiul independenfei, Buc., 1912, p. 5—7.
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triva jugului otoman. Pe lingd studentii medicinisti, plecati voluntar in campania din Bulgaria,
inc4d din aprilie 1877 un mare numir de medici se pun la dispozitia Ministerului de Ré#zboi,
scriind totodatd primului ministru cd nu vor ,,a rimine spectatori sacrificiilor ce trebuie si facia
fiecare cetitean’. Scrisoarea e semnat3 de doctorii Marcovici, Felix, Fialla, Kalinderu, Teodo-
rescu, Danielopolu, Sergiu, Cherenbach, Petrini (din Galati) §.a. Acestia au fost primii, dupi
ei urmind si altiil. Insusi Zubcu Codreanu, care era medic de plasi la Puesti, pleci pentru
a servi 1a ambulanfa Crucii Rosii.

Unii mici functionari f5i iau concediu de la serviciile lor pe,tot timpul campaniei §i se
inroleazd voluntari pentru a pleca pe front 2,

Sergentul major TintildA Gh. face trei petitii 1a Ministerul de Rédzboi pentru a putea
fi incorporat. Repartizat la regimentul ,,13 Dorobanti’”, el face la 3 septembrie, {mpreund
cu citiva soldati, o recunoastere tmbirbitind trupa sub ploaia de gloanfe?. Fiind rinit, el
moare la ambulanta.

Stefan Georgescu, un tindr cu idei democratice, pleacd la 16 ani voluntar pe front unde
luptd cu mult eroism, fiind r#nit la asaltul Grivitei4.

Toant Nenitescu, plin de entuziasm, cere sd participe activ la rdzboi. Dupd fiecare lupti
el face cite o poezie tn care preamireste vitejia soldatilor. E rinit i el la Grivita 5.

Din Bucovina trec clandestin granita un grup de entuziasti elevi de liceu din jurul
Suceveil pentru a se inrola voluntari fn armata romind. Dar dupi ce au indurat multe peri-
petii (venind pind in Oltenia mai mult pe jos), Indati dupi inrolare, ei au fost scosi din armata
si trimigi Indirdt acasi®.

Din Transilvania, de asemenea clandestin, sosesc grupuri de tineri voluntari si ia parte
la rdzboi. Ofiterul Moise Grozea, care pirisise mai inainte armata austro-ungari, se inroleazid
voluntar la noi, dind dovadd de multi barbi{ie pe ctmpul de lupti .

E caracteristic de asemenea cazul ciobanului Badea Cirtan din Tara Oltului, care, fiind
in acel timp cu turma pe Birigan, fsi vinde oile $i se fnscrie voluntar, degi nu ficuse incad
armata. Dupd citeva luni de instructie in batalionul de rezervd, r#dzboiul terminindu-se, el
rimine amirit ci n-a putut participa la lupti 8,

Cind armata romfnd nu avea Inci voie si treacd Duniirea (din cauza tirigéinérilor politice),
Moise Grozea scria la 11 iunie 1877, despre dorinfa de a lupta a soldatilor nostri, urmitoa-
rele : ,Fiecare zi care trece fn neactie ne mireste neribdarea. Voinicii rominasi plini de abne-
gatie ofteazd pe malul Dundrii dorindu-§i momentul in care si realizeze sperantele natiunij‘.- ~
Dar aceastd neactiune nu cred cd va mai putea dura mult, de aceea §i asteptim ca fiecare
moment sd dea semnalul” de luptd pentru ,,a ne vedea liberi §i independenii... Victorie
sau moarte este devisa fiecdiruie soldat romin... In tabira romini nu auzi decft sunete de
veselie §i cintece de riizboi §i nu vezi decit hore intinse §i jocuri entuziasmate” ®, Iar cind
s-a aflat in sfirsit cd se va trece Dunidrea — povesteste un alt martor ocular — ,,entuziasmul
era la culme’. Se juca briul, batuta si cizdceasca 19,

C. Bacalbasa, op. cil., p. 177. Vezi §i ,,Rominul” din 10 aprilie 1877,
Documente privind istoria Rom!niei. .., vol. VI, p. 397,
Gh. Calmutchi, 1877 —1878. Eroii morfi, p. 28. V. Alecsandri vorbeste de el ca tunar.
Vezi St. Georgescu-Sergent, op. cit.,, p. 33-75.
Vezi Ioan Nenitescu, Pui de lei.
Partenie Sirefeanu, Amintiri din rdsboiul pentru independenfd, 1927.
7 Sextil Pugcariu, Doudzeci scrisori ale lui Moise Grozea din rdzboiul de la 1877, Bucu-
resti, 1927,
8 Octavian Metea, Viafa de basm a lui Badea Ctr{an, Timigoara, 1939, -
® Sextil Puscariu, op. éit.,, p. 231.
10 St. Georgescu-Sergent, op. cit,, p. 11.
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130 DISCUTIX 20

Cu un moral atit de ridicat, cu o dragoste de patrie atit de fierbinte, era si firesc
ca soldatii nogtri — luptind cu dusmanul de veacuri, jertfindu-se pentru o cauzi dreapti — si
corespundi asteptarilor Inscriind pagini de glorie nemuritoare in bitailiile de 1a Grivita, Rahova,
Plevna si Smirdan. Cucerirea independentei de stat a Rominiei nu este decit rezultatul luptei
pline de sacrificiu a poporului nostru care, atit pe front — alituri de armata rusi — cit si

in spatele frontului a avut o comportare eroici®.

1 Eroismul armatei romine pe cimpul de lupti la 1877, cit si contributia maselor populare
din spatele frontului constituie subiectul unei lucrdri tn curs de pregitire.
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DOCUMENTE

DIN CORESPONDENTA LUI GHEORGHE 8. RAKOVSKI IN 1867

DE

VL. DICULESCU

in toamna aceasta s-au Implinit 90 de ani de la moartea lui Gheorghe S. Rakovski,
unul dintre cei mai de seami reprezentanti ai miscérii de redesteptare nationald a Bulgariei.

Gh. Rakovski a triit §i si-a desfisurat o bund parte din activitatea revolutionar-
politici pe pimintul Romtiniei. De numele lui se leagd ,,inceputul luptei organizate pentru
eliberarea poporului bulgar*”?

El vine pentru prima oz.ré fn Tara Romineasc fn 1842 si participa la miscarea bulgarilor
de la Briila.

Intre 1856 §i 1863 il gisim la Novisad, in Rominia, la Odesa, la Belgrad §i tn Grecia,
din nou In Serbia si apoi In Rominia. In 1864 scoate la Bucuresti ziarul bulgaro-romin
“BepymuocT— Viitorul”. La Bucuresti intrd in legiturd, Intre altii, cu B. P. Hasdeu,
ciiruia ti gizduieste chiar doui articole 2. Relatiile lui politice sint in special in rindurile libe-
ralilor; C. A. Rosetti 1i era pricten apropiat 3.

,Ceea ce aduce Rakovski nou in miscarea bulgard de eliberare, in 1861 —-1862, este
ideea despre necesitatea existentei unui centru care si conduci lupta. El arati pentru prima
dati rolul pe care trebuie si-1 aibd in aceastd actiune comitetele secrete interne” 4.

Tot el este cel care seziseazd necesitatea creirii unei armate revolutionare bulgare, ,.la
care trebuiau sd se afilieze i cetele de haiduci care luptau disparat’’ 5. Afiindu-se in Romtnia,
el trimite in Bulgaria mai multe cete de ,,insurgen{i’’, a ciror actiune insi a esuat.

Conceptiile sale privitoare la revolutie si la organizarea el sint infdtisate in lucrarea

Cdldtor prin munfi. Pe lingd frimintata activitate revolutionar-politic4, Rakovski desfigoard
si o bogati activitate culturali 6.

1 D. Kosev, Hogas ucropus Boazapuu.., Moscova, 1952, p. 277.

2 Pentru aminunte privind ziarul, vezi articolul lui Alex., Iordan, Primul ziar bulgaro-
rom!n, B’Luyumocr — Viitorul, Extras din ,,Viata Romineascd”, XXXII (1940), nr. 7, 16 p.

3 Apxus na I'. C. Paxoscku. [ Arhiva lui G. S. Rakovskil, vol. 1. [Tucoma u puKonucy

na Paxoscku, Cwbpasa u nodzorosus sa newar eopau Humoe [ Scrisori si manuscrise ale
lui Rakovski. Culese §i pregitite pentru tipar de G. Dimov], Sofia, 1952, p. 320, N

¢ D, Kosev, op. cil.,, p. 281.

& Ibidem, p. 282.

¢ Pentru aminunte privind viata §i activitatea lui Rakovski vezi si D. Kosev, op.
cil., cap. V.
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132 DOCUMENTE 2

Moare in Bucuresti in toamna anului 1867; e ininormintat la Cimitirul Bellu. Dupa
eliberarea Bulgariei de sub turcl, guvernul bulgar i-a luat 'osemintele si le-a dus tn tara pentru
a cérei libertate nationald si-a tnchinat viata si activitatea.

*

in paginile care urineazi publicim opt scrisori trimise lui Rakovskide citre Gh. Rossettil.

Emitentul este o persoand putin cunoscuti In istoriografia relatiilor romino-bulgare
Credem cd nu poate fi identificat cu altul dectt cu ,,antreprenorul hotelului Simeon” din Bucu-
restl, unul dintre obisnui{ili lui Rakovski® . El avea legituri strinse cu emigratia bulgara.
S-ar putea ca el insusi’s fi fost de origine bulgard. In favoarea acestei ipoteze pledeazi attt
stilul in care scria, cit $i unele amianunte pe care le di in scrisori. Astfel, de exemplu, In
scrisoarea din 19 julie 1867 Rossetti scria : ,,Astdzi am avut vorba despre dumneata cu mai
mulii din tinerimea bulgard, ca sd serim $i noi In unire o epistol, a invita pe dr. Viciu”.
Pe de altd parte Insd, se pune intrebarea: daci era bulgar, de ce nu scria corespondenta
cu Rakovski In limba bulgari? Cercetiiriie mai aminuniite depdsesc cadrul prezen-
tirii de fati.

Scrisoriie tn sine sint interesante intructt oglindesc felul in care era {inut la curent
Rakovski cu tot ce se intimpla In lipsa lui, atit tn grupul emigratilor al cirui sef era, cit
$i In genere cu ceea ce fl putea interesa din Bulgaria sau din *Rominia.- Stirile pe care Rossetti
le comunici sint exacte §i transmise tn timpul cel mai scurt posibil. S-ar putea {crede ci ele
erau luate din cercurile ziaristilor sau chiar din ziare; cu toate acestea, unele sint transmise
tnainte de a fi ap#rut in presi# . In mare, continutul informatiilor coincide cu stirile din
ziare, dar diferd in aminunte. Asa, bunioard, In scrisoarea din 4 fulie se vorbeste despre
tulburérile din Bulgaria, stire care in presd apare abia la 6 julie. Stirile privind agitafiile® de
la Sistov, despre care Rossetti scrie la 24 mai, apar in presd la 25 mai cu aminunte care in
scrisoare lipsesc. Incidentul de la Rusciuk, in care au cizut victime doi cilitori sirbi, apare
simultan in scrisoarea lui Rossetti §i In ziarul ,,Rominul”’, insd aminuntele difera.

Pe de altd parte, documentele de fatd confirmi teza ci emigratii revolutionari bulgari
din Rominia nu erau tmpiedicati de autorititile romine in actiunile pe care le intreprindeau.
Chiar dac# uneori prefec{ili luau m#surl drastice pe baza unor ordine ale Ministerului de
Interne, ptnd la urmé lucrurile se aranjau tot la minister. Ordinele ministerului par mai mult
formale. Ele erau date pentru a evita complicatii de ordin diplomatic ¢u Turcia. Mai muit,
cererile autoritdtilor otomane pentru extridarea anumitor emigrati politici erau refuzate de
guvernul romin.

*

in transcrierea scrisorilor am ciutat si aducem unele corecturi ortografice pentru a
face textul inteligibil.

1 La sectia de manuscrise a Bibliotecii Academiei R.P.R. se afid depuse fotocopii de
pe patru dintre aceste scrisori. Prezenta lor {n bibliotecd a fost semnalati in volumul Creslerea
colecfiunilor tn anii 1938—1942, p. 69. Ele sint foarte mici §i greu de citit. Originalele se
afla In pastrarea sectiei de documente a Bibliotecii nationale Vasil Kolarov din Sofia. In
urma unei sumare cercetiri ficuti la biblioteca din Sofia, am constatat cd este vorba de
un fond cu opt scrisori. Datoritd bunivointei profesorului Ivan Undjiev, director adjunct al
Institutului Hristo Botev al Academiei Bulgare de Stiinte, ciruia fi muliumim §i pe aceastd
cale, am putut primi noi fotocopii de pe toate ceie opt scrisori.

2 Vezi Apxus na Paxoscku, vol. I, p. 320—321; Hotelul Simeon se afla in str. Bldnari
nr. 18. Vezi Annuaire de Roumanie 1884, Bucuresti, 1884, p. 127.
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I

Bucuregti, 25 februarie 1867, Gheorghe Rossetti comunicd lui Gheorghe
S. Rakovski stiri despre plecarea a doi prieteni spre Tiganca, despre.o conver-
satie cu consulul rus privind chestiunea orientals, si despre ciiderea guvernului
romin.

Salutare.

Iubite Racofschi, 4

In ziua plecdrei lui Panaiot a plecat §i Iorgu Baldoridi cu un amic a lui, pentru Briila.
Panaiot a luat 1/2 miel §i 1-am trimis prin Iorgu Baldoridi cu scrisoare. Ieri iasi am primit
a sa scrisoare plicuitd, fnapoindu-mi-o Baldoridi din Briila, cerind scuze ci la plecare-i a uitat
si se opreasci la Tiganca ca si lase scrisoarea §i mielul. In fine, dinsul o si mai vie; astfel
sint unii prieteni in timpul de astizi.

Pirintele Rusca din Ploiesti ne-au lidsat, adicd au incetat din viatd.

Astept pe Panaiot deseari sau miine seari.

Despre prieten: au venit consulul rus din Rusia. Am gisit pe Hristu Parintele yi pe
Marinciu la vizita consulari. S-au mai vorbit despre chestia orientald, ca si se adune si cind
vei veni aci sd te invite.

Alt numai avind ce sd vi mai scriu; ministerul a ciizut fn bloc; sint trei zile si nu se
mai aude nimic de noul minister 1.

Sint al D-voastrd sincer amic,
Roselli

1

< Bucuregli>, 7 martie 1867. Gheorghe Rossetti comunicd lui Gheorghe
S. Rakovski informatii cu privire la un accident de circulatie .intimplat unor
bulgari in Bucuresti, si despre memoriul secret tntocmit de grupul ,.bitrinilor”’,
care urmeazi sd fie trimis cabinetelor europene.

Salutare.

. lubite nene Racofschi !

Mi scuzd cAd am fost bolnav de n-am putut si vd adresez despre chestia intimplata
cu vizitiul Dv. Iatd amidnuntile cum s-au petrecut. In ziua de vineri, cu trisura, mi-a spus
Ivanciu ci are sd tirguiasci ceva §i pe dati o sd se inapoieze. In fine, dupa cum a si plecat
dupi ameaz la orele 5, mergind cu trisura si intilneascd, peste drum de Hanul Coltii in gura
ulitii unde era si treacd dinsii, cu iuteala cailor au dat peste un bitrin cilcindu-l in picerile
cailor. Au sirit sergentii de zi, punind mina pe trisurd, i-au §i carat la comisia. Mai ’nainte de
aceasta a venit Ivanciu. Mi-a spus cd mergind ieli pe drum s-ar fi aldturat un betiv, de cai
i astfel ar fi ciizut, §i ma chema pe mine ca s& ma duc acolo, fiindci acel om nu-i lasi sd plece.
Eu eram riu bolnav} am trimis un bdiat si descurce pricina si sd-i lase a pleca. Pind sa
meargd bdiatu, pe dingii i-au §i inhdtat cu trisura, pe citesi trei, la comisia. Acu eu bolnav;
cine sd meargd si-i scape? Vizind am fost silit a mad fmbrica si merge eu. Ducindu-mi la

1 Este vorba de cidderca guvernului Ion Ghica In urma votului de neincredere dat de
Adunarea Deputatilor in sedinta din 21 februarie 1867. Noul guvern s-a format abia la
1 martie sub presedintia lui Constantin Cretzulescu.
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comisia, nu gisesc nici pe comisar nici pe derector, fiindcd era tirziu, toti plecase, iar baietii
era pugi la arest, trisura cu caii iInhdmati sta afari. M-am adresat citre un sub comisar ce
era de jurnd, amenin{indu-l cii va fi fn rispundere. $i astfel am luat trisura si béletii, iar
vizitiul a rdmas cd se constate cilcarea cum s-a ficut. Aci std chestia.

Eu sint bolnav de riceali.

Ceeace am putut descoperi din partea comitetului afurisit este a iegi peste citeva zile
un memorand secret ! ce l-au trimisird la cabinetile europiene, cerind pe sultan a fi rege al
bulgarilor, dupa politica Frantei; aci se {ine foarte secret; aseari am aflat de la Zamfirof.
Alte noutéiti n’avem. Ribdare, scipare, sabur selemet 2 5i deasupra un cotlet. Priimeste salu-
tirile amicului Poppgvlci precum si din parte-mi la toti de fati, si cele dorite la locu
competinte. Dupd cum spera react{iunea a fi, pavilionul bulgar in fatd si’'n dos luna gi stelile.

Sint al Dv. sincer amic
Rosetti.

IIX

Bucuresti, 24 mai'1867. Gheorghe Rossetti comunic# lui Gheorghe Rakovski c4
a fost dezarmat un grup de 40 emigranti bulgari la Turnu Magurele, demersurile
ficute la Minister, date cu privire la tulburirile din Bulgaria.

fSalutave.

Iubite nene Racovschi !

An primit scrisoare dela Matei Popovici dela Turnu-Migurele, prin care fini scrie
pe lingd complimentele, §i o veste cii acolo au fost 40 baiieti bulgari armati care au fost
gata si treact dincolod, jar prefectul local i-ar fi dezarmat. Acea scrisoare am aridtat-o D-lui
Haralambie si pe datid a luat-o §i s’a dus cu dinsa la D. Ministru ca si se inteleagi. Aceasta este
deocamdata.

Altd noveld s-au raspindit astizi, cd ar fi venit telegrafu dela Sfistov cii acolo s-au
ridicat norodu 1. Bulgarii arde si laie. Fiindcd s-ar fi giisit 5 turci tiiali afard din oras, care

L Jiste vorba de ntemoriul alcituit de P, Kisimov din partea grupului batrinilor. Memo-
riul a fost redactat la inceputul anului 18367 si inaintat sultanului si puterilor occidentale.
ldeea centrala era ,,formarea unei monarhii turco-bulgare, cu un regat bulgar constitugional...”,
dupii modelul monarhiei austro ungare. Pentru aminunte vezi D. Kosev, op. cit., p. 292 si
urmatoarele.

2 Forma coruptd a proverbului turcesc ,,Sabirin sorun selamettir’” (Cu ridbdare totul
se termind cu bine).

3 Desigur ci este vorba de un grup de tineri bulgari care voia sa treaci Duniirea, in
legiilurd cu ceata lui Filip Totiu care trecuse la Sistov la 17 mai 1867.

4 In ziarul ,,Rominul” din 25.V.1867, p. 1, col. I, in legiturd cu aceasta se spune:

24 Floraru
Bucuresci —————
5 Ciresaru
,,LUdi scire tnsemmnati din vecinetate. Ni se scrie c¢d pasia din Widin ar fi venit cu mare graba
tn Bulgaria, la Svistovu, §i in jur, vestit fiind eit s-ar fi pregitind ui insurrectiune’’.
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a dat b#nuiald ca comitetul de dincoace §i poate din ctiiva bulgari locuitori din $fistov ar
fi intelesi. Turcii ca Turcii, afumati de fanatism a<r> fi inchis pe 5 sau 6 oameni din
Sfistof si ar fi urmat si-i Inchizd mai multi la politie. Bulgarii vizind ci o si-i {nchizd pe
toti, s-ar fi revoltat, a dat foc la politie §i orasului din patru pérti gi astfel s-au revoltat tofi.

Acl a sosit 10 bdeti despre Basarabia §i al{i doi din Turcia, care spune < céi> multe
omoruri s-ar fi sdvirgit din partea insurgentilor. Ar fi ars doui sate turcesti. La $ipca s-au
«us turci ca si prade, si bulgari §i femeile armati cu topoare, furci, arme, escortati fmpreuna
<u o ceati a lui Totu?, ar fi omorit multi turci. Stoian zefarul este mort din biieti. Daci
pocivino sd vedem ce si se faci.

Sint al Dvoastrd sincer amic
Rossetti Gheorghescu

Domniei Sale
D. Gh. S. Racovschi, Tiganca.

IV

Bucuresti, 27 iunie 1867. Gheorghe Rossetti comunica lui Gheorghe S. Rakovski
stiri despre venirea la Bucuresti a unor spioni turci care cer extridarea citorva
emigranti bulgari, refuzul guvernului romin de a-i extrida, Binuiala ci Rakovski
ar fi urmirit de un grec care vrea si-l1 asasineze.

Salutare.

Iubite nene Racofschi,

Deocamdati n’avem nici o novitate din afard ; pe aici multe se vorbesc.

In zilele trecute era veniti doi turci ca spioni < ai> lui Metat Pagsa; un ovreu turcit,
secretarul lui Metat Passa, 5i un aghiotant. A venit si ceard pe trei persoane din refugiati.
Stranga a venit; a fost inchis la trecerea lui la Giurgiu de polif{ie. S-a cerut de pasa de la
Rusciuk §i nu i 1-a dat guvernul de aici.

Aici a fost vreo 4 spioni: un arap, care este aici, un ovrei, un armean si alti doi, un
grec, Stari, §i un bulgar care conducea pe turci.

Eri seari tinerimea a pus mina pe dingii yile-au dat o bitaie buni, §i dingii au reclamat
la politie. In fine n-au izbutit. Au cernt pe Stranga si pe altii, de la guvern, zicind ci acesti
-oameni ar fi comis fapte de furtisag, ar fi spart o bisericd, ca cu chipul acesta sj poaté sﬁ ia
de la guvernul romin. I s-au rispuns ca sd aducii probe de faptele lor gi atunci si-i ‘caute.

Alta stire ciudati : se vorbeste cd este venit un grec, fnalt, cu fostanele, si intreaba de
Dta, unde sezi, cid ar fi avind trebuin{d ca si se inroleze la volontari. I s-au spus c¢i DI.
Racofschi nu este capul comitetului care si stringd volontari. Se zice ci ar fi trimes ca si
te asasineze. De aceia vid vestesc si fii mai pazit de asemenea vagabonzi. Si zice cd ar fi
pus de turci ca si te urmdreasci.

Doresc si te faci bine mai curind. De ce nu pizesti dieta? ¢d te face bine. Orice
lucru contrariu este vitamitor.

Numai al dumitale sincer amic,
Raosselti Gheorghe

1 Filip Totiu, seful unei cete de insurgenti bulgari care trece Dunirea la 17 mai 1867,
urmind sa opereze tn concordan{a cu ceata lui Panait Hitov, care trecuse la Turtucaia in ziua
de 28 aprilie 1867. Pentru aminunte vezi: D, Kosev, op. cil,, p. 299.
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Vv

<Bueuresti,» 2 iulie 1867. Gheorghe Rossetti comunici lui Gheorghe S. Rakovski
ci prietenii au strins 15 galbeni ce urmeazi si-i fie trimisi gi ci a fost ciutat de
secretarul consulatului sirbesc care doreste si-1 vada.

Iubite nene Racofschi !

Am priimit epistola Dv.; foarte mult m-am Intristat de novitatea care mi-ai scris, céi
suferi de boald. Dumnezeu si-ti fie intr’ajutor.

Dup# ce am spus la citiva din amicii nostri despre Dta, ast#zi a venit Petrache Chir-
mekciuf §i mi-a spus ¢ s-au vorbit din prieteni §i s-au depus la $tefan Pinzaru cite 15 galbeni
pe fiecare luni, s& aveti pentru esistenta Dv. Miine daci va veni bédiatul Dv. si mi duc si
intfinesc pe Stefan Pinzaru si-mi dea acei 15 galbeni care s-au dat depozito din partea
prietenilor ca si poci face ceva cu ciiutarea sinititii. Spune-i lui Niculache despre biietii care
erea si vie sd-i lucreze la mogsie, a rimaserd din pricina lui X < ?> Dumitru cici el nu i-au
1isat s& vie la lucru. Bé#iatului i-au cerut 4 :20 pe ziua, dar fiindcd n-are ordin de la
Niculache D. n’a avut nici coraj ca s#-i tocmeasci. Poate miine de va veni béiatul sa
poatd face cevas.

Sint al Dv. sincer amic,
Rossetti pervii

Eri a venit secretarul consulatului sirbesc §i doreste foarte mult si vi vadi. Din partea
lui Toma complimente.

VI

Bucuresti, 4 iulie 1867. Rossetti comunicd lui Gheorghe S. Rakovski ¢i un
grup de tineri bulgari au strins o sum# de bani care urmeaz# si-i fie fnminati;
stiri despre situafia din Bulgaria.
Salutare.
_Iubite nene Racofsche,
Epistola Dv. de astiizi’am primit-o §i m-am informat : Despre tmprejurérile de fa{a
mi-a spus Petrache si Mihailof cA s-au contribuit bani §i s-ar fi dat alaltieri D-lui Nicolache
Balcanschi! . In fine am vrut si intreb §i pe Stefan Pinzaru §i nu l-am gésit. Rimine acum ca
miine sau poimfine §3-{i spuie Matei Popovici, fiindcd el a venit ieri de afarid. Era si vie
astiizi dar caii lui sint foarte osteniti.
M-am bucurat mult cd-mi scri ci esti mai bine; si dea Dumnezeu sd scapi ca sd fim
toti mulfumiti.
Despre agitirile din Bulgaria sint foarte mari?, (turcii fac mari rdutidti pe la Tulcea
si Isaccea). Nu §tim cum s& credem. Toate sint fird reguld. Complimente din parte <a lui»

Toma si Matei Popovicj.
Sint al Dv. devotat amic
Rossetti

Biiatu a plecat la 1 1/2 dupi amiazi ; astept pe Popovici ca sid-i scrie.

1 Nicolache Balcanschi, vir cu Rakovski. Vezi D. Kosev, op. cit.,, p. 299.
2 Jatd ce se scrie In ziarul ,,Rominul” din 6 iulie 1867, p- 1, col. II, In legiturd cu
aceste tulburiri:

5
Bucuresci -1— Cuptor

»Aflind cu cea mai mare pirere de riu ci esecujirile politice ce urmeazi a se face in
Turcia, In privinta bulgarilor. Am vorbit adesea despre aceastd cestiune si ne-am ficut
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Vil

Bucuresti, 19 iulie 1867, Gheorghe Rossetti comunicé lui Gheorghe S. Rakovski
e¢a a avut o convorbire cu mai multi tineri bulgari si au hotirit si-1 invite la
Bucuresti pe doctorul Viciu.

Salutare.

Iubite nene Racofsche,

Am primit cu plicere epistola D-voastrd §i tot ce printrinsa m-am informat; foarte
mult m-am bucurat ci sinteti bine. Astidzi am avut vorbd despre Dta, cu mai muli{i din tine-
rimea Bulgard ca si scrim si noi fn unire o epistold a invita pe doctorul Viciu !. Primeste
salutdrile din partea lor si de la doi biiet{i de la drumu de fier, Necula si Stoian.

Astept cu neribdare venirea D-lui Doctor Viciu §i pe datd va voi vesti.

Alte noutidti nu sint din afard; nu se vorbeste nimic.

Primeste 50 tigiri din acele care mi-ati cerut. Complimente din partea lui Toma.

Sint al D-voastrd sincer amic
Rossetti

Vil

< Bucuregti>, 11 august 1867. Gheorghe Rossetti comunicd lui Gheorghe
S. Rakovski informatii despre incidentul intimplat la Rusciuk pe bordul vaporului
austriac de pasageri, in care au fost impuscati doi cildtori sirbi.

Iubite Rakofske, .
Mare nenorocire s-au intimplat alaltderi la Rusciuc. Trecind vaporul nemfesc cu pasageri
a fost D. Velison §i Voivodov din Briila ; mergea la Sirbie amindoi. Turcii a trimis 12 jandarmi

datoria de a aridta si bulgarilor §i turcilor care este dupd noi calea cea buni s§i pentru unii
si pentru altii. Am zis bulgarilor sd se uite bine la cele ce s-au petrecut in juru-le de la
53 si pina acum §i vor vedea care sint puterile striine care au sustinut drepturile nationali-
tatilor prin fapt §i la lumina zilei, iar nu prin promisiuni sioptite si prin propagante ficute
fn ntuneric; le-am zis sii se uite bine §i vor vedea insii ¢4 Fraucia numai, c¢d numai Impa-
ratul Napoleone a sustinut pe facid toate nationalititile, el numai a pus acum in dreptul
public acest mare §i sint principiu, el numai §i Francia a virsat comorile 5i singele iei pentru
salvarea nationalititilor ; le-am zis si n’asculte sfaturile sioptite a strdinilor care se zic amicii
lor si care n-au de scop decit si provoace tulburiri din care si profite despotismul, inimicii
nationalitidtilor, ai Franciei §i ai marelui bineficitorului iei Imperatore. Am zis apoi turcilor :
opriti propagantele inimicilor, dar curmati indatd abusurile, dai{i dreptatea si nu serviti pe
inimicii vostri comuni prin nedreptitile cele mai mari, prin proceddrile cele mai anti-omenesci.
S4 nu facidi, le-am zis, ceea ce au ficut in Candia ca si nu vie apoi concesiunile cind va fi
prea tirziu. Din nenorocire cuvintele noastre n-au avut la turci nici un riasunet $i vedem ca
executirile n-au Incetat, Ni se scrie de 1a Bechet c’acum citeva zile pdmintul Roméniei a avut
fericirea d’a scipa de la moarte pe doi comercianti bulgari. Luati de la Orava, fi conduceau
pe Dunire la locul de osindi, cind apropiindu-se de malul sting, sirird pe pdmintul Rominiei
si sciipard astfel vieata lor. Muliumim oficiarilor $i administratiunii care au sciut si facd un
adevir din acea-a asiom# ci ,,cine calcd pe pdmintul unei natiuni libere, este liber, destul
numai sd fie un om onest”.

1 Probabil ci este vorba de doctorul Dimitrie Vitu, care in unele documente apare si
ca Viciu. Vezi Gh. Haupt si G. Barbu, Participarea unor medici i studenfi romini la rdzboiul
jranco-germandin 1870 si la Comuna din Paris. In Studii si articole de istorie, 11, p. 553, nota15.

www.dacoromanicaro



138 DOCUMENTE 8

ca si-f scoald din vapor afard ca sd-i ia ca oameni politici. Dingii nu s-au supus si se predea
vii; cu revorverile In mind s-au batut si impuscat 4 turci. In urma a veni< t> 300 de turci
si a tras cu puscile In salonul vaporului, pe ferestre §i i-au impuscat pe amindoi. Luindu-i
i-au tirit morti pind afard la cafenea. Aceastd vinzare s-au ficut de consulul austriac; dar
ciipitanul a fost un sirb care a tras pandera §i tn urmd a veni< t> ordin de la consul< ui>
nemtesc pe riaspunderea lui 2,

Gh. Rcsselli.

1 Jatd descierea incidentului ficutd de martori oculari:

TELEGRAMA
Migurele 21
,,D-lui redactore al ziarului ,,Roméanul”,

Am fost martori oculari astizi si ne-am umplut de groazi si spaimai ; teribil a fost micelul
intimplat si cu atft mai spdimintator fiindcd s-a Intimplat sub adapostul pavilionului austriac
i a consulului sau, unde fiecare pasager se credea sicur, mai cu osebire cind erea insotifi si
de pasporturi. Iat3 d-le Redactore ce s-a petrecut astfizi de laud ord pind latrei dupd amiazi.

Dintre pasagerii imbarcati la Braila erau doi sirbi si amindoi mergeau in Sirbia. La
Rusciuk, pe cind cei doi nenorocit{i pasageri mincau fn salon, viind un agent al domnului
Martyrt, consulul austriac, insotit de doi jandarmi turci, le-au cerut pasporturile, cari presim-
tindu-le agentului austriac, acesta a poruncit jandarmilor turci si-i ridice din vapor. Ei s-au
opus si puind miinile pe revolvere au zis ¢ nu vor iesi din vapor, si s-au refugiat in dormi-
torul vaporului, inchizind usa. Inchipuiivd ce groazi si zgomot a fost intre pasageri unde
era si o sund de femei §i copii, fiinded jandarmii turci umpluserd vaporul si afard de vapor,
cu carabinele intinse ! Capitanul vaporului, D. Ciciovici, ce e drept, a ridicat bandiera §i a
voit sit se depirteze de mal, dar indati i-a sosit ordin fnscris, din partea consulului, sa
predea pe presupusii vinovati politici, si dupid aceasta sosind D. consul singur au poruncit
de i-au scos pe to}i pasagerii afari pe mal si a dat voe turcilor de au intrat in vapor, in
numir de 60 soldati. Erau altii atif{ia prin 8oue luntre, impuscau prin ferestrele dormitorului.
Cind pitrunserd fn intru, unul era mort si altul era rinit de 12 gloante, incd in viatd. Turcii
ii i au tirit pe vapor si peste podul vaporului, pindi 1a cafenea. Tirindu-i cu capetele de pietre,
unii le da cu patul puscii in cap si altii cu cismele, morti fiind. $i la toate acestea DI. consul
Martyrt se aratd in mijlocul a uii mje de privitori vesel gi triumfator.

D-le redactore, acesta este viul adevidr si vd rugdm sd binevoifi a-1 da publicititii.
Dupd noi consulii sint orinduifi a protegia ear s# nu comande focuri in oameni politici ca
<cind ar fi tilbari.

Mai multi pasageri.

< +Romanul”, 11 august 1867. p. 1, col. IV.>
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PAGINI UITATE DESPRE BUCURESTI
DE

GH. BULGAR

Cercetind de curind primele noastre periodice am dat peste o descriere a T4rii Rominesti,
avind partea a Il-a destinatd prezentdrii capitalei tirii, Bucuresti. E vorba de ,,Romlnia sau
Tara Romtneascd tradusd® de Iosif Genilie, profesor de geografie i hronologie tn colegiul Sf. Sava’’,
pagini publicate in ,,Almanachul Statului din Pringipatul a toatd Tara Romineascd pe anul 1837,
tipdrit cu slobozenia tnaltei stdptniri, tn Buda... si {ntocmit prin Zaharia Carcalechi” si uijtate
acolo de cercetditorii istoriei capitalei. De la pagina 161 la 217 a Almanachului, pe
un spatiu cuprinzitor, citim date istorice, geografice, culturale, statistici interesante etc. despre
Bucuresti.

Cum istoricii de pind acum ai capitalei noastre nu au folosit aceste pagini documentare,
am crezut cd este utild prezentarea cuprinsului lor, care adaugi date noi la istoria veche a
acestui oras.

Inainte de a intra tn amanuntele descrierii pomenite mai sus, citeva cuvinte despre mo-
mentul istoric, despre epoci §i despre autor sint necesare. Anul in care apare in Almanachul
Stafului aceastd descriere face parte din epoca strébdtuta de adinci prefaceri in' viata economica
si culturali a Térii Rominesti. Dupd pacea de la Adrianopole din 1829, care a pecetluit grava
infringere a Turciei si victoria Rusiei, incepe in tirile rominesti o epoca noui de reforme politice
economice si culturale. Se stie cii printre cele mai Insemnate prevederi ale tratatului de pace
au fost : autonomia administrativd a Principatelor, libertatea comer{ului cu alte tiri, protectia
Rusiei asupra Principatelor, ceea ce s-a reflectat gi in introducerea Regulamentului organic.
Cele doud {iri rominesti au avut norocul ca aplicarea acestui Regulament sd cada In sarcina unui
om luminat, bine intentionat, atent fatd de aspiratiile rominilor ; el era generalul Kiselev.

Organizarea politici noud a favorizat spiritul de emancipare a rominilor de sub seculara
dominatie turceascd, a deschis noi posibilitdti de legituri directd cu civilizatia inaintata a Apu-
sului (Rusia insdsi stind atunci sub puternica influentd a culturii Europei apusene, mai ales a
celei franceze). Un orizont nou se deschidea acestor tiri, care, dupi ce vreme indelungaté stitu-
seri sub robja turceascd, doreau acum progresul cu inflicdrare.

1 Precizarea ,,tradusi’’ e oare un semn al modestiei lui Genilie sau expresia unei dorinte
de a se integra in curentul, ia modi atunci, al traducerilor ? Poate §i una si alta. ,,Traducétorul’
pare a fi aici autorul de fapt al descrierii.
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Momentul istoric de inceput de modernizare a vietii, introdus prin Regulamentul
organic, e deosebit de important. Primele noastre periodice vorbesc cu multd insistentd
despre avintul vietii noi care se desfisura in al patrulea’deceniu al veacului /trecut in Mun-
tenia si Moldova.

Prin grija si elanul patriotilor nostri, incurajati de atitudinea generoasi §i inteleapta a
generalului Kiselev, in toate sectoarele vietii de stat se realizeazil reforme substantiale, ceea ce
s¢ observid mai ales In Bucuresti.

Apar semnele innoirii §i in domeniul vietii publice : noi institutii si agezdminte create
in scopul progresului economic §i cultural al societitii. Aparatul de stat, armata, justitia, intre-
prinderile economice, institutiile culturale capit# tot mai mult forme noi, mai corespunzitoare cu
cerintele modernizirii statuluj. Toate aceste aspecte atit de interesante sint oglindite pe larg
si cu multd originalitate in presa vremii, fn primii ani de aparitie a Curierului rominesc, Albinei
rominesti, Buletinelor oficiale, Muzeului national, Gazetei Teafrului, Rominiei — primul cotidian
rominesc care a apirut la sfirsitul lui 1837— si tn alte periodice cu viata §i mai scurtd decit acestea
din urmi. A¥manachul pomenit mai sus, in care a apirut descrierea {drii si a Bucurestiului, era
o publicatie oficiali ,,a Statului”. In paginile lui citim si interesante dari de seami ficute in
fata ,,Obstestei aduniri” de citre persoane'importante din guvernul {arii, relatiri care griiesc
despre preocupirile reformatoare ale vremii.

Dar cine e autorul descrierii?

O cercetare mai atentd a activitdtii lui losif Genilie (cum semneaza el in Altnanach)
a lucrérilor publicate de el, ne duce la izvorul acestei descrieri. In manualul de geografie, tipirit
tn 1835 : ,,Geografie economici, astronomicd, naturali si civili a continentelor in general §i a
Rominiei In parte, de I. Genilie, profesor de geografie si cronologie la Colegiul National Bucuresti,
in tipografia lui Eliad, 1835”, existd un capitol bogat despre Tara Romineasci. Acest capitol a
statla baza studiului publicat dup# doi ani, in 1837, in Almanach, intr-o forma mai dezvoltata,
ceea ce pledeazé pentru identificarea autorilor celor doud variante in una si aceeasi persoani.
Descrierea capitalei, a unor orase ca Ploiesti, Craiova etc. este la curent cu cele mai noi realizéri
edilitare si culturale, mai ampla in Almanach dectt in manualul de geografie. De asemenea, In
descrierea din 1837, vorbind despre fiecare jude} in parte, autorul indiciA numirul de locuitori
si alte particularitdti locale, fird a ingira plasele judetelor ca in manualul de geografie.

Profesorul de geografie, care publicase intr-o prima formd acest studiu in 1835, cunostea
bine evolutia istoricé a {arii, discutiile asupra originii poporului §i a limbii sale, interpretarea legen-
delor, a traditiei in poezia din epoca premergitoare sau contemporanii cu el, Despre domnul
tdrii, Alex. Ghica, vorbeste In termenii ceruti de eticheta de atunci : il laudi si i Inchinj chiar
citeva versuri originale.

Acest studiu se distinge prin atasamentul afectiv al autorului fati de subiectul analizat,
prin cdldura cu care nareazit faptele. Impresiile subiective, redactate fn grabd de numerosi
ciilitori care au trecut prin tirile rominesti in veacurile trecute, nu seamini de loc cu aceste
pagini. In fnsemniirile acestora, dupd cum se stie, intilnim alituri de uimnirea descoperitorilor
de aseziiri aproape necunoscute, cu aspect pitoresc, cam exotic, primitiv uneori, bucuria de a
da peste un popor deosebit de ospitalier, vesel si inteligent, foarte atent cu oaspetii care vin
sd-1 vadd. Astfel Demidov, fost sof al Matildei Bonaparte, a descris pe larg, la 1837, Bucurestiul,
indicind numirul de locuitori, pe categorii sociale, si alte aspecte particulare ale capitalei. Giiz-
duit la Clubulnobil, lingd Teatru, el arunci o privire dispre{uitoare asupra oragului in care observa
totusi Muzeul de istorie natural#, Biblioteca cu abia 700 de volume, Colegiul, Scoala de meste-
sugari... Spitalul Pantelimon... Cind cerceteazd balul de la Conul Filipescu, el strigi : ,,Nu
cunosc orag in Europa unde si se Poatd aduna o societate mai desdvirsit plicutd, unde cel
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maj bun ton se aratd necontenit Impreuni cu cea mai dulce veselie’’ !. M. Cochelet, ,,fost
agent si consul al Frantei in Valachia i Moldavia’’,'in insemndirile sale 3 lauda si el urbanitatea
valahi, foarte amabild si ospitalierd. Condifiile sociale grele, In care era silit s& munceasca
acest popor inzestrat, au inspirat celor mai multi cdlitori accente critice, comentarii negative.
Moltke, celebrul strateg german, trecind in 1835, ca tindr ofiter, prin Muntenia spre Turcia
a notat si contrastul izbitor intre sdricia claselor de jos §i luxul extravagant al boierimii. Dar
tot ceea ce spuneau cilitorii striini era cu totul deosebit de fondul de idei, de cel al sentimen-
telor autorului studiului de care ne ocupim.

Acest studiu n-a fost folosit de vechii istorici ai capitalei noastre : Papazoglu, Gion,
Torga 8 etc. De aceea ne propunem sd ne oprim un moment la datele mai importante ale rela-
tarii lui Genilie, pentru a pune in lumini unele aspecte ale realititii vizute de un contemporan
informat, atent la transformdrile din vremea sa.

*

Prima parte a descrierii se referd la trecutul istoric, la situatia geograficdi, demograficd,
la viata economicd, la destul de slaba migcare culturald a Tarii Rominesti sau a ,,Rominijei”
cum i place autorului s& numeasc# anticipativ §i prin restrictie Muntenia. Limba romin# e pusa
fn comparatie favorabild cu franceza §i italiana.

Schita istoricii se bazeazd pe datele cronicarilor mai vechi si pe legendele traditionale.
Uneori autorul imbiné aceste date cu o modestd documentare scoasit din putinele pagini ce s-au
scris despre trecutul nostru de citre istoricii strdini.

Cind naratiunea sumari a trecutului ajunge la epoca autorului, acesta i5i adapteazi
mai mult {ncé expunerea la specificul calendarelor : ni se vorbeste pe rind despre judetele {irii
»18 piirti numite judete’’, pagina 128, cu date statistice precise (prababil scoase din recensi-
mintul ficut in acei ani). Ni se arati intinderea judetelor, numirul de locuitori ; se vorbeste de
asemenea despre orasele mai importante, despre unele aspecte particulare ale capitalelor de
judete, despre rolul pe care unele vechi centre urbane 1-au jucat in trecutul nostru istoric etc.

Iatad in citeva cuvinte capitala unui judet : ;,Tirgoviste, de demult numitd Tiriscum sau
Ternis, este 1lngé Ialomita, mai in centrul Rominiei, pe o desfititoare cimpie, Inconjurati de
gratioase priviri si cintatd de Vic#rescu, ciiruia i-a insuflat frumoasele versuri :

Te intinde o cimpie

De sub poale de Carpati :
Cimp deschis de vitejie
La rominii 14udati...

s, Tirgoviste este a patra rezidentie a printilor vechi, dupd Figéirag. De la 1383— 1698
printii petrecea intr-insa numai vara, iar iarna la Bucuregti ; de 1a 1700 1lsind-o, scizu cu totul
din strdlucirea sa cea Veche §i acum este plind de triste ruine a palatelor domnesti, pe care le-a
innemurit doritul Cirlova cu versurile sale cele patrunzitoare, cintind ruinele Tirgovistei’’ (p. 185).

Referintele istorice, descrierea geografici, prezentarea datelor statistice alterneazi uneori
cu citatele literare din creatiile autorilor romini, pe care cronicarul de la 1837 {i cunoagte bine.
Sint citati Vicéarestii, Cirlova, Eliade, Alexandrescu.

1 N. Iorga, Istoria Bucurestilor, 1939, p. 257—259.

3 M. Cochelet, Itinéraire..., in ,,Bulletin de la Soc. de géographie’’, 1847.

3 In legituri cu un roman vechi, din veacul trecut, N. Iorga a publicat In ,,Analele
Academiei Romine” (Mem. Sectiei Ist., Seria a 11I-a, 1934, p. 159 i urm.) consideratii intere-
sunte despre scrierea lui Ioan Bujoreanu sub titlu : Bucurestii de acum un veac dupd romanul
unui avocal. Paginile de care ne ocupim nu sint pomenite nici cu acest prilej; descrierea lui
Bujoreanu e considerati ca ,,rard”.
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Dar din punct de vedere documentar, un mare interes prezintd amanuntele despre viata
si realizdrile contemporane, datele statistice §i actiunile Intreprinse pentru a imbun#titi aspectul
general al vietii politice §i sociale. Aflim astfel ci ,,populatia sau numarul locuitorilor este mai
la 2 milioane” (p. 195). Preocupiri de Innoire se vad mai clar In capitolul despre capitala tArii 2
Bucuregti. Aici se afla conducerea, centrul economic §i cultural al {irii ; aici se vedeau mai clar
tendintele inovatoare, initiativele constructive, dar gl contradictiile datorate ramisitelor unui
primitivism care uimea pe striini, explicabile prin oprimarea de veacuri a tarii.

Despre eapitala Printipatulul : Bueurégtl

Cel mai important capitol al studiului, publicat in Almanach (5i mai tnainte, tn 1835,
in manualul de geografie), e destinat descrierii aspectelor variate ale vietii tn-plini transformare
a capitalei {drii, Bucuresti.

Intti ni se ofer# o scurts descriere geografica, politici §i economici a orasului : ,,Bucurestii,
sint capitala a tot statul Rominii, cel mai mare oras al §arii i unul din cele mai Insemnate tn
Europa : au peste 5 ceasuri imprejur si la 80.000 lacuitori, in 2000 case mici §i 4000 case mari,
14.000 familii, din care 250 preoti, 1800 suditi 2, 1220 austriaci, 2600 evrei, 2500 tigani si
alt” (p. 204).

Cum relatiile politice ale T#rii Rominesti erau destul de largi, iar institutiile politice
Incepuserd si se organizeze dupd modelul european, denumirile lor, lexicul administrativ erau
profund influen{ate de terminologia apuseanii. Neologisme in numir mare gisim in domeniul
politico-administrativ, venite in special pe cale ruseasci, dupd introducerea Regulamentului
organic, ,,Bucurestii sint — serie autorul in continuare — rezidentia printilor ?; sederea Inaltei
noblete : a consulilor de puteri striiine : Austria, Rosia, Englitera, Frania, Prusia, Grechia s:
Stedu (Suedia) ; centrul administrajiei civile, militare §i religioase ; a cdpetenii militii nationale
§i a cancelarii §i cazarmii ei. Aici sint tnaltele oficii §i dregétorii : inaltul divan sau senat ; curtea
administrativd §i judecitoreascd, tribunalul de comerciu, criminalicesc, politia magistrat (?);
comitet de carantine, doctoresc, de instructie publicd si altele” (ibid).

Situatia culturali §i economic& a {irii se reflect In progresele pe care capitala le-a rea-
lizat pipd in anul cind apare acest studiu, Putem citi aici unele aminunte privitoare la situatia
culturala si religioas#, la inviA{dmint §i la unele preocupiri ale guvernantilor de atunci. Acest
fapt dovedeste c# autorul nu este un simplu traducitor, ci un bun cunoscétor al vietii societitii
bucurestene de atunci, despre care vorbeste In acesti termeni : ,,Bucurestii sint magazia a tot
negotul §i industrie a Rominii, are dou# tipografii (la Demidov : 3 tipografii) ; redactie de gazeta -
,,Gurierul rominesc*, ,,Buletinul oficial* si ,, Muzeul national*‘ ...au iesit la lumina prin d. Poenar-
directorul scoalelor nationale din tot Printipatu’’, dod litografii, 130 4 biserici cu ale ministi-
rilor si capele ( !) lor : jar la 100 sint in mahalale si dod ® biserici catolice, una luterand, una

1 Datele In legiturd cu numirul locuitorilor sint diferite in textele Vremii. Francezul
Laurencon (la N, Iorga, Istoria romtnilor prin caldtori, 111, p. 134) sau agentul Prusiei la Bucu-
resti, L. Kreuchely (Hurmuzaki-Iorga, X, p. 513), mentioneazi cifra de 100.000 de locuitori
5i 14—16.000 de case 1n epoca revolutiei lui Tudor Viadimirescu. Insi A. de Demidov: Voyage
dans la Rusie méridionale et la Crimée par I’Hongrie, la Valachie el la Moldavie, exéculé en 1857
indica, In acelasi an In care apare descrierea de care ne ocupam : ,,dupi ultimele recensdminte —
60.788 de locuitori i 10.200 case’” (p. 145).

2 Supusi striini care se bucurau de protectia consulilor lor.

3 Termen impropriu la noi pentru: ,,domnitori’’.

¢ La 1822, L Kreuchelynota :,,Biserici, fird manistiri, sint 72 yi biserici mai mici, aproape
toate de lemn, tn pirtile mirginase ale mahalalelor, cam 25, in plus 18 capele. Toate de rit.
ortodox”.

5 L. Kreuchely notase numai cite una.
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protestanti, una armeneascii si 2 sinagoge evreesti, 4 spitale mai mari, Intli al ménastirii Gol{ii
al 2-lea al orfanotrofii, al 3-lea al manastirii Pantelimon, al 4-lea Intemeiat §i Inzestrat de doamna
Elisaveta de Brincoveanu, o zidire minunatid dupi cea mai frumoasi arhitecturd, 26 minéastiri
mai mari, 10 hanuri, la 100 de fabrice §i un Canlor de aviz nafional. Pentru cultura spirituald
sint : un teatru national In care de la 1834 se reprezenteazi romineste §i nemteste ; Societate
filarmonicd mai de 70 soti, pentru Intinderea literaturii i muzicii vocale §i instruinentale, casa
de lecturd publitd a gazetelor : multe scoli elementare, cu vreo 1000 de studenti §i pensionate
de amindoud sexele; seminar, un colegiu national pentru stiinte §i limbi : latineascé, franfu-
zeascd §i alt : cu vreo 400 de studenti §i 16 profesori. Intr-acest colegiu sint : un pensionat natjonal
.unde si sed Vreo 40 studenti si 12 stipgdiati cu cheltuiala statului ; muzeu de antichitaii si rari-
tdti ; colectii de table antice §i curiozitidti naturale ; bibliotecii mare cu vreo 10 mii de volumuri
scripturi de diferite limbi : Societate literard pentru cultura limbii, Societate agricold pentru
inaintarea agriculturii : cel mai frumos orloj al capitalii (ceasornicul mare) si alt”’ (p. 205— 206) 1.

Deceniul 1825— 1835 este considerat de ciitre autor ca o etapi Insemnati pentru pro-
gresul edilitar. Evolutia urbanisticd, constructiile care s-au ridicat In acest timp Intr-un ritm
rapid In capitala tdrii. retin atentia cronicarului. Am putea interpreta aceastd lauda la adresa
guvernantilor ca o dorintd de a contrabalansa impresia destul de rea pe care o lisau descrierile
cildtorilor de atunci, veniti din striindtate si cerceteze aceste locuri considerate primitive.
Calatorii occidentali vedeau maij ales ciuddtenia orasului, contrastele lui, strizile nelngrijite.
lipsa de plan a clidirilor etc. Bundoard L, Kreuchely (loc. cit.) a Inregistrat : ,,Grimezi de colibe
de lemn inconjoara case drigute §i chiar frumoase, imprastiate”.

*

Sinteza particularad dintre traditie §i inovatie, dintre trecut §i actualitate este oglind'ta
interesantd in transformadrile prin care trecea atunci orasul, sub influenta civilizatiei occidentale
mai ales a celei franceze, cea mai bine cunoscuti in Principat.

,,Bucurestii se impart — scrie autorul — in cinci mari part{i, numite plisi, cu cite o
comisie. Fiestecare plasd are o deosebitd vipsea pe tiblitele caselor : albastrd, galbend, rosie,
verde. neagri. Intr-aceste 5 comisii se cautd si pricinile fiesteciriia plisi; are 78 de mahalale,
numitd dupi biserica lor ( !); iar din nenumdrate uliti se taie cruciy de patru poduri pietruite
de la 1825 carele se indrepteaza cétra cele patru pirti ale lumii §i stnt noaptealuminate de fanare :
Podu Mogosoii, spre m.n.nord, citrd Transilvania numit dupd o mogsie de asemenea nume, acesta
este cel mai Infrumusetat, cu palate In tot lungul siu ; Podul Jui Serban Voda asemenea Infru-
musetat spre miazdzi, citre Bulgaria ; Podul Calicilor, spre apus citrid Craiova, numit dupi o
proprietate a locului §i Podul Tirgului de afard spre rdsirit, numit pentru tirgurile cele mari
pe toati siptdmina, ce se adund la capitul sdu §i mai ales la Mogi, pe la duminica a toti sfintilor,
cind se face cea mai mare adunare din toata t{ara despre munte ; dupi aceasta sint : al Gorganului,
Vitanului, Mihai Voda, al Tirgovistei i alt ; toate pietrite (!)” (p. 207)%.

Alte aspecte pozitive, pe care autorul le considerd demne de subliniat, sint agezirile noi,
locurile cu multd verdeatd, veselia locuitorilor. Despre toate acestea se puteau citi atunci destul
de putine lucruri, pentru ci toate realizirile din tard Insemnau prea puiin pentru niste vizitatori

! In legitura cu aceste aspecte autorul prezinta, intr-o not4 ampla, o privire de ansamblu
(cu un scop pur informativ. pentru cei care erau putin familiarizai cu trecutul poporului nostru)
asupra dezvoltéirii istoriei noastre. cu date In general cunoscute.

2 Precizarea meritd sd fie fetinutd, modernizarea ciilor de comunicatie era o problemi
de care au vorbit aproape to{i cAldtorii striini eu totul nemultumiti de mizeria strizilor bucures-
tene, a podurilor pline de noroi, impracticabile In cea mai mare parte a anului.
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straini, obisnuiti si triiascad In vechile centre europene, strilucite prin constructiile, palatele,
fastul lor.

Astfel, tnvatatul francez, D. Béchamp, care si-a petrecut copiliria In Bucuresti intre
18251834 constatd cd s-a trecut repede de la starea de barbarie (la venirea lui in {ard a putut
vedea capete de condamnati executati, infipte in tepi in jurul inchisorilor, strizi foarte murdare,
pline de noroi) la o civilizatie moderni. Béchamp vorbegte ca un romtn : ,,Da, sub Grigore Ghica
se putea respira, se triia Intr-o viati noud, barbaria se retrigea si se aspira tot mai mult spre un
viitor mai bun. Dar iatd anul memorabil 1827. Ah, nu-si poate cineva Inchipui astizi, ce senti-
ment puternic a izbucnit in inimile noastre la vestea victoriei de la Navarin. La vestea distrugerii,
flotelor combinate ale turcilor §i Egiptului, entuziasmu},care ne-a cuprins a fost de nedescris
era un adevirat delir, simfeam c# eliberarea Greciei era preludiul eliberirii complete a Rominiei.

»Mai putin de doi ani dup# aceasta am vizut defilind pe Podul Mogosoaiei, o zi intreagi
armata ruseascd, care se duce sd Invingé in Balcani. Romin cum mi simteam prin toate fibrele
inimii mele, tot atit ma simteam si francez, nu-i de mirare cd impéar{eam entuziasmul rominilor,
aplaudind victoriile rusilor. Am vidzut atunci Bucurestiul transformat, splendid iluminat,
striizile tmpodobite cu pinze pe care erau pictate marile bitilii; Bucurestiul intreg era afari,
sufletul Rominiei era intreg acolo $i aplaudau victoriile care inliturau barbaria™ 1,

Pentru Genilie, care fusese martor al trezirii rapide in ultina vreme a Bucurestilor Ia o
viad modernd, schimbirile petrecute {l indreptiteau mai mult si spunid ci Bucurestii sint o
,,capitald frumoasa i populatd”, iar locuitorii capitalei ,,sint iubitori de lux §i de toate lucrurile’
frumoase, le plac adunirile de petrecere cum teatrul ... vinatul, primblarea §i alt; mobilele
constumul siiu, portul?, masa si ceremoniile lor sint toate dupa ale Europei”. Evident ca autorul
se referd la clasele Instirite, la burghezia in ascensiunc. Constatarea merge pe linia afirmatiilor
generale de atunci : toate documentele vremii ne vorbesc despre influenta occidentald, mai ales
cea francezi, care prinsese ridicini puternice §i era mereu in crestere, datoriti §i numarului sporit
de tineri plecati la studii in Franta.

Trebuie de asemenea retinutd ebservatia cd ,limba francezd s-a ficut comund acum’ ?
fenomen care a avut o importanti considerabild pentru dezvoltarea vocabularului sia stilului,
literar, chiar daci e vorba doar de folosirea acestei limbi de ciitre aceleagi paturi i clase pomenite
mai sus, stipinite tot mai mult de tendinte cosmopolite. Rispindirea considerabild a limbii
franceze In Tara Romineasci se poate vedea si din limba documentelor administrative, din presa
¢i literatura acelei vremi,

,pGurierul¢¢, ,,Atbina‘¢ §i ,,Muzeul national‘‘ au multe pagini, in 1837, tipirite pe coloane
in limba romind si francezi.

Influenta culturii moderne, venitd mai ales prin filierd francez4, se putea atunci constata i
asupra tineretului, despre care autorul studiului de care ne ocupam are cuvinte bune de spus :

1 Const. Moisil, in articolul Bucurestii vechi (in ,,Boabe de griu”, sept. 1932, p. 422) citeazi
si alti autori mai favorabili stédrilor de lucruri de la noi.

3 Jata ce nota in aceastd privin{d pictorul ungur Barabas, care a stat in Bucuresti intre
anii 1831— 1833, lucrind prin casele boieresti portrete foarte apreciate : ,,Lumea ... a inceput
si se lase de obiceiurile turcesti, imitind si adoptind pe cele europene ... Trecerea aceasta de la
portul vechi la cel nou european a fost inlesnitd de uniforma militara, prin care lumea s-a obisnuit
cu noile uniforme de imbriciminte cici dupd ocupatie primul lucru al rusilor a fost infiintarea
unei armate rominegti cu uniformé europeani, aseminitoare cu cea ruseasci’ (C. Moisil, op. cit.).

3 Intr-o descriere istorici, geografici si culturald a Principatelor, publicata de M. A.
de Bucarest in ,,Revue des deux mondes”, 1837, p. 129—170, se constata acelasi lucru : larga
circulatie a limbii franceze in lumea ,,bund’ a capitalei. $i M. Gochelet, op. cil., e Incintat
cll toatdt lumea vorbea frantuzeste.
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»tinerimea din amindoui sexele ager4, iute, alegra (!) i genioasi (talentati), iubitoare de Invi-
titurd §i mai ales de muzicd, la care mult se indeletniceste §.a.”.

Descrierea lui I. Genilie, care oglindeste variate aspecte ale vietii politice sociale §i mai

ales culturale, nu di insi in cuprinsul ei date, informatii inedite despre felul de viati al maselor
populare. despre nivelul de viati materiald si spirituald al poporului. Interesul autorului e
concentrat asupra progreselor vizibile in viata oraselor, mai ales a capitalei, §i in rindul claselor
privilegiate ale epocii, punindu-se prin aceasta in inferioritate fata de al{i autori ca Demidov,
Cochelet, B. Perrin, citati deja, la care gisim o imagine complexd a activitifii economice, a
vietii comerciale, financiare §i agricole a {irii.

Cartierele capitalei sint prezentate sumar, prin trisiturile lor particulare, subliniindu-se
laturile frumoase sau importanta unor edificii, a unor monumente istorice. In prezentarea acestor
aminunte recunoastem un spirit avizat, piatrunzitor. El descrie capitala raportindu-se adesea
1a stirile de fapt anterioare, la trecutul ei istoric si la schimbirile care au intervenit in ultimii
ani in organizarea viefii publice a orasului. Asa ceva nu se poate intilni intr-o descriere a unui

" treciitor gribit, putin informat despre trecut, despre rostul sau valoarea unor realiziri cu care se
putea mindri un cetiitean, asa cum face autorul nostru in aceste pagini.

,,Cotrocenii ... aici petrecea mai inainte printii vara ... Dealul Spirii numit dupi
forma spirald ... Aici sint §i ruinele Curtii domnegti. a templului §i a cetdtii numiti Curtea arsa,

c¢d a ars la 1813.

Apoi e Filaretul unde este ... si mai desfititoare primblare ! i adunare mare toamna :
pentru verdura ( !) cimpiei, buniitatea apei izvoritoare §i viile ce infrumuseteazi culmea dealului
Arcos? (numit astfel — n.n.) dupd numele unui mitropolit. Viciresti mireata manistire. ..
ficutdd de Nicolae Mavrocordat la 1720. Aici este descilicarea printilor, venind din Con-
stantinopol’’.

Si in acea epocd Baneasa era o parte a oragului,,vizitatd pentru frumusetea pidurii cei
curate §i cu mul{i stejari desi, luminati crucis peste tot, cu mare parada la 1832, In cinstea
prezidentului Pavel Kiselev’’,

Ceea ce alti autori contemporani cu Genilie numeau ,,aleiul de la Bineasa’’, e prezentat
aici ca ,,alea cea mare ... compusi din trei drumuri printre tei, inceputi la 1832, si Inci neispri-
vitd”. E vorba de cunoscuta sosea Kiselev, una din realizdrile importante ale acelor ani de munc#
intensd pentru infrumusetarea capitalei3.

Iatd un pasaj din ,,Curierul rominesc”’, din 1837 (p. 104), care prezinti sintetic unele
tendinte ale societitii de atunci : ,,Pre Ingd inaintarea stiintelor care din zi In zi se imprigtie din
scoalele nationale ... au inceput a se riaste In aceastd tard si gustul frumoaselor arte. Muzica s-a
intins in toate clasele cele mari si clasele de jos; teatru <1 sporeste si tnfitiseazi o varietate vred-
nic& de rivnit. Zugriveala vine si ea la vreme a forma gustul, a indl{a imaginatia amatorilor §i
celor ce se apleac# citre aceastd frumoasd artd”. Iar in ce priveste domeniul economic-comercial
,,Gantorul de aviz §i comers™ din 24, IV, 1837 scria : ,,Aja abia acumw in timpurile renagterii se

1 In intelesul de azi: ,,Joc de promenada”. !

2 ,Arcuit”, in formi de arc.

3 In vederea unei moderniziri radicale, aplicarea Regulamentului organic a jucat, camam
spus, un rol esential : ,,Regulamentul insusi constituia un mare pas spre europenizare, cici a
introdus regimul constitufional §i a reorganizat administratia tirii dupd modelul aspusean, In-
tiintind in locul vechilor dregitorii departamentele ministeriale ... Este foarte interesant ci {n
noua organizatie a muncipalititii s-a previzut asa-numita ,,zeciuiald a Infrumusetarii, tax ce se
percepea de la bofernasii mazili, de la patentari, de la plugari, $i muncitori, in vederea Infru-
musetdrii oragului”. (Const. Moisil, op. cit., p. 422).
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simte in tara noastri prea mare §i neapiratd trebuin{éi de o gazetd care si publice cursul specu-
latiilor $i preturilor negutitoresti”.

Contactul cu civilizatia modernd dezvoltd deci atit gustul estetic, cit §i activitatea,
emulatia economicé, comerciald a orasului.

Despre alte cartiere ale orasului citim :

»Golentina, cea mai desfititoare §i mai vizitatd primblare a nobletii vara, In serile zilelor
senine, Vestitd pentru aleea sa cea regulati de tei, pe marginea ciinpului Colentinii §i pe {drmurile
unei frumoase bill{i, ca un semicerc. Aici, aldturea, sint §i palatele domnesti. o biserici dupi
cea mai frumoasd arhitecturd §i fmpodobitd impiriteste ; dupd bisericd este un monument
prea frumos, unde se odihnesc casele intru fericire reposatului prin{ si fostul domn stipinitor
Grigore D. Ghica, cu a ciruia cheltuiald s-au si ficut aceste ziduri minunate. Tot acest prin{
bun... au intarit un venit ca si pardoseasci ulitele Bucurestiului cu piatri si au bigat in inima
rominilor iubirea de limba nationald, cédruia sintem datori a mul{éimi §i in veci a-1 pomeni’”
(p. 214).

Armata noastri f§i avea in 1837 tot in cartierul Colentina locul de exercitii i de pregitiri
pentru parade, cum ne spune autorul acestei cronici : ,,Gimpul Colentinii este cimpul Mars al
Bucurestilor, unde s-au ficut §i se fac cele mai frumoase §i mai cu paradi pompe, teremonii
§i eXercifii militare cum : sfin{irea steagurilor, armelor §i militiei nationalela 1830, jurdmintul
credintii ostisesti la 1834 ; ordinile §i reviziile armiei”’. Pe lingd acest loc destinat armatei, e
mentionati §i cazarma de ,,ezercitie a cavaleriei militdregti”’, situald spre risirit unde e ,,Mircuta
cu o frumoasd péadurice”.

Cu prilejul turului de orizont ficut pentru a consemna ceea ce era atunci atrigitor prin
cartierele orasului, ni se arati cd Tipografia ,,D. lliadi (Eliade) cu o zidire dup cea mai noui
arhitecturd, §i o gridind frumoasd” era spre risirit de Colentina : ci ,,din edificiile publice (si
aici autorul explica : zidiri mari) cele mai insemnate sint : Curtea administrativi, pentru mireata
sa indliime §i pozitie, Cazarmia militiei §i in centrul Bucurestilor este colegiul national Sf. Sava,
zidit intii in 1820, unde inci la 1688 printul Serban Cantacuzino ficuse o gcoald publici romi-
neascd, apoi abia la 1825, prin porunca domnului stipinitor Grigore D. Ghica, iar s-a preficut
dupi o arhitecturf regulati si frumuseteazi ce se vede acum” (p. 217).

Intinderea oragului de atunci era considerabild. Intre clidirile care erau pe cale de dez-
voltare modernd §i spatiile verzi era un raport cu totul diferit de cel de azi. Asezirile aveau o
infatisare patriarhald ; capitala semina cu un oras de provincie :

»Inliuntrul Bucurestilor mai toate casele sint intr-o griadina plind de pomi, copaci, flore-
turi i Verduri ce infigureazi, vara mai ales, un codru [mare §i cel mai mare prospect, de o capitald
care cu indestularea celor trebuincioase, a pometurilor si primbldrilor desfititoare, se face ade-
viratd cetate de bucurie, unde acum vreo 450 de ani era numai un mic sat §i pidure mai mult”,

€Cam In acelasi fel se exprimau si cilitorii strdini care au petrecut citva timp in Bucu-
resti ; ei vedeau In aceasti stare primitivism. L. Kreuchely Insé e, in acest punct, aproape de tenul
paginilor din Almanachul de 1a 1837 : ,,Gurtile foarte mari ale celor mai multe case, gradinile
mari $i mici, addugate la acest numér de 16.000 de case, dau Bucurestilor o intindere de aproape
cinci mile In circumferin{i. Din orice parte te apropii de oras privelistea este foarte plicutd in
timp de varad. Pare cdl privesti o pddure zimbitoare §i turlele marelui numér de biserici care se
viid printre arbori, 1i dau o Infdtisare grotescd’ .

Dup4 trecerea a 15 ani situatia nu era mult schimbata in ceea ce priveste aspectul genera),
al oragului. Ceea ce Insé pérea grotesc antorului pomenit mai sus, la 1822, i se pare o calitate

I Const. Moisil, op. cil., p. 420.
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autorului nostru de la 1837. Amidnuntele topografice i obiceiurile traditionale ii inspird accente
lirice : ,,Ceeace figureaz& fnsa si infrumuseteaza fncd mai mult privirea capitalei sint zidurile,
cetdtii §i naltele turnuri ale celor 100 templuri sau biserici §i 26 mandastiri mari, ale ciror virfuri
$i fatade, ca §i prospectele palatelor dinliuntru si afari se pierd primivara prin pometurile
nemirginite din gradinile infloritoare §i inverzite si ale caror grandios uet (vuel) de nenumdrate
clopote mari §i mici seara §i dimineata, in siirbitorile si tereinoniile religioase, insufla omului
celui mai mare, mireatd §i respectuoasi impresie”’ (p. 215— 216).

In anul in care e redactatd descrierea de care ne ocupim, infitisarea unor institutii de
prestigiu de-a lungul veacurilor era alta decit cea de azi. Unele note particulare ale acestor
agezdininte meritd a fi retinute, pentru cd aduc preciziri de aminunt peste care unii cronicari
contemporani au trecut usor. Asa de exemplu ni se spune cd mitropolia ,,acum s-au preinoit
i zugrdvit de D. Pocovnicu Nicolae, romin adevirat i maiiestru in mestesugu zugrivirii’’, iar
in nota aflam cd ,,tot acest vrednic barbat au zugrivit si biserica Domneascd, de la Colentina
i de la Palatu Domnesc in Bucuresti, cum s§i biserica Sf. Gheorghe de la ministirea Cernica‘
(p. 216).

Despre mitropolie ni se spune ¢ nu era destinati numai administratiei religioase, ci
servea si altor scopuri: ,,inlduntrul Mitropolii sint : sale (siilile) generalii aduniri nationale ;
arhiva Printipatului, trupul sf. Dimitrie protectorul capitalii §i alt”’. Indati dupa Mitropolie
este pomenitd ministirea Radul Vod4 care ,,prin agsezimintele ctitorilor se hotirfisc a fi ospitarie
obsteascd pentru to{i cdlidtorii mari §i mici”’ (p. 216— 217). Biserica Sf. Gheorghe asezatd in
centrul pietii negustoresti din mijlocul capitalei, pirea ,,asemenea unei cetiiti cu nalte ziduri,
ficute de Constantin Brincoveanu la 1700’. Cu acest prilej e pomenitd ,,strilucita familie a
Basarabilor” carii 600 ani au ilustrat patria cu intelepciunea, biruinta si nobilitatea lor”. O
mentiune speciald apare in aceastd ordine de idei in legiturd cu manistirea Coltea ,,ficutd de
Mijhail Cantacuzino la 1715, vestita pentru spitalul siu cel curat §i pentru turnul cel mai inalt
§i mai frumos al capitalii, pind a nu se surpa de cutremur la 1802, a cui niil{ime este incd §i
pind acum de proverb”’,

) Totusi descrierea aceasti este departe de a oglindi toate aspeclele, chiar cele mai generale,
ale oragului. Se vorbeste mai mult despre méanistiri i biserici decit despre economia, comeriul,
intreprinderile in curs de dezvoltare. In aceastd privin{i este mai completd descriere amintiti
a consulului L. Kreuchely, de la 1822, mai edificatoare tablourile complexe ficute de A. DemidovV
sau lucrarea lui L. Perrin, in care intilnim un bogat capitol despre starea economici a {irii, despre
productia industriald, comerful, bogitia subsolului etc. Ciudidtenia contrastelor din capitala
Téarii Rominesti insd nu putea scipa niminui*: colibe primitive aldturi de palate, elegant{i pari-
zian# aldturi de oameni sirmani, inul{i in zdrenye, luxul si lenevirea in mijlocul oprimirii popo-
rului muncitor.

*

Putem spune in concluzie ci descrierea prezentatd In aceste pagini, aparutd in Alinana-
chul Statului pe 1837, prezinta un interes documentar indiscutabil. La seria documentelor destul
de rare despre istoria Tirii Rominesti §i despre capitala sa Bucuresti, poate fi addugatd marturia
unui contemporan, care nu era un simplu diletant {n domeniul istoriei si al geografiei, ci unul
din pionierii acestor §tiin{e in pariile noastre. Oricit de mirunte ar fi aminuntele pe care nj le
furnizeazd informatia lui, ele sint binevenite pentru a intelege mai profund specificul vietii socie-
tatii noastre, puternic influentata in acea vreme de curentele fnnoitoare ale civilizatiei europene.
Ecourile influenjelor apusene se viad adesea In paginile prezentate de losif Genilie : se poate
observa respectul de care se bucura limba si cultura francezi, urmairile pozitive ale organizirii
politice, socfale §i culturale, tnfiptuite prin Regulamentul organic, nizuinta patriotici de a
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moderniza, sub toate aspectele, viata {arii i in special capitala ei, Bucuresti, Comparind aceasta
descriere cu altele similare ficute de cilitorii striini, trecitori vremelnici prin tirile rominesti,
remarcdm cil paginile acestui Almanach sint stribitute de un suflu patriotic, de dragoste fata
de trecutul istoric §i faid de unele infaptuiri remarcabile ale contemporanilor, pe care autorul
fi lauda pentru zelul §i munca lor creatoare. De aceea cu toatd mentiunea autoruluj cfi ¢ vorba
de o simpla ,,traducere’’, noi o considerdm o lucrare originald, fundamentats, cum indicd redac-
torul in romineste al acestei descrieri, pe date statistice oficiale, pe informatii controlate $i pe
realitd{i bine cunoscute de autor.

Socotim cd deoarece descrierea interesanti a Iui Genilie nu a fost utilizata de istoricii
de pind acum, nefiind pomenite nici Geografia, nici paginile din Almanach, dati fiind raritatea
publicatiei, descrierea luj Genilie ar trebui publicati in fntregime, pentru a putea fi pe deplin
utild viitorilor istorici ai Bucurestilor.

Acum 120 de ani, cind au apdrut paginile analizate mai sus, infd{isarea Bucurestilor
nogtri era inci patriarhald, un amestec de vechime §i rivnid spre innoire. Momentele istorice
dramatice prin care a trecut de atunci au impus reforme radicale in viata tarii. Mai ales dupi ce
a4 devenit capitala Rominiei, orasul acesta s-a aliniat rapid dezvoltidrii generale a capitalelor
curopene. Epoca actuali de progres i asiguri capitalei noastre o dezvoltare tot mai mare, o cres-
tere continudl a prestigiului ei politic, economic si cultural. Paginile din Almanachul Statului,
de la 1837, oglindesc sintetic o etapd depdasitd a dezvoltirii generale a istoriei noastre. Gunoa-
sterea lor ugureazd Insd intelegerea trecutului, a nizuintelor spre innoire, a capacita‘itu creatoare
u poporului nostru din acele vremuri.
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ISTORIOGRAFIE

SOUBTA PRIVIRE ASUPRA REALIZARILOR I1STORIOGRAFIEI
MARXISTE DIN R.P. CHINEZA *

DE

MARGARETA HUTIRA

Articolul de fata, avind un caracter mai mult informativ, nu urmireste o expunere
completd §i amidnuntitd a subiectului ales. Ne propunem si facem o scurti caracterizare a
stiintei istorice din Republica Populari Chinezi, s3 indicAm problemele principale cercetate
de citre istoricii marxisti chinezi, precum §i si dim sumare informatii cu privire la institu-
tiile istorice i 1a revistele de specialitate existente in perioada actuald. Autorul, neavind posi-
bilitatea si consulte unele lucriri de istorie In original, a folosit o serie de recenzii ap#rute in
revistele sovietice cu privire la diferite publicatii din R. P. Chinezi.

*

Inainte de a trece la caracterizarea istoriografiei marxiste din R, P. Chinezi, este
necesar s4 ne oprim asupra unor trisituri negative ale istoriografiei burgheze premergitoare.
Istoriografia burghezi chinezi a avut {n general un caracter tendentios, deservind interesele
claselor dominante, adici ale burgheziel compradore §i ale mosierimii. Una din laturile ei
caracteristice era sovinismul han! i ignorarea completd a rolului minoritdtilor nationale in
dezvoltarea istoricd a poporului chinez, Procesul dezvoltirii istorice a societitii chineze era privit
de istoricii burghezi de pe pozitii idealiste. In perioada dominatiei clicii lui Ciang Cai-§t, istorio-
grafia burghezi chinezi a cunoscut o influent accentuati a conceptiilor istorice din {irile Europei
occidentale §i din S.U.A. Aceasti influent{ se Invedera printr-o atitudine de ploconire fata
de tirile europene si de Statele Unite ca centru al stiintei istorice §i printr-o desconsiderare
fatd de istoria nationali.

Istoriografia marxistd a apdrut in China numai dupd Marea Revolujie Socialistd din
Octombrie. In aceasti perioad, reprezentantii tnaintati ai intelectualititii progresiste au inceput
s# cerceteze istoria Chinei de pe pozi{ii marxist-leniniste. Dupd cum a aritat istoricul chinez

* In articolul de fati se foloseste transcrierea justi a numelor §i denumirilor chineze,
stabilitd de specialigtii romini de comun acord cu specialistii chinezi.

1 Han ~- denumire proprie a chinezilor, spre deosebire de alte nationalititi care trilesc
in China. L-am putea denumi ,,5ovinismul mare chinez".
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prof. Liu Da-nien iIn cuvintarea sa tinutd in fata oamenilor de stiintd din Moscova, ,,$tiinga
istoricd marxistd chiar de la fnceputul existentei sale in China a exercitat o mare influenta
asupra opiniei publice chineze §i a devenit in scurt timp o forti necesara si activi a frontului
ideologic al revolugiei’!.

Numnai dupd proclainarea Republicii Populare Chineze s-au creat insi acele conditii care
au permis o dezvoltare nestingheritd a stiiniei istorice marxiste. Dacii in perioada premergi-
toare, multi istorici chinezi se giiseau sub influenta conceptiilor idealiste asupra procesului
istoric al dezvoltirii societdi{ii, dupii instaurarea puterii populare ei au inceput si studieze in
mnod activ teoria marxist-leninistii si si-§i insugeasci materialismul istoric. Partidul Comunist
Chinez acordid o0 mare atentie reeducirii ideologice a intelectualititii. Referindu-ne la reprezen-
tantii stiingei istorice, in prezent se poate remarca ci aceasti munci# de reeducare ideologici
in spiritul marxism-leninismului a dat rezultate pozitive. O parte Insemmnati a lucririlor
istorice apirute dupd proclararea Republicii Populare Chineze sint consacrate cercetirii proble-
melor istoriei nationale de pe pozi{ii marxist-leniniste.

Grija Partidului Comunist §i a guvernului popular pentru dezvoltarea stiintei istorice
fn China s-a manifestat nu numai prin reeducarea ideologici a istoricilor, ci §i prin masurile
luate pentru crearea diferitelor institutii, asociatii §i reviste stiintifice, a ciror sarcind este cerce-
tarea profund# si sistematici, in primul rind a problemelor istoriei nationale.

In perioada actuald, studierea istoriei Chinei se desfisoari la institutele de cercetiri
stiingifice ale Academiei de stiinfe a R.P. Chinezd, la unele institutii politice si institute
ale partidului comunist, la facultitile de istorie ale universititilor §i ale institutelor pedagogice.

In anul 1955 a fost creatd la Academia de stiinfe a R. P. Chineze, Sectia de stiinte
sociale, fn atributiile cireia intrd preocuparea de a coordona §i de a indruma munca de
cercetare stiintificd a. istoriei Chinei. In sistemul de organizare a Academiei de stiinte existi
patru institute de cercetiri stiintifice de istorie : Primul institut de istorie, Al doilea institut de
istorie, Al treilea institut de istorie gi Institutul de arheologie.

Primul institut de istorie (director Guo Mo-Jo) se ocupd de cercetarea istoriei vechi si,
fn parte, medievale pind la epoca Sui (581 —618). Al doilea institut de istorie (director Sien
Da) cerceteazi istoria medievald de la epoca Sui pindla primul rizboi ,,al opiului” (1839 —184§).
Al treilea institut de istorie (director Fan Ué#n-lan) are cinci sectii de cercetiri gtiintifice :
seclia de istorie a claselor contemporane din China si a relaiilor reciproce dintre ele, sectia de
istoria politic#l a Chinei, sectia de istorie a agresiunii statelor striine fipotriva Chinei, sectia
de istorie contemporand a Chinei §i sec{ia de Intocmire a istoriel generale a Chinei.

Primele doud institute de istorie publici doud reviste de specialitate : ,,Li-si ian-dzu”
[Cercetiri istorice] si ,,$i-stie i-fun’’ [Traduceri de istorie]. Al treilea institut publicd culegeri
de studit si referate stiintifice, revista ,,Dzin-dai si dzi-liau” [Materiale privind istoria contem-
poranid] §i participd cu diverse materiale la revista ,,Li-§1 ian-dzi”.

Institutul de arheologie (director Tjing Tjdin-do) se ocupd, de preferinti, cu studiul
monumentelor epocii neoliticului, epocii In (al doilea mileniu inaintea erei noastre), epocii Djou
(Djou de apus, secolele XII—VIII i e. n., Djou de risirit, secolele VIII—ITI i. e. n.), epocii Han
(Han de apus, 206 1. e.n. — 25 e. n., Han de risidrit 25—220 e. n.) 5i epocii Tang (618 —906 e. n.).

Cu studiul istoriei revolutiei chineze si a Partidului Comunist Chinez se ocupd, sub condu-
cerea departamentului Sectiei de agitatie §i propagandi a C. C. al P. C. Chinez, Institutul Marx-
Lenin, Universitatea populari din Peking §i Muzeul revolutiei chineze.

1 Liu Da-nien, Sifuafia §tiinfei istorice in China. Cuvintare {inuta la consfituirea oame-
nilor de stiin{d din Moscova, la Sectia de istorie si filozofie a Academiei de stiinte a U.R.S.S.,
fn 23 aprilie 1953. Vezi ,,Voprosi istorii”’, 1953, nr. 5, p. 56.
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*

Majoritatea lucririlor §i articolelor istorice aparute dup# anul 1949 sint consacrate, in
primul rind, problemelor istoriei moderne §i contemporane a Chinel. Inainte de toate trebuie
si mentiondm céd problema periodizirii istoriei moderne a Chinei constituie una din principalele
preocupdri ale istoricilor chinezi. Dacd altddatd, in istoriografia burghez#, etapele principale
ale dezvoltdrii istorice se determinau dupé actiunile ,,de seam#’ ale impiratilor §si comandan-
tilor de osti, acum in fata savantilor chinezi s-a pus sarcina de a elabora o periodizare noui,
marxist#, luind in consideratie teza marxist-leninistd conform cireia adeviratii creatori ai isto-
riei sint masele populare. In 1954 a apirut un articol al istoricului Hu $adng, intitulat Problema
periodizdrii istoriei moderne a Chineil, care a stirnit un larg ecou in rindurile istoricilor din
China populard. Hu $éng subliniazd importanta §i necesitatea rezolvarii problemei periodizrii,
El aratd ci lucrérile apirute fn ultimul timp, ai cdror autori fncearcd si analizeze evenimen-
tele istorice de pe pozitii marxist-leniniste, au o lipsa serioasd §i anume lipsa periodizirii precise
a istoriei moderne a Chinei, ceea ce duce la folosirea metodei descriptive, la prezentarea
evenimentelor istorice izolate unele de altele. In articolul siu, Hu $4ng face o incercare de perio-
dizare a istoriei moderne a Chinei, punind la baza ei desfisurarea luptei de clasi. Dupid pérerea
autorului, lupta revolutionard a cunoscut in China in epoca modern# trei puternice perioade
de avint : revoluiia tai-ping-ilor (1850—1864); avintul revolutionar de la sfirsitul secolului al
XIX-lea, al cdrui punct culminant a fost rdscoala antiimperialistd I-hi-tuan (cunoscutd sub
numele de ,riscoala boxerilor’’) si avintul revolutionar din 1905—1911, care a dus la rdscoalele de
a Canton §i apoi de la U-tjang din timpul miscirii Tung-ming-hui (1911). Bazindu-ne pe
aceste trei perioade de avint revolutionar, istoria moderni se poate impar{i, dupd pérerea
lui Hu $ing, in sapte etape : 1) 1840—1850, de la primul rizboi al opiului pini la inceputul
riscoalei tai-ping-ilor; aceastd perioadd a constituit inceputul transformérii Chinei intr-o tara
semicoloniali,fsemifeudali; 2) 1851—1864, perioada revolutiei tdrdnesti antifeudale a tai-ping-ilor;
3) 1864—1895, de la Infringerea tai-ping-ilor pind la rdzboiul chino-japonez; In aceastd
perioadd se formeazi bazele social-economice ale societd{ii chineze semicoloniale §i semifeu-
dale; 4) 1895—1900, de la rdzboiul chino-japonez pini la fnibugirea rédscoalei antiimperialiste
I-hi-tuan ; datorita avintului luptei revolutionare a maselor in aceast# perioadd, tendinta statelor
imperialiste de a transforma pe deplin China fntr-o colonie a suferit un esec; 5) 1901—1905,
de la finidbusirea riscoalei I-hi-tuan pind la crearea organizatiei revolutionare Tung-ming-hui
[Liga unionali], perioada formdirii curentului revolutionar-democrat burghez fn frunte cu
Sun Yat-sen; 6) 1905—1912, de la crearea Ligii unionale pind la cucerirea puterii de citre
Uan St-cai; aceasta este o perioadd a luptei intre curentele revolutionar si reformist, care
s-a terminat cu infringerea revolutiei ; 7) 1912—1919, de 1a infringerea r#scoalelor de la Canton
§i apoi de la U-tjang din timpul miscirii Tung-méng-hui, jpini la ,,migcarea de la 4 mai”’ ; aceasta
este perioada de trecere de la revolutia burghezo-democratici condusd de burghezie, la revo-
lutia burghezo-democratici de tip nou, condusi de proletariat.

In acelasi an, ceva mai tirziu, a fost publicat articolul lui Sun $ou-jin consacrat aceleiasi
probleme?. Sun $ou-jén ia ca criteriu pentru determinarea periodizirii istoriei moderne a Chinei
nu dezvoltarea luptei revolutionare, ci procesul transformdrii societitii chineze intr-o societate
semicoloniald, semifeudalii, dezvoltarea contradictiilor, in aceastid perioad4, Intre statele imnpe-
rialiste si China.

O atentie insemnati este acordata problemei periodizitrii istoriei moderne a Chinei si In
cartea lui Jung Ming-ien, in care se studiazi istoria luptei revolutionare in epoca moderna

1 Lit ian-dz”, 1954, nr. 1.
2 Ibidem, nr. 6. ’
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§i contemporani’. Jung Mién-ien, ca $i Hu $ing, pune la baza impartirii epocii moderne migcarea
revolutionard de masa.

In ianuarie 1956, la Universitatea populard din Peking a avut loc o discutie stiintifica
la care a fost ridicatd problema periodizirii istoriei moderne a Chinei2. Referatul istoricului Dai 1
a fost consacrat acestel teme. Fiind de acord cu pérerea lui Hu $ang ci la baza periodi-
zéirii trebuie pus# lupta de clasé, referentul a ardtat in acelagi timp c3, dupi pérerea lui, notiunea
de luptd de clasd trebuie lirgitd, incluzind si lupta nationald a poporului; Dai I a impartit
istoria modernd in trei perioade: T

1) 1840—1873 (de la tnceputul agresiunii striine in China pind la terminarea razboiului
tardnesc intern);

2) 1873 —1901 (de 1a ocuparea de citre cotropitorii striini a teritoriilor vasale ale Chinei
pind Ia fndbusirea r#scoalei I-hd-tuan);

3) 1901 —1919 (perioada revolutiei conduse de burghezie si trecerea la revolutia burghezo-
democraticd de tip nou).

Atentia principald a participantilor 1a discutie a fost concentratd in jurul problemei cu
privire la criteriul periodizérii §i al delimitiirii concrete, cronologice, a fiecirei etape. In ceea
ce priveste prima problemd, majoritatea vorbitorilor au cdzut de acord cd la baza periodizirii
istoriei moderne a Chinei trebuie si fie pusa lupta revolujionari a maselor, cu unele observatii
si completdri. Cu privire la determinarea concrets, cronologici a diferitelor etape, participantii
na au ajuns la o pdrere unitard, dar §i aici majoritatea a fost in principiu de acord cu nece-
sitatea de a se avea in vedere cele trei situatii revolutionare ardtate tn referat.

Desi In perioada actuald problema periodizirii istorieli moderne a Chinei nu este tnci pe
deplin rezolvatd, totusi nu existd nici o indoiald cd munca creatoare a istoricilor chinezi va
da rezultate pozitive.

Dintre lucririle dedicate tn intregime istoriei moderne a Chinei, merita si fie relevata
cartea lui Fan Uén-lan, Isforia modernd a Chinei®. Primul volum al acestei opere cuprinde
perioada de la 1840 pind la 1901, Cartea este scrisd pe baza cercetdrii unor izvoare multiple,
in primul rind chinezesti. Marele merit al antorului constd in promovarea pe primul plan a activi-
tatii revolutionare creatoare a maselor, care este adevirata fortd motrice a istoriei. Opera lui
Fan U#n-lan este consideratd drept una dintre primele tncerciri reusite de a trata de pe pozitii
marxist-leniniste dezvoltarea istorici a Chinei fn epoca modernd.

. O atentie considerabild se acorda istoriei moderne $i contemporane a Chinei fn lucrarca
lui Hua Gang, ZTeze privind dezvoliarea istoricd a socield{iit, In care autorul urmireste dezvol-
tarea societiifii chineze de la orinduirea comunei primitive pini la epoca contemporani, pina
la revolutia democraticd de tip nou. )

Dintre diferitele probleme ale istoriei moderne si contemporane, cercetate de istoricii
chinezi, doudl ocupi locul principal : cercetarea istoriei revolutiei populare chineze §i cercetarea
istoriei agresiunii puterilor strdine fn China si indeosebi a agresiunii Statelor Unite ale Americii.

In studierea istoriei revolutiei populare chineze, istoricii acord4 o atentie deosebitii celor
trei riazboaie civile revolutionare. De un mare ajutor in cercetarea primului rdzbol civil revo-

’

1 Jung Ming-ien, Studiu asupra istoriei luplelor revolufionare din China in ullimii o sutd
de ani, Peking, Ed. San-lian gu-dien, 1954.

2 Vezi ,,Voprost istorii’’, 1956, nr, 8 ; Uang Si-t1, Dai I, O discufie stiinfificd la univer-
sitatea populard chinezd.

8 Fan Ué#n-lan, Istoria modernd a Chinei, ed. a I1X-a, corectatd §i completatd, Peking,

1955.
4Hua Gang, Teze privind dezvollarea isloricd a socieldfil, ed. corectatd, Peking, Ed. San-lian

su-dien, 1951,
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lutionar (1924 —1927) sitnt cele doud culegeri de materiale §i documente cu privire la istoria
migcarii muncitoresti §i {drdnesti din aceastd perioad#l.

Problema hegemoniei proletariatului in revolutia burghezo-democraticd de tip nou din
China a avut de la Inceput o importantd primordiald. Cu toate cf aceastd revolutie a avut
un caracter burghezo-democratic, pentru succesul §i victoria ei deplind era necesar si fie
condusd de proletariatul industrial chinez. Mao Tze-dung, vorbind despre rolul proletariatului
chinez, a arétat tnci in 1926 ci In ciuda numairului restrins, ,,tocmai el Intruchipeaza noile forte

" de productie §i este cea mai progresisti clasd din China contemporand, clasd care a devenit forta
conducdtoare a miscirii revolutionare’2.

In perloada primului razboi civil revolutionar, in fala Partidului Comunist Chinez s-a
pus cu toati ascutimea sarcina unirii strinse a proletariatului si transformarii lui tn fortd condu-
citoare a miscdrii revolutionare. Documentele §i materialele cuprinse in culegerea consacrati
migcdrii muncitoresti din aceastd perioadd indicd munca enormd depusd in aceastd privintd de
Partidul Comunist. Declaratiile §i hotiririle congreselor sindicale, publicate tn culegere, aratd
cresterea permanentd a influentei politice si a autoritidtii Partidului Comunist Chinez in orga-
nizatiile sindicale muncitoresti, relevd munca indirjiti a comunistilor pentru intdirirea organi-
zatiilor de masi ale clasei muncitoare, a sindicatelor, lupta insistentd pentru intelegerea de ciitre
clasa muncitoare a rolului ei de conducitor in revolutie. Multiplele date despre migcarea grevistd
din rerioada 1924 —1927 permit urmirirea dezvoltdrii constiin{ei clasei muncitoare, indic:nd
cum, in desfisurarea generald a evenimentelor revolutionare, muncitorii fncep si treaci de la
greve cu caracter pur economic la o lupti generald politicd cu caracter national, tndreptatd tmpo-
triva asupririi imperialiste.

Lucrarea lui Liu Li-cail §i Uang Tjing, intitulatd Miscarea muncitoreascd din China in
perioada anilor 1919— 19273, este consacratd problemelor miscdrii muncitoresti in perioada
primului rdzboi civil revolutionar. Autorii nu se limiteazi la perioada mentionatd In titlu;
in prima parte a cértii se descrie pe scurt istoria migcarii muncitoresti, incepind de la mijlocul
secolului al XIX-lea si pind la 1919. In aceastd parte se vorbeste despre primele organizalii
muncitoresti care au apirut In deceniile 6 §i 7 ale secolului trecut, despre primele greve de
masd, despre numdrul intreprinderilor chineze §i striine la stirsitul secolului al XIX-lea etc.
Migcarea muncitoreascd din perioada 1924 —1927 este tratatd de autori In legiturd cu miscarea
tdrdneasci §i cu situatia generald revolutionard din tard. O mare atentie se acordd de asemenea
problemei referitoare la conducerea miscdrii muncitoresti de cditre Partidul Comunist Chinez.

Multe probleme izolate ale migcirii muncitoresti, atft din perioada primului rdzboi civil
revolutionar cit si din anii premergétori sau urmétori, sint tratate in diferite articole de revista‘.

Dupi cum s-a mentionat mai sus, pe lingd culegerea privind miscarea muncitoreasci,
a fost publicatd si una despre istoria migcirii {drinesti in perioada primului rdzboi civil revo-
lutionar din China. Aceastd culegere cuprinde hotirfrile congreselor §i conferintelor tirinesti,
brosurile referitoare la migcarea {irdneascd, editate tn anii 1924 —1927 de cédtre uniunile {ira-

1 Miscarea muncitoreascd {n perioada primului rdzboi civil revolufionar. Materiale privind
istoria contemporand a Chinei, Peking, Ed. Jin-min tju-ban-si, 1954 ; Miscarea [drdneascd in
perioada primului rdzboi civil revolutionar din China. Materiale privind istoria contemporand
a Chinei, Peking, Ed. Jian-min tju-ban-si, 1953.

3 Mao-Tze-dung, Opere alese, vol. I, Bucuresti, E.P.L.P., 1953, p. 24.

3 Liu Li-cai, Uang Tjidng, Miscarea muncitoreascé din China tn perioada anilor 1919— 1927,
Peking, Ed. Gung-jin tju-ban-gf, 1953.

4 Liu Lung-ciau, Participarea proletariatului la evenimentele din 3 iunie (1919), tn ,,$i-
ste tjou-can”, 1951, nr. 21; laag Sao-ing, Greva din 7 februarie la calea ferald Peking— Hang-
cou (1923) in ,,$t-stte”, 1954, nr. 23 ; Iang Ming-nien, Lupta muncitorilor din $ang-hai {n curs
de doi ani dupd evenimentele din 12 aprilie 1927, in ,,$i-stie”’, 1954, nr. 34.
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nesti §i de citre sectia tardneasci a Guo-min-dang-ului, precum si diferite articole cu privire-
la aceeasi miscare.

Revolutia chinezi a pus pe prim plan nu numai problema hegemoniei proletariatului,
«dar si problema aliatilor acestuia in revolutie. Principalul si cel mai sigur aliat al proletariatului
era tirinimea. Crearea si intdrirea aliantei dintre clasa muncitoare si {irdnime a devenit astfel
una din cele mai importante sarcini pentru Partidul Comunist, {inindu-se seama in special de
faptul ci tdrinimea constituia majoritatea covirsitoare a populatiei tdrii. Problema agrard
se impunea ca o preocupare principald a revolutiei chineze, iar tdrinimea ca o forti de prim rang
a eil. Materialele publicate fn culegerea amintitd dovedesc in mod convingitor succesul reali-
zdrii politicii Partidului Comunist Chinez, indreptati spre formarea §i dezvqltarea legitu-
rilor strinse dintre clasa muncitoare §i tdrdnime.

Din documentele sus amintite reiese c# uniunile {irinesti® s-au creat sub influenta
nemijlocitd a miscirii proletare, iar primii lor organizatori au fost muncitorii. In cursul
primului rizboi civil revolutionar s-a dezvoltat pe o scari din ce in ce mai largd ajutorul
reciproc al muncitorilor §i {dranilor fn lupta comuni de eliberare de sub jugul imperialistilor
si al 1nosierilor.

Totusi, cercetarea problemelor miscirii tdrdnesti tn epoca contemporani este in genere
abia in prima ei fazad. . .

Se remarcd fn mod deosebit lucrarea lui St Sou-ian i Lin Gan dedicati istoriei primnului
razboi civil revolutionar din China%. Aceastd lucrare trateazi o serie de probleme importante.
O buni parte din ea este consacratd miscdrii de 1a 4 mai 19195, subliniindu-se rolul ei impor-
tant in pregitirea credirii Partidului Comunist Chinez (1921), a ,,miscirii de la 30 mai”® si
a Campaniei de nord. Una din principalele cauze ale ,,miscirii de la 30 1mai’’ o constituie
agravarea situaliei economice a Chinei, ca urmare a intensificirii agresiunii economice a
puterilor imperialiste. In lucrare se trateazi, de asemenea, problemna reorganizirii Guo-min-
<dang-ului’, colaborarea comunistilor cu guo-min-dang-istii $i formarea frontului unic national
fn acea perioadi.

1 Vezi Mao Tze-dung, O °re alese, vol. 3, Bucuresti, E.P.L.P., 1955, p. 224.

2 Uniunile {drdnesti, uniunile siracilor sint organizatii revolutionare de masi ale {iri-
nimii, care au luptat impotriva dominatiei economice §i politice a mosierilor la sate.

3 Djung I-mou, Cei sapte ani de luptd ai fdranilor din Hai-lu-sin (1921—1928). Mate-
riale privind istoria contemporand, 1955, nr. 1; Biografiile eroilor revolufionari din Hunan,
Cianga, 1953 ; Treizeci de ani de luptd a eroilor poporului din Hunan sub conducerea P. C.
Chinez, Ciansa, 1954.

4 St Sou-ian, Lin-Gan, Scurld istorie a primului rédzboi civil revolutionar, $ang-hai,
Ed. §in ci-gf, 1955.

5 La 4 mai 1919 a avut loc la Peking o demonstratie antiimperialistd a studentilor, care
constituie inceputul unei puternice misciri de masi, antiimperialistd §i antifeudald, indrep-
tatd fn primul rind impotriva imperialismului japonez si fmpotriva guvernului feudalo-milita-
rist al tarii. In ,,miscarea de la 4 mai”’ un rol important a inceput si aiba proletariatul chinez,
care a actionat, in acea perioadd, ca o fortd politicd de sine stititoare. Tovariisul Mao Tze-dung
<caracterizeazd ,,miscarea de la 4 mnai”’ ca inceputul transformirii revolutiei burghezo-democra-
tice de tip vechi intr-o revolutie burghezo-democratici de tip nou, care se desfisoari sub condu-
cerea proletariatului si constituie o parte a revolutiei proletare mondiale. Vezi Mao Tze-dung,
Opere alese, vol. III, p. 7 si urm. (Miscarea de la 4 mai) §i p. 198 si urm. (Despre noua demo-
cralie).

¢ ,,Miscarea de la 30 mai” — manifestiri de masd ale oamenilor muncii din China impo-
triva imperialistilor. Ele au fost cauzate de Impuscarea de citre politia englezi din ,,concesiunea
internationald’” de la Sang-hai a manifestantilor ce participau la demonstratia muncitorilor si
studentilor. .

? Guo-min-dang — partidul contrarevolutionar al burgheziei compradore si al marilor
mogsieri. Acest partid a fost creat in anul 1912, in prima perioadd a activititii sale, sub condu-
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* In legituri cu problemele referitoare la perioada celui de-al doilea rizboi civil revo-
lutionar (1927—1936), ne atrage atentia lucrarea lui Djin Bo-da, Despre rdzboiul civil de zece
anit, In aceasti lucrare se analizeazi conditiile obiective §i subiective care au permis aparifia,
consolidarea §i dezvoltarea puterii muncitoresti-tirdnesti pe teritoriul eliberat, tn timpul celui
de-al doilea rdzboi civil revolutionar. Djin Bo-da tncepe cu analiza situatiei social-economice
care s-a creat in China dupd infringerea revolutiei fn anul 1927, iar mai departe, pe baza unui
bogat material faptic, demasci caracterul comprador-mosieresc, antipopular al regimului guo-
min-dang-ist, care prin con{inutul siu nu era decit o dictaturd militard a capitalului biro-
cratic §i a marilor mosieri. Analizind migcarea revolutionari dupd anul 1927, Djin Bo-da
dovedeste ci in ciuda loviturii date revolutiei prin tridarea lui Ciang Cai-st §i instaurarea,
puterii reactionare guo-min-dang-iste, activitatea revolufionard a maselor populare nu a putut
sd ramind mult timp in stare de lincezeali. Un nou avint revolufionar era inevitabil, deoa-
rece sarcinile fundamentale ale revolutiei nu fuseseri rezolvate in perioada primului rizboi
civil revolufionar, iar in urma instauririi puterii guo-min-dang-iste, contradictiile sociale s-au
adincit §i mai mult. Autorul arati, de asemenea, ci nu numai clasa muncitoare §i {ardnimea au
fost nemulfumite de situatia existentd, dar $i burghezia nationald, care nu a primit de la guo-
min-dang-igti nici un fel de privilegii sau avantaje in domeniul feconomic si politic, §i s-a
gisit tn situatia de a fi nevoitd si se apropie de masele muncitoare luptitoare. O atentie deose-
bitd acordd Djin Bo-da activitdtii Partidului Comunist Chinez fn legdturi cu elaborarea liniei
tactice in perioada celui de-al doilea rdzboi civil revolujionar §i luptei comunistilor tmpotriva
»teoriilor’” reactionare ale lui Djan Du-sii si ale adeptilor lui, care au considerat instaurarea
regimului guo-min-dang-ist ca o victorie a burgheziei §i ca un mijloc de stabilire a rinduie-
lilor capitaliste in fara, negind prin aceasta necesitatea revolutiei burghezo-democratice in China.
Analizind problema existentei prelungite a puterii rosii in regiunile eliberate de sub jugul domi-
natiei guo-min-dang-istilor, autorul, bazindu-se pe tezele teoretice expuse de Mao Tze-dung,
se opreste la cercetarea a trei momente : revolutia {irdneascii agrard, lupta inarmati a maselor
populare §i formarea bazelor revolujionare de sprijin la sate.

Uang Bo-iin i§i dedici studiul siu, Bazele revolufionare la sale in periocada celui de-al
doilea razboi civil revolufionar®, cercetirii a doud probleme importante — activitatea Partidului
Comunist Chinez cu privire la crearea armatei revolufionare muncitoresti-tirinesti si organi-
zarea bazelor revolutionare de sprijin la sate. Autorul vorbeste nu numai despre armata revo-
lutionard dar §i despre wnumca Partidului Comunist in rindurile armatei guo-min-dang-iste,
ceea ce a dus la insurectiile soldafilor impotriva conducerii guo-min-dang-iste §i la unirea riscu-
latilor cu partizanii.

Urmdrind indeplinirea sarcinii de lirgire si de intarire a aliantei dintre clasa munci-
toave §i {drinime, tn timpul celui de-al doilea rizboi civil revolutionar, Partidul Comunist Chinez
nu s-a limitat numai la apirarea inarmata a {#iranilor impotriva asupririi regimului, dar a tradus
in viafi diferite reforine democratice cu caracter economic §i politic pe teritoriul care s-a gasit

cerea lui Sun Yat-sen, reprezentind organizatia nationali-burghezi care lupta pentru iustau-
rarea unei republici parlamentare in China. In anii 1923 -1924, Sun Yat-sen, sub influenta Marii
Revolutii Socialiste din Octombrie, a reorganizat Guo-min-dang-ul, in care au intrat §i comu-
nigtii. Dupd reorganizare, Guo-min-dang-ul exprima interesele proletariatului, ale {irinimii,
micii burghezii ordsenesti §i ale burgheziei nationale. Comunistii au iegit din Guo-min-dang
in anul 1927, dupd tridarea burgheziei nationale. De atunci Guo-min-dang-ul s-a transformat
fn instrumentul principal al luptei impotriva revolutiei, fn agenturd deschisd a imperialismului
strain.

1 Djin Bo-da, Despre rdzboiul civil de zece ani, Peking, Ed. Jian-min tju-ban-gi, 1953.

2 Uang Bo-iin, Bazele revolufionare la sate in perioada celui de-al doilea rdzboi civil
repolufionar, $ang-hai, 1955. °
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sub puterea revolutionarilor. Uang Bo-iin acordi atentie si acestei probleme a constructiei
democratice.

Articolul lui Ha Ciung-jin, Constituirea organelor locale ale pulerii pe teritoriul bazei
revolufionare tn perioada celui de-al doilea rdzboi civil revolufionar, este dedicat organizirii
puterii revolutionare democratice. Autorul se ocupi de alegerile generale ale organelor locale
ale puterii realizate dupd formarea guvernului central democratic muncitoresc-tarinesc (noiem-
brie 1931). El aratd, de asemenea, cii datoriti sistemului democratic al alegerilor §i organizirii
statului, organele noi ale puterii au devenit adevirati reprezentanti ai vointei poporului §i apara-
torii intereselor lui. )

Aceluiasi autor fi apartine si articolul Unlunile sdracilor in perioada celui de-al doilea rdzboi
civil revolutionar?, in care se examineazi detaliat structurd si activitatea acestor uniuni. Hai-
Ciung-jan relevd marele rol pe care 1-au jucat in revolutia agrari uniunile siricimii conduse de
Partidul Comunist §i aratd cd in acea perioadd tocmai aceste organizatii au fost sprijinul cel
mai sigur al puterii muncitoresti-tirinesti.

Mau Tju-huang fs5i consacri articolul armatei revolufionare muncitoresti-tirinesti din
China®. Concomitent cu descrierea operatiilor militare, autorul acordi o atentie deosebitd luptei
comunistilor chinezi in frunte cu tovardsul Mao Tze-dung impotriva deviatorilor ,,de stlng;’
si ,,de dreapta’’. Totodat# se subliniazi c& in realizarea cu succes a Campaniei de nord-vest si
crearea principalei baze a Zonei de graniti S$an-si— Gan-su, un factor hotirttor a fost consfiituirea
de la Tzuni (ianuarie 1935), 1a care a fost comb#tuti devierea ,,de stinga’” §i creatd conducerea
nou# de partid in frunte cu tovarisul Mao Tze-dung.

Activitatea armatei revolutionare chineze In perioada celui de-al doilea ridzboi civil
revolutionar, dezvoltarea §i intdrirea ei sub conducerea Partidului Comunist sint examinate
de Jung Ming-ien in articolul siu Armata Rogie din China {n perioada celui de-al doilca
Tazboi civil revolufionars. .

Munca istoricilor privind cercetarea celui de-al treilea riazboi civil revolutionar (1945 —1949)
este usuratd datorit3 publicdrii culegerii de materiale consacrate acestei perioadeb. Culegerea
contine mai ales materiale referitoare la destisurarea actiunilor militare. Diir aceste materiale
reiese ci al treilea riizboi civil revolutionar a fost dezldntuit de clica lui Ciang Cai-st insti‘gat.’x
si sustinutd de citre imperialismul american. In Trecerea {n revistd de cdtre marele stat major
a Armatei populare de eliberare chinezd, Rezultatele a trei ani de rdzboi popular de eliberare din
China, se da analiza cauzelor victoriei asupra ciang-cai-st-stilor §i se scot tn evidenti trei factori
care au avut un rol principal {n asigurarea acestei victorii : caracterul popular, drept, revolu-
tionar al rizboiului; justetea conducerii strategice a Partidului Comunist Chinez ; unitatea si
coeziunea soldatilor si comandantilor Armatei populare de eliberare, iscusinta lor militard si
eroismul in lupta fmpotriva dugmanilor.

Un cerc larg de probleme cu privire la perioada celui de-al treilea rdzboi civil revelu-
tionar ataci Iang Bing-an fn lucrarea sa Rdzboiul de eliberare .al poporului chinez8. Autoru}
descrie cum s-au fintdrit regiunile eliberate, cum au fost traduse fn viatd diferite revendicari
democratice fn aceste regiuni, aritind si lupfa Partidului Comunist pentru intirirea §i lirgirea
frontului unic democrat-popular. O atentie insemnati se acordi luptei patriotice a maselor popu-~
lare de pe teritoriul care se gisea sub comntrolul guo-min-dang-istilor.

1,,5t-stie”, 1953, nr. 7.

2 St-site tjou-can, 1951, nr. 29.

3,Li-st ian-dza”, 1954, nr. 2.

4,,St-slle tjou-can, 1951 nr. 29.

5 Trecerea tn revistd a celui de-al treilea rdzboi civil revolufionar. Ma[eriale privind istoria
contemporand a Chinei, Peking, Ed. Jin-min tju-ban-si, 1954.

8 Yang Bing-an, Rdzboiul de eliberare al poporului chinez, $ang-hai, Ed. §in cl-st, 1954.
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Istoria celui de-al treilea rizboi civil revolutionar se studiazi pe larg §i tn cartea lui Liau
Gei-lung, Istoria rdzboiului popular de eliberare din Chinal. in aceastd lucrare autorul, pe
lingé descrierea pe larg a desfisurdrii rizboiului civil, acordd atentie §i caracterizirii situatiei
interne §i externe a Chinei. Liau Gai-lung subliniazi faptul ci clica ciang-cai-§isti a indriznit
si dezldntuiascd acest rizboi civil avind sprijinul direct al Statelor Unite ale Americii, cointe-
resate In mentinerea regimului ciang-cai-si-st ; acestei pozitii ostile a S. U. A. fatd de poporul
chinez, autorul {i opune atitudinea prieteneascd a Uniunii Sovietice. Istoria acestui razboi civil
este impdrtitd de autor in doui etape : 1) iulie 1946 — iunie 1947, etapa defensivei strategice
a Armatei populare de eliberare si a ofensivei strategice a guo-min-dang-istilor; 2) iunie 1947

— octombrie 1949, etapa ofensivei strategice a Armatei populare de eliberare $i a defensivei
strategice a guo-min-dang-istilor. Autorul acordi o atentie deosebit# politicii economice a Parti-
dului Comunist tn regiunile eliberate. Examineazi, de asemenea, problema colabordrii prole-
tariatului i a {&r&nimii cu burghezia nationali in lupta dusi tmpotriva imperialismului striin
si a reactiunii feudale chineze.

Mai multe lucrdri ale istoricilor chinezi sint consacrate studierii revolutiei chineze
burghezo-democratice de tip nou. In aceasti privin{i un interes deosebit il prezinti studiul lui
Hu Hua, Istoria revoliztiei burghezo-democratice de tip nou din China® Aceastd lucrare, publicatd
pentru prima oari in anul 1951, s-a bucurat de o largi rdspindire, tipdrindu-se in decurs de trei
ani in unsprezece editii. Autorul cerceteazi perioada de la ,,miscarea de la 4 mai”’ pini la termi-
narea rizboiului popular de eliberare tmpotriva ocupaiitilor japonezi (august-septembrie 1945).
Ardtind influenta Marii Revolutii Socialiste din Octombrie asupra miscérii revolutionare din
China, influent# care a contribuit la avintul migcdrii antiimperialiste §i antifeudale de la 4 mai,
Hu Hua arati cé In acel timp ideile socialismului gtiin{ific au avut o rdspindire relativ largd in
rindurile intelectualititii revolutionare chineze, ci tocmai In acea perioad# a revolutiei tncepe
si se Infiptuiascé unirea socialismului stiintific cu migcarea muncitoreascs, iar clasa muncitoare
fncepe si actioneze ca fort# politicd de sine stititoare. O parte a studiului este dedicat crearii
Partidului Comunist Chinez (1921) si primului rdzbei civil reactionar. Autorul cerceteazii
revolutia burghezo-democraticd de tip nou pe etape, analizind detaliat sarcinile revolutiei in
fiecare etap4, fortele motrice, rezultatele ei, rolul conducitor al Partidului Comunist Chinez,
care traseazd linia strategicéi justd, corespunzitoare particularititilor fiecirei etape a revolutiei,

O altd contributie la istoria revolutiei burghezo-democratice de tip nou din China este
§i lucrarea lui A Ha-s&ng, Istoria revoluliei chineze tn epoca contemporani®, tn care autorul, exami-
uind toate etapele revolutiei, analizeazi colaborarea comunistilor cu guo-min-dang-istii la ince-
putul revolutiei §i tridarea lui Ciang Cai-§f, importania problemei agrare in revolutia chinezi,
munca Partidului Comunist Chinez pentru crearea si intirirea bazelor revolujionare la sate In
perioada celui de-al doilea rdzboi civil revolutionar, si alte probleme. Vorbind despre victoria
obtinutd In cel de-al treilea riizboi civil revolutionar, A Hi-sing indici trel factori principalis

care, dupd pirerea lui, au contribuit la terminarea victorioasi a rizboiului ; reforma agrari tnfip-
tuitd pe teritoriile eliberate; conducerea justi a Partidului Comunist Chinez $i sprijinul pe

care l-a dat U, R. S. S. for{elor progresiste democratice din China.
In legiiturd cu problema periodizirii revolutiei din China, Uang Hii-de publici articolul
Cu privire la etapele revolufiei din China®*. Aritind ci miscarea revolutionard din China in epoca

! Liau Gai-lung, Istoria rdzboiului popular de eliberare din China, Scurtd schifd, Sang-
hai, 1951.

% Hu Hua, Istoria revolufiei burghezo-democratice de lip nou din China, ed. a XI-a, corec-
tatli, Peking, Ed. Jén-min tju-ban-g1, 1953.

8 A Hi-sing, Isloria revolufiei chineze in epoca colemporand, Peking, Ed. Djung-guo
ting-nien tju-ban-gi, 1954.

4 ,,5t-stie”, 1954, nr. 1.
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contemporani se Imparte in douid etape — etapa revolutiei burghezo-democratice de tip nou
5i etapa revolutiei socialiste — autorul subliniazi ci dupi ,,miscarea de la 4 mai” revolutia
democratici din China capiti un caracter nou, ea devine revoluiie burghezo-democratici
de tip nou, condusi de clasa muncitoare, §i cu posibilitit{i de a crea premisele pentru dezvol-
tarea socialismului. Proclamarea R. P. Chineze se poate considera, in fond, ca incheierea
etapei revolutiei burghezo-democratice de tip nou si inceputul revolutiei socialiste. Aceste doua
etape nu se pot delimita in mod precis, intrucit datoritd particularititilor specifice din China,
sarcinile revolufiei democratice §i ale revolutiei socialiste se imbind. Trebuie si avem in vedere
cd dupi victoria revolutiei burghezo-democratice de tip nou se creeazi o societate in care sint
prezente atit elemente capitaliste, cit §i cele socialiste, care ocupd un loe¢ conduciitor. Nu trebuie
s uitdm, de asemenea, ci victoria revolufiei burghezo-democratice de tip nou duce nu la instau-
tarea dictaturii burgheziei,ci l1a dictatura citorva clase revolutionare in frunte cu clasa munci-
toare, si astfel sarcina construirii socialismului in China se va rezolva nu prin risturnarea
puterii politice existente, ci prin dezvoltarea treptati a sectorului socialist, transformarea trep-
rati socialistd a sectoarelor nesocialiste sub conducerea dictaturii de democralie populari si cu
sprijinul direct de jos al maselor largi populare. Tendinfa hotidriti a dezvoltirii economice In
eonditiile democratiei noi este cresterea necontenitd a elementelor socialiste §i limitarea §i trans-
formarea elementelor capitaliste. Aceasti tendintd este determinati de superioritatea si rolul
conducitor al elementelor socialiste, cum §i de ajutorul acordat de intregul lagir socialist in
frunte cu Uniunea Sovietici.

In articolul lui Su Udn, Cu privire la problema transformdrii revolufieil, in care autorul
acordd atenfie studierii problemei hegemoniei proletariatului fn revolutia burghezo-
democratici de tip nou si analiziirii perioadei de trecere de la capitalism la socialism, este
atacatd si problema periodizirii revolutiei.

Si istoricul Jung Ming-ien se ocupi de problema periodizirii revolutiei din China in
lucrarea sa Studiu asupra luplei revolufionare din China in ullimii o suld de ani. Autorul
imparte migcarea revolugionari din China pini la proclamarea R. P. Chineze in doui rari etape :
1) de la primul rizboi al opiului (1840), pind la ,,mijcarea de la 4 mai” (1919) — etapa revo-
latiei burghezo-democratice de tip vechi; 2) dupd ,,mijcarea de la 4 mai’” incepe etapa revo-
lutiei burghezo-democratice de tip nou. Prima etapd, la rindul siu, este impéirtiti de autor in
doui faze : de la primul rizboi al opiului pind la riscoala antiimperialisti I-hi-tuan (1900),
fazi a ciirei particularitate caracteristici este, dupé pdrerea autorului, lupta revolutionar& spon-
tand a tiranilor §i tnceputul migcdrii pentru reforme; a doua fazd, de la riscoala I-hi-tuan
pini la ,,miscarea de la 4 mai” ; particularitatea specifici a acestei faze a constat in aceea ci
in fruntea miycirii revolutionare s-a aflat burghezia nationald, in timp .ce in fruntea revolutiej
burghezo-democratice de tip nou se afli proletariatul chinez. Autorul arats, de asemenea, ca
la o anumitad etapd a dezvoltdrii sale, revolutia burghezo-democrati de tip nou se transformi
intr-o revolutie socialistd gi cd crearea R. P. Chineze se poate considera ca fnceputul trecerii
treptate spre socialism.

Perioada rizboiului nafional de eliberare fmpotriva ocupaniilor japonezi este atacati
mai ales in articole de revisti ai ciror autori cerceteazi diferite probleme cum ar fi: desfisu-
rarea actiunilor militare, migcarea de partizani, activitatea Partidului Comunist Chinez privind
conducerea rezistenfei populare si altele®.

1 ,,St-site”, 1954, nr. 12.

? Liu Gui-u, Cum a condus Parlidul Comunist Chinez rdzboiul antijaponez din nord-
esl, in ,,51-stie djou-can”, 1951, nr. 28 ; Cian Vel-in, Ajutorul Uniunii Sovietice acordat Chinei
in prima perioadd a rdzboiului antijaponez, in ,,$1-sue djou-can”, 1952, nr. 59; Liu Lung-an,
Cu privire la istoria migedrii de partizani din nord-estul Chinei tn anii 1931—1945, vezi
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Acestea sint citeva din principalele probleme ale revolufiel din China tratate de citre
istoricii chinezi. Binein{eles c& lucririle §i articolele sus-men{ionate nu epuizeazi toati litera-
tura in acest domeniu.

*

Dupi cum s-a mentionat mai sus, istoricii chinezi sint preocupati de studierea proble-
melor agresiunii strdine in China, in primul rind ale agresiunii imperialismului american.
Mai Intfi trebuie si meniion#m aici opera capitald a lui Ting Ju-dzi, Istoria agresiunii ameri-
cane in Chinal, din care primele doud volume au §i apdrut. Volumul I trateazi in mod deta-
liat prima etapi a agresiunii americane tn China (1784 —1864). Un interes deosebit prezinta
studierea agresiunii americane in perioada premergitoare riizboaielor opiului. In istoriografia
chinezd aceastd perioadd este pufin analizatli, deoarece majoritatea istoricilor care se ocupi

de problemele agresiunii strdine considerd cd agresiunea americani a Inceput o datd cu
rizboaiele opiului. Ting Ju-dzi dovedeste ci de la inceputul existenfei lor, S. U. A. s-au stri-
duit sd subjuge China, jefuind poporul chinez prin comerful neechivalent, §i arati ci acumu-
larea primitivd a capitalului in S. U. A. se realiza in mésuri# insemnatd si pe socoteala exploa-
tirii crunte a poporului chinez. Autorul subliniazi cd reaciiunea feudald chinezi, in frunte
cu guvernul dinastiei manciuriene Ting, a jucat un rol negativ in ac{iunea de subjugare a {arii.
Dar in acelasi timp a apdrut si miscarea patrioticd antiimperialistd a poporului chinez, care nu
se impéca cu asuprirea agresorilor striini. Al doilea volum cuprinde perioada anilor 1861 —1899.
Aici autorul continui caracterizarea detaliatd a intdririi uniunii reactionare dintre condu-
citorii feudali ai Chinei, care tridau interesele {arii, §i burghezia american4, si analizeazi poli-
tica S. U. A. in China, care urmireau organizarea expansiunii comune a statelor capitaliste
striine in aceastd {ard. S. U. A, s-au striduit s foloseascd alte state pentru slibirea generali
. 4 Chinei, pentru ca dupd aceea, bazindu-se pe dezvoltarea rapidd a industriei lor; si inliture
pe toti concurentii din economia {arii. Tocmai acest scop a urmirit doctrina ,,porfilor deschise’’
si a ,,posibilitdjilor egale’’ proclamatd de americani, pe care o analizeazi pe larg Ting Ju-
dzf in lucrarea sa.

Un bogat material relativ la istoria agresiunii americane in China confine culegerea
de articole consacrate cercetdrii unor aspecte ale acestei probleme, culegere editatd in anul
19512, Materialele din culegere trateazi perioada de la primul rdzboi al opiului pini In perioada
actuald §i demasci caracterul cotropitor al politicii americane in China, ardtind si metodele cu
ajutorul cirora agresorii americani se striduiau si transforme China Intr-un stat dependent de ei..

Sau Ti f5i consacrd lucrarea, intitulatd Agresiunea, pentru opin a S. U. A. (n China
tn secolul al XI1X-lea®, comerfului american de jaf cu opiu. Autorul foloseste mai ales izvoa-
rele americane si engleze referitoare la aceastd problemad, §i demonstreazd participarea directii
a membrilor guvernului din S. % A. si a diplomatilor strdini la acest comer{ criminal.

,»»voprosi istorii”’, 1954, nr. 8 ; Li Dzi-dzian, Acfiunile armatei unite antijaponeze in Ciang-dzi-
cou (Calgan) in anul 1933, in ,,$i-ste’’, 1953, nr. 6 ; Armata populard de eliberare din China
in perioada luptei impotriva ocupanfilor japonezi, Peking, Ed. Jin-min tju-ban-s1, 1953 ; Amin-
tiri despre revolufia burghezo-democraticd de tip nou din China, culegere de articole sub redactia
lui Liu Tjing, Sang-hai, Ed. $in-jén su-dien, 1951 ; Documente privind evenimentele de la ¢ mai
1919; Ed. Sin-hua su-dien, 1950; Fan Bai-tjuan, Miscarea f{drdneascd {n prima perioadd a
credrii Partidului Comunist Chinez, in ,,$t-sue djou-can”, 1952, nr. 65, §. a.

1 Ting Ju-dzi, Istoria agresiunii americane tn China, vol. I, Peking, Ed. San-lian su-
dien, 1953; vol. II, Peking, Ed. San-lian su-dien, 1956,

% Materiale privind istoria agresiunii americane in China, Culegere de articole, Peking,
Ed. J#n-min tju-ban-si, 1951. '

3 Sau Ti, Agresiunea pentru opiu a S. U. A. In China {n secolul al XIX-lea, Peking,

Ed. San-lian su-dien, 1952.
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In articolul siu Incercdrile imperialistilor americani de a anexa portul San-du-a1‘1 (San-
sa-uan) §i asa-numilele ,,tmprumuluri pentru flola militar#d’!, Sun-U-tang arati cum fin curs
de 23 ani (1899—1922), S. U. A. s-au strdduit s anexeze acest port, cu scopul de a-l1 trans-
forma intr-un cap de pod pentru desfisurarea expansiunil pe scari largd in China. Tot aici
autorul caracterizeazi aparitia g adincirea contradictiilor imperialiste japonezo-americane, deoa-
rece tendin{a Japoniei de a juca un rol conducitor §i independent fn subjugarea Chinei contra-
venea intereselor imperialistilor americani. Sun-U-tang arati ci tocmai rezistenfa Japoniei,
care nu dorea consolidarea pozitiilor S. U. A. in China, a constituit un obstacol serios {n anexarea
portului San-du-au de c#tre americani.

Multe lucrdri se ocupd cu analiza agresiunii americane fmpotriva insulei Tai-uan,
problema s§i in prezent actuald pentru R. P. Chinezi. Dzai Mei-biau, in articolul Rdzboiul din
1867 al poporului gau-san de pe insula Tai-uan i{mpolriva agresiunii americane, peniru apd-
rarea patriei?, aratd ci de multd vreme aceastd insuld a atras atentia imperialistilor americani.
Cu peste 20 de ani inainte de ocuparea insulei de citre Japonia, S. U. A. s-au striduit s-o
transforme intr-o posesiune a lor §i numai rezistenta eroici a populatiei locale a fmpiedicat
realizarea acestul plan. In lucrarea lui Li Ci-fu, Isloria luplei revolufionare a populafiei insulei
Tai-uand, se descrie lupta multiseculari a populatiei de pe insula Tai-uan impotriva agreso-
rilor striini fn perioada dintre 1661 §i 1945. Folosind numeroase izvoare, autorul arati ci
insula Tai-uan a constituit din vremuri strivechi o parte a teritoriului Chinei, avind in decurs
de secole strinse legdturi economice §i politice cu aceasta.

Majoritatea autorilor se ocupd, de preferin{i, cu problemele agresiunii S. U. A. tmpo-
triva insulei Tai-uan in perioada actuald. Tjin Liu-fan, in lucrarea sa Agresiunea S. U. A.
{n Tai-uand, examineazd pe larg politica trididtoare a ciang-cai-si-stilor, care a dus la trans-
formarea Tai-uan-ului intr-o colonie §i 0 bazi militard a imperialismului american fn Orient.
Vorbind despre lozinca politicd a S. U. A. : ,,si lovesti pe chinezi cu mina chinezilor”, autorul
dezviluie continutul cotropitor al acestei lozincl, care are ca scop subjugarea intregii Chine
cu ajutorul clicii ciang-cai-si-ste. Ca si Dzai Mei-biau, Tjin Liu-fan aratd ci ocuparea actuali
a Tai-uan-ului nu are un caracter Intimplitor, si ci planurile agresive cu privire la aceasti
insuld au fost concepute cu o sutd de ani in urma.

Politica coloniald a S. U. A. in Tai-uan face obiectul lucririlor lui Lin Tiu, Tai-uan-ul
de «azi §i Eliberarea Tai-uan-ului, datorie sfintd a poporului chinez®.

Istoria Tai-uan-ului, ca parte inseparabild a istoriei Chinei, istoria ocuparii lui de citre
agresorii japonezi, iar mai tirziu de citre americani, istoria luptei antiimperialiste a poporului
chinez pentru eliberarea insulei — toate aceste probleme atrag tot mai mult atentia istoricilor
chinezi®.

Articolul lui $ang Ting-su, Reformele din anul 1898 §i Japonia’, este consacrat planu-
rilor agresive ale tindrului imperialism japonez fatd de China. Autorul arati cum Japonia,
<iiutind si foloseascd in interesele sale divergentele existente fn cercurile conducitoare ale

,»Li-st ian-dzu”, 1954, nr. 2.
»oi-siie tjou-can’, 1951, nr. 8.
Li Ci-fu, Istoria luplei revolufionare a populafiei insulei Tai-uan, Canton, 1955.
Tjin Liu-fan, Agresiunea S. U. A. tn Tai-uan, Peking, Ed. $i-djie ci-si, 1954.
Lin Tiu, Tai-uan-ul de azi, Peking, Ed. Iin-min tju-ban-si, 1954 ; idem, Eliberarea
Tai-uan-ului, dalorie sfintd a poporului chinez, Peking, Ed. Iin-min tju-ban-gf, 1954.

¢ Ciu Ci, Cele mai importante maleriale privind istoria Tai-uan-ului, in ,,Si-slie,” 1954,
nr. 44; Ciang U, Scurtd istorie a agresiunii americane in Tai-uan tn pericada de la mijlocul
secolului al XIX-lea pind la sflrgitul acestui secol, in ,,S$i-5ile tjou-can”. 1951, nr. 28 ; Lan §in-
sin, Miscarea tmpotriva smulgerii Tai-uan-ului tn timpul tncheierii tratalului de la Simono
secki, tn ,,S1-slte tjou-can’’, 1951, nr. 54 §. a.

7 ,,Li-st ian-dzu”, 1954, nr. 6.
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_Chinei intre tindrul fmpéirat, adept al reformelor, §i clica impardtesei viduve Ti-Si, care servea
intereselor imperialistilor occidentali, a incercat si-si asigure pozifiile dominante in viata
economici §i politicA a Chinei. Agresiunea japonezd in epoca contemporanid (ocuparea Man-
ciuriei) este analizatd in articolul lui $&n Dzi-min, Imperialismul american — provocator al
evenimenlelor de la 18 seplembrie 1931%.

In ceea ce priveste infiltrarea imperialistilor englezi tn China, ate‘ntia principald a isto-
ricilor este indreptatd spre studierea ,,riizboaielor opiului?, care au insemnat inceputul trans-
formdrii Chinei intr-o {ard semicoloniald §i semifeudald. Istoricul rizboaielor opiului, insemna-
tatea lor pentru dezvoltarea social-economici a {drii sint studiate tntr-o serie de lucriri®.
De un mare ajutor pentru cercetitorii care se ocupa cu studiul acestei probleme este culegerea
de materiale cu privire la razboaiele opiuluit. Bogatul material faptic pe care-1 contine culegerea
demonstreazi clar politica expansionistd a Angliei si a S. U. A., care s-au striduit prin toate
mijloacele si subjuge economia {irii, si-i frineze dezvoltarea de sine stititoare, transformind-o
Intr-o anexi agrard si intr-o sursd de materii prime. O mare valoare reprezintd materialele care
dovedesc existen{a migcirii patriotice populare pentru interzicerea opiului, deoarece pini in
prezent, din cauza insuficientei izvoarelor, a fost prea pufin studiati miscarea maselor largi
populare fndreptatd fmpotriva inrobitorilor striini §i a cercurilor conducitoare din China.

Problema agresiunii engleze tn Tibet face obiectul lucrdrii lui Liu-Guan-i, Scurtd istorie
a agresiunii imperialiste tn TibetS. Autorul analizeazd tn aminuntime incercirile englezilor, tnci
de la sfirsitul secolului al XVIII-lea, de a ocupa aceasti regiune. O atentie deosebitd acordd
evenimentelor din ultima perioadi, cind imperialismul anglo-american, sub pretextul de a conferi
Tibetului ,,independenta’, s-a striduit si-1 smulgd de la China §i si-1 transforme intr-un cap
de pod tmpotriva R. P. Chineze §i a miscirii nationale de eliberare din Asia.

Intr-o serie de lucriri se studiazi infiltrarea capitalului strdin fn economia tarii. Jung
Maing-ien, fn articolul Schimbdrile social-economice {n cei 50 de ani care au urmat rdzboaielor
opiului®, face caracterizarea social-economicd a Chinei tn perioada care a urmat dupi inche-
ierca primelor tratate inegale, de aservire cu statele strdine, tratate care deschideau drumul
pitrunderii capitalului striin. Toecmai in aceastd perioadd s-a creat alianta reactionari intre
imperialismul strdin §i react{iunea feudald chinezi, care a frinat artificial formarea industriei
nationale, in special a industriei grele.

In articolul lui Sun U-tang, Intreprinderile industriale ale capitalului strdin tn China ptnd
la rdzboiul japonezo-chinez din 18957, se examineazi rolul detinut de capitalul striin tn economia
chinezi pind in epoca imperialismului. Pe baza unui bogat material fap tic luat din surse chineze
si strdine, autorul aratd cum fn aceastd perioada capitalistii strdini au pregitit conditiile pentru
o expansiune mai largd fn perioada stadiului imperialist al capitalismului. Autorul analizeazi,
de asemenea, cresterea burgheziei compradore din China, care a servit interesele capitalului striin-

1, Si-stie tjou-can”, 1952, nr. 61.

2 Razboaiele agreswe din anii 1839—1842, 1856—1858, 1860, duse de cdtre Anglia,
fmpotriva Chinei, au primit denumirea de ,,rizboaie ale opiului’’ din cauz# ci pretextul formal
pentru dezlintuirea lor a fost pretentia Angliei la libertatea comerfului cu opiu pe teritoriul
imperiului chinez.

3 Bau Tjing-gu, Rdzboaiele opiului, Sang-hai, 1955; Vei Dzian-u, Al doilea rdzboi al
opiului, $ang-hai, 1955 §. a.

4 Rdzboaiele opiului. Malerialele privind istoria modernd a Chinei, volumul I—-VI,
Sang-hai, 1954.

5 Liu Guan-i, Scurld istorie a agresiunii imperialiste in Tibet, Peking, Ed. $Si-djie
ci-gf, 1951.

¢ ,,St-sue tjou-can”, 1951, nr. 4.

7 ,Li-si ian-dzi,” 1954, nr. 5.
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Aceluiasi autor i apartine un alt articol, in care se cerceteazd istoria béncilor striine in China
pini la rdzboiul japonezo-chinez (1894 —1895)L. Autorul arati cd b#ncile striine au fost unul
din cele mai importante mijloace cu ajutorul cirora statele strdine au infiptuit subordonarea
economnicd si politicA a Chinei.

Articolul Iui Hu Hu-lei, Industria de rdzboi tn perioada dinaintea razboiului japonezo-chiner
din anii 1894— 1895, este consacrat dezvoltirii industriei de rizboi a Chinei in a doua juma-
tate a secolului al XIX-lea%. Autorul arati ca drept urmare a infiltrarii capitalului striin, indus-
tria de rdzboi din China a cidpitat un caracter semicolonial. De 1a productia de arme, chinezii
au trecut la productia munitiilor, cump#rind arme striine. Acest lucru a contribuit la accen
tuarea dependentei Chinei §i la slibirea puterii ei militare.

Dezvoltarea burgheziei compradore §i a diferitelor clici inilitariste sint tratate in arti-
colul lui Sau Suan-tjang, Legdlura agresorilor sirdini cu forfele compradoro-mililarisio-birocratice
in decursul celor 50 de ani premergdlori revolufiei din anul 19112,

Pentru istoricii care se ocupi cu problema migcarii antiimperialiste este de un real ajutor
culegerea de materiale privind ridscoala I-hi-tuan (1900—1901)4.

Problema privind pozitia burgheziei chineze in lupta impotriva imperialistilor este tratati
in lucrarea lui U $#n-u, Duplicitalea burgheziei chineze in miscarea de boicolare a mdrfurilor ameri-
cane in anul 19055 Autorul aratd pozifia duplicitard a burgheziei nationale, care pe o parte era
asuprita prin toate mijloacele de imperialismul striin, iar pe de altd parte se temea de miscarea
revolutionard a maselor. Limitat4, in dezvoltarea ei, de dominatia capitalului strdin, burghezia
nationald ader# in unele momente Ia lupta antiimperialisti. Totusi, ea nu este un aliat sigur,
trainic. In anumite situatii se poate indepirta, asa cum s-a intimplat, de exemplu, in anul 1905,
cind — dupid cum aratd Sian-u — dupd o part'cipare de scurtd duratd la boicotul mirfurilor
americane, burghezia, speriati de amploarea miscarii revolutionare, a trecut de partea impe-
rialistilor americani.

In lucrarile consacrate migcérii antiimperialiste in epoca contemporani, o mare atentie
se acordi luptei impotriva imperialismului japonez. Astfel, Tji Lung-uii, in articolul siju Migcarea
de la 30 mai 19258, aratd rolul de complici al imperialigtilor japonezi care au ajutat guvernul
chinez la indbusirea fortelor revolutionare. Despre miscarea antijaponezd a studentilor dupa
ocuparea Manciuriei de citre Japonia se ocupd un articol al lui Din Uan-ing?.

Li Dzi-dzian, in articolul Acfiunile armalei unifte antijaponeze din Ciang-dzt-cou (Calgan)
in anul 19338, trateazi despre lupta inarmatd a poporului chinez impotriva agresiunii japoneze
din nord-estul Chinei. Rolul conducitor al Partidului Comunist Chinez in organizarea rezistenfei
populare tmpotriva japonezilor este prezentat in articolul lui Liu Gui-u, intitulat Cum a condus
Partidul Comunist Chinez rdzboiul anlijaponez din nord-est®.

O atentie mare acordd istoricii chinezi studiului miscdrii revolutionare din perioada
premergitoare revolutiei burghezo-democratice de tip nou (adicid de la jumitatea secolului al
XIX-lea pind in anul 1919). Istoricul Jung Mang-ien, in lucrarea sa Studii asupra istoriei luplelor

»oi-giie”, 1954, nr. 23.
Ibidem, 1954, nr. 29.
,,Li-st ian-dz@y”’, 1954, nr. 4.
Rdascoala I-hd-tuan. Culegere de maleriale, tn 4 vol. Materiale privind istoria modernd
a Chinei, fasc. 9, Sang-hai, S#n-djou guang-si, 1951.
5 ,,St-site tjou-can”, 1952, nr. 75.
Ibidem, 1952, nr. 73.
Ibidem, 1952, nr. 98.
»oi-site”, 1953, nr. 6.
»St-site tjou-can”, nr. 28, 1951,
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revolufionare din China din ullimii o suld de ani!, analizeazi in lumina invataturii marxist-
leniniste evenimentele revolufionare din aceasti perioadi, incepind cu agresiunea strdini in
China ; autorul cerceteazi apoi miscarea spontand antifendald §i antiimperialisti a {ardnimii
chineze, miscarea pentru reformele burgheze de la sfirgitul secolului al XIX-lea §i miscarea revo-
lutionard condusi de burghezia nationald s§i intelectualitatea burghezi revolujionard pentru
instaurarea republicii democratice. A doua parte a lucririi se ocupi cu revolutia burghezo-demo-
craticd de tip nou. Autorul aratd cii tocmai datoritd rezistentei indfrjite §i de lungi durati a
poporului chinez impotriva agresorilor striini §i a politicii capitularde a guvernului imperial,
China nu s-a transformat pe deplin fntr-o colonie a statelor striine. Jung Ming-ien se ocupi si de
evolutia adeptilor reformelor—exponenti ai intelectualiti{ii burghezo-mosieresti —a ciror lupta,
intr-o anumiti etapd, a avut un caracter progresist. In perioada avintului revolulionar din anii
1905—1911 insi, acesti reformatori au trecut pe fatd de partea contrarevolutiei. Vorbind despre
revolutia Tung-méng-hui (1911), Jung Ming-ien acordd o atentie deosebitd activitdtii desfi
surate de intelectualitatea revolufionard chinezi tn frunte cu Sun Yat-sen si programului orga
nizatiei ei revolutionare Tun-ming-hui [Liga unionalil.

Printre actiunile revolutionare ale {irinimii chineze riscoala tai-ping-ilor? (1850 —1864)
std In centrul preocuparilor istoricilor chinezi. Interesul fati de aceastid problemi nu este
tntimplitor. In China, unde exploatarea feudali a luat forme extrem de crunte, au avut loc
in decursul secolelor puternice actiuni ale {irdnimii, a ciiror fnsemnitate pozitivd in dezvoltarea
Chinei e greu de apreciat. Tovardsul Mao Tze-dung vorbind despre migcirile firdnesti in
China feudal4, arati : ,,In intreaga istorie mondiali au fost putine riscoale §i rizboaie fira-
nesti de asemenea proportii mari ca cele desfisurate tn China. In societatea feudald chinezi,
tocmai aceastd lupta de clasa a {arinimii, tocmai aceste rascoale §i rizboaie {irdnesti au fost
adeviratele forfe motrice ale dezvoltdrii istorice” S.

O mare parte din lucririle consacrate riscoalei tai-ping-ilor apartine istoricului chinez
Lo Ar-gang, care se ocupi de mul{i ani cu cercetarea istoriei acestui mare rizboi t{irinesc, ce
a zdruncinat temeliile seculare ale feudalismului fn China. Un viu interes si o mare valoare
practici prezintid pentru istorici lucrarea lui Lo Ar-gang fn care sint analizate critic sursele
de documente privitoare la riiscoala tai-ping-ilor 4. In urma verificirii minutioase a textelor,
Lo Ar-gang a demonstrat ci multe materiale si izvoare privitoare la riscoala tai-ping-ilor au
fost ulterior falsificate de citre reactionarii chinezi, pentr a denatura scopurile si obiectivele,
acestei miscidri revolutionare. Privitd sub acest aspect, creste i valoarea culegerii de docu-
mente §i materiale.referitoare la rdscoala tai-ping-ilor publicatd in anul 1953, sub redactia lui
Lo Ar-gang si a altor istorici 5. Aceluiasi autor i aparti..e si lucrarea Studiul istoriei statului
tai-ping ® in care se analizeazi cauzele aparitiei, dezvoltarii §i crizei miscirii tai-ping-ilor, precum
si ale Indbugirii ei de cétre fortele guvernului imperial. De asemenea, se analizeazi insemnitatea
acestei migciri pentru continuarea luptei poporului chinez fmpotriva feudalismului si agresiunii

1 Jung Ming-ien, Sludii asupra istoriei luptelor revolutionare din China In ullimii o suld
de ani, Peking, Ed. San-lian su-dien, 1954.

2 In anul 1851 risculatii au proclamat crearea ,,Imperiului ceresc al fericirii eterne”,
tn chinezeste ,,Tai-ping tien-guo’ ; de aici provine denumirea generald a riscoalei, de riscoala
tai-ping-ilor.

3 Mao Tze-dung, Opere alese, Bucuresti, E.S.P.L.P., 1955, vol. 3, p. 140.

¢ Lo Ar-gang, Culegere de maleriale care dezvdluie falsificarea isloriei statului tai-ping,
Sang-hai, 1950, Ed. $an-u-in ju-guan.

5 Slalul lai-ping-ilor, vol. VIII. Malerialele privind istoria modernd a Chinei, fasc. 2,
ed. a 2-a, Sang-hai, Ed. Sin-djou guang-st, 1953.

% Lo Ar-gang, Studiul istoriei stalului lai-ping, ed. a 2-a, Peking, Ed. Cai-mirg su-dien,
1951.
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striine. O mare atentie acordi Lo Ar-gang mdsurilor economice, politice si culturale luate de
statul tai-ping, cit si ideologiei tai-ping-ilor. Autorul respinge pidrerea — care s-a format in
istoriografia burghezd — cd 1aza ideologiei tai-ping-ilor a fost crestinismul si dovedeste ci
alaturi de unele idei crestine — ca de pild4 cea a imperiului ceresc — un rol fnsemnat l-au avut
In aceastd ideologie si ideile confucianismului antic utopic ale egalitijii generale, apirute in
confucianismul antic, dar mai tirziu frecute sub ticere de citre ideologii confucianismului.
Dupa pirerea lui Lo Ar-gang, este gresit si se considere ca data termindrii riscoalei tai-ping-
ilor anul 1864 (cdderea Nan-king-ului, capitala statului tai-ping). El aratd ci detasamente izolate
ale tai-ping-ilor au continuat s lupte pind in anul 1868, la fel ca si detasamentele ,,ticlie-
rilor””1, a caror migcare o trateazi ca o continuare a riscoalei tai-ping-ilor. .

Programul agrar al tai-ping-ilor este studiat de Lo Ar-gang intr-o lucrare speciala,
tratind despre legea agrard a statului tai-ping ®. Aceastd problemi era una din problemele
fundamentale ale riscoalei tai-ping-ilor §i tocmai prin politica lui agrari, statul tai-ping si-a
asigurat simpatia §i sprijinul maselor de milioane ale tirinimii chineze.

Lo Ar-gang analizeazd continutul ideii de egalitate la tai-ping-i, care in acea perioadi
se concretiza pentru tdrdnimea chinezd in reimpiriirea egali a pamintului, ndzuintd seculara
a maselor din China feudald. Cercetind in ce masuri s-a aplicat legea asupra pamintului in
statul tai-ping, Lo Ar-gang arati ci daci unele clauze ale acestei legi au fost traduse in
viatd (sistemul unic al organizirii militare §i administrative a statului, sistemul alegerii in func-
tiuni §.a.), prevederea principald a legii privind instaurarea proprietiiii obstesti asupra pamin-
tului si reimpértirea egald a pimintului nu a fost infiptuitd. Autorul subliniazi ci in condi-
tiile luptei armate neintrerupte, era imposibil si se ia o serie de mdasuri pregititoare (recen-
simintul general, inregistrarea pimintului §.a.), care ar fi asigurat aplicarea acestei legi.

Tot lui Lo Ar-gang i apartine si publicarea notelor bibliografice ale unuia dintre cei
hai eminenti conducitori ai miscirii tai-ping-ilor in ultima ei etapd, Li S$iu-tjing3, note care
cuprind multe date pretioase pentru istoria riscoalei.

De riscoalele tai-ping-ilor se mai ocupid §i Jung Ming-ien in lucrarea sa despre lupta
revolutionard din China, amintita mai sus. Subliniind c¢i programul agrar al tai-ping-ilor, indrep-
tat spre distrugerea rinduielilor feudale, a pregitit premisele pentru instaurarea modului de
productie capitalist, autorul apreciaza riscoala tai-ping-ilor ca un preludiu al revolufiei burghezo-
democratice. -

Riscoala tai-ping-ilor este cercetatd pe larg si in opera lui Fan Uan-lan, Istoria modernd
a Chinei, in care autorul o distinge de riscoalele {dridnesti premergitoare, deoarece ea marcheazi
punctul cuiminant al luptei antifeuale in China, marea ei insemnitate constind tocmai in
subminarea sistemului proprietdtii feudale asupra pimintului. Analizind cauzele infringerii
riscoalei, Fan U#in-lan demascd aliania reactiunii feudale chineze cu interventionistii strdini
fncheiatd in scopul indbugirii rdzboiului {iardnesc §i aratd sldbiciunea a Ins3si organizirii
tiardnimii ca Ei\lipsa rolului conducitor al proletariatului.

O serie de articole care se ocupa cu diferite probleme ale migcdrii tai-ping-ilor a fost publi-
catd in Culegere de materiale privind migcarea revolufionard a tai-ping-ilor 4, pregititd de Asociatia
cercetidtorilor istoriei de la universitatea Hua-bei.

1 Denumirea de ,,ficlieri” vine de la faptul ¢4 tdranii risculati atacau de obicei casele
mosierilor in timpul noptii, la lumina ficliilor.

2 Lo Ar-gang, Idealul tai-ping despre stat. Analiza Legii asupra paminfului a Dinasliei
Ceresti, Sang-hai, Ed. San-u-in $u-guan, 1950.

3 Lo Ar-gang. Originalul notelor autobiografice ale lui Ciung-Uang Li Siu-tjing, Peking,
Ed. Cai-ming su-dien, 1951.

4 Culegere de materiale privind miscarea revolufionard a tai-ping-ilor, Peking, Ed. San-lian
su-dien, 1950.

www.dacoromanicaro

.



17 ISTORIOGRAFIE 165

Miscarea pentru reformele burgheze de la sfirsitul secolului al XIX-lea este analizati
de Fan Uén-lan In a sa Islorie modernd a Chinei, de Jung Mang-ien In lucrarea privind istoria
luptei revolutionare din China, precum si de Sin Dzin-ju In articolul Reformele din anul 1898
si Japonia. In 1953 a fost publicati si o culegere de documente §i materiale referitoare la
migcarea liberalo-reformatoare din China 1, .

O serie de istorici chinezi f5i consacri lucririle studiului perioadei avintului revolutionar
din anii 1905—1911 i revolufiei Tung-méing-hui (1911). Jung Méang-ien, In articolul siu Presa
chinezd din anul 1905 despre revolufia rusd 2, trateazi despre influen{a pe care a exercitat-o
revolutia rusd din 1905 asupra miscirii revolutionare din China si pozifia pe care au luat-o
democratii revolutionari chinezi §i reformatorii liberalo-burghezi fatd de aceastd revolutie.
Autorul arati cd revolutionarii chinezi, in frunte cu Sun Yat-sen, si-au manifestat entuziasmul
fata de revolutia din Rusia §i au urmérit cu atenfie desfisurarea evenimentelor revolutionare
de acolo. Ziarul ,,Min-bau’ (organul Ligii Unionale) a publicat mai multe articole privitoare
la revolutfia rusi. Jung Ming-ien aratd, de asemenea, cd revendicarea nationalizirii pdmintului
a fost inclusd fn programul Ligii Unionale sub ififluenta direct# a revolutiei din Rusia. Expe-
rienta revolutiei din 1905 a ajutat revolutionarilor chinezi s inteleagd importanfa atragerii
maselor largi populare la migcarea revolutionard (desi tactica comploturilor gi-a gisit §i mai
tirziu adepti printre membrii Ligii Unionale). Autorul subliniazid ci insisi editarea ziarului
revolutionar ,,Min-bau’’ s-a datorat exemplului revolutionarilor rusi.

O pozitie diferitd fati de revolutia din Rusia au adoptat refornatorii liberalo-burghezi.
Speriati de puterea poporului revolutionar, risculat tmpotriva absolutismului tarist, ei si-au
intensificat pe de o parte lupta pentru introducerea constitutiei, cu mentinerea monarhiei,
iar pe de alta parte au inmultit actiunile impotriva miscirii revolutionare din China. La sfirsitul
articolului, Jung Méng-ien subliniazi I\ncé o dati ci tocmai revolutia rusi din 1905 a constituit
un imbold puternic pentru migcarea revolufionar-democraticd din China, marcind totodati
inceputul perioadei avintului revolutionar in fari, care a dus in 1911 la revolutia Tung-
méng-hui.

Revolutia Tung-ming-hui, al ciirei rezultat a fost lichidarea monarhiei in China, a
preocupat pe mai multi istorici chinezi. Problemele pregitirii revolutiei, cauzele izbucnirii ei,
desfigurarea evenimentelor revolufionare, cauzele infringerii sint tratate In lucrarea lui Li Su,
Lupla politicd din China {n perioada revolufiei Tung-mdng-hui8, O atenfie deosebiti acordi
autorul caracterizirii Ligii Unionale a lui Sun Yat-sen, cercetirii programului §i activitatii
acestei ligi in perioada prerevolufionari §i in cursul revolutiei. Li Su subliniazi de asemenea
marea influentd pe care a exercitat-o revolutia rusi din 1905 asupra dezvoltirii migcirif revolu.-
tionar-democratice din China.

Articolul lui Ciang Tjédn-hd, Ding Uan-in i Uang Ciang, si cel al Hi Ciung-jin, publi-
cate in Lucrdri stiinfifice ale sectorului al treilea de la Inslitulul de istorie al Academiei de Sliinfe
a R. P. Chinezet, sint consacrate studierii miscirii maselor populare fn ajunul si in cursul
revolutiei.

L Reformele din anul 1898. Maleriale privind isioria modernd a Chinei, fasc. 8, vol. -1V,
$ang-hai, Ed. $an-djou guang-si, 1953.

2 ,,Li-si ian-dzi”’, 1954, nr. 2.

3 Li Su, Lupla polilicd din China {n perioada revoluliei Tung-mdng-hui, Peking,
Ed. .Jan-min Tju-ban-si, 1954,

4 Ciang Tjan-hi, Ding Uan-in, Uang Ciang, Lupla maselor populare in ajunul revolufiei
din 1911; Hi Ciung-jan. Evenimenlele din S{-ciuan tn perioada revolufiei din anul 1911. in
‘Lucrdri sliinfifice ale sectorului al treilea de la Institulul de islorie al Academiei de §liinfe a
R. P. Chineze, fasc. 1, 1954,
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Rolul reactionar al triditorului Uan Si-cai in revolutia chineza din 1911 este tratat
it lucrarea lui Djan Bo-da, Uzurpatorul §i jefuitorul Uan $t-cai 1.(Autoru1 analizeazd reparti-
zarea fortelor de clasdi din tard si cauzele care au dus la instaurarea dictaturii contrarevo-
lutionare a lui Uan $i-cai in anul 1913. Uan $i-cai era o unealti supusi a imperialismului
strdin, interesat In mentinerea §i Intdrirea dictaturii compradorilor §i a marilor mogieri. Forma
monarhicd de conducere nu mai corespundea conditiilor schimbate, insi imperialigtii nu erau
interesati §i In instaurarea republicii democratice. Desi In fata revolutiei chineze din anul
1911 au stat obiectiv sarcinile burghezo-democratice, ea nu a indeplinit aceste sarcini, astfel
fncit de rezultatele miscirii maselor populare a beneficiat marea burghezie compradoro-biro-
cratici §i mosierii. Autorul relevii, de asemenea, incqonsecventa intelectualititii revolufionare
chineze In realizarea programului siu, ceea ce a dus la abaterea maselor populare de la
revolutie §i a exercitat o influentdi negativd asupra rezultatelor acesteia.

Aparitia ideilor socialiste In China, rispindirea lor in rindurile intelectualititii revolu-
tionare burgheze, influenta Marii Revolutii Socialiste din Octombrie asupra raspindirii marxis-
mului in China, unirea socialismului stiintific cu migcarea muncitoreasci — toate aceste pro-
bleme sint tratate in articolul lui Li Su, Despre rdspindirea socialismului tn China 2. Autorul
aratd pozitia reformatorilor burghezi Kang Iu-Uii §i Liang Tti-ciau fa{d de socialism pe de
o parte, §i cea a revolutionarului burghez Sun Yat-sen, pe de altd parte, unul dintre primii
intelectuali din China care au ficut cunostinti cu ideile socialiste. Incil la sfirgitul secolulni al
\IX-lea, Kang] Iu-uii §i Liang Tt-ciau s-au ocupat de cercetarea ideilor socialiste §i au ajuns
la concluzia cd socialismul nu poate fi realizat in China. Acest lucru i-a dus mai tirziu in lagérul
dugmanilor migcirii revolutionare din China. In acelasi timp, Sun Yat-sen a ajuns la convin-
gerea posibilitiitii victoriei socialismului In China, desi a gresit afirmind cd socialismul va fi
construit de ciitre burghezia nationali. in care el vedea o clasi progresisti §i revolutionara.

O serie de lucrdri §i culegeri de diverse materiale si documente sint consacrate cerce-
tarii istoriei relaliilor chino-sovietice/3. In toate aceste lucriri se subliniazi in mod constant
neclintita pozifie prieteneasci a Uniunii Sovietice fatd de marele popor chinez §i lupta lui
revolutionari pentru eliberare.

*

Mai putind atentie se acordd studiului istoriei evului mediu si epocii vechi, in raport
cu problemele istoriei moderne §i contemporane.

Istoricii chinezi au fost atrasi cu deosebire spre cercetarea migcirilor tarinesti din
epoca feudalismului. Dzi Dziang, in articolul siu Despre leagdnul rascoalelor {dardnesti in epoca
dinastiei Sui t, ridicA problema dece itocmai in provinciile San-dung si Ha-bei au izbucnit
riscoalele tarinesti din epoca Sui (381 —618). Cauza principala a fost exploatarea deosebit de
crunlii a taranilor de citre feudali, deoarece in aceste doud provincii era concentrati imensa
armatd impariteascd, pe care tiranii erau obligati s-o intre{ini. Dzi Dziang aratd, de asemenea,
¢ in aceeasi perioadd, in provinciile $an-dung si Hii-bei au avut loc si nimicitoarele inundatii

1 Djin Bo-da, U:zurpatorul si jefuitorul Uan Si-cai, Peking, 12d. $in-hua, 1949.

2 Li-si ian-dzii, 1954, nr. 3.

3 Tau $i-djAng, Istoria relafiilor diplomatice intre China si U.R.S.S., Sang-hai,
12d. Si-djie ci-sf, 1951 ; Maleriale privind istoria relafiilor chinezo-sovielice, Peking, Ed. $in-hua
su-dien, 1950; Ciang Uai-in, Ajutorul acordat de Uniunea Sovieticd Chinei in perioada rdzbo-
iului antijuponez ; Ha Ciung-jin si Hui $Sing-u, Armala sovieticd — principala for{d care a infrint
definitiv pe ocupanfii japonezi, in ,,Si-yiie tjou-can’, 1952, nr. 59 ; San Dzi-min, Uniunea Sovieticd
s @ manifestat in mod holdrit impotriva acfiunilor cofropitoare ale Japoniei fafd de nord-estul
Chinei, in ,,Si-yile tjou-can’”, 1952, nr. 38.

4, 8i-5te”, 1953, nr. 8.
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ale fluviului Huang, ceea ce a contribuit la inriutitirea situatiei tdranilor, mirindu-ie nemul-
tumirea. Intr-un alt articol!, Dzi Dziang aratd cd scurta existentd a imperiului Sui se dato-
reste tocmai puternicel miscdri {drdnesti din acea perioadd. $i tocmai teama de o migcare
revolutionard a maselor a indemnat pe imp#ratul noil dinastii Tang (618—906) s& usureze
intrucitva, incd din primii ani ai domniei sale, exploatarea feudal3d a tiranilor. Cu cercetarea
aminun{itd a riscoalelor tirinesti din epoca Sui se ocupd lucrarea lui Ti $ia, Rdscoalele
fdranegli tn ullimii ani de conducere a dinastiei Sui 2.

Riscoalele tirinesti dintr-o perioadi mai tirzie, epoca domniei dinastiei mongole Uan
{1279 —1367), sint examinate in dou# articole ale lui Uang Ciung-u. in primul articol, intitulat
Cauzele sociale ale rdscoalelor fdardnesti la sftrgitul domniel dinastiei Uan 3, autorul analizeazi
in améinunt contradictiile sociale si najionale din imperiul Uan, contradictii care au determinat
o puternicd miscare {irdneascd, ducind la ciderea dominatiei mongole §i la restaurarea statului
independent chinez. In al doilea articol, Despre rdscoalele {drdnesti din perioada de sfirsit a
dinasliei Uan gi despre rolul lor progresist {n istorie ¢, autorul analizeazi caracterul riscoalelor
tardnesti din aceastd epoci, desfisurarea si cauzele infringerii lor. Riscoalele {iranesti din
China feudal#, incepind din epoca Han (206 f.e.n. — 220 e. n. ), formeaz& tema unei serii de
articole dintr-o culegere speciali, apdrutid in 'anul 1954 5. In anul 1952 a fost publicati
culegerea de documente §i mdteriale privind miscarea tirineasci in perioada [dinastiei Ming
(1368 —1644) .

Dezvoltarea formelor proprietdtii feudale asupra pamintului in perioada dintre secolul
al I1I-lea e.n. i mijlocul secolului al XVII-lea este examinat4 intr-un articol al lui Hou Uai-lu?.
Autorul arat# ci alituri de proprietatea imperiald mai erau In China proprietatea mogiereasci

, §i cea tdrdneascd, intre aceste trei forme manifestindu-se anumite contradictii. Cercetind evolutia
proprietatii imperiale asupra pamintului, autorul trage concluzia ci in dezvoltarea ei au existat
doui etape care urmdireau scopuri diferite : din secolul al III-lea pin& la mijlocul secolului al
VIII-lea ea era folositd de citre imparat pentru consolidarea puterii sale politice §i militare,
iar in perioada urmétoare (sec. VIII—XVII) pentru intirirea dominatiel economice a monarhiei.

Un material interesant privind dezvoltarea manufacturii feudale chineze contine arti-
colul lui Bai Sou-i si Uang U-tiuan, Despre corelafiile tntre manufacturile de stat $i orinduirea
feudald din timpul dinastiei Ting §i Han pind la cdderea imperiului Ming 8, Perioada aleas
este impart{itd de autori in dou# etape : prima incepind din secolul al III-lea pind in secolul
al VIII-lea i cea de-a doua din secolul al VIII-lea pin& la mijlocul secolului al XVII-lea.
Pentru prima etap# este caracteristicd, dup# pérerea autorilor, folosirea pe scard largd a muncii
sclavilor, aldturi de munca salariatd ; in a doua etapi munca sclavilor nu mai are un rol deter-
minant, in aceastd perioadd munca in manufacturi cipitind, in intregime, un caracter deplin
feudal. Indicind legéturile strinse dintre manufactura feudald din China §i regimul monarhic
feudal, autorii aratid ci# spre deosebire de manufactura medievald din Apus, manufacturile
din China au frinat, in genere, dezvoltarea sociala.

1 ,,Si-stie”, 1953, nr. 5.

2 Ti Sia, Rdscoalele fdrdnesti in ultimii ani de conducere a dinastiei Sui, $ang-hai,
Ed. Hua-dung jan-min tju-ban-st, 1954,

3 ,,Li-si ian-dzii”’, 1954, nr. 1.

4 Ibidem, 1954, nr. 4.

5 Culegere de articole despre rdscoalele {drdnesti din China, Peking, Ed. U-si nien-dai
tju-ban-si, 1954.

8 Materiale privind isloria rdscoalelor {drdnesti in perioada de sfirsit a dinastiei Ming,
Peking, Ed. Cai-ming su-dien, 1952,

7 ,,Li-st ian-dzii”’, 1954, nr. 1.

8 Ibidem, 1954, nr. 5.
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De asemenea, trebuie mentionatd §i publicarea in anul 1954 a lucr#rii Studii asupra
istoriei Chineil, scrisd de citre un colectiv de colaboratori ai catedrei de istorie a Chinei de
la Universitatea populari din China. Aceste studii cuprind perioada incepind de la epoca veche
pind in anul 1840. Cea mai mare parte a cirtii este dedicatd cercetirii aparitiei, infloririi $l
tnceputului de deciidere a epocii feudalismului din China.

O problemd actuali In istoriografia marxistd chinezi este problema cu privire la perio-
dizarea istoriei vechi a Chinei, precizarea stiingifici a cadrelor cronologice ale epocii de trecere
de 1a sclavagism la feudalism. In legituri cu aceasti problemi, Dzian Bo-dzan a publicat in
anul 1954 un articol intitulat Cu privire la problema sclavilor publici i a celor privafi in
pericada a doua Han 2, unde arati cii sclavagismul in epoca Han nu a avut un rol hotiritor
in productia sociald, fiind numai o rdmdési{d a timpurilor mai vechi. Perioada domniei dinastiei
Han (III1.e.n. — III e.n.) este determinati de autor ca perioada dominatiei relatiilor feudale.
Un punct de vedere aseminitor il susfine Li Ian-nung in lucrarea sa Orinduirile sclavagisii
si feudal@ {n China 3, indicind ci In preajma secolului al IIl-lea f.e.n., societatea chinez3
se formase deja ca societate feudali.

Problema periodizirii istoriei vechi a Chinei a fost dezbidtutd in cadrul discufiei stiin-
tifice mai sus-mentionate, care a avut loc la Universitatea populari din China. Uang S$f-ci,
in referatul sdu Despre descompunerea societdfii sclavagiste in China i aparifia societdtii feudale
timpurii, sustinea cd in epoca Han domnea tnci sclavagismul, desi in perioada Han de est
(25—220 f.e.n.) orinduirea sclavagisti a inceput si se descompunii. Parerile celor care au
luat parte la discutii s-au impartit, unii fiind de acord cu referentul ci epoca Han trebuie si
fie tratatd ca o epocd a sclavagismului, dar aritind in acelasi timp insuficien{a argumentelor
aduse in referat pentru dovedirea rolului dominant al muncii sclavilor in acea epocid. Altii
s-au pronun{at impotrivd, socotind ci in epoca Han societatea era feudald, iar sclavagismul
exista doar ca o ramaisita.

Inainte de a trece la studiile referitoare la istoria veche a Chinei, trebuie si mentionim
cd pentru aceastfl perioadi existi o serie de lucrdri cu caracter general, acordindu-se o atentie
mai mici cercetirii unor probleme separate. Perioadei de la orinduirea comunei primitive
si pind la formarea statului centralizat feudal i-a fost consacrat volumul intti al Studiului
scurl dsupra istoriei Chinei de Fan Ui#n-lan 4. Plasind descompunerea ortnduirii comunei
primitive §i formarea relatiilor sclavagiste de producfie aproximativ la sfirsitul anilor 2000
f.e.n. (2033—1562 t.e.n epoca Sia), autorul arati ci In epoca San (circa 1562—1066 f.e.n.)
erau deja dominante relatiile sclavagiste, mentinindu-se §i rdmdsitele comunei primitive. Fan
Udn-lan situeaza aparitia feudalismului timpuriu in epoca Djou de vest (1122—771 {.e.n.), iar
procesul formirii depline a relatiilor de productie feudale se.incheie, dupd pdirerea lui, In
perioada dinastiei Djou de est, aproximativ in secolul al IV-lea f.e.n.

Aceeasi perioadd a epocii vechi pind la feudalism o cuprinde §i Cursul istoriei Chinei
intocmit de Dzien Bo-dzan. Autorul fixeazi aparifia societitii gentilice din China la 10 000—
9000 f.e.n., descompunerea orinduirii comunei primitive §i formarea relatiilor sclavagiste

5

1 Studii asupra istoriei Chinei, sub redactia lui Sang Ue, Peking, Ed. Jin-min
tju-ban-si, 1954.

2 ,,Li-st ian-dzii’’, 1954 nr. 4.

3 Li Ian-nung, Orinduirile sclavagistd §i feudald tn China, Sang-hai, Ed. Hua-dung
jin-min tju-ban-st, 1954.

4 Fan Udn-lan, Studiu scurt asupra istoriei Chinei, vol. 1. De la comuna primitiva
pind la formarea statului cenftralizat feudal, din timpurile strdvechi ptnd la unirea Chinei de cdtre
principatul Tin. Editie corectatd §i completats, Peking, Ed. Jin-min tju-ban-sf, 1953.

5 Dzien Bo-dzan, Cursul istoriei Chinei (din timpurile stravechi ptné la tnceputul epocii
feudalismului), Sang-hai, Ed. San-lian su-dien, 1950.

www.dacoromanicaro



21 ISTORIOGRAFIE 169

de productie In secolul al XVIlI-lea i.e.n. Relatiile de productie ale feudalismului timpuriu
incep sd apar4, dupi parerealui Dzien Bo-dzen, in secolul al XII-lea {.e.n. (epoca Djou de vest).

Lucrarea lui Hou Uai-lu consacrati istoriei vechi a Chinei cuprinde perioade dintre
secolul al XII-lea gi cel al III-lea f.e.n. Autorul acordi o mare atentie cercetirii comunitatii
séitesti In China, care a continuat s3 existe un timp indelungat §i dupd lichidarea orinduirii
comunei primitive. Li Ia-nung, in lucrarea amintitd mai sus intitulatd Ortnduirea sclavagistd
si feudald din China, analizind situatia for{elor de productie, orinduirea sociald, organizarea
militard a imperfului Djou de vest, fn ciuda pirerilor lui Fan Ué#n-lan s§i Dzien Bo-dzan, il
caracterizeazd ca epocd a dominatiei relatiilor sclavagiste de productie.

Cultura epocii vechi este studiati in lucririle lui Guo Mo-jo, Epoca de bronz ! si
Pei Uin-ciung, Cultura epocii de piatrd tn China 2.

*

Scurta prezentare din articolul de fatd nu cuprinde desigur toate lucririle de istorie
aparute dupd instaurarea regimului democrat-popular, dar permite totusi, credem, formarea
unei imagini generale a preocupdrilor principale ale istoriografiei marxiste din R. P. Chinezi.
Rezultatele pozitive obtinute de istoricii chinezi in aceastd perioadd se datoresc indrumirii
Partidului Comunist Chinez §i ajutorului statului popular, care a creat conditiile necesare
pentru dezvoltarea continuid a stiintei istorice.

! Guo Mo-jo, Epoca de bronz, Sang-hai, Ed. $in u#n-i, 1951.
2 pei Uidn-ciung, Cultura epocii de piatrd {n China, Peking, Ed. Djung-guo {ing-nien
thju-ban-sf, 1954. ‘ ,
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VIATA STHNTIFICA
DE PESTE HOTARE

REFERATELE STIINTIFICE CARE SE VOR TINE
LA CONGRESUL ISTORICILOR DE LA STOCKHOLM DIN 1960*

Congresul al XI-lea international de stiinte istorice va avea loc la Stockholm, de la 21
pini la 28 august 1960. La sesiunea biroului Comitetului international pentru stiintelé istorice,
care s-a tinut in iunie 1957, s-a ficut urméitoarea repartizare a referatelor pe sectii : 5

I. Sectia de melodologie : ,,Influenta filozofiei istorice din secolul al XIX-lea asupra stiin-
tei istorice actuale’”, E. Rotchacker, doctor In stiinte istorice (Heidelberg, Germania) ;

» Istoriografia stiintei istorice’”’, prof. H. Butterfield (Cambridge, Marea Britanie) ;

»Istoria culturii, evolutia 5i metodele de predare’’, prof. F. Gilbert (Boun Hanor, S.U.A.);

»Istoria gtiintei §i tehnicii’’, prof. A. G. Forb (Amsterdam, Olanda);

,Periodizarea istoriei universale”, E. M. Juvov, membru corespondent al Academiei de
Stiinte din U.R.S.S. (Moscova, U.R.S.8.);

»Metodele demografiei istorice si problemele scidderii mortalitdtii in istoria universali’’,
M. Henri §i L. Chevalier (Paris, Franta).

11. Sectia de istorie anticd: ,,Problemele culturii scrierii miceniene!, prof. Sterling Dow
(Harvard, S.U.A.);

s, Democratizarea culturii in perioada tirzie a imperiului roman’, prof. S. Mazzarino
(Catania, Italia);

s Procesul de dezvoltare istoricid si rolul istoric al statelor antice de pe litoralul nordic
al Mirii Negre’’, prof. V. D. Blavatski (Moscova, U.R.S.S.);

sSclavajul in lumea greco-romand’’, Lauffer, doctor in stiinte istorice (Miinchen,
Germania) ;

,»Numismutica Imperiului Roman ca izvor al istoriei economice §i financiare’’, M. Hey
(Lyon, Franta);

s Popoarele si civilizatia din Valea Dunirii in perioada preromanid pini ifn evul mediu
timpuriu”, prof. C. Daicoviciu si I. Nestor (Cluj, Bucuresti, Rominia).

II1. Secfia de istorie medievald : ,,De la Tan’ pind la San : perioadd de tranzitie in istoria
Chinei §i Asiei de est”, prof. T. Iamamoto (Tokio, Japonia);

,»»,Orinduirea sociald din Rusia in perioada tinpurie a evului mediu”’, prof. Rabek Sclunidt
(Arhus, Danemarca);

* Tradus din ,,Voprosi istorii”’, nr. 7, 1957, p. 22.
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»Llegea §i istoricul medieval”, V. Ulman, doctor tn stiinte istorice (Londra, Marea
Britanie) ; l

s,Jmportant{a jstoric a vechilor conceptii germane privind rolul statului §i aristocratiei’’,
K. Hauck, doctor in stiinte istorice (Erlangen, Germania);

,,Comuna oridseneascd medievald din secolele XII §i XIII in comparatie cu miscirile
ordsenesti din alte t{&ri din Europa”, prof. E. Sestan (Florenta, Italia);

s, Problemele actuale in domeniul studierii institutiilor medievale”’, prof. G. Le Bras
(Vatican) ;

IV. Sectia de istorie modernd : ,,Dominatia in Marea Baltici In secolele XVI si XVII”,
prof. J. Labuda (Poznan, Polonia).

»Structura institutiilor de stat in secolele XVI si XVII”, prof. V. V. Vives (Barce-
lona, Spania);

»»Tluminismul in Europa in secolul XVIII”, prof. F. Venturi (Genova, Italia);

s Perioada de tranzitie de la feudalism la capitalism, din secolul X VI pini in secolul XVIIL
fn centrul Europei*, prof. Klima, Maturek (Praga, Brno, Cehoslovacia) ;

yyProblemele privind reforma fn térile Scandinavei”, S. K. Cellerstrém, doctor in gtiin{e
istorice (Lund, Suedia);

»Relatiile politice din rdsaritul §i apusul Europei in perioada rizboiului de 30 de ani”,
prof. B, F, Porsnev (Moscova, U.R.S.S.).

V. Secfia de istorie contemporand: ,,Coloniile britanice de emigratie si administratia
(autonoma4) locali cu ncepere din anul 1783”, prof. V. Harlow (Oxford, Marea Britanie) ;

»Problemele privind emigrarea in secolele XIX §i XX’’, prof. Ingrid Lemmingsen (Oslo,
Norvegia) ; ’

»Socialismul §i primul rizboi mondial”’, prof. Hang (Louvain, Belgia);

»nProblema nationald in monarhia habsburgici”, F. Zvitter, doctor in stiin{e istorice
(Lubliana, Iugoslavia); '

»Cultura traditionald s$i dezvoltarea actuald a Indiei’’, prof. N. Brown (Pennsyl-
vania, S,U.A.);

,,Probleme privind structura intreprinderilor in sec. XIX”, M. Girard (Paris, Franta).

S-a hotédrit de asemenea ca tnainte de deschiderea congresului, pe lingd gedintele comi-
siillor, si se organizeze dou3 colocvii. Unul dintre acestea va fi consacrat universititilor din
Europa medievals §i din perioada Renasterii — referent prof. Stelling-Michot (Geneva, Elvetia) ;
celdlalt colocviu va trata despre istoria preturilor ptna in anul 1750 —referent prof. E. G, Hamilton

Chicago, S.U.A.).

Discursurile ce vor fi pronuntate la deschiderea §i fnchiderea congresului, vor atinge
temele :

»Relatiile internationale in nordul Europei in perioada Vikingilor” si ,,Marea Baltica
si Mediteran# din secolul XVI pin& in secolul XVIII”,
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STUDII §I MATERIALE DE ISTORIE MODERNA, vol. I
Redactori responsabili : Gh. Haupt si Gh. Georgescu-Buziu

Ed. Acad. R.P.R., 1957, 476 p. + 3 harti + 1 eratd (Acad. R.P.R., Institutul de

Volumul I de Studii §i maleriale de istorie
modernd, publicat prin grija Sectiei de istorie
moderni a Institutului de istorie din Bucu-
resti, contine trei rubrici : 1° Studii si referate ;
2° Documente; 3° Bibliografie. La rubrica
,»Studii §i referate’”’ sint fnscrise zece titluri,
dintre care cinci privesc istoria Moldovei,
unul Tara Romineascd, trei Transilvania si
unul istoria Rominiei, propriu-zise. Sem-
naldm ca pozitiva inscrierea unui numir de
titluri — jumdétate din total — privind istoria
Moldovei, provincie a cirei bogati istorie —
exceptind studiile legate de comemorarea lui
Stefan cel Mare — nu a format intotdeauna,
in ultima vreme, un centru al preocupdrilor
pentru publicatiile istorice de un caracter
mai larg.

Studiul lui Gh. Georgescu-Buzau, Un mare
latifundiar in Moldova dupd trataiul de la
Adrianopol : Mihai Sturza (p. 3—24), consti-
tuie o interesantd prezentare a averii primului
domn regulamentar al Moldovei.

in primul rind, ni se infitiseaz4 unele date
biografice privind viata lui Mihail Sturza, unde
credem ci s-ar fi cuvenit sd se aminteasci —
pentru intregirea tabloului biografic — §i unele
amanunte despre studiile sale. Ocupindu-se
in continuare de latura vietii domnului, ca
stringitor de mosii, autorul vede pe buni
dreptate in el ¢ un reprezentant tipic al ,,acu-
muldrii primitive a capitaluluis (p. 5). Cres-
terea latifundiilor lui Mihail Sturza e reconsti-
tuitd dupd voluminoasa condici intitulati
Generalnic opis ldmuriloriu documenturilor
pentru mosii, acareturi si locuri a Pre Indlfa-
tului Voevod Mihail Grigore Sturza. AflAm de
aici cd tn 1843 domnul era proprietarul a nu
mai pufin de 80 de mosii, la care se adiugau
viile din patru podgorii $i numeroase locuri de
casd In Jasi si Galati. E relevat §i faptul de

istorie)

dou2 ori semnificativ : intli, ci printre aceste
mosii se afla si aceea cu numele de Fliminzi si,
al doilea, ci tocmai de la aceasti mosie s-a
aprins scinteia rascoalelor din 1907, epilogul
unui secular proces de sdrdcire §i exploatare
a tdrdnimii, Se mai arata si interesul domnului
pentru comer{, prin protejarea acordati fos-
tului Tirg-Nou, devenit Mihaileni, agezat pe
drumul de comunicatie cu Galitia §i Ungaria.
in Mihiileni, domnul i§i mai rezervase si inca-
sarea unor taxe speciale. Tot pentru folos
personal, domnul usureazi transportul pro-
duselor de pe mosiile sale, initiind §i construirea
unei gosele de-a lungul Siretului, cu punct de
plecare Mihaileni. Legate de interesele comer-
ciale ale domnului stnt §i locutile de acostare,
acaparate de el in portul Galati.

In legituri cu mosiile lui D. A. Sturza,
credem cd ar fi fost interesant — aceasta in
misura existentei aparatului informativ adec-
vat — sd fi stiut numdrul clicasilor de pe
mosii, suprafata totali a acestora raportati
la suprafaga tirii — ce ar fi redat §i mai
pregnant confundarea de citre domn a dome-
niului public cu domeniul personal — precum
si veniturile anuale dobindite de pe urma
mosiilor.

Un caracter deosebit il are studiul lui Gh.
Platon, Comisiile de revizie din Moldova s$i
activilatea lor tn anii 1830 §i 1831 (p. 25—68).
Ni se prezinti un aspect din istoria admi-
nistrativi a Moldovei, capitol neglijat §i
aceasta nu numai pentru Moldova. E vorba
aici de activitatea comisiilor de revizie (de
yrevedatie’’), instituite de Kisseleff pentru
descoperirea abuzurilor administratiei pimin-
tene din vremea razboiului ruso-turc (1828 —
1829). Se semnaleazi cd la Arhivele statului
din Iasi existi o mare cantitate de material
— 1283 de dosare — consemnind activitatea
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comisiilor. Materialul — peste care s-a trecut
cu usurin{d — constituie, pe lingd un pretios
izvor de istorie administrativi, si un izvor
la fel de pretios pentru viata social-economici
a Moldovei. Autorul ne spune insi ci va cerceta
mai mult latura administrativi a materialului
arhivistic, ceea ce — cum spuneam mai
fnainte — imprimd o notd deosebiti stu-
diului s#u.

In capitolul I al studiului — ,,Infiintarea
comisiilor de revizie” — se arati ci impreju-
ririle care au dus la instituirea lor au fost
abuzurile administratiei (p. 26—33). Aici, la
structura comisiilor, poate era oportun ca
autorul sd fi relevat frina pe care prezenta
celor doi boieri o putea pune in activitatea
acestei institutii, menitd si controleze tocmai
abuzurile de care se ficeau vinovati membrii
clasei boieresti. In continuarea capitolului I
se vorbeste despre atributiile comisiilor, obser-
vindu-se caracterul lor limitat. Ele se ocupau
doar cu restituirea banilor luati pe ne-
drept si cu tnldturarea functionarilor abuzivi,
firad nici o altd sanctiune. Atributiile limitate
se explicd, desigur, prin prezenta boierilor, ca
factor principal al comisiilor.

Capitolul al II-lea se ocupi cu ,,Procedura
§i metodele de lucru” (p. 33—40). Credem ci
ar fi fost nimerit ca autorul s fi pus in discutie
problema garantiei prezentate de delegatiile
sitesti, compuse din slujitori si fruntasi,
precum §i faptul ci plingerile se puteau face
fmpotriva oricui. Noi ne intrebdm: 1) oare
delegatiile satesti nu erau adesea formate din
oamenii boierului local ; 2) {dranii asupriti In
trecut, asupriti in prezent si stiind ci nici
viitorul — cel putin fn fmprejuririle de atunci
— nu le putea aduce cine stie ce tmbunitairi,
fndrdzneau intotdeauna si se plingd in mod
deschis si complet fmpotriva asupritorului?
In fond comisia, dupi ce f5i indeplinea mai
mult sau mai putin constiincios misiunea sa,
pleca, pe cind satul riminea mai departe cu
boierul, cu ispravnicii, cu zapcii ; §i acest lucru
1l gtiau taranii foarte bine. De altfel rispunsul
la tntrebdrile de mai sus 1l di autorul, deseriind
in continuare activitatea plind de greutiti a
comisiilor.

Al treilea capitol al studiului trateazi
despre ,,Constatirile comisiilor” (p. 40—68).
La rindul lui, capitolul e tmpértit in patru
subeapitole. Primul se ocupi cu ,,Abuzurile
aparatului de stat in repartizarea si perceperea
obligatiilor in bani $i munci” (p. 40—49).
E de observat ci autorul vede In culori prea
trandafirii activitatea comisiilor ce controlau
abuzurile. Date fiind moravurile §i practicile
expuse fn chiar textul studiului, credem ci
aceastd activitate trebuia priviti mai critic.
Faptul ¢i vinovatii nu erau arestati, ci doar

indepdrtati din slujb, aratd o vidita tendinta
spre atenuarea unei eventuale asprimi in
activitatea comisiilor.

Al doilea subcapitol cerceteazi ,,Sciderea
numdrului de birnici, rezultat al abuzurilor
boierilor si dregatorilors* (p. 49—56). Ni se
aratd, de exemplu, ci in 1833 erau in total
70 000 de familii de scutelnici si breslasi,
dintre care numai 37 000 aveau o situatie
legald, restul de 33 000 de familii fiind adidugate
prin abuz. Uneori ins3, nici conditia scutelni-
cilor nu era usoari, deoarege existau unii
dintre ei cu dubld sarcini : aceea de birnici,
plus cea legatd de categoria lor.

s, Raporturile dintre proprietari si tirani”
(p. 56—62) formeazi un al treilea subcapitol.
Comisiile constata sporirea clicii de la 12 1a 14
zile. In legéturi cu aceasta, ar fi fost interesant
dacd ni s-ar fi dat §i oarecare date privind
norma zilei de muncd la cimp. E stiut ca
aceastd normnd era foarte ridicatii, ceea ce in
realitate insemna un numir de zile de claci
mult mai mare decit 12 sau 14. In continuare,
ni se mai spune ci abuzurile stirneau tulburiri
in sfnul masei {drdnesti §i atunci comisiile
erau folosite pentru potolirea lor.

in sfirgit, un al patrulea subcapitol, cu care
se incheie studiul, se ocupi de desfiintarea
comisiilor de revizie si de rezultatele lor
(p. 62—68). Intr-adevir, activitatea lor a durat
putin timp, pind in noiembrie 1830 In Tara
Romineascd §i pind la Inceputuﬁ lui 1831 in
Moldova. In general, consideram ¢ studiul lui
Gh. Platon reprezinti o pretioasi contributie
la cunoasterea unuia din aspectele istoriei
Moldovei. din preajma anului 1830, Alituri
de istoria social-economici, istoria politics,
istoria culturii §i istoria militars, studiile de
istorie administrativa vin s4 intregeasca tablout
general al istoriei unei societiti.

Un studiu cu caracter de monografie, mai
restrins, e ceél intitulat Luptele tdranilor de pe
domeniul Ghica-Comdnegti in prima jumdtale
a secolului al XIX-lea (p. 71—107), de Ecate-
rina Negruti. Acest episod local al istoriei
luptelor tirinimii e incadrat de autoare In
conditiile social-economice specifice primei
jumatiti a secolului al XIX-lea, cind in gospo-
diria mosiereascd interesatd in productia si
vinzarea pe scard largi a cerealelor- marf,
se vede tot mai pronuntat o limitare a loturilor
clacasilor, o mirire a numirului zilelor de:
muncd, o intensificare a actiunilor de expro-
priere a t{iranilor liberi.

Ne aratd, de asemenea, procesul de formare:
al domeniului. Inci de la fnceputul secolului
al XIX-lea asistim la actiunea de risluire a
pamintului rizisesc, efectuatd de logofitul
Térii de Jos, prinful Costache Ghica, bunicul
viitorului domn Gr. A. Ghica (1849 —1856)..
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Acapararea paminturilor razigesti se ficea
prin cumpdriri, prin folosirea netnielegerilor
dintre riizesi, prin plasmuiri de acte false, prin
hotirniciri ilegale, prin asigurarea concursului
domniei, care doneazi mosii In intregime,
confundind partea domneasca cu partea rizi-
seascd, prin asumarea de citre proprietar
a obligatiilor taranilor, care in schimb fi dddeau
pamintul.

Concomitent cu consolidarea stapinirii boie-
resti asupra satelor de pe domeniu, cresc §i
sarcinile ' impuse fie de proprietar, fie de
arendas. Normele de munci, potrivit tabelelor
date de autoare (p. 88), sint foarte grele. Aici
ar fi fost indicat ca si ni se arate, in conformi-
tate cu aceste norme, care era numirul real al
zilelor de claci, numar desigur de citeva ori
mai mare decit cel stabilit de Regulamentul
organic.

Dupid ce expune constituirea domeniului
si starea locuitorilor de pe cuprinsul sdu, stu-
diul trece la prezentarea luptei {dranilor. For-
mele luptei erau jilbile, intentarea de procese,
nesupunerea la muncé $i uneori chiar acfiuni
violente pentru eliberarea celor arestati. in
legiturd cu actiunile legale ale locuitorilor
impotriva cotropirii paminturilor lor, — ca
petitionarea la lasi si apoi la capul puterii
protectoare, tarul Rusiei — autoarea arati,
pe buni dreptate, ca firanii nu aveau o con-
ceptie limpede despre starea sociald in care
triiau §i nu cunosteau mijloacele pe care le
puteau folosi pentru dobindirea libertitii §i a
pimintului pierdut. Un ultim episod al acestei
inversunate lupte duse de tdrani impotriva
familiei Ghica a fost succesul partial obiinut
de o parte din ei. Autoarea arati ci, dupd ani
multi de procese §i sacrificii materiale, razesii
din Visiesti, Dorda §i Asdu au cdpitat dreptul
de a riscumpidra partea de pamint vinduta
boierului. Prejul de riscump#rare a fost de
16 ori mai mare decit pretul cu care au fost
constringi si vindd boierului. Neavind banii
necesari, ei se indatoreazd la niste cimatari
greci, in care se intrezireau viitorii acaparatori
ai paminturilor.

Tot legat de situatia maselor muncitoare
moldovene in prima jumdtate a secolului al
XIX-lea e §i studiul lui Gh. Ungureanu
Rufetul ocnelor din Moldova §i revolla savgdilor
in 1843 (p. 109—137).

Cu multd meticulozitate — de altfel aceasta
este caracteristica activititii sale de harnic
si atent cercetdtor al arhivelor — autorul se
ocupd de organizarea lucritorilor, de munca
lor, de remunerarea lor. La inceput, ei ficeau
parte din marea categorie fiscald a slujiterilor.
Dupa 25 aprilie 1828 trec In seama Vvisteriei.
Cu acest prilej s-a redactat, 1a 3 mai 1828, un
raport intitulat ,,Prescrierea numirului tuturor
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slujbasilor si a rufeturilor ocnilor si datoriile
slujbei lor”’. Din prezentarea cuprinsului
amintitului raport, vedem c& rafetul ocnei
avea 650 de oameni. Dintre ei, 145 erau savgii,
adicd muncitori mineri — calificati {n tdierea
sirii. Ni se aratd sarcinile lor i plata ce o
primeau. O a doua categorie erau liturasii,
razesi deveniti plaiesi si apoi dali in slujba
ocnelor. Numairul lor era aproximativ de 160.
Ei ajutau pe vechii $avgaii, cirora li se cereau
cantiti}i tot mai mari de sare tdiatd. Pentru
muncile auxiliare exista o lung# serie, compusi
din numeroase categorii de muncitori.

In continuare ni se vorbheste de unelte si de
exploatarea propriu-zisd a sirii. Ni se arata
ci uneltele erau foarte rudimentare, ci munca
se ficea pe intuneric, ci aerul lipsea din ocnj,
iar coboririle foarte periculoase diadeau nastere
la numeroase accidente. Platii rufetasilor, in
anul 1828, i se rezervd un loc aparte. Autorul
aratd cd in timp ce cimaitarul avea 500 de lei
lunar, 130 de savgdi nu primeau decit 290 de
lei, adica 2 lei pe luna de fiecare. Acest salariu
derizoriu fusese hotarit de Ionitd Sandu
Sturza, care invoca drept inotiv necesitatea
micsoririi cheltuielilor de exploatare. Ni se
mai spune ci in trecut, acelasi numir de
savgdl — 130 — primeau 3 460 de lei.

Trecind la lupta rufetasilor pentru imbuna
tatirea traiului, autorul ne arati ci formele
acestei lupte erau jalbele, fuga §i nesupunerea
la lucru. Cu timpul insd, miscarea de nesupu
nere se organizeazd, dupid cum relateazd un
act din 1838. Iar in 1839, ei trec §i bat pe
oamenii boierului Krupenski, care voia si le
risluiascd putinul lor padmint. Acfiunea cca
mare a rufetasilor are loc {n 1843. Ni se descrie
episodul razvritirii cu destule aminunte:
iegirea din mina la un semnal, plecarea fn masa
la Iasi, insuccesul actiunii. Aici ar.fi fost
necesar ca autorul si fi subliniat concep{ia
confuzi pe care aeesti lucritori — tdrani — o
aveau asupra modului de luptd tmpotriva
exploatirii. Ei imbinau forme legale, cum erau
jalbele, cu forme ilegale : fuga, nesupunerea,
aciiuni violente. De asemenea, era necesar Si
se 1i observat si caracterul izolat al actiunii lor
care, tmpreund cu conceptia confuzi ce o
anima, in nici un caz nu putea duce la succes.
Cu tot inceputul de organizare, migcarea jav-
gailor din 1843 a fost mai mult o actiune
spontani, izvoritd din desperarea la care ii
adusese mizeria i vexactiunile functionarilor
cAmarii.

Un alt studiu care se ocupd cu lupta
maselor muncitoare din secolul al XIX-lea,
dar de data aceasta in Transilvania, e cel cu
titlul : Miscdri fdrdnesli tn Munfii Apuseni §i
imprejurimi tntre anii 1849 si 1854, de losif
Kovacs (p. 139—166).
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Vedem ci §i dupi revolutfa din 1848 viata
taranilor continuid si fie deosebit de grea,
din cauza loturilor prea mici sau a lipsei totale
de pamint. Multi dintre ei, de teama revenirii
clacii, nu se angajau la mosieri. Al{ii care sub
revolutie ocupaseri o parte din paminturi,
evitau contractele cu latifundiarii, pentru a
nu cidea Intr-o nouii dependenti. In sfirsit, o
altd categorie de {irani s-au izolat oarecum de
comunititile lor, asupra cirora mosierii aveau
fnci autoritate, asezindu-se pe locuri despi-
durite. Pe de alti parte, mosierii n-aveau
numerar suficient pentru platd §i n-aveau
decit inventar foarte putin §i rudimentar.
asemenea conditii, fostii iobagi urbariali, tncd
nesupirati de mosieri in ceea ce priveste locu-
rile comune : izlazuri, paduri, erau frustati de
suprafetele cuvenite lor, suprafete pe care
mosierii le concedau in schimbul dijmei §i a
diferitelor servicii.

Autorul examineazi apoi modalitatea prin
care mogierii ciutau si iasi din impasul eco-
nomic. Vedem cum ei constring pe cerealisti
la muncd, prin for{a publici. Observam deci
un fenomen identic cu cel din Romtnia, legea
invoelilor agricole : constringerea {dranilor la
muncd manu militari. Mizeria tdranilor era
mirita §i de exploatarea arendiseascd deosebit
de aspri, deoarece arendasul tinea si-gi asigure
pe lingi renta proprietarului, §i o renti cit mai
mare pentru sine.

Situatia continuid deci si fie incordati si
in anii imediat urmétori revolutiei. La ordinul
guvernatorului Wohlgemuth, de a fi dezarmate
si impristiate unititile rominesti, Avram Iancu
a opus refuzul siu.

Aici semnalim ca deosebit de importanti,
pentru limurirea caracterului luptelor post-
revolutionare din Transilvania, §i schimbarea
de atitudine a lui Avram Iancu. Ni se arati cum
acesta din urmi devine din ce in ce mai ostil
fata de Viena, care-i inselase asteptiirile, §i se
transforma intr-un luptéitor impotriva absolu-
tismului habsburgic. Consideram ci aceasta e
o problemi care se impune a fi dezbituta si
lamurits in studii speciale. Se va ajunge astfel
si se dezlege intreaga problem4 legati de acti-
vitatea, de evolutia politicd si de tragicul destin
al conducitorului romin al revolutiei din
Transilvania.

Autorul trece apoi in revisti o serie de
actiuni revolujionare ale f{dranilor atit in
Apusenii sudici — reg. Hunedoara §i reg.
Zarandului, vechi regiuni de lupti — cit §i In
Apusenii nordici — actualele raioane Cluj si
Turda. In cadrul luptei tirénesti e pusi si
problema atitudinii tarinimii instarite si a
contradictiilor dintre aceasta s§i t{ardnimea
siracd. Nu se stiruie insi asupra acesteia.
ceea ce ridica inci o problemi de clarificat
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pentru viitoarele cercetiri istorice ale evolutiei
conflictului social tn Transilvania.

De o mai mare amploare — fa{d de cele-
lalte lucriri cuprinse in volum — e studiul lui
Dan Berindei, Aspecte ale problemei agrare in
Tara Romineascd la inceputul domniei lui
Cuza Vodd (p. 168—245).

Studiul incepe prin a se ocupa de impreju-
rarile politice care au dus la actul din 24
ianuarie 1859 s5i care au frimintat apoi cercu-
rile guvernante din Tara Romineasci in primul
an de domnie a lui Alexandru Ioan I. Se relevi
rolul tdrdnimii in impunerea ca domn al Térii
Rominesti a celui ales la 5 ianuarie in Moldova.
Dupi alegere fnsd, conservatorii. recigtigd o
parte din influenta pierduti cu prilejul alegerii.
E o perioadd de soviiri din partea partidei
nationale §i a radicalilor, marcati de instabili-
tatea guvernamentald §i de un climat politic
confuz.

Consemnim paginile consacrate situatiei
generale a agriculturii muntene la inceputul
domniei lui Cuza (p. 171—175). Sintem de
pirerea autorului ci, desi incep sd pitrundi
elemente capitaliste, totusi modul de productie
dominant in agriculturd continui a fi cel feudal,
exploatarea mosiilor ficindu-se cu ajutorul
clicii. Investitia in mijloace tehnice moderne
nu se face decit fntr-o misurd prea mici;
e preferatd arendarea §i cheltuirea veniturilor
rezultate de pe urma ei. Ar fi fost foarte su-
gestiv, daci s-ar fi gisit §i ceva date care sd
ilustreze mai concret aceastd atitudine refrac-
tard fatd de rationalizarea productiei agricole.
Ni se arati apoi ci lucrarea pamintului con-
tinud cu procedee perimate, folosindu-se ate-
lajul cu multe perechi de boi, din cauza plugu-
rilor proaste. De asemenea, sistemul rotatiei
culturilor e abia la inceput i punerea lui in
aplicare inainteazi incet. La fel si lipsa unor
mijloace de transport moderne este o piedicd
in calea dezvoltirii productiei agricole. Mosierii
fnsi incep totusi a se preocupa mai mult
de maginile de treierat. Aceasti preocupare e
interesanti si explicatia cu care incercim si
completdm studiul autorului e ci piata inter-
nationali — in circuitul cireia intraserd §i
Principatele — solicita o cantitate tot mai
mare de cereale-marfi. Or, aceastd cantitate,
care de bine de riu apirea pe ogoare datoritd
fertilititii solului, chiar cu folosirea unor
mijloace agrotehnice inapoiate, trebuia asigu-
rati la treierat. Si cum prin vechile sisteme de
treierat se pierdeau multe cereale §i deci $i
multe cistiguri, proprietarii au fnceput si fie
atenti la introducerea magsinilor. E un exemplu
clasic de conceptii economice mirginite — din
punct de vedere capitalist, binelnteles — pe
care il ofereau, §i-1 vor oferi pina tirziu, pro-
prietarii funciari din Rominia. Pe ei nu-i

www.dacoromanicaro



5 RECENZIL

interesa atit inlocuirea muncii de tip feudal,
cit faptul ca produsele acestei munci s nu se
mai piardd, ca in secolele trecute.

Dar cea mai mare parte a studiului a fost
rezervatd ciilor de exploatare a {ardnimii.
Grupind bogata informatie arhivistica, D.
Berindei a gasit zece modalitati prin care clasa
mgsiereascd exploata pe domeniile ei {ara-
nimea. Acestea sint : 1) executdrile ; 2) bitaia ;
3) izgonirea ; 4) claca ; 5) globirile ; 6) invoielile ;
7) limitarea paminturilor; 8) dijma; 9) tnse-
larea la socoteli; 10) munci findepértate
— transporturi, monopoluri. Reconstituirea
acestui tablou al exploatirii {irdnimii a dat
prilej autorului si redea o serie de imagini ale
celor mai sumbre suferin{e ce cideau asupra
imensei majoritati a populatiei tarii.

Studiul lui Dan Berindei se prezintd ca
o contributie deosebit de valoroasa la elu-
cidarea problemei agrare din timpul lui Cuza,
facutd pe baza unui vast material de arhivi,
grupat si sistematizat cu strictete. De ase-
menea, mentionim si judicioasa folosire a nu-
meroaselor citate, bine incadrate In text, ele-
ment care oferd o imagine cit mai vie a exploa-
tarii t&rdnimii In anii 1859—1860.

Cu inceputurile industriale din {ara noastra
se ocupdl studiul lui Valerian Popovici, In-
ceputurile exploatdrii capitaliste a petrolului
in Moldova (p. 247 —283). Dupi ce di primele
mentiuni despre ,(fintinile cu pdcurd” din
Moldova, autorul ne aduce in secolul al
XIX-lea, cind dezvoltarea relatiflor capita-
liste a impus o valorificare mai largd a sur-
selor de bogitie minerald. Totusi se subliniaza,
pe drept cuvint, ca trecerea la capitalism se
ficea destul de lent, deoarece feudalismul, cu
numeroasele lui forme §i practici, constituie
fnsd o frind puternici. Ca urmare, §i procesul
tehnologic legat de exploatarea petrolului —
in prima jumitate a secolului al XIX-lea §i
chiar mai tirziu — se mentinea in forme
foarte rudimentare. Pentru aceastd perioada,
credem cd formele rudimentare de exploa-
tare, nu numai de la noi, ci §i de aiurea, se
explicd prin slaba solicitare a petrolului §i a
derivatelor sale ca combustibil; motorul cu
ardere internd incd nu apdruse, iar navele
nu ajunseserd s foloseascd picura.

Vedem apoi cum in exploatarea petrolului
se folosea — pentru sursele aflate pe mosiile
boieresti §i manistiresti — munca in dijma.
Cu timpul insd apar relatiile capitaliste : folo-
sirea muncii salariate §i interesul unor ne-
gustori si bancheri din Iasi de a investi capital
in exploatarea gropilor de pdcurd; intre 1857
si 1865 se construiesc noui rafindrii de petrol
lampant.

Autorul se ocupd, in continuare, de pi-
trunderea capitalului strdin. Intii vin specia-
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ligtii pentru a cerceta subsolul petrolifer. Ei
vor fi urmati de societitile de exploatare. in
1863, in Moldova, o companie francezid face
un numir de sonde — adinci intre 10 si 100
de metri — lingd Tg. Ocna. Se arati ci in
acea perioadd, fostul judet Baciu definea
locul intfi pe tard in cantitatea de materii
extrase : 151 300 de vedre, iar in anii 1857
—1859, Rominia ‘era singura tari produci-
toare de petrol; In scurt timp insi vor fi
puse in exploatare noi izvoare — in alte parti
ale lumii. Rusia, Canada §i S.U.A. vor depiisi
Rominia.

Un studiu mai vast, atit ca spatiu, cit
§i ca preocupare, este cel al lui Ludovic
Vajda, Despre situatia economicd §i social-
politicd a Transilvaniei tn primii ani ai se-
colului al XX-lea (p. 285—349). Tema e
tratati In patru mari pérti: 1) Industria;
2) Situatia agriculturii la inceputul secolului
al XX-lea si pauperizarea {iranimii ; 3) Starea
sociali a clasei muncitoare §i a {ardnimii
muncitoare ; 4) Situatia politici. In legitura
cu factorul capital, se aratd existen{a unui
adevirat lant de subordonare : capitalul ma-
ghiar intrd in sfera capitalului austriac, iar
acesta, la rindul sdu, este dependent de capi-
talul german.

Vehicularea capitalului spre Transilvania
se ficea prin intermediul marilor binci din
Budapesta, tn vreme ce institutele de credit
locale, multe la numdr, erau eliminate din
industrie i indreptate, aproape exclusiv, spre
agriculturd. El mai aratd cd Transilvania
intra §i ea in sfera cartelurilor austro-ungare,
care impart productia §i stabilesc preturile.
in acest fel, programul industriei locale e
frinat. Intreprinderile au, in general, carac-
terul unor intreprinderi mici, cele cu peste
1 000 de lucritori fiind foarte pufine. Din
aceastd pricind, In miscarea muncitoreasci
transilvand predomind spiritul mic-burghez.
O concentrare a productiei §i a muncitorilor
incepe sid se manifeste totusi, precum §i
cresterea unora din orasele legate de industrie.
Autorul ne da aci unele cifre concludente.
Credem c3, in legitura cu industria, ar fi
fost interesant ca L. Vajda sa fi raportat
cifrele din Transilvania la cifrele din alte
regiuni ale imperiului. S-ar fi ilustrat atunci
mai concludent ce s-a enuntat mai inainte
referitor la stadiul de inapoiere a Transil-
vaniei fatd de alte regiuni ale Austro-Ungariei.

Trecind la situatia agriculturii, se subli-
niaza starea Inapoiatd a acesteia fatd de in-
dustrie, calea prusacd de dezvoltare, dii-
nuirea unei puternice rdmigsife feudale. Re-
partitia proprietitii funciare continud si ra-
mini flagrant nedreapti. In aceasti privints,
cifrele date de autor sint limuritoare. Munca
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efectuatd pe proprietdtile mosieresti era
munca In dijma fie cu inventarul taranului,
fie cu inventarul mogierului. Date interesante
ne sint prezentate $i asupra repartitiei inven-
tarului, date pe care, din nefericire, nu le avem
pentru vechea Rominie. La fel §i pentru
repartitia septelului ni se dau cifre. Observam
cum tardnimea sdracd era lipsitd — in cea
mai mare parte — atit de unelte, cit si de
vite de munca.

Bogata analizd a stdrii sociale a clasei
muncitoare §i a taranimii muncitoare ocupa
aproape jumitate din lucrare.

Ultima parte a studiului e dedicat# situatiei
politice. Ni se aratd cd organizatiile din
Transilvania ale partidelor politice burgheze
maghiare erau, in general, favorabile dualis-
mului. Autorul vede in politica clasei exploa-
tatoare maghiare un dublu obiectiv: 1) dis-
trugerea burgheziei romine — concurentul nou
care se ridica; 2) stdvilirea miscérii de inde-
penden{d mationald. Aici remarcim ca ar fi
fost util sa se foloseasci izvoare documentare
locale, pentru aritarea antagonismului dintre
burghezia natiunii dominante si burghezia
natiunii dominate. De asemenea, sintem de
parere cd informatia asupra politicii burghe-
ziei rominesti care, pe de o parte, ciuta si
foloseascd masele populare rominesti in pro-
pria luptd politicd, iar pe de altd parte, se
imbogitea in detrimentul conationalilor, ar fi
putut fi mai bogata.

Un loc e rezervat §i actiunilor represive
impotriva maselor urbane §i rurale. E rele-
vatd apoi atitudinea sovéelnica §i oportunisti
a Partidului Social Democrat din Ungaria,
care nega importanta problemei nationale,
sprijinind prin aceasta politica de desnatio-
nalizare. Se mai aratd $i oprimarea nationala
cu ajutorul aparatului funcfioniresc si al
scolii. In special prin legile scolare draconice,
din 1879, 1883, 1891, 1907, guvernul burgheziei
maghiare si al grofilor a urmairit anularea
aproape totald a dezvoltarii culturale de sine
stiitdtoare a nationalitdtilor nemaghiare.

Conchizind asupra acestei sumare analize,
putem spune cd studiul lui L. Vajda prezinta
un deosebit interes, prin faptul ci el consti-
tuie una din primele incercéri in istoriografia
marxisti de a cuprinde intr-o privire de an-
samblu Transilvania de la inceputul secolului
nostru. Bineinteles ¢d drumul, a carui deschi-
dere a ficut-o studiul lui L. Vajda, trebuie
continuat prin noi cercetdri, care si foloseasca
si imensul material aflat in arhivele ardelene.

Punctele principale atinse de Coralia Ra-
dulescu-Fotino iIn studiul Atjtudinea armatei
in timpul rdscoalelor fdrdnesti din 1907
(p. 351 —368) sint : starea armatei, represiunea
riascoalelor §i sancfiunile aplicate de regimul
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burgheziei si mosierimii dupd riscoale. In
ceea ce priveste punctul al doilea, represiunea
rdscoalelor, e de semnalat precizarea care se
face — dupd acte de arhivd — in legiturd cu
rolul unora din fruntasii satelor in reprimarea
risculatilor. Totusi, trebuie si ardtadm ci
aceastd problemd are un caracter mai com-
plex, deoarece burghezia rurald nu a fost
omogend — ca atitudine — in timpul riscoa-
lelor din 1907. Problema, in orice caz, se
impune a fi lamuritd pe deplin si in mod
diferentiat pe regiuni, localitati si chiar pe
grupuri ale burgheziei rurale. Ea, bineinteles
se leagd de o cercetare cit mai atentad si cit
mai minutioasd a materialului de arhiva,
legat atit de poczitiile i interesele economice
ale burgheziei rurale, cit §i de atitudinea ei
in timnpul riscoalelor, atitudine decurgind din
aceste interese.

O obiectie ridicatd de studiul Coraliei Ra-
dulescu e in legidturd cu pregitirea armatei.
In text sint pasaje din care ar reiesi existenta
unor serioase pregatiri militare §i a unor
intense preocupdri ale guvernului pentru
aceastd problema (de exemplu la p. 351). Cre-
dem ca se exagereazd pufin. Completarea unei
pirotehnii §i organizarea unui poligon de tir —
intreprinderi cu caracter militar din cele mnai
elementare — cumpiirarea unui numir de
tunuri si adiugarea a chiar 34 de batalioune
nu infeamni mare lucru fn pregitirea militara
a unei tari, chiar de dimensiunile Rominiei
dinaintea primului rizboi mondial. Pentru re-
primarea riscoalelor " tardnesti neorganizate,
purtate cu coase §i topoare, ajungeau cele o
suti §i ceva de mii de pusti 5i cele citeva sute
de tunuri, fira a fi nevoie ca ele sd constituie
ultimile realiziri in materie de tehnicad mili-
tara.

O alti observatie e cea legati de promi-
siunea de improprietirire, ficuta la 1877 -
cine a fiacut-o? in ce termen? in ce finpre-
jurdri? in ce zi anume a ficut-o sau a publi-
cat-o?

In sfirsit, tot in legdturd cu acest studiu.
credem cd ar fi fost nimeritd i publicarea
unei hirti, in care si se fi trecut mersul re-
presiunii militare $i si se fi fixat reparti{ia
unitétilor.

Ultimul studiu in volum este al lui I.
Cicald, Aspecte din activitalea Secfiei romine
a Partidului Social-Democrat din Ungaria
in primul decenin al secolului al XX-lea
(p. 369 —390). Liderii Partidului Social-Demo-
crat din Ungaria au negat importanta pro-
blemei nationale, dind — prin aceasta — spri-
jinul lor politicii de desnationalizare.

In Transilvania, anul 1903 aduce organi-
zarea unei Sectii romine a Partidului Social-
Democrat din Ungaria. E impertant de semn-
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nalat larga participare a taranilor la confe-
rintele judetene, ceea ce ne aduce aminte de
succesul pe care l-a avut in Rominia acfiunea
de organizare a cluburilor socialiste de la sate
fn anii 1898—1899. Se trece In revista activi-
tatea Sectiei romine, care a tinut pind in
1913 opt congrese si se aratd lipsurile din
activitatea sectiei.

fn legituri cu organizarea §i activitatea
Sectiei romine, am fi fost interesati sa stim
ce numdr de muncitori eran Membri ai ace-
steia. De asemenea, am fi asteptat si explicatia
de ce organizatiile social-democrate au avut
in_Transilvania o rdspindire atit de largid in
mediul rural? Desigur ci prezena unui nu-
meros proletariat agricol (vezi studiul lui
L. Vajda din acelasi volum) ar fi explicatia
principald. Vorbind apoi de problema agrara
si de atitudinea sectiei faii de aceastd pro-
blemd, autorul 1mu ne spune care erau acele
rimisite feudale ce creau in sinul tardnimii
o stare de tensiune, favorabili folosirii ener-
giilor ei revolujionare. La fel, cind mentio-
neazi duplicitatea Dburgheziei romine si a
partidului nafional in problema nationald
(vezi p. 370 si 379), autorul nu ne dd nici un
izvor care eventual si stea la baza enunfarilor
sale. In sfirsit, luptele greviste sint doar
enumerate, nu se dau izvoarele lor, nu se
pomenesc care erau revendicdrile muncito-
rilor, nu se vorbeste de atitudinea Secfiei
romine fata de ele.

Studiul lui I. Cicald pune intr-adevar
probleme importante pentru istoria miscirii
muncitoresti din Rominia, care insii trebuie
eercetate cu atentie pe baza materialelor de
arhiva si nu nunai prin folosirea informatiilor
oferite de presd, cum se intimpld in cazul de
fati.

O laborioasii lucrare publicati in volum
e Lista cu numele pandurilor si cdpeleniilor
care au parlicipat la rdscoald sub conducerea
Ini Tudor Vladimirescu (compozifia lor so-
ciald, complelatd cu date biografice) si un
exlras slalistic nominal cu componenfa sociald
a 116 capelenii de panduri (p. 391—451), de
I. Neacsu. Dupi o cercetare exhaustivd a
izvoarelor si a tuturor lucridrilor legate de
riscoala din 1821, I. Neacsu ne di un numair
de 179 de nume de panduri §i cdpetenii, carora
le stabileste originea sociali, starea mate-

riald si modul cuin au participat la rascoala.
In continuare, di un tabel nominal cu com-
ponenta sociald a 116 cdpetenii de panduri.
Pentru cine studiazi complexele probleme
economice, sociale, politice legate de rdscoala
lui Tudor Viadimirescu, lista intoemiti de
I. Neacsu e un pretios ciliuzitor.

Volumul are §i o rubrici de bibliografie,
in care D. Simonescu publicd Contribufii la
bibliografia operelor lui M. Kogdlniceanu .
453—473). Bibliografia are urmitoarele ru-
brici : 1) Publicatii periodice : ziare, reviste,
almanahuri, calendare, albume — conduse de
I\T.—Kogélniceanu; 2) Scrieri istorice, politice
si sociale; 3) Scrieri literare : originale, loca-
lizéiri, prelucriiri ; 4) Scrieri de criticd si istorie
literard ; 5) Scrieri traduse: literare, istorice
etc.; 6) Discursuri; 7) Diverse; 8) Colectia
de manuscrise M. Kogilniceanu de la Biblio-
teca Academiei R.P.R. Acte Kogilniceanu
(Iasi). Biblioteca centrali de stat a R.P.R-
(Bucuresti). La muite titluri, pentru intre-
girea informatiilor, se fac §i scurte 1amuriri
istorice §i adnotari descriptive. Ca instrument
de lucru, bibliografia operelor lui M. Kogil-
niceanu — cea mai cnmplet:‘x‘publicatﬁ plui
acum — constituie o valoroasd contributie,
Rimine doar ca, in funetie de conditiile obiec
tive, si fie completatd si cu articolele publi-
cate de M. Kogilniceanu in revistele din strii-
natate §i cu interventiile mai mict din par
lament.

*x*

Volumul recenzat mai sus inseamnd un
mare pas inainte ficut de istoricii al cirov
principal obiect de preocupare sint problentele
de istorie modernd. Majoritatea studiilor se
bazeazi pe folosirea atentd si minutioasa a
izvoarelor de mina intli — documentele de
arhivi. De asemenea, toate studiile videsc
tendinfa — in cea mai mare parte realizatia
pentru o prezentare cit mai sistematied sj
mai grupatd a continutului, ceea ce usureara
foarte mult sarcina celui care le citeste sau
le consultd. Stuvdiile din prezentul voluni pot
servi ca un material informativ deosebit (e
pretios pentru viitoarele lueriri cu caracter
siutetic.

Sergiu Columbeanu
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A KOLOZSVARI BOLYAI TUDOMANYEGYETEM 1945-1955
(Universitatea Bolyai din Cluj 1945-1955)

Editura de stat pentru invitamint si pedagogie, 1956, 642 p.

Cu ocazia lmplinirii a zece ani de la infiin-
tarea Universiti{ii Bolyai, a apdrut sub ingri-
jirea universititii un bogat volum de studii,
care oglindeste multiplele preocupdri stiin-
tifice ale cadrelor didactice din acest institut
de invdtamint superior.

fn studiul introductiv, prof. univ. Banyai
1.4s216 face un scurt istoric al fnvitadmintului
superior din Transilvania, incepind din secolul
al X VI-lea. Autorul subliniazi ci Universitatea
Bolyai este prima universitate maghiard din
Ardeal piatrunsd de spirit progresist.

Volumul cuprinde 28 de studii de diverse
specialitati ; stiinfe fizico-matematice, chimie,
stiintele naturii, geologie si geografie, biologie,
istorie §i stiinte sociale, istoria literaturii,
lingvisticd, psihiologie, drept si statistica.

Cele sapte studii din domeniul istoriei incep
cu ,,Formarea raporturilor agricole in Dacia
Traiani” de Bodor A. Articolul este conti-
nuarea comunicirii {inute la Cluj, la sesiunea
filialei Academiei R.P.R. din 18—21 decem-
brie 1954, avind ca titlu : ,,Contributii la pro-
blema agriculturii din Dacia inainte de cuce-
rirea roimnani. Problema obstilor la daci”.

Problema a mai fost tratati de: Kiraly
Pal, V. Christescu, C. Daicoviciu, D. Tudor.

Autorul isi propune sa studieze problema
in cadrul unei viitoare lucriri mai ample.

In studiul siu, Bodor se bazeaz si pe lucri-
rile autorilor sovietici I. P. Kruglikova, T. D.
Zlatkovskaia, V. D. Blavajski, A. Ranovici
si 5. M. Staiermnan. Autorul ajunge la concluzia
¢ tu primii ani dupi cucerirea romana existau,
in ceca ce priveste proprietatea, patru cate-
gorii principale : 1) pagi si vici, proprietili ale
noilor colonisti formate pe teritoriile oraselor,
pe lingd vechea formi de organizare a proprie-
tatii bastinase ; 2) piminturile fmpiritesti: 3)
paminturile date in arendd si 4) asa numitele
parte legionum mai cu seami in pariile rdsiri-
tene ale Transilvaniei, repartizate soldatilor,
ca si si le munceased, dar care de fapt erau
lucrate in parte de bastinasi.

In ceea ce priveste situatia din a doua
jumatate a secolului al Il-lea, se constatd
aparitia unei noi formme de proprietate — villa
rustica. Gospoddriile de acest tip apar aproape
exclusiv de-a lungul soselei principale Dierna —
Porolissum. Ille erau lucrate in primul rind de
sclavi. dar e posibil i se fi recurs si fa ajutorul
colonilor. Autorul mai* face aprecieri asupra
intinderii probabile a proprietatilor si presu-

n

pune ca regiunile in care lipsea villa rustica
au fost locuite de béstinasgi daci.

Studiul lui Demény L. si Pataki J., intitulat
,»Rilspindirea miscirii revolutionare husite pe
teritoriul R.P.R. §i influenta ei asupra réscoalei
tdranilor din 1437—1438”, isi propune si
arate cum a influentat husitismul miscarile
revolutionare din t{ara noastrd, datoritd rela-
tiilor directe cu Cehia.

Autorii nu contestd cfi riscoala téranilor
romini si unguri din 1437 —38 isi are riddcinile
in relatiile economice si sociale ale Transilva-
niei din secolul al XV-lea, insistd insd in mod
special asupra legaturilor cu husitismul,
socotind c# istoriografia burghezdi nu a dat
nici o importanta acestui aspect.

Legiturile oragului Praga cu oragele transil-
vane Cluj, Brasov, Bistrifa, §i cu orasele din
Moldova, sint dovedite de numeroase docu-
mente din sec. XIV si XV. Legditurile cul-
turale incep din a doua jumiitate a secolului
al XIV-lea, cind numerosi tineri din Cluj,
Sibiu, Turda, Satu Mare, precum si din Mol-
dova, studiazi 1a Universitatea din Praga.

Autorii aratd ci si la noi forma de mani-
festare a ideologiei antifeudale a fost cea
religioasi. Neglijeazd insd luptele antifeudale
anterioare riscoalei din 1437—38, care nici
mdicar nu sint amintite. Asemenea actiuni
antifeudale .au existat. De pildi: in anul
1400, tarani romini §i tdrani de origine slava
din pirtile Aradului au atacat pe nobili si pe
origenii instariti; rominii din Transilvania au
refuzat prestarea indatoririlor majorate in
1427 ; in 1433 s-au risculat figarasenii, in 1430
secuii, iar lucrititorii din salinele maramuresene
au inceput si se agite.

incepind din anul 1420, cind multi husi{i
din partile slovace sint nevoifi sa fugad in Mol-
dova, ideile husite cuprind cercuri din ce in ce
mal largi. Deocamdati acestea sint primele
dovezi directe ale manifestirii husitismului la
noi. Din documentele papale din secolul al
XV-lea (Lukesics P.) reiese ci si Tara Romi-
neascit a ficut parte din sfera de activitate a
husitisniului. Adevaratul centru al activitatii
ramine tnsd Moldova. Dintr-o scrisoare pe care
capul bisericii catolice din Cracovia si regele
polonez Vladislav o trimit lui Alexandru cel
Bun, aflim ci maestrul Iacob — pe care isto-
ricul ceh J. Macurek il identifici cu studentul
Iacobus de Moldavia amintit in anuarul uni-
versitiitii din Praga — propagi ideile husitis-
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mului §i notiuni elementare de artd militara.
In rindul maselor asuprite din Transilvania
si Moldova creste influenta ,,ereziei’”’ husite,
ia proportii miscarea revoluiionard, care pre-
gitearevolia armata a poporului. Pentru repri-
marea acestei migcdri de masid care periclita
situatia nobilimii laice §i eclesiastice, inchizi-
torul Iacob de Marchia vine la Oradea in anul
1436, cind isi incepe bine cunoscuta activitate
singeroasd. In loc sa dispard ,,erezia” creste
rezisten{a populari.

Stringerea materialului privind probleme
neglijate pind fn prezent constituie un mare
merit al autorilor. Din picate, ei s-au multumit
cu atita, fard si cerceteze izvoarele inedite din
tara noastrd. De asemenea, nu se mentioneazi
decit in treacit, si numai fn incheiere, ci
influenta husitd s-a manifestat cu o vigoare
deosebitd in Maramures.

Migcarea husitd a ex\ercitat o influentd
puternica §i asupra vietii culturale s apar texte
religioase in limba romind §i maghiari, cele
rominesti fn Maramures, iar prima biblie in
limba maghiara a fost terminati de traduci-
torii refugiati in Moldova, la Trotus.

Studiul lui Vagé A. despre ,,Relatii de clasi
si lupta de clasd in secuime in anii Infiintarii
pazei de granitd (1762—64)"’ cerceteazi carac-
teristicile dezvoltdrii feudale secuiesti §i dove-
deste falsitatea tezei istoriografiei burgheze
nationaliste despre pretinsa existentd a unitatii
fritesti dintre nobilimea secuiasci §i tardnimea
liberd. Autorul, pe baza unor documente
inedite §i necercetate, aratii cresterea contra-
dictiilor de clasd in perioada tratati, factor
determinant in cresterea emigratiei spre Mol-
dova unde, la inceputul perioadei, se refugiau
péturile de jos, iar in perioada urmditoare
ciutau adipost paturile privilegiate.

Sint studiate, de asemenea, relatiile de
clasi secuiesti, care se deosebeau de cele din
restul tdrii si de care istoriografia burghezo-
mogiereascd se folosea ca si sustind teorii
tendentioase, pe care V4igé le combate cu
succes.

Autorul constatid In primul rind identitatea
comunitdtii sitesti cu mark-ul german descris
de Engels, iar in al doilea rind tndatoririle
militare speciale ce reveneau comunititilor
sdatesti prin ocuparea pdartilor limitrofe ale
Carpatilor Rasdariteni.

Lupta antihabsburgicd dezldntuitd cu pri-
lejul infiintdrii pazei de granitd a provocat o
vie agitatie In toate pdéturile sociale secuiesti.

Pixidariul, adici secuiul de rind, numit si
tdranul liber, a fost figura centrald a vietii
sociale secuiesti din secolul al XVIII-lea, care a
jucat rolul principal §i tn lupta dusi tmpotriva
nobililor. Un caracter antifeudal a avut si lupta

primipjlilor, independent de cauzele pentru
care s-au aldturat Juptei dusi de pixidari.

De studiul lui Kovacs 1., intitulat ,,Miscari
tdrdnesti fn Muntii Apuseni si imprejurimi in
anii dupd revolutia din 1848”, ne-am ocupat
cu altd ocazie In coloanele revistei noastre.

Vajda L. — in studiul ,,Despre situatia
marii industrii In Transilvania in primii ani ai
sec. al XX-lea” — constatdi ci dezvoltarea
industriei din Transilvania, Inceputd in ulti
mele decenii ale secolului al XIX-lea, a ajuns
la un nivel destul de ridicat, prezentind, tot-
odatd, si un fnalt grad de concentrare. Totusi,

“=din cauza dualismului austro-ungar, cft si dato-

ritd influentei prohibitive caracteristice impe
rialismului, libera dezvoltare a industriei a fost
impiedicata. Autorul socoteste ci dezvoltarea
industriei mari a fost determinati de acesti
doi factori, 5i nu de necesititile Transilvaniei.
Nu fmpdrtigim pdrerea autorului, deoarece
posibilitatile de dezvoltare nu pot fi privite
izolat de conditiile obiective date.

Descrierea conditiilor care asigurau cres-
terea industriei mari constituie o trasatura
pozitivd a lucrdrii lui Vajda L. Lucrarea nu
prezintd insd decit greutitile intimpinate la
inceputul formarii industriei. Se trec in revista
proportiile dintre industria grea si industria
ugoard si se accentueazi modul capitalist al
dezvoltdrii industriei, precum §i predominarea
capitalului monopolist international.

Autorul da importan{a cuveniti legiturilor
industriei din Transilvania §i Principate —
aspect prea putin tratat ptni in prezent.

Vorbind despre exploatarea muncitorimii
se reliefeazd tn mod special exploatarea accen-
tuatd a muncitorilor din rindul minoritatilor
nationale.

Lucrarea, in ansamblul ej valoroasi, nu e
lipsitd de greseli. O deficien{d este caracterul
predominant descriptiv si prea putin analitic.
Autorul face constatiri nedocumentate, cum
ar fi de pildd monopolizarea industriei transil-
vidnene de ciitre Austria. De asemenea nu se
aratd motivul dezvoltdrii cu precidere a
industriei grele, precum nici raportul dintre
industria extractiva si cea prelucritoare.

Dezvoltarea generald a imperialismului ¢
tratati de autor fn mod abstract, ruptd de
conditiunile politice ale tirilor din sud-estul
Europei.

in tratarea rolului capitalului striin, Vajda
accentueazd numai rolul negativ al acestuia,
desi dezvoltarea unei industrii grele puternice
se datoreste totusi §i acestuia.

Studiul lui Vajda L. fncheie sirul studiilor
istorice cuprinse n volum. Constatim cu
pérere de riu lipsa reflectirii problemelor de
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istorie conteinporand. Acest gol este umplut
partial prin publicarea studiilor semnate de
Gall E. despre ,,Curente sociologice in ideologia
reactionard maghiard din Rominia burghezo-
mosiereascd’ si de Kallés N. despre ,,Procesul
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de forinare a ‘bazei socialiste in Republica
Populard Romina”.

Studiile cuprinse in volum sint in majogi-
tatea lor lucriri cu caracter stiintific si prezinta
o contributie de real folos.

M. K.

M. V. LEVCENKO : Ouepxu no ucmopuu pyccxo-susanmuitckux
OomHoWweHU
(Studii cu privire la istoria relagiilor ruso-bizantine)
Moscova, 1956, 512 (—556) p. + 1 harta.

O moarte prematurd a pus capit, in anul
1955, rodnicei activititi desfisurate de M.
V. Levcenko, unul din reprezentantii de seama
ai bizantinologiei sovietice. Autor al primei
lucrdri marxiste de sintezd asupra istoriei
Bizantului, el a publicat in ultimii ani! o serie
de studii consacrate relatiilor dintre Imperiul
Bizantin §i statul Kievian aducind o contri-
butie de seami la limurirea unor probleme,
rezolvate mult timp in chip diametral opus
cu realitatile istorice.

Pentru bizantinistii care pornesc in cerce-
tarile lor de la concepiia idealistd a istoriei,
Bizan{ul a reprezentat principalul factor de
educare al popoarelor slave: le-a crestinat,
le-a dat solutia guverndrii politice, le-a civi-
lizat. Contactul lor cu Bizantul a insemnat,
potrivit acestor istorici, 0 miraculoasa cotitura
de la o viatd cu obiceiuri barbare la o alcituire
de stat turnata in tiparele de viati bizantina.
Caracterul profund fals al unei astfel de pre-
zentdri apare cu toatd evidenta la o analiza
stiin{ifici, materialist-istoricd a faptelor.

Aprecierea rolului jucat de Bizant in istoria
medievala a Europei §i Orientului nu poate fi
ficutd decit prin atentd studiere a conditiilor
concret-istorice, in care s-au desfisurat legi-
turile dintre imperiu si statele invecinate, prin
urmirirea factorilor social-economici care au
conditionat rispindirea elementelor de civili-
zatie bizantini dincolo de hotarele imperiului.

Cartea lui M. V. Levcenko i§i propune si
dea o sintezi a istoriei relatiilor ruso-bizantine
si s arate in ce constd ,,influenta” bizantini
asupra vechii culturi ruse (p. 31). Autorul
utilizeazid izvoare noi sau putin valorificate si
formuleazi o serie de concluzii, diferite de ale
cercetitorilor precedenti, intemeiate pe 0 minu-
tioasa confruntare a stirilor din cronicile ruse,
bizantine, orientale §i apusene, relatiri de cala-
torie, cu deosebire arabe, texte hagiografice si
materiale furnizate de descoperiri arheologice.

Autorul supune unei severe critici stiin-
tifice aprecierile asupra inceputurilor istoriei
medievale ruse ficute de adeptii cunoscutei
teorii normaniste, care considerd elementul

vareg ca principalul autor al dezvoltarii poli-
tice a slavilor rasiriteni.

In primul capitol al cirtii M. V. Levcenko
se ocupd de imprejurdrile in care au avut loc
primele actiuni ruse indreptate impotriva
teritoriilor bizantine, stabilind peremptoriu ca
acestea se plaseazd la sfirsitul veacului al
VIlII-lea §i inceputul veacului al IX-lea. Con-
cluziile bizantinistului sovietic evidentiazi
sldbiciunea argumentarii acelor istorici (printre
care H. Grégoire §i A. A. Vasiliev) care con-
siderd ca expeditiile ruse amintite de izvoare —
e vorba de doud texte hagiografice — inainte
de 842 ar trebui de fapt raportate la atacul
lui Igor din 941. In legituri cu evenimentele
din 860, autorul demonstreazi ci cei care au
pus in primejdie capitala imperiului au fost
rusii kievieni, iar actiunea lor nu s-a terminat.
asa cum se crede in general, cu o infringere.

Cu privire la pidrerea autorului despre data
alcdtuirii cunoscutului imn-acatist, potrivit
cireia anumite referiri din cuprinsul imnului
ar permite datarea acestuia in veacul al VII-
lea, amintim observatia lui L. H. Grondjis.
neutilizatd in lucrare, asupra celui de al VIII-
lea oikos al acatistului: referirea la erezia
lui Photin, dispirutd cu totul din disputele
teologice ulterioare sinodului de la Sirmium
(351) impuune concluzia alcétuirii acestui oikos
in a doua jumitate a veacului al IV-lea sau in
prima jumitate a veacului al V-lea 2.

Analizind afirmatiile lui Photie din cunos-
cuta sa enciclici din anul 866, Levcenko subli-
niazi cf, desi succesele misionarisinului
bizantin sint exagerate, spusele prelatului se
fntemeiazi totusi pe o realitate istorica:
existenta unor grupe sociale ale ciror interese
impuneau rispindirea crestinismului.

Deosebit de interesante sint paginile con-
sacrate studierii tratatelor ruso-bizantine

1 Bibliografia operelor lui M. V. Levcenko in ,.Vizan-
tiiski Vremennik™. ¢. VIII {1956), p. 877 —3800.
3 ,Jzvestia Balgarskia Arheologhiceski Institut”, 1086,
p. 27-28,

www.dacoromanicaro



11 BECENZIT 183

din 907 si 911 i stirile din opera lui Constan-
tin Porphyrogenetul referitoare la regiunile
din nordul Mirii Negre si Caucaz. Autorul
subliniazi ci autenticitatea tratatelor nu poate
fi contestati §i afirmi cd textul din cronica
rusid reproduce exemplarul slavo-rus al trata-
tului (mai exista §i un exemplar in limba
greacd), iar articolele trecute sub anul 907
reprezintd un acord preliminariu. Aceste
pagini — de exceptionali tnsemnitate — ar
fi avut de cistigat prin folosirea unora din
incheierilela care a ajuns polonezul S, Mikucki
in urma unei minutioase analize diplomatice
a textelor tratatelor ruso-bizantine din veacul
al X-leal,

In capitolele urmaitoare ale cartii, Levcenko
trateazi despre campaniile lui Sviatoslav in
Bulgaria, relatiile ruso-bizantine in timpul
lui Vladimir, problema adoptarii crestinismului
careligie oficiald §i consecintele acestui eveni-
ment, tmprejurdrile care au dus la stabilirea
unor relatii pasnice intre Bizant §i cnezii rusi.

Este interesant de discutat care a fost
caracterul raporturilor Juso-bizantine, dupi
retragerea lui Vladimir din Chersones. Unii
istorici (de curind L. Bréhier in ,,Vie et mort
de Byzance”) sint fnclinati si-] considere pe
cneazul din Kiev ca vasal al impédratului bizan-
tin. Levcenko, referindu-se la aceastd problemi,
scrie ci ,,Statul kievian fn veacul al XI-lea
si cnezatele rusesti in veacul al XII-lea s-au
dezvoltat cu totul independent §i Bizantul
nu a avut nici o posibilitate de a impune prin
fortd vointa sa cnezilor rugi’”’ (p. 441).

Este necesar, in permanentd, si se facd
distinctie intre mentalitatea epocii §i conceptia
bizantind despre caracterul autorititii impe-
riale pe de o parte §i realitatea istoricd a rela-
tiilor internationale pe de alti parte. Cnezii
rusi puteau si recunoasci o suprematie
,,ideali” (expresia lui A. Grabar) a basileului,

fird a fi supusi pe plan politic imperiului 2.
Dupd adoptarea crestinismului §i inrudirea
sa cu familia imperial4, Viadimir va fi ocupat
fatd de Bizant o pozitie similard cu cea a taru-
lui bulgar Petru, cidsitorit §i acesta cu o mem-
bri a familiei imperiale, astfel c¢i in ochii
bizantinilor,,putea si fie el insugi un basileus’3.
Se manifesta si fatd de Rusia acceptiunea pe
care imperiul o didea notiunii de quilx
§i care nu implica vasalitatea politica 4.

O serie de observatii ale lui M. V. Levcenko
privesc si finceputurile istoriei medievale
rominesti. In paginile acestei reviste s-a
semnalat fnsemnitatea pe care o au concluziile
bizantinistului sovietic referitoare la ,,Nota
toparhului grec” pentru trecutul tirii noastre
si ele au §i fost folosite de citre istoricii
romini.

Amintind pasajul attt de discutat din
opera Anei Comnena privitor la neamul scitic,
strimutat in dreapta Dundrii, autorul consi-
derd ci e vorba de o populatie rusi (p. 427).
Cu vprilejul prezentirii activitiatii lui Ivan
Rostislavovici Berladnik, Levcenko face o
serie de observatii despre berladnici; el
socoteste cd e vorba de o populatie cu carac-
ter etnic pestrit, in care predomina elementul
rus (p. 438—439). Stnt amintit{i §i brodnicii
(p- 495) in legiturd cu ajutorul, primit de
risculatii vlaho-bulgari de la gruparile ruse
din apropierea gurilor Dunirii. In legituri
cu localizarea Pereiaslavetului, nu se poate
considera ca un fapt pe deplin stabilit — asa
cum fntflnim la p. 260 — ci acesta se afla
pe insula Balta. Asupra acestei probleme
discutiile nu sint incheiate 5.

Urmdrirea interesantelor capitole ale cartii
lui Levcenko ar fi mult usurati de prezenia
unui indice de nume §i locuri care, din picate,
lipseste.

Florin C. Constantiniu

ROBERT LATOQUCHE : Les origines de U'économie occidentale
(IVe —XI° siécle)
Paris, Editions Albin Michel, 1956, XXIV +4- 406 p. (L’évolution de I’humanité, XLIII)

In anul 1920 a apirut primul volum din
cunoscuta colectie ,,Evolutia omenirii”’ initiat3
si condusi pind in 1956 de H. Berr. Au trecut
de atunci 37 de ani. In acest ristimp, colectia
a progresat relativ incet, daci ne gindim cia
la aceastd operd colectivd a colaborat tot ce
a avut §tiinta istoricd francezi mai bun.

1 8. Mikucki, Elude sur la diplomatique russe la plus
ancienne, ,,Bull. de I'Académie polonaise des 8ci "
Cracovia, 1958, nr, supl. 7, p. 1—41.

* A. Grabar, I'Empereur dans Part byzantin, Paris, p.

71—72 {(discutii tn JegiturA cu fresca de la Sf. Sofia dip
Kliev).

Potrivit vechiului plan al colectiei, Marc
Bloch trebuia sid continue cele douid volume
ale sale cu un studiu dedicat economiei medie-
vale dintre veacurile V-XI. Disparitia sa petre-

3 N. Iorga, Eludes byzantines, I, Buo. 1939, p. 85.
= ¢ Ibidem. Cf. de asemenea, N Jorga, La couronne de
Hongrie, . ,,Hist. du 8. E. Européen”, XVI'(1939), 486,
p.105—108¢i A, Grabar, op. cit., p. 7, nota 8.

8 Vezi J. Bromberg, Toponymical and Hislorical Mis-
cellanies on medieva} Dobrudja ..., In ,Bysantion™, t. XII
(1987) i obleciille aduse acestuls fn paginile scelelasi
reviste, cf. ,,Atlas fstorif erednih vekov”, Moscova, 1952,
D.18—14. Ocerklistorii 888R, IX—XIIT,vv, I, harta 1.
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cutd in conditii tragice a provocat un gol
in planul amintit. Abia dupd 15 ani, datoritd
lui Robert Latouche, apare volumul consacrat
economiei medievale din sec. V-XI.

De la Inceput trebuie si spunem cj titlul
lucréarii nu corespunde intru totul conf{inutului,
deoarece originile economiei Europei apusene
pe care autorul le identificA cu o aparitie
timida a originilor capitalismului in secolele
IX si X, au riddicini mult mai indepértate.
In al doilea rind, ctmpul geografic al cercetirii
este redus la Franta §i Germania, Anglia si
Italia fiind aproape complet ignorate. In
Italia, tn ciuda diferitelor impedimente de
ordin extern, sarasini, normani, unguri,
francezi, se dezvoltd incet dar sigur, o serie
de baze economice de prima min4, ca : Venetia,
Genova, Amalfi. In aceste veacuri se pregi-
teste temelia for{ei economice a oragelor ita-
liene. A le trece cu vederea, inseainnd a da
cititorului un tablou incomplet al vietii ince-
putului evului mediu.

Nelipsit de tendentiozitate politicd §i mo-
dernizare, editorul a pus ca subtitlu ,,nasterea
Iumii atlantice”. Insusi Latouche, referindu-se
la importanta normanzilor, le atribuie nasterea
notiunii de lume atlanticd. Desi recunoaste
cii este mai corect si se spund lumea anticd,
decit lumea mediteraneand, prima sugerind
o notfiune mai concreti, decit cea geografici,
totusi leagd o serie de formatii economico-
sociale de un factor geografic, si mai ales de
un termen folosit in politica occidentald, care
sugereazd lume atlanticd, bloc atlantic.

Ficind aceste rezerve trebuie sd spunem
ca lucrarea luatd in ansamblu, este interesanti.
Autorul este un bun cunoscitor al sffrgitului
lumii antice. Cunoaste in deaproape epoca
merovingiand si carolingian4, citind din abun-
dentd izvoarele timpului. Ceea ce trebuie
subliniat este fncercarea autorului de a reconsi-
dera epoca, sau cum se exprimé el, de a dirima
o serie de idoli. Istoriografia a creat in jurul
acestor gapte veacuri o serie de cligee ca:
opozifia dintre economia naturald si cea
monetard, economie fird debuseuri, predomi-
narea marei proprietiti asupra celei mici. In
definitiv, ceea ce urmaireste Latouche este
fnsusi progresul social-economic. In lumina
unor izvoare — puiine la numir — se naste
fncetul cu incetul o noud societate. Primele
ei simptome apar la sfirsitul lumii antice.
Procesul de disparifie a ceea ce este vechi
$i de aparitie a ceea ce este nou se manifesta
pe deoparte prin decdiderea vietii urbane, pe de
altd parte prin mdsurile luate in ceea ce pri:
veste amenajarea viefii rurale care va lua
ofensiva In aceste veacuri.

Viata urbana suferi o puternicd eclipsa.
O datd cu marile migratii germanice, trecind

apoi prin epoca merovingians, vechile orase
romane incep sd decadd. Ministirile, marile
proprietd{i funciare devin centre de aglome-
ratii. In jurul lor se stringe o populatie care
incetul cu fncetul se va lega de ele pini va
cddea fntr-o completi dependenti economici.

In aceasti lume tn care viata agrarid
tinde sd precumpineascd din ce in ce mai
mult, care este rolul comerfului? Cele citeva
date pe care le poseddm justificd afirmatia
ce se face de obicei despre existenta unui
comert intens? Datele pe care le di si le
analizeazd Latouche, aratd ci in realitate,
este vorba despre operatii comerciale mediocre.
Singurul trafic mai intens se ficea cu sclavi.
mai ales pentru uzul domestic.

Bilanful economic merovingian apare din
analiza lui Latouche ca negativ, fie ci este
vorba de viata urbani, de schimburi comer-
ciale, de monetd, de lucriri publice, navi-
gatie ; in toate aceste sectoare se poate con-
stata o stagnare totald. Abia In secolele
urindtoare se va sin{i 0 miscare mai activa
care va inviora o serie de sectoare amortite.

Interesante sint observatiile lui Latouche
in domeniul istoriei agrare, cici epoca mero-
vingiani a fost exclusiv agrara.

Infilfrarea lumii germanice a fost muit
mai puternicd decit s-a crezut in trecut si
imaginea pe care ne-a lisat-o Fustel de Cou-
langes este simplistd. Afirmatia lui ¢ marele
domeniu din secolul al IV-lea supravietuieste
neschimbat, fard a-yi modifica structura pina
in secolul al IX-lea, cere astdizi o viguroasi
corectare.

Studiul atent al hir{ilor de cadastru, al
sdpaturilor arheologice §i mai ales studiul
toponimiei, stnt tot atitea elemente noi in
cercetarea evolufiei vietii agrare. Autorul
analizeazd o serie de documente din departa-
mentul MANS asezat in nord-vestul Frantei.
Distinctia trebuie ficutd intre nofiunile de
vici— sate si vi]la — marele domeniu.

In urma analizei sale rezulti peatru veacul
al IX-lea un numir de 90 vici, iar August
Lognon a stabilit In opera lui Grigore din
Tours un numir de 70 vici $i acestea mentio-
nate fn mdsura fn care intfmplitor se gisesc
in opera lui. Deci diferenta dintre numirul
citat mai sus i cel de 17 vici relevate de Fustel
de Coulanges este evidentd. Un alt aspect
relevat de autor este existen{a unor villulae
(domenii) agezate in jupul unui vicus (sat).
Acest lucru aratd cd villa nu era intotdeauna
modelul clasic astfel cum rezultd din capitolul
,,De villis”. Multe din aceste domenii erau
incd pe jumitate necultivate. Oricare ar fi
fost denumirea tehnicd a diferitelor unitati
agrare de tip mic, ele erau modeste exploa-
tiri agricole care intref{ineau familia cultiva-
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torului. Ar fi totusi exagerat si subscrim la
afirmatia autorului care vede in umilul eremit
ce-si eultivd via, pe strimosul tdranului pro-
prietar de astazi.

Existd fn istoria Europei o epocd pe care
traditia istoricd ne-a transmis-o in culorile
cele mai intunecate. Descrierile analistilor
prelucrate apoi de istoriografia romantica
ne-au prezentat niste norinanzi ce s-au dedat
exclusiv la jafurd, pustiiri. S$i, aici autorul
aduce corectura necesarai.

Din datele rimase rezulti ci, firj indoiali,
normanzii au ficut multd vreme pustiiri pe
unde au trecut. Actiunea lor insi nu se opreste
aiei, ci are §i bogate consecinte pozitive. Pe
de o parle, la sfirsitul lor, actiunile acestea
repetate au dat o pugernici loviturd regimului
marii proprietiti, In special celei eclesiastice.
Nu trebuie uitat cd biserica era marea pose-
soare a multor tezaure. Pe de altd parte, ca
o reactie la aceste invazii, & serie de vechi
cetdti gallo-romane cazute fn ruind fsi
construiesc ziduri. Aparifia cea mai impor-
tantdi a acestor vremuri este aceea a castelelor
fortificate, asezate in puncte importante de
trecere. Astfel, se naste fncetul cu fincetul
o fortii laicd, dintr-o serie de personaje obscure
chemate sid lupte Impotriva ijnvadatorilor.
Incetil cu incetul, in contact cu civilizatia
franci, normanzii au‘ fnceput si impuni
populatiei tributuri grele, ca o conditie a
plecarii lor si este interesant de remarcat ci
multe din obiectele de argintirie lucrate si
importate de imperiul franc au fost aduse in
peninsula scandinavicid sub formi de tribut.

Capitolul dedicat inceputului vietii urbane
luat in totalitatea lui, pare ci vrea s& demon-
streze urmitoarea tezidi: In ciuda formarii
unor elemente care vor ajunge, pini la sftrsit
s& promoveze un comer{ propriu, ,,Francia
occidental®” s§i Germania au ridmas stridine
spiritulut capitalist din cauza lipsei unei
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circulatii monetare mai abundente. In nici
un caz fenomenul comercial din aceste regiuni
nu poate fi asemuit cu ceea ce se petrece
la Venetia. Este curios faptul cum prin isto-
riografia occidentald mai circuld si astizi.
ca un leit motiv, legenda unui capitalisin care,
chipurile in mod timid isi face aparitia la
sfirsitul secolului al IN-lea. Numai astfel ne
limurim ce infelege autorul prin originile
economiei occidentale. Daci insi nu sintem
de acord si nu putem fi de acord cu afirmatii
cd la Venefia a apirut comenda in luinea
crestind a capitalistilor, a acelor oameni care
posedau bogitii nobiliare fructificate in intre
prinderi comerciale, notiunea de originile
economiei occidentale devine neclard, nesezi-
sabild. Confuzia dintre formele primitive de
capitalism comercial i formele istorice, tardive,
ale unor relatii noi de productie sti la baza
capitolului dedicat oragselor.

Relevim de asemenea, obsesia comer{ului
in dauna fortelor de productie, a acelor forme
care ele singure, constante, au dat posibili-
tatea centrelor aglomerate si se dezvolte.
Despre mestesuguri nici un cuvint. Ne
intrebdm ce s-ar fi intimplat dacid aceste orage
ar fi fost numai locuri de desfacere, si nu si
de productie ?

Concluzia finald asupra cirtii ne face sa
ne intoarcem la observatiile initiale. A reusit
autorul si ne dea o sinteza a epocii studiate?
Credem ci nu. Mai Intli din cauza unilatera-
litatii, am spune geografice, cu care studiaza
epoca. In al doilea rind titlul promite mai
mult decit di lucrarea, care in fond studiazi
inceputurile economiei feudale. Confuzia din
tre feudal §i occidental nu reuseste si arate
unui cititor neavizat deosebirea clarid dintre
formele economice precise si o notiune vag:i
geografici.

T. Sotlirescu

GERMAINE LEBEL: La France et les Principautés Danubiennes
(duw XVI* siécle & la chute de Napoléon I¢ )

Paris, 1955, 464 p. si o hartid
!

Lucrarea domnigoarei Lebel reprezintd o
munci de multi ani in bibliotecile si arhivele
din {ara noastrd §i din Fran{a pentru a gisi
urmele relatiilor de tot felul intre {irile romfne
(Moldova, Tara Romineascd §i Transilvania).
Cantitatea si calitatea materialului diplomatic
inedit extras din arhivele franceze sint remar-

cabile si se poate spune cd pentru perioada de
la 1774 pind la 1815 aceasti lucrare innoieste
complet cunostintele noastre. O asemenea
lucrare de cercetare a relatiilor este intot
deauna o operd de pozitivi contributie la
relatiile dintre popoare si de aceea o salutiim
cu simpatie si interes.
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Bibliografia romineascd §i francezi folo-
sitd de autoare este foarte bogatd si pentru
unele probleme aproape completd, pind la
1948, data plecirii- ei din tara noastrid. Pro-
blemele sint expuse clar; este regretabil insi
ci se subliniazi prea mult aspectul anecdotic
al evenimentelor in dauna unei prezentiri
stiintifice a imprejuririlor istorice.

Planul lucririi este neoi1ganizat, ceea ce
face, pe de o parte, ca lectura si fie fngreuiata,
iar pe de alta, si se piardid unitatea, prin
reluarea unor chestiuni de mai multe ori.

Prima parte (p. 1—184) este intitulatd
,,Politica”’, urmind apoi partea a II-a, ,,Po-
vesti consulare” (p. 187—291), si la sfirsit
concluzia privitoare la Revolutia francezid
si rominii, iar in anex&, un studiu: ,,Despre
comertul francez in Principatele dunirene
sec. XVIII-XIX”; notele (p. 343—402) si
bibliografia (p. 403 —460).

Ceea ce a urmirit autoarea in aceastad
carte a fost si dea in esen{d ,,un studiu al
influentei franceze in Moldova si Muntenia”
in timpul Revolutiei burgheze din Franta si
al Imperiului napoleonian. Intervalul de timp
din secolul al XVI-lea pini la revolutie este
prezentat sumar, servind ca o largd parte
introductiva §i de legaturd cu cercetarea
propriu-zisd, care constituie contributia ori-
ginald a autoarei.

In primul capitol,al partii I, intitulat:
Secolul al X VI-lea: prelendenfi si avenlurieri,
autoarea subliniazd, chiar prin titlu, carac-
terul intimplitor al relatiilor franco-romine
in aceastd epoca, tratind despre pretendentii
la tronul tarilor romine sprijini{i de Franta,
sau despre cilatorii francezi care intimplitor
au trecut prin tdrile noastre. Socotim insi
ci Petre Cercel reprezinti ceva mai mult
decit un simplu pretendent, pentru a fi pus
alituri cu un Ion Bogdan. El a fost ridicat
in scaunul Tarii Rominesti ca rezultat al
influenfei franceze in Imperiul Otoman si
domnia lui reprezintd un moment din expan-
siunea francezi in Orient, alaturi de legiturile
lui Francisc I cu sultanul Soliman sau cu
alegerea lui Henric de Valois la tronul Poloniei.
Semnaldm citeva scidpari din vedere in acest
capitol, p. 14: domnul Tarii Rominesti la
1566 nu era Petru Schiopul; istoriografia
romineasci a dovedit ci Petru Schiopul din
Moldova (1574 —1579, 1582 —1591) este o altd
persoand decit Petre cel Tinir din Tara
Romineascd (1560—1568). Acest Petre al
“Tarii Rominesti nu era, cuin crede autoarea,
fratele lui Alexandru, domn in aceeasi tara
(1568 —1577).

Tot la p. 14 se vorbeste de ,principele
Transilvaniei” Stefan Bathory in 1569. La
aceasty datd Stefan Bathory nu era inci prin-
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cipe al Transilvaniei unde domnea Ioan Sigis-
mund Zapolia (1559 —1571).

La p. 15, urcarea pe tronul Poloniei a
lul Henric de Valois (viitorul rege al Frantei,
Henric III) nu a avut loc, cum spune d-ra
Lebel, la stingerea dinastiei Piastilor (care
s-a stins in realitate fn secolul al XIV-lea)
ci a dinastiei Iagellonilor.

Dintre calatorii francezi care descriu tarile
romine in secolul al XVI-lea autoarea vorbeste
de Bongars, de Fourquevaux, dar omite,
lucru de neinteles, pe cel mai important dintre
ei, Pierre I’Escalopier, care a descris tn culori
foarte vii Bucurestii 5i Tara Romtineasci, si
a fost de asemenea si in Transilvania in anul
1574 (cf. N. Iorga, Istoria romtnilor prin
cidlatori, I, ed. II, p. 194—~200 dupi articolul
lui Edmond Clary din ,,Revue d’histoire
diplomatique”, 1921).

Capitolul al II-lea este intitulat : Rdzboiul
de treizeci de ani §i problema Transilvaniei,
iar partea a doua a aceluiasi capitol trateazia
despre Politica orientald a {ui Ludovic XIV.
Sintem acum intr-o epocd in care relatiile
romino-franceze sint mai inchegate, ele se
fixeazid in jurul luptei Frantei impotriva
Habsburgilor, a casei de Austria si a fncercirii
in parte izbutite de a atrage Transilvania
Rakoczestilor impotriva Austriei.

Si in aceastd perioadd autoarea ar fi putut
gisi mai multe date despre relatiile romino-
franceze, in special in domeniul relatiilor
culturale. La p. 39 autoarea aminteste cd
Gheorghe Stefan, fost domn al Moldovei,
exilat la Stettin, a trimis un agent al siu
la Paris, ,,baronul Spartarius” (sic). Este
vorba de cunoscutul om de litere si cdlitor
Nicolae Milescu spatarul. Autoarea nu stie
cd, in timpul sederii sale la Paris, Nicolae
Milescu a intrat in contact cu jansenistii st a
publicat la Paris in limba latind o scriere
despre religia ortodoxid, adiugatd ca anexi
la cunoscuta scriere a lui Arnaud si Nicole,
La perpétuité de la foy, IV, anexe, p. 50—54,
Paris 1704 (scrisi in 1667). Aceastid lucrare
este intitulatd : Enchiridion sive stella orien-
talis occidentali splendens, si este prima scriere
publicatd de un romin in Franta, astfel ca
meritd si fie mentionatd intr-o lucrare care
priveste relatiile romino-franceze (cf. P.P. Pa-
naitescu, Nicolas spathar Milescu, Paris,
1925, p. 60—63).

Un alt erudit romin, de astddati de la
inceputul secolului al XVIII-lea, a avut
relatii cu Franta;' este vorba de Dimitrie
Cantemir, care in scrierile sale : Istoria Iero-
glifica (circa 1705) si Istoria Imperiului Oto-
man (circa 1716) povesteste cu lux de anecdote
relatiile sale cu ambasadorul francez Ferriol.
Se stie ca opera lui D. Cantemir, Hisloire
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de Pempire othoman, a fost publicatd la Paris
(traducerea lui Joncquieres) tn 1743. Este
vorba de a doua scriere a unui romin publi-
catd la Paris, dupii aceea a lai Milescu. Autoarea
ru pomeneste nimic despre aceste lucruri,
poate si pentru cid a rezervat problemele
<culturale — care nu si-ar avea locul, dupi
pérerea sa, in aceastdi lucrare — pentru o alta,
ceea ce, din partea noastri, socotim cii este
regretabil.

Capitolul III — Chestiunea orientald fn
secolul al XVIII-lea — se ocupd de pozitlia
Frantei in Orientul european in functie de
aparitia Rusiei pe scena diplomatiei interna-
tionale, a doua zi dupa pacea de la Carlovitz
(1699). Pozitia principatelor romine este
urmiritd in functie de rivalititile politice
dintre cele patru mari puteri : Franta, Austria,
Rusia $i Imperiul otoman, a cidrui integri-
tate o sustinea si Anglia, tot din interese
economice.

In ridzboiul ruso-austro-turc de la 1787 —
1792, pozitia Frantei este una dintre cele mai
nehotirite. Pe de o parte, tezaurul francez
fiind secdtuit din cauza rizboiului american,
ea nu se poate aventura in chestiunea orien-
tald, iar pe de alta, nici nu vrea sid piarda
avantajele tratatului de comerf{ cu Rusia.
Ea propune totusi mediatia sa la Constanti-
nopol, in mai multe rinduri, pentru terminarea
rizboiului, dar fard succes. Incepind cu anul
1788, marele Vizir i5i manifesta intentia de a
incepe negocieri §i solicitd serviciile diploma-
tiei franceze. La rindul sdu, Nicolae Mavro-
¢heni, domnul Munteniei, scrie in mai multe
rinduri lui Choiseul-Gouffier, ambasadorul
francez de la Constantinopol, invitindu-1 sa
trimitd marelui vizir, prin intermediul siu,
propunerile -pe care guvernul din Versailles
doreste a le comunica.

Capitolul IV cerceteazi desfisurarea eveni-
mentelor politice din momentul izbucnirii
Revolutiei i pind la pacea de la Amiens (1801).
Consecventd subtitlului Politica orientald «
guvernului revolufionar, autoarea infelege si
trateze in acest capitol, ca §i in intreaga
parte I, politica generali a Frantei in Orient
si numai incidental relatiile franco-romine,
care ar trebui sid fie aspectul predominant al
cartii.

Izbucnirea revolutiei creeazi un spectacol
parddoxal, cu mai multi ministri acreditati
simultan pe lingd guvernul otoman, exerci-
tindu-§i in acelasi timp functiunile lor si
sustinind fiecare o politici deosebiti. La 14
decembrie 1792 este trimis Descorches de
Sainte-Croix, iar putin mai in urma Henin,
care intrd in relatii cu Marele dragoman al
P’ortii, Panaioti Moruzi, fratele principelui

187

Tarii Rominesti (Alexandru). La 14 mai
1795 soseste Verninac, republican convins dar
moderat, care este inlocuit la 2 octombrie
1796 cu generalul Aubert du Bayet. (Asupra
acestuia din urmi §i a misiunii generalului
Carra Saint-Cyr la Bucuresti — de care va
fi vorba — autoarea ar fi putut gisi multe
indicatii tn lucrarea lui Fazi du Bayet, Les
Généraux Aubert Du Bayet, ,,Carra Saini
Cyr et Charpentier, correspondance et notices
biographiques”’, Paris, 1902, de XXXIII +
350 p.).

Dupd 9 thermidor, activitatea diplomatilor
francezi la Poarti avea ca obiectiv situatia
Poloniei, cu a cérei impirtire nu se putea
fipéca §i pe care nu se hotéra s-o recunoasca.
(In acest scop se duceau negocieri pentru o
actiune comunad a Turciei, Suediei §i Dane-
marcei. Sorel, L’Europe et la Révolution fran-
¢aise, IV, 249). Pentru a usura aceastd actiune
s-a revenit la ideea, formulati deja de mai
multe ori, de a se stabili un consulat francez
in Principatele Romine, creatie care ar da
posibilitatea si se facd fafi intrigilor puterilor
vecine in aceste tiri si de a se pregiti — pe
cit posibil — calea unei noi insurectii a Polo-
niei. Numirea de consuli francezi in Moldova
si Tara Romineascd va intilni — cum se va
vedea — multe obstacole. Agteptind o solutie
definitivi, Comitetul revolutionar francez se
multumeste sd trimitd in misiune secretd, la
Iasi si Bucuresti, pe unul din agentii sii, Sta-
mati.

Dup4i a doua impirtire a Poloniei, in 1793,
numerosi polonezi s-au refugiat in Moldova
si Tara Romineascd, unde s-au dovedit a fi
agentii cei mai entuziasti §i mai zelosi ai pro-
pagandei revolutionare. Ei intretim relatii
continue cu iacobinii francezi din Bucuresti,
dintre care cei mai insemnati sint negustorul
Hortolan si prietennl siu Pellet, amindoi revo-
lutionari convingi. Birouri de informatii s-au
stabilit atit la Bucuresti cit §i la Iasi, cu aju-
torul acestor polonezi, centre clandestine de
unde plecau emisarii §i spionii republicei
(p. 69—~70). Hortolan la Bucuresti gi Codrica
— secretarul principelui Mihail Sufu — la
Iasi, sint sefii conducitori ai firelor acestei
organizatii, care cuprinde si evrei ieseni,
precum si citiva rusi. (Un negustor rus, Manuso,
compromis in aceasti afacere, este arestat
la Iasi, la cererea lui Kutusov. Hurmuzaki,
XIX1, DCI, p. 703). Aceasti ,corespon-
dentd iacobind” este obiectul preocupdrilor
constante ale consulilor austrieci §i rusi in
Principate. (Timoni, agentul Austriei la Iasi
comunicd lui Severin, consulul Rusiei, numele
corespondentilor lui Codrica §i propune sa
se ceard mazilirea lui Mihail Sufu, pe cind
consulii aliati din Bucuregsti isi unesc eforturile
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pentru a surprinde secretul corespondentei
lui Hortolan (Hurmuzaki, XIX!, DCXV,
p- 713).

In 1798 consulatele franceze din Tara
Romineascd §i Moldova sint recunoscute
oficial, succes de importan{d locald, care
deschide totusi un cimp nou influeniei franceze
n Principatele Romtne. La tnceputul campaniei
din Egipt se pare cid Poarta nu avea intentia
sd se opuni la ocuparea acestor provincii de
citre francezi. Domnul Tirii Rominesti de-
clarii consulului francez din Bucuresti c3 turcii
si-au propus numai de a trimite o escadra de
observatie in Arhipelag, sub comanda capuda-
nului, care In loc si se opund flotei franceze,
ancorase la Dardanele (p. 75—77). Dar situa-
tia se schimbi §i turcii declard rdzboi Franiei
la 4 septembrie 1798. La 17 septembrie consulii
francezi din Moldova §i Tara Romineasci sint
deportati la Constantinopol, iar 1a 23 decembrie
se incheie alianta turco-rusi. Pe timpul
campaniei din Egipt, domnul Moldovei are
grijd si colporteze stirile cele mai fanteziste
despre insuccesele armatei franceze.

A doua zi dupd pacea de la Amiens diplo-
matia lui Talleyrand stie sd asigure Franiei
in aceastd regiune a globului un important
succes pe plan comercial. Tratatul de la 25
iunie 1802 permite pavilionului francez navi-
gatia pe Marea Neagrd, asa cum mai inainte
obtinuseri rusii si austriacii, restabilind vechile
capitulatii care acordau negustorilor francezi
beneficiul tarifelor vamale celor mai reduse.
Relatiile agentilor francezi cu Pasvan-Oglu
sint aminuntit cercetate (p. 78—82). Pentru
aceasta a fost trimis Carra Saint-Cyr la Bucu-
resti.

fn acest capitol §i in cele urmitoare, au-
toarea ar fi putut si aminteasca §i de relatiile
rominilor transilvineni cu Franta napoleo-
niana. DacA nu sint documente diplomatice
care si ateste cuprinderea Transilvaniei in
sfera intereselor politice, aga cum erau celelalte
doud principate, izvoarele nu sint mai putin
interesante in relatarea contactului direct
al oamenilor din popor cu Napoleon. Este
vorba de participarea t{dranilor romini din
cele dou regimente griniceresti, de la Ndsaud
si Figiras, tn armatele austriace, la rdzboaiele
cu Napoleon in Italia si pe Rin. Rezistenia
tndirjitd opusi de rominii nisiudeni —scata-
nele negre»— la apdrarea podului de la Arcole,
aproape de Aredia venetiani, in 1798, pufin
tnainte de pacea de la Campoformio, este
subliniatd de Napoleon insusi intr-un raport
citre Directoriu. Aceste fapte, descrise pentru
prima oard in Poémation de secunda legione
Valachica, 1a 1830, sint completate cu docu-
mente din arhivele vieneze §i prezentate in
mai multe studii, aparute in ,,Arhiva Some-
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sand”, intre 1924 §i 1935 si intr-un articol
din ,,Revue des études napoléoniennes’’, févr.
1932, p. 106 —108.

Capitolul V se ocupid de evenimentele
petrecute intre 1801 §i 1805 (victoria de 1.
Austerlitz). Pacea de la Amiens, salutatd cu
atita entuziasm, se soldeazi printr-o diminuare
generald a influentei franceze in bazinul medi-
teranian si in risirit. In Principatele Romine
situatia nu este mai putin alarmanti. De la
campania din Egipt, francezii nu mai au nici un
reprezentant in Moldova §i Tara Rgmineasci.
Imperiul otoman este in completd dezagre-
gare, nemai fiind In stare sd-si impund suzera-
nitatea, iar provinciile dunirene sint la dis-
cretia unor lovituri ale puterilor vecine.

Clasa conduciitoare din amindoud princi-
patele, boierimea, avea pe vremea aceea vede-
rile politice Impartite. In Tara Romineasca
s-a format o grupare nationald care-§i propunea
inainte de toate si elibereze tara de sub jugul
turcilor si de sub tirania fanariotilor cu aju-
torul eventual dinafari. Pe cind o parte din
aristocratie se indrepta citre Rusia care-i pro-
teja privilegiile — si se arita favorabild prin-
cipelui Constantin Ipsilanti, alti boieri privesc
spre Franta, miriti de prestigiul gloriei sale
militare §i a cirei depirtare le pirea si fie o
garantie in plus. Partidul national care se for-
meazi in Principate este compus din marele
ban al Craiovei, Dimitrie Ghica, vornicii
Cimpineanu si Stirbei, logofdtul Bileanu,
Nicolae Dudescu si Grigore Ghica, Banul
Vicdrescu. La acestia se asociazd citiva boieri
moldoveni din familiile Catargi, Sturza, Bel-
diman (p. 86). Adeptii acestui partid, pe care
adversarii 1l numesc In ironie ,,partidul fran-
cez””, asteptau de la Fran{a realizarea Visului
lor, adicd independenta fati de turci §i domnia
dat# boierilor indigeni. Chestiunea progresului
social si a reformelor de introdus fi preocupa,
de altfel, mai putin. Pentru ei, revoluiia
francezd nu are alti semnificatie decit aceea
a unei schimbiri politice. Vizutd sub acest
unghi, ea apirea ca un exemplu de urmat
si ca o Incurajare, justificind toate sperantele
(p. 222). Autoarea analizeazi legenda cilitoriei
lui Nicolaea Dudescu la Paris in 1802, care are
la bazi informaiia din scrisorile lui Ion Ghica.
Sintem de acord asupra faptului ci pe aceste
scrisori nu se poate pur.e nici o bazd ca infor-
matie istoricd riguroasi (p. 87). Sint prezen-
tate apoi relatiile principatelor cu primul
consul. Inriutitirea relatiilor franco-ruse in-
seamni o ateniie mai mare din partea lui
Napoleon acordati provinciilor dunirene. La
2 martie 1803 Napoleon atrage atent{ia amba-
sadorului otoman la Paris asupra faptului c¢3
rusii exercitd in unele provincii turcesti, si
mai cu seami In Moldova, o influentd incom-
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patibild cu demnitatea turci. Dupi incoro-
nare, Napoleon, continuind aceeasi politica
in chestiunea orientald, era informat de agentii
sii cd principatele Moldova si Muntenia, ca
si insulele din Arhipelag, sint mai mult ca
niciodatd sub influenta Rusiei.

Situatia internationald devine dintre cele
mai fncordate. Relatiile dintre agentii francezi
si rusi In cele doud principate au incetat.
Arestarea de cétre francezi a ministrului bri-
tanic la Hamburg contribuie la ridicarea opi-
niei publice contra politicii imperiale si face
§i mai, criticd situatia consulilor francezi in
provinciile dunirene. Pentru o intelegere
franco-austriacd, ministrul de externe Talley-
rand propune lui Napoleon sj se lase Austriei
posibilitatea de a ocupa Principatele, pe consi-
derentul cj ,,la souveranité de la Porte otto-
mane sur la Valachie et la Moldavie n’est
plus que nominale”. Prin sacrificarea unei
suveranitdti inchipuite, Poarta otomana fsi
va cistiga securitatea §i speranta unui viitor
linistit. ,,Casa de Austria va duce o politici
noud. Din ziua in care va poseda Moldova si
Muntenia, rusii devin dusmanii sii naturali”.
In timpul acestei perioade de tensiune, englezii,
austriecii si rusii cauti sj faca din tarile romine
un centru de aprovizionare §i de recrutare
pentru armatele lor.

Domnitorul Constatin Ipsilanti nu stie cum
s-0 mai scoatét la capit, astfel ci Tara Romi-
neascd este o ruind. Cit priveste Moldova,
consulul Parant o socoteste destul de bogata
§i semnaleazd cd armatele franceze ar putea
gisi aici, In caz de nevoie, alimente si furaje,
fird sd se mai pund in seami posibilitatea
de a se recruta un mare numir de polonezi
care vegeteazd in inactiune si ar veni si se
inroleze, la cel mai mic semnal.

Capitolul VI examineazi evenimentele pe-
trecute de la Austerlitz pind la Tilsit. Anul
1805 se termind prin strilucita victorie de
la Austerlitz §i nu mai putin ridsunitoarea
fnfringere de la Trafalgar. Tratatul de la
Presburg, semnat la 26 decembrie 1805, care
reglementeaza soarta Austriei, marcheazi si o
cotiturd in istoria raporturilor ruso-franceze.

La 24 august 1806 diplomatia francezi
izbuteste sd impund mazilirea domnilor C. Ip-
silanti si Al Moruzi, inlocuiti cu Alecu Sutu
in Tara Romineascd §i cu Scarlat Callimachi
in Moldova, amindoi prieteni ai francezilor.
Destituirea s-a fiacut prin cilcarea dispozi-
tiunilor hatiserifului din 1802. Rusii si englezii
silesc prin amenin{iri pe turci si revoce
schimbdrile ficute. Pentru restabilirea privi-
legiillor Moldovei si Tarii Rominesti, rusii
ocupé principatele. Francezii intreprind in Mol-
dova, prin cdpitanul Falkovski, o anchetd ca
si se convingil de posibilititile de ap#rare ale
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cetdtilor de pe granitd, dar raportul este
pesimist.

Cu toate acestea, Napoleon, socotind ches-
tiunea orientald ca un act de diversiune in
politica sa, continud s4 sus{ind pretentiile prin-
cipilor Sufu si Callimachi la tronurile Princi-
patelor. La apelul lui Sufu, Napoleon raspunde
din Berlin la 7 noiembrie 1806, scriindu-i ea-1
va raspliti pentru devotamentul aritat
(p. 124). A doua zi dupi Iena, Napoleon se
angajeazd fati de sultanul Selim si nu faca
pace cu rusii decit atunci cind se va fi fnfip-
tuit reintegrarea principilor Sutu si Callima
chi. Talleyrand scrie lui Sebastiani, ambasador
francez la Constantinopol : ,,Imparatul vrea
sd dea Port{ii Principatele. El nu va restitui
Varsovia §i Berlin — daci trebuie sd le resti
tuie — decit cind Poarta isi va recdpdta intrea-

a autoritate in Moldova §i Tara Romineascd”.
nsd, dupd decretul blocadei continentale
(24 noiembrie 1806), evenimentele duc la posi-
bilitatea unei apropieri franco-ruse si faptul va
impune lui Napoleon o alti atitudine fatd de
imperiul otoman in general §i de Principatele
Romine in special. Pentru modul cum unele
din aceste evenimente s-au riasfrint asupra
opiniei publice rominesti, semnalim autoarei
ci In anul 1807 a apdrut in tipografia statului
din Viena, in editie romineasc#, ordonanta
referitoare la blocada continentala. Brosura
cuprinde 6 foi nepaginate de format ,,in folio”,
tiparite cu caractere chirilice §i doud xilo-
grafii de initiale 1a inceputul textului. Brosura,
nefiind descrisi in ,,Bibliografia romineasca’
veche, a fost retiparita in ,,Arhiva somesani”’,
nr. 6 (1927), p. 58—67.

Ultimele trei capitole ale pértii intti — Tilsit
si Slobozia, Erfurt §i urmdrile sale, Pacea de
la Bucuresti — trateazi politica generali euro-
peand, in care Napoleon continuid si se ser-
veascd de diversiunea chestiunii orientale spre
a impune rusilor respectarea blocadei conti-
nentale, pentru infringerea economici a An-
gliei. Pastrind Silezia ca o garantie, a carei
evacuare rusii o cer, Napoleon solicita in mai
multe rinduri tarului Alexandru evacuarea
celor doui principate. Tratatul de la Tilsit
sfirsi prin a crea neincrederea turcilor in prie-
tenia traditionald francezid. Dupid negocierile
franco-ruse de la Erfurt, turcii au rupt armi-
stitiul de la Slobozia si ostilitd{ile au rein-
ceput in 1809. In timpul pregitirilor pentru
campania din Rusia, din ianuarie pini in aprilie
1812, diplomatia francezi redubleazi efortu-
rile sale la Constantinopol pentru a indemna
pe turci si nu cedeze nimic la tratativele de
pace de la Bucuresti. Napoleon oferea sulta-
nului nu numai integritatea imperiului
otoman, dar si Crimeea, precum §i restituirea
regatului Poloniei, care va fi un sprijin real
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pentru impdritia turceascd. Intervine insd
Suedia care cere Turciei si fie mai concili-
antd i pacea se incheie la 28 mai.

Cu toate cd partea aceasta de expunere
este prezentatd si in alte lucriri 5i cd autoarea
di o prea mare extindere politicii generale,
miaterialul nou de arhivi §i analiza sistematici
a problemelor constituie o contributie impor-
tantd la studiul relatiilor franco-romine.

Partea a doua a lucrarii (p. 187—198) incepe
cu un capitol in care autoarea infitiseazi diver-
sitatea formelor de relatii neoficiale dintre
Franta si Principatele dunirene, fnaintea in-
fiin{drii consulatelor.

Autoarea crede cid primii profesori francezi
au venit in Principate pe vremea revolutiei.
Ea mentioneazd intii pe Cado de Lille, apoi
pe Jean Baptiste Trecourt §i fratele sdu, veniti
la Iasi prin 1795. La Bucuresti, abatele Mar-
tinot, alungat de revolutie din Franfa, devine
preceptor al celor doi fii ai lui Alex. Ipsilanti
(p. 189). Lucrurile nu stau insi tocmai asa.
Mirturiile documentare atestd venirea profe-
sorilor francezi in {irile noastre cu mult ina-
inte. Pierre de la Roche era preceptor in casa
lui Ioan Teodor Callimachi de pe la jumitatea
veacului al XVIII-lea, precis de la 1754.
Abatele raguzan Boscovici mentioneazi in
cartea sa de cilatorie prin partile noastre ca
in 1769, la Iasi, domnul Grigore Callimachi
si fratele siiu Scarlat s-au interesat de functio-
narea unor instrumente de calcule matematice,
fiind si el de fati : ,,Si stette con tutta la con-
fidenza, e voliero amendue i fratelli vedere
Puso di tutti queli istromenti, mostrando
molto genio, e buon gusto ispirato loro nella
prima loro gioventie da signor La Roche”. ..
(Viaggio..., p. 130). Jean Louis Carra era
preceptor al copiilor lui Grigore Ghica prin
1776 si este omis, in ciuda faptului ca autoarea
utilizeazi pe larg, in alt capitol, articolul
nostru despre Carra. Cilatorul Domenico
Sestini mentioneazi la 1779 pe Jean Baptiste
Linchou preceptor al fiilor domnesti in Bucu-
resti, ca si lady Craven la 1789 etc.

Afirmatia de la p. 190, despre francezul
I'ticnne Maynard, bucdtar In serviciul lui
Al. Ipsilanti la 1782, care se plinge intre altele
si de ,,150 piastres qui lui avaient subtilisés
les bevzadés”’, nu numai cd nu priveste docu-
ientul cu spirit critic, dar nici citatul nu este
exact. Autoarea trimite pentru aceasta la
Hurmuzaki, Supl. I, vol. II, p. 7, nr. XII”.
fn realitate se giseste in Filitti, Lettres...,
p- 527, ur. DXLVIII, in termenii urmitori:
»I1 me doit encore trois années d’appointe-
ments, les princes ses enfants m’ont emporté
pour au moins 150 piastres”..., ceea ce nu-i
acelasi lucru.

La p. 191, vorbind despre doctorul Bertin,
desi citeazi : V. Mihordea, ,,Un medic francez
la curtea lui Constantin Vodi Mavrocordat’’,
spune : ,,Quant le Prince Constantin Mavro-
cordato est déposé et remplacé par son frére
Jean, Bertin, pris de panique 4 la perspective
de rester & Bucarest sans son protecteur, prend
le parti de I'accompagner a Constantinople, ou
il reprend pour quelque temps ses cours d’ana-
tomie, avant de se décider a regagner Paris”.
Cite cuvinte, atitea greseli. Noi nu spunem
nicdiieri ci Mavrocordat domnea atunci la
Bucuresti. Bertin n-a ajuns la Constantinopol,
ci pe drum, plecind de la Iasi, a périsit con-
voiul domnesc, ducindu-se prin Transilvania
si Austria in Franta. El nu avea cum sa-§i
,,reia’” cursul siu de anatomie la Constanti-
nopol, pentru cid nu fusese niciodatd acolo
$i nu avea unde, nici cui si-1 {ind. Toati partea
referitoare la Locman este interpretati fante-
zist, dupd documentul care se giseste anexat
la lucrarea noastri sus citatd, desi trimite
la...? A. E. Corresp. Consulaire, t. 45.

La p. 193 se confundad Grigore Callimachi
cu tatal siu Ioan Teodor Callimachi. Pentru
risturnarea acestuia din urmi, Linchou a
incercat si ajute pe Constantin Racovitd si
s-a ales cu decapitarea in 1760 (V. Mihordea,
Politica orientald francezd si ldrile romine. ...
p. 512-524).

Capitolul II §i urmitoarele se ocupa de insti-
tuirea §i activitatea consulatelor franceze in
Principate pind in vremea Congresului de la
Viena.

Necesitatea de a instala in Moldova si Tara
Romineascd unul sau mai multi reprezentanti
oficiali a re{inut mai de mult atentia oamenilor
competenti in materie de politici orientald,
fosti functlonari ai Ministerului Afacerilor
Straine, consuli ori agenti secreti si au expus-o
in rapoartele lor. La p. 199 autoarea afirmi
cd incepind cu anul 1774, doi informatori,
Jean Pierre Nagny si Pierre de la Roche, au
propus de a se crea la Iasi un consulat pentru
a inlesni mersul corespondentei politice dintre
Constantinopol §i Vargovia, precum §i pentru
a pune in valoare resujsele naturale ale Mol-
dovei. Carra adreseaza in 1782 un lung memoriu
relativ 1a oportunitatea de a stabili la Bucu-
resti un consulat pentru Tara Romineasci,
Moldova §i Basarabia. In lucrarea apiruti la
1787, privitoare la comerful Marii Negre,
Peyssonnel conchide §i el la stabilirea unei
reprezentante oficiale in Principate. Propu-
nerea de a se instala un consulat francez in
tarile romine este mai veche §i ea dateazi
din anul 1756, formulati de Francois Thomas
Linchou (V. Mihordea, Politica orienlald,
p. 512—513). Ins4, ideea era prematuri i Fran-
ta nu avea cum sj convingd Poarta a o incuvi-

www.dacoromanicaro



19 RECENZI

inta. Dupé tratatul de la Cuciuc-Cainargi, un
consulat rusesc (1779) si altul austriac (1782)
au fost infiintate la Bucuresti. Motive de ordin
politic $i economic au convins cercurile diri-
guitoare de necesitatea Infiintdrii consulatelor
franceze in Principate dupa 1795.

Seria consulilor francezi incepe cu Constantin
Stamati la Bucuresti, care este numit cu titlul
de ,,agent secret al Republicii franceze in Mol-
dova si Valahia”, cu un salar de 5 000 livre
pe an §i cu libertatea de a rezida fie la Bucu-
resti, fie la Iasi, care tnsid nu va fi recunoscut
de guvernul otoman, cu toate insistentele am-
basadorului francez din Constantinopol. Suc-
cesorii sdi, Emil Gaudin, Carra Saint-Cyr la
Bucuresti si Parant, vice-consul la Iasi, au,
pind la 1798, o activitate intensa pentru a
invedera guvernului francez importanta laturii
comerciale in aceste tinuturi si de a intensifica
prin toate mijloacele propaganda revolutio-
nard in cele doud principate. Activitatea
consulard este suspendatd prin arestarea con-
sulilor in timpul campaniei lui Bonaparte in
Egipt.

La terminarea campaniei, nevoia de a con-
tinua propaganda a determinat Ministerul
Afacerilor Externe sd recurgd la serviciile
rominului macedonean ,,Georges Marchiz de
Poullio’’ — Gheorghe Marchides Pulio — fiul
lui Marcu Puiu, librar editor din Viena, care
trimitea in principate cir{i cu continut revo-
lutionar. I s-a incredintat din partea guver-
nului revolutionar francez tipirirea ,,cirtilor
cele mai potrivite de a rispindi lumina in
tard”’, precum si publicarea unui periodic, la
care el va fi redactor in colaborare cu Stamati.
I s-a mai dat in seamd lui Pulio si organizeze
in Germania o retea de informatii care si
cuprindd Principatele Romine, Constantino-
polul, Grecia si tot Levantul.

Cum tratatul franco-turc de la 26 iunie 1802
acorda Frantei libertafea de navigatie pe Marea
Neagra, se intrevedea pentru prima oari posi-
bilitatea unei dezvoltiri a relatiilor comerciale
in Principate. Mirfurile franceze vor putea
veni, in viitor, direct pe mare, ficind din
portul Galati un mare antrepozit comercial
sub controlul agentilor francezi. Din aprilie
1803 se instituie In acest oras un comisariat
francez pentru relatiile comerciale. Incepind
cu acest an, consulatul francez, purtind numele
de,,Comisariat general al relatiilor comerciale”
fu transferat de la Bucuresti la Iasi. Relatiile
din ce in ce mai incordate cu Rusia implicau
pentru guvernul francez o supraveghere mai
atentd a frontierei moldo-ruse.

Pe lingd comisarul general Mechain, care
soseste la Iasi in iunie 1803, ambasadorul
francez de la Constantinopol, generalul Brune,
a trimis la Bucuresti, in calitate de ,,comisar
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provizor al relatiilor comerciale’’, pe Sainte-

. Luce. Autoarea descrie pe larg relatiile lui

Sainte-Luce cu Alexandru Ipsilanti i cu
,,secretarul de stat la Afacerile Striine”,
Gaspar Belleval, precum si cu preceptorul
copiilor dommesti, marchizul Beaupoil de
Saint-Aulaire (p. 244 —250).

Succesorul lui Sainte-Luce, Lainare, care
soseste la Bucuresti la 15 decembrie 1806, a
trebuit si uzeze de mult tact fatd de adminis-
tratia locald, contra cireia autohtonii perse-
cutati veneau adesea sd-i ceard sprijinul. El
raporteazi ci nu era zi in care sd nu giseasca
la usa lui zece tdrani romini, veniti sa se plingd
si sd-i invoce zadarnic protectia contra isprav-
nicilor, care presati ei insisi de divan si de
nevoile armatei de ocupatie, i persecutd nco-
menos pentru a le stoarce ultimul miel §i
ultima gdini. Ruinati si desperatd, populatia
rurald nu se gindeste decit si fugd in Turcia
si Transilvania. Viata este scumpi la extrem
din cauza rarititii produselor. Prin sate nu se
giseste nici fin, nici orz. Lipsesc carnea si
legumele pe piata Bucurestilor, uneori chiar
si piinea.

In galeria reprezentantilor consulari din
acecasti vreme un loc deosebit il ocupa Rein-
hardt. Numit prin decretul de la 18 martie
1806 rezident si comisar general pentru rela-
tiile comerciale in provinciile otomane de peste
Dunire, Reinhardt fntimpind dificultiiti din
cauza titlului de rezident. Ratificarea acestei
inovatii ar fi insemnat pentru turci recunoas-
terea oficialdi a independentei Moldovei.
Reinhardt apare dintr-o ,,clasd’” superioara
in raport cu predecesorii sdi; un om deja
format, inalt functionar de stat, bucurindu se
de o reputajie §i un prestigiu rccunoscute.
Acest fapt este o indicatie ca Moldova capatd
in ochii lui Napoleon o importantd deosebitii,
pentru ca el s se decidi a trimite un personaj
de asemenea anvergurd, spre a fi informat
de ce se petrece la hotarul dintre®Rusia si
Turcia.

La concluzii, autoarea cerceteazi contactul
dintre Revolutia francezi s§i romini, printr-o
analizi a stdrilor sociale din Principate. Clasa
burghezi nu era decit in stare embrionari.
La Bucuresti ca §i la Iasi se gisea o mici
burghezie comerciald, compusi dintr-un amal-
gam de greci, sirbi, bulgari §i romini, uni{i
prin legituri de religie ortodoxa $i numeroase
inrudiri de cisdtorie. Burghezia acecasta era
putin comoda si dificili de condus, care in
cursul secolului al XVIII-lea s-a revoltat de
mai multe ori contra sfetnicilor domnesti §i a
regimului fiscal. Totusi, aceastid burghezie
nu este capabild si conducit o miscare revo
lutionara.
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Marea burghezie, cu interese precise, nu
exista incd in Principate. Elementul popular,
care si dea mobilitate nemul{umirilor, lip-
seste. Autoarea scapd insd din vedere cd —
peste doud decenii — aceste mase populare
se vor ridica sub conducerea lui Tudor Vladi-
nirescu.

Pentru aristocratie, doctrinele revolutionare
sint destinate a rdmine platonice. Politiceste,
marea boierime doreste o autonomie fata de
turci si eliminarea striinilor din posturile de
conducere. Totusi, pentru ideile de la 1789
militeazd un grup de reprezentanti ai clasei
boieresti. Stainati raporteazi cd ideile revo-
lutionare au gisit o mai buni primire la Iasi
dectt 1a Bucuresti. Autoarea pune acest fapt
in seama propagandei refugiatilor polonezi
si a actiunii lui Codrica, partizan al ideilor
noi. Influenf{a ideilor revolutionare a avut
ca efect formarea constiintei politice pe intreg
cuprinsul tdrilor romine. In 1802, logofitul
Dimitrie Sturza elaboreazi un proiect de
,,Republicd aristo-democraticeasca’’.

Semnalam cd versurile populare citate la
p- 307 sint un cintec ardelean, nu ,,moldave’”’
(a se vedea articolul citat din ,,Revue des
<tudes napoléoniennes™). La aceste aprecieri
populare despre Bonaparte se poate adiuga
»i aceea a unui om cult, cronicarul Zilot Ro-
nminul, care spune: ,,...Napoleon Bonaparte
finpdratul Frantei, carele din om prost de la
ostrovul Corsica, dupad revolufia ce s-au
intimplat in Franta, cind s-au surpat $i neamul
impiritesc din scaun, s-au suit el in scaun
s1 cu biruintele ce ficea in toate partile, iar
mai virtos asupra Germaniei, adusese lucrul
la spaimid mare, incit numele de frantez
auzind riminea fistecare incremenit ; si fiindc#
acest mare tiran Napoleon tinea in fa{a prie-
tesug cu Poarta, Alecu Sutu vina domnia”
(Cronica lui Zilol Rominul, ed. Hajdeu, 1884,
p. 82).

In anexd, autoarea dia un studiu sumar
asupra comertului francez in Principatele
dundarene, in cursul veacurilor XVIII si XIX.
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Prima jumaitate a studiului se ocupa de co-
mert{ul francez in Levant si cuprinsul Imperiu-
lui otoman, unde, gratie capitulatiilor, ajun-
sese la 0o mare prosperitate pinia la Razboiul
de sapte ani, care aduce o umbrire acestei
dezvoltiri. In ceea ce priveste interpretarea
documentelor, uneori autoarea le di un inteles
aldturi de realitate. Vorbind despre consulul
francez Martin, care era bolnav, la p. 291,
scrie : ,,Toujours est-il qu’il ne tarde pas a
avoir une rechute. Pas de médicaments pour
le soigner. L’apothicaire du cru est totale-
ment dépourvu des remédes qui pourraient
apporter quelque allegement au mal du
Martin”’. Dacéd cercetim documentul (Hurmu-
zaki, XVI, p. 294, nr. MDCCCXXX) gisim :
,»Aux premiers symptorhes j’ai fait exécuter
aussi bien que possible les ordonnances de
M. Marinier, car les apothiquaires d’ici n’ont
pu fournir certains articles” ... El pleaci la

Paris, unde va putea ,,au 1noins trouver
médicins plus habiles et des apothicaires
mieux.fournis’’... Deci o interpretare care

schimbda realitatea.

In privinta bibliografiei, aproape totali-
tatea izvoarelor manuscrise de la arhiva Mini-
sterului Afacerilor Striine francez, fondul
Turcia, sint adunate in ceea ce priveste {drile
romine, in colectia Hurmuzaki.

Din fondul Polonia, lipseste Saxa, care
cuprinde o serie de volume manuscrise, cores-
pondenta politicd, referitoare la Principatele
Romine s§i in special Moldova.

Bibliografia lucrarilor tipdrite este prea
complicatd din cauzd cd autoarea citeazi
toate editiile unei cirti, in loc de ultima,
sau de aceea pe care a utilizat-o.

Cu toate observatiile critice, lucrarea dom-
nisoarei Germaine Lebel este o carte serioasi
si un instrument de lucru de prima impor-
tanti pentru cercetiitorii care se ocupi de
relatiile franco-roinine in perioada Revolutiei
si a Imperiului napoleonian.

P. P. Panaitescu si V. Mihordea

KEMENY G. GABOR : Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhes
Magyarorszdgon a dualiemus kordban
(Documente privitoare la istoria problemei nationale din U ngaria

. N

vol.

In 1934 apirea la Paris, fn traducerea lui
J. B. Méchin. o carte, putin urmiriti la noi,
scrisdi de contele Polzer-Hoditz, directorul de

in epoca dualismului),
I, Budape.ta, 1952, 920 p.; vol. II, 1956, 933 p.

cabinet al lui Carol VII, ultimul tmparat §i
rege al Austro-Ungariei. Polzer-Hoditz arita
in aceastdi carte, intitulatd L’empereur Charles
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et la mission historiqgue de I’ Aufriche, ci ele-
mentul determinant al prabusirii imperiului
habsburgic a fost dualismul austro-maghiar,
proclamat in 1867, a cirui existen{d ,,nu era
justificatd — dupa afirmatia autorului — nici
de istorie, nici de geografie $i nici de necesi-
tdtile economice, fiind mentinut numai prin
mijloace artificiale” (p. 338).

Mijloacele ,,artificiale’’ despre care vorbea
contele Polzer-Hoditz, deplingind naufragiul
stdpinilor sdi, erau impilarea si exploatarea
popoarelor supuse prin fortd si cotropire.

$i Intr-adevir, imperiul habsburgic, mai ales
in epoca dualismului (1867—1918), n-a fost
decit un lan{ de nesfirgite frimintiri si con-
flicte, de procese §i condamniri, de opresiuni
soviniste cu categorice tendinte de extermi-
nare nationald, Austro-Ungaria fiind numita
temnifa najionalitdfilor. Acest epitet caracteri-
zeazd destul de concludent regimul pe care
l-au avut nationalititile din Austro-Ungaria
in epoca dualismului. Dezmembrarea sa in
1918 n-a fost astfel decit consecint{a fireasci
a unui vechi §i dureros proces istoric...

Asupra acestei epoci din istoria Ungariei,
deopotrivi de interesanti atit pentru poporul
maghiar cit §i pentru romini, slovaci, sirbi,
croati si ruteni, un grup de istorici din R.P.
Ungari, in frunte cu Kémeny G. Gabor,
animati de dorinta unei sincere apropieri fata
de popoarele din spatiul carpato-dundrean, au
intreprins o vastd si scrupuloasi cercetare
stiintifici, urmirind si inregistrind toate actele
si scrierile, publicate sau inedite, care pot
contribui ia cunoasterea problemei nationali-
tatilor din statul dualist austro-maghiar.

Rezultatele acestei cercetiri, care constituie
una din contributiile cele mai ample ale isto-
riografiei maghiare marxiste, sint concreti-
zate in doui masive volume, tipirite sub
auspiciile ,,Institutului de Istorie al Academiei
Maghiare de Stiinte”, intitulate Iratok a nem-
zetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszdgon a
dualizmus kordban.

Primul volum, care cuprinde documentele
din perioada 1867—1892, a apirut in anul
1952 avind 920 de pagini, al doilea, tipirit
in 1956, reflecteazi perioada 1892—-1900 si
are 968 de pagini; un al treilea volum, rezervat
epocii 1900 —1918, se afld in curs de pregitire.
Ne aflim, asadar, in faia unei opere intr-a-
devar impunitoare, atit prin numairul de pa-
gini acwnulat, cit si prin bogitia si diversi-
tatea materialului inregistrat.

Lucrarea lui Kemény impune si prin con-
ceptia urmatd la alcituirea ei, prin sin-
ceritatea §i prin spiritul profund democratic
ce o insufleteste. Datoritii acestei conceptii, ea
este menitd si fie o adeviratd piatra de hotar
in actiunea de cunoastere a problemei natio-
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nalitdtilor din Austro-Ungaria, §si un indemnn
puternic pentru adincirea §i consolidarea legi-
turilor dintre popoarele din aceastd parte a
Europei. Niciodatd, pind acum, istoriografia
maghiard n-a adus, tn aceastd directie, o
contributie asa de impresionantd §i n-a mani-
festat o atitudine atit de categoricd. Scopul
lucrdrii lui Kemény, dupd cum precizeazid
autorul in prefata primului volum, este, pe
de o parte, prezentarea 5i demasctrea politicii
de asuprire nafionald a claselor conducdtoare
maghiare, iar pe de alta, dorinfa de retnviere
a tradifiilor progresiste §i de solidaritate frd-
feascd {ntre poporul maghiar §i popoarele opri-
mate tn epoca dualismului. Vechile izvoare
maghiare asupra acestei probleme, subliniazi
Kemény, au incercat, in cea mai mare parte,
sd acopere sau sd nege existenfa politicii de
oprimare a claselor exploatatoare, a ciror ten-
din{d categoricA a fost aceea de a prezenia
Ungaria multinationald drept un stat national,
contestind eéxisten{a si lupta nationalititilor.
Clasele dominante maghiare, afirmd Kemény
in continuare, au propovdduit sovinisinul §i au
finut masele nafionalitdfilor din Ungaria sub
o {ndoitd oprimare, impilind, in acelasi timp,
insusi poporul maghiar. Datoritd acestei opre-
siuni, aratd mai departe Kemény, impuse prin
alegeri cenzitare §i frauduloase, prin ingri-
direa dreptului de asociatie si intrunire, prin
legi speciale impotriva scolilor §i asociatiilor
culturale nemaghiare, prin procese §i intem-
niféri, §i printr-o totald excludere a nationa-
litdtilor de la elaborarea legilor §i din admi-
nistratie, clasele dominante maghiare au im-
piedicat procesul de formare i dezvoltare al
statelor nationale — un proces de neoprif —
fixindu-se pe o pozitie reactionari §i retro-
gradd, Evident, au existat §i spirite ostile
acestei atitudini, cum a fost acel onest si con-
secvent Mocsary Lajos, unul din puiinii expo-
nenti ai burgheziei maghiare care n-au itmpér-
tisit politica de oprimare a claselor dominante ;
ostil acestei atitudini a fost, In primul rind,
poporul care, dupd afirmatia lui Mocsary, ,,nu
este susceptibil la ura de rasa”. $i chiar daca,
aratd acelasi Mocsary, citat de Kemény, ,,se
poate induce in eroare, vremelnic, pinid §i
poporul, totusi nu se poate sustine i impune in
permanentd o asemenea politici care nu a prins
riddcini in Inclinatiile naturale si in senti-
mentele poporului”.

Burgheziile nationalitdtilor, la rindul lor
— desi lupta fmpotriva oprimarii nationale
avea caracter progresist—,,n-au indriznit si se
sprijine pe masele populare, aceasta fiind una
din cauzele pasivitaiii lor politice”. Cit despre
proletariatul din Ungaria, desi, chiar de la
inceput, el a pretins rezolvarea progresistd a
problemei nationale, totusi, datoritd slabei
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sale dezvoltdri, In anii urmditori proclamdirii
dualismului, precum §i faptului cid partidul
social-democrat, Infiin{at abia fn 1890, ,,nici
mdicar n-a incercat si ia legidtura cu masele
nationalitdtilor’’, n-a putut avea In aceastd
perioadd a epocii dualiste o influen{d hotari-
toare asupra rezolvirii problemei nationale.

Situatia, asa cum o infdtiseazd Kemnény in
al doilea volum al vastei sale lucriri, se va
schimba insd, din acest punct de vedere, in
preajma anilor 1900, o datd cu aparitia de noi
forte politice in rindurile nationalititilor si cu
o declansare inversunati a luptei de clasi.

Documentele din lucrarea lui Kemény sint
culese din colectiile ministerelor, din dezbate-
rile Camerei Deputatilor si ale Camerei Magna-
tilor, din presi, §i in special din presa natio-
nalititilor, din manuscrisele §i din manifestele
vremii i din Arhivele Statului, cele mai multe
din acestea fiind inedite. Ziarele rominesti
utilizate de Kemény in ambele volume sint
urmitoarele : ,,Federatiunea” (Budapesta),
,,Gazeta Trausilvaniei”” (Brasov), ,,Luminito-
riul” (Timisoara), ,,Ruminische Revue” (Bu-
dapesta), ,,Telegraful romin’ (Sibiu), ,,Tri-
buna’’ (Sibiu) si ,,Tribuna poporului”’ (Arad).

Pe baza acestor documente, inregistrate i se-
lectionate cu o scrupuloasd atentie, Kemény ne
infatiseazd principalele evenimente din aceasta
epoci, legate de lupta nationalititilor, expunind
atit punctul de vedere al reprezentantilor
acestora cit §i al exponentilor statului maghiar
si al intelectualititii progresiste maghiare.

Inregistrarea cronologici a documentelor
incepe la 11 februarie 1867, dati la care depu-
tatii romini si sirbi, in frunte cu Iosif Hodos,
Vicentiu Babes, Stefan Branovaciki §i Sve-
tozar Miletici, depun pe biroul Camerei Depu-
tatilor din Budapesta un proiect de lege pentru
rezolvarea problemei nationalitigilor si a
limbilor respective. Proiectul romino-sirb
fusese provocat de proiectul guvernului ma-
ghiar pentru ,,egala indreptitire a nationaliti-
tilor, care, la 9 decembrie 1868, se va trans-
forma In legea XLIV. Reprezentantii tuturor
nationalitiifilor au combitut cu energie aceasti
lege perfidd si retrogradd care se inspira din
principiul ¢d in Ungaria existd o singurd na-
tiune : cea maghiard. Frezenta in aceastd lupta
parlamentard a romtnilcr, sirbilor, croatilor,
slovaciior §i rulenilor, legati intre ei prin
citusele aceleiasi oprimiri, dovedea insd
centrariul. De altfel, una din contribu-
tiile cele mai utile ale lucrérii lui Kemény este
expunerea, pe bazi documentard, a colabordrii
ce a existat intre toate nationalitatile opri-
mate, in aceastd directie autorul aducind un
vast material, care deschide noi perspective
asupra studierii legiturilor istorice dintre
aceste nationalititi. Solidaritatea dintre ele se

RECENZI 22

va accentua §i mai mult sub tiranica guver-
nare de 15 ani (1875—1890) a lui Kalman
Tisza, ,,zdrobitorul nationalititilor’”’, sub gu-
vernarea ciruia, la 11 martie 1879, Tréfort
Agoston, ministrul instructiunii publice, a
adus In discufia Camerei proiectul de lege
pentru introducerea limbii maghiare in toate
scolile elementare ale nationalitatilor, urmat
in 1883 de proiectul de lege asupra scolilor
medii, iar in 1891, sub ministeriatul lui Csaki
Albin, de cel asupra gridinilor de copii. Toate
aceste proiecte, care au provocat o dirza
impotrivire din partea deputatilor nationali-
tatilor si au dezlantuit o imensd agitatie in
provinciile respective, au fost acceptate insa
de citre Camerd si sanctionate de cdtre mo-
narh, devenind astfel instrumentele fundamen-
tale ale politicii de oprimare culturald §i de
silnicd maghiarizare. In legituri cu votarea si
impunerea acestor legi, Kemény aduce 42 de
documente, printre care — pe lingd discursu-
rile parlamentare §i articolele principale din
ziare, Infitisind punctele de vedere atit ale
nationalitdtilor cit si ale guvernului i ale
elementelor progresiste maghiare ~— insesi
textele legilor incriminate §i ordinele minis-
teriale pentru aplicarea lor. Un apirétor al na-
tionalititilor dinUngaria dualista a fostMécsary
Lajos (1826—1916), ale carui cuvintéari si articole
asupra acestei probleme l-au adus in conflict
cu partidul kossuthist, al cirui membru era,
conflict care s-a rezolvat la 1887 prin exclu-
derea lui Moécsary din rindurile sale i prin
denuntarea lui ca ,,triditor” si ,,vinzdtor'” al
patriei maghiare. Rominii, recunoscitori atitu-
dinii sale, i-au oferit insi la 1885, prin Corneliu
Diaconovici, in mod solemn, un volum omagial
iscdlit de 2000 de intelectuali, iar la 1888 un
mandat de deputat in circumscriptia Caran-
sebes, devenit vacant in urma anulirii manda-
tului exponentului bénitean Traian Doda.
Kemény inregistreazd 22 de discursuri, articole
$i interventii ale lui Mdcsary pentru apdrarea
nationalitifilor i pentru condamnarea regi-
mului reactionar si sovinist care guverna
Ungaria dualisti. Contributiile lui Kemény
oferd o bazd noud, solidd §i ampld, pentru
cunoagterea activititii Iui Mécsary si apre-
cierea pozitiei sale progresiste.

O largi atentie acordi Kemény partidelor
politice ale nationalitidtilor, presei §i congre-
selor respective, dind $i numeroase indicatii
biografice, nu in toate cazurile riguros contro-
late, asupra exponentilor acestora. Din istoria
Partidului National Romin intre anii 1869 si
1892, incepind cu conferinfele de constituire
de la Timisoara (20 ianuarie 1869) si Miercurea
(7—8 martie), pentru a sfirsi cu textul Memo-
randului, se publici un numir de 35 de docu-
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mente. In ele se cuprind convocirile, dezbate-
rile §i hotédrtrile conferintelor nationale din anii
1869, 1872, 1878, 1881, 1887, 1890 si 1892.
In forma sa initiala, {inind seama de cele doua
legi clectorale care functionau in Ungaria,
una pentru regiunile ardelene propriu-zise,
aflate la est de Muntii Apuseni, §i alta pentru
regiunile din vestul Muntilor, partidul nu era
constituit pe o bazi unitara, avind organizatii
autonome atit in Ardeal cit si in Banat, Cri-
sana §i Maramures. Aceste organizafii se vor
contopi fintr-un singur corp politic abia in
1881, sub prezidentia lui Partenie Cosma, cind
se va elabora §i un program politic comun,
acceptat de céitre toate grupirile provinciale.
Deosebiri existau nu numai din punct de ve-
dere al organizarii, ci §i ca orientare, ca atitu-
dine §i tactica politica. Astfel, in timp ce arde-
lenii, sub influenta lui Gheorghe Barifiu §i a
lui Ioan Ratiu, ca un protest fmpotriva dua-
lismului, a anexirii Transilvaniei la Ungaria
si a legii electorale din comitatele lor, care avea
censul cel mai ridicat, trecind peste opiniile
lui $Saguna, au preconizat §i aplicat pasivifatea
incd din 1869, refuzind si participe la alegerile
parlamentare §i la lucrdrile Camerei din Buda-
pesta, banatenii, crisenii si maramuresenii au
adoptat aceasti atitudine abia in 1887, pinid
atunci fiind adepti ai activitdfii. Pasivitatea
va fi deci conduita intregului partid national
romin numai intre anii 1887 si 1905, pentru ca
in acest an, in urma unei noi examiniri a
situatici politice, sa se decidd pentru activitate,
deputatii sdi participind, pind in 1918, la
lucrarile parlamentare.

Aceasta a fost de altfel vreme indelungati
si atitudinea sirbiior §i a slovacilor.

Programul politic al partidului national
romin a fost elaborat fn conferinta din 1881,
in fruntea sa figurind revendicarea aulonomiei
Transilvaniei.

Alte framintiri si probleme expuse docu-
mentar in lucrarea lui Kemény sint, printre
altele, legea presei din 1867, pronunciamentul
de la Blaj (3/15 mai 1868) fmpotriva dualis-
mului, urmat de procesul intentat ziarului
»»Federatia” (1869) si de condamnarea deputa-
tului Alexandru Roman la un an inchisoare,
infirmarea, de citre guvernul maghiar, a ale-
gerii lui B. P. Hasdeu §i V. A. Ureche ca
membri de onoare ai ,,Asociatiunii pentru
literatura romina si cultura poporului romin”,
denuntatd fn Camerd de citre Iosif Hodos
(1869), si expulzarea de ciitre baronul Apor
Karoly, de pe mosia de la Tofaldu, a 26 de
familii de fosti iobagi, totalizind 300 de suflete
(1869). Apirarea acestora a fost luatd de citre
deputatul Alexandru Roman s§i de advocatul
Ioan Ratiu, viitorul presedinte al partidului
national romin. Cu prilejul anun{irii interpe-

larii sale asupra expulzatilor de la Tofaldu.
Roman a avut o atitudine categoricd, aritind
ci izvorul prezeniei sale in Camer# este poporul.
Alte dezbateri in Camerd au fost provocate
de cererea lui Tosif Hodos (1870) de a se acorda
o subventie pentru teatrul rominesc, §i de
interventia lui Vicentiu Babes (1871) pentru
sustinerea de cdtre stat a scolilor medii ale
nationalitdtilor. Amnbele cereri au fost respinse,
asa cum au fost respinse si cererile sirbilor si
ale slovacilor.

In anul 1872, tn urma unei initiative a
primului ministru Lényay Menyhert, nationa-
lititile au avut o clipd iluzia cd s-ar putea
ajunge la o intelegere cu statul maghiar,
rominii, la 3 ijulie, in urma intrevederii lui
Lényay cu mitropolitul de la Blaj, inaintind
guvernului chiar si un memoriu cu propuneri
concrete — semnat de mitropolitul Vancea,
de G. Baritiu, de Elie Mdgelariu §i Ioan
Ratiu — prin care se cerea : recunoasterea lim
bii romine ca limbd oficiald in Transilvania, 0
noud impdrfire administrativd si o noud lege
electorald lipsitd de privilegii de clasd si casld,
numirea rominilor in funcfii publice, libertatea
religioasd, aulonomia bisericii greco-catolice,
salarizarea clerului din bugetul statului, aufo
nomia fnvdfdmintului; numirea de profesori
romini tn numdr ,,parifetic’ i introducerca
limbii romine in aceeasi proporfie la universi-
tatea din Cluj, infiinfarea mai multor scoli medii
si profesionale, precum §i subvenfionarea gco-
lilor poporale lipsite de fonduri. Memorii simi-
lare fnaintaseri s§i partidele nationale din
Croatia si Slovacia. Lényay, in decembrie 1872,
a demisionat insd din fruntea guvernului, asa
incit memoriile fnaintate au ramas fiard ras-
puns. Primul volum al lui Kemény se incheie
cu reproducerea textului Memorandului din
1892, alcdtuit de partidul national romin, prin
Iuliu Coroianu, §i prezentat, la Viena, impara-
tului Francisc Josif I, ca un rechizitoriu impo-
triva politicii de desnationalizare impusd de
guvernele maghiare o dati cu proclamarea
dualismului, si cu declaratiile lui Ioan Ratiu.
seful delegatiei memorandiste, asupra refuzutui
fmpératului de a primi ,,Memorandul”.

*

Al doilea volum al lui Kemény expune
documentele dintr-o perioadi cu mult mai
scurtdi, 1892—1900, dar, in acelasi timp, cu
mult mai agitatd si mai bogata tn evenimente.
Tn acesti ani, paralel cu criza dualismului,
izbucneste lupta de clasd a muncitorilor din
marea industrie §i a proletariatului agricol,
iar contradictiile nationaliste burgheze ating
punctul culminant.

Dezvoltarea economici §i culturald a natio-
nalitatilor, asa cum aratd autorul in prefali,
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concretizatd prin institutiile financiare, prin
asociatiile agricole si culturale §i prin organi-
zatiile autonome bisericesti, dd un puternic
avint migcérii politice a nationalititilor, de-
terminindu-le, desi pe plan tactic ramtn inca
,»pasive”, sa fie cu mult mai indraznete si mai
active. Aparitia proletariatului nationaliti-
tilor, urmdritd de autor cu speciald atentie,
mai ales pe linia agrar-socialistd, creeaza apoi
situalii noi, necunoscute epocii precedente, si
nol raporturi de forte. Partidele nationale, ale
tuturor nationalititilor, ajung, atit fati de
guvernele maghiare cit i fatd de propriile lor
mase, intr-un categoric impas. In sinul lor,
prin scindare, incepe o adeviratd lupta intre
conservatori §i progresisti, intre moderafi si
radicali, nafionalitdtile trebuind, pe linga pro-
blemele de interes pur national, si-si fixeze
atitudinea si fatd de problemele economice si
sociale. La sirbi se ciocnesc astfel liberalii cu
radicalii, la sasi ,,verzii"’ cu ,,negrii”’, la slovaci
,,martonistii” cu ,,hlasistii’’, iar la romini
polemicele se poarti intre aderentii ,,Tri-
bunei” de la Sibiu si sustinitorii ,,Tribunei
poporului” de la Arad, §i tntre acestia si mo-
deratii din partidul national. Totodati, natio-
nalititile cauta si o mai strinsd si mai eficace
colaborare intre ele, organizind, la Budapesta,
in 1895, un congres al nationalitiitilor care va
stirni o mare vilvid In intreaga monarhie.
Kemény demasc#, prin zeci de documente,
politica reactionard a guvernelor Szapary,
Vekerle, Banffy si Sz€éll, precum si atitudinea
sovinisti a partidelor maghiare opozilioniste
si a partidelor nationale burgheze.

Un amplu spatiu il ocupa in acest volum
marile procese politice ale vremii, Memorandul,
Replica, Hruban, Vajansky, Narodnie Novini
etc., ale ciror dezbateri si condamniri au
aratat intreaga monstruozitate si subrezenie a
regimului dualist.

Nici acum n-au lipsit insid unele tn-
cerciri §i initiative, din nefericire, dupi
constatarea lni Kemény ,,din ce in ce mai
rare”’, pentru a crea legdturi intre poporul
maghiar si celelalte nationalitdti, in aceasta
directie remarcindu-se articolele lui Horvath
Gyula din 1893, scrisoarea romancierului Jékai
citre societatea culturald ,,Matica” (1894),
primirea la Debretin a corului ,,Stancovici”
(1898) etc.

Din punct de vedere al cititorului romin,
punindu-se la contributie aceleasi izvoare
arhivistice §i ziaristice mentionate in paginile
de mai sus, la care se adaugd o remarcabili
bibliografie romineascd, desi cu unele lacune,
al doilea volum al lui Kemény aduce contri-
butii hotéaritoare la cunoasterea tuturor eveni-
mentelor §i problemelor care au frimintat
opinia publicad intre anii 1892 si 1900.

Volumul se deschide astfel cu prezentarea
documentatd a ecoului ,,Memorandului”’ din
1892 tn presa si in parlamentul maghiar, si a
»Replicei’” din acelasi an a studentilor ro-
mini, adresatd student{imii maghiare, al cirei
autor, Aurel C. Popovici, a fost condamnat la
31 august 1893 la patru ani inchisoare. Pro-
cesul ,,Replicei”’ a fost urmat tn 1894 de
marele proces al ,,Memorandului’’, care s-a
tinut la Cluj in zilele de 7—25 mai, in urma
ciruia Intregul comitet al partidului national.
in frunte cu Ioan Ratiu, a fost condamnat la
inchisoare cu pedepse variind intre doua luni
si 5 ani. Acesta a fost cel mai mare proces
politic al rominilor din Ungaria dualista. In
jurul lui s-a scris o fntreagd literaturd. In
lucrarea lui Kemény se afla 31 de documente
memorandiste unele dintre ele inedite, prove-
nind din arhivele de 1a Budapesta, care intre-
gesc in mod concludent studiile rominesti
asupra acestui pasionant capitol din istoria
Transilvaniei. Documente tot asa de utile — 12
la numir — aduce Kemény si in legituri cu
ancheta ordonata fmpotriva societiitii studen-
testi Petru Maior de la Budapesta, a carei
activitate, in 1895, la 29 decembrie, a fost
interzisi fn mod temporar, precum §i asupra
congresului nationalitiifilor tinut 1a Budapesta
in 10 august 1895 pentru alirmarea solidaritatii
popoarelor oprimate. La p. 385 ni se d&, dupa
ziarul ,,Tribuna’, si o listd a participantilor
romini la congresul nationalititilor.

Alte documente care solicitfi atentia citito-
rului sint cele selectionate in legidtura cu
dizolvarea, la 28 septentbrie 1894, ca o conse-
cintd a procesului de la Cluj, a partidului
national romin, urmati, peste un an, de gra-
tierea celor condamnati, §i de conflictele ce
izbucnesc apoi intre memorandisti, culminind
cu criza ,,Tribunei’’ (1896). Guvernul, care era
angajat irevocabil pe calea politicii de opre-
siune, si care tocmai atunci sdrbdtorea mileniul
intemeierii statului feudal maghiar, profiti de
criza dinauntrul partidului, pentru a stringe
si mai mult citusele opritndrii. fn aceastit
perioadd apar legi speciale pentru maghiari-
zarea numelor localitililor $i a persoanelor, se
impune modificarea statutelor §i a numelui
»,Asociatiunii”’, se accentneazi imixtiuunea au-
toritatilor de stat in problemele gcolare si bise-
ricesti i se interzic intrunirile convocate in
numele partidului national romin. Iar pentru
ca aceasta politica si fie urmaritd intr-un mod
sistematic si ferm, se infiinteazii, in 1895, la
Budapesta, sub guvernarea lui Banffy, chiar
si 0 ,,Sectie a nationalititilor’’, cu misiunea de
a urmiiri aplicarea planului de maghiarizare.
Burghezia e in derutd. Pozitia ei ,,pasivista’’,
de la care agstepta rezolvarea problemelor
nationale, e compromisd. Se simte nevoia
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unui nou spirit §i a unor noi orientari politice.
Acestea se vor vedea in volumul urmator al
lucrarii lui Kemény. Impotriva derutei bur-
gheziei, a derutei tuturor burgheziilor natio-
nalitdtilor din Ungaria, impotriva conceptiei §i
a atitudinii lor nationale se ridici ins3d activita-
tea din ce in ce mai dinamica a proletariatului,
bazatd pe selidaritatea clasei muncitoare, pe
prietenia dintre maghiari, romini, sirbi,
slovaci etc. Documentele publicate de Kemény
despre relatiile nationalititilor cu miscarile
. muncitoresti din anul 1897 sint semnificative
pentru aparitia noilor forte politice. Istoricii
din Republica Popularid Ungar, in volumele
,,Documente alese din istoria miscirii muncito-
resti din Ungaria’’, au publicat numeroase
mdrturii care relevd patriotismul socialist al
poporului maghiar fmbinat organic cu inter-
nationalismul proletar.

Evident, intr-o lucrare de proportiile
,,Documentelor’” publicate de Kemény sint
inevitabile §i anumite erori, confuzii §i lacune
mai ales pe linia detaliilor cronologice §i a
evidentelor bibliografice. Astfel, desi Kemény,
in depistarea, selectionarea §i traducerea pie-
selor documentare s-a bucurat de concursul
unor incercati specialisti in istoria si literatura
romind, ca Galdi Laszlé si I. Toth Zoltan,
totusi tn notele biograiflce si bibliografice care
insotesc cele doud volume de documente s-au
strecurat numeroase erori, inexactitati §i la-
cune. Andrei Saguna, de exemplu, citat deseori
in ,,Documentele’” lui Kemény, nu s-a niscut
la 1809 si n-a rdposat la 1881, cum se arati la
p. 305 din primul volum, ci s-a niscut la 21
decembrie 1808 si a murit la 16 iunie 1873.
In rindurile consacrate biografiei sale nu se
arati nici rolul siu la intemeierea $i conducerea
,,Asociatiunii pentru literatura romini §i cul-
tura poporului romin” (1861—1867), si nici
actiunea sa pentru a determina partidul na-
tional romin sd adopte o linie politica activista.
Ion Popasu, episcopul Caransebesului, nu s-a
néscut nici el la 1802 (p. 619, I), ci la 20 decem-
brie 1808 ; Corneliu Diaconovici, la care in
locul anului de nastere se pune un semn de
intrebare iar anul mor{ii e aritat ca fiind
1918 (p. 715, I), s-a niscut la 1859 si a murit
la 1923 ; in locul anului mortii lui Iuliu Coro-
ianu e pus acelasi semn de intrebare (p. 189,
I) — Coroianu a murit la 30 martie 1927;
Vasile Lucaci n-a murit in 1923 (p. 847, I),
ci la 22 noiembrie 1922; semnul intrebarii
apare si in locul anului mortii lui Eugen Brote
(p. 615, 1), George Pop de Bisesti (p. 847, I),
Toan Rusu-Sirianu (p. 153, II) si Partenie
Cosma (p. 574, 11); Brote a murit In 1913,
Pop in 1919, Rusu-Sirianu in 1909, iar Partenie
Cosma in 1923. Ioan Ratiu, presedintele parti-
dului, n-a ajuns presedinte in 1880 (p. 177, II)
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ci abia in 1892; George Barifiu, c#ruia, la
p- 176, vol. I, i se mentioneaza diferite contri-
butii si titluri, este, cu toate acestea, prezentat
insuficient ; dintr-o biografie a lui Barif{iu nu
poate lipsi informatia cd el a intemeiat, pe
Iingd ,,Gazeta de Transilvania’” si ,,Foaia
pentru minte, inima §i literaturd” (1838), re-
vista ,,Transilvania’ (1868) si ziarul ,,Obser-
vatoriul” (1878) si ca a fost presedinte al par-
tidului (1884), al ,,Asociajiunii’’ (1888) si al
Academiei (1893); Iosif Hodos, din care se
reproduc numeroase discursuri si interventii,
trebuia prezentat (p. 13, I) si ca autor al stu-
diului Rominii gi conslilutiile Transilvaniei
apérut in 1871 ; lui Aron Densuseanu i se men-
tioneazi colaborarea neinteresantd de la re-
vista ,,Amicul familiei” si nu se releva contri-
butia sa la Intemeierea ziarului ,,Orientul
latin’> (1874) si interventia, prin studinl
Rominii gi DMaghiarii (1875), pentru organi-
zarea tuturor rominilor din Austro-Ungaria
intr-un singur corp national ; Visarion Roman
e Infatisat de asemenea numai ca intemeietor
al bincii ,,Albina” §i ca redactor al revistei
,Albina Carpatilor” (p. 278, I), trecindu-se
peste importantul siu rol la convocarea confe-
rintei politice de la Miercurea (1869) si al sus-
tinerii politicii pasiviste.

Astfel de erori se constati s§i in notele
scrise asupra bincilor rominesti din Transil-
vania (p. 713, I). Banca din Arad nu se numeca
,,Victoriana”, ¢t ,,Victoria’’, ,,Aurora” de la
Nisdud n-a fost infiintata la 1879 ci tn 1873 ;
,Ardeleana’” din Oristie, ,,Timisana” din Ti-
misoara si ,,Muresana’ din Reghin n-au fost
intemeiate in 1886, ci in 1885 ; banca ,,Mese-
riasul romin” din Brasov n-a fost nici ea fn-
fiintatd in 1887, ci in 1888.

In ceea ce priveste lucririle bibliografice,
socotim ci lucrarea lui Kemény n-ar fi avut
decit de cistigat dacd pe lingd Cartea de Aur
a lui T. V. Pacitian utilizatd numai in vol. IT,
ar fi urmirit si monografia lui Eugen Brote,
Cestiunea romind in Transilvania si Ungaria
(Buc. 1895), tiparitd si in limbile italiani si
germand, nuinitd de N. Iorga ,,vestita lucrare”’,
Tribuna §i tribunistii de Ioan Slavici (Oristie,
1896), Procesele polilice de presd ale rominilor
din Transilvania de V. Gionea (Brasov, 1944),
precum si scrierea lui N. N. Petra despre
Bdncile romtnesti din Ardeal si Banat (Sibiu,
1936) iar asupra conferintei de la Miercurea din
1869 si a orientirii politice pasiviste a partidu
lui nagional romin, studiul nostru Pasivism si
activism, publicat in revista ,,Familia’ Buec.,
1942, nr. 11 —12, p. 71 —81 si Noi conlribufii
la cunoasterea viefit §i aclivitdfit lui Visarion
Roman, corespondenta sa cu G. Baritiu si Iosif
FHodos (Sibin, 1942),
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Forta si prestigiul lucririi lui Kemény, al
cirui final, infatigtnd epoca 1900—1918, il
asteptdm pentru a ne putea fixa asupra ei o
opinie definitivd sl a sublinia concluziile care
se impun, nu consti insi in astfel de ama-
nunte, ugor de remediat la o noui editie, ci In
principlile democratice care o insufletese, in

riguroasele criterii istorice in spiritul cirora a
fost realizata gi In tendinta sinceri de a con-
tribui prin tratarea stiintifici, obiectiva, la
cunoasterea si consolidarea legiturilor dintre
romini, maghiari, strbi, slovaci, croati si ruteni,
pentru a crea astfel in spatiul carpato-duni-
rean o solidaritate durabili.
Vasile Netea
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BIBLIOGRAPHIE INTERNATIONALE
DES TRAVAUX HISTORIQUES PU-
BLIES DANS DEUX VOLUMES DE
»MELANGES”, 1880—1939. Elablie avec
le concour des comilés nationaux sous la
direction de Hans Nabholz.

Editée par le Comité international des
Sciences Historiques, Paris, Librairie Ar-
mand Colin, 1955, XI 4 443 p.

in 1930, Henri Pirenne a propus la Con-
gresul de istorie de la Varsovia adoptarea unui
proiect de publicare a unei bibliografii interna-
tionale a lucrarilor istorice tipirite in volu-
mele omagiale. Era necesar ca o serie de mate-
riale de primd importantd, publicate risipit si
ocazional, s3 fie accesibile, sub o formi siste-
matizatd, cercetidtorilor. Dupd o munci in-
tens#t de depistare, materialul a fost strins si
redactat.

Bibliografia cuprinde dou# pirti. Prima
prezintd lista volumelor omagiale pe {iri in
ordine alfabeticd, a {arilor europene. Fiecare
listd este impartitd in doud sectii : a) volume
omagiale ce con{in lucrdri care trateazi su-
biecte diferite §i b) volume omagiale ale ciror
lucrdri trateazd toate acelasi subiect (un per-
sonaj sau un eveniment, un institut sau o
societate stiintifici). Partea a doua cuprinde
articolele din volumele omagiale asezate con-
form unei clasificari ficutd la inceputul acestei
parti. Lucrarea se incheie cu un indice al per-
soanelor, evenimentelor istorice, al institu-
tiilor si societdtilor stiintifice §i cu un indice al
autorilor care au colaborat la volumele oma-
giale.

T. S.

BUCHERKUNDE ZUR WELTGESCHICH-
TE VOM UNTERGANGE DES RO-
MISCHEN WELTREICHES BIS ZUR
GEGENWART. Bearbeitet von G. Franz.
Miinchen, R. Oldenburg Verlag, 1956,
544 p.

Volumul a fost redactat prin colaborarea
mai multor specialisti, fird s& reuseasci a da

NOTE BIBLIOGRAFICE

celor interesati o bibliografie selectiva alci-
tuitd cu rispundere stiintifici.

Capitolul bibliografic privind Rominia,
semnat de G. Stadtmiiller, care apartine cen-
trului de la Miinchen (Siidostforschungen),
mentioneazd lucrdri §i autori firg valoare
stiintificd, net reactionari sau chiar fascigti ca :
M. Kremnitz, Aus dem Leben Kénig Karls von
Rumdinien, 4 vol. 1894—1900; P. Linderberg,
Kiénig Karl von Ruminien ; E. Walhe, Carmen
Sylva, 1933; D. Sturdza, La succession au
tréne de la Roumanie ; D. Sturdza, Le dix mai,
Buc., 1887 ; C. Z. Codreanu, Die eiserne Garde,
1939. In schimb, revistele : sAnuarul Insti-
tutului de istorie din Cluj’’, ,,Balcania”, ,,Stu-
dii”’, nici nu se mentioneazi. Istoria Rom!nilor
a lui N. Jorga este semnalatd ca avind sase
volume, pe cind in realitate are zece. Docu-
mentele privind istoria Rom!niei nu sint citate
pe cele trei sectii : Transilvania, Moldova si
Tara Romineascd §i se dau ca apirute sase
volume. Nici o0 mentiune in legituri cu docu-
mentele despre rizboiul de la 1877. Lucriri de
eruditie ca acea a lui I. Bogdan, Sirbu, despre
politica externd a lui Matei Basarab (desi
scrisd in limba germani) sint inexistente.

Desigur cd 30 de titluri sint insuficiente
intr-o bibliografie universald pentru a orienta
pe cititori ; ele dovedesc cid intocmirea culegerii
este vidit tendenfioasi.

T. S.

BIOGRAPHISCHES WORTERBUCH ZUR
DEUTSCHEN GESCHICHTE von Hell-
nuith Réssler und Giinther Franz unter
Mitarbeit von Willy Hoppe.

Miinchen, Verlag von R. Oldenburg, 1953,
XLVIIT + 966 p.

Acest dictionar bibliografic are drept scop
sd serveascd la o orientare §i o informare
rapidd in sectorul istoriei Germaniei. Dictio-
narul propriu-zis este precedat de trei indici :
a) un indice cronologic al biografiilor, b) un
indice al functiilor diferitelor personagii, si c)
un altul al provinciilor §i personagiilor care au
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activat In cadrul acestora. Fiecare biografie
este Insofitd de o scurtd notd bibliografica.
Autorii si-au limitat biografiile, oprindu-se
la anul 1933.

T. S.

PIER FAUSTO PALUMBO, Bibliografia
storica internazionale, 1940—1947. Con
‘una introduzione sullo stato degli studi
storici durante e dopo la seconda guerra
mondiale.

Roma, Le edizioni
LXIII 4 241 p.

del Lavoro, 1950,

Autorul ne prezintd o bibliografie selectiva
a lucridrilor de istorie apérute in cursul celui
de-al doilea rdzboi mondial. Ea este precedata
de o ampli introducere in care se arati trans-
formairile suferite in acest ristimp de diferitele
scoli istorice. Bibliografia con{ine si o serie de
articole din diferite reviste. Supusd unor son-
dagii se constati ci ea di intr-adevir tot ce a
aparunt mai esential in cei sase ani.

T. S.

PRIMA SESIUNE STIINTIFICA DE
BIBLIOGIE $I DOCUMENTARE.

Biblioteca Academiei R.P.R.,354 p.

Rezultatele cercetirilor de bibliologe din
tara noastri sint puse la indemtna specialis-
tilor §i a altor oameni interesati in problemele
stiinfifice, prin cfteva publicatii de valoare
cum sint : ,,Studii si cercetiri de bibliologie”
apdrut in 1955, nr. 2 apdrut tn 1957 si Prima
sesiune §liiqli/icd de bibliologie si documentare.
Aceasta din urma cuprinde lucririle celor doud
sectii de bibliografie §i documentare, biblio-
teconomie si istoria cdrtii, prezentate pentru
prima oard In sesiune, dintre care facem
cunoscute citeva cititorilor nostri.

Numeroase comunicdri sint de strictd spe-
cialitate, referindu-se la sublinierea deficien-
telor sistemului de clasificare zecimald, la
indicarea unor metode perfectionate, la intro-
ducerea mecanizdrii etc.

In cadrul acestei sectii, gasim articolul lui
Ion Crisan despre ,,Contributil bibliografice
la cunoasterea traducerilor in limba romina
din opera lui Marx §i Engels”, in care autorul
face analiza lucrdrilor traduse la noi pind in
ajunul Marii Revolutii Socialiste din Octom-
brie.

George Baiculescu, in articolul ,,Despre
organizarea bibliografiei nationale retrospec-
tive rominesti”’, dupad ce aminteste incercérile
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pe care cercetdtorii romini le-au ficut de-a
lungul anilor pentru intocmirea bibliografiei
rominesti vechi, incheiatd in 1944, reliefeazi
necesitatea continudrii acestei lucridri in
vederea alcituirii unei bibliografii rominesti
moderne. Academia R.P.R. a reluat firul
acestei traditii si lucreazi la organizarea instru-
mentelor de orientare in domeniul cirtii
rominesti, necesare in dezvoltarea cercetérilor
respective.

Despre alcéituirea unei bibliografii istorice a
Rominiei pentru secolul XIX, relevidm arti-
colul semnat de Paul Simionescu. Aceastd
lucrare, in curs de alcituirg la Institutul de
istorie, va prezenta materialul necesar docu-
mentdrii stiintifice pe tarimul istoriei patriei
noastre, realizind un repertorin bibliografic
de izvoare moderne §i contemporane privi-
toare la istoria Rominiei in secolul XIX.
Autorul face apoi o scurta privire retrospectivd
asupra celor mai importante lucrdri biblio- .
grafice cu caracter general. ,,Bibliografia isto-
rici a Rominiei pentru secolut XIX’ va repre-
zenta o valoroasd sursi de informatii biblio-
grafice pentru cunoagterea faptelor istorice,
sociale, economice §i culturale din secolul al
XIX-lea.

Din capitolul intitulat ,Istoria cirtii”
facem cunoscut articolul ,,Inceputul tipo-
grafiei in Tara Romineascd’, semnat de
P. P. Panaitescu, in care autorul incearci sd
elucideze problema — pusd in comunicarea lui
V. Molin — in legituri cu locul unde au fost
tiparite cirfile liturgice slave, Liturghierul,
Octoihul si Evangheliarul lucrate de Macarie,
patronate de domnii Radul cel Mare, Vlad cel
Tinir si Neagoe Basarab. P. P. Panaitescu,
combitindu-l pe V. Molin, sustine ca probabila
teza tip#ririi In {ari a celor trei cirti amintite,
si nu la Venetia.

T. Sotirescu aduce o interesantd contri-
butie prin prezentarea unor finsemniri ale
domnului Nicolae Mavrocordat ficute pe o
editie a ,,Princepelui’” lui N. Machiavelli, editie
pistrati printre putinele volume ale ,,Biblio-
tecii Mavrocordatilor”.

Cirtile scrise in limba maghiard, dintre
sec. XVI—XVII, de la Biblioteca Universi-
tatii din Cluj, sint prezentate la Maya Kertesz.
Tipériturile ardelene, lucrate in cea mai mare
parte la Cluj, se impart in doud categorii:
opere cu caracter religios §i cu caracter laic.
Autoarea reliefeazi pe cele mai importante
dintre ele, subliniind valoarea lor culturald.

Problema tipériturilor ardelene din veacul
al XVI-lea o trateazi si Stefan Semlyén, vor-
bind despre cirtile din Biblioteca Academiei,
filiala Cluj.

Volumul se tncheie cu capitolul ,,Istoria
Bibliotecilor”, In care gisim articole intere-
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sante, ca cel semnat de V. Cindea, privitoare la
organizarea, istoricul si importanta bibliote-
cilor din diferite orase ale {arii.

Ana Ioachim

KUKULES FEDON: Bulavtwév Blog xal
moALTiopdG [Viata si civilizatia bizanti-
nilor], vol. I, fasc. 2, Atena, 1948, 292 p.
+2 pl.; vol. 11, fasc. 1, Atena, 1948, 248 p.
+2 pl.; vol. II, fasc. 2, Atena, 1948, 240 p.
=+5 pl. 5 vol. I1I, Atena, 1949, 404 p. + 7pl.
vol. IV, Atena, 1951, ,500 p. + 19 pl
vol. V, Atena, 1952, 467 p. + 12 pl
vol. V supliment, Atena, 1952, 118 p.

s ue we

Fedon Kukules, profesor la Universitatea
din Atena, decedat in 1955, a publicat in limba
greacd, in colectia Institutului francez de la
Atena, o monumentald operd despre viata si
civilizatia bizantinilor in mai multe volume.

Prof. F. Kukules, cunoscut istoricilor prin
numeroasele si valoroasele sale lucrdri publi-
cate in revistele de specialitate si mai ales in
revista ,,’Enetnplc étalpetng Bulavtiviv
omoud&véY, », a reusit sd pund la dispozitia
cercetitorilor un bogat si variat material refe-
ritor la viata §i civilizatia bizantinilor.

Opera lui Kukules intereseazi fireste si pe
istoricii romini, date fiind legiturile multila-
terale ale tarilor romine cu Bizantul. Spatiul
unei prezentiri nu ne permite si ne extindem
prea mult, de aceea vom ciuta si aridtim
foarte pe scurt continutul celor cinci volume
in sapte fascicule.

In vol. I, autorul se ocupd de poezii si
cintece de dragoste, de nunti si de hord, de
bocete, proverbe si ghicitori, superstiii i
vrdjitorii. Tot aici trateazi si despre astrologie,
oracole, necromantii, magie, stafii etc. Autorul
se ocupd de sirbitorile religioase, precum si de
serbdrile sociale : zile de nastere §i onomastice
si cele populare : calende, 1 martie etc. Apoie
vorba de diferite serbiri legate de persoana
impdratului : urcarea pe tron, cisitoria, fnco-
ronarea, primirea suveranilor sau a principilor
strdini etc.

In volum gisim un bogat material despre
asisten{a sociald la bizantini, care se didea
in primul rind de ceti{enii mai instériti i apoi
de autoritidfile conduc#toare ale oraselor i
mai ales de cler. Tot aici autorul se ocupi si
de ageziimintele de binefacere, ca spitale, azi-
luri ete. Ultimul capitol este consacrat megte-
sugarilor si micului comert.

In vol. II, fasc. 2, autorul se ocupd, intre
altele, de imbricAmintea, de mobilele §i vasele
din casele bizantine.

In vol. III, Kukules, dupi ce face istoricul
hipodromului din Constantinopol, se ocupd de
jocurile atletice, de spectacolele populare etc.

P

Tot In acest volum el trateaza despre bflciuri
§i se opreste mai mult asupra acelui din Sa-
lonic pe care il giseste atestat tned din secolul
al XII-lea. La acest bflci Se expuneau s§i se
vindeau mérfuri aduse nu numai din interiorul
{4rii, ci §i de peste hotare, din Italia, Spania
Egipt, Moesia, Pont. Bilciul era frecventat de
numerosi vizitatori greci, celti, italieni, sciti, iliri.

Volumul IV trateazi despre ceremoniile ce
aveau loc atit la cetdtenii bizantini, cit §i la
curtea imperiald, la diferite ocazii: nasteri,
botezuri, cédsdtorii, moarte, ingropare etc.
Autorul trece apoi la descrierea locuintelor
bizantinilor §i aratd cum se clideau, ce mate-
riale se intrebuintau etc.

Intr-un alt capitol prof. Kukules se ocupi
de strizile din orasele bizantine; aratd cum
erau pavate, cine ingrijea de buna lor stare,
ce denumiri aveau, ce canalizare exista etc.

In ultimul capitol, e vorba de biii care erau
de trei feluri: publice, particulare §i manisti-
resti ; se aratd unde se clideau, cum se incil-
zeau s§i se luminau, care erau orele de functio-
nare, ce taxe se pliteau etc.

In volumul V in capitolul despre agricul-
tura, autorul arati cum se stabileau hotdrni-
ciile, cum se ficea misuridtoarea pdmintului,
care erau uneltele pentru lucrarea pAmintului,
cum se ficea seminatul, seceratul si treieratul
si care erau plantele de culturi etc. !

intr-un alt capitol e vorba de cresterea
vitelor (oi, capre), de bolile si combaterea lor;
de modul cum se ficea pescuitul, despre via{a
marinarilor si fn special de vasele de comert.
Se dau aminunte cum se fabricau aceste vase,
ce materiale se intrebuintau, care era capaci-
tatea lor §i cum se mdésura si ce echipaj aveau.

Volumul se tncheie cu un capitol referitor
la vinat.

Volumul V, supliment, cuprinde numeroase
probe prin care se arati ci multe din datini $i
obiceiuri, fapte istorice, supersti{ii etc. din
trecut sint astizi aridtate printr-un simplu
proverb sau dicton popular in greaca mo-
derna.

Fiecare volum se tncheie cu indici de cu-
vinte §i de nume proprii, care ajuti foarte mult
la consultarea materialelor publicate.

Bogatul material cuprins In cele cinci
volume este extrem de prefios pentru acei care
se ocupd cu studierea vietii si civilizafiei
bizantinilor. Riposatul profesor de la Univer-
sitatea din Atena a utilizat, pe lfngé scriitorii
bizantini, o foarte bogati bibliografie greaca
si stridini. Istoriografia greacd s-a imbogifit
cu o operd din cele mai valoroase, dintre cele
care au apirut In ultimele decenii cu privire
la istoria Bizantului. Lucrarea lui Kukules
va fi de un real folos si cércetitorilor romini.

Nestor Camariano
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+»REVUE DES ETUDES BYZANTINES”,
X1V, 1956, p. 303.
Institut frangais d’études byzantines.

Citeva tnsemniri despre studiile publicate
in acest volum, care trateazd fn genere pro-
bleme marunte.

A. Wenger analizeazi mai multe cate-
chisme i homilii inedite ale lui Ioan Chri-
sostom aflate intre manuscrisele bibliotecii
manastirii Stavronikita de 1la Athos.

V. Laurent se ocupid de corespondenta
Irenii, sotia despotului Ioan Paleolog, adre-
satd confesorului ei, dupd parerea autorului
hesychastul Ignatie.

J. Darrouzése face o descriere sumard a
fonndului de 1a Patmos — 706. Printre scrisorile
aflate, sint unele de interes istoric scrise de
L.eon Synades, Nicephor Uranos §i Theodor
Daphonates.

R. Guilland publicd de mai multi vreme
in revistele de specialitate studii despre func-
tiuni din complicatul aparat de stat bizantin.
In articolul din acest numir se ocupi despre
variatele forme de primicieri dintre care cel mai
important era cel aulic (Etudes de titulature
byzantine — Les litres auliques réservés aux
eunuques. Le primicier, p. 122—157). La sfir-
situl secolului XI apare si titlul de mare pri-
micier, comandant al corpurilor de auxiliari
turei.

R. J. Loenertz aduce unele preciziri si
corectiri la
Grecia pe baza informatiilor 1ui Zurita. Con-
cluzia autorului pe marginea corecturilor este
¢it opera lui K. Hopf istoricul dominatiei latine
in Grecia, trebuie cercetatd cu precautie.

V. Grumel stabileste ci ,,Invectivele iinpo-
triva armenilor” atribuie catholicosului Isaac,
publicarea in P. €. vol. CXXXII sint scrise
la date diferite si de autori deosebiti. Prima
invectivii ar fi fost scrisd de un cilugir armean
in sec. XII—XIII, iar a doua in sec. XI de un
calugir de la Peribleptos, Euthymie.

Din restul materialului semnalim ca util
buletinul critic, scris de Laurent cu scurte
veferinte asupra cataloagelor, fondurilor de
ntanuscrise publicale in 1955 si despre luerari
recente fn domeniul paleografiei si istoriei
textelor grecesti.

E. Frances

JBYZANTINOSLAVICA”, XVII

fasc. 1 si 2, p. 402.
Ceskoslovenska Akademia. Ved. Slovansky
Ustav.

(1956),

Cele dou& volume ale ,,Byzantinoslavicei”
din anul 1956 cuprind studii din cele mai

istoria ducatelor catalane din °
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variate domenii ale bizantinologiei. In primul
articol, H. Evert Kappesowa (Lotz) anali-
zeazd fraimintdrile din interiorul bisericii bizan-
tine dupd moartea lui Mihail VIII Paleolog.
Lichidarea oficiald a unionismului a fost, dupa
pirerea autoarei, o misurd politici luati de
Andronic al II-lea fn speranta cii-si va putea
atrage unele simpatii In rindul populatiei.

M. Loos (Praga) im ,,Doui contributii la
istoria paulicienilor”, p. 19—57 se ocupi de
studiile lui H. Grégoire s5i F. Scheidweiler pri-
vind izvoarele istoriei paulicienilor. Impotriva
parerii lui Grégoire, M. Loos crede cd tratatul
despre paulicieni a fost scris tot de Petre Sici-
lianul mai inainte de a fi scris istoria maniche-
enilor. De asemenea, Loos Impotriva pérerii lui
Grégoire considerd ci prima carte fmpotriva
manicheenilor apartine lui Photie.

R. Guilland (Paris) face o descriere a con-
structiilor care compuneau cartierul unde erau
cantonate unitdfile de gardd imperiald fn
Constantinopol.

Ultimul articol din primul volum este
semnat de J. Posvar (Erno), ,,Elemente bizan-
tine in dreptul morav despre vii”’, p. 120—124.

Volumul urméitor cuprinde comunicarea
facuti la congresul de bizantinologie de la
Istambul din septembrie 1955 de delegata
sovietici Z. V. Udaltova (Moscova), ,,Pro-
blemele fundamentale in bizantinologia si
stiinta istoricd sovietica”, p. 195—219.

Principalele probleme care preocupé bizan-
tinologii sovietici sint : cercetarea particulari-
tatilor feudalismului bizantin in raport cu
dezvoltarea societitii feudale din Europa
apuseand si din Orientul apropiat, studierea
conditiilor de trecere de la sclavagism la orin-
duirea feudala, rolul slavilor in transformarea
imperiului roman de risdrit, relatiile de pro-
ductie fn orasul bizantin din perioada de
formare a feudalismului, problema formirii
proprietatii feudale i aservirii producitorului
direct, caracterele specifice ale feudalismului
bizantin, relatiile Bizantului cu tarile slave si
fn special cu Rusia kieviana etc.

D. Anghelov (Sofia) se ocupa despre ,,Unele
aspecte ale cuceririi popoarelor balcanice de
turci”’, p. 220—275. Autorul insistd asupra
consecinfelor dezastruoase pentru economia
tntregii Peninsule Balcanice a pridalnicei cuce-
riri turcesti. Ca urmare a pustiirii unor intregi
regiuni, turcii au colonizat Peninsuld Balca-
nicé cu populatie adusi din Asia Mici.

I. Dujcev (Sofia) publici in continuare
studiul siiu despre ,,Cucerirea turci si ocuparea
Constantinopolei {n literatura slava contem-
porana”, p. 276—340. Sint analizate in special
povestirile ruse care se ocupd de cucerirea
Constantinopolei si sint examinate tmpreju-
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rarile In care s-a ajuns la formarea conceptiei
politice, Moscova, a treia Roma. In continuare
autorul se ocupé de operele polone §i cehe pri-
vind cuceririle turcesti in Peninsula Balcanica.

B. Leib (Strassbourg) schifeazd viata
stearsd a fmpéaratului Constantin Ducas.

Numeroase diri de seamd §i un bogat
material bibliografic intregesc aceste doua
volume. Printre acestea se gisesc intotdeauna
mentiuni despre lucririle publicate la noi In
tard, cu oarecare contingentd cu bizantino-
logia.

E. Frances

LOUIS HALPHEN: Initiation aux éludes
d’histoire du moyen dge. Troisi¢me édition,
revue, augmentée et mise a jour par. I
Renouard.

Paris, Presses Universitaires de France,
1952, XV + 205 p.

A treia editie a acestei lucrdri scoasi sub
ingrijirea cunoscutului medievist francez Yves
Renouard, elev al lui Halphen, cu textul
neschimbat, Insi cu bibliografia sporiti. In
aceastd carte mult ciutatd in Franta, atit stu-
dentul cit si cercetdtorul pot gisi in ea cu
usurintd indicatia unor importante instru-
mente de lucru, monografii etc. Totusi, dupa
cinci ani de la aparitia acestei editii se resimte
necesitatea unei repuneri la punct a luerdrii,
in special in sectorul monografiilor.

T. S.

ADALBERT ERLER : Das Strassburger Miin-
ster und Rechisleben des Maittelalters, in
,,Frankfurter Wissenschaftliche Beitréjge”,
Bd. 9.

Frankfurt am Main, Vittoria Klostermann,
1954, 60 p.

Autorul, bazindu-se pe un bogat material,
aratd cd la portalul de sus al domului din
Strassburg aveau loc judecdti, dovedind ci
multe dintre bisericile medievale au avut
functiuni complexe, servind si ca locasuri
pentru oficierile propriu-zise §i ca locuri de
adunare. Grupul plastic ce se giseste pe acest
portal, disputa dintre Ecclesia §i Synagoga
simbolizeazi o disputd cu caracter juridic in
fata judecitorului suprem. Dupi ce analizeazi
partea simbolici a portalului de sud, autorul
reconstruieste pe baza textelor figurative a
cronicelor functia ce a avut-o aceastd parte a
domului.

T. S.
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Dr. M. A. HALEVY (Bucuresti), Médecins
juifs d’origine hispano-portugaise dans les
pays roumains, in ,,Revue d’histoire de
la médecine hébraique”, nr. 3, mars, Paris,
1957 (p. 21—30).

Dr. M. A. Halévy, cunoscut pentru lucrdrile
sale in domeniul semitologiei, urméreste acti-
vitatea unor medici evrei de origine spaniola
care au trdit in tidrile rominest! incepind cu a
a doua jumitate a veacului al XV-lea.

Printre medicii care se intereseazid de noi
sau care vin din Peninsula Ibericd in farile
romine citeazi pe Hisday ibn-Saprut din
Cordova, semnalat de notarul anonim al
regelui maghiar Béla (sec. X), pe celebrul
voiajor Banjamin de Tudele, autor al unei
lucriri despre aceste relatii (sec. al XII-lea),
pe Isaac-Beg care-1 viziteazi la 1472 pe Stefan
cel Mare, pe Salomon ben Nathan Askenazy
zis Tedeschi care viziteazd pe la 1520 pe
Sigismund al II-lea la Cracovia si care face §i
un voiaj in Moldova, pe medicul Jacob din
serviciul lui Sinan Pasa, pe Salomon ibn-
Arroyo, autor de studii variate care triieste
pe la 1618 1a Iasi etc.

E. Manu

E. D. TAPPE : Documents concerning Rumania
in the Paget Papers, in ,,The Slavonic and
East European Review”, tom. XXXIII,
nr. 80, Londra, 1954, p. 201 —211.

Cercetind arhiva lordului Paget, fost amba
sador englez la Constantinopol la sfirsitul seco-
lului al XVII-lea, autorul a descoperit cores
pondenta acestuia s§i a secretarului sidu
Schreyer cu C. Brincoveanu, cu stolnicul
C. Cantacuzino i cu C. Duca domnul Moldovei
(p. 201—208). Cele 102 scrisori sint din pe
rioada anilor 1694 —1701 si se referd la nego
cierile pentru incheierea si ratificarea pdcii de
la Carlovitz (1699).

Din continutul lor reiese rolul pe care l-a
avut Anglia in incheierea picii dintre turet si
austrieci, precum i rolul de intermediari ai
domnilor din Tara Romineascii §i Moldova i
al stolnicului C. Cantacuzino.

O altd piesiti importantd aflati in aceeasi
arhivi o constituie jurnalul de cilitorie al
lordului Paget In Tara Roniineasc §i Transil
vania pe cind se intorcea la Loudra, venind de
la Constantinopol (p. 209—211). Acest jurnal
poate fi comparat cu jurnalul lui Ed. Chishull
care l-a fnsotit §i cu textul cronicei lui Radu
Greceanu care descrie vizita lui Paget in Tara
Romineascai.
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In anexi se di lista celor 102 serisori
precum s§i rezumatul jurnalului de cilitorie a
lui Paget.

C. Serban

E. D. TAPPE: Palrick Simpson. A scollish
merchant in the Moldavian potash Trade, in
»»The Slavonic and East European Review”’,
tom. XXX, 75, Londra, 1952, p. 494 —513.

Autorul prezinti materiale privitoare la
activitatea negustorului scotian Patrick Simp-
son care a exportat potasi din Moldova in
Polonia — la Danzig — si In Turcia — pentru
pietele din Levant. Documentele din anii
1661 —1668 provin din diferite fonduri: ru-
blic Record Office, Londra — State Papers —,
arhiva personali a maiorului James Hanbury
din Hill Rutland, condica lui Winchelsea
(Letter Book) si Historical Manuscripls com-
mission’s, t. I.

Articolul se ocupa §i cu producerea potasei
in Moldova in sec. XVII de citre negustorul
scotian Patrick Simpson aflat fn toviridgie cu
doi negustori greci : Fragolo Pepano §i Ververi
Nemico. Astfel aflim c4 se producea potasi, de
trei calitati, in satele : Rahova, Uncesti, Gir-
besti §i ,,Schiniasti” ltnga Vaslui (p. 494,
510). In aceste potisirii se investise suma de
30 000 fiorini (p. 496) ; in 1662 ele produseserd
aproape 500 de butoaie de potasi (p. 510).
Negustorul scotian avea hrisov de la Stefdnifd
Lupu domnul Moldovei (1659—1661) pentru a
transporta potasi pe Dunire $i Marea Neagri
pentru Smirna. In incheiere se di lista celor 80
de documente referitoare la aceasti problema.

Articolul contribuie in largd mdisurd la
cunoasterea problemei mestesugului potisiriei
in Moldova in a doua jumatate a sec. XVIIL.

C. Serban

STUDII SOVIETICE $I ROMINESTI
DESPRE NICOLAE MILESCU LA
MOSCOVA, PEKING §$I BUCURESTI

Nicolae Milescu este din nou in centrul
atentiei lumii stiintifice Fiind unul dintre cei
mai fecunzi cilatori europeni tn Imperiul de
Mijloc in secolul al XVI]-lea, el apartine, prin
operele sale,. sinologiei. In Rusia, Milescu a
contribuit la migcarea culturald din ultimul
sfert al secolului sdu. Atit prin sederea lui
Indelungatd la Moscova (1671—1708), cit si
prin misiunea diplomaticA de ambasador al
tarului la Peking, el se incadreazi fin istoria
rusi Prin originea lui, ins3, prin contributia
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adusd la literatura romineasci (primul tradu-
citor integral al Bibliei In romineste, primul
autor al unei istorii a imperiului otoman In
romineste — din care cauzd poate fi socotit
turcolog §i primul orientalist romin — cel
dintii cercetidtar al arhivelor istorice romi-
nesti), el apartine deopotrivi istoriei poporului
romin. Nu fird temei — in acelasi timp — si
poporul grec l-a socotit inci din prima juma-
tate a secolului al XVIII-lea, ca un fiu al siu.

Dat4 fiind importanta exceptionald a per-
sonalitatii lui Nicolae Milescu, volumul 27 al
Marii enciclopedii sovietice, apirutd in 1954,
il citeazi cu urmaditoarele cuvinte : ,,erudit si
om de stat moldovean”. Face apoi trimiterea
la numele Spafarii, sub care urma si-i fie
dedicat un articol in volumul 40.

Anul trecut, la Moscova, Institutul de studii
chineze, impreund cu Arhivele de documente
vechi au initiat cercetiri intinse asupra rela-
tiilor ruso-chineze din secolele XVII §i XVIIL
Una dintre figurile proeminente ale acestor
legaturi fiind §i Nicolae Milescu, i se consacra
studii speciale. Astfel, N. I. Timmer, colec-
tionind cele 26 de exemplare ale Descrierii
Chinei, pregiiteste o editie definitivd a acestei
lucriari. M. I. Cazanin se ocupid cu aflarea
izvoarelor care stau la baza aceleeasi Descrieri
« Chinei. In sfirsit, P. E. Scacikov, redactind
o bibliografie chinezi urmeaz3i si stabileasca
si una a operelor lui Nicolae Milescu in limba
rusd. La inceputul acestui an, 1957, 1a Peking,
un al patrulea colaborator al Institutului de
studii chineze, L. I. Dumin, lucra in aceeasi
directie a relatiilor ruso-chineze.

Nicolae Milescu este cercetat §i de sinologul
romin Gh. I. Constantin, membru al Sectiei de
Studii orientale al Institutului de studii isto-
rice si filologice din R.P.R. '

Acesta a dovedit identitatea dintre Ni-
ko-lai din izvoarele~—chineze, Spafalii, din
documentele rusesti si spidtarul Nicolae Mi-
lescu. Rezultatul a fost comunicat Institutului
de istorie al Academiei de Stiinte chineze,
ciruia i s-a trimis totodat4 §i versiunea englezi
a Jurnalului de cdlalorie §i Raportul oficial,
redactate de spatar. Institutul de istorie chinez,
apreclind valoarea documentard a celor doui
lucrdri ale spitarului, a delegat pe cerceti-
toarea Chang-Shao ca, in colaborare cu Gh.
Constantin, si le publice intr-o editie chinezi.

Ajutat de cunoscutul istoric chinez, acad.
prof. How-wai-lu, Gh. I. Constantin a cercetat
diverse materiale chineze §i a gisit mentiuni
despre Spatarul Nicolae Milescu in doud opere
redactate pe baza docuinentelor timpului:
Shuo-fang pei-cheng [materiale istorice privind
granifele nordice ale Chinei) §i Ching-shihkau
[istoria dinastiei Ching]. In acelasi tin

www.dacoromanicaro



7 NOTE BIBLIOGRAFICE

urmdrit ce s-a scris de citre istovicii chinezi
contemporani tn legaturd cu misiunea arbasa-
dorului de origind romjni.

Investigatiile ficute de Gh. I. Constantin
la Palatul imperial de la Peking, pe care l-a
vizitat odinward si, apoi, 1-a descris Nicolae
Milescu, au dus la concluzia ci fostul amba-
sador dovedeste si aici un spirit exceptional de
observatie.

Gh. L. Constantin a mai aritat Intr-un ar-
ticol — trimis Societtii de Orientalisticd dela
Helsinki- , ¢3 spatarul a fost primul care a
mentionat inscriptii'c kirghize vechi de pe
cursil superior al fluviutui {enisei. Descifrate
la sfirgitul secolului trecut, aceste inscriptii au
dat la iveald o luine despre care numai analele
contemporane chineze, ale dinanstiei T’ang
(618—907) au vorbit. I.a prima Gonfe-
rintd unionald a orientalistilor din U.R.S.S
{4—11 junje 1957) s-a prezentat o comunicare
despre : Popoarele din S¥l eria si Chinu de nord
intlinite de Nicolae Milescu (n timpul cdldtoriel
sale In China (1675), de Gh. Constantin, in
care se dovedeste exactitatea relatiilor date de
Nicolae Milescu privind agezarea §i specificul
popearelor : titare, ostiace, kirkize, buriate,
mongole, tunguze si chineze. Pe baza acestor
date se poate ridica o harti etnografica foarte
precisd a acelor regiuni asiatice. Tutr-un studiu :
Drumurile prin Transbaikalia cunosrute ori
explorate e Nicolae Milvset - carve va aparea
m prinm: numdr din .,Stodia Orientalia”,
cditatd de sus-mentionata Seti» de studii
orientale — acelasi autor a restabilit docu-
mentar cilile care legau Siberia de China in
jural auolui 1675. Un ale a-ticol — scris
pentru umversitatea din Shanghai — se ocupia
cu drumul care trece prin sloi golia din sud-
estul Siberiei (de la Salengirsk) spre Peking,
direct prin Pustiul Gobi (pe 1a Kalgan), pa: curs
pentru prima dati de Ivan Porgennikov in
1674 — pentru care singura sursd istorici este
tocmai Nicolae Milescw, O editie, in englezeste,
@ istociei imperiului otoman serisa de spatar in
1633, pe rind se 1fla 'n Violu™a, va arita con-
tributia lui la studiile turcesti europene.

In misura in care, atit 1a noi tn {ar, cit si
in Uniunea Sovietici, in R.P. Chinezi si in
Furopa, operele marelui nostru compatriot
vor fi cunoscute §i cercetate in mod stiintific,
~se va dovedi ci Nicolae Milescu a fost un spirit
enciclopedic, uix om de stiin{d pozitiv, cu
cunostinfe vaste in multe domenii. Inceti-
tenindu-se in toati lumea numele lui, vom
putea alitura murilor erudifi ai lumii din a
doua juinitate a sec. al XVII-lea si pe ilustru!
romin.

Gh. C.
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GINO LUZATTO : Per una storia economica
d’ Italia.

Progressi e lacune, Bari, 1957, 109 p.

Volumul cuprinde ctteva conferinte din do-
meniul istoriei economice italiene. Prima, inti-
tulatia ,,economisti istorici sau istorici eco-
nomisti’’, trateazd o problemd cu caracter
istoriografic si metodologic. Vechea disputi
ce s-a iscat in sinul scoalei economice germane
incepind cu a doua jumitate a secolului al
XIX-lea a pus problema daca istoria economica
trebuie tratatdi de economisti sau de istorici.
Pidrerea autorului este ci istoria economicé
trebuie sd-si mentind autonomia ei ca disci-
plind istoricd in studiul evolutiei societdtilor.

in a doua conferin{i, intitulati ,,Istoria
agriculturii italiene in evul mediu timpuriu”,
Luzatto constatd, printre altele, ci atentia
cercetiitorilor s-a concentrat cu precidere asu-
pra comertului dintre secolele XI—XVI.
Istoria agricold a acestor secole a fost studiatid
mai muit sub aspectul juridic, partea tehnicid
economico-sociald raminind in umbra.

A treia conferin{d trateazd despre orasele
si lumea agrard in perioada comunelor. Ris-
timpul dintre sec. XII—XVI o imparte
in trei subperioade: 1. nagterea oraselor si
aparitia comunelor medievale ; 2. triumnful bur-
gheziei, §i 3. perioada statelor absolutiste.

Altd conferinti este dedicati primelor secole
ale epocii moderne. Se constati c¢i in urma
unor studii cu caracter monografic, ideea
unei decadente economice a Italiei in sec. al
XVI-lea este incetul cu fncetul abandonati.
Problema perioadei agrare tratate este poate
si mai sumar cunoscutd decit in epocile pre-
cedente. Arhivele care contin uriase cantitati
de materiale nu au fost totusi cit de putin
cercetate, si autorul propune studierea aces-
tora. Existd mult material tipdrit ca rapoarte,
anuare, buletine, acte parlamentare, o bogati
coresponden{i ministerial®, care fiind cerce-
tate, pot da informatii din cele mai pretioase.

Din lectura volumului care se tncheie cu o
substantiald bibliografie, rezulti o disproportie
intre studiul comertului §i acela al activititii
agricole §i al tuturor formelor ce se leagd de
acest aspect. T.S

NICCOLO RODOLICO, I Ciompi. Una p1-
gina di storia del proletariato operaio.

Firenze, G. Sansoni Editore, 1945, 248 p.
Cu toate ci au trecut 12 ani de la aparitia

acestei lucrdri tinem totusi s-o semnalam
cititorilor, datoritd importantei ei.
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Formarea, In cadrul atelierelor de prelu-
crare a linei, a unor asociatii de lucritori, lupta
pentru dreptul de asociatii care tn evul mediu
era consideratd ca o crimi, revendicarea parti-
ciparii la viata politicd, conflictele (Intre lucra-
tori §i marii negustori, lupta Ciompilor si
sfirgitul ei, alcituieste fesdtura acestei cer-
cetari.

Este de relevat stilul cald i marea sim-
patie a autorului fa{d de acesti lucritori care
in sperania unei vie{i mai bune nu au pre-
getat — intr-o epocd cind riscoala era un
sacrilegiu — sd ia armele §i sd lupte pentru
revendicérile lor.

T. S.

ZAMFIR ARBURE : Opere alese.
Editura pedagogica de stat a R.S.S. Mol-
dovenesti, ,,Scoala sovietica’’, Chisindu, 1957,
423 p.

Volumul cuprinde urinéitoarele scrieri ale
lui Zamfir Arbure: Temnifd si exil, In exil,
Amintiri de familie despre Pugkin si Biografia
lui Nicolae Zubcu-Codreanu.

Zamfir Arbure este unul din cei mai discu-
tati participanti ai migcirii revolutionare ruse,
care si-a gisit adfpost §i a murit pe melea-
gurile tarii noastre. Fatd de starea mai mult
decit incurcati a materialului biografic despre
dinsul, sarcina de a-1 prezenta intr-o intro-
ducere la acest volum de amintiri revolutio-
nare a fost grea. Un mediu schimbitor din
diferite {dri i oameni aproape anacronici, ori
camuflati conspirativ, inviluie nebulos exis-
tenta autorului acelor amintiri.

Sarcina complicati de a scrie o introducere
la acest volum de Opere alese a revenit redac-
torului Alexandru Kidel, care cu toate acestea
s-a descurcat in mod onorabil §i a reusit sa dea,
pentru cititor unele stiri de bazd despre activi-
tatea furtunoasi, revolutionard a lui Zamfir
Arbure, in anii 1860~ 1870 cind acesta a luptat
pentru eliberarea poporului itn Rusia {arista.
In continuare, A. S. Kidel a urmirit viata lui
Arbure in Rominia, unde acesta a Intrefinut
raporturi cu fruntasii progresisti: dr. Russel,
Nicolae Zubcu-Codreanu, C. Dobrogeanu-Ghe-
rea, revolujionarul democrat bulgar Hristo
Botev si altii. Totodatd scoate in eviden}a rolul
pe care l-a avut Arbure in viaja ,,potemki-
nistilor” din 1905, in Rominia.

A. S. Kidel este un bun cunoscitor al tre-
cutului relatiilor moldo-ruse, al istoriei Repu-
blicii Moldovenesti si al bibliografiei istorice
a acestei republici. De altfel, in 1936 el a pu-
blicat prima bibliografie a scrierilor lui Zamfir
Arbure (numele siu adevirat este Ralli).

A . S. Kidel recunoaste (p. 23) ci aminti-
rile rusesti ale lui Arbure sint redate intr-un
stil mai greoi, documentar. Totugi dintr-o nota
autografi a lui Arbure ce s-a pastrat pe volu-
mul In care sint §i amintirile sale despre anar-
histul Bakunin (1909) in biblioteca lui N. Iorga,.
constatdm cd chiar aceste amintiri rusesti
mai documentate au revoltat pe revolutio-
narul emigrant M. P. Sajin. De asemenea,
Kidel subliniazi ci Arbure a folosit In ,,Amin-
tirile’’ sale diverse publicatii revolutionare,
reproducind ,,in cartea sa pasajele cele mai
pregnante, cele mai griitoare, unde suni graiul
viu, plastic, concret” (p. 25).

In linii mari, ardtind contrazicerile si sca-
derile lui Arbure, Alex. Kidel a stiut si dea
mai mult decit o simpli introducere la un vo-
lum redactat. Alegerea fragmentelor de amin-
tiri In volumul de fati e fericiti. Nu se poate
contesta nici valoarea memorialisticd a multor
pagini, precum nici talentul literar de care di
dovada Arbure in zugriivirea luptei dirze si
pline de sacrificii a revolutionarilor rusi.

G. Bezviconi

G. BARBU : Viafa §i opera doctorului Carol
Davila.

Bucuresti, Societatea pentru raspindirea
stiintei i culturii, 1957, 57 p.

Monografia lui Carol Davila — un rezumat
al unei lucriri mai mari, ce se afli sub tipar —
evocd una din figurile dominante ale vietii
medicale rominesti din secolul trecut. Cariera
lui Davila este urmiritd inca din tinerete, dar
accentul se punec pe activitatea desfisurata
de el in Rominia. Sint evocate necontenitele
striduinte ale organizatorului vietii sanitare
rominesti din a doua jumitate a secolului al
XIX-lea.

Autorul a stiut sd sublinieze rolul jucat de
Davila in procesul de creare a invitdmintului
medical §i in organizarea serviciilor sanitare
militar §i civil. Totodatd, prin evocarea parti-
ciparii sale active — in calitate de conducitor
de ambulanii sau de gef al serviciului sanitar-
militar — in rizboiul Frantei din 1870 §i in
acela de neatirnare al Rominiei din 1877, au-~
torul a stiut si scoatd in relief energica figura
de luptitor a lui Carol Davila. De asemenea,
nu uiti si arate greutidtile intimpinate de
acesta, datoritid guvernantilor vremii, subli-
niindu-se eforturile deosebite prin care el a
izbutit sa fnfringd toate piedicile.

Sint de semnalat §i doud lipsuri ale lucririi.
Din pricina introducerii in text a unor lungi
paranteze, firul rosu al biografiei este citeo-
dat3 intrerupt. Pe de altd parte, Insisi expu-
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nerea vietii §i operei lui Davila nu este tot-
deauna deplin inchegatd, dind uneori impresia
unor fragmente de viatd sudate artificial. De-
sigur cd la aceste lipsuri a contribuit si spatiul
grafic atribuit lucririi; bidnuim ci fn mono-
grafia dezvoltata a dr-lui Davila aceste defi-
ciente nu se vor mai Intilni. -

Cu rezerva formulatd, lucrarea scrisid viu
si atrigitor si intemeiatd pe numeroase mate-
riale inedite sau necunoscute cercetitorilor
anteriori, aduce o serioasi contributie la studiul
istoriei medicinei rominesti.

D. B.

Dr. SAMUIL 1ZSAK : Nicolae Kretzulescu,
inifiatorul fnvdfdmintului medical romtnesc,

Bucuresti, Societatea pentru rispindirea
stiintei §i culturii, 1957, 65 p.

Lucrarea este o scurtd monografie consa-
cratd activitiatii lui Nicolae Kretzulescu. Ea
depdseste — atit prin intindere, cit §i prin
aparat critic — nivelul unei conferinte S.R.S.C.

Dupd o scurti privire generald asupra situa-
tiei sanitare §i a medicinei din Principate in
prima jumitate a secolului al XIX-lea, autorul
evoca viata lui Kretzulescu. Nu se aminteste
nimic despre studiile lui fnainte de plecarea
sa In striindtate. In schimb, se prezinti inte-
resanta legiturd a viitorului doctor cu socia-
listul utopic Fourier §i se evocd viata studen-
feascd de la Paris a lui Kretzulescu. Lipsa unei
scurte analize a continutului tezei de doctorat
din 1839 este de regretat.

Revenirea lui Kretzulescu in {ard si ince-
putul activitilii sale medicale §i profesionale,
el fiind creatorul Invatimintului medical
muntean — este cercetatd — fntr-un capitol —
pind in preajma anului 1848. Participarea lui
Kretzulescu la revolutia munteand constituie
subiectul unui 2!t capitol. Activitatea lui
politica este prezentati, apoi, schematic pinid
In 1854. De aici Incolo, cariera politica a ini-
tiatorului invitimintului medical rominesc
este slab si sporadic urmdrita.

Un ultim capitol analizeazd activitatea so-
cial-culturald a lui Kretzulescu in a doua jumi-
tate a secolului al XIX-lea: infiptuirile in
domeniul organizirii sanitare si a invitimin-
tului medical. Se subliniazi rolul deosebit
jucat de Kretzulescu la infiintarea Facultifii
de Medicind si se amintesc celelalte realiziri
ale sale. Studiul scoate in relief necontenita
legiturd pe care Kretzulescu a pistrat-o cu
viata medicald si sanitard, a {drii. Interesant
este detaliul referitor la spitalul fntemeiat
de Kretzulescu in 1877—1878. Continuind
inifiativa din 1843 — cind tiparise ,,Manualul
de anatomie descriptivd’”” — Kretzulescu edi-
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teazd in anii 1878 —1887 vasta lucrare ,,Ana
tomia descriptivd”. Totodati, el este un ani-
mator al viefii culturale, datorindu-i-se in
bund mdésurd crearea societdfii Ateneului
Romin si infiinfarea Societd}ii Academice
proiectate de el incd din 1864. Aprecierile din
incheiere -ale autorului sint in general juste.
Lucrarea reugeste sii ne dea pe deplin imaginea
lungii §i fructuoasei activitili sociale, sani-
taro-medicale §i culturale a lui Kretzulescu.
Nu in aceeasi miasuréd ne 1Amureste insd asupra
activitd{ii sale politice. Desigur, nu acesta a
fost telul autorului, dar la Kretzulescu politica
se impleteste prea strins cu restul activitatii
sale, pentru a putea fi neglijati. Tonul lau-
dativ prin care sint just apreciate actiunile
lui Kretzulescu striine politicii, nu putea
desigur sd fie folosit i in acest domeniu, unde
inifiatorul invatimintului medical romninesc
a avut evidente lipsuri. Aceasta explicd refi-
nerea autorului, dar n-o scuzid. Adeviirul
trebuie privit in fa{d si lipsurile unei perso-
nalitdti trebuie si fie relevate cu acelasi curaj
ca si meritele sale ; mai ales ci Nicolae Kretzu-
lescu s-a gasit in prima perioadi a vietii sale
pe porzilii politice progresiste (legitura cu
Fourier, participarea la revolulie etc.). Cu
aceastd rezervd, lucrarea doctorului Izsak
meritd aprecieri pozitive. Este o buni lucrare
de popularizare.

Dan Berindei

D. CIUREA : Stiri islorice relative la Moldova
din jurnalul inedil al botanisiului Iulius
Edel (1835).

In ,,Studii si cercetari stiintifice”, seria 111
(Stiinte sociale), Academia R.P.R., Filiala
Iasi, anul 1955, nr. 1—2, p. 55—61.

Cercetiitorul iesean D. Ciurea ne prezinti,
sumar, jurnalul pe care botanistul austriac
Iulius Edel {] scrie in vara anului 1835, in
urma unei ciliitorii de studii pe plaiurile mol
dovene, ca rdspuns unei invitatii ficute de
Societatea Medicilor i Naturalistilor din Iasi.

In calatoria sa, de la Iasi la Briila si de la
Focsani la Filticeni, savantul studiazi fauna,
dar mai ales flora Moldovei, asa cum era si
este de asteptat la un botanist. Jurnalul luj
Edel, scris in limba germand, riamas inca
inedit, cuprinde importante date istorice, dar
mai ales etnografice privind Moldova din prima
jumdtate a secolului al XIX-lea.

Cercetiitorul iesean ne arati in lucrarea sa
nu numai aprecierile lui Edel asupra unor
stdri si fapte din Moldova din prima jumi-
tate a secolului al XIX-lea, ci §i a altor cilit
tori ca: Bois de Comte, Cochelet, Anatolie
Demidov, Charles Guébhard, Ruggiero Bosc-
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vich, A Wolf etc., aprecieri pe care le com-
pard cu acelea ale lui Edel, ceea ce fnlesneste
mult intelegerea problemei. Dar aceste compa-
ratii, uneori, cum este cazul la p. 59, nu
reusesc, incit trebuie si depui noi eforturi
pentru a observa dacii afirmatia este a lui
Edel, sau a altui cilator.

Desi D. Ciurea mentioneazi ¢4 jurnalul lui
Edel are multe episoade privind meleagurile
moldovene, nu ni se prezinti nici unul. Ne-ar
fi interesat unele afirmatii ale lui Edel asupra
vietii sociale. Autorul ne d4 numai un singur
citat din Edel, cind acesta descrie viata la
Odobesti.

Opera savantului Edel este o pretioasi com-
pletare a celor patru volume de Isforia Roml-
niler prin cdldtori a lui Nicolae Iorga.

+ D, Ionescu

ERNST NIEKISCH : Das Reicft der niederen
Ddimonen.

Hamburg, Rohwolt Verlag, 1953, 312 p.

Memorialistica, in mare masuri, a falsi-
ficat istoria celui de al I1l-lea Reich, ciutind
sd demonstreze ci la inceput incercirile nazis-
tilor au avut un rol pozitiv, acela de a zmulge
Germania din haosul economic si de a-i reface
prestigiul extern. Lucrarea lui Niekisch inten-
lioneazd §i reuseste si distrugi acest mit.

Manuscrisul lucririi autorului (vechi mili-
tant comunist) a cidzut in miinile Gestapoului.
in 1936, Niekisch a fost condamnat la inchi-
soare pe viata. Eliberat dupa pribusirea Ger-
maniei hitleriste, el si-a regisit manusecrisul
chiar In arhivele Gestapoului.

Autorul aratia cum a fost posibild recrutarea
elementelor de soc naziste din rindurile some-
rilor, care a fost rolul trupelor S.A. si S.S.,
face portretele conducitorilor nazisti, analizind
fard crutare intregul sistem pe care se baza
statul si aritind cia toate acestea duceau la
0 inevitabilid catastrofa.

T. S.

PAUL SCHMIDT : Statist
scher Biihne 1923—1943.

Erlebnisse, Bonn, 1954, 619 p.

auf diplomati

Paul Schmidt a ocupat timp de 22 de ani
postul de sef al interprefilor de la Wilhelm-
strasse si inzestrat cu un viu spirit de obser-
vatie ne-a lidsat rezultatul constatirilor sale.
Multe din mdérturiile autorului capitia presti-
giul documentului. El a asistat dupd primul
razboi mondial, la mai toate marile conferinte
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europene : Haga, Londra, Locarno, Geneva
etc. si redd multe discutii interesante dintre
marii oameni de stat de atunci. O datid cu
venirea la putere a nazistilor, autorul rimine
tn mod permanent la Wilhelmstrasse, in cali-
tate de interpret, fird si mai participe la con-
ferintele din striinitate. Politica de concesii
din partea puterilor occidentale fata de Ger-
mania apare fn memoriile lui Schmidt in toati
amploarea ei.

T. S.

REZULTATELE CELUI DE-AL DOILEA
RAZBOI MONDIAL.
Moscova, 1957, 640 p.

Nu de mult a apirut 1a Moscova traducerea
culegerii de articole ,, Bilanz des zweiten Well-
krieges” (Hamburg, 1953). Articolele sint
scrise de oameni care au avut functii de rispun-
dere in vremea lui Hitler, printre care si gene-
rali, ca : Guderian, Kesselring, Manteuffel etc.,
iar problemele tratate inglobeazd intreaga
perioadd a ridzboiului, incepind cu ,,Soldatul
german” si ajungind pind la ,,Sfirsitul pe
pamintul german’’.

Articolele se caracterizeazd printr-o mare
diversitate a temelor. Iati numai citeva din
titluri : ,,Razboiul din bazinul Mirii Medite-
rane”’, ,,Rdzboiul de partizani’’, ,,R#zboiul
submarin”, ,,Aviatia germani”, ,,Serviciul de
spionaj §i contraspionaj”, ,,Inflorirea si deci-
derea stiintei germane fn perioada celui de-al
doilea rizboi”, ,,Economia de rizboi si indus-
tria de razboi”’, ,,Femeile germane si riz-
boiul” ete.

Lucrarea prezinti un interes deosebit pentru
cititorii §i istoricii perioadei respective. In
primul rind, ea este importantd pentru stu-
dierea istoriei celui de-al doilea rizboi mendial,
cuprinzind unele date si consideratiuni intere-
sante ficute chiar de fosti generali hitleristi.
in al doilea rind, ea atrage atenfia cititorului
prin inferprelarea datd acestui rdzboi i cau-
zelor care au dus la pierderea lui de citre Ger-
mania. In sfirgit, in al treilea rind, lucrarea
trideaza prin ea Insdsi intentiile revansarde
ale cercurilor conducitoare din Germania
Occidentald, fapt pentru care, dupd cum se
spune in prefata editiei sovietice, ,,foarte
posibil ea va deveni cartea de cipitii a revan-
sarzilor vest-germani’’.

Atit articolul introductiv cit s§i concluziile
scrise de generalul Manteuffel lasd sid se inte-
leagd clar scopul real al lucririi, acela de a
abate atentfia cititorului de la adeviratele
cauze ale infringerii Germaniei si a-1 indemna
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sd creadd c#, inliturindu-se greselile savir-
site, intr-un viitor rdzboi Germania va merge
sigur la victorie.

Autorii, In tendinta de a micsora impor-
tanta frontului din réisirit, denatureaza faptele
istorice. Ei se strdduiesc si-1 convingi pe cititor
cd Germania a pierdut §i primul si al doilea
rizboi din caugd ca de fiecare datd nu s-a
preocupat de o alian{d cu America, sau cel
putin nu si-a asigurat neutralitatea Statelor
Unite. $i aici concluzia nu poate fi decit ci
intr-un al treilea rizboi, Germania gisindu-se
aldturi de Statele Unite rezultatul va fi altfel
decit pind acum.

In articolul introductiv, nesemnat, dar dupi
parerea exprimati in prefatd, scris de Man-
teuffel se face apologia uniunii {irilor euro-
pene, uniune in care ar putea fi primita si
Rusia, dacd va... lichida cu bolsevismul !

Autorul care semneazi §i articolul de inche-
iere se vede nevoit sid recunoasci ci ,,unul
dintre rezultatele acestui rdzboi este mirirea
colosald a fortei gi influentei Uniunii Sovietice”
(p- 608) unde ,, se cultivi... credinta in pro-
gres” (p. 609). Din aceasta insd, generalul
in loc si tragd o concluzie rezonabild, se vede
amenintat §i atrage atenfia Americii cid ,,ea
trebuie si fol_oseascé toatd for{a... pentru
a fi In stare sd-si iIndeplineascd sarcina’
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(p. 609), care ar consta dupi pérerea auto-
rului tn distrugerea lagirului socialist.

Unele articole sint scrise de criminali de
rizboi notorii §i nu este de mirare de aceea
cd in articolul ,,Al doilea rdzboi mondial si
dreptul” se incearcid sd se justifice crimele
fasciste care, chipurile, ar fi fost determinate
de razboiul de partizani.

Interesante din punct de vedere informativ
sint articolele care privesc situatia internd a
Germaniei, ca: organizarea armatei, a pro-
ductiei §.a.

Toate acestea insad sint scrise de pe pozitia
revansardului german. De aceea articolele,
oricit s-ar stridui autorii si expuni obiectiv
si cu competentd datele respective, ajung la
concluzia belicoasi cd armata germand va
mai avea un cuvint de spus. De aici caracterul
de apologie a militarismului german pe care il
capatd intreaga culegere.

Lucrarea a fost tradusi si publicati la Mos-
cova §i ea meritd si fie cunoscuta de cititorii
din lagirul socialist pentru cd, pe de o parte,
prezintd unele materiale interesante in legi-
turd cu cel de-al doilea rdzboi mondial, iar
pe de altd parte — ceea ce este mai impor-
tant — aratd intentiile agresive ale revan-
sarzilor vest-germani.

N. C.
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CRONICA

Cu ocazia celei de-a 40-a aniversari a Marii Revolutii Socialiste din Octombrie, in zilele
de 29—30 octombrie 1957 a avut loc Sesiunea stiintificA festivd organizati de Academia Repu-
blicii Populare Romine, cu participarea Institutelor de stiin{e sociale ale Academiei R.P.R.,
a Institutului de istorie a partidului si a Institutului de stiinte sociale de pe lingi C.C. al P.M.R.

Cuvintul de deschidere a fost rostit de acad. C. 1. Parhon, presedinte de onoare al Aca-
demiei R.P.R.; au urmat apoi conferintele :

Acad. Traian Sivulescu, presedintele Academiei R.P.R., despre ,,Pulerea crealoarc a
Marii Revolufii Socialiste din Octombrie” ;

M. Gh. Bujor, ,,Participarea batalioanelor revolufionare rominesti la Marea Revolufie
Socialistd din Octombrie” ;

Acad. C. Daicoviciu, ,,Dezvoltarea stiinfei islorice confemporane pe baza tnvdfdlurii marzist-
leniniste” ;

Acad. P. Constantinescu-Iasi, ,,/nsemndlalea Revolufiei Socialiste din Oclombrie pentru
istoria Rominiei” ;

Acad. V. Malinschi, ,,Sifuafia economicd a Rominiei in anii avinlului revolufionar
(1917—1922)”;

Acad. M. Roller, ,,Avintul revolufionar al maselor populare din Romtnia tn anii 1917 - 1921.
Crearea Partidului Comunist Romin’ ;

Acad. G. Oprescu, ,, Revolufia din Oclombrie si dezvollarea arlelor in R.P.R.”;

T. Bugnariu, membru corespondent al Acad. R.P.R., ,,Influenfa Revolufiei Socialiste din
Octombrie asupra gindirii sociale din Romlnia” ;

M. Minescu, membru corespondent al Acad. R.P.R., ,, Pulerea economicd a sislemului
socialist mondial” ;

Acad. A. Joja, ,,Valabililalea universala a experienfei sovielice In construirea socia-
lismului” ; .
Acad. A. Ofetea, ,, Politica externa a Uniunii Sovielice tn slujba pdcii” ;
Acad. C. Ionescu-Gulian, ,,Revolufia din Oclombrie §i umanismul socialist” ;

Acad. $t. Nicolau, ,,fmporlanfa stiinfelor medicale sovielice pentru dezvollarea sliinfelor
medicale In R.P.R.;

Acad. M. Ralea, ,, Influenfa psihologici sovielice asupra dezvolldrii psihologiei stiinfifice
in R.P.R.’;

Acad. S. Stoilov, ,,Inftuenfa stiinfei sovielice asupra dezvolldrii matematicii din Rominia’’ ;
Acad. I. S. Gheorghiu, ,,Influenfa stiinfei sovietice asupra dezvolléarii tehnicii tn R.P.R.” ;
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Acad. M. Beniuc, ,,Rolul literaturii sovietice tn dezvoltarea lileraturii universale si a lile-
rolurii romtne”.

Cuvintul de Inechidere a fost rostit de Acad. I. Iordan.

*

Cu acelasi prilej, in zilele de 31 octombrie — 1 noieinbrie a avut loc Sesiunea stiintifici
de comuniciri, organizatd de cdtre Institutul de istorie a partidului de pe lingd C.C. al P.M.R.,
Institutul de istorie al Academiei R.P.R. si Institutul de stiinte sociale de pe ling3 C.C. al P.M.R.
S-au tinut urmitoarele comunicari :

Eliza Campus, ,,Ecoul Marii Revolufii Socialiste din Octombrie in Europa’ ;

Nicolae Copoiu, ,,Influenfu Marii Revolufii Socialiste din Octombrie asupra miscdrii munci-
loregli internationale” ;

G-ral C. Dumitrescu §i Col. E. Bantea; ,,Situafia pe frontul romin {n anul 1917. Lupta
revolufionard a armalei ruse pe froniul romin in anul 1917 si influenfa ei asupra armalei romine’” ;

Janeta Benditer, ,, Polilica conirarevolufionard a guvernilui burghezo-mogieresc romin dupd
armistifiul de la Focgani (1917)’;

Ilie Grimada, ,,Influenfa Revoluliei din Oclombrie asupra sldrii de spirit a populafiei din
Moldova® ;

V. Cherestesiu, ,, Pdlrunderea ideilor Marii Revolufii Socialisle din Oclombrie in Tran-
silvania’ ;

1. Kovaci, ,,Miscdri {drdnesti in Transilvania in loamna anului 1918 ;

Gheorghe Unc, ,,Lupta clasel muncitoare din Rominia pentru apdrarea Rusiei Sovielice
in cea de-a doua campanie a intervenfionigtilor imperialigti (iunie 1919— ianuarie 1920)” ;

Maya Kertesz, ,,Caracterul si activitatea sfalurilor din Transilvania in octombrie 1918—
martie 1919 ;

S. Stirbu, ,,Siluatia revolufionard din Bucuresti in noiembrie 1918 ;

A. Roman, ,,Caracterul luptelor greviste din Rominia in anul 1919 pind la inceputul
anului 19207 ;

N. Fotino, T. Lungu, S. Columbeanu, ,, Miscdrile fdrdnesti in anii 1917 —1922" ;

Titu Georgescu, ,,Din aclivilalea unor organizafii de masd peniru pace si prielenie cu
U.R.S.S. 1932—1934";

Teodor Necsa, ,,Manevrele politicianiste ale partidelor politice burgheze in anii 1919 —1922";

Vasile Liveanu, ,,Lupta ideologicd la primul Congres al P.C.R. (1921)".

Comunieiiri ¢inute la Institutul de istorie al Academiei R.P.I.

In ultimul semestru al anului 1957 s-au {inut in plenarele Institutului de istorie al Aca-
demiei R.P.R., din Bucuresti, urmitoarele comuniciri :

»,Deposedarea clicasilor de loturile lor (1859—1864)"’, de Gh. Georgescu-Buziiu ;

» 1. P. Liprandi despre riscoala din 1821, de S. Vianu. Comunicirile au fost urmate
de discutii.

Oaspeti de peste hotare

in cadrul manifestirilor culturale organizate de Institutul de studii romino-sovietic
al Academiei R.P.R. si de Societatea pentru rispindirea stiintei si culturii, a avut loc conferinta
prof. I. S. Grossul, presedintele Filialei Academiei de stiinte a U.R.S.S., din R.S.S. Moldove-
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neascd, despre ,,Lupta oamenilor muncii din R.S.S. Moldoveneasci pentru puterea sovietica’’.
Conferin{a a fost {inutd In ziua de 22 octombrie a.c. fn aula Bibliotecii Centrale Universitare, iar
in ziua de 23 octombrie, la Institutul de istorie al Academiei R.P.R.

*

in ziua de 20 octombrie, la Institutul de istorie al Academiei R.P.R. a conferentiat prof.
dr. Helmuth Steker, de la Universitatea Humbold din Republica Democrati Germand, despre
»Inceputurile politicii coloniale ale Germaniei”.

Institutul de istorie al Academiei R.P.R., In cursul lunilor noiembrie §i decembrie, a mai
primit vizitele urmatorilor istorici straini : Pataky Jan (Republica Cehoslovaca), Agnes Varkonyi
(Republica Populard Ungard), Kirila Karateodorova (Republica Bulgaria) si Sigmund Mlinarski
(Republica Populard Poloni).

Céalitorii de studii In striinita‘e.

In luna octombrie a.c. a avut loc la Praga o consfituire a revistei ,,Byzantinoslavica’
cu cititorii. Din partea Academiei R.P.R. au luat parte B, T. Cimpina, director adjunct al Insti-
tutului de istorie al Academiei R.P.R., din Bucuresti, §i Al. Elian, sef de sector la Institutul

de istorie al Academiei R.P.R. (Bucuresti).
4. L

Comemorarea lui Iosif Vulean Ia Oradea

Din initiativa filialei locale a Societitii de stiinte istorice si filologice, s-au comemorat,
in luna septembrie 1957, 50 de ani de la moartea lui Iosif Vulcan.

Cu acest prilej s-a subliniat, in cadrul Sesiunii stiintifice a filialei, contributia progresista
a operei lui Josif Vulcan, s-au recitat citeva din vechile sale poezii §i s-au jucat de citre
artigtii locali, la festivalul ce a avut loc la Teatrul de stat, unele fragmente din piesele sale
scrise in secolul trecut.

Casa In care gi-a trdit Iosif Vulcan ultimii ani ai vietii a fost transformati intr-un muzeu
memorial, strada din veciniitatea ei poartd astdzi numele siu, una din scolile din Oradea s§i
o libririe se vor numi ,,Josif Vulcan”, iar in curind se va ridica In acest oras §i un monument
al neuitatului luptitor pentru libertatea §i progresul poporului romin. o

Societatea de stiinte istorice §i filologice, Filiala Oradea, va tip#ri la rindul sdu un voluin
comemorativ ,,Iosif Vulcan”, in care viata §i activitatea acestuia vor fi Infitisate In mod amplu
§i concludent.

V. N.

Din aetivitatea in domeniul studiilor orientale

In cursul acestui an au avut loc trei evenimente mari pentru cercetitorii in domeniul
orientalisticii : Conferinta unionald a orientalistilor sovietici, intruniti la Taskent, Cel de-al
24-lea congres international al orientalistilor de la Miinchen §i Cea de-a 10-a conferinti de studii
sinologice care s-a tinut la Marburg.

La Conferinfa unionald de la Tagkent, {inuti fntre 4 si 11 iunie, au participat 1500 de
oameni de stiintd. Nu ne vom ocupa In prezenta cronici de aceastd conferinti, deoarece
tov.Mihai Guboglu i-a consacrat o dare de seam# aminun{itid publicatd tn nr. 571957
al revistei ,,Studii’’.

Cel de-al 24-lea congres internafional al orientalistilor a avut loc Intre 27 august §i 4 sep-
tembrie 1957, la Miinchen. Au participat in total 1500 de delegati, reprezentind majoritatea
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tarilor lumii. Uniunea Sovietici a trimis o delegatie compusa din 23 de invitati, condus# de prof.
B. G. Gafurov. Din tirile de democratie populari au participat delegati unguri, polonezi,
cehoslovaci, germani. Din partea tdrilor asiatice amintiin prezenta invitatilor din Iran, Afga-
nistan, Turcia, Indonezia, Ceylon, Siria si alte tiri arabe, iar din Africa, a unor delegati
din Egipt.

In cele 14 sectii constituite ale congresului, au fost citite si dezbitute 450 de coinuniciri.
Comunicirile, in numdr de 17, ale membrilor delegatiei sovietice au ridicat probleme importante,
punind accentul pe relatiile social-economice. In multe probleme, care provocau discutii contra-
dictorii, punctul de vedere al savantilor sovietici era susjinut de delegatii tdrilor Orientului.
Important4 si rodnici a fost contributia savantilor din Iran, Turcia, Ceylon, Afganistan si din
tirile arabe, in legdturd cu studiul culturii lor nationale.

Delegatia sovieticd a stabilit legdturi stiintifice cu toate {iirile Occidentului, prin dele-
gatiile din S.U.A., Anglia, Fran{a, Italia, Germania occidentald si altele. Doi delegati sovietici
au vorbit 1a postul de radio din Frankfurt a/M, despre studiile orientale sovietice. In ultima
sedin{i a congresului a fost aprobatd propunerea delegatiei sovietice, ca cel de-al 25-lea Congres
international sd se tind fnr anul 1960, la Leningrad.

Cea de-a zecea conferinf{d internafionald a sinologilor de la Marburg a avut loc intre 5 si
12 septembrie 1957. La aceastd conferin{d au participat 160 de delegati din 16 tiri, care au
prezentat douizeci de comunicéri, dintre care opt privind istoria chinezi, patru literatura, patru
arta, trei istoria culturii §i una lingvistica chinezd. Din {arile socialiste au prezentat comuniciri
orientaligtii sovietici R. V. Viatkin, V. N. Nikiforov, Sv. Markova, Elv. 1. Berezkina, precum
si prof. Jaroslav Prousek din Praga. Intrucit nu a putut participa personal un delegat din B.P.R.,
au fost citite, tn zilele de 7 si 11 septembrie 1957, doud comuniciri trimise Biroului conferintei
de sinologul romin, membru al sectiei noastre, Gh. Constantin, intitulate : ,,Legiturile dintre
chinezi §i vechii kirghizi in lumina inscriptiilor de 1a Ienisei” si ,,Nicolae Milescu, sursd principal&
a studiilor sinologice pentru perioada intre 1675 §i 1700'.

Principalii interesati la aceastd conferinti, sinologii din R. P, Chinez3, nu au putut
participa. *
Urmiitoarea conferin{i, cea de-a 11-a, va avea loc la Venetia, in 1958.

Vizita orfentalistului eeh dr. Iosef Blaseovié

In ziua de 26 septembrie 1957, membrii Sectiei de studii orientale a Societitii de stiinte
istorice si filologice din R.P.R. s-au intflnit cu prof. dr. losef Blascovi¢, turcolog din Praga,
membru al Societitii orientalistilor (Orientalni Ostav), care a ficut o prezentare a organizirij
studiilor orientale in Cehoslovacia. Apoi, a subliniat c& in urma vizitelor pe care le-a ficut in
centrele cele mai importante de la noi, locuite de populatia musulmani (Dobrogea, Babadag,
Constanta), 1a bibliotecile din Transilvania si la Arhivele statului din Capitald, a constatat ca
in tara noastri existd un imens i important material de lucru (sute de mii de documente turcesti)
de mare importantid istorici si lingvisticd, care oferi un teren prielnic dezvoltirii studiilor
orientale.

Intilnirea delegatiel culturale iraniene cu orientalistii romini

in ziua de 8 octombrie 1957, delegatia culturald iraniand, care ne-a vizitat {ara in toamna
acestui an, s-a intretinut la Institutul de istorie cu un grup de orientalisti romini. Delegatia era
compusi din prof. univ. Lotfali Suratgar, decanul Facultitii de litere din $iraz, dr. Abou Razani,
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director general in Ministerul invatimintului, Mohamed Ali Mani, director tn acelasi minister $i
prof. Ai Mohamed Misaq, de la Conservatorul din Teheran.

Delegatiei iraniene i-au fost prezentate realizérile de pind acum, ca si proiectele de viitor
ale orientalistilor nostri, tn vederea stabilirii unui contact inai strins cu savantii Orientului.
In réspunsul siu, dr. Lotfali Suratgar a asigurat ci dorinta delegatiei culturale iraniene este de
a se ajunge la un contact cultural mai strins cu aceia care se intereseazd de limba si istoria
Iranului.

In ziva de 14 octombrie, a avut loc la Casa ziarigtilor o ,,Seard de culturi iraniand”, in
cadrul cireia membrii delegatiei au prezentat o serie de aspecte din viata culturaly a tarii lor.

VI. Bdndfeanu

Din activitatea Asociaglei slavigtllor din R.P.R.

Hotdaritd si-si sporeascd activitatea legati de sarcinile pe care i le-a asumat, Asociatia
slavigtilor din R.P.R. a deschis, la Inceputul lunii noiembrie, seria comunicarilor stiintifice, care
se {in lunar si sint urmate de discutii. In legituri cu aceasta, meriti si fie amintit faptul ca
prima comunicare a fost {inuti de tovarisul d.r. Rudo Brtan, profesor si critic literar din Slo-
vacia, aflat in viziti In tara noastrdi, care a vorbit despre ,,Importanfa scriitorilor Pavel Josef
Safarik si Jan Kollar pentru literaturile slave’.

Acesteia i-a urmat comunicarea ,, Relafiile moldo-polone din secolul al X VI-lea §i problema
Chiliei”’, de P. P. Panaitescu.

in ziua de 6 decembrie, acad. prof. Emil Petrovici a tinut o comunicare intitulats ,,Sinar-
monismul silabic in slavd §i romind”’, iar la 19 decembrie, Anton Baloti a vorbit despre ,,Genetica
st tehnica epicii orale sirbe”.

Asociatia a trimis la tipar un volum de aproximativ 350 de pagini, cu 19 studii de sla-
visticid romineascid. Sint contributii din domeniul limbii, istoriei, literaturii si folclorului pe
linia relatiilor romino-slave. Volumul apare in limba rusi si francezi i e Inchinat celui de al
IV-lea Congres international al slavistilor, care va avea loc 1a Moscova in cursul acestut an.

Un numir de 12 persoane din rindurile asociatiei noastre si-au anunfat participarea la
cel de al IV-lea Congres international al slavistilor. Cum congresul se va tine fn primele zile ale
lunii septembrie, comunicarile delegatilor romini vor fi tipdrite intr-un volum special {n limba
rusd sau fn alte limbi slave.

Intrucit biroul congresului a formulat o serie intreaga de ,,Intrebiri” in domeniul sla-
visticii, la care specialistii pot rispunde pe scurt — fn cel mult cinci pagini — patru membri
ai asociatiei noastre colaboreazi cu 7 ,,raspunsuri”’, care vor apirea la Moscova, tntr-ua volum
special. Astfel, acad. Emil Petrovici colaboreazi cu trei rispunsuri, Anton Balo#i cu doui, iar
Traian Ionescu-Niscov si Damian Bogdan cu cite un rispuns.

Paralel cu aceastd activitate In vederea congresului, Asociafia slavistilor pregiteste, in
momentul de fat{i, materialul pentru primul numir al revistei, ce urmeazi si apard tn prima
jumitate a anului viitor. Acest periodic urmaireste si oglindeasci activitatea membrilor sii, sa
tind legitura cu cercurile stiintifice de specialitate de peste hotare, si atragi cadrele tinere si sa
formeze astfel o scoald a slavisticii rominesti. Adiugim ci chiar de la primul numir al revistei
noastre colaboreazi specialisti din U.R.S.S. si din {irile de democratie populari.

Potrivit planului de munci pe anul in curs, asociatia a organizat un colectiv de patru
cercetdtori, care lucreazi deja la alcituirea unei bibliografii analitice a slavisticii rominesti
(lucréiri scrise de romini sau de striini, in care e vorba de relatii romino-slave).

Tr. I. Niscov
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A doua Sesiune stlinfiticd a Societiifii de stiinge istorice si fllologice din R.P.R.

In ziua de 9 decembrie 1957 a avut loc cea de-a doua sesiune stiintifici a Societatii de
stiinte istorice §i filologice din R.P.R., ca o sintezj a eforturilor depuse in cursul acestui an.

Comunicérile de la sesiune au demonstrat cd cercetdtorii din provincie, profesori, arhi-
visti, muzeologi — datoritd conditiilor create de regimul democrat popular in scopul dezvoltarii
stiinfei — au pdsit pe un drum nou In cercetarea evenimentelor istorice.

Lucririle sesiunii s-au desfisurat pe trei sectii. La Sectia de istorie au fost prezentate
opt comunicdri :

1. ,,Manifestdri ale luplei de clasd in oragul §i judeful Bologani inlre anii 1900 gi 1944,
de D. Munteanu, Botosani.

2. ,,Aspecle din lupla melalurgistilor si lurndlorilor din Valea Nadragului {nire anii 1918 —
1926, de Dan Popescu, Lugoj.

3. ,,0 fabricd de sticld itn Cdrag, la tncepulul secolului al XVIII-lea”, de Virgil Birou,
Timisoara.

4. ,,Contribujii la cunoaglerea relafiilor economice dinire Bragov si Moldova {n secolul al
XVIIiI-lea”, de C. A. Stoide, Orasul Stalin.

5. ,,Despre anul revolufionar 1848 in orasul §i judeful Buzdu”, de Ovidiu Bidina.

6. ,,Rdscoala din 1907 tn Prahova’’ de C. Boncu, Ploiesti.

7. ,,Rdscoala din 1907 in Bologani’’, de I. D. Marin, Botosani.

8. ,,Dezvollarea industriei in Medias fnire anii 1918—1944”, de N. Drigan, Medias.

La discutii au participat tovarisii : Ion Ionascu, Gh. Georgescu-Buziu, Victor Cherestesiu,
I. Sendrulescu, Petre Drigoescu, (director general in Ministerul Invitdmintului si Culturii),
N. Dinculescu (Craiova), Radu Gioglovan (Tirgoviste), Aurel Tinta (Timisoara), Mircea Geor-
gescu (Tirgoviste), Ovidiu Bidina, Virgil Birou (Timisoara), Gh. Untaru (Focsani), Vlad Spoialk
(Oradea) §i altii.

Acad. A. Otetea si conf. univ. Vasile Maciu, care au prezidat sedintele, au aritat In con-
cluzii, atit partile valoroase, cit §i unele deficien{e ale comunicirilor.

La sectia de studii orientale, s-au prezentat de asemenea opt comuniciri :

1. ,,0riginea veche turcd a numelui Dobrogii’’, de Maria Alexandrescu-Dersca.

2. ,,Importanfa malerialelor orienlale din R.P.R. pentru cerceldrile istorice §i filologice”, de
Mihail Guboglu.

3. ,,Probleme §i aspecle elnografice ale Uniunilor din desertul Djungariei’’, de Tancred
Béniteanu.

4. ,,Cauzele egecului misiunii spdtarului Milescu {n China’’, de Gh. Constantin.

5. ,,Probleme cu privire la compunerea epopeii lui Gilgamesh”, de Aram Frenkian.

6. ,,Un manuscris libetan din {ara noastrd”’, de Sergiu Al. George.

7. ,,Un manuseris din Codificarea legilor al scriitorului medieval armean
M. (zosh" de D. Ghijirighian.

8. ,,Un cdldlor orientalist din secolul al X 1X-lea originar din Moldova’’, de M. Halevy.

Sedintele au fost prezidate de Mihail Guboglu §i Vlad Bindfeanu. Dupd comunicéri au

urmat discutii.
N. A.
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BERINDEI, DAN. Framintirile grinicerilor §i dorobannlor ln ]urul forméru
taberei de la Floresti (vara anului 1859) , . . P R
CIUREA, D. (Iasi). Sltuatla internd a MOldOVel in epoca lu1 Stefan cel
Mare . . .
GONTA, L AL. Unele aspecte ale pohtlcu interne a lu1 Stefan cel Mare
GOLLNER, C. (Sibiu). Contributii la istoria miscirii muncntorestl din sud-
estul Transilvaniei in anii 1905—1907 . . . . .. ..
GUBOGLU, M. si MUSTAFA, M. Riscoalele térinestl dm Impenul otoman
(1418 —1420) si bedreddinismul. . . . ,

IONESCU, MATEI Miscérile {irdnesti din anul e e e e e e e e
KAFKA, FR. (Praga). Din istoria relatiilor comerciale romino-cehoslovace in
evul mediu (Produse textile cehe pe pietele rominesti) . . . . .

LUNGU, TR. 3i COLUMBEANU, S. Contributii la studiul mlscém greviste
din Romfnia in anii 1919—1920 . . . . . .

MATEI, POMPILIU. Chestiuni programatice ale miscarii muncttoresu din
Rominia in perioada avintului revolutionar creat de victoria Marii Re-
volutii Socialiste din Octombrie (1918—1922) .

MOCANU, CONST. Lupta P.C.R. pentru realizarea frontului unic in rlndu-
rile tineretului muncitoresc in anii 1933 —1935 .. .

NEACS$U, L Revolta pandurilor din decembrie 1814 — februane 1815

NEAMTU, AL. (Cluj). Inovatori romini in tehnica minierd din Transilvania
in a doua jumiitate a secolului al XVIII-lea . . . . . . .

ORNEA, Z. Contributii la cunoasterea opmnlor social-economice ale lu1
A. D. Xenopol . . .

PANAITESCU, P. P. Marea adunare a térii, institutie a orinduirii feudale
in tdrile romine . . .

PASCU, ST. Aspecte din sttuatla si lupta maselor populare dm Maramures
ln a doua jumaitate a secoluiui al XVIII-lea . . . e
TRIPCEA, TH. N. (T.Severin). Crasovemi-—,,o marunti“ populatle dm

tara moastrd . . . . . ., .. .. . ..

VLAD, D. MATEIL Impunerea §i perceperea dirilor pe cai in t,:mle romine (pma
la sfirgitul secolului al XVII-lea) .

DOCUMENTE
BODEA, CORNELIA, C. Cilitoria lui Bdlcescu pe Dunire in 1852
BULGAR, GH. Pagini uitate despre Bucuresti . . . . . .

COMAN, C. Atitudinea ministrului Austro-Ungariei la Bucurestl fatd de
rdascoala din 1907, reflectatd in rapoartele sale diplomatice .

DICULESCU, VL. Din corespondenfa lui Gh. S. Rakovski in 1867 .

FOTINO, N. Atitudinea prlzomenlor romini ardeleni din Rusia fat,'l de
Armata Rosie

IONESCU, MATEL Documente dm arhlva V G Mortun (1907 1918)

MIHORDEA, V. Citeva date perltoare la sntuatla tirimmli din Dobrogea
in 1878 . . . . . .

MIHORDEA, V. Comma de redactare a lucrdru ,,Istorlcul razbolulm
Independentei de mai multi ofiteri‘¢ (1878) ..

SIMONESCU, DAN. Despre o traducere romineasci necunoscuti a ope:ei
lui M. Kogalniceanu ,,Histoire de la Dacie”

Documente privitoare la satul Bénesti din apropierea orasulun Tirgovnste
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DISCUTII

ADANILOAIE, N. Unele probleme privind riizboiul de independenta (1877 —-1878)

CAMPUS, ELIZA. Tratativele dlplomatlce in prea]ma dlctatulul de la Viena
(aprilie—august 1940) .

CURTICAPEANU, V. Pe marginea studlulul ,,Despre miscarea condusa de
tarul Iovan (1526 —1527)’, de Gh. Duzinchevici

DICULESCU, VL. Citeva observatu pe margmea unei lucrén de lstoue
economicd . .

KAMARIANO, NISTOR Despre noua edme cntlc& a Legnumi Caragea

KERTESZ, MAYA. Caracterul §i activitatea sfaturilor din perioada revo-
lutiei burghezo-democratice in Ardeal (octombrie 1918 —martie 1919)

LIVEANU, V. Despre situatla revolutionari din Romfinia. O problem‘i de
terminologie . . . . .o

MACIU, V. Cu privire la rdzboiul pentru mdependenta Romlmel .

MATEI P. si ION, T. Despre sntuatla revolutlonari din Rominia intre anii
1918 i 1922 . . ..

OTETEA, A. Problema penodlzini istoriei Romlmel .
RADULESCU, A. Acad. Editia critica a legiuirii Caragea. Pentru critici . .

s Pe marginea lucririi tov. S. $tirbu : ,,Riscoala din 1821 si legiturile
ei cu evenimentele internationale”. (N. Addaniloaie, N. Camariano,
S. Iancovici, I. Neacsu, Al. Vianu)

s Probleme de istorie generalid in lucrarea profesorului S $t1rbu ,,Rﬁs-
coala din 1821 si legiturile ei cu evenimentele internationale’”. (N. Hus-
cariu, D, Rozenzweig, Gh. Diaconu, S. Safla) e

VIATA STIINTIFICA DE PESTE HOTARE
Acad. CONSTANTINESCU-IASI, P. Lucririle adunirii generale a C.I.S.R.
(Comitetul international al stiintelor istorice) de la Lausanne .
GUBOGLU, M. Conferinta unionali a orientalistilor de la Taskent .

' Referatele stiintifice care se vor tme la Congresul istoricilor de la Stock-
holm din 1960 . . Ce Ce . .

ISTORIOGRAFIE
HEGEMANN, MARGOT (Leipzig). Documente din arhivele Republicii De-
mocrate germane cu privire la relatiile romino-germane pind in 1944

HUTIRA, M. Scurti privire asupra realizdrilor istoriografiei marxiste din
R.P. Chineza C .

SACERDOTEANU, A. Conceptl& 1stonca a lu1 B P Hasdeu

STEFANESCU, ST. Date cu privire 1a problema relatiilor feudale pe teri-
toriul tirii rominesti in istoriografia romnineascy .

DIVERSE
CAMPUS, ELIZA. Critici principald sau dezinformare a cititorului .
OTETEA, A. O nouj istorie a migcrii din 1821
STIRBU, S. Recenzia unei pretinse recenzii (rispuns lui A. Otetea)
VULPE, RADU. In legiturd cu ,,0 scrisoare citre redactie” . .
s Subsectia de stiinte istorice a Acad. R.P.R. — Noti .

s Din partea Comitetului de redactie in legituri cu discutia privntoare
la cartea tov. S. Stirbu : ,,Riscoala din 1821 si legiturile ei cu eveni-
mentele internationale” . e e e e e e e e e e

e A. M. Pankratova (necrolog).

+*» Acad. Barbu Lazirescu (necrolog)
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RECENZII §I PREZENTARI

Acad. CONSTANTINESCU-IAS$I, P. Studii istorice romino-bulgare. Buc.,
Ed. Acad. R.P.R., 1956, 250 p. (Gh. Haupt §i VI. Diculescu) .

DICULESCU, VLADIMIR GH. O manufacturid de ceramici la Tg. Jiu,
1832—1863, Soc. de stunte ist. si fil. din R.P.R., Buc., 1956, 104 p
(C. Serban).

DOMOKOS, KOSARI, Introducere In izvoarele $l literatura lStOl‘iel maghlare
(C. B) I

EBROVSKIJ, V. A. Relatille comerclale ceho -ruse dm trecut (Tr Ionescu-
Nigcov) . . . . . . ..

IONESCU, VIRGIL. Contributii la studlul glndlru economice a lu1 N Bél-
cescu. Buc., Ed. stiintif., 1956, 135 p. (P. P. Panailescu) .

KEMENY, GABOR, Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyaror-
szdgon a dualizmus kordban. Budapesta, I: 1952 ; I1: 1956 (V. Nelea)

LATOUCHE, ROBERT. Les origines de 1’économie occidentale (IVB—XIe
siecle). Paris, 1956 (T. Sotirescu) . .

LEBEL, GERMAINE. La France et les Prmclpautes Danubiennes. Parls, 1955
(P. P. Panaitescu §i V. Mihordea) .

LEVCENCO, V. M. Ocerki po istorii russko-vnzantusklh otnosenu Moscova,
1956 (Fl. C. Constantiniu) . . . . . . P

MATE], GH. Résunetul mternatxonal al riscoalei ’;{lramlor din 1907 (\Ialel

Ionescu) .
NERICI, M. A. Politica imperialismului englez in Europa (B. Bdlleanu) .
NEHRU, JAWAHARLAL. Descoperirea Indiei (S. Columbeanu)

TROCSANY], U. Istoria tarinimii ardelene, 1790—1849 (Acad. A. Ofelea)

7 Studii §i materiale de istorie medie, vol. I (N. Stoicescu si V. Curti-
cdpeanu) . . . . . . . e e

o Istoria Bulgariei (ed. bulgaré), vol 1 si II (VI chulescu)

«*s  Catalogul documentelor rominesti din Arhivele statului de la Ora$u}
Stalin, vol. 1, 1521—1799 (C. Serban)

«*s O noui serie de documente privind istoria Romfniei (N I Lebedeu)
o Studii si materiale de istorie contemporani, vol. 1. (Tr. Lungu) .
«*s Noi publicatii in R.S.S. Moldoveneasci (G. Bezviconi) .

+*s  ,,Istoriceski pregled” In al treisprezecelea an de aparitie (C. Velichi)
«*s s Historijski zbornik’’, Zagreb (D. Mioc)

s Amintiri despre Lenin (M. Prahoveanu).

«'a Documente privind istoria Romfniei. Introducere, I-1I1 (P P. Panai-
tescu) .

" Lucréri metodlco-mformatlve In domemul istoriei (Dan Slmwnescu)
' Contributii la cunoagterea regiunii Hunedoara {D. Velescu) .

s Catalogul documentelor moldovenesti din Arhiva istorici centrald a
statului, publicaté de Directia arhivelor statuluf, vol. I, 1387—1620
(N. Stoicescu §i H. Chircd) e e

+*s Un volum de documente privind politlca externd a Germaniei hitleriste
(Maya Kartész) . . . . . . . . . .. ... e .

" Studii §i materiale de istorie modernd, vol. I, 1957 (S. Columbeanu)
+*s A Kolozsvari Bolyai Tudoményegyetem 1945—1955, (M. Kertész)
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NOTE BIBLIOGRAFICE
ANGHELOY, D. Despre populatla dependenté in Macedonia fn sec. al XIV-lea
(D. Ciurea)

ARBURE ZAMFIR. Opere alese Ed pedagoglci de stat a R S S Moldo-
venesti, Chisindu, 1957, 423 p. (G. Bezviconi) . .

BARBU GH. Viata §i opera dr. Carol Davila (Dan Bermdet) .

BATOWSKI, B. Misiunea dlplomatlca a lui Milkowski in anul 1864
(P. P, Panailescu) .

BAUMGART, JAN. Blbhografla hlstorli polskle] za leta 1952—1953 (P Sumo-
nescu) . e e e e e e e e e

BOELCKE, WILLY Krupp und die Hohenzollerm Aus der Korrespondenz
der Familie Krupp, 1850—1916 (Dan Berindei) . . . e

CIUREA D. S$tiri istorice relative la Moldova din ]urnalul medlt al botani-
stului Iulius Edel, 1935 (D. Ionescu) . . . . . . . . . . .

ERLER, ADALBERT. Das Strassburger Miinster und Rechtsleben des Mlttel-
alters. Frankfurt a/M, 1954 (T. S.) . . . . « . . « . .« v . ..

GUNTHER, VON PAIRIS. Die Geschichte der Eroberung von Konstanti-
nopol. Ubersetzt und erlaiitert von E. Aussmann (M. Kandel) .

HALEVY, M. A. Médicins juifs d’origines hispano-portugaise dans les pays
roumains. Revue d’histoire de médecine hébraique, Paris 1957, nr. 3
(E. Manu) .

HALPHEN, LOUIS. Initiations aux études dhlstoxre du moyen ége Pans,
1952, (T. S.)

IONESCU, GHEORGHE. Contrlbutu la cronologla dommei lu1 ercea cel
Bitrin §i a lui Vlad voevod in Tara Romineasci (Em. M.) .

KORDATOS, 1. Istoria miscirii muncitoresti grecesti pe baza unor izvoare
necunoscute §$i a unor arhive nepublicate (N. Camariano)

KUKULES, FEDON. Via{a si cwlhzatla bizantina. Atena, 1952
(N. Camariano) .

LITAVRIN, G. G. Riscoala bulgarllor $I a vlahllor dm Tesalla (1066)

(St. Stefdnescu) P
LUZZATTO, GINO. Per una storia economica d’italia. Bari, 1957 (T S.)
MIHAILOV, G. Inscriptiones graecae in Bulgaria repertae (P. Simionescu).

MURESAN, CAMIL. Ioan de Hunedoara §i vremea sa. Ed. tineret, 1957, (V. N.)

NEHRU, JAWAHARLAL. Autobiografie. E.S.P.L.P. Buc., 1957 (Emil Manu).

NIEKISCH, ERNST. Der Reich der niederen Damonen, Hamburg, 1953
(T. S) .
PALUMBO, FAUSTO PIER B\bhogra[la storlca mtematnonale 1940—1946
Roma, 1950, (7. S.) .. .
RODOLICO, NICCOLO. I Ciompi. Lna pag\na d1 storia del proletarlato
operajo. Firenze, 1945 (7. S.) . . . . . . . . e e e e s .

Dr. SAMUIL, IZSAK dr. Nicolae Kretzulescu, mmatorul invatamintulm
medical rominesc, Buc., 1957 (Dan Berindei) . .

SCHMIDT, PAUL. Statist auf d\plomat\scher Bithne 1923 ~ 1945 Bonn 1954
(T. 8)

TAPE, D. E. Patrick Slmpson A scotush merchant in the Moldavnan potash
Trade (C. Serban) R

TAPE, D. E. Documents Concermng Ronmama in the Paget papers Loudla,
1954 (C. Serban) .

WINZER, O. Pagini din lupta Partldulul Comumst dm Germama, contra
hitlerismului (Maia Ionescu) . . . . .
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STUDII

UCTOPUYECKHIA KYPHAJ

AJTGABUTHLIN YKA3ATEJIb
loa X, 1957

Tlepenosne cTaTbh

PR Beankas OKTﬂprCKaﬂ conHaJJHCTHYeCKas peBOJIIOUHA H OCHOB-
HHE BOINpPOCH HCTOPH‘IECKOH HayKH .
Pl nanHOTH‘IECKOE BOCnMHTAHNe H 3alaud HCTOPH‘IECKOR HayKH

CTATbH H PE®EPATH!

AHTEJT A. (Kpaiioa), O kpecTbsHckoM Boccranuu 1907 roja e
6uBmem yesae Mok . . .

B3JITAHY B., INoautnyeckoe nonoxeHHe B PyMHHHH HaKaHyHe yC'ra-
HOBJIEHHS HapOAHO-AeMOKpaTHYeckoro pexuma (II)

B3JITAHY B., [IpoBan nonbTOK MOHapXHH W BHyTpeHHe#t 11 BHelIHei
peaKuHH CBEPrHyTb HapouHo-ueMoxpaTuqecxuk pe)KHM (6 mapra
1945 — sausapp 1946) . .

BYJbIE P. Hayunas pesrtensnocts ncmpuxa Bacumm Hupaaﬂa

TFAYINT T, Hepaue pa6Goune accomHani{ B PyMHHHH

FAYHI'[ I'., Hauano peaomouuouﬂoﬁ AesTeAbHOCTH K IloGpomxany-
eps .

IDKYPECKY K. K., O pyMblHO ErHNETCKHX OTHOUIEHHSX H O BKJaje
Pymunun B geno coopyxenus Cyauxkoro kaHana

HWOHECKY M. u T3TPAILKY K., OtHowenne eaponencxux ILEP}KRB
K BoccTaHuo 1907 roma

HOHECKY M., O nocaeacTBysAX ¥ 3HaueHHH BOCCTaHHS 1907 rona

KAMITYC E., Espona B mepHoa MNOATOTOBKH H ocyulecTBJdeHHs Be.

JIHKOH Oxmﬁpbcxoﬁ COlHAJIHCTHYECKON peBoJIONHI
KbIMIIMHA T. B., Pykosonsamiie uzen noantnkn Credan BeJmKoro
MHOK ., O poan counHaaHcTHYECKHX Kle6OB B NMOArOTOBKE BOCCTa-

uus 1907 rona .

MYPXECKY K., K sonpocy o nepeue.ne pyMHchoﬁ Hed)mﬂoﬁ npo-
MBILIEHHOCTH MEeXIy KanuTaJHCTaMH CTpaH, noﬁennamnx B
nepmoit MiupoBoil Bofte (1919 — 1922) . coe

HEKIIA T., HunactHueckuit kpusuc 1926 — 1930 romos .

OJITAHY 1l., OauH 13 BHAOB KyCTapHO# NPOMHILJEHHOCTH B TOpoO-
aax Mo.vmoau XVIl Beka (o6paGoTka KOXH) . .

YHK T., Bope6a pyMuiHckoro paboyero kaacca AJis 3allHTH Coae‘r-
CKOr0 TOCylapcTBa BO BpeMs TpeTbefl KaMmaHHi AHTaHTH
(1920) . . . . . . .o .
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224 AndaBuTHHA ykaszaTem,

X¥THPA E., O paGouem kourpone B Pymmuun (1944—1948)

3THUEN A. (K.uyx&) O pabouem asuxkennn B TpaHcwabBaHHH Memny
1880 u 1890 romamu . . e e

3AMETKH H COOEIIIEHHH

BAKO TI. (Fopos Cranun), TesTHOCKie pHmapu B érpane Bhipceit
BEPUHIEW [1., BoiHeHuss cpeas NOTPaHHYHMKOB H [OpOGaHHEB B
CBSI3H C opraﬂuaanuex‘i aareps B djopewty (nero 1859 r.)
B3JITAHY B., [Toantuueckoe noaoxenne B PyMslHuM HakaHyHe ycra-

HOBJEHHS HapopHo-neMokparuyeckoro pexuma (I)
BJIAL I. M. O6noxeHne HOPOKHBMH MOJAaTAMH H MX B3HCKHBANHE
B [lynafickux kusikectBax (o kodua XVII Beka) . .
FTEJIHEP K. (Cubuy), K wucropun pabouero paBHKeHHS Ha iOro-
BocToke Tpaucuabsahun B 1905 — 1907 ropax
FOHUA A. M.y AcnekTnt BHyTpeHHeil moauTukst Credana Benm(oro
ryeorjiy M. u MYCTA®A M., Kpectbauckue soccTaHus B OTTO-
MaHCKOH HMnepuu (1418—1420) H yuenne Beap sp-una
HOHECKY M., Kpectbauckue Boccrauust 1904 roxa
KA®KA &. (Hpara) Hia HCTOpHH pPYMBIHO-YEXOCJIOBALKHX Toproaux

OTHOLIEHHH B CpejHHe BeKa (‘-Iemcxoe TEKCTHJbHOE npousaou-
CTBO Ha DYMBIHCKHX pHIHKaXx)

JIYHIY T. u KOJIYMBSAAHY C., K aonpocy o 3aGacroaoqﬂ0M JBH-
JKeHun B PyMHHHH B 1919 — 1920 roaax

MATEM I1., IporpaMmibie Bonmpockl paGouyero I[BH)KEHHSI B I’ymunuu
B nepuon PEBOJIIOIHOHHOIG NOQbeMa, BH3BAaHHOIO Beauxoii
OkTa6pbCcKOll comuanucTHyeckoil pesonomyeit (1918 — 1922)

MOKAHY K., Bops6a PyMHHCKOI Kommynucmqecxoﬁ napTaM 3a
co3aaHie eguHOro (bpoma pruameuca mosonexu B 1933 — 1935

rogax . .
HAKIIY H., Boccraﬂne naﬂuypoa B neKaGpe 1814 — (beapane
1815 roga . .

HAMILY A. (Kayx), Hoaaropu pyMbIHbl B pyH.HHKOB(;i'{ TexHiKe
B TpaHcunbsaunu o BTopoil nmosoBune XVIII Beka

OPHA 3., K Bompocy 06 u3yyeHHH COLHaJbHO-3KOHOMHYECKIIX
Barnauos A. 1. Kcenonona

MMAHAHMTECKY I1. II., Beaukoe 3emckoe co6pahue — y‘lpe:Ku,eHH"‘
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