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140 DE ANI DE LA NASTEREA LUI K. MARX

MARX $I METODELE CONTEMPORANE
DE CERCETARE ISTORICA *

DE

B. A. GRUSIN

Etapa contemporand a dezvoltdrii stiinfei se caracterizeazd printr-o
serie de trdsdaturi specifice si poate cd cea mai pregnantd dintre ele este
tratarea, abordarea istoricd a obiectului studiat. Conceptia istoricd asupra
lucrurilor a aparut desigur inainte de marxism si, la inceput, s-a raspindit
independent de marxism. Dar, principiul istorismului isi datoreazd situatia
si forma sa actuald, integral, filozofiei lui K. Marx.

Sintetizind realizdrile stiintei, in special ale stiintelor naturii, $i bazin-
du-se pe practica revolutionard a celei mai inaintate clase de pe vremea sa,
K. Marx a creat dialectica stiintificd, a elaborat sub toate aspectele teoria
dezvoltdrii lumii obiective si a cunoasterii ei, imprimind astfel principiului
istorismului caracterul stiintific ce-i lipsea i ficind din el principiul domi-
nant in gindirea stiintifica.

Istorismullui K. Marx nureprezintd o simpld conceptie generald despre
lucruri, ci este o mefodd inchegatd si riguros stiintificd. K. Marx a fost un
cercetdtor cu calitdti exceptionale, care In cursul studiilor sale ce cuprindeau
cele mai diferite aspecte ale societdtii umane a elaborat §i a aplicat in mod
stralucit logica concretd a analizei istorice a obiectului.

Stiinta contemporand are de-a face cu sisteme ; ea studiazi un intreg,
reprezentind o unitate organicd. Tot cu sisteme au de-a face si stiintele istorice
moderne: istoria societatii, biologia evolutionistd, geologia, lingvistica, istoria
stiintei, cosmogonia astrald, antropologia, economia politici etc. Toate
aceste stiinte reproduc in gindire procesele istorice de dezvoltare a anumitor
sisteme de legdturi.

n conformitate cu caracterul obiectului analizat si cu conditiile con-
crete de cercetare, diferitele stiinte rezolvi in diverse feluri aceastd problema
generald. Fiecare stiintd se loveste de o serie de probleme specifice, folo-

* Articol din Voprost filosofii, 1958, nr. 3, p. 11—25.
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10 B. A. GRUSIN 2

seste metode de cercetare proprii. Darin dosul tuturor deosebirilor particu-
lare din stiintele istorice moderne se pot descoperi cu usurintid doui procedee,
doui metode de reproducere a procesului de dezvoltare a sistemului :
procedeul prin care dezvoltarea sistemului este reprodusi sub formi de
teorie a sistemului si procedeul prin care dezvoltarea sistemului este repro-
dusi sub forma de istorie a sistemului. Formularea si consacrarea in gin-
dire a acestor doud procedee se datoreazi direct lui K. Marx.

1. ,,Teoria istoriei si ,,istoria teoretiei¢

Teoria si istoria, ca forme de existenta ale stiintei, au luat fiintd cumult
inainte de K. Marx. Inci Aristotel deosebea foarte clar (atit din punct
de vedere practic, cit si teoretic) istoria statului atenian, creati de el, de
expunerea sistematici a orinduirii politice din Atena, intocmitd tot de el.
Dar functiile acestor forme si raporturile dintre ele se deosebeau esential
de cele de astdzi. Istoria se multumea si se ocupe de faptele empirice, pe
care le considera exclusiv in succesiunea lor cronologici. Cronologia, inteleasa
ca o respectare riguroasa siireprosabild a succesiunii in timp, in analiza feno-
menelor realitidtii, era regina §i zeita stiintei istorice. Ca atare, ea ducea
la un empirism plat. In epoca contemporana, aceastd a doua particularitate,
in fond derivati din prima, a asa-numitului mod istoric de a studia reali-
tatea, a dobindit chiar o insemnitate predominanti. Principala deosebire
dintre istorie si teorie a inceput a fi considerata nu atit cronologismul, cit
pur si simplu factologia, constatarea si descrierea tuturor faptelor si feno-
menelor din realitate, aflate la suprafatd. Un exemplu eloevent il poate
constitui in acest sens asa-numita ,,scoald istorici” in economia politicd
(Riesser, Schulze-Gaevernitz etc.) $i ,,scoala pozitivista” in istoria societitii
(Schmoller, Ranke).

Spre deosebire de istorie, teoria isi concentra intreaga atentie asupra
unei singure stari a obiectului (practic, intotdeauna cea diréct cunoscuta
cercetitorului). Principiul hotiritor al cercetirilor teoretice era studierea
faptelor si relatiilor coexistente, cu excluderea studierii oricdrei succesiuni
in timp. Acest procedeu avea drept consecinti ci formele si relatiile obiec-
tului, extrase de cercetitor prin analizi, erau cu totul antiistorice. In perioada
contemporand, in unele §tiinte, aceasti a doua particularitate a asa-numitei
tratdri teoretice a studierii realitdtii a cipitat de asemenea o importanta
predominantd. Acum, principala deosebire dintre teorie si istorie nu mai
era atit renuntarea la faptele si relatiile istorice ale obiectului (abundenta
materialului empiric despre istoria obiectului, adunat de stiintd, se ficea
simtitd cu toatd tdria), cit aplicarea unei cqnceptii antiistorice in intele-
gerea obiectului (ca exemplu pot servi multi reprezentanti ai lingvisticii
structuraliste).

Schelling avea toate motivele si afirme ci istoria si teoria sint ,,Jucruri
diametral opuse”’. Ele se excludeau intr-adevir, in primul rind prin insusi fe-
lulin care abordau studierea realitdtii. Stiinta istoricd avea ca obiect de studiu
orice succesiune in timp a formelor obiectului (sau, cum am spune .acum,
»sirul genetic al sistemului”). Totodatd, aceasti succesiune era studiati
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3 MARX $I METODELE: CONTEMPORANE DE CERCETARE ISTORICA 11

nu ca o succesiune a unei serii de stiri structurale ale obiectului, ci tocmai
ca o succesiune a diferitelor lui forme. Orice stare structurald era, fie infa-
tisatd sub forma aceluiasi lant temporal, fie raportati in mod absolut la cu
totul altd sferd de probleme, neavind nici o legiturd cu studierea obiectului
respectiv. Dimpotriva, stiinta teoretici avea ca obiect de studiu orice stare
a obiectului (sau cum am zice acum, ,,sirul structural al sistemului”’), dati
simultan in toate formele ei. Totodata ea nu era considerati ca una din
stdrile istorice ale obiectului, veniti in locul unei serii de stiri precedente,
ci ca unica sa stare posibild. Orice raport istoric era considerat de cerce-
titori fie ca un raport al stirii obiectului direct examinat (adici pierdea
orice trasiaturi de istorism), fie raportat in mod absolut la cu totul alta
sferd de probleme, neavind nici o legituri cu studierea obiectului respectiv.

Incompatibilitatea istoriei si a teoriei era indisolubil legati si de o altd
particularitate a lor. Reproducerea procesului de dezvoltare (fie chiar a
celui mai elementar) presupune — fapt aritat de orice stiintd istoricd
modernd — o anumit3 interactiune intre studierea sirului ,,genetic’ si a celui
»structural” al sistemului. Dupa cum vedem, o asemenea interactiune se
excludea cu desivirsire. Fiind forme de existentd ale stiin{ei, nici istoria si
nici teoria nu erau forme de reproducere a procesului de dezvoltare a obiectu-
lui. De aceea, F. Engels vorbea despre lipsa unei conceptii istorice asupra
lucrurilor nu numai in stiintele naturii, dar si in istorie. Dezvoltarea nu
constituia un obiect de cercetare stiintifica.

Aceasti caracterizare a stiinfei este bineinteles relativi si poate fi
consideratd corecti numai in general si in ansamblu. Atit in istorie, cit si
in teorie s-au ficut incerciri serioase pentru a se depasi cadrul antiistoris-
mului paralizant. In stiinta istorici, incercirile cele mai categorice de acest
fel le-a intreprins, fira indoiald, Hegel. Dar conceptia lui istoricd extrem de
arbitrar si abstract construitd, nu putea cuprinde materialul empiric concret,
nu-1 putea explica ; era, in fond, niscutid moarti. Alte incerciri, indiferent
de forma lor concreti de manifestare — fie ci era vorba de constructii
istorice de orientare naturalistd (de pilda Herder), ,,social-psihice’” (de pildi
Lamprecht) sau geografice (Helmolt) etc. puteau — la fel de putin ca si
incercdrile lui Hegel — si duci, si nici nu au dus, la o reproducere cu ade-
varat stiintifici a procesului istoric de dezvoltare a obiectului complex.

Nici eforturile ,,teoreticienilor”, printre care si cele ale remarcabilului
A. Smith, nu au depisit limita unor simple incerciri. Desi lucrarea sa
Studii asupra naturii si a cauzelor bogdtiei popoarelor contine pe alocuri
unele idei geniale, caracteristica determinanti, hotiritoare a analizei lui
A. Smith o constituie totusi faptul ci el considera sistemul economic
burghez drept imuabil, existind de cind e lumea si, in fond, fari istorie.

Aceast3 situatie se explicd prin doud cauze principale : 1) dominatia
conceptiei metafizice si antiistorice despre lume, conceptie intemeiati pe
o bazi sociald limitatd si pe lipsa de material empiric concret despre istoria
majorititii sistemelor naturale, iar ca urmare 2) lipsa unor metode cores-
punzitoare de cercetare, care si perrnitd reproducerea legilor de dezvoltare
a obiectelor complexe.

Incepind din secolul al XIX-lea, situatia se schimbi radical. Un
puternic val de istorism patrunde in domenii pina atunci stipinite in mod
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absolut de teorie, cum sint geologia, biologia, iar mai tirziu cosmogonia etc.
Acest proces 3 fost descris in mod strilucit de K. A. Timiriazev in lucrarea
sa Metoda istoricd in biologie. Esenta lui constd in aceea cd din analizd
neistoricd, din mijloc de clasificare, sistematizare si descriere comparata,
teoria se transformd intr-un mijloc de cunoastere a stirii respective a siste-
mului, considerati ca rezultat al unei evolutii istorice, intr-o forma de cunoag-
tere a procesului istoric de dezvoltare a sistemului in ansamblu. Teoria se
apropie de istorie, se impleteste cu ea. Acest proces de dezvoltare a stiintei
este legat de numele unor naturalisti ca Ch. Lyell si Ch. Darwin.

Pe de altd parte, prin lucririle lui Morgan, Guizot si ale altor cerce-
tidtori ai societdtii umane, istoria incepe sa se transforme din descriere empi-
rici a unui numir nesfirsit de fapte istorice, intr-o formi de dezviluire a
legilor procesului istoric si, prin aceasta, intr-o forma de dezviluire a legilor
din viata sistemului in general. Istoria se apropie de teorie, se impleteste
cu ea.

O adevirati revolutie in aceste doud forme de existentd a stiintei
a fost infiptuiti de activitatea stiintifici a lui K. Marx.

Lucririle de istorie create de el (ca de pildd Teoria asupra plusvaloriz,
Luptele de clasd in Franta 1848 —1850, Optsprezece Brumar al lui Ludovic
Bonaparte etc.), riminingd lucriri istorice, se deosebeau totusi principial de
ceea ce cunoscuse pini atunci stiinta istorici. In dosul intregii cronologii,
in dosul tuturor sirurilor temporale de fapte empirice, K. Marx descopera
principalul, esentialul, structura sistemului examinat, legiturile complexe
dintre elementele si relatiile care nu sint date in mod direct si care formeaza
aceasfd structurd, imodificarea si dezvoltarea lor. Lucririle istorice ale lui
K. Marx sint istorie, dar o istorie a sistemului, unde atit pentru sistemul
in ansamblu, cit si pentru fiecare stare fixati a sa, sint clare structura i
legile de functionare si dezvoltare. .

Acelasi rol revolutionar in istoria stiintei au fost chemate si-1 joace
si lucririle ,,teoretice” ale lui K. Marx, in primul rind cea mai geniali dintre
ele, culmea intregii opere a ginditorului — Capitalul.

Deosebirea calitativi, principiald dintre Capitalul si tot ce a cunoscut
stiinta teoretici inainte te izbeste chiar de la inceput, atunci cind Marx
defineste scopul studiului siu. ,, A dezvdlui legea dezvoltirii economice a
societdtii moderne’”’ — iata ce-lintereseazi pe Marx (Capitalul, vol. 1, ed. rusa,
1955, p. 8; vezi siin rom., E.S.P.L.P., 1957, p. 45). $i tot acest sistem extrem
de complex al relatiilor economice burgheze apare viu in fata noastri in
relatiile istorice ale elementelor si legaturilor ce-l alcdtuiesc, in procesul
dezvoltirii lui istorice. Capitalul lui Marx este teoria, o teorie in care siste-
mul este inteles si reprodus ca aparut in mod istoric §i unde, prin urmare,
sint reproduse atit stdrile sistemului ce precede in mod istoric starea respec-
tiva, cit si legitatile (procesele) trecerilor de la o stare la alta.

Dupai aparitia lucririlor lui K. Marx, a devenit absurd si se vorbeasca
despre teorie si istorie in vechiul sens al acestor cuvinte. Devenind mijloace
de reproducere a proceselor istorice de dezvoltare a sistemului, ele au suferit
schimbiri esentiale. Teoria a devenit, potrivit cuvintelor lui V. I. Lenin,
,,teorie istoricd” (V. I. Lenin, Opere, vol. 4, ed. rusi, p. 175 ; veziSiE.S P.L P.,
p- 175). Noua formi a istoriei este ,,istoria teoreticd”.
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E adevirat ci acest proces obiectiv de dezvoltare a stiintei, analizat
sub toate aspectele si fundamentat de marxism, n-a fost inteles de multe
scoli si curente filozofice. Culmea vulgarizirii si arhaismului este teoria neo-
kantienilor care s-au ocupat mai mult decit alti filozofi burghezi de pro-
blemele stiintei istorice. Empirismul meschin al lui L. Ranke si G. Schmol-
ler, care se indeletniceau exclusiv ,,cu culegerea de anecdote si reducerea
tuturor evenimentelor mari la lucruri mirunte si la fleacuri” (K. Marx si
F. Engels, Opere, vol. XXIII, ed. rusid, p. 201), totala incapacitate a lui
E» Meyer de a reproduce legile procesului istoric, recunoscind cu o ingimfare
fard precedent cd ,,in cursul. .. unor cercetiri istorice indelungate n-a izbutit
sd descopere nici o lege istoricd’’ (Problemele teoretice st metodologice ale istoriet,
Moscova, 1904, ed. rusd, p. 30), iatd rezultatul aplicarii principiilor formulate
de filozofia lui G. Rickert la cércetarea stiintifici.

Neokantienii si-au desfisurat activitatea la inceputul sec. XX. Dar
g1 astdzi, multi filozofi din Occident, refuzind cu incdpitinare si tind seama
de metoda dialectica a lui K. Marx, nu pot intelege relatiile complexe dintre
forma teoreticid de existentd a stiintei si cea istoricd, desi unii dintre ei isi
dau seama cit de improprie e metodologia neokantiand si distinctia ficuta
de neokantieni intre ,,individual’”’, ,,unic”’ — la care este limitati sfera
istoriei  si,,general”’, de care se ocupid stiinta (stiintele teoretice ale natu-
rii) . Constatind existenta unei rupturi intre cercetarea diferitelor eveni-
mente, fapte (evenfs) si cercetarea schimbdirilor petrecute conform unor
anumite legitdti, ei incep si vorbeascid de posibilitatea unei metode stiinti-
fice in cercetarea istoricd, de faptul c diferitele stiri temporale ale obiectului
trebuie intelese ca schimbari survenite in structura sa, ca parti ale unor procese
in care apar anumite legituri dintre elementele structurii (vezi lucri-
rile : K. Bock, The acceptance of Histories, 1956, Los Angelos ; M. T. Hodgen,
Change and History, 1952, New York ; F. J. Teggart, Theory and Processes of
Hiustory, 1941, Cambridge, si in special The Social Sciences, in Historical
Study. A Report to the Committee on Historiography, 1954, New York;
culegerea The Concept of Development, University Minnesota Press, 1957).

Acesti metodologi au rimas in urmi cu aproape un secol i jumitate.
Pentru-ei problema continui si se pund astfel cum se punea in prima treime
a secolului trecut. Or, prin lucririle lui K. Marx, problema cercetirii isto-
rice a fost rezolvatid in mod strilucit si de atunci stiinta a progresat mult.

Dar ce reprezinti ,teoria istoricd” si ,,istoria teoreticd’ ? In ce fel, cu
ajutorul ciror mijloace logice reproduc ele procesul de dezvoltare a sistemului?
Am vorbit mai sus despre cele doud metode de cercetare elaborate de K. Marx
si folosite de stiinta istorici moderni. Trecem acum la examinarea lor.

2. Metodele de reproducere a procesului de dezvoltare a sistemului.
Ohservatii generale.

Asadar, metodele de cercetare ce stau in dosul ,,teoriei istorice” si a
»istoriei teoretice’ sint metode de reproducere a procesului de dezvoltare
a sistemului. Aceasta este principala lor trisituri comuni. Din punct de

} Dim ca exemplu cuvintarea rostiti de sociologul britanic Ginsburg la Congresul
istoricilor anglo-americani din 1931.
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vedere logic, ea inseamni cid ambele metode urmiresc reproducerea atit a
structurii sistemului, cit si a legilor dezvoltarii lui istorice, adicd reprezinta
o complexi interactiune, o dependenti intre cercetarea ,.sirului structural
al sistemului” (elemente, legituri, fapte empirice — intr-un cuvint orice
forme ale sistemului, considerate ca fiind date simultan) si cercetarea ,,sirului
genetic al sistemului”’ (orice forme ale sistemului, considerate ca fiind date
in succesiune temporali). Dar ,teoreticianul” si ,,istoricul” (astfel vom
denumi in mod conven}ional pe cercetitorii ce reproduc procesul de dezvol-
tare a sistemului sub forma de ,,teorie istoricd” si de ,,istorie teoretica”)
nu studiazi structura obiectului si dezvoltarea lui in acelasi fel, ci folosesc
mijloace diferite, procedee specifice. Interdependenta cercetirilor ,,sirului
structural al sistemului” si ,.sirului genetic al sistemului”, necesard in
ambele cazuri, ia in fiecare din ele forme specifice.

Daci nu tinem seama de unele cazuri particulare, putem spune ci ori-
cirui cercetitor ce reproduce procesul de dezvoltare a sistemului ii sint
date si ,.sirul structural al sistemului”, si ,girul genetic al sistemului”.
Aceste siruri constituie materialul pe care-l foloseste cercetitorul pentru
a-si atinge scopul final. Dar una este materialul dat cercetitorului si alta
materialul prelucrat de el. Una este scopul final al cercetdrii i alta obiec-
tivul siu direct. Daci in primul caz nu exista nici o deosebire intre ,,teore-
tician” si ,,istoric”, in al doilea caz aceasti deosebire devine palpabili.

Cercetitorul ,,teoretician” are de-a face in primul 1ind cu forme
structurale date ale sistemului, in starea in care se afli intr-un anumit
moment (de cele mai multe ori in starea-rezultat, adicd in starea dati direct
cercetitorului). Dar telul final al studiului siu iI constituie reproducerea,
nu a acestei structuri a stirii-rezultat in sine, in afara oricirei relatii cu
procesele istorice de dezvoltare a sistemului, ci tocmai a procesului istoric
de dezvoltare a sistemului in ansamblu. De aceea obiectivul direct al cerce-
tarii este aici reproducerea stirii structurale a sistemului ca rezultat al dezvol-
tarii sistemului in amsamblu, cu alte cuvinte, ca stare ce a aparut si s-a
dezvoltat in mod istoric $i implicit ca dezvoltindu-se i in momentul de fata.
Tocmai in felul acesta defineste K. Marx obiectivul Capitalului : ,,de a des-
valui legea dezvoltirii economice a societdtii moderne” (vol. I, ed. rusd, p. 8;
vezi si E.S.P.L.P., p. 45).

La aceasti metodi teoretici de cercetare este vorba de a se reproduce
starea structurali dati a sistemului, in primul rind ca stare tocmai a siste-
mului (adici in toatd complexitatea i toatd varietatea legaturilor si depen-
dentelor lui structurale )si, in al doilea rind, ca stare a unui sistem istoric
(adici in toati complexitatea §i varietatea legdturilor $i dependentelor
lui jstorice).

Fireste ci striduindu-se sd atingd acest obiectiv, cercetitorul va
analiza in mod necesar relatiile ,sirului genetic al sistemului”’ (indiferent
daci ele ii vor fi date de la inceput sau daci le va reconstitui din rela-
tiile ,,sirului structural al sistemului”). Mai mult decit atit, fird analiza
acestei relatii, el nu va putea reproduce procesul de dezvoltare a sistemului.
Dar faptul rimine fapt : obiectul direct al analizei cercetitorului ,,teoreti-
cian”, de la care porneste si pe care este dator si-1 reproducd in gindire si
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,»in dosul ”’ caruia el trebuie ,,sa gdseascd’ procesul de dezvoltare a siste-
mului il constituie structura sistemului in dezvoltare.

Alta este situatia cercetitorului ,,istoric’”’. El are de-a face in primul
rind si in special cu formele gemetice date ale sistemului intr-o serie de stiri
ce se succed. $iintrucit scopul final al studiului siu il constituie reproducerea,
nu a acestei simple succesiuni de forme in sine, ci a procesului istoric de
dezvoltare a sistemului in ansamblu, obiectivul direct al cercetitorului este
aici de a reproduce legdturile istorice si structurale intre formele genetice
date ale sistemului, care si duci la un anumit rezuliat in dezvoltarea siste-
mului. Tocmai in felul acesta este definit obiectivul lucrarii Luptele de
clasd in Franta 1848—1850 : ,,Expunea in inldntuirea ei ldumtricd, intreaga
desfisurare a istariei franceze ... ardta cd... a fost un rezultat firesc,
necesar al acestei inlintuiri“ (vezi K. Marx si F. Engels, Opere alese
in doud volume, ed. rusa, 1948, vol. I, p. 210; vezi si E.S.P.L.P., 1955,
p- 241. Sublinierea imi apartine — B.G.).

Totodati, cercetdtorul ,,istoric”’ trebuie si rezolve inci o problemi
de care ,,teoreticianul” nu se ocupi. Este vorba de reproducerea istoriei
empirice a sistemului ca formd exterioard de manifestare a procesului de-
dezvoltare. ,,Teoreticianul’” nu are aceasti sarcini pentru cd el are de-a
face cu starea structurald datd a sistemului care, permitind reproducerea
legilor, mecanismului dezvoltarii, nu di aproape nici un indiciu asupra istoriei
empirice precedente a sistemului.

Asadar, in cazul metodei pe care o examindm este vorba de a repro-
duce formele genetic date ale sistemului, in primul rind ca un anumit proces
de dezvoltare (adicd de a reproduce in toati complexitatea si varietatea lor
legdturile si dependentele istorice ale formelor sistemului ce sint date cerce-
tidtorului ca exterioare si nelegate intre ele), iar in al doilea rind ca un proces.
de dezvoltare a sisfemului (adicd de a reproduce aceste forme ca constituind
in orice mement fixat constructia sistemului, structura lui, in spetd, ca
ducind la o anumitd stare-rezultat in dezvoltarea sistemului). In sfirsit,
este vorba de a reproduce faptele si evenimentele empirice din istoria siste-
mului ca formi concreti de manifestare a procesului logic de dezvoltare a
sisternului.

La prima vedere, deosebirea mentionatd dintre metodele de cercetare
examinate aici pare subtild si prea putin esentiald. Dar este suficient si
trecem, efectiv, la cercetare ca ea si devini cit se poate de palpabild. Cele
doud metode se deosebesc prin materialul de bazi ce urmeazi a fi prelucrat
in mod direct si chiar daci aceste materiale diferite trebuie sa duca la acelasi
tel final, este clar ca acest material diferit al cercetirii trebuie sa fie impartit,
cercetat si reprodus de gindire in mod diferit.

Aceastd Imprejurare isi gaseste expresia in deosebirea ce existd intre
metodele examinate, atit in ceea ce priveste sarcinile functionale si formele
exterioare de exprimare a procedeelor lor comune, cit si in ceea ce priveste
procedeele specifice de cercetare inerente lor si care apar pe baza rezolvarii
problemelor specifice. Dar principalul il constituie, desigur, deosebirea in
ceea ce priveste princip.ile generale de diviziune a obiectului. Principiul
diviziunii obiectului determind modul de grupare a materialului studiat,
ordinea examindrii lui, caracterul tabloului obiectului reprodus in gindire ;
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el determind si intregul sistem al procedeelor de cercetare folosite in cadrul
metodei respective.

Examinind mai departe tema noastrd, principiul de diviziune a obiec-
tului trebuie caracterizat cel putin prin doud elemente : 1) direcfia in care
trebuie si se faci diviziunea obiectului studiat, ca si zicem asa caracterul
diviziunii insesi (nu este greu de vizut ci o asemenea diviziune poate fi,
de pild4, atit structurald, orizontald, cit $i geneticd, verticald ) si 2) ansam-
blul aspectelor insusirilor obiectului studiat care constituie temeiul pentru
efectuarea diviziunii lui si determind limitele concrete ale acestei diviziuni.
Prima laturid a principiului diviziunii obiectului o vom denumi criteriul
diviziunii obiectului, iar a doua fundamentul diviziunit obiectului.

Desigur ci in cadrul unui articol nu se poate da nici méicar o schitd
generald a structurii logice, a mecanismului acestor metode, aga cum apar
ele la K. Marx. Este necesar insi si ne oprim la elementele cele mai princi-
piale ale structurii lor.

3. Reproducerea procesului de dezvoltare a sistemului in forma
s teoriei istorice¢’

Sistemul care se afli in fata ,,teoreticianului’’ reprezintd in primul
rind, un intreg complex, alcituit dintr-o multime de elemente §i legdturi
diferite. Toate acestea sint date simultan unele cu altele — structural — i
de aceea prima greutate de care se loveste cercetatorul la rezolvarea pro-
blemei ce-i std in fatd (reproducerea stirii respective a sistemului ca dezvol-
tare si in dezvoltare istoricd) constd in a stabili punciul initial de pornire
a cercetdrii.

Mai departe, acest sistem reprezintd un intreg ce cuprinde dependente
variate intre elementele si legiturile ce-l alcituiesc §i in care acelasi element
face parte din mai multe legituri, iar aceeasi legiturd are anumite depen-
dente cu alte citeva legaturi etc. in aceste conditii, chiar si dupd rezolvarea
problemei ,,cu ce si incepem ?”’ cercetitorul se loveste de o alti dificultate
si anume aceea de a stabili succesiunea examindrii elementelor, legdturilor
si dependentelor sistemului, succesiunea trecerilor de la relatia initiald
la altele, de la acestea la altele etc.

Si, in sfirsit, sistemul reprezintd un intreg ale cirui diferite elemente,
legituri si dependente se referd la diferite trepte istorice din dezvoltarea lui.
In aceste conditii, chiar si dupi rezolvarea primelor doud probleme, cerce-
titorul intimpini inci o greutate, si anume aceea de a infitisa sistemul
ca ststem istoric, de a infitisa succesiunea adoptati a examindrii §i a tre-
cerilor, ca succesiune si treceri istorice.

In Capitalul gisim o striluciti rezolvare a tuturor acestor probleme
ale cercetarii.

Procedind la analiza relatiilor economice burgheze, Marx scria cd
diviziunea obiectului trebuie si scoati la iveald ,,categoriile care formeaza
structura interni a societitii burgheze si pe care se intemeiaza clasele funda-
mentale, capital, munci salariati, proprietate funciard” (Contributiz la
critica economiei politice, ed. rusi, 1952, p. 222; vezi si E.S.P.L.P., 1954
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p. 235). Sau : ,,Consider sistemul economiei burgheze in ordinea urmaitoare :
capital, proprietate funciard, muncd salariatd, stat, comert exterior, piatd
mondiald. In primele trei rubrici cercetez conditiile economice de existenti
ale celor trei clase mari in care se imparte societatea burgheza moderni ;
legdtura dintre celelalte trei rubrici sare in ochi” (¢bid., ed. rusi, p.$5;
ed. rom., p. 7); vezi K. Marxsi F. Engels, Scrisori despre ,,Capitalul”,
ed. rusd, 1948, p. 60; vezi si ES P.L P., 1955, p. 71).

Asadar, cind vorbim despre principiul aplicat de K. Marx al diviziunii
obiectului, in spetd despre criteriul diviziunii trebuie sa ardtim ci el
reprezintd diviziunea structurald a sistemului studiat. Acest tip de diviziune
a obiectului se caracterizeazd prin faptul cid sistemul se divide intr-o serie
de sfere diferite si totodati date simultan, precum si prin faptul cd intr-o
asemenea delimitare a sferelor, determinant este elementul simultaneitatii
si al datului structural. .

Diviziunea obiectului la care recurge K. Marx ii permite si reproducid
procesul de dezvoltare a sistemului. Dar una este rezultatul cercetirii si
altceva insusi procesul de cercetare care duce la acest rezultat. Din faptul
cd o asemenea diviziune permite sd se reproducd obiectul cercetat ca obiect
istoric in procesul aparitiei §i dezvoltarii lui, nu rezultd citusi de putin cd
ea este o diviziune geneticd, bazatd pe succesiunea geneticd a aparitiei dife-
ritelor forme ale sistemului. Marx scrie chiar in acest sens : ,,Ar fi deci irea-
lizabil §i gresit de a enumera categoriile economice in ordinea in care au fost
determinate istoriceste. Succesiunea lor este, dimpotrivd, determinatd de
relatia reciprocd care existi intre ele in societatea burghezd modernd si
care este tocmai contrard a ceea ce pare a fi succesiunea lor naturald sau ca
ar corespunde succesiunii, dezvoltirii istorice ... Este vorba ... de struc-
tura lor induntrul societdtii burgheze moderne” (Contributii la critica eco-
nomiet politice, ed. rusd, p. 221 ; vezi si E.S.P.L.P., p. 234—235).

K. Marx nu se limiteazi la diviziunea generali structurali a sistemului
in forma pe care am caracterizat-o mai sus. Aceastd diviziune este cu totul
insuficientd pentru a rispunde micar la una din intrebirile de mai sus,
prin urmare, pentru a reproduce obiectul studiat sub forma unui sistem
istoric. De aceea, el limureste anumite raporturi, dependente intre sferele
sistemnului si la aceastd delimitare a sferelor structurale, pentru el este deter-
minant caracterul dependentei.

K. Marx deosebeste doud feluri de dependente ce determind diviziu-
nea structurald a obiectului: 1) dupid raportul dominant-subordonat (cind
obiectul studiat seimpartein componente, dintre care unele sint determinante,
iar altele, dimpotrivd, determinate) si 2) dupd criteriul simplu-complex
(cind obiectul studiat se imparte in componente, dintre care unele sint
prin structura lor mai simple sau mai complexe decit altele) (vezi Capitalul,
vol. I1I, ed. rusd, 1949, p. 840 ; vezi si vol. III, partea a doua, E.S.P.L.P.,
P- 779—780).

Dupid criteriul ,,dominant-subordonat’’, K. Marx efectueazd, intre
altele, impirtirea sistemului in ,,capital” si ,proprietatea funciari”. ,,In
toate formele sociale — scrie el — existd o anumitd productie care indicd
rangul si influenta tuturor celorlalte ... Este o iluminare generald in care
sint scufundate toate celelalte culori §i care le modifici specificul. Este un

2—c. 573 ] I -mro



18 B. A. GRUSIN 10

eter deosebit care determind greutatea specificd a oricdrei existente care se
contureazi in el”. Capitalul este ,,0 putere economici a societitii burgheze,
care domind totul”’, agricultura insi ,,devine tot mai mult o simpld ramurad
industriali si este cu totul dominata de capital” (Contribuiii la critica econo-
miei politice, ed. rusi, p. 220—221 ; vezi si E.S.P.L.P., p. 233—234).

Importanta acestei diviziuni a obiectului nu este greu de inteles. Ea
nu numai ci grupeazi, sorteazi pe rubrici si pune la punct materialul de
cercetare, dar si determini succesiunea generald a examinirii materialului.
Marx a atras in repetate rinduri atentia asupra acestui aspect al chestiunii.
Enumerind toate ,,rubricile” (sferele) cercetarii sale, el sublinia : ,,Capitalul
este o putere economici a societitii burgheze care domini totul. El trebuie
si formeze punctul de plecare si punctul final gi si fie dezvoltat, inainte de
proprietatea funciard” (:bid., p. 221 ; vezi si E.S.P.L.P., p. 234. Sublinierea
imi apartine — B.G.).

Diviziunea obiectului dupd criteriul ,,dominant-subordonat” poate
avea mai multe trepte. Astfel, dupid ce a evidentiat ca sferi dominanti a
sistemului siu capitalul, Karl Marx il divide apoi pe acesta in acelasi fel:
in forma lui principald, dominanti (capitalul industrial) si in formele sub-
ordonate — ,,derivate’’ (capitalul producitor de dobindi) si ,,secundari’
(capitalul marfar-comercial) (vezi Teoria asupra plusvalorii, ed. rusa,
1936, vol. III, p. 345—346). Dar aceastd diviziune a sistemului e folositd
in general numai la scoaterea in evidentd a unor sfere structurale destul
de mari si de complexe. Ea se opreste la impirtirea unei sfere (la Marx acesta
este capitalul industrial), care fiind complexd si subdivizatdi de mai multe
ori, poate fi analizati si mai departe, insd nu din punctul de vedere al ra-
portului ,,dominant-subordonat”.

Forma diviziunii ulterioare a obiectului, care permite cercetdtorului
sd ajungi pind la subdiviziunile cele mai mici ale sistemului analizat, ce nu
se afld intre ele in raportul de ,,dominant-subordonat”, o constituie diviziunea
structurald dupi criteriul ,,simplu-complex”. De ea se leagd in primul rind
stabilirea punctului de pornire in examinarea sistemului sub forma ,,teoriei
istorice’’ a acelui criteriu, cel mai simplu, pe care Marx si Lenin il numeau
,»celula” sistemului. Importanta acestui criteriu extrem de simplu consta
nu numai in faptul €a el reprezintd punctul initial al reproducerii sistemu-
lui. Fiind cel ma: simplu pentru intregul sistem, acest criteriu permite si
se imbine in mod structural intre ele toate celelalte elemente si .legituri
ale sistemului, permite reproducerea lor in diferite dependente structurale.
Acelasi criteriu, fiind istoriceste primar pentru intregul sistem, permite sd
se imbine istoriceste intre ele toate celelalte elemente si legituri [ale siste-
mului respectiv, permite reproducerea lor in diferite dependente istorice.

Dupi cum arati Capitalul, acest criteriu este de cea mai mare impor-
tan{d la stabilirea intregii succesiuni a examindrii sistemului. Elementul
mai simplu trebuie examinat.si este examinat inaintea elementului mai
complex. Elementele sint examinate inaintea legiturilor care le cuprind
(de pildd masina inaintea fabricii), legiturile mai simple inaintea legiturilor
mai complexe (de exemplu B—M inainte de B—M—B), procesul individual
inainte de impletirea proceselor individuale (de pild4, metamorfoza capita-
lului individual inainte de metamorfoza capitalului social etc.
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Succesiunea examinirii, care se obtine drept rezultat al aplicarii princi-
piului diviziunii structurale a obiectului, dar si in insusi procesul acestei apli-
ciri, a fost denumiti de Marx (iar mai tirziu de V.I. Lenin) succesiunea
dialectici sau succesiunea logicd a examindrii.

fnsemnitatea acestei succesiuni logice consti nu numai in faptul ca
. cele mai complicate probleme economice se limuresc clar si aproape vizual
numai datorita faptului ci sint agsezate la locul cuvenit si in legdtura justd’”
(Scrisori despre ,,Capitalul”, ed. rusd, p. 121). Importanta ei nu consta, de
asemenea, numai in faptul ci in felul acesta un intreg complex impartit
ne apare ca un sistem, in toate legiturile si dependentele sale structurale,
in toate raporturile sale reciproce structurale cele mai complexe.

Importanta primordiald a succesiunii logice in analizarea sistemului
consti in faptul ci ea este forma de reproducere a procesului istoric de dez-
voltare a sistemului respectiv, ci ea asigurd oglindirea procesului istoric gi
anume oglindirea ,,intr-o forma abstracta gi consecventi din punct de vedere
teoretic ; o oglindire corectatd, dar corectatd dupd legile pe care ni le pune la
indemina insisi dezvoltarea istorici reald. . .”’(Contributii la critica economies
politice, ed. rusi, p. 236 ; vezi §i E.S.P.L.P., p. 249). Cu alte cuvinte, pornind
de la aceastd succesiune si pe baza ei, cercetatorul poate reproduce sistemul
de care se ocupi ca un sistem istoriceste aparut, dezvoltat si in dezvoltare.
Metodele acestei reproduceri pot fi bineinteles, foarte diferite. Acest lucru
este lesne de inteles, daci tinem seama de faptul ci insisi forma succesiunii
logice a analizei poate varia foarte mult.

Astfel, Marx deosebeste o succesiune logica necesard si una liberd a
analizei. Un exemplu de succesiune logici necesaré poate fi trecerea logica de
la forma dominanti la forma subordonati (de pildd, capitalul — renta
funciari), de la o formi de un anumit grad de complexitate la o forma de
alt grad (mai inalt) de complexitate etc. Un exemplu de succesiune logicd
liber4 il poate constitui trecerea atunci cind se examineazi forme subordo-
nate (de pilda, capitalul marfar-comercial — capitalul producitor de do-
bindi) unde in principiu este posibild si ordinea inversi de examinare sau
cazul de trecere de la o formi de un anumit grad de complexitate la o forma
de acelasi grad de complexitate etc.

Dar toati bogitia, varietatea formelor de infitisarea sistemului analizat
din punct de vedere structural ca sistem care s-a dezvoltat si se dezvolta
istoriceste poate fi scoasi la iveald numai daci tinem seama de acele deo-
sebiri in privinta succesiunii logice a analizei ce decurg din raportul : ,,suc-
cesiunea logici a analizei — succesiunea istorici a aparitiei’”’ sau , trecerea
logici — succesiune geneticd’.

Putem deosebi o succesiune logici a analizei, care coincide direct cu
succesiunea genetici (de pildi, in Capitalul : unealta de muncid — magsina,
banii — capitalul) ; una care coincide invers (in aceeasi lucrare : productia
de fabrici — munca la domiciliu, renta funciari capitalistd — formele
precapitaliste ale rentei funciare); si una incompatibild cu succesiunea
genetici, cind succesiunea analizei nu are nici un raport cu aceasta din
urmi (de pildi, plusvaloarea—sprofitul ; valoarea de consum-svaloarea—
marfa ca unitate a acestora) etc.
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Meritul nemuritor al lui K. Marx fati de stiintd constd in faptul cd
el a fiurit edificiul armonios al metodei dialectice de cercetare, permi{ind
cercetitorului s obtind o succesiune logici in analiza sistemului, care sd-i
permiti a determina succesiunea genetici a formelor date simultan sistemului,
a reproduce si infitisa trecerile logice ca treceri istorice.

4. Reproducerea procesului de dezvoltare a sistemului sub forma
sistoriei teoretice¢¢

In paragraful 2 am vorbit de problemele ce stau in fata cercetitorului
,istoric”’. Rezolvarea lor implici greutiti foarte mari. ,,Istoricul” trebuie
si stie sd lege in mod istoric forme care in aparentd nu au nici o legdturd si
sint indepirtate in timp. La rindul lor, aceste legituri istorice frebuie re-
produse ca fiind conjugate intr-un sistem ; in sfirgit, cercetitorul trebuie sd
stie si rezolve problemele speciale de imbinare $i explicare a materialului
empiric din istoria sistemului.

O striluciti rezolvare a tuturor acestor probleme de cercetare o gasim
fn lucririle istorice ale lui K. Marx, in primul rind in Luptele de clasd in
Franta. 1848—1850, Opisprezece Brumar al lui Lddovic Boraparte, Teoria
asupra plusvalorii. In primele doud este vorba de reproducerea unei etape
scurte din istoria politici a Frantei, iar in ultima, de istoria de aproape
doud secole a stiintei economiei politice.

In ceea ce priveste principiul diviziunii obiectului, aplicat de K. Marx
in aceste lucriri, in spetd criteriul diviziunii, trebuie si aritim ca el are un
caracter ¢storic. Acest tip de diviziune a obiectului se caracterizeazia prin
aceea ci sistemul se imparte intr-o serie de sfere diferite, ce se succed din
punct de vedere istoric (astfel incit sferele apar ca anumite etape ale istoriei
sistemului) si ci in aceastd delimitare a sferelor, elementul succesiunii lor
istorice este cel mai impotrtant.

Dar criteriul diviziunii reprezinti numai o laturd a principiului divi-
ziunii obiectului si indicarea lui este viddit insuficientd pentru realizarea in
practicd a acestei diviziuni. Cunoscind ci diviziunea trebuie si fie istorica,
nu stim la inceput in ce loc, in ce punct trebuie ficutd aceastd diviziune.
,,Ca si epocile geologice — spune Marx — nici epocile istorice nu sint des-
pirtite prin linii de demarcatie riguroase si abstracte” (Capitalul, vol. I,
ed. rusd, p. 377; vezi si E.S.P.L.P., p. 386).

Analizind lucririle istorice ale lui Marx, putem scoate in evidentd
unele aspecte logice ale rezolvirii celei mai importante probleme a stiintei
istorice contemporane—problema periodizirii si a fundamentirii ei. Este
cu atit mai necesar si facem acest lucru, cel putin sub forma cea mai gene-
rald, cu cit problema nu a fost rezolvati pina acum nici chiar pentru istoria
societdtii (cu toate exemplele strilucite de rezolvare a ei de citre K. Marx
si V. I. Lenin !). Discutia care a avut loc acum citiva ani in revista Voprosi
istorii cu privire la periodizarea istoriei U.R.S.S. a aritat cit se poate de
limpede ci aceasti problemd nu este clarificatd (vezi Voprosi istorii,
1951, nr. 3).
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Lucririle istorice ale lui K. Marx aratd in primul rind cd diviziunea
istorici a diferitelor sisteme trebuie si se faci pe baze diferite sau cu
alte cuvinte — ci forma concretd, tipul concret al laturii sistemului, aleasi
ca fundament de diviziune, sint indisolubil legate de sistemul insusi si sint
diferite pentru sisteme diferite.

Vorbind in general, acest fapt este cit se poate de banal. Dar in practica
cercetirii istorice neintelegerea lui ridici o serie de probleme extrem de
complicate. Coincid oare fundamentele diviziunii istorice a diferitelor
obiecte? Coincid oare granitele periodizirii diferitelor sisteme? Este oare
posibild o diviziune, istoricd pe temeijul unic al aga-numitului obiect sintetic ?
Toate acestea si altele sint probleme ce ramin adesea nerezolvate si contro-
versate.

Or, fundamentele diviziunii istorice a diferitelor sisteme sint intr-
adevir diferite. Studiind in Luptele de clasd in Franta. 1848—1850 istoria
politicd a societdtii franceze pentru un interval de timp foarte scurt,
K. Marx porneste la diviziunea istoricd a acestui material de la relatiile izvo-
rind din lupta de clasi, nedind aproape nici o atentie factorului dezvoltarii
economice. Dimpotrivi, cind incepe si studieze istoria relatiilor economice
ale formatiunii capitaliste, el ia ca fundament al diviziunii sistemului anumite
relatii economice (modul de producere a plusvalorii). .

Dar problema nu se pune numai in felul acesta. Comparind aceste
fundamente diferite de diviziune (periodizare) a douid sisteme indiscutabil
diferite, nu putem si nu constatim la ele o serie de elemente comune extrem
de importante.

In ambele cazuri, formele sistemului adoptate de K. Marx ca funda-
ment al diviziunii nu reprezinti anumite fapte si evenimente empirice izo-~
late din istoria lui si nici anumite forme interne ale structurii lui, ci o mul-
time, o masi de asemenea forme inferne (elemente, legituri). Cit priveste mo-
dul de productie a plusvalorii, aceastd categorie economici cuprinde si mar-
fa, si banii, g1 forta de muncd ca marfi, si diferite elemente ale productiei
insdsi etc. In ceea ce priveste lupta de clasd, ea cuprinde diferitele clase din
societatea burghezi, diferitele el elemente economice, politice etc.

Mai departe, aspectele interioare ale sistemelor, scoase in evidentd
de K. Marx, reprezintd nu o masi de elemente si legaturi razlete, izolate, ci
anumite dependenfeintre ele. Or, aceste dependente sint dependenfele specifice
ale sistemelor, ce coincid cu insisi esenta acestora §i, prin urmare, carac-
terizeazd toate stdrile lor — de la starea lor inifiald pind la starea-
rezultat.

Mai departe, dependentele structurale adoptate de Marx ca fundament
al diviziunii sint dependente care se schimba, se dezvoltd o dati cu dezvoltarea
sistemelor. Totodatd, insisi deosebirea, necoincidenta formelor de existentd
ale aceleiasi dependente constituie tocmai fundamentul real pentru diviziunea
istoricd a sistemului intr-uh sir de sfere ale istoriei lui.

Marx imparte intreaga istorie a relatiilor economice burgheze in etape
ca: productia premanufacturierd, manufactura, marea industrie. Toate
aceste etape se caracterizeazd prin productia plusvalorii. Dar forma, carac-
terul istoric concret al acestei productii sint diferite in toate aceste cazuri.
Acelasi lucru este valabil in ceea ce priveste impartirea istoriei politice a
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Frantei din perioada 1848 1851. Diferitele sfere ale istoriei (Perioada din
februarie, Comedia fraternititii generale, Perioada instituirii republicii
etc.), scoase aici in evidentd de Marx, cuprind invariabil toate clasele socie-
titii burgheze §i lupta lor, deosebindu-se intre ele tocmai prin forma istoricd
concretd a acestei lupte.

In sfirsit, un ultim punct. Dependentele structurale scoase in evidenta
de Marx nu sint singurele dependente ce pot apare ca fundament de diviziune
a sistemelor examinate. Astfel, alituri de modul de productie a plusvalorii -
se poate scoate in evidentd, in sistemul relatiiior economice burgheze, modul
de repartitie a plusvalorii. Fiind o dependentd complexd, in dezvoltare etc.
acesta din urm3, vorbind in general, poate servi de asemenea, drept temei
pentru o periodizare. In aceste conditii se pune in mod firesc intrebarea :
care dintre acele dependente structurale ale sistemului, care satisfac toate
conditiile enumerate mai sus, trebuie aleasi ca fundament autentic pentru
diviziunea istorici a sistemului respectiv? Réspunsul lui K. Marx este
urmitorul : dependenta dominantd, determinantd, care isi subordoneaza
toate celelalte legituri si dependente ale sistemului.

Aplicati la modul de producere a plusvalorii, aceastd tezd nu necesitd

nici un fel de explicatii. Tot astfel ea nu poate provoca nici o indoiald, dacd
ne referim la istoria revolutiei franceze din 1848. Marx se ocupd afci de istorie
politicd. De aceea, vorbind in general, el ar fi putut luaca fundament pentru
periodizare si relatiile internationale ale Frantfei din acei ani. Asaa procedat,
bunioara istoricul Vermorel contemporan cu el ; de pildd, Vermorel leagi
prima etapd din viata celei de-a doua republici in intregime de asa-numita
expeditie impotriva Romei a generalului Oudinot (vezi Vermorel, Perso-
nalititile din 1851. Istoria celei de-a doua Republici si a intemeierts celui de-al
dotlea imperiu, ed. rusd, S. Pb., 1870). Daca Marx nu face acest lucru, daca
el porneste la rezolvarea problemei sale de la relatiile de luptd intre clasele
sociale, el procedeazi astfel numai pentru cd a scos in evidentd aceasta
lupti de clasd sub aspectul ei de relatie dominanti in sistemul pe care-l exa-
mineaza. '
Asa stau lucrurile in linii mari in ceea ce priveste principiul diviziunii
istorice a obiectului ce sti la baza modului de reproducere a dezvoltarii
sistemului sub forma ,,istoriei teoretice’”’. Numaie nevoie si spunem cd aportul
lui K. Marx la elaborarea acestui principiu este incomparabil mai mare
decit am izbutit si aritim. Marx a dat exemple stralucite de periodizare a
sistemului dependent (istoria stiintei, determinatd de dezvoltarea economica
si politicd), a trasat bazele diviziunii istorice a sistemului sintetic (de pilda,
istoria unui popor analizat in toate sferele activititii lui) etc. De numele lui
Marx este legati si remarcabila revolutie in metodele de analizare a istoriei
empirice a societdtii umane. Noi vorbim despre principiul infelegeriz mate-
rialiste a istoriei, preconizat de Marx.

Faptele si evenimentele empirice date cercetatorului ,,istoric”’,
exprimind exteriorul procesului logic al dezvoltdrii sistemului cercetat,
reprezinti un anumit sir cronologic. Totodatd, intrucit cercetdtorul are de-a
face cu un obiect complex, diferitele fapte si evenimente empirice pot nu
numai si se succeadi in timp, dar s si coexiste, sd fie sincrone. Prin urmare,
in mod practic nu este vorba intotdeauna de un singur sir cronologic de
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acest fel, ci de citeva siruri sau de un sir cronologic complex, in care fiecdrui
punct temporal si-i corespundd nu un fapt, ci o mul{ime de fapte §i eveni-
mente empirice. Situatia este complicatd si mai mult din cauzi ci la supra-
fata procesului istoric existd totdeauna materiale empirice legate intre ele,
privind dezvoltarea unor sisteme diferite. Astfel la studierea istoriei politice
a societitii, in afard de sirul cronologic complex al sistemului ,,propriu”’
mai avem si siruri cronologice complexe de fapte si evenimente economice,
ideologice etc.

Unele din aceste fapte si evenimente sint vizibil legate intre ele ; altele,
dimpotrivi, par cu totul exterioare fatd de celelalte si se ivesc ca triznetul
din senin. In procesul cercetirii toate insi trebuie si-si giseascd o explicatie
reald, stiintificd, toate trebuie intelese in legiturile lor reale, obiective.

Tocmai aceste probleme se ridicau in fata lui Marx — ,,istoricul’’ :
,,a explica ... un fragment de istorie contemporani’ si ,trebuia demon-
strat ...inlintuirea cauzalid internd”, ,,0 expunere a evenimentelor, care
desviluie legiturile lor liuntrice”, ,expunea in inlinfuirea ei liuntricd
intreaga desfisurare a istoriei ... arita rezultatul firesc, necesar al acestei
inlintuiri” etc. (vezi K. Marx.si F. Engels, Opere alese in* doud volume, ed.
rusi, 1948, vol. I,p. 91,92, 210 ; si E.S.P.L.P., p. 104—105, 106, 241). Tocmai
aceste probleme au fost rezolvate de Marx in procesul cercetirii stiintifice
a istoriei empirice cu ajutorul metodei dialectice descoperiti de el.

Aceasti metodi de cercetare (aplicabili la cercetdrile propriu-zis
istorice) a fost caracterizati cel mai bine de Engels. ,,... Marx—scria el—
a fost acela care a descoperit primul marea lege a dezvoltirii istorice,
lege in virtutea cireia toate luptele din istorie, indiferent daci se desfisoara
pe tirim politic, religios, filozofic sau pe oricare alt tirim ideologic, nu
sint de fapt decit expresia mai mult sau mai putin clari a luptelor dintre
clasele sociale, si cd existenta si totodati conflictele dintre aceste clase sint,
la rindul lor, conditionate de gradul de dezvoltare a stirii lor economice, de
natura si felul productiei lor si de schimbul conditionat de aceasta’ (ibid.,
ed. rusa, p. 211; si E.S.P.L.P., p. 241—242).

Despre principiul conceptiei materialiste a istoriei se poate vorbi
foarte mult. Pe noi insi, acest principiu ne intereseazi acum numai ca
procedeu (ansamblu de procedee) de cercetare istoricd, in spetd, ca o anumitd
cheie pentru intelegerea istoriei empirice.

Tocmai acest aspect al problemei l-a subliniat in- primul rind
V.I. Lenin ,,... Materialismul aplicat in domeniul istoriei—scria el—n-a
avut niciodati pretentia de a explica totul, ci numai de a indica metoda
«ingura stiintifici» dupi expresia lui Marx (Capitalul) pentru explicarea
istories”’ (Opere, vol. 1, ed. rusd, p. 128—129 ; vezisi Ed. P.M.R., p. 136—137.
Sublinierea imi apartine — B.G.). Iar din acest punct de vedere este im-
portant si subliniem doud aspecte ale principiului materialist, ceea ce §i face
V. I. Lenin in articolul siu Karl Marx (Opere, vol. 21, ed. rusi, p. 40;
vezi si Ed. P.M.R,, p. 40):

1. Toate faptele si evenimentele ce se observi la suprafata procesului
istoric (spiritual, social, politic) nu reprezinti decit forma exterioard de mani-
festare, a unui anumit proces istoric ce se desfisoara dupia anumite legi.
De aceea, la explicarea si imbinarea lor nu trebuie si pornim de la ele, ci
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de la procesul ascuns in dosul lor. Acest procedeu al materialismului dia-
lectic il deosebeste principial atit de vechiul materialism ce tinde spre prag-
matism (cf. aprecierea lui de citre Engels in K. Magx si F. Engels, Opere
alese tn doud volume, vol. II, ed, rusa, p. 372; vezi si E.S.P.L.P., p. 425),
¢it si de asemenea conceptii asupra istoriei empirice ca subiectivismul,
psihologismul etc., care au incercat si prezinte aceasti formi de manifes~
tare a procesului intern drept insusi procesul de dezvoltare in explicarea
faptelor §i evenimentelor istorice §i si porneascd chiar de la ele si de la
legaturile exterioare, aparente.

2. Toate faptele si evenimentele ce se observd la suprafata procesului
istoric constituie forma exterioard de exprimare a procesului istoric bazat
pe anumite legi, care reprezintd un proces obiectiv istorico-natural. De aceea,
la dezvdluirea i reproducerea acestui proces trebuie si pornim nu de la
niste esente transcendentale, ci chiar dela aceste fapte si raporturi date
empiric ale istoriei obiective. Prin aceasta, conceptia materialistd se deo-
sebeste principial de asemenea conceptii asupra istoriei empirice ca cea
hegeliana, ca providentialismul, teleologismul etc., care desi considerd
istoria drept forrha de exprimare a anumitor legi, le concep pe acestea
drept legi aflate dincolo de lucruri determinate de finalitatea divind etc.
(aprecierea lui F. Engels, tbidem).

Cu alte cuvinte, conceptia materialistd a istoriei, consideratd ca metodi
de cercetare stiintificd, constd, in ansamblu, in forma sa cea mai generali,
din doud momente : primul este acela de a scoate in evidentd prin analiza
tuturor laturilor obiectului cercetat (din punctul de vedere al reproducerii
istoriei sale empirice) acea laturd a sa care reprezintd insisi esenta proce-
sului istoric al dezvoltarii lui, iar al doilea e acelade a intelege toate faptele
si evenimentele empirice referitoare la istoria obiectului dat drept formi
de manifestare (directd sau indirectd) a acestei laturi determinante, esen-
tiale. '

Aceste principii caracterizeaza reproducerea stiintifica a istoriei empi-
rice @ oricdrut obiect si a sistemulur simplu in care ca laturd determinanti
apare relatia dominanti a acestui sistem (de pildi, modul de productie
a plusvalorii la reproducerea istoriei economice empirice a capitalismului)
si a sistemului sintetic, unde la suprafatd se pot deosebi citeva grupe (sis-
teme) de fapte si evenimente empirice si unde ca latura determinanta apare
un sistem dominant, determinant (de pild4, sistemul economic la reproda-
cerea istoriei empirice politice, spirituale etc.). Aceleasi principii- caracte-
rizeazd $i lucrdrile istorice ale lui K. Marx despre revolutia franceza, unde
ca latura determinantd a procesului istoric de dezvoltare se desprinde,
dupd cum se stie, procesul dezvoltarii luptei de clasd si procesul ce-l deter-
mind al dezvoltirii relatiilor economice si unde toate faptele empirice se ex-
plicd atit in continutul lor cit i in legdturile lor reciproce interne printr-o
anumitd raportare a lor la aceastd laturd determinanta.

x

Istorismul, ca principiu general de cercetare, stribate gindirea stiin-
tifici contemporani. E] cucereste mereu noi ramuri ale stiintei. Acest pro-
ces se desfisoard sub ochii nostri : stiinte care pind mai ieri nu puteau nici
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micar si se gindeasci la obiectul ,,lor”’ ca fiind ufd obiect ce se modifici
in timp si se-dezvoltd, devin astizi isforice in sensul cel mai larg si totodata
cel mai riguros al acestui cuvint.

Pisind pe calea reproducerii procesului istoric de dezvoltare a obiec-
telor stiintei, oamenii de stiinti folosesc procedeele si metodele de cer-
cetare pe care le-a elaborat si le-a folosit K. Marx. Totodata lucririle lui
K. Marx atit pe planul ,,teoriei istorice”, cit si pe planul ,,istoriei teoretice’”
isi pdstreazd de mai bine de o sutd de ani valoarea de nmormi si model. Re-
zolvind asupra obiectelor lor specifice aceleasi probleme ca si K. Marx, multi
cercetdtori de astidzi fac greseli serioase, inregistreazid esecuri. Acest lucru
il stiu bine atit istoricii sovietici care adesea picituiesc prin empirism,
cit si lingvistii si geologii.

Cum se poate explica acest fenomen ? In afari de toate celelalte, prin
faptul cd cercetitorii cunosc foarte putin metoda lui Marx, logica lui de
examinare §i de reproducere a obiectului istoric. Stiinta istorici de astizi
cere in modul cel mai imperios studierea logici a metodelor de cercetare
folosite de K. Marx. Satisfacerea acestor necesititi ale stiintei constituie o
sarcini extrem de actuali a filozofiei sovietice.
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STUDII

DIN LUPTELE ARMATEI I ROMINE IN RAZBOIUL
ANTIHITLERIST (24 AUGUST 1944—18 IANUARIE 1945)

DE

GENERAL DE ARMATA IN REzErvA V, ATANASIU
FOST COMANDANT AL ARMATEI I

In urma insurectiei armate de la 23 August 1944, pregititd, orga-
nizatd si condusi de Partidul Comunist Romin, a fost résturnat regimul
fascist antonescian iar armata romini a intors armele impotriva adeva-
ratului dugman al {drii noastre — hitlerismul — §i s-a aldturat glorioasei
armate sovietice in lupta de eliberare a popoarelor de sub jugul fascist.
Astfel, reluind si ridicind pe o treaptd mai inaltd firul tradifiei de lupte
comune pentru eliberare nationald si sociald cu poporul sovietic — armata
noastrd s-a incadrat cu mare avint patriotic in marea ofensivd a Armatei
Sovietice impotriva Germaniei hitleriste. Forta uriagd materiald si morald
a armatei poporului sovietic a constituit pentru armata noastrd un ajutor
de importantd hotdritoare in lupta impotriva fascismului.

In cadrul acestei lupte generale care a dus la zdrobirea Germaniei
hitleriste si la sfirgitul rizboiului in Europa, armata romini a adus o mare
contributie, apreciatd extrem de favorabil de Guvernul §i Comandamentul
sovietic, de Intreaga opinie publici progresisti.

Eroismul ostasilor romini, precum si marile jertfe omenesti aduse
in aceastd fazi singeroasi a rdzboiului de poporul nostru — formeazd
un capitol glorios din istoria Rominiei. Evocarea acestor fapte constituie
de aceea o inaltd indatorire patrioticd ce revine atit fogtilor luptitori de pe
front, cit §i noii istoriografii din f{ara noastri.

In indeplinirea acestei indatoriri, consider necesar si prezint, in
rezumat, in cele ce urmeazi, contributia adusi in rdzboiul antihitlerist de
Armata I Romind pe care am avut inalta cinste de a o comanda o buni
parte a rdzboiului antihitlerist. Evocarea contributiei aduse de Armata I,
ca si de intreaga armatd romind la infringerea Germaniei fasciste este cu
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atit mai necesari cu cit in Occident, unele cercuri, in mod dugmaénos, aui
fncercat si treacd sub ticere sau si minimalizeze aportul nostru in rdzboiul
antihitlerist.

Comportarea armatei noastre pe cimpurile de batilie impotriva
fascismului, se explici prin aceea cd ea exprima vointa i sentimentele
poporului romin, ci ea era insufletitd, ca si intregul popor romin, de ura
impotriva fascismului §i totodatd de congtiinta cd evenimentele mirete
de la 23 August 1944 marcau cotitura istoricd spre o viatd noud lipsitd de
asuprire si exploatare.

Partidul Comunist Romin, mobilizind masele populare si ostasii
romini in jurul lozincii ,,Totul pentru front, totul pentru victorie’’, a exer-
citat asupra desfisuririi operatiunilor o influen{d hotéritoare atit pe tarimul
ridicdrii congtiintei luptitorilor cit §i pe tarimul ajutordrii materiale a
frontului.

Rindurile de mai jos cuprind o expunere a luptelor Armatei I pe
teritoriul Rominiei si al Ungariei, adicd in intervalul dintre data insurectiei
armate si ziua de 18 ianuarie 1945, cind ostagii acestei armate au pasit
pe pamintul Cehoslovaciei.

La data de 24 august 1944, fortele armate romine aflate in interiorul
tdrii se compuneau din 22 mari unitdti cu efective reduse (parti sedentare
si de instructie), 3 mari unitdti cu efective de pdrti active, centre de in-
structie, gcoli militare, graniceri, jandarmi, unitdti antiaeriene si forte
navale maritime si fluviale, cu un efectiv total de 174 453 oameni, din
care 5 683 ofiteri si 7 401 subofiteri. Aceste forte, sporite cu formatiunile
patriotice organizate de Partidul Comunist Romin, trebuiau si execute
urmitoarele operatiuni principale : si acopere frontiera contra atacurilor
inamice dinafard si si curete grabnic teritoriul {drii de trupele germane,

La operatiunile militare pentru acoperirea frontierei de vest, care
au durat 13 zile (24 august — 5 septembrie 1944), au participat unitdti
cu un efectiv total de cca 73 000 oameni.

Obiectivele principale urmarite erau :

— A se bara toate directiile importante ce conduceau in zona cen-
trald Deva-Hateg.

— A se acoperi zona industriald din Banat.

— A se asigura Inchiderea defileelor Carpatilor de sud.

Directiile importante ce conduceau in zona Hateg dinspre vest spre
est erau : Valea Muresului cu viile Crigurilor Alb si Negru si viile Bega
si Timis.

In ce priveste zona industriald a Banatului, acoperirea acesteia
trebuia ficutd pe viile Birzavei, Carasului, Nerei si pe Dundre.

In sfirsit, inchiderea defileelor Carpatilor sudici — Buzdul — Prahova

— Oltul si Jiul — trebuia asiguratd in ambele sensuri, deoarece acestea
constituiau posibilitdti de scurgere a coloanelor germane atit dinspre nord
— in eventualitatea unei ofensive pornite din Ungaria — cit si dinspre
sud, pentru fortele hitleriste ce se retrigeau din Balcani.
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Dispozitivul trupelor Armatei I Romine era urmatorul :

— Corpul de Munte (Divizia 1 Munte, Divizia 3 Infanterie, un re-
giment din Divizia 13 Infanterie), bara patrunderea in zona Brasov si defi-
leele Buzaului si Prahovei;

— Centrul de Instructie a Infanteriei (Regimentul Centrului de In-
structie, 3 batalioane mars din Divizia 11 Infanterie) bara péatrunderea
spre Fagiras in lungul Viii Oltului i dinspre nord ;

Corpul 6 Teritorial (Divizia 2 Munte, Divizia 20 Infanterie
— partea sedentard) bara viile Muresului §i Tirnavelor;

— Corpul 7 Teritorial (Divizia 3 Munte, Divizia 1 Infanterie, Divizia 1
Cavalerie, Divizia 9 Cavalerie) acoperea valea Muresului spre vest cu
toate viile ce o intorc (Crisul Alb si Crisul Negru, Bega, Timis) ;

— Divizia 19 Infanterie acoperea teritoriul Banatului;

— Divizia 18 Munte acoperea defileul Oltului in zona Boifa.

Trupele destinate acoperirii au intrat complet in dispozitiv in 48
de ore, astfel ci la 26 august primul dispozitiv de acoperire era realizat.
Pentru a asigura spatele acestui dispozitiv, s-a intdrit acoperirea pe Dunire,
pentru ase putea impiedica incercdrile de scurgere a coloanelor inamice
din Bulgaria direct spre.nord si au fost inchise defileele Carpatilor Munte-
niei §i Olteniei si dinspre sud.

Atingerea celuilalt obiectiv central — curdfirea teritoriului de
trupele inamice — a durat sapte zile, de la 24 la 30 august si a antrenat
un efectiv total de peste 100 000 oameni.

Unititile germane aflate pe teritoriul nostru erau grupate in general
in zonele : Bucuresti, Ploiesti, Valea Prahovei, Bragov, in centrele si in
zona industriald a Banatului, pe Dunire in porturile principale si in special
la vest de Turnu-Severin.

Aceste unitdti puteau fi intérite prin forte ce se retrageau din Moldova
si prin altele ce puteau fi aduse de peste granitd. Tocmai pentru a se evita
aceasta, era necesar si se procedeze repede, mai ales ca unitdfile hitleriste
aritate au trecut din primele momente la actiuni. Astfel, au incercat si puna
stipinire pe Capitald si pe institutiile centrale ale aparatului de stat si au
ocupat sau au incercat sa ocupe §i si apere noduri de comunicafie impor-
tante si aerodromuri, pentru asigurarea evacudrilor din tard. De asemenea,
intentionau si ocupe citeva centre principale (Turnu-Severin, Arad,
Timisoara, Teius, Brasov) prin care si impiedice iesirea ulterioard a
fortelor romino-sovietice in Transilvania si Banat.

Actiunile cele mai importante ale trupelor romine impotriva ina-
micului §i care au durat mai mult timp au fost :

a) Curidtirea Dundrii intre Turnu-Severin si Buziag;

b) Curdtirea zonei Ploiesti;

c¢) Impiedicarea coloanelor germane ce se scurgeau pe valea Buziului
si Teleajenului, de a se retrage spre Sfintu-Gheorghe.

Putem afirma cd in ziua de 30 august operatiunea era virtualmente
terminatd, nemairiminind pind la acea data decit nuclee foarte putine
si fird importantd, pentru ansamblul desfasurdrii operatiunilor de acope-
rire §i ordine in interior.
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Prin aceste operatiuni, trupele noastre au reusit cu pierderi foarte
mici si zdrobeasci fortele inamice ; peste 5000 de hitleristi au fost omo-
riti, 53159 au fost luati prizonieri, din care 1224 ofiteri i 14 generali.
Astfel, toate planurile inamicului de a ocupa tara noastrd si toate defi-
leele muntilor, spre a zidirnici inaintarea coloanelor sovietice in platoul
Transilvaniei si continuarea operatiunilor ofensive contra trupelor hitle-
riste, s-au spulberat.

LUPTA PENTRU ELIBERAREA ARDEALULUI
(5 septembrie — 13 octombrie 1944)

Operatiunile acestei faze reprezinti contributia Armatei I'la lupta
pentru pistrarea Ardealului §i pentru eliberarea pirfii din Ardeal
ocupate vremelnic de inamic,

Aceste operatiuni mai au insi §i o alti insemnitate ; ele sint primele
operatiuni executate pentru asigurarea concentririi forfelor sovietice. In
cadrul acestor operatiuni, Armata I Romini a indeplinit rolul de avan-
gardi strategici a fortelor principale sovietice, care aveau si debuseze in
Cimpia Tisei.

Aceaste operatiuni au asigurat marsul fortelor sovietice pind la
Carpatii de vest si debugarea lor, spre Ungaria prin pdstrarea cel pufin a
crestei muntilor.

Dupi ce fortele principale sovietice au atins obiectivul pastrat de
trupele Armatei I, rolul Armatei a fost schimbat. Armata a intrat in
dispozitivul de ansamblu, luind parte la operatiunile pregititoare in vederea
ofensivei pentru eliberarea Ardealului de nord si a Ungariei. In aceste
operatiuni, misiunea Armatei a fost de a asigura flancurile unui grup de
armate sovietice. Conditiile generale ale operatiunilor din aceasti fazd au
fost mai bune decit in prima fazi, deoarece sectorul Armatei a fost micsorat,
iar preocupirile asupra interiorului au trecut in sarcina Comandamentului
general al Teritoriului.

Operatiunile desfigurate in aceasti fazi se impart astfel :

I. Acoperirea concentririi fortelor sovietice in vederea debusirii la
vest de Carpati (5 — 20 septembrie) ;

II. Actiunile pregititoare in vederea operatiunilor generale (20
septembrie — 6 octombrie) ;

III. Contributia la eliberarea Ardealului de nord (7—13 octombrie).

I. Aeoperirea eoneentririi forfelor sovietice in vederea debusirii la vest
de Carpati

La data de 5 septembrie, inamicul a atacat puternic la est de muntii
Apuseni, in special asupra stingii Armatei a IV-a Romini, care tocmai luase
sectorul in primire. Atacul hitleristilor viza podisul Transilvaniei, pro-
babil pentru a atrage acolo fortele noastre si parte din cele sovietice. Ulte-
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rior ei au atacat si la vest de Carpati (muntii Apuseni) pentru a patrunde
usor in defileuri si a impiedica debugsarea fortelor principale sovietice in
Cimpia Tisei, eventual a cuceri chiar creasta muntilor Apuseni. Prin acest
mare atac se spera o imbunititire a situatiei la aripa dreaptd a frontului
de risirit german care rimisese descoperit in urma iesirii Rominiei din raz-
boiul hitlerist.

Atacul dusmanului in podisul Transilvaniei interesa legitura cu
Armata aIV-a Romind si spatele Armatei I.

Armata a IV-a era instalati in apidrare pe podisul Transilvaniei, cdlare
pe viile Muresului si Tirnavelor, asa incit o pitrundere inamica pe directia
Cluj —Turda—Aiud, conducea pe viile Ariesului i Muresului, periclitind
astfel legitura dintre Armate si spatele Armatei I In ceea ce priveste
atacul inamic la vest de muntii Apuseni, care viza direct Armata I, acesta
s-a desfidsurat in modul urmadtor :

Comandamentul inamic a atacat initial cu o divizie moto in Banat
(6 septembrie) cu intentia probabild de a pune stipinire pe zona industriald
si a pitrunde in defileele Dunirii, Nerei, Carasului §i Birzavei, impiedicind
sau ingreuind iesirea trupelor sovietice spre vest, care amenintau in
prima urgentd, comunicatiile evacuirilor din Balcani.

Incepind de la 13 septembrie, inamicul a atacat cu 2 divizii plus o
divizie blindati spre a reduce marele intrind al frontierei de la vest de Arad
si cucerind zonele Arad §i Timisoara, si pitrundi in defileele Muresului,
Begidi si Timisului.

Atacul a fost prelungit apoi cu cca 2 divizii pentru a patrunde in
viile Crsurilor Alb si Negru, intorcind larg defileul Muresului pe la nord.
In fata atacului inamic, Armata I a reactionat astfel:

a) Pentru a asigura legitura cu Armata a IV-a si spatele propriu, a
dirijat Divizia 2 Munte pe valea Ariesului spre a o inchide si apoi a par-
ticipat la operatiunile Armatei a IV-a spre Cluj;

b) A dus o actiune de intirziere a forfelor inamice pe care le-a con-
traatacat cu dirzenie, pe directiile principale de atac citre defileele mun-
tilor Apuseni ;

c) A pistrat iesindul de la Timigoara, unde se putea concentra o
masi insemnati de forte in vederea ofensivei.

In acest scop a intirit iesindul cu Divizia 19 Infanterie de la sud,
lisind in Banat numai brigada 19 Infanterie cu cele 6 batalioane Tirol (ale
Centrului de instructie din Tirol-Banat).

Din desfisurarea operatiunilor au rezultat trei bitilii : batilia pentru
defileul Muresului, luptele pentru apirarea crestelor muntilor Apuseni
pe viile Crisurilor si luptele din Banat.

Bitilia pentru defileul Muresului a fost cea mai grea $i mai singe-
roasi. Inamicul a cucerit initial Aradul, care acoperea direct defileul.
Divizia 1 Cavalerie romini a fost in urma acestei operatiuni inamice,
respinsi la sud de Mures, in defileu. Pentru a acoperi defileul, Corpul 7
Teritorial a constituit ingrabi si a introdus imediat in dispozitiv Defasa~
mentul Pdulis (Scoala subofiteri Radna, Scoala rezervi Arad si Regi-
mentul 7 Pionieri si unititi din Divizia 19 Infanterie) care prin modul
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eroic cum a luptat a finut gura defileului, pind la aparifia primelor forte
sovietice cdtre 18 septembrie. |

Pe valea Crisului Alb si Negru, inamicul a patruns temporar in defi-
lee, fird insd a depdsi creasta muntilor ; aceasta a permis ulterior debusarea
spre nord — vest a unitdtilor sovietice §i romine.

In luptele din Banat purtate de Brigada 19 Infanterie, a fost pistrati
zona industriald si au fost acoperite comunicatiile de pe valea Timisului-Cer-
nei (inclusiv zona Orsova) ; inamicul nu a putut fi insd impiedicat si pi-
trundd in defileul Dunérii pind aproape de Ogradena din cauza disproportiei
de forte si mai ales~a sprijinului inamic de pe malul de sud al Dunirii gide

e vase.
P Efectivele intrebuintate in aceastd faza au fost de 55 856 soldati, subo-
fiteri si ofiteri. Pierderile au fost destul ‘de importante (4 268 soldati,
79 subofiteri si 136 ofiteri).
Misiunea Armatei a fost indeplinitd in mod stradlucit, lucru ce a fost
apreciat in Ordinul de zi al grupului de Armate Sovietice.

II. Operatiunile pregititoare in vederea ofensivei generale
(20 septembrie — 6 octombrie)

Intre 1820 septembrie au apirut capetele coloanelor sovietice la
gurile defileelor, astfel incit incepind de la 20 septembrie s-au putut executa
anumite operatiuni pentru a se cistiga spatiu la vest de munti — acolo
unde era necesar — i a se putea concentra in bune conditiuni, fortele
principale sovietice §i romine in vederea ofensivei generale pentru eliberarea
Ungariei.

In ansamblul lor, aceste operatiuni au avut de scop :

— sd azvirle pe inamic afard din defilee, acolo unde patrunsese, ci-—
patind spatiu dincolo de ele;

— sd impingd intregul dispozitiv sovietic cu stinga inainte, pentru a
cistiga un aliniament, perpendicular pe directia generald a ofensivei :
Timisoara—Budapesta.

Conditiunile in care s-au executat au fost din ce in ce mai bune prin
faptul cd interveneau fortele principale sovietice. Misiunea Armatei a
fost de a asigura flancurile unei armate sovietice sub ale cirei ordine
a operat.

In acest scop au actionat : a) cu Corpul de Cavalerie pentru asigurarea
flancului de nord pe directia Ineu—Chisindu-Crig—Ciumeghiu ; b) cu Corpul
7 Armatd pentru asigurarea flancului de sud pe directia Sag— Gyer;c) cu
Divizia 3 Munte la operatiunile din stinga unei armate sovietice pe directia
Beiug—Oradea. .

In cadrul operatiunilor din aceastd’fazi sint de remarcat : luptele din
zona sud Salonta la care au participat Corpul de Cavalerie, luptele de pe
valea Crigului Negru ale Diviziei 3 Munte, care au condus-o in zona sud
Oradea, precum si luptele din zona sud Gildu ale Diviziei 2 Munte. Au
participat la aceste operatiuni : 67 932 trupi, 2 674 ofiteri si 2 902 subofi-
teri, iar pierderile au fost de: 4 648 soldati, 109 subofiteri si 101 ofiteri.
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III. Contributia la eliberarea Ardealului de nord

Pentru eliberarea Ardealului de nord, Armata I a avut o acfiune
directi mult mai redusi decit Armata a Vl-a, insi a contribuit indirect in cel
mai inalt grad, deoarece in cadrul general, operatiunile Grupului Sovietic
de Armate si implicit ale Armatei I aveau de scop sd conduci la intoar-
cerea inamiculuice se opunea inaintarii grupului de forte din care Armata a
IV-a facea parte pe axul Cluj—Satu Mare. Operatiunile Armatei I au influen-
tat si au ugurat deci eliberarea Ardealului de nord de catre celelalte forfe.
Contributia directd la cucerirea Ardealului ocupat a fost datd de Corpul
de Cavalerie si Divizia 3 si 2 Munte. Dintre operatiunile la care au luat
parte in aceastd perioadad unitdtile Armatei I se remarca batilia Salontei.
Plecind de pe linia Talpos—Tamasda—Chisindu-Cris,—Corpul de Cavalerie a
cucerit orasul in ziua de 27.IX. Continuind inaintarea, in ziua de 28.IX,
Corpul de Cavalerie a impins dreapta pe linia Zsadany—Okany.

Inamicul a contraatacat la 28 septembrie cu care de luptd pe directia
Sarkad-Salonta.

La 30 septembrie a avut loc un alt contraatac inamic cu care de lupta
pe directia Oradea-Salonta. Aceasta a silit ca Divizia 1 Infanterie sa se
replieze pe Cris. La 5 octombrie atacul a fost reluat si Salonta reocupata,
iar dupd o zi Corpul de Cavalerie a fost regrupat si pus la dispozif{ia Gru-
parii Mobile Sovietice si dirijat spre Gyula—Bekes. Din celelalte opera-
tiuni ale Armatei I remarcim : luptele Diviziei 3 Munte, in cadrul parti-
ciparii la batilia Oradiei, precum si luptele Diviziei 2 Munte de pe valea
Crisului Repede si la Nord de Oradea.

Efectivele Armatei I care au fost intrebuintate la operafiunile din
aceastd fazd, au fost de 16 255 ostasi. Pierderile au fost de 1 154 soldati,
subofiteri si ofiferi.

*

Din operatiunile la care au participat ostasii Armatei I de la 23
August 1944 si pind la frontiera ungari, se desprind citeva concluzii generale :

Operatiunile acestei faze au o insemnitate deosebitd, deoarece ele
reprezintd unele din primele actiuni strilucite ale Armatei Romine in profitul
forfelor coalitiei antifasciste, dovedind ci Armata Romind 1a parte din
toate puterile la razboiul contra hitlerismului.

Caracteristicele generale ale acestei faze au fost urmatoarele :

— Armata a operat pe un front de 350 km, ceea ce a ingreuiat foarte
mult conducerea,

— a trebuit sd apere numai cu forte proprii (destul de reduse) intreg
lanful muntilor Apuseni, pind la sosirea primelor forte sovietice timp de
aproape doud saptamini,

— a luat parte apoi la operatiunile ofensive cu corpurile de Armata
separate, prin mari intervale, fapt ce de asemenea a ingreuiat mult con-
ducerea,

— a executat o mare parte din reorganizarea unitatilor, chiar in timpul
operatiunilor, ceea ce a cerut eforturi supraomenesti.

8 —ec. 578
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Pierderile suferite de unititile Armatei I in aceastd fazd a rdzboiului
au fost simtitoare, totalizind aproape 11000 de oameni, adicd cca 15%
din efective.

In luptele evocate pe scurt mai sus, ostagii Armatei I, ca de altfel
intreaga Armati Romind, au dat pilde nemuritoare de vitejie care vor
rimine pururi vii in amintirea poporului nostru. In aceasti fazd a rizbo-
iului, ostasii nostri au trebuit si facd fatd unor situatii extrem de grele si
si primeasci lupta deseori, in conditiile unei flagrante inegalitdti de forte
umane §i materiale.

fn afari de eroica rezistentd a detagamentului Paulis care a impresionat
puternic opinia publici romineasci §i Comandamentul romin §i sovietic,
dim mai jos citeva alte fapte de arme individuale si colective sdvirsite de
ostasii nostri in aceastd fazi a rdzboiului antihitlerist.

Astfel se cuvine, de pildd, a fi mentionate luptele de la Timigoara
unde Regimentul 13 Céliragi a luptat eroic aldturi de alte unitd{i impotriva
dusmanului care ataca cu care blindate. In cursul celor doui atacuri inamice
asupra Timigoarei soldatii, subofiterii si ofiterii regimentului au apirat
cu indirjire oragul ; in cursul luptelor a cizut o bund parte din Corpul de
comandi in frunte cu locotenent-colonelul Enescu Ion, comandantul
regimentului i maiorul Titus Muresan, comandantul divizionului II. Sint
de mentionat, de asemenea, faptele de arme ale ostasilor Regimentului
96 Infanterie si ale altor unitdti din Divizia 19 Infanterie care au dat lupte
grele pentru apirarea Timigoarei.

In alte regiuni ale Banatului s-au sivirsit, de asemenea, fapte de arme
vitejesti. Citim astfel Regimentul 94 Infanterie care a atacat prin surprindere
garnizoana germani din Orgova, sprijinit de artilerie terestrd si de moni-
toarele de pe Dunire, §i in lupte grele purtate timp de o zi a reusit sd nimi-
ceasci o mare parte din trupele dugmane. In cursul acestor operatiuni s-a
remarcat indeosebi compania comandatd de cdpitanul Micu Stefan care a
cucerit prin lupte indirjite de stradd duse din casd in casd, cu grenada si
baioneta, un cartier intreg al oragului. ]

La Garansebes, unititi din Regimentul 96 Infanterie au somat o coloand
hitleristi mult superioari numericegte §i dotatd cu mult armament automat,
si se predea; la refuzul comandantului german, ostagii romini au atacat
cu avint si dupi lupte scurte dar dirze, au silit pe dugman si capituleze.
fn afari de un mare numir de autovehicule si de cantititi importante de
armament, au fost capturati, in urma acestei operafiuni, cca 2000 soldati
inamici.

La Turnu-Severin, Regimentul 95 Infanterie a atacat o coloand moto-
rizatd germani cu cca 1 800 oameni $i dotatd cu tunuri antiaeriene si anticar
pe care, dupi o luptd scurtd dar indirjitd, a reusit s-o captureze.

Acestea sint numai citeva din faptele de arme ale ostagilor Armatei
I. Ele fac parte dintr-un noian de acte de bravurd, fie cunoscute, fie
rimase anonime, care formeazi un capitol glorios al istoriei eliberdrii
Rominiei.
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PARTICIPAREA LA ELIBERAREA UNGARIEI
(6 octombr'e 1944 — 15 januarie 1945)

Operatiumnile Armatei I din aceastd fazi se incadreazi in marea
ofensivi a Armatei Sovietice pentru nimicirea aripei de sud a frontului
hitlerist.

Ofensiva a fost montatid astfel : dreapta Frontului 2 Ucrainean (2
Armate Sovietice si Armata a IV-a Romind) angaja puternic inamicul care pro-
fitind de terenul favorabil din Poarta Somesului, rezista pas cu pas; restul
dispozitivului (3 Armate Sovietice, Armata I Romini si o grupare mobild
sovieticd pivotind pe dreapta, viza teritoriul intregei Ungarii de la est
de Dunire pind la Budapesta, azvirlind pe inamic. in muntii Tatra si
tdindu-i totodatd comunicatiile cu vestul.

Aceastd operatie se incadra in ansamblul care prevedea o actiune
a Frontului 4 Ucrainean pe la nord de Carpatii Pidurosi si actiunea Fron-
tului 3 Ucrainean pe la sud si vest de Dunire, prelungind manevra stingi
a Frontului 2 Ucrainean.

In cadrul acestei ofensive, intre Oradea si Seghedin au operat un grup
format din 2 Armate Sovietice si Armata I Romind, si o grupare mobili
formatd din cavalerie si blindate sovietice.

Armata I Romind a Juat parte la ofensivd astfel: cu Corpul 4
Armatd si Corpul 7 Armati in cadrul Grupului de forte din cele 2 Armate
Sovietice si cu Corpul de Cavalerie in cadrul Grupdrii mobile Sovietice
pind la desfiinfarea lui (6 noiembrie 1944), cu Divizia 3 in cadrul Grupului
de Nord (2 Armate Sovietice i Armata a IV-a Romini) si cu Divizia
2 Munte in acelasi Grup de forte cu Divizia 3 Munte.

Desfdgurarea operatiunilor din Ungaria cuprinde: a) operatiunile
pind la riul Tisa, desfasurate de fortele principale ale Armatei intre 6 octom-
brie—11 octombrie si de Grupul de Cavalerie, Divizia 3 Munte si Divizia
2 Munte intre 8 octombrie—6 noiembrie ; b) fortarea Tisei executate de
fortele principale ale Armatei intre 12 octombrie— 15 octombrie si de Divizia
3 Munte si Divizia 2 Munte intre 7 noiembrie—9 noiembrie sic) operati-
unile dintre Tisa $i Dundre (16 octombrie 1944 — 15 ianuarie 1945).

Operatiunile din Ungaria au demonstrat capacitatea de lupti a
armatei romine si au fost incununate cu contributia adusi la ocuparea
capitalei maghiare, Budapesta.

Operatiunile pini la Tisa

Ofensiva generald pornits la 6 octombrie a rupt la est de Tisa rezis-
tenta inamicd de la frontierd, incd din primele doui zile, intre Bekerecsaba
si Szentes, dupd care fortele principale au fost dirijate spre nord, pe la
est deTisa, cdutind a se obtine in acelasi timp capete de pod la vest de riu,
in timp ce Gruparea mobili Sovietici (doud corpuri de cavalerie, plus un
corp blindat) a fost dirijatd spre Debretin-Nyiregyhdza, pentru a tiia
comunicatiile inamicului angajat frontal in Poarta Somegului.
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Din desfisurare au rezultat urmitoarele operatiuni principale :
a) marsurile Corpului 4 §i 7 Armatd (8—11 octombrie), b) bdtilia Debrefi-
nului (8—21 octombrie), c) bitilia Solnocului (19—24 octombrie).

Marsul Corpurilor 4 i 7 Armatd spre Tisa (8—11 octombrie) au avut
de scop si conduci fortele principale ale Armatei in zona Hodmezéva-
sarhely - Szentes, pentrua forta Tisa gia face disponibile alte Mari Unitdti
Soviefice care aveau si opereze spre Nord. Prin marsurile forfate, Corpul 4
Armati in special, a continuat seria margurilor executate pind la granitd,
obtinind astfel un record : in 10 zile, fira rdgaz, a mers 500 km cu etape
medii de 50 km.

Bitilia Debretinului s-a desfisurat dupd cum urmeaz : Grupul Mobil
Sovietic care a inaintat rapid spre Debretin pentru a intercepta acest impor-
tant nod de comunicatii de la est de Tisa, a fost contraatacat de inamic
la 8 octombrie cu una-doud divizii, plus o divizie blindatd, in flancul de est
intre Bereteu si Crisul Repede.

Tn aceste imprejuriri Gruparea Mobild a instalat Corpul de Cavalerie
romin in apirare cu Divizia I infanterie la sud Nagy Bajan, iar cu Divizia I
Cavalerie pe Bereteu intre Sezghalom i Fiizergyarmat. Acoperindu-se spre
Debretin, Gruparea Mobili a contraatacat la rindul sdu spre sud-est
flancul fortelor inamice ce pitrunseserd intre Bereteu si Cris, concurind
astfel impreuni cu un alt atac dinspre Oradea spre nord-vest, la incercu-
irea unei pirti din fortele inamice, care au fost lichidate.

Inamicul a atacat din nou la 14 octombrie flancul de nord-vest al
Grupirii Mobile Sovietice pe directia Kaba —Foldes, insi a fost contra-
atacat prin interventia unor unitii de la o Armatd Sovieticd. Debre-
tinul era cucerit la 20 octombrie, lar Gruparea Mobild Sovieticd relua
inaintarea citre Nyiregyhéza, al doilea centru de comunicatii principal din.
aceastd regiune.

In aceasti bitilie, Corpul de Cavalerie §i Diviziile 3 si 2 de Munte
au avut misiunea de siguranti a spatelui Grupului Mobil Sovietic — Armata
Blindatid Sovieticd.

Corpul de Cavalerie si Divizia 3 Munte al luat parte la incercuirea
fortelor inamice de la sud-vest de Debretin, iar Divizia 3 Munte a contribuit
la cucerirea insisi a orasului.

La data de 1 noiembrie, Corpul de Cavalerie, dupd ce ia parte la lup-
tele din zona Nyiregyhéza, este retras in zona Hajduszovat unde se desfiin-
teazd la 6 noiembrie 1944.

Diviziile 2 si 3 Munte sint dirijate apoi spre Tisza Dob dupd care
prin marsuri fortate sint aduse sd treacd Tisa in zona nord Csege intre
7—9, XI.

La bitilia Debretinului, Armata I aluat parte cuun efectiv de aproa-
pe 15000 oameni; pierderile au fost de 1161 soldati, subofiteri si ofiferi.

Bitilia Szolnokului (19—24 octombrie). Operatiunile din zona Debre-
tin au schimbat directia Grupului de for{e format din doud asmate sovietice
spre nord.

Profitind de situatia aceasta inamicul atacd la 19 octombrie dinspre
Szolnok in flancul de vest al Armatei Sovietice care era angajat la Debrefin
precum si spatele Diviziei 4 Infanterie, cu forte de tdria a 1 — 2 regimente
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moto plus 60 care de lupti, reusind sd patrunda cca 40 km in spatele frontului.

Fati de puternica amenintare inamicd, s-auluat urmétoarele mésuri :
s-a retras Corpul 7 Armati din capul de pod vest de Tisa i Divizia 2 Infan-
terie de pe Tisa in 24 ore pe Cris, instalate cu fatala nord, pentru a impiedica
dezvoltarea bresei spre sud. De asemenea s-a intervenit cu alte forte pentru
a reduce pdtrunderea si a azvirli pe inamic spre Tisa.

fn bitilia Szolnokului Armata I a participat cu un efectiv de 42 463
oameni, pierzind aproape 7 000 morti, raniti si disparuti adici peste 16°,
din total.

A doua operatiune principald din Ungaria a fost for{area riului Tisa
(12—15 octombrie). Ajunsd cu Corpul 7 Armata in zona Hodmez&vasarhely-
Szentes, Armata a fost chematd sa forteze Tisa in zona Mindzent si Cson-
grad si si dezvolte apoi capul de pod. Operatiunea s-a fdcut in graba si prin
lupte grele, dar a fost incununatd de succes.

La data de 15 octombrie, Corpul 4 Armati a trecut de asemenea Tisa
in zona Toszeg cu Divizia 4 Infanterie si a instalat Divizia 2 Infanterie
pe Tisa, la sud de Tisza Féldvar. In acest mod, o parte din marile unitati
sovietice au devenit disponibile pentru operatii spre nord. In urma ata-
cului german de la Szolnok, Corpul 7 Armati a fost scos din Capul
de pod si trimis pe Cris dupd doud zile a fost retras si a primit misiunea
sa forteze din nou Tisa la Tisza Ug-Tiszaciirt. Aceastd a doua forfare a
Tisei s-a ficut prin atac direct cu Divizia 9 Cavalerie si Divizia 2 Infan-
terie si 0 manevri prin sectorul vecin de la sud, cu Divizia 19 Infanterie.

La aceastd operatiune au luat parte 56 858 soldati, subofiteri si ofiteri.
Pierderile au fost relativ mici: sub 1000 oameni.

A treia fazi importantd a bitiliei pentru Ungaria o constituie opera-
tiunile dintre Tisa si granita cehoslovaci (16 octombrie 1944 — 15 ianuarie
1945).

Adevirata rezistentd a inamicului a fost organizatd intre Tisa si
linia Budapesta, muntii Biikk, pe o adincime de cca 100 km_ folosind
toate acoperirile care se giseau in abunden{d atit in pustd cit sl in zona
muntoasi din Nord. Pe toatd aceastd adincime, operafiunea a avut carac-
terul de atac continuu si metodic ca in interiorul unei gigantice pozitii defen-
sive. Reduse ca forte la Corpul 4 Armati (organizat prin intrunirea Divi-
ziilor 2 si 3 Munte) si Corpul 7 Armata (organizat prin intrunirea Diviziilor
2 si 19 Infanterie si 9 Cavalerie), Armata I a operat cu cele 2 Corpuri de
Armati sub ordinele a doud Armate Sovietice, separate prin spatii mari.
Corpul 7 Armati a atacat pe Directia Alpar—Tapio Szelo—Koka —Buda-
pesta, pdtrunzind pe o adincime de 120 km in sistemul de apdrare inamic.
Atacul acestui Corp a culminat prin participarea la bdtidlia Budapester. In
aceasti operatiune a actionat Corpul 7 Armatd timp de doud luni (21
noiembrie 1944 — 15 ijanuariel945) din care sase siptdmini in atacurile
celor 3 centuri de apirare ale Capitalei maghiare iar 2 siptdmini in inte-
riorul ei. Corpul 7 Armatd ficea parte din cele 3 corpuri de armatd
care au actionat in interiorul Budapestei.

Strapungind impreuni cu 2 Corpuri de Armatd Sovietice cele trei
centuri de apdrare ale marelui oras la 1 ianuarie 1945 a patruns in Buda-
pesta iar la 15 ianuarie, a fost scos din necesitd{i operative, din aceastd
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batilie si dirijat in Masivul Iavorina, unde avea si opereze aldturi de
Corpul 4 Armati. In atacul Corpului 7 Armatd, au fost intrebuintate
urmitoarele efective : 33 051 soldati, 1768 subofiteri si 1 529 ofiferi.
Pierderile au fost foarte mari: 9 965 soldati, 378 subofiteri si 365 ofiteri
morti, ranifisi dispdiuti, adicd cca o treime din totalul angajat in lupta.

In acest timp, Corpul 4 Armati a operat pe directia Mezdcsat-Diosgyor-
Jordanhdza, luind parte la Juptele din zona Miskolcz i strabatind masivul
Biikk pe o adincime de 40 km. Si la acest Corp de Armata, pierderile au
fost foarte mari : peste 259, din efective. Inamicului i-au fost insi pro-
vocate pierderi mult mai grele in morti, rdnifi i prizonieri.

*

In legituri cu participarea Armatei I la luptele pentru eliberarea
Ungariei se desprind citeva concluzii.

1. Operatiunile din aceastd fazi sint interesante atit prin aspectul
variat, cit si prin amploare. Bitdlia Ungariei ces-a dat intre Carpati si
Dunire are doud aspecte diferite :

a) La est de Tisa o batdlie dinamicd, cu largi manevre de ambele
parti, dusd intr-un timp rapid si conducind de multe ori la situatii confuze ;

b) La vest de Tisa o batdlie metodica, continud in timp si spatiu,
culminind prin bitilia Budapestei si cea din muntii Biikk : tipul atacului
metodic si de uzura.

in aceasti fazi a rizboiului, dintr-un efectiv total de 69918
soldati, 3 765 subofiteri i 3 232 lofiteri, am pierdut 26 053 soldati. 976
subofiteri si 975 ofi(geri. Din 76 915 au pierit 28 004 morti, rdniti si dis-
paruti, adicd cca 409, din efectivul angajat. In operatiunile din Ungaria,
am dat precum se vede, un mare tribut de singe.

Performantele remarcabile ale acestei faze, sint in strinsa legdturd
cu aspectul general al operatiunilor. Acestea au fost : a) schimbarea fron-
ului intregei Armate de pe riul Cris (unde erau fortele principale cu fata
la Nord in zona Ocstd-Szarvas) si intoarcerea sa de 90 grade spre vest
printr-un mars de 30 km, concomitent cu forfarea riului Tisa prin mij-
Joace improvizate strinse in grabi din zona §i cucerirea unui prim cap de
pod dincolo de riu la O. Kecske ; toate aceste operatiuni executindu-se in
mai putin de 12 ore (in ziua de 22 octombrie, intre orele 1,15—12.00).

b) Atacul neintrerupt al Corpului 7 Armatd timp de 80 zile incepind
de la fortarea riului Tisa (23 octombrie 1944) si pind ce a pdtruns adinc
in Budapesta (15 ianuarie 1945) marcind un efort record in cea mai mare
bitilie la care au participat trupele romine in acest razboi.

c) Traversarea masivului Biikk cu diviziile de Munte (2 si 3) printr-un
atac continuu pe o adincime de 40 km in vreme de iarna intre 16 noiembrie —
26 decembrie 1944.

Voi infdtisa mai jos o serie de exemple privind comportarea ostasilor
nostri_in bitiliile ce au dus la eliberarea Ungariei de sub jugul fascist.

In operatiunile desfisurate pe teritoriul Ungariei, Armata Romind
a sdvirsit mirete fapte de arme apreciate de Inaltul Comandament Sovietic.

La luptele din capul de pod Mindszent (11—12 octombrie 1944),
Divizia 19 Infanterie a sivirsit fapte de arme remarcabile. In ziua de 11 octom-
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brie 1944, la cererea ficutid de citre Comandamentul unei divizii Sovietice,
de a interveni in capul de pod Mindszent, deoarece era contraatacatd de
o divizie si de batalicanele 1si 5 S.S. germane si in pericol de a fi
respinsd spre Tisa, Divizia 19 Infanterie, fird a ezita un moment, cu
trupele complet extenuate dupa doud zile de mars fortat (120 km) a trecut
Tisa imediat sub focul puternic de artilerie si aruncatoare ale inamicului,
apoi a pornit la atac in lungul Tisei impreund cu Divizia Sovieticd si a
reusit sa respingd pe inamic.

Regimentul 96 Infanterie, care atacat puternic in flanc a respins
toate contraatacurile inamice sprijinite de tancuri $i pornind din nou la
atac, a largit mai mult capul de pod, permitind astfel dezvoltarea ulterioara
a operatiunilor.

Maiorul Stinescu Cristache, comandantul batalionului I din Regi-
mentul 96 Infanterie, care printr-o reusitd actiune a respins inamicul de
pe dig, favorizind astfel actiunea intregului regiment, cade lovit mortal
in fruntea batalionului sdu.

S-au mai distins : Maiorul Buriu Niculae, comandantul batalionului
II/Regimentul 96 Infanterie, care a cdzut lovit mortal. Cipitanul Beu Emil,
locot. Zbenghi Gheorghe, comandantul Companiei $i sublocotenentii :
Titei Constantin, Negru Constantin, Sivulescu Aurelian §i Moia Gheorghe,
care si-au jertfit viata in fruntea ostasilor pe care i-au comandat.

Pentru aceastd actiune, Divizia 19 si Regimentul 96 Infanterie,
impreund cu comandantul siu locot. colonel Cosma Gavril i eroii morti
in actiunile lor strédlucite au fost citati prin Ordin de zi pe Armata.

In luptele pentru eliberarea Budapestei, ostagii Armatei I au sidvirsit
numeroase fapte de arme vitejesti. Iatd citeva dintre acestea :

— Regimentul 13 Cildrasi, atacd si cucereste Csegled Abony, atacd
si sparge frontul la ferma Kapitany, rupe rezistentele inamice de pe linia
Tapiosag —Tapiosuly —Koka si trece la urmdrirea inamicului ocupind satele
Pecél si Rakoscsaba. Printr-un viguros atac contribuie la sfirimarea
primei centuri 'a Budapestei, si la ocuparea cazarmei ,,Franz Iosef’” si a
Girii de Est a Budapestei.

Cipitanul Dinu Ioan, comandantul Companiei 7/Regimentul 26
Dorobanti, in ziua de 8 ianuarie 1945 atacd viguros cu compania printr-un
foc puternic de infanterie si artilerie, reusind sa ajunga si si pund stdpinire
pe aripa stingd a postei mari. Pe ziua de 9 ianuarie 1945, impinge compania
pind la calea feratd §i stapineste terenul impotriva tuturor incercarilor
de respingere inamice. Prin aceastd actiune plind de indrdzneald si riscuri,
inaintind fird siguranta flancurilor, se usureazd operatiunile de atac ale
regimentului din ziua urmaitoare, cit si ale sectoarelor vecine.

— Sergentul Matei Dumitru din Compania 6/Regimentul 26 Dorobanti,
atacd cu grupa sa si asalteazd casd cu casd, cucerindu-le §i reuseste si faca
prizonieri in zilele de 8 si 9 ianuarie. A fost un permanent imbold $i exemplu
pentru oamenii sai.

— Luptele purtate de Batalionul I/Regimentul 31 Dorobanti, aldturi de
Marea Unitate vecini, au ficut ca acesta sid fie considerat o unitate model.
Ori de cite ori lupta era mai grea, Batalionul I era chemat si rezolve
situatia. Sfidind moartea, maiorul Precul, comandantul Batalionului, se
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afla cind la compinii, cind la plutoane, mereu pe linia I impreuni cu
adjutantul siu locot. Iorddchescu Nicolae. Acest batalion rimas numai cu
4 ofiteri si o mind de oameni, a luptat cu eroism si vitejie legendara pentru
cucerirea ,,Velodromului’’, a ciii ferate, a fabricii de cauciuc si a ,,Casei
Galbene”, obiective de mare importantd in mersul operatiunilor.

Datoriti spiritului de sacrificiu al soldatilor si ofiterilor acestui bata-
lion s-a putut ajunge alituri de trupele sovietice, pind in inima capitalei
maghiare.

— Sublocotenentul Belerciu Niculae, din Regimentul 31 Dorobanti
cade in luptd in ziua de 9 ianuarie, era 18, indeplinindu-si datoria ca un’
adevirat erou. Acest ofiter, pe rambleul ciii ferate din fata cazarmei ,,Franz
Iosef”, a tras personal cu mitraliera, pentru ca sub aceasti protectie si
poati inainta compania vecini ; in timpul acesta un glonte vrijmas loveste
in plin pe bravul sublocotenent, rinindu-l mortal. Tot la asaltul cazirmei
,, Franz Iosef”’, in ziua de 10 ianuarie 1945, un pluton din compania
5/Regimentul 31 Dorobanti, a reusit si treacd rambleul ciii ferate prin pinza
de foc inamici, si ajungi la zidul ce inconjura cazarma si la o comanda,
impreund cu toti soldatii sar zidul in cazarmi. In acest moment, cca un pluton
inamic porneste la contraatac. Din plutonul romin nu mai rimin decit gase
oameri care opresc totusi cu mari pierderi pentru inamic, contraatacul.

Tot in lupta pentru cucerirea cazarmei ,,Franz Iosef”’, soldatul P. Gheor-
ghe, contingentul 1945, din compania 7/Regimentul 31 Dorobanti, a reusit
singur si ia prizonieri, doi soldati inamici, care reusiserd si se infiltreze
cu o mitralierd in spatele pozitiei si care ar fi putut si decimeze intreg
batalionul. .

In ziva de 12 ianuarie 1945, Compania de Pionieri divizionard a pus
la dispozitia Regimentului 1 Dorobanti, plutonul sublocotenentului Mitescu
Gheorghe pentru deminarea si curitirea sectorului. Plutonul a fost incadrat
la Compania de Pionieri a regimentului cu care a atacat in seara
aceleiasi zile.

Plutonul de pionieri, la dreapta companiei, a cucerit trei blocuri
si un grup de autovehicule, impingind linia I a atacului pind in strada
Hungaria, luind 20 de prizonieri inarmati, precum si opt militari imbracati
civil, ¢are purtau insi armament asupra lor. In timpul acestui atac, coman-
dantul Companiei de Pionieri este lovit mortal de un glont si astfel sublo-
cotenentul Mitescu Gheorghe, Comandantul Plutonului de Pionieri divi-
zionar, ia comanda Companiei si desivirseste actiunea atacului, stipinind
complet cele 7 blocuri cucerite.

In aceasti lupti s-au distins in mod cu totul deosebit prin actiuni
de mare indrizneali, sergentul Radu Lache si sergentul Popescu Ioan
cirora li se datoreste in intregime reusita actiunii.

Sergentul Anghelache Gheorghe, din Compania 3 a Regimentului 31
Dorobanti, in ziuade 12 ianuarie, riminind singur la comanda de companie,
cici ofiterii si subofiterii cizuserd la datorie, a smuls din mina inamicului
doud blocuri apirate cu indirjire, stipinind cu focul pustii mitraliere o
intreagd stradd si nepermitind inamicului nici o migcare. Sub sprijinul
focului siu ceilalti ostasi®u trecut strada pentru a duce mai departe lupta
citre fabrica de cauciuc.
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Din zecile de mii de acte de eroism, nu pot si nu citez de asemenea,
ca un omagiu adus femeilor romine, un caz de exceptionald vitejie si iubire
de patrie, acela al eroinei Elena Chirita.

Iatad ce povesteste tovariasul V. Birza, fost luptitor pe frontul anti-
hitlerist, despre Sergentul Elena Chirifd.

Era pe la mijlocul lunii septembrie 1944, cind se dideau lupte
crincene in zona Arad, Radna, Paulis-Cladova. Rominii dideau lupte
disperate pentru apirarea Aradului si defileului vdii Muresului, pentru
ca trupele hitleriste si nu pitrundi in Ardeal spre a impiedica Armatele
Romino-Saovietice si se concentreze in Ardeal si si treaci la ofensivid pentru
eliberarea Ungariei si Cehoslovaciei. Dar, la Paulis si Ghioroc, acolo unde
Muresul iese din defilen, dusmanul s-a izbit de zidul puternic al rezistentei
detasamentului Piulis; organizat in grabd de Armata I Romind si format
din scolile de subofiteri de la Radna, Ineu, din Regimentul 7 Pionieri si
din Regimentele 94 si 96 Infanterie.

In acest timp, Elena Chiriti se afla la Lipova, angajati ca femeie
de serviciu la Spitalul Z. I. 303; zile si nopti ea a ajutat personalul sanitar
la pansarea ranitilor. Sub privirile e1, se stingeau din via{d multi dintre
vitejii luptitori. Intr-una din zile, Elena Chiritd s-a hotirit si se duci in
linia I a frontului, pentru a da ajutor si a lupta alituri de ostasi.

Seful spitalului nu i-a permis si plece. Dorinta ei era insi nestrimu-
tatd ; si-a incircat ranita cu pansamente si medicamente. Pe usa farmaciei
a ldsat un biletel : ,,Eu am plecat in linia I-a”. A urcat apoi in susul viii
Cladovei pind la cota 471, unde a gisit batalionul. Aici a inceput imediat
sd panseze ranifi.

Pilda ei de eroism si curajul nemdirginit sint oglindite in foaia de
decorare.

Dupi o siptimind de vacarm si groazd, Aradul a fost recucerit de
trupele romine si sovietice, care au putut si se concentreze pentru a trece
la ofensivd. ‘Aceasti lupti marcati a trupelor romine de acoperire de
la Debas Piulis, va ramine inscrisi in cartea de aur a istoriei popo-
rului nostru.

Trupele luptitoare au fost citate prin Ordin de zi, atit de Comanda-
mentul romin, cit si de Inaltul Comandament Sovietic.

Cind Batalionul I al Regimentului 96 Infanterie a plecat din nou pe
front, Elena Chiritd, echipatd de rdzboi, se afla incolonatd intr-un pluton.
Lasase la farmacia spitalului cererea de demisie si se avintase in virtejul
luptelor. A luat parte la toate luptele din bitilia de la Tisa. Vitejia el a
fost rasplititd pentru a treia oard cu una din decoratiile cele mai mari
pentru soldati.

In luptele de stradi de la periferia Budapestei din ziua de 1 ianuarie
1945, un proiectil de brand i-a retezat picioarele. In cimitirul de la Radna,
pe malul Muresului, printre mormintele celor 40 de eroi ai $coalei de subo-
fiteri de rezervi, se afli un mormint simplu pe care se poate citi un nume
de femeie, precedat de un grad:

Sergent Chiritd Elena
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Asa s-au purtat soldatii, subofiterii §i ofiferii romini in luptele date
aldturi de ostasii sovietici, pentru victoria definitivi impotriva hitleristilor.
*

In faza descrisi mai sus a participirii noastre la rizboiul antihit-
lerist, ostasii romini au dovedit prin comportarea lor pe cimpul de lupti
o crestere a congstiinfei lor patriotice i cetifenesti, o afirmare tot mai
hotdritd a vointei lor ca victoria militari impotriva fascismului si fie
insotitd de transformdri revolutionare in viata interni a t{irii. Luptei
Partidului Comunist pentru democratizarea vietii politice si economice
a t{drii i-au corespuns de aceea fapte de arme de felul celor aritate mai sus.

Legitura dintre front si spatele frontului, intiriti considerabil,
datoritd mobilizdrii maselor populare si ostasilor de cdtre Partidul Comu-
mist Romin, a dat ostagilor nostri un puternic §i miret avint de lupti.

O BOAX I PYMBIHCKOM APMUU HA AHTUTHUTJEPOBCKOM
OPOHTE (24 ABI'YCTA 1944 — 18 SHBAPS 1945)

KPATKOE COJIEPKAHHE

B nacrosiuiefi cTaTbe B CXKaTOH (hopMe OMHCHIBAIOTCH BaKHEMIHe BOEH-
Hele onpeauu# | PyMbIHCKOR apMuH NMPOTHB THT/IEPOBUEB B MEPHOX MEXAY
24 aprycta u 18 siBapsi 1945 roga, COOTBETCTBYIOLMH BOEHHBIM AEHCTBHSM
3TOH apMHH, y4aCTBOBABIlEH BMeCTe C COBECKHMU apPMHSIMH B OCBOGOXAEHHH
Pymbiuuu u Benrpun.

[Ipomo/mkasi TpagHUHMIO COBMECTHOM ¢ DPYCCKHM HapORHOM GOpbOH 3a
HalliOHaJIbHOE M COLHAJbHOE OCBOGOXKIEHHE H BO3BEAsl ee Ha ele GoJee
BBICOKYIO CTyneHb, Pymbiickas ApMHs ¢ GOJIBIIHM MaTPHOTHUYECKHM MOLHEMOM
MpHHAJIA y4yacTHe B HacTymieHud CoBeTcKOH ApPMHH NPOTHB THTJIEPOBCKOI
lepmannn. KIIP, cmioTHB HapomHble MacChi M DYMBIHCKHX GOMILOB BOKpYT
Jiosydra ,,Bce mas ¢ponra, Bce miasa HOGegsl, oKasaja Ha XOX 6GOeBHIX
onepauuil pemialoyliee BJHSHHE B OTHOIIEHHH CO3HATENbHOCTH GOMIOB H
'MaTepHaJIbHOH MoAxepKKH (HpOHTA.

Boennble onepauun I PymblHCKOl apMuu pasmessiioTcsi Ha 3 OCHOBHBIE
<asbi : a) BoeHHble AeHCTBHA NS MPHKPHITHS 3amajgHOl rpanuusl, 24.VII—
5.1X.1944) ; 6) Gou 3a ocBoGoxaenne TpaucuibBanun (5.1X — 13.X.1944) 3
B) yuacTHe B 60sX 3a 0CBOGOXAEHHe BeHIpHH, BK/IOUasi GOMBLIOE CpaKeHHEe
3a ocsoboxaenne Bynanemra (8.X.1944 — 15.1.1955).

Cpaxasce 6ok 0 60K C repOHYECKHMH COBETCKHMH apMHSIMH BOHHBI | Py-
MBIHCKOH apMHH COBEpIIHJIH MHOTO GOEBBIX MIOABHIOB. B cBOEM H30KeHHH aB-
“TOP OCTAHABJIHBAETCS HA HEKOTOPHIX H3 HHX.

Kpome onucanusi BoeHHBIX onepauuit, oGJECTHO H C YECTbIO BBIMOJHEH-
HBIX DYMBIHCKHMH BOHCKaMH, CTaThsl COAEPXKHT AaHHHE O XepTBax | PywmbiH-
KOl apMHH B 6opb6e 3a NOJHYI0 nobGeny Hax rut/iepobckoit [epmanueit, Tak,
B 605X 32 ocBoOOX/JeHHe BeHrpuu u3 o6uiero cocraBa B 77 ThICAY YeJNOBEK
1 Pymbinckoli apmuu repofickn noru6au 28 Teicsiu 60itnoB. Konew craTbu
JIOCBALUEH MaMATH COBMECTHBIX H €IHHO/MHYHBIX MMOJIBUIOB, PYMBIHCKHX BOHHOB.
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LES COMBATS DE LA I*®E ARMEE ROUMAINE AU COURS
DE LA GUERE ANTI-NAZI. (24 AOUT 1944—18 JANVIER 1945)

RESUME

L’article ci-dessus présente, sous une forme succincte, les principaux
aspects des opérations militaires de la I¥* Armée roumaine contre les nazis,
durant la période du 24 aofit 1944 au 18 janvier 1945 — c’est-a-dire dans
I'intervalle ot les combattants de cette armée participérent, aux cOtés des
armées soviétiques, & la libération du territoire de la Roumanie et de la
Hongrie.

Reprenat et portant & un degré plus élevé les traditions de luttes
communes, menées de concert avec le peuple russe, pour la libération
nationale et l'affranchissement social, 1’armée roumaine entra avec un
bel élan patriotique dans la grande offensive de I'armée soviétique contre
I’Allemagne nazie. Le Parti Communiste Roumain mobilisa les masses
populaires et les soldats roumains sous le mot d’ordre «Tout pour le
front, tout pour la victoire» qu’il langa. Il exerga ainsi une influence
décisive sur la marche des opérations, contribuant a tremper la consci-
ence des combattants aussi bien qu’a les soutenir par les secours maté-
riels envoyés au front.

Les opérations de la I*® Armée roumaine se divisent en trois phases
principales : @) opérations militaires destinées & couvrir la frontiére Ouest
(24 7—5.9.1944) ; b) combats pour la libération de la Transylvanie (5.9—
13.10.1944) et ¢) participation aux ppérations qui se déroulérent en vue
de la libération de la Hongrie, y compris la bataille pour Budapest (8.10.
1944—15.1.1945). .

Luttant cote & cote avec les glorieuses armées soviétiques, les soldats de
la Itre Armée ont accompli de brillants faits d’armes, qui sont en partie
évoqués dans l'article qui précéde.

Outre la description des opérations que les soldats roumains ont vaillam-
ment menées & bonne fin,l’article comprend également des chiffres édi-
fiants sur la contribution sanglante apportée par la I*® Armée roumaine
a la victoire définitive sur 1’Allemagne hitlérienne. Ainsi, sur un effectif
total de 77 000 hommes, que la I¥*® Armée affecta & ces opérations, dans
les seuls combats livrés pour la libération de la Hongrie, 28 000 soldats
Toumains tombérent au champ d’honneur. En conclusion, I’auteur évoque
les faits d’armes, collectifs ou individuels, des soldats roumains.
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FORME DE LUPTA FOLOSITE DE TARANIME
iN RASCOALA DE LA 1907

DE

N. ADANILOAIE si C. FOTINO

Riscoala din 1907 reprezinti cea mai importantd migscare revolu-
tionari de mase a tirinimii noastre din acest secol. Tratarea acestei
riscoale tirinesti implicd cercetarea i discutarea a numeroase probleme.
Una dintre probleme se referd la formele de lupti folosite de {irdnime
in timpul riscoalei. In prezenta lucrare vom incerca si abordim unele
aspecte ale acestei probleme, aspecte care — credem — meritd cu priso-
sintd atentia cercetdtorilor deoarece, prin studierea lor,se poate deter-
mina starea de spirit si gradul de constiintd revolufionard al {aranimii
la 1907, se poate observa ce a adus nou — ca forme de manifestare —
riscoala din 1907, fatd de cele precedente.

Caracterul rdscoalei, formele de luptd intrebuintate de risculafi in
1907, sint determinate de faptul cd in Rominia dezvoltarea capitalistd a
agriculturii a avut loc prin asa-numita cale prusacd. Acest mod de dez-
voltare presupune un indelungat si greoi proces de transformare a agri-
culturii feudale in agriculturd capitalista, din pricina mentinerii unor
puternice rimisite ale relatiilor de productie feudald. Pe parcursul acestui
proces, formele de exploatare capitalistd s-au impletit strins cu cele
semifeudale.

De aceea in Rominia, la inceputul secolului al XX-lea, era evidentd
contradictia dintre statul burghez organizat modern, industria capita-
listi ce se dezvolta cu pasi repezi si caracterul inapoiat, semifeudal, al
agriculturii. Faptul cd tdrinimea, ca clasd, nu era omogend, ci divizatd
in cele trei pituri: tarinimea sdracd, mijlocagi si chiaburimea §i cd
tipul predominant al {iranului sirac era dijmagul iar nu argatul, semi-
proletarul iar nu proletarul agricol, are importanfa sa in determinarea
formelor de manifestare ale rascoalei. Satul burghezo-mogierese romin
fnapoiat, lipsa unui proletariat industrial puternic, condus de un partid
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revolutionar care sd ajute {irinimea in dezvoltarea congtiintei sale de
clasi, intluenteazd puternic caracterul ridscoalei.

Nemulfumirea generald a {irdnimii, cauzatd de reaua stare econo-
mici in care era nevoitd si trdiascd, ficea ca majoritatea ei sd se ridice
la luptd impotriva exploatdrii mogieresti, pentru imbundtifirea condi-
tiillor de munci si de trai, pentru pamint.

Lupta tdrdnimii impotriva mosierilor si arendagilor — pentru inldtu-
rarea rdmdsitelor feudale ce ddinuiau in relatiile de productie — a imbracat
la 1907 forme numeroase §i variate.

Pentru a putea analiza aceste forme de luptd este necesard o scurtd
trecere in revistd a citorva crimpeie — mai edificatoare i mai putin
cunoscute — din riscoald.

Dupi cum se stie, rdscoala a izbucnit la 8 februarie, la Fliminzi,
fn urma refuzului arendagului mosiei de a subarenda t{iranilor — conform
promisiunii — pimint cu 25 lei falcea ! In zilele urmitoare au inceput
tulburdri si in satele invecinate : Rideni, Storesti, Deleni §i Dricsani,
iar apoi — pind la sfirgitul lunii februarie — rdscoala s-a intins in tot
judetul Botosani. Cererea de a se ieftini arenda la 25 de lei falcea este
repede pardsitd de {drani care — dorind acum si capete pidmintul ,,pe
veci”’ — trec la devastarea conacelor 2. Résculatii iau cu asalt i primai-
riile, alungd autoritdtile comunale, distrug contractele de invoieli agricole
si condicile de socoteli.

La fnceputul lunii martie, rdsculatii botosineni fac un pas mai
departe, ocupind si devastind tirgurile : Sulita, Bucecea si Burdujeni.
In zilele de 4 si 5 martie ei pdtrund — din mai multe directii — chiar in
oragul Botosani. In cele doui zile, cit risculatii, impreund cu tirgovetii,
au tfinut in stdpinire orasul, ei au devastat o serie de magazine, au
atacat prefectura si au alungat pe agentii fiscului. Batalionul 8 vinitori,
trimis impotriva rdsculatilor, este atacat de acestia cu pietre. In seara
zilei de 5 martie, dublindu-se forta armatd, rdsculatii sint nevoifi si se
retragd, ldsind pe cimpul de luptd 4 mort{i si 8 rdniti?3.

Din Botosani, riscoala se extinde treptat asupra altor judete din
Moldova si apoi — fulgerdtor si cu o violentd mai mare — ea se extinde
asupra judetelor din Muntenia.

n Muntenia, primele tulburiri se semnaleazi la 7 martie in comuna
Baba Ana, judetul Buzdu. Aici, venind un cdldrag cu schimbul ii pune
pe tdrani la curent cu cele ce se petreceau in Moldova. Indemnati de
acest cildras, {dranii se rdscoald impotriva proprietarului, iar apoi patrund
in numdr mare in orasul Mizil, unde aratd subprefectului cd invoielile
agricole sint prea impovoritoare %

La 11 martie, fiind zi de tirg la Buzdu, sosesc in oras o mult{ime
de tdrani din satele invecinate. Acestora li se aliturd un grup de rezer-

1 Arh. St. Botosani, fond. Prefectura. Riscoalele tdrinesti, vol. III (nepaginat).

% Ibidem.

3 Ibidem. Procurorul Livaditi arati ci au fost 4 morti si 9 riniti din care 2 au
murit imediat la spital. Rdscoala fdranilor din 1907. Documente publicate de M. Roller,
Ed. de stat, Bucuresti, 1948, vol. I, p. 34.

¢ Rdscoala {dranilor. ., vol. 1, p. 461.
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visti — ldsati la vatri ca surplus de efectiv —, unii mestesugari i baieti
de pravilie ; dupi ce discutd foarte aprins situafia din Moldova, se hota-
risc sd porneascd i ei la actiune.

Peste trei zile riscoala se intinde si in judetul Prahova. Aici, in
comuna Singeru, lupta tirdnimii fiind oarecum organizatd ia o mare
amploare. Sint amintiti in documente §i unii conducdtori ai rdscoalei
ridicati din rindurile sdtenilor.

Al doilea centru de unde porneste riscoala in Muntenia este Alexan-
dria. Violenta si rapiditatea desfisurdrii actiunilor {ardnesti in sudul {arii
este remarcabili. Numai in 4 zile (Intre 9 si 13 martie), rdscoala a cuprins
citeva sute de sate din judetele : Teleorman, Vlagca, Arges, Vilcea, Olt,
Romanati si Dolj. Caracterististic este faptul cd prezenta rasculatilor din
Teleorman — unde inainte cu 8 —9 ani fuseserd mai numeroase cluburile
socialiste sitesti — este atestatd in multe comune din jude}ele invecinate 1.
Astfel se arati cd ,instigatorii veniti din Teleorman’ au rasculat pe
sitenii din Vlagca si impreund cu localnicii au dat foc conacelor 2, ca
in Dimbovita au venit {drani ,,din Teleorman” si incendieze ,,proprie-
tatea M. Kalinderu din Persinari” 3, cd in judetul Olt ,,tdranii rasculati,
fmpreuni cu 2 000 teleorméneni. . . devasteazd tot ce le iese in cale” etc. %

Episoadele — mai mult sau mai putin nuanfate — cit $i documen-
tele din timpul riscoalei, edite sau inedite, ne dau posibilitatea de a
face o analizi succinti a revendicdrilor tdrinimii rasculate, a luptei
eroice dusid de ea la 1907.

*

Principalele revendiciri ale tdranilor moldoveni, in preajma sau in
primele zile ale izbucnirii rdscoalelor, sint : incheierea de contracte scrise,
ieftinirea pretului arenzii, rifuieli corecte §i imas pentru vite 5, Imediat
dupi aceea, si chiar paralel cu cererea de ieftinire a pretului arenzii,
tiranii incep si revendice pimint 6. Felul in care cer pimint este destul
de diferit : in unele locuri, intocmesc cereri in acest sens si forteazd pe
primari si le legalizeze 7; alteori isi aleg delegafi care sd plece la Bucu-
resti pentru a prezenta cererile lor 8, sau amenin{d cu devastarea tirgu-
soarelor dacd nu li se impart imediat mosiile®. In judetul Botosani, dupi
ce au incheiat noi contracte de tocmeli agricole, le-au rupt, cerind sd li
se dea ,,pimint pe veci’’. Asa au ficut locuitorii din: Albesti, Brehuesti,
Hutani, Migsciteni, Serafinesti, Vlideni §.a.1°.

1 Vezi in acest sens §i lucrarea lui D. Mioc Despre rolul cluburilor socialisle in pregd-
tirea rdscoalei din 1907, in Studii, hr. 2/1957.
Rdscoala {dranilor. . ., vol. I, p. 360.
Ibidem, p. 561.
Ibidem, p. 573.
Ibidem,p. 6—8, 11, 20, 24, 25, 36, 45, 47, 49.
Ibidem, p. 49, 52, 54, 66; s Arh. centr. a Inst. deist. a partid., fond Min.
Instructiunii, dos. Risc. din 1907, nr. 41717, f. 13 (jud. Neamt).

7 Rdscoala [dranilor. .., vol. I, p. 84.

8 Ibidem, p. 85.

9 Ibidem.

10 Arh., St. Botosani, fond. Prefectura. Risc. tarinesti, vol. IIL Vezi §i Rdscoala
tiranilor. . ., vol. 1, p. 563. La Misciteni, de exemplu, {iranii au cerut s li se dea 250 filel
de pimint ; ,,arendasul le-a promis 200 §i ei s-au calmat”.
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Trebuie si precizim cid aceste actiuni de prezentare a revendicd-
rilor sub multiple forme, s-au petrecut indeosebi in Moldova. Faptul se
explicd prin aceea ci tdranii moldoveni, din momentul semnalirii primelor
agitatii, al izbucnirii rédscoalelor propriu-zise, si pind la intervenirea
armatei, au avut un oarecare rigaz. Dat fiind cd la inceput clasa stdpi-
nitoare a fost incapabild sd actioneze, rdsculafii — simt{ind cd adversarul
este slab — fsi mdreau de la zi la zi revendicirile. Aceasta a ficut ca
cererile lor spontane si devind din zi in zi mai bine conturate §i mai
bogate in continut. Fiind insi lipsi{i de congstiin{d politicd §i de o orga-
nizare, ei n-au ajuns si instaureze in satele rdsculate o conducere revolu-
tionara.

In Muntenia — in majoritatea satelor — tdranii nu au avut nici
micar timpul sd intocmeascd cereri, sau sd-si aleagd delegati; ei au
trebuit si actioneze rapid, deoarece armata, pusid intre timp pe picior
de rizboi, a intervenit chiar din primele zile.

Riscoala din Rominia anului 1907 nu a fost pregititd. Principala ei
caracteristici a fost spontaneitatea. ,,Teza’’ lansati de burghezie si
mogsierime, potrivit cireia preotii si invitatorii ar fi instigat {drdnimea la
riscoald, n-a reprezentat decit o altd tentativi a claselor stdpinitoare
— pe lingi diversiunea antisemiti —de a denatura adevirul istoric asupra
cauzelor miscdrii. Este drept cd au fost unele cazuri cind preotii §i in
special invdtdtorii au instigat sau au participat la rdscoald (comunele :
Rizboeni si Uscati din jud. Neamt; Serboeni din jud. Arges; Piscani
si Tigdnesti din jud. Muscel; Crimpoaia din jud. Olt.; Cilina §i Lalos
din jud. Vilcea etc.) — dupd cum au fost i primari, notari sau circiumari—
dar fenomenul, riminind sporadic, nu poate fi generalizat.

Riscoala a izbucnit spontan, dar nu concomitent, ci s-a intins ca
o uriasd vilvitaie de la un capit la celilalt al {drii. Taranii, prin insesi
conditiile lor de viatd, sint izolati, legati de locul unde trdiesc. De aceea,
riscoala tdridneascid din 1907 nu a fost un asalt revolutionar organizat,
cu o singurd conducere, cu program unic, cu o armati comund §i plan
unitar de operatii. Ea a insemnat numai o ##sumare a migcdrilor violente,
dar locale, neorganizate. Formele de luptd erau cele spontane. Tédranii
distrugeau conacele mosieresti, isi imparteau inventarul agricol, devastau
si incendiau acareturile i arhivele defindtoare ale contractelor de invoieli
agricole, atit de impovdritoare 1.

Cu tot caracterul spontan, in unele sate s-au semnalat atit actiuni
dinainte precizate (Singeru), cit si ridicidri in masi la indemnul tiranilor
veniti din alte sate (Laposu, Liunele de jos si de sus, Ciomaigesti, Crim-
poaia etc.). Au fost de asemenea, in multe locuri, anumite intervale
de o zi sau doui in care tdranii sovdiau §i se indemnau unul pe altul

1 B.A.R.P.R., Msse, fondul D. A, Sturdza, mapa X (1907), telegr. din 15/28 martie
a coresp. ziarului Times la Buc. citre redacfia ziarului, la Londra.

— Dimineaja, Buc., 1907, martie 15, p. 1,

— Arh. St. Buc., Min. Instr., Dir. Judiciar3, dos. nr. 27, {. 4 (Jud. Teleorman).

— Arh. centr. a Inst. de ist. a partid., dos. Risc. tdran. din 1907, nr. 41 712 (Vaslui)
1. 56.

— Ibidem, dos, nr. 41 734 (Iasi ), f. 60.

www.dacoromanicaro
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la rdscoald. Se trimiteau soli in satele vecine pentrua vedea ce se intimpld
acolo sau, cind incepea actfiunea, se da de stire prin focurile de pe dealuri
sau prin incendierea conacelor. Cu toate cd tdranii trdiau in mizerie si
erau infometati, s-a observat ci ei nu urmdreau si se imbogiteascd prin
jaf. Sint rare cazurile cind ei imparfeau cerealele sau lucrurile mosierilor.
Din contra, in cele mai multe locuri devastau si incendiau pentru a
distruge asezirile mosieresti $i tot ce — in constiinta lor inapoiatd —
insemna inrobire economici. Numai in judetul Olt de pildi, au fost
distruse 57 de conace mosieresti. Inrobirea economicd a {iranilor fiind
oglinditd — cel mai mult — in contractele de invoieli agricole, primul
obiectiv al rdsculatilor era distrugerea tuturor condicilor §i dosarelor care
contineau astfel de invoieli. Fie cd mergeau mai intii la primirie sau la
conac, obiectivul prim riminea acelasi. Mosierii §i arendasii fiind insa
cei mai crunti asupritori, era i firesc ca ura si violenfa taranilor si se
descarce in mod deosebit asupra conacelor. De obicei, la primirie treaba,
fiind mai simpld, se termina repede. Sg scoteau catastivele ce se distru-
geau uneori fild cu fild, alteori se ardeau in mijlocul drumului (Albesti,
jud. Buzdu) si apoi se intrerupea legitura telefonici. Acolo unde autori-
titile comunale se impotriveau, erau alungate sau maltratate. Casele
primarilor care au luat apdrarea mosierilor, impotrivindu-se rascula-
tilor, au fost de asemenea distruse. In unele comune, risculatii au
arestat pe arendasi si i-au inchis in localul primiriei. La conac insd
dranii, chiar in cazurile cind nu puneau foc, distrugeau totul. La admi-
nistratorii, circiumarii si in general la uneltele mosierului sau arenda-
sului, procedau-la fel.

Elanul revolutionar cu care porneau la inceput lupta rdsculatii
era cu adevdrat impresionant. Ei devastau si transformau in cenusd
uimitor de repede conacele si arhivele mosieresti si — din pdcate — de
cele mai multe ori, se limitau la atit. De obicei, dupa distrugerea cona-
celor si alungarea exploatatorilor, grupul risculatilor isi considera misi-
unea indeplinitd si se descompleta. In general, in actiuni de acest fel isi
descdarcau tdranii risculati potentialul lor revolutionar. Foloseau deci
forme de luptd inferioare, de rdscoald {irineasci spontand, firimitata.

Pe madsura intinderii, riscoala a crescut i in intensitate, iar {dranii
au trecut pe alocuri la impirtirea pamintului mosieresc (comunele :
Malu, jud. Teleorman; Iordacheanu, jud. Prahova; Izvoru, jud Dolj
etc.). Masele tdrdnesti cereau in mod spontan pamint, nefiind constiente
de schimbirile economice ce urmau si se petreacd in cazul cd pamintul
trecea in stipinirea lor. Dar indiferent dacd radsculatii erau sau nu con-
stienti de aceasta, in mod obiectiv — dupd cum aratd V. I. Lenin —
fmpartirea pamintului intre micii producitori insemna ,,ideea cea mai
revolutionard in lupta cu vechea orinduire absolutistd in general, cu
vechea agriculturi mare mosiereascd, in special. ..’ L

Numai cd la noi, desi ideea dobindirii pimintului mogieresc repre-
zenta dorinta intregii tdrdnimi, cazurile de impdr{ire a mosiilor au fost
—aga cum am ardtat — putine la numdir §i izolate. Aceasta, pentru ci in

1 V., 1. Lenin, Opere, vol. 13, E.P.L.P., p. 231
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actiuni de asemenea importantd, {arinimea nu putea realiza acea maxima
incordare de forte care s-o ducd la infaptuiri reale ; o clasd slab dezvoltata
politiceste, inapoiatd, lipsitd de aliati si de un conducétor intelept si
capabil, nu-si putea duce pinid la capét actiunile, soviia adeseori.

Téranii ridicati la luptd se constituiau, de obicei, in cete care, pe
miasura alcituirii lor, isi injghebau o oarecare organizare. Formate din
zeci, sute §i uneori mii de oameni, ele aveau in frunte gornisti si stegari,
dupi care urma masa risculatilor inarmati de obicei cu uneltele lor de
munci. Cetele actionau atit in timpul zilei, cit §i noaptea. In drumul
lor, detasamentele risculatilor distrugeau legiturile telefonice i telegrafice
pentru a intirzia — prin ingreunarea posibilitdtilor de comunicare — sosirea
armatei. Steagul rdsculatilor era, de cele mai multe ori un simplu
bit la capitul cdruia era prins un briu rosu sau o batisti de aceeasi
culoare 1. 'Résculati purtind cu ei steaguri rogii s-au observat in foarte
multe comune. De ex. : Dinceni si Ciomagesti din jud. Arges; Simburesti
din jud. Olt; Horezu-Poienari,,Gropsani, Valea Stanciului, Grecesti,
Drinic, Birca si Murca din jud. Dolj; de asemenea in judetele : Tutova,
Teleorman si Prahova 2. :

Cetele rasculatilor din 1907, nu aveau o organizare prealabild, ci
una spontani realizati in chiar timpul desfasurdrii rdscoalelor. Steagurile
riasculatilor din 1907 sint improvizate i felul in care ele se prezinta,
dovedesc acest lucru.

Trebuie si mentionim aici cd riscoalele {arinesti din Muntenia §i
Oltenia au fost cu mult mai violente decit cele moldovene.

Existenta in Muntenia a unor conditii deosebite, izvorite din speci-
ficul dezvoltirii economice a acestei regiuni, de-a lungul veacurilor, este
principala cauzi a aparitiei formelor violente de lupti. Dupa cum se
stie, in Muntenia rugfeturile erau mai numeroase si mai impovaratoare,
iar fertilitatea cimpiei dunirene ficea si creascd licomia mogierilor si
arendasilor avizi de cigtiguri tot mai mari §i interesati in cresterea necon-
teniti a exportului de grine. Faptul cd rdsculatii munteni adaugi la
lozinca ,,vrem pamint”’, a moldovenilor, §i ,,vrem capul vostru’’, arata
ci in iuresul riscoalei, tdranii nu se mai mul{umesc cu luarea in stapi-
nire a pamintului §i manifestd vidit, desi inconstient, tendinta de a
scipa de mosierime, de a o desfiinfa ca clasi. Fiind lipsiti insa de un
program si o conducere fermd, taranii isi inchipuiau cd pentru a realiza
acest lucru, este suficienti uciderea mosierilor §i arendagilor aflafi la
conace. Proprietari §i arendasi au fost omoriti in Peretu din jud.
Teleorman 3 ; Crimpoaia, Simburesti i Ciomagesti din jud. Olt ¢; Horezu-
Poenari, Gingiova, Motitei, Grecesti, Ostroveni si Rast, jud. Dolj 8.

O problemi, care de asemenea meritd atentie, este aceea a asa-
numitilor ,,capi ai rdscoalei”’. Materialele referitoare la rascoalele tara-

1 Rascoala fdranilor. . ., vol. I, p. 544, 722,

2 Arh. St. Craiova, dos. nr. 6/1907, p. 12; Arh. St. Slatina, fond. Prefectura Olt, -
dos. nr. 61/1907, {. 341; Rdscoala tdaranilor. .., vol, I, p. 415, 445 si 453.

3 Rascoala fdranilor. . ., vol. I, p. 385.

¢ Ibidem, vol. III, p. 28—29.

8 Dimineaja, 8—9 aprilie 1907, p. 2.
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nesti din 1907 vorbesc — din picate — putin despre ei, desi cu sigurantd
cd fiecare sat rdsculat, fiecare ceati de tdrani a avut asemenea ,,capi’’.
Pe conducitorii de riscoale, tdranii ii numeau de obicei ,,studenti”,
deoarece pentru ei notiunea de ,,student” era identici cu cea de ,,om
luminat’’, eonducdtor energic si intelept al maselor. Aceasta, desigur nu
corespundea realitdtii, intrucit studentii nu au avut efectiv un rol in
desfigurarea ridscoalelor; ei s-au mdirginit la aceea cd au organizat
demonstratii de simpatizare cu f{drdnimea i numai pind la cidderea
guvernului conservator. Pornind de la adevirul cd studentii manifesta-
serd oarecare intelegere pentru tidrdnime, aceasta, in bogata ei fantezie,
tesuse in jurul notiunii de student legende felurite si dintre cele mai fan-
teziste. Se zvonea prin sate cid ,,vin studentii si rdscoale pe tdrani, si
dea foc la conace”. La diferite procese insi nici unul dintre risculati nu
a putut rdspunde in mod precis cine erau acei ,,studenti”.

Fondul problemei consti ins# in faptul ci tiranii simteau instinctiv
nevoia unor adevirati conducitori de la care asteptau ceea ce le lipsea
lor : congtiintd inaltd, pregitire teoreticd, capacitate de argumentare
si conducere a maselor.

Cit despre conducitorii reali ai riscoalelor — este vorba, fireste, de
conducitorii locali ai riscoalei — documentele ne mentioneazid pe citiva
dintre ei: Marin Dumitru din Réisuceni — jud. Vlasca 1, Pirlivie din
Zimnicea, jud. Teleorman 2, Maria Tindsoiu din Lalos, jud. Vilcea 3,
Ion Andreescu - Ciocan ,,indemnitor la riscoali’” in Crimpoaia, jud.
Olt 4, Nicolae M. Banu din Singeru etc.

Acesti conducitori, cu exceptia lui Pirlivie, nu avuseserd o acti-
vitate anterioard si nu erau dinainte cunoscuti risculatilor ca atare, ci
simpli t}i”trani lipsiti de pregitire si experientd ca si ceilalti, dar mai ener-
gici si hotdriti si care in plin iures al rdscoalelor s-au situat in fruntea
maselor.

Remarcabil intre tofi, ni se pare Pirlivie, pe care il gidsim sub
formula ,,Pirlivie §i asociatii’ semnatar al unei petitii mai deosebite
decit cele intilnite in materialul documentar privitor la rdscoale. Este
importantd aceastd petitie adresatd cidpitanului Fulgulescu, comandantul
trupelor din Zimnicea, pentru ci in afara cererii de improprietirire si
amnistiere a risculatilor, prevede, la_ punctul 3, ,,ci cer sid fie cu totii
egali pentru alegerea deputatilor si senatorilor, ca astfel si poatd si ei
lua parte la facerea legilor’” ®. De retinut cd este singura revendicare cu
caracter politic pe care o cunoastem din cererile scrise ale risculatilor.

Trebuie precizat cd dintre acesti capi ai rdscoalelor, care au avut
merite incontestabile, nici unul nu s-a ridicat la titlul de conducitor
al rdscoalelor, in totalitatea lor.

Rdscoala {dranilor. .., vol. I, p. 385.
Ibidem, vol. III, p. 28—29.
Dimineafa, 8—9, aprilie 1907, p. 2.
B.A.R.P.R., Msse, fond. N. Titulescu.
Rdscoala [dranilor. . ., vol. III, p. 28.
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Ca formi superioard de luptd caracteristicd rdscoalelor {drdnesti
de mare amploare si care s-a manifestat cu tdrie §i in rdscoalele din
1907, a fost incercarea rdsculatilor de a ocupa orasele resedinte de judete.

Aceastid forma de luptd nu este un fenomen nou, caracteristic pentru
1907. Tendinta rdsculatilor de a pidtrunde in orase s-a manifestat si in
timpul rdscoalelor tdranesti din anul 1888. Materialele referitoare la
aceste riscoale aratd cd tdranii au atacat oragele : Ploesti?, Caldragsi 2,
Oltenita 3, Giesti 4, precum si Bucurestii.

Ceea ce este nou in aceasti privintd, in 1907, este faptul cd feno-
menul atacirii oraselor ia mult mai mare extindere. Ceea ce s-a petrecut
sporadic in 1888, incepe sd devind, in 1907, tendin{i generald. Nu numai
ci risculatii atacd, dar cete uriage, mii de tirani, pdtrund de astd datd
in capitalele de judete, inspdimintind prin numaérul lor impresionant, ca
si prin violenta cu care actioneazd, autoritdfile civile gi militare. Réscu-
latii din 1888, care au avut de gind sd porneascd spre Bucuresti, au fost
destul de curind dupi aceea convinsi si rimini pe loc . In 1907, insi,
6 000 de risculati sint in mars spre Bucuresti ®.

De data aceasta, se intrebuinteazi nu ,,vorba buni”, ci artileria :
in ciocnirea risculatilor cu armata fintre satele Clejani si Gorneni (in
preajma Bucurestilor) au fost aproape 800 de morti §i rdniti 7; in lupta
de la Ghimpati (Vlagca), tdranii au tinut piept ,,pind la intrarea in actiune
a artileriei si la descircarea a sapte salve de grapnele '8

Violenta acestor ciocniri, numdrul mare al victimelor, denotd ca in
1907 vointa tdrdnimii era mult consolidatd, iar avintul ei de lupta cu
mult mai mare.

Atacarea oraselor este mirturia vie a marii energii revolutionare
de care a dat dovadd tidrinimea. Ea incepuse si inteleagd vag, instinctiv,
continutul politicii de clasi al autorititilor care apdrau interesele marilor
mosieri. In ura lor impotriva a tot ce insemna stdpinire, tdranii atacd
orasele, incercind si forfeze autorititile si le dea pdmint.

In vederea acestui scop, se formeazd, mai ales in Moldova, mase
de mii de oameni, constituind adevirate armate tirinesti, care, zile de-a
rindul, forteazi barierele resedintelor de judefe. Astfel, numerosi {drani
pitrund in Vaslui, atacind Palatul Administrativ® La lasi, incercarea
risculatilor de a ocupa oragul provoaci o asemenea panicd, incit prefectul
Canandu isi prezintd demisia Ministerului de Interne .

1 Rdscoala jdranilor din 1888, doc., p. 120.
2 Jbidem, p. 82,
3 Ibidem, p. 79, 80.
¢ Ibidem, p. 146.
5 Ibidem.
¢ B.A.R.P.R., Msse, fond. D. A, Sturdza, mapa X/1907, telegr. din 15 martie 1907
a corespond. ziarului Daily News la Buc. citre rcd. ziarului, la Londra.
? Rdscoala {daranilor. ... vol. II1, p. 61,
8 B.A.R.P.R.,, Msse, fond. D, A. Sturdza, mapa X, telegr. din 15 martie 1907, a
corcspondentului ziarului Times la Buc., catre redactia ziarului, la Londra.
® Adevdrul, Buc., martie 9, 1907.
© Risceala fdranilor. .., vol. I, p. 133.
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La atacarea centrelor Botogani ! si Galati 2 de cidtre {drani, se
constati participarea masivi a muncitorimii, mestesugarilor $i sardacimii
oraselor ; la fel, in atacarea tirgurilor : Bucecea 3, Sulita ¢4, Burdujeni ®,

In Muntenia, atacul cel mai viguros este dat pentru pitrunderea
in capitala tirii. In zilele de 11 si 12 martie, 2 000 de risculati pitrunsi
in Rimnicul Sirat, atacid primiria si banca, cerind pamint . La Giurgiu
este masatd armata pentru a preintimpina ocuparea lui de citre risculati 7.
Buziul este devastat de o ceatd de circa 1000 de oameni, alcdtuitd din
rezervistii intorsi de la regimente i populatia mairginasi a oragului 8,
n orasele oltene, s-au constituit din cetdtenii ,,de incredere”, girzi
civice de apdrare (Craiova ?, Slatinal?) pentru a preintimpina pdtrunderea
rasculatilor.

Dat fiind cd in 1907 — datoritd conditiilor in care se afla prole-
tariatul — nu s-a putut inchega alianta dintre clasele exploatate, aceste
momente de aliturare spontand a clasei muncitoare la cauza {ardnimii
risculate au mare insemnditate. Ele aratd cd in ciuda slabei lui dezvoltari
politice si a lipsei unui partid revolutionar, proletariatul din Rominia
simtea instinctiv cd trebuia si ajute cu forfele lui, tdrinimea obidita.

Fenomenul atacidrii oraselor, important pentru ci era o formd
avansati de luptd, care ardta cresterea constiintei politice a {drdnimii,
marea ei combativitate revolutionard, s-a dovedit a avea aceleasi lipsuri
specifice formelor de luptd ale riscoalelor {ardnesti.

Astfel, atacarea oraselor nu constituise un punct al planului de
luptd, nu fusese premeditatd si apoi detagamentele tdrdnesti, considerabile
ca mirime, nu aveau nici un fel de organizare. Nefiind bine sudate, nu
puteau avea un caracter permanent : astfel se intimpla ca dupid nereusita
atacdrii unui oras, rdsculatii si se imprastie, pentru ca a doua zi detaga-
mentele si se iveascd iardsi la bariere, constituite din aceiasi {drani, sau
poate si altii (de ex., la Buziu).

Aceastd fluctuatie in sinul maselor tdrdnesti constituite ca atare
doar temporar, au ficut ca actiunile risculatilor sd fie lipsite de conti-
nuitate, si ofere rigazul necesar armatei pentru a interveni cu forte
superioare, ajungindu-se astfel, cu tot eroismul dovedit de tirani in lupta,
la infringerea lor. Denumirea de ,,armatd tdrineascd’’ este improprie
pentru cid in realitate orasele nu erau atacate de o armatd f{drdneascd
bine sudati, organizati militireste si cu un conducidtor in frunte, ci de
o masi neorganizatd, rezultatd din contopirea intimpldtoare, mai mult
sau mai putin stabild, a cetelor de risculati din fiecare sat.

Rdscoala fdranilor . . .,vol. I,, p, 15, 17, 26.
Ibidem, p. 336.
Ibidem, p. 24.
4 Ibidem, p. 29.
5 Ibidem, p. 35.
8 Ibidem, vol. II, p. 178—180.
7 Arh, centrald a Inst. de ist. a partidului, fond. Minister. Instructiunii, dos. Résc.
t4ranilor din 1907, nr. 41 731 (jud. Vlasca), f. 82,
8 Arh. St. Buc., fond. Minist. Justitiei, Dir. judiciard, dos. nr. 6, f. 3,
9 V. Britianu, Scrieri §i cuvintdri, Buc., 1937, vol. II, p. 15.
10 Vezi C, Anghel, Aminlirile unui fost prefect din timpul rdscoalelor, Buc., 1912 p. 18,
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In fata pericolului pe care il reprezentau riscoalele, partidele guver-
namentale ale tdrii nu intirzie si se coalizeze. Este bine cun oscut ridicolul
spectacol pe care l-au oferit conservatorii §i liberalii in gedinta parla-
mentului, din 13 martie, cind in fata ,,patriei in primejdie” si-au dat
mina. Noul guvern condus de D. A. Sturdza — unul din maril mogsieri
ai tarii—1si ia ca obligatie ,,de onoare” sarcina reprimarii rdscoalei. Pentru
aceasta, guvernul liberal proaspit instalat, di in numele regelui, un manifest
ce face promisiuni demagogice — i acelea vagi — tfdranilor, pentru
a-i deruta, a-i face sd renunte la rdscoali; totodatd, Ministerul Cultelor
si Instructiunii trimite o circulari preotilor §i invétédtorilor, recomandind
cu energie si se {ind tdranilor predici §i cuvintdri indemndtoare la liniste.

Dar, in afara incercirilor de convingere si derutare, burghezia si
mosierimea folosesc pentru potolirea riscoalelor, in primul rind, calea
armelor. Pustile Mannlicher i mai cu seamd tunul, sint din plin intre-
buintate. Este — credem — necesar a ardta cd insusi ministrul de rdzboi
— generalul Al. Averescu—nemulfumit ci la inceput armata folosea
cartuse oarbe, cere generalilor sii si nu se intrebuinteze ,,decit cartuge
de rizboi, iar trupa care vine in contact cu banda de rdzvratiti, sd traga
asupra ei’’ L.

Instructiunile Ministerului de Rizboi cereau sd se explice soldatilor
cum ci ,,in fata revoltatilor ei se gasesc ca la rdzboi” si cea mai mica
ezitare in executarea ordinelor este egald cu crima 2

S-au comis in timpul riscoalelor si chiar dupd infringerea lor, adevi-
rate orori: sate intregi au fost supuse bombardamentului artileriei $i
tirinimea a trebuit si pliteascid cu sacrificiul a peste 11 000 de vieti ome-
nesti ,indrizneala” de a se fi ridicat la luptd impotriva burgheziei si
mosierimii exploatatoare.

Trebuie subliniat aici ci spre deosebire de riscoalele {ardnesti din
evul mediu, cele din Rominia anului 1907 au fost mult mai ugor de infrint.
Statul burghez dispunea —in afara armelor de reprimare atit de ,,eficace”, —
si de mijloace de tramsport moderne, care permiteau aducerea trupelor
si a artileriei la fata locului, in cel mult citeva zile.

Interventia neintirziatd a armatei a lipsit tdrdnimea rdsculatd
de rigazul necesar ajungerii la forme mai inalte de luptd, la cristalizarea
lor. Cetele risculatilor, aproape neinarmati, nu au putut rezista fortelor
armate ale regimului burghezo-mosieresc si astfel, grandioasa manifestare
revolutionard a tirdnimii din Rominia a fost zdrobitd.

Principala cauzi a infringerii, rimine insi lipsa aliatului $i conduca-
torului firesc al tirinimii, lipsa unui proletariat industrial puternic,
condus de un partid revolutionar.

*

Riscoala tiranilor din Rominia anului 1907 a avut un caracter
general. De la 8 februarie, data izbucnirii in satul cu simbolicul nume
, Fliminzi” din Moldova, ea s-a intins cu iufeala unui uriag incendiu

1 Arh. centr. a Inst. de ist. a partidului, fond. P. 1. Gigirtu, material neinventariat.
3 Ministerul de Razboi, Instrucfiuni ministeriale asupra {nirebuin{drii armatei {n caz de

turburare, Bucuresti, 1907.
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pini citre sfirsitul lunii martie, ¢ind a cuprins ultimele sate oltene. Am-
ploarea ei a fost foarte mare. Este suficient si ardtim cd numai in jud.
Olt, erau in plind ridscoald, la 15 martie, comunele : Viisoara, Crimpoaia,
Driginesti, Cornariu, Poiana, Mihdiesti, Stoienesti, Greci, Izvoru, Coteana,
Prebeni, Flora, Ursoaia, Poscova, Biltati, Negreni, Chialesti, Dumitresti,
Drigoiesti, Simburesti, Urluioasca, Oporelu, Puhoiu §i Burcegti .

Riscoala a imbricat forme violente in Muntenia si Oltenia. Caracterul
deosebit de violent al riscoalelor din Oltenia se poate explica si prin
faptul ci in aceasti regiune existau tradifii de luptd revolutfionard, dato-
ritd in special exploatdrii mai mari la care erau supusi {dranii din aceastd
parte a tdrii. In anii premergitori lui 1907, existaserd aici framintiri
puternice printre tdrani. In rdscoalele din 1904, de pildd, intilnim pe
sitenii din Biilesti-Dolj, ridicindu-se la luptd pentru pimint 2; in 1907,
in aceasti comuni are loc una dintre cele mai violente ridscoale si, la
ivirea armatei, satul devine un adevirat teatru de rdzboi 3. Mai slabeau
fost rdscoalele in cimpia dobrogeani, unde agricultura nu constituia
principala ocupatie a locuitorilor care erau mai mult pdstori sau pescari
si satele fiind mai rare, posibilititile de inchegare a legdturilor dintre
ele erau mai reduse.

In setea ei de pimint si in ura puternicd fatd de mogieri si arendasi
— indiferent de nationalitatea lor — {irinimea gisise calea luptei revo-
lutionare.

Tarinimea rdsculati a dovedit spirit de luptd, dirzenie, eroism.
Ea si-a manifestat cu tirie cererea de pdmint si hotirirea de a-gi schimba
modul de viatd. Ribufnirea ei violenti a dat serios de gindit claselor
stipinitoare din Rominia.

Pe parcursul rdscoalelor se constatd o evolutie crescindi in formele
de luptd folosite de rdsculati. Astfel, de la cele inferioare ca : devastari,
incendieri, se trece pe alocuri la impdrtirea pimintului mosieresc, consti-
tuirea de ,,armate tirinesti’’ care vizeazi ocuparea oragelor mai impor-
tante, unele incerciri de organizare. Toate acestea se realizau insd in
iuresul luptei si desi forme inaintate, erau spontane si mai ales, sporadice.

Intre riscoala tdranilor din 1907 si intregul sir de riscoale )Eér?meﬁi
de la sfirsitul secolului al XIX-lea si inceputul celui de-al XX-lea, nu
gisim, in ceea ce priveste formele de luptd intrebuintate, deosebiri esen-
tiale. 1907 nu aduce forme de manifestare noi, care si nu mai fi fost
intilnite in 1888, de pildi. Risculatii din 1907 folosesc — in general —
formele de lupti specifice oricirei rdscoale tidrinesti neorganizate si
lipsite de conducere. In ceea ce priveste amploarea rdscoalelor insd, gdsim
in 1907 un element nou. Fati de riscoalele anterioare, cea din 1907 vadeste
o amploare mult mai mare, o amploare insd in lirgime i nu in adincime,
fn sensul ¢i nu constatim in 1907 manifestarea unor forme superioare,

1 Arh. centr. a Inst, de ist. a partidului, fond. P. I. Gigirtu, 1907, material neinven-

tariat.
2 Adevdrul de dimtneafd, Buc., 1904, august 22, p. 3.
8 C. Anghel, op. cit.,, p. 61.
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de luptd, organizate, ci le intilnim exact pe aceleasi din trecut (devastari,
incendieri, tendinta de a lua in stipinire pdmintul, atacarea oragelor
s.a.) numai cd In riscoalele din 1907, toate aceste fenomene au o razi
de actiune mult mai mare. Ceea ce s-a petrecut in 1888 sau 1906 in anumite
judete, a cuprins, in 1907, {ara intreagd, rdscoala trecind dintr-un judet
la celelalte, din nordul spre sudul Moldovei si apoi in Muntenia, de la
risirit citre apusul ei, asa cum focul se propagid pe vijelie de la o casd
la alta.

Specific rdscoalelor tirdnesti din 1907 este caracterul lor general,
precum si intensitatea cu care formele de luptd, analizate aici, s-au produs,
imprimind — in special rdscoalelor din Muntenia §i Oltenia — un caracter
deosebit de violent.

PA3JIMYHLBIE ®OPMbLI BOPHbEBI HPECTBAHCTBA B
BOCCTAHUU 1907 T'OJA

KPATHOE COJEPAHHE

Bocceranme 1907 rcpa ABdAeTcs caMnM GOJBIIMM  MacCOBHIM  PeBOJIO-
LMOKHEIM JBIKEHMEM PYMHEIHCKOro KpecTbArcTBa B XX Beke.

BeaencTBue TOro 9T0 pasBMTHE CEIbCKOr0 xo03aifcTBa B PyMHHMM Xpo-
xomuo mo ofpasiy XPyccadecTBa, COXPAHMAUCh MHOTME OCTATKH (eonass-
HEIX HXpOM3BOACTBEHHHIX OTHOIIEHMIi, KOTOpHIE NepeXyeNnch ¢ KAXATALHUC-
THYECKMMHM, YTO BHI3BAJ0 AAJIbHelilllee yXYy/IleHMe YCJOBUMA KUEHM Kpe-
CThAHCTBA, MOPOAKBINEE B ero paAfax obmee HETOBOJLCTBO M 3aCTaBMBILEE
ero MOgHATHCA A 00pbOH IpoTHB MOMemMYbed SKeMyaTanuu, sa yiayd-
meHKe pabouux M GEHITOBHX YCJOBMA M 8a Hajexenme semiieir.

Bocerarue 1907 roma, HampaBieHHOe IPOTMB KOMEIIMKOB M apeHpa-
TOpPOB, O06JIEKIO0Ch B MHOrOYMCJEeHHHE ¥ pasHooGpasHue ¢opmu. Taw, or
Husmux (OopM, KaK pasrpoM M IOMKOrH, OHO MeCTaMM HEpeIlIo K paspery
MOMEIMUIbUX 3eMellb, CO3[aHUI0 ,,KPECTbAHCKMX apMuii‘‘, CTPEMHUBIIUXCA K
BAaHATHIO KPYIHEX rOpOf0B, ¥ K HEKOTOPHM IOXETKAM opranusanuu. Onnaxo
BCe OHU OCYI[ECTBIANMCh B Xy GOPEOH M, XOTA M ABIANMCH LEPENOBHIMU
ee ouaramy, GHIM CTUXMAHEIMM ¥, IJABHHEM 06pasoM, CHOPaIMIECKUMH.

Boccrarne 1907 roma mcmoxbayer BooGme-~¢$opMub Gop6H, cxenupmae-
CKME .JA J000ro KpecTbAHCKOro BOCCTAHUA, HEOPraHM30BaHHOrO M JI
NIEHHOro pYyKOBOACTBAa. YTO KacaeTca pasmMaxa STUX KPECTbAHCKMX BOC-
cTaHuit, TO Ha 9TOT pas OH BHEAYMTENbHO O0oJbINe, HO BTO OTHOCHMTCA K
mupuHe, a He K riyOHMHe ero pacHpOCTPaHeHMA B TOM CMEICNe, 9TO M B
1907 romy BCTpedaoTCs He BHCIINe, OpPraEuWsoBaHHEHE GopMu GopnbH, a
TOYHO TAKHME €, KAK ¥ B MPOUIIOM (pasrpOME], NO[KOrH, CTPEMJICHHE 38a-
BJIafleTh BeMJieli, HamafleHMsa Ha TropoAa M fp.), ¢ TOH TOJNLKO pasHuied,
gto B Boccranuax 1907 roma Bce 9TH ABIEeHMA PACHKPOCTPAHAIOTCA Ha 3Ha-
guTeNbHO 6Gonbinme BpoTsixenus. To, aro B 1888 mmu 1906 romax mpomexo-
[0 B HeKOTOpHX Yyesaax,B 1907 rogy 0xXBaTHUIO BCIO CTPAHY — BOCCTaRUE
nepeGpacnBaiock M3 yesga B yesj, ¢ cepepa Ha or Moamosm M sarteMm ¢
BOCTOKA Ha santay MyHTeHud.
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FORMES DE LUTTE EMPLOYEES PAR LA PAYSANNERIE
AU COURS DU SOULEVEMENT DE 1907

RESUME

Le soulévement de 1907 constitue le plus important mouvement
révolutionnaire de masse, de la paysannerie de Roumanie au XX*
siécle.

Etant donné que c’est par la voie prussienne que s’est effectué le
développement de l'agriculture en Roumanie, de nombreux restes des
relations de production féodales se sont maintenus et se sont entremélés
aux relations capitalistes, ce qui a fait empirer en permanence les condi-
tions de vie de la paysannerie et a engendré un mécontentement général
dans ses rangs. Ces faits ont déterminé la paysannerie & commencer la
lutte contre l'exploitation des grands terriens, pour l'amélioration des
conditions de travail et de vie, pour la terre.

Le soulévement de 1907, qui visait les propriétaires fonciers et leurs
métayers, a revétu des formes nombreuses et variées. C'est ainsi qu'en
partant des formes inférieures, telles que mises & sac, incendies, eic., on
passa, par endroits, au partage des terres du propriétaire, a la formation
,,d’armées paysannes”, qui briguaient l'occupation des villes plus im-
portantes et certaines tentatives d’organisation. Tout ceci se réalisait
dans le feu de la lutte et, ben que constituant des foyers avancés, ils
étaient neanmoins spontanés et surtout sporadiques.

Les révoltés de 1907 emploient, en général, les formes des luttes
spécifiques de toute r1évolte paysanne, non organisée et dépourvue de
dirigeants. En ce qui concerne 'ampleur des révoltes, celle-ci en prend
une beaucoup plus grande, toutefois une ampleur en largeur et non en
profondeur, car, en 1907, on ne constate pas les manifestations de formes
de lutte supérieures, organisées, mais toujours et exactement les mémes
que par le passé, c'est-d-dire dévastations, incendies, tendances de s’ap-
proprier les terres, attaques des villes, e. a.

Toutefois, dans les soulévements de 1907 l'aire d’action de tous ces
phénoménes est beaucoup plus vaste. Ce qui s’était passé en 1888 et en
1906 dans certains départements, s’est étendu en 1907 au pays tout
entier, la révolte passant d’un département a l'autre & partir du Nord de
la Moldavie vers le Sud, puis en Valachie, o elle alla de I'Est & I’Ouest.
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VARIATIILE EXPLOATARII TARII ROMINESTI
DE CATRE POARTA OTOMANA iN SECOLELE XVI—XVIII

DE

M. BERZA

Intr-o lucrare intocmitd in cea mai mare parte acum cifiva ani, §i a
cirei tipirire niddjduiesc si nu mai intirzie mult, am incercat stringerea
la un loc §i analiza a cit mi-a stat in putintd din informatia privitoare la obli-
gatiile materiale ale tdrilor rominesti fatd de Poarta otomand, incepind din
veacul al XV-lea si pind in primele decenii ale celui de al X1X-lea. Am fost
astfel adus si cercetez, pe lingd evolutia baraciuluil, contributiile extra-
ordinare la care erau supuse tirile noastre, cumpdririle de domnie, pesche-
surile cu caracter de periodicitate sau legate de schimbiri in dregdtoriile
Portii ori de evenimente petrecute in familia sultanului, darurile intimpla-
toare, riscumpiririle de anumite obligatii, confiscarea averii domnilor mazi-
1iti sub atribuirea vreunei vini, prestatiile in naturd §i in munci si cheltuie-
lile cu colaboratorii politici ai turcilor, tdtarii. Analizate separat in cursul
cercetiirii, ele au putut duce la stabilirea unor curbe de evolutie, al caror
interes nu cred ci-l exagerez. Dar, daci fiecare din aceste curbe e grditoare
in sine si daci examinarea lor paraleld ne invedereazd schimbdri , nu lipsite
‘de semnificatie, in raporturile dintre ele, o lumini deosebitd cade asupra legi-
turilor noastre cu Poarta — si, in acelasi timp, dacd nu ma iluzionez, asupra
fazelor de dezvoltare a economiei rominesti — din aldturarea, pentru anu-
mite perioade, a acestor rezultate parfiale. Asemenea totaluri pentru unele
epoci, imi propun tocmai sd prezint in paginile de fata.

Previn dintr-o dati pe cititori ci, desi prezentate in cifre, aceste tota-

luri vor avea in chip fatal un caracter de aproximatie?. Pentru a fi altfel,
el

TTweme  Jemy

1 Capitolul privind haraciul a apirut In Studii §i materiale de istorie medie, II, 1957,
Ed. Acad. R.P.R,, p. 7—45.

2 Cum se va putea observa, prestatiunile In naturi §i in munci nu intri in calculele
noastre decit in masura in care le gisim socotite In bani de izvoarele Insesi. Pentru un calcul
total, ar trebui si se {ini seami si de efectele stabilirii monopolului comercial in folosul
turcilor. Dar aici avem a face fie cu prea mari goluri in informatie, fie cu imposibilitate mate-
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ar trebui si avem la indemind alte izvoare decit acele de care dispunem.
Pini citre sfirsitul veacului al XVIII-lea, nu ni s-au pastrat din siamile Vistie—
riei, in ce priveste plitile, decit fragmente din vremea lui Brincoveanu. $i
inca, nici pentru acest rastimp, cind informatia are un alt caracter de precizie,
nu stim tot ce se va mai fi dat turcilor din veniturile domniei, pe atunci deose-
bite de acele ale statului. Totusi, incercarea merita sa fie faicuta, caci chiar
asa, cu date incomplete si de multe ori nesigure, vor putea aparea unele
deosebiri incontestabile de la epocd la epoci.

Si ludm mai intii anii 1581—1590, pentru care avem informatii mai
bogate si, intre acestea, unele provenind din izvoare a cdror valabilitate
nu poate fi pusi in discutie. Acestea, in fapt, ne vor ingadui si controlul vera-
citatii probabile a altor stiri mai putin temeinice.

Haraciul probabil pentru ultimii trei ani ai primei domnii a lui Mihnea
Tuzrcitul e de 95 000 galbenil. Petru Cercel il urci in 1583 — dupi efectuarea
platil pe acel an — la 150 000 de scuzi, ceea ce ar corespunde cu 125 000
de galbeni?. Pentru cei zece ani ,avem, deci, un total de 1 160 000 de galbeni.
La aceastd sumi, trebuie si addugdm incd una egald, pentru peschesurile
haraciului, asa cum afirma, intre altii, secretarul lui Cercel, genovezul SivoriZ.
Ajungem, astfel, la suma de 2 320 000 de galbeni.

Pentru mentinerea in domnie, Mihnea trimite sultanului, in 1581, o
dati cu haraciul, 200 000 de galbeni®. Sosirea la Constantinopol, in mai, a
lui Petru Cercel, a declansat o noui serie de daruri. Pentru a nu fi depus,
Mihnea di numai sultanului, in 1582, 400 000 de galbeni®. Dar, din mai
1581 pini in iunie 1583, cind este totusi mazilit, izvoarele vorbesc de necon-
tenitele daruri rispindite de Mihnea $i de mama sa, doamna Ecaterina. Se
formeazi o adeviratd factiune pentru sustinerea domnului Tarii Rominesti,
avind in frunte pe sultana mama si pe marele vizir si al cirei zel este tinut
vesnic viu de sumele enorme venite din Tara Romineasca. Fiul sultanului
isi are si el partea, $i pind si eunucul pitic, Nasuf-aga, primeste 8 000 de
galbeni®. Germigny, ambasadorul Frantei ta Poarti, care patrona pe Cercel
si avea toate motivele sd caute a fi informat, socotea costul luptei duse de
Mihnea ca urcindu-se la 1 000 000 de galbeni’. Noi vom include in aceastd
sumi si cei 200 000 de galbeni trimisi inainte de sosirea lui Cercel, si astfel

riald a unui calcul, fie, insfirsit, cu lipsaposibilititii, in stadiul actual al cunostintelor noastre,
de a stabili raporturi cit de cit satisficitoare. Dupd cum se va vedea Insé, scopul pe care-l
urmirim nu este de a stabili curba absolutd a obligatiilor materiale ale Tarii Rominesti fatd
de Poarti, ci de a indica directiile In care se dezvoltd aceastid curbd. Nididjduiesc ci aceastid
tintd va fi fost atinsi. N

1 1. Filitti, Din arhivele Valicanului, 11, Bucuresti, 1914, p. 45, Indicarea tuturor izvoa-
relor si discutia lor vor fi gisite in lucrarea amintiti. Aici ma voi multumi s indic doar izvoarele
strict necesare.

2 Sivori, ed. St. Pascu, Pelfru Cercel si Tara Romineascd la sfirgilul sec. X V1. Bibl. Inst.
de Ist. Nat. din Cluj, XII, Cluj, 1944, p. 177.

3 Ibidem.

¢ Hurmuzaki, S; I, Nr. CV, p. 56.

8 Filitti, op. cit.,, II, p. 48.

¢ Hurmuzaki, IIT;, Nr. LVII, p. 72; XI, Nr. CLXXIX, p. 110; CXCVIII, p. 120; CC,
p. 122 ; CCII, p. 123 ; CCIII, p. 123 ; CCIV, p. 124 ; CCXIII, p. 129 ; CCXXIV, p. 134 ; CCXXYV,
p. 135; CCXLIV, p. 146 ; CCLXVIII, p. 159.

7 Hurmuzaki, XI, Nr. CCLXXIII, p. 159.
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nu vom risca si exageram cu mult, ci poate, dimpotrivd, vom riminea sub
cifra reala.

Cumpadrarea domniei de Petru Cercel s-a ridicat, cu dobinzi cu tot,
la 1400000 de scuzi, adicd 1 160 000 de galbeni. Informatia ne este datd
de acelasi secretar al noului domn, care ia parte la toate tratativele!. Recis-
tigarea tronului de Mihnea costd inci cel putin 700 000 de galbeni, dupa
cum reiese dintr-o scrisoare de familie a insdsi mamei sale®. La numai sase
luni dupd inapoierea in tard, Mihnea trebuie sd dea sultanului alti 100 000
de galbeni, drept multumire cd n-a fost scos din scaun, cu toate ofertele unui
alt pretendent3. Alti 100 000 de galbeni sint impartiti de doamna Ecaterina,
care alergase in grabd la Constantinopol, intre sultani, beglerbegul Greciei
si capugi-aga. In pret se obtinuse si turcirea pretendentuluit.

Nu stim cit a costat, in 1588, tiierea nasului si 4 urechilor la doi alti
pretendenti, care sint surghiuniti la Rhodos®. In 1589, cind Cercel reapare
la Constantinopol, Mihnea trimite 300 000 de galbeni®, apoi se indreapta
Intr-acolo el insusi, fard a se mai sti ce ducea cu sine. Dupa ce domnia e datd
un moment lui Vlad, fiul lui Milos, ea e recipitatd de Mihnea, fird ca, iardgi
sd cunoagtem pretul tranzactiei. Stim doar cd insotitorul sdu in tard, un
apropiat al marelui vizir, urma si primeascd 40 000 de galbeni? si ca uciderea
lui Cercel a costat apoi alti 50 0008. Pentru ultimul din seria de 10 ani pe
care i-am ales, 1590, ne lipsesc iardsi cu desivirsire cifrele.

Din acele pe care le avem — dintre care, repet, cele privind cumpa-
rdrile de domnie din 1583 si 1585 ne vin din izvoare absolut sigure, iar dupd
ele putem judeca verosimilitatea celorlalte — ajungem, pentru acesti zece
ani, la capitolul mezatului domniei si al luptei impotriva pretendentilor, la
suma de 3450 000 de galbeni, in care, dupd cums-a putut vedea, nu e cuprinsd
totalitatea plitilor ce au fost efectuate. Impreuni cu haraciul si peschesurile
periodice, ne ridicim la 5 770 000 de galbeni, adici avem o medie anuald
de 577 000 de galbeni. Daci la aceasti sumi adiugim si pierderea suferitd
-de economia romineascd prin fuga lui Cercel cu un tezaur de peste 700 000
de galbeni®, rezultat al unei aspre fiscalititi avind ea insisi la bazd, in bund
parte, regimul dominatiei otomane, atunci media anuald se ridicd la circa
650 000 de galbeni. In aceasti sumi nu intri, insi, prestatiile in naturi si
in muncd, al ciror cuantum nu va fi fost mic, daci tinem seama ca in aceeasi
vreme Petru $chiopul ridica pe cheltuiala lui cetatea de la Oceakov, care

fusese distrusi de cazaci, mergind, dupi stirile vremii, cu 15 000 de oameni
si 3 000 de carel®.

1 Sivori, ed. Pascu, p. 161, 196 —197.
2 N. Iorga, Contributiuni la istoria Munleniei ; extr. din Analele Acad. Rom., Mem. secf.
ist., s. II, t. XXVIII, Bucuresti, 1896, p. 70.
Hurmuzaki, IV,, Nr. LIX, p. 129,
Ibidem, Nr. LX, p. 130.
Ibidem, XI, Nr. €ELXXIX, p. 717.
Sivori, ed. Pascu, p. 276.
Hurmuzaki, IV,, Nr. LXXXIX, p. 144.
Ibidem, Nr. XCVIII, p. 150; XCIX, p. 150.
Izvoarele si discutia lur se afla in studiul amintit.
10 Hurmuzaki, IV,, Nr. LXIX, p. 134. Informatia pentru Tara Romineasci, in ce priveste
Pprestatiunile in naturd §i in munci In cursul acestui deceniu, este exirem de siraci.
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Daci acum incercim si alegem o perioadd similard din imediata apro-
piere a domniei lui Mihai Viteazul, dar de pe versantul celdlalt, din veacul
al XVII-lea, lucrurile se prezinti cu totul altfel. Nici un izvor nu vorbegte
de cumpdrarea scaunului de la turci de citre Radu Serban, dupd cum nici
unul nu aminteste — din cite stiu — de vreo plati din partea lui Radu
Mihnea. Pe ce] dintii, turcii sint siliti si-1 recunoascd, iar pe cel de-al doilea
sint bucurosi si-1 aibi. In 1604, cind se faceau incerciri de impdcare cu
Poarta, Radu Serban trimite, in asteptare ca noul haraci si fie fixat, doar
10 000 de galbeni, ,,Joco tributi’’t. Or, haraciul se stabileste, dupd cum ne
va informa domnul insusi dupi pierderea scaunului, la 32 000 de galbeni?,
adici la circa 20%, din suma pe care o reprezenta acesta in 1593, dupd ultimul
salt pe care-l ficuse la inceputul acelui an3. Atunci cind, dupd ce fusese
alungat de Gabriel Bathory si dupd domnia de doud luni a lui Radu Mihnea,
Radu Serban incearci, in vara lui 1611, si reia legdturile cu turcii, izvoarele
vremii nu vorbesc de oferte, pentru obtinerea recunoagterii, mai mari de
100 000 de galbeni4. Tributul insusi era plitit — dupd cum o afirma singur
domnul — in furnituri®, ceea ce inseamnd cd sintem intr-o vreme in care
acestea se scad din haraci.

Sintem, deci, siliti si considerdm cheltuielile cu turcii pe acesti 10 ani
— 1604—1613 — ca reduse la haraciul de 32000 de galbeni, la care se
adiugau peschesul anual — mult scizut i el fatd de veacul al XVI-lea, dupd
cum se poate conclude si din evolufia lui ulterioard — unele cheltuieli cu
trimisi turci in Tara Romineasci si daruri la diferite prilejuri — ca, de pild4,
in 1613, cind Radu Mihnea obtinea cu o sumi de bani sd nu seridice o cetate,
probabil cu garnizoani turceasc3, pe teritoriul tirii® — precum si unele
prestatii in naturd, poate si in munci. Totalul anual nu se putea ridica la
mai mult de 100 000 de galbeni, larg socotiti.

Dealtminteri, si intr-o vreme ulterioard, cind incepe a’se vorbi iardsi
de cumpdrarea domniei, sumele pomenite sint mult mai mici decit in veacul
precedent. Inci in 1623, Radu Mihnea, mutat in Moldova, obtine tronul
Tirii Rominesti pentru fiul siu, Alexandru Coconul, cu 150 000 de coroane’.
Abia in 1629, cheltuielile pentru obtinerea domniei de- citre Leon Tomsa
sint evaluate la 200 000 de galbeni®.

Trecem acum la o a treia perioadd, un veac dupi ridicarea lui Mihai
Viteazul. Pentru anii 1694—1703, ni s-a pistrat, dupd cum se stie, condica
Vistieriei, cu insemnarea tuturor cheltuielilor ficute de citre aceasta. Ea
cuprinde atit plitile in bani, cit si prestatiile in naturd sau in muncd. E
positil ca nutoate acestea din urmi si fi fost consemnate in condicd. Tin,
de asemenea, si mentionez cd nu este totdeauna lesne a dezlega destinafia

1 Hurmuzaki, IV,, Nr. CCCXLVII, p. 405.

2 Jbidem, Nr. CCCCXXXII, p. 506.

8 M. Berza, Haraciul Moldovei §i Tdrii Rominesti In sec. XV—XIX, in Studii §i male-
riale de islorie medie, 11, p. 33—34.

4 Hurmuzaki, 1V,, Nr, CCCXXXTII, p. 330 (90 000 de ,,erocioni’’) ; CCCXXXIV, p. 332
(,sca tribut anticipat”).

5 Ibidem, IV,, Nr. CCCCXXXI], p. 506.

8 Ibidem, S;1, Nr. CCXLIV, p. 158.

? Studii §i documente, IV, p. 185.

8 Hurmuzaki, IV,, Nr. CCCCXCII], p. 435.

www.dacoromanicaro



5 EXPLOATAREA TARII ROMINESTI DE CATRE POARTA (SEC. XvI XVII) 63

unei pliti, asa cd anumite riscuri de inselare existd, dar relativ de mica impor-
tantd. Aceleasi riscuri de ingelare ne intimpind si la impartirea pe capitole
in ce priveste beneficiarii $i indeosebi cind cautdm sd facem distinctia intre
ce merge in folosul statului otoman si ce intr-acel al dregitorilor sii, in frunte
cu sultanul. Totusi, si aici vom cduta sia deosebim unele capitole, anuntind
cd tot ce se plateste la creditori ca bani imprumutati spre a se da ,,in trebile
tdrii’’ se va socoti ca intrind la capitolul peschesurilor. In totalurile indicate
intrd si dobinzile la imprumuturi.

in 1694, platile oficiale — desi are loc o scddere de 20 000 de taleri
din haraci, pentru striciciunile ficute de armatele turcesti — se ridici
la 168 641 taleri (din care 10 621 I/2 tal. ,,rinduiti’’ din vremea lui Serban
Cantacuzino) ; darurile insumeaza 104 810 tal., dintre care acele impartite
la trimisii turci veniti in tard se ridica la 18 333 1/2 tal. ; datorii se plitesc
in sumd de 47 858 tal. (din acestia , 12 500 revin boierilor, care imprumu-
taserd pentru a se face fa{d cererilor Portii) ; prestatia anuald de miere si de
ceard : 6 366 tal. ; cheltuielile capuchehiilor, ale trimisilor la Poartd,precum
si cheltuielile de transport al darurilor si prestatiilor : 9562 tal.; lefyrile
garzii turcesti: 7 317 tal. Totalul anului: 344 554 taleril.

ncercind sd transformam acesti taleri in galbeni, trebuie si remarcim
cd raportul dintre moneda de aur si aceea de argint ajunsese la sfirsitul
veacului al XVII-lea de 1 :2,52. Inseamn3, deci, ci cei 344 554 de taleri ai
prestatiilor anului 1694 fac in galbeni 137 821.

Trecind la anul 1695, gigim : pliti oficiale in bani si in furnituri :
224 955 taleri ; daruri : 103 782 12 taleri (14 828 1/2 taleri, daruri in tard) ;
datorii plitite : 26190 ; la ,,socotelile haraciului” : 5 500 taleri; mierea si
ceara : 7 528 taleri; lefuri : 7736 1/2 taleri; capuchehdile si cheltuielile de
transport : 8 786 taleri. Total : 384 478 taleri, care fac 153 791 galbeni 3..

7696. Pliti oficiale : 265 420 taleri si 14 500 taleri dati ,,in trebile impa—
rafiei” ; mierea si ceara : 6 632 1/2 taleri ; daruri: 65 191 1/2 taleri, dintre
care 8 761 in {ard ; datorii pldtite : 30 195 taleri ; capuchehdile si cheltuielile
de transport : 10 688 taleri; lefi : 7947 1/2 taleri. Total : 400 574 1/2 taleri
In galbeni : 160 230%.

7697. Pliti oficiale : 223 956 taleri; mierea §i ceara: 6 029 taleri;
daruri : 33 690 taleri, dintre care 9371 taleri in tard ; datorii plitite : 45 424
taleri (din acestia 11 784 taleri datorii din vremea lui Serban Cantacuzino) ;
capuchehdile si cheltuielile de transport : 10 225 taleri; lefi: 5 160 taleri.
Total : 324 484 taleri = 129 794 galbeni?®.

7698. Plati oficiale : 188 166 1/2 taleri; mierea si ceara : 6 616 taleri ;
daruri : 52 622 1/2 taleri, dintre care, in tari, in valoare de 13 310 1/2 taleri ;.

1 Condica de venituri §i chelluieli a Vislieriei (1694— 1704), in Revista islorici a arhivelor-
Rominiei, Bucuresti, 1873, p. 5—82.

2 M. Berza, arl. cil., In Stud. §i mal. de isl. medie, 11, p. 24, n, 8. Acest raport apare
ca fixat tncid din 1685 (Acad. R.P.R., CXLV/241; 20 galbeni de aur = 5Q lei; document
comunicat de N. Stoicescu). Raportul de 2 : 3, intilnit frecvent in acte, ca si In ‘condica Vistie-
riei lui Brincoveanu, se referi la un galben de calcul sau, eventual, 1a 0 moneda alta decit
aceea deecirculatie internationald, de care sintem datori si {inem seami tn calculele noastre.

3 Condica Vistieriei, p. 83—178.

¢ Jbidem, p. 179 —271.

5 Ibidem, p. 272—366.
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datorii plitite : 106 710 taleri; capuchehdile si cheltuielile de transport :
10 255 taleri; lefi : 7 072 taleri. Total : 371 442 taleri = 148 576 galbenil.

7699. Pliti oficiale : 68 425 1/2 taleri (se tin in seamd cheltuielile supli-
mentare ficute in ¢ursul anului precedent) ; mierea si ceara : 6 321 taleri;
daruri : 86309 1/2 taleri; datorii plitite : 95049 taleri; capuchehdile si
<heltuielile de transport : 8 025 taleri; lefi: 5317 taleri. Total : 269 447
taleri = 107 779 galbeni?.

7700. Pliti oficiale : 114 584 taleri; mierea §i ceara : 6 247 taleri;
,,indreptarea haraciurilor” : 42 500 taleri; daruri : 142 109 taleri ; datorii
plitite : 62 462 taleri; capuchehdile si cheltuielile de transport: 12962
taleri; lefi: 4 270 taleri. Total : 385 134 taleri = 154 054, galbeni3.

7707. Pliti oficiale : 69 575 1/2 taleri ; mierea si ceara : 6 247 taleri,
daruri : 181 627 taleri, din care 20 420 in tard ; datorii plitite : 213 978 1/2
taleri ; capuchehiile si cheltuielile de transport : 13 814 taleri; lefi : 5100
taleri. Total : 490 342 taleri = 196 136 galbeni®.

7702. Pliti oficiale : 4 167 taleri (de fapt, furnituri semioficiale ; hara-
ciulse va pliti, intreg, la inceputul anului urmator) ; mierea si ceara : 6 250
taleri; daruri: 73 266 1/2 taleri; datorii plitite : 146 248 1/2 taleri ; capu-
<hehiile si cheltuielile de transport : 9 498 taleri; lefi : 5 140 taleri. Total :
244 570 taleri = 97 828 galbeni®.

7703. Pliti oficiale : 270 097 1/2 taleri (doud haraciuri, pe 1702 si 1703,
plitite in intregime in bani) ; mierea si ceara : 6 575 taleri ; ,,ridicatul adaosu-
1ui haraciului’’ ; 55 000 taleri ; daruri : 167 631 taleri ; datorii plitite : 139 900
taleri ; capuchehiile si cheltuielile de transport : 16 737 1/2 taleri ; lefi : 7 650
taleri. Total 663 591 taleri = 265 436 galbeni ®.

Totalul pe 10 ani al plitilor ficute de Vistierie se ridicd, astfel, la suma
de 3 878 616 1/2 taleri, din care 1 667 488 taleri reprezintd pliti oficiale, iar
restul de 2 211 128 1/2 taleri, peschesuri. Suma acestora din urmi Va creste,
cum vom vedea indatd, cu ce se adaugd din veniturile domniei. Socotind
rotund haraciul la 136 000 de taleri, avem totalul acestuia pe 10 ani de
1 360 000 taleri. Prestatiile in natuid si in munca netinute in seama la plata
haraciului nu se ridicd, deci, in acesti 10 ani, decit la mai putin de 25%, din
valoarea acestuia. In galbeni, totalul pe zece ani al plitilor ficute de Vistierie
insumeazi 1551 445 galbeni, adici o medie anuali de 155 144 1/2 galbeni.

La aceasti sumd vom adiduga mai intii cheltuielile cu tatarii, care se
ridicd in acest ristimp de 10 ani la suma de 151 501 taleri, adicd o medie
anuali de 15 150 taleri, sau 6 060 galbeni.

Vom trece , apoi, in socotelile noastre, toate sumele pe care ni le dau
izvoarele vremii si pe care nu le-am gisit in condica Vistieriei. Aici, natural,
riscurile vor fi de a exagera in plus, deoarece analiza condicei lasi impresia
<d nu prea adeseori Brincoveanu va fi dat din veniturile Cimarii domnesti
sume care sia nu fi fost amintite si in condica.

1 Condica Vistieriei, p. 367 —454.
2 Ibidem, p. 455—531.
8 Ibidem, p. 532—596.
4 Ibidem, p. 597—653.
5 Ibidem, p. 654—690.
8 Ibidem, p. 691 —745.
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In 1695, cu prilejul trecerii sultanului prin tard, Neculce spune ci
Brincoveanu a luat cu sine, mergind la intilnire, 300 de pungi, cu care ,,au
astupat gureli tutoror, cine ce ceré’’%. In condici, nu sint trecuti cu aceastd
ocazie decit 25 262 taleri®. Desi insemnarea larg redactatd a condicii ma
face si cred cd la aceasta s-a rezumat intreaga cheltuiald, vom trece totusi
in calculele noastre si diferenta de 124 738 taleri.

In 1700, inliturarea complotului lui Dumitrasco Corbeanul costd in
total, dupd Radu Greceanu, alte 300 de pungi®. Condica inseamni 67 500
taleri trimisi de Vistierie si 35 000 taleri dati de domn®. E foarte probabil
ca restul de 47 500 de taler: si se afle intre datoriile platite ulterior de Vistie-
rie, cu atit mai mult cu cit in cursul anului urmitor, 1701, se pliatesc, dupa
cum am aritat, datorii in valoare de peste 200 000 de taleri. Eu voi socoti,
fnsd, intreaga sumd de 82 500 de taleri ca plititd de domn.

In 1702, un raport olandez ne aduce la cunostin{d cd Brincoveanu,
temindu-se sid nu fie scos din domnie, ,,a prevenit printr-un dar de peste
80 000 de taleri’’. Vom accepta si aceastd sumd, desi in primdvara se trec
in condicd 50 000 de taleri platiti la datornici.

In anul 1703, avem cheltuieli masive, legate de chemarea lui Brinco-
veanu la Adrianopol. Ceea ce stim precis- — céci ne-o spun insemnérile auto-
grafe ale domnului — e cd sultanul a primit 100 000 de taleri, sultana-validé
25 000, iar seful eunucilor, 15 000%. Un raport venetian posterior plecarii lui
Brincoveanu din Adrianopol, vorbeste de promisiunea a 600 000 de reali
facutd dregitorilor turci’. Necunoscind la cit s-au ridicat in realitate cheltu-
ielile cu acest prilej si tinind seamid cd si schimbarea de sultan intervenitd
imediat dupd aceea a dat loc la noi daruri®, voi porni de la cifra raportului
venetian, oricit de exageratd ar fi ea, la care voi adduga chiar cei 140 000
de taleri mentionati de Brincoveanu in insemndrile sale, scazind doar din
acest total de 740 000 de taleri cei 157 000 pe care singuri ii gasim trecuti
in Condica Vistieriei, in legdturd cu caldtoria la Adrianopol si schimbarea
in conducerea Imperiului otoman®,

In septembrie, se cer iardsi, dupd Radu Greceanu, ,,pind la 550 de
pungi’”’, pentru ,,miri” (fiscul imperial)?. Cu acest prilej se incearcd si se
obtind —si se obtine pentru moment — ridicarea adaosului de 240 de
pungi la haraci, impus in momentul chemirii domnului la Adrianopol. In
condicd, gasim trecuti numai 55 000 de taleri ,,pentru rddicatul adaosului
haraciului” i 12500 de taleri plata unor datorii ficute cu acest prilej't
Desi, probabil, unele datorii vor fi platite in cursul anului urmaitor, intrind,

1 Ed. Yordan, p. 197.

2 Condica Vistieriei, p. 164.

8 Ed. St. Grecianu, p. 91.

4 Condica Vistieriei, p. 569, 578.

5 N. Iorga, Documenle priviloare la Constanlin-Vodd Brlncoveanu, p. 123.

8 Emil Virtosu, Folelul Novel, calendarul lui Conslanlin Vodd Brincoveanu, 1693—1704,
Bucuresti, 1942, p. 192.

7 Hurmuzaki, 1X,, Nr. DXLIII, p. 401.

8 Del Chiaro, ed. lorga, p. 156—157.

® Condica Vislierici, p. 712 si urm.

10 Ed. cit.,, p. 139—140.

11 Condica Vislieriei, p. 728 §i urm.
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deci, in ,,bugetul’”” pe 1704, si desi e probabil cd se va fi cizut la tranzactie
pentru o sumi mai mici decit aceea cerutd la inceput — admitind cd in
textul lui Greceanu nu s-a strecurat nici o greseald — eu voi trece in calcu-
lele noastre si diferenta care rezulti dintre cele 550 de pungi ale cronica-
rului si suma inscrisi in Condica Vistieriei, diferentd care se ridicd la
207 500 de taleri.

In sfirsit, in iarna 1702—1703 avea loc o rebeliune titireascd impotriva
Portii. Cu acest prilej, un raport olandez spune cd ,,tdtarii cer 150 000
de taleri impiritesti de la principatele Moldovei si Tdrii Rominesti, care,
daci nu voiesc a fi cu totul ruinate, vor trebui si aducd acesti bani’'l.
Condica Vistieriei lui Brincoveanu nu ne di decit, mai intii, un plocon
mirunt de 250 de taleri si alte daruri deopotrivi de mérunte, iar apoi,
5000 de taleri dati ,,lui Galga Sultan cel hain, bani gata, ca si nu vie sd
strice fara’’2. Neculce, pe de alt3 parte, spune cd domnul Moldovei, Constan-
tin Duca, a trimis sultanului rebel 15 pungi, adici 7 500 de taleri, sumai,
cum se vede, apropiati de aceea a condicei®. Desi nimic nu lasd sd se
binuiasci ci ar fi fost dati si alti bani, voi lua in seamd si aici diferenta
de 70000 de taleri, socotind ci Tirii Rominesti i-ar fi revenit jumitate
din suma amintitd de raportul olandez.

Rimine acum si adiugim o sumi aproximativd pentru mucareruri. E
drept ci si parte din banii cheltuiti in acest scop, ii gdsim trecuti in Condica
Vistieriei, ca, de pildi, cei 12000 de taleri care se plitesc datornicilor in
1697 si 5000 de taleri in februarie 1698%. Mairturii precise asupra
sumelor plitite de domn le avem in insemndrile sale autografe—pe care le
putem confrunta cu Condica Vistieriei—ince priveste obtinerea domniei
pe viati, in 1699. De data aceasta, Brincoveanu trimite din veniturile sale
67500 de taleri®. Considerind o sumi egali si pentru mucarerurile mari
din 1694 si 1697, avem un total de 202 500 de taleri (in 1702, avem
cei 80 000 de taleri pe care i-am luat in considerare, iar in 1703, cheltuielile
celor doud confirmiri nu puteau depdsi in nici un caz suma de 740 000
de taleri, pe care am acceptat-o).

Pentru mucarerul mic, a cirui valoare varia®, Radu Greceanu ne di,
in 1707, 25 de pungi, iar in 1714, 15 pungi’. Socotindu-l peste tot la 25 de
pungi, avem in cei cinci ani, cind rimine sd se fi platit, 62 500 de taleri. Se
adaogi inci, de la primirea domniei pe viatd in 1699, cite 10 pungi pe an
din venitul domnului®, adici pentru anii 1699—1703, alti 25 000 de taleri,
ceea ce ne di pentru mucareuri un total de 290 000 de taleri.

1 N. Iorga, Stiri despre veacul al XVIII-lea tn [drile noastre, dupd corespondenfe diplo-
matice strdine, I (1700—1750), extr. din Anal. Acad. Rom. Mem. secl. ist. s. 1I-a, XXXIII,
Bucuresti, 1909, p. 8; Idem, Documente priviloare la Constantin-Vodd Brincoveanu, p. 124,

2 Condica Vistieriei, p. 701—702,

3 Ed. Iordan, p. 222,

4 Condica Vistieriei, p. 286, 311, 361.

5 Em. Virtosu, Foletul Novel, p. 184, 186.

¢ Ct. D. Cantemir, Descriptio Moldaviae, cap. X1V, editia Soc. Acad. Rom., Bucuresti,
1872, p. 112,

7 Ed. St. Grecianu, p. 178, 223.

8 Hurmuzaki, XIV;, nr. CCCLXXXYV, p. 321.
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Dupi cum s-a vizut, am tinut in seami chiar cifre evident exagerate,
pe care nile oferd izvoarele, pentru a completa in acest chip goluri eventuale
din informatia noastrd in ce priveste cheltuielile suportate de domnie, desi
in acele ficute prin vistierie, banii proveneau de multe ori din venituri cedate
de domn acesteia, ca un oierit in 1700!, un dijmirit si un alt oierit in
17012 etc.

Totalul la care ajungem in acest chip e de 1437 738 de taleri, sau
575095 de galbeni. Media anuali este astfel de 57 509 1/2 galbeni, care,
impreuni cu media anuali anterioard de 155 144 1/2 galbeni, rezultati din
Condica Vistieriei, si cu cei 6 060 de galbeni cheltuiti cu tatarii, ne did un
total anual de 218 714 galbeni.

Desi, spre diterentd de anii 1581 —1590, de data aceasta sint cuprinse
in media anuali si cheltuielile cu titarii si o mare parte — probabil cea mai
mare parte — din prestatiile in naturi si in munci, nu am ajuns totusi decit
la circa 1/3 din valoarea sarcinilor materiale impuse de stipinirea otomand
Térii Rominesti cu un veac inainte.

Situatia se va prezenta iarisi intr-un mod cu totul diferit citre
mijlocul veacului al XVIII-lea. Simptomele unei noi adinciri a exploatarii
turcesti se vdd, dealtminteri, inci din cea de-a doua parte a domniei lui
Brincoveanu, prin cheltuielile masive din 1703 si cresterea importantd
a haraciului, prin lucririle gratuite de la Tighina din 1707 —17083, prin
cele 800 de pungi — 400000 de taleri — despre care cronicarul spune
cd au fost luati, cu prilejul campaniei din 1711, ,,afard den haraciu i den
obiciuituri”’4. Chiar si reintroducerea vicdritului din 1705 este un indiciu
in acest sens. Totusi, procesul acesta de adincire a presiunii turcesti
capitd un ritm vertiginos dupd 1730, cind, cu moartea lui Nicolae Mavro-
cordat, se incheie perioada de mai bine de o jumitate de veac, acoperitd
aproape in intregime de domniile lui Serban Cantacuzino, Constantin
Brincoveanu si a celui dintfi domn fanariot al Tarii Rominesti. O datd cu
aceasta se reia mezatul tronului, si in goana pentru mentinerea in scaun,
domnii cresc mucarerurile si se creeazd adevdrate paraharaciuri, mai mari
decit haraciul insusi, in folosul sultanului si al marelui vizir.

Intr-adevir, Mihai Racovitd, in ultima sa domnie din Tara Romi-
neasc, creste mucarerul la 250 000 lei anual, iar, apoi, Constantin Mavro-
cordat introduce ,,geaigeaua’” sultanului, in sumi de 500 000 lei, si aceea
a marelui-vizir, de 125000 lei, amindoud la un loc ficind cit dublul
haraciului’.

Memoriul prezentat de boierii munteni contelui Orloff, cu prilejul
Congresului de la Focsani, ne dd un tablou al sarcinilor banesti ale Tarii
Rominesti fatd de Poartd, asa cum se prezentau ele in preajma rizboiului

.

1 Condica Vislieriei, p. 589.
2 Ibider..s p. 636, 647.
0 3 Rady Greceanu, ed. cit., p. 168—171, 177,179, 183, 186 ; cf. I. Necuice, ed. I. Iordan,

p. 241,

4 ibidem, p. 215--216.

5 Genealogia Canlacuz., p. 504, 507; Banul Mihai Cantacuzino, Isloria polilicd §i geo-
grajicd a Tdrii Rominegli, trad. Sion, Bucuresti, 1863, p. 71 ; D. Fotino, Isi. gen. a Daciel, trad.
Sion, t. III, p. 215.
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ruso-turc din 1768—1774, adici atunci cind noua fazi a exploatdrii turcesti
ajunsese la punctul siu maxim. Cum putine din datele pe cale le cuprinde
—si nu dintre cele mai importante — ar putea fi supuse discutiei, il
voi lua in considerare asa cum se prezintd, ficindu-i doar adaosurile
necesare.

Dupi acest tabloul, avem : 309 500 lei, haraciul; 75 000 lei, bairam-
peschesul ; 250 000, mucarerele ; 625 000 lei, cele doud geaigele ; 224 000 lei,
cheltuielile cu turcii veniti in tar3, acele cu tdtarii, darurile pasalelor din
vecindtate si lefile besliilor ; 360 000 lei, ,]la capuchehdiele”; 28613 lei,
doui diri mirunte: lampehasi §i mutpac-acuzasi; 66 000 lei, riscumpa-
rarea zaherelelor pentru Constantinopol. Totalul reprezinti suma de
1 938 113 lei.

Dupi cum s-a putut observa, in aceste sume nu-si aveau locul
cumpiririle de domnie. Din perioada 1730—1763, avem pretul — asa cum
ni-1 transmit izvoarele — a nouid cumpiriri de domnie, care reprezintd un
total de 8000 000 lei2. Cum aceste domnii acoperd 20 de ani si o lund,
avem o medie anuali de 400 000 lei. Pe de alti parte, boierii adaogd
fn memoriul lor ci nu cunosc suma la care se ridici cheltuiala cu regea-
leled, adici cu inaltii dregdtori ai Portii. Dacd o vom socoti $i pe aceasta
la circa 260000 de lei — ceea ce e departe de a fi o sumd exageratd —
vom ajunge la un total anual de 2600000 lei, care fac, in aceastd vreme,
nu departe de 650 000 de galbeni*. Se poate spune cd in ce priveste volumul
ei, exploatarea otomani a ajuns iardsi, la inceputul celei de-a doua jumai-
tdti a veacului al XVIII-lea, la nivelul pe carel cunoscuse in ultimele
decenii ale veacului al XVI-lea.

Lucrul acesta se poate controla si prin informatiile pe care le avem
cu privire la incasdrile Vistieriei §i ale Cimirii domnegti. Pe vremea lui
Petru Cercel, Sivori, a cirui informatie nu poate fi recuzatd, spune cd ele
se ridicau la peste 1000 000 de scuzi®, adici 8—~900 000 de galbeni. Pentru
epoca urmitoare, avem raportul lui Polo Minio, ficut senatului venetian
in octombrie 1620, dupi inapoierea sa din Moldova. Dupd Minio, veni-
turile scoase de domnul Tirii Rominesti se ridicau la 250 000 de galbeni,
pe cind ale Moldovei, mai bogatd inci in acea vreme, ajungeau la 350 000
de galbeni®. Oricit de aproximativi ar fi cifra de 250 000 de galbeni,
este evident ci fncasirile au cunoscut intre timp o importantd scddere.

1 Geneal. Canlacuz., p. 507—508.

2 N. Iorga, Stiri despre veacul al XVIII-lea, p.31, 32, 33, 36, 37; 1I, p. 6, 9, 10—11,
19—20; idem, Documenle Callimachi, I, p, LXXIII, n, 2, 17—18; idem, Cdldtori, ambas. elc.,
p. 23; Hurmuzaki, IX;, Nr. DCCXCVI, p. 683; XIV,, Nr. MCXXXVI, p, 1148; S, I, Nr.
DCXCVI, p. 473; DCCCXIX, p. 564 ; DCCCCLX VIII, p. 685 ; DCCCCLXXXI, p. 693.

3 Geneal. Cantacuz., p. 508.

4 Pentru anul 1739, Neculce spune cii ,,galbiinul tmbla 4 lei” (I. Neculce, ed. Iordan,
p. 351); in 1789, galbenul olandez valora 5 1/4 lei, iar galbenul venetian, 5 1/2 lei, pe cind cel
turcesc, 5 lei (Ordonanii a printului de Coburg, din 14 nov. 1789, fixind cursul monedelor in
Tara Romineascd, In Bul. Soc. Numism. Rom., XXIII, 1928, p. 50—51). Deplasarea raportului
dintre valoarea aurului §i a argintului, in favoarea celui dintfi, capiti tocmai la sfirsitul veaculiti
al XVIii-lea si la Inceputul celui urmitor un ritm tot mai vertiginos.

8 Sivori, ed. Pascu, p. 177.

¢ Hurmuzaki, IV;, nr. DXVI, p, 596.
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In ce priveste vremea lui Brincoveanu, media anuald a incasdrilor
Vistierieil, pentru cei zece ani ai condicei, este de 493 200 de taleri. Cit despre
veniturile domniei, avem unele indicatii datoritd darilor pe care Brinco-
veanu le cedeazi Vistieriei, si, in urma acestui fapt, sint insemnate in aceeasi
condici. Oieritul din 1700, la care ,,au daf cu totii”’ — deci §i boierii —
aducea 57 700 de taleri?; acel din 1701, 39 585 de taleri®; in 1702, 38 955
de taleri*: in 1703, oieritul ,,dupe cum s-au vindut la Divan’’, se ridica
la 80 325 de taleri®. Brincoveanu cedeazi si doud dijmarituri: acel din 1701,
,]a care n-au dat cu totii’’, in valoare de 30 000 de taleri® si cel din 1702,
,fiind suma dupd cum scrie foaia de vinzarea dijmaritului’’, de 40 420
de taleri’.

In aceste conditii, oricit de numeroase ar fi fost dirile in folosul
domniei, ele nu puteau trece de 3—400 000 de taleri. Ceea ce inseamna ca
totalul incasirilor — Vistieria si Cimara — nu ajungeau la 1000000 de
taleri, adici 400 000 de galbeni. Ne aflim, deci, la mai putin de jumaitate
din incasdrile de la sfirsitul veacului al XVI-lea.

Si pentru epoca la care ne-am oprit din secolul al XVIII-lea, avem
unele indicatii in izvoare. Dupd un raport din Constantinopol, plingerea
prezentati in 1753 de medelnicerul Stefanache la Poartd afirma cd
intr-un ristimp de sapte ani -s-au scos din Tara Romineasci 36 000
de pungi’’8, ceea ce face o medie anuald de 2600 000 lei sau hu departe
de 650 000 de galbeni.

In ultima sa domnie din Tara Romineasci (1761 — 1763), Constantin
Mavrocordat e acuzat ci a ridicat din tard in timp de 16 luni 10 000 de pungi.
Vistierul Mihai Cantacuzino dovedeste cu catastifele Vistieriei cd nu s-au
Incasat decit 7 200 de pungi, ceea te ne duce la incasiri de 2 700 000 lei pe
an®. In 1764, se scot pini 3pre sfirsitul anului 7 200 de pungi. Cind se incearcd
si se mai scoatd alte 1 000 de pungi, vistierul spune ci se mai pot ridica inca
300, dar nu 1000%. Ajungem, deci, de data aceasta, la cele 7 500 de pungi
pe an — 8 — 900 000 de galbeni — care se imputau lui Constantin Mavro-
cordat. $i nivelul stoarcerii birnicilor — in ce priveste totalul sumelor ridi-
cate — ca si acel al cheltuielilor prilejuite de stapinirea turceascd, ne apare
astfel sensibil egal cu acel de la sfirsitul secolului al XVI-lea.

Avem aici, firi indoiald, in misura in care ele sint acceptabile, doar
cifrele brute. Intelesul lor adevirat nu-l vom cdpita decit atunci cind vor

1 Totalurile pentru cei 10 ani au fost ficute de Const. Giurescu, fn prefata la Docu
menie §i regesie privitoare la Constanlin Brincoveanu, p. XLI XLII.
® Condica Vistieriei, p. 589.
Ibidem, p. 647.
Ibidem, p. 693.
Ibidem, p. 740.
Ibidem, p. 636.
Ibidem, p. 684.
N. Torga, Sliri despre veacul al XVIII-leq,II, p. 9.
Geneal. Cantacuz., p. 130 st urm. Daca acuzatia celor 10 000 de pungi va fi fost inte-
meiatd, vom fi avut incasiri ridicindu-se la 3 750 000 lei pe un an,
10 Ibidem, p. 141.
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putea fi cercetate in lumina, pe de o parte, a variatiilor cunoscute de puterea
de achizifie a aurului, iar pe de alta, intr-aceea a variatiilor cunoscute de
Tara Romineascd din punctul de vedere al stdrii sale demografice. Numai
cunoscind repartitia pe locuitorii impozabili a darilor care mergeau in vistie-
riile turcesti® si, de asemenea, ce cantitate de produse trebuiau instrdinate
pentru acoperirea acestor diri, vom putea avea infelegerea reald a apasarii
exercitate de exploatarea otomani asupra maselor producdtoare de la noi,
si, prin aceasta, asupra dezvoltirii economiei rominesti. Dar, in asteptarea
acestei confruntdri, pe care, cu toate dificultdtile pe care le comportd, imi
propun sa o fac, o constatare mi se pare cd se impune de pe acum. Sub forme
de viatd mai modeste pentru clasele conducitoare, tdrile rominesti dispu-
neau pind in perioada de vertiginoasa adincire a exploatdrii turcesti care a
fost vremea ultimelor decenii ale veacului al XVI-lea, de o bogitie {uimi-
toare. Din aceastd bogdtie s-a putut face fatd ani de-a rindul unor cereri
vesnic sporite. Rezultatul final pentru economia romineasca s-a putut insa
vedea din prabusirea prefului satelor (cercetatd de un colectiv al Institu-
tului de istorie) — care, orice alte cauze va mai fi avind, ramine legata de
inmultirea birurilor pentru turci, care secdtuiau gospodaria tdrdneasca —
precum si din larga extindere cunoscutd de ruminie in aceasta perioada.
Un observator atent putea si judece luwerurile chiar din depirtare. Este
cazul ambasadorului Venetiei la Poartd, care anunta Senioriei in iunie 1594,
cd Poarta ,,ar putea si se teamd de o rdscoald oricit de grava’’2. Riscoala
a venit, condusd de Mihai Viteazul, si rezultatele ei cu privire la obligatiile
materiale fafd de Poartd au putut fi vazute. Secolul al XVII-lea trebuie
socotit ca o epocd de lentd refacere a economiei Tarii Rominesti, astfel ca,
in vremea lui Brincoveanu, tara sd ajunga iardsi ,,plind de oameni si de dobi-
toace’. $i totusi, aceastd vreme, consideratd de bogitie, reprezenta fird
indoiald mult mai putin decit fusese in veacul al XVI-lea. Era, insd suficient,
pentru ca pompa turceascd sa inceapd iarasi a functiona din plin. Rezul-
tatele se videau aceleasi §i de data aceasta. La 4 iunie 1753, reprezentantul
saxono-polon la Poartd, Giuliani, inregistra informatia ca ,,birnicul nemai-
putind face fafd unor stoarceri noi, din 130 000 de supusi citi erau, n-au mai
rdmas decit vreo40 000, care erau §i ei gata sa plece, cum o si ficeau, fie in
Ungaria, fie in Noua Serbie (Ucraina), urmindu-i pe acei care se si rhuta-
serd acolo’’4, De data aceasta, riscoald romineasci nu a mai fost. A fost
insd aderarea la rdzboiul rusesc impotriva Imperiului otoman si inchega-
rea unei politici pentru limitarea exploatdrii turcesti, a carei sustinere
va gdsi adeziunea tuturor claselor societdtii rominesti.

1 Rezultate insemnate, in acest domeniu al studiilor fiscale, au fost ob{inute de pe acum
de D, Mioc, Despre modul de impunere §i percepere a birului {n Tara Romineascd pind la 1632,
in Studii i materiale de istorie medie, I1, p. 49 —112si H. Chircd, Veniturile vistieriei lui Constantin
Brincoveanu, dupd Condica Vislieriei, ibidem, I, p. 213 —231.

2 Hurmuvaki, IF, S, Nr. XXII, p. 457.

3 Scrisoare a lui Brincoveanu citre Brasoveni, in Studii §i documente, X, p. 32.

¢ N. lIorga, Stiri despre veacul al X VIII-lea, 11, p. 9.
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KOJIEBAHUS B OKCIJIVATALIMM BAJIAXMW OTTOMAHCKOM
[TOPTOM B XVI—XVIITI BEKAX

KPATKOE COHEP)XAHHE

[ToaroroBasisi MoAPOGHOE HCCAEAOBAHHE 06 3BOJIIOUHH PAa3JHYHBIX Mare-
PHAJIBHBIX MOBHHHOCTEH ([€HeXHBIX, HaTYPaJbHHX H TPYIOBBIX), HaJaras-
umuxcss Otromanckoit IToprot Ha JlyHalickne KHSXKeCTBa, aBTOp IPHBOAHMT
B HA4CTOfILIEH CTaTbe HTOTH 3THX 00sd3aTesbCTB A Basnaxum B TeueHue
HEKOTOPHIX OCOGEHHO 3HaMeHATeJbHBIX NMEPHOAOB, 4 MMEHHO B 1581—1590,
1604—1613 u 1694—1703 roapl, a TakkKe B Nepuoj, OTHOCALLUiicA K cepe-
nune XVIII Beka. Ecsim mepeBecTH Ha 30JI0TO MTOTH, MOJydaemble NPH CJIO-
eHHH UHdp, KOTOpble AAI0TCS B HCTOYHHKAX, TO 3TH UTOrH GYAYT COOTBETCT-
BEHHO CJelylollxe, ¢ NpPHOIHKeHHeM, HONMYCTMMbIM MPH BHIYHC/ICHHAX Ta-
Koro poaa : 650 000, 100 000, 218 000, 650 000 xykaToB. OTciofa BHAHO, UTO
OTTOMAaHCKasl SKCILIyaTallusi ABA pa3a HLOCTHraja MaKCHMyMa : K Kouuy XVI
¥ B Hauasie Bropoit mojosuHel XVIII Beka. Koneuno, aTu IH(POBBIE NaHHBIE,
NpeACTaBIIOME [aXe B TaKOM, Heo6paGOTaHHOM BHAE, B OCOGOM OCBe-
LIIEHHH YCJIOBHUS, B KOTOPHIX MPOHCXOANJIO COUHATbHO-9KOHOMHYECKOe pa3BHTHE
JlyHaficKuX KHSIKECTB, HYXKHAIOTCA B DPa3bsCHEHHM B COOBETCTBHH C yXKe
H3BECTHBIMH M3MEHEeHHSIMH MOKYNaTeJbHOH CTOHMMOCTH 30J10Ta, € pacmpefe-
JIeHHeM HaJIOTOBBIX O6Si3aTeJIbCTB BHYTpH OOllecTBa H ¢ AEMOrpaduyeckoi
3BOJIIOLMER CTPAHBHI.

VARIATIONS DANS L’EXPLOITATION DE LA VALACHIE
PAR LA PORTE OTTOMANE AUX XVI°—XVIII® SIECLES

RESUME

L’auteur, qui prépare une étude détaillée de I’évolution des diffé-
rentes obligations matérielles (en argent, en produits et en travail) imposées
par la Porte Ottomane aux Pays roumains, traite dans cet article de I'en-
semble de ces obligations pour la Valachie, a quelques époques particuliére-
ment significatives et, notamment, celles des années 1581 —1590, 1604—1613,
1694—1703 et du début de la seconde moitié du XVIII® siécle. En faisant
la somme, convertie en or, des chiffres donnés par les sources historiques, on
obtient pour les époques respectives — tenant compte de ’approximation
que comporte un pareil calcul — les sommes suivantes : 650 000, 100 000,
218 000 et 650 000 ducats. I1 résulte de ces chiffres que 1’exploitation otto-

mane a connu deux moments culminants : vers la fin du XVI®siécle et au

début de la seconde moitié du XVIII® siécle. Bien entendu, ces montants
qui, méme en chiffres ronds jettent une lumiére particuliére sur les condi-
tions du développement social-économique des Pays roumains — devront
étre interprétés en raison des variationssubies parle pouvoir d’achat de l'or,
de la répartition des charges fiscales au sein de la société roumaine et de
I’évolution démographique du pays.
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COMUNICARY

MISCARILE TARANEST] DIN ARDEAL [N 1831
SI LEGATURILE LOR CU ,,RASCOALA HOLEREI*
DIN SLOVACIA DE EST

DE

LORANT TILKOVSKY (Budapesta)

In amintirea i 1. Téth Zolldn *

La 1831 a izbucnit in regiunile deluroase ale Slovaciei de est
viguroasa riscoald tdrineascad, cunoscuti sub denumirea de ,,rdscoala hole-—
rei’”’. Munca de cercetare depusi mai multi ani in vederea studierii ei a dat
rezultate importante. A dus mai intii la clarificarea deplind a faptului ca,
desi riscoala a survenit in conditiile primei epidemii de holerd din Europa,
izbucniti si in Ungaria in vara anului 1831, ea depdseste cadrul unei
simple protestiri impotriva mdésurilor antiepidemice rdu aplicate. In
aceasti riscoali se manifesta dorinta maselor tdrdnesti din ce in ce mai
paupere de a inlitura jugul iobdgiei, pentru @ putea trdi libere dupa ce vor
fi luat in stipinire si-si vor fi impdrtit piminturile proprietarilor feudali.
Este primul caz in miscirile de masid antifeudale din imperiul habsburgic,.
cind actiunea nu se desfisoard ca o revoltd fati de o anumitd obligatie
feudald, ci cu tendintade a lichida odati pentru totdeauna relatiile feudale
in totalitatea lor. Aceasti deosebire substantiald se explicd prin aceea cd
riscoala din 1831 face parte din evenimentele unei epoci in care conditi-
unile pentru schimbarea relatiilor de productie erau indeplinite in mésurd
considerabild. De aici rezultd, intre altele, constatarea ci desi a esuat si
a fost singeros reprimati, riscoala amintitd a avut consecinte radical difes
rite de ale celor anterioare. In 1832 nu incepe un regim feudal mai intunecat,
ci o politici de reforme a nobilimii care incearci si sprijine de sus si treptat
procesul dezvoltirii noilor relatii capitaliste.

* Unul din cei mai disfinsi istoriografi maghiari, luptator neobosit pentru consolidarea
Prieteniei romino-maghiare, pildd vie a modestiei omului de stiin{d, gata oricind si vind in
ajutorul unui prieten. A murit in cursul evenimentelor tragice din 25 octombrie 1956, victima
a contrarevolutiei. Referatul asupra studiului de fati a fost una din ultimele lui lucriri.
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Importanta riscoalei reiese din insdsi proportiile ei. A luat armele
populatia tirineasci si plebeiand din 160 de localitdti (printre care 12 orase)
din judetele Zemplén, Szepes, Sdros, Gomor si Abanj. Chiar dupd aprecie-
rile cele mai modeste, numdrul risculatilor se ridica la aproximativ 45 de
mii de oameni, ceea ce inseamni ca mase atit de mari nu s-au mai ridicat
niciodatd in fosta Ungarie de la rdzboiul tirinesc al lui Dézsa incoace.
Faptul ci slovacii, ungurii, rutenii au luptat, in 1831, cot la cot impotriva
feudalismului, pentru eliberarea lor de sub iobagie, promoveazd aceastd
riscoald antifeudald, proeminentd prin insdsi amploarea ei, in rindurile
traditiilor comune de lupti ale acestor popoare. Dar, dupd cum invedereaza
rezultatele cercetdrilor, si rominii se enumerd printre acei care — departe
de scena principalid a rdscoalei — au luat totusi parte intr-o madsurd ne-
binuit de insemnatd la lupta antifeudald, unii in Transilvania, altii in
judetele limitrofe si mai cu seamd in Bihor. Publicarea datelor referitoare
la aceste evenimente, in marea lor majoritate cu totul necunoscute, este
scopul acestui studiu ®.

Miscirile iobagilor romini din Transilvania pornite la inceputul anului
1831 au ca mobil aceeasi sperantid care avea sid joace cu citeva luni mai
tirziu un rol hotédritor si in miscirile din Slovacia rdsdriteand, anume cd
trupele rusesti vor intra in tard $i vor aduce eliberarea iobdgimii
asuprite. Aceastd iluzie cu caracter antifeudal s-a infiripat atit in
“Transilvania cit §i in Slovacia risdriteand, in urma stirilor despre pacifi-
carea Poloniei de citre trupele ruse si o datd cu teama domnilor de o even-
tuald incursiune a lor. In mintea iobigimii romine ortodoxe din Transilvania
exista §i asa imaginea unui far apdrdtor al bisericii pravoslavnice, cireia,
in situatia ei grea, ii atribuia un continut din ce in ce mai antifeudal, cu
speranta ci tarul ii va lua apirarea si impotriva mogierilor unguri asupritori
51 exploatatori 2.

La inceputul anului 1831, in Transilvania s-au ficut mari recrutiri
pentru armati, care erau puse in legdturd cu prigonirea rominilor ortodocsi.
,,Toati lumea trebuie si urmeze de acum aceeasi lege; cei care se codesc
vor fi luati la armatd” — a dat si inteleagd de pildd preotul greco-catolic
din Sopterin, unul din conducitorii locali ai presiunilor pentru unire 2.

1 Monografia dezvoltata pe care am scris-o despre aceastd ridscoald {irdneascd n-a putut
sd apard fnca din motive tehnice. Editia de popularizare cu acelasi subiect (Tilkovski I.6rant,
Az 1831 évi paraszifelkelés [ Riiscoala tarineasca din 1831], Miivelt Nép, Budapesta. 1955) n-a
putut da cu privire la migcarea rominilor decit referinte bibliografice. Descrierea abia schitati
in aceastid carte despre miscdrile din jud. Bihor (p. 135—137) a putut fi temeinic dezvoltatd cu
ajutorul izvoarelor recent cercetate din Arhiva de Stat din Debretin (D), punindu-se la bazi
analiza situatiei tdrinimii acestui jude{. Pe baza acestui material inai complet se poate stabili
ci unele date din paginile citate ale lucririi mele de popularizare s-au dovedit neprecise. (De
ex. la riiscoald au participat satele de pe domeniul Batthyanyi din Vadul Crisulut si nu cele
din Alesd). Despre situatia iobagilor din Transilvania §i migcarile din 1831 se aminteste si
in cartea lui Trécsanyi Zsolt, Az erdélyi paraszisdg lorténele 1790— 1849 [Istoria tirdnimii arde-
lene 1790—1849], Budapesta, 1956, firi a se referi la legiturile cu migcirile din Ungaria si
Slovacia de est (p. 201, 204, 205, 222, 223),

2 Arhivele Statului Budapesta, Scriptele presedintiei cancelariei din Transilvania
276/1831. O. L. (Orszagos Levéltar).

3 Arh. Stat. can. Trans. 1183 1831.
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Astfel, nddejdea iobagilor romini ortodocsi s-a indreptat cu incetul
spre tar, despre care auziseri de multe ori din gura preotilor lor cd este
ocrotitorul bisericii. De aceea, ori de cite ori aveau ocazie, ei ciutau sa se
.convingd de temeinicia sperantelor lor. Astfel, la Pianul de sus, au intrebat
direct pe functionarii minieri rusi — care se aflau acolo pentru schimb de
experien}i : ,,Dacd tarul rusesc este intr-adevir sprijinitorul rominilor
neuniti’’!. lar cind, in primele luni ale anului 1831, zvonul — cd
in Carpati sint trupe rusesti — pornit de la asezirile rominesti razlete din
secuime s-a impristiat in toatd Transilvania, iobigimea romini agtepta
intrarea lor ca eliberatoare. Preotii romini au raspindit cu multa insufletire
vestile despre venirea rusilor, pentru ca dind speranta unui ajutor apro-
piat, si poatd indemna pe credinciosi la rezistentd fatd de opresorii orto-
doxiei. Conform rapoartelor parvenite autorititilor guvernamentale din
‘Transilvania, primul care a indemnat pe iobagi la razvritire a fost preotul
romin din Zagon, in jud. Trei Scaune, care spunea ca la granifele Munteniei
s-au adunat {orte militare considerabile. A venit apoi de prin partile Braso-
vului vestea ci iobagii romini ortodocsi din Buzdu si Intorsura Buzdului
se pregitesc de riscoald si cd diaconul ortodox din Bretcu ar fi intreprins
o calitorie anume pentru instigarea credinciosilor?. In jud. Turda, preotul
.comunei Bila a sfituit pe iobagi si mai reziste incid patru siptimini, cd
va veni apoi ziua eliberatoare si vor scipa de toatd nenorocirea lor : sd caute
numai si fie uniti3.

Frimintirile constatate in rindurile iobagilor romini i-a inspaimintat
pe mosieri si pe slujbasii judeteni din Transilvania, care, aducindu-gi aminte
de riscoala lui Horia si Closca, se refugiau in masi, in orage, acestea prezen-
tind mai multi siguranti. Tremurau de frica iobagilor romini 4, mai cu seama
domnii din judetele Cojocna, Dobica, Turda, Alba, Huedin, Zarand, Solnocul
interior §i Tirnava, precum si cei din Scaunul Mures.

Guberniul si Cancelaria Transilvaniei se temeau ci iobagii romini,
viazind fuga desperatd a nobililor, vor prinde §i mai mult curaj. De aceea
au poruncit in mod sever functionarilor si nu-si piriseasci posturile oficiale ®,
iar pe mosierii refugiati la orage au incercat si-i indemne la reintoarcere,
promitindu-le ci le vor pune la dispozi{ie armata, pentru garantarea sigu-
rantei lor 8. Intr-adevir, unele unititi militare care fuseseri destinate si
Pplece in altd parte au fost retinute in Transilvania alidturs de cetele de grani-
«ceri secui, pregitite si ele pentru siguranta nobililor 7. La cererea acestora,
se intrerup recrutirile, una din principalele cauze ale frimintarilor 8, atra-
gindu-se totodati atentia mosierilor si functionarilor ca sa fie mai ingaduitori
fatd de iobagi®.

1 Arh. Stat. prez. cancelariei Trans. 129 1831.
2 Ibidem, 63/1831.

8 Jbidem, 32/1831.

4 Ibidem, 1183/1831.

5 Ibidem, 34/1831.

6 Ibidem, 38/1831.

7 Ibidem, 52 1831,

8 Ibidem, 59/1831.

9 JIbidem, 32/1831.
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Nobilii inspdimintati nu se simt insd in sigurantd decit dacd se afld
in stare de mobilizare, inarmati!. Prefectii judetelor Solnocul interior i
Tirnava au si fost nevoiti sd convoace la stiruinta proprietarilor feudali o
adunare judeteand in problema mobilizdrii 2.

Guvernul s-a ardfat foarte nemultumit la vestea pregdtirii mobili-
zdrii nobilimii si a ordonat ca adundrile judetene sd tie impiedicate cu orice
pret®.

Pentru a zidirnici mobilizarea lipsiti de sens a nobilimii, guvernul
a trimis din ce in ce mai multd armatd pe teritoriile amenintate de rdscoale
iobdgesti Pentru linistirea nobililor si terorizarea iobdgimii, trupele au fost
mutate din loc in loc. Starea de spirit agitatd atit a iobagilor cit $i a nobililor
din primele luni ale anului 1831 a fost potolitd de guvern, pina la inceputul
verii . Pentru linistirea poporului, dar si pentru controlarea atitudinii
clerului de jos, guvernul 1-a indemnat pe episcopul ortodox sd-si faca vizitele
canonice reglementare 5.

Curtea din Viena, obsedatd de cosmarul revolutiei, ciuta, dupa eveni-
mentele din 1830 din Paris, si descopere emisari francezi in Transilvania,
care aflindu-se acolo sub pretextul unor afaceri comerciale sau treburi parti-
culare, ar fi atitat in realitate spiritele la actiuni revolutionare. La un moment
dat, insd, Viena ingrijorati de politica dusa in Balcani de imperiul rus incepe
si binuiascd existenta unor emisari rusi®. Cercetdrile au lamurit cd, desi
iobagii romini din Transilvania asteptau venirea rusilor, aceasta sperantd
se baza pe simple zvonuri venite din Muntenia, nu datorita activitatii vreunor
agenti rusi in Transilvania 7.

Asteptarea plind de nerdbdare a rusilor de cdtre iobagii romini din
Transilvania, organizarea apirdrii de cidtre nobilimea inspdimintatd de o
riscoali tdrineascd, misurile §i investigatiile curtii, au trdsituri asemana-
toare cu evenimentele petrecute in vara anului 1831 in Slovacia de rasarit.

Un nobil scipitat din jud. Zemplén, anume Tasnddy Péter de Kiraska,
in momentul in care a vizut cd si la ei se incinge atmosfera, si-a adus aminte
de starea de spirit aprinsa a tdranilor transilvaneni, pe care o constatase
cu ocazia vizitei ficute in primivard unei rubedenii din Ardeal. La sfirsitul
lui iulie si inceputul lui august, cind a izbucnit rdscoala in Slovacia de est,
Tasnady s-a si pus in fruntea celor sase, opt sate din regiunea in care locuia 8.

Marea riscoa)d tdrineasci din Slovacia de est a fost indbusitd pe -
Ja mijlocul lunii august ; teatrul actiunilor a fost izolat de restul tarii prin
mobilizarea unor forte militare considerabile, impiedicindu-se astfel intin-
derea rdscoalei in toatd tara.

Arh, Stat. prez. cancelariei Trans. 38/1831.
Ibidem, 46 1831.

Ibidem, 59 1831,

Ibidem, 276 1831.

Ibidem, 32 1831.

Ibidem, 34 1831 si 32 1831.

Ibidem, 42 1832.

8 Rapant Daniel, Sedliacke povstanie na Vychodnom slovensku roku 1931, Bratislava,
1953, Documente, vol. II, p. 207. Doresc sii accentuez cu acest prilej caracterul, cu neputinta
de sustinut, al conceptiilor lui Rapant, dupa care firele miscirilor din diversele pirli ale {arii

fi fost concentrate in mina lui Tasnady.
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5 MISCARILE TARANESTI DIN ARDEAL IN 1831 77

In partile rasdritene ale jud. Satu Mare, tdranii romini (potrivit
raportului subprefectului Gétz Ferenk) in asteptarea sosirii trupelor rusesti,
au inceput si refuze munca la mosieri !. Astfel, ,,au refuzat sa faca presta-
tiile de muncd” la Homorodul de Mijloc si de Sus, la Chilia, Mariusi, Tata-
risti. Ei sperau cd ,,moscovitii le vor trimite arme cu care sd omoare pe
mosieri si pe marii dregdtori’’. La Somes-Tesec, ur iobag care prdjea un peste
#si exprima nidejdea cd nu peste mult timp va putea sd prijeascd in frigare
pe mosieri 2. In Livada, femeile discutau ci ,,ce folos vor avea oamenii daci
vor fi omoriti domnii”’ ? Una dintre ele didu urmadtorul rdspuns : ,,Acela
cd tiranul o si fie stipin pe casa si pe pimintul siu’’3. Frdmintérile din
Livada {i nelinisti in chip deosebit pe domnii din judeful Satu Mare. ,,Daca
la Livada izbucneste riscoala si dacd rdsculatii jefuind castelul d-lui baron
Vetsey Miklds, ficindu-si rost de griu, vin §i rachiu si chiar de arme, $i sporin-
«du-si numirul cu alti tovardsi, s-ar inarma in castel, scenele singeroase
din Zemplén si Szepes’’ s-ar repeta si in partile acestea — scria primpretorul
E6tvos Mihaly 4.

Asteptarea rusilor de cédtre iobagii romini din judeful Satu Mare
se impleteste cu traditiile curute > — rimase foarte vii in amintirea popo-
rului din pértilea acestea. Iobagii romini din Iojib, care {ineau de mosia
familiei contelui din Tauti-Médgherusi, vorbeau cd trupele moscovite, ,,vor
lua de la familia contilor Kérolyi toate mogiile ce apartinuserd lui Rdkéczi’ .

Téranii, care se pare cd pistrau deopotrivd amintirea refafiilor lui
Ré4kéczi cu rusii cit si a tridirii lui Kdrolyi, isi inchipuiau cd marea moste-
nire a lui Rakéczi — mosiile confiscate de la el sidate cagdsplatd a tradarii’ —
vor primi-o aceia care au lucrat-o cu sudoarea frunfii lor, secole de-a
rindul. In localitatea maghiari Kéntorjdnosi se pomenea de sosirea ostilor
fiului lui Rakéczy care, dupi unii, chiar ar fi si sosit la vechiul castel din
Vaja 8.

In jud. Arad, unde iobagii romini vorbeau mereu despre eliberarea
lor, domnii se temeau ci intreg judetul se va rdscula. Nobilimea din judet
era de parere ci, daci nu primeste de urgentd ajutor militar, nu are alta
posibilitate pentru salvarea vietii si averii, decit si elibereze pe iobagi si
si-i improprietireascd ?. Situatia era aceeasi si in rindurile iobagilor sirbi
si romini dir jud. Timis si a celor sirbi din Torontal. ,,S-a aprins, precum
se aude, in Ungaria de nord, torta razvritirii si zilnic auzim mereu noi vesti

1 Arh. St. regnicolard, Locumtenentialia Choleraria, 2001/1831.

2 Arh. St. Scriptele despre holerd ale baronului Perényi Zsigmond. C. 3354 fasc. (depo-
zitiile iobagului Gheorghe Ardelean din Somes-Telec).

8 Ibidem (Procesul verbal pentru ancheta din Livada, 1831, 22 sept.).

¢ Arh. St. A. regn, L. Ch. 2004/1831.

& De la mag. Kiruc (curut) : denumirea ostasilor din trupele de eliberare nafionald a riis-
coalei conduse de Francisc Rakdczi, impotriva habsburgilor (1703—1711, n.r.).

6 Arh. St. Scriptele despre holerd ale baronului Perényi Zsigmond, 1831. . 3554, fasc.
{depozitia de martor Pap Fiiliip, la anchetd, Iojib 22, septembrie 1831).

7 Al Karoly, loctiitorul lui Rakéczy, a incheiat cu habsburgii pacea de la Sitmar (1711),
impotriva voinlei lui R4kéczy, pe cind acesta trata o alian{d cu Petru I al Rusiei (n.r.).

8 Arh. St. prez. canc. mag. 1686/1831.

9 Ibidem, 2503/1831.
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78 L. TILKOVSKY 6

ingrozitoare despre furia iobdgimii’’ — se plinge, intr-o scrisoare, un anonim
din Timisoara. Cunoscind conditiile din Banat, el se teme de rdscoale simi-
lare, deoarece ,,cei din pirtile acestea sint asa de amariti, incit o singura

scinteie este de ajuns ca si se aprindi focul miniei’” 2.

fn Transilvania nu s-au produs in timpul acesta decit unele dezordini
rizlete, din cauza misurilor antiepidemice, cum a fost, de exemplu, in oragele
Fagiras si Brasov 2.

Situatia iobdgimii din jud. Bihor prezintd multd asemdnare cu aceea
a iobagilor din Slovacia de est, care a devenit arena principald a rédscoalei.
Aproape jumitate din iobigimea bihoreani era cu totul lipsitd de pamint.
Dupi conscriptiile de dari din anul 1828 erau 27 987 de jeleri (tdrani lipsi{i
de orice pimint) fatd de 29 653 tirani cu gospodirie (sesiune) ; in unele plasi
din judet ca de exemplu in plasa Oradea, numairul jelerilor depdsea pe acel
al tdranilor cu gospoddrie. In categoria acestora din urmi, aproximativ
509, erau cei cu cite 1/4 de gospodirie, 209, aveau cu ceva mai mult, iar
restul de 309, si mai putin3.

In Bihor, procesul deposedirii tiranilor de pimint a avut — datoritd
conditiilor naturale — un curs mai rapid decit in cimpia Ungariei. Pe tere-
nurile cultivabile, restrinse din cauza muntilor, si a terenurilor mldstinoase,
intinderea alodiilor mosieresti a avut drept rezultat ci pdmintul arabil si
pisunile tiranilor au fost reduse la locurile cele mai proaste, unde tdrdni-
mea nu-si putea cistiga existenta decit intr-o micid masurd sau chiar deloc.
O buni parte dintre tdranii lipsiti de pimint, sau cu pdmint prea putin,
plecau an de an la seceris in Banat sau la Mez6hegyes 4 ca si-si cistige mininitl
de existentd si era deajuns un singur an de recoltd proastd ca si-i expund
foametei 8. Risfoind procesele verbale ale urbariilor din deceniul anterior
riscoalei din 1831, ne putem forma o imagine convingitoare despre situatia
gravi in care ajunsese iobdgimea din judet, in urma hotarniciei marilor proprie-
titi bisericesti si laice, cit si din cauza necesitdfilor sporite ale alodiilor
mirite in intindete. Piminturile arabile bine cultivate i ingrisate cu gunoi
au ajuns pe miinile mosierilor ; piminturile oferite in schimb pe coaste
de dealuri, pietroase si pline de miricinisuri, erau adeseori absolut inac-
ceptabile. Asa, de pildd, tiraniidin Crincesti n-au primit piminturile impar-
tite prin hotirnicie, au neglijat muncile de toamn4, iar primdvara numai
forta publicd i-a putut face si are §i si samene 8. Tédrdnimea din Ianojda,
Tamijda, Spinug, Brusturi, Fancica si din multe alte sate a protestat impo-
triva caracterului de deposedare al hotirniciei 7.

1 Arh. St. prez. canc. mag. secret, 109/1831.

* Figiras: Arh. St. gubernia Trans. 112353/1831 i ibidem, scripte prezidenliale
1602/1831 ; la Brasov: Arh. St. gub. Trans., 10500/1831.

3 Arh. St. regn. Lt. jud. Bihor, conscriptii de impozit 1828, Generalia.

¢ In Ungaria, comitatul Csanad.

5 Ibidem.

¢ Arh. St. Debretin, Prot. urb. dep. jud. Bihor, 1828/4043.

? Ibidem, 1828/2, 1828/28, precum si acte de aduniri generale, D. jud. Bihor, 1831, VII,
f. nr. 8 §i nr. 12.
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7 MISCARILE TARANESTI DIN ARDEAL IN 1831 79

La Loriu-Ponoard mai multe pasuni ale locuitorilor au fost ocupate
de oamenii din serviciul mosierilor *.

%i paminturile destelenite prin ani de munca grea li s-au ripit iobagilor.

n Lugasul de jos, administratorul mosiei Vadul Crisului le-a confiscat
f4ri nici o despigubire. In localitatea Siniob, piminturile destelenite au fost
luate cu 16 ani in urma3, firi ca suma de 1000 fiorini sd fi fost vreodati
plititd. Si satele Les, Gurbesti, Poclusa de Barcidu si multe altele ? si-au
pierdut de asemenea paminturile destelenite.

Si exproprierea pisunilor comune a luat proportii mari. La Tria,
mogierul Bulyovszky Janos a risluit o mare parte din pasunile comunale
pentru ferma lui. Mosierul Dévai Karoly din Urziceni a luat o bucati din
pasunile comunale pentru a-i servi de finat, si atunci tdranii ,,pentru a impie-
dica formarea unui obicei”” au bigat vitele ca si pasci in locul oprit. La fel
si in Cohan prin intinderea pasunilor boieresti se imputinaserd pasunile
comunale. O alti formi de expropriere a pasunilor, folositi de mosieri,
a fost inmultirea peste misurd a oilor.

Numirul insuficient de vite ni-l indici urmatoarele date : din 81 de
gospodari din Binlaca, numai noui au cite doi boi, 23 au cite o vaci, doi
cite doud vaci. Cai nu sint in localitate. Din 83 de gospodari din vadul
Crigului, 22 au cite patru boi, restul cite doi. Cei 159 de gospodari din Gurbegti
au in total 58 de boi, 44 cai si 70 de vaci. Cei 20 din Gheghie au in total
2 boi, 6 vaci si 4 cai. Cei 125 gospodari din Roit posedd in total 10 boi,
12 vaci si 73 cai etc.®. Chiar daca tinem seama de tidinuirea obignuitid la
conscriptiile septelului, e cert ci in aceastd regiune unde aratul necesitd
patru boi, fortele de tractiune nu erau suficiente. Aratul se ficea prin asoci-
erea a trei-patru gospodari cu vitele (deseori vaci); iar in regiunea mun-
toasd, gospodarii, in loc sd are, lucrau pamintul pentru insimintat cu sapa.

Lipsa vitelor necesare pentru jug a constituit prilejul unei desintate
specule. Mosierii imprumutau vite de povari iobagilor in schimbul zilelor
grele de robotai.

O altd consecintd gravd a fost cd in conditiunile date nu putea fi
vorba dnici de ingrisarea constiincioasa gi sistematici a pamintului cu
gunoi 4.

Lipsa considerabild de vite trigitoare a accentuat si mai mult povara
robotei. Pretentiile mosierilor privind robota au crescut extrem de mult.
La Piscolt, iobagii contelui Rhédey Addm chiar si pentru un pamint de doud
gileti slujesc 52 de zile. Un tdran din Astileu obligat la 40 de zile de robot
a fost dat afari si inlocuit cu altul, care a consimtit si facd 60 de zile pentru
acelasi pamint. Taranii din Valea lui Mihai erau impilati de mosierii Berndth
Jézsef si Gedeon cu prestatii extrem de istovitoare si insuportabile. De
aceleasi greutiti se plingeau si cei din Pestis, Méz6peterd si multi din alte
localitdti 8. Taranii din Girisul de Cris, obligati la 120 si chiar mai multe

1 D, jud. Prot. urb. dep. 1828/91 resp. 182784 —83.

2 Ibidem, 1831/33—34, 1831/4, 1821/1, 1828/64, 1827/37.

3 Vezi conscriptiile localititilor anterioare jud. Bihor, materialal conscriptiilor de impozit.
Arh. St. regn. Lt,

4 Arh. St. regn. Lt. jud. Bihor. conseriptii anul 1828. Generalia.

8 D, jud. Bihor. Prot. urb. dep. 1831/36, 1822/6, 1827/25, 1822/20, 1829/41, 1826/80,
1827/52.
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80 L. TILKOVSKY 8

zile de lucru in timpul aratului si secerisului, trebuiau si faci mai multe
zile in sir pe mosia proprietarului, neglijind lucrul pe pimintul lor propriu,
Citeodati aceiasi tdrani erau obligati concomitent la clacd cu ciruta si
la claci cu bratele asa cd sotiile lor nu mai aveau posibilitatea nici macar
si-si ingrijeascd de copii. Cind capul familiei era chemat la lucru pentru
judet, mosierul ducea la roboti pe membrii de familie rdmasi acasi .

Felul excesiv de a spori robota s-a resimtit si la socoteala muncii
prestate. La Lugasul de sus i la Lugasul de jos nu s-a tfinut socoteald de
munca prestatd (,,paleta’’), minindu-se iobagii incontinuu la robotd. Se
ficeau abuzuri in mod sistematic la calcularea cariusiilor. Iobagii din Lordu-
Ponoari, care transportau lemne de brad 2, se plingeau printre altele i de
acest lucru. Iobagii de pe domeniile printului Eszterbdzy din Derecske se
giseau intr-o situatie exceptional de grea : ei erau cu sdptdminile pe drumuri,
deoarece trebuiau si transporte pieile de oaie la Tura, la L.eva (Cehoslovacia)
si la Eisenstadt (Austria) 3.

Mosierii stiau si-si mdreasci pretentiile la robotd sub pretextele
cele mai felurite. Profitind de nevoia de pimint a tdranilor, arendau un lant
de pamint pentru 12 zile de munci cu palmele ; pentru o bucitici de fina{
pretindeau alte cinci sau sase zile de munci cu bratfele. Protitind de lipsa
pasunilor, se cerea ca taxa de pasunat pe locurile rezervate proprietarului :
o zi de munci cu vitele pentru un bou ; cite o zi de munca cu palmele pentru
o vaci sau doi vitei, ori un cal, Piduritul s-a permis contra doud zile de
roboti cu vitele, sau patru zile cu palmele. Cei care nu se puteau lipsi de
vite de jug le imprumutau, dar pentru zile in plus de robota. In asemenea
conditiuni, gospodarul care trebuia si presteze, si zicem, 52 de zile, era
nevoit si faci poate de trei ori pe atita *. Iobdgimea protesta, bineinteles,
impotriva inovatiilor de acest gen °. .

Felul nemilos in care se executa robota este uimitor : slujitorii mosie-
rului il scoteau pe iobag de la munca lui si alergind linga el, cilare, il goneau
pini la mosia proprietarului: ,fird si find seami daci-i tindr, batrin,
copil sau femeie gravidi, in ocdri grozave, il loveau cu biciul pe spate, peste
fati, il lovean asa de crunt ci in locul loviturii {isnea singele”’. La Apateul
unguresc, un tiran s-a apirat cu furca de lemn in contra logofatului care-1
maltrata fird mili la roboti; drept urmare, tdranul a fost gonit de pe
mosie ©.

? Din rodul gospodiriei superficial lucrate din cauza vietii hdrfuite de
clac3, a cincea parte se ducea pe dijmi si pe noni. Dijmarii episcopiei romano-
catolice din Oradea, cunoscuti prin agresivitatea lor, storceau cite doud
grosite sub titlul de ,bani crestini’’ in timpul stringerii dijmei, pind §i de
la jelerii, care, fiind lipsiti de orice pimint, nu puteau fi dijmuiti.

Dijmuirea grinelor se ficea pe bazi de declaratie, insd in vara anului
1831, biserica din Oradea incerci si introducd drept bazi pentru dijmd

D. jud. Bihor. Prot. urb. dep. 1826/36.
Ibidem, 1828 68, 1821/26, 1829 30, 1831/22.
D. jud. Bihor, scr. adm. gen. 1832/282.
Ibidem, 1831. VIII, {. nr. 8.

Ibidern, 1831, VII, f. nr. 22,

Ibidem, 1831, VII, {. nr. 8,
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9 MISCARILE TARANESTI DIN ARDEAL IN 1831 81

numirarea si inregistrarea cldilor 1., In acelasi timp, capitlul ataci si scutirea
de dijma a padminturilor nelucrate si incearca si dijmuiasca si lintea.

Pentru sporirea obligatiilor de claci se incearca si se introducd la
Bagamér (jud. Hajdu Bihor), Salacea si in alte sate ale mosiilor bisericesti
din Oradea, inovatia ca la seceris, de pildd, pentru stabilirea unei zile de
munci a iobagului si se ia ca bazid numirul crucilor 2. Aceste inovatii au
jucat un rol important in provocarea miscdrii iobagilor din Bihor din anul
1831, dupi cum se va vedea in cele ce urmeazi.

Pentru completarea tabloului privind situatia iobdgimii bihorene,
mai trebuie amintit faptul ci in primul deceniu al secolului se procedeazd
la revocarea, sau, in cazul cel mai bun, la restringerea drepturilor de care
tiranii se bucuraseri nesupdrati pind atunci. Cum rezultd din exemplul
satelor Tiuteu, Telechiu, Gepin, Cicuciul unguresc si Cacuciul romin,
Lugasul de sus si Lugasul de jos, Binlaca si o serie intreagd de alte sate,
acestea s-au ivit mai intfi in legiturd cu paduritul 3, iar la Betria, s-a interzis
tiranilor arderea varului 4. Confiscarea frecventd a livezilor de pruni, ca
de pilda la Fancica si Luncsoara, este o dovada pentru interzicerea fabricdrii
rachiului de prune si trecerea acestui drept asupra mosierilor 5. Tdierea
nemiloasi a vitei de vie, a pomilor fructiferi de pe lingd casele din Derec-
ske, impiedicarea vinzirii vinului la Salonta, Salacea, Dubricionesti si
in alte pdrti, arati aceeasi tendintd de a ciuta sd se concentreze toate sur-
sele de venituri cu exclusivitate in mina mosierului ®.

Tot capitlul din Oradea a aruncat in inchisoarea domeniilor ei mai
multi tdrani din Salacea pentru vinzarea vinului care li se interzisese pe
nedrept, si nu i-a eliberat decit la interventia forurilor superioare 7.

Pentru aceasta era insi necesar si se acapareze toate acele acte pds-
trate de comuni, cu ajutorul cdrora tdranii ar fi putut dovedi in chip hota-
ritor ci mai inainte fuseseri in posesiunea drepturilor pe care acum mosierii
incercau sa li le rapeasci.

Astfel se explicid plingerile privind luarea prin viclesug a actelor de la
primiriile din Mikepércs, Sicueni si mai multe alte localitdfi®.

Restringerea, recte, revocarea drepturilor de folosingd a fost legatd
in mod organic de aplicarea din ce in ce mai largd a pedepselor bédnesti
si corporale. Amenzile frecvente constituiau un mijloc obisnuit al mosierilor,
atit pentru a-si miri veniturile bianesti, cit si robota. La Bagamér, pe mosiile
capitlului din Oradea, amenda era de fiecare datd trei zile de munca, iar
in caz de neexecutare, ,,in locul sotilor, slujbasii obisnuiau si inchidad in
pivnite pe femeile lor cu sugacii pe care ii aliptau’ ®.

D. jud. Bihor, prot. urb. dep. 1831/13, 1831/18.

D. jud. Bihor, scr. adm. gen. 1832/1532.

Ibidem, prot. urb. dep. 1826/1829, 1828/36, 1828/15—1828 35, 1829/33, 1831 26,
1831/4
Ibidem, 1831/27, 1831/16, 1826/1.

Ibidem, 1828 28, 1831/2,

Ibidem, 1826 76, 1831/42—46, 1831/25.

Ibidem, 1831/42—46, precum s§i scr, adm. gen, 1831/VII, f. nr. 25 si 27.
Ibidem, 1822/40, 1827/43, 1827/77.

Ibidem, 1828/68.
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Eforturile depuse pentru madrirea veniturilor banesti sint caracteris-
tice si ele in primul rind pe mosiile bisericesti. Astfel, pe mosia episcopiei
greco-catolice de la Beius, ,,mosierul a urcat peste masurd pretul stinje-
nului de lemne’’, sau la Bagamér capitlul de la Oradea a majorat taxa
morarilor de la doi florini cit fusese mai inainte la 12, si apoi la 20 florini 1.

Aici putem aminti cd episcopul si capitlul din Oradea imprumutau
bucuros celor lipsiti grine si porumb care trebuiau restituite in bani la pret
de speculd. Erau asa de multi tdrani care aveau nevoie de imprumuturi,
incit episcopul si capitlul puteau foarte bine sd le pund conditia de a trece
la religia uniti. In 1830, recolta din Dumbrivita a fost distrusi de grindini,
si, ca urmare, la inceputul anului 1831, locuitorii de religie ortodoxa au anun-
tat cd sint dispusi si treaca la religia greco-catolici, cici altfel mor de foame.
Li s-au si dat imprumuturile cu care au reusit si reziste pind la recolta noua.
Atunci, ins3, in zadar au mai incercat si se reintoarci la vechea lor lege,
cici comisia judeteani trimisi impotriva lor i-a amenintat cu bdtaia 2.

Pe lingid sarcinile feudale, tirinimea mai era obligata si la plata impo-
zitelor citre stat. In anul 1829—1830 contribuabilii din jud. Bihor datorau
peste 60 de mii de florini drept impozite 3. Aceastd sarcini se impdrtea insa
inegal, pentru cd ,,mosierii angajeazd pe iobagii mai instdriti ca servitori
si astfel toatd greutatea apasd asupra siracilor’’ 4.

Din situatia grea a tdranilor au rezultat numeroase plingeri si memorii
adresate comitatului. Acesta apdra insi inainte de toate interesele mogie-
resti si adeseori persecuta pe acei care veneau cu plingeri. Despre nobilul
Bokor L4szl6 din Sicuieni, care a indriznit si scrie plingerile iobagilor, se
constatd cd ,.este un insurgent care cauti si provoace dezbinare intre
mosier si locuitori, un om care nu vrea si stie de nimeni §i care pentru
aceasld faptd meritd si primeasci pedeapsd publici’’ ®.

Comportarea dregitorilor judeteni a dat mosierilor o siguranta de
sine plind de cinism. Episcopul greco-catolic din Oradea a amenintat pe
iobagii de pe mosia Beius, care s-au plins la judet, cd ii va supune la diri
si mai mari . Judetul nu a depus nici un efort ca sa-i oblige pe mogsieri sa
tind judecitile domnesti in care si discute reclamatiile ivite. Astfel, se
explici de ce unii mosieri, ca cel de la Vadul Crisului, au fost in stare sda
refuze sub diferite pretexte ani de-a rindul tinerea acestor judecdti 7.

*

1 D. scr. adm. gen. jud. Bihor, 1829/37—38.

2 Jbidem, 1832/149. In legituri cu unirea for{atd se mai giseste material bogat la
Gh. Ciubandu: Episcopii Samuil Vulcan §i Gherasim Ra. (1830—1840), Arad, 1935.

3 Ibidem, 1832/94.

4 D. jud. Bihor, prot. urb. dep. 1829/54,

5 Ibidem, 1826/86.

8 Ibidem, 1826/72.

7 D, jud. Bihor. scr. adm. gen. 1831. VIL, {. nr. 33. In deceniul anterior anului 1831,
am intflnit un singur caz in care tdranii depésind faza de petitii si-rezistenid pasivd fatd de
mosieri s-au manifestat in chip violent impotriva puterii mosieresti. Comuna Fecheteu, tinind
de domeniul Vadul Crisului, proprietatea contelui Batthydny Vince, se Incumetd si facit acest
pas curajos. Ined din 1817 tiranii s-au plins impotriva proprietarului pentru majorarea fira
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In prima parte a lunii august din 1831, concomitent cu marile rdscoale
tardnesti in Slovacia de est, dar fird a se cunoaste evenimentele de acolo,
s-a desfisurat o actiune vie in satele rominesti din pldsile Salonta §i Oradea
ale judetului Bihor. Izbucnirea migcirii se datora inovatiilor introduse pe
mosiile episcopiei si capitlului romano-catolic din Oradea, potrivit cirora
administratorii mosiilor cu concursul primarilor satelor intocmiserd, in
vederea dijmuirij, tabele precise de recoltd, pretinzind si 1i se aplice $i
stampila satului pentru legalizare. Anterior acestei inovatii, se mulfumiserad
cu simpla declaratie verbali. E ugor de inteles ci aceastd mdsurd a stirnit
un protest viu, in contra cirora primarii n-au indraznit, dar nici n-au voit
s& se opuni, fiind si ei interesati. La insistenta populatiei, au predat fird
impotrivire stampilele satului, pe care locuitorii le ascundeau trecindu-le
din mind in mind.

,,Miscarea ascunderii gstampilei’’ care s-a intins cu repeziciune
intr-o serie de sate, cipita o si mai mare semnificatie i importantd datoritd
presupunerii ci acaparind prin viclesug stampilele, mosierii vor sa intdreasca
nu numai actul care si dovedeasci renuntarea la situatia mai avantajoasd
pini in prezent in legiturd cu dijma si acceptarea altor conditii mai grele,
dar si refuzul unei ,,circuldri”’ (Kurens) regale secrete prin care se promitea
iobagilor eliberarea si drepturi egale. Dorinta de libertate §i de proprietate
care pind acum mocnea mai mult ,,mistuindu-se sub cenuse’’ a luat foc si
la iobigimea din Bihor, intemeiatd pe credinta naivi das tenace in ,,bunul
rege’’.

La formarea acestei credinte a mai contribuit o anumiti interpretare
a unor misuri antiepidemice. In faptul cd si mosierii erau obligati in princi-
piu si faci de strajd, tiranii vedeau semnele pregitirii egalitdtii de drepturi,
dar s-a ivit si intrebarea daci misurile de carantind din partea cdpete-
niilor judetului nu au fost cumva luate in scopul de a impiedica intilnirea
regelui cu poporul §i prin aceasta si zidirniceascd §i eliberarea iobagilor ?
Eliberarea iobagilor nu insemna pentru tirani numai egalitatea de drepturi
si sciparea de obligatiile feudale, ci insemna, in acelasi timp, §i impértirea
paminturilor mogierilor.

limit4 a sarcinilor iobigesti. Memorinl lor a ajuns pind la guvern, dar hotirirea favorabild a
acestuia n-a fost adusi la cunostinta celor din Feketeu. $i dupa aceea, ,,asuprirea lor de
citre mogieri creste din zi In zi §i fi pune in situatia de a pieri cu totii”’. Preotul din comuna,
Zaharia Balzan, s-a pus in fruntea {iranilor, care in 1821 au schimbat pe primarii credinciosi
mogsierului si refuzind pe candidatul acestuia, 1-au ales pe Avram Zahu. Au alungat din pdsune
porcii mosierului §i au dezarmat pe doi oameni de-ai lui. Au refuzat robota, dijma §i cariusia,
au trecut intr-un proces verbal aceasti hotirire §i sub conducerea preotului s-a format o dele-
gatie, care a adus hotirirea la cunostinta stipinului mosiei. Au bitut pe omul care a fost trimis
si stringd dijma pe oi §i mai tirziu au interzis prin amenintari cu moartea slujbasului mosie-
rului si ia dijma de purcei §i oi. Unii au vrut chiar si pund fn lanturi pe ,nemernic”. Au
apirat pe locuitorii care taiau lemne In pddurea mosierului §i nu au permis ca si fie dusi
sub escortd la mogier. Desi scopul initial al migscarii a fost doar ca si ob{ini comunicarea
hotiririi favorabile a guvernului care era tinuti ascunsi, in cursul acestei actiuni s-au mani-
festat dorintele cele mai importante ale tdranimii. Au declarat in mai multe rinduri cé finatul
si pimintul nu apartin mosierului, ci sint ale lor, ¢i nu-l recunosc pe dl. conte Batthyany
Vince drept stipinul lor §i ci ei nu recunosc nici un fel de mosier. Prin aceasta, miscarea
tiranilor din Feketeu, care a incetat fn 182223, prezintid trdsdturi comune cu migcirile din
1831, In care §i satele ce {ineau de mosia Vadul Crisului au jucat un rol important.
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Pentru desfisurarea evenimentelor a avut o importantd decisivi
iluzia pe care si-o ficea tdrinimea din imprejurimi in legiturd cu biroul
militar de recrutare din Oradea. Acest comandament era in legiturd directi
cu cipeteniile satelor, fird intermediul slujbasilor judeteni ; datoriti acestui
fapt s-a format credinta cid este vorba de un for superior — judetul — pe
care tdranii se puteau sprijini.

In primele zile din august, tiranii veniti la tirgul siptiminal din Oradea
au ficut cunostintd cu un soldat din regimentul Mariasy, anume Andrei
Kulcsdr, niscut la Alesd, care se intorsese acasi de curind din Lemberg,
unde fsi ficea serviciul militar §i acum era repartizat la comandamentul
militar din Oradea. Cind i-au povestit acestuia necazurile lor cu dijma,
cu dorinta lor de pamint liber, soldatul i-a indemnat si refuze obligatiile
fatd de mosier, spunindu-le ci dacd vor avea nepliceri din cauza aceasta,
sd vind la dinsul si el ifi va conduce acolo ,,unde li se va face dreptate’’.
I-a mai sfituit ca primarul si nu dea niminui stampila 1.

Ioan Bihari, primarul din Roit -— care cu citeva zile in urmi se adre-
sase prim-pretorului plasii cu intrebarea dacid trebuie neaparat si indepli-
neasca porunca mosierului cu privire la stampilarea tabelului de grine,
mai cu seamd daci se extinde si la lintea produsid pe terenuri desmiristite— -
acum, in deplind infelegere cu locuitorii satului, refuzd, chiar dupi repe-
tate somatii, sd predea stampila. Un numar de 150 de locuitori in frunte cu
Florian Lifu, ajutdrul de primar, au semnat o declaratie prin care toti refuzau
dijma. Ioan Cimpean care a fost impotriva acestei hotiriri era si fie alungat
din comuni. Petre Sandorovici, parohul comunei, a spus cd »judetul nu
pune striji pentru apirarea impotriva holerei, ci pentru ca majestatea sa si
nu poatd veni in judet fird stirea domnilor’’.

Primarul Ion Hotea din Berechin a refuzat de asemenea si predea
stampila, in perfectd intelegere cu locuitorii. Primarul Florian Licata din
Cheresig a declarat locuitorilor ci administratorul mosierului i-a oferit 60
de florini pentru stampild. Atunci Toader Dobai si Toma Barbis au plecat
imediat la Toboliu si Giris si se intereseze dac3 si acolo nu s-au ficut incer-
cdri similare pentru acapararea stampilei §i au discutat cu delegatii celor
trei localitdti sd meargd impreuna si-1 caute pe cipitanul din Oradea ca si-i
ceard sfatul si ajutorul. Vorbeau cd ,,localititile care predau stampila mosie-
rului vor fi incendiate din ordinul majestatii sale, si locuitorii vor fi omoriti”’,
lar cele care nu o predau vor fi innobilate 2.

La Gurbesti, poporul a fost indemnat mai cu seami de bitrinul Tonut
Lara, ca ,,sd nu dea stampila sub nici un motiv, pind nu va fi intrebat cipi-
tanul din Oradea’’. Primarul Florea Groza a declarat locuitorilor adunati
la primirie cd in conditiile date nu e bine si tind stampila la el, ci sd o ia
cineva ,,incit sd nu se stie la cine si unde este’’. Pinid la urmi a ascuns-o
primarul in asa fel, cd suljbasul insdrcinat s-o caute n-a reusit si-i dea de
urma.

1 Raport oficial despre audierea lui Andrei Kulesar, D. jud. Bihor, scr. 1932/457.
. 2 Procesul verbal al judeciitii {inute in comuna Roit, la 2—5 septembrie 1831, D. jud
Bihor, scr. adun, gen., 1832/1532.
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Este extrem de interesant faptul cd Florea Groza isi inchipuia un
rege national romin. Cu ocazia miscdrii a vorbit astfel : ,,Multumim lui
dumnezeu cd de acum avem un rege, Nicorescu !, care este de fel din Giula,
acum este la muscali, ca sd invete pe fiul regelui nostru; el o si ne conduci
si vom izbuti in sfirgit si avem un conducitor romin”’. Acest aminunt
constituie o noud contributie la cunoasterea luptei lui Moise Nicoard pentru
drepturile nationale ale poporului romin ; este o dovada de impresia adincd
si durabild pe care a ldsat-o aceastd luptd in inima tdranimii din aceste parti.

Bitrinul Dumitru Stoja si Dumitru David au insinuat in fata poporului
cd primarul Stefan Pop a si predat administratorului mosiei stampila. Poporul
a tras clopotele si a pornit inarmat la casa administratorului Mezei Sandor,
in cdutarea listei de grine care a fost cum s-a pretins stampilatd ; au spart
usa si negdsind acasi pe Mezei l-au amenintat cu toporul pe socrul siu.
Joan Osontos, vdzind ca cei din casi pun mina pe arme pentru a se apira,
a strigat : ,,impusti unul sau doi, dar ceilalti {i omoard pe toti cei din ca<d”’,
Au vrut si-l scoatd si pe notar de acasd, dar acesta fugise si atunci au vrut
sd ia drept ostatec pe nevasta sa. Dar intreaga actiune a luat o altd intor-
sdturd din cauzi cd intre timp primarul a fugit spre Oradea, ca acolo si rapor-
teze prim-pretorului cele intimplate. Laurentiu Pitut, ajutorul de primar,
a strins pe loc oameni pe care i-a trimis sd-l prindd si sd-1 aducd
inapoi pe fugar ,,din ordinul regelui’’. Primarul adus inapoi a fost huiduit
cu strigite de : ,, Jos din scaun, nemernicule”’. Femeile il injurau si-1 pdlmuiau
cu furie; pe fratele sdu, care sirise in ajutorul lui, l-au alungat cu biciul.
In cele din urmai, l-au pus in fiare pe primarul triditor, ca si-1 conduci la
cipitanul din Oradea, asa cum i-a sfituit Moise Magyar 2.

Miscarea ,,ascunderii stampilei’’ din satele capitlului din Oradea s-a
intins repede si in valea Crisului, unde in toate comunele ce tineau de mosia
Vadul Crisului, proprietatea vidduvei contelui Batthyiny Vince au fosf
ascunse stampilele. Taranii de aici s-au hotirit la aceasta nu atit din cauza
dijmei, cit mai ales pe baza zvonurilor despre acel ,,curens’’ regal tdinuit,
pomenit mai sus si pe care l-ar fi vizut primarul din Grosi. Preotul Draveczky
Lajos incearcd sd abatd tdrdnimea de la aceste inchipuiri, stampilind cu
forta unele acte lipsite de orice importantd, ca de exemplu rapoarte sanitare,
certificate de vaccinare, dar, insistenta lui a avut ca urmare doar sporirea
rezistentei.

La 14 august pretorul a chemat primarii care n-au vrut si predea
stampilele. Drept raspuns la aceasta, numerosi tirani din Bratca, Liriu-
Ponoari si Danif s-au adunat la Binlaca si au hotirit s impiedice pe primari
de a le preda. In primul rind au arestat pe primarul din Binlaca, apoi
l-au luat la bataie sil-au intrebat pe notarul din localitate, daci n-a eliberat
vreun act pagubitor pentru popor. Dupi aceea, trigind clopotele, au adunat
poporul si in celelalte trei comune ; pe primari i-au pus si aici in fiare, iar
stampilele luate de la ei le-au ascuns dindu-le din mind in mini. In urmai,

1 Procesul verbal al judecitii {inute in comuna Gurbesti. Ibidem, 1832/1532. Este vorba,
cum arati I. Téth Zoltan fn referatul siu asupra studiului de fali, de Moise Nicoarii care
a luptat pentru episcopia romini din Arad. Cf. C. C, Bodea, Aloise Nicoard (1784 1361),
Arad. 1943,

2 Procesul verbal al judecatii {inute In comuna Sint Andrei. Idemn.
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sub conducerea lui Ianos Zot si Pavel Pot din Binlaca, au silit prin amenin-
tari pe notarul din localitate Ioan Bene sd scrie o declaratie In care spuneau
ci nu mai vor si slujeascd pe nici un mosier $i pe care au trimis-o prin
Ion Domokos cdpitanului din Oradea. Ei credeau cd in curind va veni armata
in ajutorul lor, pentru ci asa au interpretat cuvintele spuse de notar cu
citeva zile mai inainte, care ii indemna si facd curdtenie in case, fird a le
spune motivul adevirat (anume cd era vorba de mésuri antiepidemice),
ci declarind, pentru a da mai multi greutate ordinului, ¢ nu peste mult
timp va veni armati in comund.

Primarul comunei Luncsoara, Petru Botis, nici n-a mai vrut sd inca-
seze datiile urbariale si cind a fost dojenit de administratorul mosiei Samuel
Grama pentru aceasta, ,,a indriznit si-l infrunte in mod incdpitfinat si
necuviincios’’. De aceea a fost scos din serviciu si inlocuit cu ajutorul de
primar de pind atunci. N-a vrut insi si-i predea acestuia stampila. Ca urmare,
a fost chemat in fata pretorului din Gheghie, unde insid nu s-a prezentat
singur, ci insofit de numerosi oameni care au declarat cd ei nu dau stam-
pila. La fel a procedat pretorul cu primarii din Grosi si Auseu, care s-au pre-
zentat de asemenea insotiti de mai multi {drani, fiind astfel asigurati contra
silniciilor ; in acelasi timp, tdranii veniti cu primarii ii supravegheau si le
impuneau o atitudine ferma.

Cind grupurile din Luncsoara, Auseu si Grosi au pdrdsit comuna,
pretorul a dat ordin primarului din Gheghie ca si aresteze pe primarii riz-
vrititi, in primul rind pe cel din Luncgoara. Primarul Florea Min{a insi
a declarat fari ocol cd ,,in cazul de fatd sd fie pus si el in fiare, deoarece
nici el n-o si predea niciodatd stampila comunei’’. Iar fiul luil-a indemnat :
,, Tati nu da stampila, chiar daci te bate pretorul. Mai mult de 25 nu poate
sd-ti dea; ba chiar dacd te-ar omori, ar fi o glorie sa mori pentru satul
tiu’’. Pretorul a pus in fiare pe primarul rdzvritit din Gheghie impreund
cu fiul siu si a vrut si-i transporte sub escorti la prim-pretorul Antal
Erdényi din Oradea. Drumul lor trecea insid prin Grosi, unde i-a eliberat
populatia.

fn zadar a comunicat pretorul si la Danis si se predea stampila;
parohul de acolo, Florea Popa, instiga poporul la rezistenta : ,,de-ar pune
foc pe voi, stampila, si nu o dati”’. La fel s-au comportat $i cei din Tindud.
La Surduc, parohul Pantie Pop a indemnat poporul sd nu predea stampila.
La Lugasul de sus si de jos s-a refuzat plata datoriilor urbariale. Pretorul
a trimis pe juratul siu Sulvok Tézse la Vadul Crisului sd incerce a stampila
certificate de vaccinare. La sosirea lui s-au tras clopotele $i poporul adunat
sub conducerea lui Gavriel Nut a declarat : ,,nu preda sub nici o conditie
stampila, ca nu cumva mosierul si scrie in numele lor M. S. regelui cd vor sa-1
aibi si pe viitor ca mosier”’. Vdzind aceastd revoltd, juratul a vrut sd-1pund in
fiare pe primarul satului, dar mulfimea striga cd n-au fiare in sat si au atras
atentia juratului ci ,,chiar de l-ar spinzura pe primar ei sint asa de puternici
ci si din spinzuritoare l-ar scoate’’.

Pretorul s-a dus personal la Sompoiusi. Pluta cu care se apropia de
sat pe Cris a fost opritd de oarmgeni inarmati cu furci. La sunetul clopotelor
a fost inconjurat de o mare multime de oameni in frunte cu parohul Gavril
Brinzasi. Nimeni nu mai finea seama de autoritatea pretorului Draveczky ;
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un tiran cu numele de Vasile Iancu s-a apropiat de el cu pildria in cap si
cind pentru aceasta persecutorul care il insotea pe pretor i-a tras o palma,
tiranul a pus mina pe o furci de fier 1.

Atunci Draveczky s-a hotdrit sd ceard armatd impotriva razvrititilor.
In urma dispozitiei subprefectului Sombory Imre din 21 august s-a prezentat
la fata locului, sub comanda cipitanului Jirzsa Antal si a locotenentului
major Kukolevicsi Elek, o companie de soldati 2. In plasa Salonta n-au
intimpinat rezistentd, dar in Valea Crisului, da. Acolo, tdranii umblau si
noaptea cu ciomege. La Binlaca, Ilie Cdpusan a vrut si provoace alt scandal
tragind clopotul de alarmd. Zaf Boca din Bratca a spus cd ,,chiar dacd sol-
datii 1-ar minca, satul tot nu di stampila’’. Sotia lui Ilie Pascu din Grosi
a spus in repetate rinduri in fata magaziei sale din Alesd cd, dacd paznicii
satului ar fi dat veste despre sosirea soldatilor, localnicii ar fi tras clopotul
si ndpustindu-se asupra lor, i-ar fi ucis §i chiar ea personal ar fi omorit vreo
cinci soldati 3.

Episcopul Laicsik Ferenc din Oradea a incercat sd restabileascd
ordinea in judet in urma pastoralei emisd incd de la 14 august, in care
infiereazd pe ,.anumiti pinditori de rea credin{d si nemernici vorbireti’’,
care ,,se incumetd si lanseze fel de fel de zvonuri false, minciuni neobrédzate’’,
indemnind poporul la rezistentd indirjitd, la actiuni indridznefe si desfriu.
Sperd cd tdranii ii vor respinge ,,in intunericul ingrozitor de unde au iesit™
si-i indeamnd cu cuvintele apostolului Pavel : ,,Supuneti-vd stdpinirii lumegti
pentru ci orice stipinire de la dumnezeu este ; cel care se opune stdpinirii,
se opune poruncii lui dumnezeu’’ 4,

Slujbasii judeteni si ai mosierilor cu ajutorul militarilor, ii prindeau
pe rasculati, care erau judecati de doud tribunale extraordinare. In satele
capitlului din Oradea s-au tinut judecdti impotriva participantilor la migca-
rile din plasa Salonta : in zilele de 29—30 august, la Sint Andrei, in zilele
de 2—5 septembrie la Roit, in ziua de 6 septembrie la Gurbesti ; impotriva
participantilor la migcirile din plasa Oradea, in satele ce tin de mogia Valea
Crisului, s-a tinut judecatd intre 2 si 7 septembrie la Alesd. Sentintele cele
mai grave au fost de 1—2 ani inchisoare care trebuiau executati in fiare
cu post de doud ori pe siptdmind si o sutd pind la 200 lovituri de baston
primite in rate; participantii mai putin insemnati la migcdri au primit
citeva luni de inchisoare sau numai cite o pedeapsa corporali 8.

Cheltuielile de judecatd le suportau condamnatii. Incasarea acestor
cheltuieli se ficea prin executdri nemiloase 8. Familiile arestatilor inaintau
cereri impresionante la comitat ca in timpul muncilor celor mai urgente,

1 Procesul verbal al judecitii {inute in com. Aleyd. Idem. Datele privitoare la Surduc:
D. jud. Bihor, Proces verbal din adun. gen. din 1832, sub nr. 970 si 34 446. Datele privitoare
la Lugaciul de sus §i de jos: Arh. S. prezid. canc. mag. 2413 —1831.

2 Raportul judecitii riscoalei din Valea Crisuluf, tinute la Alesd. D. jud. Bihor, adm.
gen. 1831, V. {. nr. 680, .

3 Vezi nota 1.

4 Bibl. de stat Széchenyi (Budapest), tiparituri mici din 1831.

5 D. jud. Bihor, scr. adm. gen. 1483/1832.

8 fbidem, 536/1832.
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capul familiei si fie ldsat in libertate pe garantie, dar comitatul n-a con-
simtit decit in cazul celor mai putin vinovati®.

Eforturile depuse pentru gisirea stampilelor ascunse n-au avut decit
un succes partial. Unele au fost gisite cu ajutorul soldatilor, altele, in urma
cuvintelor inimoase adresate de protopopul Atanasiu Botcu, au fost predate
de buni voie. Mai multi tdrani au fugit insi de judecatd, ducind cu ei
stampilele. Judetul a fost nevoit si faci stampile noi pentru mai multe
localitati 2.

Tribunalele aveau obligatia si cerceteze cauzele miscirii. Rapozrtele
oficiale adresate adunirii judetene arati ci ,,intr-o oarecare misura $i preten-
tiile exagerate ale mosierilor’” ar fi dat prilej pentru rdscoali si se constata
ci miscarea a fost in legiturd cu nidejdea de eliberare a iobagilor. Lipsa
de temei a acestei sperante nu pot s-o analizeze, dar fac aluzie la rolul
care 1-a avut interpretarea ciudati a anumitor dispozitiuni antiepidemice.
Se da o atentie deosebitd increderii pe care participantii la migcare o aveau
in armati, lucru cu atit mai surprinzitor, cu cit ,,tiranii simpli si mai ales
valahii totdeauna s-au temut de armati’’. Considerd drept periculoasi
legitura directi a cdpitanului din Oradea cu fruntasii_satului si atrage
atentia asupra activititii de instigare a soldatului Andrei Kulcsar 3.

Adunarea judeteani din 26 septembrie s-a adresat cdpitanului din
Oradea in cele doui cazuri din urmi *. Andrei Kulcsar a fost audiat la 3
noiembrie de o comisie mixti militaro-civild, dar el a negat totul °.

Adunarea judeteani mai sus-amintitd a luat o hotérire in legdtura cu
miscarea tirineasci, si anume :,,mosierii respectivi care au neglijat de mult
solutionarea plingerilor urbariale si fie obligati si judece si sid rezolve
problemele firi nici o intirziere’’. Contele Batthyanyi Jozsef a lamurit intr-un
memoriu ci aceastd hotirire nu priveste mosia sa din Alesd, ci mosia contelui
Batthyanyi Vince, Vadul Crisului, pentru ci satele de acolo au participat
la riscoald ®.

Avocatul mosiei Vadul Crisului, Thoult Jézsef, a incercat in schimb
si dovedeascd in memoriul siu de ce s-a aminat mereu judecarea $i cu acest
prilej reaminteste conducerii judetului ci nicipdatd nu i-a constrins pe
mosieri prin fixarea vreunui termen in care si se facd judecitile 7.

De altfel, adunarea judeteani din 26 septembrie si-a exprimat fatd
de palatin si guvern parerea ci ideile nebuloase si lipsite de temei care au
produs neliniste in sinul tirinimii s-ar putea evita pe viitor, dacd s-ar
pune un accent mai mare pe scolarizarea taranilor : ,,in gcolile care ar trebui
si fie infiintate, limba de predare si fie cea maghiari, care ar putea avea doud
rezultate : poporul romin necioplit imbunititindu-si moravurile prin educa-
tie ar deveni mai apt pentru indeplinirea datoriilor §i respectarea legilor ;
totodatd, prin limba maghiard s-ar apropia diversii locuitori ai aceleiasi

D. jud. Bihor, scr. adm. gen.

Vezi nota 2 din p. 87.

Ibidem.

Ibidem, V. 1. nr. 680.

Ibidem. :

Raport oficial despre audierea lui Andrei Kulcsar. D. jud. Bihor, scr. 1832/457.
D, jud. Bihor, scr. adm. gen. 1831, VI1I, f. nr. 33.
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17 MISCARILE TARANESTI DIN ARDEAL IN 1831 89

patrii, cistigind incredere unii in al{ii si pe baza intereselor comune ar cola-
bora mai strins in vederea propisirii binelui comun® .

Puterea miscarii tdrdnesti din Bihor se reflectd in masurile luate
pentru reinfiintarea géirzii cetdtenesti din Oradea si Olosig ,.in vederea
asigurdrii ordinei interne’’. Subprefectul Sombory, vizind numdrul redus
de soldati in comitatul fraimintat de miscdri taranesti, a indemnat personal
autoritatile orisenesti la reinfiintarea corpurilor de apdrare care exista-
serd pe timpul rdzboiului francez din 1809 si fuseserd desfiintate intre timp.
Imediat au si inceput sd se prezinte voluntari. Aceste pregitiri aprobate
si de adunarea generald din 26 septembrie au fost insd anulate pe haza unui
ordin al palatinului 2.

*

Multd asemdnare cu miscirile desfisurate in Bihor a prezentat miscarea
din judetul vecin transilvdnean, Solnocul de mijloc. Aici s-au rdsculat
tdranii romini din Girocuta, de pe mosia familiei contelui Kemény, din cauza
cd li se luase stampila comunei pentru stampilarea actelor garzii cetdtenesti
care forma cordonul sanitar al satului; ,,au destituit pe primarul care
diduse stampila pe mina domnului, alegind un altul nou. Fatd de pretorul
pldsii si de slujbasii mosierului s-au aritat ,,nesupusi §i incapitinati”’, au
refuzat si faci robota. Rezistenta lor a fost stimulatd si de credinta cd
satul a primit urbariul de la rege, dar mosierul ciruia aceasta nu-i convine
il tine ascuns de coniventd cu slujbasul de la judet ; ba mai mult, cu stam-
pila satului acaparatd prin viclesug stampileazd un act fals prin care satul
declarid ci nu are nevoie de urbariu.

Riésculatii aveau si aici incredere in soldati care tocmai formau cor-
donul in jurul satului. Desi erau unii care se temeau cd aceastd armata
,,a fost trimisd pentru supravegherea lor’’, totusi li s-a intdrit din ce in ce
mai mult convingerea ci scopul adevirat si datoria soldatilor din apropierea
satului este sd impund executarea prin fortd a urbariilor atit de asteptate
de tdrani, impotriva vointei mosierului si a slujbasilor de la judet. La fel
si tdranii, satelor vecine doreau urbarii in locul silniciilor si se pregiteau
s se aldture la miscarea acelor din Girocuta. Miscédrile similare din Supurul
de jos si de sus, pe mosiile contilor Karolyi si Andray, cit si a taranilor din
Bogdand si Korundt de pe mosia familiei baronului Wesselényi au fost
retinute de ,,exemplul’’ Girocuta, cdci iobagii fiind infierbintati de ideea
urbariului au fost ,,readusi la realitate’’ de prim-pretorul adus acolo cu 16
nobili inarmati 3.

*

Miscdrile iobagilor romini din 1831 din Transilvania sint impor-
tante nu numai din cauzd cd accentueazd unitatea de luptid antifeudald a
diferitelor nationalititi, ci si pentru faptul ca in aceste migcdri, spre deose-
bire de cea din Slovacia de est, iese in evidentd caracterul lor antifevdal,

1 Arh. St. locoten. publ. pol. 1831, 4. f., p. 234, 28, 215.
2 D. jud. Bihor, scr. adm. gen. V. f. 721, 722 si 1832/968.
‘Arh. St. pres. canc. mag. 140/1832; pres. canc. Trans. 87/1832, 109/1832.
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iar conditiunile sanitare joaci un rol minim. Aceste misciri isi manifestd
direct scopurile protivnice sistemului iobdgist §i nimidnui nu-i putea trece
prin minte si califice aceasti migcare drept ,,rascoald a holerei’’. Deoarece
dezideratele migcdrii de aici sint identice cu cele din ,,riscoala holerei’’ din
Slovacia de est, ele constituie dovezi indirecte ale caracterului antifeudal
al ambelor riscoale. Bineinteles ci nu ne lipsesc nici dovezile directe refe-

ritoare la aceasta, dar nu putem depisi cadrul acestui studiu pentru a le
-semnala.
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PARTICIPAREA LOCUITORILOR SATELOR DIN OLTENIA
LA RASCOALA DIN 1821*

DE

I. NEACSU

Aceasti problemd a fost numai schitatd, in cadrul altei lucriri?,
Ppe baza unui material mult mai restrins. Bogatul material documentar cunos-
cut in prezent ne di posibilitatea sid o reludm si sd incercim sd o limurim
in cadrul lucrdrii de fata.

Pentru a prezenta fenomenul in migcare, vom incerca si ardtim
aliturarea locuitorilor satelor din Oltenia la riscoala din 1821, incepind
de la izbucnirea ei la Pades si in timpul desfasurdrii ei pind la Tintdreni,
unde s-a inchegat in mod temeinic ostirea pandurilor condusd de Tudor
‘Vladimirescu.

Astfel se va putea infelege mai bine participarea locuitorilor satelor
din Oltenia la acest eveniment de seamd din trecutul de luptd al poporului
din tara noastra.

*

Tudor Vladimirescu impreund cu Dimitrie Macedonschi si ceata de
arnduti, plecati de la Bucuresti in imprejurdrile cunoscute, au sosit la
Tirgu Jiu vineri 21 ianuarie 1821, pe la apusul soarelui, poposind la Vasile
Moangi, samesul judetului Gorj. In aceeasi seard, Tudor a putut aresta
numai pe clucerul Dincd Otetelisanu, unul din cei doi ispravnici ai jude-
tului Gorj, cici celilalt, ciminarul Torgu Vicdrescu, se afla plecat in judet 2.
Dupa miezul noptii, Tudor a plecat spre satul Bridiceni impreuni cu ceata
sa, unde spera sa prindi pe cel de-al doilea ispravnic. Credem cd, cu aceasti

* La aceastii lucrare am folosit §i o parte din materialul cules de colectivul ,,Documen-
tele riscoalei din 1821’ de la Institutul de istorie al Academiei R.P.R., colectiv din care face
parte si cel ce semneazi aceste rinduri. Aceste materiale urmeazi a fi publicate.

1 1. Neacsu, Oastea pandurilor condusd de Tudor Vladimirescu In rdscoala din 1821, in
Studii si referale privind istoria Rominiei, partea a II-a, Buc,, Ed. Acad. R.P.R., 1954,
p. 1016—1018.

2 C. D. Aricescu, Isloria revolufiunii romtne de la 1821, Craiova, 1874, p. 91 si n. 5.
{(Marturia lui Grigore Mongescu — fiul lui Vasile Moangi — unul din intimii §i asociatii lui
Tudor Vladimirescu, care l-a ajutat la pregitirea riscoalei).
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ocazie, Tudora luat cudinsul si pe Chinopsi, gramadticul ispravnicatului Gorj,
pentru redactarea poruncilor ce urmau si fie iscilite de ispravnicii arestati,
precum si pentru multiplicarea proclamatiilor. La iesirea din Tirgu Jiu,
Tudor yi-a impdrtit ceata in doud grupe. Prima, unde se afla sub paza clucerul
Dinci Otetelisanu, a pornit spre Bradiceni pe drumul obignuit, care ducea
spre ministirea Tismana. Cu cea de-a doua grupd a plecat Tudor Vladimi-
rescu tot spre Bridiceni, insd pe alt drum ocolit, poposind $i dormind citeva
ore la circiuma stolnicului Viisoreanu, aflatd lingd satul Videni. la distantd
de aproximativ o jumitate de postd la nord de Tirgu Jiu?! (vezi crochiuly.
Aceast3 stratagemd a fost pusd in aplicare de Tudor, cu scopul de a deruta
pe eventualii urmdritori din Tirgu Jiu si, totodatd, pentru a evita si fie
surprins de un atac in timpul somnului.

A doua zi, simbita 22 ianuarie 1821, au sosit cu totii la Bradiceni,
unde sperau si giseascd pe stolnicul Iorgu Vicdrescu, dar acesta, fiind
anuntat in cursul noptii, fugise de acolo. Tudor Vladimirescu s-a oprit
in acest sat pentru un scurt repaus si a mincat in casa polcovnicului Ionitd
Mongescu, fratele lui Vasile Moangid. Apoi, in mare grabd, a mers cu toatd
ceata sa la ministirea Tismana, unde a sosit citre seard®. Intrarea in minds-
tire s-a ficut fird cea mai micd rezistentd 3. Chiar in aceeasi noapte, Tudor
a silit pe Dincd Otetelisanu si iscileasci porunci citre zapciii pldsilor si
vitafii plaiurilor judetului Gorj pentru stringerea pldiesilor in diferite locali-
titi si pentru aprovizionarea cu alimente a citorva méndstiri 4. Credemcd in
cursul aceleiasi nopti, Tudor a pus pe grimiticul Chinopsi sd myltiplice Pro-
clamatia de la Pades si Arzul cdtre Poarid, in vederea raspindiriilor in tard 5.

A doua zi, duminici 23 ianuarie 1821, Tudor Vladimitescu a coborit
la satul Pades, aflat in plaiul Closani (fostul judet Mehedinti), unde il astep-
ta cipitanul Dimitrie Girbea cu pandurii plaiului é. Acolo a dat citire primei
sale proclamatii citre ,,norodul omenesc din Bucuresti $i din celelalte orase
si sate ale Tarii Rominesti’’ 7, care are un pronuntat caracter antifeudal.
Ioan Solomon scrie,4n amintirile sale, cid proclamatia a fost adresata ,,citre
norod si citre toti cipitanii care purtau arme...””® Chemarea la Pades

1 C. D. Aricescu, op. cil., p. 93 si n. 1 (o postd = 1/2 verstd).

2 Ibidem, p. 94—95 §i} n. 1; N. lorga—Dirzeanu, Izvoare conlemporane, Buc., 1921,
p- 5 6.

3 De la 12 mai 1818, ministirea Tismana era pdzitd de o ceatd de panduri (Al. Stefi-
nescu, Mdndslirea Tismana, Buc., 1909, p. 88). E de presupus cdl acei panduri au fost averti-
zati din timp, de ciitre D. Girbea, cu privire la sosirea lui Tudor Vladimirescu la ministire.

4 C. D. Aricescu, op. cil.,, p. 95.

5 Ambele documente au fost intocmite la Bucuresti, dupd cum reiese $i din ultimele
izvoare cunoscute (Arhiva centrali istoricd din Leningrad, fondul 673 — 1. P. Liprandi — in-
ventar 1, dosar 234, caietul A, f. 32—33). In noaptea de 21 spre 22ian. 1821, Pavel Macedonschi
— fratele Jui Dimitrie — a lipit, in Bucuresti, ,,Apelul” (probabil Proclamafia de la Pades)
(Acelasi fond, nr. 15, p. 45—632).

¢ N. Iorga—Dirzeanu, op. cil., p. 6 ; Ilie Fotino, Tudor Viadimirescu §i Alecsandru Ipsi-
lanle (n revolufinnea din anul 1821 supranumild zavera, Buc., 1874, p. 7—8 ; N. Iorga—Cicranu.
Izvoare conlemporane, p. 234 (Memoriul lui Cioranu este plagiat dupd Fotino, cu unele mici
adaosuri §i modificari. — I. N.).

? N. lorga—Dirzeanu, op. cil.,, p. 6—7.

8 Col. I. Solomon, Din vremea lui Tudor Viadimirescu (1821). Amintirile colonelului...
Dupi editia din 1862 (Biografia Poleovnicului Ioan Solomon, Craiova, iunie 1862), Viilenii-de-
Munte, 1910, p. 18.
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a capitanilor de panduri asociati la pregitirea riscoalei si apoi trimiterea
lor in fostele judete Mehedinti 1 Gorj pentru recrutarea pandurilor ne este
confirmatd si de mirturiile culese de C. D. Aricescu!. Aceste date ne
permit si afirmdm cd Tudor Vladimirescu a vrut si dea riscoalei oformi
-organizati.

Proclamatia a inceput si fie rispinditi cu mare repeziciune in tari.
Astfel, ea a sosit duminicad 23 ianuarie 1821, citre seari, la Tirgu Jiu 2 (deci
in aceeasi zi cu citirea ei la Pades) ; iar a doua zi, luni 24 ianuarie 1821, a fost
<ititd de un pandur la Cirbunesti 2.

Tudor Vladimirescu a stat la Pades timp de trei zile 4, respectiv 23,
24 i 25 januarie 1821. El a asteptat acolo sosirea cipitanilor de panduri cu
cetele lor, pentru a-si intiri fortele. Nu toti cdpitanii de panduri au inteles
insd si ridspundd chemdirii sale. Este cazul cipitanului Iancu Enescu, care
a venit la Tudor si a refuzat si se aldture riascoalei. Pentru acest motiv,
el a fost inchis la ministirea Tismana, de unde a reusit si fugi acasi 5.
Intre timp, trimisii lui Tudor plecaseri si prin alte plasi ca si stringd panduri
<u leafd, dintre cei ce fuseserd mai inainte in slujba si se lepiddasera in dajdie
pe timpul domniei lui Ioan Caragea voievod ; precum si pe locuitorii satelor,
in schimbul scutirii de orice dare 8. In cele trei zile cit a stat la Pades, Tudor
a ridicat 600 de panduri bine inarmati, numai din plaiul Closanilor 7. Pandurii
acestia au constituit nucleul puternic al viitoarei ostiri a riscoalei. Despre
existenta acestui nucleu fac mentiune rapoartele din 17 februarie/1 martie
si 1/13 martie 1821, ale lui Kreuchely, consulul Prusiei la Bucuresti 8.
Credem ci in componenta acestui nucleu au intrat si acei ,,dezertori din
Transilvania”, semnalati de Popovici, corespondentul din Bucuresti al zia-
Tului Wiener Aligemeine Zeitung ®. Probabil ci cea mai mare parte dintre ei
s-au aldturat lui Tudor chiar de la Pades.

La 26 januarie 1821, Tudor Vladimirescu, impreuni cu mica sa ostire
adunaid la Pades. a plecat spre Baia de Arama, unde a intimpinat, o oarecare
rezistentd din partea lui Vasile Strimbeanu, zapciul acelei plisi, si a pandu-
rilor aflati sub ordinele sale. In cele din urma, Tudor a prins pe zapciu,

1 C. D. Aricescu, op. cil., p. 26 si n. 2, 3 si 4.

2 Ibidem, p. 93.

3 Pr. N. Popescu, Preofi de mir adormili in domnul, Buc., 1942, p. 118. (Curﬁ)uneﬂii se
afld fata de Pades la o distanti de peste 50 km in linie dreapti).

4 Arhiva centrald istoricid din Leningrad, fondul 673 I. P. Liprandi inventar 1,
«osar 310, . 3v.

5 N. Iorga— Izvoranu, Izvoare contemporane, p. 356 357 ; Acad. R,P.R,, doc. XXXIX 78.
{,,Cipit. Iancul Enescu ot Cotoruia, intiius dati au mersi la Tudor. Pitru, arndutu, au fost
lingd Iancul (Enescu), pind cind au fugit din Tismana si atunci au venit de s-au inchinat’),
Verzi si I. Neacsu, Lisla cu numele pandurilor si cdpeleniilor lor care au parlicipal la rascoald
sub conducerea lui Tudor Viadimirescu, in Studii $i maleriale de istorie modernd, I-d. Acad. R.P,R.,
Buc., 1957, vol. I, p. 409.

8 N. Iorga—Dfirzeanu, op. cil.,, p. 6 7.

7 Ibidem, p, 10; I. Fotino, op. cil., p. 13; N. lorga—Cioranu, op. cil., p. 237.

8 Hurmuzaki— Iorga, Doc. Isl. Rom., Buc., 1897, t. X, p. 109 si 112—114. (Rapoartele
semnaleazi cd nucleul a fost alcituit din 700 de panduri foarte bine inarmati dupd moda turci).
Veri si I. Neacsu, Oastea pandurilor..., p. 1021 si n, 1,

® M. Popescu, Confribufiuni documentare la revolufia din 1821, Buc., 1927, p. 7.
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ciruia i-a luat toti banii; iar pe pandurii acestuia i-a aldturat ostirii sale .
De acolo, Tudor a coborit in grabd pe valea Motrului, adunind in calea sa
cete de locuitori si panduri din satele aflate in apropierea drumului parcurs
de mica sa ostire. La Steicu i s-a aldturat cdpitanul loan Réadutoiu cu o
ceatd de panduri adunati din satul siu si satele vecine, ca : Rogiuta, Merisul,
Plostina si altele. Tot atunci, acest capitan impreund cu pandurii sdi au
jefuit pe biv ceausul Istrate Calotescu pentru propriul lor interes. Pentru
cd Ridutoiu a ficut jaful fird nici o poruncd, Tudor Vladimirescu l-a batut
de moarte $i era chiar si-l si taie 2

Din cele de mai sus se desprinde hotdrirea lui Tudor de a lupta impo-
triva jefuitorilor. Potrivit prevederilor Proclamatiei de la Pades, jafurile
trebuiau si loveascd numai pe boierii asupritori ai taranimii, afard de cei
,,fagaduiti”’, precum §i pe cei ce se impotriveau riscoalei. Averile acestora
urmau sa fie luate ,,pentru folosul de obste’ si nicidecum pentru interese
personale. Aceasta a fost una din preocupdrile permanente ale lui Tudor
Vladimirescu, care a fost respectati de dinsul pe tot timpul duratei rascoalei,
pind cind a fost arestat la Golesti.

Pe la 27 ianuarie 1821, Tudor Vladimirescu s-a abitut, din drumul
siu, prin Brosteni, de unde a luat pe cidpitanul de panduri Ghitd Cutuiu
cu ,,0 micd oaste’’ 3. Apoi s-a indreptat spre Ciovirnisani si Sisestii de Jos,
unde a intilnit pe polcovnicul Pau Nicolicescu impreuna cu o ceatd de panduri
trimisi de stdpinire impotriva sa %. La 28 ianuarie 1821, Pau Nicolicescu a
fost prins la Ciovirnisani §i pandurii siiau fost aldturati ostirii rdscoalei ®.
Tot atunci a recrutat la Sisestii de Jos 40 de panduri 8.

De la Ciovirnisani, Tudor Vladimirescu, impreuna ,,cu o ceatd de
oameni’’, a coborit la cula ce o avea la via sa de lingd Cerneti, in timp ce
Dimitrie Macedonschi cu ,,cealaltd adunare de oameni toatd’’ a pornit pe
alt drum spre mindstirea Strehaia 7, prin satul Corcova 8. Probabil cd Tudor
a sosit lingd Cerneti in ziua de 29 ianuarie 1821 si coloana principald, in
aceeasi zi, la Corcova. Tudor Vladimirescu nu a intrat in Cerneti §i s-a
oprit la cula sa, unde i-au iesit in intimpinare locuitorii de prin satele vecine®.
In schimb a trimis la Cerneti pe cipitanul Barbu Urleanu cu o ceatd de
panduri’®, probabil pentru a ocupa si a apara oragul. Dupa aceea, Tudor
s-a indreptat spre minastirea Strehaia si a ajuns pe drum coloana principald

1 E. Virtosu, Mdrturii noi din viaja lui Tudor Vladimirescu, Buc., 1941, p. 103 ; N. Iorga—
Dirzeanu, op. cit., p. 10; L. Fotino, op. cit., p. 20; N. Iorga—Cioranu, op. cit., p."241.

2 Arh. St. Buc., Condica ispravnicatului Mehedin{i, nr. 1314, f. 15.

3 Gh. Criciun, Monografia comunei Brosteni din judeJul Mehedinfi, Turnu Severin, 1932,
p. 20.

4 N. Iorga—Dirzeanu, op. cil., p. 10 ; Muzeul de istorie a partidului. Arhiva C. D. Aricescu.
Fondul St. Georges, pach. CCCLXIII/10. (Mdrturiile batrinilor panduri Niculcea Baildnescu
si Dumitrascu Ploscaru, ambii din Pestrita, atestd ca Pau Nicolicescu se afla cu tabdra la Sisesti
(de Jos), In casa Bengescului, la zece minute de Ciovirnisani).

5 N. Iorga—Dirzeanu, op. cil.,, p. 10—12.

¢ Muz. ist. part., Arh. C. D. Aricescu, Fond. St. Georges, pach. CCCLXIII/10.

7 N. Iorga—Dlrzeanu, op. cil.,, p. 12—13.

8 C. D. Aricescu, Aecle juslificalive la istoria revolufiunii romine de la 1821, Craiova,
1874, p. 35.

% N. Iorga—Dirzeanu, op. cit., p. 13.

10 Muz. ist. part., Arh. C. D. Aricescu, Fond St. Georges, pach. CCCLXIII/10.
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a ostirii risculate . Apoi, impreund cu Dimitrie Macedonschi, au silit pe
ceausul Costache si le predea ministirea Strehaia ; iar pe cei 70 de arnduti
si panduri, care ficeau paza mindstirii, i-a aldturat ogtirii risculate 2.
Ocuparea ministirii Strehaia probabil ci a avut loc in cursul zilei de 30
januarie 1821. Efectivele ostirii se ridicau acum la 1 500 de oameni .

Concomitent cu actiupea ostirii condusi de Tudor Vladimirescu din cen-
trul riscoalei de la Pades, a mai actionat si o altd ostiredin centrul riscoalei
de la Podul Grosului, aflati sub conducerea cdpitanului Simion Mehedin-
teanu 4. Se pare ci aceasti noud ostire a riscoalei a prins la Timna, in ziua
de 30 ianuarie 1821, pe vistierul Constantin Criiniceanu cu cei 150de
panduri ai spitiriei si pe alti cipitani, printre care se afla $i memorialistul
Dumitrache Protopopescu. Ne intemeiem aceastd presupunere pe memoriul
lui D. Protopopescu, care scrie ci el se afla la Cernets (29.1.1821), cind Tudor
(e vorba de coloana principald a ostirii) sosise la Corcova (29.1.1821) si cd
apoi a plecat, sub conducerea lui C. Crdiniceanu, la Timna, cind Tudor
(¢ vorba de coloana principald a ostirii) venea la Strehaia. In continuare,
el scrie ci a doua zi dimineata (30.1.1821) a fost prins la Timna de numerosi
panduri, care cunosteau pe cei din subordinele lui Criiniceanu (recrutati
din plisile Dumbrava de Sus si de Jos)® si cd de acolo au fost dusi cu totil
la Strehaia, unde se afla Tudor impreuni cu ,,0 multime de panduri s,

Tot atunci, Tudor a trimis citiva panduri de-ai lui, care au jefuit casa
triditorului Iancu Enescu, fapt care 1-a determinat pe acesta sd se aldture
riscoalei. Dupi ce si-a primit lucrurile, Iancu Enescu s-a dus acasd la
Voloiacu (Vuloaica), lingi ministirea Strehaia, §i a strins 1000 de oameni.
Cu aliturarea acestei puternice forte, Tudor a pornit mai departe spre ma-
nistirea Motru ?.

Tudor a lisat pentru pazi la ministired Strehaia pe fratele siu Papa
VIadimirescu, cu doud sute de panduri 8. Inainte de 2 februarie 1821, Tudor
s-a indreptat cu ostirea riscoalei spre méindstirea Motru si Tintédreni, fiind
,,primit peste tot de tirani ca un salvator si zeu ocrotitor si numirul parti-
zanilor sii creste in fiecare zi, incit e de temutcd va pitrunde curind
in Craiova’, raporteazi Fleischhackl lui Metternich, la 5/17 februarie

1 N. lorga— Dirzeanu, op. cit.,, p. 18.

2 Ipidem. Hurmuzaki— Nistor, Doc. Ist. Rom., Buc., 1940, t. XX, p. 545.

8 Fleischhack], agentul austriac din Bucuresti, in raportul siu, din 5 17 februarie 1821,
a scris ci slugerul Tudor ,,a ocupat in urmi Cernetul §i mindstirea Strehaia din judetul Mehe-
dinti, iar partizanii sai s-ar fi inmuliit de fapt la 400 de striini si 1 000 de localnici’’.
(M. Popescu, op. cil., p. 5—6). Acelasi, mtr-un raport tot din 5/17 februarie 1821, a scris ca
numirul insurgeniilor s a ridicat ,la citeva mii". (Hurmuzaki—Nistor, op. cit, {. XX,
p. 515). La rindul siu, Popovici, corespondentul ziarului Wiener Allgemeine Zeilung, scrie, din
Bucuresti, la 19 februarie 3 marrie 1821 c¢d: ,,Tndor a sosit Ja Cernef cu 1500 oameni, in
mare parte dezertori din Transilvania”. (M. Popescu, op. ci., p. 7).

4 Acad. R.P.PR., doc. XXXIX/78. (Locuitorii multor sate din preajma satului Podul
Grosului, unde era ispriavnicel al mogiei Simion Mehedinjeanu, s-au ridicat la riscoala §i an
venit la Tudor Vladimirescu mai inainte ca acesta sa fi sosit la maniistirea Motru cu ostirea sa).

5 ,,Dumbriveni voinici”’ le spunea memorialistul D. Protopopescu. Semnalim cd din
plisile Dumbrava de Sus si de Jos [iceau parte numeroase sate risculate, printre care se afla
si Podul Grosului, de unde s-a ridicat Simion Mehedinteanu.

6 (. D. Aricescu, Acte justificative..., p. 35.

7 N. lorga— Izvoranu, Jzvoare contemporane, p. 356 —357.

8 1, Fotino, op. cit., p. 20; N. Iorga—Cioranu, op. cit.,, p. 241.
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1821, din Bucuresti *. La rindul siu, biv vel serdarul Ioan Dirzeany, care in
memoriul siu apreciazd defavorabil riscoala din anul 1821, scrie: ,,Iard
slugerul Teodor, cu toati adunarea sa, stind intre Strehaia sl mindstirea
Motrului, propovdduia cédtre obstea locuitorilor feluri de deserticiuni,
ducindu-i pe toti la stare de apostasie, incit toti locuitorii judetului Mehe-
dinti au ficut incetare de raspunderea datoriilor si cu totii alergau la adu-
narea slugerului Teodor, ducindu-li prin care si pre cai cele trebuincioase
de ale mincirii. Inci si margenea invecinatelor judete, ascultind din depirtare
propoviduirea asidosiei 2, s-au abatut la nesupunere’’ 3.

La 2 februarie 1821, Adunarea norodului — cum numea Tudor ostirea
ce strinsese  a inconjurat manastirea Motru ¢; iar dupi 4 februarie 1821,
a ocupat-o definitiv, izgonind pe cei doi ispravnici inchisi acolo 3. Intre timp,
Tudor trimisese la Tintireni pe Macedonschi si pe Iova cu numerosi arniuti,
ca sd ocupe toate pozitiile strategice ale viitoarei tabere é. Firi indoiald ci
dupd instalarea in tabira de la Tintdreni, sitenii au venit in numir si mai
mare ca si ingroase rindurile ostirii riscoalei.

De aici, Tudor Vladimirescu si-a intins stipinirea asupra celorlalte
judete 7. Pe la mijlocul lunii februarie 1821, el a trimis pe Stan bulucbasa
si pe lovan bulucbasa la Baiilesti si Cioroiul (in sudul fostului judet Dolj),
ca sd riascoale pe locuitorii din acele sate; insi slugerul Ican Solomon,
circserdarul Olteniei, a arestat pe emisarii riscoalei si a silit pe siteni ca si
stea pe loc 8. Pe la sfirsitul aceleiasi luni, in timp ce ficea fati arniutilor
trimigi impotriva sa de la Bucuresti sub conducerea vornicului Constantin
Samurcag, Tudor a trimis la Tirgu Jiu pe cipitanul Dumitru Girbea cu 400
de panduri §i arnduti, unde a prins pe cidpitanul Costi (Costin) cu cei 200
de panduri ai spatdriei §i i-a aldturat ostirii rascoalei °.

In tabira de la Tintireni s-a inchegat in mod temeinic oastea pandurilor
lui Tudor Vladimirescu, pentru a lovi in exploatatori si pentru a scipa tara
de jugul otoman.

Materialele documentare ne semnaleazi numeroase sate rasculate
in anul 1821, dintre care unele se grupau si in alte centre mai mici, cum sint
cele din jurul satelor : Carbunesti (fostul judet Gorj), Biilesti sirbesti si
Dobresti (ambele in fostul judet Dolj), (vezi crochiul). Totusi, stirile prea
sumare din acele documente nu ne dau posibilitatea si aritim concret

1 Hurmuzaki Nistor, op. cil., t. XX, p. 544

2 Scutire de dari.

3 N. Iorga Dirzeanu, op. cit.,, p. 18.

4 Ibidem, p. 32 33; E. Virtosu, 1821 — Dale si fapte noi, Buc., 1932, p. 12.

5 N. Iorga Dirzeanu, op. cil., p. 34 §i 38; Fond. Glogoveanu, doc. 295 1821. (Scrisoare
din 1.I1.1821 trimisd din tabidira de la Tinlireni lui N. Glogoveanu).

¢ I. Fotino, op. cit., p. 20.

7 Ibidem, p. 21.

8 N. Jorga Dirzeanu, op. cil., p. 49. (Scrisoarea Divanului {irii ciitre Solomon); col.
1. Solomon. op. cit., p. 19  20. (Solomon scrie in amintirile sale cd a prins la Cioroiu si Bailesti
ssPe unul Stan bulucbasa, Iovan bulucbasa i Stancu bulucbasa, oameni ai ciipitanului
Tordachi, greci...”. Probabil o confuzie a memorialistului. - I. N.).

® 1. Fotino, op. cil., p. 27—28 ; N. Iorga—Cioranu, op. cit.,, p. 246 ; Arh. St. Buc., Condica
dspravnicatutui Gorj, nr. 1310, f. 66-—-68. (intre pandurii prinsi cu Costi la Tirgu Jiu au fost
i Barbu Birdu si Dinu Magdalinei din Fritesti, fostul judet Gorj).
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imprejuridrile si data cind s-au aldturat la rdscoald marea majoritate a
locuitorilor satelor mentionate in tabloul anexat 1.

*

Vom incerca acum sd analizim componenta sociald a locuitorilor
satelor, care au participat la rdscoala condusi de Tudor Vladimirescu
in anul 1821 (vez: fabloul anexd).

Tn acest tablou au fost trecute satele acelor locuitori din fostele judete
ale Olteniei, in care au avut loc actiuni legate de rdscoala propriu-zisa.
Stabilirea participirii la rascoald s-a determinat pe baza documentelor care
atestd cd locuitorii satelor s-au aldturat rascoalei sau cda au participat la
un eveniment legat de riscoala condusi de Tudor Vladimirescu. De aseme-
nea, au fost trecute in tablou §i satele acelor locuitori, pe care documentele
ii semnaleazd ca ,,apostati’’ sau ,,rdbelasi”’ (adicd participanti la rdscoala
din 1821). Asezarea geograficd a satelor acestor locuitori in preajma drumului
parcurs de ostirea pandurilor §i in zonele principale ale satelor constituie un
argument in plus cd actiunea lor a fost coordonati de conducerea riscoalei.

in schimb, nu au fost trecute in tablou satele acelor locuitori, in care
au avut loc actiuni locale ale tardnimii. In aceastd categorie intrd actiunile
rdzlete ale locuitorilor de la sate, participanti la: mici rdscoale, jafuri,
nesupuneri etc. 2. Satele acestor locuitori, prin asezarea lor geografica,
se afld situate cu mult in afara drumului parcurs de ostirea pandurilor si
in afara zonelor principale ale satelor risculate. Ele fiind astfel izolate unele
de altele este exclusd orice coordonare a actfiunilor lor. De asemenea, nici
din documente nu rezultd cd actiunile lor si fi fost inifiate sau coordonate
de vreun trimis al lui Tudor Vladimirescu sau al altor cipetenii ale rascoalei.
Unele actiuni au avut loc mult mai tirziu, dupd ocuparea tarii de cdtre
armatele turcesti. Pentru aceste motive, nu am inglobat aceste actiuni
izolate, in lucrarea de fatd. Problema pdrtii neorganizate a rascoalei merita
singurd sd fie studiatd separat.

Din analiza materialelor culese, precum si din studiul pe crochiu al
repartizdrii satelor risculate rezultd ci, incd de la inceputul rascoalei, locu-
itorii din satele de la munte (aproape in egald misurd compuse din clicasi
si mogneni) s-au strins intr-un-detagsament la centrul important de la Pades,
sub conducerea lui Tudor Vladimirescu ; iar cei din satele de /2 vale (majori-
tatea absolutd compusd din cldcasi) s-au strins intr-un alt detagament

1 Exceptie fac locuitorii din satele Benesli, fostul jude}{ Vilcea (C. D. Aricescu, Acte
Justificative. .., p. 81) §si Murgasul, fostul jude} Dolj (Arh. St. Buc., Cond. Dep. Cremenalion,
Craiova, nr. 903, f. 18 —20 ¥ ), ale ciror actiuni au fost coordonate cu cele ale ostirii panduriler,
dupi ce Tudor Vladimirescu a plecat din tabidra de la Tintireni spre Slatina. Satele acestea
sint agezate in apropierea drumului parcurs de ogtirea risculatilor. Nu stim precis daci locui-
torii din aceste doui sate au fost incorporati in ostirea pandurilor, totusi nu excludem aceasté
posibilitate.

8 Exemple : a) La Ianusesti, locuitorii au luat ,,in vremea riiscoalei’’ 1 127 ocale porumb.
(Arh. St. Buc., Corespondenfa Hagi Ianug, pach. XLI, doc. I, orig. grec.). b) Pe la mijlocul lunii
iunie 1821 si mai tirziu, locuitorii din Constantinesti au ars casele §i acareturile lui Hagi Ianus,
i-au luat calabalicurile i biutura, i-au spart pitulele luind porumbul i i-au stricat stupii (ace-
lasi fond, pach. 410, doc. 4, orig. grec.). ¢) La 22 iulie 1821, o scrisoare semnaleazi lui Hagi Ianug
ci ,,]Ja Birca, ruminii s-au riisculat ca si-siia livezile pe care le aveau inainte. Pentru dijmé, nu
vor si dea nici un bob, ci vor sii ne dea snopi’”’ (acelasi fond. pach. 511, doc. 65, orig. grec.)

7 — ¢ 578
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la centrul important de la Podul Grosului, subconducerea cipitanului Simion
Mehedinteanu.

In afari de centrele sus-mentionate, au mai fost §i alte citeva centre
mai mici : a) la munte : Cirbunesti (fostul judet Gorj) si b) la vale : Bdilesti
sirbesti §i Dobresti (ambele~in fostul judet Dolj). La aceste centre mici,
la munte, majoritatea satelor se compuneau din mogneni, iar cele de la vale,
majoritatea din clidcasi.

Limita de despirtire a zonelor de actiune ale centrelor riscoalei se
poate stabili, cu oarecare aproximatie, pe linia : Cerneti, riul Usnita, minds-
tirea Strehaia, riul Motru, ministirea Gura Motrului (Motru), nord satul
Murgasul, pind la Slatina. Determinarea acestei limite s-a ficut pe baza
indicatiilor izvoarelor istorice culese din tabloul anexat $i a studiului pe
harti a terenului (in special al celui din vestul Olteniei).

Bogatul material cules din tabloul amintit ne di posibilitatea s facem
o analizi statistici mai temeinicd cu privire la participarea la riscoala din
1821 a satelor si a locuitorilor lor. Atragem atentia de la inceput cd, in ceea
ce priveste numdrul locuitorilor si al pandurilor participanti la rdscoald,
nu avem date statistice pentru toate satele (vezi tabloul anexd). De aceea
datele statistice privitoare la participarea locuitorilor §i a pandurilor la
riscoali nu ne pot da o situatie numerici precisi, ci ele vor putea servi numai
pentru o orientare generald asupra componentei lor sociale. Pe de altd parte,
nu trebuie si uitim ci efectivele ostirii pandurilor, strinse in tabira de la
Tintireni, se ridicau la peste 4 000 de panduri?, iar din datele statistice
culese din tablou rezulti un total de 398 de locuitori participanti la rdscoald,
din care 316 au fost panduri. Desi datele statistice culese sint prea sumare
pentru a putea trage concluzii precise cu privire la componenta sociald a
ostirii rdscoalei, totusi ele nu trebuie ignorate §i subapreciate.

Tablourile statistice (A, B, Csi D) vor ilustra participarea la rdscoala

din 1821 a satelor si a locuitorilor lor.
¢

A. Participarea Ia riscoali a satelor repartizate pe centrelo mal importante

Sate risculate
Centre de riscoald importante mosnen Tlo;c,;?iﬁ clcasi Total
Pades si altele mai mici (la munte) ., . . . . . 18 8 25 51 )
Podul Grosului si altele mai mici (la vale) . . . 6 2 51 59
Total . . .. . ... 24 | 10 76 I 110

Tabloul statistic de mai sus scoate in evidenti componentia sociald
a satelor participante la riiscoald, in zonele de actiune ale centrelor respec-
tive. Din el reiese in mod evident ci numdirul satelor de clicagi participanti
la riscoali este mult mai numeros decit cel al mognenilor, in ambele centre
ale riscoalei si in special in cel de la vale.

1 1. Neacsu, Oaslea pandurilor..., p. 1022.
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B. Participarea Is riscoald a satelor, repsrtizale pe judete

Sate riasculate

Judete . { mosneni Jicasi Total

mosneni clacasi clicasi
I Mehedinti . . . . . . «. . .. 17 4 67 88
IGorj . . . . . . . . ... .. 5 4 0 9
IHIDolj . .. .. ... 1 ’ 1 7 9
IV Vileea. . . . . . . . . .. .. 1 1 2 4
Total . . . . . 24 10 76 110

Din analiza acestui tablou statistic rezultd ¢d fostul judet Mehedinti
a avut cele mai multe sate participante la ridscoald, si anume 88 din totalul
de 110 sate rdsculate in toatd Oltenia. Totusi, nu trebuie si pierdem din
vedere cd fostul judet Mehedinti era cel mai mare din Oltenia $i cd populatia
din acest judet a fost exploatata in mod sidlbatic de citre ispravnicul Costache
Ralet. Desi acest judet, la sfirsitul anului 1820, avea procentul cel mai
mare de sate mosnenesti, anume 27,399, (respectiv 80 de mosii}¢; totusi
pe timpul riscoalei din 1821 cunoastem numai 17 sate de mogneni risculati,
fatd de 67 de sate de cldcasi. Acest fenomen se explicd prin faptul ca exploa-
tarea in satele de clicasi era mult mai intensid si totodati ca in acest judet
numdrul pandurilor aflati in rindurile clicasilor a fost mult mai mare,
decit in celelalte judete. (Se va vedea procentul pandurilor din aceastd
categorie, mai departe, in tabloul D).

C. Participares 1a riscoali a locuitorilor 51 a pandurlior safelor, repartizafi pe centrele mai importante

Locuitori rasculati _g 9 =
mosneni Total &= 3
Centre de rascoala mosgneni clicasl clicasi ,;. § °
importante total total total total ;E, 2 T'i
locui- gs;‘{ locui- 331:1' locui- ﬁ&;?; locui- I:lal:]r-i g g ]
tori tori tori tori a, &
Pades si altele mai mici L
{la munte) . . . . . 21 14 25 23 135 129 | 181 | 166 | 91,7%
Podul Grosului si altele
mai mici (la vale) . 7 4 2 0 208 | 146 | 217 | 150 | 69,1%
Total . . .| 28 l 18 I 27 23 343 | 275 | 398 , 316' 79,4 %

Tabloul acesta statistic scoate in evidentd cd numdrul mare al locui-
torilor rdsculati, provenit din satele de cldcasi, a fost mai mare in ambele
centre ale riscoalei si in special in cel de la vale. In schimb, procentul pandu-
rilor raportat la tabloul locuitorilor a fost mult mai ridicat in centrul rascoalei
de la munte.

1 N. Adaniloaie, Boierii §i rdascoala condusd de Tudor Vladimirescu, Buc., 1956, p. 25.
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D, Participarea Ia riscoald a locultorilor 51 a pandurilor satelor, repariizafl pe judefe

Locuitori rasculati _g ER

. g

mosneni mosnepl clicasi Total g.“g g

clicasi — o2

Judete 25
total | | total) | total) total n| 852

locui- guri locui- I:iuri locui- lt)iuri locui- pdaur‘ 38%

tori tori tori tori H &%+

I Mehedinti| 48 9 15 14 322 268 355 291 81,99%
II Gorj. . .| 8 8 | 11 9 0 0| 19 17| 89,4%
III Dolj . . 1 0 1 0 18 4 20 4 20 9%
IV Vilcea . . 1 1 0 0 3 3 4 4| 100 9,
Total . . .| 28 I 18 | 27 l 23 l 343 | 275 l 398 | 316 | 79,4%

Ultimul tablou statistic scoate in evidentd cid fostul jude{ Mehe-
dinti (cel mai reprezentativ din punctul de vedere al numdrului locuitorilor
participanti la riscoald) a avut un procent foarte mare de panduri raportat
la totalul locuitorilor (81,9%), care judet de altfel a avut §i cel mai mare
numir de participanti la rascoali (355 de locuitori). Din totalul general
al aceluiasi tablou rezultd cd 79,4% din locuitorii participanti la rds-
coali au fost panduri. Datele lui constituie un mijloc de orientare i
ne permit si presupunem ci ostirea rdsculafilor a avut un nucleu impor-
tant de panduri (circa 75%), proveniti la rindul lor din numeroase
sate de clicasi.

Din analiza celor patru tablouri statistice de mai sus reiese in mod
evident componenta sociald a locuitorilor satelor care au participat la ris-
coali. Totodatd, ele ne ilustreazi clar procentul foarte mare al pandurilor
in cadrul riscoalei, care, desigur, participaserd ca volintiri aldturi de armata
rusi in cadrul rizboiului ruso-turc din 1806—1812, cind au obtinut privi-
legii si ulterior au fost deposedati de ele de catre domnul Ioan Caragea
voievod.

*

fn concluzie, se constati o largd participare a locuitorilor satelor
din Oltenia la riscoala populari din 1821, care au rispuns chemdrii lui Tudor
Vladimirescu, pentru a lupta impotriva exploatdrii feudale i a obtine
independenta tarii.

Rispindirea riscoalei mai mult in jumitatea de nord-vest a Olteniei
corespunde, in special, teritoriului de unde se recrutaseri mai inainte pan-
durii in razboiul din 1806—1812 si al aceluia unde ei au participat la revolta
din decembrie 1814 — februarie 1815, constituind acolo forfa revolutionard
cea mai activi, care s-a ridicat impotriva exploatirii nemiloase a clasei
feudale in descompunere.

Totodatd reiese ci riscoala a avut chiar de la inceput un caracter
organizat si ci pandurii au jucat un rol de frunte, constituind simburele

puternic al ostirii pandurilor.
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ANEXA

Tablow

Satele gi numele locuitorilor din Oltenia eare au participat la riscoala din 1821

101

Nr. locuitorilor

‘1;: Satul c«»;;;;;.;el;m total | totat Numele si pronumele Izvoarele utilizate
satulul g-ral | panduri
I, Jud. Mehedin§i Acad. R.P.R., XXXIX/78
Albulesti — Al Barbulul, Ionité, cipitan
1 | citun Pidina | clicasi 3 2 |d Aﬁ’“s:;’:aﬂ:“m@gmlmn
de panduri, fiul cipitanului
Virdariu Dumitragco
- 7
2 Almﬁ]e]u clicasi 2 1 Al Popii, Ionitd, pandur Arh. 8t. Buc., Condica isprav-
Popa Iordache, fiul siu nicatului Mehedinti, nr. 1814,
f. 81V —-32Y,
N. G. Papacostes, 0 lisid de
fntemnilfafi...An Bul. Com. ist.
rom.. VIII, (1929), p, 20
3 | Bahna clicasi 1 0 Dontu, Dumitru Arh, St. Turnu Severin.
Ad-tive nol, dos. 2086/1831 rogu,
f. 415—415Y
4 | Baia de Ara-| clicasi Argintaru, Gheorghe, cipitan Arh. 8t. Buc., Condica isprav-
mi 3 3 | de panduri nicatului Gorj, nr, 1810, f, 69.
|l Niculicescu. cipitan de pan- Arh. 8t. Buc., Condica isprav-
duri nicatulul Mehedinti, nr. 1314,
Al Stofcii (Stoica), Gheorghe | f. 887 —90.
capitan de panduri Muz. ist. part., arh. Aricescu.
Fond St. Georges, pach.
CCCLXIII/10
C. D, Aricescu, Ist. revol. 1821,
p. 95. n. 2 91 108 n. 2
5 | Bala de Jos{ mosneni 1 1 Vilceanu, Matel pandur Acad. R.P.R., CCCXXXIV/236
6 | Balta mosneni 1 1 Zojcan, Nicolaie, negustor, Muz. Portile de fier, Turnu
cipitan de panduri Severin, mapa X, doc., ur. 4,
Arh. St., Crajova, XXVII/13.
Arh. 8t. Buc., Corespondenta
Hagi Ianug, pach. 390, doc. 59.
Fond. Glogoveanu (In posesia
Inst. istorie). doc. nr. 447/1828.
1. Borog, Rascoala lui T. Via-
dimirescu, In Transilvania, LIL
(1921). p. 878 sl 375.

Notd: Stabilirea componentei sociale a satelor am ficut-o cu ajutorul datelor culese din urmitoarele catagrafif :
L. Condica fudetului Mehedinti. de birnicii ce s-au gisit Ia indreptare gi de felurimea bresielor. (Arh. St. Buc..
Administrative vechi, Tara Romineasch, Condics Vistieriei. nr. 2379, f. 1—242¥);
IL. T. G. Bulat, Diviziunes proprieldlii turale n Ollenia la 1837, In Arhivele Olleniei, an. IV, 1925, p, 105 1113
IIL Condica judetului Doljiu pentru catagrafia birnicilor (Arh. St. Buc.. Administrative vechi, Vistieria Tiri
Rominegti. dos. nr. 2351/1808, f, 1—-119);
1V. I, Popescu-Cilieni, Biserici, tirouri gi safe din judeful Vilrea, Craiova, 1941, 138 +X p. +1 h.
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Nr. locuitorilor
f;:- Satul coszlclull ‘u total | total Numele ¢ pronumele Izvoarele utilizate
) satuiud g-ral | panduri
E. Virtosu, Mdriurii nos
Tudor Viadimirescu, p. 9—16,
18 —19, 80, 85 —41, 50, 64 gi 80,
C. D. Aricescu, op. cil., p. 26.
81 i 97.
E. Virtosu, T. Visdimirescu-
Glose, D, 141
7 | Baculesti (?) | clicasi 1 1 Pitru, Becheru, pandur N. G. Papacostea, op. eil.,
(Vagiulesti) tn Bul. Com. ist. rom., VIII
(1929), p. 24
8 | Bildcita cliacasi 2 0 Boiangiu, Ghité, arniut Acad. RP.R., XXXIX/78
. Al Ghimigoai, Ion
9 | Baltatii de clicasi 1 1 Al Barbului, Truges, (pandur) Acad R.P.R., XXXIX/(78
Sus .
10 | Baltatii de clicasi 1 1 Coltan, Nicola (Nica) Arh. 8t. Buc., Condica Curtii
Jos de apel, Craicva, sect. II,
or. 904, f. 88V -39,
| Acad. R.P.R., XXXIX/78
11 | Biclesu clicasi 3 2 Bicl Gheorgh d Arh. 8t. Buc., Condica isprav-
Dinn Bad{ Burti ,.masil" nicatuiui Mehedinti, nr. 1814.
Gheorghe sin Barbu ,mes- | f. 81V—82"-
teru”, ceaus de panduri Acad. R.P.R., XXXIX/78
12 | Bobaita mosneni | 11 11 Albinei, Pans, pandur N. G. Papacosten, op. cit.,
si clacasi Bideacu Petco, pandur tn Bul. Com. ist. rom., VII(
Brinzan, Radu, pandur (1920), p. 21.
Cepoeru, Dumitru, pandur Acad. R.P.R., CCCXXXIV/
Cuteg, Radu, pandur 228,
Deatco, Barbu, cipitan de Fond. Glogoveanu,
panduri doo. 686/1821
Deatco. Dinu, pandur Arh, 8t. Buc., Condica isprav -
Dumitru pandur nicatwiui Mehedinti, nr. 1314,
Iovitd, Mibartu, pandur f. 15, 88V —90
Nitfiscu, Mibai, pandur
Triflofu, Ton, A
13 | Botosesti clicasi 2 0 Dinu, logofetel. Arh. 8t. Buc., Condica Dep.
Rogu, Dumitru Cremenalion, Craiova, nr, 905.
f. 15V —16Y,
. Acad. R.P.R., XXTX/78
14 | Bralostita clicasi 9 9 Balea, Mihai, pandur Fond. Glogoveanu,
Ciunguleac, Gheorghe, pandur | doc. 21801823
Mitru, Andrei, pandur
Neagoe Patru sin, pandur
Popa, Gheorghe sin, pandur
Popa Nicolal sin, pandur
Rotécol, Dinu sin, pandur
Tatarn, Ghitd, pandur
Zidar, Mibai, pandur
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Nr.
cort.

Satul

Componenta
pociald a
satuiul

Nr. locuitorilor

total
» g-ral

panduri

Numele gi pronumele

Izvoarele utilizate

15

Bridesti

clicasi

Cinciu, Dinn, pandur

Difaconu, Costandin, pan-
dur

Diniiveanu, Nicolaie &in, pan-
dur

Dobre, Ioan, pandur

Pagire, Radu, pandur

Pitragcu, pandur

Rich Ghita, d

Turturea, Nicolale, pandur

Fond. Glogoveanu.
doo. 2823/1823

16

17

Branesti

clicasi

Avram, Ion sin, pandur

Birdu, Dinu, pandur

Mirgineanu, Pirvu, pandur

Siteanu S8imion, pandur

Stegh Ion, d

Tudoele, Gheorghe sin, pan-
dur

Fond. Glogoveanu,
doc. 2270/1828

Breznita

clicagi

26

26

Apostolu,
pandur
Apostol, Viadu (I), pandur
Apostol, Vladu (II), pandur
Biizaich, Truged, pandur
Cloar. Matei, pandur
Ciomoscu, Dinu, pandur
Cioein, Matei, pandur
Coaji, Ioen, pandur
Costandi; Sava'
Croitorin, Matei (I), pandur
Croitoriu, Matei (II), pandur
Diogariu, Marin, a
Diiaconu, Ptrvu, pandur
Duniirintu, Matei (I), pandur
Dunirintu, Matei (II), pan-
dur
Gomoiu, Riducan, pandur
Mihai, Nicolae stn, pandur
Paraschiv, Ptrvu, pandur
Pitrut, Radu, pandur
R4ditd, Constandin, pandur
Ridncan, pandur
Rimescu, Nitd, pandur
8trbn, Iovan, pandur
Staicu logofat .pandur
Tobd, Badea, pandur
Volbolol, Vasile, d

Dumitragcu sin,

Fond, Glogoveanu,
doc, 229/1828

Brosteni

cliacasi

»0 mich oaste” condusi de
Ghits Cutuiu

Gh, Criiclun, Monografia com.
Brosleni din jud, Mehedinif,
D. 20

19

Bucura

clicasi

Cioe, Dumitru
Rilu, Stanca

Réiscrices, Ton
Uruisals, Patru
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Nr. locuitorilor
Nr. Componenta
ert. Satul sociald a total total Numele §i pronumele Izvoarele utilizate
satului gral | panduri
20 | Busul mosneni 1 1 Frunte Lath, Vasile, céipitan Acad. R.P.R., ms, 261, f. 183.
de panduri ai spitiriei Arh. 8t. Buc., Corespond.
Hagi Ianug, pach. DXI,
doc. 62,
C. D. Aricescu, op. cil.
p. 109 n. 1,
N. Torga, Izv. conlemp. .
D. 247 ¢i 204
21 | Butoesti clacasi 13 13 Borugh, Mihai, pandur Fon;d.b G:ozovennu.
Cernifanu, Dumitru, pandur doc, 225°/1823
Cojocaru, Mihat sin Dumitru
pandur
Creac, Dinu, pandur
Fainita, Balutd, pandur
Fainitd, Radu, pandur
Fiinitd, Trandafir, pandur
Mirea, Mihai sin, pandur
Pitru, Ion, pandur
Patru, Radu sin Diiaconou
pandur
Popescu, Bilutd. pandur
ScAunagi. Iacov, pandur
Stanciu, pandur
22 | Cacoti cliicasi 1 1 Criiniceanu, Constantin, vis-| Fond.  Glogoveanu,
tier, comandir de panduri ai| doc. 205 1821,
spitiriei Arh. St. Buc., Corespond.
Hagi Ianug, pach. DXI, doc. 62.
Acad. R.P.R., CLXXX/178,
1. Boros, op. cit.. In Transil-
vania, LII (1021, p. 870,
373 374.
N. Iorga, Izv. coniemp.,
p.16, 33 8i 257.
C. D. Aricescu, Acte justifi~
calive, p. 85
—_ N
23 | Carpini (Car-| mosneni 1 0 Carapanciu, Ioau Acad. R.P.R., CCCXXXIV}
pinul) 169
24 | Caciulati clicasi 1 1 Virbictanu, Nicolae, pandur C. D. Aricescu, op. cil.. P. 47.
Arh. 8t. Buc., Ad-tive nol,
Departam. vistieriei T. Rom.,
dos. 4943 1832 rogu, f. 87—89 V.
25 | Cioroboreni clicasi 4 1 Buctu, Serban, Acad. R.P.R.. CCCXXXIV/
Casapu, Vasile sn Ioan 168, 173 §i 174,
Nenciu, Marin Arh. St. Buc., Condica isprav-
Nicola sin Dopa Ioan halibaga, | nicatului Mehedinti, nr. 1314,
pandur f. 18—-79Y
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Nr. locuitorilor

Nr. Componenta
ert, Satal sociald a total total Numele §i pronumels Igvoarcle utilizate
satuiui gral | panduri
26 | Ciovtrnisani | clicasi 3 3 Cinpoeru, Dumitrageu, pan-|  Acad, R.P.R., CCCAAXIV/
dur 236,
Dragomir, Ioan, pandur Muz. ist. part,, arh. Aricescu.
Drigulici, Ton, pandur Fond. 8t. Georges, CCCLXIII}
10,
C. D. Aricescu, Ist. revol.
1821, p. 40 61 97. 0. 1
27 | Ciuperceni mogyneni 1 0 Morinda, Dumitru Arh. 8t. Buc., Condica isprav-
nicatului Mehedinti, nr. 1314,
f. 15.
28 | Cimpeteni clacasi 2 2 Balugeanu, Gheorghe, pan-) Fond. Glogoveanu,
(Capinteni) dur doc. 224P[1823
Ion ,,panduru”, pandur
29 | Closani clacasi 1 0 Tuguin, Mihaila N. G. Papacostes, op. cil.,
tn Bul. Com. ist. vom., VIII
(1929), p, 19
30 | Comiinesti mosneni 1 1 Prunea, Gheorghe, pandur Arh. St. Buc., Condica isprav-
si clucasi nicatulul Mehedintl, or. 1314,
f. 16177
31 | Corzu cliicasi 3 1 Dasciilu, Gheorghe, ceaus de Acad. RPR. XXXIX/78,
panduri Arh. St. Buc.. Condica Dep.
Nitoiu, Ton Cremenalion, Craiova, nr. 905-
Tipu. Patru f. 15¥ —-16Y
32 | Costesti mosneni 1 0 Stuparu, Gheorghesln Drigan | E. Virtosu, 1827 — Date o
. fapte noi, p. 223
33 [ Colofeni clicasi 11 11 Barbu, Dumitrageo, stn, pan- Fond. Glogoveanu,
dur doc. 238¢/1823
Bildea, Marin sin, pandur
Daogaru, Oprea, pandur
Dinu ,,brat popa", pandur
Gruia, Neagofe sin, pandur
Mehedintu, Spiridon sin, pan-
dur
Olaru, Matei, pandur
Olartu, Preda, pandur
Roman, Gheorghe, pandur
Staico, Viadu sin, pandur
Vasile, Ion sin, pandur
34 | Cremina (Cre-| mosneni 1 0 Gheorghe, Geambasu Arh, St. Buc., Condica Curiis
menea) de apel, Craiova, seet. II,
_ o nr. 904, f. 387 -39
35 | Dinceu clacasi 1 0 Tinul, Stoian Ibidem
36 | Devisal clicasi i) Coditd, Stanciu Fond. Glogoveanu,
(Deveselu) Dugaiagu, Pirvu, pandur doc, 658/1822

Florea, Dumitru, pandur
Jijanu, Istodor
Radu lui Gheorghe
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Nr. locuitorilor
Nr. Componenta
ert, Satul socials a total total Numele si pronumele Iavoarele utilizate
satuld | g.ra) | panduri
37 | Dilbocita mosneni 2 0 Lepidat N. G. Papacostes, op. cil.,
Radu Ceaugu in Bul. Com. ist. rom., VIII
(1929), p. 26
38 | Filiiasi clacasi 6 6 Cioard, Dinu sin, pandur Fond. Glogoveanu,
(Filiiasul) Grigore clrciumar, pandur doc. 232471828
Negru, Gheorghe, pandur
Obeanu, Mibai, pandur
Stanciu, pandur
Sugu, Ion, pandur
39 | Flaiminda clicasi 7 7 Cocdg, Ion, pandur Fond. Glogoveanu,
Dricea, Ion, pandur doo. -658/1822,
Gtdea, Ioan, pandur Arh, 8t. Buc., Cofidica isprav-
Band Preda, d jcatulni Mehedinti, or, 1314,
Hie, Ion stn. pandur £, 78-79%
Roichieans, Costandin, pan-
dur
Triil%, Ion, pandur
40 | Floresti clacasi 6 68 |~ Gocoroveanu, Ion, pandur Fond. Glogoveanu,
Dumitru, Patru brat, pandur | doc. 21001823
Gheorghe. Ion sfn, pandur
Ion, Dumitru stn, pandur
Rosu, Vasile sin, pandur
Stolan, pandur
41 | Geblesti clacagi 2 1 Bades, Bogdan Arh. St. Buc.. Condica Curtii
Ciocénel. Ioan, pandur de apel Craiova. sect. IL
or. 904, f. 27—28Y
42 | Gornovita cldcagsi 1 1 Muick (Miu) Arh. 8t. Craiova, XXTX[7.
Gornoviceanu, Radu, logofit, Arh, 8t. Craiova, Curtea de
cipitan de pandur apel, ect. I, Craiova,
dos. 105/1885, f, 1.
Fond. Glogoveanu, doc.311,
810-320 gi 581/1821.
Acad. R.P.R., CCCXXXIV/
184
C. D. Aricescu, Ist. revol. 1821,
p. 26 ¢ 97.
B. Virtosu, Mdriurii noi Tu-
. dor Vladimirescu, p. 28 —24, 20
si 80
43 Grece$ti mo$neni 1 0 Pavel arndutul, cipitan Arh, 8t. Buc., Condica Dep.
Cremenalion, Craiova, nr. 906,
£ 15V 187
44 | Gruia clicasi 1 1 Gruianul, Ioan, pandur Arh. 8t. Buc.. Condica isprav-
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Nr. locuitorilor
Nr. Companenta
crt. 8atul sociald a total total Numele g pronumele Izvoarele utilizate
satulul gral | pandurl
45 | Gura Motru- | clicasi 10 10 Biindu, Ion. pandur Fond. Glogoveanu,
lui (Colts), Neacsu, pandur doc, 230 Pj1823
Colta, Radu, (pandur)
Colta, S8andu, (pandur)
Galbinu, Jon {(pandur)
Mihai, 8tanciu stn (pandur)
Neghiné, Patru, (pandur)
Negru, Gheorghe, (pandur)
Rusu, Dumitru, pandur
(Rusu), Mihai, pandur
46 | Hinova mogneni 1 1 Gheorghica, Mihai (Mihall) Arh. 8t. Buc,, Condica is-
sin, pandur, in altd parte arniut | pravnicatului Mehedinti,
or. 1814, f. 82V
Acad. RP.R., XXXTIX/[78
47 | Igiroasa clicagi si 1 0 Tudose, Gheorghe stn, slu- E. Virtosu, 1821 — Dale #i
mosneni jitor fapte noi, p, 222—230
48 | Iliesti clicasi 8 8 Buniagu, Ion, pandur Fond. Glogoveanu,
Burces, Drighi d doc. 226%/1823
Coravu, Ion, pandur
Grula, pandur
Iandgi, pandur
Irizofu, Mihai, pandur
Rotar, Dinci, pandur
Turbureanu, Preda, pandur
49 Ilovita clicasi 1 0 Lungu, Gheorghe Arh., 8t. Turnu Severin,
y Ad-tive nof, dos. 2035/1831
rogu, f. 415—416 "V
50 | Imoasa mogneni 1 0 Vintils N, G, Papacostea, op. cil.,
in Bul. Com. {st. rom.. VII
(1929), p. 19
51 | Ionesti cldcasi 8 8 Anghel, Nicola atn, pandur Fond. Glogoveanu,
Antonie, Ton, pandur doc. 2269/1828
(Antonie), Nicola, pand
Baga, Anghel sin, pandur
Begliu, Dumitrascu, pandur
Chiloiu, Ion, pandur
MibArtescu, Badea, pandur N
Vigan, Lutd, pandur
52 | Iorminesti— | clicasi 1 0 Cuibac, Dumitragco Fond.  Glogoveanu,
ciatun Glo- doc, 371/1823
gova
53 | Izvoard clicasi 1 1 Stancu, bulucbaga, In altd | Arh. St. Buc.. Condica is-
(Izvoarile) parte cipitan de panduri pravnicatulni Mehedinti,
or, 1314, f, 78—-79 %
Acad. R.P.R., XXXIX/[78
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Nr. locuitorilor
Nr. Componenta ]
ert. Satul sociald 8 total total Numele gi pronumele Izvoarele utilizate
satulul gral | panduri
54 | Jiiana clicasi 1 1 Saitu, Matei, pandur Arh. St. Buc.,, Condica is-
pravnicatului Mehedinti,
nr. 1814, f. 78—-79 V
55 | Merisi clicasi 2 2 Buzatu, Ion, pandur Arh. 8t. Buc.. Condica is-
(Mcrisul) Danciu, Pirvn, pandur pravnicatului Mehedinti,
or. 1314. f. 15
56 | Odoreasca clicasi 1 1 Viga, Barbu. pandur Muz. ist. part.. arhiva, Ari-
( Hodorea- cescu. Fond. St. Georges,
sca) CCCLXIII/10.
C. D. Aricescu, Ist. revol.
1821, p. 97. n. 1 gi 252, n. 8
57 | Oprisoiu clicasi ? b Sat In care locuitorii au fost N. Iorga, Situafia agrard...,
(Oprisoru) .rebeli” Oltenia, p. 201
58 Orcvita c]iicasi 3 0 (Al) Vrijitoarii, Dumitru Acad. R.P.R., XXXIX 78
Niistasie Arh. St. Bue., Condica Curtii
Trandafir de apel, Cralova, sect. 1I,
nr. 904, f. 38 V-39,
59 | Pitulele c]ﬁcasi 3 3 8irbu, Nicola, ,.pandur de Acad. R.P.R.. XXXIX/[78
streini” ’ gl COCXXXV/217—219. 221 si
Ticu, Barbu., .pandur de | 222.
streini’” Muz. ist. part., arhiva Ari-
Vuca ,.baraitariu® (stegar) | cescu. Fond. St. Georges, pach..
(de panduri} CCCLXIII/10
60 | Pestrita mosneni 2 2 Bélnescu. Niculcea, pandur, C. D. Aricescu, Ist. revol.
si clicasi Ploscaru, Dumitrageu, pandur | 1821, p. 97, n. 1, 108, n, 2 g
187. n. 5
61 | Piesiiceaua clicasi 1 0 Mihal Arh. St. Buc., Condica Dep..
(Prisiiceaua) Cremenalicn, Craiova, nr. 905
f. 16V-16V
62 | Plopi — cd-| clicasi 1 0 Toan brat Mateits, cipitan Arh. 8t. Buc., Condica Curtif
tun Colaretu de apel, Craiova, sect. I
nr. 904, f. 98 V—39
63 | Plostina clicasi 1 1 Gora. pandur Arh. St. Buc. Condica is-
pravnicatului Mehedinti.
or. 1304, f. 15
64 | Podu Grosu | clicasi 3 0 Budrigi, Ivan, cipitan Acad. R.P.R.. XXXIX/78
lui Buge.
Nastagie (TIrsie), arniut
65 | Preschini (?)| clacasi 9 ? Sat In care locuitorii au fost N. Iorgn, Situalia agrard...,
(Presnent) wrebeli” Ollenia, p. 196
66 | Pristolu clicasi 2 2 Lits, Gheorghe, pandur. Arh. St. Buc., Condica is-~
Stefan brat Bicd, pandur pravnicatului Mehedinti,
or. 7904, £. 78 79V
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Nr. locuitorilor
Nr. Componenta
crt. Satul sociald & total total Numele § Pronumele Isvoarele utilizate
satulud gral | panduri
67 | Ricari clicasi 5 5 Bidilan, pandur Fond. Glogoveanu,
Dragan, Mihai, pandur doc. 232Py1833
1 Mititelu, Dumitragcu, pandur
Mititelu, Patru, pandur
Sarariu, Dinu, pandur
Arh, 8t. Buc.. Condica is-
48 | Rogova clicasi 3 2 Boboloacs, Trandafir, 8Dl | pravnicatulul  Mehedinti,
tan pr. 1314, f. 88 V—90.
Criipatu, Vasile, cipitan de Arh. 8t. Buc., Condica Curtil
Panduri ai spatériel de apel. Craiova, sect, IT,
Oarch (Hoarch) Toan, cipitan | 1 gg4 £, 33 V-39,
de panduri Fond. Glogoveanu,
doc, 604/1821.
Muz. ist. Part.. arh. Aricescu.
Fond. 8t. Georges, CCCLXIIX/
10,
N. Iorga, Situafia agrard. ..,
Ollenia, p. 193.
N. Iorga, Izv. conlemp.,
p. 168. 247. 201, 203 ¢l 204,
V. A. Urechia, Ist. Rom.,
XIL p. 273
69 | Rosiuta mosneni 1 1 Coristes, Nicolache, pandur [  Arh, §t, Bue., Condica is-
pravoicatului Mehedinti,
nr, 1814, f. 16
“70 | Runculeni mogneni 1 {1 Troces, Preda, cipitan de | pfug, fst, Dart. Arhiva Aricescn.
(Runcurelu) ? ? | pandurigi .gat n care locuitoril | Fond, St. Georges, CCCLXIIL]
au fost amestecati cu apostatii* | 19,
N. Iorga, Situatia agrard...,
Ollenia, p, 199 —200
71 | saliatrucu clicasi 4 0 (Dimitriu). Iouifs brat Tovan N. G. Papacostea, op. cil.,
Dimitriu, Iovan Bul., Com. ist. yom., VIOI,
(Dimitriv) Radu brat Iovan | (1929)., p. 20.
Dimitriu Arh, 8t. Buc., Condica Curtii
Tovan Grecu. cipitan de sapel, Crajova, sect, II,
or, 904, f. 38 V+ 3p
72 | Scipiu clicasi 4 2 Bicites, Dumitragco, pandur|  Acad. R.P.R.. CCOXXXIV/
Cenugd, Gheorghe 217-219, 221 gf 222
Iacov sin popa, pandur
Pau, Ioan
—_—
23 Secu (Sicul) mogneni 2 2 Al Grecii (zis si Grecn) Acad. R.P.R.. XXXIX/[78.

Opres, cidpitan de panduri
Al Grecii, Stanciu, cipitan
(de pandurl)
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Satul

Componenta
sociali a
satului

Nr. locuitorilor

total
g-ral

total
panduri

Numele & pronumele

Izvoarele utilizate

74

75

76

77

78

Sisestii de Jos

clacasi

3
40

Sisestii de

Sus

clicasi

Gérulea, Pirvu, pandur
Rad Ghits, d

Pr. C. Popescu, Monogralia

Al Stoichii, Patru, pandur
(gl) ,,unde s-au Inscris 40 pan-
duri d-un cipitan”

i Siseptis de Jos din ju-
dejul Mehedinti, p. 4, 6 n. 1

Mug. ist. part., arh. Aricescu.
Fond. St. Georges, CCCLXIIT}
10.

Slitinicu

cldcasi

13

Ortopan, Dinul

N. G. Papacostea, op. cil.,
Bul. Com. ist. rom., VIIE
(1929), p. 21

Briiescu, JIoan sin Vasile
pandur

Dumitragcu, Ceaugu, pandur

Cocogils, Dumitru, pandur

Gheorghe, Yoan sin, pandur

Granguru, Ioan, pandur

Hagiu Costandin

Marin (I) ,.,panduru”, pandur

Marin (JI)

Miharte, Nicola, pandur
Pirvuletu, Gheorghe, pandur

SténicA, Predoi
Trandafir, 8tan

Fond. Glogoveanu,
doc. 228P[1823

Socolesti

cldcasgi

13 10

Amzu, Dumitragcn, pandur
Cincé, Ioan, pandur

Coads, Ioan, pandur

Al Corni, Ghits, pandur
Curbeanu, Gheorghe, pandur
Masflu, Costandin, pandur
Socolescu, Mihai

Spinu, Radu, pandur
Stanciu ,,panduru*, pandur
Teeriu, Mihai ,.sitean”
Triistari, Gheocel, pandar
Viadul, Stanciu sin

Zimta, Ioan, pandur

Fond. Glogoveanu,
doo, 284 P/1823

Steicul

cldcasi

Madurar, Radu, pandur
Pasere, Ion, pandur

Puph Lapte, Gheorghe, pan-
dur
Radutai
panduri
Al 8fii, Ion, pandur

de

Toan,

Tud Ghita, d
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Nr.
crt,

Satul

Componenta
gociald a
satului

g-1al

Nr. locuitorilor

panduri

Numele g pronumele

Izvoarele utilizate

79

Strehaia

clicasi

33

32

Albu, Gagpér, pandur
Biltacu, Vasile, pandur
Belitu, Gheorghe, pandur
Bostin, Matei, pandur
Bulerca (?), Réducan, pan-
dur
Ciotolu, Mitroi, pandur
Cotoruianu, Stancia, pandur
Cretu, Ion, pandur
Duich, Ghearghe, pandur
Dulgheriu, Vasile, pandur
Filip, Stanciu, pandur
Gogoage, Ion, pandur
Grecu, Stefan, pandur|
Iacov, Chivu, pandur
Ivagen, Dumitragea stn, pan-
dur
Mircea, Barbu, pandur
Mijreea, Icn, pandur
Mircea, Pitru, pandor
Mircea, Pirvu, pandur
Migco, Tudoraiche, pandur
M1 Matei, d
Nistor, Dumitragco sin, pan-
dur
Parogea, Radu, pandur
Pirvu, Enaiche sin, pandur
Pirvu, Matei, pandur
Pirva, Mirin, pandur
Rices, Pitru, pandur
Sciunasu, Ion, pandur
Sutcel, Matei, cipitan
Tirisd, Costandin, -pandur
Tirtsl, Petoo, pandur
Tucalo, Dinu, cipitan de
panduri
Velico, Barbu, pandur

Fond.  Glogoveanu,
doc. 216/1828.
Acad. R.P.R., XXXIX/[78.

80

Stroesti

mosneni

Urleanu. Barbu (Toni{d), ci-
pitan de panduri

Mus, ist. part., arh. Aricescu.
Fond. Bt. Georges, COCLXIII/
10.

C. D. Aricescu, Isi. revol.
1821, p. 26, 31, 97 gi 189, n. 2,
N. Iorga, Izo. conlemp.,

D. 247, 260 o 294

81
82
83

Timisani

mosneni

Pupirzan, Costandin

Arh. 8t. Cralova, XVI 10

Ttmna

clacasi

Mindruleanu, Vasile

Acad. R.P.R.. XXXIX/78

Tintari

clicasi

Badea a lui Vasile Vulpe
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Nr. locuitorilor

Nr. Componenta
ot Batul s00iald 8 | total | total Numele gi pronumele Izvoarele utilieate
satului g-ral panduri
84 | Tin{dreni cliicasi 3 3 Arpezeanu, Dinu, pandur Fond. _ Glogoveanu,
Buculi, Florea, pandur doc 220 Y1828
Ristea, Dumitru stn, pandur
85 | Vinji (Vinju)| clicasi 2 0 Gogolotu, Gheorghe Acad. RP.R., CCCXXXIVP
Viidigel, Joan 171 g 172
86| Virtop clicasi 2 f2 Dragotd, Pitru, pandur Arh. 8t. Buc., Condica Curtii
? [? Mitrea, Stan, pandur (gi) de apel, Craiova, sect. II,
. sat In care leoultorii an fost | nr. 904, f. 21V
»Thbelagi™ N. Torga, Situafia agrard. ..,
Ollenia, p. 197
87 | Vlidaia clicasi 1 0 Al lul Matei protopopul Du-|  Acad. R.P.R., XXXTX/78
mitrache, cipitan
88 | Vuloaica mogsneni 2 2 Iancu Enescu ,.intorcindu-se N. Jorga, Izv. conlemp.,
(Voloiacul) acasd la mogia Vuloaica lingd | p. 857
Strehais, au Inceput si stringd
la panduri”
1 II. Jud, Gorj mosneni 3 3 Biltoi, Toan, pandur Arh. 8t. Buc., Condica is-
Albeni Coverca, Gheorghe, pandu; pravnicatului Gorj, nr- 1810,
Jimblaru, Barbu, pandur f 84—84"V
2 Birzei clicagi si 6 6 Dumitru, (pandur) Arh. 8t. Buc., Condica dom-
mogneni Ionitd, Dascilu, (pandur) neasci, nr. 16, p. 33-—34 v
Melenco, Matel, (pandur) Arh, 8t Buc., Condica Dep.
Miadin, Gheorghe, (pandur) | Cr lon, Craiova, nr. 904,
Al Opritii, Sdrban, cipitan| ¢ 18V—15,
(de panduri) Arh. 8t. Buc., Condica is-
Prunescu, Mibai, (Mih&itd) | pravnicatulul Gorj, nr. 1310,
(pandur) f. 26,
Acad. R.P.R., CCXC/100 ol
_ 847
3 | Borosteni mosneni 1 1 Sterle, (ciDitan de) panduri| C. D. Aricescu, Isf. revol.
1821, p. 95, n. 2
4 Carbunesti mosneni 2 2 Costandin, cipitan de pan- Preolul Coslandin din Bu-
si clicasi ? ? duri toegts — din pandur, preol, 1
Petrescu, Ioan, ,stegar” de | Pr. N, Popescu, Preofi de mir
pandurj (gi) ceatd de panduri adormifi..., p. 118—122,
D. Bodin, Tudor Viadimi-
reseu in Bucuregli, p. 32
5 Cflnicul de mosneni 2 0 Ciocirlie, Nit3, cipitan Arh, 8t, Buc, Condica is-
Jos si cliacasi Goncea, Stefan, cipitan pravnicatului Gorj, nr. 1810,
f. 658—687
6 Fritesti mogsneni 2 2 Birdu, Barbu, pandur al spi- Arh, 8t. Buc, Condica is-

tiriel
Magdalinei, Dinu, pandur al
spitiriei
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Nr. locuitorilor
Nr. Componenta
ert. Satul soclals a total | total Numele 8i pronumele Izvoarele utilizate
satulul g-ral | panduri
7 Peresti mosneni 1 1 Pioarul, Ioan, (pandur) Arh, 8t. Buc., Condica Dep.
Cremenalion, Cralova, nr. 904,
f. 13¥—-15 gl 15V —197
8 | Prunesti clicasi si 1 1 Prunescu. Mihiick, cipiten | Arh. 8t. Buc., Condica Dep.
mosneni de panduri Cremenalion, Crajova, nr, 804,
f. 18V-15 g 16V—19V
Acad. R.P.B.. CCXC/100,
107% g 847
9 Urdari mosneni 1 1 Urdireanu, Ion, cipitan de Mus. ist. part. arhiva Ard-
panduri cescu. Fond. B8t. Georges,
CCCLXITI/10
- N. Iorga, ¥zv. conlemp.
p. 201, 293 i 204
B.A.R.P.R. 8ec. Mss, Docu-
mente. Scrisori. Iorga, vol. II,
1928, fol. 225, cota 862, 81
I1I. Jud. Dolj
1 | Bailesti clicasi 1 f1 Nicola Strbu, pandur (gi) |  Arh. 8t. Bue., Condica Curtil
Rominesti 9 \? |locuitorii din sat .s-au ridicat | de apel, Craiovs, sect. II,
de trimigii lui Tudor Viadimi- | nr, 904, f. 21V
rescu”’ N. Iorga, Izv, conlemp., p. 49
2 | Bailesti clicasi ? ? Locuitorii — idem N. Iorgs, op. cil., p. 49
Sirbesti
3 Cioroiul clicasi 9 9 Locuitorii — idem. N. Iorga, op. cil., D. 49
4 | Dimiian clicasi 1 0 Pavel, Stofan eln Arh. 8t. Buc., Condica Dep.
(Déamien) Cremenalion, Craiova, ur. 905,
f. 48V —47V
5 Dobresti clicasi 2 0 Mihai. Dinu sin Ibidem
Pavel, Iovan sln
Lacustenii de .
6 Sus mosneni 1 0 Stancu Ibidem
7 Murgasul clicasi 11 0 Dimitrici, popa Arh. St. Buc., Condica Dep.
Ion cel Mare ,sitean™ Cremenalion, Crajova, ur. 905
Miu, Ciuci sin f. 18—20V
Munteanu, Stefan
Nicolaie, Poba
Piatru, popa Pirtea, Oprea
(Sanda), Ilie brat Ioan sin
pircilabu
Sanda, Ioan (Tanache) stn
pircilabu
Sarpe, Stan
Temelie, Gheorghe
8 Silcuta h i Biriscu, Dutd. Arh, 8t. Buc., Condica Dep.
13 clicasi 3 3 ke utd. cspitan de |  Arh. St Bec. Condlen Beb
II, nr. 904, f. 27—28V.
Barkscu, Toan, pandur C. D. Aricescu, Acle fuslifi-
Ionith, ceaug de panduri calive, p. 42
8 —c. 578
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Nr. locu’torilor
NT. Componenta
crt. Batul sociald a total | total Numele gi pronumele Izvoirele utilizate
satulul g-ral | panduri
9 Vrabeti mogneni 1 0 Preoteasa, Tonitd sin Arh, 8t. Buc., Condica Dep.
si cldcasi Cremenalion, Cralova, nr. 905,
f. 467 —477
IV. Jud. Viiceas
1 Benesti clicagi ? ? Cu rebelli venird gi gitenti| C. D. Aricescu, Acte justifi-
cu topoare, . ."” cative, p. 81
2 Dejoi mogneni 1 1 Sulith Matei, clipitan de E. Vtrtosu, 1821 — Date s¢
panduri faple noi, p. 107.
Acad. R.P.R., ms. rom. 242
f. 195.
Arh. 8t. Buc.,, Ad-tive noi
Departamentul vistieriel
T. Rom., dos. 4943/1832 rogu,.
p. 100~102
3 | Tetoiu cldcasi §i ? ? »8-au forolat pentru cauza B. A, B. P. R., Sec. M.
mogneni de atunci i de pe aici multi | Documente. Becrisori. Iorga,
ocameni” vol.IT, 1928, fol. 225, cota 362, 31
4 Tomgsani clicasi 3 3 Dumitru, (pandur) Arh. 8t. Buc., Condica Curti
Ténasie, (pandur) de apel, Cralova, sect. II,
[g Tudor, (pandur) nr, 804, f. 20V ~21
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O CONTRIBUTIE LA BIOGRAFIA UMANISTULUI
BRASOVEAN VALENTIN WAGNER (1510—1557)

DE

GUSTAV GUNDISCH (Sibiu)

Cercetitorul Hermann Schuller din Medias, care a pus bazele cerce-
tarilor stiintifice asupra scrisului neolatin din secolul al XVI-lea al sasilor
din Transilvania, a consacrat umanistului bragovean Valentin Wagner
o serie de studii speciale 1. Cu privire la viata lui Valentin Wagner, Schuller
ajunge, intr-o lucrare sinteticd despre viata §i opera acestuia, la cencluzia
ci datele ce ne-au fost transmise din b#trini n-au mai putut fi imbogatite,
iar viitorul va dovedi, daci intunericul care cuprinde biografia acestui
om va putea fi vreodaid elucidat, sau daci se va reusi sd se umple macar
golurile cele mai izbitoare din istoria vietii sale 2.

In aceasti privinti istoriografia prezinti uneori adevdrate curiozitati.
Astfel cercetitorul brasovean Oskar Netoliczka, citre sfirgitul unei activi-
titi stiintifice dedicati in bund parte clarificirii problemelor legate de
numele lui Johannes Honterus — marele umanist, savant si reformator
al vietii bisericesti intre sasi, initiatorul tiparului in Ardeal —a ajuns
relativ la viata lui Honterus, la o concluzie aseminitoare. Viia Honter:
scribi mequit constatase el intr-o lucrare din anul 1922 pentru ca, dupa putin
timp, el insusi si descopere in arhivele elvetiene o serie de informatii noi,
pretioase, cu privire la viata lui Honterus i si deschidd, in adevdratul sens

1 Hermann Schuller, Valentin Wagners Kalechesis, in Auswahl und deutscher Ubersetzung,
Brasov, 1927, supliment la vol. VIII din Quellen zur Geschichte der Stadl Kronstadt; idem, Die
Katechesis Valentin Wagners, in Korrespondenzblatt, d. Ver. [. sieben. Landeskunde, 49, 1926,
p. 1—17; idem, Bibliographisches zu Valentin Wagners Kalechesis, fn Sieb, Vierteljahrschrifl ...
50,1927, p. 12—17 ; idem, Valentin Wagner als didaktischer Dichler, in Sieb. Vierteljahrschrift. . .,
54, 1934, p. 77—96 si p. 270 —297 ; idem, Valenlin Wagner, ein siebenbiirgisch-sdchsischer Schul-
mann im 16, Jahrhundert, in Mitteilungen der Deulschen Akademie, 1934, p. 351 —369 ; idem,
Gehalt, u, Form der von Valenlin Wagner aus Senekas Werken gesammelten Senlenzen, in Sieb,
Vierteljahrschrift... 50, 1935, p. 19—57 si 245—262.

2 M, Schuller, Valentin Wagner, ein siebenbg.-sdchs. Schulmann, loc. cit., p. 351.
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116 GUSTAV GUNDISCH 2

al cuvintului, o eri noui in istoriografia lui, care de atunci incoace a dat
roade ce nu puteau fi binuite cu un deceniu mai fnainte *.

Asadar sintem de pirere cid si viata lui Valentin Wagner va putea
fi elucidati cu timpul, limurindu-se si pirtile ramase incd intunecate,
inceputul fiind ficut prin analiza unei scrisori gasitd la filiala din Cluj a
Academiei R.P.R. In Arhiva istorici a Academiei R.P.R. — Filiala Cluj,
in fondul documentar al familiei ardelene Haller, se pastreazd o scrisoare
din anul 1546, care arunci unele lumini noi asupra trecutului lui Wagner 2.
Inainte insi de a trece la analiza continutului acestui document, pistrat,
din picate, numai fragmentar, se cuvine si reamintim si si reconsideram,
in parte, unele date cunoscute din viata lui Valentin Wagner, contribuind
astfel la o intelegere mai largi a celor cuprinse in scrisoarea amintita.

Dupi toate probabilititile, Wagner s-ar fi niscut cam intre anii 1510—
1520, 1a Brasov 3. Despre parintii lui nu se stie nimic. Se crede cd ar fi cipitat
primele notiuni de invititura la dominicanii de la ministirea sf. Petru din
Brasov, continuindu-si studiile apoi la Cracovia. Acestea sint insi numai
presupuneri. Primele mentiuni precise despre Wagner dateazd abia din
anii 1540 si 1541, cind 1l gisim confirmat ca lector al scolii ordsenesti din
Brasov, probabil in calitate de cleric *. {n anul urmitor, in cursul iernii,
el pleaci la Wittenberg, unde la data de 13 aprilie 1542 il aflim inscris in
registrele universititii. Dupd toate aparentele, aceastd cildtorie n-a fost
intreprinsi numai de dragul studiilor. Ne aflim in ajunul introducerii reformei
luterane la Brasov si toate indiciile ne indreapta spre ipoteza cd Wagner
a indeplinit cu aceasti cilitorie o misiune mai mult oficiald, avind ca scop
si’ia contact in numele lui Honterus si al oficialititilor politice din oras,
cu cdpeteniile miscirii reformatoare din Wittenberg si in special cu Melan-
chthon, ale cirui vederi ideologice, politice si dogmatice au fost mult apre-
ciate de conducitorii vietii spirituale din Bragov ®. Aceastd afirmatie pare
si fie intiritd si de faptul cd Wagner a stat un tilp relativ scurt la Witten-
berg, intorcindu-se chiar in cursul aceluiagi an la Brasov, unde si-a reluat
postul de la scoala.

In anul 1543, din initiativa lui Honterus, si fird indoiald cu concursul
nesoviitor al lui Valentin Wagner, s-a produs la Bragov acea reformai a
invitimintului, care a fost inceputi cu vestitele Constitutiones Scholae
Coronensis ale lui Honterus, prin care s-a pus temelia invitdmintului gcolar

1 K. K. Klein, Der Humanist und Reformalor Johannes Honler, Sibiu, 1935, p. 1—3 si
lIiteratura la care trimite in note.

2 Arhiva istoricid a Academiei R.P.R., Filiala Cluj, fondul familiei Haller, fasc. XXII,
lit. H, nr. 180. Mul{umesc si aici profesorului Jaké Zsigmond de la Universitatea Bolyai din Cluj,
care a avut amabilitatea si-mi atragd intre altele atentia asupra acestui document.

3 H. Tontsch, Die Honleruspresse in 400 Jahren, Brasov, 1933, p. 21; Fr. Teutsch, in
Allgemeine deulsche Biographie, vol. 40, p. 584 ; Fr. Schuller, Schriflsteller-Lexikon der Sieben-
burqer Deulschen, vol. 4, Sibiu, 1902, p. 489 ; B. Capesius, care In ultimul timp s-a ocupat mai
intens cu unanistii ardeleni din secolul X VI, emite piirerea (verbali), cd data nasterii lui Wagner
n ar putea sii fie dupd anul 1515. pirere ce o fmpdrtasesc.

4 K. K. Klein, op. cil., p. 193, dupi socotelile din Arhivele statului, orasul Stalin,
,»Schaffner Rechnungen 1539 —1546".

5 Ibidem, p. 191 ss., a dedicat acestei misiuni la Wittenberg a lui Valentin Wagner in
succintele sale cercetiiri asupra activititii umaniste §i reformatoare a lui Honterus un sub-
capitol intreg.
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primar $i mediu inaintat al sasilor, in secolele urmaitoare . Cel dintii rector
al acestui agezimint nou a fost numit Valentin Wagner si cea mai veche
matricold gcolard din tot sud-estul european, care este cea de la Brasov,
cu inregistriri incepind de la anul 1544 incoace, este scrisi de propria lui
mind 2. Dupad traditia scolii, Wagner a rdmas in postul de rector numai
un singur an §i apoi a intrat probabil in rindul lectorilor. Pentru scurt timp,
el devine §i notar al oragului Brasov, iar de la 1546 —1548 il aflim mentionat
ca senator al orasului 3. Pentru aceasti perioadd din viata lui Valentin
Wagner aflim din scrisoarea de care ne vom preocupa aici in mod special,
un amdnunt nou §i interesant din mai multe puncte de vedere. Din cuprinsul
acestei scrisori reiese in mod clar cd Wagner a avut in acest timp, in lega-
turd cu reforma invatdmintului, initiatd cu atit succes la Brasov, si o insir-
cinare speciald din partea magistratului din Sibiu. Nu se poate invedera
din textul scrisorii in ce formd i s-a dat aceastd misiune. Faptul insi este
precis si el explicd la rindul lui denumirea frapanti a lui Wagner in soco-
telile Sibiului ca ludiliterator noster 4.

In calitatea sa de membru al magistratului brasovean, Wagner a
fost intrebuintat in repetate rinduri in misiuni politice si diplomatice. Faptul
cd a fost trimis cu predilectie in misiuni la Sibiu, denot4, in afari de legitu-
rile mentionate, cd s-a bucurat aici de un prestigiu si de o incredere deosebiti.
Astfel il gdsim la 27 aprilie 1546 intr-o misiune la Sibiu, la sfirsitul lui
februarie 1547 impreund cu un fruntas al preotimii sisesti din tara Birsei,
Mathias Glatz, la intrunirea cdpeteniilor clerului luteran ardelean la Sibiu,
cu care prilej a adus noului primar al Sibiului, Martin Weiss, o scrisoare
personald a lui Honterus, iar la 2 maisi 25 noiembrie 1547, 13 martie, 8 septem-
brie. 23 octombrie si 25 noiembrie 1548 il aflim din nou, aproape totdeauna
pentru un timp mai indelungat, de circa 2 siptimini la Sibiu °.

La sfirsitul lui septembrie sau inceputul lui octombrie 1546, Valentin
Wagner s-a casitorit la Brasov. Magistratul de la Sibiu s-a folosit de aceasti
ocazie spre a-i oferi ca dar din partea provinciei un covor pretios si o lingu-
ritd de argint, ® ceea ce invedereaza iardsi legiturile lui strinse cu conduci-
torii vietii publice de la Sibiu. Unii cercetitori cred c& in jurul anului 1545 —
—1546 ar fi avut loc o a doua cildtorie a lui Valentin Wagner la Witten-

1 Fr. Teutsch, Die siebenbiirgisch-sdchsischen Schulordnungen, vol. 1, p. XVII, si 6 ss.,
in AMonumenla Gerimaniae Paedagogica, V1, Berlin, 1888.

¢ Jos. Trausch, Schriftsteller— Lexikon, vol. 3, Brasov, 1871, p. 477, nota 6.

8 Fr. Stenner, Die Beamten der Kronstad!, Supliment 1 la vol. VII din Quellen etc., Brasov,
1916, p. 154. Stenner face o deosebire iIntre civis iuratus 5i Ratsherr, incadrindu-l pe Wagner
in anii 1545 —1547 ca civis iuratus, care in anul 1548 ar fi fost ridicat la rangul de Ralsherr. Pilda
Jui Stenner o urmeazi H. Tontsch, Die Honleruspresse, p. 22 si H. Schuller, in Mitteilungen,
etc., p. 351, ceea ce evident este o eroare, fiind vorba de o notiune sinonimi. A ajuns de altfel
abia in 1546 sau chiar 1547 la acest rang.

4 Arhivele statului din Sibiu, fondul Socoteli Consulare, 1546, f. 27 si apoi 44 numai
in forma ludiliteralor.

5 Quellen. .. etc., vol. 3, Bragsov, 1896, p. 388, 392, 405, 443, 446, 448. Scrisoarea lui
Honterus citre Weiss la I, Trausch, Beitrdge und Aktenstiicke zur Reformationsgeschichte pon
Kronstadt, Brasov, 1865, p. 59~—61.

¢ Fr, Teutsch, Geschichle der evang. Kirche in Siebenbiirgen, vol. I, Sibiu, 1921, P- 2145.
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berg, ceea ce insi cred cd nu se poate deduce din scrisoarea citatd a lui
Sigismund Gelei din Bratislava, citre Wagner, datatd 5 mai 1546 L

Activitatea literard a lui Valentin Wagner culege in acesti ani primele
ei roade, ca si sporeascd in ultimul deceniu al vietii sale (el a decedat acum
400 de ani, la 1 spre 2 septembrie 1557) in mod considerabil, evidentiindu-l,
intre altele, ca pe unul din cei mai buni elenisti ai timpului sdu. El a avut legi-
turi si cu patriarhul de la Constantinopol si a incercat prin unele publi-
catii si propage luteranismul intre comerciantii greci, care aveau legaturi
comerciale intense cu Bragovul si probabil si intre romini 2. in anul 1544,
faima literard a lui Valentin Wagner crestea intre sasi cu acea precuvin-
tare in 72 versuri pline de vervi si inspiratie, cu care se adresa cdpeteniilor
sisesti din Transilvania, prezentindu-le opera lui Johannes Honterus
Compendium iuris civilis in usum civitatum ac sedium Saxonicarum in
Transylvania collectwm, tipdritd in anul 15443

Pozitia lui Valentin Wagner in istoria culturald a sasilor este carac-
terizatd mai cu seami prin activitatea sa literard si didactico-literard,
care-l situeazd printre reprezentantii de frunte ai umanismului ardelean.
El s-a remarcat ca un cunoscitor profund al limbilor clasice, editind texte
din autori antici ca Seneca, Aristotel gi altii. A publicat de asemenea textul
grecesc si latin al noului Testament. In masele mai largi ale poporului s-a
ficut cunoscut prin editarea a 16 gravuri dupd ,,dansul mortii” al lui
Hans Holbein, insotite fiecare de versuri ale lui Wagner. Personalitatea
lui este profilati si prin legiturile strinse §i amicale ce le-a intreglnut tot
timpul activititii sale cu fruntagi ai umanismului contemporan ca €lanch-
ton si Camerarius. Ca pastor Coronensis meritissimus, vir utriusque linguae,
tam Graecae quam Latinae, peritissimus, adeoque in utraque rhetor et pocia
exercitantissimus $i summum ornamentum patriae suae, Wagner a rimas
dupi o viatd destul de scurtd in amintirea contemporanilor sii 1

Astfel se contura personalitatea aceluia, pe care magistratul din
Sibiu ciuta in anul 1546 — cum reiese din scrisoarea, ce face obiectul acestor
rinduri — si-1 atragi in serviciile oragului si ale Universititii sdsesti. Aceasta
scrisoare, pistrati in original, a suferit in decursul veacurilor unele strica-
ciuni care au deteriorat chiar elementele principale ale unei scrisori : numele
emitentului, numele adresantului si data 5. Din datare s-a pdstrat anul:
1546 ; lipseste insi luna si ziua. Totusi, acestea se pot reconstitui cu o oare-
care aproximatie, intrucit documentul a fost scris, dupd cum se deduce din
continutul lui, dupd incheierea actului de logodnd al lui Valentin Wagner
si inainte de cdsitoria sa, care dupd cum am vizut, a avut loc pe la sfirgitul
lunii septembrie 1546. Aceastd deductie concordd foarte bine §i cu indica-
tiile din regestul scrisorii, elaborat pe o fisd separatd in secolul al XVIII-lea

1 K, K. Klein, op. ¢it., p. 197, dupi Teutsch. Scrisoarea la J. Diick, Geschichte des Kron-
stddter Gymnasiums, Brasov, 1845, supliment, p. 32 ss.

2 M, Schuller, in Mitteilungen, loc. cit., p. 363.

3 Ibidem, p. 355. Facem aici abstrac{ie de pretinsa gramatici greaci a Iui Wagner din
anul 1535, care nu exista fn original §i a cirei existen{d pentru acest an — ar fi primul tipar
ardelean — rimine cel putin discutabild.

% Quellen. .., vol. 4, Brasov, 1893, p. 80 si 491.

5 A se vedea transcrierea documentului In anexii la aceastd scurtd contributie.
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§i pdstrat impreund cu scrisoarea originald, avind data de 4 august 1546.
Ca destinatar al scrisorii figureazi primarul Sibiului al cirui nume de aseme-
nea lipseste astdzi in originalul deteriorat. Fireste insi ci aici este vorba
de cunoscutul primar Petru Haller, personalitatea cea mai importanti
pe atunci intre sagi, care a avut conducerea orasului i a provinciei Sibiu
intre anii 1542—1546, 1550—1552 si 1554—1556, fiind apoi intre anii
1556 —1569 jude regal al Sibiului *. Haller a obtinut mai tirziu in afara pimin-
tului créiesc, diferite latifundii pe care s-au stabilit urmasii sii si s-au maghia-
rizat, intrind in rindurile nobilimii din comitatele ardelene 2. Prin aceasti
imprejurare se explici si provenienta scrisorii din fondul familiei Haller
la Arhiva istoricd a Academiei R.P.R. — Filiala Cluj. Mai multe greutiti
intimpindm insd la identificarea persoanei care a redactat scrisoarea de fata.
Regestul pe fisa din secolul al XVIII-lea indici numele unui oarecare
Pertel Hans. In izvoarele, de altfel, foarte bogate referitoare la istoria Braso-
vului, in secolul al XVI-lea, nu se giseste de loc acest nume 3. Din felul insi
cum se prezintd scrisoarea credem cd avem aici de a face cu o citire eronati
a aceluia care a elaborat in secolul al XVIII-lea regestul scrisorii $i emitem
ipoteza cd ea a putut fi redactatd de cunoscutul brasovean Hannes Benkner,
om politic, antreprenor $i comerciant, care in anul 1546 a infiintat la Brasov
prima moard de hirtie din Ardeal §i care in repetate rinduri a fost primar
(Stadtrichter) al orasului. Benkner este acela care l-a indemnat pe Valentin
Wagner sd prelucreze catehismul lui Luther in limba greacd si s-a ingrijit,
cum se stie, de traducerea in limba slavond bisericeasci a evangheliilor.
Afard de asemdndrile grafice dintre cele doui nume Pertel si Benkner,
numele lui Benkner fiind adesea redat §i sub formele Penker si Penkner,
ne indeamnd la ipoteza identitdtii autorului scrisorii cu Hannes Benkner
si faptul cd autorul scrisorii il numeste pe Haller prieten, ceea ce denoti
legdturi mai apropiate, care de fapt au existat intre Haller si Benkner.
Amindoi au intretinut si legituri comerciale, fiind la un moment dat coin-
teresati la exploatarea in comun a unei mine de aur de la Baia de Aries
in muntii Apuseni 4.

Scrisoarea de care ne ocupim fin rindurile de fati se prezinti ca un
rdspuns al ipoteticului Benkner citre Petru Haller, care ceruse interventia
celui dintii in legdturd cu o eventuald numire a lui Valentin Wagner ca
notar provincial la Sibiu. Un deceniu §i jumditate functiunea de notar
provincial al Sibiului fusese indeplinitd cu mare iscusintd de magistrul
Lucas Trapoldianus, care s-a retras din aceasti functie abia la sfirsitul
anului 1545, ca si moard pe la finele anului 1547 ca senator. In ceea ce
priveste reocuparea acestui post, magistratul din Sibiu se afla acum intr-o
crizd care s-a incheiat abia in anul 1548 cu numirea lui Thomas Bomelius

1 Despre Haller a se vedea : G. Giindisch, Pefer Haller, Biirgermeisler von Hermannslad!
u. Sachsengraf (1490—1569), tn Deulsche Forschung im Siidosten, 5, 1944, p. 43—102 si lite-
ratura indicati acolo.

2 G. Giindisch, Haller Péler gazdasdgi vdllalkozdsai, Erdélyi tudomdnyos fiizelek, nr. 206,
Cluj, 1947, p. 13.

8 Quellen. .., vol. 1—8, Brasov, 1886 —1928,

4 G. Giindisch, Deulsehe Bergwerkssiedlungen im siebenbiirgischen Erzgebirge, in Deulsche
Forschung im Siidosten, 1, 1942, p. 70.

www.dacoromanicaro



120 GUSTAV GUNDISCH 6

din Brasov. Functia notarului provincial avea in cadrul corpului adminis-
trativ autonom al sasilor din Ardeal o insemnitate covirsitoare, cu atit
mai mare in acele zile, cu cit sasii din Universitatea sidseascd, formind
una din cele trei ,,natiuni’’, ficeau parte din componenta paturilor condu-
citoare ale principatului ardelean nou infiintat. Functia notarului din Sibiu
este amintitd deja in secolul al XIV-leal. In cadrul diferitelor forme ale
autonomiej, sdsesti, notarul avea in atributiile sale conducerea cancelariei
orasului, a provinciei sibiene si a Universititii sisesti. Ca atare el avea o
responsabilitate multipld, fiind insircinat cu redactarea §i supravegherea
intregii corespondente 2. El trebuia deci sd aibd un sim{ politic dezvoltat,
si minuiasci o pand iscusitd, si natural, si stipineascd limba latini in toate
subtilititile ei. El era elementul statornic in cadrul organului de conducere
al orasului, respectiv al provinciei sau al Universititii, care era magistratul
din Sibiu, deoarece primarul si senatorul Sibiului puteau fi la sfirgitul anului
oricind schimbati 3.

In lipsa unei personalititi apte pentru acest post, magistratul sibian,
dupi retragerea lui Trapoldianus, a reusit in cele din urmid si angajeze,
pe un timp limitat pe cunoscutul umanist bistritean Christian Pomarius *.
Pomarius a fost caracterizat prin acea nestatornicie, care este simpto-
matici pentru multi din scriitorii umanisti. Trecut de mult de pragul tine-
retii, 11 gdsim pe rind in serviciile magistratelor de la Sibiu, Bragov si Bistrita
in calitate de notar. ca si ajungi citre sfirsitul carierei sale in functia de
paroh la Lechinta si decan al capitlului de la Bistrita. La Sibiu Pomarius
a refuzat si se angajeze pe o durati mai indelungata. El ilustreaza aceastd
situatie, intitulindu-se in protocolul orasului ca nofarius rogatus usque ad
tempus, donec alter institus poterit 5, Este evident ci Pomarius a cedat in
primul rind insistentei cu care a fost chemat de citre Petru Haller, care
i-a dat o sarcini speciali incredintindu-i orinduirea si inventarierea arhivei
orisenesti, pe care fireste Haller, la preluarea functiei de primar, va fi
gisit-o in dezordine. La data de 25 septembrie 1556, Pomarius terminase
lucrarea. In acest moment — cum aflim din scrisoare — el demisioneazd
deja din serviciul, preluat initial probabil numai cu scopul de a orindui
arhiva, ca, la stiruintele lui Haller, si rimind in sfirsit si in
anul 1547.

in asemenea imprejuriri, atentia primarului Petru Haller §i a magis-
tratului sibian se indreptau asupra persoanei lui Valentin Wagner, strdlucit
cunoscitor al limbilor clasice, care desigur si-a dovedit capacitatea necon-
testati in diferitele treburi ale orasului Brasov precum si in situatia sa de
ludiliterator in serviciile magistratului sibian. Astfel in vara anului 1546,
Haller se adreseazi deci prietenului siu la Brasov — ipoteticului Hannes

1 G. Sciwerl, Chronologische Tafel der Hermannstddter Plebane. Oberbeamien und Nolare,
in Archiv d. Vereins |. siebenbg. Landeskunde, 47, 1933, p. 46, ss.

2 Asupra cancelariei de la Sibiu, vezi unele observatii la Andreas Scheiner, Die
Sprache des Teilschreibers Georg Dollert, In Archiv. .., 47 1933, p. 46 ss.

8 G, Miiller, Stiihle und Distrikte, Sibiu, 1942, passim.

¢ R. Schuller, Christian Pomarius. Ein Humanist und Reformaltor im siebenb. Siich-
senland, in Archiv..., 39, 1913, p. 185 ss.

§ Archiv..., 3, 1858, p. 170, nota 17.
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Benkner — rugindu-l si sondeze printre rudele lui Wagner sansele unei
eventuale chemari a acestuia in postul de notar provincial sibian. Din
raspunsul primit de Haller, se poate vedea, ca prietenul si-aindeplinit misiu-
nea cu multi constiinciozitate. Inainte insi de a povesti mersul tratativelor,
el marturiseste cit de greu ar fi ,,ca sd nu zic chiar impesibil’’, de a se lipsi
de o personalitate de talia lui Wagner. Totusi, sim{indu-se obligat fata de
Haller si magistratul din Sibiu, ipoteticul Benkner incepe tratativele cu
mama $i rudele lui Wagner, pentru a-1 indupleca pe acesta, cu ajutorul
lor, sd accepte o chemare atit de onorabild. Din scrisoare putem deduce cia
tatdl lui Wagner era pe atunci deja mort. Benkner discuti cu mama lui
si cu rudele mai apropiate, care transmit in acelasi timp lui Haller prin
mediatorul lui multumirile lor pentru ca incredintase lui Valentin Wagner
inca mai dinainte postul de ludiliterator in cadrul universitdtii !, iar acum
voia si-l inalte la onoruri si mai mari. Ei ar fi fost gata si indeplineascid
in aceastd privintd dezideratele lui Haller, dacd nu s-ar fi lovit insid de un
obstacol de neinvins. Inainte de a se fi incheiat actul de logodni intre
Valentin Wagner si aleasa lui, s-ar fi hotédrit in mod nesoviielnic ca Wagner
sd nu paraseascad cu logodnica lui casa parinteasci, ¢i si se oblige si rimind
pentru totdeauna la Brasov, si cd la conditiile astfel formulate, Valentin
Wagner ar fi consim{it. Acum, fireste, el n-ar mai fi putut si treaci peste
cuvintul dat. In asemenea conditii, ipoteticul autor al scrisorii, Benkner,
trebuie sa declare misiunea sa ca esuatd. El roagd pe Haller si fie convins
cd s-a procedat in aceastid problemad cu toatd diligenta si si nu fie supirat
de esecul afacerii.

Nu putem afirma dacid Valentin Wagner, relativ la chemarea lui la
Sibiu, a cedat intr-adevir numai vointei ferme a logodnicei sale. Cert este
cd la Bragov, o serie de fapte reale s-au impotrivit unei hotériri pozitive fatd
de oferta sibiani. El a rimas fidel Brasovului si si-a urmat calea, ca cel mai
intim colaborator al lui Honterus, 'un fel de Melanchthon al Ardealului.
In scurt timp, de altfel, el ajunge succesorul deplin al acestuia intrind chiar
si in posesia tiparnitei lui Honterus 2.

Scrisoarea, de care ne-am ocupat in aceste rinduri, lumineazi citeva
momente din drumul intunecos al vietil lui Valentin Wagner. Cu detaliile
sale din intimitatea vietii personale a lui Wagner, ea ne oferd o contributie
binevenitd la biografia acestui savant si umanist ardelean, de la a cirui
moarte s-au implinit acum 400 de ani. Scrisoarea reprezinti insi si o contri-
butie la psihologia cetdteanului din vechiul Bragov, cu iubirea sa fird margini
fatd de peticul de pamint, unde s-a niscut si de care numai cu greu se desparte.

1 Sintem de pérere ci Wagner a avut ca ludiliterafor al Sibiului un fel de fmputernicire
pentru introducerea sau promovarea reformei de invitimint la Sibiu §i in tot cuprinsul Univer-
sitdtii sasesti.

2 Badal E., Az els§ rézmelsz8 mithely magyarorszdqgon. In AMiivészel-torténeti érlesils,
5, 1956, p. 134—136, publici o scrisoare a lui Georg Wernher din anul 1555, prin care acesta soli-
citd de la camera ungarii din Bratislava un privilegiu pentru tipografia lui Wagner, emi{ind
pérerea, cd Valentin Wagner s-ar fi folosit in tipografia sa ca primul ardelean si de arta gravurii
in arama.
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ANEXA

Prudens el circumspecle domine amiceque observandissime, salulem et mei commenda-
gionem. Rogal me vestra prudens dominalio per suas lileras ad me datas, uf agerem cum parenlibus
el propinquis Valentini Wagneri, quo is officium nolarialus islius civilalis Cibiniensis assumerel,
quoniam Christianus Pomarius, qui nunc ei provinciae praeest, ob cerlas el quidam rationabiles
causas eam condilionem ressignassel. Ego sane, qui cum vestrae prudenli dominalioni lum isti
ornalo senalui ad commodandum inserviendumque mullis nominibus me astrictum devinclumque
«esse agnosco, considerans efiam quam difficile (ne dicam impossibile) sil, remp ! qualis * qualis 3
sil, lalis carere posse persona, egi cerle el quidem diligenlissime lam cum malre eius Valenlini ac
propinquis quam eliam affinibus, rogans eosdem quanla polui diligentia, ul ipsorum accedenle
volunltale idem Valenlinus eam honestissimam condilionem assumerel, ex qua plurimum decer-
nenlibus ipsis omnibus el ipsi eorum filio Valenlino maximus honor forel asseculurus. Qui omnes
amplissimas egerunl gralias veslrae prudenli dominationi, lum quam antehac filio ipsorum ludium
literatorem concredidissenl, lum quam eliam iam eundem ad alliora honoris ornamenla promovere
niterentur. Gralias ob id inquam el agenles maximas el habiluri mullo maiores per omnem vilam
ipsorum conaluri, ul si non dignam gralitudinis lamen lestem aliquam sallem vicem rependere
possinl. Et in hoc gquoque dominalionum vestrarum volo adimplendo paratos promplosque esse
-dicebant, nisi non obslaculo propedirenlur, nempe eo, quod priusquam sponsalia firmarenliur,
id verbis claris expres sisque receplum esl, ne idem Valenlinus cum sponsa alio migrare, sed hic
apud nos manere deberel. In quod observandum esse, Valenlinus suum praebuil assensum. El proinde
fidei dalae ipsi contraire non licel. Cum ilaque lali condilionis exceplione remorelur, rogo vestram

prudenlem dominationem, ne aliqua indignalionis malestia ( )4 uli in hoc negolio dilegent
( ) Srum quoque nihil non sum ( )¢ gratificari con ( )7 domo feliciter ( )8 15¢46.
Pe verso adresdi: Prudenli ac circumspeclo dominio ( )® magistro civium civilalis

Cib ( )10 el amico ( )i,

Orig. hirtie, sigilul era pe verso pentru inchiderea documentului aplicat. Arhiva istorici
4 Academiei R.P.R. — Filiala Cluj, fondul familiei Haller, fasc. XXII, lit. H, nr. 180.

1 Asa este textul original.

2 Idem,

3 Idem.

4 Lacuni 4 cm.

5 Lacuni 8 cm. ¢ Lacuni 10,5 cm. ?Lacuni 11 cm. 8 Lacuni 12 cm. ? Lacuni
Secm. 10 Lacuni 2,5 cm. M Lacuni 3,5 cm.
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NOTE S1 INSEMNARI

TRADUCERILE IN LIMBA GREACA SI ROMINA A ,,NACAZULUI*
(INVATATURA) ECATERINEI A II-A

DE

ARIADNA CIORAN-CAMARIANO

In anul 1773 s-a publicat la Iasi o carte cu urmitorul titlu: ,,Invititurd a insusi
stipinitoarei miriri Ecaterinii II citrd orinduita epitropie preste alciituirea ardtirii a unii
noao, legiuitoare condicd, tdlmécitd pe limba moldoveneasci §i tipéritd prin indemnarea
luminatului Gheneral Feldmargal si a fél de fél de ordine Cavalier §i poruncitoriul Armiei cel
dintdi, Graf Petru Alexandrovici Rumianfov. Cu toatd osirdiia §i cheltuiala préosfintitului
Mitropolit a toati Moldaviia Chiriu Gavriil, carea s-au tidlmicit de Toma II logofet la anii
de la Hristos 1773, august 161,

Din titlu vedem cid traducitorul este un oarecare Toma al doilea logofit, iar din
prefati aflim ca traducerea s-a ficut din greceste.

In cele ce urmeazi ne propunem si aritim cine este traducitorul Toma §i care este
prototipul grecesc de care s-a servit el. Dar mai Intfi si aritim foarte pe scurt ce este
acest ,,Nacaz’ al tarinei.

Pentru a satisface cerinfele opiniei publice a nobilimii din Rusia §i pentru a fnlitura
©0 rdscoald firineascdi, Ecaterina Intreprinde convocarea unei comisii pentru alcituirea unui
nou cod de legi. Prin convocarea acestei comisii, ea spera si cistige definitiv opinia publici
rusd, demonstrind in mod concret vointa si intentia ei de a face unele reforme In tari® Deci,
Ecaterina avea nevoie de aceastd comisie pentru scopuri politice.

Prin acest nou cod de legi, Ecaterina urmirea Intirirea pozitiei ei prin ,,despotismul
luminat” §i crearea renumelui, atit in Europa cit i In Rusia, de ,,suveran#i luminati”. Aceastd
comisie legiuitoare trebuia insi si lucreze sub directa indrumare §i supraveghere a fmparitesei
pentru ca dezbaterile ei sd nu ia vreo intorsituri nedorita.

In acest scop, Ecaterina insisi Incepe la 1765 redactarea Nacazului, adici instructiunile
citre aceastd comisie care trebuia si alcituiasci noul cod de legi. In aceste instructiuni,
ticind uz de spiritul enciclopedistilor si folosind terminologia lor3, impiriteasa formula prin-

1 1, Bianu — N. Hodos, Bibliografia romfneascé veche, Buc., 1910, vol. II, p.201.

2 G. Makogonenko, Nicolae Novikov §i cultura rusd {n sec. al XVIII-lea, Moscova-
Leningrad, 1951, p. 76 (in 1b. rusi).

3 G. Makogonenko, op. cit.,, p. 74.
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cipiile generale ale noii legiurii ; se recomanda fn mod fitarnic toleran{a religioasa, indulcirea
pedepselor, ingridirea iobdgiei etc. De asemenea, dupd principiul ,,despotismului luminat’”
si sub pretextul c¢i din cauza spatiului intins al {drii, o altd cirmuire ar fi diunitoare, se
demonstra necesitatea guvernimintului autocrat. Prin aceste reforme, Ecaterina voia si inti-
mideze pe cei din rindurile nobilimii care se impotriveau autocratiei {ariste. De fapt, Ecaterina
nu se gindea sd le pund in aplicare §i citusi de pui{in fird aprobarea nobilimii, cireia i-a dat
mini liberd s3 inliture din Nacaz tot ce nu-i convenea.

Izvoarele din care Ecaterina a II-a si-a extras principiile generale ale Nacazului, dupi
cum mirturiseste ea insiisi in corespondenia sa cu enciclopedistii francezi, sint operele lui
S. von Pufendorf!, Institutions poliliques de Bielfeld, Dei delilli e delle pene de Beccaria?,
si mai ales L’Espril des lois de Montesquieu, In care se analizeazi diferitele forme de guver-
nimint?. In ceea ce priveste pe Montesquicu, farina nu se jeneazd si recunoascd intr-o
scrisoare ciitre d’Alembert cd l-a ,,depouillé sans le nommer”4, Aproape 300 de capitole ale
Nacazului au fost imprumutate de la Montesquieu §i 108 de la Beccaria® Trebuie sd observiun
tnsd ci Ecaterina extrigea din operele enciclopedistilor ceea ce nu era in contradictie cu
cirmuirea ei autocrati.

Cind Nacazul a fost terminat, impiriteasa l-a trimis comisiei legiuitoare ca sd-i serveasci
drept indreptar. Dupi citirea Nacazului, membrii comisiei® au hotirit sid-i acorde {arinei
titlul de ,,marea si infeleapta mami a patriei’”’. Ecaterina, ficind incd o demonstralie dema-
gogica, a refuzat acest titlu, spunind cii datoria ei este si aibd grijd de supusii ei §i s i
iubeasci cu dorinta si fie iubitd de acestia.

1 Operele lui Pufendorf sint fundamentul teoretic ale societitii burgheze din secolul al
XVIll-lea. Ele joacid un rol foarte important pentru burghezie ca Manifesiul Parlidului
Comunis{ pentru lumea muncitoreasci ; vezi D. Popovici, La lilléralure roumaine & Uépoque
des lumiéres, Sibiu, 1945, p. 38 si 52,

2 Opera lui Beccaria a fost tradusd In limba greaci de Adamantie Coray si publicatd
la Paris in 1802. O noud editie addogitd a apirut tot la Paris in 1823, iar o a treia la Atena
in 1843; vezi, Gh. Ladas, Biftoypagixal ¥peuvar dvagepdpevar elg ta Epya 0B "Adxpavtion
Kopadj (Cercetiiri bibliografice referitoare la operele lui Adamantie Coray), Atena, 19.4, p. 40. A-
ceastd importantd operii a juristului italian din secolul al XVIII-lea s-a tradus prin intermediul
versiunii grecesti a lui Coray si in limba rominii de Vasile Virnav in 1824. Traducerea romi-
neascd se pistreazi in ms. rom. 185 al Academiei R.P.R.; vezi Ion Bianu, Calalogul manus-
criplelor rominesti, Bucuresti, 1907, tom. I, p. 421. Trebuie si relev cd invitatul Coray nu
a fost diacon cum se reproduce in titlul traducerii ficute de Virnav. El se numea Diamantis
(Adamantie). Probabil pronumele lui prescurtat s-a intregit gresit Diaconu.

3 S. Platonov, Hisloire de la Russie des origines & 1828, Paris, 1929, p. 788 si Dimitrie
Mavrocordat, Aoxiptov igTopixdv mepl i pwooixiic vopodeslug dnd tdv dpyatotdrwv dypt
T@v xoed’ Hudc xpdvev (Schitd istoricd despre legislafia ruseascd din timpurile cele mai vechi
pini in cilele noastre), Atena, 1857, p. 179—180.

4 S, Platonov, loc. cil.; cf. si Istoria U.R.S.S., sub redactia acad. B. D. Grekov, 1948,
p. 618 (in 1. rusd) si G. Makogonenko, op. cil., p. 74.

5 D. M. Kaouchansky, L’Influence russe sur le droil roumain dans la 1-ére moiiié du
XIX-e siécle, in Les Balkans, X1, 1939, p. 71. Cu traducerea in limba greacd a vestitei opere
a lui Montesquieu, L’éspril des lois, se ocupa inca din 1790 revolutionarul Rigas Velestinlis. O
altd traducere in limba greacd a ficut marele dragoman Iacob Arghiropulos, vezi Ariadna
Camariano, Spiritul revolufionar francez i Vollaire {n limba greacd $i romind, Buc., 1946. p. 25.
Din aceastd operd se inspira si Ionitd Tdutul in tratatul siu de politicd, redactat la Constan-
tinopol in 1827; vezi D. Popovici, op. cil., p. 97 si 127. Sub titlul Firea legilor, se publicda
fragmente in 1842, in revista lui Gh. Baritiu, Foaia penirn minle, inimd si lileralurd. Mai
toate operele literare ale lui Montesquieu au fost traduse atit in limba greacdi cit si in limba
romind. Prima traducere ficutd in limba romind din Montesquieu este Arsachie si Ismenia,
,,tAlmacita la leat 1794”. Traducerea se afli in ms. rom. al Academiei R.P.R., nr. 3099 ; vezi
D. Popovici, opgcil., p. 97 si 127.

¢ Despre membrii comisiei, vezi B. D. Grekov, op. cil,, p. 618,

www.dacoromanicaro



3 NOTE SI INSEMNARI 125

Comisia a lucrat intre anii 1766 —1768, {inind vreo 200 de sedin{e!. Ecaterina ciuta si
prelungeascd lucririle comisiei fiindcd ea nu se gribea nici si elaboreze legile §i nici si le
puni in aplicare. Constatind insd cd in ciuda interventiilor ei, mul{i deputali au continuat s&
actioneze Intr-o directie nedoritid de ea, iar pe de altd parte socotind cd §i-a atins scopurile
de propagandi, a dizolvat comisia%, asa cid reformele legislative ale Ecaterinei au riimas o
simpld teorie.

Lucririle comisiei ca §i Nacazul® au fost comentate mult, atit tn Rusia, cit i in cercu-
rile iluministilor din Occident. Gloria de suverani iluministd a Ecaterinei Il n-a durat Insi
mult timp, deoarece cunoscutul iluminist Nicolae Novikov a scos, prin revista sa ,»Trutini’’,
masca de pe chipul de monarh iluminat al Ecaterinei, ariitind societitii ruse adeviiratul ei chip
de monarh despotic?.

Citre sfirgitul vietii sale, tarina nici micar de formi nu mai poza ca o ,,suverand
luminatd”, ci dimpotrivi ea a devenit animatoarea fi{isd a unei politici reactionare.

Cind a izbucnit revolutia francezi, ea a exclamat : ,,aceasta nu este o simpld revolufie.
Siinchidem cirtile de inalta filozofie §i si Incepem iarisi cu abecedarul”. A emis §i un ucaz,
prin care interzicea intrarea in Rusia a ciirtilor §i-a persoanelor care veneau din Franta. in
acelasi timp, mitropolitul Moscovei, Platon, a primit ordin sd controleze toate operele cu
continut filozofic sau politic, traduse in limba rusi®.

*

Cu un an inainte de a se incheia pacea de la Kuciuk-Kainargi, in timpul cind armatele
rusesti, in luptd cu asupritorii turci, se aflau pe teritoriul romiesc, Nacazul Lcaterinei se
traduce si se publici si In limba romind, din ordinul comandantului trupelor rusesti, feld-
maresalul Rumiantov. Scopul urmirit de Rusia taristd prin aceastd traducere se incadra
in propaganda pe care o ficea in aceastd epocd Ecaterina, in sinul popoarelor crestine subju-
gate, propagandd, pe de o parte antiotomand, iar pe de alta filorusd, cu scopul de a le
cistiga simpatia si sprijinul®.

Deci, Nacazul se publicd in limba romini intr-o vreme, spune N. Iorga, cind tiparul
{drilor romine nu didea decit proclamatiile lui Rumiangov?.

Versiunile greeesti ale Naeazului

Din prefaia versiunii rominesti aflim cd traducerea s-a fidcut din greceste. Dar care
este prototipul grecesc? Se pune aceastd intrebare, fiindcd In limba greacd nu avem o singura
traducere, ci dous, independente una fatd de cealaltd, publicate amindoud in acelasi an. Una,
ficuti de un anonim, dupi versiunea italiani, s-a publicat la Venetia in 1770. Cine este anoni-
mul traduciitor nu se stie. Nici Gh. Zaviras, care trdia in timpul publicarii cir{ii, nu l-a putut

1 St. Berechet, Istoria vechiului drep! rominesc, 1. I-voarele, lasi, 1934, p. 281 ; idem,
Legatura dintre dreptul bizantin si rominesc, vol. I, partea I, Izvoarete, Vaslui, 1937, p. 183.

? G. Makogonenko, op. cit., p. 82 83. .

3 Nacazul a fost publicat de mai multe ori §i in mai multe limbi. Mai intii a apirut
in limba rusd la Moscova in 1767. in acelasi an, si tot la Moscova, a apdrut o altd editie si
cu traducerea germani, iar la 1770, o edifie fn patru limbi : rus4, latind, germand si francezi.
S-a mai tradus in limba italiand, poloni, englezi, olandezd, greacd st romina. Cf. D.M. Kaou-
<hansky, op. cit., p. 71.

4 G. Makogonenko, op. cit., p. 128.

8 F. Vafidis, BExxinowaestinn lotopla (Istoria bisericeascd), Alexandria, 1928, vol.” III,
partea II, p. 446.

¢ Ariadna Camariano, op, cit., p. 17 si idem, Vollaire §i Giovanni del Turco, tradusi In
limba romind pe la 1772, Buc., 1944, extras din vol. omagial C. Giurescu, p.181.

7 N. Iorga, Istoria rominilor, vol. VII. Reformatorii, Buc., 1938, p. 309.
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identifical. Probabil a fost vreunul din acei greci inflicérati din Inswmlele Ionice, care si-au
sacrificat nu numai averea, ba chiar §i viata, aldturi de armatele rusesti, din Mediterana.
Acestia asteptau cu Incredere realizarea promisiunilor lui Orlof—cdruia fi este §i dedicata
cartea—ci Ecaterina a II-a va elibera poporul grec de sub asuprirea otomani. Entuziasmul
grecilor din Venetia pentru Rusia ajunsese asa de departe In acea epoci, Inctt ei I5i exprimau

dorinta s triiasci sub obldduirea §i protectia marii Impdritese.
A doua traducere In limba greaci a Nacazului s-a fiacut de Invdiatul cleric Evghenie

Vulgaris. Acest text s-a publicat sub urmitorul titlu: Eleiynoig i Adtoxpatopuxije
Meyaretdtnrog Alxatepbme B’ mpdg thv émraydeloav Emirponlay &ni 1§ &xbéoer Tob mpo-
BApatog dvdg veapod xddixes, petappacdelon el Thy xowdy TGy ¥y EAdivev Suddextow
Ond ‘Iepodiaxdvov Edyeviov o8 Boulydpewg (Instructiunea Majestafii sale imperiale Ecate-
rina a II-a citre comisia tnsdrcinatd cu alcdtuirea unui nou cod de legi tradusi In limba
populari a grecilor de astazi de ierodiaconul Evghenie Vulgaris), <Petersburg, 17702

Evghenie Vulgaris a precedat traducerea sa cu o dedicalie citre prea ,,sldvita Impari-
teass” si o lungi prefatd catre cititor. Locul si data aparitiei traducerii sale nu figureazi In
titlu. Gh. Zaviras ne spune ci s-a publicat la Petersburg In anul 17713, Nu cunoastem argu-
mentele pe care se bazeazi Zaviras In afirmafia sa. Tot asa se exprimi si Const. Sathass,
precumn si A. Papadopulos-Vretos’, Probabil acesti doi din urma au folosit pe Zaviras®.

Dar avem marturii plauzibile, dupa care rezultd ci traducerea lui Vulgaris s-a publicat
tn 1770. In prefata sa citre cititor, traducitorul Vulgaris spune : ,»iatd c¢d acum, in anul 1770
mi s-a Incredintat prea cinstita Indeletnicire de a traduce Nacazul din limba francezi In cea
greacd”. Iar Intr-o scrisoare pe care ivifatul traducitor o trimitea din Lipsca prietenului siu
Neofit Kafsocalivitul, printre altele, i scria §i urmitoarele : ,,Anul trecut mi s-a trimis cartea
alcituiti de tnsisi Majestatea sa despre legislatia tril pentru ca s-o traduc din limba francezd
fn limba noastri. Am primit ordinul de la curtea imperiald s dedic traducerea Majestitii
sale. M-am conformat §i am trimis opera terminati la Pagtele trecut. Cu aceasta i-am mulfumit
peste asteptirile lor. Dovadi cd mi-au trimis fn august trecut zece pungi, drept risplata
pentru munca mea. Pe lingi aceasta, mi s-a propus si iau asupri-mi supravegherea scolii, de
curind tnfiintate acolo, pentru educarea copiilor nobililor. Chibzuind mult §i bine asupra acestei
misiuni am refuzat, nu stiu fnsi dacd refuzul meu va fi acceptat™s,

Dintr-o alti scrisoare a lui Vulgaris, adresatd tot lui Neofit Kafsokalivitul, aflim nu
numai cd nu i-a fost acceptat refuzul, ci din contra i s-au ficut toate concesiile posibile.
I s-a dat deplini libertate si stea in Rusia cum va voi i cit va voi. Imparateasa i-a fixat o
remuneratie de 1000 de ruble pe an §i a ordonat si se pund sub supravegherea lui Biblioteca
patriarhali si sinodald pentru ca si le aibd la dispozitie.

fn asemenea condifiuni, fiind indemnat si de prietenii sdi, Vulgaris a acceptat invi-
tatia, comunicind lui Kafsokalivitul ca dupd sdrbétorile Pastilor va porni spre Rusia.

1 Gh. Zaviras, Néox EXAdg 3 8Adnwixdv Ofatpov Exdodiv 6nd T'ewpylov Kpépov (Grecia
moderni sau teatrul grecesc, editat de Gh. Kremos,) Atena, 1872, p. 293.

2 Titlul grecesc este precedat de titlul rusesc, iar textul este publicat pe douid coloane;
la stinga paginii este textul rusesc, iar la dreapta, traducerea greaci.

8 Gh. Zaviras, op. cit.. p. 273.

4 Const. Sathas, NebehAnvixd) @thoroyla (Literatura neogreacd), Atena, 1868, p. 570.

5 A. Papadopulos-Vretos, NeoeAAnvixd; pthodoyix (Literatura neograci), Atena, 1857,
vol. IT p. 64.

8 Desi cartea lui Zaviras a fost editald de Kremos la 1872, totusi se stie ci a fost-
utilizatd in manuscris §i mai ales de Const. Sathas.

7 Cf. traducerea Nacazului ficutd de Vulgaris, p. 41 din introducere.

8 Cf. Pavlos Kalligas, MeAéton . ... xal Adyor (Studii...si discursuri), vol. II, Atena,
1898, p. 210.
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Desi scrisorile lui Vulgaris nu sint datate, totusi, din cele spuse mai sus putem trage
urmitoarele concluzii :

1. Textul francez al Nacazului a fost trimis lui Vulgaris, pentru a fi tradus, la ince-
putul anului 1770.

2. Prin luna aprilie a aceluiasi an (sirbitorile Pastilor In anul 1770 au ciizut la 4/15
aprilie), traducdtorul termini traducerea §i o trimite In Rusia.

La 27 iunie 1770, dedicatia lui Vulgaris citre Ecaterina a II-a §1 prefata Jui cdtre cititor
sint deja traduse in limba rus3, cum rezulti din dedicatia lui $tefan Pisarev, publicatd In:
fruntea versiunii grecesti a Nacazulul. Cred cii imediat dupd ce s-au tradus in limba rus#
aceste texte grecesti, adicd dedicalia gi prefata, versiunea lui Vulgaris s-a dat la tipar,
deoarece cu greu am putea admite ci Ecaterina a II-a, care didea semne vidite de dorintd
de a publica Nacazul ei in c¢it mai multe limbi, fiind In posesia traducerii grecesti inca din
luna aprilie a anului 1770, si {i intirziat publicarea ei pind in 1771. Este foarte probabil
ca pini In luna august a anului 1770, cind 1 se trimite lui Vulgaris recompensa pentru munca.
depusi ca traducitor, i Invitatia de a se duce In Rusia, versiunea lui fusese publicati. Deci
credem ci versiunea lui Vulgaris s-a publicat In 1770 si nu In 1771 cum s-a susiinut.

Tradueiitorul si prototipul grecese al versiunii rominesti

Trei ani dupd ce s-a publicat traducerea greaci a lui Vulgaris, cercurile rusesti aflate
fn tirile romine In timpul rdzboiului ruso-turc, gisesc util ca aceastd scriere a impdritesei
si fmbrace forma romineasci. Feldmaresalul Rumiantov insircineazi cu ducerea la bun sfirsit
a traducerii rominesti pe mitropolitul Moldovei, Gavriil. Acest lucru rezultd din prefaja-dedicatie
citre feldmaresalul Rumiantov, semnatd de mitropolitul Gavriil i publicatd In fruntea tradu-
cerii rominesti a Nacazului. Dar din titlul traducerii vedem cd nu prelatul insusi a ficut
traducerea, ci un oarecare Toma, al doilea logofit. Cine este acel Toma al doilea logofiit?
Stirile ce le posedim sint foarte putine. La 1755, el era profesor la scoala din Iasi, sau
poate didea lectii In casele boieresti. Acest lucru rezulta dintr-o Insemnare aflatd pe un manu-
scris grecesc, pastrat in biblioteca mitropoliei dil Iasi. Manuscrisul cuprinde comentariile lui
Teofil Coridaleu la cartea lui Aristotel despre suflet. Pe prima pagind gisim doud fnsemnari
destul de limuritoare. In josul paginii sti scris : ,,5i aceasta pe lingd altele este a lui Toma
Dimitriu, originar din Castoria’. In partea de sus a aceleiagi pagini, citim o alti insemnare :
,,a lui Toma din Castoria, al doilea logofit, §i s-a afierosit acum gscolii domnesti din Iasi de citre
Arghira sotia lui”, iar la sffrsitul cértii gisim urmitoarea notild : ,,sfirsitul cartii despre
suflet. S-a terminat in antil 1755 al mintuirii; s-a scris §i mi s-a citit mie celui mai smerit
dintre elevii lui Toma din Castoria, din satul Crepana’’.

Prin urmare, vedem ci Toma al doilea logofit avea numele de familie Dimitriu, era
originar din Castoria §i cd la 1775 preda la Iasi filozofial.

fn afari de acest manuscris, biblioteca mitropoliei din Iasi posedd Inci citeva manus-
crise cu continut filozofic (unul scris la 1756), care de asemenea au apar{inut lui Toma Dimi-
triu, jar dupd moartea acestuia au fost diruite de sofia lui scolii domnesti din Iagi%.

1 Teodor Atanasiu, bazindu-se pe insemnarea acestui manuscris, 1l trece pe Toma din
Castoria In lista profesorilor scolii din Iagi ; vezi ITepl T&v EXAuix&Y ox0A&Y &v Povpavia, (Despre
scolile grecesti din Rominia), Atena, 1898, p. 65; vezi §i N. Dossios, Studii greco-romlne, lasi,
1901-1902, p. 38 s5i 94.

2 A. D. Xenopol — C, Erbiceanu, Serbarea scolard de la Iagi, Iasi, 1885, p. 360, 362,
365, 369; cf. 5i C. Erbiceanu, Manuscrise vechi aflate in biblioteca sf. Mitropolii a Moldovei,
in Revista teologici, 111, 1886, p. 51, 68, 81 si 230.
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Un manuscris al lui Toma Dimitriu, cuprinzind comentariile lui Teofil Coridaleu la
tratatul despre cer al lui Aristotel, scris la 1756, se giseste astdzi In Biblioteca centrald
universitard din Bucuresti. Probabil este manuscrisul din biblioteca mitropoliei Moldovei,
descris de Erbiceanu, care mai tirziu a ajuns in amintita biblioteci din Bucuresti. Toma,
traducidtorul Nacazului, a ficut si alte tilmdciri din limba greacd in limba romina. Din indem-
nul lui Ioan Cantacuzino vistierul, a tradus Alcdtuirea {nauritd a lui Samuil Ravi Jidovull,
“Traducerea lui s-a publicat la Iasi in 1771 cu cheltuiala amintitului vistier. La 1771, cind
Toma face aceastd traducere era al doilea logofit, cidci asa se intituleazd In titlul tradu-
cerii : ,,t3lmdcitd pre limba moldoveneascd de Toma al doilea logofiit’2,

Cam pe atunci, sau poate §i mai tnainte, din thdemnul episcopului Leon Gheuca, Toma
traduce din limba greaci In limba romind, romanul lui Eliodor, Etiopicele sau Theagen si
Hariclea. O copie-a acestei traduceri, inceputd la 1772 s§i terminati la 1773 se datoreste unui
oarecare Grigorie Ilievici, pisarul Mitropoliei Moldovei. Copistul spune Intr-o insemnare ci
traducerea s-a ficut de ,,loghiotatul chir Toma v. logofit’’s.

Traducitorul nostru are §i talent de versificator. El termind sau precede traducerile
sale prin addugarea unor versuri proprii. De pildd, la sfirsitul traducegii Eliopicelor adaugi
<fteva versuri, prin care aratd motivele ce 1-au indemnat si faci traducereat <Cealalty tradu-
cere: Aledtuirea tnauritd, o precede cu ,,stihuri politicesti cdtrd cei ce vor celi cdrticica
aciasta’s,

Cind la 1773, mitropolitul Moldovei, Gavriil, a vrut si publice Nacazul in limba
romind, a Insircinat cu traducerea lui, pe Toma Dimitriu. Il cunostea bine, fiindci era gri-
mitic la mitropolie, §i pe lingii aceasta avea §i o oarecare experien{d ca traducitor: facuse
deja si alte traduceri. M-am oprit mai mult asupra traducidtorului Nacazului, cici era necesar,
fiindcd este confundat cu alti doi omonimi : Toma Mandacasis §i Toma Carra paharnicul. De
pildi, Ioan Bianu si Nerva Hodos, autorii Bibliografiei rominesti vechi, descriind cartea lui
Ravi, Alcdtuirea tnauritd, tradusi de Toma al doilea logofit, adaugi, 1ingd numele traduca-
torului Toma, si pe cel de Mandacasul cu semn de Intrebare8, iar la indice, la cuvintul Man-
dacas Toma, se trimite si la p. 198, unde este numele lui Toma al doilea logofdt., Dar Toma
Mandacasis nu trebuie confundat cu Toma al doflea logofit. Primul a fost corector tipografic
al versiunii grecesti a Aledtuirii fnaurite, publicdti la Lipsca?, iar al doilea a ficut traducerea
in limbha romind a acestei cir{i, publicati la Iasi.

1 Traducerea in limba greaci din limba latind a acestei cirli a facut-o prelatul grec
Nichifor Theotochis §i a publicat-o la Lipsca in 1769 ; cf. E. Legrand, L. Petit, H. Pernot,
Bibliographie hellénique du XVIII-e siécle, Paris, 1928, vol. II, p. 106. Traducerea in limba
romtnii s-a ficut din versiunea lui Theotochis.

2 I, Bianu—N. Hodos, op. cil. p. 197. Un manuscris cuprinzind aceasti traducere a
Iui Toma este descris de 1. Bianu in Catalogul manuscriptelor rominesti din Biblioteca Acade-
miei Romine, Buc. 1907, vol. 1. p. 317.

3 Autorii catalogului manuscriselor rominesti din Biblioteca Academiei Romine au
fntregit gresit pe v. logofit in vel logofit. Acest Toma, ciruia i se di epitetul de loghiotatul
nu este altul decit profesorul Toma, care a tradus si Alcdtuirea inauritd. Or, noi stim precis
din insemnirile de pe manuscrisele ce au apartinut bibliotecii sale, precum §i din titlul tradu-
cerii Nacazului, c¢i acest Toma a fost al doilea logofit. Deci prescurtarea ,,v. logofit”
trebuie intregita ,,vtori logofat’ si nu ,,vel logofat”.

4 Maria Marinescu-Himu, Romanul grecesc ,,Etiopic®”’ al lui Heliodor in traducere
romineased, in Hrisovul, V, 1945, p. 52.

5 1. Bianu—N. Hodos, op. cit.,, p. 198—200.
6 I. Bianu—N. Hodos, op. cil., p. 197.
7 E. Legrand, op. cil., p. 106.

www.dacoromanicaro



7 NOTE S$I INSEMNARI 129

Si Trifon Evanghelidis, trecind in lista profesorilor Academiei domnesti din Iasi pe
Toma din Castoria, adici pe traduciitorul nostru Toma Dimitriu, §i adaugi cu semn de intre-
bare, pe lingd numele Toma §i pe cel de Mandacasis?, '

Dar Toma Dimitriu §i Toma Mandacasis, desi sint amindoi din Castoria, triiesc in
aceeasi epocli §i au amindoi pronumele Toma, totusi sint doud persoane deosebite. Manda-
casis gi-a ficut studiile mai Intfi la Constantinopol, apoi tn Rusia §i in sfirsit la universitatea
din Lipsca, unde §i-a luat doctoratul in medicind §i filozofiela 1757. Stabilit la’ Lipsca, practica
medicina §i corecta diferite cirfi grecesti ce se publicau acolo, multe dintre ele publicindu-le
chiar cu cheltuiala sa?; tot acolo a publicat §i propriile sale scrieri®, A murit la Lipsca in
anul 1796.

Deci, Toma Mandacasis, care a studiat tn Rusia §i la Lipsca §i a luat doctoratul in
1757, nu trebuie confundat cu Toma din Castoria, care are nume de familie Dimitriu §i care
preda in 1755 la Iasi filozofia.

Altii 11 confundi pe traduciitorul Nacazului cu juristul Toma Carra, care a tradus
in 1804, din ordinul domnitorului Moruzi, Exaviviul lui Armenopol, iar peste doi ani a
compus din ordinul aceluiasi domnitor, prima parte a Pandectelor. De pildd N. Iorga repetid
aceastii pirere eronati de mai multe ori, In Istoria literaturii romine in secolul al XVIII-lea,
Buc., 1901, vol. II, p. 447, vorbind de traducitorul Nacazului spune : ,,Toma vtori logofit,
sfii-i ddm §i numele de familie: Carra”, Iar in pagina urmaitoare adaugi : ,,Simnlitor mai
tirziu, Costachi Moruzi recurse la luminile lui Toma Carra, pe care-1 gisim ocupat §i cu
lucriiri de traduceri literare de 1a 1773 fnci’’. Peste 27 de ani, Iorga, i§i mentine pirerea ci
Toma al doilea logofit, traducitorul lui Eliodor este una §i aceeasi persoand cu Toma Carra
paharnicul, traduciitorul lui Armenopol. La 1928 scria: ,,La traduction des ,,Ethiopiques’
a ¢été donnée par Tomas Carra second Jogothéte qui fut chargé aussi d’'une version des lois
byzantines’$,

Si M. Gaster adaugd cu semn de intrebare pe lingd Tomd al doilea logofit, si numele
de Carra.

Cred cd nu putem admite ci Toma din Castoria, traduciitorul Nacazului, este una gi
aceeasi persoanii cu Toma Carra paharnicul, pentru urmitoarele motive :

1., Toma, traduciitorul Nacazului, am vidzut cid se isciilea Toma Dimitriu, jar Toma
traduciitorul Ezavivlului, Toma Carra, Deci, primul avea numele de familie Dimitriu, iar al
doilea, pe cel de Carra.

2. Toma Dimitriu era la 1755 profesor la Iasi, ceea ce arati cil la aceastd datd era
deja un om matur. Toma Carra nu numai ci triieste la 1809, dar este si tn plind activi-

1 Trifon Evanghelidis, ‘H nadele 2&nl tovpxoxpatiag (Invifimintul in timpul
stipinirii turcesti), vol. II, Atena, 1936, p. 397.

3 Vezi Const. Sathas, op. cil., p. 555; A. Dimitracopulos, IIpoa9ixat xal (StopSdaetg
glg v veoehAnvixd guaoroyiav Kovetavrivov Za9ax (Adaose §i indreptirilaliteratura neo-
greac a lui Const, Sathas), Lipsca, 1871, p. 92—93; Pavlos Kalligas, op. cit., p. 213 si 219.

3 Pentru scrierile lui Mandacasis, sau pentru acelea corectate sau publicate cu cheltu-
iala sa, cf. E. Legrand, op. cil.,, 1a indice.

4 N. Iorga, Livres populaires dans le Sud-Est de UEurope, in Bulletin de la section
histortque de I'Académte roumaine, vol. XIX, 1928, p. 35; idem, Cdr{i §i scriitori romini din
veacurile XVII—XIX in Anal, Acad. Rom., Mem. sect. lit., ser. II, tom. XXI, 1906,
p. 180; idem, Istoria tnvdldmintului rominesc, Buc., 1928, p. 98; idem, Istoria Roml!nilor,
Buc., 1938, vol. VII, p. 309 si 312,

5 M. Gaster, Geschichte der rumdnischen Literatur, in Grundriss der romanischen
Philologie von Gustav Grober, Strasburg, 1901, vol. II, partea 3, p. 317,

9 — ¢ 573
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tate. Este ban si isciileste In calitale de judecitorl. Este posibil, dar putin probabil, ca un
om deja matur la 1755, si fie In stare, chiar dacd admitem ci triieste, s3 exercite, dupi
54 de ani, functiunile de ban si de judecitor.

3. Toma Dimitriu era profesor de filozofie si grimitic la mitropolia din lasi, pe cind
Toma Carra avea cunostin{e juridice §i de drept international. Era socotit ca unul dintre
marit jurisconsulti ai epocii’. La Pandeclele sale, are o introducere de 48 de pagini, foarte
eruditi, asupra istoriei dreptului In genere. Se bazeazdi pe mulli autori i mai ales citeaz#
opera lui Montesquieu L’Espril dcs {ois®.

4, Dar argumentul cel mai puternic este constatarea cii atunci cind Arghira, sotia lui
Toma Dimitriu, dirujeste, dupd moartea sotului ei, manuscrisele acestuia $colii din Iaji, scrie
pe ele: ,,ddruit scolii din lasi de Arghira, sotia lui Toma din Castoria, al doilea logofit”.
Ceea ce aratii ¢ Toma Dimitriu a rimas piniila moarte cu modestul titlu de al doilea logofat,
pe care {l purta incd din 1773.

Toma Carra intre anii 1804 —1806 iscileste Toma Carra paharnicul, iar in 1807 este
ridicat la rangul de ban. Acest titlu {1 purta si la 1809. La aceastd datd iscileste ca jude-
citor, banul Toma Carras. Daci Toma Dimitriu §i Toma Carra ar fi fos una §i aceeasi
persoand, atungi desigur Arghira, la afierosirea manuscriselor, ar fi pus ultimul titlu al
sotului ei, pe cel de ban §i nu pe cel de al doilea logofit.

Deci Toma Dimitriu, Toma Mandacasis si Toma Carra sint trei persoane de culturd
si activitate deosebitd.

Dupa ce am identificat pe traducitorul Nacazului,urmeazii si stabilim §i prototipul
grecesc dupdl care s-a fAcut versiunea romineasci.

in vol. 1V al Bibliografiei Romtnesti Ve hi, (Buc., 1944, p. 255) care contine adiogiri
si Indreptdri la celelalte volume, se spune ca o completare la Invdlilura Ecalerinei a 11-a,
descrisd In vol. 1I, , si se mai adaoge ci opera este tradusdi din ruseste’”, dupd cum rezulta
din urmitoarea notita tiparitd la p. 239 : ,,I7vodull celt dintii s-au insemnatit prin singuri a
sa mind, de Insusi stipinitoarea a Eii mirire, asa: Ecaterina.

La Petersburgii 1768, aprilie 8, dintt Tipografiia Sinatulni”.

Nu pricepem de ce aceastd notitd a ficut pe autorii Bibliografiei Rominesti Verhi si
creadd ci traducerea romineascii s-a ficut din ruseste. Aceastd notitd nu s-a adiugat de
traduciitorul romin, ci existi n textul rusesc; s-a tradus Intocmai In textul grecesc, iar din
textul grecesc §i In cel rominesc. Nu fncape nici o indoiald cd traducerea s a fidcut din greceste.
Tnsusi mitropolitul Gavriil ne-o miirturiseste in prefata-dedicatie ciitre Rumiantov : ,,Indriznesc
numal a arita Implinirea datoriei mele cei ne apirate §i a Indemniirii cei cu multd rivnd a
sliivirii tale pentru tipiritul cirtii In limba moldoveneasci, care prin multa silintd de iznoavi
talmicindu-se de pre limba greceascdi, pre cit au fost cu putinti mai cu curatd Inte-
legere’...5.

St. Berechet a crezut, acum 23 de ani, ci a gdsit prototipul grecesc §i anunia:
»Acest unic exemplar l-am gisit ritdcit In biblioteca Universititii din Iasi... Tradu-

1 Aurel Sava, Departamentul criminalicesc si Norme de procedurd penald la tncepulud
secolului al X1X-lea, extras din Revisla de drep! penal i sliinfa penilenciard, nr. 7—9, 1933,
p. 4; Gh. Ungureanu, Juslitia {n Moldova, (1741 —1832), lasi, 1934,p. 52—53.

2 Aurel Sava, op. cil., p. 6.

3 Const. Erbiceanu, Manuscriplele grecesli exislenle (n Biblioleca universitdlii din lasi,
in Revisla leoloyica, 111, 1886, p. 215—216.

4 Aurcl Sava, op. cil., p. 4 ¢ti Gh. Ungureanu, op. cil., p. 52—53.

8 Vezi prefaia-dedicalie de la Inceputul versiunii rominesti a Nacazului publicatd In
Bibliografia romineascd veche, Buc., 1910, vol. 1I, p. 202,
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cerea aceasta s-a tiparit la Venetia In 1770. Ea-i fdcuti dupd o altd traducere din limba
italiand’’1,

Dar bucuria lui $t. Berechet pentru gisirea acestui exemplar ,,riticit’’ este nejustificati,
fiindcii aceastd carte este o traducere in limba greaci a Nacazului, dar nu §i prototipul ver-
siunii rominesti. Adevirul text grecesc, de care s-a servit traduciditorul romin, este versiunea
lui Vulgaris. Un exemplar al acestei versiuni se afli in posesia noastrdi si un al doilea, la
Biblioteca Academiei R.P.R. In cunoscuta ,, Bibliographie hellénique du XVIII-e siécle’ a lui
F. Legrand (vol. II, p. 116 —120), se gisesc descrise una lingd alta, ambele traduceri grecesti
ale Nacazului. Si la Papadopuloes-Vretos sint bibliograpfiate amindoud traducerile, la nr. 135
§i 1412 ’

St. Berechet face o amiinun{ild comparatie fntre textul grecesc, edi{ia venetiani, §i ver-
siunea romineascd, §i giiseste unele deosebiri. De pild4, spune ci versiunea greaci are la
tnceput un Prolog de 31 paragrafe. scrise de Ecaterina a II-a asupra modului cum trebuie
sii se adune reprezentantii poporului rus pentru a lucra la noul cod, care Prolog lipseste din
versiunea romineascid, E firesc si lipseascid acest Prolog din traducerea romtneascd, fiindci
el nu existd in textul lui Vulgaris, dupid care a tradus Toma, al doilea logofit. La sfirsitul
ciiriii, St. Berechet constald alte deosebiri; versiunea greacdi se termini cu cap. XX, pe cind
textul rominesc are incd doul capitole. Existenia acestor doud capitole este explicabili : ele se
gisesc In versiunea lui Vulgaris. $t. Berechet reproduce toate titlurile crpitolelor din textul
rominesc si din versiunea greacd, precum si doudl fragmente, pentru ca si arate felul cum
s-a ficut traducerea. Comparind aceste texte, vedem ci traducerea romineascid nu reproduce
exact textul grec al presupusului prototip, nici in fragmentele date ca exemplu si nici in
titlurile capitolelor. Tn afari de doud sau trei titluri foarte scurte, care sint la fel in ambele
versiuni, toate celelalte prezintd deosebiri pronuntate. Avind in vedere servilismul cu care
se fiiceau traducerile In acea vreme. ar fi trebuit s avem o traducere cuvint cu cuvint.
Acest lucru se constati de altfel, daci comparidm traducerea romineascii cu versiunea lui
Vulgaris. Titlul rominesc se indepirteazi destul de mult de titlul prea lung al editiei vene!iene,
tnsi reproduce exacl pe cel al lui Vulgaris. Pentru ca si probidm teza noastrd, cd traducerea
romineasci derivi din versiunea lui Vulgaris §i nu din edilia venetiand, dim mai jos un mic
fragment pentru comparaiie. Reproducem chiar pe cel dat de Berechet.

EDITIA VENETIANX

Prg. 411. K&9e Bagsiretov ¥xer todg eldi-
xobg Tou pepixode Népoug elg thv iSibryra
xal xvptdtnTa TéHY xTpdTav, ol érolor Eye-
vav Spopdveg xatk qlowy Téhv feopdv Tig
adtig Pasihelag. Ak Tolto xal Srav Evag
vldg Héxrer va EuPy ele v Eovolav xal Se-
onotelay TéY TATPLLGY xTHRETWY TPémEL V&
Eo8eby éxelvy Thv oTpdrtav Emou Stopilovsty
ol vépor,

VERSIUNEA LUI VULGARIS

Prg. 411. Ildoa émixpatera Exer wepl THv
wtiioty tév  Omapydvrev Népoug iSlovg,
GULEAVOLE i TO xaT adTHY WoALTixdY xa-
TaoTpe 68ev &rohoddwe & tpbmog viic ThW
TaTptedv &yaddv droxthcews, wpémet va sl-
vai SateTumpévog Hd Tév Népav. )

1 St. Berechet, Isloria vechiului drept rominese. vol. 1. Izvoarele, lasi, 1934, p. 281
cf, idem, Legdtura dintre dreptul bizantin $i rominesc, vol. 1. Izvoadele, partea I, Vaslui, 1937,

. 186.

2 A, Papadopulos-Vretos, NeoeAAnvued @uaoroyie (Literatura neogreacd), vol. 11, Atena,

1857, p. 63 si 64.

3 St. Berechet, Isloria vechiului drept rominesc, 1, Izvoarele, Iasi 1934, p. ?85.
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TRADUCEREA LUI TOMA

Par. 411. Fireste care tmpiriitie are pentru stiipinirea averilor pravile osebite,

potrivite cu alcituirea ei cea politiceasci. Deci dupd urmare chipul cisti-
girii bunurilor parintesti trebuie si fie hotirit de citri pravile”.

Daci comparfim cu atenlie acest fragment constatim ci textul rominesc este tradus
cuvint cu cuvint dupi versiunea lui Vulgaris si cd celilalt text grecese prezintd deosebiri
destul de insemnate.

Deci, firi indoiald, prototipul traducerii rominesti este versiunea lui Vulgaris, lucru
de altminteri firesc, deoarece Vulgaris a ficut traducerea din ordinul curfii imperiale rusesti
si ea a satisficut pe deplin pe acei care o comandaseri. Pe urmi, aceasti versiune pe
Iing# faptul ¢4 era buni, mai avea §i avantajul de a fi la indemini feldmaresalului Rumiantov,
care a prezentat-o mitropolitului Gavriil pentru a fi tradusid in romineste.

In momentul aparitiei in limba romins, Nacazul Ecaterinei nu a influenfat cu nimic
legislatia romineasci!. Abia peste mai multe decenii, alciituitorii legiuirilor veacului al XIX-lea
se inspiri din aceastd operi?.

Din cele spuse mai sus, putem trage urmiitoarele concluzii ¢ Ecaterina a II-a a incercat
s4 faci un nou cod de legi nu cu intentia sincerd de a veni in ajutorul poporului obidit,
ci pentru a-gi crea o reputatie de suverand ,,Juminati”. Printre traducerile Nacazului sint §i
doud In limba greaci, independente una de cealalti, una publicatd la Venelia, iar cealalti
ficutd de Evghenie Vulgaris, la Petersburg, tn 1770 si nu in 1771, cum s-a crezut. Traduci-
torul Nacazului in limba romini éste Toma Dimitriu al IHHea logofit, profesor la Iasi si
grimitic 1a mitropolia Moldovei, care nu trebuie confundat cu omonimii sdi Toma Mandacasis
si Toma Carra; si In sfirsit, traducerea In limba romini nu s-a ficut direct dupd originalul
rusesc cum se afirma in Bibliografia Veche Romineascd, ci prin intermediul versiunii grecesti,
dar nu dupd edifia venetiani, cum au crezut unii, ci dupd cea a lui Evghenie Vulgaris,
publicatd la Petersburg.

1 VY, A. Urechia, Isloria romintlor, vol 1, Buc. 1891, p, 126127,
2 D, M. Kaouchansky, L’influence russe sur le droil roumain dans la I-ére moilié du
XIX-e siécle, in Les Balkans, XI, 1939, p. 71.
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CERCETARI €U PRIVIRE LA PROTOMEDICII MOLDOVEI
Cronologia protomedicilor Moldovei
DE

Dr. PAUL PRUTEANU (Iasi)

Functia de protomedic a fost creati prin Regulamentul Organic, care i precizeazd clar
rolul §i atributiile. Potrivit dispozitiilor Regulamentului Organic, protomedicul se alege de cétre
consiliul administrativ, dintre medicii din orasul Iasi §i se Intiireste de domnitor. Sarcinile sale
constau in supravegherea activii a indatoririlor doctorilor, hirurgilor, spiferilor §i moaselor.
Mai era obligat sii prezideze comisia doftoreascd, si ia miisuri de vaccinare, si vegheze la buna
functionare a spitalelor §i a spiteriilor ; s4 informeze Comitetul Sianitatii despre orice neajunsuri
fn domeniul sdnitAtii publice i s#-i faci propuneri despre toate misurile necesare fmbunititirii
sdnititii publice.

Functia de protomedic a ddinuit pind la unirea serviciilor sanitare ale Muntentei §i Mol-
dovei, in 1862,

Cu rare excepiii, protomedicii au constituit figurile cele mai reprezentative ale corpului
medical din Moldova. Toti au avut o bogati activitate medicald ; cei mai multi au avut paralel §i
o largi activitate culturali §i sociald. Este deci necesar si fie cercetate i cunoscute, cit mai
fndeaproape, activitatea i aportul fiecirui protomedic la progresul ocrotirii sidnititii, pozilia,
conceptiile lui in marile ei probleme de organizare.

Mihail Zota a fost protomedic numai trei ani §i anume din septembrie 1831 pind in 1833
(cel mai tirziu, august), si nu timp de 14 ani cum se arati fn listele lui L Felix! §i V. Gomoiu?,

Data numirii lui o putem preciza cu ajutorul adresei generalului Mircovici, citre obsteasch
adunare, din 4 septembrie 1831, In care se spune ci Kiselev a intirit, ca ,,glavnoi doftor”, pe
Zota®.

Nu incape tndoiali, dupd pirerea noastri, cii la data acestei adrese (4 septembrie 1831)
Zota funciiona ca protomedic, cici, spune mai departe Mircovici in acea adresii: ,,am Incre-
din{at dumisali Zota di a ciiuta patru doftori §i un hirurg din cei mai vrednici si mati ispititi
pentru orasul Iasi, asupra ciiriia dumnealui Zota prin raportul siiu citrad mini...””, Deci mai

1 1, Felix, Istoria igienii tn Rominia tn secolul al X1X-lea gi slarea ei la tnceputul seco-
lului al XX-lea. Partea I, Analele Acad. Rom., seria a II-a, tom. XXIII, Bue., 1901,

2 V. Gomoiu, Din istoria medicinii §i a {nvdtdmtntului medical in Rominia, Buc., 1923.

3 Arh. St. Iagi, Tr. 1434, dos. 265, f. 1, ,,Cel mai de frunte (glavnoi) doftor domnul

»

diplin Imputernicit prezident au intdrit pi doftorul Zota ...".
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fnainte de 4 septembrie 1831 cind Zota a fost Intirit de Kiselev, el primise unele Insirciniri
special legate de noua lui functiune (recrutarea medicilor de cvartal), §i chiar raportase despre
cele Indeplinite In aceasti directie. C& In septembrie 1831 Zota exercita efectiv functia de proto-
medic, ne-o atestd §i un alt document ; darea de seamd a Obgstestei Aduniri a Divanului, din
5 septembrie 1831, In care s-au ales cei patru doctori de cvartal §i hirurgul pentru orasul Iasi.
Dup# ce se Ingird numele acestora, se spune : ,,Ceea ce si atinge pentru dou moasi ce prin aceiag
predlojinie si porunceste a si alege. fiindci dumnealui vist. Iordachi Rosit au aritat acum
cil epitropia casii doftorilor au scris dimisale glavnoi doflor Zola ca sd le aleagli pe acele ...
riimine ca intra’acest chip de ciitri dumnealui glavnoi doflor Zola si fie aleasd ...""L,

Putem deci infirma data de 1832 aritatd de I. Felix 5i V. Gomoiu, pentru numirea lui
Zota i sd precizim cid aceasti numire s-a ficut in 1831,

A doua dati, aceea pind la care a funciionat, o putem preciza tot cu ajutorul unei adrese,
din august 1833, a lui Mircovici citre Sfat : ,,Intimplindu-se a se lisa din slujbd protomedicul
Zota”... cere Sfatului sd-i propuni doi candidati pentru ca Kiselev si aleagii pe unul din ei,
»intru a ocuparisi locul in care s-a aflat dumnealui doftorul Zota’’2,

S-ar putea obiecta cél nefiind numit altul in loc, Zota ar fi continuat si ocupe mnai departe
funciia de protomedic. Mai avem insd un document, adresa Sfatului citre Comitetul Sin:titii
din 29 septembrie 1833, In care scrie sd s-a primit jaloba protomedicului Zota de a fi eliberat
din postul de protomedic. Sfatul a recomandat, In loc, pe Sakelarie, §i pe Ilasciuc. Kiselev a
Intirit pe Ilasciuc®. Deci data cea mai indepiirtatd pinila care putemn adinite cil Zota a functionat
ca protomedic, este de 29 septembrie 1833.

In concluzie, doctorul Mihail Zota a funclionat ca protomedic din 1831 (probabil septem-
brie) pini In 1833 (cel mai tirziu septembrie).

In lista lui Felix, ca si In datele lui Gomoiu (Din isforia medicinei) dupa Zota a venit,
ca protomedic, Cuciureanu, In realitate Insi dupd Zota a urmat mai Intfi Ilasciuc, apoi Sake-
larie, Samurcag, Rattier §i abia dupi acesta, Cuciureanu.

Ion Ilasciuc (Ilaszuk), Despre doctorul Ilasciuc putem stabili cu certitudine data numirii
lui In funciiunea de protomedic, pe baza : a. a ofitiei lni Mircovici ciitre sfat, din 24 septembrie
18334, prin care aratii cid Kiselev a intirit, ca protomedic, pe Ilasciuc. b. a documentelor citate
mai Inainte (adresa Sfatului din 29 septembrie 1833 Kiselev a intiirit pe Ilasciuc).

Data pini la care a functionat, ne-o di G. Z. Petrescu : 15 mai 1835, cind ,,retriigindu-se,
i-a succedat ca protomedic doctorul D, Sakelarie’'s.

Asadar, doctorul lon Ilasciuc a functionat ca protomedic din 1833 (probabil septembrie)
pind la 15 mai 1835.

1 Arh. St. Iagi, Tr. 1434, dos. 265, f. 3.

2 Ibidem, Tr. 1764, dos. 350, f. 42 (11 august 1833).

3 Ibidem, f. 46 (1833, septembrie 29).

4 Buletin foaie oficiald, an, I, nr. 39, Esii, joi 2 noiembrie 1833. ,,0filia D. V(ice)
Prezident din 24 septembrie 1833 cu nr. 1548 ciitrd Sfat : D. Plenipotent privind din raportul
mieu cu nr. 3075 cé In numadrul candidatilor recomendui{i de Sfat spre Implinirea dregatoriei
mai marelui Doftor a Moldovei, si pune inainte doftorul Ilasciuc, carele in vremea holerii in
Esi, rimiind mai singur in fiintd, Ex. S. au aritat experientie neindoitii a osardiei citrd acest
printipat la toate intamplirile, unde neciiutind la adevirata primejdie si cere agiutori de medilini
au binevoit a intdri pe acest medic mai mare doftor. Primind in aceasti pricini poronca Exce-
lentiei Sale Pavel Dimitriev, cu nr. 1102, eu fmpdértisesc stiinfa pentru aceastd insiircinare,
pe D. llasciuc. Protomedicus, ocirmuitorului S$fat spre cuviincioasa din partea aceluia punere
la cale”.

5 G. Z. Petrescu, Medicina publicd tn Moldova acum o suld de ani, In Rev. g§t. med.,
an. 1931, p. 103, n. 8.
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Dimitrie Sakelarie a functionat ca protomedic de la 15 mai 1835 pind In vara anului 1837
{1n iunie 1837 mai semna ca protomnedic!; {n septembrie 1837 semna Samurecas) .

Dimilrie Samurcas, a functionat, ca protomedic, din 1837 (numirea lui a avut lo¢ probabil
Intre junie §i septembrie ; a tnceput a functiona cel mai tirziu in septembrie 1837) pini in 18453,
Indicatia datd de V. Gomoiud, cd ar fi fost numit in 1841 nu poate fi deci re{inuti. Din documen-
tele cercetate de noi rezulti ci Samurcag a functionat [ird intrerupere, ca protomedic, din septem-
brie (cel mai tirziu) 1837 pind tn 1845,

Leon Ratlier (Ratié) a functionat, ca protomedic, tn anii 1845—1846. In 1815 a fost
numit® si In mai 1846 si-a dat demisia®.

Gl Cuciureanu a functionat ca protomedic de la 1846 (cel mai tirziu din luna ianuarie
1847) pini in aprilie 1852,

Datele indicate de I. Felix §i V. Gomoiu, tn lucririle lor citate mai Inainte, dupi care
ar fi functionat intre 1846 si 1849 nu sint exacte. Data numirii i-o putem preciza cu ajutorul
ofisului domnesc care i-a fost adresat cu acest prilej si care a fost publicat in Bulelinul foaie
oficiald a Moldovii’.

Cuciureanu a demisionat tn 1852, Deinisia lui §i numirea, in loc, a doctorului C. Virnav,
au fost publicate in Gazela de Aoldavia nr, 31, din 28 aprilie 1852 : ,,In urma demisiei d-sale post.
Gh. Cuciureanu in functiile de protomedic i dupi dispozitiile cpit. al III, anexa B, paragr. 92,
a reglementului organic, sfatul administrativ prin a sa anafora sub nr. 1057, au propus
pentru acest post pe D. aga Constantin Varnav, doctor in medicini, graduit in Austria unde are
$i autorizatia de a practica. Prea In. Domn ... prin decret din 24 aprilie (1852) sub nr. 22 au
binevoit a-1 numi de protomedic al principatului”.

Putem deci preciza c# doctorul Cuciureanu a functionat ca protomedic din 1846 (cel mai
«devreme din mai 1846, cind a demisionat Rattier §i cel mai tirziu din ianuarie 1847) pina in
1852 (cel mai tirziu pinil la 24 aprilie 1852), data numirii, prin decret, a lui Virnav.

Const. Virnav. Rezultd din cele de mai sus (data decretului de numire) ci Virnav a
inceput a functiona din 24 aprilie 1852. E deci netndoielnic gresitd indicatia datd de I. Felix

1 Arh. St. Iasi, Tr. 1434, dos. 521.

2 Ibidem, dos. 560, fol. 14.

3 Ibidem, Tr. 1757, dos. 326. memoarul Comitetului Siniitilii pe anul 1846 : ,,Protce
medicul Samurcas murind Comitetul a cerut numirea altuia ... comisia doftoreasci alcituitd
din ... conform domnescului ofis nr. 58 din trecutul an 1845, preziduiti de protomedicui
Samurca$§ pind la sivirsirea lui din via{d...”. Cum din acest document rezultd tn mod evident
ci a fost protomedic pInd la moartea lui, §i cum stim ci Rattier a fost numit In 1845, rezultd
cd Samurcas a murit tn 1845 si ci a fost protomedic'pini tn 1845. Si anume pind cel mai tirziu
in luna mai, cind deja functiona Rattier. .

4 V. Gomoiu, Repertor de medici, farmazigli, velerinari din {inulurile romtnegti, Briila,
1938, vol. 1,

5 Albina romineascd, an. XVII (1845), nr. 38 (17 mai), f. 179. ,,De cdtva timp petrece
aici D. doctorul Leon Ratié de la Paris ... Spre a folosi pe publicul de cunostiintele cele tnsem-
nate ale acestui birbat, guvernul In. Sale au incredintat d. Ratié sarcina de protomedic pe
epoha petrecerii sale in Moldova, cu indatorire ca cu tmpreuni lucrare a Comitetului de Siinitate
sl reorganizezeaici ramul medical dupd Imbunétditirile introduse pe aiure #n acest obiect inseimn-
nat”. Rezulti de aici cd tn mai 1845, 1a data articolului din Albina, Rattier era protomedic.

8 Arh. St. Iasi, Tr. 1757, dos. 326. Memoarul citat mai sus. >

? Buletin foaie oficiald, an. XV (1847), nr. 6, (19 ianuarie). ,,Cinstit credincios boeriul
Domnief mele. D-ta arhon Post. Doctor Gheorghi Cuciureanu, infitisjAndu-ni-si de citré
Sfatul ocdrmuitor anaforaua sa pentru randuire de Protomedic, a ciruia post dupi sivirsirea
din viatd a post. Dimitrie Samurca$ au rimas vacant ... te rAdnduim prin acest al nostru dom-
nesc ofis Protomedic al Principatului ...””. In Buletin nu se indic#i data ofisului, dar e evident
i numirea a fost anterioard datei Buletinului citat. Noi am gisit documente cu rezolutie de
ale lui Cuciureanu, ca protomedic, din 16 ianuarie 1847,
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dupi care ar fi functionat de la 1849 ptni In 1855. Aceeasi eroare e reluatid de V. Gomoiu (In
Din istoria medicinel ca si in Reperlor), de autorul biografiei lui Virnav din T'exte privind dezvol-
tarea gtndirii social-politice tn Rominia, precum si de Baclajanski in teza sa despre Virnav2.
De altfel, ambele date sint gresite. In ceea ce priveste prima, am si ariitat netemeinicia ei. Cea
de-a doua, adic# anul 1855 pinii la care ar fi funciionat, sub nici un chip nu poate fi acceptata.
Este cert cii In 1853 funcliona doctorul Steege §i este bine cunoscut raportul acestuia despre
serviciul sanitar al Moldovei pe care l-a Inaintat, la 8 noiembrie 1853, generalului Budberg.
Putem de altfel stabili mai precis data numirei lui Steege dupi nota si ofisul domnesc publicate
in Gazeta de Moldavia, din 1 octombrie 1853 :

,,La ocazia numirei D. aga L. Steege In post de protomedic a principatului, Prea in.
domn au binevoit a-i adresa urmitorul ofis din 27 septembrie sub nr. 59 : ¢ Dupd recomandarea
sfatului cirmuitoriu, prin anaforaua sub. nr. 2701, noi am gisit de cuviin{d a fntiri pe D-ta
tn postul de protomedic a statului ... ear totodati fngiiduim D-tale ca s urmezi si Indatorirea
de doctor primar la spitalul civil ».

Virnav nu a putut deci functiona pini in 1855, cum gresit se aratd tn lucririle citate.
Efectiv el a funcfionat pind in septembrie 18533,

In concluzie, doctorul C. Virnav a fost protomedic de la 27 septembrie 1852 pini in a
doua jumitate a lunii septembrie 1853.

Ludovic Sleege. A funclionat ca protomedic de la 27 septembrie 1853 pind In 1859.
In nici un caz nu sint acceptabile datele lui I. Felix (reluate de V. Gomoiu in Din isloria medi-
cinei, In Repertor rectifici data : 1853, care corespunde realitd{ii) dupi care ar fi functionat intre
1855—1860. Intre 1853 §i 1855 noi amn gisit nenumirate documente semnate de Steege ca
protomedic. Cit despre data pind la care a functionat aici ar trebui si distingem intre data
formali si aceea de fapt. In 1859 Steege mai era — in mod formal — protomedic. Prin decretut
luj Alex. Ion Cuza din 21 ianuarie 1859, Steege a fost numit comisarul guvernului la coinisia
riverani de la Viena ,,pistrindu-si §i postul de protomedic al statului’4, Prin acelasi decret
,»Colonelul Teodor Cihac este insiircinat cu gerenta functiilor de protomedic pini la Indeplinirea
misiei d-sale doctorului Steege la comisia zisd”.

Deci Steege fsi pistra postul de protomedic §i fn 1859, dar il exercita in fapt Teodor
Cihac. De altfel aceastd situatie dura fnei din septembrie 1858, cind Steege a fost numit prima
oardi In comisia riverand, iar cu gerenta functiei de protomedic fusgse tnsircinat colonelul
dr. Iacob Cihac®. Constatim cid din acel moment, adici din septembrie 1858, Steege nu mak
exerciti efectiv functia de protomedic in care giisim, in cursul anului 1858 pe colonelul dr. Iacob>
Cihac, iar tn anii 1859 —1862 pe colonelul dr. Teodor Cihac.

Doclorul Iacob Stanislau Cihac. Rezultd din cele de mai sus cd Iacob Cihac a funcfionat
ca protomedic de la 9 septembrie 1858 pini la 21 ianuarie 1859.

1 Ed. Acad. R.P.R., Buc., 1954.

$ Alex. Baclajanski, Dr. Coslache Vdrnav, povdfuilorul sdndtdfii si primele incepulurf
de popularizare sistemalicd a medicinei la Romini, Tez4, Cluj, nr. 483, 1929. .

3 Noi am gisit rezolutii de ale lui ca protomedic, din 21 septembrie 1853.

4 Monitorul oficial al Moldovei, nr. 27, din 25 ianuarie 1859.

5 Gazela de Moldavia, nr. 72, din 11 septembrie 1858 ,,...la ocazia cdnd interesele guver—
nului recheama la Viena pe d-lui postelnicul Steege, membru comisiei {irmurale a Dunarii,
excelen{a sa printul caimacan apretuind fndelungatele servitii a d-sale doctorului Cihac au
binevoit a-i incredinta provizornica purtare a sarcinei d-lui protomedic i a-i adresa urmiéitorul
ofis : ¢« D-sale doctorului colonelul Iacob Cihac. In privire ¢i d-lui protomedicul statului postel-
nicul doctor Steege porneste pentru Viena In trebile guvernului, eu apretuind meritele, foloasele
servitii sacrificate pindi acum de citri Dv. vi numesc locotenent de protomedic pand la sosirea
D-lui doctorului Steege cu mérginirea drepturilor acestui post previizut in reglement. N. Konaki
-Vogoride. Iasi, in 9 sept. 1858, nr. 1855 #".
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Fig. 1. — Semniitura protomedicului Zota.

Fig. 2. — Semnitura protomedicului Fig. 3. — Semnitura protomedicului
Sakelarie. Samurcay.
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Fig. (. — Semniitura protomedicului Ratlier.

Fig. 5. — Semniitura protomedicului Cuciureanu.
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Fig. 7. — Rezolutie semnatd de protomedicul Teodor H. Cihac.
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Doclorul Teodor Cihac a functionat ca protomedic de la 21 ianuarie 1859 pind la 29 mai
1862, data decretului de numire al succesorului sdu, doctorul Zisil.

Doclorul Dimilrie Zisi a intrat In functia de protomedic pe baza decretului citat mai sus,
din 29 mai 1862, ,,in mod provizoriu ptni la definitiva organizare a corpului medical’’2. In
acelasi an, in urma unirii serviciilor sanitare ale principatelor, functia de protomedic gl Moldovei
a fost desfiintata, iar doctorul Zisi a fost numit, cu decretul din 17 secptembrie 1862, medic set
al orasului Iagid.

Cu Dimitrie Zisi se incheie deci lista celor 12 protomedici ai Moldovei.

Pe baza celor de mai sus, prezentiun aici un tabel de protomedicii Moldovei, In ordinea
succesiunii lor si cu timpul de functionare al fieciruia dintre ei; includem aici $i pe Eustatiu
Rola, care a indeplinit o functie similard intre 1830 si 1831 (a murit In timpul epidemiei de holera
din vara anului 1831).

Protomedicii Moldovei

1. Eustatin Rola ~ 1831 (+)
2, Mihail Zota 1831 (probabil septembrie) — 1833 (probabil septembrie)
3. Ioan Ilasciuc 1833 ( ,, ) — 1835, mai 15
4. Dimitrie Sakelarie 1835, mai 15 — 1837 (cel mai devreme
iunie, cel mai tirziu septem-
brie)
5. Dimitrie Samurca$s 1837 (cel mai tirziu septem- — 1845 (cel mai tirziu mai)
brie)
6. Léon Rattier 1845 (cel mai tirziu mai) — 1846, mai
7. Gheorghe Cuciureanu 1846 (dupd mai) — 1852 (cel mai tirziu aprilie)
8. Costache Virnav 1852, aprilie 24 — 1853, (probabil cel mai
tirziu in septembrie 1853)
9. Ludovic Steege 1853, septembrie 27 tn fapt, septembrie 1858
— formal, 1859, probabil
10. Iacob Stan. Cihac 1858, septembrie 9 — 1859, ianuarie 21
11, Teodor Cihac 1859, ianuarie 21 — 1862, mai 29
12. Dimitrie Zisi 1862, mai 29 — 1862, septembrie 17.

3 Monitorul medical, nr. 14, din 1 iunie 1862. Vezi yi Foaie de publicatii oficiale, nr. 122
din 6 iunie 1862, fol, 485 : ,,Comitetul Sanitar nr. 920. Miriea Sa Domnul principatelor-unite
prin ordonan{a sub. nr. 389, binevoind a numie pe d. doctor Dimitrie Zisu, provizor, In func-
tiunea de protomedic statului care, are a functiona pani la definitiva reorganizare a corpului
medical’’.

® Ibidem.

3 Monitorul medieal, nr. 24, din 1 octombrie 1862,
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ARENDAREA VAMILOR SI OCNELOR
DIN TARA ROMINEASCA LA 1830

DE
V. MTHORDEA

Dup4 tratatul de la Adrianopole si inainte de punerea tn aplicare a Regulamentului Organic
s-au fidcut simtite o serie de mésuri ale administratiei lui Kiselev, menite si inlesneascd formarea
noilor conditii ule vietii economice din tirile romine.

La 13/25 ianuarie 1830, Obsteasca Adunare a Tirii Rominesti trimite isprivnicatelor de
judete un ordin circular prin care le aduce la cunostinti ci vimile §i ocnele din principat au fost
luate tn arend4, prin contract, de ciitre baronul Stefan Meitani §i biv vel postelnicul Filip Lens,
cele dintfi pe un an iar cele din urm3 pe trei, cu incepere de la 1 ianuarie.

Cu rezolutia (predlojenia) de la 6 ianuarie, Kiselev a intiirit numitul contract, ordonind
a se pune in aplicare §i a se face cunoscut tuturor locuitorilor con{inutul acelor articole, care
trebuiau sa fie respectate de public §i de autoritifi.

In circulari nu se dau toate articolele referitoare la obligatiile contractantilor fat3 de
Divanul sdvirsitor, desi este p#strati numerotarea completd, trecindu-se in dreptul celor
omise : ,,nu priveste la publicatii’.

Din cuprinsul circularei aflim ci pretul siirii este de sapte lei suta de oc#, la gura ocnei,
fiind liber a cumpdra oricine cu acest pret si a vinde oriunde in cuprinsul tirii, mergind — nu ca
mai inainte, numai la o depértare de sase ceasuride fluviu — pind in satele de pe malul Dunirii.
Peste grani{i tnsid, numai contractantii au voie si vindi sare, cu pretul ce le va conveni, pe cind
in tard, atit ei cit i oricine, pot face comer{ cu sare, fnsd ,,nu cu mai sus pret decit sase parale
ocaua’. Nu era voie a se trece sare in Moldavia, nici si se aducii de acolo.

Din cuprinsul articolului 12 aflim c¥ locuitorii satelor ce se gisesc in slujba ocnelor, ,,pizi-
torii malului ot Buziu, Slinicul, Telega si din orasul Ocnele Mari’’, pe baza invoielii cu contrac-
tantii, sint apirati de ,,potvadi si angarea”, contractantii plitindu-le dirile la visterie. De
asemenea contractantii erau liberi s cumpere de oriunde §i In orice cantitate, fin §i orz pentru
<aii ocnelor, seul trebuitor pentru unsul odgoanelor si pentru luminiri, precum §i tot ce socotesc
ei necesar alimentatiei oamenilor.

in privinia vamilor, arendate numai pe un an, pentru mairfurile §i produsele ce vor intra
§i iesi din {ard, se va percepe o singuri datd taxa de 3%. Dispozilia aceasta, de care pini
atunci beneficiau numai negustorii statelor ce incheiaseri conventii speciale cu Poarta otomani,
o gisim fn tratatul de comert ruso-turc, semnat la Constanlinopol tn ziua de 10/21 junie 1783 :

10— 5738
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»»Cu deosebire In Moldova §i Muntenia... vamesii §i ceilal{i iinpegati na trebuie s# sileasci pe
negustorii rusi cari trec prin aceste locuri si pliteaseii diferite taxe de tranzit, sub diferite numiri
fiurite de el. Tar pentru mirfurile pe care sus zisii negustori le vor aduce din statele Rusiei sauw
din ale celorlalte puteri In zisele doud provincii §i in.alte par{i ale Sublimei Porti, nu vor pliti
vam3 dectt 3% si o singuri dati, la locul unde-si vor vinde mirfurile ; precum si pentru marfu-
rile ce vor exporta...din zisele provincii si alte pdr{i ale S. P.... nu vor pliti, de asemenea, decit
o singuri datd si 3% In locul unde vor fi cumpiirate zisele lor mirfuri’’l.

Se menfioneaza in circulari ci in urma tratatului de la Adrianopol raialele Briilei, Giur-
giului si Turnu-Migurele sint incluse in teritoriul Tdrii Rominesti, pentru a nu da ocazie contrac-
tan{ilor sii faci vreo interprelare echivocii In privin{a tntinderii teritoriului intern.

Dupi ridicarea monopolului turcesc, erau libere la export : cervisul?, mierea, ceara, cagca-
wvalul si untul, iar in privinta seului pentru luminiiri, ceea ce va prisosi peste nevoile interne de
consum. Toate aceste produse vor pliti taxa de export de 3 9%, fiari deosebire.

Se face menliune speciali ci, date fiind nevoile de aprovizionare ale arinatei de ocupatie
Tusii, in momentul tncheierii contractului, sint oprite la export : ,,zaharelile, finul §i caii, vitele
cu coarne, mari §i mici”’. Aceasta pentru a nu crea in wiitor, cind se va permite exportul, vreun
drept contractangilor ca s incaseze taxe de vami, fapt care nu s-a fnttmplat, deoarece restrictia
a durat mai tult decit termenul contractului. !

In contractul de arendare a vimilor se cuprindea si exploatarea pufurilor cu pAcuri apar-
tinind statului, cum erau acele ale vimii de la Cimpina §i Vilenii de Munte. Contra autorititilor
locale de la Vileni, contractantii adreseazi Divanului reclamatii cd lucriitorii pufurilor cu picuri
nchiriate sint luali,,in feluri de angarale” si nu-si pot ciuta de munca lor3. In ordinul Divanului
sdvirsitor citre ispravnicii de la Vilenii de Munte de la 30 martie acelagi an se aratd ci ,la
punctul 22 al contractului vimilor si cuprinde ca, cit vor privi la nizamul §i intregimea veni-
tului acestii viimi §i sd vor cuprinde in puncturile anilor treculi, in care intra §i lucrarea pufurilor
sl se urmeze §i pA acest an cu asemenea chip, iar la punctul 38 al condicii divanului si cuprinde
¢a locuitorii cari scot picurd la Vileni §i la Cimpina, a ciiror dajdie se pliteste de citre vamesi
si de alte angarale sint apirali, si aibd a si pizi obiceiu vechi, ca s nu s supere di angarale
nici decum’’s,

Dacii prevederile din anii treculi, referitoare la arendarea pufurilor de picuri, ca o inasurl
de intregire a venitului vamilor i ocnelor, rimin valabile si pentru 1830, desfiintarea vimilor
interioare din cuprinsul tiirii era o misurd noud, valabiléi In toate sectoarele vietii economice
§i constituie un pas Insemnat in calea liberei desfisuriri a comerfului intern.

Documentul care urmeazi, fiind inedit, este prima menfiune a desfiintirii vamilor inte-
rioare, potrivit noilor perspective deschise activitilii comerciale de tratatul de la Adrianopole.

1 Martens, Recueil de traités, ed. a Il-a, vol. I11, p. 625.

2 Cervig, gritsime topiti de bou, vaci, bivol, scoasi din oase. In secolul al XVIII-lea }irile
romine erau datoare a trimite la Constantinopol pentru trebuin{a capanului imparitesc o canti-
tate anumita de cervis (Sdineanu, Infl. orienfald, 11, 102).

8 Arh. St. Buc., Administrative vechi, dos. nr. 244, 1, 25.

4 Ibidem, f. 27.
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(Bucuresti), 1725 januarie 1830

Obsteasca Adunare a Tdrii Rominesti trimite ispravnicilor de judefe cuprinsul
contractului pentru luarea in arendd a vamilor §i ocnelor de cdtre Filip Lens §i Stefan
Meitani, cu ordin de a se conforma fn ceea ce-i priveste.

Obsteasca Adunare, dumnealor boerilor
ispravnici ot Sud ...}

Exelentia sa, deplin fmputernicitu prezident al divanurilor prin{ipaturilor Moldavii §i
Valahii, ghendral leitenant §i gheniral adjutant §i a feluri de ordine, cavaler, Pavel Dimitrovici
Chisilef, prin predlojinie de la 6 ale urméitoarej, supt no. 36, au intirit contractul ce l-au fncheiat
cu dumnealui biv vel postelnic Filip Lenci? §i cu dumnealui baronul Stefan Meitani, pentru
luare in arendd de la intfiu ghenar, a vimilor dela granitii si a ocnilor din Valahia, cele dinttiu
pe un an, iar cele din urmi pe trei, binevoind a porunci a si aduce acest contract in cuviin-
cioasa siivirsire, iar articurile lui, fir3 fntfrziere sii s publicariseasci pe la judete, spre obsteasca
stiinti.

Pentru ocne
Pont

1,2. nu priveste la publicatii.

3. Pretul sirii din liuntru din {ari, si socoteste tot precumm s-au urmat §i pini acum I
gura ocnii, cite lei sapte, suta de ocid.

4, Cu acest pret este slobod s cumpere sare de la gura ocnii, vericine va voi §i a 0 vinde
inlduntru in tari prin orage, tirguri §i sate, fird nici o poprire.

4. Acesti cumpdriitori fiindci s-au stricat acum obiceiul de a-§i vinde sarea numai pini
in locul cu depértare de §ase ceasuri de Dunire, volnici sint, ca sarea ce va cumpira de la ocne,
sii 0 duca ori pentru a lor trebuinti, sau pentru vinzare, §i pini in cele din urmi sate, adicd pini
la margine, ce cad pd malul Dundrii, fird de a si indrizni si o treaci §i peste Dundre.

6. Vinzarea sirii peste granifa Dundrii, §i cu orice pret si ¥a putea vinde, este ciidere
numai a contraccilor fird de a sd indrizni altcinevas de a trece un dram mdcar.

7. Fiindci aceasti ciidere a vinzirii sirii peste granite este un drept legiuit numai a con-
tracciilor, deaceia oricare altul va indriizni sd treaci sare peste granili, acea sare si i si faci
controbont pd suma contracciilor.

8. Firi a si ziticni citus de putin, slobod de vinzare a sirii inlduntru in {ari, prin orase,
tirguri §i sate, de citre vericine si tndatoreazi, osebit §i contraccii ca si fac3 vinzare de sare In
toate oragele unde vor avea magazii cu ardicata sau cu aminuntu, §i nu cu nai sus pret decit
sase parale ocaoa, fird Insi de a avea drept, ca si popreascd pe al{i vinzitori de a o vinde cu
prel slobod.

1 loc alb; circulari citre isprivnicatele tuturor judeielor.

2 Filip Lens, descendent al familiei Linchou, de origine francezi, stabiliti In tard In a
doua jumaitate a secolului XVIII (cf. V, Mihordea, Polilica orientald francezd §i jdrile rom{ne
fn secolul al X V11I-lea, Buc., 1937, cap. III). In legituri cu el agentul austriac Kreukely scrie
in raportul siiu de la 13 aprilie 1822 citre internuntiul de la Constantinopol, von Militz: ,,Le
Klutshar Phillippe, fils d’un pauvre maitre de langue et né dans un petit cabaret tenu par sa
medre est aujourd’hui... le plus riche boyar en numeéraire et possesseur d’une des plus belles maisons
de Bucharest” .., (Hurmuzaki, Doc., vol. X, p. 144).

3 Leul 40 parale.

www.dacoromanicaro



118 NOTE SI INSEMNARI 4

9. Carele cu sare ce si vor scobort de 1a ocne spre schelile Dunirii, si rimfie slobode
despre orice bintuire.

10. Sare de la ocnile Moldovii, fiind poprit de a trece atit in Valahia cit §i peste Dunire
la locul dinpotriva hotarului Valahii, tot dupd acelag cuvint si popreste, si cea de la ocnele
Valahii de a trece in Moldavia si a s3 desciirca peste Dunire la locul dinpotriva hotarului Moldavii.

11, Orice dregitori si vamesi, este poprit de lua sare de la carele ce vor veni incircate cu
sare de la ocne, supt cuvint de avalt, vami, sau alti numire asemenea, §i de la cei ce vin la
ocne de la munte, $i cumpirind sare si intorc cu dinsa pé cai pentru trebuinfa vitelor ce au prin
munti.

12, Satele ce s3 afli in slujba ocnii, dupi invoirea ce urmeazi §i va urma intre cumpi-
ritori si 1icuitorii acestor sate, anume pazitorii malului ot Buziu, Slinicul, Telega si din orase :
Vel Ocn4, si fie apirate de orice podvadi §i angatea. Si pentru ca si nu si zdticneasci trebuin-
tele ocnii, si tndatoreazi contraccii a plitii la vistierie, dreaptd dajdie acestor sate, atit acum,
precum sint asezate tn ecstrahturile visterii, cit §i dupd cum s vor agéiza la indreptarea dijdiilor
ce se va face in toat3 {ara, li si va face insi acum, catagrafie anume de to{i licuitorii ce si afla
tntrinsele. $i ci}i peste aceia si vor mai sprijini acolo din alte sate, si indatoreazi contraccii, si-i
dea fnnapoi dregdtorilor judetelor de unde vor dosi, la cea Intfiu cerere ce vor face pentru aceasta.

13, Finul, orzul pentru caii ocnilor, i seul trebuincios pentru unsul odgoanelor, §i pentru
Iuminiiri, precum si pentru hrana oamenilor, si fie slobozi contraccii, a le cumpéra din vreme,
si In suma ce le va fi cu adevirat {rebuincioase, fira nici o poprire, de unde vor gisi, §i cu orice
pret si vor tnvoi.

14, 15 i 16, nu priveste la publicatii.

Pentru vimi

17, Vinzarea vimilor fiind numai pe un an intreg si numai cu o luoare de vami pentru
mirfuri §i producturi ce vor intra in {ari si vor esi din {ard, iar nu §i cele dinnduntru din fari
ca un catahrisis ce tmpiedici obsteasca indemnare.

Drept aceia i la strigarea viimilor ce s-au ficut acum {n mezat, luoarea viimilor dinli-
untru rimine cu totul pini si va face indeplinitoarea punere la cale pentru dinsa. $i si taie
dinpreuni cu aceasta, §i toate avaeturile care si di din veniturile acestii vami.

18, Cu loarea vimilor, a intririi §i a iesirii, au si urmeze contraccii, adicii pentru lucruri
ce vor veni din Europa adese In {ari, de suditi a protecsiilor streine, §i s vor vinde cu ridicata
dup4 tarifa evropeani. Iar pentru cele ce vor veni iards din Evropa i s vor vinde cu mirun-
tisul, sau din {ara turceasc, si si vor vinde aici, precum §i pentru cite mérfuri §i producturi
vor esi din {ar# peste granifile acestui pimint, cite trei 1a sutd, socotiti la preful dup4 loc. $i tntre
trecerile granitilor {arii si vor socoti i schelele Briilii, a Giurgiului §i a Turnului, nemai fiind de
acum fnainte vamai intre pimintul valah i al Briilii, i celelalte precum s-au urmat fn anii tre-
cuti. Fiindca dupi trahtatul incheiat tn Adrianopol s-au fntrupat aceste locuri in pimintul prin-
tipatului valah.

19, Fiindci din cele ce era poprite a trece peste hotarele tirii, acum prin voie date, s-au
slobozit a trece fird nici o poprire : pastrama, cervisul, mierea, ceara, cascavalul si untul ; ase-
menea §i seul de lumindri ce va prisosi peste trebuinta consumatii tarii, are si ia i pentru acestea
cite trei la sutii de la tofi fird deosebire.

20. Fiindcd acum sint poprite zaharelile, finul §i caii, i vitele cu coarne, mari §i mici, cind
sit vii da 5i pentru acestea vreo slobod# voie de trecerea peste hotar, la vama ce sd va hotiri,
contraccii nu au nici o dreptate a sii amesteca nefiind coprinsi in contraht.
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21, Tranzitele mirfurilor, sint slobode prin fard, insd de sil vor fi! din marfuri si produc-
turi poprite de a si vinde In tari §i prin viclenie si vor vinde, unile ca acelea si si faci contro-
bont luindu-si jumitate pi seama doveditorului §i jumitate pd seama haznelii, dator fiind dove-
ditorul sii dea de §tire pentru aceasta, stipinirii, cu al siiu raport inscris, coprinzitor de toate
fmprejuridrile unii asemcnea inttmpliri,

22, Afard dintr-aceste mai sus cuprinse cite alte vor privi la nezamul si fntregimea vini-
tului acestii vimi, §i si vor coprinde in ponturile anilor trecuti in care intri §i lucrarea puturilor
cu picurd, afard din cele priveleghete §i bez numai luoarea vimilor dinljuntru fn tari, si
urmeze $i pd acest an cu asemenea chip.

23, Stipinirea si tndatorcazi a da toatii mina de ajutor la ciutarea acestui venit al ocnelor
si al vimilor.

S-o0 glasuit fnsd cu coprinderea contractului.

24, Nu priveste la publicatii.

Pentru care porunceste divanul, si publicuiti tuturor 1icuitorilor si dregitorilor de obste
ca si fie cunoscut, avind toat3 Ingrijirea §i privigherea, ca si si piizeasci aritatele conditii cu
intocmai urmare fir de nici o scidere sau adaos, cici pentru cel mai mic catahrisis, dumnea-
voastrd veti riminea in rispundere. Iar de priimirea §i urmare, si avem Instiintare.

1830 ghenar 13

Procit Ghiorghi Poenaru sirdar.

[Arh, 8t, Buc,, Ad-tive vechi, dos, 244-1830, f, 201,28,29}.

1 asa in text.
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DATE CU PRIVIRE LA CORPUL OSTASESC
DE SUB COMANDA MAIORULUI PANGAL (1807 —1808)

DE

C. SERBAN

In timpul rizboiului ruso-turc din 1806 —1812 au luptat alituri de armata rus# unititi
de voluntari recrutati din Moldova, Tara Romineasci si Peninsula Balcanici. Un asemenea corp_
de voluntari, In care majoritatea erau greci, a purtat denumirea de corpul ,,elin’’ aflat sub
comanda maiorului N. G. Pangal.

Informatiile cunoscute pind in prezent ! privitoare la organizarea si existenta sa sint destul
de siiracé, Dintr-un manuscris intitulat ,,Dosar despre oamenii care au slujit tn corpul lui Pangal
si despre husarii cerno-sirbi care bat paveaua in Bucuresti’’ depus de curind la Arhivele Statului
din Bucuresti, aflim date extrem de interesante 3,

Din primele pagini aflim conditiile In care a fost alcituit acest corp ostisesc §i cine erau
voluntarii. Din declaratiile unor soldz{ti, subofiteri §i ofiteri reiese cii recrutarea voluntarilcr
s-a fdcut intli la Odesa, unul din centrul refugiatilor balcanici, in urma unui manifest lansat de
N. G. Pangal, care servise mul{i ani in armata rusi pe bordul unui vas de rizboi3,

Cu primele detagamente de voluntari din care ficeau parte locot. Dimitrie Hadji, sublocot.
Gh. Polito, subof. Ioanes Nicolau §i Anastasie Larisianus, maiorul N. G. Pangal a venit la Iagi
n primdvara anului 1807. Tn luna mai, corpul ostigesc ,,elin”’ avea 3 000 de oameni tmpartiti
in 5 legiuni 4, De la Iasi, comandantul acestui detajament s-a dus la Bucuresti pentru recru-
tarea de noi voluntari, precum §i pentru echiparea §i fnarmarea lor. C, Erbiceanu a publicat mani-
festul din 3 mai 1807 dat in Bucuresti, prin care N. G. Pangal ciuta sd atragi tn corpul siu noi
voluntari 5. Succesul acestui manifest a fost atit de mare, incit numirul voluntarilor s-a ridicat
la 6 000 de oamenis,

1 V, A. Urechia, Istoria romtnilor, Bucuresti, 1896, vol. IX, p. 551 ; R. Rosetti, Arhiva
senalorilor din Chigindu, Bucuresti, 1909, p. 476 ; N. Iorga, Istoria Romltnilor, Bucuresti, 1938,
vol. VIII, p. 189 ; C. C. Giurescu, Istoria ramtnilor, Bucuresti, 1947, vol, 111, partea a 1I-a, p. 768.

2 Arh. St. Buc., ms. 1532. Manuscrisul provine din Arhivele centrale din Chisindu (R.S.S.
Moldoveneasci), 14 august 1808, f. 112, El a fost semnalat prima datd in 1909 de istoricul Radu
Rosetti ca ficind parte din Arhiva senatorilor din Chisindu. In 1955, acest manuscris s-a aflat
la Bucuresti, venind de la Arhivele Statului din Iasi unde a fost microfilmat,

3 Ms. 1532, p. 8—19.

¢ Hurmuzaki, Documente, vol. XIX, partea a II-a, p. 392; R. Rosetti, op. cit., p. 476.

5 C. Erbiceanu, Isforia mitropoliei Moldovei §i Sucevei, Buc., 1888, p. 363 —364.

8 Ibidem, p. 510.
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Componenta acestui corp ostiigesc era foarte variatd ; ea se explicil intr-o oarecare misur®
si prin scopul urmirit de cei care se angajau sa lupte aliituri de armata rusd. Dionisie ecle-
siarhul arati In cronica sa ,,cd a dat nivali norodul din toate pirtile de se scria ostagi’’ 1. Acest
entuziasm trebuie {nteles nu atit ca o dovadi de patriotism, cft mai mult ca o urmare a avan-
tajelor materiale care decurgeau din noua situafie : scutire de diri, asigurarea unui venit (solda),
a echipamentului, precum s§i posibilitatea de pradi iminent# in vremea riizboiului. Aceste afir-
matii sint confirmate chiar de contemporani. Senatorul S. S. Kusnicov aratd intr-o scrisoare
adresatd generalului Bagration, din 19 septembrie 1809 c# aceastd armatid (de voluntari) ,,a
fost armati din oameni fir} ciipdtli si care au venit din toate pirfile la serviciu mai mult
pentru cistiguri personale §i jafuri decit pentru apiirarea principatului <Tara Romineasci>
fmpotriva atacurilor turcesti’’2.

Dupd cum era de asteptat, tn acest corp ostiigesc s-au inrolat, in primul rind, greci emi-
granti din sudul Rusiei, Moldova si Tara Romineasci. Ei proveneau din diferite regiuni ale Greciet
continentale §i din Arhipelag® Printre ei aflim insid §i un mare numir de supusi rusié, turcis,
sirbi §i bulgari®. Multi sint originari din tara noastrd de la Zimnicea, Tg. Mehedin{i, Tecuci,
Focsani, Galati, Birlad, Husi 5i Botosani’. '

Pregitirea lor militard fusese satisficuti in parte, inainte de angajarea ca voluntari, dato-
riti faptului ci unii serviserd mulli ani fn cadrele armatei ruse, pe vasele din flota Miirii
Negre, In regimentele rusesti de grenadiri din Siberia, de cavalerie de la Kiev, de cazaci de
la Don etc.b.

Echiparea lor s-a ficut in conditii destul de grele pentru faptul cii lipseau banii necesari
pe de o parte, iar pe de alta, se opuseserd boierii cind se ridicase problema desfiin{iirii havaie-
turilor lor In acest scop®. Totusi, domnia a reusit si procure echipament si armament prin inter-
mediul negustorilor si mestesugarilor striini, aflati tn tard In acel timp. Un asemenea negustor
a fost Dumitru Mavrichi din Nejinsk care a procurat pusti, pistoale si siibii in valoare de 28 764 leil0.
S-au adus apoi arme §i din Austriall, Echipamentul a fost procurat tot prin mestesugarii si
negustorii striini. Astfel, au fost croitorul Ioan Damka, supus austriac!?, croitorul Avram din
Tasi3, negustorul Nicolae Capsa supus francez!, negustorul Abramovici din Chisinduls.

1 Cronograful Terei Rumlinesli scris de Dionisie eclesiarhul, R. Vllcea, 1934, p. 140.

2 Arh. St. Buc., ms. 1532, p. 107—112,

3 Iatd citeva nume : maior Carlos Servios din Corfu, cipitan Dim. Catregani din Ianina,
Ioan Xenos din Tenedos, Nicola Vran din Zeo, locot. Dum, Hadji din Constantinopol, subof.
Gr. Manoli din Candia, serg. maj. Enache Steriu din Tesalonic, ibidem, p. 8—29.

4 Anegost Sculi, Ivan Stomelo, Mihail Micropol, Sava Afineas, Liber Nicolav, Teodor
Larionov, Enache Trandafilov, ibidem,p. 8—19.

6 Jati clteva nume : Petro din Filipona, Costa Dimitriu, C-tin Gheorghe, Stoian Saitaris,.
Stona Visan, Ionus Foti, Jane Romelioti, Ionuf{i Petco, ibidem, p. 8—19,

¢ Din localititile : Belgrad, Vidin, Sistov, Rusciuk, Adrianopol, Negotin, Tirnova, Sofia,
ibidem, p. 20—27. t

7 Arh. St. Buc., ms. 1532, p. 20—27, 41,

8 ibidem, p. 8—21.

® C. Erbiceanu, Cronicarii greci, Buc., 1888, p. 271 ; R. Rosetti, op. cil., p. 475—476.

10 Arh. St. Buc., ms. 1531, p. 2, 20, 36, 46; R. Rosetti, op. cit,, p. 694.

11 Hurmuzaki, Documente, vol. XIX, partea a II-a, p. 373—375; D. Z. Furnici, Din
istoria comerfului, Buc., p. 244—246.

12 Arh, St. Buc.,, ms. 1532, p. 75—77.

18 Acad. R. P. R., ms. 876, p. 3.

14 Arh, St. Buc., ms. 1531,

1 R, Rosetti, op. cit.,, p. 706, nr. 24,
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Corpul ostidgesc de sub comanda maiorului N, G. Pangal a participat In luptele duse
intre turci si rusi la Ismail', Briila §i Giurgiu. De asemenea, a participat in bitilia de la Obi-
lesti de lingd Bucurestis,

Comportarea ostagilor a fost sub asteptirile comandamentului rus. Intr-o scrisoare din
19 septembrie 1808 senatorul S, S. Kusnikov relateazi generalului Bagration unele impresii
privind comportarea acestor ostasi. El o apreciazi ca fiind ,,incapabili, inutili si diunitoare
tarii’”’%, Dupi armistitiul de la Slobozia, acest corp de voluntari fiind scos — ca si celelalte uni-
tiati — din zona de operatii §i cartiruit In diferite tirguri si sate s-a dedat la jafuri care au
provocat o seami de plingeri ale organelor administratives,

La sfirsitul anului 1807 — la 16 decembrie — comandamentul rus comunica Divanului
Térii Rominesti ci s-a hotirtt desfiintarea corpului de voluntari ,,elin’’5, In ianuarie 1808, s-au
expediat ispravnicilor de judete primele instructiuni cu privire la adunarea armamentului, echi-
Pamentului §si harnasamentului definut de acesti voluntari®,

Dupi aceasta s-au dat dispozitii pentru repatrierea lor, Repatrierea era necesari si trebuia
ficutdi cit se poate de urgent pentru cii mulfi dintre fostii voluntari hoindreau prin Bucuresti,
lipsiti de orice fel de venit, putind astfel sii aduci ,,neliniste atit pentru oras cit §i pentru tari”,
dupi cum afirmi generalul Miloradovici Intr-o scrisoare adresati senatorului S, S. Kusnikov?.

Repatrierea s-a ficut la cererea fostilor voluntari. Unii au preferat Rusia8, altii Serbia®.
Ctfiva dintre ei si-au exprimat dorinta si se stabileasci in Tara Romineasci §i Moldova, in dife-
rite tirguri, cum ar fi : Iagi, Galati, Botosani, Husi, Focsani, Ploicsti i Bucurestil®, Cheltuielile
de drum pentru aceasti categorie de fosti voluntari se acordau dupi grade : un ofifer primea
15 lei 5i un subofiter, 7 leil’. Plata indemnizatiei de hrani §i transport s-a achitat de citre
vistieria {drii, prin intermediul comandamentului rus din Bucuresti In persoana maiorului
Pskovitinov!2,

Lucririle de repatriere a fostilor voluntari au fost urgentate in luna mai, mai ales tn urma
unui memoriu. Acest memoriu semnat de 25 de ofiteri de diferite grade cuprinde o descriere
a stéirii grele In care se aflau to{i voluntarii. Astfel, se arat3 cdi din momentul cind nu 1i s-au mai
Pplitit soldele, adici din ianuarie 1808, fostii voluntari 15i vindesu attt imbricimintea necesara,
cit si caii pentru a avea posibilitatea si se intre{ind zilnic ; unii dintre ei, se arati In memoriu
se mbolndviser fird a avea posibilitatea si fie Ingriji{i. In concluzie, semnatarii memoriului
cereau plata soldelor pe ultimele 4 lunil3, Citeva zile mai tirziu, la 18 mai 1808, pleca primul
lot de repatriati In Rusia, pentru a se stabili In oragele — Dubdsari, Nikolaev 5i Odesa unde
aveau proprietid{i si familiil4, Un alt lot pirisea orasul Bucuregti Ia 22 mai 1808, iar un al trei-
lea, citeva zile mai tirziulb,

1 Arh. St. Buc., ms. 1532, p. 19 ; Hurmuzaki, Documente, Supl, 1, vol, III, p, 121
2 Hurmuzaki, Documenle, Supl. 1, vol. III, p. 121.
3 Arh, St. Buc,, ms. 1532, p. 107—-112,

4 Ibidem, ms. 54, p. 184 ; ms. 1532, p. 107—112,
Ibidem, ms. 54, p. 249.

Ibidem, p. 249; ms. 1532, p. 107—-112,

Ibidem, ms. 1532, p. 2—4,.

Ibidem, p. 8-19, 20—27, 28-36.

Ibidem, p. 37-—-41,

10 Ibidem, p. 45—47.

11 Jpidem, p. 47 .

12 Ibidem, p. 48—51.

18 Jbidem, ms. 1532, p. 51—56.

4 Ibidem, p. 60—63.

15 ]bidem, p. 68—73.

© ®m 3 an
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O alti categoric de fosti voluntari s-a repatriat in Grecia. Pentru a ajunge acolo au fost
nevoiti s facA un mare ocol prin Ungaria, Serbia austriaci §i Dalmatia. Acest lot numira 37
de oameni (17 ofiteri si 20 de soldati), toti de origine greceascil,

Operatiile de repatriere s-au prelungit pini in toamna anului 1808, mai ales pentru cei
«care plecau individual3, Ultimele mentiuni privitoare la repatrierea lor stnt in legitura cu plecarea
lui Petre Sulov negustor din Odesa, fost ofiter care mergea la Odesa la 1 septembrie 1808.

Activitatea corpului ostdisesc de sub comanda maiorului Pangal nu oglindeste tn tntre-
gime rolul pe care l-au avut unititile de voluntari care au luptat alituri de armata rusi. Alte
unitfiti, cum sint, de exemplu, pandurii, care au luptat pini la sftrgitul rizboiului, au adus un
real folos armatei ruse care a operat in Oltenia. Datele de mai sus, referitoare la corpul ostisesc
de sub comanda maiorului Pangal, completeazd informatiile de care dispun istoricii pind in
prezent.

1 Jat#d citeva nume : lane Iuscaris, Elie Panaioti, Iorgantos Matheo, Nicola Mutupulos,
Vasile Caravias, Anastasie Suliotis, ibidem, p. 80—82,

2 Ivan Stomel fost cdpitan a plecat la Kiev, Teodor Larionov, fost sublocot., Petre
Dantov, Cristofor Bogdan, fost cipitan, Porteresculo pleaci la Kiev etc. ibidem, p. 91—102.
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DOCUMENTE

CONTRIBUTII DOCUMENTARE PRIVIND
RASCOALA TARANILOR DIN 1888

DE
CORNELIA C. BODEA

Documentele ce publicAim mai jos provin din doudi depozite diferite : Arhivele Statului
Bucuresti §i Biblioteca Centraldi de Stat, Filiala Bilcescu.

Ele oglindesc doud aspecte ale riscoalei {iranilor din 1888, fird pretentia de a dezviluj
insi laturi cu totul necunoscute.

Primul grup de documente — fn numir de 63 piese ! — privesc desfisurarea propriu-zis
a rdscoalei §i completeazi seria telegramelor §i rapoartelor publicate In: Rdscoala fdranilor
din 1888, Documente §i mdrturii apirute sub ingrijirea Acad. M. Roller, Buc. 1950, §i Vasile
M. Kogilniceanu, Chesfiunea fdrdneascd, vol. 11, Bucuresti, 1906.

Telegramele redau in special situatia din zilele de 7/19 §i 8/20 aprilie, In judetele Dimbo-~
vita, Ialomita, Ilfov, Prahova, Rimnicul Sirat §i Vlasca.

O comparatie fntre numdrul total al telegramelor publicate 2 cu al celor inedite prezentate
de noi aici, pentru zilele de 7—8/19—20 aprilie §i zilele vecine, relevd importanfa acestora din
urmi, prin golul care-l acoperi.

Astfel, pentru 6/18 aprilie : inedite 3, publicate 42
pentru 7/19 » ¢ inedite 26, publicate 1
pentru 8/20 ,» ¢ inedite 30, publicate 7
pentru 9/21 ,» ¢ inedite —, publicate 25

In majoritatea lor telegramele sint adresate concomitent autoritifilor mititare si, tu copie,
Ministerului de Justitie. Ele nu au numir de inregistrare tn vreun dosar special al riscoalelor
si nu poartd nici apostile oficiale : Marghiloman, col. Algiu sau Th. Rosetti. Probabil ci au fost
trimise acasd lui Marghiloman §i nerestituite.

Rapoartele si convorbirile telefonice provin de la autoritif{ile administrative §i judeci-
toresti Insircinate cu paza linistei §i anchetarea cazurilor de riscoald in diferitele comune, plase
sau judete. Pentru judetul Ialomila, de exemplu, relatarea procurorului Cocias ? — cu data de
26 martie — asupra cauzelor riscoalelor din Urziceni arunci o lumini noui si diferitd de raportul
colonelului Lahovari publicat de V. Kogilniceanu 4, Din punct de vedere cronologic rapoartele
sint anterioare telegramelor; ele descriu momente de la sfirsitul lunii martie §i inceputul lui
aprilie stil vechi, sau dintre 8 —15 aprilie stil nou.

1 Biblioteca centrald de stat, Filiala Balcescu, Achizilii inv. 68, 69, 70 5i-71.
2 Rdscoala fdranilor din 1888, p. 119—155.

3 Anexa I,20.

4 V. M. Kogilniceanu, op. cit., p. 18—20,
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Pentru o mai usoard orientare am grupat intregul fond de documente pe judete, iar in
interiorul judetclor, pe sectoare sau focare de revolti. Am ales ordinea alfabetici a judetelor.

Al doilea grup de documente ! — fn numir de 16 — prezinti intr-o misuri mai mare o
noutate, intrucit se rcferd la propaganda socialistd desfiisurati 1n timpul zilelor de riscoali si
mai ales dupi tnibusirea ei.

Reicse din aceste documente ci, activitatea propagandisticd socialisti nu s-a mirginit
numai la durata oficiali a riscoalclor. Ea s-a concentrat in alcituirea de peti{ii sau suplici
pentru tirani, 5i propagandi electorald in vederea alegerilor par{iale pentru Colcgiul al treilea,
tn toati perioada martie—mai 1888.

Adoptind acelasi sistem de grupare alfabetici a judetelor ca si la telegrame, aici am
despirtit tnsi judctele muntene, Briila si Mehedinti, de cele moldovene Covurlui, Dorohoi,
Putna si Roman.

Noud §i necomentatd pind acum apare activitatea socialistitor din judetul Mehedinti,
unde activeazi si D. V. Secar}, fost redactor larevistele Viiforiul ? (ianuaric 1887) si Socialistul *
(martie 1888). Atitudinea rezervatd a socialistilor din acest judc{, faid de riscoald 4, cxplica si
scoaterea lui D. V. Secardi de sub urmirirea Codului penal.

Amanunte noi §i pufin cunescute oferi rechizitorul final dresat impotriva lui Th. C.
Miinescu, redactor la Romtnia viifoare 5 din Briila, Gisim aici reproduse pasaje intregi din textul
petitiilor ce alcituia pentru térani,

1. C. Atanasiu in volumul siu despre miscalea socialistii ® vorbeste despre Stefan Tato-
vici, ca despre un fruntas socialist al Galatilor; cele patru telegrame reproduse de noi confirma
pirerea lui?. Figura ,,Monahului Claudiu Vasiliu” 8 din judejul Putna rdmine si fie identificata
de citre cercetiitorii specialisti ai miscirii socialiste de la noi.

Ctt. despre documentul privitor la activitatea propagandistici a lui Vasile G. Mortun,
el nu surprinde ; procuri doar aminunte culese pe teren n legituri cu numele siu atit de rasu-
nitor tn Parlament s§i in presd tn vremea aceasta.

Socotim de o importanti mai deosebiti cele dou scrisori I. Nadejde citre Sblt. Chinezu LA
Procesul Nicolae Chinezu este cunoscut din Desbaterile Adundrii Depulafilor (sedintele de la
24 —25 noiembrie 1888) si din prezentarea ficuti pe acelasi material de I C. Atanasiul®, — In
ambele cazuri se citeazi un fragment dintr-o scrisoare a lui Nédejde citre Sblt, Chinezu, citita
de A. Marghiloman fn Cameri. In dosarul Chinezu alcituit de parchetul Dorohei In mai—iunie
1888 au figurat de fapt doud scrisori Niidejde. Ele au fost comunicate, in copie, lui A, Marghi-
Joman In calitatea sa de ministru al Justitiei de ciitre Procurorul din Dorohoi, insofite de raportul
1490/1888 publicat In Rdscoala fdranilor din 1888

Prin publicarea acestui material documentar, intentia noastr a fost de a aduce o modest3
contributie la istoricul riscoalei {dranilor, cu ocazia fmplinirii a 70 de ani de la izbucnirea ei.

1 Arh. St. Buc., administrative, Ministerul Justitiei, dosar 302/1888.

2 A apirut un singur numdir cu titlul Viitoriul, revistd stiinfificd literard, Turnu-Severin, ia-
nuarie 1888 ; redactori S. Bodiu i D. Sacari. Cf. si Instiinfarea din Socialistul, 24 martie 1888, p. 3.

8 A apirut numai numirul din 24 martie 1888.

4 Cf. Socialistul din 24 martie 1888, articolele Locul nosiru, Lui Ioan Nddejde, Cdlrd
{dranii mehedinfeni etc.

5 Redactorul pe 1888 ¢ Zamfir N. Filotti. Dupa 30 mai 1888, Rom(nia viiloare se contopeste
cu Frafia,gazeta partidei muncitorilor dela Galati. Redactor este Th. C.Rinescu [citeste Minescu].

¢ 1. C. Atanasiu, Pagini din istoria contimporand a Rom!niei, 1881— 1916, vol. 1, Miscarea
socialistd 1881— 1900, Buc., 1932, 443 [-448] p.

7 Vezi si Romdnul din 6 iunie 1888, reprodus in Rdscoala {dranilor, p. 278 —279.

8 Anexa II, 15.

% Anexele II, 11 si 12.

10 I C, Atanasiu, op. cil,, p. 192—197.

11 p, 191—193.
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ANEXE

Desfigurarea riiscoalei

JUDETUL DIMBOVITA
I
Sectorul Cdatunul-Ghergani-Poiana
1

Capitanul Tomescu raporleazd colonelului Algiu §i ministrului Marghiloman

cd {n comunele Ghergani, Boanga, Viddiceasca §i Brdiloiu e linisle dalorild prezenfei

trupelor ; tn Boanga a fost arestal notarul.

Tel, 291/0. Ghergani, 18 aprilie [1888], ora 5

fn comuna Ghergani, Boanga, Vlidiceasca §i Brdiloiu unde se binuia un Inceput de
aiscoald avind trupele in localitate totul este in liniste. In comuna Boanga arestind pe notar,
care informat fiind cd ar fi instigator tot satul l-a luat pe garantie declarind ci nici idee n-a
avut a se riscula. Satele se patruleazi. Circiumele seara le voi inchide, Toti locuitorii au hranid
dn abundentd. Proprietarii si arendasii sint fn cea mai mare panici. Sint informat ci Cojoaca,
Cornetu si Poenari s-au risculat.

Nr. 11 Ciipitan Tomescu
2

Prefectura judefului Dimbovifa comunicd ministrului de Inlerne ¢d {n comuna
Blldana sdlenii s-au rdsculat, dar linistea a fost restabilild.

Tel. — Tirgoviste, 19 aprilie [1888], ora 3.30

In ziua de 5 curent citiva siteni din comuna Bildana risculindu-se au mers la biroul
-primiiriei cerind a le ariita ordinul ce are primit de a li se da pimint, dind cu pietri in ferestrele
primiriei, unde pornind subprefectul, imediat a restabilit linistea. Comunic spre stiinta.

p. Prefect Dimbovita, N. Russu,

3

Cdpitanul Gheerghiu raperleazd colonelului Krupenski si ministrului Marghi-
loman cd la Butimanu si Cojasca e linisle §i ¢ urmeazd sd facd arestdri n cursul
nopfii ; cere ca areslafii din Ciocdnesti sd fie trimisi Comdndairii Bucuregli.

Tel. 3/0. Ghergani, 19 aprilic [1888,] ora 11,58”

Comuna Butimanu linjstitd, in comuna Cojasca gisind subprefectul, oamenii sint linigtiti.
La noapte voi face citeva arestiiri de capii rebeliunii ; mfine voi trece Citunul i in urma la
Butimanu spre a face iarisi cercetdri, Rog a se da ordin d-lui major Girleanu de la comuna
Buftea pe acei 38 rebeli din comuna Ciocdinesti si fi predea Cominduirii Bucuresti, contrar
.astept ordin pentru escortdi; miine voi raporta resultatul.

Nr. 3 Comandantul Escadronului 6, Cidpitan Gheorghiu

4
Procurorul Radescu raporleazd ministrului de Justifie cd {n comuna Cojasca
nu au avut loc turburdri.
Tel. 444120, Tirgoviste, 20 aprilie [1888], ora 4

Dupi telegrama primitd de la subprefectul plisei Jalomi{a, nu s-a ivit inc riscoald In
<omuna Coj asca. Spiritele tiranilor sint aproape potolite.

Nr, 724 Procuror Dimbovifa, Ridescu
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5

Cdapitanul Tomescu raporteazd colonelului Algiu $i ministrului Marghiloman
¢d, In comunele din sectorul de sud al judefului, populafia ,,s-a domolit’,
Tel.119/0. Ghergani, 20 aprilie [1888], ora 9,30’

In comunele Ghergani, Boanga, Priseaca, Boteni, Contesti, Briiloiu, Bilteana, Vizu-
resti 5i Tartdsesti oamenii s-au domolit. Locuitorii din Priseaca §i Viziresti ar fi avut inten-
tiunea a se riscula tnainte d-a sosi trupa. Grupele s-au impristiat cu inceperea ariturilor
care or avea loc luni. Sper la o complectii liniste.

Cipitan Tomescu

Poiana de Sus

6

Procurorul Rddescu comunicd ministrului de Justifie cd jdranii din Poiana
de Sus s-au rdsculal {n masd gi cer pdamint,
Tel 443/121, Tirgoviste, 20 aprilie [1888], ora 4
Prefectura localii comunici dupd telegrama datii de subprefectul plisei Bolintinui c&

locuitorii comunei Poiana de Sus sint risculati in masi cerind pimint, amenin{ind autori-
titile comunale. Comandantul diviziei locale este incunostiintat de aceasta.

Nr. 723 Procuror Dimbovifa, Ridescu
7

Prefectura judefului Dimbovifa comunicd Minislerelor de Inlterne §i Juslifie
cd sdtenii din Poiana de Sus s-au rdsculal.
Tel. 50/0, expres. Tirgoviste, 20 aprilie [1888], ora 9,30’
Primii telegrama acum de la d-nu subprefect Bolintinu anun{ind ci locuitorii comunit

Poiana de Sus s-au riisculat in mare masi cerind pimint si amemin{ind autoritatea comunali.
Ne facem datoria de a Vi pune §i pentru cas In cunostinti.

Nr. 1821 p. Prefect Dimbovi{a, Nicu Russu

8

Cdpilanul Lucaci raporteazd Corpului II Armald §i ministrului Marghi-
loman cd pentru reprimareu rdscoalei din Poiana de Sus a trimis escadronul de
Mauscel.

Tel.118/0, Gara Titu, 20 aprilie [1888], ora 3,30’
Astid noapte sosit la resedini{d primarul comunei Poiana de Sus, spune cd acolo mare
riscoalii; abia sciipat de sub paza santinelei lor care le asigurase pini azi spre a le da

pamint. Casul grav pornit escadronul de Muscel. Comunic spre cele de cuviinli, voi comunica
resultatul.

Nr. 6 Ciipitan Lucaci

9

General Budisteanu informeazd Corpnl 11 Armald si pe ministrul Marghi-
loman c¢d la Poiana de Sus a trimis escadronul de la Tilu,
Tel. 74/0. Tirgoviste, 20 aprilie [1888], ora 10,15’
Sint informat de autoritatea locald c¢ii locuitorii comunii Poeana de Sus s-au ridsculat

in mare masd cerind pimint si amenintind autoritatea comunali. Trimes escadronu din Titw
pentru a restabili ordinea. La cas de trebuinii va fi ajutat de compania de la Ghergani.

Nr. 3132 General Budigteanu
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JUDETIUL IALOMITA

Sectaryl Caldragi- Ulmu- Valea Rusului

10

Lt. Nicolaescu raporteazd colonelului Lahovari, Corpului II Armala si
ministrului Marghiloman ¢d a tmpuscal un grup de rdscula}i la Valea Rusului
§i cere ajuloare sd poald inlra {n sal.

Tel. 1610, f. urgenti. G. Dilga, 18 aprilie [1888], ora 3,20’
La Valea Rusului am fimpuscat banda de rasvrititori, 7 morti, 2 riniti §i 6 prizonieri.

Trimitcti ajutoare, nu pot singur intra fn Valea Rusuluil, Ne mai trebue cartuse.
Lt. Nicolaescu

11

Colonelul Lahovari comunicd colonelului Algiu si ministrului Marghiloman
rezultatul reprimdrilor efeciuate ptnd la Ciocdnesli i intenfia de a conlinua spre
Valea Rusului gi Ulmu; asteapld sosirea de noi trupe.
Tel. 277/0. Cilarasi, 18 aprilie [1888], ora 9
Am primit depesile de azi noapte §i de astdzi; daci-mi vinc batalionul din Ostrov am
trupe de ajuns. Am potolit tot pind la comuna Ciociinesti, avind numai vreo 12 morii i
riniti. Dintre rdsvrititori am arestat azi §i Jegat cot la cot toate capetelc pind la Ciocdnesti.
Acum sint fn urindrirea jefuitorilor de la Valea Rusului si Ulmu unde convergeazd alard
de coloana mea, alte doud ale companiei din 30 dorobanti si un singur escadron din Urziceni.

Cred cii odatdl aceastit migcare terminatii si ulmenii arestati, linistca va fi complect restabilita.
Colonel Lahovari

12

Capitanul Parapeanut raporteazd Regimenfului 3 Cdldrasi din Bucuresti gi
ministrului Marghiloman cd in sectorul sdun a restabilil linistea si a arestal 267
rdsculafi.

Tel. 162/0. Caldrasi, 19 aprilie [1888[, ora 8
Aci liniste? i prin comune s-au arestat pind astdizi 267 revoltitori. Escadroanele fac

serviciu prin telegrama nr. 237.
Nr., 272 Ciipitan Parapeanu

13

Colonelul Lahovari raporteazd colonelului Algiu c¢d a reprimal rdscoala in
comunele Cunesti si Rasa, $i a prelntimpinat-o in comuna Mihai Vileazu; cd in
salul Valea Rusului sinl morfi si ranifi, si c¢d urmeazd sd intre in Ulmu.
Tel, — Cildrasi, 19 aprilic [1888,] ora 8,10°
Astdzi 6 aprilie am ficut arcstari in Cuncsti §i Rasa, unde sc pretrecuserd grave desor-
dine ; am lcgat si trimis la Cdlarasi pe capii cunoscuti ai tilhariilor comise. Informat fiind ca
fn comuna Mihai Viteazu tulburirile sint iminente, astiiseari am mers §i am sosit in accst
sat cu o ord mai inainte de esecutarea uneltirilor, crimele ce erau si aibd loc astiiscara,
am ficut §i voi face arestirile capilor. Mine fac jonctiiunea cu comipania din Regimentul 30
Dorobanti carc tn ocuparea satului Valea Rusului, veecin de Mihai Viteazul, au pus jos sapte
morti §i opt rinili, si miine 7 aprilie voi sosi la Ulm odata cu rosiorii, aici fiind focarul de
unde a pornit toatd riscoala in partea de balti a judefului. Major lL.ipan, care a fost cu
mine va lua comanda companii ce trimitcti §i va opera cum a ‘idzut ¢i amn opcrat pina aci.

1 Cf. tclegrama aceluiasi citre col. Lahovari din 18 aprilic, ora 4.30%, In Rdscoala {dra—
nilor din 1888, p, 122—128,
2 Cf. telegrama aceluiasi din 17 aprilie, Rdscoala fdranilor din 1888, p, 101-102,
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— Major Vidulescu l-am indreptat cu companiile sale In satele agitate despre Slobozia. Voi

face a se ridica la gara Dalga ptinea si cartusele ce ati trimis; pind acum coloana mea n-a

avut lipsd si compania din 30 dorobanti a fost aprovisionatid astizi din Mihai Viteazul.
Colonel I.ahovari

14

Prefectul judefului raporleazd ministrului de Inlerne cd In district a fosl
restabilild ordinea $i cd lrupele fac aresldri iar organele juslifiei ancheleazd; sinl
circa 250 areslafi.

Tel, — Caldrasi, 19 aprilie [1888], ora 9,40’

Ultimele stiri stnt cu totul satisficitoare. La comuna risculati Mihai Viteazu lingi
Ulmu a ajuns trupa tocmai cind era si Inceapd devastirile de citre {irani. S-a arestat capii.
Aflu cii si la Ulmu, cuibul riscoalei, este acum liniste. Trupele ajunse au inceput arestdrile,
deci in toate partile districtului riscoalele s-au potolit. Ordinea este restabiliti.

Azi Judele instructor si Procuroru incep ancheta celor arestaii al ciror numir se
urcd la 250 aproximativ. Din acestia numai vreo 50 cred cdi vor fi depusi, iar ceilal{i sunt
de pidrere a se pune in libertate dupa ce se va lua informatiuni de la dinsii. Bine Inteles cd
liberarea se va face succesiv si treptat. Sunt foarte calmati si regretii de intimplirile ardtind
pe adeviratii vinovati.

Prefect Vinesi

15

Col. Lahovari raporleazd colonelululy Algiu §i ministrului Marghiloman
cd rdscoala din seclorul Cdldragi esle tnabugild §i a cules informafii.

Tel. 127/0. Cildrasi, 20 aprilie [1888], ora 3.

Trimit coloane diferite in localitdtile din jurul Urzicenilor si Slobozia pentru a tnttm-
pina agitatiunile ce ni se semnaleazi de domnia voastrd si de oficerii locali. Am cules multe
informatiuni §i voi ciuta, dupd cum imi recomandasesi a mai adunat? si altele. Cred cd la
fntoarcere v voi putea da mai multe relatii. Aici riscoala sau mai bine tilhdria este inibusita.
Pornesc trupele ce am aci spre nord, Urziceni §i Slobozia.

Colonel Lahovari

16

Col. Lahovari raporleazd colonelului Algiu §i minislrului Marghiloman td
a tnainlal parchelului procesele verbale tn legdlurd cu aresldrile fdcule §i cere
tnfiinfarea unui al doilea cabinel de instrucfie pe llngd lribunalul local.

Tel. 141/0. Cilirasi, 20 aprilie [1888], ora 5,20’

Este indispensabil ca un’ al doilea cabinet de instructie sd se slabileasci pe lingd
tribunalul de aici §i noul jude de instructie ar putea siiia afacerile cele alte, riminind actualul
tnsidrcinat numai cu instructia afacerii de tilhirie §i rebeliune a tiranilor. Rog faceti aceasti
cerere ministrului Justitiei. Eu sezizat parchetul trimii{indu-i procesele verbale corespondente
fieciAruia din faptele de rebeliune care au produs arestirile ce am fiicut.

Colonel Lahovari

17
Col. Lahovari raporleazd colonelului Algiu comunele tn care opereazd Irupele
de sub comanda sa, §i represaliile fdcule tmpolriva rdsculafilor tn drum spre Ulmu,
Tel. — Cildrasi, 20 aprilie [1888], ora 82

Azi 7 aprilie am l4sat pe maiorul Vidulescu cu o companie pentru a termina arestirile
In Valea Rusului, citunul Lupsanu, Valea Mare §i Mihai Viteazu; am Insiircinat pe maior

1 Corect : aduna.
2 Dupi continut, telegrama aceasta este anterioard celei expediatid la ora 6.30’.
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Lipan cu comanda companii de vinitori §i a companii din reg. 20 dorobanii spre a se duce
spre Lehliu, Slobozia si in orice altd localitate i s-ar semnala din Cildrasi sau din Bucuresti.
Am pornit cu o companie vinitori §i cu compania din 30 dorobanti spre Ulmu, am fintfin-
pinat in pddurile Ulmu ceata de ulmeni care comiseseri jafurile in Valea Mare si a Rusului,
si care au atras pe locuitorii acestor sate In devastiri., S-a prins si legat toata ceata din care
au cizut 2 morti §i 2 rinili. Voi intra acum I Ulmu si voi aresta toti capii pe cari i voi
trimite la Cildrasi. In aceasti parte ordinea se poate considera ca restabilitd.

Colonel Lahovari

18

Col. Lalhovari raporteazd, din Ulmu, colonelului Algiu cd In urma repre-
saliilor fdcule s-a reslabilil ordinea tn sectorul Cdldrasi-Ulmu; comunicd dispozi-
fiile dale fn vederea noilor miscdri de Irupe,

Tel.+ . Calarasi, 20 aprilie [1888], ora 6.30"

Cred cii l1a ora asta trebue deja si fi primit depesile mele de azi dimineald si de peste
ziudi, Tilhdriile sunt acum fmpiedicate in toati zona dintre Cildrasi, calea feratdi si grani{a
pind la Ulm; in sus de acest punct nu se semnaleazd nici o neorinduiald si sunt incredintat
<d lectiunea datd va stirpi tilharia in aceastd zond. Mi aflu la Ulm unde fac perchezitie si
arestez pe capii. — Trupele ce am aci le voi porni simbitd 9 aprilie In directiuni deosebite.
De preferinti pe dorobanii voi trimite la gara Dilga unde vor putea fi trimisi la Bucuresti,
dacd nu se iveste nimic nou. Am fintrebuinfat companiile ce am trimis eri si Indati ce maiorul
Lipan md va incunostiinfa ci in zona ce i-am fixat nu se produce nimic, vi.voi aviza spre
a dispune de ele si mai ales a putea rechema pe dorobanti. Miine eu voi fi la Cildrasi, unde
o si putem corespunde mai iute si lua ultimele dispozilii.

Colonel Lahovari

19

Lt. colonel Dumitrescu raporteazd din parlea colonelului Lahovari cd pre-
darea areslafilor trebuie amlinald ptnd la sosirea sa tn Cdldrasiy se cer precizdri
tn legdlurd cu sldrca de asediu.

Tel, — Cilarasi, 20 aprilie [1888], ora 8

Colonel Lahovari imi spune a vii comunica ca pini la sosirea d-sale In Cilirasi nu se
pot da vprisonierii parchetului, cdci trebue si vie rapoartele sale aritind imprejuririle it
cari s-au prins fiecare ceata §i a da indicatiuni asupra vinei capilor, astfel ¢ instructiunea
s& porneasci de la o bazd determinati. Doreste a sti daci starea de asediu a fost decretati
+i daci aceastii stare antreneazi urmarea prin parchetul militar. Rog rispundeti asupra acestora
spre a le putea comunica colonelului Lahovari.

Lt. Colonel Dimitrescu

Il

Sectorul Urziceni
20
Raportul general al procarorului Cocia cdlre ministrul Juslifiei, cuprin-
zind rezultatele anchetei fdcule tn comunele Urziceni, Speleni, Brosleni, Alexeni,
Eliza-Stoenesli, Barcanesti, Bdrbulesti si Slefdnesti: canzele, pretextul rdscoalet

st inlensitalea ei., — Arlexd: (exlul lelegramei conteslale de cdlre locuitorii din
Urzicenil,

! Compari cu ,,Memoriul d-lui Colonel Iacob N, Lahovary asupra riiscoalei téaranilor
din judeful Ialomi{a, din anul 1888”, publicat de Vasile M. Kogilniceanu, in Chestittnea
Jaraneascd, Bucuresti, 1906, anexe, p. 18 —30,
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Procurorul General
pe lings

CURTEA DE APEL 6 martie/7 aprili 1
N [26 martie/7 aprilie 1888]

Domnule Ministru,

Comformindu-mé ordinului domniei voastre m-am transportat impreund cu Domnnuk
Secretar General al Ministerului de Interne2, atit in comuna Urziceni precum si intr-alte
comune din judetul Ialomita, spre a cerceta causele turburirilor ce au avut loc, §i resultatul
constatirilor mele este urmatorul.

in zilele de 17, 18 si 19 martie anul curent autorititile administrative din comuna
Urziceni si anume subprefectul plisei respective C. Cernescu, Primarul Alexandru Vasilescu
si ajutornl de primar Cilin Mihilescu. luaserd initiativa dupa ordinul ce primiseri de la D-1
Nlie Protopopescu prefectul judetului Ialomifa de a adresa o telegramid D-lui L. C. Britianu
pentru a blama turburarile ce avuseserd loc la Bucuresti in zilele din urin& ¢i pentru a cere
pedepsirea culpabililor cari abuseazi de libertitile publice. — in capul acestei telegrame,
care nu s-a expediat Insi, figureazi semniitura subprefectului Cernescu, a primarului din
Urziceni, a ajutorului de primar §i chiar a judecitorului de ocol Teodorescu, — tot din tele-
grami se vede ci un numir de treizeci §i trei de persoane au fost semnate de aceiasi mindi.

Autorititile administrative sus citate umblau pe la locuitori spre a opiine semnituri.

Cu ocasiunea manifestiarilor din Bucuresti, de la 14 si 15 martie, citeva persoane din.
Urziceni §i Speteni aflindu-se in Capitald §i reintorcindu se la domiciliurile lor, au ciutat si
indemne §i pe locuitorii din comunele rurale ca sd imiteze pe acei din Bucuresti $i prima
turburare a Inceput in Urziceni in ziua de 20 martie in urmitoarele fmpreiurari : un domn
avocat de acolo Jipescu a fnceput si insinueze ci sitenii sunt vinduti de ciltre agentii adni-
nistrativi din Urziceni, cA s-au iscalit fiara stirea lor o telegrami §i cid a sosit timpul ca si
protesteze ; atunci citiva lucritori din Urziceni s-au dus in masd la locuinta avocatului
Jipescu unde se aflau subprefectul, primarul §i ajutorul de primar, au intrat induntru cu
forfa si a cerut functionarilor si le dea fnapoi originalul telegramei, primarul a refurat de a-1
da §i atunci atit dinsul cit §i ajutorul siu precum s§i subprefectul au fost loviti si fortaii
a le restitui telegrama ; printre cei bituti mai sunt si Christache Teodorescu picherul. Apostol
Niculescu copist la judeciitoria de ocol, precum si Stefan Nenu dulgher, care semnnase telegrama.
Lesiunile suferite insii de aceste persoane nu presintd absolut nici o gravitate, dupd cum
resultii chiar din actele medico- legale ce li s-au eliberat de doctorul care i au examinat.

Dupa ce aceste fapte au fost aduse la cunostinta d-lui prefect Protopopescu, domnia-sa
a i trimis d-lui Comandant al Companiei din Urziceni urmitoarea telegrami:,,Cerca, cu
orice pret si faceti ca d-1 subprefect de acolo si poatd trimite grabnic la Cildrasi, legali.
pe fratii Mihalesti si spiterul din Urziceni. — In caz contrariu voi cere pedepsirca d-tale pentru
refus de serviciu legalmente datorit, mai cu seami in astfel de nenorocitid Intimplare de
Duminicd, cind ati avut oameni concentrati. — Nu injeleg cum de nu ali impiedicat acele
miselii; ai ocasie sii repari, ariilind zelul d-iale la ceea ce-{i cer”.

A doua zi d-1 prefect fmpreuni cu d-1 maior de dorobanti Rosca s-au s§i dus la Urzi—
ceni ; Indaté ce s-a rispindit prin comunele vecine §tirea despre sosirea d-lui prefect, sute de
locuitori de prin comunele vecine s-au Indreptat spre Urziceni ca sa-i facé plingerile lor asupra
nemulfumirilor ce aveau, — se vede cii d-1 prefect s-a intimidat, cici dupa informatiunile
ce mi s-au dat de chiar sub prefectul Cernescu, precum §i de alte persoane, d-h prefect ar fi
spus sitenilor si se duci si are §i fird Invoiald §i acestia Intelegindu-l poate riiu s-ay si dus
cu plugurile §i parte dintr-insii au si arat 400 de pogoane In mosia tinutd In arendi de d-1
G. Haracopulo, contra vointei arendasului, care viizind atitudinea lor amenimiitoare si spunin-
du-i-se e¢i au fost autorisati de d-1 prefect nu a putut si-i impiedice.

Aci s-au mirginit, domnule ministru, toate turburirile din comuna Urziceni unde a
sosit §i for{a armata ca si preintimpine orice altd miscare.

Persoanele interesate din Urziceni a provoca miscdri prin comunele vecine s-au si
gribit a trimite emisari pentru a spune locuitorilor cd a sosit timpul ca si protesteze, sa
cearii piminturi §i si li se amelioreze situatiunea §i deodati s-au pus in miscare sitenii din

1 Pentru datare vezi raportul col. Lahovari, in V. M. Kogilniceanu, op. cit., p. 21 —22.
2 Lupu Costache,
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comunele Brosteni, Condeesti, Elisa Stoenesti, Birciinesti, Speteni, Armadsesti, Barbulesti,
Alexeni ; voi expune inainte ce s-a petrecut intr-acele comune, cici am fost prin toate pentru
a-mi da seama de intensitatea turburarilor, precum si de cause si fn urma voi avea onoare
sd@ VA expun pirerea mea basatid pe fapte.

In ecomuna Brosleni, in ziua de 24 martie, fiind zi de tirg se aflau acolo si Riceanu
comersant din Urziceni, precum si Ionifd Popescu comersant din Speteni. Acestia fiind
desemnati sitenilor c¢i dinsii i-au vindut $§i ci semnaserd telegrama de care am vorbit,
citiva locuitori s-au repezit asupra lor §i i-au bitut.

Pe ambii pacienli i-am vizut chiar noi si supunindu-i unei examiniri medicale d-1
doctor a declarat ca lesiunile sunt usoare.

In comuna Alexeni, sitenii s-au dus la Primirie 5i au luat sigiliul pentru ca primarul
sd nu mai poati lucra, — Chemind pe locuitori §i intrebindu-i asupra nemultumirilor lor, dinsii
s au plins in primul loc contra primarului §i in al doilea loc contra arendasului care nu le
dé pamint de ajuns pentru ariaturi. — Am ciiutat si-mi dau seama despre conduita primarului
Nae Ionescu si am aflat cd dinsul este striin de localitate, ¢i a fort primar si in judetul
Tutova, cd a fost si subcomisar la politia din Bucuresti, §i fn urmi fnsurindu-se in Alexeni
s-a ales acolo ca primar. — Conduita lui a fost incorecti sub toate raporturile : cind avea
uril asupra cuiva i dresa un proces-verbal pentru un inchipuit ultragiu, il fnainta parchetului
i cind soseau fn comuni cita{iunile precum si copii de pe sentinte spre a se inmina inculpa-
tilor, dinsul dresa procese verbale ci le-a lisat la domiciliul pirtei, comitind un 1als fn acte
publice §i cu modul acesta siitenii se vedeau incarcerati cu mandate de arestare fird sa fi
avut cunostinti de nici un termen. Acest primar a distrus acte publice, a primit mitd, a
comis delictul de abus de putere oprind pe locuitori sii are locuri ce le apar{ineau, fapte pentru
care l-am dat in judecatd si am cerut §i suspendarea lui de la domnul ministru de Interne,
suspendare care a §i fost comunicati primarului si locuitorilor §i cu modul acesta linistea
s-a restabilit.

Intr-aceasti comuna locuitorii au arat 400 de pogoane pe mosia d-lui Haracopulo,

dupd indemnul d-lui prefect Protopopescu, zic dinsii, §i a rimas ca si se inteleagd cu
arendasul.

In comuna Eliza-Sloenesti, proprietatea d-Iui colenel Mirculescu si majorul Rosca,
sitenii au bétut pe primarul lon Popescu, pe Dumitru Voiculescu, notarul si pe seful de
garnisoand ; au intrat cu for{a in casele d-lui Mirculescu, ciutind pe primar care fugise, au
intrat asemenea for{at la d-l.maior Rosca crezind ci notarul se ascunsese acolo §i au introdus
vitele in griul d-lui arendas. Arendasii Jon Marinescu si Petre Marinescu vizindu-se amenintati
au fugit asemenea, lasind sotiile acasid singure; au mai urmdrit si pe ftnvatatorul satului.

Chemind pe locuitori, dinsii s-au presentat tnaintea noastra in masd, armati cu ciomege,
i ardtindu-le ci sintem dusi acolo tocmai pentru a asculta plingerile lor, dinsii ne-au aritat
cit n-au pimint de arat, cd arendasul le pune conditiuni foarte oneroase, ci n-au porumb
pentru hrand, si cd primarul cu tot consiliul comunal fn loc sa {ie socoteald de dreptatiile
lor, fi nipdstuieste fatd cu arendasul; infine c¢i nu mai aveau cui si reclame si ¢ci au
ciutat sd-§i facd singuri dreptate. — Le-am aritat cad vom cerceta plingerile lor contra prima-
rului si dacd le vom gisi intemeiate, fl vom da in judecati; i-am asigurat c# s-au luat
urgente misuri pentru a li se impér{i de comisiunea numit3 de Minister, porumburi, si
sitenii s-au linistit.

In comuna Bdrcdnesti aceleasi nemul{umiri contra primarului, notarului si tntreg consi-
liul comunal, care vizindu-se bituti au fugit; aceleasi plingeri contra arendasului Gustav
Suter, aceeasilipsd de hrand, aceeasilipsd de pamint. — Sitenii s-au presentat fnaintea noastri
foarte linistili, au cerut depirtarea:. primarului, §i cum consiliul comunal Intreg plecase din
comuni d-l secretar general l-a disolvat $i a numit o comisiune interimari, din trei persoane
desemnate de dinsii pentru a gira lucririle pin& la noi alegeri, 5i astfel am ajuns a-i calma
si pot zice chiar a-i fmpdaca.

In comuna Speteni sunt proprietari mici fn contra cirora sitenii erau revoltati,
doi din acei proprietari au fost usor bituti.

Aici este locul sd vi expun cd comuna Speteni a dat celorlalte comune vecine semnalul
turburirilor. Se vede ci printr-aceasti comuni ziarul ,,Lupta” precum si ideile propagate de
acest zlar au fost imprastiate de persoane interesate a turbura creerii sitenilor §i a-i nelinisti,
cici toli strigau si se ia paminturile acelora cari le posedi si si le imparti lor; toti ne
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spuneau ci asteapti armata ruseasci pentru a se inavuli §i hinproprietiri §i pentru ca sd
vi convingeli §i mai bine, domnule ministru, voi reproduce in intregul ei deposifiunea lui
Costache Dragomir din Speteni, ficutii sub prestare de jurimint inainiea d-lui judecitor de
instructie.

,,Domnule judeciitor, Luni 15 martie , ma aflam in Bucuresti dus spre a-mi cumpiira
pulind cherestea; acolo am viizut turburirile din dreptul Palatului si pe mai mulli domni
vorbind cit vremurile sint grele si cd ar fi mai bine di avem rdzboi §i sd fim cu rusii, cici
Impariiia Ruseasca are tarapana §i pliteste bine pe oameni, dindu-le 5 franci pe zi si cd
dacia ne va bate rusii au s3 vie In tard si taie pe ciocoi, iar piminturile au si le imparti
la oameni. Mercuri am plecat din-Bucuresti ca sd viu la Speteni. In comuna mea am spus
ce s-a intimplat tn Bucuresti, i vorbele ce am anzit acolo. Oamenii din sat au hotérit sa
faci §i el tot ca la Bucuresti, adici resbel, si se scoale sd dea afari pe primar cu tot consi-
linl comunal, seful de garnisoand si al}i patru cinci proprietari din sat, ciirora sii le luam
locurile. Aceasta a fost causa turburirilor pe cari le-ati constatat in comuna noastra™,

In comuna Bdrbulesti, primarul a fost bitut si proprietarul Fotescu urmiirit, causele
nemult{umirilor sunt in ce priveste pe primar cd partinind pe proprietar, iar in ceea ce priveste
pe acesta din urmi ci nu le-a dat nici o palmid de pdmint pentru ardturd si islaz, ca le ia
vitele si In loc sd le aducd la oborul comunal din Bérbulesti, le duce la aceea din Cesdreni,
obligindu-i sii le pliteasci sume enorme ca daune pentru striciiciunile causate. Am pus in
vedere d-lui Fotescu ca pe viitor, si se conforme legei Politiei rurale, l1-am consiliat si dea
sitenilor pAmint pentru ariturd, ceea ce le-a fiagiduit, §i astfel i-am lisat pe toti linisti{i si
aproape Impicati.

In comuna Slefdnesli, aceleasi plingeri contra primarului, care lovind pe un locuitor,
a fost §i dinsul bitut. aceleasi nemuljumiri contra arendagilor §i contra Invititorului si
notarului cari fugiseri chiar.

In resuinat causele principale, care au dat nastere acestor turburiiri sunt urmitoarele :

Anul trecut a fost un an riu pentru agricultori si mai cu seamd pentru siitenii din
jude{ul Ialomita ; lipsa e mare si adinc siintitdi, populatiunea intr-aceasti parte a plisei cimpului
¢ numeroasi ; satelc se {in lan{ unul de altul, arendasii le pun conditiuni foarte oneroase prin
contract, 1i obligh si semene numai griu §i porumb, refusindu-le pdmint pentru orz §i mei;
jarna a fost grea, lipsa de nutrel, a ficut pe siteni si vinzi chiar vitele. Primivara find
timpul pentru Invoirile agricole anuale, spiritele erau nelinigtite si ingrijite pentru viitor :
hrana le lipsea, administratie comunali nu aveau, primarii ii asupreau, pe subprefect nu-l
viizuserd cu ochii.

De aceste slibiciuni si miserii au profitat ctteva spirite deran‘ate §i alte persoane riu
voitoare pentru lara noastri, spre a le pune in minte, cd trebuie si se scoale conira proprie-
tarilor §i sa le ia paminturile, ci dacid vor veni rusii, boierii vor fi omorl{i §i dingii impro-
prietdriti, cd toli au dreptul deopotrivd la pimint, §i cum sitenii nu aveau ce minca §i ce
munci, aceste idei, cari Intr-alte timpuri ar fi trecut ca vintul fird ca sii lase nicio o urma,
acum au prins rdddcina.

Telegrama de la Urziceni a fost pretextul, iar causa reald este nepisarea administrajiunei
si pe deasupra tutulor cestiunea economicii de o gravitate Insemnati §i de o urgentd invede-
rati, care trebue si resolve aceastii stare de lucruri §i si remedieze cici dacd pentru un moment
vocile au amutit §i vijelia pare a {i incetat insi de anul viitor cind Invoielile le vor atrage
din nou atentiunea, aceleasi cause pot si produci efecte mult mai dezastruoase, §i cei intere-
safi vor gisi un teren Intins pentru ca siminta discordiei si incolteasca.

Supunindu-vi la cunostin{i cele ce preced, vd rog, Domnule Ministru, si binevoiti a
primi incrediniarea inaltei consideratiuni ce va pastrez.

p. Procuror General, C. Cociagul

[ Telegramal)

I. C. Briiteanu Marele Cetilean
Bucuresti

Noi cetillenii ialoniiteni din comuna Urziceni, blamiam odioasa purtare a egoistei dbpozilii”’
instrument al striinilor, cari pentru ambifiuni culpabile voeste sd piarzia {ara.
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Adine milmiti. rugim pe seful iubit al partidului tirei si ia mdsuri severe pentru
pedepsirea miseilor care abuzeazi mercu de libertiitile noastre publice. Vi mai rugdm sa fiti
ca pind acum sentinela energicd si neobositi a rominilor atit in tard cit si In afard.

C. Jipescu [?] M. I. Receanu Ion Bordeiu

1. Strungaru Gheorghe I. Receanu Grigore Bordeiu
Tase... Constandin N. Helevas Iancu Ene

A. Nicolescu Anton Atanasiu Gheorghe Ni{d
Al. 8. Vasilescu G. D. Macoran Tonitd Nitd

N. Manolescu Preot Barbu Riidulescu Costea Ene

P. Lichescu D. Georgescu Preda Matei
Marinescu Stefan Nanu Gheorghe Burlacu
S. Gheorghe Teodorescu Tinase Neagu
C. Nicolescu C. I. Ranetescu Petre Sin Petre
Hristache Teodorescu Ion Tache Stoica Anghel Mihai

1. Georgescu Stanciu D. Ranetescu lonita Anton
V. Ionescu Georgescu Nita Stefan

G. Cernescu M. Petrescu Hristache Nifa
P. Maronescu Ene Gheorghe Alecu Ionel

C. Mihalescu Ionita Mihai Stan Stefan
Dumitru Stidnescu Bucur Trica Nedea Costea

S. Mihiilescu Toma Radn Gheorghe Nita
L. Perieteanu Anghel Radu Gheorghe Badea
N. Steureanu Neculae Bechean Pumitrache Tanase
C. Stamatescu TricA Grinzean Tonitd Moise

G. Ionescu Laziar Ionitd Nedelcu David
C. Ghitescu Mihai Constantin Scarlat Stan

Petre Dumitrescu
21

Subprefectul Cernescu raporleazi prefeclurii cu privire la rolul jucal de

Ghinescu tn turburdrile din Urziceni, si comunicd mdsurile mililare luale penlru

pololirea agilafiilor din Bdrbulesti, Jilavele, Girbovi si Manasia.

Tel.— Urziceni, 19 aprilie [1888[, ora 8,50’

In adevir am si eu informatii pozitive ci Ghinescu, Spiteru,] Riogeanu si fratii Miha-
lesti sunt capii instigatorilor in Urziceni. Ca probd, simbita trecutii cind am aflat ci voesc sil
faci o noud riscoali In Urziceni si strigau cerind ci{iva din agitatori disolvarea consiliului
comunal, Ghinescu a fost cel dintii pe care mi-au pretins a-l numi in comisiunea interimara,
si eu in scopul crezind a-i impdca am fost nevoit si-1 numesc intre ceilalti. Ghinescu, simbita
toati noaptea s-a consultat cu Rioseanu si Mihalesti si astfel duminecd dimineata spiritele
agitate din nou, a trebuit si vi cer disolvarea consiliului. Mai aflu cd Ghinescu aseard vorbea
prin circiumi si desaproba mdisura pentru arestarea capilor, zicind cii n-are si fie bine de
acei care executdi asemenea misuri. Am luat misuri pentru arestarea lui si miine inaintez
Caliarasi.

Miine orele 4 dimineata escadron rosiori aflat aici sub comanda ciipitanului Elefterescu
pleacid comunele Barbulesti, Jilavele, Girbovi §i Manasia, unde agitatiile din nou creste,
pentru a aresta capii cici agita spiritele dupa lista dati de mine. La Urziceni in urma arestarilor
ficute desi s-a mai linistit, dar riu voitori fac propagandele lor prin satele vecine.

Subprefect, Cernescu

R4
Cpl. Rimniceanu raporleazd Regimenlului 23 Doroban{i si ministrului
Marghiloman ¢d in comunele Manasia, Girbooi si Jilavele au izbucnil lurburdri
si cere ajuloare penlru areslarea rdsculafilor.
Tel. 86/0 Urziceni, 19 aprilie [1888] ora 12,30’
in comunele Manasia, Girbovi si Jilava sunt agitalii, rog ordonati comandantulu i

escadronului Rosiori! si-mi dea concurs pentru arestarea rebelilor §i a-i fnainta.
Nr. 324 Cipitan Rimniceanu

1 Cf. telegrama aceluias din 18 aprilie, tn Rascoala {aranilor, p. 137.

www.dacoromanicaro



166 DOCUMENTE 12

23

Prefectul Judefului comunic@ ministrului de justifie instrucfiile date in
leqaturd cu arestdrile si anchetele din Urziceni; cere numirea unui al doilea jude-
cdlor de instrucfie.

Tel. 544/318 Caldrasi, 20 aprilie [1888] ora 5.40°

Dasem deja ordine subprefectului Urziceni s& nu fac# arestiri, decit In urma unor
scrioase informatiuni, iar In ce priveste persoanele mai alese din localitate s& ma avisere mai
intii pe mine. Asa a ficut pind acum. Nu e adevirat ci s-a dat mandat contra Victor Stoica.
Am recomandat subprefectului o complecta impartialitate. As fi cerut de la inceput tnlocuirea
lui dacd aveam imediat o persoand energici, cinstitd si mai de incredere care si-1 inlocuiasca.
Instructiunile ce i-am dat sunt foarte detaliate si severe. Voi ciiuta ca toati instructiunea si
se fack pe adeviratele datine. IEste insd neapirata trebuinti de un al 2-lea Jude Instructor
fiind peste 200 arestati.

Vines

24

Cpt. Rlmniceanu raporleazd Corpului 11 Armald arestdrile fdcute in comuna
Jilavele.

Tel. — Urziceni, 20 aprilie [1888], ora 8,20’

Astiizi prins din comuna Jilava 8 instigatori care a ficut din nou revolta, unul rinit
miine 1i inaintez regimentului.

Nr. 332 Cipitan Romniceanu

JUDETUL ILFOV
I
Sectoru! Budesti-Ollenifa

25

Convorbirea telefonicd dintre subprefectul pldsii Negoiesti i ministrul de

Justifie despre agilafiile din Ldmotesti: se cere inlervenfie armatd la Frumusani

st Ldmolesti. — Ministrul promite trimitirea a 60 de rosiori si dd dispozifiuni

in vederea reprimdrii rdscoalei.

31 martie/12 aprilie, ora 9,30’ (la aparat)!

Tiganii din Lamotesti s-au risipit dar sunt tncd agitati, dar asteaptd venirea unor
emisari cari sunt esiti prin sate §i propagi idea printre tiirani c& s-a primit ordine la autori-
titile comunale s le dea paminturi. $1 c& primarii §i notarii s-ar fi interesat cu bani de la
arendasi i proprietari i ar fi ascuns ordinele, ca si fack noui desordine s§i si atace pe aren-
dasi si proprietarii de mosii. Se sustine ci ar fi esit prin comunele din plasa Dimbovita-Mos-
tiste niste zidari din Bucuresti si ei ar fi care Indeamna pe tdrani la riscoald. I se spune cu
siguran{d ci tiganii fratii Malangesti din Limotesti au fost zilele din urmi prin comunele
Afumati si Moara Domneascd §i cd de acolo au fost fndemnati s& se riscoale si ei in contra
proprietarilor i arendagilor. — Arendasul Leondides fmi comunic# azi c# circulid vorba printre
tiganii din L&motesti cd au sd se grupeze din nou s§i si-1 atace. Aflu de la unii din locuitorii
pacinici cari au a face cu capii {iganilor revoltati cd au si atace pe to{i amploiatii care ar
ciiuta si restabileasc# ordinea prin mijloace blinde si astfel intervenirea armatei este necesara.
Daca s-ar Intirzia arestarea capilor tiganilor revoltati e temere ci desordinele au sid se intindi
si prin comunele vecine. Atit subprefectura cit si autorititile comunale nu dispune de nici o

1 Pentru datare cf. telegrama 26/0 din 12.1V. Budesti :,,. . . sunt la oficiul telegrafic..’
— » S a rezolvat prin ordine verbale la telegraph la 10 ore 31 marte, A. M. /arghlloman/”
Rdscoala fdranilor. .., p. 35,
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forld si le cste cu neputintid si impiedice {ntinderea desordinelor. DD. proprietari si arendasi
sunt ingrijati de desordinele de pin acuma s§i roagd pe Onor. Guvern prin mine ca s ia
misuri eficace pentru reprinarea unor asemenea desordine. Pentru restabilirea ordinei din
comuna Liamotesti si pentru impiedecarea de a se putea naste §i prin comunele vecine sunt
trebuintd de cel putin o sutd soldati armati. D. Comandant al companiei este concentrat in
Bucuresti §i n-am 1la cine mi adresa.

Intrebare in ce punct precis si vi trimit cele dintii ajutoare. Pot porni iinediat 60
rosiori. Cred ci sunt indestuldtori.

Raspuns La comuna Frumusani care este in apropiere cu soseaua Bucuresti Oltenita
unde voi porni §i eu. Pot si vd mai comunic Dv. orice informatii in privinfa aceasta.

Inirebare Neapirat. Sunt fndestulitori acesti oameni?

Rdaspuns Pentru restabilirea ordinei cred ci sunt destui. Astept la primiria comunei
Trumusani soldatii.

Intrebare Iaci ordinele mele.

1 Arestarea tuturor capllor, emisarilor cari au cutreeraz, ori din ce comuna ar fi.
2° Toti primarii §i proprietarii si nu se miste de la postul lor.

Si se proclame ci Lamotestii sunt pedepsiti; —ddem Afumati Stefinesti.
Ameriniare de garnizoani permanentd calari.
Daca sunt plingeri legale nu le primim decit pe cele pacinice.
Supraveghiare pe toate punctele plisei.

Raspuns Ar fi bine si se concentreze si la Budesti 50 soldati fie pentru asiguraiea
armelor din cazarma cari sunt lipsite de orice pazi, fie pentru asigurarea biroului telegrafic.

Intrebare Al incredcre in dorobantii locali ¢g nu cumva la un moment dat si fraterni-
zeze cu risculatii?

Raspuns Eu cred ¢i dacd soldalii concentratii vor fi din comunele depirtate nu vor
face astfel.

S Ut ke W

Vom aviza
26

Subprefectul plasii Negoesti comunicd M inisterului de Juslifie revendicdrile

salenilor : propune mdsuri penira salisfacerea lor

Tel. 138 90 Budesui, 19 aprilie [1888], ora 10,50"

Taranii agitatli se pling intre altele ¢d n-au izlazuri pentru pdsunatul vitelor, ¢i n-au
porumb pentru hrana familiilor, ¢A n-au drumuri indestulitoare pentru a trece la diferite
mosii unde li se oferi invoeli mai putin impovirate §i ci au vitele slabe si nu pot lucra
la gosele,

Pentru impicarea cu desidvirsire a {idranilor agitati imi permit a vi ruga si binevoiti
a dispune : 1 si se ingidue éﬁranii a pisuna vitele in paduri acolo in comunele unde statul
are mosie ; 2 si se instituie o éomisiune speciali care si meargi in fiecare comuni §i sd claseze
ciiile vecine comunale, cdci autorititile comunale care sunt fnsircinate dupi legea drumurilor
cu clasarea acestor ciii sunt influentate de unii din proprietari §i arendasi §i refusid de a des-
chide drumuri care inlesneste trecerea tiranilor la diferite mosii striine ca si facd fnvoeli;
3 si instituie comisiuni de plisi care si constate care din tdrani sunt {n lipsd de hrani sa
<umpere porumbul de la proprietarii si arendasii din localitate si si distribue fndati. Listele
«<le locuitorii lipsiti de hrani s-au format de autoritifile comunale cu pariialitate si fird nici
un scrupul i dau loc la nemulfumiri; 4 si se amine lucrarea §oselelor pentru oarecare tiinp
<dci taranii au avut lipsil de nutret §i au scos vitele slabe din iarnd asa cid nu pot transporta
poveri de petris sau pdmint.

Nr. 1264 Subprefect Negoesti, Popescu

27 .

Sblt-ul Budisteanu raporleazd Comandantului Corpului II Armald cd
cererea sdlenilor din comuna Budesli (mosia general Manu), de a li se da izlaz
peniru vite, este pe deplin Indrepldfild,

Budesti, 20 aprilie {1888] ora 9,20’
40 oameni liniste, satisfaclie, astiizi se procedd la distribuirea porumbului. O plingere
a lor mai este; comuna Budesti are peste 700 capete de vite plitibil pentru fie 4 franci
si un pogon de secerat a acelor care sunt tnvoili, iar 7 franci $i tol unu de secerat acelor
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pe care arendasul nu j-au fnvoit; ea avea ca islaz intotdeauna fiscioare de pimint pe linga
Arges, si la un cap de pidure §i atit incit le erea suficient pentru vite, Toamna trecuti
arendasul mosti proprietifit general Manu, le-au spart izlazul in mare parte i nu le-au lisat
decit o fisie de pddure care desi mocirloasi si unde acum citiva ani le-au murit o mul{ime
de vite, arendasul Insi continud de a cere tot acelag privilegiu.

Veniti In masd cer ca si li se lase tot izlazul ce l-au avut in totdeauna si pe care se
giseste acum rapitd fn cea mai mare parte. Am vizut in adevir ci vitele lor sunt atit de
slabe fncit deabea mergeau ; cum sunt acum, le este peste putintd de a se putea servi cu ele
si in plus cit nici nu vor avea unde si se indrepte, La Heresti, Valea Dragului liniste,

Comand. Detasamentului,
Sublocot, Budisteanu

28

Sbit-ul Budisleanu raporteazd colonelului Algiu si Ministrului AMarghiloman
cd sdlenii din cdlunul Gruiu (mosia Stolojan) cer sd li se mdreascd suprafefele
de pamint date spre culfivare,

Tel, 46/0 Expres. Budesti, 20 aprilie [1888] ora 9,25~

In acest moment un numsr de vreo 35 locuitori ai citunului Gruiu proprietatea D-lui
Stolojan mi-au venit sd se plingd c¢d n-au padminturi destule de muncit, 5 pogoane porumb
$i unul meiu nu li se ajunge dupd ce di dijmele si invoielile. Cer ca si li se mai dea in
citeva de lucru daci se cere Lot acele indatoriri.

Comandantul detasamentului Budesti,
Sublocotenent Budisteanu

29

Subprefectul pldasii Negoesti comunicd eolonelului Algiu §i ministrului
Alarghiloman cd tn preajma Budestilor ordinea a fost restabilild, §i cere ca
Lt, Boziann sd treacd la Obilestii noi, Obilestii vechi si Gurbdnesti

Tel. 63/0 Expres Budesti, 20 aprilie [1888] ora 10

S-a restabilit ordinea prin comunele din preajma Budestilor, in care a fost turburata
si s-au arestat capii turburirilor asa ci linistea este asigurati. Rog dati ordin D-lui Loco-
tenent Bozianu comandantul companii de doroban{i ca miine sd trecem cu parte din trupe
la comunele : Obilestii Noi, Obilestii Vechi si Grubinesii in care au fost miscari pentru
restabilirea ordinei §i arestarea sefilor migcedrilor. Functionarii comunali din comunele acestea
si-au pérasit posturile si nu se pot inapoia de cit in urma restabilirii ordinei §i avestirii capilor
agitatiei care i-au urmdirit ca si-i omoare. D-nu Locot. Bozianu infelege cid nu este trimis
de cit sd restabileasci ordinea In comunele din preajma Budestilor,

Nr. 98 Subprefect Negoesti, Popescu

Ollenifa

30

Maiorul Vifu raporleazd, din Holaru, Corpului II Armald §i ministrului
Marghiloman cd in lot sectorul e liniste si cd nu are nevoie de ajutoare.

Tel. 25/0 Expres Oltenita, 20 aprilie [1888] ora 8, 15°

Companiile dorobanti sunt Budesti si Oltenita. Eu cu escadroanele m# aflu sosit astizi
Hotaru. Nu-mi mai trebueste nici un ajutor, proprietarii §i arendasii alarmeazii lumea. Gisesc
liniste peste tot unde se zice de ei ci i-au jefuit si bdtut. Miine cred si fiu Oltenita, v voi
raporta. Voi lua informatii de la Constantin Piiscanu. Pind acum subprefectul bine.

Major Vitu
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31

Maiorul Viju raporleazd, din Ollenifa, Corpului 11 Armald si ministrutui
Marghiloman c¢d arestafii din Ollenifa §i Budesli vor fi lrimisi sub escorld la
Bucuresli.

Tel. 144/0 Olteni{a, 20 aprilie [1888]

Mi gasesc cu escadroanele Oltenila, venit de Holar. Peste tot liniste. Oamenii din
sale sunt deja doti l]a munca cimpului. Mfine pleacii o escortii de dorobanti cu arestalii din
Oltenita si care escorta are si ia si pe arestatii de la Budesti. Poimiine 10 curent vor fi
Bucuresti.

Nr. 98 Major Vitu

1I

Secforul Buftea- Domnesli

(Vezi si: Judetul Dimbovita, sectorul Cilrunesti-Ghergani Poiana; Jude{ul Prahova,
sectorul Fulga-Albesti-Crivina).

20
B2

Cpt. Schelelli raporteazd Colonelului Algiu si ministrului Marghiloman cd
a fost rimis cu lrupele ce comandd la Buciumeni si Crevedia.

Tel. 7/0 f.f. urgenti Gara Buftea, 19 aprilie (1888) ora 4, 55’

Majorul Gfrleanu nu ne-a liisat la Buftea, trimetindu-ne in satele Buciumeni $i Crevedia.
Ordinul Dv. primit la orele 3 dimineata, luat dispozilii a venit companiile la gara.

Capitan Scheletti
33

Subprefeclul pldsii Snagor comunicd prefeclurii Ilfov cd salenii din Bicu,
Dragomiresti, Zurbaua §i Ileanca s-au rdsculal; au cerul porumb, izluzuri si
paminl de muncd $i li s-au dal.

Tel. — Domnesti, 19 aprilie [1888], ora 5,20’

In ziua de 5 spre 6 curent sitenii din Bacu cu vilele au devastat livezile proprielarului
Vasile Danu care a renuntat la pagubd. Eri dimineatid grupindu-se sitteiii cerind léirgirea izla-
zului, li s-a ficut de proprietar. D-nu Danu fiind arendas si la mosiile Dragomiresti Zur
baua din Znagov, s-au revoltat sitenii armindu-se cu ciomege a rupt aclul agricol din acea
primdrie, au cerut Intre altele si porumb, cirora le distribue astizi pina la 600 kile din patulele
de la Bacu. La D-nu Apostolescu proprietarul mosiei Ileanca locuitorii ridicindu-se cu ciomege
la conacul proprietiitii, dupi ce a devastat livezile a cerut porumb 10 familii, i allii pogoane
pimint. Intervenind primarul li s-a dat pimint §i porumb. Spiritele agitale sunt in prezent
linistite. Celor de la Dragomiresti-Zurbaua li se distribue porumb de citre D-nu Locot. Steti~
nescu escadron, 5 Cilirasi Jassy,

Nr. 2255 Subprefect Znagov, Perieleanu

3%

De la subprefeclura Snagov se comunicd prefeclului de Ifov si ministrului
Marghiloman c¢d in Ciocdnesti armala a impragstial pe rasculali si s-au fdcul 38
de aresldri; s-au lrimis ajuloare armale §i la Poenari.

Tel. 57/0 Gara Buftea, 19 aprilie [1888], ora 11

Eri s-au risculat si locuitorii din Ciociinesti cari luind pe primar au mers la pitulele
arendasului Theoharie Papasu pentru a le distribui porumb ; venind indati un escadron reg. 7 de
Cilirasi au impristiat pe turburatori, si au arestat 38.
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La Poenari, aflu cd si acolo s-ar fi rasculat, ajutoare militare s-au trimis. In celelalte
comune dupi ultimele inforinatiuni este liniste,
Nr, 2114 Subprefect Snagov, B. Enichescu, !

33
Prefeclura Judefului Ilfov anuntd colonelului Algiu si minisirului Marghi-
loman semne de rdscoala in comuna Chiajna.

Tel. 132/0 [Bucuresti], Prefectura Ilfov, 20 aprilie [1888] ora 5,10”

Notarul comunei Chiajna ne-a comunicat astfizi cd locuitorii amenin{i si devasteze
porumburile arendasului si localurile publice. Binevoiti trimeteti trupe si preintimpine desastrele.

p. Prefect, M, D, Ceresianu
36

Subprefectul pldasii Snagov anunld prefeclului de Ilfov si minisirului Marghi-
loman c¢d locuilorii din Dragomireslii din Deal s-au rdsculat.
Tel. 30/0 Buftea, 20 aprilie [1888], ora 8

Sosind la regedinti 2, dup2 cum v-am anunjat, vil informez cii la Dragomiresti din deal
sunt rasculati locuitorii unde sunt §i trupe, insi m-a chemat in localitate. Vi rog raspundeti
dacd urmeari a pleca in fata locului. Astept indata raspuns.

Subprefect Plasei Snagov, Theodorescu

37

Subprefeclul plasii Snagov anunfd prefeclului de Ilfov si minisirului Marqghi-
loman ed in comunele plasii e linisle.
Tel. 176 Expres G. Buftea, 20 aprilie [1888], o1a 9,30”
Dupii informatiunele ce avem comunic cd pindl in prezent este liniste in toate comunele
plasii.
Nr. 2138 Subprefect Snagov, Thcodorescu

I
Seclorul Fierbinfi-Afumati
83
Raporlul judelui inslruclor Tdtdranu asupra rdascoalei de la Afumali §i
Slefdnesli ; cauzele nemul{fumirilor §i propuneri de indrepldri provizorii.
[28 —29 martie’9—10 aprilie]
Raport
Tn urma delegatiunei ce am avut din partea d-lui Prim-Procuror. tnsotit fiind de d-nu

procuror Cailova si de d-nu Director al Prefecturei de {Ifov ne-am transportat in comuna Afumati
in ziua de 28 martie 1888,

Aci am ajuns pe la orele 7 fird 1/4. Se afla cu trupa un detagament din regimentul 21 de
Doroban'i supt comanda locotenentului Cornidteanu. Indati cu sosirea noastri in comuni a
venit si un delasanient de geniu de la fortul Afumati supt comanda Lt. Doiculescu.

La intrarea noastrdi tnainte de a ajunge la Primirie, se pirea liniste. Abia citiva oameni

pe linie. Dar deodati ne pomenim cu tot satul revoltat, care venea spre noi, armati cu ciomege,
furci. Incepuse a se insera si abia se putea cunoaste omu.

1 Ajutorul Subprefecturii Snagov cf, Rdscoala ldranilor, p, 63.
2 Dupa conlinut telegrama 36 este ulterioari celei de la nr. 37,
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Fiind fmpresurali de mullime, am fost silili sd le {inem un limbagiu blind.

Cereau cu tolii sd plece armata si c& atunci se vor linigti. Am luat disposi{iuni ca deta-
samentul de geniu si se retragé futr-o casi §i a nu sta pe linie.

Dupi o disculie care a durat aproape doud ore, am ajuns a-i potoli si a primi de la dinsii
petijiunea citre Ministeru de Interne de plingerea lor.

Seara pe la orele 10, am putut si ma strecor la scoala unde ziicea profesoru.

L-am intrebat de ce a fost batut ? Mi-a rdspuns ca fiindcé a fost delegat din partea coinunei
pentru alegerea de deputat si ci ar fi votat pe rosu (expresiunea intrebuin{atd de toti locuitorii).

In aceiasi situatiune se afla si negustoru Ghiti Popp, care a fost asediat in casi de mul{ime,
i s-a spart usia §i geamurile, au intrat iniuntru, atunci Ghitd Popp a tras cu revolveru si a rinit
la picior pe un locuitor. Cas grav nu exista, glontu a fost sustras din picior. Din acest moment
Ghitd Popp de frici se afla si el cu mul{imea revoltata.

N-am putut afla nimic de la el.

Pretind ci n-au capi, n-a fost instigati de nimeni, toli pina la unul sunt raspunzitori
e faptele lor.

A doua zi 29 martie pe la orele 4 de dimineata auziin cornul de adunare, ne sculim cu
totii crezind ci Lt. Corniteanu care se afla la §coali cu trupa, ne di de stire, de o noud riscoala.
Mirarea noastrd a fost §i mai mare cind am vizut pe un taran cintind din corn.

Adeviru este cil intr-o jumiitate de ord tot satu era in picere.

Pe la 6 ore de dimineatd dupid o explicaiune ce am avut cu mullimea, le-ain promis
<3 merg'n persoand la d-nu Ministru de Interne.

De aci am mers la casa primarului, unde 1-am giisit plin de singe, capu spart in mai multe
parti, ochii aproape inchisi de lovirele dupi obraz, o coastll infundati, si semne vinete pe spinare
si brafe.

Abia putea si vorbeasci, §i sd-mi spue cftiva din tiranii care a vizut dinsul ca l-a bitut.

Fiind in aceasti stare imnediat 1-am pornit la Bucuresti la Spitalu Col{ea tmpreuni cu
profesoru.

De la casa primarului ne-am dus la casa locuitorului Ivan Ganciu care e dosit din comnunii
de citeva zile nestiind nimeni unde se afli. Aci am vazut un spectacol infioriitor, casa degradata,
tenei, copii plingind si tipind.

Geamurile toate sparte, usile fortate, si roatele de la o cirufi sfirtmate.

Am fintrebat causa acestei degradari.

Toti rispundea acelas lucru. ,,Ci acest locuitor a primit parale, a fost delegat si a votat
pe rosu”’, ci dinsu de fricid a fugit §i dinsii de aceea au spart casa.

De aci am mers la casa proprietarului, d-nu Dumba. Locuitorii de sigur n-ar fi indrisnit
sd pitrundi in casa proprietarului; dacd priinarul din imprudentd nu s-ar fi ascuns in casa.

Locuitorii 11 viizuse intrind, oamenii d-lui Spandonidi au tigiduit ci primarul se afla
ascuns.

Acesti oameni in numiir de trei In calitate de epistali pe mosie, au fost crunt bituti,
aceasta dupé spusa slugilor, si ¢d au fugit prin fundul griidinii nu se stie unde.

Casa d-lui Dumba n-a fost pridati. Citeva dulapuri mari sparte unde se banuia a fi ascuns
primaru, canapelele deranjate de la locul lor, citeva usi rupte ca sd poatd intra multimea infu-
riatd. Primaru se ascunsese in pod. Multimea l-a urmirit. Dinsu de fricd s a urcat pe invelis.

Fiind prins a fost crunt bitut pina l-a dat jos pe scara podului. Ciomegele curgea. Singele
se vede pe scari, pe zid §i pe geamuri, l-au scos pe scara mare, 1-a dus la primirie, si de aci acasi
la dfinsu.

Intrebind pe locuitori de ce I-a bitut, mi-a rispuns toli cd este omu lui Spandonidi, si
<& impreuni-i persecuta si le ficea toate neajunsurile.

Acestea sunt in scurt faptele cum s-a petrecut la Afumati si ce ain putut vedea.

Cred ci ar fi bine s3 se ia oarecari mijloace de indreptare stirii locuitorilor.

Aceastd riscoald este resultatu nemul{umirii locuitorilor contra arendasului.

In mare parte modul de invoiali este prea.oneros si nu se executd contractul de invoiala.

Administratia locald departe de a fi la iniltimea ei, este mai mult un instrument tn miinile
arendasului, care useazd chiar §i cu batii.

Plingeri din partea sitenilor care sunt scutiti dupi lege de prestalie si de cii de comnuni-
calii, au fost executati de primar fari sid {ini In seami certificate In reguli de scutire.

Conditiunele de tnvoiald cu arendas/ii/ sunt impovdritoare, lipsa de izlaz. Protecliunea
«in partea arendasului citre unii din fruntasii cirora li se di mai multe pogoane de arat, pe cind
al{ii care n-au de loc pdmint, nu li se di de loc sau li se di foarte pulin, de aci nemul{umiri,
animozitati, chestiuni de gelosie intre cel bogat §i cel sirac.
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Si aceasta este atit de adevirat cd afard de bdtaia primarului, a fost bétii intre locuitori.

Ca madsuri urgente ce am putut lua, a fost de a invita pe directoru Prefecturii, de a disolva
intregul consiliu comunal, de a se alege un altu, care si fie expresiunea tutulor locuitorilor.

De a se face liste de toti aceia care sunt scutiti de ciile de comunicatii $i s nu mai fie
trecuti In roluri de la aprilie viitor.

De a se inainta copii dupd contractele de invoiald Ministerului de Interne.

Aceste sunt in scurt observatiunile mele asupra causei miscérii, $i indreptirele provisorii
ce se pot aduce. .

Comuna Slefdnesti

Pe la orele 1 dup# amiazi in ziua de 29 martie corent am sosit in comuna Stefiinesti;
tnsolil de aceleasi persoane si cu trupa ce se afla In comuna Afumati.

Aci am (gisit) pe cipitan P. Teodor comandind compania 4 din regimentu al 2-lea de
geniu de la Pantelimon. Pe comandantu N. Seulescu cu compania 7 din regimentu 1 de geniu
de la fortu Stefinesti. Pe d-nu cipitan Georgescu cu compania 11 regimentu 1 de linie. A venit
tn urma de la fortu Afumati, d-nu ciipitan Joanin spre a mi intreba daca mai trebue for{i armata.

l.a sosirea noastri am gisit Intregul sat rdsculat. Tiganii toti si parte din romini cu cio-
mege strigind si li se faci dreptate, cd n-au paminturi, cd invoielile sunt grele, si ci au ajuns
de n au ce minca.

Linistea s-a restabilit lesne.

Am isolat pe revoltati in doui tabere. Drumul ce duce la forturi a fost deschis prin deta-
smmentele de militari.

Intre revoltati se afla ajutoru de primar, consilier/ul/ sefu garnisoanei, cornistu.

Am scos din mul{ime pe ajutoru de primar $i consilier cari de frici, fiind batuli, au trecut
cu multimea risculata.

Ain chestionat pe agentu perceptorului care a fost fatdi la toate cruzimile, care a fost
inchis in aceiasi odae cu primaru I. G. Iliescu, care a viizut toate scenele acestea, cine au fost
capii revoltii, si cine au lovit pe primar din care fapt i s-a ocasionat moartea.

In urma acestui interogatoriu am arestat 23 de locuitori care au bitut pe primar, i au
condus riscoala.

Acesti arestati au fost condusi cu escortdi la fortul Stefiinescu, de unde se vor inainta
la parchetul de Ilfov.

Cadavru primarului Iliescu a fost pornit la spitalul Coltea spre a i se face autopsia.

Causa rascoalii din Slefdnesti

Causa principalit a rdscoalei din Stefiinesli este mai mult o alitare, o instigatiyne venitd
din afard din sat decit nemulfumirile intre arendas si locuitori.

Tiganii dupd ce au priadat mai multe circiumi, bind cantititi enorme de vin pe care nu-1
pliitea, aceasta dupd insiisi declaratia tutulor circiumarilor din comuni au venit la primnirie
si au cerut primarului ca si le citeascd ordinul (dupd cum spune dinsii) venit de la Bucuresti,
,,cum cil rosii au cizut §i a venit albii de la putere”.

Agentu fiscal N. Boloveneanu a fost adus cu forta la primirie ca sil le citeascd acest
pretins ordin, de oarece primaru ascundea acest ordin.

Agentu si primaru le-a spus ci nu se afla un asemenea ordin, iar ci a sosit o adresd din
partea subprefectului de Dimbovita in privinta impértirii porumbului destinat pentru aceastd
comuni.

Dingii nemul{umiti pe acest rispuns au inceput sii batii pe primar gi pe agent.

Au fost inchisi in odae. Gardi de trei {igani a fost pusi la use.

Multimea au plecat de au pridat alte circiumi, lua cu forta pe toti care nu voia si-i urmeze,
au mers in citunul Cretzulesti care se afld la 1/2 de kilometru de Stefanesti, au intimidat pe
locuitori, au devastat in modul cel mai barbar casa proprietarului Stancu Becheanu, in cit
n-a mai rimas nici cea mai micd mobild in bunai stare, toate au fost aruncate afari, sobele diiri-
mate, sciirile de piatri stricate, §i zidurile cripate in multe parii.

Casa d-lui Sava Vasiliu ce se afld In aceastd comuni a fost crutati de cea mai micl
devastatiune.

Capii arestati, restul de {igani risculati s-a retras toti pe la casele lor.

Locuitorii mi-a remis o peti{iune prin care se plinge de invoiald, cerind si dea dijma
din zece una, ci n-au islaz §i sd se micsoreze plata vitelor pentru pisunat.

Nu se pling insd de administratiunea primarului.

www.dacoromanicaro



19 DOCUMENTE 173

Este necesar a se face o instrucf{iune minutioasa in aceastd privin{i, a se descoperi pe
cit se poate pe instigatorii acestei revolte, si de alta parte a se lua masuri in privin{a administratii
care lasa de dorit, $i pe cit se poate a se imbundtati soarta locuitorilor fird a se jicni drepturile
proprietarilor.

Aceste sunt in scurt faptele i observatiunile pe cari cu onoare vi le supun la cunostinta
D-voastri.

Jude instructor Cab. V, Tatiran

39

Raportul procurorului C. Gh. Paraschivescu asupra revollei {dranilor din
comunele Drdgoesli, Fierbinfi, Catrunesti, Creaja-Lesile, Turlari si asupra cauzelor
care au provocal-o.

{Sfrs. martie —inceput aprilie]
Domnule Ministru,

In urma delegatiunii domnului Prim-Procuror de a cerceta casul de revoltd a locuitorilor
«in comuna Drdgoesti Plasa Mostistea ne-am transportat imediat la localitate tmpreuni cu d-u
Jude Inst. Florian si d-u Prefect respectiv Obedeanu ; am constatat ¢ primarul dispiruse de-
oarece locuitorii din comuna si citunele vecine cu ciomnege fn mind au intrat In primirie, au
rupt hirtiile §i registrele, ciutind i cerind de la primar un ordin de la guvern ce se afla trimis
dinsului in care se decide pe viitor ca disma sa fie din zece una si erbiritul vitelor cun se vor
putea invoi; asemenea si 1i se dea si 5.000 franci trimisi de printul Cuza spre a fi distribuit
locuitorilor. Am ciiutat a-i calina cit se poate, am lisat pe d-u Jude Instructor la sus numita
comnund, iar eu am pornit la comuna Fierbin{i unde am fost anuntat de d-u subprefect respectiv
Durma ci si acolo locuitorii au inceput a se revolta in urma descinderii in acea comuni a patru
indivizi din Bucuresti, ajungind la localitate am gisit pe locuitori aproape potoliti, se luase
misuri de d-u cipitan al garnisoanei din Fierbinti. d-u Prefect de Ilfov si un escadron de rosiori
in comuna Catrunesti, unde §i acolo se produsese revoita locuitorilor, ain gisit pe primar si ‘pe
notar bituli si adiapostiti in odaia d-lui capitan Ghefu In garnisoani la Catrunesti, care ne-au
declarat cii pe notar abia 1-au putut scipa din mina locuitorilor luindu-1 d-sa In brate $i ferindu-1
astfel de loviturile {dranilor, ain gisit vreo doui sute de locuitori in grup care ne-au spus ci
voesce a li se da pimint, ordinul guvernului ca pe viitor disma si fie din zece una, cit si 3.000
franci care s-au trimis la primarie spre a li se distribui si care si-i-au apropiat primarul.

De aci am plecat spre comuna Creafa Lesile si cdlunul Turlari unde asemenea am foSt
anuniali ci se afla revolti de {drani, am avut doui escadroane rosiori si in momentul cind voia,
a intra In comuni logofitul d-lui Darvari proprietaru de acolo (Creala l.esile) ne-au Intimpinat
comunicindu-ne ci locuitorii din cdtunele vecine au intrat cu ciomege in mind In curtea pro-
prietitii, au spart usile de la casi, giamurile, au stricat tot in casi, au spart patulele cu bucate
i se pregiitesc a trece-§i la arendasul vecin, intrind imediat in sat am descins la casa proprietatii
si am constatat intocmai cele ce ni s-au ariitat de logofit. Locuitorii se retrisese pe drumul satului
in numdr ca de vreo trei sute pina la patru sute veniti to{i din citunele Miineasca, Turlari,
Dascilu, fiecare avind cite un par mare in miini; d-u Prefect au dat ordin unui escadron spre
a-i face si Inainteze spre d-sa §i a-i Intreba asupra revoltei si a faptului de distrugere sasIryit
la domnu arendas din Turlari si d-u proprietar losif Darvari; dinsii s-au opus soldatilor de a
fnainta, au inceput a-i lovi cu cioinegele si chiar a trage un foc in aer. D-nii sublocotenenti Teciu
»i Bibescu au fost loviti cu ciomegele, insultati, asemenea a voit a atrage In grupul lor pe d-u
sublocotenent Bibescu care se afla putin mai depirtat de escadron, spre a-1 putea scipa d-u
locotenent Filitis a dat ordin de a se trage citeva focuri in aer si astfel abia a putut fi degajat
d-u snblocotenent Bibescu, acestea toate ni s-au afirmat de d-u cipitan Olinescu care au fost
trimis sd mi se spue de ce s-au tras focul si cu al cui ordin. In urmi calmindu-se pulin am fost
silili sd avansiin noi spre dinsii si a-i intreba causa revoltei si a nemul{umirilor si ne-au declarat
¢t nu voesc a mai avea pe primarul actual cici s-a unit cu arendasul si i-a dat ordinu de la
guvern In care se decide ca disma si fie din zece una ; cd asemenea voeste si li se dea paminturi,
¢a nu au fricd de focuri cici stie ca este ordin si nu se tragi in dinsli, ci imediat ce se va retrage
armata va reincepe din nou, si foarte bine au ficut primarul cd au parasit comuna cici dinyii
11 owmorau.

Din toate cercetirile ficute am putut constata ci aceleasi cause au fost care au provocat
revoltele prin toate satele, adicii ca se afli la primirie un ordin al guvernului asupra dismei pe
viitor de a fi din zece una, cit si refuzul de a li se distribui de primar 3.000 franci trimsi de
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Printul Cuza, cu adaos c¢i in comuna Creata-Lesile i Catrunesti, multi ne aritau lipsa de pamint
spre a se putea hrini. S-au lisat de d-u Prefect prin toate punctele revoltate cite un pluton
de rosiori, noi asemenea am dresat cu d. Jude Inst. acte de cele am constatat §i din care reese
care sint capii acestor revolte printre locuitori.

Am trecut in urma prin comuna Afumafi si Stefdnesti, unde acte au fost dresate de d. Jude
{nstr. Titaran si d. Procuror Cirlova, cu ocasiunea omorului sdvirsit de locuitori in persoana
primarului din Stefanesti, si a batiii grave a primarului din Afumati. In Afumati spiritele se
aflau Inca agitate si trecind la easa proprietitii d. Dumba am gasit o distrugere savirsita de
locuitori asupra locuintei administratorului, unde au gisit pe primar ascuns in pod si de unde
au fnceput a-i aplica lovituri.

Primiti vi rog, d-le Ministru asigurarea prea inaltei mele stime si consideratiuni.

Procuror, C. G. Paraschivescu

40

Doud convorbiri telefonice dintre Lupu Coslache, secrelar general la Inlerne

si minigtrii de Justijie si Rasboi, n leqdturd cu situafia de la Turlari, Greci-Grd-

distea, Micsunesti-Greci, Fundul Danciului si Fierbinfi. Se ordond procedarea cu

asprime impolriva ,,cuibului” de la Lipia-Bojdani, §i anunjd trecerea auloritdfilor
judecatoresti in subordinea conducerii militare.
3 15 aprilie [1888] ora 5 §i 6,15’

J ore

Lupu Costake. Ce morli $i ce riniti aveli?

R. Nici un mort, nici un rinit. Buni ziua domnule mijnistru, Aici nici un mort, nicf
un rinit. Eri am restabilit ordinea la Turlari, o comuni pendinte de Petriichioaia si unde in rindu}
trecut trisese in rosiori. Azi de dimineatd am plecat Ja 5 la Greci-Gradistea cu batalionul de
vinatori §i cu un escadron cdliragi. Pe cipitan nu I-am gasit acolo. Dorobantii desarmati de
lotuitori si cartusele Impriistiate prin sat. Cipitanul Solomonescu inconjurind satul i-au strins
la primirie §i astfel constrinsi s-au putut lua armele §i cartusele, fard nici o resistenta din parte-le.
Am arestat pre cei vinovati aproape 30, La ora 1 am plecat la Micsunesti-Greci si Fundul Dan-
ciului unde azi tocmai au voit sd bata pre primar, in urma trecerii escadronului de cildrasi ce
venea la Fierbinti, din aceastd comuna s-au arestat to}i capii. Ajunsi in Fierbinti am gisit locui-
torii adunati si Inconjurali de escadronul cipitanului Solomonescu ; satul fiind Inconjurat de
escadronul cdpitanului de rosiori Elefterescu, incit cu usurinta gratie acelei energii ambilor
~ciipitani am putut prinde toti capii si toti instigatorii.

Cu aceasts ocasiune trebue si vi pun fn cunostinta ci dorobantii de aice s-au comportat
foarte bine, i ¢ sergentul Sandu Dumitru meriti si i se dea imediat Serviciul credincios. Aceasta
medalie datd chiar de noi miine ar avea un bun efect. Dorobantii din Greci-Gradistea fiard arme
i-am expediat la Bucuresti. Rog dati ordin la regimentul de dorobanti respectiv si-i incazarmeze
pind ce va sosi raportul d-lui major Magheru indata ce tn intelegere cu d. Major Magheru si
d. Procuror vom lua vreo dispozitie, vd voi comunica. Despre alte comune nu stiu nimic dupa
relatia data de d. major Buzoianu toat4 linia de 1a Pantelimon pini la Branesti liniste.

— ,,Anuniati sergentului Sandu Dumitru c¢i are medalia militara Servicial credincios
si ¢ miine se va cere decretul de la rege.

Acuma luati in consideratie ci lucrdrile sunt mult mai grave de cum credeti. O parte
din Sabar este in foc la cealaltd extremitate de la Ciciulati, Pascani, Moara Sédraca pina la Lipia
Bojdani se comit devastiri si crime. Un exemplu trebue ficut. Numai blindetea noastri si latirea
svonului ci este ordin sd nu se tragd au contribuit la propagarea revoltei. In Bucuresti neliniste
mare, din causa plingerilor sinistre ce vin din toate unghiurile judetului, Consiliul de ministri
a decis a se usa de toat3 rigoarea si a se da ordin deslusit fiecirui ofiter s ia initiativa represiunei,
cu dreptul de a face singuri cele trei somatiuni, ori unde s-ar gisi lipsiti de un agent judecatoresc
sau administrativ. Propagati acest ordin.

Terminati acolo cu un ceas mai nainte si tramiteti mars fortat orice trupe disponibile 1a
Lipia Bojdani. Acolo se gisesc doud escadroane cavalerie de doui zile paralizate nestiind cd au
dreptul si uzeze de armele lor. S-a format acolo o ceatdl de vreo citeva sute de oameni cari voesc
a sef nipusti in Prahova spre a o riiscula. Ofiterii de acolo cer ajutor si d-ta singurle poti da..
Cercetati in Greci-Griidistea ci trebue sd fi sosit si‘escadronul locotenentului Janolescu care se
poate intrebuinta tot spre Lipia Bojdani.

Si asteptafi cit trebue si vie si colonel Algiu.
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5]}

G ore $i un quarl.

— D. Ministru de Resbel ! e la aparat cu mine. Intreabi cum se face ca trupele si tragi
$i si nu fie nimeni rinit. Nu este momentul de a glumi si comandantii vor fi facuti raspunzitori
de aceasta.

— R. Cipitanul Elefterescu cu 60 Rosiori inconjurat satul...

— I. Stiu tot pind la momentul cind s-a dat focurile. Rispunde la intrebare.

— R. Plutonul care a tras din positiunea fu care era, erau dorobanti si se vede ca distanta
fixati era sus incit gloantele treceau pe deasupra. Daci s-ar fi intimplat sd fie o companie de
linie aici s-ar fi dat exeniplul pre care, $i noi cu totii /considerim ?/ indispensabil pentru a pune
capiit acestei stiri de lucruri.

I. (Barozzi) Altd dat# sd rectirice tirul si sd tragi de doud si trei ori.

R. Reluam conversatia noastri. Un ofiter din cele doud escadroane VI Cilarasi, Major
Ritoridi ce fusese tramise Lipia Bojdani soseste acumna. Escadroanele sunt in Cialdi
rusani, poate chiar in Greci-Griidistea. Tot acolo trebue si fie sosit. cum ziceam adineaori si
Janolescu. Traiiteli sa le ralieze in aceste localitii{i. Cel mai ohosit va aduce pre arestati. Ceilalti
facuti toti corp si inainteze Gruia si cu osebire Lipia Boidani unde ineficacitatea a dat mare
avint risculatilor. Nici sd astep*ati pe Janulescu care aflu acum ci este incd lingd Branes-i.
Spargeti cu ori-ce chip cuibul din Lipia si or-ce sacriiiciu ar costa finpiedecati ca miscarea sii sari
in Prahova. Urgenid si iar urgenti, cici Boidinarii anunti ca trec acolo.

Transmiteti exact aceste indicatiuni d-lui Magheru care unit cu divizionul Retoridi va
executa aceste ordine.

De la ceasul acesta in tot districtul ordinele sunt ca autoritatile militare si ia conducerea ;.
procurorul va ramine numai pentru a asista si a incheia acte de constatare unde timpul ar per
mite <i unde devastarile ar fi mai grave. D-voastrid puteti reveni cu directorul prefecturii. Lisati
ordine la toate autoritiitile a se supune instructiunilor militare. Puteli rimine daci credeli
prezenta necesari pentru a asigura comunicatiunile si a restabili autorititile. V 3 lisdm apreciator
al chestiunii.

Incii o data vil rugdm ponctualitate si extremd urgenti.

R. Noi pe aici luptidm din riasputeri. Timpul riu ne-a fmpedicat.

— I. Nu e nimica. Cum s-o auri de impuscituri si sarje se potoleyte din nou Afumatii.
Dealtmintrelea cind oti mintui la Lipia Bojdani puteti reveni cu forfe mari la Afumati §i <&
faceli acolo o pedeapsd exemplard cici numai sdricie nu este acolo. Cind veti fi in contact cu
Maiorul Retoridi in Cilddrusani spunetj-i cd s-a reluat armele de care fusese desarinati dorobantii
in Creci si cd nu este pericol pentru soldati.

41

Procurorul Paraschivescu comunicd Ministrului de Juslifie cd in comunele
de la Fierbinti pina la Afumafi e linisle; cere ajulor mililar peniru cerceldri lu
Afumati.
Tel. 13/0 Fierbinii, 19 aprilie [1888] ora 7,35
Am plecat pentru Afumati in urma depesei Dv. Fierbintii si toate punctele pe unde am
trecut de la plecarea mea linistea completd restabiliti. Rog pe D-nu Ministru si binevoiasci a
da ordin ca D-nu colonel Popescu in urma operatiunilor ce va face in Afumati sa-mi lase la dispo-
zitie escadronul ciipitanului Solomonescu si un pluton de vinatori spre a putea face cercetiri
serioase in Afumati.
Procuror Paraschivescu

42

Capitanul Jupceanu raporteaza Corpului II Armald §i ministrului de Justifie
¢d la Lipia-Bojdani, Gradiglea, Greci-Micgunesli §i Fierbinti ordinea a fost res-
labilita.
Tel. 36/0 Expres. Fierbinti, 20 aprilie [1888] ora 9.
In comunele Lipia Bojdani cu citunele ei, Gradistea cu citunele, Greci-Micsunesti cu.
ciatunele si Fierbinti ordinea restabiliti, liniste complecta tiiranii Inceput a esi la munci.
Ciapitan Jupceanu

1 C. Barozzi, ministru de rizboi intre 12/24 martie—12 24 noembrie 1888.
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JUDETUL PRAHOVA

43

Prefectul Judefului Prahova raporleazd ministerelor de Inlerne si Juslitie
cd in unele comune linislea a fost restabilita, iar (n allele s-au Irimis {rupe. Nu s-a
facul uz de arme, cercelarile conlinud,

Tel, 85 0 Ploesti, 19 aprilie [1888] ora 1,20/

Astd noapte sosit din judet. In citeva din comunele revoltate pe unde am fost liniytea
restabilitd in urma arestiirii capilor a risvritirei iar in celelalte trimes for{ele necesare si sunt
pe cale a M pacificate. Justilia continui cercetirile iar autorititile militare isi fac datoria fiara
insd a se fi ficut uz de arme pinda acum. Am luat cele mai energice misuri pentru men{inerea
ordinei.

Nr. 3168 Prefect, Furduescu

44

Raportul general al colonelului Poenaru cdtre Corpul Il Armald despre efec-
livele de=care dispune si despre misearea trupelor in judef siluafia din diferile comune.

Tel. Ploesti, 19 aprilie [1888] ora 6,30°

Rispund ordinului nr. 3367. Regim. 7 Dorobanti cu 12 companii efeciiv 1500, douil
companii din regim. 30 Dorobanti efectiv 220 amindoui una companie din regim. 22 Dorobanti
efeceliv 130, din acestia sunt In judet 9 companii, rimine in oras numai 925 oameni. Am mai
rechemat de afari trei companii care vor sosi la noapte sau miine dimineati. Cdlarasi sunt 2 esca-
droane, cipitan Clinceanu 77 efectiv, cipitan Gongopulo 83 ; afard in judet sunt 27, mai rimin
in oras 133 ; din aceytia a sosit chiar acum cipitan Gongopulo cu 60 oameni si un convoi arestati
de la Gherghita si-mi raporteazi cid trerind prin mai multe comune cari au fost risculate a
constatat ci oamenii sunt esiti la ¢clmp la munci. Voi mai trimite si miine In celelalte pirti a se
asigura de atitudinea oamenilor. Voi micsora din ce In ce trupele de dorobanti asteptind si treacd
si Dumineci, pentru acest scop mi-ar mai trebui cavalerie. Major Retoridi n-a sosit aici. Sper
¢t se va linisti peste tot. Azi la Petrosani si la Vadu Pirului a fost o aglomerare am dat ordin
de arestat pe un primar care mi-a fost semnalat ca instigator. Trupele d-aici sunt necesare pentra
oras, astept si batalionul de Vaslui poate am nevoe pe la alte puncte daci se va mai ivi.

Colonel C. Poenaru

49

Primprocurorul Eleflerescu comunicd ministrului de Juslifie numdrul de
farani areslafi gi depusi la Penilenciarul DPloesli, $i mdsurile luale penlru preinlim-
pinarea dezordinelor in oras.

Tel. 601 211 Ploesti, 19 aprilie [1888] ora 9,40°

Din diferitele sate riisculate sint arestati 133 {irani cari sunt depusi in penitenciarul
din Ploesti destul de incipiator pentru a nu fi nevoie sa-i tinem inehisi prin casermi sau alte
locuri. In ceea ce priveste viitoarele misuri de arestiri sau liberiri mi voi conforma instructiu-
nilor ce mi-ali dat cu toate ci in Prahova riscoala pind acum este suprimati.

In Ploesti insd temindu-mé de veri o tulburare a mahalalelor din margine am lual pre-
cautiunile cele mai nemerite i eficace ca nimic si nu se intimple. Circiumele de vreme se inchid,
indivizii se pun sub privegherea polilieneasca $i patrule regulate se fac pe la barieri. Depun tot
zelul si activitatea necesari pentru ca ordinea in Ploesti sa nu fie cu nici un chip turburata.

Prim Procuror, Elefterescu
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46

Colonelul Poenaru raporteazd Corpului II Armald $i ministrului Marghi-
loman cd pesle lol e linisle §i cd a trimis trupe la Cimpina, Albesti si Urlafi.
Tel. 76/0. Ploesti, 20 aprilie [1888] ora 11,50’

Sosit 1 companie din 21 Dorobanti, alta expediati direct"Cimpina. Liniste peste tot, nimic
nou. Am trimis de la Albesti o jumiitate companie Urlati unde este tirg.
. Colonel C. Poenaru

1I

Cimpina
47

Subprefectul Tdrldsescu cere prefecturii judelului Pralova i ministrului
Marghiloman trimilerea de trupe peniru preinlimpinarea unei revolte in orasul
Cimpina.

Tel. 107/0 Cimpina, 19 aprilie [1888] ora —

Primaru urbei Cimpina cu adresa 398 ne face cunoscut ci de mai multe zile se vorbeyte
yentru ivirea unei revolte in acea comuni. Vi rog respectuos binevoifi a dispune trimiterea de
armatdl cici nu §tic momentul isbucnirei.

Subprefect, Tirtiisescu
N.B.: Se zice cil revolta va isbucni in asti noapte.

48

Angelescnt comunicd inginerului Gheorghiu din Ploesli i ministrului Marghi-
doman cd in Cimpina e linisle, si cd trupele au sosit. 4

Tel. 124 0 Cimpina, 20 aprilie [1888] ora 2,30’
Linistea domneste, armata sositi, la parte din soldati §i celor trei ofiferi dat quartir Gahita.
Angelescu
49

Primarul urbei Cimpina comunicd primului procuror al judefului Prahova
si colonelului Algiu cd au inceput oarecari lurburdri in oras i cere ancheld.

Tel. 113/0 Cimpina, 20 aprilie [1888] ora 3,20’
Circuld in oras oarecari misciiri de rebeliune, rog veniti in localitate pentru cercetare.
Nr. 399 Primar, Ionescu

50

Colonelul Poenaru cere Corpului II Armald si ministrului Marghiloman ca o
companie din Reg. 21 Dorobanfi sd treacd la Cimpina spre a preintimpina turburdrile.
Tel. 8/0 f. urgent. Ploesti, 20 aprilie [1888] ora 6
Rog, dali ordin ca una din companiile destinate pentru aici din 21 Dorobanli si treaci
direct la Cimpina pentru a sta acolo, cu toate ci nu mi se mai semnaleazi nimic, pentru aceasta
nu cred s mai am nevoe batalionul de Vaslui. Sper si se linisteasci §i sii continuie astfel.
Colonel C. Poenaru

51

Primarul Procuror Elefterescu comunicd minisirului de Juslifie cd agilaliile
conlinud numai la Cimpina printre muncitorii de la faprica de gaz : cere aulorizare
peniru luarea de mdsuri severe.

Tel. 814/225 urgenti Ploesti, 20 aprilie [1888] ora 9.
fn tot judetul pind acum liniste desivirsitd, numai tn Cimpina spiritele sunt agitate.
Muncitori mirginasi vor sii sfirime {evile de la fabrica de gaz Hernia sub pretext ci nu mai fac ei

2 — 578
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transportu picurei $i dind asalt primirii si instaleze un alt consiliu comnunal. O companie de
dorobantf este deja trimisa acolo, dar autoritatea comunali, proprietarii i comercianiii ingrijiti
cer si mé dunc personal §i s3 previn riul. Dacd mi autorizali mi duc miine dimineata si voi lua
misurile cele mai energice si eficace pentru /a/ opri pe cei ar voi sd provoace rascoala.

Prim Procuror, Elefterescu

11

Seclorul Fulga, Albesti, Crivina.

(Vezi convorbirea telefonici din 31.IIL—12,1V. judetul Ilfov,
Sectorul Budesti-Olteni{a).

32

Colonelul Poenaru raporleaz@ Corpului 11 Armald cd, restabilind linislea in

comunele rdasculate, {ncepe a relrage parte din (rupe; sdalenii cer paminl de munca

si {nvoeli mai bune.

Tel.— Ploesti, 19 aprilie [1888] ora 8,20’

In comunele Fulga, Cioranii de sus, Gherghita si celelalte risculate s-a restabilit ordinea.
De la Albesti primesc asemenea raport ci in Albesti a gasit linigte, in Vadul Pérului o ceata de
tarani s-a prezentat Inaintea companii, intiia somalie s-a supus lisind a aresta capii. Colonelul
Sisman a sosit, spune ca atitudinea {dranilor faa cu trupa era docild §i supusa lisind a se aresta
capii §i un numir de aproape 100 arestati sunt pe mina justitiei. Cererile {dranilor peste tot
aceleasi s 1i se dea pdmint de munca, invoeli mai bune cu arendasii. Astizi vom incepe a retrage
parte din trupe din comunele risculate.
Nr. 312 Colonel C. PPoenaru

53
Colonelul Poenaru cere Corpului 11 Armald si ministrului Aarghiloman sd

i se (rimild carabine necesare la patrularea prin comunele de unde s-au relras trupelc.

Tel. 36/0 Ploesti, 19 aprilie [1888] ora 9,20

fncepind a mai retrage din trupe din comunele potolite, se simte nevoe de carabine pentru
a patrula prin diferitele sate, pentru vreo doui zile. Daci se poate rog a trimite cele 2 escadroane
deja cerute ; batalionul anuniat si companiile din al 7-lea de Linie n-a sosit inci,

Nr. 5 Colonel C. Poenaru

34

Maiorul Teodorescu raporleazd Corpului 11 Armald §i ministrului Marghi-
loman c@ fn comunele din jurul Garii Crivina e linisle.

Tel. 54/0 Gara Crivina, 19 aprilie (1888] ora 10

Pin# la astdi ord este liniste complectd In comunele de prin prejur.

Nr. 12 Maior Theodorescu
35

Maiorul Teodorescu raporleazd Corpului 11 Armald cd ldranii revollali din
cdlunul Burias (Ilfov) au lrecul in Glrliceni, §i ¢d a lual mdsuri severe de reprimare.

Tel,.— Gara Crivina, 19 aprilie [1888]

Acum fiind informat ci un numir de 15—20 revoltati din citunul Buriay au venit peste
citunul Girliceni fortindu-i a ara cu sila locurile proprietitii. Imediat am pornit o companie tare
de 75 oameni si 2 ofiteri dindu-le ordin a restabili ordinea cu orice pret, plec si eu acolo. La
Crivina am lisat o singurd companie ce mai am. Eu ma intorc indati ce se va restabili ordinea
§i voi raporta.

AMaior Theodorescu
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26

Primprocurorul Elefterescu comunicd ministrului de Juslifie cd (n comunele
rdasculale a fost restabilild@ ordinea, cd lrecerea convoiului de arestafi prin sale a inli-
midatl {dranii, §i cd tn comunele focar ale rdscoalei au fost ldsale Irupe.

Tel. 173 189 Cu expres. Ploesyti, 19 aprilie {1888] ora 11.

M-ain jutors la resedinta judefului dupe ce am trecut prin toate comunele risculate §i
acele ale caror spirite erau agitate. Am izbutit s fac a se restabili complect ordinea fird omor
si ranire, arestind aproape o suti capi de riscoali. Conducerea lor in convoi prin diferite sate
pind la Ploesti a ficut pe tirani si se intimideze. Ca precautiune insii am regulat ca in Fulga,
Ciorani, Gherghita, Buda Palanga si Pucheni, focar al riiscoalelor sa rimiie cite o companie de
dorobanti, ca si previna orice rascoali in satele apropiate.

Prim procuror, IFlefterescu

JUDETUL RIMNICUL SARAT
57

Prefeclul judefului comunicd ministrului de Inlerne cd, conlrar zvonurilor,
tn jude{ e liniste ; locuilorii din comuna Macrina cari au fost la sofia Li-ului |Jecu
din Focsani sint linistifi,

Tel.— R. Sarat, 19 aprilic [1888] ora 8,35’

Sint cinci zile de cind am auzit ca sunt turburari in judet, ain dat imediat ordin subpre-
feclilor si treaci la localitiatile ce mi s-a semnalat ca risculate si m-au asigurat ci ordinea i
linistea domneste pretutindeni.

Mi-au comunicat intre altele c¢i niste locuitori din comuna Macrina s-ar fi dus la Focsani
si consulte pe femeia unui D. locotenent care propaga socialisin, daci ei pot cipita paminturi.
Reintorsi 1a vetrele lor au fost si sint fn perfecta liniste. 1’e la proprietatea Gridisteanu n-a fost
absolut nici o miscare. In momentele actuale vigilenta administratiei este indoitd si daci vre-un
accident ar turbura linistea pe lingii misurile imediate ce voi lua, voi avea grija si comunic Dv.
casul fard intirziere.

Prefect, A. M. Nicolau

JUDETUL VLASCA

Sectorul Obedeni-Mihdlesti
58

Prefectul judefului comnunicd, din Mihdlesti, minigtrilor de Interne si Juslifie
cd in comunele vizilale esle in genere liniste $i ¢d supravegheazéi zona limilrofd jude-
fului Hfov spre a preveni , contagiunea’.

Tel. 114/9 Expres. Domuesti, 19 aprilic [1888] ora 4,40’

Sunt in Mihdiilesti. Nimic grav. Citeva vorbe rispindiie la betii. Dupi cele auzite 4n
comunele din Ilfov le-am paralizat prin esplicatiuni ciitre locuitori si totul este linistit. Pormesc
in celelalte comune. Necontenit stau pe linia Argesului care se invecineste cu llfov, fiind ci
nu mai tem decft de contagiunea de acolo, fiind locuitorii zilnic in contact din diferite interese

Prefect Vlasca, Poteca
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59

Subprefectul plasei Neaflov-Glavacioc raporleazd prefeclului de Vlasca cd
diferendul din Bulbucala a fost lichidat; (n celelalle comune e linisle.

Tel. — ff. urgenta. Obedeni, 19 aprilic [1888] ora 6
Am fost la Bulbucata, am gisit liniste, locuitorii au avut oarecare nemulfumire pentru
inchiderea unui drum ce comunicau sitenii din ciitunul Nebuna la citunul Faciu, ambele pen-
dinte de Bulbucata, care drum traversa o livede arendasului. Am convenit cu D-nu arendas
de 1-au deschis din nou, recomandindu-i a fi indulgent cu locuitorii. Spiritele sunt linistite acum,
de urmare voi raporta. In celelalte parti liniste.
Subprefect, Visinescu

60

Prefeclul judefului anunfd minisirilor de Inlerne gi Juslilie c¢d i s-au semnalal
turburdri tn Mihdlesli.

Tel. 18 0 Obedeni, 19 aprilie [1888] ora 8

Mi se comunici cd in comuna Mihdlesti de lingéi Arges s-ar fi semnalind oarecare simptome

de revolutie. Eu eri am trecut pe acolo si acum ma inapoiez iariasi. Vi voi raporta ce voi gasi.
Prefect Vlasca, Poteca

61

Prefectura Judefului Vlasca raporleazd primului ministru Th. Roselli cd in

Galdleni si Vida e linisle §i cd a dal dispozi{ii subprefeclului de Neajlov-Glavacioc sd

ancheleze diferendul din Bulbucata.

Tel. — Giurgiu, 19 aprilie [1888] ora 8,30

Telegrama Dv. in privinta neorinduielilor de la Géiliteni si Vida am expediat cu Intr-adins
D lui Prefect care se afla prin comunele dupd marginea Argesului. La intrebarea ce am ficut
eri seara subprefectului de Neajlov-Glavacioc — daci are stiintd despre ver o miscare a taranilor
de la Giliteni sau din ori care alte comune din plasa sa, mi a raspuns astiizi la orele 11 diminea{a
cit are liniste pretutindeni.

Dupid amiazi am primit din parte-i o telegrami prin care-mi semnala cit la comuna
Bulbucata spiritele locuitorilor ar fi agitate si am ordonat si treacdi imediat la localitate s& vazi
ce este, si ia masuri pentru mentinerea bunei ordine §i s ne comunice. Pind acum n-am primit
nici un rispuns. Pentru Vida n-avem nici o cunostinti. In plasa Margini avem bine pretutindeni.
De la plasa Calnisti pind In acest moment n-am primit nici un raport, cu toate ci am trimis acolo
de eri seard un sergent cilare la subprefect ca sii ne raporteze. In oras avem liniste.

p. Prefect Vlasca, Cartojan

11

Seclorul Puieni—granifa spre Ilfov

62

Prefectura judefului Vlasca comunicd miniglrilor de Inlerne si Juslifie
¢d a lual mdsuri ca rdascoala din Prundu Belului sd nu se inlindd in judeful Viasca 1.

Tel. 90/0 Expres Giurgiu, 20 aprilie [1888] ora 1,20"

Aflu cd in astd noapte locuitorii din comuna Prundu Belului judetu Ilfov limitrovad cu
comuna Puieni din acest judet s-ar fi riasculat, eu am pornit imediat la comuna Puieni pe sub-
prefectul plisei Marginea, spre a fi cu priveghere §i a lua masuri s& nu se facid si acolo ceva.

p. Prefect Vlagca, Cartojanu

1 Vezi §i Jud. Iifov.
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63

Colonelul Coslaforu raporleazd@ Corpului II Armald si Ministrului Marahi-
loman ca {dranii din Prundu-Belului (Jud. Ilfov) s-au rdsculal si ¢d a dal dispozitii
pentru lrimilere de lrupe.

Tel. 93/0 Expres Giurgiu, 20 aprilie {1888] ora 1,40’
Subprefectu plisii Marginea m-au raportat cA in comuna Pruntu Belu Judetul Ilfov
tiranii s-au risculat astd noapte. Fiind in marginea acestui district, am dat 15 calidrasi cu care
au si pornit dindu-i §i un ordin citre major Stoenescu la Comana ca la caz de trebuin{i si-i
trimita 40 soldatii cu un ofiter.
Nr. 145 Coloncl Costaforu

Propaganda socialistd in 1888

JUDETUL BRAILA

1

Rechizitorul final dresal de procurorul Tribunalului Brdaila, G. P. Malaza,
fmpolriva Iui Th., C. Mdnescu, redaclor la ziarul ,,Rominia Viiloare” ; {nvinuit
de a fi instigal la raz»rdlire pe locuilorii din comunele Lalinu, Gurguefi si Scorfaru
Nou din judetul Brdila.

1888 August 31
Rechi.itor final

No. 3511

Noi Procurordl Tribunalului Briila

Avind In vedere inculparea ce se aduce contra individului Tudor C. Minescu de ani 30,
niscut In comuna Ivinesti din judetul Ialomita,venit in Briila firi profesiune obisnuiti, de
nationalitate romin, necisitorit, fari avere, dat judecitii prin rechizitoriul nostru introductiv
nr. 1085, pentru faptele previzute si penate de art. 78 si 181 Cod. penal?,

Avind In vedere toate actele de procedurd penald dresate contra suszisulul individ si
anume :“procesul verbal incheiat in cauzi de subprefectul plasei Videni la 4/88 aprilie, procesul
verbal Incheiat de noi la 5/88 aprilie, precum si instructia urmata tn Cabinetul D-lui Jude
instructor; interogatorul inculpatului si depunerile martorilor,

Putem expune fn fapt, urmaitoarele :

Individul Tudor C. Minescu, fost perceptor comunal, actualmente fird profesiune si fard
nici un cipitli, se addposteste la umbra unul pamflet bimensual cu aere asa zise socialiste,
intitulat ,,Romfnia viitoare’’, redactat sub auspiciile unui oarecare Domn, de aceeasi teapi,
care iscileste Z. N. F. 2 si care contribue neapirat singur la editarea ziarului, inculpatul avind
deabia cu ce tridi de azi miine ; ocupatia zilnica a inculpatului este de a frecuenta cafenelele de
dimineata pini fn seard si de cu noapte pini fn zioa; povestind, cui vrea sii-1 asculte, vederile
sale socialiste si punind Tara la cale, dupe placul sdu ; incit lumea il considera ca un fel de maniac
bun de a fi pus sub interdictiune. Mijlocul de trai al inculpatului nu poate fi altul decit cersetoria
ascunsd, practicatd sub forma de imprumut ; ciici neavind vreo slujbd sau profesiune obisnuit4,
nu e cu putinti a admite ci ar putea trii numai din produsul unei foite ,,de bas élage” ca Rominia
viitoare ; afard dumai daca inculpatul n-ar fi intrebuin{at si alte mijloace ilicite spre a-§i procura
bani ; §i care n-au putut incd ajunge la cunostinta Politiei locale.

1 La 5/17 april, procurcrul Malaxa instiinta Ministerul de Justilie despre actiunea socia-
listd a lui Th. C. Manescu in comunele Scortaru si Gurgueti (Briila) cf. Rdscoala fdranilor din
1888, p. 9. — In aceeasi z1 Al Marghiloman ordoni arestarea lui Manescu (Arh. St. Buc., Min.
Justitiei, Dosar 302/1888 f, 708). — La 27.IV/9 mai, Malaxa raporta Ministerului de Justi{ie
punerea In libertate a inculpatului, conform art. 96 pr. penali (Ibidem, f. 709).

2 Zamfir N. Filotti.

www.dacoromanicaro



182 DOCUMENTE 28

Fata sa posownoriti, aerul misterios ce-si di, umbletul sdu furios si cotit, 1i di aparenta
unui bandit scapat de la munca silnici. Imbriciinintea sa usatii lasii a ve vedea, cit colo, lupta
ce sustine contra miseriei ; Incit cafi sa evifi bund zioa ce-{i impune uneori acesl desmelec cu mall@
umilin{d, si daci n-ar fi putina carte ce a citit, cu greu s-ar putea distinge de convoiul cersetorilor
autorizafi. Patul siu de odihnid N gdseste prin hanurile ovreesti si chiar adese ori sub seninul
cerulul constelat, pe bincele bulevardului sau sub gangurile caselor In cas de vreine rea.

fn asa stare de miserie acest individ misterios, concepu ideia nenorocitii sa intreprinda
o campanie socialisti In judetul Braila. Ocasia 1l servesle cit se poate de bine: cici la epoca
cind Tara era sguduiti de riscoala locuitorilor siteni din judetul Ilfov, Buziu, Ialomita si altele,
inculpatul, sub pretext de a-si Incasa abonamentele ziarului siu, porni din Briila, Vineri 1 Aprilie
a.c., cu lraisla in bdf si se opri deocamdati in comuna Latinu. unde este mai cunoscut. din cauza
ca ocupase In acea localitate funciia de perceptor c¢munal. In acea comuni inculpatul se giz-
dueste la circiuima lui Ion Gangescu, unde se incearcii a Infierbinta spiritele cu idei socialiste
si a Indemna ldiranii si urineze pilda locuitorilor din comunele risculate.

A doua zi, Shinbiitd 2 apiilie inculpatul pleaci la comuna Gurgueti si descinde la circiuma
lui Ivan. Afllnd ca siitenii sint adunati la primirie se griabesie a-si face aparitinnea printre
dingi i a pasd In apiritor desenteresat, Incercindu-se e a-i impedeca de a transa neintelegerea
ce avusese cu arendasul in privinta obligatiunil munciler agricole. Cuge!ind ci nu e tormai locul
tavorabil spre a si rispindi ideile sale rasvrititoare, chiar In oficiul prindriei, dete Intflnire
taranilor la circinma lui Ivan pentru a doua zi Duminica, cind le tinu discursuri socialiste si-i
fndruma ca In nuinir mare si meargd cu totii Duminica viitoare la Briila, si ceari prefectului
paminturi. In acest scop, le fiicu o jalba redactatd in termeni destul de puternici spre a destepta
in gindul sitenilor idei rizvratitoare. §i-i povalueste sd imiteze pe {aranii din judelele rasculate ;
acea jalbd -0 acopere intr-o clipd cu numeroase subsemnituri.

Dupil aceastd ispravi socialistd, inculpatul pleaca iinediat la comuna megiase Scortaru
nou. liastnd pe urina sa germenul ideilor revolujionare ca tainica speranii cd va fermenta in inimna
si glndul taranului romin. Informat ca locuitorii din Scortaru sint adunaii la primirie In cete
numeroase, spre a se intelege cu arendasul mosiei asupra tocinelilor agricole, fird sd aibi vreo
daraveld cu autoritatea locald, tncurajat de succesul ce ob{ine deja In Gurgueti. descinde direct
la primirie unde se amestecd In convorbirile satenilor, ficind parada de socialism si escitind si
mai mult spiritele tulburate prin neintelegerea ce se ivise Intre arendas si muncitori. Cu toate
acestea sitenii, mai cu minte decft acest aventurier indriiznet. se pornesc spre locuiniele lor. cind
inculpatul viizind ci discursurile sale n-au nici un efect asupra naturei blinde a {aranului romin,
tndemna pe unul dintre ai lor si le spue cd dinsul a venit tnfr-adins pentru a le da dreptatea,
i In acest scop se propune a le face jalbe citre autoritilile superioare.

‘Taranii se adunari atunci din nou la primairie in nundr §i mai mare, ciici stirea despre
sosirea marelui socialist Minescu se raspindise cu iuteala fulgerului, si acolo chiar tn oficiul
Primariei sub ochii autoritatii locale, care nu Indrisnea si miste spre a evita vreo nenorocire.
inculpatul redacteazi doua jalbe in termenii cei mai ameniniitori pentru linistea autoritatilor
constituite, provocind la urd si dispret contra guvernului.

Acele douit ialbe se acoperise de aproape 200 isciilituri c¢fud sosi la fata locului subpre-
fectul, vestit in grabi de cele ce se petrecuse, si citi a linisti spiritele pornite spre nesupunere,
ridicind cu multd prudentit pe inculpat din mijlocul {iranilor care-1 escortarii pind mai departe,
presupuind ¢ i se va face vreun riu, si gata a i da mina de adjutor.

Adus In Briila. inculpatul nu se muliumeste cu indulgenta autoritilei administrative.
care-l lasd In libertate pind ce sa adune probele de culpabilitate, se posteazi Inaintea Creditului
agricol si sfitueste pe liranii care veneau la contracte de Imprumd, a se fnlelege cu consitenii
lor i a veni Duminici fn grupuri numeroase la prefectura spre a rere paminturi.

Adus Maintea noastri inculpatul mirturiseste faptele ce i se imputd, iar instructia aduni
probele de culpabhilitate.

— Avind tn vedere cd inculpatul este dat judecalii pentru faptul ci prin cuvinte rostite
in public si scrieri espuse publicului a provocat direct la nesupunere cétre legi si autorititile
constltuite, si la ura si dispret contra guvernului, delict previzut i penat de art. 294 si 181
C. penal.

— Consideiind ci pentru acest fapt culpabilitatea individului Theodor Minescu se stabi-
leste pind la eviden{d In cele trei jalbe adresate Prefectului Judefului Briila redactate de
dinsul si scrise de mina sa proprie in terineni de naturd a provoca pe {drani la nesupunere ciitre
autoritiiile constituite. la uri si dispref contra guvernului.

Si intr-adeviir ce Inseamna aceste rinduri din petitia locuitorilor din Gurgueli : — ,,Sinlem
o seamd de oameni muncilori care am servil Terei de cile ori am fosl chema(i $i azi n-avem pamtnt
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de muned, sinlem speculaji elc. elc. — daci nu un indemn a nu se mai supune legilor ? Ce are aface
nevoia de pamint cu aceastd amintire dureroasi a serviciului militar datorit de fiece romin, si
impus prin legea de recrutare ? Se vede cit colo intentiunea criminald a inculpatului de a scormoli
inimile rinite ale pirintilor si fratilor bravilor ostasi cizuti pe cimpul de luptid fn resbelul de la
1876—77 ! Nu este aci o provocatiune la uri si dispret contra guvernului. care dupi pdrerea
inculpatului. fn schimbul sarcinilor ce au ficnt, fi lasd s moar& de toame?

Si mai departe: ,,...ne facem daloria si vd incunostiinfdm cd binele §i liberlalea (drii
noaslre alirnd de la chipul cum ni se vd satisface cererea aceasla. ..” : si maila vale : ,,. . .t mai
roim fdaqddueli, ci voim sd vedem pe D-l enginer mdsurindu-ne paminturi...” si apoi .,...numai
aslfel guvernul va pulea ndddjdui in sprijinul jaranilor la o vreme de nevoe peniru fari’.

‘Toate aceste espresiuni destul de puternice pentru spiritele necuite sint de naturd a face
o impresiune adined asupra {iiranilor si a‘f provoca la nesupunere ciitre legi si autoritilile con-
stituite si chiar la urd si dispref contra guvernului.

— Considerind ci espresiunile cuprinse i petitiile locuitorilor din comuna Scortaru-nou :
25+« .Cdcl @ venil vremea sd@ nu mai pulem rabda asupririle ce ni se face de alifia ani...” si mai
departe : .,Jacefi sd cunoascd Guvernul Terei si lofi boerii care sldplnesc [ara cd noi nu mai pulem
suleri jugul care-l ducem. . .”’ sint de naturii a provoca aceiasi nesupunere ciitre legi si autoritiilile
constituite, la urivsi dispret contra guvernului si a face pe locuitorii din ambele comune megiase si
manifeste nemul{nmirile lor prin acte de violenti.

— Considerind ci faptul ce se imputa inculpatului se stabileste si din aritirile martorilor:
Alecsandru Theodorescu (dos. fil. 56) pindi la Stan 1. Bilinescu (dos. fil. 70).

Avind In vedere cit inculpatul mai este dat in judecatii si pentru crima previsuti si
penatd de act. 78 (. penal,

— Considerind ¢a inculpatul. prin faptele mai sus mentionate n-a avut intentiunea de a
incerca si surpe forina guvernului. sau de a alfla pe locuitori de a se scula in contra autoritiii
Donmmnului, edeci mijloacele risvrititoare nu sint destul de puternice pentru aceasta.

— Counsiderind cia pe lingi faptul ce i se imputsd inculpatulni s-au mai facut pasibil §i de
delictul de vagabondaj previzut si penat de art. 217 si urin. din Codicele penale.

— Considerind cit individul Miinescu este om firi nici un cipitli, cici cu toate cit actual-
mente locueste la hanul nr. 35 du pe Bulevardul Carol I, insii nu &re domiciliul statornic in
orasul Briila.

— Considerind ¢d sorgintea mijloacelor sale de hranii stirt misterioase, cicl acest individ
nu eserciteazi obisnuit vreo profesinne sau mestesug.

Pentru aceste considerente vizind art. 131 pr. pen., gisim indicit suficiente de culpa-
l:ilitate contra inculpatului T, Minescu pentru faptul ed prin cuvinte rostite In public si scrieri
espuse publicului a provocat direct la nesupunere cittre legi si antorititile constituite, la ura st
dispret contra guvernului, delict previzut si penat de art. 294 si 181 C. penal §i 2° pentru faptul
de vagabontaj previazut de art. 217 si urm. C. penal i ceremn D-lui jude instructor si-i placd a
declara locu de urmirire contri-i pentru anibele delicte ; iar prin ordonant{a ce va emite sd bine-
voiased a | trimite in judecata Tribunalului.

In privinta crimei prevazuti si penati de art. 78 C. penal nefiind elementele necesare 1a
aplicaliunea acestui text de lege, cerem D-lui Jude instructor si vada cit nu este loc de urmaiirire.
Adaosele si corecturele sint fiacute de noi.

Facut la Parchet 31/88 August.

(ss.) Procuror G. P. Malaxa

Pentru conformitate Gh. Jonescu

1892 IFevruarie 22, Jhdiila ),

[Arh. 8t. Buc., Min, Just., dos. 302 1888, f. 940 41].

1 L.a 22 februarie st. v. 1892, Parchetul Tribunalului Briila fnainta aceasti copie Minis-
terwlui de Justitie, Insotita de urmitoarea adresa’:
. Domnule ministru,

Raspunzind ordinului Domniei Voastre Nr., 2141 din 20 febraarie curent, am oOnoare a vé Inainta
co)ia cerutd duve rechizitorul defin‘tiv {acut de Domnul Malaxa pe cind era Procuror la acest Fribunal, in
atacerea 1h care era urmdrit Domnui Teodor MAnescu in anul 1888, cu ocazia rdscoalei {Aranilor.

Binevoiti. vi roz etc,

Procuror J, 8, Caracas.
[Rezolutie:] VAzut, — D-nii judecitori Culoglu si Rimniceanu vor fi rugati a trece pe la Minister. Shn-
LAt la 11 ore preclse.
L5 fev, A. Marghiloman, cf, Dosar 802/1838 f, 9304
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9
-

Ordonanfa Tribunalului Rrdila de trimitere in judecald a socialistului Th. C.
Mdnescu peatru vina de a fi provocat — prin cuvinte §i scrieri — la nesupunere
Jajd de legi si autoritdfile statului.

1888, Noembrie 22/4 Decembrie
Ordonanta Nr. 2417

Noi M. Paraschivescu jude instructor pe lingd Pribunalul Briila;

Avind iIn vedere actele de procedurd penalid instruite la Cabinetul nostru contra lui
Theodor C. Minescu de 30 ani, romin, niscut in comuna Ivinesti, judetul Ialomita si domi-
ciliat in comuna Briila, lisat liber la domiciliu §i inculpat prin rechizitorul introductiv al d-lui
Procuror cd a comis faptele previzute §i pedepsite de artic. 78 si 181 din Codul penal,

Avind in vedere rechizitorul d-lui Procuror

Considerind ci din complexul actelor de instructiune formate in aceasti afacere pro-
cesul verbal dresat de d. Procuror, acel adresat de d. subprefect, interogatorul inrulpatului,
petitiunile atlate la dosar si depunerile martorilor rezulti in fapt urmitoarele :

Theodor C Minescu fiu de sitean ocupase mai multe funciiuni publice, intre cari st
accea de Perceptor in judeful Briila. De la un timp insdi incepe a se ocupa cu jurnalistica
il vedem colaborind la un jurnal ,,Rominia Viitoare” care apirea in Braila pe la inceputul
anului curent.

Prin acest jurnal se tindea la fmpristierea ideilor socialiste ; continea articole destul
de violente la adresa guvernelor si se fmpirtea mai ales prin comunele rurale pe la finele
lui martie cind incepe riscoala sitenilor in judetele Iifov, lalomita, Prahova, el are aerul de
a linbritisa cauza acestora, a aproba si Incuraja starea lor de risvritire. In acel timp se vede
apdrind si in doliu.

Minescu incredin{at poate ci numai cu scrierile sale nu o si producd efectele ce avusese
fn vedere la inceput, giiseste propice, fald cu nelinistea in care se gisea tara, si plece in
persoand prin comunele rurale. Astfel in zioa de 1 aprilie a.c.’si ia citeva numere din jurnaluk
siiu pleaca.

Mai ntli merge fn comuna Latinu, unde era cunoscut, cici fusese agent de perceptie
§i trage In gazdi la circiumarul Spiridon lon. Aci, seara. stringindu-se mai mulli tirani le
vorbeste de revoltele din tard, le citeste gazete si le spune si ceard si ei piminturi, ciici
acum este timpul sd capete dreptale. A doua zi se duce la primarie tine aceleasi discursuri
siitenilor, sé ofere el chiar s le faca petitiunile §i il indeamni in acelasi timp si vina cu totii
in grup mare la prefect ca sd li se satisfacd cererea.

De acolo trece In comuna Gurguetu, unde trage direct la primirie si unde gisind mat
multi sdteni adunati. cari din tntimplare atunci chiar tratau de tocmeli cu arendasul. le
line aceleasi discursuri, aceleasi fndemnéri sd ceard paminturi si s vie la Braila in corpore
§i sd ceard dreptate, ba inca le alcituieste el singur o petitiune. Termenii din aceasta peti-
tiune sunt destul de provocitori, astfel : ,,VA rugidm D-le Prefect si faceli a se cunoaste de
toti boierii ({#rei), cari stipinesc tara c¢a noi nu mai putem trii, dacd va mai urma starea
asta de lucruri”. Mai departe,: ,,Nu mai putem si ne ascundem nemul{umirea noastri Si,.
ca oameni §i ca romini ne facem datoria si va Incunostiin{im ca binele si libertatea {iirei
noastre atirnd de la chipul cum ni se va satisface cererea aceasta”. ,,Nu mai vrem figiduieli,
domnule Prefect, ci voim si vedem pe D. inginer misurindu-ne §i dindu-ne piamintul trebuin-
cios. ..”. ,,Nu mai aslfel guvernul va putea nidijdui in sprijinul taranilor la o vreme de nevoe
pentru tard’.

Dupé ce termind aci, trece in romuna Scortaru-Nou. Acolo asemenea trage direct la
primiirie unde giseste adunati mai multli tarani pentru a tncheia contractul de invoieli cu
arendasul. Le adreseazd si acestora discursuri, ca §i celor din Latinu si Gurguesti. Le spune
§i lor dece nu cer piminturi pentru ca in Ilfov §i toatd {ara s au sculat si o si li se dea.
Le alcatueste §i doua petitiuni, In termeni tot asa de amenintitori citre autorititile constituite.
Astfel :,,. .. a venit vremea si nu mai putem rihda asupririle ce ni se fac de atitia ani...””
§i,» .. .numai astfel guvernul tirei va mai putea nidijdui n puterile noastre la vreme de
nevoe”, §i mai departe : ,,... Faceti, domnule Prefect, si cunoasci guvernul taret si toti boerii
cari stidpinesc tara, cd noi nu mai putem suferi jugul care 1 ducem”.

In urma acestora se rispindeste cu juteala fulgerului vestea il sat, ¢i a venit un om
carele da piminturi. Aleargi tolila primiirie unde se gisea Minescu. Acesta le {ine discursuri
provocitoare, le spune si se uneasci cu tiaranii din Latinu §i Gurguesti, si vie cu totii odata
.la Briila, si cearj cu orice chip de la Prefect paminturi si sA se {ie, si nu se lase.
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Agitaliunea era mare. Primarul vizind in ce grad erau iritate spiritele nu poate si ia
nici 0 misurd ca si linisteascd lucrurile. El este nevoit chiar, de fricid si iscileasci si el
aldturi cu {dranii aceste petitiuni provocatoare.

Panica coprinsese pe arendasi §i proprietari, cari alergind la administratie i cer sa i
apere, $i chiar sosind §i d. subprefect in localitate prinde pe inculpat pe care 1 aduce la
Braila si se ia in acelasi timp maisuri pentru linistirea spiritelor.

Toate aceste fapte se dovedesc in mod patent :

Cu mirturiile proprii ale inculpatului Minescu recunoscind cd el a scris §i redactat
acele petifiuni si ed nobilul n-a fost altul decit mizeria In care au ajuns tiranii cari n-au
pdminturi si sunt eaploatali de arendasi si proprietari.

Cu depozitiunile martorilor audiati tn instructiune si fn special ale lor: Alexandru
Theodorescu, Spiridon Ion, M. Bratu si Stan S. Bildnescu.

Aceste fiind faptele, si examinim cestiunea din punctul de vedere al aplicirei legei :

Inculpatul este dat judecitii cd a sivirsit faptele previzute si pedepsite de art. 78
§i 181 din Cod penal prin rechizitorul definitiv si pentru delictul de vagabondaj previzut de
art. 217 si urmiitorii din acelas Cod.

In modul cum s-au perpetuat faptele, art. 78 nu poate fi aplicabil ciici mijloacele intre-
buiniate de inculpat nu aveau de scop de a surpa forma guvernului, de a atita pe locuitori,
de a se scula contra autorititii Domnului.

In specie, faptele sivirsite de inculpat cad sub prevederile art. 181 din codul penal,
si intr-adevir :

Pentru existenla acestui delict se cere ca cineva prin cuvinte rostite in public, prin
scrieri sa fi provocat la nesupunere ciitre legi, or ciitre autorititile constituite, la ura sau
dispretul contra guvernului; si

Ce cuvinte mai puternice ca acestea rostite In circiumi si la primirie : ,,veni{i cu tolii
la Briila, cereti cu orice chip Prefectului paminturi si nu vi liasati” ar fi cuvinte mai in
public rostite si cari ar provoca nesupunerea citre autorititile constituite ?

Ce termeni mai puternici ca aceia intrebuintati de dinsul in petitiile ce a redactat :
»NU mai putem si ne ascundem nemulfumirea noastrd si ca oameni si ca romini”. ..’ nu mai
voim fdgdduieli, domnule Prefect’’, .. ,,cici a venit vremea s3 nu mai putem rabda...” — ar
putea provoca nesupunerea la legi si autorititile constituite, la urd sau dispre{ in contra
guvernului ?

C4, dar, elementele acestui delict sunt deplin intrunite.

— In privinta delictului de vagabondaj, ce asemenea se imputid inculpatului, nu se
dovedeste In specie, cdici:

Inculpatul Mainescu este romin, ndscut in comuna Ivinesti, Jud. Ialomi{a, are un
domiciliu stabil in Briila, are si o profesiune obisnuitd, aceea de jurnalist cu care se hranesc
multi si foarte sus, are $i mijloace de existen{d, cdci nu se stabileste a fi recurs vreodata la
mijloace condamnabile pentru a putea trii.

Pentru toate aceste motive :

In baza art. 129 §i 131 din procedura C. penal §i In unire in parte cu d. Procuror..

Declarim :

Ci existd caz de urmirire in contra inculpatului Theodor C. Minescu pentru faptul
c¢d prin cuvinte rostite In public §i prin scrieri expuse publicului a provocat direct la nesu-
punere citre legi, si autoritiifile constituite, la urd si dispret contra guvernului. delict previzut
sipedepsit de art. 299 si 181 din Cod penal.

Ci nu existd caz de urmirire pentru crima previzuti de art. 78 God. penal si delictul
de vagabondaj previzut de art. 217 si urmitori Cod. penal, ce i se imputa.

Dispunem ca procesul si se trimeatd in cercetarea Tribunalului Corectionalz

Parte civili nu este constituita,
Dati la Cabinetul nostru, astizi 22 noiembrie 1888. .
(semn.) Jude instructor,
M. Paraschivescu

(ss) p. grefier. Constantinescu
Grefa Tribunalului Briila
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Presenti copie fiind conforma cu originalul afiat in dosarul nr. 2322/88 se atestii si se da
D lui Th. Minescu conform cererii.
p. grefier A. Dinulescu
Arbh. S8t, Buc,, Min, Just., dos. 8302 1888, f, 932 8! 939

JUDETUL MEHEDINTI

3

Primprocurorul de Mefiedin{i, Docsescu, raporleazd ministrului Marghi-
loman cu privire la propajanda socialistd a lui D. V. Secard in comunele Bresnilu
si Jidoslila, si cere aprobare pentru deschiderea unei anchele,

Tel. urgenld, confidentiali. T. Severin, 5 17 mai 1888/, ora 9,30’
Inregistrata Min. Just. ne, 8385/7 mai

1. Sub prefect plasii Ocolu 4mi comunici prin raportul 2357 ci in zilele de 2 5i 3 mai
curent un domn Secara fost funclionar la priméaria Severin a mers In comunele Bresnita si
Jidostila in apropierea orasului, cu jurnale §i un programn al partidului socialist, ficind dife-
rite promisiuni care tind mai mult la turburarea Hnigtei.

In comuna Bresnifa s-a Intretinut mai mult cu preotul comunei care a chemat pe
primar si notar cirora a recomandat pe Secari.

in Jidostita a fost tot la preot, unde a si dormit o noapte si s a tntrefinut cu Invijatorul
sioun elreciumar

Am facut imediat oarecare cercetiri confidentiale si am aflat ci jurnalele duse In aceste
comune le a ldisat gratis §i ¢d ar fi vroind a scoate peste clteva zile un jurnal mi se pare inti
tulat, Socialistil” din care a mai scos un numar acum vreo luni. N-am aflat Inca numirea celor-
lalte jurnale pentru ¢d stnt numai douit ore de la comunicare si subprefectul nu ni le spune in
raport, Sint decis a deschide o scrupuleasi ancheti contra lui Secard i celor ce voi mai gisi
culpabili, daci Dvs, aprobali si care ordin {l astept. Dacd mai descopiir ceva vil comunic imediat.

Prim Procuror Trib. Mehedinti
I. Docsescu

[Rezolutie:] La dosar, am dat din Buziu aprobarea ceruti. 7 mai A, Marghiloman
[Arh, 8t. Buc., Min, Just,, dos. 302/18¢8, f. 800802 .

4

Procurorul general Columbeanu comunicd ministrului de Juslifie ( la Buzdu )
rd a dat dispozifii sa se facd cercelari privind aclivitulea lui Secard in comunele Bres-
nifa si Jides'tfa,

Tel, extra urgenta confidentialia,
Craiova, 5 17 mai ora 11.
foregistrata Min. Just. nr. 8386 7 mai

Relativ cele ce primul procuror Mehedinti v-a comunicat ¢d un Domn Secard ar fi umblind
prin comunele Bresnifa si Jidostila, a turbura linigtea publicd prin hupirtirea a niste jurnale
si 2 unui program am onoare a vi informa ed am Insircinat pe D. Prim Procuror ca dtnsul in
persoand si mearga prin toate comunele unde a fost acel Secari, sit cerceteze cu scrupulozitate
ce a faent. s facd cu judele instructor toate perchezijiunile necesare $i sa caute a descoperi
ovice s ar fi urzit. Apoi de va 'constala cea mai inici provocare la desordine sau orice delict
de altit naturd, $a ia urgente si severe masuri de prinderea culpabililor.

Cele ce s¢ vor dovedi md voi grabi a vi le aduce la cunostinti.

Procuror general Gr. I. Columbeanu

[\rh, §t. Buc, Min, Just., dos, 302 1888, f. 797—708],
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D ]

Raportul primului procuror Docsescu calre ministrul de Juslilie, cuprinzind
rezttllalul anchelei referitoare la aclivitalea socialistului Secard@ in comunele
Schela Cladovei, Eresnifa si Jidostifa, din 26,27 april, 2 $i 7 mui st.v,

Primul Procurore
al
TRIBUNALULUI MEBEDINTI

nr. 3225

8 mai 1898
Inveg. Min. Just., nr. 8833/11 V,
Domnule Ministru,

Pe lingit cele ce am avut onoare a vit comnnica telegrafic in privinta parcursului lui Secari
prin citeva comune din acest district, cu tot respectul mai supun la cunostinta D-voastre urm:
toarele :

In comuna Schela Cladovii, Secari a fost impreunii cu un comersant onorabil de aici,
Petrache Oreviceanu, in sarbatorile Pastelor, adici in ziua de 26 aprilie, unde a si jucat fn hor:
cu locuitorii $i acel comersant, ldsind preotului si la cifiva locuitori cu cunostinle de carte.
jurnalul ce el redactase sub numele de ,,Socialistul”, din care nu a scos decit un singur numiir,
la 21 mai tie anul curent. ’romenada aceasta la Schela Cladovi a ficut-o cu trisura acelul comer
sant, Aceastii comuni este la o distanti ca de 4 chilometri de oras.

In comuna Bresnita a fost in ziva de 27 aprilie pe jos. Aci a tras la preot, pe care insa
nu-l cunostea, dar cu care ficind cunostinia, s-a intretinut ver o trei ore acasi la el. apoi s-au
dus inpreunit la hanul primarului, unde chemind si pe primar si notar s-au intrefinut cu tofi
ea Vvr o ord $i jumitate, lasind preotului jurnalu ,.Socialistu’’ si primele doui nwnere din
,Iritia’ care apare la Galati, iar celorlalli numai jurnalul ,,Socialistu’”’ spre a le ceti.
Aceastit comuui este la o distanld ca de 10 chilometri departe de oras

La comuna Jidostila a fost tot pe jos in ziua de 2 mai, a dormit aci la preot, pe
care asemenea nhu I-a cunoscut. si in ziua de 3 mai cam pe la 2 ore p. n, a plecat spre Severin.
Aci s-a intrelindt pe lingd preot si cu invifitorul si cu prinarul si tnca cu vr-o doi insi ce se
mai giseau la primar acasii. si apoi au mers cu totii la un han unde a stat putin si apoi a
plecat inapoi spre Severin, La toli cu care s-a intretinut aci le-a 1asat jurnalu Socialistu spre
a-1 citi. Aceastd comuni este departe de oras ca la 15 chilometri.

Pe la toli a spus cit umblid pe jos pentru cit doctotul t-ar fi prescris aceastd curd ca
reinedin al maladiei de care suferea.

in toate acesle comune el a vorbit despre votul mniversal despre desfiinfarea armatei
permangnte si infilntarea armatei teritoriale. despre ‘desfiin{area temnitelor, despre egalitatea
femeii, despre trecerea propnietiifii individuale in proprietate colectivi si fncia alte citeva
subiecte care sunt notate pe pagina a doua a jurnalului ,,Socialistu’’ in capul primei coloane,
din care am onoare a vi inainta un exemplar. Toati conversatia lui a fost numai In sensul idei-
lor din jurnal. fird propagandd de revolti si cu aditogire ¢i Camerile au si se dizolve si
sit bage de seamii pe cine aleg de deputafi, indemnindu-i <i aleagi tot tarani ¢i chiar si pe el
' sl el, este fiu de (aran, pentru cd tatd siu a fost preot in comuna Baiceni din districtu
Lasi.

LEri a fost din nou in comuna Schela Cladovi la preot unde a st fost arestat de primar
conform ordinului ce a avut.

Intrebat Secara asupra acestor escursiuni si a subiectului intrelinerii lui cu Jocuitorii,
ne-a declavat cd a crezut i nu este interzis a vorbi despre cele ce atit alti socialisti cit si
el a scris deja in jurnal, ci el a crezut cd nu vorbeste nimic oprit ¢i nu s a gindit nicio
datii la turburarea linistii si ci jurnalul l-a tmpart{it cu intenliunea de a face pe oameni si
se aboneze pentru ci este singurul lui nifjloc de hranii, acuin de cind este scos; dar ca daci
prin aceasta face un riu se va abline de la orice lucrare tn acest sens pe viitor, ciutind a
nu mai aduce nemultumiri. tn orice sens ar fi.

Din toati cercetarea noastii dar, ne constatind nimic grav si din perquisitiune. convin-
gindu-ne ca nu este in corespondeni{t cu niment si ci nu este instrumentul niménui pentru a
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provoca turburiiri, I-am pus in libertate, insd sub privegherea politii, pind la primirea ordinului
Dv. dacd trebue sau nu si mai deschid ac{iune publicd contra-i.

Primiti etc
Prim Procuror, Docsescul
Arh. §t. Buc., Min. Just.. dos. 802/1888, f, 806, 811 .

6

Ministerul de Inlerne inainteazd ministrului de Juslifie raporlul prefectului
de Mehedinli—din 7 19 mai — in legdlurd cu propaganda sorialistului Secard.

Ministerui de Interne Bucuresti, 1888 mai 14/26
Divis. Administrative Inregistrata Min. Just., Nr. 9369/16
nr. 7203 mai

Domnule Ministru,

Am onoare a vi comunica copie dupid raportul primit de la DI. Prefeét de Mehedinti
Nr. 4738, pentru ca vizind cele intrinsul cuprinse, si binevoiti a lua misurile ce veti crede de
cuviinti

Primiti va rog, Domnule Ministru asigurarea inaltei mele consideratiuni.

p. Ministru,
[Rezolutie:] La dosarul special, pe lingi raportul primului Procuror de Mehedinti.

17 mai A, Marghiloman

Copie dupd raporful D-lui Prefect de Mehedinti
sub nr. 4738 din 7/19 mai 1888, cdlre Ministrul de interne.

DI1. subprefect al plisei Ocolu ne comunica prin raportul nr. 2358, ci, in zilele de 2 si
3 mai curent, un Dn. Secari fost in serviciu primiriei urbei Severin ca verificator de misuri
si greutdti metrice, ar fi esit in comunele Bresnifa §i Jidostita din acea plasd,”cu jurnale §i un
program al partidului socialist, ficind diferite promisiuni care ar tinde la turburarea linistei
si lovirea institutiunilor nationale.

In comuna Bresnita s-a tntrefinut mai mult cu preotul comunei cel care a trimis de
a chemat pe primaru s§i pe notaru respectiv, recomandindu-le pe acel Secari. La comuna
Jidostita a fost asemenea primit de preotul local dormind chiar noaptea acolo; s-a fntretinut

-

1 Cu nr. 3226/88 Docsescu trimisése acelas raport si procurorului general Columbeanu
la Craiova care la rindul siu fl inainteaza Ministrului de Justitie, insotit de urmitoarea adresi =

Procurorele general pe lingé Curtea de Craiova 1888 mai 9.
Apel din Crafova Nr. 2092 Inregistratd Min. Just. nr, 878111 mai

Domnule Ministru,

In afaceres lui Secard de la Severin Dre lingd cele comunicate prin telegrame am onoare o Vi
nainta §i o copie dupd raportul Primului Procuror de Mehed'nti cu nr, 3228/88.

Din cele relatate, eu nu cred, cii ar fi loc a se deschide actiune publici contra numituiui, deoarece
nici 0 turburare n-a avut ioc. Dacih D-voastrd fusd nu Impiértdgitt aceasth opinie, vA rog si binevoiti a.
mi incunostiinta spre a lua masurile ce le veti crede utile.

Binevolti etc.

Procurore General, Gr. I. Columbeanu
fRezo Iutie:] La dosar Seful cancelariet
A. 1. Steflinescu

16 mail A, Marghiloman
fArh. St. Buc., Min. Just., dos. 802/1888. f, 804, 818].
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cu invititorul comunal, cu circiumarul Dumitrescu si al{i; addogind dl. Subprefect ci casul
acesta l-a denunfat si D-lui Prim Procurore local.

Fatd cu aceste espuneri, subscrisul am chemat pe DI. Subprefect $i In mod confiden-
{ial. i-am atras atenfiunea verbal, sd fie cu multd bigare de seamd asupra conduitei acelui
individ, s nu dea afacerii o importanti ce nu ar merita §i in orice caz s fiu informat despre
orice s-ar petrece.

Astiizi mi se puse in cunostint{d ci numitul Secard, pus deja sub privighere secretd dupi
dispozitiile luate de parchet si D1. Subprefect, mersese la Comuna Schela-Cladovii vecind cu
orasu Severin, unde locuitorii sdrbiitoreau slobozirea apei de la o fintind, dar mai inainte de
a ajunge la locul adunirei, primaru avizat la vremne, l-a inapoiat in oras cu cuvenita gardai,
si acuin este detinut la polilie pinid ce parchetu-i va regula posi{iunea.

Gribesc a aduce cu respect toate acestea la cunostinfa D-voastri, spre cele de cuviin{a

Bine-voiti ete.

p. Prefect, (ss) M. Constantinescu

[Arh. St. Buc., Min. Just.. dos. 302 1888, f. £07-£08].

MOLDOVA

JUDETUL COVURLUI

7

Procurarul general de Galali comuniced ministrului de Juslilie cd turburdrile
din comuna Tulucesti ar fi fost instigale de [Stefan| Talovici.

Tel. 215/103 Galati, 24 mai/5 funie [1888]
. Inregistratd Min. Just., Nr. 9916/24 mai

Sitenii comunii Tulucesti (Covurlui) linigtit. Dupd declaratiunile unora din ei instigator

fost Tatovici care i-h provocat la nesupuneri ciitre autoritate.
p. procuror general, Zorild

{Rezolutie:] La dosar

24 mai

A. Marghilomnan
[Arh. St. Buc.. Min. Just.. dos. 302 1888, f. 842].

Procurorul general de Galafi comunicd ministrului Justifiei cd u dat dispo-
zifii penlru arestarea lui Talovici §i peniru reprimarea miscdrilor {drdnesti.

Tel. Personald, f. urgentii Galati, 26 mai/7 iunie/1888/, ora 1
Inregistratd Min. Just., nr. 10062/26 1nai

Azi diminea{d mai multe sute {irani au venit din nou biroul lui Tatovici, pentru peti-
tiuni paminturi. Primul procuror somindu-i a se impristia s-au opus, incorajati de Tatovici.
Imediat am sesisat instructorele care dat mandat aducere contra instigatorului al carui inte-
rogatoriu continui. Am luat nisuri, tiranii si se impristie si la cas de desordine sda avem
trupe la dispozitie.

Sunt dovezi cit Tatovici provoca la riscoalil. Sunt de pirere a fi depus si a usa misuri
energice, ca migcarea si nu se fntindi. Comunicind, respectuos astept si ordinul Dv.

p. procuror g-ral, Zorilda
[Arhk. St. Buc., Min. Just.. dos. 302 1888, f. 844-5 .

1 Aminunte in ,,Romdnul” din 6 iunie 1888, reproduse in Rdscoala [dranilor din 188§,
p. 278-279.
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9

Procurorul general de Galafi anunld@ minisirului Muarghiloman cd a emis,
mandal de arestare Impolriva lui Talovici §i cd linislea « fosl reslabilild.
Tel. 36/0. Galati 26 mai 7 iunie[1888], ora 7,50’
Iuregistrat Min. Just., nr. 10063/26 mai
Contra lui Tatovici decernat mandat arestare. Tdranii reintorsi acasd, liniste perfecti.
p- procuror g ral Zorild
[Rezolutie:] La dosarul riscoalei liranilor
A. Marghiloman
[Arh, &£t. Buc., Min. Just.. dos. 302/1388, f. 846].

10

Prefectul judefului comunicd primualui ministru $i ministrulid de juslilie
ci | S| Talovici a fosl areslal, §i cd « lnal mdasuri penlru reprimarea lulburdrilor
de la Tulucesli.
Tel. 55/0. Galati, 26 mai/7 iunie [1888]. ora 11
Tnregistratia Min. Just., nr. 10061 26 nai
Tatovici despre care v-am raportat eri continuind si astizi a ademeni locuitorii au fost
areslat. Instruclia urmeazi. Chiar in moment aflu ci locuitorii din Tulucesti s-ar fi rasvritit
contra primarului. Am dispus ca 20 soldati cu un oficer sa fie miine in ziud la Tulucesti unde
voi fi i eu.
Prefect, D. Rosetti
[Arh. St. Buc., Min. Just., dos. 302;1888, f. 843)

JUDETUL DOROHOI
11

Scrisvarea lui I, Nddejde calre (sbll. Chinezu) cuprinzind : sliri despre succe-
sele propagandei socialiste la sale, §i Inlinderea miscdrilor din iudeful 1lorohoi spre
Iotosani ; nemulfumiri tn legalurd cu purlarea unui prieten socialisl, fost guverna-
menlal ; enumerarea cazurilor In cari primarii pol fi pasibili de desliluire ; oplimism
in legalura cu siluatia socialislilor din Iasi si Vaslui.

Jassy 12 mai 1888 [st. v.]
Prieteue,

Toate revasile si cele trei suplici s-au primit cu, bine si s-au §i trimes finpreuni la l3ucu-
reyti, deci fii pe pace, cum zic cei de dincolo.

In nr. 33 vom pune si cilcarile de lege, ce ne ati trimes, mai trimete. Trimet astizi si
legile ce ceri. Cine e M ? Micale de la Tarnauca ? Or Mironescu? — Mi pare tare bine ci ai trecut
IRubiconul, ai si muncesti mult, dar simpatia {iranilor si inteligentia lor, are si-ti alunge din
oase orice pesimism. Ai si te bucuri i mai mult daci vei afla, ci miscarea a mai inceput
in citeva sate in jud. Dorohoiu. Astfel la Bivol si la Avrameni lfngd Darabani ; sperdm in curind
s se intinda iute pe Prut In gios. Miscarea s-a inceput apoi la Pomirla, unde au fost studentii
din scoala normald superioard §i s-au intors entuziasmati, §i d-acolo se va intinde. La hotarul
spre jud. Botosani, fncid a inceput a merge la Sirbi, la Vlasinesti. Toate acestea locuri stau in lega-
turd cu Iagul, dar oi /ii/ vom putea pune cu Dorohoiul, unde s-ar cuveni s& mai lucreze i altii,
nu numai D-ta.

Cit despre deputat {iran, n-ar fi riu de a se va gisi un tiran vrednic, dar chiar de nu
s-ar gasi, n-ai alt candidat.

Despre 3~... am s§i eu oarescare supirare. Daunizi a felicitat pe Briateanu,” acuma a iegit
pe lista opozitiei vechi!! Pe urmé bani nu trimete, micar cei ce-mi datoreste pentru colectia
s»Contemporanului”. Din cauza ci a fost pe lista guvernamentald, nu va putea fi candidat socia-
list, decit doard dind stiu eu ce explicatii.

Mijloace pentru a da pe primari in gios.
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1. Daca eau strafuri pentru vitele Inchise la ocol, fard sit dea chitante.

2. Dacil dau quitante cii au ficut sosea, la cei ce au fidcut soseaua cu bani.

3. Daca dau certificate pentru vite ce nu-s, ori pentru vitele scutite, ca si ia bani camenii
pe ele de la Credit.

Acestea sunt punctele. — Apoi vine suplicele iscillite de 2 3 din alegiitori si trimise la
Ministerul de Interne.

1. N. B. Vid cd formulirile suplicilor sunt cam deosebite, ar i hine s fie ca ale noastre.

2. N. B. Ay dori adrese de {drani ce ytiu carte prin satele uide lucrati, ca si le dau prin
posli ziarul.

Altd data pe larg

Sarutiari la toti
I. Nedejde

3. P. S. P-aice mergem f. bine, suntem aproape siguri de Iasi si Vaslui. Credem fnsi
cdl §i celelalte judete socialiste nu vor da gres.

Arh, St. Buc., Min, Just., dos. 302 1888, f. 869].

I. Nddejde cere sbll. Chinezul mulld pruden{d tn acfiunea de propagandd
intreprinsd ; sd@ renunfe de a mai face pelitii. Il sfdluieste sd se cdsdloreascd cu o femeie
care sd facd propagandd socialistd tn locul lui §i {l cheamd la Iasi, unde asteapld
sa soseascd G Inldriri” din Apus.

Tassy 12 mai 1888 [st. v.]
Amicul meu,

Pe cine am putut am intrebat dacid Bals e aci, sau in Bucuresti dar n-am putut afla. Spes
cil se va fi dus el d’atunci. Mi se pare cd nu trebue si-i scrii.

Isprivile tale mil cam sperie : cum ai Incredere in oameni, nu gindesti ci poli fi tradat
sau cel putin aflat ? Apoi cum gar putea califica atunci faptele tale? Ce ti-ar atrage. Zdau asa
cd esti curat nebun. Pelitii! poftim ai cizut si D-ta in boala petiliilor Cui dracu le ai trimes?
Lui N? Ce draru nu mai e alt socialist p-acolo cu stiinid de carte si mai independent oleaci
care sii facd petitiile? Ai sit fii aflat parcd vid. Ce om neastimpirat mai esti. Pind acumna
aviai o nebunie In cap, acum cazi In alta. Asta din urmad nu e vorba ar putea fi folositoare.
dar si videm ctt le-o evita. Cel putin cind or sti cid poli fi prudent, dar din nenorocire esti pe
atit de indaratnic, pe cit $i de nebun!

Cel putin daci esti atit de infocat pentru causzi, de ce nu vii la sora ta sd-i zici : tine-mi
Ia tine pina ce mi-oi face o carierd, s-atunci si-{i cauli de studii si de propaganda, si-n cijiva
ani ai sciipat. Insoari-te bre si ea o femeie care sd faci ea propagandi fn locul tiu, sau mai
bine zis sii-li serveascd de paravan

Doamne, dragid Nicule. nu stiu ce sd-li mai spui, mid tem de o nenorocire, si pe de altid
parte n-am cumn s3 te conving cd faci riu. Uf ! bine micar cX in privinta asta sum Jinistita cu
~Miticd. dar si el ! dar si el croeste la curte prin Peatra, nu se-ncurci, incit ma tem si n-o pali
1i dau si el/ 2/ 1a sfaturi de ajuns si de rimas!

Nicule dragi, vad bine cd ar trebui sd vii aice ar fi mai cumminte, ai mai gasi si alte
distraclii, si-n tot cazul ai fi mai usor de strunit de aproape mai cu sami din momentul cind
fmi va sosi ,,du renfort’” din Apusul departat.

La revedere dragi prietene, te rog e sama, fii prudent, ai rabdare.

La revedere
prietena ta
[Arb, 8t, Buc., Min. Just., dos. 302/1888, f. 830j.
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13

Adresa Ministerului de Rdzboi prin care se cere ministrului de juslifie ca
serisoarea din dosarul Chinezu, ce i-a fosl tnaintatd de Tribunalul Dorohoi, sd lie
trimisG direct Corpului IV Armald.

Ministerul da Resbel
1€ Directiune Bucuresti, 4/16 iunie 1888

Tersonal g operatii militare fnregistratd Min. Just., nr. 10.755/6/18 iunie.
ar. 12112

Domunule Ministru,
Pe lingi actele primite 1a acest minister de la D. Procuror al Tribunalului Dorohoi relativ
1a afacerea sublocotenentului Chinezu a fost $i o scrisoare care s-a inaintat Dv. cu alte acte.
Aceasta scrisoare fiind cerutid de D. Comandant al Corpului 4d-armatd prin raportul siu
cu no. 6.209, amn onoare a Vil ruga si binevoiti a dispoza ca ea sd fie trimisa de Dv. direct
acelui comandament fiind foarte necesarit la procesul numitului oficer.
Primiti va rog, Domnule Ministru asigurarea inaltelor mele consideratiuni.
p. Ministru
Directorele Serviciului
Locot. Colonel Niisturel
[Rezolutie:] Scrisoarea se afld in mina D-lui Prefect Stroici de la Dorohoi. Se va
telegraphia D-lui Prefect! a o trimite de urgentd la Minister.
A, Marghiloman
\rh, Bt. Buc.. Min. Just.. dos. 302 1888. f. 871)].

14

Procurorul general de pe lingd Curlea de apel din Iasi raporleazd mini-
strului de justifie cd tntrequl dosar sbll. Chinezu a fost Inainlal Corpului 1V*

Armald.
Procurorul General de pe langa Tasi 7/19 iunie 1888
Curtea de é"el'gﬁ“" Inssy Inregistratii Min. Just. Nr. 11.073 9 iunie

Domnule Ministru,

Referindu-ne la telegrama Domniei Voastre nr. 62132 din 6 curent, ain onoare a v aduce
1a cunostiinta, cd dosarul privitor pe Sub Locotinentul N. Chinezu, s-a primit de la Parchetul
de Dorohoi In ziua de 3 iunie §i cd tot in aceasta zi, acel dosar mi s-a cerut de urgenti de citre
Comandamentul Corpului al 4-lea de armatd, unde l-am si espediat dinpreuni cu toate actile
9i cu cele doud scrisori mentionate fn telegrami.

Astizi tnsd am ficut cerere acelui Comandament spre a-ni restitui dosarul cu toate lucri-
rile, de unde indati ce se vor primi voi supune la cunostinta Domniei Voastre informatiunele
necesare.

Primiti v rog Domnule Ministru Increderea prea osebitei mele considerafiuni.

Procuror general, 1. 1. Vrinceanu

[Rezolufie:] La adresa nr. 12.112 a Ministerului de Resbel se va rispunde?® ci scri-
soarea ceruld se afld fn dosarul remis D-lui Comandant al Corp. IV de armati.

9 iunie A. Marghiloman
[\rh. St. Buc.. Min. Just., dos. 802/1888, f. 873].

1 Telegrama a fost trimisi cu nr. 6248 din 7/19 1888, dos. 302 88, 1. 872.
2 Textul telegramei Cf. Rdscoala f{dranitor, p. 191. )
3 Telegrama a fost trimisi cu nr. 6415 din 10/22 iunie, dos. 302/1838, f. 874.
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JUDETUL PUTNA
15

Ministrul de justifie Marghiloman dd instrucfiuni procurorului de Pulna
In legdturd cu anchetarea ,,Monahului Claudiu Vasiliu” §i qtrage alenfia asupra
diversildfii cauzelor, carl au provocal rdscoalele {drdnesti.

Tel. [Bucuresti] 24 mai /5 iunie 1888, nr. 5542

n privinta Monahului Claudiu Vasiliu nu-l liberati sau expulsati nainte de a se fi recon-
stituit atit identitatea lui cit si faptele si demersurile lui in Rominia. S4 nu uitati cd daca
pind acuma nu s-a gisit in Muntenia mina streinilor In miscarea agrari, de atunci s-au putut
destepta pofte primejdioase. Numele Rusilor s-a sunat deseori la urechile sitenilor moldoveni
§i este bine a se sti sorgintea acestei noi instigatiuni. Cereti de la Parquetul Dorohoiu stiintd
despre cele constatate acolo cu ocasiunea arestirii locotenentului Chinezu, — De altd parte sub
plic personal veti primi copie dupi un act de instruclie care poate avea utilitatea lui.

Desvoltali mare circumspectiune fn desvelirea miscirilor sitenesti. Veti gisi desigur
§i firele unei agitatiuni aga zisa socialistd, care este cu atft mai periculoasi cd nici ea nu stie
la ce tinde. Insd care face apel la toate apetitele claselor inculte.

Ministru Justitiei. A, Marghiloman
[A. 8. B., Min. Just., dos. 8021888, f. 838. concept Marghiloman].

JUDETUL ROMAN
- 16

Raportul confidenfial al prefectului de Roman cdtre ministrul de i{nlerne,
despre tulburdrile din satul Buciumi ; instigafiile la rdscoald ale socialistului Vasile
G. Mor{un ; si despre arestarea unui rezervist tn comuna Scheia care {ndem!tna pe
sdteni sd Infiinteze ,,breasla muncitorilor”.

< Bucuresti 7/19 mai 1888 >

[Rezolutia ministrului de Interne:)] Punindu-se la dosarul anchetel rurale. se va comunica fn cople
D-luf ministru al Justitief.

(e8) Th, Rosetti
Domnule Ministru,

In urma celor relatate D-voastre prin raportul confidential din 4 mai. relativla turburarea
ce a fost Inceputd de vreo 30 locuitori din cituna Buciumii proprietatea D-lui Stefan Sendrea
§i care s-a linistit ; mergind DI. subprefect din nou In comuni spre a se informa de starea
ordinei, a constatat ci un cildras care-l Insotise ficea instigatiuni intre locuitori in loc sd-i lini-
steascd. Pe acest ciliras s-a tnaintat D-lui comandant Reg. 8 Calirasi, care a regulat a se face
cuvenita constatare §i supuneri judecitii. .

Cu ocasia inspectiunilor ce fac comunelor mai cu osebire tn scopul mentinerii ordinei, am
aflat ci cauza nefncetdrii acestor neinsemnate misciri intre locuitori este c¢i DI, Vasile Gh
Mortun, avind mai multi agenti prin sate, concentreazi cite un mic numir de locuitori din
comuni, indemnindu-i a face suplici pentru ceriri de piminturi, promitindu-le ci el va stirui
a li se da satisfacere si ci le va impdrti chiar si mosia sa, precum si alte povete pe care negresit
le cred ci sunt in scop de desordine ; hotirind dumnealui mai multe zile de intruniri si chiar
miine 8 curent este fixatd intrunire la mosia Cuciulati unde locuieste.

In aceasta privinta pe o parte subsemnatul a dat cuvenitele povituiri locuitorilor de prin
comune unde am ficut inspectii ; iar pe de alta, am luat dispozitii prin primarii celoralte comune
a paraliza Intrunirea, sfituind pe oameni ca daca au cereri de ficut, atit pentru pamint cit si
pentru orice asuprire, sd se adreseze la notar a le scri §i adresa subsemnatului care este dispus
a le da legala satisfacere.

Mi s-a denuntat cd in comuna Scheia, un rezervist cu stiintd de carte sfituieste pe locui-
tori a se Intruni spre a se constitui intr-o societate a breslei muncitorilor ; la acel reservist s-a

18 — ¢. 578
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gasit un statut imprimat, un manifest citre siateni si mai multe jurnale ,,Muncitorul’’l, ficind
cunoscut D-lui comandant, reg. 14 Dorob. a dispus aducerea lui la regiment impreund cu acele
hirtii inaintindu-1 Parchetului, ast3zi cu adresa nr. 1726 ; un exemplar se anexeazi aci.

Aceste Imprejuriri am onoare a vi le supune la cunostintd, D-le Ministru, spre a dispune
cele ce veti gisi de cuviinti, referindu-va totodati, ca in tot judeful pinad astizi este linigte2.
luind maisuri de priveghere spre a intimpina orice turburare s-ar ivi.

Binevoiti vd rog etc. etc,

Prefect (ss) Dimitriu

[Rezolutie:] La dosarul riscoalei {iranilor. Se va scrie de indatd parquetului de
Roman?, ci luindu-se cunostintd de investigatiunile D-lui Vasile Morun, parquetul si fie atent
asupra caracterului seditios ce pot lua si s nu hesiteze a lua masuri de rigoare. A petitiona
9i a indemina la petijionare, fie pentru orice scop irealisabil, nu este delict; insi a provoca
miscarea cu figiduiala de a o scoate la bun {init prin inchipuitd influenti personala si a o
insoti de propaganda de divisare citre petifionari a proprietitii, a Statului sau a particularulut
este un delict care autorizi aclivne publici. Neaparat ca parquetul nu va lua mdisuri decit
dupi ce se va fi convins de caracterul sedifios al propagandei.

3 iunie A, VMarghiloman
Arb. St. Buec., Min, Just., dos. 302/1888. f, 818, 831].

1 Muncitorul, Organ al Partidului muncitorilor, Iasi. 1 nov. 1887 — 13 aug. 1889. Red.
V. G. Mortun, Apoi si Ioan Nidejde si o vreme Lascar Veniamin.

2 Ctteva zile mai tirziu se semnaleaza tulburiri in comuna Damienesti cf. telegrama din
lasi 10/22 mai, dos. 302/1888, f. 817.

3 S-a trimis telegrama cu nr. 6.150 din 4/16 junie 1888 (urgenti), dos. 302/1888, f. 819.
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CRITICA

PE MARGINEA MONOGRAFIEI
MAHOMET II, LE CONQUERANT ET SON TEMPS (1432—1481),
de ¥. BABINGER"

Implinirea-a cinci sute de ani de la ocuparea ,,perlei Bosforului’’ de ciitre fortele otomane
conduse de tindrul sultan Mehmet al II-lea a ocazionat un numir considerabil de articole si
studii, nu numai in istoriografia turci, ci si in literatura istorici a tuturor popoarelor care au
avut legaturi cu turciil. Ne surprinde faptul ci un eveniment istoric asa de important : cdderea
Conslantinopolului sub turci (marti 29 mai 1453), cu atitea urmiri asupra tirilor romine, nu
a preocupat serios pe istoricii romini. E drept ci s-au scris doui articole, unul de M. Sesan : La
chute de Constanlinople el les peuples orthodoxes (Byzantinoslavica, XIV, 1953, p. 271—282)
si altul de T. Popescu : Cinci sule de ani de la cdderea Constantinopolului sub turci 1453—1953
(Ortodoxia, 3/1953, p. 381—437) care, insi, privesc problema mai mult sub raport religios,

*Préface de Paul Lemerle, Directeur d’Etudes 4 ’Ecole des Hautes Etudes. Traduction
de H. E. Del Medico, revue par ’auteur, Paris, Payot, 1954, 636 p. in 8°(Bibliothéque historique).

1 Printre centributii mai importsnte: M. V. Leocenko, 3apoesauue Typkama Kon-
CTAHTHHONOJA B 1453 I. 4 HCTOPMYECKHE NOCAENCTBASI STOr0 COOMTHS, In Bna3aHTHACKAR
BpemeHHEK [abr = B. Bp.] 1. VII, 1953, p. 3 — 8; I. S. Dostian, Bops6a 10.xHO-
CNaBsHCSHX HAPOAOB NPOTHB TYpenxoil aepeccuH B XIV—XV eg., in B. Bp. 1. VII, 9—31;
Z. V. Udalfova, Ipepatennckass nosuthka ¢eojansHoii sHaru Buzaurnm B mepuon
Typeukoro sapoesaunsd. in B. Bp. r. VII, 93—121 — O BHYTpeHHnX upuyHHAX najgeHdast Bu-
sanuTHH B XV Beke, in Bonpock mcroumn, 1953, nr. 7, p. 102—120; J. Macurek, Typeuxas
onacHOCTH M cpeansst EBpona naxanyme m BO BpeMsl majeHust KoHcraHprHOmoad, in Byzanz-
tinoslavica, XIV, Praga, 1953, p. 130—157. J. Duicev, La conquéte lurque el la prise
de Conslantinople dans la lillérature slave contemporaine, ibid. p. 14—54, XV/2 (1955),
p. 318—329 si XVII/2 (1956), p. 276—340. Grecii, de asemenea, au scos un volum
intitulat : 1453-1953 Le cing-cenliéme anniversaire de la prise de Constanlinople, fin
L’Hellénisme conlemporain, 2tme série, VIIewe année, Atena, 1953 (Recenzat in Byzanli-
noslavica, XV/2, 1954, p. 261—263; H. Turkova, A propos du siége de Conslantinople
d’aprés  Evlija Celebi, in Byzantinoslavica, XVIIj2 (1956), p.125—127. Printre lucrdirile
turcesti mai reprezentative amintim de p.lda Dr. Seladhattin Tansel, Osmanle kaynaklarina gire
Fatih Sultan Mehmed ’in Siyast ve Asker! faaliyeti {Actiunea politicd §i militari a sultanului
Mehmet Cuceritorul dupi izvoarele otomane], Ankara, 1953, T. T. K. Basimevi, XIX+356 p.;
Tahsin, Oz, Topkapi Sarayinda Falih Sultan Mehmet II-ye ail eserler, Ankara, T. T. K. Basi-
mevi, 1953, 38 p.-+100 planse, unele in culori; Prof. Dr. Halil Inalcik, Fatih devri iizerinde
tetkikler ve vesikalar [Cercetari si docuinente cu privire la epoca lui Mehmet Cuceritorul] I,Ankara;
T. T. K. Basimevi, 1954, XI1+245 p. etc. (vezi Tiirkye Makaleler bibliografiyasi in Bibliographie
des articles parus dans les périodiques {urcs, Istanbul Milli Egitim Basimevi, 1953—1954.
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neglijtnd celelalte aspecte : social-economic, politic, militar §i cultural. Toate aceste contributii
privite laolalt, ne arati ci atft personalitatea istorici a lui Mahomed II, cuceritorul (el Falih)
Bizantului, figura cea mai tulburiitoare a lumii medievale cit §i evenimentul in sine : cdderea
Constanlinopolului, au trezit in jurul anului 1953, un viu interes In literatura istorici mondiali.

Cu data de mai sus a coincis §i aparifia lucririi de mari proportii a cunoscutului turcolog
german Franz Babinger, profesor la Universitatea din Miinchen, intitulati : Mehmet der Eroberer
und seine Zeit. Wellenstiirmer einer Zeilenwende, Miinchen, Fr. Bruckmann, 1953, XVI 4 599 ss.
gr. 8° (Mit 38 Abbildungen und Karten auf Tafeln und im Text). Nu mai pufin de citeva
zeci de recenzii si note bibliografice destul de ample au fost consacrate acestei opere. Unele
dintre ele, care ne-au fost mai accesibile, care de care mai elogioase, sint simple prezentiri ale
confinutului, ale varietdtii §i bogitiei stirilor. : '

Chiar recenzentiii cei mai de seam3 : bizantinisti, turcologi §i istorici cunoscuti s-au limitat
1a observatii miirunte. Aprecierile lor elogioase au determinat traducerea ei in ctteva limbi euro-
pene. Astfel, la un an de la aparitie, a vizut lumina tiparului §i o versiune francezi (1954), pe
care o prezentim mai jos §i care de asemenea se bucuri de o serie de recenzii. fn vara anului
1957 s-a pus in circulatie §i o editie italiani in conditiuni lehnice admirabile : Maomello il Congui-
statore e il suo lempo, Turin, 1957, Giulio Einaudi, 797 p, in 8°, superioari editiilor anterioare
care abundi in greseli. in special originalul german. Pe buni dreptate gi recenzent{ii italieni
au elogiat splendida lor editie cu unele observatii mirunte, firi fnsi a da o prezentare critici
continutului, care in fond rimine acelagil. Autorul a avut griji si semnaleze el Insusi recenziile
care i s-au ficut la cele trei versiuni (v. Franz Babinger, Schriflenverzeichnis, 1952—1957, Wiirz-

burg, 1957, p. 4—6).
In prefata traducerii franceze (p. 5—7), Paul Lemerle, aritind dificultitile realizirii unei

astfel de lucriri, subliniazi ci F. Babinger, prin cunoscuta sa eruditie, cunosciitor de diverse
arhive orientale §i apusene, era cel mai indicat pentru aceasti grea sarcini. De aici aflim ci
autorul urma si publice aparte §i un ,,volum de note”’, metoda foarte putin recomandabild, deoa-
rece tngreuiazi enorm de mult controlul stirilor. Ar fi fost mult mai bine, daci autorul didea
la Inceput o lucrare de popularizare, un text mai usor, la nivelul cititorilor colectiei ,,Payot”.
Asa cum se prezintd cele trei editii, se poate spune ci nu sint nici de popularizare si nici nu
respectd regulile metodei stiintifice. Cel care citeste aceastd lucrare greoaie, plind de citate cu
un noian de aminunte, cu toatd varietatea §i valoarea lor, rimine cu impresia ci are de-a face
cu o operi amputati din cauza lipsei totale a aparatului critic.

Incheind al siu ,,Avant-Propos” (p. 8—12), dedicat geniului orientalisticii franceze,
autorul mul{umeste traducitorului Henri Del Medico pentru corectarea unor greseli §i inadver-
tente strecurate In editia germani. Dupi cum au semnalat §i unii recenzent{i, cu anumitd indul-
gentd, si traducerea de fati abundi in greseli. Cu toate lipsurile inerente unei astfel de lucriri,
ne interseazi totusi direct, deoarece cuprinde informatii bogate cu privire la trecutul Princi-
patelor dunirene, in special la relatiile turco-romine In veacul al XV-lea.

Opera cuprinde sapte pirti (cir{i) distincte, fiecare avind numeroase capitole, aritate
sub titlurile principale. Indexul cu care se incheie (p. 618—632) defectuos intocmit, este incom-
plet. Neapérat trebuia si figureze §i numele de localiti{i destul de numeroase in operi.

I. Prima parte (p. 13—83) consacratid cadrului isloric §i linerefii lui Mehmed Celebi
(5sprint”’), cuprinde o descriere aminuntitd a situatiei politice §i militare fn sud-estul Europei
pe vremea sultanului Murad al II-lea (1421—1451), tatdl viitorului ,,cuceritor’’. Desi nu
rezulti din titlurile capitolelor, care sintetizeazi cuprinsul acestei par{i, se acorda totusi
atentia cuveniti §i evenimentelor din Anatolia. Ar fi fost mai nimerit daci autorul intitula
unul din capitole : Siluafia imperiului oloman pind la Mehmed II. Din descriesea inceputu-

1 Urmeazi o recenzie in ¢Sfudia el acla orientaliay, II (1958 —1959).
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rilor domniei lui Murad II se desprind eforturile Venetiei de a stivili expansiunea si intirirea
puterii turcesti in Peninsula Balcanicd, care prejudicia §i interesele economice ale negusto-
rilor italieni. Intr-adevir, dupi restabilirea unit#{ii politice a Imperiuluilui Baiazid I ,,Fulgerul”’
de Mehmed Celebi, dupd capitularea lui Musa Celebi (iul. 1413), turcii devenir3 iardsi agresivi
faid de europeni. Nu se poate spune, cum crede autorul, ci ,,numai schizmele epocii, nenuma-
ratele certuri si rdzboaie fratricide, precum si {elurile politice egoiste din sinul statelor europene’”
au permis Imperiului otoman, tocmai cind era pe calea distrugerii sale iremediabile, dupi
infrlngerea de la Ankara (iul, 1402), sd-si reia la un moment dat vechea sa for{d de expan-
siune. De fapt aici este un proces istoric mult mai complex, care nu se poate explica numai
fn lumina factorilor externi. Dacd se acorda atentia cuvenitd §i factorilor interni, care au
contribuit la mdrirea puterii turcesti, desigur nu se ajungea la aceastd concluzie. Cunoscutele
informatii in legdturd cu recrutarea for{atd a copiilor (devsirme), inauguratd pe la 1438, spre
a justifica rolul trupelor de ieniceri, precum si palidele stiri privind cele doud forme de pose-
siune a pdmintului (zeamet si timar), in realitate mult mai numeroase (has-i humaiun, has-i
iimera i viizera etc.), nu justifici aceasta. In faptul ci posesorii de feude mari (zaimi) s§i
mici ({imariofi) erau obligali si aduci un numir de cilireti pentru expeditii (sefere esmek),
proport{ional cu venitul lor, autorul vede nu numai o influentd bizantin3, ci chiar o conservare
a fintregii institutii bizantine feudalo-militare (p. 17). Acest mod de recrutare se observi la
turcii selgiuchizi si chiar 1a cei din Asia Centrald cu mult tnainte de inceperea relatiilor turco-
bizantine. De aici rezulti cd autorul nu a acordat suficientd atentie izvoarelor orientale ante-
rioare epocii otomane §i a trecut cu vederea unele lucriiri care privesc statul turcilor selgiu-
chizi, (in special de Rum, adici din Anatolia)l. Nu stim dece autorul ignoreazi <contributia
profesorului dr. M, F, Kopriiliizade, care trateazd direct aceastii problema : ,,Influenta insti-
tutiilor bizantine asupra celor otomane’’? din 1931, tradusi i in italiand de Institutul orien-
tal din Roma (1953). Ne surprinde faptul ci F. Babinger trece cu vederea cele doud articole
ale lui J. Deny despre feudele otomane3. Se impunea, deci, o atentie mai mare problemei
pimintului, ,,mérul discordiei in Imperiul otoman’’ pentru imbogitirea feudalilor turci. In ceea
ce priveste vechile institutii turcesti, ele trebuiau cercetate in lumina izvoarelor orientale.
Arfi o greseald dacd s-ar considera cil ele au fost mostenite si s-au n#scut numai din
influen{e strdine, in special bizantine, cum afirma autorul.

Aruncind o privire fugard asupra evenimentelor interne care au precedat domnia lui
Murad II, savantul german afirmi ci ,,in toamna anului 1516, fostul magistrat al armatei,
seicul Bedr ed-Din a provocat o riscoald periculoasi” (p. 18). Prima riscoald antifeudald
din Turcia e consideratd deci ca ,,periculoasi”, ca o operd a geicului §i nu ca un protest al
maselor populare din cauza structurii social-economice si situatiei politice haotice, creati
dupd lupta de la Ankara (1402). Cronologia acestor riiscoale : 1416, adoptati de autor, este
eronati.

Atit evenimentele istorice cit §i analiza critici a vechilor cronici turcesti (Orué, Agik-
pasa zade, M, Nesri etc.) ne aratd ci aceste riscoale s-au petrecut intre anii 1419—1420, Se
stie prea bine cd aceste izvoare, pind la 1421/824, anticipeazi unele evenimente pini la

1 Miikrimin Halil, Anadoliu’nun Fethi [Cucerirea Anatoliei], Istanbul, Aksam, 1934,
88 p. (Tirkiye Tarihi: Selguklu Devri, 1) §i mai ales V. D. Gordlevski, ['ocynapcrso cems-
mxukugos Manoit Asun B3a, Axan, Hayk CCCP, M—JL, 1941.

2 Prof. Dr. Kopriilizade Mehmet Fuat, Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine
Te’siri hakkinda bdzi miildhazalar, In revista Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuasi, Istanbul
— Evkaf Matbassi, 1931, p. 210—240.

3 J. Deny, Timar, In Encyclopédie de I' Islam, IV (1934), p. 807~816 si Ze’amet, ibidem.
p. 1212—1292,
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2 3 ani. In unele cronici, ca de pildd o varianti a anonimelor secolului XV (v. M. Kopriilu,
M.0.G. 1923, p. 218) si aceea a lui Kogea Husein de mai tirziu se observi anul hegirei
823 ( 1419-1420)L. Acest fapt rezulti §i din unele cercetdri mai vechi® anterioare lui
F. Babinger sau mai noi® de care nu s-a {inut seama. Ar fi fost §i mai bine dacd se arita
caracterul si mai ales influenta acestor riiscoale asupra epocii de care se ocupd. Mentiuni ca:
,,Rumelia devenise, datoriti seicului Bedr ed-Din, un teren propice pentru ¢« manifestiri reli-
gioase »” (p. 50) nu ne satisfac.

In schimb autorul prezintd bine importania principatului turcmen Caramania §i abili-
tatea diplomatici a lui Ibrahim beg (1423 —1464), rivalul cel mai de temut al osmanliilor
n Anatolia. Amintindu se cucerirea Salonicului (29 martie 1430), pe buni dreptate se subli-
niazi cd a fost o loviturd serioasd pentru comertul venefian si Imperiul bizantin. In acelasi
timp se acordi aten{ia cuvenita si legiturilor cu Raguza, care ob{ine noi privilegii (6 dec. 1430).

In alta ordine de idei, descriindu-se incursiunea de pradid (akin) a lui Mihaloglu Ali bei
tn Transilvania (1438), la care praticipi si Vlad Dracul, domnul Tirii Rominesti ca ,,feudatar”
al sultanului, se aminteste de asedierea zadarnici a Sibiului, atacarea periferiilor Brasovului®
distrugerea Mediasului etc. Dar autorul nu mentioneazi unele evenimente interesante din
cronicile turcesti care au precedat aceasti expeditie, ca de pildi incursiunile repetate ale
araminilor unguresti (ungiiriiz haramini) dincolo de Dunire, fn regiunea Vidinului, prima
incursiune a lul Ali beg si trecerea prin cetatea Dimiskard, ceea ce corespunde cu Timigoara §i
mai ales dialogul cu sultanul privind ,,minunitiile §i bogatiile” tirii unguresti, care deschi-
seserd pofta feudalilor turci de a cuceri Ungaria, realizati In 1526. De asemenea se omit
unele stiri importante despre rolul lui Vlad Dracul fn aceste campanii, care, dupi cronicile
turcesti, ficea pe ,,cilduza sultanului’.

Informaltiile privind tineretea lui Mehmed Celebi, care pasioneazid pe autor, sint sirace,
reducindu-se la : nasterea in 30 martie 1432, exilarea lui la Amasia (1434), un loc pitoresc
in Anatolia, descendeni{a dintr-o mami nemusulmand, numiti Huma Khalun. Incercarea
autorului de a stabili originea ei (greacd, slavi, italiani, evreici) se pierde In aminunte firi a
ajunge la o concluzie concreti. De fapt el insusi recunoaste ci o datd cu moartea doicii
lui Mehmed Celebi, turcoaici de origine, Hundi Khatun (11 febr. 1486) s-a inmormintat
secretul nasterii §i al primei tinereti a lui Mehmed al Il-lea (p. 22). E de refinut cd in 1437,
fratele siu vitreg Ahmed Celebi Incetind subit din viatdi, Mehmed deveni guvernator
(sangeac-bei) de Amasia. In 1439, intervenind anumite schimbiri In ierarhia politicd §i admi-
nistrativi a Por{ii, Mehmed Celebi a fost transferat ca guvernator de Manissa (Anatolia), in
locul fratelui siu Ala ed-Din-Ali. Imediat dupd expeditia lui Mehemd al Il-lea impotriva
Caramaniei (1443), atit Ali Celebi cit §i copiii sii fiind asasinali, Mehmed Celebi, in virstd de
11 ani, deveni mostenitorul tronului otoman.

1 A. S. Tveritinova, K Bonpocy 06 H3yYeHHH NepBOTO AHTHPEOJANLHOTO KPECThAH-
CKOTO BOCCTaHMA B cpeqHeBexoBoit Typums. in Bp. 1. XI, p, 224,

t J. W, Zinkeisen, Geschichte des osmanischen Reiches in Europa vol. I (1940),
p. 481 482 si prof. Ilie Minea, Principatele Rumdne $i politica orientald a Impdratului Sigis-
mund. Note istorice, Buc., 1919, p. 279.

3 Koprillizade Mehmet Fuat, Bemerkungen zur Religionsgeschichle Kleinasiens, in
M.0.G., vol. 1 (Viena, 1921), p. 203—222; Mehmed Seref en-Din, Simavna Kadisi-oglu
seich Bedr ed-Din [Seicul Bedr ed-Din, fiul cadiului din Simavna], Istanbul, 1925, p. 88;
Ismail Hami Danismend, Izahlt Osmanlt Tarihi Kronolojisi [Cronologia explicativii a istoriei
otomane], Istanbul, 1947, vol. I, p. 179—180.

4 Cf. Die Allosmanische Chronik des asikpasazade. .. hrgb. Fr, Giese, Leipzig, Otto-
Harrassowitz, 1929, p. 110—111.
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F. Babinger arati foarte bine ci in momentul in care Mehmed Celebi incepuse si se
inilieze In treburile statului, Dinperiul otoman se gidsea intr-o situatie foarte grea, In urma
stralucitelor victorii ale lui Iancu de Hunedoara, care treziserd noi sperante in alungarea
turcilor din Europa. Sint de retinut rindurile ,,Jancu de Hunedoara, romin de origine si
membru al micii nobilimi din Transilvania, cistigase deja glorie in rindurile turcilor si husi-
{ilor (sic), cu aceastdl ocazie Invitase mestesugul armelor la perfectie si isi insugise o experienti
solidd” (p. 32). In continuare, amintindu-se de infringerea lui Isac bei, comandantul cetitii
Semendria, se descrie ciocnirea lui Ioan de Hunedoara cu $ehab ed-Din pasa, beilerbeiul Rume-
Tiei, pe malurile Ialomnitei (sic), fird a indica datasiizvorul. Zdrobirea pe rind a dou# armate
turcesti, conduse de Mezid bei §i Sihab ed-Din, dupi unele izvoare Cula Sahin, sint redate
foarte sumar si cu unele confuzii, datoritd izvoarelor pe care autorul nu a reusit si le
clarifice. In acelasi timp 1i scapd unele date interesante din cronicele turcesti, tn special din
M. Nesri (ed. F. Taeschner, 1951, p. 170), privind efectivele armatei otomane din Anatolia
¢i Rumelia, care au participat la luptele cu rominii §i ungurii din anul hegirei 845 (1441 —
1442). In ceea ce priveste strilucitele victorii din treciitoarea Zlatita (Izladi derbendi) din
12 decembrie 1443, de la Mechadila, de linga Sofia si Cunavita (12 ian. 1444) sint cunoscute
si din alte lucriri. Printre incercirile popoarelor balcanice de a se smulge de sub dominatia
otomand, ne-ar fi interesat de pildi rascoala valahilor din Pind, mentionati numai in
treacit. Fortat de victoriile lui Iancu de Hunedoara, sultanul Murad incheie un armistitiu
la 24 junie 1444, nu la 24 iulie, pentru zece ani cu Vladislau, regele Ungariei, la Seghedin.
Notim cid printre condiliile impuse figura s1 eliberarea lui Vlad Dracul de sub suzeranitatea
turceasci (p. 45).

Sint cit se poate de interesante cele doud fragmente din scrisorile umanistului Siriaco
Pizicoli, dintre 12 24 junie 1444, adresate din Adrianopole lui Iancu de Hunedoara, privind
trecerea lui Murad Il cu o mare armatd in Anatolia si ldsarea lui Mehmed cu vizirul Halil
pasa in Ruinelia. Pe baza acestor stiri, F. Babinger incearcd si infirme pirerea incetitenitd,
privind abdicarea lui Murad II si prima urcare pe tron a lui Mehmed II, ceea ce nu ne
convinge. Doui stiri izolate nu pot anula zeci de izvoare din divere tabere. In ceea ce pri-
veste prima riiscoald a ienicerilor de pe colinele Buliuk-Tepe, 1lingd Adrianopole, indreptatii
fmpotriva lui Mehmed Celebi din cauza soldelor (p. 53), F. Babinger face o eroare crono-°
logicd. Izvoarele aratd cd zorba’ua ienicerilor a avut loc la citeva luni dupi bitilia de la
Varna §i nu inainte cum crede autorul.

Se acordi atentia cuvenitd luptei de 1a Varna, unde la prima ciocnire Iancu de Hune-
doara, distrusese aripa dreaptd a armatei otomane, dar la un moment dat, din cauza
ciiderii regelui Vladislau, turcii prinserad curaj si impresurard pe cruciati, cirora nu le riminea
decit un singur drum de retragere : ,, Dobrogea inospitalierd”. Iancu de Hunedoara abia a sciipat
cu fuga, dar a fost prins In Tara Romineascii i t{inut sub o severi paziA de Vlad Dracul,
care l-a eliberat apoi, In schimbul unor daruri bogate (p. 56). Autorul trece cu vederea
participarea romineascd la Varna, fapt cunoscut din diverse izvoare apusene §i orientale. Chiar
$i data hotiritoare a biitiliei: 10 noiembrie 3444 pe care o ia drept cea mai buni, este
discutabild. De fapt, data incetifenitid in istoriografia otomani este marfi, 29 regeb. 848 al
hegirei, atestati In Cronica lui Orug (p. 58), corespunzind cu 11 noiembrie 1444.

Pasajul care incheie descrierea luptei de la Varna, privind dialogul dintre Murad II
§i "Azeb bei, omul siu de incredere, cu ocazia inspectirii chinpului de bitaie spre a aduce
omagiul mortilor : ,,Nu este de mirare oare ci toti [ghiaurii] sint oameni tineri; nu se vede
nici unul cu barba incaruntitd ? Daci cel pulin unul era cu barba albi — rispunse Azeb beg —,
nu intreprindeau acest act temerar’ (p. 52), este gresit plasat. Dintre vechile cronici otomane
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(sec. XV) numai Anonémelel, confirmate din Liitfi pasa (m. 1561)% dau aceast# istorioard
dupi lupta de la Cosova cu Iancu de Hunedoara (oct. 1448). Evident avem de-a face cu o
confuzie a istoriografilor mai noi?, ceea ce autorul nu a limurit.

Autorul procedeazdt foarte bine reproductnd testamentul lui Murad II din 1 august
1446 (p. 63), care aduce multd lumin& asupra primilor ani dup# lupta de la Varna. Sint tot
asa de pretioase stirile atribuite italianului Giovanni M. Angiolello (1451-1525), care,
trdind multi ani la Curtea lui Mehmed al II-lea, era In misurd s& cunoasci evenimentele
tulburi din vara anululi 1446. Intr-adevir, este unicul izvor, care aminteste de Incercarea
lui Mehmed al II-lea de a cuceri Constantinopolul tmpotriva vointii beilor §i vizirilor, ceea
ce aduse detronarea sa prin abilitatea lui Halil pasa, pe care mai tirziu nu-l1 jerti. Nu vid
fnsd cum Angiolello putea si se ocupe de evenimentele anului 1446, pentru c# operile lui
se reduc la: 1. Breve narratione de la vila el falli del Signor Ussuncassano, publicatd de Gio
Battista Ramusio (1563) ; si 2. Scrierea sa cea mai importantd : Memoriile, care incep cu anul
1468, si nu are nicidecum o Hisloria lurchesca de unde, spune F. Babinger c# si-a extras
aceste informatii (p. 62). De fapt, titlul Hisloria turchesca a fost introdus mai tirziu de
copisti si, dupd cum a dovedit I. Ursu, pe baza unui codice italian (ms. nr. 1238) din Biblio-
teca Natiouald din Paris, aparf{ine operei unui alt italian, contemporan cu G. Angiolello.
Pentru informatii mai ample In aceast® problemé& se recomand# Donado da Lezze: Hisloria
turchesea (1300—1514), publicat#, adnotatd, impreundi cu o Iniroducere de dr. I. Ursu, Bucu.
resti, 1909, LX - 304 p. (ed. Academiei Romine).

In legituri cu formarea unei ligi in Peloponez (1446 —1447) se aminteste tot in treacit
de rolul valahilor din Pind, care in scurt timp au fost impusi cu totii la haraciul turcesc
(p. 68).

Nu stim pe ce se sprijind afirmatia c& in ianuarie 1448 sclava Giilbehar nidscu lui
Mehmed Celebi un fiu numit Baiazid (p. 69), deoarece sursele cele mai demne de Incredere arati
¢l mama viitorului sultan (1481—1512) a fost Miikerreme Khatun, fiica lui Zu’l-Kadiroglu,
principe turcmen din Anatolia.

Iancu de Hunedoara, regent al Ungariei din 1446, neputind suporta rusinea de la
Varna i fiind expus mereu atacurilor turcesti, recruti o nou# armat# pentru care si ,,Dan,
instalat recent voevod al Valahiei, trimise vre-o 8000 de oameni’’ (p. 71). Aici, autorul trece
cu vederea unele informatii din Cronicile turcesti privind legiturile dintre Iancu de Hune-
doara, ,,Danoglu” §i ,,Dracula”, ucis de primii. In treacit se aminteste de devastarea regiunii
Nicopole, de pastea valah# a lui Dan, care fnsi a fost distrusi de cavaleria otomani (p. 73).

Din descrierea ordinei de bitaie de la Cosova (18 octombrie 1448), retinem c& Iancu
de Hunedoara ocupa centrul cu trupele din Transilvania, iar aripa dreapti era ocupatd de
Dan si valahii sidi (p. 73—74).

E de refinut cd in aceastd lupti Mehmed Celebi a primit botezul focului, scipind
teafir. Nu se poate atribui pierderea luptei de la Cosova ,,traddrii valahilor”, in timp ce izvoa-
rele turcesti tac. Aici, a intervenit un complex de elemente pe care autorul nu a reusit si
le prindid. Concomitent se descrie §i expeditia turcilor in Albania, asedierea zadarnic a cetitii

1 Cf. Die Allosmanischen Anonymen Chroniken (Tevdrich-i gl-i’Osmdn). .. hrgb. Dr.
Fr. Giese, partea I, Breslau, 1922, p. 7218—24_ Vezi si traducerea german (Leipzig, 1925), p. 97.

2 Cf. Lutfi Pasa Tevdrich-i gl-i’Osman, ed. Ali Bey, Istanbul, 1340/1925, p. 164-—165.

3 Cf. Sa’d ed-Din (m. 1599) Tadj ut-Tevarich [Coroana istoriilor], vol. I, p. 382;
Mustafa Aali (m. 1599) : Kiinh al-achbar, vol. I, fasc. 4, p. 214 si Ahmed Miineggimbasi
(m. 1702) : Sahdaif ul-achbar, vol. 111, p. 359 etc.
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Croia (Akcea hisar) si rezistenta opusi de eroul albanez Iskenderbeg (Giorge Castriola), care
lui locul lui Iancu de Hunedoara, trecut In umbri dupi cele doud tnfringeri.

fntre timp tronul bizantin devenind vacant prin moartea subitj a lui Ioan al VIII-lea
(31 octombrie 1448) se isci tulburiri pentru succesiune. Cu sprijin turcesc Constantin al IX-lea
Paleolog ocupid tronul (6 ianuarie 1449).

Bazat pe istoriograful Ducas si pe unele cronici turcesti, autorul acordi o ampla
descriere ceremoniei cisidtoriei lui Mehmed Celebi cu Sitt Khatun, fiica lui Suleiman beg,
principe de Elbistan (Anatolia).

E de notat cd Mehmed Celebi, cu ocazia guverndrii sale la Manissa instaurd un regim
propriu, actionind ca un adevirat sultan in relatiile cu venetfienii din Marea Egee si cu
piratii din coastele Anatoliei. Baterea unei monede de cupru in 852 H (= 1448—1449) la
Ayasluk din Anatolia, descrisi de autor, confirma acest lucru.

Partea operei privind tinerefea lui Mehmed Celebi se fncheie cu descrierea mortii lui
Murad IT (13 februarie 1451), la virsta de 47 de ani.

Cu aceastd ocazie, pe baza cronicilor turcesti si bizantine (Chalcocondyl si Ducas),
F. Babinger schiteazi un interesant portret al acestui sultan care se putea contura si mal
bine prin informatiile cdlitorului francez Bertrandon de la Broquére folosit cu succes de
N. Iorga, care descrie cu multd simpatie pe Murad ca ,,doulce personne, benigne et large
de donner seignourie et argent” (v. Gesch, d. osm. Reiches... 1 (1908), p. 455).

II. Partea a doua (p. 84 —184), axati pe cucerirea Constantinopolului i esecul In Serbia
fncepe cu descrierea introndrii lui Mehmed Celebi (18 februarie 1451), dupd unii pentru a’
treia oard. Printre solii care particip la solemnitate, figureazi si ambasadorul Tarii Rominesti
(p. 87), pdcat cd nu se indici izvorul. Reinnoindu-se legiturile cu bizan{ul, Mehmed II
acordd impdratului o rentd anuald de 300000 aspri pentru intrefinerea prinfului Orchan,
ostatec la Constantinopole (p. 91, 93). Aici, nu este exclus si fie o confuzie, fie tn izvoare,
fie a autorului, deoarece unele cronici turcesti amintesc c# acest Orchan a fost fiul, si nu
nepotul emirului Suleiman, care incercind si fugd in Tara Romineasci (1413—1414) a fost
prins si orbit de Mehmed I Celebi, bunicul lui Mehmed IL Dupi restabilirea ordinei tn Cara-
mania, tindrul sultan se dedicid reorganizdrii armatei de ieniceri, pind atunci in numair de
5000, ciarora adidugindu-se al{i 7000 de soimari (sahingi), valeti de clini (zaglrgi) si seimeni
(segbani), paraliza elanul ienicerilor pentru rizvritire. Mehmed II e primul sultan care se
ocupd §i cu organizarea artileriei.

Inceputul conflictului cu Bizanful se giseste in refuzul sultanului de a da renta promisi.
fmpiratul insistind, Mehmed II se infurie §i printr-un firman din iarna lui 1452 ceru mesteri
si materiale pentru construirea unei fortirete pe Bosfor (Rumeli hisarf) si repararea castelului
in ruind Anadolu-hisari, ridicat de Baiazid Fulgerul. Lucrdirile fiind terminate la 31 august 1452,
au alarmat cercurile bizantine care au protestat zadarnic. Fortireata Rumelihisar a fost
dotatd cu o garnizoand de 400 de ostasi sub comanda lui ,,Firuz bei’’, care joaci un rol
important §i sub Murad II ca bei de serhat la granita romineascd. Binuim ci aici este vorba
de o noud confuzie a autorului, deoarece acest Firuz bei, autorul primei incursiuni in Tara
Romineascd pomenit de citeva ori (p. 100, 134, 186), dupd cum aratid vechile cronici turcesti
a cdzut in bitilia de la Ankara. Aici, este vorba desigur de fiul siu, Mehmed bei Firuz bei’oglu,
asa cum aratd izvoarele.

Dupd construirea celor doud fortirete, sultanul incepu o pregitire febrild in vederea
asedierii §i cuceririi Constantinopolului. In acest scop angaji pe transilvineanul Orban, care
construi un tun urias pentru spargerea zidurilor cetii{ii. Bazat pe informatiile lui N. Iorga,
autorul subliniazd cA Mehmed II prin diversele sale preocupdri stiintifice tsi ,,asimilase doctri-
nele timpului”’. Concomitent se descriu §i pregitirile bizantine pentru apirarea disperatd a
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celatii. In legatura cu aceasta, autorul folosind o eapresie bine aleasd a lui N. Iorga, afirmi
¢a ,,ultima apirare a Constantinopolului a avut un aspect mai mult cavaleresc si latin decit
entuziast si grec” (p. 113). Trebuie sd recunoastem si sd subliniem cd autorul a reusit si sinte-
tiveze un mare numiir de stiri privind momentele dramatice ale asedierii, cunoscute de fapt
si din alte lucrdri anume consacrate acestui eveniment. Cu toatd apirarea eroici din partea
bisantinilor, in frunte cu impiratul Constantin al IX-lea, mort in lupti, marti 29 mai 1453,
Constantinopolul ¢iizu in mtna turcilor.

Descriind ecoul ciderii cetalii lui Constantin in curtile apusene, autorul considerd ca
».Pe buna dreptate anul 1453 a fost fixat ca limitd intre Evul Mediu §i timpurile moderne”
{p. 126) desi In alti parte recunoaste cii acest oras era de mult capitala unui imperiu
fantomnid. Oare cidderca acestui oras izolat, putea marca inceputul unui ev nou jin istoria
omenirii ? Credem ci nu. F. Babinger trece cu vederea o serie de lucriri sovietice, care privesc
1n asi periodizarea istoriei medievale a Turciei, avind la bazi criterii stiintificel,

Dupi devastarea $i ocuparea Constantinopolului, devenit Istanbulul turcesc (din gr.
OThv TOANV ,,spre ora§’), sultanul fl omort pe vizirul Halil pasa, fiind bidnuit de compli-
citate cu grecii (ghiavur arlagi). In acelasi timp numi pe Suleiman bei ca siibast de Istanbul.
O masura importantd de stat a fost : numirea unui patriarh gree (run palriki) in persoana
invalatului cilugar George Scolarios, devenit Gennadios (p. 130). In acelasi timp avu loc
instalarea unui rabin asupra comunititii evreesti in persoana invi{atului Mose Kapsali, fonda-
torul unei familii de mari ecirturari in frunte cu Elias Kapsali, autorul unei istorii a
Imperiului otoman, in limba ebraici (1523) (p. 143). Mai tirziu, dupi cucerirea cetifii Trape-
~sunt (1461), episcopul Ioachim (Hovakim) a fost numit patriarh al comunitiitii armenilor din
Jmperiul otoman (p. 238).

Descriina ecoul cuceririi Constantinopolului in Occident, autorul reproduce o scrisoare
pateticd a umanistului Enea Silvio Piccolomini, din 12 iulje 1453, adresatd Papei Nicolae V,
care printre altele spune : ,,. .. deja sabia turcului atirnd asupra capetelor noastre, deja Marea
\eagra este inchisii, deja Valahia este in puterea turcilor ete.” (p. 147).

in 1454, sultanul apare in Serbia ocupindu-se cu asedierea Semendriei $i Ostrovilei.
Descriindu se cucerirea cetitii Novo-Brdo, care se predi turcilor, 1a 1 iunie 1455, impreuni cu
minele sale de aur §i argint, autorul subliniazi cd printre cei 300 de captivi era si Constantin
de Ostravita. Acesta a devenit mai tirziu cunoscut prin ,,memoriile ienicerului sirb”, scrise
fn captivitatea din Polonia, care constituie o mirturie sinceri a evenimentelor de atunci
(p. 151).

Expedijia in Serbia a fost urmali de asedierea dramatici i zadarnici a cetitii
insulare Rhodos, de amiralul Hamza bei, eroic apiratd de cavalerii Ioaniti sub comanda lui
Jacques Mille (iulie-august 1455).

Tna din urmirile ciderii Constantinopolului a fost §i intensificarea agresiunii flote
turcesti asupra cetdfilor moldovenesti de pe Dunire $i indeosebi asupra Cetitii-Albe numiti
nu numai Moncastron $i Akkerman, cum spune autorul (p. 145), ci §i Bielgorod.

Prin faptul ci a existat un acord intre Constantin al IX-lea Paleologul si Iancu de
Hunedoara, era de asteptat expedilia sultanului impotriva Ungariei. Inainte insi de a dezlintui
un atac vijelios asupra Belgradului, Mehmed printr-o scrisoare de amenintare, In limba slavi,
impuse Moldovei lui Petru III Aron un haraci de 2000 de galbeni (p. 168). Plata primului
bir moldovenesc catre sultan nu a avut loc la 5 octombrie 1455, cum a mai afirmat

1 E. A. Believ, Ilepuoansaunst cpeauerexoBoit mcropun Typunu, Hasecr. in Axap.
Hayk CCCP, C. Hucr, n dunocodun 1V, 1, 1947, p, 85—89,
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F. Babinger (1936)%, ci in primdvara anului urmitor, inainte de 9 iunie 1456, cind s-a intim
plat ,,impécarea‘ cu ,,Pitir Voevoda” (v. Fr. Kraelitz, Osmanische Urkunden im turc. Sprache...
Viena, 1921, p. 43—44). Desi slavistul D. P, Bogdan i-a atras atentia ci a cercetat superficial
aceastd scrisoare (vezi ,,Revista Ist. Rom.”, VII, 3—4, 1937, p. 414—416), F. Babinger nu
a luat-o in seami. Nu era cazul sd se reproducd integral cuprinsul actului lui Mehmed Il catre
Petru Aron Intr-o traducere defectuoasi Intrucit fiind publicat de citeva ori, este arhicunoscut?.
Era cazul ca autorul si tind seama de contributia din 1952 a lui P. P. Panaitescu, care ariita
din nou cit In acest act este vorba de ,,cererea a 2000 de galbeni” §i nicidecum confirmarea
,,primirii’’, cum afirmi autorul §i de aceasti datid (vezi A.C. G., Pe marginea folosirii izvou-
relor cu privire la supunerea Moldovei la Iributul {urcecc (Vaslui 1456) in ,,Studi...” V,
3, 1952, p. 187—198). Totodatd se subapreciazi foria Moldovei care, dupd cum arata
firmanul din 9 iunie 1456, dispunea de o puternica flotd comerciald.

Asigurarea picii cu Moldova, pe cale diplomaticd, permise sultanului sa inceapi asedierea
Belgradului, in iulie 1456. Insi cu tot efortul depus, turcii nu l-au putut cuceri, fiind apirat
eroic de Iancu de Hunedoara si ostasii sii unguri §i romini (p. 171). In momentul descrierii
asedierii se subliniazi moartealui Caragea bei, beilerbei din Rumelia. Un Caragea bei, beilerbei
de Anatolia, ciizuse in lupta de la Varna (p. 56). Se impunea o precizare §i anume : priigul
este Daii Caragea bei si al doilea Gheicu Caragea bei, asa cum precizeazid cronicile otomane
(Orug, p. 56 si M. Nesri, p. 185). Cu ocazia retragerii disperate a for{elor sultanului, auto-
rului ii scapd unele stiri interesante ca de pildd, beii spuneau ci ,,daci aceasti cetate va fi
luati nu ne va mai rimine dusman; unde vom mai avea loc pentru incursiuni ? De nevoie
va trebui si mergem s§i si arim mosii (ciftlik)”’. M. Nesri mai adaugd : ,,turcii n-au putut
cuceri cetatea, cici (beii) de Rumelia nu au pornit la atac motivind cit oastea nu e lasatd
«it prade” (M. Nesri, p. 184—185).

III. Partea a IIl-a a lucrdrii de fatd (p. 185—260) trateazi in mare : Conslernare in
Occidenl — Incursiune tn Hellada — Campania tn Analolia $i Rdgaz {n Occident.

Dupi moartea subitd a lui Iancu de Hunedoara (11 august 1456), probabil din cauza
rinii capittaty la apirarea Belgradului, lupta impotriva turcilor a fost continuati inci mai bine
de un deceniu de eroul albanez Iskenderbeg, supranumit ,,Champion al crestinititii’’. Spre a
intimida pe Matei Corvin, turcii intreprind o expeditie rapidd in Serbia, care se incheie cu
ocuparea’ capitalei Semendria (20 iunie 1459), ceea ce produce o mare consternare in Apus.
Deci, pe la finele anului 1459, toatd Serbia se giisea in mlinile otomanilor.

Urmeaz3d campania impotriva Helladei, care se incheie cu intrarea lui Mahomed II in
Atena, numit de turci ,orasul intelepciunii”. Intre timp, fortele sultanului pdtrund si In
Moreea, unde ultimii despoti bizantini Demetrius §i Thomas erau in plini discordie. Ivin-
du-se apoi unele tulburiri in Peloponez. sultanul I5i amind expedifia in Asia.

Autorul in mod judicios redd consternarea, starea de spirit in Apus, dar nu era cazul
si. reproduci discursul papei din 26 septembrie 1459, exaltat si plin de misticism, tinut
la Catedrala din Montou (p. 207—208), care nu rezolva situatia.

Dupd pacificarea spiritelor in Peloponez, sultanul trece In Asia, unde Uzun-Hasan
si ruda sa David Comnenul, sprijiniti de puterile apusene formarad o ligd impotriva turcilor.
Cu toate acestea, printr-o expeditie, in vara anului 1461, a fost anexati Imperiului otoman

1 F. Babinger, Cel dinlii bir al Moldovei cdlre Sullan, Buc. 1936, 11 p. 4 2 pl. (Extras
din vol. oamgial pentru fratii Alexandru si Ion Lapedatu).

2 V. Ulianitki, Marepsansl s HCTODHM B3aMMHBIX OTHOWewnd Poccunm, Iloabuin,
MongaBun, Banaxun 1 Typuna B XIV-XV BB.,Moscova, 1887, p. 86—89; Emil Kaluzniachij
in col. Hurmuzaki. .., 11, 2, p. 669 ; M. Costichescu, Documente moldovenesti {nainle de Slefan
cel Mare, lasi, 1932, II, p. 797—801 etc.
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toatd coasta septentrionali a Asiei Minore in frunte cu Sinope, Amasiris si mai cu seami
Trapezunlul, capitala Comnenilor din 1261. Asupra pozitiei geografice, asedierii §i bogitiei
acesteia din urmi, se acordd o ampld descriere (p. 233 —235).

Cu ocazia ultimelor doud expeditii se aratid ci au avut loc deportiri masive pentru
repopularea Istanbulului. Stnt cit se poate de interesante socotelile autorului, care pe baza
unui defler, dovedeste c# mainte de cucerire avea cca 45000 de suflete, iar la 1477
atingea 77 000.

Incd tnainte de a pleca tmpotriva Trapezuntului, sultanul primi stirea ci Mihaloglu
All bei de la Dunire, comandantul ereditar al trupelor de acingii, héirtuia mereu hotarele
Ungariei, in timp ce Matei Corvin abia rispundea deselor incursiuni In Banatul Timisoarei.
El prefera ca ,,vasalul siu valah” Vlad si cauzeze pagube sultanului in regiunea Dundérii.

Intr-adeviar, tn 1461, profitind de lipsa sultanului, Vlad Tepes incheje cu Matei Corvin
o alian{d ofensivd §i defensivd fmpotriva turcilor, desi el devastase Transilvania, ne spune
F. Babinger (p. 246). Ceva mai fnainte, autorul schiteazi un portret sumbru al domnului
romin, calificindu-1 un ,,monstru sadic”. Cu aceast ocazie reproduce, dupé L v. Hammer o serie
de cruzimi, anexind §i o sceni sumbra ,,Voevodul Dracul la dejunul siu’’, dupi o gravur
apuseand (ed. Math. Hupfulf, Strassbourg, 1500). De fapt aceste descrieri de cruzimi, de scene
obscene §i triviale, ca de pildd ,,Mehmed II dezonorase pe Radu violindu-1” (p. 246) etc.
nu prea fac cinste unei lucriri stiintifice.

Sultanul fiind informat despre actiunea lui Vlad Tepes, vrea si-I pun# la incercare
cerindu-i printre altele §i ,,tributul anual de 2000 de galbeni, neplitit de cinci ani”’. Nu
stim ce sursd a utilizat autorul, dar la 1462 tributul T4irii Rominesti era mai mare. Este
problematic dacid haraciul nu era plitit de 5 ani. De fapt hotirirea lui Vlad Tepes de a
nu plati tribut sultanului data de trei ani, din 1459, deoarece In ianuarie 1462, sultanul
»cerea haraciul pe cei trei ani expirati” (il carazzo di trei ani),..fapt arhicunoscutl. ,,Cei
10 000 de ducati neplitifi de cinci ani” nu erau o restanti cum crede autorul (p. 247), ci
tributul Tarii Rominesti pentru un singur an. Acest lucru il confirm4 izvoarele contemporane
vremii lui Mehmed II ca de pildd italianul I. de Promontorio §i istoriograful bizantin
M. Ducas (ed. Bonn, p. 343 —344)% In fata unor astfel de erori si confuzii ce Incredere poate
avea cercetdtorul si fatd de o contributie mai veche a lui Franz Babinger, privind haraciul
Tirii Rominesti pind pe la mijlocul veacului al XV-lea®?. Aici se trece cu vederea relatarea
cronicilor turcesti in care se afirmi c# ,,Tepes Vodid (Kazikll voivoda) refuzase invitatia la
Poartd sub pretextul ci In lipsa sa, tarasa va fi invadatid de unguri”. Cerind comandanti
turci pentru pazd, sultanul fj trimite pe Iunus bei, un renegat grec (kafavolenos) care lui ca
insotitor pe Ceakirgi bas! Hamza bei. Inainte de a trece Dundirea, sint surprinsi amindoi si
trasi in teapd. F. Babinger spune ci marele vizir Mahmud pasa, raporti sultanului cele
intimplate in Tara Romineascd; acesta, intr-un acces de furie 1l ciomigi pe sfetnicul siu,
»Ceea ce nu era o rusine pentru sclavii Portii ridicati la acest rang” (p. 247). Ca urmare,
in iarna anului 1461—1462, sultanul aduni o mare armati §i la 26 aprilie 1462 iesi din
Istanbul, plecind pe mare in Tara Romineasci. Retinem ci flota turci dispunea de 25 de
trireme §i 150 de nave destinate pentru Dundre, pind la Vidin. In timp ce trupele aduse
pe mare devastau unele orase, incendiind portul Briila, armata de uscat se apropia de

1 Donado da Lezze, Hislorta lurchesca, ed. 1. Ursu, p. 23. N. Iorga, Acle si fragmenle,
III, p. 12—13 §i Isloria rominilor, IV, p. 134—135.

2 Despre aceste izvoare cf. M. Berza, Haraciul Moldovei §i Tdrii Rominesti, in Sludii
si maleriale de islorie medie, vol. 11, p. 27.

3 F. Babinger, Beginn der Tiirkensleuer in den Donaufiirslenliimern (1394 bzw.
1455) . . ., In ¢ Siidost-Forschung. ., .» Bd. VIII (1943), ss.1—35.
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Dunire. Vlad Tepes dupd ce retrase toatid populatia tn piduri dese si tn munti, cu 10 000
de ostasi era In asteptarea ajutorului unguresc si moldovenesc. Vlad a fost fortat si sard
pentru apdrarea Chiliei atacati de Stefan cel Mare. Apusenii — spune F, Babinger — aveau
o imagine foarte vagi despre evenimentele din Tara Romineasci §i se gindeau la apdrarea
Belgradului. Lipsit de ajutorul sperat, domnul romin tncepu hirtuirea armatei turcesti. Un
atac nocturn fndreptat asupra taberei sultanului didu gres; el inspdimint3 totusi pe turci.
Dup# numeroase atacuri, domnul romin se retrase in Moldova, lisind 6000 de oameni impo-
triva ostii numeroase a turcilor. Turchanoglu Ali bei, pentru infringerea lor a fost numit
guvernator al Tesaliei. In fine, Tara Romineasci este davastatd de turci care luard multi
captivi §i 200000 de vite, in special boi §i cai. La 12 iulie 1462, sultanul se intoarce la
Istanbul, lisind ca guvernator in Tara Romineasci pe Mihaloglu Ali bei cu sarcina de a
instala pe Radu ca domn, care a fost recunoscut in august 1462,

Intre timp, Vlad Tepes care dispiruse in Transilvania fncercind si intre in legatura
cu sultanul a fost prins §i inchis de Matei Corvin la Buda pind in 1476. Din sintetizarea
acestui capitol care ne intereseazi, se vede ci autorul nu aduce prea multi lamini. Se simte
o insuficientd exploatare a cronicilor turcesti care au date mai bogate. De pild4 Enveri (Diisliir-
name, p. 100) vorbeste de o ciocnire la Buziu (Buzia)l. Amintim ci acest cronicar mai are
o operd intitulatd Carlea incursiunilor (Teferuéname), consacrati in intregime acestui eveni-
ment, a cirei folosire va aduce multd lumind in cercetarea expeditiei de mai sus. Un fapt
si mai regretabil este cii autorul nu a reusit si prind4 personalitatea puternici a acestui domn
romin, oglindit in publicistica europeani, de la Moscova la Strassbourg, incepind de la finele
secolului al XV-lea. In acest scop nu s-a folosit de Cronica lui Viad Tepes, ci s-a pus
temei pe numeroase stiri denaturate privind numeroasele cruzimi §i pedepse tndreptate fmpo-
triva oricdrui fiptas ,.fie cd era boier mare sau preot, sau cilugir, sau om simplu”. Scopul
acestor cruzimi era consolidarea independentei Tarii Rominesti, spre a putea lupta mai bine
fmpotriva turcilor. Ar fi fost bine daci cel pufin tn versiunea italiani (1957), autorul tinea
seamd de contributia lui Barbu T. Cimpina : Complolul boierilor §i ,,rdscoala’ din Tara Romi-
neascd din iulie-noiembrie 1462 (,,Studii §i referate privind istoria Rominiei”, Ed. Acad.
R.P.R., I, 1954, p. 599—624), care are puncte de vedere noi.

In scurt timp (septembrie 1462), cu ajutorul unei noi flote, a fost cuceriti §i insula
cetate Lesbos (Mytilene), descrisd in mod aminuntit de autor.

IV. Nu intrdm In discufia par{ii a IV-a (p. 261—363), desi cuprinde lucruri impor-
tante privind evenimentele petrecute intre anii 1463 —1472 : ,,Noul asalt asupra Occidentului.
Otomanii pe {irmurile Adriaticii. Diversiuni in Asia s§i riposta apusului”. Stnt de retinut
ctapitolele in care este vorba de: Sfirgilul regalului Bosniac (mai 1463), Asedierea Albaniei §i
moarlea eroului Iskenderbeg (17 ianuarie 1468), Rdzboiul de 16 ani cu Venefia s5i Inceputul
pregdlirilor lui Uzun-Hasandin Analolia. Desigur o cercetare mai aminuniiti a cronicilor
turcesti ar putea scoate la iveald date interesante si despre noi. Chiar in cronica lui Orué,
editati de autor, vorbindu-se de o incursiune in regiunea Cris (Kiris) din Transilvania, se
reliefeazd ci ,,pind acuma piciorul turcului n-a cilcat in aceste {inuturi”.

V. Aceastd parte consacrati luptelor cu Uzun Hasan §i fnaintirii otomane pini la
Portile Venetiei (p. 364—451) ne intereseazid mai indeaproape, deoarece aici se incadreazi
§i luptele lui Stefan cel Mare, domnul Moldovei, cu turcii. Din capul locului precizim o
greseald foarte supdritoare, formularea pe dos a capitolului : ,,Infringerea printului Moldovei
Stefan cel Mare’. .. — ,,Expedi{ia impotriva lui $tefan cel Mare”’ (p. 364). Abia dupi lecturs,
cititorul se liisteste viizind cid este vorba de vicloria de la Podul Inall asa cum e recunoscut

1 Diisliirname-i Enveri, ed. de Miikrimin Halil, Istanbul, 1928, p- 100.
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fn istoriografia universalid. Evident e vorba de o superficialitate in formulare sau o traducere
gresita.

Acordindu-se o descriere ampla luptei cu Uzun Hasan, se aminteste §i de participarea
a 12 000 de valahi sub ,,comanda unui Basaraba alituri de sultan” (p. 371). E o stire impor-
tantd, putin cunoscuti In istoriografia romini, care trebuie si se precizeze cui apariine : lui
Angiollelo sau lui Donado da Lezze. Dupd zdrobirea lui Uzun Hasan in lupta de la Otluk-
beli (13 august 1473) urmeazi descrierea situatiei In tabira europeani, unde era o mare
consternare. Datoriti diplomatiei venetiene se formeazi o noud alian{d cu Uzun Hasan,
familiarizat in diplomatia apuseani prin sotiile sale bizantine, la care aderi Ungaria si
Polonia (p. 381). Ne surprinde faptul ci Moldova lipseste, desi relatiile lui Stefan cel Mare
cu Uzun Hasan sint cunoscute. Solul amintit care trece prin Akkerman spre Polonia (p. 382)
era imposibil s3 nu se fi oprit si iIn Moldova pentru alian{d. Un document din arhivele Vene-
tiei necunoscut lui F. Babinger — publicat de B. P. Hasdeu, confirmi acest fapt. Dupa
descrierea expeditiei i infringerea lui Hadim (,,eunuc”’) Suleiman pasa in Albania (1473
1474), se schiteazi printre altele si situafia din tirile rominesti. Stefan cel Mare, rdzboinicul
domn al Moldovei profitind de prezena sultanului in Asia, pitrunse fn Tara Romineasci,
unde bitu pe Radu cel Frumos, intre 18 —20 noiembrie 1473, lingd Cursul Apei (Rtmnicul
Sarat). Pe “tronul Tarii Rominesti a fost instalat Laiotd Basarab. Incercarea turcilor din
28 noiembrie de a recuceri tronul pentru Radu, favoritul sultanului, esulf. Akingii lui Miha-
loglu Ali bei suferind o mare pierdere, o luard la fugi. Peste o luni insé, 17 000 de turci trec
Dunirea si devasteaza principatele rominesti pind la Birlad, alungind pe protejatul lui Stefan
cel Mare. In primivara anului 1474, spune tot autorul — Laiotd reluind puterea, Stefan fsi
aduce la Indeplinire ambigia. In scurt timp, protejatul trecind de partea sultanului, domnul
Moldovei instali pe Basarab cel Tinir, zis Tepelus, pribeag In Transilvania, tot pentru citeva
saptimini. La 5 octombrie 1474, dupa o mic# ciocnire, Basarab cel Bitrin cistigd tronul, dar
peste doui siiptimini, invingitorul este alungat de Stefan.

in concluzie la toate acestea, se spune cii luptele pentru tronul Valahfei vizute de pe
scarid mondiali, tntr-adevir sint ridicole §i nu se reproduceau aici, daci ele nu erau preludiul
unui conflict de mare anverguri dintre Stefan cel Mare i turci. Autorul nu-si di bine
seama cii aceastd luptd a lui Stefan cel Mare de a avea domni de Incredere in Tara Romi-
neasci nu era o simpla ambitie politicd, ci domnul Moldovei céiuta si aibid oameni devotati
in vederea unei lupte organizate impotriva turcilor. In fata acestei situatii, sultanul dornic de
pretexte pentru noi cuceriri, trimite un sol care pretinzind Moldovei tributul neplitit pe
anii din urmi si schela Chiliei, a fost refuzat categoric de Stefan cel Mare.

Cu toatd Infringerea suferitd in Albania, Suleiman pasa Hadimbul nu-si pierduse nici
favoarea si nici bunivointa sultanului. F. Babinger motiveazi : ,,Numeroasele surse — fara a
le mentiona — pretind ci tindrul biiat a fost ficut prizonier in Bosnia §i cd sultanul sedus
de frumusetea sa, l-a castrat §i a abuzat de el spre a-si satisface viciul sau.. 7 (p. 412).
Datoriti acestui fapt — afirmi autorul — eunucul Suleiman pasa nu numai cid nu a fost
pedepsit, ci din contri in toamna anului 1474 primi ordinul de a trece Dunirea, in ciuda
lernii aspre §i a oboselii armatei.

in primele zile ale lunii ianuarie 1474, credem ci ceva mai devreme, Suleiman pasa
pitrunse in Tara Romineasci cu 100 000 sau 120 000 de oameni. Pe bunk dreptate, autorul
abiecteaza si aici ci avem de-a face cu efective exagerate. Suleiman pasa, insotit de Laiota
si de diversi generali, patrund in Moldova. Stefan insd, atrase pe otomani lingd Vaslui, la
confluenia dintre apele Birlad §i Rahova, unde era adunati armata moldoveneascs, Intirita
de ajutoare poloneze §i unguresti. fn continuare se arati cA forma terenului si neorientarea
turcilor ficurd ca la 10 ianuarie 1475, In fata ploii de sigeti moldovenesti, s-o rup# la fugi,

+
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Putini dintre ei sciipari, cei mai multi fsi gisird moartea pe ctmpul de bitajie sau in valurile
Dunirii, pini unde au fost urmiriti de cavaleria moldoveneascd. $tefan cel Mare pustii toati
regiunea Tarii Rominesti pe unde urma si treac armata otomani. El ordoni incinerarea
cadavrelor pe cimpul de biitilie ; cea mai mare parte dintre prizonieri au fost trasi in {eapa.
Apoi, Domnul Moldovei celebrd victoria impreuni cu taranii siii, cu care a postit patru sile,
mincind numai piine si apa.

Autorul mai observd cii victoria a fost scump plititd : trei tumuli cu cruce pe ecle
aritau marele numéar de morti. Cazusera insi §i patru pasale pe cimpul de bitaie i fuseseri
capturate §i vreo 100 de steaguri. Au fost trimise trofee lui Cazimir, regele Poloniei, lui Toan
Corvin §i Papei. Intr-o scrisoare datatd din Suceava, la 25 januarie 1475, anuntindu-si
victoria la ,,Poarta crestinatitii”’, Stefan informa ci sultanul va veni fn mai cu o oaste puter-
nicd ca si riazbune aceasti infringere. Deci, trebuia si-si concentreze in grabi fortele spre a
face fatd primejdiei care-l1 ameninta.

Toate orasele dintre Moldova §i Basarabia, luate anterior de otomani, i revenira lui
Stefan cel Mare (p. 411 —413). Din aceastdi redare fideli a expunerii autorului, se vede c¥
despre campania lui Suleiman pasa tn Moldova, nu spune decit lucruri cunoscute. E de retinut,
totusi, discursul persuasiv al lui Vladislav Vitesius, ambasadorul regelui Ungariei, imediat
difuzat in manuscris §i tiparit, care adresindu-se in special papei cerea insistent in primi-
vara anului 1475 ca rizboiul comun fmpotriva turcilor si fie un fapt de constiinta §i sa fie
declarat imediat. Mehmed — spune el — a decis sd invadeze §i Italia, iar soldatii lui striga
Alala Machamet, Machamel, Roma, Roma... (p. 413).

Tratindu-se despre alte evenimente, in special tureo-venetiene, autorul aminteste ci
tocmai cind sultanul pregitea o mare expeditie, la Adrianopole, impotriva Moldovei se imbol-
nivi grav §i se intoarse la Istanbul (p. 415). '

Recapitulindu-se certurile din sinul familiei Gheraide se descrie, tot sumar, expe-
ditia vizirului Keduk [,,Stirbul”] Ahmed pasa care dusese la distrugerea unititii economice a
Europei §i ocuparea Crimeei de citre otomani. Cu aceastd ocazie se mentioneazi ci striinii
din Cafa, valahi, poloni, rusi, georgieni etc. desi primird cu bucurie pe invingidtori, totusi
li s-au confiscat averile, iar ei au fost trimisi In captivitate. In unele nave, latinii s-au rizvri-
tit, au masacrat echipajele ancorind la Cetatea Albd sau la Chilia, unde li s-au confiscat
bagajele, iar ei au fost dusi in captivitate la Suceava, de citre guvernatorul acestei cetiiti
(p- 418).

Amintindu-se de cucerirea vestitului oras Mangup (Theodoros) se spune ci Alexandru
Comneanul, intors de curind in Moldova, unde vizitase pe sora sa Maria, sotia lui Stefan cel
Mare, incerci si reziste turcilor. Insi, sucombi tn fata cuceritorilor (decembrie 1475) si
turcii se purtard cu cruzime fati de el, de familia sa, §i de garda sa moldoveneasci (p. 419).

Dupid ciderea Crimeei, descriindu-se cele douii drumuri comerciale care treceau prin
tirile rominesti, unul prin Moldova spre Polonia §i altul prin defileurile Carpatilor, se amin-
teste ci importanta lor a fost reliefatd pentru formarea economiei precapitaliste i a capita-
lismului niscind al Occidentului (p. 420).

E de retinut mentiunea ¢ Ahmed pasa ocupind Cetatea Albd lovea nu numai In inte-
resele Moldovei, ci si in cele ale Poloniei, fapt pentru care se institui o comisie turco-polona
(p. 421). Aici, nuse aratd cii acest ,,plimin al Moldovei” a fost redat lui Stefan cel Mare
pind In vara anului 1484, cind a fost cucerit de Bajazid II impreuni cu Chilia.

In alty ordine de idei atlim cd propunerea lui Mehmed II, ficutid lui Matei Corvin,
in legiturd cu trecerea prin Ungaria fmpotriva Austriei, nefiind acceptati, acesta ceru lui
Stefan cel Mare si Inceapi ostilititile impotriva turcilor (p. 422).
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Cu ocazia descrierii situatiei si numeroaselor incursiuni turcesti la granila de vest se
spune : ,,Ali beg si Iskender beg, doi frati din familia Michaloglu, traversari Dunirea la
Semendria cu vreo 5000 de cildrefi §i invadari Banatul T.misoarei” (p. 424),

Pe la sfirsitul lunii martie, sultanul cu suita sa era la Adrianopole. Un emisar polon,
trimis pentru aplanarea conflictului cu domnul Moldovei, il fntflni 1a 22 maj in drum spre
Varna si de aici In 8 zile atinserd Dunirea. Se aminteste cd la traversarea Dobrogei au
suferit de sete $i cd mari stoluri de lacuste le-au cauzat nepliceri. Dupd o haltd de trei zile
pe malul Dundrii, cu ajutorul vaselor trimise din Vidin i Silistra, trecur pe coasta romineasci.

Se arati cd, in acest timp, Stefan cel Mare pustiind totul in calea turcilor, se retrase cu
ai sdi tn pdduri. Dupd numeroase hirtuieli din ascunzisuri, moldovenii fiind incercuiti au
fost fortati si primeascd batdlia cunoscutidi de la Valea Alb3d (26 iulie 1476). Descriindu-se
sumar greutdtile intimpinate de turci din cauza artileriei moldovenesti care trigea in plin,
ienicerii fiind demoralizati, sultanul insu§i lud comanda si, cu scutul fn mini, se avinti in
piddure. Autorul, pe buni dreptate, giseste cid : cei doudl sute de moldoveni cizuti din 20 000
si 30 000 de turci morti, sint cifre exagerate. Inainte de incheiere, autorul {ine si sublinieze
cdi Melimed a fost incapabil de a exploata aceastd victorie, prin faptul ci el nu putea face
nimic fmpotriva unui adversar i mai puternic: foamea; flotila de nave de transport care
le aducea provizii §i munitii fiind distrusi in intregime de furtuni.

Capetele celor cizuii la ,,Valea-Alb3d” au fost agezaté in form# de piramidi, iar prada
ficutd de valahi a fost fmpartita luptitorilor. ,,Valahilor” lui Laiotd Basarab, care au luptat
sub steagul sultanului, 1i s-au dat numeroase turme de poreci capturati, amanunt subliniat de
cronicarii otomani. Toat# {ara Moldovei a fost devastatd, dar fortiretele Hotin si Suceava,
de la frontiera septentrionald a Moldovei, in special aceasta din urmi, golite de locuifori,
rezistard atacurilor turcesti. Ajutorul unguresc veni prea tirziu. Cind aliatii sosir# tn Munte-
nia, grija lor nu a fost decit — spune tot F. Babinger — de a reinstala pe tronul Valahiei pe
ssmonstrul” Vlad Tepes (,,Vlad Dracul, 'empaleur’ sic), e drept ci pentru scurt timp si de a
alunga din tar& pe Laiotd (16 noiembrie 1476).

Intre timp navele turcesti de aprovizionare sosiri pe Dunire, aducind piine, f3inj,
orz si griu pentru trupele lor infliminzite. De aceastd dati, retragerea nu a fost prin Dobrogea,
ci pe la apus, prin Nicopole, unde Dunirea a fost traversati intre Telich §i Balcani. Astfel,
oastea sosi la Adrianopole unde, dupid vechiul obicei, a fost 1dsatd la vatrd (p. 427—428).

Autorul, si aici, nu ne spune ce cronicari turci a folosit pentru aceasti succinta descriere
a expedifiei lui Mehmed II in Kara-Bogdan. In orice caz, datele de mai sus nu se oglindesc
fn cronica lui Tursun beg, secretarul sultanului, participant in campanie, autorul ,,Cronicii
cuceritorului”” (Tarich-i ebu’l Feth in,,TOEM”, 1914—1916) si nici In Coroana istoriilor (Tadj ut-
Tevarich) a lui Sa’d ed-Din (m. 1599), o surs3 tirzie, avind si o traducere italiani, de raguzanul
V. Bratutti (I, Viena, 1649).

Continind povestirea altor evenimente, autorul mai spune: ,bitilia de la Risboieni”
(brigands ?) nume sub care a trecut In istorie, si retragerea grabnici a turcilor care trecuseri
Dunirea, au fost sidrbidtorite pretutindeni unde ele au fost cunoscute in Apus ca o victorie
a crestindtidtii. Clte o dat# acest succes a fost atribuit de unii §i regelui Ungariei, care prin
hértuielile sale inaintea Semendriei a grabit retragerea otomaniler din Moldova etc. (p. 435 —436).

Din cele de mai sus se vede ci autorul nu poate schia nici puternica personal:tate
a luj Stefan cel Mare, oglinditd in izvoarele timpului. Ii amintim citatul : ,,birbat glorios
§i victorios, care ai biruit pe to{i regii vecini... Tu esti drept, previzitor, istet, biruitor
contra tuturor dusmanilor. Nu in zadar esti socotit printre eroii secolului nostru’ (cronicarul
polon Miechowski). 1i amintim si insdsi relatarea cronicarului turc, contemporan, M. Nesri
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(p. 288): ,,Acela ciruia §i spunem Kara Bugdan’oglu [Stefan cel Mare] este acel ghiaur
care misurindu-se cu sultanul Mehmed 15i salvase capul. Acesta [Stefan cel Mare], imprag-
tiind multe osti, il sldbise pe domnul Tirii Rominesti (Eflakoglu). De asemenea, el cdlcase
pe Craiul unguresc §i il infrinse pe Suleiman bei. Era un ghiaur orgolios, ambitios §i puternic...”
(v. Gihannuma VI, ed. F. Taeschner I, 1951, p. 228). De asemenea, autorul nu ne spune
nimic despre cele ce au urmat dupid campania in Moldova, pentru cd probabil nu cunoaste
Actul de {ncheierea pdcii (Sulhname) cu Moldova, péstrat in Codul Esad efendi nr. 3360 (Istanbul)
si nici articolul turcologului romin A. Decei: Tratatul de pace — sulhndme — tncheiat Intre
sultanul Mehmed al II-lea i Stefan cel Mare, cca 1479 (vezi ,,Rev. Ist. Rom.”, vol. XV, fasc. V,
1945, p. 465—492). Nu e cazul si vorbim de importanta acestui ,,tratat” pentru periodizarea
relatiilor turco-moldovenesti in secolul al X'V-lea.

Toate acestea laolaltd ne lasi impresia cil atit izvoarele cit §iliteratura istoricd privind
relatiile sultanului Mehmed II cu tirile rominesti au fost folosite in mod superficial. Cu
atit mai mult ne surprinde acest lucru cu cit autorul a fost angajat al statului romin pentru
cercetarea relatiilor turco-romine. In alti ordine de idei, amintindu-se in treacit de fnaintarea
sultanului impotriva Moldovei, autorul reproduce o istorioard curioasi i anume: Davud
pasa, beilerbei de Anatolia, povesti lui Mehmed II cum o duzind de triori din Tausanli,
de lingd Iampole nu reusise sd prindd o vulpe riticitd in atelierul lor. Mehmed II porunci
imediat ca pentru neputinfa lor si fie pedepsiti a pliti o amenda de cite 5 agpri pe an. Desi
se spune cd aceastd istorioard este raportati de mai multi cronicari, totusi cele mai vechi
cronici (sec. XV-lea) nu spun nimic. Probabil cd ea apar{ine istoriorgafilor mai noi. in acest
caz se pune in discufie autenticitatea acesteia.

fnainte de incheierea acestei pir{i, se acordd o ampld descriere expedifiei in Albania,
care se termini cu capitularea cetdtii Croia (15 iunie 1478), numitd Aké&ahisar ,,Cetatea
Alba” pind In 1913 (p. 435—449). La intoarcerea din expeditie, sultanul bitu la Istanbul
(Kostantiniye), prima §i unica monedi otomani de aur din 883 H (= 1478 —1479), pe care
o descrie sumar autorul (p. 450—451).

in acest timp, dup# disparitia lui Uzun Hasan de pe scena istoriei si capitularea
tragici a Albaniei, nu le mai rimine venetienilor alta iesire decit sd obt{ind cu orice pref,
pacea cu turcii. In acest scop, pe la finele anului 1478, a fost trimis In Orient Giovanni
Dario, un abil diplomat §i unul din cei mai buni cunoscédtori ai Imperiului otoman, ne spune
F. Babinger (p. 451).

VI. Partea a sasea (p. 452—497) trateazi Pacea definitivd cu Venefia. Debarcarea
otomand tn sud-estul Italiei. Moartea subitd a sultanului. E de retinut ci la 25 ianuarie
1479 a fost incheiat#, la Istanbul, pacea intre Venetia §i Poartd, al cirui text aflim ci se
pistreazd in Arhivele Venefiei.

In continuare, vorbindu-se de o incursiune a acingiilor in Carniolia §i pini la Raab
in Ungaria, urmeazi citeva pagini care ne intereseazi direct, fiind vorba de invadarea Transil-
vaniei (p. 458—461).

Dintr-o ampld descriere, e de relinut pitrunderea prin Portile de Fier (Porta orien-
talis) in Transilvania a 43 000 de turci sub comanda a 12 pasale, avind In frunte doi Mihalo-
glli : Ali beg si Iskender beg, doi Evrenosoglii : Hasan beg si Isa beg si a lui Malko&’oglis
Bali beg. Acestia jefuiri o buni parte din Transilvania pind in Valea Muresului. La intoar-
cerea turcilor incirciti de priizi, a avut loc o ciocnire singeroasi cu $tefan Bathory, voievodul
Transilvaniei. Cind turcii erau aproape siguri de victorie, sosi §i mult asteptatul Paul Chi-
nezul (Kinizsi), cu cavalerii sii in armuri, pe care autorul fl prezinti in cele mai vii culori.
Se descrie In cuvinte cit se poate de patetice, dramatica bitilie de la Cimpul Pfinii (Sf.

14, — 0. 578
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Coloman, 13 octombrie 1479), unde au fost miceldri{i 30 000 turci. Insusi Ali beg Mihaloglu,
care §tia limba tarii — spune autorul — deghizat in {iran, scip# cu greu in Tara Romineascai.
Dupéd ingroparea mortilor §i dup® o mare petrecere pe locul luptei, unde Paul Chinezul,
insufle{it de victorie, didu niste spectacole uimitoare, invingitorii fn frunte cu St. Bathory
intrard triumfatori In Alba-Iulia.

In fncheiere se arati cd Mateias Corvin,' trimitind trofee In diverse {iri, cautdi sa
oxploateze aceastdl bitilie, care se perpetueazi si astiizi fn cintecele populare.

Deci, memorabila biitdlie de la ,,Cimpul-Plinii’’ este o descriere foarte interesanti,
bogat# in date istorice §i plind de imagini, pe care cititorul, in tinpul lecturii, simte c3
o trdieste.

Restul evenimentelor descrise de F. Babinger, uneori cu un lux de aminunte sint
anexate pe: 1. Asedierea insulei Rhodos (1480) de amiralul Mesih pasa, care esui cu mari
pierderi pentru turci din cauza apiririi eroice a cavalerilor Ioaniti in frunte cu Pierre d’Abus-
son (p. 467—468) §i 2. Debarcarea otomand in sudul Italiei de Kediik pasa, ceea ce provoaci
o mare panic& In Apus.

Aceastd parte se incheie cu moartea subiti a sultanului Mehined II, la 3 mai 1481,
lingd localitatea Ifiinkiar Ciairi (Lunca impiriteascd) din Asia, tocmai cind pornise o
mare expeditie. La o siptimind dupid moarte, un sol venetian anunta Europa ,,La grande
aquila e morta’ §i lumea respird usurati. Desi era bolnav de noud ani de guti, totusi se
binuieste c& Mehmed II.a fost otriavit de medicul sidu, persanul al-Lari, fapt de care nu era
striain nici fiul §i urmasul sfiu, Baiazid al II-lea. Cu aceastd ocazie se descrie foarte sumar
razvritirea ienicerilor, care omorird, printre alti demnitari, si pe Jakopo, medicul sultanului,
devenit vizirul Iakub pasa.

VII. Ultima parte (VII, p. 496 —618) se poate spune ci este cea mai interesanti si chiar
cea mai originald din aceastd operd. Aici, se analizeazi In linii generale: (ersonalilatea lu;
Mehmed II Cuceritorul si Imperiul sdu, cuprinzind urmitoarele capitole: I. Mehmed.
II Cuceritorul. 1I. Monarhul si Omul. 111 Statul §i Societatea tn Imperiul lui Meluned II.
IV. Raporturile lui Mehmed Cuceritorul cu Occidentul.

Schitind un portret interesant, autorul subliniazi ci Mehmed II este socotit una din
personalititile cele mai puternice ale Evului Mediu. Ambitios peste misurd, dornic de fast,
cduta si imite pe Alexandru cel Mare §i pe Iulius Cezar, voind si realizeze una ,,Monarchia
del Mondo”. Intr-adevir, dupi cucerirea Constantinopolului privirea lui era indreptati
asupra Romei (K1zil elma). Un izvor grec afirma cd, dupi ce luase ,,fiica”’, voia §i pe ,,mama’’.
N. Iorga, fard a-1 considera o personalitate exceptionali, rezultatele obtinute le atribuia
unor calitdti exceptionale ca: ,,rezistenti fizicii la orice Incercare, ascutime de spirit, tempe-
rament calm’ (vezi Gesch. d. osm. Reiches, 11, 3—4).

Vorbind de societatea de atunci, autorul scoate fn relief rolul renegatilor in viala

Imperiului otoman, problemi cu care s-a ocupat indeaproape §i N, Iorga. De pildi, intere-
santa figurd a lui ,,Jakopo de ‘Gaete” (Medicul lui Murad II) mostenitd de Mehined, este

mai bine conturatid de F. Babinger. I se trimite ciirti de medicind Canonul lui Avicena din
Raguza $i ajunse s& aibd o mare influentd la Curte. In parte, aceste lucruri au fost nmentio-
nate §i de N. Iorga (vezi GOR., II, p. 211). Ca si Iorga, autorul constatd o mare toleranii
religioasd tn Imperiul otoman, tn timp ce In Europa Ican Huss a fost ars pe rug, aici, ceva
mai tirziu, a fost numit un patriarh grec §i un rabin evreu. Nu mai putin interesante sint
relatérile cu privire la institutiile turcesti §i sistemul de populare a unor anumite centre,
care au devenit cu timpul prospere si Infloritoare, cum e cazul cu Constantinopolul, fapt
remarcat §i de Ferdinand Lot.
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Se impunea mai multi atentie analizei §i folosirii codului legislativ (Kanunname) al lui
Mehmed II (1477 —1478) care cuprinde un material bogat si pretios, privind organizarea
social-economicd si politico-militardi de pe vremea acestui sultan.

Paginile consacrate vietii spirituale turcesti : artei, literaturii §i stiinfei sub acest
sultan, sint cit se poate de interesante. Nu o datd se subliniazi rolul umanistilor italieni
la Curtea otomand, in frunte cu pictorul Gentile Bellini etc. Sint cit se poate de importante
datele privind spionajul turc. Sultanul era In curent cu tot ce se petrecea in Europa.

Se poate spune ci, dacd in primele yase par{i autorul std sub influenta lui I. v. Hammer,
aici s-a inspirat din cunoscuta operd a lui N. Iorga. A addiugat insd si unele stiri noi, pe
care a reusit si le sintetizeze intr-un tot armonios. Lirgirea acestui mic capitol ar fi contri-
buit mult la imbunitiitirea calitativa a lucrarii.

Deci opera Iui F. Babinger, priviti in ansamblu, conline un material bogat si de o
pretioasi calitate, fiind vorba de stiri, uneleinedite, strinse cu multd trudi din diverse izvoare :
turcesti, bizantine, sud-slave, venefiene 5.a. Din acest punct de yedere, nu se poate contesta
valoarea lucririi, adicd sub raportul materialului factic. Pentru varietatea, bogitia’si valoarea
stirilor, autorul este demn de toati lauda. Credem cd numeroasele récenzii, nu mai putin de
60 la numiir, consacrate acestei opere, s-au referit mai mult la acestea.

Ceea ce lipseste insid lucririi turcologului german, trecuti cu vederea de recenzentii
apuseni, este in primul rind, neputinta interpretirii izvoarelor §i sistematizarea defectuoasa
a materialului. Cartea se citeste foarte greu, chiar de istorici, familiarizati cu izvoare si citate
din istoria Turciei si a popoarelor din sud-estul Europei cu care au avut legituri. Lectura
ei ne lasi cite o datd impresia ¢i avein de-a face cu o cronici aridd, plind cu date seci
ciirora autorul nu a reusit si le dea viali. Dupi cum s-a semnalat in cursul prezentirii, in special
fn pdrfile care ne privesc, s-a viizut ci are unele confuzii, greseli supiiritoare, repetiiri,
numeroase impreciziuni i inadvertente. Unii dintre recenzenti, ca de pildi bizantinistii V. Gru-
mel (Revue des études Byzantines XIV 1956, p. 256 —259) si In special R. Guilland (vezi
Byzantineslavica, XV1/2, Praga, 1955, p. 357—361) au intocmit liste mari de greseli atit
asupra originalului german, cit si asupra traducerii de fati. E drept cd acestia, de altfel ca
§i alti recenzenti, s-au legat de aspecte partiale, fird sd aibd in vedere fondul si modul de tratare,
conceput de autor.

Acesta a dat o biografie extrem de bogatd si interesantd a lui Mehmed II §i evident
mnult mai reusitd decit aceea a orientalistului francez sieur Guillet de Saint Georges (m. 1705)
pe care il elogiazii In al sdu ,,Avant-propos” (p. 8). Totusi profesorul Franz Babinger, autorul
pretiosului ghid In istoriografia otomand : — Die Geschichlsschreiber der Osmanen und ihre
Werke (Leipzig, 1927) si a citorva sute de contributii mirunte care reflectd o activitate stiin-
tifici aproape de cincizeci de ani, In ciuda bogitiei de izvoare folosite si cunoscute, nu a reusit
sii ne prezinte un atotcuprinzitor si interesant tablou al vietii social-economice de pe vremea
sultanului Mehmed II si nici nu a putut si proiecteze figura ,,Cuceritorului’’ pe arena istoriei.
Acest lucru se explicA in bunid parte prin faptul cd viata si faptele lui Mehmed Il nu sint
incadrate vietii social-economice a Imperiului otoman din secolul al XV-lea al cdrui produs
a fost §i aceastd personalitate puternicd a lumii medievale. Autorul se pierde adeseori in ama-
nunte, relatind detaliat diverse fapte triviale, luate din surse bizantine care deseori sint
necontrolate si care nu erau totdeauna bine informate.

In acelasi timp cartea nu este scrisd In spiritul stiintific al intdririi legdturilor prietenesti
dintre popoare spre care tinde omenirea. Se face distinctie cu o superioritate luati din arse-
nalul rasial, Intre popoarele din vestul si sud-estul Europei, acestea din urmi fiind dispretuite.
Aici, desigur, a contribuit, in mare masuri §i faptul cd autorul a vizut pe Mehmed al IT-lea
si vremea sa mai mult sub prisma izvoarelor apusene, in special veneliene, mai accesibile
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savantului german. De pildd, dupi cum a utilizat seria de cronici turcesti, privind vremea
,,Cuceritorului” rezulti cd inci nu a pitruns bine continutul acestor izvoare istorice. In loc si
le analizeze In mod critic, spre a inlitura unele confuzii dintre ele, a Incurcat §i mai rdu
stirile si contradictiile lor. De aici rezulti cd autorul le cunoaste si le-a folosit mai mult
sub raport bibliografic, fird a discuta continutul lor spre o cit mai buni valorificare critica
Se pot aduce obiectii $i modului de utilizare a cronicilor bizantine, dar nu este locul aici.

Ne surprinde faptul cii savantul german F. Babinger se mird si condamni de pilda
cruzimile unui ,,monstru sadic” ca ,,valahul” Vlad Tepes voievod, precum si barbariile riz-
boaielor veacului al XV-lea In sud-estul Europei, uitind ci si in zilele noastre anumite popoare
,,civilizate”, pretinse de o ,,rasd superioari”, In ciutarea ,,spatiului vital”, au savirsit lucruri
si mai groaznice, depdsind chiar pe turcii i balcanicii medievali.

Desi, autorul este recunoscut, §i pe buni dreptate, ca mare bibliograf, totusi aceasté
operd suferd si sub raport bibliografic. Pe lingd bibliografia romineascd §i stridini indicati,
autorul era bine daci f{inea seami de unele contributii valoroase, scrise in ultimii zece an
ca de pilda cele citeva studii interesante asupra trisiturilor feudalismului turc In secolelet
XV—XVI, de cercetitoarea bulgari B. Tsvetkova, cele despre istoria relatiilor turco-bizan-
tine de savantul grec A. Amantos etc. Nu s-a acordat atenfia cuvenitid nici cercetdrilor
turcesti, fapt pentru care a fost vehement criticat la Congresul istoricilor (tarih kongresi) din
Istanbul (1956) de ministrul invi{imintului Hasan Ali Yiigel ! 5i indeosebi de dr. Fall Inalcik,
unul din cei mai buni medievisti pentru istoria Imperiului otoman. Cel pufin asa relateazi
un invitat la acest congres®. Dacii se acorda de pildd atenfia cuveniti numai lucririi lui
Ismail Hami Danismend : Izahlf Osmanli tarihi kronolojisi 1(1947), cartea lui F. Babinger
era scutitid nu numai de unele erori cronologice, ci si de anumite confuzii in tratarea eveni-
mentelor istorice.

Din aceste observatii marginale rezultd ci textul acestei monografii reclami o serioasi
tmbunititire, iar afirmatiile trebuie fundamentate pe aparat critic in asa fel ca §i aceasta
operi si fie la nivelul reputatiei mondiale a savantului turcolog Franz Babinger.

M, GUBOGLU

1 Articol semnat de Hasan Ali Yiigel in ziarul turcesc Cumhriye! nr. 11401 din

22 aprilie 1956.
2 Ananiasz Zajaczkowski, V Turecki kongres historyczny (V-ci Tiirk Tarih Kongresi
Ankara, 12— 17.1IV.1956), in revista Przeglad Orienlalislyczny, nr. 1 (21), Varsovia, 1957, p. 33 —34.
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STUDII 81 ARTICOLE DE ISTORIE (vol. IL)

Societatea de stiinte istorice si filologice, 1957, 612 p. (+ 1 tabel + 2 harti
+ 4 pag. facs. + Yerati)

Mult mai bogat decit tn anii precedenti,
volumul editat in 1957 de ,,Societatea pentru
stiinte istorice si filologice din R.P.R.”,
cuprinde 29 de titluri de studii §i articole de
istorie tratind atit subiecte ce privesc istoria
generald a Rominiei, cit §i subiecte de istorie
locald. Autorii sint In majoritate profesori de
liceu, istorici din provincie, aldturi de care
participi si citeva cadre didactice universi-
tare §i colaboratori ai Institutului de istorie
din Bucuresti.

Primul articol semnat de acad. prof.
C. Constantinescu-lasi Din relafiile cullurale
romino-gruzine (p. 5—32) a fost prilejuit
de o calitorie a autorului prin Gruzia. Se
relevi influenta exercitati de arta arhitec-
tonica gruzini asupra vechii arhitecturi bise-
ricesti din tarile romine. Astfel ,,sepulcral-ul”’
(incaperea pentru mormintele ctitorilor), cons-
tructie cu una sau doui turle pe naos precum
si elemente ornamentale ca: arcadele bifur-
cate, briul cu cele doud forme — dinti de
ferestrdu §i torsadd, banda de discuri smal-
tuitd Inconjurind partea de sus a bisericii,
grifonii, diferitele figuri geometrice, rozetele,
toate fac dovada influentelor georgiene asupra
vechii noastre arhitecturi. Printre monumen-
tele bisericesti din tara noastri, citate de autor,
ca Inserind elemente de constructie §i orna-
mentele de origind georgian sint ménistirile :
Probota, Moldovita, Gura Humorului, Bis-
trita, Slatina, Dragomirna, Dealului, precum
si bisericile : Trei Ierarhi din Iasi, Episcopala
din Curtea de Arges, Sf. Gheorghe din Hirlau.
De asemenea §i arhitectura civild — in deosebi
constructiile de cetiti — poarta pecetea influen-
telor georgiene.

O alta categorie de relafii dintre tarile
romine si Georgia — ce-i drept mai putin
fntinse decit relafiile artistice — sint rela-
tiile literare. Aici se remarcd figura mitropo-

litului Antim Ivireanul care a dus o insemnati
activitate carturireascd in Tara Romineascd
pe vremea lui Constantin Brincoveanu.

Articolul e completat la sfirsit cu o biblio-
grafie a operelor mitropolitului cérturar.
Trebuie mentionate de asemenea sugestivele
fotografii si planuri de biserici si edificii
civile, care ilustreazd paginile articolului,
ficind mai vii imaginile prezentate de textul
scris.

Alte articole se ocupd cu studiul unor
institutii cu caracter mai mult sau mai putin
general care au diinuit pe teritoriul nostru
in antichitate si in evul mediu. D. Tudor
scrie citeva pagini despre Problema colonatului
tn Dacia romand (p. 33—38), subliniind
dificultatile intimpinate in examinarea ei
din pricina lipsei unor izvoare directe. Totusi,
folosind informatii din izvoarele literare si
din inscriptiile epigrafice, precum §i mate-
rial comparativ referitor la celelalte provincii
ale imperiului, autorul pune In discutie
originile institutiei colonatului in Dacia si
caracterul particular al acesteia intr-una din
provinciile mirginase expuse mai mult decit
altele atacurilor §i invazidor barbare. Inte-
resante clarificiri §i preciziri gisim in:
Pripdsari §i Osluhari (p. 57—66) de P, P, Panai-
tescu. In documentele moldovenesti, pripisarii
apar in 1446; pentru Tara Romineasci nu
este deocamdati nici un document care si-i
pomeneasci. Spre deosebire de alte cercetiri
mai vechi, se precizeazid cd pripasul — care
a §i dat numele acestei categorii de dregi-
tori — nu insemna amendi pentru vitele
scipate pe pamint striin, ci era ,Insdsi
vita sau oaia pierdutd care trecea in stipl-
nirea domnului sau a manastirii privilegiate”.
Explicatia existentei institutici constd in
numérul de vite foarte mare care se pierdeau,
ceea ce a determinat domnia si-si creeze
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un vemt, din aceasta. In Tara Romineasca
tlesi nu exista dregitoria, exista dreptul dom-
nesc asupra pripasurilor, inscris in pravila
lui Matei Basarab si in ,,Condica” lui Alexan-
dru Ipsilantl. In ceea ce priveste pe osluhari,
¢1 au existat §i in Tara Romineasca i in Moldo-
va. Numele lor vine de la Osluh  neascul-
tare. Din lipsa de informatii documentare mai
precise, autorul a fost constrins sa-i defineasci,
sub titlul de ipotezd, ca dregatori domnesti
avind atribulia de a sili pe {drani la muncile
servile, de a pedepsi pe cei nesupusi si de a
fncasa de la cei vinovatl o amnendi (gloab3d),
care mergea in vistieria domnneasca.

in Contributii privind sculelnicia fn Mol-
dova (p. 279—292), Adrian Pricop ne prezinti
unele date asupra acestei institutii reapérute
futr-o noud forma prin asezidmintul lui Con-
stantin Mavrocordat din 1 octombrie 1741
si desfiin{atii de regulamentul organic la 1831.
Se arati functia scutelnicilor, distribuirea lor
conform rangurilor boierilor cdrora le erau
acordali ; cresterea permanenti a numirului
ITor.

Istoria instituliilor medievale locale e
reprezentatd de doui valoroase studii inte-
meiate pe documente inedite datorite lui
C. A. Stoide: Dregdlorii satelor rominesti
tn fara Birsei (p. 293—316) si lui Candid
C. Muslea: Contribufii la inslilufia veciniei
la rom!nii brasoveni (p. 317 —2344). C. A. Stoide
arata cd datoritd imprejuririlor istorice,
populatia satelor rominesti din {ara Birsei
a trebuit si evolueze spre institutii diferite
de celelalte provincii rominesti. Totusi cerce-
tarea atenta a procesului sociai poate desco-
peri muite elemente din vechea organizare
siateasci ascunsd sub invelisul celei noi.
Institutiile romino-slave comune tuturor ase-
zdrilor din tinuturile locuite de romini, au
suferit unele transformiri In urma venirii
sagilor. O oarecare influentdi au exercitat de
asemenea §i secuii de la care a rimas drega-
torul denumit birdu. Ocupindu-se de atribu-
tiile acestor dregitori siitesti — din care
unii au ramas cu vechile lor denumiri de pir-
gari sau jurati — autorul observad cd ele erau
asemanittoare cu cele ale judetului sau soltu-
zului §i pirgarilor din Moldova §i Tara Romi-
neasca.

De sigur cil aceasté primi incercare asupra
institutiilor locale ale populatiei rominesti
de dincolo de munti va fi dezvoltati si imbo-
gititd cu noi materiale. O serie de aminunte
interesante ne da si articolul lui Candid
C. Muslea asupra institutiei ,,veciniei” la
rominii brasoveni. Autorul trece in revisti
date legate de existen{a acestei instituiii
incepind de la sfirgitul secolului al XV-lea
pind in secolul al NX1X-lea. Sint prezentate
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functiile instituliei veciniei, forurile ei de
conducere — alegerea si atributiile lor —,
drepturile si datoriile membrilor veciniei,
formele de manifestare ale ,,veciniei’’, la sasi
si 1a romini. Vedem astfel ca institutia ,,veci-
niei’’ 1a rominii bragsoveni era o micd grupare
sociali cu caracter strict local avind atributii
administrative, judecitoresti §i militare. Atri-
butiile administrative §i judecitoresti priveau
unele norme de reglementare ale vietii micilor
comunititi din interiorul orasului, iar cele
militare erau legate de necesititile de apdrare.
Vechiul Brasov avea 18 vecinii in cetate si 21
in suburbii (Scheiul, Brasovul vechi si Blu-
mana).

Istoria unei vechi ageziri urbane din {ara
romineascd — azi dispirutdi ca atare — e re-
constituitd de C. C. Giurescu in studiul Un
oras vechi al Tdarii Rominesti: Corndfelul
(p. 95—130). Orasul care cunoscuse Viala
infloritoare In secolele X VI si XVII e mentio
nat prima oard in 1526 ca sat boieresc. in
1538 un act domnesc il desemneazid ca tirg.
ceea ce inseamnd cd in 13 ani a cunoscut
serioase transformiri. Agsezat pe apa Mostistii,
aproape de Dunire, intré Oltenila si Calarasi,
intr-o regiune bogatd in produse agricole
si peste, Corndtelul a devenit repede un centru
economic s$i administrativ pentru locuitorii
satelor de acolo, prea depirtate de Bucuresti,
Giurgiu si Floci. Cornifelul a avut o industrie
importantd a mordritului, mentionata de
un act din 1579, a avut scheli la Dundre si
era legat de capitala {frii prin ,,marele drum
al Corndtelului”. Importania sa adminis-
trativa rezida in accea cii era resedinia stol-
nicilor care supravegheau si reglementau
in numele domniei pescuitul pe Dundre.
A doua jumitate a secolului al XVII-lea
marcheazi §i Inceputul decdderii orasului. in
timpul rascoalei antiotomanedin 1658 —1659
condusd de Mihnea al 1II-lea, Cornitelul
a fost pridat §i ars pind in temelie de turci.
De pe urma loviturili primitd atunci nu s-a
mai putut ridica si asezarea ajunge un sat
despre care harta rusi alcituiti in 1828 —1832
mentioneazi ci are abia 70 de curti sau gospo-
darii.

Una din vechile industrii ale {arii noastre,
industria mordritului, formeazi preocuparea
unuj studiu semnat de Gh. Ceausel si Matei
D. Viad: Coniribufie cu privire la studiul
morilor de la Buzdu (p. 209—237). Autorii
urmiresc evolufia acestei industrii la Buzdu
de 1a inceputul secolului al XVI-lea pina citre
mijlocul secolului al XIX-lea. Ni se indici
locul de asezare al morilor si In functie de
aceasta, impirtirea lor din punct de vedere
tehnic In mori fixe si mori portative sau
plutitoare. Sint mentionate stirile documen-
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lare asupra morilor, precum i procesul de
acaparare inceput in secolul al XVII-lea.
Boierii feudali care cuprindeau tot mai multe
paminturi nu puteau ramine indiferenti,
tocmai fali de acest factor economic impor-
tant care erau morile. Studiul prezinti nume-
roase litigii si conflicte avind ca obiect proprie-
tatea morilor.

O contributie — cu multe informalii
inedite la istoria campaniilor lui Mihai
Viteazu e adusi de articolul lui Const. Turcu :
[nformalii documentare cu privire la campania
dui Mihai Viteazu in Moldova (p. 77 94).
In prima parte se schileazi actiunea de
ocupare a Moldovei inceputi de Mthai la 4
mai 1600 prin marsul strategic cu trei grupe
de armati. luptele date cu trupele lui lerimia
Movili, retragerea acestuia In cetatea Hoti-
nului. A doua parte a articolului o forineaza
prezentarea con{inutului a 19 documente,
dintre care 9 nepublicate, care completeazi
informal'ile asupra operajiunilor militare
din vara anului 1600,

In legilura cu politica externi a fostelor
state feudale rominesti, C. Serban in studiul
sau Legalurile stolnicului Constanlin Canta-
cuzine cu Rusia (p. 237 254) dezviluie o
laturid mai putin cunoscuti a activiti{ii remar-
cabilului om de culturi de la sfirsitul secolului
al XVll-lea sj inceputul celui de al XVIII-lea,
care a fost stolnicul Constantin Cantacuzino.
E vorba de intensa activitate diplomatici
desfisurati de Const. Cantacuzino la curtea
lui Const. Brincoveanu. Interesul studiului
rezidd in faptul ca autorul foloseste un mate-
rial informativ putin cunoscut, din care reies
intinsele legituri diplomatice dintre Rusia si
“Fara Romineasci, mijlocite de stolnic. Se men-
{ioneazi existenia uneij reprezentante muntene
permanente la Moscova. unde functioneaza
un timp ceausul David Corbea unul din prie-
tenii familiei Cantacuzino. Studiul se opreste
si asupra unei importante consfituiri secrete
de la Bucuresti la care a participat Const.

Brincoveanu, stolnicul Const. Cantacuzino
i Dosoftei palriarhul lerusalimului. S-a
discutat atunci situalia internationali din

FEuropa, situatia internd a imperiului roman
$i s-a elaborat un plan politico-militar pentru
eliberarea popoarelor crestine de sub domi-
natia olomani. Planul a fost trimis Rusiei
pe al cirei larg sprijin se conta in aducerea
lui la indeplinire. Sfirgitul nefericit al Jluptei
de la' vadul Husilor (1711) anihileazii toate
aceste proiecte. Stolnicul a mai continuat
totusi corespondenta sa diplomatici cu Rusia,
dar condiliile internationale de atunci i
perseculia familiei Cantacuzino de citre
PPoartd n-au permis concretizarea planurilor
expuse in scrisori.
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Istoria Transilvaniei feudale 15i giseste
locul in cuprinsul a sase articole din volum.
Astfel Bakié Géza prezinti unele date privind
dezvoltarea societdtii secuiesti pe o perioadi
de trei secole in articolul Ewvolufia sociald
sl economicd a secuilor In secolele X111 XV
(p. 39—56). Autorul analizeazd procesul dife-
rentierii sociale determinat de transformarea
proprietitii comune a obstilor sitesti in proprie-
tate privati. Apare o aristocratie cu domemni
feudale nu prea mari dominind grupul social
format din secuii de rind. Acestia se angajeau
cind in solda unuia, cind in solda altuia din
membrii aristocratiei. Cu timpul sarcinile
fiscale tot mai grele. au determinat la secuii
de rind inceperea unui proces de iobiigizare
in secolul XV. De asemenea, se agrava §i
situatia ,,primipililor” — categorie sociala for-
matd de membrii vechii paturi conducitoare
care n-an ajuns in rindurile aristocratiei.
Deposedati de puterea economici si politicd
,,primipilii”’ se vor afla alituri de secuii de
rind In migcéirile din anii 1430 si 1465 pornite
impotriva aristocratilor. Articolul se mai opres-
te asupra organizirii administrative a secuilor
— cu institutia ,,scaunelor” apiruti dupi
1366 — i asupra incercirilor statului feudal
maghiar de a-si stabili dominatia pe teri-
toriile secuiesti prin supunerea secuilor la
plata unui cens si instituirea unui comite
al secuilor.

Dr. Bernhard Capesius compleleazi infor-
matia noastri despre riiscoala lui Doja,
prezentind doua izvoare literare asupra eve-
nimentului, In articolul Rdscoala lui Gh. Doja
in doud poezii umaniste din Ardeal (p. 67 —76).
Acestea sint epopeea Slauromachia (Cruciada)
scrisi de Stephanus Taurinus (Stierdchsel)
fost vicar episcopal la Alba-Iulia §i 58 versuri
dintr-o operid poetici mai putin ampla si
maj putin cunoscutdi: Reges Hungarici de
Iohannes Sominer. Versurile celor doi poeti
redau izbucnirea, desfisurarea i represiunea
rascoalei, manifestind aversiunea, fati de
tdranii rdsculati, a doi intelectuali legati de
feudalitate. Totodati insia atrag, atentia cd
ura tiranilor impotriva nobililor nu era tocmai
lipsitd de temei.

in articolul semmnat de Liviu Patachi:
Cdpilani de cele militare $i haiduci romini
la tnceputul veacului al XVIli-lea (p. 131-
156) se pune in lumini unul din aspectele
maj pufin cunoscute ale riscoalei pornita
tn 1703 de Francisc Rakdczi al I1I-lea impotriva
habsburgilor. E vorba de participarea foarte
numeroasi a tiranilor romini la riscoala
rakocziania. Fosti cdpitani de haiduci ca
Ciurila, Balica, Bucur Ctinpeanu, Vasile Negru
si Pintea Viteazul, devin cipitani de cete
{drianesti Inregimentate in armata lui Rakoczi.
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Dintre acestia, primii patru au avut o activi-
tate asupra cidreia nu avem pind acum prea
multe izvoare. In schimb pentru Pintea Vitea-
zul au fost gisite multe informatii docu-
mentare. Originar dintr-o familie de mici
nobili siriciti, Pintea — ajuns servitor In
satul Stupul — pariiseste viata de obidd pe
care o ducea §i se pune in fruntea unei cete
de haiduci. Activitatea acestei cete formata
din tdrani siraci, are un puternic caracter
social. Atacurile erau indreptate impotriva
proprietarilor feudali §i ordsenilor bogati
din nordul Transilvaniei — actuala regiune
Baia-Mare. La izbucnirea riscoalei rakocziene,
Pintea devine curut §i cucereste orasul Baia-
Mare, punindu-1 sub autoritatea lui Rakéczi.
Acolo a fost Insd ucis de oriseni, care se
razbunau astfel pe vechiul lor dugman.
Informatii asupra stérilor social-economice
din Banat gisim In articolele lui Virgil
Birou : Exploalarea minierd din munfii Cdrd-
seni tn secolul al X VIII-lea, vdzuld de cerce-
tatorii strdini (p. 157—178) si Aurel Tinta:
Aspecte din Lupla maselor populare din
Banat !mpotriva ezploatdrii habsburgilor In
prima jumdlate a secolului al XVIil-lea
(p. 255—278). Dupéa ce face un scurt istoric
al exploatirii lor miniere ciridsene — cunos-
cute ca atare din antichitate §i evul mediu,
V. Birou se ocupi de inceputurile exploatirii
austriece, care a inceput si organ;zeze punerea
in valoare a bogitiilor miniere cirigene o data
cu. instituirea dominatiei statului habsburgic
asupra Banatului. Se arati cum la 1703
sint. trimisi in regiunea Oravif{ei minieri spe-
cializati, cum la 1728 e intocmit un ,,proiect
de buget principal” asupra minelor binitene
si eum la 1740 descoperirea bogatului zica-
mint de cupru de la Simon §i Iuda a dat un
impuls extraordinar industriei miniere locale.
Autorul prezintd si relatiri ale undr cerce-
titori strdini asupra minelor cirigene, ajunse
vestite fn toati Europa. A. Tintd studiazd
starea social-economicd a Banatului intr-un
cadru mai larg, rezervind cea mai mare
parte a studiului siu migcirilor sociale. Dupa
ce aratad céi stdpinirea turceascii a adus ruina
economicd a provinciei, autorul prezinta noile
conditii creiate de stipinirea austriaci:
colonizarea cu elemente germane, asandri
pentru redarea paminturilor agriculturii, apa-
rifia industriei, inflorirea comertului. Paralel
cu noile conditii se modifica §i starile sociale.
Apar noi pituri sociale: o aristocratie biro-
cratici, o burghezie incipientd la orase,
precum §i muncitorii din fabrici, ateliere §i
mine. Aldturi de noile paturi, se afla {irani-
mea formind majoritatea populatiei. Asupra
ei studiul se opreste mai mult ariitind grelele
conditii de viatd tn care se zbitea sihitd sd
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plateascd impozite grele, si presteze robota,
s dea zeciuiald din produse (zehend) si si
tndure greutatea a numeroasy alte contributii.
fn continuare studiul se oct 1 de diferitele
forme ale luptei de clasd dusd de t{irdnime
pini la riscoala din 1738 izbucnitd in regiu-
nea muntoasi. Fiind atunci in plind desfa-
surare rizboiul cu turcii, risculagii baniteni
au trecut de partea acestora.

fn legitura cu rasunetul riscoalei lui Tudor
Vladimirescu in Transilvania, semnalim un ar-
ticol al lui Titus Rosu Comentarii la enciclica
papald fmpotriva carbonarilor (p. 379—386).
Pentru a feri {drdnimea transilvand de conta-
minarea ou duhul riscoalei, ce ar fi putut veni
din Tara Rominesaci, autorititile austriece au
luat o serie de méasuri de sigurant §i de apérare
a ordinei interne. Una din acestea a fost §i
folosirea propagandisticA a ,,Apostolicestii
Carti”’ a papei Pius al VII-lea in care se afuri-
seste ,,societatea de obste a Carbonarilor”,
Elaboratid la Roma in 1821, imprimatd la
Buda in 1824 ,,Apostoliceasca Carte’’ ajunge
tn acelasi an la Sintandrei (reg. Oradea).
Tradusd si tipdritd inlimba romind, e apoi
cititdl In satele §i bisericele rominesti din Bihor.

in volumul recenzat este bogat reprezen-
tatd istoria moderni a tarii noastre. Con-
semnim articolul Geneza Regulamentului Orga-
nic (p. 387—402) semnat de acad. A. Otetea.
Subliniind c¢d ,,Regulamentul Organic a
dotat tarile rominesti cu institutii suscepti-
bile de a favoriza dezvoltarea capitalismului...”
articolul face o trecere in revistd a fmpreju-
ririlor in care a fost elaborat. Se remarci
conflictul dintre péturile mai noi §i paturile
mai vechi ale clasei dominante in legatura
cu participarea la viata publicid. Invocarea
ideilor revolutiei franceze de citre piturile
mai noi ale clasei dominante formind ,,Cio-
coimea”, sau boerimea de starea a treia,
proveniti din arendasi si imbogatiti ,,nu se
ficea nici impotriva clicii, nici impotriva
imunitatilor fiscale, nici impotriva privile-
giilor nobiliare, c¢i numia pentru a justifica
pretentiile... la egalitatea de drepturi cu
boierii mari”. In acest spirit Regulamentul
Organic a venit §i a tnasprit indatoririle de
claca si in natura ale satenilor si le-a ingradit
libertatea de migscare in asa fel cd deveneau
adevirati serbi legati de pamint. Pe de alta
parte boierii erau transformati in proprie-
tari deplini prin eliberarea unei treimi de
mogsie de orice servitute feudald. Articolul
se mai ocupd apoi §i de reformele ficute de
,,Regulament’”” in domeniul finant{elor, jus-
titiei, administratiei, §coalei, armatei. In
concluzie autorul observd ci ,,Regulamentul
Organic realiza obiectivul, in aparentd para-
doxal, de a consolida baza economici si sociald
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a statului feudal si de a asigura in acelagsi
timp evolutia ray 1ddt spre capilalism’.

O contributie’a cunoasterea starii materiale
a hoierimii moldovene in primele decenii ale
sccolutui trecut e adusd de Gh. Ungureanu in
Insemndri pe marginea unui manuscris cuprin-
zind chelluielile unei case boieresli din Iagi
in anii 1818—1819 (p. 369 378). Manu-
scrisul in chestiune se referd la o parte din

cheltuielile vornicului Mihalache Sturdza,
viitorul domn regulamentar al Moldovei.
Din prezentarea continulului  manuscrisului

vedem viata unei g¢ospodirii boieresli din
Iagi, precum si o seric de date asupra celui
care va deveni peste 16 ani domnul Moldovei.

Un numir de articole sint dedicate isto-
riei Invatimintului  in secclul al XIX-lea.
N. C. Enescu In articolul intitulat Unde a finut
Gh. Asachi cursul de inyinerie? (p. 344 368)
dupa ce face o interesanti trecere in revista
a institutiilor de invitaminl aflal in Tasi
la acea perioada, stabileste ¢3  Gh. Asa
chi a {inut cursul de inginerie la Academia
greceascd de la mitropolie, dovedind ca si in
limba romineasca se pot {ine cursuri de nivel
universitar.

Gabriel Cocora in Aspecfe din {recutul
tnvufdnintului public la Buzau (R. 402 136)
tace un istoric al institutiilor de invatamint
locale. Dupd o introcducere privind perioada
anterioard Regulamentului Organic. autorul
se ocupd pe larg de perioadele 1832 1848
si 1851 1864. Ne did aménunte asupra orga-
niziirii gcolii, asupra veniturilor ci. asupra
bibliotecii si asupra unora din profesorii
care au activat in oras. Mai sint prezentate
si unecle dale asupra scolilor particulare si
asupra scolilor de fete.

Intr-un scurt articol, T. Svintiu nfati-
seazd din perioada regulamentarid Cileva dale
cu privire la prima organiaare a invdidmin-
tului public in orasul Tlrgovigte (p. 437 —440),

iar  Gh. Untaru in [Inceputurile {tnvdfa-
minfului  public [n  Focsanii  Moldovei
(p. 441 438) face un isloric al scolilor din

IFocyani, fncepind cu anul 1803 cind domnul
Alexandru C. Moruzi a dat hrisov pentru
intemeierea unei scoli §i conlinudé pe larg
cu reorganizarea institufiilor scolare locale
pe timpul Regulamentului Organic.

Aspecte din istoria luptei tmpotriva incil-
ciirii teritoriilor stiipinite de orase ni se dau
in articolul lui Radu Gioglovan Doud
procese  pentru apdrarea mosiei orasului
Tirgoviste tn secolul al X1X-lea (p. 458 —480).
Primul proces privesie fncercarea de instra-
inare a mosiei orasului de calre Alexandru
Sufu (1818 —1821). Acest proces asupra ciruia
s-au mai publicat amanunte si in lucrdri din
treent, a tinut pinit In vremea domniei lui
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Grigore Dimitrie Ghica si se termind cu vic-
toria ordsenilor. Al doilea proces a fost dus cu
boierii Vacdresti §i pentru relatarea lui auto-
rul s-a folosit de numeroase documente ine-
dite aflate in arhivele locale. Procesul inceput
in 1837 a durat pind in 1871, iar un alt litigiu,
subsidiar procesului, pini tn 1886.

Cunoscuta $i dezbituta problemd a ale
gerilor pentru divanul ad-hoc capitd unecle
compleldri in studiul lui C. Speri, Conlfribufiuni
la istoricul alegerilor penfru divanul ad-hoc in
judeful Vticea (p. 481 494). Folosind docu-
mente inedite din arhivele locale, autorul arata
compozitia corpului electoral format din
mari proprietari (26); micii proprietari
(49 proprietari, 906 mosneni) §i ordseni (78).
E descrisd apoi desfdsurarea alegerilor si rezul-
Latele lor. Concluzia autorului e, cd alegerile
au prezentat interes numai pentru oridseni,
mica boierime $i bineinteles pentru marea
boierime. Mosnenimea in schimb a avut o
slabd participare alil la Inscrierea in listele
eleclorale, cit §i la alegeri. I'xplicatia acestei
atitudini pasive e pusid pe seama nefncrederii
tdranilor mosneni in administratia statutului,
instrument al exploatdrii boieresti.

Unul din aspectele cele mai importante
legate de evoluiia problemei agrare In tara
noastrd e scos in evidenta de articolul seinnat
de Alexandra Anghel : Exploatarea miinii de
lucru pe domeniile coroanei din Segarcea-
Legiunea Craiova (p. 561 576). Cercetind un
izvor de primd nini arhiva domeniului
pentru perioada dintre cele doud rizboaic
mondiale —autoarea prezintd o serie de date
privind suprafaia domeniului s§i repartit ia
acesteia pe categorii de culturi, inventarul
agricol, nmindrul muncitorilor agricoli, condi-
tiile de munca si salariile. Astfel, domeniul care
avea 14 649 ha inainte de expropricrea din
1919—1921, rdmine In 1924 cu 4789 ha,
pentru ca in decurs de zece ani pind tn 1934 —
sd-si adauge peste 1000 ha, ajungind la
5829 ha. E un indiciu c¢d dupd reforma agrara
din 1917—-1921 sc Incepuse un proces treplat
de refacere a marilor domenii mosieresti.
Datele articolului ne mai relevd ca domeniul
Segarcea era o exploatare agricold tipic ca-
pitalistd. Domeniul dispunea pe lingd toate
categoriile de inventar agricol, de uzini elec-
tricd si uzind de apd, de silozuri, magazii,
precum si de o fabricd de unt §i brinzd, de
un atelier de tesitorie si de o stupdrie. Pe
domenii, in afard de grfu se cultivau plante
industriale ce se trimiteau fabricilor de zahér,
de bere §i de uleiuri. Dar elementul cel mai
important care ilustreazd caracterul capitalist
al domeniului, era munca salariati. Existau
aproximativ 200 de salariati permanenti
printre care se fnregistra personalul calificat
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in Lehnica agiicola si cel folosil In uzind si
alelier. In afara salarialilor perinanenti erau
salarialii temporari al ciror numar varia
anual intre 400 550, Salariatii de calegorii
inferioare, care formau majorilalea, erau
foarle slab reliibui{i (argalul primea in 1929,
1000 lei lunar fata de 16 583 lei, cit avea
elul regici), locuiau In bordeic si grajduri,
erau mizcrabil hraniti si erau lipsili de orice
asistentd sociala. Traiul greu ii facea si fuga
(fenomen foarle frecvent pe domeniu). In
toala perioada 1922 1914, muncditorii agricoli
se ridiea impolriva exploaldrii ce va fi desfiin
{ata de regimul dernrocral popular prin Lrans
formarca domeniului in gospodaric agricoli
de stat.

In sfirsit un all capilol abordal de colabo
ralorii cclui de al doilea volum de Studii si
uilicole de islorie, e capilolul isloriogiafic. Aici
semnalwn stodiile lui M. Guboglu: Dimilrie
Canlemir si Islotia  Imperiului  Oloman
(p. 179 208) si V. Maciu: Aclwitalea istorio
graficd a lui C. D. Aricescit (n, 195 550).
AL Guboglu1cleva in sludiul sau ea Isloria pen-
{ru cresterea st descreylerea cut i alt’osindnesti
conslituic prima expunere sislemalica a
istorici polilice si mililare a slatului feudal
otoman. De aici laigul interes pe care opera
cantemirianal a presentat turcologilor si orien-
talistilor, fic ca a [osl apreciala poziliv, fic
ca a fost aprecialit negaliv. Studiul ne da o

succinla trecere in revista a isloriografici
operei  domnului moldovean incepind din

secolul al XV 1M1 lea. PPentru analizarca si
comenlarea operci cantentiriene, M. Guboglu a
folosit manuscrisul gasit si copial de Tocilesen
la ,,Muzeul asialic din St. Pelersburg”. Aulorul
alrage alen{ia cii domnul moldovean a fost
printre singurii curopeni ecarc a pitruns in
biblioteca seraiului imperial depozilul unde
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s pistreaza opercle cronicarilor Lurei. Aici
sc lamureste problema malerialului informaliv
carc a slal la basa operci $i care deci a fost
cules in Turcia, pentru a {i folosil la redactarea
incepula probabil tol In Turcia si stirsitd “in
Risia. Cu toate denigr: rile facute de unii
si allii, opera canlemiriand s-a dovedit foarle
ulila, dovada fiind Lraducerile facute in sccolul
al N\VIil-lea in limbile: francezd, germani,
engleza. Valoarca ei consli in accea ca pe
linga episoadele de islorie politico militari,
prezintd si o seric de dale asupra rascoalelor
din imperiul olomau. Ide asemenca, opera
este valoroasit si prin adnolirile care aseund
antichitati turco orienlale, toarle greu de
gasit aiurca.

V. Maciu in presenlarea i comentarca
opercei istoriec a lui C. 0. Ariceseu, unul din
primii islorici ai IRominici moderne, pune in
lumina conceplia istoricil destul de inaintala
penlru acea vreme a aulorutui Isforiei Cim
pulungului  si Istorief  revolufiunii romine
de la 1821, Sprijinilor al revendicarilor cliica-
silor fornnulate in punclul al 13 lea al procla-
malici de la Izlaz. Aricescu cu toale lipsurile
increnle inceputului, a inleles sid neargi
ca isloric si publicist pe urmele concepiici
Iui Balcesey ewre punea accentul pe sludiul
istoriei masclor populare si inslituliilor si
1e folosirea izv oarclor inedite. Autorul observa
ca in ,.Isloria revolulici de la 1821°°, Aricescu
releva importanta nalionald <si democrata
arascoalei, aceenlucazii caraclerul ei pronuniat
social si mentioncazn polilica duplicitari a
boierimii. In atara de analizarea principalelor
opere islorice. studiul mai prezinli pe Aricescu.
culegalorul harnic de izvoare islorice §i pe
Aricescu. onnul cu largi perspective literare si
publicisl ce.

S.  Columbeanut

KOVACS JOZSEF, Adatok az 1848 utdni Erdélyi Tikés mezigasdasdgrdl

[Date privind agricultwa capitalisti din Transilvania dupid 1848]

Editura stiin(ifica, Bucuresti, 1957, 218 p.

Lucrarea Dale prinind  agricullura  capi-
ladista din [ ransilvani« dupd 1848 reprezinli
prima cereetare stiinlificd cuprinziloare despre
aparitia premisele si prinele incepuluri
ale capilalistnului in agricultura din Transil-
vania. De aici resulla limilarea luerarii la
cele doua decenii de dupa revolutin din 1818.
Aulorul considera acest timp (1818  1847)

of Ined zece ani dupii aceea, ca o perioadi de
transilic  prin analogie cu caraclerizarea
ficula de Lenin asupra perioadei similare
dupi eliberarca liraneasci ruscascit din 1861.
Cam alit timp, arald aulorul, durcazi inli-
turarca Luluror piedicilor care au slat in calea
creerii unei agriculluri  rationalizale, de la
aclul cpocal ale cliberarii iobagilor, concepuli

www.dacoromanicaro



- RFCENZII

<a o realizare nemijlociti a revoluiiei din
1848. pinit la crearea treptati a celorlalte
conditiuni pentru eliberarea funciara si o
gospodirire progresisti capitalistd (formarea
unei clase de muncitori agricoli, mecaniza-
rea lucririlor agricole, procurarea capitalului,
comasarea paminturilor. introducerea siste-
mului de rotatie a culturilor etc.).

Autorul ne fnfiliseaza la inceputul lucrarii
fondul politic §i social pe baza caruia se
desfigoari procesul de transformare, aritat
mai sus, in atmosfera paralizanta a absolutis-

mului austriac postrevoluiionar. E firesc,
socotim mnoi, ca in tratarea numeroaselor

probleme puse in discufie. s@ se ocupe mai
ales cu situafia de pe fostul teritoriu al comi-
tatelor (pamintul nobililor unguri) si de pe
teritoriul secuiesc. Autorul a ciutat insid sa
ne infiliseze problemele tratate sub aspectul
lor general, ardelenesc, scolind totodata in
relief i particularititile istorice transilvinene,
necesare pentru intelegerea evolutiei. Daci
in aceastd privintd nu reugeste in totul,
faptul se datoreste, in cele mai multe cazuri,
materialului documentar si statistic incomplet
de care a dispus pentru rezolvarea proble-
melor si lipsei aproape totale a unor lucriri
stiin{ifice speciale asupra diferitelor probleme
de care se ocupi. O prezentare larga in aceasta
materie n-a fost ficutd In trecut de citre
storiografia burghezid. Abia in ultimii ani
cercetirile istoricilor s-au indreptat asupra
problemei precapitaliste in agricultura tran-
silvineanil.

AMateria studiuloi de care ne ocupam,
este bine sistematizati. Dupa prefala si o
introducere cuprinzitoare, lucrarea este impir-
{1ta in urmaitoarele sase capitole, care. la rindul
lor, sint subdivizate:

1. Eliberarea iobagilor din 1818 si Patenta
imperiald din 21 ijunie 1854 ;

2. Despre condiliunile trecerii de la agri-
cultura bazatd pe sistemul iobigist la agri-
cultura capitallsti. in Transilvania;

3. Gospodirirea capitalista pe
ardelenesti dupa 1848:

4. Descompunerea {irianimii;

5. Emigralia;

6. Luplele antifeuclale duse de {arinime
in ultimul deceniu al absolutismului.

In mod intentionat autorul consacri com-
plexului de probleme privind eliberarea ioba-
gilor din 1848 (inclusiv Patenta impenala
din 1854) capitolul cel mai dervoltat. Acest
act de eliberare Lirineasci constituie intr-
adevar lovitura distrugatoare in contra siste
mului feudal de veacuri, fnlaturind prin
aceasta, fn acelayi timp, piedica principali
pentru trecerea la modul de produclie capi
talist. Cu minuljozitate stiintilicdi autorul

mosiile

219

analizeaza opera legislativi §i politica a Inta-
turirii sistemului urbarial din Transilvania,
propunindu-§i in aceasta ordine de idei o
importanti punere la punct istoriografica
falid de unii istorici, economisti si publicisti
burghezi, care nu recunosc actul e eliberare
a iobagilor ca o realizare.a revolutiei din 1848,
ci ca un rezultat al Patentei imperiale din
1854. Combaterea unor astfel de idei eronate
este ficutd de autor intr-un mod convingitor,
pe baza textelor de legi si a scrierilor contem-
porane, in care se oglindeyte ecou! pe care

“-au avut in masele poporului, acele acte.

Aceastd concepiie a autoruluj inseamna o
noua valorificare realistd a legislatiei revolu-
{ionare din 1848 §i a regulamentelor din 1854
privitoare la eliberarea funciari.

De altfel, Grimm in Das Urbarialwesen
in Siebenbiirgen 1863, in legitura cu atiwu
dinea provocatoare a fostilor mosieri dupi
1848, a scos in evidenta ,.tendinta lor ascunsa
de a salva ramaisitele sistemului feudal distrus
si de a construi pe contul {ardnimii asuprite
de veacuri un nou edificiu al moyierimii lor”,

In contra manifestirilor reactionare de
tot felul, printre care erau alungarea {iranilor
din case yi de pe piamint, obhgarea lor sub
diferite motive la claca etc. s au ridicat {dranii
abia eliberati, cu toate mijloacele, dupi cum
aratd in mod foarte limuritor autorul. Aceste
lupte au fost duse de {idranime fn cadrul
comunelor si satelor, fn contra mosgienlor,
autoritatilor. tribunalelor etc., pe care autorul
ni le prezintd pe baza unui vast material
documentar cules din multe regiuni ale Tran-
silvaniei, protocoale de gestiune din comune
si districle, articole de presi contemporane
ungare §i romine, precum si din alte publica
tiuni, de 1. Puscariu, Urmissy Lasz16, Gh.
Baritiu.

1un aceasti relatare cuprinzitoare reiese
clar, dupa cum arata autorul. cit de nece-
sard  devenise reglementarea definitiva a
multiplelor probleme ramase nerezolvate
1848, probleme care constituiau cauze temei-
nice pentru noi tensiuni si noi miscari tara-
nesti. Aceasti reglementare trebuia s o aduca
I’atenta imperiald din 1854, care insd, de fapt,
nu a fost decit un fel de regulament la legea
de eliberare din 1848. Analizind riscoalele i
luptele ldranilor cauzate prin ea este de
semnalat cit Insisi Patenta din 1854 este un
rezultat al luptelor {{ranitor in contra reavo-
inlei si liacomiei mogierilor detronali si in
contra sabotajului birocratiei si al forurilor
judecitoresti, ea insasi un produs al misedrti
revolulionare. Datele autentice privind dife
ritele comitate sint de cea mai mare valoare
pentru istoriogralia t mpului si pentru viitoa
rele cercetari.
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Dupi cum aratd autorul, In aceste lupte
g-a produs o largi solidaritate intre {dranii
romini §i unguri pe teritoriul locuit In comun,

Ar fi fost deosebit de pretios dacd autorul
ar 1i inclus In acest tablou istoric §i elementul
tarinesc sisesc de pe pamintul comitatelor
ungare, Este semnificativ faptul de a se
considera populatia siseascid din Transilvania
de la tnceput ca liberd, adicd nesupusi regi-
mului jobagist, ceea ce de fapt corespunde
cu realitatea tn mare parte. Nu trebwe insd
negl.jat faptul c4, circa o treime din comunele
ardelenesti cu populatie sdseascd a fost situata
pe fostul pdmint al comitatelor unguresti.
Prin urmare §i aceasti populatie era la fel
de subjugatd ca §i clasa iobagilor romini si
unguri. Istoriografia transilvineani ar trebui
sd rectifice in aceastd privinti o serie de greseli
dh trecut §i trebuie si aiba griji ca si nu
se mai repete in viitor astfel de greseli.

in capitolul II, unde sint cercetate condi-
tiunile tranzitiei la sistemul agriculturii capi-
taliste din Fransilvania, autorul se ghideazi
dupa Invititurile trase de Lenin in opera lui
despre ,,Desvoltarea capitalismului in Rusia”
aratind conditiunile pentru trecerea la agri-
cultura capitalistd in perioada similard dupia
eliberarea tiridnimii n 1861 In Rusia : condi-
tiunea unei clase de muncitori agricoli, inlo-
cuirea inventarului firdnesc in agricultura
cu acel al mosierilor, organizarea agriculturii
tn acelasi mod ca §i a unei intreprinderi
comerciale sau industriale §i ocuparea temei-
nica cu agricultura ,,nu dupa modul nobililor”.

In examinarea acestor conditiuni, cdrora
autorul le-a destinat unul sau mai multe
subcapitole, este vorba, in primul rind, de
constatarea unor stiri de fapt, pentru a putea
trage concluziile juste. Trebuie recunoscut,
fira rezervi, ci autorul si-a indeplinjt datoria
fn aceasti privinid cu multi competents,
pitrunzind fiecare problema din toate punc-
tele de vedere. Este de remarcat insi cid
lipsa unor cercetdri in materie §i a unor ma-
teriale statistice corespunzitoare, relevati
mai sus, se face sim{itd. Autorul reuseste si
fnvingd numai in parte aceste lipsuri printr-o
argumentare convingitoare.

Asa de exemplu, ar fifost dedorit ca in
problema bratelor de munci agricold, si fie
date cifre mai aminuntite asupra gospodariilor
mici (dupd mirime, membri de familie,
inventar etc.), pentru a evidentia nivelul
redus de trai al unei familii de {drani §i masura
fn care tdranii au fost nevoiti sd-si vindi
munca, ceea ce a dus la pauperizarea §i prole-
tarizarea maselor de tdrani, precum §i pentru
a invedera superioritatea, inci de la inceput,
a capitalismului, a gospodariilor mari fa{d
de cele mici ete.

RECENZII 8

Date mai complete $i mai aminuniite
erau necesare §i in problema lipsei de capital
fn perioada de tranzitie, lipsd@ care dupi
aprecierea autorului, in anji 1850—1860 a
constituit cea mai mare piedicd pentru pro-
gresul in agricultura, piedicd ce a continuat
si dupa plata despidgubirilor cdtre mosieri
in anii 1854 —1861, datorita, in parte, faptului,
dupi cum arati autorul ci, aceste sume n-au
fost intrebuintate pentru amelioriri funciare,
pentru inventarul agricol s§i plata munci-
torilor, ci pentru trebuintele personale ale
mogierilor,

Este de subliniat ci, in cercetarea amé-
nun{itd a tuturor celorlalte premise pentru
trecerea la gospodirirea capitalistd agricold
(lupta pentru indepértarea ramadsitelor feudale,
fnzestrarea mosiilor cu inventar viu si mort,
striduintele in jurul fnldturirii lipsei de capi-
tal i pentru credrea unei organizatii indigene
de credit) autorul accentueazi si factorii
negativi, pentru explicarea faptului ci tre-
cerea la capitalism in agriculturi s-a produs
treptat §i cu mari dificultati. Deosebit de
pretios este studiul despre introducerea masi-
nilor §i uneltelor agricole, despre greutitile
fntimpinate din partea capitalismului indus-
trial austriac, in contra unei industrii de masini
proprii, care dupa 1848 in centrele orisenesti
(Cluj, Timisoara, Sibiu, Oradea, Brasov,
Tg. Mures) a luat totusi un avint promititor
printr-o serie de intreprinderi nou create.

Este de la sine inteles ¢ mai ales proprie-
titile mari erau chemate si in stare, prin
organizarea lor rationala (intrebuintarea
masinilor, inventarnl viu etc.) de a promova
progresul agricol; cu toate acestea autoru}
sublineazi o particularitate din Transil-
vania demni de remarcat, §i anume activi-
tatea unor organizatii agricole pe baze t{iri-
nesti largi, care de la eliberarea {dridneasci
din 1848, au avut un rol foarte important
in modernizarea agriculturii transilvinene
(Uniunea agricold sdseasci fondati in 1845>,

Activitatii acegtor organizatii, arati auto-
rul, se datoreste progresul agricol, rationali-
zarea agriculturii §i promovarea intr-o largi
misurd a cunostintelor tehnice, agricole,
prin scoli speciale, expozitii., reviste etc.

Este foarte interesant faptul cum inte-
lege autorul s3 arate problemele agricole
ca premise ale agriculturii capitaliste, in com-
plexitatea si fmpletirea lor cauzald, ceea ce
fn multe cazuri se prezintd ca un cerc vitios,
aritind pe de o parte factorii indrumatori i
pe de alti parte momentele care au impie-
dicat progresul spre capitalism. (De exemplu,
problema lipsei de muncitori agricoli dupa
eliberarea lor, problema capitalului necesar,
problema mecanizirii etc). Aceste contra-
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dictii se prezinta si dupd anul 1854 si con-
stituie explicatia diferen{ierii in rindul popula-
tiei sitesti, In formarea claselor de siraci si
bogati, in proletarizarea crescindd. Din aceste
stiri de lucruri autorul aratd bine motivat
si cu mare putere de convingere problema
emigriri, ca rezultat al repartizdrii nesi-
niitoase si nedrepte a pAmintului, cu un cuvint,
al mizeriei sociale in rindul tdrdnimii, nu
cum afirmd unii istorici burghezi, ca o conse-
cini a unei pretinse suprapopulatii. La
acest capitol, autorul utilizeazi un material
vast documentar §i statistic, mai ales privi-
tor la repartizarea bunurilor agricole §i for-
marea clasei de muncitori agricoli.

Socotim cd bine face autorul cind zugra-
veste la fiecare capitol fondul politic, reper-

cusiunile dominatiei strdine austriace §i
metodele colonialiste de exploatare, intre-
buintate prin absolutism etc. Problema

comasirii bunurilor a rdamas timp de decenii,
cum aratd foarte just autorul, un focar al
contradictiilor si luptelor tidrdnimii contra
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mosierilor §i ceea ce a dus in mod natural
la descompunerea tiarinimii in perioada preca-
pitalistd, capitol tratat cu o deosebitd profun-
zime de citre autor.

Examinind lucrarea pe care o recenzim
aici, nu gisim nici o problemd importanti
care, cu toatd lipsa materialului documentar
a cercetdrilor §i lucrdrilor stiintifice n-ar fi
fost examinatd §i rezolvatd In mod satisfa-
citor. Am aritat unele lipsuri inerente unei
lucrdri ficute In astfel de conditii. Autorul
dovedeste o rarid stdpinire a materiei, altiel
n-ar fi fost posibild o tratare atit de serioasé
si de stiintifica.

Despre inceputurile capitaliste In agri-
cultura Rominiei dupd 1848 si 1864 au mai
apdrut, In ultimul timp, doud lucrdri. Limi-
tarea studiului numai asupra Transilvaniei
di lucrdrii de care ne-am ocupat, caracterul
unui studiu de specialitate, care, aja cum
a inteles-o §i a realizat-o autorul, poate servi
ca model pentru alte lucrdri stiintifice din
epoca precapitalistd privind {ara noastri.

G. A. Klein

CINZIO VIOLANTE : La societé milanese nell’eta precomunale
[Istituto Italiano per gli Studii Storici]. Bari, Laterza, 1953, XII4-307 p.

Desi studiul istoriei urbane este relativ
de datd recentad, el se poate lduda cu o istorio-
grafie proprie care a imbogitit mult cunoas-
terea problemelor tn ultimii 150 de ani. Stu-
dierea istoriei medievale nu mai poate {i con-
ceputd astdizi fard integrarea capitolului nas-
terii §i evolutiei fenomenului urban.

Apdrut in plin romantism, studiul formdrii
si evolutiei oraselor medievale reflecta inte-
resul burgheziei de a-§i cunoagte procesul de
nastere fiind in acelasi timp si o justificare a
luptelor ce trebuia si le ducd fmpotriva legi-
timismului. Astfel, Thierry. in Franta. vedea
in conflictele medievale urbane, prefigurarea
luptelor din jurul anilor 1820—1830. Sismondi
mergea §i mai departe, cind in luptele comu-
nelor lombarde contra imperiului vedea un
antecedent al conflictului dintre Italia risorgi-
mentald §i imperiul habsburgic.

Studiul istoriei oragelor medievale occiden-
tale a imbricat, In cadrul fiecirei §coli istorice,
aspecte specifice. In Germania, el are un ca-
racter pronuntat constitutional-juridic. in
Franta, sub influenta pozitivismului, au aparut
multe publicatii i influenta exercitatd de
1’Ecole des Chartes a impiedicat o interpre-
tare In favoarea celei filologice erud:te.

In Italia, situalia s a prezentat in conditii
diferite Pe de o parte frecventa fenomenului
urban, pe de altd parte influenta marxismului

au creat conditii de cercetare mai adecvate
studiului evolutiei oraselor. Cum desfijurarea
istoriei Italiei este strins legatd de dezvoltarea
urbany, istoriografia italiani §i-a concentrat
0 mare parte a interesului ei asupra acestui
fenomen. O analizi mai organicd, mai amplia
a societitii In care clasele nusint simple obiecte
ale istoriei, ci protagonisti activi in interesele
lor variate §i diferentiate, iatd ce se poate
observa In preocupdrile istoricilor italieni. Din
aceastd generafie tindri unul din cei mai
dotati este fird indoiald autorul lucrdrii pe
care o analizam.

Marele teritoriu din nordul Italiei cunoscut
sub numele de Lombardia a fost in trecut
teatrul unei intense vieti istorice. purtitor de
intensd viatd materiala §i culturald. Ca un
centru polarizator sti in mijlocul acestei vaste
cimpii, Milanul, oras vechi, legat de variate
forme ale culturilor trecutului.

Lucrarea lui Violante se fmparte in doui
capitole mari : a) societatea milanezd tn epoca
precomunali, b) societatea milanezd din timpul
lui Aribert.

Intreaga vale a Padului se resimte la sfir-
situl sec. al VIIlea de reluarea unui intens
trafic comercial. Viata comerciald pulseazi In
trei centre : Comacchio, Venetia §i Pav.a. La
Pavia se giisesc numeroase ,,/mansiones” (maga-
zii) ale marilor unitdti eclesiastice din Lom-
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bardia. De aici aceste marfuri ajung In miinile
venetienilor si merg mai departe spre Bizant.

Contrar tezei lui Pirenne, care in ultimii
20 de anj a fost aspru criticatdi, autorul vede
fn activitatea comerciald sub longobarzi si
franci un fapt pozitiv. De unde arabii erau
considerati ca o frina in circuitul comercial,
autorul demonstreazd ca imensele tezaure de
aur pe care le-au lansat pe piatd au exer-
citat o puternici atractie in circuitul comercial.
Autorul reuseste si ne prezinte tabloul viu al
circulatiet marfurilor dintre care cele mai
importante sint: irodenii, produse textile,
sclavi, arme si piei. Violante ajunge la concluzia
interesanti a existentei unui comert circular
cu beneficii pentru toti partenerii. Vechea con-
ceptie pireniani, liniarid era staticd, necores-
punzind unei viziuni mai dinamice si cu pers-
pective geografice mai largi.

Insec VIIIL 1X si X existenta unor negus-
tori legati de o serie de obligatii fatd de puterea
centrald locald, fie cd este vorba de imperiu
sau de bisericd, ne este confirmati de o serie
de acte. In afari de acestia gisim mentionati
o muliime de meseriasi printre care autorul
citeazd mai ales pe monetari. Contrar tezei
obisnuite care vedea in anumite legituri o
economie rigidi, din documente reiese conti-
nuarea unui trafic comercial si a unei acti-
vitali mestesugarestilibere chiar daca in ultima
instantd ei sint nevoili sa ceara protectia unui
senior.

Capitolul intitulat ,.Evolulia economieij
agrare $i a claselor rurale” ne arati, pe de o
parte, o continua imbunititire a diferitelor
categorii de serbi si. pe de altd parte, imbi-
narea dintre agriculturd si comert, cresterea
numirului contractelor de arendare, aparitia
unei categorii mijlocii de arendasi ce nu provin
numai din cei ce practica comertul, cj si din
tarani neliberi. De aici, o nimicire a patrimo-
niului celui mai mare proprietar al vremii :
biserica.

Paralel cu acest fenomen autorul constati,
fn urma unei succinte analize a preturilor dijfe-
ritelor terenuri, o crestere masiva a valorii
acestora. Totodatd cresc si preturile caselor
de la oras, fiind mai scumpe ca cele de la tara,
fenomen datorat probabil procesului intens
de urbanizare.

Procesul de dizolvare, a proprietatii citorva
familij este minutios analizat de autor. In
repetatele treceri ale proprietitilor, dintr-o
mind in alta, autorul arata ca cei ce cumpari
sint toti oriseni din Milano, in timp ce vinzi-
torii sint aproape toti din teritoriul ce incon-
jurd orasul (contado). Pe barza documen-
telor, Violante reconstituie descendenia ci-
torva familii de la {ard $i ne aratd cum decad
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fncetul cu fncetul prin pierderea patrimoniului
funciar. Documentele permit $i demonstrarea
procesului invers. Nu proprietatea eclesiastici
este aceea care Inghite proprietatea alodiald,
cdci prima se afli de acum in crizdi ; nici feu-
datarii care obtin paminturi prin violenta de
la bisericd nu absorb paminturile alodjale.
Negustorii, meseriasii, monetarii, notarii si
judecatorii sint categoriile sociale care dau
asaltul proprietidtii alodiale. Vechii,, posse-
sores’’ care au trecut la oras dupia o scurta
crizdl amestecindu-se in mediul citadin, reiau
expansiunea la tard. Deci nu poate fi vorba
de o cezura intre oras si contado.

Intrebindu-se cine sint acesti negustori,
arendasi, monetari, proprietari de case, autorul
ajunge la concluzia, contrar tezei lui Pirenne,
ci pentru regiunea Milanului poate fi dovedita
continuitatea negustorilor de profesie in
sec. IX 5i X. Aceasti noud clasi oriseneascia nu
are tendinte de sclerozare in urma achijzi{io-
niirii proprietitilor funciare. Ea este comnpusi
mai ales din acei negustori care au stiut sa se
reorganizeze $i sa treaci peste criza dinsec. I\,
stringindu-se in jurul seniorilor eclesiastici
de sub a caror tuteld se elibereazi incetul cu
incetul, in timp ce se vor depdrta de la {arid
la oras, unde vor cumpiira case.

Care este, in aceste imprejuriri, situatia
claselor feudale? Autorul constati cid din
punctul de vedere al fortelor vii, dezvoltarea
societitii feudale apare de la inceputul ei nu
ca un proces de inchidere, de sclerozare, ci
ca un fenomen in continui miscare, de cisti-
gare de noi energii. Autorul are dreptate cind
aratid cd incercarea imperiului ce frineaz
energiile rasculate, constringtndu-le in organis-
mul feudal are un caracter, conservator,
reacfionar. Efectul va fi toemai contrariul
pentru ca di astfel libertate acelor torte care,
incadrate In sistemul feudal, il vor distruge
pind la sfirsit. Autorul vede acest proces in
mod dialectic : ,,aceste doua aspecte. centrifug
si centralizator, revolutionar si conservator,
ale aceluiasi proces, care in mod aparent! este
numai un simplu proces de infeudare extins
la maximum. apar mai limpede, opuse aproape
in mod dramatic in prima jumiitate a sec.
al XI-lea. Este contrapunerea dialectici, nu
cronologicia, a doud elemente pe care numai
in mod abstract le putem distinge in feudali
si comunald, dar care constituie o singura
realitate istorici concretd: dezvoltarea in
sinul unita{ii nediferent{iate a evului mediu
timpuriu, a unui proces de diferentiere, bogat
in contraste fecunde ,care se rezolvd in noi
$i mai complexe sinteze. Deci nu clase sociale
unele ling# altele, nici in mod static unele peste
altele, ci unele tmpotriva altora; contrastele
violente sint deci legile societitii feudale”.
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Pornind de la aceastd conceptie, autorul
ne arata societatea feudald milanezi in plina
luptd. Prima mare victimi este patrimoniul
funciar al bisericii. Micii si maiii feudali ii
dau un asalt continuu si fird rigaz In aceasta
luptd, autorul constati, pe baza documentelor,
o intensificare a procesului de eliberare a
serbilor. Una din cdile cele mai frecvente prin
care serbii se sustrag de la servitutile care ii
apasi este intrarea lor in clericatura. Diplo-
mele imperjale si sinodurile incearci zadarnic
sd frineze acest proces. Pentru bisericd serbii
sint : ,,clericii qui sunt de familia ecclesiae’,
adica fac parte din patrimoniul bisericii.In
scopul de a cuceri libertatea pentru descen-
dentii lor, serbii Incearca si pitrundi in tagma
preofeascit pentru a pune mina pe beneficijjle
$i pidminturile bisericii. Imbogitindu-se cu
veniturile eclesiastice, ej cumpard bunuri fun-
ciare cu ajutorul unui om liber care le impru-
mutd numele sau cu ajutorul unor notarj si
judecdtori binevoitori. Din rindul acestor
rustici §i mercatores vor descinde aceia care
peste citeva veacuri vor da lovituri decisive
acelei forle conservatoare care este imperjul.

A doua parte a lucrarii trateazi un moment
politic precis care poate fi mai bine inteles
acum, dupa ce autorul, in primul capitol, a
explicat baza economijco-sociald a epocii pre-
comunale. liste vorba de politica si actiunile

1 Cinzio Violante, La Palaria JMlilanese ¢ la riforma
ecclesiastica, Vol. X. Le premesse (1045—1057). Istituto
Storico Italiano per i1 medio evo, Roma, 19656, 223 p.:
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arhiepiscopului Milanului, Aribert din Ante-
miano. Scopul acestuia era crearea unei mari
signorii. De aceea el s-a aliat cu capitaneii,
pentru ca, cu ajutorul lor, si poata tine de-
parte de bunurile bisericii pe valvassores (mica
feudalitate) si populatia tirineascid. In aceasti
politicii se incadreazid si exterminarea ereziei
de la Monteforte, lucru pe care 1 cereau capi-
taneii de teamd ca erezia s ar putea rispindi
printre serbii lor. Mai bine ca in oricare situatie
se poate inlelege cit de legate sint aceste con-
ceptii teologice de aspectele social economice
ale vremii. Intocmai ca si la bogomili Violante
constatd cd ereziile fmbracd doud aspecte
diverse : doct $i popular, teologico doctrinar
si etic-practic; sint expresiile claselor de sus
%i a miycdrilor populare.

Este greu la sfirsitul lecturii sa nu te intrebi
ce sd pretuesti maj intfi : eruditia autorului,
posibilitatile interpretative sau viziunea recon-
structivd a epocii analizate. Violante nu s a
oprit insd la analiza epocii precomunale $i a
considerat aceste pagini ca un moment pre-
parator pentru migcarea cu caracter eretic
cunoscutd sub numele de Pataria, miscare cu
profunde raddcini social-economice ce anga-
jeazd intr un conflict complex toati societatea
milanezi 1.

T. Solirescu

vezi §i articolul din volumul omagial dedicat 1ui Gaetano
Salvemini: Gli Studi di storia medicevale in Itaha nepli
ullimii dieci anni, Itinerari, 1956, nr, 28 30,

www.dacoromanicaro



www.dacoromanicaro



YYEHBIE 3AMTHCKH,vol. VI(Seria istorici),
Filiala Moldoveneascii a Academiei de
Stiinte U.R.S.S. Institutul de istorie,
limbd i literaturi. Chisiniu, 1957, 311 p.

Culegerea de articole cuprinde urmitoa-
rele: 1, N. A. Mohov, Colaborarea mililard a
cazacilor ucrainieni cu moldovenii fn anii
1570— 1580 §i activilatea lui Iean Polcoavd
(p. 3—46). Este o parte a unei mari lucrdri
care se ocupd cu istoria relatiilor ruso-ucraino-
moldovenesti in secolele XV—XVII. Pe baza
izvoarelor istorice publicafe in Rusia, in Po-
lonia §i fn Rominia, autorul descrie sistematic
istoria expeditiilor militare ale cazacilor zapo-
rojeni in Moldova, In a doua jumaitate a seco-
luluj al XVI-lea 5i dovedegte cid persistenta §i
caracterul indelungat al acestor expeditii
poate fi explicat prin faptul cd ele deveneau
mal puternice datoritd sprijinului acordat de
poporul moldovean; cd lupta de eliberare
nationald a poporului moldovean se tmpletea
cu lupta antiotomand a cazacilor ucrainieni
si prin faptul ci expeditiile cazacilor au jucat
un rol important in intensificarea luptei de
clas# a tdranilor si a tdrdnimii orisenestidin
Moldova fmpotriva boierimii, 2. A. I. Koteneo,
N. A, Mohov si P. V. Sovetov, 7endinfa de
creslere a populatiei dih Moldova In epoca
feudald (p. 49—65). Prin cercetarea §i compa-
rarea datelor recensimintelor populatiei Mol-
dovei din anii 1591 §i 1772, autorii ajung la
concluzia ci populatia Moldovei nu numai ci
n-a scizut in secolele XVI—XVIII dupi cum
afirm3 unii istorici, dar cd a crescut cu 90%,
adicd aproape s-a dublat. Aceste concluzii
sint valabile si pentru inceputul secolului al
XIX-lea pe baza recensdmintelor din 1803
si 1810. Faptul important in acest articol
este folosirea pentru prima dati a datelor
recensdmintului populatiei ficut de adminis-
tratia rus# din Moldova in 1772. Studiul a fost
publicat in traducere in revista Probleme de
Istorie, nr. 3 din 1957 a I.S.R.S., p. 107—123.
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3. 1. V. Semenova, Participarea poporului mol-
dovean la rdzboiul ruso-ture din anii 1787 — 1791
(p. 67—97). Pe baza materialelor din arhi-
vele din Moscova, Leningrad, Chigindu i
a unor docimente publicate, autoarea traleaza
problema atitud'nii poporului moldovean in
rizboaiele ruso-turce si descrie participarea
luj in aczla din 1787—1791. Din articol reiese
cA moldovenii s-au inrolat ca voluntari in
armata rusd, au aprovizionat-o cu alimente
si furaje, au reparat poduri si drunuri, au
procurat mijloace de transport necesare, au
construit poduri plutitoare, bdrci si intdrituri,
au furnizat informatii comandamentului rus.
Numairul voluntarilor in acest razboi s ar ti
ridicat la 10 000 de oameni. 4. K, P, Krijanov-
seala si E. N. Russev, Despre aclivilalea
deceinbristului A, P. Iujnevski In ajulorarea
refugiafilor de peste Dundre {n Basarabia
(p. 99—134). In baza documentelor putin
cunoscute aflate in arhivele de stat din
Moscova, Leningrad, Chisiniu s§i Odesa, au-
torul prezinti activitatea desfisurati de A. P.
Iujnevski, fn anii 1816—1817 in scopul ajuto-
rarii refugiatilor bulgari si gigiuti, veni{i de
peste Dunire in Basarabia. Autorii arati ci
A. P. Iujnevski, care era un democrat convins
si un puternic adversar al boierilor care
urmaireau gerbirea acestor emigranti, a luptat
pentrn acordarea de finlesniri si privilegii
acestor refugiati, potrivit cu promisiunile
ficute de guvernul tarist. 5. M. P. Munteanu,
Despre istoria luplei comune a {dranilor mol-
doveni §i ucrainieni {mpotriva jugului feudal tn
prima jumdlate a secolului X1X (p. 137—149).
Pe baza documentelor din arhivele din
Chisinin si Kiev, autorul prezinta diferite
forme ale luptei de clasi ale {ar&nimii moldo-
venesti §i ucrainene din 1840 1850 §i anume :
fuga de pe mosiile boieresti, refuzul de a tm-
plini boierescul i a pliti birul, aparitia cetelor
de haiduci (Tobultoc, Scripnic, Karmaliuc).
Autorul stabileste cd a existat o friteasci
legdturd fntre {dranii moldoveni §i ucrai-
nieni in lupta fmpotriva asupririi sociale,
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6. 1. S. Grosul, Miscarea {drdneascd de masd tn
T-asarabia tn anii 1860 — 1870. (p. 150—179).
Pe baza de documente de arhivd, autorul
stabileste cauzele migcirii {Ardnesti de masa din
perioada de pregitire si de Infiptuire a refor.
melor agrare (1860—1870) si anume: Criza
sistemului feudal §i intensificarea exploatarii,
cresterea miscérii {drdnesti din Rusia dupi
manifestul din 19 februarie 1861 §i a reformei
din 1864 din Basarabia. El aratd cdi dupa
reforma agrard din 1868 §i mai ales dupa
1870 miscarea {drdneascd de masi din Basa-
rabia s-a intensificat cuprinzind aproape toate
judetele provinciei. Aceastd miscare tirs-
neascdi de masd a fost fndbusitd abia dupa ce
tarismul a putut si pund capdt miscarilor
tirdinesti din Rusia centrald. 7. N. V, Berez-
neacov, Din isloria luplei diplomafiei sovi-
elice pentru eliberarea Lasarabiei In anii
1918—1924 (p. 181—204). Se arati lupta
duséi de guvernul sovietic pentru rezolvarea
in mod pasnic a problemei Basarabiei (dupi
ocuparea ei de ciitre burghezia §i mogie-
rimea din Rominia) in cadrul conferintei
de la Varsovia (1921) si de la Viena
(1924), conferinte care au esuat din vina
guvernului romin de atunci. 8, S, E. Levlt.
Planurile agresive ale Rominieli burghezo-
mogieresti in preajma celui de-al doilea rdazboi
mondial (p. 205—234). Combdtind tezele unor
lucriiri istorice din istoriografia burgheza
romineascd apdrute In perioada celui de-al
doilea razboi mondial, precam §i ale unora
din ideologii burgheziei romine aflati ca emi-
granti In statele capitaliste apusene, autorul
reuseste sii dovedeasca : a) participarea Romi-
niei In rizboi aldturi de Germania hitlerista
fmpotriva U.R.S.S. a fost de fapt o urmare
logica a politicii antisovietice dusa de cercurile
reactionare din Rominia in anii 1941 —1944;
b) rizboiul ,,preventiv’ asa cum l-au numit
fascigtii romini a fost In realitate pregitit
fmpreundl cu cercurile imperialiste din apusul
Luropei cu mult fnainte de 22 iunie 1941 si
urmirea ocuparea piminturilor sovietice.
9. G. B, Fedorov, Vechii slavi §i vecinii lor
din Moldova (p. 237—310). Articolul cuprinde
descrierea sisteinatici a 354 monumente ar-
heologice din secolele VI—XIII descoperite
pe teritoriul Moldovei in anii 1950—1955.

C. Serban

Dr. SAMUIL I1ZSAK, Din trecutul legdlurilor
medicale romlno maghiare, Bucuresti, Ed
medicald, 1956, 190 p.

Dr, S. Izs4k, adunind informatiile pretioase
dar disparate ale celor mai de seama istorio-
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grafi medicali romini ca: Gh. Crainiceanu,
V. Gomoiu. P. Samarian, G. Z. Petrescu,
V. Bologa etc. si completindu le cu cele din
literatura de specialitate maghiari, a reusit si
elaboreze o interesanti monografie privind
legaturile medicale romino-maghiare din trecut,
sub diversele lor aspecte.

Din dorinta ca lucrarea s} fie usor cititi
si urmdritd de nespecialisti, autorul a ciutat
sd nu abuzeze de terminologia proprie medi-
cinii) folosind o limbd aleasi si pe Intelesul
tuturor. Avind la bazii metoda cronologica de
infatisare a faptelor, dr. S. Izsak si-a fmpartit
monografia in mai multe capitole, fixind in
final concluzile ce i s-au pirut evidente.

In prithul capitol ce cuprinde relatiile medi-
cale dintre 1383—1800 — care de fapt incep
cu secolul al XVlIl-lea — giisim informatii
asupra repetatelor cereri ale lui Matei Basarab
citre Rakoczy II de a-i trimite ,,...un om
priceput in chirurgie’” (p. 16) pentru a-i
vindeca rana ce o ciipiitase in lupta de la Finla
(1653). Tot aici vorbeste si despre activitatea
lui Ion Molnar Pinariu primul medic romin
din Transilvania, oftalmolog renumit si la
Viena, despre a cirui activilate autorul Is
exprimi anumite péreri. care in lipsd de argu-
mente bazate pe documente, rimin simple
presupuneri. De asemenea. giisim informatii
despre activitatea lui Adam Molnar, medic
maghiar care a profesat intre 1748—1768 la
Bucuresti.

In capitolul al doilea (1801 —1848) sint
semnificative pentru tema lucriirii datele {es
pre activitatea unor romini in Ungarig ca:
D. Nedelco, fondatorul invitimintului stoma-
tologic maghiar la nivel universitai; G. Po-
mutiu, remarcabil psihiatru, profesor la Facul-
tatea de medicinii din Pesta; balneologul
Pavel Vasici in Banat, C. Virnav in Moldova,
etc. Meritd a fi semnalat numirul destul de
mare de tipéirituri medicale in limba maghiarg,,
unele traduse §i in romineste. care au ejrenlat
indeosebi In Transilvania §i mai putin ir Mol:
dova §i In Muntenia.

Dacd In partea din lucrarea care Infiili
yeazdl evenimentele din 1848 —1849 legiiturile
romino-maghiare nu ni se par evidente (aceasta
§i din lipsa unui mmaterial documentar de primi
importantil), cu toati activitatea unor medici
ca: N. Kretulescu, M. Vrajdu, dr. Triff
(Trifu), I. Barasch etc., fn schimb ultimul
capitol care se referd la perioada 1849—1918
surprinde cit se poate de convingitor legitu-
rile §i influentele reciproce. In acest sens
trebuie amintitd activitatea deosebhitd a medi-
cilor maghiari: L. Fialla unul din primii
profesori din Invitdmintul medical de la noi
si participant la riizboiul din 1877, I. Orosz~

www.dacoromanicaro



3 NOTE BIBLIOGRAFKICE 227

hegy (Szabd), luplalor pentru apropierea
romino-maghiara, autor al unor lucrari despre
<ituatia sanitara si sociald din Moldova, ca
si a oculistilor romini A. Dumitrescu, Gh. (rii-
niceanu si a savantului cu renume mondial
V. Babes, in Ungaria.

Lucrarea ar fi cistigat in valoare dacé s-ar
fi bazat mai mult pe cercetiri noi arhivistice
si mai putin pe lucrari prop ii ale autorului
apidrute anlerior (ca de ex.: Babes).

Gh. C.

JACQUES GODECHOT, La grande nalion.
L’expansion révolulionnaire de la France
dans le monde de 1789 a 1799, 2 vol., 758 p.,
Paris, 1956, Aubier {Collection historique.
Sous la direction de Paul Lemerle).

Cunoscut ca aulor, printre altele, al unui
manual privind institutiile franceze sub revo-
lutie siimperiu, autorul analizeazi expansiunea
in lume si mai ales in teritoriile ocupate de tru-
pele franceze, nu numai a ideilor revolutio-
nare, ci si a formelor vietii politice, militare,
18ligioase si intelectuale. Releva de asemenea
aspectele economice §i consecintele sociale ale
acestei expansiuni. Cele doud volume repre-
zintd o Incercare de mare anvergurd de a
urmiri efectele revolutiei burgheze de la
1789 tn lume, in cursul unui deceniu.

T. S.

GIUSEPPE BERTI, Russia e stati ilaliani
nel Risorgimenlo, Ed. Einaudi, 1957, 875 p.

Este o lucrare de ansamblu care trateazi
1aporturile diplomatice fntre Rusia §i statele
italiene in perioada Risorgimentului, perioada
decisiva pentru formarea unitdtii poporului
italian. Ea cuprinde epoca de dupi 1750 pina
la 1860. Autorul urmireste ca prin acest
document- t studiu si explice cauzele care au
intirziat instaurarea unor relatii nornale intre
cele doua tiri. Inca de la incepulul secolulni
al XVIII-lea, interesul pe care poporul italian
1l poarti Rusiei, devine din ce in ce mai mare,
pe masurd ce se intensifici activitatea reac-
{ionard a Austriei In Italia impotriva demo-
cratilor italieni, care nu mai puteau continua
o politica independent fata de Rusia. Situatia
s-a accentuat mai ales dupa Congresul de la
“Viena in 1814 cind, datoriti identititii de
vederi dintre cele doud imperii, Rusia devenea
un ,.alter ego” al Austriei in politica euro-
j eani. In aceastd perioadis;— prima jumaitate
: secolului al XIX-lea —patriotii italieni —prin-

tre care mai ales Mazzini erau alaturi
de democratia rusa ai ciarei reprezentani:
erau nevoiti si emigreze. Aulorul araté pe scurt
ci primul rdzboi mondial refnnoieste interesul
poporului ilalian pentru problemele ruse, in
special pentru bogatia literalurii, iar Marea
Revolu{ie Socialista din Octombrie contribuic
ca Rusia si fie socotita un important factor
politic international.

Autorul ren.arci apoi lucrérile, puiine de
altfel, care s-au scris in Italia referitoare la
istoria, la problemele stalului rus, precum §i
la pozitia acestuia in istoria dezvoltarii poli-
tice europene, subliniind necesitatea intoc
mirii acestui studiu. Lucrarea lui Giuseppe
Berti se bazeazd pe cercetarca aminuniitd a
izvoarelor, a mater'alelor de arhivi ilalicre,
precum si polone si ruse, care, la cerere, le-2u
fost trimise din Arhiva Institutului de istorie
al Academiei de Stiinte a U.R.S.S., precuin
si din Polonia.

Ana lToachim

THOMAS HOHLE, Franz Mehring, Sein Weg
zum Marxismus, 1869 1891. Ritlen
Loening. Bcrlin, 1956, 340 p.

Thomas Hohle fsi propune in aceasta
ampli monografie si studieze primele decenii
de activitate ale lui Frenz Mehring, unul dintre
reprezentantii cei mai de seama ai gindirii
marxiste germane.

Cartea cuprinde o prefatd cu un bogat con-
tinut de idei §i trei cap’tole alcituite conform
celor trei perioade distincle din viata lui
Mehring intre anii 1869 1891. Volumul maij
cuprinde sursele arhivistice, cit §i bibliografia
cirtilor si periodicelor consullate.

Istoriografii burghezi au minimalizat im-
portanta lui Mehring, dar nici istoriografia
marxistd nu i-a dat importianta cuveniti,
accentuindu-i doar pirtile negative.

Héhle 1si propune pe baza unei documentéri
temeinice sé studieze procesul de dezvoltare
a lui Mehring, de la conceptia idealista a isto-
riei pind la insusirea punctului de veder al
materialisinului istoric, trecerea sa de pe pozi-
tiile democratiei burgheze in rindurile socia
listilor si apoi aldlurarea sa clasei muncitozre~
tn lupta revolutionara tn locul reformismuluj
de sub influenta lui Lassalle.

Editura anuntd, pentru complelarea pro-
blemei Mehring, publicarea unei alle lucriri
scrise de Josef Schleifstein, despre creatia
marxista a lui Mehring in anii 1801—1919.

K. M.
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E. 1. SPIVAKOVSKI, Pymbino-pycckue pe-
60MIOYUOHHBIE COA3U 8 HOGOU PYMBIHCKOIL,
ucmopuuecroli aumepamype, \n Hemopus
CCCP, nr. 2, 1957.

Istoricul sovietic E. 1. Spivakovski a pu-
blicat tn ultimul timp tn revistele de specialitate
din Uniunea Sovieticd interesante materiale
privind noua istoriografie romineasci.

Printre acestea se num#rd si articolul
publicat In noua revistd sovietica Isloria
U.R.S.S. (nr. 2 957) intitulat Legdlurile revo
{ufionare romino-ruse In noua lileralurd islo-
ricd romind.

Autorul face constatarea din capul locului
cd tn ultinii ani noua istoriografie in R.P.R.
s-a dezvoltat foarte mult, iar una dintre
problemele cele mai cercetate a fost problema
legaturilor revolutionare dintre cele doui
popoare vecine. Dacé in privinta relatiilor din
prima jumitate a veacului al XIX-lea s-au
scris mai putine lucriri, in schimb legiturile
revolutionare romino-ruse din a doua juma-
tate a secolului al XIX-lea §i de mai tirziu
si-au gasit o oglindire larga fn noua istorio
grafie romincasca.

Autorul sovietic face o trecere in revistd
aproape a tuturor lucririlor si articolelor publi-
cate sau comunicate fn sesiunile ytiintifice ale
Academici R.P.R., oprindu-se indeosebi la
studierea legiturilor revolutionare fn a doua
jumatate a secolului al XIX-lea, la momentele
1905 (influenta revolutiei burghezo-democra-
tice din Rusia din 1905—1907, Réscoala din
1907, ca ecou al migcdrilor tdrdinesti din
Rusia) si 1917 (Influenta Marii Revolutii So-
claliste din Octombrie).

Merita sa fie retinutid observatia inseratd
de Spivakovski privitoare Ia reciprocitatea
influentei dintre riscoalele tarinesti din Ro-
minia §i miscérile {ardnesti din acelasi an din
sudul Rusiei, problema care, din picate, a fost
mai putin studiati. Autorul sovietic semna-
leaza citeva date extrem de interesante privind
ccoul pe care l-a avut riscoala taranilor din
Rominia in sudul Rusiei (p. 188). Din acest
punct de vedere, E. 1. Spivakovski remarci
existenta anumitor pete albe fn oglindirea
1elatiilor revolutionare romino-ruse in noua
literaturd istoricd Yomineasc.

in concluzie, autorul sovietic crede ci
succesele de pfnd acum ale istoricilor romini
au pus o bazd solidd viitoarelor cercetari
— tn adincime — a acestei probleme, cercetari
care vor fi usurate de prietenia si colaborarea
care existd Intre istoricii romini si istoricii
sovietici.

N. C.

50 ANI DE LA RASCOALELE TARA
NESTI DIN 1907 DIN OLTENJA.
Craiova, 1957, 72 p.

Lucrarea de fatd e o brosurii de populari-
zare. Dupa o succinti prezentare a cauzelor.
a mersului §i a reprimdrii rascoalei, brosura
ofera cititorilor materiale documentare si
ilustrative insotlite de comnentarii. Hértile care
arati intinderea rdscoalelor fn toata tara, sau
localitatile din Oltenia cupiinse de ele, statis-
ticile asupra repartitiei pdmintului in Romima
anului 1907, aclele de invoieli agricole, ordi-
nele circulare privitoare la reprimarea riscoa-
lelor, precum si fotografiile sau caricaturile,
alcituiesc un material destul de bine ales si
sistematizat.

Coralia Folino

50 ANI DE LA RASCOALELE TARA-
NESTI DIN %907. 0 PAGINA DIN
TRECUTUL DE LUPTA AL TARA-
NIMII DIN REGIUNEA GALATI
Galati, 1957, 36 p.

Sfatul Popular si Muzeul d¢ istorie din
Galati au fntocmit o brosurd in care se ocupi
de riscoala tdranilor din 1907 fn regiunca
Galati. Pornind de la reforma agrari din 1864,
lucrarea infiiiseazi apoi regimul Invoielilor
agricole atit de impovaritor pentru {irdnime,
riscoalele premergitoare celor din 1907, izbuc-
nirea riscoalei din 1907, propagarea ei,
tratind aminuniit mersul ei in cuprinsul
actualei regiuni Galati pe raioane si, In sfirsit,
fnabusirea in singe a riscoalelor. Evenimnentele
redate cronologic au numeroase inseriri din
documentele vremii aflate la arhivele locale.
Ar fi fost necesar si se adauge la acestea mai
mult material ilustrativ.

Coralia Folino

ULRICH EICHSTADT, Von Dolfuss zu
Hiller, Geschichle des Anschlusses Osler-
reichs 1933— 1938. Wiesbaden, IFranz Stei-
ner, 1955, X 4 558 p.

Recunoscind in anexarea Austrici una din
cele mai importante etape ale efortului poli-
ticii hitleriste pentru dobindirea hegemoniei
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mondiale, Ulrich E:chstidt a prezentat in
aceastd lucrare, toate fazele luptei diplomatice
dintre conducerea germand si austriaci, precum
si cea dintre Reich si puterile interesate in
pistrarea independentei Austriei. Sub acest
unghi, cartea este o bunitintroducere la cunoas-
terea metodelor politice intrebuintate de na-
zisti pentru realizarea planurilor lor.

Prezentind in primele doui capitole mai
generale, felul in care se punea chestiunea
austriacd pind in 1933 si, intr o altid fazi,pind
in vara anului 1934, autorul isi incepe analiza
pornind de la intelegerea germano austriaci din
11 ijulie 1936, urmdirind, apoi, precipitarea
evenimentelor. Paralel. el infiliseazad atitu-
dinea statelor care aveau legituri mai strinse
cu Austria, precum Italia, Anglia, Franta,
Cehoslovacia, Ungaria si Iugoslavia.

Conferintei de la Berchtesgaden autorul fi
consacrd un Intreg capitol, prezentind, apoi,
mersul evenimentelor in toatd amploarea lor,
in zilele de 10 si 11 martie 1938, cind in fata
planului de plebiscit al lui Schussnigg se
cbtine demisia acestuia §i formarea regimuluj
Seyss-Inquart. fn analizarea acestei etape se
scoate in evidentd rolul jucat de conducitorii
nazisti §i In special de Géring, precumn §i
rolul conducitorilor formatiilor naziste din
Austria, care au pistrat o legituri neintre-
ruptid cu Berlinul. Cartea mai scoate In evi-
dentd si ambiguitatea politicii engleze, care,
ferindu-se a lua o atitudine potrivnica Ger-
maniei, a inlesnit planurile acesteia. Ultimul
capitol Infitiseazd felul in care s-a ajuns la
anexarea Austriei de citre Reich §i reactiunea
slabii a puterilor apusene. Lucrarea se incheie
amintind faptul ¢ Societatea Natiunilor nu
a luat in considerare propunerea sovieticd
de a aplica misuri colective de sanctionare a
Germaniei ; puterile membre, spune autorul,
,,iu au putut sau nu au vrut si vadi, cd
drumul pe care Hitler mersese la Viena, ducea
mai departe la Praga, la Varyovia si deci
la ccl de-al doilea rizboi meondial”’, Deose-
bitul interes al cirtii se afli, in primul rind
0 bogitia de documente pe care se intemeiazi,
fntreaga naratiune a lucririi trimitlind constant
la marile colectii de documente apirute In
ultimii ani $i la mairturia unor participanti
la aceasti mare drama.

Al. Dufu
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WALTER HOFER, Die Entfesselung des
zweilen Wellkrieges. Eine Studie ilber inter-
nalionalen Beziehungen im Sommer 1939,
editfia a II-a. Deytsche Verlagsanstalt,
Stuttgart, 1955, 237 p.

Cartea de fald se rezumi la schilarea i
analiza condi{iunilor ,,dezldntuirii’’ celui de-
al doilea rizboi mondial. Autorul foloseste
constient aceasti expresie in loc de ,,izbuc-
nirea” rizboiului vrind sd accentueze pregi-
tirea lui premeditati. Perioada tratati se
limiteazi la scurtul interval de la Ppactul
germano-sovietic §i pind la atacarea Uniunii
Sovietice.

Lucrarea se bazeazi pe un bogat material
de documente diplomatice apirute in volume,
ca de exemplu:

Documents on Brilsh Foreign Policy 1919 —
1939, Third Series, vol. IV—VII; Blaubuch
der britischen Regierung iiber die deulsche pol-
nischen Beziehungen und den Ausbruch der
Feindseligkeiten zwischen Grossbrilanien und
Deulschland am 3 Seplember 1939 ; Documenls
of Inlernalional Affairs 1939—1946 — culese
si selectionate sub directia lui A. J. Toynbee;
Peace and War, United Slales Foreign Policy
1931—1941; Die Geheimakle des franzbsischen
Generalstabes, herausgegeben vom Auswdrligen
Aml, Berlin, 1941, Cdrfile albe, Carlea galbend
francezd, Cartea albasird englezd ; Niirenberger
Prozessaklen (needitate) de la Institut Tiir
Zeitgeschichte, Miinchen.

Autorul 3-a mai folosit de numeroase jur-
nale si memorii printre care §i cartea lui
Grigore Gafencu, Vorspiel zum Krieg im
Oslen, Ziirich, 1944.

Privind rolul puterilor occidentale, auto-
rul pune in falsi lumind rolul  aces-
tora, ai adeptilor picii, care ar fi incercat,
dar fird rezultat, si se opund hitlerismului
provocator de ridzboi. Demascarea ficutdi de
Hofer mai suferd din cauza concepliei gresitc,
c¢it intregul rizboi ar fi fost ideea unui singur
om, care $i a impus voinia unei lumi intregi.

M. K.
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