ACADEMIA{REPUBLlCII,F’OPULARE ROMINE
SUBSECTIA DE STIINTE ISTORICE SI INSTITUTUL DE ISTORIE DIN BUCURESTI

studn

REVISTA bpe ISTORIE

DIN SUMAR

PENTRU = APLICAREA CONSEGVENTA A TEORIEIL
MARXIST-LENINISTE IN CERCETARILE ISTORICE

LUPTA REVOLUTIONARA A MASELOR — FACTOR HO-
TARITOR IN UNIREA TRANSILVANIEI CU ROMINIA
de ACAD. G. DAICOVICIU, L. BANYAIL,
V. GHERESTESIU, V. LIVEANU
EVENIMENTELE DE LA 13 DECEMBRIE 1918
de CG. CUSNIR-MIHAILOVIOI

RELATIILE GUVERNULUI S. U. A. GU REGIMUL
FASCIST DIN ROMINIA (SEPTEMBRIE 1940 —IUNIE 1942)

de B, BALTEANU

ROLUL HATISERIFURILOR DE PRIVILEGII IN LIMI-
TAREA OBLIGATIILOR CATRE POARTA (1774 — 1802)

de M. M. ALEXANDRESCU-DERSCA

DATE PRIVITOARE LA SITUATIA TARANILOR CLACASI
DIN TARA ROMINEASCA IN ANII IMEDIAT PREMER-
GATORI REGULAMENTULUI ORGANIC (1829— 1831)

de S. COLUMBEANU

CTANUL XI|

www.dacoromanicaro

EDITURA ACADEMIEI REPUBLICII POPULARE ROMINE



ACADEMIA REPUBLICII POPULARE ROMINE
SUBSECTIA DE $TIINTE ISTORICE $I INSTITUTUL DE ISTORIE DIN BUCURESTI

mal

REVISTA pe ISTORIE

0

ANUL XI
1958

EDITURA ACADEMIEI REPUBLICII POPULARE ROMINE

www.dacoromanicaro



»STUDII¥ REVISTA DE ISTORIE

APARE DE 6 ORI PE AN

COLEGIUL DE REDACTIE

Acad. P. CONSTANTINESCU-IASI (directornl Colegiului
de redacjie); EUGEN STANESCU (redactor sef adjunct);
acad. A. OTETEA; T. BUGNARIU, membru corespondent
al Academiei R.P.R.; B. BALTEANU; L. BANYAI;
M. BERzA; B. CIMPINA; V. CHERESTESIU; V. MACIU;
GH. MATEL

Redactia : Bucuresti, B-dul Generalissimul Stalin nr. 1
Telefon : 18.25.86

www.dacoromanicaro




SUMAR

«" s Pentru aplicarea consecventi a teoriei marxist-leniniste in cercetdirile istorice

STUDII

Acad. C. DAICOVICIU, L. BANYAI, V. CHERESTESIU, V. LIVEANU, Lupta
revolutionari a maselor — factor hotiritor in unirea Transilvaniei cu
Rominia . . . . . .. .. . ... ...

C. CUSNIR-MIHAILOVICI, Evenimentele de la 13 dccembne 1918

B. BALTEANU, Relatiile guvernului S.U.A. cu reg]mul fascist din Romlma
(septembrie 1940 —iunie 1942) ..

M. M. ALEXANDRESCU-DERSCA, Rolul hatlstnfunlor d(, pnvnlogn in llnlildl ea
obligatiilor ciitre Poarta (1774 —1802) . . .

NOTE SI COMUNICARI

I. TOACA, Din actiunile revolutionare ale ostasilor armatei burghezo-mo$icres(i
(1917~1921)

S. COLUMBEANU, Date pnvntoare la sntuatla taramlor clacasl dm Tara Roml—
neasca in anii imediat premergitori Regulamentului Organic (1829 —1831)

GH. MOTsi V. $TEF.&NESCU, Din lupta tineretului revolutionar sub conducerea
P.C.R. in perioada stabilizirii relative a capitalismului (1923 —1928).

AL. I. GONTA, O problemi de geografie istorici. Locul unde s-a dat batilia dmtrc
Stefan cel Mare §i Petru Aron .

VIATA STIINTIFICA

Sesiunea istoricilor de la Chisiniiu (Acad. P. Constantinescu-Iasi); Lucririle Tra-
tatului de istorie a R.P.R. (Zr. Lungu) ; Stiinta istorici sovieticd in ultimii
ani (St. Stefdnescu); $tiri din R.P. Poloni (7. Papacostea) ; Consfiituirea
internationald de la Berlin a reprezentantilor institutelor de marXism-
leninism (H. Lucinescu). e e e e e e e e e e e e e e e e

RECENZII

+«*» Noi studii privitoare la revolulionarii democrati bulgari (A. Constantinescu).

FR. GRAUS, D&jiny venkovského lidu v Cechach v dob# pFedhusitské [Istoria
tiranilor din Cehia in perioada prehusiti], Praga, 1957 (7. Ionescu-Niscov).

+*» Lucriri noi privitoare la istoria Egiptului (Al. Dufu). . . . . . . . . .

www.dacoromanicaro

Pag,

w

77

101

123

147

167

189

203

218
221



REVISTA REVISTELOR Pae.

Szézadok, nr. 1—4/1957 (M. Kertész) . . . e e e e e e e e e e e 225
Istoriceski pregled. Anul 1957 (N. Ciachir) . . e e e e e e e 228
Byzantion, XXV —-XXVII (1955-1957) (E. I<rances‘) e e e e e . 232

INSEMNARI BIBLIOGRAFICE

Istoria Rominiei. — MITU GROSU si OCTAVIAN PAUN, Album de palco-
grafie romineasci (scriere chirilicdi), Ministerul Invatdmintului §i Culturii,
Universitatea ,,C. I. Parhon”’, Facultatea de filologic,11958 (S¢. 0.). —AUREL
VIJOLI, Sistemul binesc in slujba clasclor exploatatoare din Rominia.
Iid, stiintifica, Buc., 1958, 378 p. (M. H.). — Istoria U.R.S.S. — GOLU-
BITKI, V. A. 3auopomcxoe KasauyecTBo, Kiev, 1957 (N. N.).— ,*, Bopb-
0a 3a ycranoBiaenue COBETCKOMH BIacCTH B HJarectrane (1917—1921)
Culegere de documente si mnateriale, Ed. Academicei de Stiinte a U.R.S.S.,
Moscova, 1958 (I. 0.). — Isteria universaii. — Cip. R. BOEV, Crodan-
Hrmske BoltBoma (Stoian Inge Voieved), Voenno -istoriceski sbornik,
XXI1V, 1955, nr. 4, p. 55—67 (A. C.). — IONO MITEV, BexoBHara
apy#0a Me:xny pYMBHCKHA M OGbarapckus Hapoxn [Prietenia de veacuri
dintre poporul romin si bulgar], in Boeuuo - MCTOpHUYeCKkNil COOpPHUK,
XXIIT, 1954, nr. 3,p. 84—94 (4. C.). — ORESTES FERRARA, L.e XVI®
sitcle vu par les ambassadeurs vénitiens, Ed. Albin Michel, Paris(1954),600 p.
(S.C.).— ,*, Muposas BoliHa 1939—1945, MockBsa, 1957 (Weltkrieg 1939 —
1945, Stuttgart, 1957) (N. C). —Bizantinologie. — VAKALOPQULOS, APOS-
TOLOS E., Zupfo)f) otiyv lotoplay 1iig Ocooalovinng ent Beveroxpatiac
(1423 ~1430) ( Contributie la istoria Salonicului in timpul dominatici
venetiene), in «Tdpog Kowvetavrivov ‘Apuevomodirovs Salonic, 1952,
p. 127—149 (G. Cr.). — ,*, 'Enctnplc 700 Mecatwvixob "Apyelov (Anuarul
arhivei medievale), Atena, 1939 —1956, tom. I—VI (G. Cr.). — Biblio-
tcconomie. Muzeografie. Arhivisticdi. — Catalogul documentelor grecesti din
Arhivele statului de la Orasul Stalin, vol. I, Bucuresti. 1958, XIII 4+ 803
+ (9) p. Directia geneml.l a Arhivelor statului (C. $.). — ,*, ,,Museum”,
nr. 2/1958 (4. 1.).— ,*, Istituto Giangiacomo Feltrinelli, Descrizione della
Biblioteca, Milano, 1957 (4. I.). — Dr. S. JONASOVA, Dr. L. NES-
VADBIK si A. SKORUPOVA, Bibliografic Cehoslovenské Historie za
rok 1955 (Bibliografia istoricd a Cehoslovaciei pe 1955), Praga, 1901,
194 p. (A.C). . .. 237
Index alfabetic al nr. 1— 6/1958 (matenalele pubhcate in revnsta ,,Studu ) .. 253

www.dacoromanicaro



PENTRU APLICAREA CONSECVENTA A TEORIEI
MARXIST-LENINISTE IN CERCETARILE ISTORICE

In ultimii ani, gtiinta istoricd din tara noastrd a cipitat o dezvoltare
tot mai bogatd si mai multilaterald. Impulsul creator determinat de insu-
girea ideilor marxist-leniniste de citre majoritatea istoricilor nostri a
determinat tendinfa cidtre infruntarea unui numir mai mare de pro-
bleme, citre rezolvarea problemelor de bazi ale istoriei patriei noastre,
de care istoricii din trecut s-au ocupat prea putin. Hotéririle Congresului
al doilea al Partidului Muncitoresc Romin care puneau in fata istoricilor
sarcini de onoare, de insemnitate deosebitd, au precizat §i mai mult aceasts
directie a dezvoltarii cercetirilor istorice, au determinat un avint creator
in rindurile istoricilor pentru ducerea la bun sfirgit a principalei sarcini :
intocmirea Tratatului de istorie a Rominier.

In felul acesta au inceput si fie luminate din ce in ce mai bogat capi-
tole noi din istoria patriei noastre. A fost confirmata cu dovezi de netigaduit
§i pentru tara noastré, periodizarea stiintifici marxist-leninistd a istoriei,
a fost spulberatd pentru totdeauna ideea falsd ci istoria patriei noastre a
aledthit un ,,caz aparte’’ al istoriei universale. Arheologii romini au scos
la suprafatd o nouid civilizatie. de mare insemnitate istoricd : civilizatia
statului dac. Medievistii romini au clarificat bazele interne ale epopeii
rominesgti din veacul XV, c¢ind tarile romine au rezistat zeci de ani cotro-
pirii otomane. Specialigtii de istorie modernd au scris in citiva ani, dezbi-
tind ansamblul problemelor revolutiei din 1848, cit nu s-a scris in tot
decursul regimului burghezo-mogieresc. Trebuie apreciati in chip deosebit
activitatea bogaté a istoricilor nogtri consacrati siirbdtoririi Centenarului
Unirii (studii si articole, sesiuni stiintifice etc.).

Si mai ales au intrat in sfera de preocupare a istoricilor nostri pro-
bleme legate de capitolul cel mai glorios din istoria patriei noastre, istoria
dezvoltdrii i victoriei migcdrii muncitoresti sub conducerea Partidului de
tip nou, marxist-leninist. Cercetérile din domeniul istoriei contemporane,
devenitd pentru intiia datid obiect de cercetare gtiintificd, au pus la inde-
mina oamenilor muncii din tara noastri invitituri de mare utilitate pentru
munca §i lupta lor de zi de zi. Putreziciunea regimului burghezo-mosieresc,
avintul mereu ascendent al luptei clasei muncitoare, intelepciunea fermi
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6 EDITORIAL 2

gi clard a politicii Partidului, iatd concluziile ce se degaji din majoritatea
lucrérilor din acest domeniu.

De asemenea trebuie subliniate rezultatele obtinute in ultimii ani
in realizarea unor importante instrumente tehnice de lucru, publicatii
de materiale care urmeazi s# fie interpretate etc. Ce s-a realizat in
acesti ani inlrece cu mult activitatea istoricilor din trecut. Asa cum g-a
asteptat peste 80 de ani aparitia primului dictionar §i a primei gramatiei
a limbii romine, tot asa 8-a agteptat pentru ca cercetitorii si aibd la
indemind adunate la un loc documentele interne edite §i inedite ale {#rii
noastre. Pentru intiia datd vor exista in tara noastri, peste putin timp,
un Corpus de cronici, un Corpus de inscripfii etc. Toate acestea addugindu-se
zi de zi nu fac decit si sporeascid conditiile favorabile dezvoltirii cerceté-
rilor istorice din tara noastri.

Citeva date in legiturd cu realizirile infitigate mai inainte sint
ilustrative.

In domeniul publicdrii izvoarelor istoriei Rominiei s-au ficut insemnate
progrese in ce priveste izvoarele diplomatice. In acest sens se situeazi
Introducerea in doui volume la colectia ,,Documente privind istoria
Rominiei”’ §i noi volume apirute in aceastd colectie. Trebuie pomenite in
acelagi timp editiile de inaltd tinutd stiinfifichi —in curs de publicare —
a documentelor privitoare la riscoala din 1821 si la epoca unirii. In dome-
niul izvoarelor narative au apirut editii complete §i critice din marii nostri
cronicari. In aceastd directie e de semnalat activitatea bizantinistului Vasile
Grecu care a publicat in seria ,,Scriptores byzantini” o editie eriticd din
cronicarul bizantin Ducas §i o buni traducere din Chalcocondyl. Un loc
de seamd in domeniul publicdrii izvoarelor istoriei patriei si poporului
nostru il ocupi volumele recent apirute in colectia ,,Documente privi-
toare la istoria P. C. R.”. .

E de subliniat bogata activitate din domeniul arheologiei si istories
vechi. Acad. C. Daicoviciu, Acad. E. Condurache, D. Pippidi, R. Vulpe,
M. Petrescu-Dimbovita gi alti arheologi §i specialigti in istoria veche au
intreprins cercetiri fruetuoase in numeroase probleme din acest domeniu
realizind lucrari valoroase. Amploarea activitifii din acest domeniu se
oglindegte in publicatiile: Studii i cercetiri de istorie veche, Materiale
si cerceldri arheologice, Colectia ,,Biblioteca arheologici‘* etc.

Un sector atacat de istoricii nostri mai intens in ultimii ani este cel
al istoriei social-economice. In aceastd directie au apirut lucriri care tind
8% dea o rezolvare unor probleme fundamentale. In studiul ,,Geneza
Regulamentului Organic” —de pildd —acad. A. Otetea $i in studiile altor
autori se clarificd cu ajutorul unor materiale §i idei noi procesul de elabo-
rare al acestei importante legiuiri apidrute la granita intre istoria medie
§i modernd a patriei noastre. De asemenea in ,,Bazele interne ale puterii
lui Stefan cel Mare’’, B. Cimpina dovedegte la ce bogate rezultate se poate
ajunge prin aplicarea consecvent# a metodei de cercetare marxist-leniniste ;
astfel, pentru intiia oard a fost dat la iveald, in istoriografia romini, ta-
bloul istorice§te real al societdtii din vremea marelui domnitor. Probleme
importante in acest domeniu gint tratate in bogata ,,Bibliotecd istoricd’
editatd de Academia R.P.R. A ineeput de asemenea cercetarea institutiilor
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3 EDITORIAL 7

teudale rominegti, prinfolosirea exhaustivi a materialului documentar,
interpretat in lumina materialismului istoric; lucrdri valoroase, inchinate
acestor problenie, s-au publicat in volumele de ,,Studii i materiale de istorie
medie’”. Si in aceastd lucrare ca siin cele precedente adincimea analizei
izvorigte din integrarea particularitdtii proceselor istorice din tara noastra
in procesele generale ale istoriei europene. Numerosi cercetdtori din centrele
de la Iagi si Cluj au avut o activitate cu rezultate bune in teme ale
istoriei social-economice. In legiturd cu acelagi grup de probleme L. Vaida
cercetind situatia din Transilvania la inceputul veacului nostru, §i C. Mur-
gescu in ,,Reforma agrard din 1945’ au adus contributii la cunoagterea
dezvoltdrii economice a tdrii noastre in ultimii cincizeci de ani.

Istoricii din tara noastri au continuat s acorde o atentie i mai
crescutd trecutului de luptd al poporului. Noi date in legidturi cu riazboiul
tdrdnesc din 1514 au fost aduse de cercetdtori ai istoriei locale din Arad.
Structura regimului dominatiei otomane a fost studiatd de M. Berza si
lupta poporului impotriva acestui regim in lucrarea lui Eugen Stinescu
privitoare la istoria veacului X VI. $t. Pascu in ,,Migedri tdrdnegti prilejuite
de intrarea lui Mihai Viteazul in Transilvania’ a adus in discutie contributii
noi la problemele atit de complicate ale istoriei rominesti de la sfirgitul veacu-
Iui X'VI. Studii interesante au fost intocmite de unii istorici din Ardeal in
problema luptei maselor populare impotriva stidpinirii habsburgice : despre
riscoala bragovenilor din 1688 (I. Criciun), despre cea din Banat din
1737—39 (B. Surdu), despre migcirile tirinegti din Muntii Apuseni in anii
1849—54 (I. Kovacs). Momentul 1821, marea riscoald populard condusé de
Tudor Vladimirescu a fost analizatd de N. Ad#niloaie cu privire speciald
asupra pozitiei boierimii fatd de miscare. Sint de remarcat lucririle lui
V. Cherestesiu in legiturd cu anul revolutionar 1848 §i ale lui L. Banyai
cu privire la istoria migedrii muncitoregti din Transilvania. O sesiune spe-
ciald a Academiei R.P.R. a fost consacratd studierii sub multiple aspecte a
marilor rdscoale tdrdnesti din 1907. O altd sesiune a fost consacratd cerce-
tarii influentei uriase pe care Marea Revolutie Socialistd din Octombrie a
exercitat-o asupra migedrii muncitoresti din Rominia. Un volum continind
numeroase studii a fost rodul acestei sesiuni. Un capitol important in legé-
turéi cu aceste probleme il alcdtuiesc lucririle consacrate luptei comune
dusd de poporul romin pentru libertate impreund cu popoavele prietene
intre care trebuie mentionate luerédrile acad. P. Constantinescu-Iasi.

Trebuie relevat totodatd aportul crescut adus de cercetitori clari-
Ticdrii unor probleme importante din istoria contemporand a patriei noastre.
De subliniat sint studiile acad. P. Constantinescu-Tagi cu privire la for-
mele activitdtii Partidului Comunist din Rominia in perioada 1924 —1935.
O contributie valoroasi in acest sens este studiul lui V. Liveanu care are
drept tem# problema Tratatului de 1la Buftea din martie 1918. O tematich
nous este cea a studiului lui B. Bilteanu referitoare la epoca imediat
urméitoare eliberdrii patriei noastre, cu preocupare speciali asupra
inceputului guvernirii democrate. Un volum apidrut recent intitulat
,Contributia Rominiei la rizboiul antihitlerist’> reprezintd ilustrarea
concretd a efortului depus de cercetitorii din domeniul istoriei con-
temporane pentru studierea unui numir c¢it mai numeros de capitole
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8 EDITORIAL 4

ale acesteia. Revista ,,Studii”’ in ultimele ei numere reflectd din ce in ce
mai mult aceastd tendinti.

Aceasta este doar o infatlsa.l'e suma.ré, a realizdrilor gtiintei istorice
marxist-leniniste din tara noastrd in ultimii ani.

Cu atit mai mult trebuie luptat fird rezervd contra factorilor care
pot contribui la frinarea acestei dezvoltari.

*

In lucririle elaborate in ultimii ani, au apirut unele greseli a ciror inli-
turare este necesard pentru dezvoltarea mai departe a §tiintei istorice romine.

Desi caracterul imperialist al participdrii Rominiei la primul rizboi
mondial a fost preeizat in unele materiale din presa de partid, precum si
in unele comuniciri (de pild4 comunicarea acad. P. Constantineseu-Iagi
in sedinta plenari a Academiei R.P.R. din octombrie 1957), in ecursul
discutérii tematicii Tratatului de Istoria Rominiei unii istoriei au sustinut
c# desi primul rdzboi mondial a avut in general un caracter imperialist
de ambele pirti, participarea guvernului burghezo-mogierese romin la
acest rizboi a avut un caracter just, determinat de nizuinta maselor
populare de a elibera Ardealul.

Nu incape nici un fel de discutie ci nizuinta fierbinte a poporului
de a elibera Transilvania de sub jugul Austro-Ungariei a fost o nézuinté
absolut legitimd §i profund progresistd. Dar in societéitile bazate pe exploa-
tarea omului de edtre om, caraeterul unui rdzboi este determinat de sco-
purile elaselor care condue razboiul. Caracterul rizboiului dus de guvernul
burghezo-mogierese in 1916—1918 nu a fost determinat de nizuintele
maselor populare, ci de scopurile burgheziei §i mosierimii romine. Se stie
cd primul rdzboi mondial — izbuenit ea urmare a ascutirii contradictiilor
sistemului capitalist ajuns in stadiul imperialist — a fost un rézboi nejust
reactionar de ambele pirti, in cursul cdruia marile puteri din cele doud
tabere beligerante luptau pentru reimpértirea lumii, pentru dominatia
mondiald. Marile puteri imperialiste au luptat in timpul acestui ridzboi
pentru cotropirea coloniilor gi tdrilor miei, pentru jefuirea {irilor concu-
rente, pentru indbusires migecdrii muncitoregti gi democratice. ,,Rizboiul
european $i mondial — seria Lenin in primele siptdmini ale rdzboiului —
are un caracter clar §i precis de rdzboi burghez, imperialist, dinastic. Lupta
pentru piete si jefuirea térilor striine, tendinta de a sugruma migcarea
revolutionard a proletariatului §i & democratiei induntrul térilor, tendinta
de a prosti, dezbina si miceliri pe proletarii din toate térile, asmutind
sclavii salariati ai urei natiuni impotriva sclavilor salariati ai alteia in
folosul burgheziei, iatd singurul continut real §i singura semnificatie reald
a rdzboiului” L.

In toate tdrile, muncitorii revolutionari au luat pozitie impotriva
rizboiului imperialist mondial din 1914—1918. Miscarea muncitoreascsd
din tara noastrd infruntind teroarea guvernelor burghezo-mogieresti, a
luptat impotriva participirii la r#zboiul imperialist fird a da inapoi
in fata represiunilor singeroase organizate de clasele dominante. Referindu-
se la puternicele greve si demonstratii de protest care an urmat masa-

1 Lenin, Opere, Buc,, 1952, vol. 21, p. 1
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5 EDITORIAL G

crului dezldntuit la 13 iunie 1916 impotriva muncitorilor din Galati,
care manifestau pentru pace, tov. Gh. Gheorghiu-Dej subliniazi ¢4 aceste
actiuni ,,au constituit afirmarea vointei proletariatului de a se manifesta
ca o fortd politicd independentd §i de a se opune rizboiului imperialist
dupéd exemplul eroicului proletariat rus”?,

De ce au intrat in primul rdzboi mondial burghezia §i mosierimea
romin# ? Incé inainte de izbucnirea primului rizboi mondial clasele domi-
nante din Rominia urméireau si cotropeascéd teritorii strdine si mai ales,
urmireau si cucereasci hegemonia in sud-estul Europei pretinzind rolul
de ,,arbitru al Balcanilor’’. Expresia clard a acestei politici a fost interventia.
in rézboiul baleanic din 1913 in urma céruia guvernul burghezo-mosieresc
romin a anexat Cadrilaterul si a pretins in mod deschis rolul de arbitru al
Balcanilor. Clasele dominante rominesti au socotit izbucnirea primului
rdzboi mondial drept cel mai bun prilej pentru a-si realiza propriile planuri
expansioniste. In timpul tratativelor secrete cu guvernul Antantei, guvernui
romin pretindea pe fatd mai mult decit teritoriile rominesti din Austro-
Ungaria 2. Politicienii romini fsi exprimau deschis planurile de a anexa
teritoriul unguresc pind la Tisa. Tratatul secret incheiat intre guvernul
romin §i guvernele Antantei in august 1916 prevedea cé in schimbul intririi
in rézboi, Rominia, in afard de Transilvania i Bucovina de sud va mai
primi teritorii unguresti, sirbesti gi ucrainene §i va péstra Cadrilaterul
cotropit in 1913. Aga cum remarca Lenin in 1917 : ,,existd un tratat secret
cu Rominia si el constd in aceea c¢d Rominia va putea dobindi un §ir intreg
de popoare striine daci va lupta de partea aliatilor’” 3. Tocmai pentru a
cuceri teritorii §i popoare striine a intrat in rézboi guvernul burghezo-
mogierese¢ romin.

Prin intrarea in rdzboiul moundial, clasele dominante rominegti au
urmdrit §i anumite scopuri politice interne. Burghezia §i mogieriniea romini,
in special dup# 1907, se temeau de revolutie, se temeau de izbucnirea unor
puternice riscoale tirdnesti si lupte muncitoresti, conduse de sogialigti.
»Revolta neorganizatd din 1907 — scria Vintild Britianu in 1913 — poate
gisi o organizare la orase si deci s ia in viitor un caracter nu de revolti,
ci de revolutie” . Pe lingd infiptuirea scopurilor imperialiste externe,
cercurile burghezo-mosieresti romine sperau ci prin intrarea in rizboi
vor izbuti 84 dezldntuie un val de sovinism la adidpostul ciruia si reprime
migcarea revolutionari. Politicienii romini recunosteaun fitis cd intrarea
in rézboinule era dictaté de ,,idealul national”, ci de dorinta de a evita re-
volutia. La 19 iulie 19135, Const. Mille a publicat in ziarul ,,Adevéirul’’ un ar-
ticol intitulat : ,,Ori rdzboi, ori revolutie’’, in care scria : ,,Cit sintem de de-
parte de idealul national. Facem réizboi ca s scipidm de criza interni.. .
ori rizboi, orirevolutie ? In dilema aceasta am fost impingi. .. rizboiul cit
mai repede, cit mai este timp, fiinded mizeria este réu sfatuitor’.

1 Gh. Gheorghiu-Dej, Arficole si cuvinldri, ed. a IV-a, p.520.

2 A. 1. Pingaud, U'Entente ef la Roumanie, 3 mai—22 aug. 1915, in Revue des deuxr
mondes. din 1.VI1.1930, p. 147. Mejdunarodnie otnogenia v epohu imperialisma, vol. VII,
p. I1. or. 672, 669.

3 V. Lenin, Opere, Bucuresti, 1954, vol. 24, p. 400.

4 V. Britianu, Criza de staf, Bucuresti, 1913, p. 21.
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Clasele dominante din Rominia s-au aldturat rizboiului imperialist
dus de Antanté, pentru a-si realiza propriile lor scopuri de cotropire a unor
teritorii strdine §i de indbusire a luptelor revolutionare din tars. Rézboiul
dus de Rominia in 1916—1918 a fost un rizboi nedrept, care servea pla-
nurile imperialiste gi reactionare ale imperialigtilor Antantei §i ale burghe-
ziei gi mosgierimii romine. Sustinind cé luptd pentru eliberarea provinciilor
rominegti stipinite de habsburgi, clasele dominante rominesti au folosit
patriotismul maselor, au folosit sacrificiile §i singele lor, pentru a duce un
rizboi imperialist i reactionar, care nu putea satisface nizuintele natio-
nale ale poporului nostru. Tocmai pentru ¢4 era un rizboi intre mari puteri
imperialiste care luptau pentru cucerirea §i nu pentru eliberarea popoarelor
mici si slabe, primul rdzboi mondial nu putes asigura desivirgirea unificérii
nationale a Rominiei. Desi figiduian Transilvania Rominiei, imperialigtii
Antantei erau dispusi sd se inteleagé cu Habsburgii gi s& mentind Austro-
Ungaria, pentru a o folosi ca o contrapondere fatd de Germania §i mai
ales ca un bastion al contrarevolutiei in centrul si risiritul Europei. In
timpul primului rdzboi mondial, guvernele Antantei au dus tratative
secrete cu Austro-Ungaria, promitindu-i printre altele ci ii vor permite
s4 anexeze Rominia. In noiembrie 1917, de pildi, in Elvetia, au avut loc
tratative secrete la care au participat fostul ambasador austriac la Londra
din partea Austro-Ungaxiei, Mensdorf-Pouilly si generalul Smuts, membru
al cabinetului de rdzboi britanic §i Philipp Kerr, secretarul primului mi-
nistru englez Lloyd George, din partea Angliei. Guvernul englez §i-a trimis
reprezentantii 1a aceste tratative de acord cu guvernele S.U.A., Frantei
§i Italiei. Or, Smuts a precizat lui Mensdorf-Pouilly ¢4 guvernul britanie
este de acord cu mentinerea imperiului habsburgic si chiar c¢u extinderea
lui printre altele prin anexarea Rominiei *. Pe de altd parte se stie ci cele
14 puncte ale lui Wilson care au fost recunoscute drept program oficial de
pace al Antantei, nu vorbeau nimic despre alipirea Transilvaniei la Ro-
minia ; programul lui Wilson figiduia independenta Poloniei §i unirea cu
Italia a teritoriilor italiene stipinite atunci de Austria, mirginindu-se si
promitd celorlalte popoare asuprite de habsburgi doar autonomia in cadrul
A ustro-Ungariei.

De altfel, insusi guvernul romin, care urmérea doar si obtind un loe
la impértirea prézii rézboiului imperialist, era departe de a fi un luptéitor
consecvent impotriva monarhiei habsburgice. Inci inaintea Marii Revolutii
Socialiste din Octombrie, guvernul romin a ficut unele sondaje in vederea
incheierii pécii separate. Dupd Revolutia din Octombrie, cercurile condu-
eitoare rominesti, continuind politica duplicitari din anii neutralitétii,
au incheiat pace separatd cu puterile centrale, infeudind tara imperialis-
mului german §i austriac, pentru a obtine in schimb ajutorul acestora in
vederea agresiunii antisovietice i a indbusivii luptelor revolutionare
din fari.

1 Victor S. Mamatey, The United States and East Ceniral Europe 1914—1919. A study
in wilsonian diplomacy and propaganda. Princeton, New Jersey, 1957, p. 150, 153, 156; La
paix des empires cenlraux in Revue des deux mondes, 15.X1.1929, p. 312.
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in timp ce la cirma Rominiei se afla un guvern infeudat puterilor
centrale, in timp ce imperialistii Antantei plinuiau mentinerea Transil-
vaniei sub dominatia nationald strdind, a inceput dezagregarea Austro-
Ungariei. Pribugirea Austro-Ungariei a fost rezultatul catastrofei militare
§i al luptei revolutionare a popoarelor asuprite de habsburgi, care aveau
in fatd exemplul revolutiei socialiste din Rusia. Astfel revolutia popularad
desfisuratd in Cehia in octombrie 1918, impotriva vointei burgheziei,
revolutia in eare proletariatul a fost cea mai activi fortd, — a dus la pro-
clamarea republicii cehoslovace. Lupta revolutionard a maselor muncitoare
in frunte cu proletariatul a dus, de asemenea, in octombrie 1918, la pro-
clamarea independentei popoarelor sud-slave ale monarhiei habsburgice.
in noaptea de 30 spre 31 octombrie in Ungaria incepe revolutia burghezo-
democratics, care la 16 noiembrie duce la proclamarea republicii. Deza-
gregarea Austro-Ungariei ca rezultat al luptei revolutionare a maselor a
creat conditiile eliberdrii nationale a Transilvaniei.

In urmsa primului rizboi mondial, reprezentantii burgheziei si mosie-
rimii romine care duseserd timp de decenii politica infeuddrii fatd de
Germania si Austro-Ungaria, au infeudat tara imperialistilor Antantei.
Un exemplu tipie in acest sens il di atitudinea Iui Iulin Maniu, conducé-
torul partidului national romin al burgheziei §i mogierimii romine din
Ardeal. In 1906 de pildi, intr-un discurs rostit in parlamentul maghiar,
Tuliu Maniu a declarat in numele conducerii partidului national-romin cé
s,existenta Ungariei §i in general a monarhiei Austro-Ungare, este o necesi-
tate politicd internationald. Congtiinta acestei necesititi, sinceritatea
acestor sentimente, sint factorii care formeazi punctul de plecare al carierii
noastre politice’’ 1. Consecvent pe aceastd linie, Iuliu Maniu, Vaida si alti
fruntasi ai partidului national-romin au participat in 1910—1914 la trata-
tive de ,,impicare’” cu guvernul reactionar ungar, tratative care aveau ca
scop realizarea unei intelegeri intre clasele exploatatoare rominesti si
maghiare din Transilvania $i Ungaria, in cadrul imperiului habsburgic.
Astfel, tratativele intre Maniu si ceilalti lideri nationalisti pe de o parte
si groful Tisza, primul ministru ungar, pe de altd parte, au continuat gi
in anii neutralititii Rominiei fiind sprijinite de diplomatia germana,
avind drept scop sprijinirea incercirii lor de a atrage Rominia in rdzboi
de partea Puterilor Centrale. Aceasta nu l-a impiedicat pe acelagi Maniu
ca in februarie 1919, in calitate de presedinte al Consiliului dirigent din
Ardeal, s& declare reprezentantului din Ardeal al generalului Berthelot ¢
»dorinta cea mai vie’’ a lui era ,,instalarea la Sibiu, Brasov, Oradea Mare
si Alba Iulia de sucursale a marilor binci franceze’ 2. Astfel de declaratii
erau doar o expresie cinicd a politicii burgheziei romine insisi, de acceptare
a infeuddrii fatd de marile puteri imperialiste.

Tridarea intereselor nationale de céitre burghezie, de dragul intere-
selor inguste de clasd exploatatoare, s-a vidit cu deosebire in atitudinea
guvernului romin fatd de revolutia socialistd maghiard din 1919. Guvernul
dictaturii proletare maghiare a anuntat incid din 4 aprilie 1919 conferinta

1 Pépviseléhazi Naplo, 1906 —1911, vol. I, p. 356.
2 Europe nouvelle, martie 1930, p. 373.
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de pace de la Paris cé ,,situatia va fi reglementati prin auto-determinarea
popoarelor’? !, In primele zile ale lunii mai 1919 guvernul sovietic maghiar
4 trimis guvernului romin o notd in care preciza din nou ¢i ,,recunoastem
farad nici o rezervd toate pretentiile nationale ridicate de Dvs.”.

In loc de a stabili relatii de prietenie cu noua Ungarie care recunostea
fird rezerve revendicirile nationale ale tdrii noastre, guvernul burghezo-
mosieresc romin, continuind politica reactionard din timpul primului rdzboi
mondial, a dezldnfuit interventia impotriva revolutiei socialiste maghiare.
('lasele exploatatoare romine au contribuit astfel in mod direct la restau-
rarea dominatiei burgheziei §i mogierimii maghiare care luptau pentru
stdpinirea asupra Transilvaniei. Rezultatul interventiei guvernului bur-
ghezo-mosieresc romin alituri de celelalte state capitaliste in Ungaria,
# fost instaurarea regimului hortist care promova o furibundi politici
revizionistd. Burghezia si mosierimea romind au dovedit inci o datd ci
ele puneau interesele lor de clasi exploatatoare mai presus de interesele
nationale.

Unii istorici — referindu-se 1la rizboiul dus de Rominia in
1916 — au tratat problema intr-o form#& care nu scotea la iveald
scopurile imperialiste, antipopulare ale cercurilor burghezo-mosieresti
romine. In comunicarea ,,Caracterul politicii externe a Rominiei in
perioada 1916—1920°", prezentati la sesiunea din septembrie 1957 a Aca-
demiei R.P.R., N. Fotino sustine ci cercurile conducitoare ale Rominiei
dorean sé-gi prelungeascd neutralitatea pind in ultima ord a rizboiului
mondial, §i ci ,,participarea noastra la primul rdzboi mondial a fost impusd
guvernului romin de citre un ultimat’’ al imperialistilor Antantei. Comu-
nicarea denatureazi sensul asa-zisului ultimat adresat Rominiei de An-
tantd. a trece sub tdcere ¢i in timpul neutralititii, guvernul romin a dus
indelungate tratative cu Antanta, cireia i-a cerut sprijinul pentru anexarea
unor teritorii striine, unguresti, sirbesti etc. situate dincolo de granitele
actnale ale {irii. Pentru a atrage Rominia in rizboi, puterile Antantei au
folosit nu forta, cum sugera comunicarea, — ci tocmai aceste pretentii
imperialiste ale guvernului romin. Atitudinea imperialistilor Antantei nu
se explica firegte, prin respectul fatd deindependenta statelor mici—ri prin
aceea cd ei hu socoteau atunciconvenabil sé-si complice situatia prin méisuri
violente impotriva Rominiei. In conditiile concrete ale primului rizboi
mondial, Antanta a socotit ci este preferabil s& recurgi, in locul fortei
fatige, 1a manevre diplomatice gi si figiduiascd guvernului romin, pe ling4
teritoriile rominegti din Austro-Ungaria §i posibilitatea cotropirii unor
teritorii striine sirbesti, unguresti ete., situate dincolo de granitele actuale
ale tdrii noastre. ,,Ultimatul’’ Antantei se mirginea si indice guvernului
romin pretul pe care trebuia si-1 pliteascd imperialigtilor Antantei pentru
anexiunile pe care le rivneau burghezia §i mogierimea romini ; acest pret
era singele poporului romin. In adevir, ,,ultimatul’’ se reducea la o serie de
note diplomatice care avertizau guvernul romin ci, pentru a obtine anexiu-
nile pe care le pretindea, el trebuia si intre in rdzboi in momentul ales de

Y Papers relaling lo the foreign relalions of the Uniled States, Paris Peace Conference,
vol. V, p, 42 43,

www.dacoromanicaro



9 EDITORIAL 13

Antantd, in august 1916. Guvernul romin ar fi avut toate conditiile obiective
(militare si diplomatice) pentru a refuza si intre in rdzboi aldturi de An-
tantd, care, din motivele ardtate nu putea — si nici mécar nu ameninta —
84 recurgd la fortd. Pentru a-gi realiza planurile de cotropire si de hegemonie
politici, guvernul romin a preferat insi si intre in rézboi. Rezultatul asa-
zisului ,,ultimat” a fost semnarea tratatului secret: prin care Antanta
figiduia guvernului romin, in schimbul intririi in rdzboi, o serie de teri-
torii striine. Actul diplomatic care a stat la baza intrarii Rominiei in
rizboiul mondial nu & fost un ultimat al Antantei, ci un tratat secret
care era expresia tendintelor imperialiste, cotropitoare ale guvernului romin.

Referindu-se la polilica dusi de guvernul romin in 1919, comunicarea
amintitd sustine ca refuzul guvernului Britianu de a semmna tratatul de
pace cu Austria (tratatul de la Saint-Germain) care continea o serie de
clauze ce atentaun la suveranitatea nationald a tarii noastre — constituia
o incercare de apirare consecventi a independentei Rominiei. ("fomunicarea
a trecut sub ticere ci in timp ce afisa o politicd de ,,rezistentd’ guvernul
romin incheia cu marile puteri imperialiste tranzactii ddunitoare indepen-
dentei tirii (de pild4 acordarea unor concesii in domeniul petrolului si al
exportului de cereale). Refuzul guvernului Britianu de a semna tratatul
cu Austria a fost folosit ca un fel de ,,monedi de schimb”’ pentru incheierea
diferitelor tranzactii imperialiste. Dar mai ales trebuie 84 avem in vedere
faptul ci guvernul Britianu, compromis in ochii maselor gi silit sub pre-
siunea puternicului avint revolutionar si se retragi de la putere, era nevoit
si-gl creeze o platformi demagogici, pe baza céreia si treacd in opozitie.
Refuzind si iscdleascd tratatul cu Austria §i pardsind cirma tarii, sub acest
pretext prezentat ca ,,patriotic’’, partidul liberal nu a ficut decit si treacsd
unui guvern-paravan sarcina de a semna tratatul cu Austria.

In sfirsit, reluind tezele unor politicieni ca N. Filipescu si Take
Tonescu, comunicarea discutatd criticid guvernul liberal condus de I. Bri-
tianu pentru ci nu a intrat mai devreme in rizboi gi sustine ci masele
doreau intrarea in rizboi. Autorul a ignorat puternica migcare antirdzboi-
nicd din tard, care a culminat cu grevele si demonstratiile din iunie-august
1916. El a2 ignorat actiunile antiimperialiste, antirizboinice, duse in timpul
rdzboiului de masele populare, in frunte cu grupurile revolutionare.

*

Tendinta de a justifica politica burgheziei s-a manifestat gi in unele
lucréiri de istorie moderns. In articolul ,,Problema agrari in dezbaterea
Divanului ad-hoc si a Adunérilor Tdrii Rominesti (1857—1861)”’ de D. Be-
rindei se spune ci ,,radicalii’” — grupare condusid de I. Britianu — erau
ostili faté de iobidgie si de toate urmadrile ei; ca limite de clasi ale politicii
radiealilor sint indicate numai cerinta de a se acorda marilor proprietari
o despigubire pentru pamintul cedat tdranilor, precum si dorinta de a
folosi improprietirirea tdranilor pentru ,,consolidarea proprietitii burgheze
de orice fel”. Articolul trece sub ticere faptul ci limitele de clasd ale bur-
gheziei rominegti constau §i in tendinta compromisului cu mogierimea
pe baza mentinerii marii proprietiati funciare. Autorul scrie chiar ci radi-
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calii — erau incé din tinerete ,,partizanii consecventi ai improprietaririi
tdranilor’’ ; or, se gtie ci nici in tinerete, nici mai tirziu ,,radicalii’”’ n-aun
dorit deplina lichidare a proprietdtii mosieresti; se stie, de asemenea, cé
pentru inscrierea in constitufia de la Izlaz a improprietiririi tdranilor,
Bilcescu si prietenii Ini au intimpinat o puternici rezistenté ; autorul
trece sub ticere aceéasta. In schimb, reluind o veche tezi a istoriografiei
burgheze, sustine cé in 1837 radicalii au impiedicat discutarea problemei
improprietaririi tdrdnimii in Divanul ad-hoc al Térii Rominesti numai
pentru a contribui la obtinerea unui vot unanim in favoarea unirii §i a evita
trecerea deputatilor boierilor de partea adversarilor unirii; din art colul
citat se desprinde concluzia ci opunerea radicalilor fatd de discutarea
problemei improprietiririi in Divanul ad-hoc al Téirii Rominesti, a fost
o atitudine justd, care corespundea intereselor realizarii unirii principatelor
rominegti. Dar dupi ecum bine se stie, in Divanul ad-hoc al Moldovei, dupé
ce 8-a votat rezolutia in favoarea unirii, deputatii sdteni an impus deschi-
derea unor discutii in problema agrard, in cursul cirora s-au ficut §i pro-
puneri pentru improprietirirea tdranilor; aceste discutii hu au periclitat
unirea nationali.

Impletirea luptei pentru unire cu lupta pentru improprietirirea
tarénimii nu putea decit si lirgeasci baza de masd a migcérii unioniste si
sd contribuie la mobilizarea maselor populare impotriva tuturor dusmanilor
unirii, in favoarea credrii unui puternic stat national romin. Statul national
romin se putea infdptui fie pe baza unor transforméri burghezo-democra-
tice consecvente, duse pind la capéit, fie pe baza unei intelegeri intre bur-
ghezie §i mogierime, in conditiile mentinerii proprietétii mosieresti asupra
pimintului i a rinduielilor sociale perimate legate de aceasta. Infiptuirea
unor transforméri burghezo-democratice radicale —gi in primul rind
lichidarea marii proprietati in folosul tdrdnimii — ar fi creat cele mai
favorabile conditii pentrn rapida dezvoltare sociald a noii téri
— Rominia —, ar fi creat noului stat national baza social-politicd cea mai
favorabila pentru cucerirea rapid4 a independentei nationale §i pentru
lupta de eliberare a provinciilor rominesti asuprite de Habsburgi.

Tmpotrivirea radicalilor fat# de punerea problemei improprietiririi in
Divanul ad-hoc al Téarii Rominesti, departe de a corespunde intereselor
nationale ale poporului nostru, corespundea doar intereselor burgheziei gi
mogierimii liberale §i anunta incd de atunci ,,coalitia monstruoasi’. Este
de asemenea semnificativ c¢i D. Berindei trece foarte repede §i ugor peste
perioadele de colaborare intre radicali §i conservatori in 1860—1861, precum
§i peste atitudinea in problema agrard a celor doud guverne din 1860 si
1861 ale radicalilor. Colaborarea dintre ,,radicali’’ i reactionarii fitigi, lipsa
oricdrei incercéri, cit de timide, a guvernelor ,,radicale’’ de a rezolva pro-
blema improprietiririi tdranilor — ca si impotrivirea de mai tirziu fatd de
legea agrard din 1864 — constituie dovada cea mai clard a tendintei bur-
gheziei de a se intelege cu mosgierimea pe baza mentinerii proprietitii
mogieresti.

*
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In unele lucriri de istorie se remarci neintelegerea sau in unele
eazuri numai neglijarea rolului decisiv pe care-1 joacd masele populare in
dezvoltarea istoricd. Nu este desigur intimplitor cd, pind in ultimul timp,
aproape toate lucririle elaborate in cadrul sectorului de istorie contempo-
rand a Institntului de istorie din Bucuresti priveau exclusiv politica parti-
delor burghezo-mosieresti. Aceeasi constatare poate fi ficuti cu privire
la lucririle de istorie contemporans publicate de cercetdtorii Institutului
de istorie din Iasi. Istoria modernd §i contemporanid nu pot fi insi intelese
fird studierea miscirii muncitoresti. Studierea exclusivi a istoriei claselor
exploatatoare duce la prezentarea unilaterald, trunchiatd, deformati, a
procesului istoric §i nu poate decit si impiedice prezentarea in adevirata
si completa lumind a politicii antipopulare, antinationale a claselor
reactionare. Desigur, 8int necesare §i lucrdri consacrate in mod special
demasecirii politicii claselor reactionare. Aceste lucriri trebuie insi si se
bazeze pe cunoasterea §i deci pe studierea luptelor populare §i ele nu trebuie
in nici un caz si constituie principalul obiectiv al cercetirilor istorice sau
s atragd majoritatea cercetitorilor. In centrul preocupirilor istoricilor
trebuie si se situeze studierea luptelor maselor populare, — cici masele
populare constituie principala fortd motrice a istoriei.

Unele lucriri nu tin seama ci tocmai masele populare constituie
principalul factor al transformairilor progresiste din istoria térii noastre.
Politica burgheziei rominegti a fost gresit prezentatd i in alte lucriri de
istorie modernd. Trebuie ardtat aci c¢i in anii de dupid 23 August 1944 aun
aparut unele lueriri schematice, striine de profunda cercetare a procesului
istoric care este caracteristicd istoriografiei marxiste, in legiturd de pildad
cu problema ridzboiului pentru independentd din 1877—1878. Nu s-au
aritat in adevirata lor lTumind raporturile dintre clase si categorii sociale
in desfisurarea acestui rdzboi, nu s-a explicat interesul unor pirti a bur-
gheziei de a sustine rizboinl, precum si oscilatiile si contradictiile politicii
burgheziei rominegti.

in schimb, in studiul ,,Cu privire la rizboiul pentru independenta
Rominiei”’ publicat in ,,Studii”’, nr. 4/1957, V. Maciu nu subliniazi destul
soviielile siinconsecventa unor grupiri burghezo-mosieresti. Degi articolul
insistd pe larg asupra rolului diferitor fractiuni ale burgheziei in lupta
pentru cucerirea independentei nationale, —autorul nu trateazd pe larg
rolul maselor in aceastd luptd. Autorul a promovat — mai ales in dezbate-
rile tematicii Tratatului de istorie @ Rominiei — idei gresite care au creat
confuzii intr-o serie de probleme.

Intr-o anumiti misurd, subaprecierea rolului maselor populare §i in
general a fortelor sociale interne, s-a manifestat §i in unele lucriri despre
riscoala din 1821, condusi de Tudor Vladimirescu. Acad. A. Otetea a adus,
in luerdrile sale, €ontributii extrem de pretioase pentru dezviluirea carac-
terului antiotoman al miseérii din 1821 i pentru demonstrarea legiturilor
dintre Tudor Vladimirescu si miscarea eteristé. Totugi, in unele luerdri
acad. Andrei Otfetea a subapreciat caracterul social, antifendal al ris-
coalei din 1821 s§i a sustinut ci miscarea eteristd a fost aceea care i-a dat
migedrii lui Tudor Vladimirescu programul si mijloacele de luptéd (,,Stu-
dii”’, nr. 2—3/1956).

www.dacoromanicaro



16 LDITORIAL 12

Sub o formd mai gravi, rolul maselor in fiurirea istoriei a fost
neglijat in lucrarea colectivi ,,Viata feudald in Tara Romineascé si Moldova
{sec. XIV—XVII)"” de V. Costichel, P. P. Panaitescu si A. ('azacu. Autorii
vorbese despre lupta de clasi numai intr-un scurt capitol de 13 pagini
{din cele 543 p. ale lucririi), in care sint prezentate citeva riscoale téiri-
negti. Se face aci gi afirmatia ci in veacul al X' VII-lea, desi exploatarea
taranilor crescuse fatd de veacurile anterioare, riscoalele descresc ca
intindeve si intensitate ; imprejurarea s-ar explica prin intirirea aparatului
de represiune, folosit de domnie pentru a apira interesele boierimii.
De fapt, pretinsa scidere a intensitdtii luptei de clasi nu este decit rezul-
tatul condamnabilei neglijente cu care autorii evocé (printr-o simpli aluzie)
marile riscoale tdrdnesti de la mijlocul veacului al XVII-lea; indeosebi
cea legatd de migcarea slujitorilor lui Matei Basarab, in care s-au ridicat
in masd {dranii dependenti, intrece cu mult in importantd rdscoala din
1563—1565, prezentatd ca cea mai ampld din veacul al XVI-lea.

Dar latura cea mai gravd constd in faptul cd autorii se multumnese
sd aminteascd rolul maselor in capitolul citat, fird a mai pomeni in tot
restul lucrdrii despre importanta acestui factor istoric. Astfel, pe de o
parte, lupta de clasd apare ca un fenomen rupt de celelalte aspecte ale
nvietii feudale”, in loc¢ si stribatd ca un fir rosu intreaga expunere;
recunoasterea ei capiti un caracter declarativ, pur formal. De altd parte,
dat fiind cé insusi capitolul discutat nu infitigeazi decit un sir de actiuni
prin care tdranii se impotrivesc exploatérii, ar rezulta ci rolul maselor
s-a limitat la aceastd apérare, lipsitd de orice orizont mai larg, a produsului
muncii. Nu se pomeneste micar un cuvint in lucrare despre variatele forme
de participare activi & poporului la intreg procesul de dezvoltare istoricé,
inclusiv la geneza unor institutii feudale, in descrierea cérora autorii stdruie
pe alocuri foarte mult. Nu se pomeneste micar rolul jucat de ordseni in
{durirea statului centralizat, un rol direct, deosebit de important §i care
a mai fost discutat in unele lucréri recente. O asemenea prezentare a socie-
tédtii rominegti din Jivul Mediu este un pas inapoi chiar faté de unele lu-
erdri ale lui N. Iorga, care recunosc partea de ,,creatie populard’’, pe
numeroase tdrimuri de organizare sociald, juridica i politica.

Este de la sine inteles ci istoriografia din {ara noastrd nu se poate
dezvolta pe baze niarxiste decit prin criticarea necrutitoare a unor ase-
menea fenomene, prin inldturarea unor astfel de pozitii inapoiate de des-
considerare & tezelor marxiste fundamentale pe care se mai afld unii cer-
cetiitori ai trecutului tirii noastre.

*

Istoriografia marxistd subliniazé necesitatea studierii atente a
realitdtii istorice obiective si in legdturd cu aceasta, subliniazd ci cerceté-
torul care vrea 8i cunoascd §i s& inteleagi un anumit fenomen sau proces
istoric, este dator si arate fotalitatea izvoarelor care privesc problema
respectiva. Istoriografia marxistd combate tendinta de deformare, de pre-
zentare denaturati, de ,,infrumusetare’’ sau .,ijnnegrire’’ a fenomenelor
istorice. Totodaté, istoriografia marxistd subliniaz® ci cercetarea gi cu-
noasterea totalititii izvoarelor si faptelor, fiind o conditie absolut indis-
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pensabild studiului dezvoltarii societitii — este totugi departe de a epuiza
sarcina istoricului.

Documentul nu frebuie si fie transformat intr-un fetig. Istoricul
trebuie sd aibd totdeauna in vedere ¢ documentele reflectd ideile §i intere-
sele de clasd ale celor de la care provin. De aceea, teoria materialismului
istoric pune accentul pe interpretarea documentelor, in functie de criteriile
obiective fundamentale, care se desprind din cercetarea fortelor gi relatiilor
de productie, a luptei de clasd, a procesului de dezvoltare a societitii in
genere. Pentru intelegerea fiecirui eveniment in parvte, este déci necesari
cunoagterea legilor de care ascultd procesul istoric ; este necesari generali-
zarea faptelor cercetate. Conceptia marxist- leninixti, bazatd pe cele mai
inaintate cuceriri ale stiintei, inclusiv ale gtiin{ei istorice — este singura
care di istoricului poslblhta,tea, de a cunoaste legile dezvoltirii sociale si
de a intelege si interpreta in mod just nuirturiile izvoarelor.

In opozitie cu conceptiile burgheziei, bazate pe prejudeciti si idei
preconcepute, care nu tin seama de realitate, — tezele fundamentale ale
leoriei materialist-istorice, cuceririle stiintei istorice marxiste, constituie
generalizarea cea mai profundi a faptelor bazatld pe studierea temeinici.
multilaterald a procesului istoric. Dacé la abordarea unei probleme, istoricul
face ,,abstractie’ de tezele teoretice marxiste §i ,,se mérgineste la cercetarea
documentelor’’ — el renunti la cele mai de seamid cuceriri ale stiintei,
renunti la singurul instrument care asigurd succesul in cercetarea izvoarelor
5i se lasd pradd prejudecitilor §i conceptiilor perimate antistiintifice, ale
ideologiei burgheze. Studierea dezvoltirii sociale cu ajutorul {eoriei marxist-
leniniste fereste istoricii de interpretarea nestiintified a documentelor prin
prisma unor ipoteze arbitrare, asigurd cercetarea multilaterald si interpre-
tarea gtiintificd a faptelor istorice. Unii istorici insd, sub motivul inldturarii
ideilor preconcepuie, folosesc documentele fird discerndmint crilic, firda a
tine seama de pozitia de clasd care deseori deformeazi faptele despre care
se vorbeste in documentele provenite din surse burgheze.

In comunicarea ,,Caracterul tratatelor 1nch(,1ate de Rominia in
1920—1921"", K. Campus a sustinut cd Mica Antantd a counstitnit prinire
altele si o incercare a micilor state burgheze din rasiritul Europei, de a se
impotrivi marilor state imperialiste. Se trece in acest fel peste adevirul
istoric evident, deoarece Mica Antantd fiind un bloc agresiv, indreptat
impotriva statului sovietic, precum gi a unor state burgheze din centrul
si ridsdritul Buropei — intdrea dependenta Rominiei fatd de Anglia si
Franta, care se foloseau de conflictele in care eran anirenate statele din
Mica Antantd pentru a-si intédri tutela asupra lor.

In lucrdrile aceleiasi autoare ,,Blocul balcanic al neutrilor” (,,Studii’’,

. 1/1956) i ,.Tratativele diplomatice in preajma dictatulni de la Viena,
aprilie august 1940 (,,Studii*‘, nr. 3/1957). se atribuie diferitelor manevre
intreprinse de unele fractiuni ale claselor dominante din Rominia, carac-
terul unor actiuni antifasciste, antihitleriste, fard a se ardta ci aceste mane-
vre eran doar aspecte diferite ale politicii de fascizare a tirii si de cedare
in fata agresiunii hitleriste. Faptul ci aceastd politici a imbricat aspecte
diferite in functie de diferite grupdri ale claselor dominante si de diferitele
cotituri ale situatiei internationale nu trebuie s& ducd la uitavea caracte-
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rului antidemocratic, de capitulare in fata agresiunii hitleriste, a politicii
principalelor forte ale burgheziei §5i mogierimii. Lucririle amintite ale lui
E. Campus redau numeroase pareri §i declaratii ale politicienilor reactionari,
fird a adopta fatd de acestea o atitudine criticd combativi. Lipsa de spirit
partinic, obiectivismul burghez, au dus-o pe E. Campus la formularea in
cursul predat la Facultatea de istorie din Bucuresti — a unor idei in mod
obiectiv reactionare.

Ignorarea principiilor teoretice marxiste, sau refuzul de a adopta
o pozitie clarid, duce la elaborarea unor lucriri tehniciste, care cuprind o
serie de informatii mai mult sau mai putin noi, dar nesistematizate §i
neinterpretate ; astfel de lucriri, lipsite de valoare gtiintificd, nu aduc niei o
contributie serioasi la limurirea §i intelegerea procesului dezvoltédrii
sociale. Este cazul cu unele lucriri apidrute in ,,Studii §i cercetiri stiintifice,
seria istorie’’ a Acad. R.P.R., Filiala Iagi; un exemplu tipic il prezinti
articolul ,,Inceputurile domniei lui Stefan cel Mare” (anul VIII, fasc. I,
1957) de N. Grigoras, in care, reluindu-se dealtminteri numai informatii
de mult cunoscute, discutia nu se poartd decit pe teme cu totul secundare.
in schimb, cind este vorba de stabilit un fenomen atit de important,
ca factorii care au dus la pribusirea domniei lui Petru Aron si la
inscdunarea lui $tefan cel Mare, solutia se enuntid fird umbra unei cerce-
tari cit de cit adincite. Se ignord cu desdvirgire importanta riscoald
a tdrinimii §i micii nobilimi care a izbucnit pe un vast teritoriu, in
nordul Moldovei ca s§i in Podolia, sub conducerea Iui Leu. Incapa-
citatea lui Petru Aron de a reprima migcarea, incapacitate direct
méirturisitd de el intr-o scrisoare din 1 aprilie 1457, doud siptimini
inainte de insciunarea lui Stefan, aratd foarte limpede evenimentul de la
care trebuie pornit pentru explicarea acestei insciuniri. Lipsa unej analize
serioase a fenomenelor celor mai importante pune pe autor in imposibili-
tate de a rezolva chiar §i chestiunile de detaliu ; sint caracteristice goviielile
si contradictiile ivite in prezentarea raporturilor dintre Stefan cel Mare
§i unili reprezentanti ai clasei stipinitoare (ca mitropolitul Teoctist),
raporturi care sint infitisate cind sub forma colaboririi, cind sub aceea a
conflictului, fird si se ineerce o limurire cuprinzitoare si coherentd a
imprejurérilor.

Numai materialismul istoric, dezviluind contradictiile procesului
istorie, inclusiv contradictiile de clasd, oferd criteriile obiective pentru
aprecierea activititii diferitelor clase sociale, grupuri, personalititi. In
opozitie cu materialismul istoric, obiectivismul burghez, care s-a mani-
festat in ultimul timp in diferite lucrdri ale istoricilor nogtri, ascunde
contradictiile procesului istoric, ascunde contradictiile de clasid. Sub pre-
textul... ,,descrierii obiective’’ a evenimentelor, obiectivismul burghez
face apologia activititii claselor exploatatoare, sustinind c& actiunile
acestor clase sint dictate de necesititile obiective ale dezvoltéirii sociale si
sint singurele care corespund intereselor progresului social.

*

Un alt aspect al influentei ideologiei burgheze asupra cercetérilor din
domeniul istoriei il constituie prezentarea necritici a activitdtii istoricilor
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din trecut. In studiul ,,Conceptia istoricd a lui B. P. Hasdeu” (,,Studii’’,
nr, 5/1957). A. Sacerdoteanu subliniazi unele aspecte ale contributiei lui
Hasdeu la dezvoltarea stiintei istorice rominesti. Totusi, acest studiu nu se
opregte asupra principalelor merite ale lui Hasdeun — cum ar fi de pild4,
atentia acordatd de el rolului maselor in istorie. In acelasi timp, insd,
A. Sacerdoteanu Is5i insuseste fird rezerve unele conceptii gresite, ideile
mistice §i nationaliste ale lui B. P. Hasdeu ; autorul merge pind acolo
incit ia apirarea unor teze sovine; el sustine, de exemplu, c¢i indemnul
lui Hasdeu: ,fatd cu dugmanii din afarsd, toate vrijmaigiile si zizaniile din
lduntru si disparid intr-o clipd, iar cine nu se supune — striveste-1’, are un
caracter patriotic. Se §tie insi cd ideea de mai sus a lui Hasdeu era folositd
de obicei de initiatorii politicii imperialiste §i a rdzboaielor nedrepte, de
jaf si cotropire. Chiar in cazul rdzboaielor drepte, in cursul cdrora clasele
antagonice luptd Impreund pentru realizarea unor obiective imediate, con-
tradictiile sociale interne nu inceteazi, deoarece clasele exploatatoare
incearcd totdeauna si arunce asupra maselor populare greutitile razboiului
¢i sé-5i asigure pentru sine foloasele victoriei. A. Sacerdoteanu nu ia nici
un fel de atitudine criticd fatd de ideile pozitiviste ale lui Hasdeu, nu aratéi
legdtura indisolubild dintre pozitivism si misticism §i ignoreazi indicatiile
din lucrarea lui Engels ,,Dialectica naturii’’, cu privire la legitura dintre
conceptiile pozitiviste, empiriste ale unor savanti i credinta lor in spiritism.

In loc de a sublinia meritele reale si incontestabile ale lui B. P. Hasdeu,
A. Sacerdoteanu face apologia celor mai evidente greseli din activitatea
acestuia. Referindu-se la faptul ¢4 Hasdeu sustinea unele initiative natio-
nale si democrate pentru a le combate apoi §i ¢i, dupi ce formula unele idei
realiste, Hasdeu le opunea apoi metafizica i metapsihica — autorul scrie
cd ,,Hasdeu rimine un gigant tocmai prin aceastd lipsd de constantd’.
Or, dupd cum intelege lesne oricine nu este atasat de aspectele cele mai
inapoiate ale trecutului, valoares lui Hasdeu nu consti in ezitirile si contra-
dictiile lui. Numai printr-o atitudine criticd principiald se poate ajunge
la o adevdratd valorificare a mogtenirji lisate de Hasdeu si de vechea
istoriografie in genere.

Numai astfel, contributia pozitivi a acestei istoriografii se va putea
despirti de elementele perimate, retrograde, pentru a fi utilizatd de pe
pozitiile noi incomparabil superioare, ale marxism-leninismului. Unele
incerciri in acest sens trebuie continuate si dezvoltate; in adoptarea
unei atitudini juste, corespunzitoare inaltelor exigente ale conceptiei
marxiste fatd de mostenirea stiintificid, se afli unul din criteriile dupé
care se va putea judeca maturizarea noii istoriografii din {ara noastra.

*

Tn fata istoricilor nostri stau sarcini minunate, capabile si insufle-
teascd orice adevirat om de stiinti. Pilda marilor clasici ai marxism-leni-
nismului, care au dat tocmai pe tdrimul stiintei istorice unele dih operele
lor nepieritoare, trebuie si rimind mereu vie ; ea lumineazi nobila misiune
a istoricilor din tara noastri, reconstituirea eroicului trecut al poporului
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romin, dezviluirea conditiilor concrete in care s-a desfisurat procesul
milenar de dezvoltare & societitii de pe teritoriul R.P.R.

Niciodatd n-au stat in fata istoricilor din tara noastrd sarcimi si
petspective mai méarete. Niciodatdi n-aun fost asigurate cercetitorilor din
domeninl istoriei conditii mai potrivite pentru o dezvoltare creatoare,
impetuoasi. Mijloacele materiale bogate prin care poporul muncitor
sprijind desfisurarea cercetirilor istorice, ilustreazd faptul cd azi istoricil
nogtri sint pugi la addpost de gravele dificultifi cu care oamenii de stiinta
de altidatéd trebuiau si se lupte neintrerupt, si se pot consacra rezolvirii
problemelor gtiintifice ce l¢ stau in fatd. Victoria deplind a ideologiei
marxist-leniniste datoritd revolutiei culturale condusi de partid inarmeazé
pe istoricii din tara noastrd cu acea solidd bazi teorelicd firi de care
acumulirile cantitative, oricit de mari ar fi ele, nu s-ar putea implini in
mod creator. Din aceasti cauzid sint desigur indreptitite agteptirile si
sperantele pe care poporul muncitor le pune in istoricii nostri. Aparitia
in viitorii ani a Tratatului de istorie a Rominiei — la care azi, adunati
intr-un vast colectiv de muncé lucreazid majoritatea istoricilor din patria
noastrd — va confirma justetea acestor agteptéri §i sperante.
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LUPTA REVOLUTIONARA A MASELOR — FACTOR
HOTARITOR IN UNIREA TRANSILVANIEI CU ROMINIA

DE
Acad. C. DAICOVICIU, L. BANYAT, V. CHERESTESIU,
V. LIVEANU

Pe cimpul lui Horia, pe platoul de deasupra cetitii de la Alba-Tulia,
s-au intrunit la 1 decembrie 1918 peste o sutd de mii de oameni, in majo-
ritate {arani, muncitori, meseriasi si intelectuali pentru a hotdri unireq
Transilvaniei cu Rominia, in cadrul unui stat democratic.

Masele populare din Transilvania erau dornice si scape de asuprirea
sociald si nationald, si ducé pind la capit revolutia burghezo-democratics
i 84-§i asigure un viitor in care s nu mai existe exploatare de clasd si asu-
prire natiionald.

Tn adunarea de la Alba-Tulia, care a hotdrit unirvea, putem distinge
doud tendinte : cea a piaturilor largi ale poporului, indreptatd spre crearea
unei Rominii democrate §i republicane si cea a burgheziei nationaliste
romine, pentru care ,,democratia’ si ,,drepturile poporului’’ erau doar
lozinci destinate si ingele masele. Burghezia roming privea cu ingrijorare
cum masele populare romine din Transilvania, sub influenta Marii Revo-
lutii Socialiste din Octombrie, porniserd alituri de celelalte popoare ale
fostei monarhii austro-ungare, pe calea revolutionars, la eliberarea lor de
orice asuprire. Esentialul pentru burghezia rominid era asigurarea do-
minatiei ei de clasd, asigurarea posibilititii de a exploata intregul
popor romin si minorititile nationale.

Unirea a fost rezultatul pribusirii imperiului austro-ungar, ca ur-
mare a luptei revolutionare de eliberare sociald i nationald a maselor popu-
lare, desfiguratd sub influenta imediatd a Marii Revolutii Socialiste din
Octombrie, in conditiile infringerii militare a puterilor centrale. Elemen-
tele burgheze i mosieresti, precum si social-democratii reformisti care au
condus adunarea, au zdddrnicit insi ca unirea Ardealului cu Rominia s4
aducd si transformérile democratice dorite de popor.
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Desivirsirea revolutiei burghezo-democratice §i transformarea ei in
revolutie socialistd a rdmas si dupd 1918 o sarcind a maselor populare din
Rominia, conduse de proletariat.

*

Unirea Ardealului cu Rominia a constituit un act progresist care co-
respundea unei necesititi istorice in dezvoltarea sociald a poporului romin.
Procesul istoric de inchegare a statului national romin isi are obirgiile lui
foarte indepdrtate. Poporul romin a tridit in decursul secolelor sub dife-
rite ocirmuiri §i stdpiniri, dar unitatea limbii, a culturii §i a obiceiurilor s-a
pastrat. Carpatii nu au format un zid despartitor.

In evul mediu, relatii economice trainice au existat intre Tara
Romineascd, Moldova i Transilvania atit in perioada cind aceasta din
urmi a facut parte din regatul ungar, cit §i atunci cind ea a devenit, dupa
invazia turceascid, un principat de sine statator, tributar imperiului otoman.

Impotriva pericolului comun — nivilirile imperiului otoman — de-
seori ostile Tarii Rominesti, Moldovei gi Transilvaniei au luptat impreuni.

In aceastd epocs, in 1633, scrie poetul maghiar Listius (Liszti) Laszlo,
,,Moldova pe de o parte, Muntenia pe de alta, cuprind intre ele Ardealul.
— Ca nigte stragnici viteji, cele doud tdri rominegti ii vin in bun ajutor, —
s3 nu cadd navilirii 51 pustiirii dusma,nulul” 1

Dupi pacea de la Karlovitz (1699), Tra,nsﬂva,ma, ajunge sub directa
stdpinire a Habsburgilor. Acestia, la fel ca §i Poarta Otomand, vor si zidsr-
niceascd formarea unei unititi economice §i politice in regiunile Carpatilor
de sud i rdsdrit. Dar in decursul secolului, s-a dezvoltat constiinta uni-
tatii poporului romin, care a primit o expresie clard in operele cronicarilor
romini din veacul al XVII-lea §i al XVIII-lea. Originea caomuni o accen-
tueazd Grigore Ureche : ,,Rominii, citi se afld ldcuitori la tara ungureascé
si la Ardeal §i la Maramures, de la un loc sint cu moldovenii” ... Aceeasi
idee o exprimi §i stolnicul Constantin Cantacuzino, cind scrie : ,,vedem cé
ruminii din Ardeal, moldovenii §i cesti din tara aceasta, tot un neam, tot o
limbd (sint)’’. Chiar si patriarhul Chiril Luecaris din Constantinopol, in
scrisoarea lui cidtre Gavril Bethlen, principele Transilvaniei, la inceputul
secolului al XVII-lea, vorbeste despre ... ,legitura de singe si de s‘mtire
care triiegle, desi in mod tainic dar cu atit mai puternic intre ro-
minii din tara Transilvaniei §i intre locuitorii térii Munteniei §i Mol-
dovei ..."2

Lupta maselor populare rominegti din Transilvania impotriva asu-
pririi nationale s-a impletit cu lupta pentru pimint si drepturi democratice.

Oamenii muncii romini, maghiari §i de alte nationalitdti din Tran-
silvania s-au infratit prm munca §i lupta comuns 1mpotr1va, asupmtonlor
§i exploatatorilor comuni.

Riscoala de 1a Bobilna din 1437, riscoala condusi de Gh. Doja din
1314, rdscoala conduséd de Ioria, Closca gi Crigan din 1784, ca si alte actiuni

1 Mugyar Muars [Martele maghiar], Bées (Viena), 1633, p. 33.
2 Tgrék-mayyarkori dllami okmdnyldr [ Culegere de documente din cpoca turco-maghiari]
Pesta, 1869, vol. II. p. 137 110,
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revolutionare din decursul secolelor, dovedesc existenta unor bogate tra-
ditii de colaborare friteascd intre poporul romin §i nationalitdtile cu care
trdaia impreund, in ciuda incercirilor de dezbinare din partea puterilor co-
tropitoare si a claselor dominante.

Aparitia capitalismului a creat baza economicd pentru inchegarea
unui stat national care si cuprindi toate teritoriile locuite de romini §i
care si asigure lichidarea rinduielilor feudale perimate, devenite o frind a
dezvoltirii sociale.

In prima jumitate a secolului al XIX-lea, oprimarea otomand in
tdrile romine slibeyte.

Burghezia in formatie si boierimea liberald din Moldova si lara Ro-
mineasecd tind sd-si asigure independenta economicd, sd-si lirgeascd piata
prin unirea celor doud téri, sd desfiinteze privilegiile feudale, care stivileau
dezvoltarea capitalistd. Tindra burghezie romind din Transilvania voia
descidtugarea populatiei rominegti din robia absolutismului habsburgic si a
paturilor feudale privilegiate maghiare §i sdsesti.

L dezvoltarea constiintei unitdtii nationale a rominilor de dincoace
si de dincolo de Carpati, au contribuit la inceputul secolului al XIX-lea
cirturarii ardeleni, incepind c¢u Gheorghe Lazir, care se stabilesc in Tara
Romineascd si in Moldova.

Gindul unirii Moldovei gi Munteniei se impleteste la acegti cirturanri,
cu idealul unei ,,Daco-Rominii’’ care si cuprindi §i Transilvania,.

Francezul Felix Colson, care avea relatii cu Eftimie Murgu, scrie
intr-o carte apirutd in 1839 : ,,rominii (transilvineni—#. %.) nutresc spe-
ranta de a fi uniti cu fratii lor moldo-munteni. Ideea unirii nationale se
rispindeste tot mai mult” L,

Lupta pentru unirea nationald era strins legatd de lupta impotriva
imperiilor reactionare cotropitoare, impotriva feudalismului. Absolutis-
mul habsburgic, stdpinind atuneci regatul Ungariei, precum si Principatul
Transilvaniei, incercd sd-si consolideze pozitia prin divizarea popoarelor sub-
jugate. Multi intelectuali romini din Transilvania isi ficeau iluzii cu pri-
vire la ,,impdratul intelegitor’. Absolutismul imperial insd nu a ezitat
niciodatd sd reprime singeros, mind in mind cu nobilimea maghiari, orice
migcare a iobagilor romini $i maghiari din Transilvania, ce ameninta orin-
duirea feudald si absolutista.

In 1818, masele populare din Transilvania, ca si din intreg imperiul
habsburgic, au pisit pe calea revolutiei burghezo-democratice, pentru eli-
berarea de sub jugul feudalismului si al asupririi nationale. In 1848—1849,
au avut loc o serie de insemnate actiuni revolutionare comune ale maselor
populare de diferite nationalitidti din Transilvania. O mare parte a armatei
revolutionare maghiare de sub conducerea generalului Bem era alcidtuitd
din voluntari, soldati si ofiteri romini. Dar, dupd cum se stie, guvernul
habsburgic folosind inconsecventele si Politica nationald gresitd a guvernu-
lui revolutionar maghiar, cit §1 greselile i inconsecventa conducitorilor

1 Felix Colson. De Uétal présent el de U'avenir des principawlés de Moldavie el Valachie,
Paris, 1839.
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revolutionari 1omini, a izbutit si dezbine popoarele ridicate impotriva
absolutismului si feudalismului ; aceasta a dus la infringerea revolutiei din
1848—1849 din Transilvania §i la mentinerea acestei provineii ca si a Un-
gariei sub jugul habsburgic.

Marele democrat revolutionar Nicolae Béleescu a ardtat conducd-
torilor romini din Transilvania ci nu se poate lupta pentru libertate sub
steagul habsburgilor, sub steagul ,,celui mai mirgav, mai cumplit si mai in-
vechit despotism”, iar capilor revolutiei maghiare le-a demonstrat ci de-
mocratia §i suprematia nationald nu se impacid una cu alta.

N. Bilcescu sustinea cu inflicidrare ideea unirii nationale: ,,Vrem
s# fim o natiune, una, puternici §i liberd — scrie Bilcescu la doi ani dupé
revolutia din 1848 — prin dreptul §i datoria noastri, pentru binele nostra
si al celorlalte natii, cici voim fericirea noastrd si avem o misie a implini
in omenire” !, . | | Aceste conditii de putere, de cari avem nevoie, nu le
putem gisi decit in solidaritatea tuturor rominilor, in unirea lor intr-o
singurd natie” 2,

Exprimind nézuintele maselor populare, N. Béilcescu indica cu lim-
pezime calea 1nfaptunu unirii nationale pe cale revolutionari, in cadrul
unei orinduiri democratice : ,,Revolutla viitoare—scria el—nu se mai poate
miirgini & voi ca rominii si fie liberi, egali, proprietari de pamint ...”
El aratd cd revolutia ,,va cere unitatea §i libertatea nationald’’, pe baza
carora ,,adunarea poporului, Constituanta, va putea si realizeze in pace
toate reformele politice §i sociale de care el are nevoie i si constitueze
domnirea democratiei, domnirea poporului prin popor’’ 3. Pronuntindu-se
pentru unire, Bilcescu condamna cu hotérire orice govinism, orice fel de
exclusivism national. El scria ed ,,nu este nici drept, nici folositor, nici cu
putintd a curdti tara Ardealului de toate populatule striaine, care fac mai a
treia parte din totalul populatiei; ... ed o nationalitate oricit de mici
va fi trebuie respectatd, cicisfint e dreptul ce are ea de a trii pe pimintul
ce ocupd ... 14,

Bilcescun sublinia, dupd infringerea revolutiei din 1818 ci ,,un acelas
despotismw ne copleseste pe toti rominii impreund cu ungurii, dusmanii
de eri... Libertatea nationalitdtilor nu poate veni de la curtile impéra-
testi si din mila impildtorilor si a despotilor, ci numai dintr-o unire strinsi
intre toti rominii §i dintr-o ridicare a tuturor impreuni si in solidaritate cu
toate popoarele impilate. Aceasta este calea cea noud pe care pasese si
trebuie & pési toti rominii de progres si de miscare din Ardeal, Banat,
Ungaria si cei din Principate’’ 5.

Pe calea nizuintelor revolutionare din 1848, migcarea nationald
din Moaldova §i Tara Romineasci a cucerit in 1839 o mare victorie.

Datoritd ]uptel maselor populare s-a infiptuit unirea celor doud
téri rominesti si a fost fiurit statul national Rominia." Tn 1877 — 1878,
prin lupta maselor muncitoare §i a tuturor fortelor progresiste, prm

1 N. Bilcescu, Opere, E.S.I.L.A., ]) 182.

Ibidem, p. 184.

N. Bilcescu, Opere, Ed. Acad. R.P.R., vol. 2, p. 312,
N, Bilcescu, Opere, E.S.P.L.A., p. 228 —229.

N. Balcescu, Opere, 1id. Acad. R.P.R., vol. I, p. 335.
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3

eroismul si jertfele soldatilor romini si datoritdi ajutorului Rusiei —
Rominia si-a cucerit independenta de stat.

Formarea statului national romin a dat un puternic impuls luptei
de eliberare nationald a maselor populare rominesti din Transilvania.
Poporul din vechea Rominie, ca §i poporul romin din Transilvania, era
insufletit de nfzuinta fierbinte spre desdvirsirea unirii nationale.

Masele doreau ca unirea Transilvaniei cu Rominia sd se infiptuiasci
in cadrul unei orinduiri democratice. Tn vechea Rominie s-a constituit
ins& regimul burghezo-mosgierese. Burghezia noului stat romin a tridat
propria ei misiune istoricd, a tridat cauza revolutiei burghezo-democratice
8i a cdzut la intelegere cu mosierimea, consimtind la mentinerea marii
proprietiati funciare gi a unor institutii politice semifeudale §i subordonind
interesele tarii intereselor marilor puteri. Burghezia a intirziat astfel
dezvoltarea democraticd a tirii i desdvirsirea unirii nationale, prin alipirea
Transilvaniei la Rominia. De frica luptei revolutionare de eliberare natio-
nald a maselor $i minate de interesele lor inguste de clasd, burghezia si
mogierimea romind au pisit pe calea tranzactiilor cu marile puteri reac-
tionare. Expresia cea mai clard a politicii de compromis cu marile puteri
imperialiste, in dauna cauzei eliberdrii nationale, a fost infeudarea guver-
nelor romine, Triplei aliante, in cadrul cireia rolul principal il aveau Ger-
mania si Austro-Ungaria. Timp de citeva decenii (1883—1914), reprezen-
tantii politici ai capitalistilor si latifundiarilor, regele si liderii conserva-
torilor si liberalilor, de la D. A. Sturza la P. P. Carp, de la I. Britianu si
Take Ionescu la A. Marghiloman, T. Maiorescu si N. Filipescu s-au aldturat
Triplei aliante, act politic care insemna in fond aderarea la principiul
mentiinerii monarhiei habsburgice austro-nngare — inchisoare a mai multor
popoare, intre care si a rominilor ardeleni.

Uneori, fiind in opozitie, politicienii burghezi i3i aduc aminte de
,.suferintele fratilor din Transilvania’. Astfel, in discursul tinut in Senat
la 27 noiembrie 1893. D. A. Sturza protesteazd in termeni violenti impo-
triva politicii pe care o duceau cercurile guvernante din Austro-Ungaria
fatd de nationalitdti!. In realitate insd, D. A. Sturza si liberalii con-
damnau cu vehementd orice actiune avind ca scop lupta pentru eliberarea
Transilvaniei de sub stipinirea monarhiei habsburgice. Doi ani mai tirziu,
in octombrie 1895, la cirma térii fiind partidul liberal, acelagi D. A. Sturza
declard urmitoarele : ,,In special in chestiunea nationald situatia
noastrd este clard si netedd. Avem sd ne abtinem in totul de la oriceract
de agitatie in afacerile interne ale statelor si in special ale monarhiei austro-
ungare. Monarhia austro-ungari astfel cum este construitd, este o nece-
citate de prim ordin pentru echilibrul european ca si pentru siguranta
regatului nostru’ 2,

Jocul politic al conducitorilor partidelor burghezo-mosieresti din
Rominia nu putea si ascundd faptul ci problema nationald din Transil-
vania se punea cu o deosebitd ascutime.

1 Voinfa nationald, 1893, nr, 2719.
2 Ibidem, 1895, nr. 3263.
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Transilvania cu o populatie in marea majoritate romineascd, a
trecut in 1867 de sub stdpinirea directd austriacd in stipinirea marilor
latifundiari i a capitaligtilor maghiari. care, acceptind dependenta de
Austria, din punctul de vedere economic, militar gi al politicii externe
etc., obtin mind liberd pentru asuprirea nationalitdtilor. Regimul burghezo~
mosierese din Austro-("ngaria a pigubit interesele vitale economice ale
Transilvaniei, rupind spre sfirgitul veacului al XIX-lea in mod artificial,
prin politica vamald a capitalului austro-ungar, legiturile economice
organice dintre Transilvania si Rominia veche.

Asuprirea maselor populare rominesti din Transilvania de citre
regimul burghezo-mosgieresc maghiar a constat, in primul rind, in oprimarea
lor economicd si culturald, in incerciri de a le deznationaliza prin toate
mijloacele §i in lipsirea lor de drepturile politice intr-o misurd si mai
mare decit restul populatiei.

Teroarea jandarmeriei $i a politiei era deosebit de aprigd fati de
masele rominegti. Presa romind era expusi la vexatii continue. Desi
nationalititile asuprite din Ungaria formau majoritatea populatiei térii,
totusi in administratia de stat ele erau reprezentate numai in proportie
de 6—12°, si aceasta aproape exclusiv in functiile inferioare. Inainte de
primul rizboi mondial erau pe {eritoriul Transilvaniei mult mai putine
scoli cu limba de predare romind decit cu limba de predare maghiard, cu
toate ci populatia maghiard, chiar dupd statisticile oficiale atingea 31,6 %,
iar populatia romind 53,99, din populatia totald !'. Aproape jumitate din
tineretul romin din Transilvania a fost lipsit de scoli elementare in limba
maternd, raminind in mare parte nescolarizat.

O problemi deosebit de gravi o constituia in Transilvania lipsa de
pdmint a maselor de tirani. Din terenurile agrare 409, apartineau marilor
mogieri, dintre care numai 1 198 detineau peste 4 milioane de iugire de
pimint. Din totalul proprietitilor agrare 409, erau de 5 sau sub 5 iugire
si dispuneau de 6,5°, din pimintul cultivabil 2. Lupta pentru eliberarea
nationald a maselor populare romine din Transilvania era deci strins
impletitd cu lupta lor pentru pimint si drepturi democratice.

Cu toatd politica claselor stdpinitoare nmiaghiare de asuprire si de
deznationalizare, masele populare rominesti au fost totdeauna insufletite
de ideea eliberdrii nationale, de ideea unirii cu Rominia, in cadrul unui
stat democratic.

Conducéitorii partidului national romin din Transilvania — care
reprezentau interesele burgheziei §i mosierimii gi care erau ei ingisi in cea
mai mare parte directori i actionari de bancid si mosieri — au dus, in
intelegere cu guvernantii Rominiei, 0o politici de compromis cu imperia-
lismul austro-ungar. Partidul national, constituit in 1881, nu-$i punea
problema luptei pentru eliberarea nationald de sub stipinirea habsburgics

1 Barabas Endre. Magyar-romdn kullurpolilika [ Politica culturald maghiard si romind].
Budapesta. 1931, p. 7—16.

2 1.. Vajda, Despre silualia economicd si sociul-polilicd a Transilvaniei tn primii ani
ai sec. al XX-lea, in Sludii si maleriale de islorie moderna, 1 d. Acad. R.PJL., 1937, vol. I,
p. 310 311,
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si se impotrivea satisfacerii revendicirilor sociale fundamentale ale maselor.
Revendiciarile burgheziei i mosierilor romini din Transilvania se limitau
la ,,posibilitdti egale’’ cu clasele dominante maghiare in ce priveste exploa-
tarea maselor muncitoare.

Mergind pe calea compromisurilor antinationale, cu clasele domi-
nahte maghiare si austriace, conducerea partidului national romin, in
timp ce desfiyura o agitatie sovind, cduta in mod permanent o impicare
cu guvernul ungar gi in special ¢n Curtea imperiald din Viena. Condu-
citorii partidului national romin — care ani de zile mai tirziu isi atribuiau
merite In realizarea unirii, — se pronuntau pentru apirarea integritatii
Austro-Ungariei si 15i manifestau cu fiecare prilej loialitatea si servilismul
fatdi de Habsburgi. In toiul marvilor Jupte revolutionare din Ungaria,
desfisurate sub influenta revolutiei populare ruse din 1905 — Iuliu Maniu
intr-un discurs tinut la 28 lulie 1906, in parlamentul ungar, in calitate de
deputat al partidului national romin, declara : ,.mentinerea Ungariei §i in
general a monarhiei austro-ungare este o necesitate politicd si interna-
tionald, atit pentru rominj cit §i pentru maghiavi’’*.

Alex. Vaida §i Auvel C. Popovici, care aveaun legituri directe cu
Curtea din Viena, au elaborat gi au sustfinut, cu aprobarea tacitd a celor-
lalti conducdtori ai partidului national romin, planul credrii ,, Austriei
mari’”’. Acest plan prevedea ca ,,dualismul’’ — puterea bazatd pe com-
promisul intre clasele dominante austriacd si maghiard — si se extindi
prin federalizarea monarhiei austro-ungare.

Planul prevedea anexarea la Austria, impreuni cu alte state balca-
nice, a vechii Rominii, sub sceptrul habsburgilor, sub dominatia imperia-
lisrnului austriac. ‘

Sfidind n#zuintele maselor populare care luptau pentru eliberarea
nationald de sub stdpinirea imperiului austro-ungar, Alex. Vaida Voevod
a seris in preajma primului rdzboi mondial intr-o revistd austriaci : ,, Ro-
minii din Ardeal sint pitrunsi de convingerea ci nu prin sldbirea monarhiei,
ci numai contribuind dupid puteri la consolidarea si intdrirea imperiului
habsburgic pot garanta existenta propriului lor neam dincoace §i dincolo
de Carpati’’ 2,

Conducéitorii partidului national romin stiau cd politica lor de
ploconire inaintea habsburgilor nu e nicidecum aprobatid de masa oame-
nilor muneii §i de intelectualitatea progresista.

In memoriile sale, Alexandru Vaida arati cii, dupd {erminarea
adundrilor populare din deceniul premergitor primului rdzboi mondial,
fruntagii partidului national erau intrebati: ,,ce rost au exageratele asi-
gurdri de devotament’’ exprimate prin ,,telegrame omagiale trimise impa-
ratului’’ ? Alegitorii spun : ,;,Am lisat chiar destul s fim insultati timp de
60 de ani’ 3 ‘

Urmind aceeasi politici de tridare a interveselor nationale, primul
ministru Tonel Britianu a mijlocit la inceputul anului 1913 tratativele
intre groful Tisza, primul ministru maghiar. exponentul celor mai reactio-

1 Képviselohdzi Naplé [Jurnal parlamentar], 1906, vol. 1I p. 356.
2 Qesterreichische Rundschau. 1 octombric 1913.
3 Arhivele Statului. Bucuresti, Memoriile lui Al. Vaida Voevod, I. 120.
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nare gi yovine cercuri ungare, si conduc#torii partidului national romin,
Tulin Maniu §i altii, pentru & stabili impreund conditiile unei intelegeri
in cadrul Imperiului austro-ungar.

Politica de tridare a intereselor nationale §i sociale ale maselor a
fost de repetate ori demascati de luptdtorii congtienti ai clasei muncitoare.
Inci de la nasterea sa, marxismul s-a manifestat ca un dusman neindu-
plecat al tuturor formelor de opresiune sociald §i nationald, ca un hotérit
adversar al nationalismului §i §ovinismului, ca un inflicirat propoviduitor
al unirii clasei muncitoare sub steagul internationalismului proletar. In
Manifestul Partidului Comunist, Marx si Engels au ardtat c¢i numai vie-
toria revolutiei socialiste va lichida ura si vrajba dintre popoare si va
inldtura, o datd cu desfiintarea exploatérii omului de cidtre om, §i asuprirea
unei natiuni de citre alta. Vorbind despre miscirile de eliberare nationals
din secolul al XIX-lea, Marx §i Engels au subliniat si caracterul limitat
al rezolvirii problemei nationale in orinduirea burghezd. Ei au pus pe
primul plan principiul revolutionar : ,,Nu poate fi liber un popor care
asupreste alte popoare’’.

In stadiul imperialist al dezvoltirii capitalismului, lui V. I. Lenin
i-a revenit sarcina dezvoltdrii invatdturii marxiste in problema nationald,
care, in conditiile istorice din pragul veaculni al XX-lea, se pusese intr-un
mod deosebit de ascutit. El a elaborat programul concret al partidului
proletar revolutionar in problema nationald, demascind conceptiile natio-
nalist-sovine ale liderilor oportunisti din Internationala a II-a.

Analizind situatia térilor din sud-estul Europei, Lenin a aritat
¢ migcarea nationald din aceste tdri se datoreste faptului cd ,,un numir
imens (fatd de numérul total al reprezentantilor natiunii respective) de
romini §i de sirbi locuiesc in afara granitelor statului ,,lor’’, ¢4 in general
,constructia de stat’ in directia burghezo-nationali nu s-a terminat in
Balcani...”%, ' .

‘Lenin sublinia ¢4 transformirile revolutionare burghezo-democratice
nu pot fi indeplinite fird sustinerea dreptului natiunilor la autodetermi-
nare pind la despirtirea de stat, cd rezolvarea problemei nationale este
indisolubil legatid de lupta revolutionari a proletariatului.

Miscarea muncitoreascd din Rominia, care a inceput si se dezvolte in
ultimele decenii ale secolului al XIX-lea, preluind cele mai bune traditii
progresiste, sublinia totdeauna ci adevirata si deplina eliberare nationald
este posibild numai o datd cu eliberarea sociald.

Ziarul socialist M unca, expunind pozitia clasei muncitoare in aceasti
privints, scria spre sfirgitul secolului trecut : ,,0 Rominie mare, liberd si
cu un popor liber economiceste, ar insemna ceva astézi in Europa si
desigur ar gribi curgerea fatald a lucrurilor. Dacd insi este vorba de a
adduga, cum zicea o dats dl. Petre Gridisteanu la Iagi, incd citeva juvaie-
ruri la coroana regald a regelui Carol, dacd este vorba de a face — din

1 V.I. Lenin, Opere, vol. 23, E,P.L.P., 1933, p. 275.
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0 Rominie roabid micd, o Rominie roabd mare, desigur cid se lucreazi
in zadar 1.

Virfurile burgheziei §i mosierimii priveaun cu ostilitate si fricd lupta
maselor populare, sacrificind nidzuintele nationale gi democratice juste ale
maselor in interesul intdririi privilegiilor lor de clasd exploatatoare si
pe calea tranzactiilor cu puterile imperialiste.

*

In timpul primului rizboi imperialist, clasele exploatatoare romine
gi-au continuat vechea lor politicd de sacrificare a nizuintelor maselor.
In perioada neutralititii (1914—1916), guvernul burghezo-mosieresc
romin ducea tratative cu ambele tabere imperialiste beligerante, pentru
a-5i asigura participarea la impdartirea prazii rdzboiului imperialist, Prin
aldturarea sa la una din taberele de mari puteri imperialiste care au dez-
lantuit primul rdzboi mondial, guvernul romin s-a transformat el insusi
intr-un participant la jaful imperialist. Guvernul romin s-a hotdrit si
intre in rdzboi impotriva Puterilor Centrale pentru ci Antanta i-a promis
o pradd mai mare §i mai sigurd decit cea promisd de Germania §i Austro-
Ungaria, inclusiv o serie de teritorii striine, i nicidecum pentru infiptuirea
aspiratiilor nationale ale maselor, (lasele exploatatoare romine doreau
ca unirea Transilvaniei cu Romiinia sd se infiptuiascd in cadrul regimului
burghezo-mogieresc prin metoda imperialistd de impértire a prazii, de cuceriri
care sd ducd la consolidarea pozitiilor lor de clasd. Nicolae Filipescu arita
cd ,,idealul national’’ al Britienilor se reducea la un calcul de felul urmétor :
,,Ardealul nu e o afacere tocmai rea. Transilvinenii vor exporta prin Briila
g1 Constanta... Bancile ce fac operatiuni de comision de cereale. . .isi
vor intinde operatiunile. In Transilvania sint mine de cirbuni si de fier,
de aici ocazii de afaceri cointeresate ; dacd pot avea toate acestea chilipir,
sint gata si constitui Ardealul pe acfiuni’2. Aceastd conceptie asupra
nidealului national” era proprie nu numai Britienilor, ci in general poli-
ticienilor liberali §i conservatori, exponenti ai burgheziei si mosierimii.

Aldturarea la una din taberele imperialiste nu putea oferi o garantie
sigurd pentru infiptuirea nizuinielor nationale ale poporului nostru.
In timp ce Antanta ii promitea Rominiei teritorii aflate atunci sub domi-
natia habsburgilor, imperialigtii englezi, francezi gi americani mizau gi
pe varianta mentinerii monarhiei habsburgice si stdpinirii Transilvaniei
de citre imperiul habsburgic, cu scopul de a transforma Austro-Ungaria
intr-o contrapondere fati de Germania. Dupd izbucnirea revolutiei din
Rusia, in 1917, imperialistii priveau mentinerea Austro-Ungariei reactio-
nare ca bastion al contrarevolutiei in centrul si risdritul Europei. In
cursul tratativelor secrete de pace duse de puterile Antantei cu emisarii gu-
vernului Austro-Ungariei in decembrie 1917, reprezentantul englez a ardtat
cd guvernul siu este de acord nu numai cu mentinerea Austro-Ungariei,
dar §i cu anexarea — printre altele — a vechii Rominii la imperiul habs-
burgic.

1 Munca, 6 ianuarie 1891.
2 N. Iilipescu, Pentru Rominia Mare, Bucuresti, 1923, p. 88 89.
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in timpul primului rizboi mondial, conducitorii partidului national
romin au mers la remorca claselor dominante maghiare gi austriece §i au
indemnat populatia romineascd din Transilvania si-5i verse singele pentru
victoria imperiului habsburgic. In timp ce dup# intrarea Rominiei in
rizboi persecutiile nationale din Transilvania s-au intensificat, in timp ce
sute de gcoli rominesti din Transilvania erau desfiintate de autoritéti, in
timp ce muncitorii §i tdranii romini, invétdtorii i alti intelectuali romini
de la sate si orage erau prigoniti, arestati si internati, conducerea oficiald a
partidului national romin nu-$i economisea declaratiile de fidelitate fatd de
Habsburgi si de sprijinire a rdzboiului dus de acestia.

Putin timp dupid inceputul rizboiului mondial, Alexandru Vaida
publicd in ziarul bucurestean Adevdrul o declaratie in care, preciziiid
pozitia conducerii partidului national romin, aratd cd ,,dragostea de
patrie si credinta neclintitd fatd de monarhia hasburgicd, partidul a culti-
vat-o cu vorba si fapta, el a agitat totdeauna in popor pentru monarhie
si Tripla Aliantd...si a ficut propagandd pentru alipirea Rominiei de
Tripla Aliantd. Si sperim ed' Rominia va iegi in curind din rezerva ei si
va face cauzi comund cu monarhia i cu Tripla Aliantd sau va pastra
cel putin fatd de noi o neutralitate amicald’ .

Conducitorii partidului national romin din Transilvania nu se limi-
tan la declaratii de sprijinire a rdzboului dus de Germania §i Austro-Un-
garia, ci sprijineau in mod concret acest rizboi. In 1914—1916, Maniu,
Vaida, episcopul Hossu si alfi fruntasi ai partidului national romin au con-
tinuat tratativele de ,,impédcare’’ eu guvernul contelui Tisza, tratative
care aveau acum ca scop si atragd si Rominia in rizboi alituri de Puterile
centrale.

Dupé intrarea Rominiei in rdzboi, deputatul partidului national-
romin, Stefan (icio Pop, citeste la 5 septembrie 1916 in numele partidului
siu o declaratie in parlamentul ungar in care »e af;rma ei §i ,,poporul romin,
ca gi pind acum, asa §i pe viitor, isi va apira patria §i tronul regelui siu
apostolic cu singele si averea si cu toate jertfele posibile contra oricirui
inamic, ori si din cotro ar veni acela’’.

Rézboiul mondial a contribuit in mare méisurd la ascutirea contra-
dictiilor de clas# gi nationale din sinul monarhiei austro-ungare. In zadar
cdutau reformistii din Ungaria la fel ca gi reformistii din Rominia, s§ ascun-
di caracterul imperialist al rdzboiului. ¥n zadar se puneaun in slujba ati-
tarii rdzboinice, indemnind pe muncitori si sporeascd productia. Pierderile
enorme in oameni §i materiale, greutitile crescinde ale aprovizionirii cu
materii prime si alimente, urcarea preturilor, rechizitiile la sate sub amenin-
tarea armelor, toate acestea contribuiau la crearea unei atmosfere anti-
rizboinice din ce in ce mai accentuate. Suferintele rizboiului provocau
impotrivirea din ce in ce mai dirzi a maselor populare de toate nationali-
titile.

La inceputul anului 1917, Lenin a declarat pe drept cuvint : ,,Criza

' revolutionars din Europa este un fapt. Masele sint cuprinse de o mare nemul-

U Adevarul, Bucuresti, 7 august (25 iulie st. v. ) 1914.
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tuniire, de frimintare si intéritare” . Acest lucru era valabil in primul
rind pentru Rusia taristd si apoi pentru monarhia Austro-Ungari, ambele
micinate de contradictii interne puternice,

Izbucnirea revolutiei burghezo-democrate din Rusia in februarie 1917
a incurajat lupta maselor populare din monarhia austro-ungari pentru
pace, democratie §i eliberare nationald. Comitetul Central al P.M.S.D.R.,
Comitetul din Petersburg al P.M.S.D.R. si redactia Pravde: lanseazi la 4
mai 1917 un ,,apel citre soldatii tuturor térilor beligerante’’, redactat de
Lenin in care se scrie: ,,Cu fiecare zi devine tot mai clar pentru noi,
muncitorii §i tdranii, pe umerii cirora apasd cel mai mult povara rizbo-
iului, cd el a fost inceput si este dus de capitalistii tuturor térilor pentru
interesele capitalistilor, pentru dominatia asupra lumii, pentru piete, pentru
fabricanti, proprietari de uzine, bancheri, pentru jefuirea popoarelor
slabe’ 2.

Acest apel, difuzat ca manifest, ajunge in miinile soldatilor din
trangeele austro-ungare, pitrunzind chiar i in Transilvania. Degi cu unele
pasaje scoase de cenzurid, manifestul este publicat si in coloanele unor
ziare spre sfirgitul lunii mai 3.

In ciuda stirii exceptionale, instaurate i intreaga monarhie, in
lunile mai §i innie 1917 izbucneste greva generald a feroviarilor, datoritd
cireia la Bragov, Simeria §i Petrogani este opritd si circulatia trenurilor
militare. Tot in luna mai intrd in grevd 11 500 muncitori din Valea Jiului.

Indirjirea maselor duce la izbucnirea unor manifestatii de mare
amploare. La 3 iunie mii de femei i copii manifesteazd la Timigoara
pentru imbunititirea aproviziondrii cu alimente. In iulie, la Oradea, mii
de oameni cer pace §i vot univensal, iar cind primarul orasului, in euvin-
tarea sa de réspuns, subliniazé cd in cadrul noii legi electorale va trebui
asiguratd suprematia populatiei maghiare, mwultimea strigé - ,,drept la
vot egal pentru toate clasele §i nationalititile” 4.

Conducédtorii oportunisti ai partidului social-democrat din Ungavia
considerd drept datoria lor sd contribuie la salvarea imperiului austro-
ungar. La sfirgitul lunii mai 1917, participind la conferinta de la Stockholm
a unor partide social-democrate, delegatia social-democratd din Ungaria
propune ca ,,problemele nationale ale Austro-Ungariei si fie rezolvate nu
prin divizarea monarhiei, ci... in cadrul statului actual...” 3,

Zadarnice au fost insi manevrele stipinilor monarhiei, precum si
aler lacheilor lor. Lupta revolutionari a popoarelor asuprite pentru eli-
berarea sociald si nationald nu mai putea fi opriti.

Vestea victoriei revolutiei socialiste din Rusia se rdspindeste tu
iuteala unui fulger peste tot in rindurile celor asupriti i exploatati, in
rindurile,popoarelor ce sufereau greutitile rézboiului immperialist. Marea
Revolutie Socialistd din Octombrie a avut o influentd uriagid asupra

V. L. Lenin, Opere, vol. 23, 1957, p. 270.

Ibidem, vol. 24, 19536, p. 169—172.

De ex. in Kolozspdri Ujsdg {Gazeta din €Cluj), 20 mai 1917.

Vildg [(Lumea) din Budapesta, 12 iulie 1917.

Buchinger Mano, Tanuavallomds [Mirturic], Budapesta, 1937, p. 39.
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maselor muncitoare din tara noastri, ca §i asnpra celor din lumea intreaga.
Ea a dat un avint puternic luptei de eliberare nationald si sociald a maselor
populare ddin cuprinsul fostei monarhii austro-ungare. Migcarea munci-
toreascd din Transilvania a intiinpinat cu entuziasm vestea victoriei
clasei muncitoare din Rusia. Organizatiile muncitoresti subliniau ca
revolutia proletard rusi a deschis era eliberdrii nationale a tuturor
popoarelor pind atunci asuprite. Ziarul ddevdrul, organul sectiei romine
a partidului social-democrat din Ungaria, dupd ani de zile de 1nterdlctle,
soria : ,,Aldmt (binecuvintat — ».n.) fie numele vostru, tovarisi rusi,
care prin hotdrirea voastrd eroicd, prin singele vostru virsat in lupta
cu dusmanii poporului ne-ati intdrit credinta in puterea socialismului
si ati ardtat lumii calea cea mai dreaptd ce duce la pace si la infritirea
popoarelor. Voi cereti ca nici o natiune sé nu tie in asuprire pe alta, ca
nici un neam si nu fie subjugat” 1. Adevdrul a publicat Declaratia dreptu-
rilor popoarelor din Rusia, adoptatd de guvernul sovietic la 25 noiembrie
1918, declaratie care aratd nu numai popoarelor din Rusia, dar si popoarelor
asuprite din intreaga lume, calea spre eliberarea nationald. Pind si o parte
a presei burgheze romine din Transilvania reflectind puternicul ecoun al
evenimentelor din Rusia In masele oprimate, era nevoitd si recunoasci
influenta Marii Revolutii Socialiste din Octombrie, seriind c¢i din revolutia
rusd s-a néscut ,un izvor de viatd pentru toate neamurile’’ 2, Ziarul
burghez din Sibiu Z'eleqraful romin publicd de asemenea punctele Decla-
ratiei drepturilor popoarelor din Rusia” 3. Masele asuprite romine din
Transilvania au fost profund impresionate de cuceririle Revolutiei Socia-
liste din Octombrie in problema nationali.

Dupi revolutia socialistd din Rusia, condueétorii partidului national
romin din Transilvania au continuat si sprijine monarhia habsburgici,
iar guvernul Rominiei pentru a obtine sprijinul imperialismului german
in vederea indbugirii valului revolutionar din tara noastrid si in vederea
interventiei antisovietice a incheiat armistitiul (9 decembrie 1917), apoi
pacea separatd (51 martie 1918) cu Puterile centrale. Din indemnul impe-
rialigtilov Antantei $i cu aprobarea si sprijinul direct al imperialismului
german $i austro-ungar, guvernul romin a dezldntuit interventia anti-
sovieticd, a indbusit revolutia socialisti care incepuse in Basarabia si
a anexat acest teritoriu.

Spre deosebire de conducitorii partidului national romin care con-
tinuau sd sprijine razboiul Puterilor centrale, masele muncitoare din
Transilvania, aldturi de masele muncitoare din toatd Austro-Ungaria,
au pornit imediat dupd victoria revolutiei socialiste din Rusia un nou
si puternic sir de lupte pentru pace, drepturi democratice si libertate
nationali. Tn decembrie 1917, la Timisoara, Arad, Oradea etc., ca i la
Viena, Budapesta, Praga s-au desfisurat puternice demonstratii munci-
toresti, pentru acceptarea de céitre Austro-Ungaria a propunerilor de pace
ale guvernului sovietic, propuneri care prevedeau recunoasterea dreptului
tuturor natiunilor la autodeterminare pind la despdrtire.

1 Adevdrul din 18 mnoiembrie 1917.
2 Gazela poporului din 27 ianuarie 1918.
3 Telegraful romin din 29 noiembric 1917.
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La 16 decembrie, muncitorii romini, maghiari §i germani din Resita
organizeazd impreuni in spirit internationalist o intrunire pentru pace.
Raportul confidential al comandamentului militar mentioneazi cu privire
la aceastd intrunire : ,,Vorbitorii si-au indreptat atentia mai ales asupra
picii care urmeazid a se incheia cu rusii, scotind in evidentd, indeosebi,
meritele conducidtorilor 8ocialismului international din Rusia, pe care ii
vor considera de acum inainte drept stelele lor conducidtoare. Mai ales
pe tovaridsul Lenin’’ L.

La inceputul anului 1918 incep 54 se rdspindeascd larg si in rindurile
oamenilor muncii din Ardeal manifestele revolutionare ilegale ale socia-
listilor revolutionari. Aceste manifeste contin deja indicatia leninistd
potrivit cireia pentru oamenii muncii singura iesire din puhoiul de singe
gi din mizeria rdzboiului imperialist este intoarcerea armelor impotriva
propriilor lor asupritori.

In ianuarie 1918, cind s-a aflat ci delegatiile germani si austriacs
de la Brest-Litovsk au provocat intreruperea tratativelor de pace cu Rusia
Sovieticéd, muncitorimea din Austro-Ungaria a declarat grevi generali, care
8-2 desfigurat sub lozinea incheierii pécii cu Rusia, pe baza dreptului
natiunilor la autodeterminare. La 1 mai 1918, in centrele muncitoresti din
Ardeal, la Cluj, Timigoara, pe Valea Jiului §i in alte locuri, ca §i in marea
majoritate a eentrelor muncitoresti din tot imperiul habsburgic, au avut
loc greve si demonstratii impotriva rizboiului imperialist dus de Austro-
Ungaria. La 20 iunie 1918 a inceput o noud grevi generald a proletariatului
din Austro-Ungaria la care au participat §i muncitorii din Transilvania
— impotriva ridzboiului imperialist.

Unitatea de luptd a muncitorilor de diferite nationalititi din Austro-
Ungaria, indreptatd impotriva jugului imperialist, a asupririi nationale gi
exploatidrii sociale, a caracterizat §i grevele, demonstratiile si celelalte
actiuni muncitoregti pentru revendiciri economice §i politice si s-au suc-
cedat, dupd noiembrie 1917, in ritm rapid, in toate centrele muncitoresti
din Transilvania.

La sate au loc rdscoale impotriva autorititilor locale gi @ mogierilor.
A crescut gi migcarea revolutionard din armati. Soldatii ardeleni romini,
maghiari, germani au participat la migcédrile antirdzboinice din armata
austro-ungari. Aldturi de ceilalti militari din unitétile austro-ungare de
pe frontul de risirit, militarii transilvineni au fraternizat cu soldatii
revolutionari rusi %, au participat la rdzvritiri impotriva folosirii lor pe
frontul interventiei antisovietice. In februarie 1918 pe Marea Adriaticd
izbucneste riscoala marinarilor din Kotor (Cattaro). Printre revendicirile
lor figureazi §i ,,recunoagterea neconditionaté a dreptului de autodeter-
minare a popoarelor’. Riscoala, l1a care au luat parte gi marinarii romini
alituri de croati, sloveni §i maghiari, a fost inibugitd de contraamiralul
Horthy, viitorul cdlidu al revolutiei proletare din Ungaria.

1 A magyar munkdsmozgalom {orlénetének wvdllogaloll dokumentumai [Documente alese
ale miscirii muncitoresti din Ungaria], vol V, 1956, p. 46.
2 Cf. Dominic Stanca, fnire doud fronturi, Cluj, 1935, p. 143.
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Regimentele compuse din soldati romini din Ardeal, transferate,
dupé iegsirea Rusiei din r#zboiul imperialist, de pe frontul rusesc pe cel
italian, au contribuit la descompunerea unitdtilor austro-ungare de pe
acest front. In muntii Transilvaniei actionau zeci de mii de ,,cadre verzi’’,
de soldati care, refuzind s# mai lupte in rdzboiul imperialist, au dezertat
si au format detagamente de partizani, atacind autoritdtile gi mogierii.

In lagirele de prizonieri din Rusia, un mare numir de soldati din
Transilvania, proveniti din armata austro-ungar#, se aldturd revolutiei.
In prim#vara anului 1918 ,,grupul maghiar gi romin al partidului interna-
tional muncitores¢ social-democrat al proletarilor strdini’’ din Omsk
lanseazd o chemare comun# cu lozinea : ,,Proletari maghiari gi romini,
inainte impotriva céildilor’.

In timp ce luptele de eliberare social¥ i nationals ale maselor populare
din toate tinuturile Austro-Ungariei subminau din interior imperiul
habsburgic multisecular, armata austro-ungari, ca si armatele celorlalte
Puteri centrale, suferea grele infringeri. La 5 octombrie 1918, guvernul
austro-ungar cere pace. Infringerea militard a slibit §i mai mult imperinl
habsburgic, & inlesnit cregterea luptelor populare, a ascutit contradictiile
dintre burgheziile diferitelor natiuni din Austro-Ungaria care ciutau s se
inteleagé cu tabdra imperialistd invingitoare. Imperialigtii americani,
englezi, francezi intentionau s&-gi subordoneze imperiul habsburgic, fira
insd a-1 distruge.

Atit tratativele secrete din 1917—1918, cit gi faimoasele 14 puncte
ale lui Wilson, ardtaserd c# imperialigtii Antantei erau dispusi s& asigure
mentinerea Austro-Ungariei. Guvernele Antantei considerau ¢4 pe de o
parte federalizarea Austro-Ungariei va satisface burgheziile diferitelor
nationalitdti, va potoli intru citva nemultumirile maselor populare, iar
pe de alti parte, va face curtea vienezi mai docild fatd de pretentiile
imperialigtilor invingitori ; federalizarea era de asemenea un mijloc de a
continua vechea politici ciliuziti de preceptul ,,divide et impera’’. In
cursul lunii octombrie 1918, curtea vienezid a incercat sd salveze monarhia
prin acordarea unor concesii burgheziilor diferitelor natiuni pe calea fede-
ralizédrii, sperind totodatd ci in acest fel va potoli valul luptelor de eliberare
sociald §i nationald. Inci de la 1 octombrie, primul ministru austriac
Husarek a anuntat in parlament c¢& popoarelor monarhiei li se va asigura
dreptul la ,,deplind viatd nationald’ prin sistemul autoguvernirii fede-
rative,

In 16 octombrie, a doua zi dup# izbucnirea grevei generale in Cehia
i alte tinuturi ale monarhiei, impératul Carol lanseazd un manifest care
proclami transformarea Austro-Ungariei intr-o federatie de gase state sub
sceptrul Habsburgilor. La consiliul de coroans din 15 octombrie, primul
ministru maghiar, Wekerle, amenintase insd cu incetarea transporturilor
de alimente spre Viena, dac& in cadrul reorganizirii monarhiei clasele
dominante ungare nu-gi vor putea pistra negtirbiti puterea pe intregul
teritoriu al regatului ungar. Manifestul lansat in ziua urmétoare de impa-
ratul rege Carol tine seamé de acest fapt, subliniind c# federalizarea ,,nu
atinge in nici o privintd integritatea térilor sfintei coroane ungare...”
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(sub aceastd denumire se intelegeau Ungaria de atunci, Croatia-Slovenia §i
teritoriul Fiume),

Dar oricum manevrau stépinii monarhiei, prdbugirea imperiului
habsburgic nu putea fi opritd. Lenin aratd, la 22 octombrie 1918, ¢ monar-
hia se destrami in statele mici in care ,,pretutindeni bate la usd revolutia
muncitoreases’’ 1.

In octombrie 1918 se desfigoard un nou val de greve si demonstratii
muncitoregti impotriva rdzboiului imperialist gi a regimului habsburgic.
Peste tot, pe teritoriul monarhiei se formeazd sfaturi ale muncitorilor si
soldatilor.

*

|Desfigurarea furtunoasé a evenimentelor impinge Comitetul executiv
al partidului national romin s& adopte, in Oradea la 12 octombrie 1918,
o declaratie expus# gase zile mai tirziu de Vaida in parlamentul din Buda-
pesta. Declaratia contestd guvernului §i parlamentului ungar dreptul de
a vorbi in numele populatiei romineg'i §i cere, in virtutea principiului
autodetermindrii, ,,deplind liber:ate nationald pentru natiunea romini
din Ardeal §i Ungaria, ca liberd de orice influentd strdind, sd poatd hotért
gingurd despre agezarea sa in rindurile natiunilor libere‘‘. Comitetul executiv
declard (4 ,,se simte indreptitit si reprezinte interesele natiunii romine
din Ardeal §i Ungaria la tratativele de pace‘‘.

Degi incerca si-gi asume rolul de unic reprezentant al populatiei
rominegti, Comitetul partidului national romin nu vorbea insi nimic in
rezolutia din 12 octombrie despre dreptul Transilvaniei de a se despirti
de Austro-Ungaria §i despre infiptuirea unirii nationale a rominilor in
cadrul unui stat independent.

in fond, declaratia Comitetului partidului national romin a fost
conceputd dupéd planul initial al curtii vieneze, potrivit cidruia popoarele
asuprite din Ungaria urmau 84 primeascd autonomis in cadrul monarhiei
habsburgice. Dupé citirea declaratiei in parlament de citre Alexandru
Vaida, la 18 octombrie, liderii nationaligti romini continuau s% indemne
masele & 8e supune ,,ordinei constituite’’, autoritdtilor existente — instru-
mente ale oprimirii nationale. Dar in octombrie 1918, sub loviturile pu-
ternice ale migedrii revolutionare a maselor, in conditiile infringerilor
militare ale Puterilor centrale, a inceput pribugirea monarhiei habsburgice.

Revolutia populard care s-a desfigurat in Cehia impotriva vointei
burgheziei, revolutie in care proletariatul a fost cea mai activé fortd,
2 dus la 28 octombrie la proclamarea Republicii Cehoslovace. Rezultatele
victoriei nu au putut fi insi folosite de masele muncitoare, ¢i de clasele
exploatatoare, care cu sprijinul social-democratilor de dreapta au ficut
din noul stat o republici burghezi.

La 23—24 octombrie s-au risculat marinarii gi muncitorii din Pola
51 Rjeka (Fiume), ceea ce a dus la ridscoala generali a unitétilor croate
i slovene din armata austro-ungard. Sub presiunea muncitorilor gi a sol-
datilor, care au alungat trupele austriace din Zagreb, Vecea nationald din
acest orag & proclamat la 29 octombrie 1918, separarea tuturor slavilor de

! Lenin, Opere, vol. 28, Bucuresti, 1955, p. 102.
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sud de imperiul habsburgic. Din cauza sldbiciunilor migcirii muncitoresti
§i in general a migecdrii revolutionare, puterea a fost lnatd de burghezie
§i mogierime gi la 4 decembrie 1918 8-a constituit ,,Regatul sirbilor, croa-
tilor si slovenilor”’.

La 25 octombrie ia fiintd Consiliul national ungar, alcatuit din par-
tidul independentei (al burgheziei liberale) condus de Kéarolyi Mihaly,
din partidul radical burghez (reprezentant al micii burghezii) gi din partidul
social-democrat ungar. In manifestul sfu?, consiliul national ungar pro-
clama de fapt hotérirea de a continua vechea politicd de asuprire nationals,
de mentinere a Transilvaniei in stdpinirea claselor dominante maghiare,
sub pretextul de a apira ,,integritatea teritoriald a patriei’’. Consiliul
national ungar a inscris in programul siu incheierea pdcii §i o serie de
reforme democratice — dar sustinea totodatd necesitatea ,,uniunii per-
sonale’’ cu Austria §i a mentinerii monarhiei. Consiliul national ungar
cduta si evite revolutia si s4 ajung# la o intelegere cu vechiul guvern.

La 31 octombrie insd, independent de Consiliul national ungar si
contra vointei acestuia, izbucnegte in Ungaria revolutia burghezo-demo-
cratd. In aceeasi zi muncitorii Budapestei, condusi de socialigtii revolutio-
nari §i de social-democratii de stinga, declard o grevid generald care, cu
ajutorul soldatilor revolutionari, se transformé intr-o insurectie populard
victorioasd. Clasa latifundiarilor monarhisti unguri isi pierde puterea poli-
ticd. Actiunea revolutionard a maselor impune la 1 noiembrie proclamarea
republicii populare. Burghezia liberal¥ ungari coalizatd cu social-demo-
cratii reformisti in cadrul guvernului Karoly preia puterea in Ungaria.
Burghezia liberald maghiard cduta si zigizuiascd revolutia §i procesul
transformérilor democratice, s& impiedice eliberarea nationalitétilor asu-
prite. Revolutia nu mai putea fi insd opritd nici in Ungaria nici in alte
téri. La 9 noiembrie inc¢pe revolutia burghezo-democraticd in Germania ;
la 12 noiembrie revolutia burghezo-democraticd duce la proclamarea
republicii in Austria. Valul de lupte revolutionare ridicat sub influenta
nemijlocitd a victoriei Revolutiei socialiste din Rusia cuprinde §i Transil-
vania,

Incid de 1a 31 octombrie, la Timisoara incepe o grevi generald si
are loc o demonstratie pentru pace, pentru dreptul de autodeterminare
nationald g§i republicd democraticd. Muncitorii isi aldturd soldatii, degra-
deazi ofiterii, impréstie politistii, elibereazd prizonierii rusi §i pe detinutii
politici din inchisori. In aceeasi zi, in timp ce muncitorii §i soldatii stépinean
strizile Timigoarei, liderii social-democrati de dreapta, impreun# cu
liderii burgheziei liberale din orag, se vid obligati si proclame republica2,

In mod asemin#tor, s-au desfisurat evemimentele din primele zile
ale lunii noiembrie la Arad, Resita, Cluj, Sibiu, Dej si in celelalte orase
§i centre muncitoregti din Ardeal. Muncitorii declard grevéi, ies pe strizi,
antreneazd soldatii la demonstratii gi 1a actiuni impotriva comandamen-
tului habsburgic.

1 Népszava din 26 octombrie 1918.
2 Drapelul (Lugoj) din 2 noiembrie 1918. Friss Ujsdg, din Budapesta, din 1 noiem-
brie 1918.
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In cele mai multe orage, muncitorii §i soldatii paralizeazi vechile
organe de stat. Comandantii garnizoanelor gi unititilor militare i§i pierd
autoritatea asupra soldatilor, care cer libertate nationald §i dreptate
sociald §i cu armele in miini pleacd cu de la sine putere la casele lor. Poli-
tistii sint dezarmati sau imprastiati, detinutii politici eliberati. Se pro-
clamé republica gi la Regita, Arad, Oradea etc. Manifestindu-si simpatia
fatd de Marea Revolutie Socialisté din Octombrie, muncitorii elibereazd
prizonierii rugi. Se formeazd sfaturi muncitoresti la Timisoara, Arad,
Regita, Cluj, Oradea, Petrogani ete. Muncitorii impun patronilor reduceres
zilei de muncéd la 8—9 ore s§i indeplinirea unor revendicdri economice.
Proletariatul igi cucereste libertdti democratice — de organizare, de intru-
nire, de presi. In fruntea luptelor muncitoresti pentru o putere democratici
au fost militanti revolutionari din organizatiile social-democrate §i sin-
dicale. Chiar si in oragele ardelene in care muncitorii erau putin nume-
rosi, evenimentele revolutionare din centrele muncitoresti ardelene, stirile
despre rédsturnirile revolutionare infiptuite in Ungaria din initiativa
proletariatului pun in miseare péiturile populare.

Sub influenta directd a luptelor revolutionare ale muncitorilor s
inceput §i destrdmarea unitdtilor austro-ungare de pe fronturi. Soldatii
romini, unguri, germani din Ardeal, ca §i soldatii celorlalte nationalitdti
din Austro-Ungaria, se demobilizeazd in mod spontan, cu de la sine putere,
avind grij& si-si ia armele acasd. Destridmarea armatei a insemnat dis-
trugerea principalului instrument al regimului reactionar, antidemocratic,
de oprimare sociald §i nationald al imperiului austro-ungare.

Fogtii soldati care s-au intors acasd cu armele in miini §i care cunog-
teau actiunile revolutionare intreprinse de muncitori in or. ge, au revolu-
tionat satele. Intre 1 si 7 noiembrie, in intreaga Transilvanie se aprinde
flacdra riscoalelor tdrinesti. In frunte cu cei de curind intorsi din armatd
gi fogti prizonieri din Rusia, tdranii romini, maghiari, germani atacd
autoritdtile reactionare — organe ale oprimdrii sociale gi nationale, dezar-
meazd sau alungd din comune sau reduc la neputintd jandarmii. O datd
cu inldturarea puterii vechilor autorititi, tdranii atacd conacele, confjscsd
vitele, grinele §i alte bunuri ale latifundiarilor §i ale speculantilor. Presa
burghezé maghiard din Transilvania relateazd consternatd lupta comuni a
tdranilor romini §i maghiari: ,,multimea asmutiti a pornit si jefuiascd
deopotrivd in comunele maghiare gi romine, punind stdpinire pe intreaga
recoltd a multor mari mosieri. Bucatele au fost pe urmé inmpértite prie-
tenegte intre ei’’l. Tdranii au atacat deopotrivd conacele §i castelele mag-
natilor unguri ca Bethlen, Teleki §i Urméinczy, ale printilor austriaci
ca Josif de Habsburg, ale mogierilor romini din fruntea partidului national
romin ca Gheorghe Pop de Bisesti, Vaida, Mihali. Tdranii au atacat
deopotrivd mogiile episcopiilor catolice, ortodoxe gi greco-catolice gi ale
eclesiei reformate. Ei au trecut de asemenea in multe locuri la impértirea
péminturilor mogieresti. Luptei muncitorilor §i tiranilor pentru dreptate
sociald si nationald li s-au aliturat intelectuali §i in genral, pédturi de-
mocratice ale micii burghezii, progresisti cu dragoste de popor.

1 Ujsdg, din 6 noiembrie 1918.
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Ca urmare a revolutiei infiptuite de muncitori §i tirani in primele
zile ale lunii noiembrie 1918, a fost inldturatd puterea vechiului stat ma-
ghiar dominat de aristocratia funciard monarhistd ungari. Armata,
jandarmeria, politia erau in plind destrimare g§i astfel forta datoritd cireia
se mentinuse pind atunci regimul reactionar de asuprire sociald si natio-
nal} a fost sfirimaté prin lupta maselor populare. In urma actiunii mase-
lor, aparatul vechi birocratic administrativ a primit de asemenea lovituri
serioase §i, lipsit de sprijinul fortei armate intrate in descompunere, era
de fapt redus la neputintd. Apithy Istvin, comisar al guvernului ungar
pentru Ardeal si reprezentantul de frunte al burgheziei sovine maghiare
transilvdnene, arati c# la inceputul lunii noiembrie, comandamentul
trupelor din Ardeal, cu sediul 1a Cluj, ,,nu dispunea nici micar de zece
soldati care s#-i dea ascultare’’l.

Actiunile revolutionare ale maselor au zddérnicit planurile imperia-
ligtilor Antantei de mentinere a imperinlui habsburgic. Antanta a fost
obligatd s {ind seama de dezvoltarea luatd in luna octombrie de luptele
revolutionare din tinuturile slave ale monarhiei. Ca atare, rispunsul, adresat
Ia 18 octombrie de pregedintele Wilson cererii de pace a Austro-Ungariei,
vorbea despre recunoagterea independentei acestor tinuturi de citre An-
tantd dar nu vorbea nimic despre recunoasterea revendicirilor nationale
ale rominilor. Acest fapt nu este intimpldtor, dat fiind c& in cursul nego-
cierilor duse in octombrie 1918 cu reprezentanti ai Rominiei, secretarul
de stat al SUA a refuzat sd-gi ia angajamentul de a recunoagte dreptul
Transilvaniei de a se desparti de Austro-Ungaria. Abia la 6 noiembrie,
dupé ce gtirile asupra revolutiei din Transilvania au ajuns la Washington,
guvernul SUA a ficut o vagi declaratie ci va sprijini indeplinirea aspi-
ratiilor nationale ale Rominiei. In practici insi guvernele Antantei con-
tinuaun vechea politicd care ignora n#zuintele de eliberare nationald a
popoarelor. Cu scopul de a continua dezbinarea popoarelor din fostul
imperiu habsburgic, in vederea domindrii lor, puterile imperialiste din
Antantd au previazut pentru moment, in armistitiul incheiat cu Ungaria
(la 13 noiembrie 1918), impértirea Transilvaniei in trei zone de ocupatie :
ungard, sirbeascd §i romind. Armistitinl dictat de Antanti prevedea
¢a organele de stat maghiare s rdmind mai departe in functie pe intregul
teritoriu al Transilvaniei. Dacd prevederile armistitinlui incheiat de An-
tantd aun rimas pe hirtie, dach vechile autorititi ungare si-au pierdut
puterea, aceasta s-a datorat luptei revolutionare a maselor insufletite de
ideile lui Octombrie, luptd care a creat sl premisele unirii Transilvaniei
cu Rominia.

In fata cregterii luptelor revolutionare a maselor muncitoare din
Transilvania, burghezia romind gi cea maghiarf au intreprins diferite
manevre govine §i demagogice, incercind cu fitirnicie s& apard drept
reprezentante ale intereselor nafionale, dar urmirind de fapt, prin aceasta,
sd stidvileascd dezvoltarea revolutiei.

1 Apathy Istvan, Erdély az dsszeomlds utdn [Ardealul dupd pribusire], Uj Magyar
Szemle, Budapesta, 1920, p. 155—156.
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Chiar dupid izbucnirea revolutiei, chiar dupd ce masele au inceput
8% inldture vechile autoritdti habsburgice, deschizind astfel drumul elibe-
rarii nationale, conducerea partidului national romin se impotrivea actiu-
nilor populare. In 1918, de pildd, ziarul Drapelul, oficios al partidului
national romin, scria in primele zile ale lunii noiembrie : ,,pind nu se vor
aduce alte legi §i nu se vor aseza alte autorititi sd se respecte fird soviire
legile existente si 54 se sprijine autoritdtile in implinirea dorintelor lor...”" 1,
Peste doui zile acelagi ziar scrie : ,,Noinu avem §i nu putem avea astizi nici
un interes & proclama revolutiunea si a destitui autoritdti producind anarhie
gi turburiri, ci din contra interesul nostru este de a p#zi ordinea legald’’ 2.

Este adevirat ci masele, trecind peste astfel de indemnuri, au sfi-
rimat puterea vechilor autoritdti. Dar orientindu-se repede in noile conditii
si folosind sldbiciunile migedrii revolutionare, burghezia a izbutit si se
strecoare la putere instituind noi organe care au luat locul vechilor auto-
ritdti inliturate de lupta revolutionari a maselor.

Proletariatul, care a fost principala for{d a revolutiei, nu avea incé
un partid marxist revolutionar. Militantii revolutionari, aripd de stinga a
organizatiilor muncitoregti, nu fiuriserd incd un partid capabil sd asigure
unitatea internationalistd a muncitorimii indiferent de nationalitate, capabil
8% uneascd §i sd conducd intr-un singur guvoi revolutionar luptele prole-
tariatului, ale maselor térdnesti, ale intelectualitdtii i micii burghezii
progresiste. Numai un astfel de partid, consecvent revolutionar, ar fi putut
asigura imbinarea victorioasd a luptei pentru eliberarea socialad gi a luptei
pentru eliberarea nationald, ar fi putut lua in miinile sale conducerea
migedrii nationale gi a migedrii democratice, astfel incit unirea Transil-
vaniei cu Rominia 83 se infiptuiascd in cadrul unui regim democratic,
aga cum o doreau masele populare. In conducerea partidului social demo-
crat din Ungaria, ca §i in conducerea sectiei romine a acestui partid, predo-
minau insd reformigtii. Ignorind sarcina proletariatului de a Jua in miinile
sale conducerea migcirii de eliberare sociali gi nationald, ignorind rolul
proletariatului de hegemon al revolutiei burghezo-democratice, liderii
reformigti romini ca gi cei maghiari se tirau in coada burgheziei. Dupi
pseudo-socialigtii de tipul lui Fluierag §i Jumanca, sau Garami i Weltner,
sarcina proletariatului era de a sprijini burghezia proprie 8§ formeze un
stat national aflat in miinile claselor exploatatoare; liderii reformigti se
straduiau sd abatd masele de la lupta revolutionard, pe motiv ci aceastd
lupté ar impiedica crearea statului national. Ei considerau c& proletariatul
si toti oamenii muncii trebuie s& sprijine puterea burgheziei gi a mogierimii
natiunii proprii §i s& se multumeascsd in schimb cu unele concesii neinsem-
nate, cu reforme pe care clasele exploatatoare, din moment ce-3i pistrau
puterea, le puteau oricind suprima. .

Conducétorii oportunigti ai sectiei romine a partidului social-democrat
porneau de la teza falsi c¢# ,,in primul rind trebuie s& se realizeze dezro-
birea nationald si numai dupi aceea se poate incepe cu succes lupta pentru
dezrobirea sociald’ 3 ; aceastd tezd era indreptatd in mod direct impotriva

1 Drapelul din 5 noiembrie 1918.
2 Ibidem din 7 noiembrie 1918.
% Jon Fluieras, Discurs la mesaj, rostit la 18 jan. 1928, p. 12.
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activititii revolutionare a maselor, care imbinau lupta pentru eliberare
nationald cu lupta pentru eliberare sociali.

*

Dindu-si seama de iminenta revolutiei si pornind de la teza falsd
cd misecarea muncitoreasci, in schimbul unor concesii neinsemnate, trebuie
8% se mirgineascd la sprijinirea burgheziei, conducitorii oportunisti ai
gectiei romine a partidului social-democrat, la 29 octombrie 1918, au
propus conducerii partidului national romin formarea unui consiliu national
romin, care si se proclame unic reprezentant al populatiei rominegti si s&
fnceapd tratative cu guvernul maghiar in vederea reglementirii situatiei
Transilvaniei. Liderii partidului national romin, mentinindu-se in expec-
tativd, au aminat atunci infiintarea Consiliului national romin central,
care s-a constituit abia dupd izbucnirea revolutiei si anume in ziua de
1 noiembrie. In Consiliul national romin central, cu sediul in Budapesta,
au intrat gase reprezentanti ai fractiunii de dreapta ai sectiei romine a
partidului social-democrat §i gase reprezentanti ai partidului national
romin ; posturile de conducere din Consiliul central erau toate in miinile
partidului national romin, iar social-democratilor reformisti le-a fost
rezervat rolul de a ,,acoperi’’ prin prezenta lor in acest consiliu, activitatea
antipopulard a politicienilor burghezi. Dupd mutarea peste citeva zile a
Consiliului national romin de 1a Budapesta la Arad, numéirul reprezentan-
tilor partidului national a fost mérit 1a 30, pe cind al social-democratilor
de dreapta a rimas mai departe la gase. In prima siptdmini a lunii noiem-
brie, 8-au infiintat consilii nationale romine judetene §i locale care s-au
proclamat drept unice reprezentante ale populatiei rominesti. Infiintarea
Consiliilor nationale romine, dominate de burghezie, a fost sprijinitd in
localitéitile unde existau organizatii social-democrate de citre conducétorii
reformigti ai acestora.

'Burghezia liberali maghiard, cu sprijinul reformistilor maghiari —
care continuau s pretindid stipinirea Ungariei asupra Transilvaniei, au
format Consilii nationale maghiare. $i burghezia german# a infiintat
Consilii nationale care s-au proclamat drept unicele reprezentante ale
nationalitdtii germane. Burghezia, mai bine organizatd decit proletariatul,
a izbutit, intr-un timp foarte scurt, si infiinteze Consilii nationale in intreg
Ardealul. Din cauza lipsei unui puternic partid revolutionar marxist-
leninist, liderii reformigti punindu-se in slujba burgheziilor nationaliste au
reusit in cele mai multe locuri si dezbine, s& dezorienteze i s& demobilizeze
clasa muncitoare, izolind-o de aliatii s&i firesti. Elementele reformiste
romine, maghiare, germane, care au intrat in Consiliile nationale ale bur-
gheziei proprii, au indemnat masele si se supun# acestor consilii. Ei au
slibit astfel unitatea internationalistd de luptd a proletariatului, au impins
in mod direct proletariatul la remorca burgheziei ,,proprii’. Reformistii
au determinat majoritatea sfaturilor muncitoresti existente si recunoasc#
autoritatea diferitelor Consilii nationale. Ei g-au ridicat in mod direct
impotriva riscoalelor tirinesti, indemnind téranii s& dea ascultare Con-
siliilor nationale.
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Intelectualii §i alte elemente mic burgheze romine, insufletite de
sincere sentimente democratice, aflate insd sub influenta partidului national
5i a reformigtilor, au contribuit de asemenea la atragerea maselor sub
influonta consiliilor nationale. In primele zile ale lunii noiembrie, masele
care inlituraserd puterea vechilor organe ale statului austro-ungar, au
acceptat ca puterea s# fie preluati de noile organe ale burgheziei si ale mo-
sierimii, consiliile nationale. Tn cea mai mare parte a Transilvaniei, puterea
efectivé a trecut in miinile consiliilor nationale romine.

Elemente revolutionare din Sfaturile muncitoresti n-au reugit si
contrabalanseze influenta demobilizatoare a vechilor elemente oportuniste
care se strecuraserd in aceste sfaturi. Din cauza acestor elecmente servile
fatd de burghezie, i in general din cauza lipsei unei conduceri revolutio-
nare 3 actiunilor muncitoresti, Sfaturile muncitoresti cu exceptia unor
mari centre industriale gi miniere, ¢a Valea Jiului gt Regita s-au subor-
donat consiliilor naticnale. ,

Cit despre consil ile nationale romine, maghiare, germane se poate
spune c¢i in rindurile acestora au ajuns foarte rar reprezentanti reali ai
intereselor maselor populare.

Consiliile nationale dominate de reprezentantii burgheziei §i mogie-
rimii, sprijiniti de reformisti, se pronuntau impotriva actiunilor revolutio-
nare ale maselor, pe motiv ¢4 astfel de actiuni compromit cauza natiorali,
abat poporul de la lupta pentru indeplinirea idealului national. Consiliile
nationale au organizat detasamente inarmate proprii — gérzile nationale,
care au fost organizate in cele mai multe localititi pe baze mercenare.
Membrii gérzilor nationale primeau de obicei 20 de coroane zilnic, iar ofi-
terii 30 coroane. In aceste girzi, pe ling4 oameni cinstiti, au intrat mai
ales, fosti ofiteri gi subofiteri, elemente declasate dintre cele éare nu-gi
puteau gisi o ocupatie dupi iesirea din armatd. In majoritatea localiti-
tilor, girzile nationale au luat apirarea mosierilor gi chiaburilor impotriva
taranilor, iar in unele cazuri au efectuat expeditii de represiune impotriva
tdranilor, pentru oa acegtia si restituie mogierilor produsele confiscate.
Dese au fost cazurile in care gérzile ,,nationale’ fomine, maghiare, germane
au colaborat in vederea stévilirii réscoalelor térdnegti. De altfel, inca la
1 noiembrie Consiliul national romin din Budapesta, Consiliul national
maghiar gi grupul parlamentar german au lansat un apel comun prin care
cereau Imaselor ,respectarea ordinei si averii”’ adicd renuntfarea la actiuni
revolutionare’.

Un cronicar burghez al evenimentelor din 1918 in judetul Somes,
G. Minzat, scrie referindu-se la activitatea girzilor nationale : ,,detasa-
mentele mai mici apdreau repede in diferite puncte ale judetului si ficeau
ordine §i nu cred c# este un om,,cu deosebire proprietar, fie de orice limb4,
care s& nu fie cu recunostintd pentru tactul si bundvointa pe care a aritat-o
garda nationald in acele zile crunte’ 1,

Pentru felul in care majoritatea girzilor nationale romine au actionat
in vederea reprimirii actiunilor revolutionare este semnificativd adresa din
29 decembrie 1918 a comisarului cercului Siria, numit de Consiliul national

1 G. Minzat, Monografia orasului Dej, Bistrita, 1926, p. 161.
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romin judetean din Arad. In scrisoarea trimiss acestui din urmi consiliu,
comisarul cercului Siria aratd cé la 24 decemnbrie ,,s-au prezentat la mine
mai multi pdrinti, plingindu-se ¢ garda nationald romin# din Siria nu se
multumesgte numai cu detinerea, ci pe feciorii ori rudele lor detinute ii mal-
trateazd mai rdu decit jandarmii care au fost sbirii poporului’ 1.

Géarzile nationale maghiare reprimau cu aceeagi barbarie actiunile
revolutionare. La Belig, de pildd, o gard# maghiard organizati de latifun-
diarul Urménczy, a masacrat 40 de tirani care atacaseri domeniile aces-
tuia gi apoi & ars cadavrele celor ucigi pe un rug 2.

Burghezia §i mogierimea din Transilvania nu aveau insi suficiente
forte proprii pentru a in#bugi migcirile revolutionare ale maselor. Clasele
exploatatoare rominegti socoteau ¢ unirea Transilvaniei cu Rominia sub
sceptrul Hohenzollernilor in cadrul regimului burghezo-mogieresc este
singura cale pentru a-§i consolida dominatia de clasd gi pentru a indbusi
revolutia burghezo-democratici din Transilvania.

La 10 noiembrie §i apoi la 16 noiembrie, conducerea partidului na-
tional romin trimite dous delegatii la Tagi — unde se afla atunci regedinta
guvernului romin — pentru a-i cere 84 trimité in Transilvania trupe pentru
reprimarea luptei revolutionare a maselor.

y9++ . Au venit gi trimigii ... celor din Transilvania de la Mihaly
gi Vaida ... cerind ajutorul cit mai repede al armatei romine pentru a
opri bolgevismul ...*, scrie Vintild Britianu la 30 (17) noiembrie 1918 3.

Tot 1a 10 noiembrie 1918, in aceeasi zi in care a fost trimis# delegatia
la Tagi, Consiliul national romin a cerut guvernului Karolyi cedarea ,,im-
periului’ (puterii de stat) asupra teritoriilor locuite de romini. Se pretindea
¢a toate organele publice din aceste teritorii si fie subordonate Consiliului
national romin.

Tratativele desfigurate in zilele de 13 §i 14 noiembrie la Arad intre
delegatia guvernului ungar gi delegatia C.N.R. egueazi. Pe de o parte re-
prezentantii guvernului ungar au cerut ca integritatea teritoriald a Ungariei
— adicd stdpinirea burgheziei maghiare asupra Transilvaniei s& fie res-
pectatd pind la hotdrirea Conferintei de pace ; concesiile oferite de guvernul
ungar (formarea unor cantoane, cu administratie romini, in regiunile in
care populatia romind e majoritard) aveau scopul de a asigura stipinirea
clagelor exploatatoare ungare asupra Transilvaniei. Pe de alti parte,
Consiliul national romin revendica autoritatea nu numai asupra Transil-
vaniei, dar §i asupra unor teritorii sirbesti gi unguresti situate dincolo de
granitele actuale ale {arii noastre. Pozitia guvernului maghiar si atitudinea
social-democratilor de dreapta maghiari care au desconsiderat nizuintele
nationale indreptitite ale maselor populare rominesti, ca i poftele impe-
rialiste ale burgheziei romine — manifestate in cursul tratativelor de la
Arad, au contribuit la atitarea govinismului. Burgheziile maghiard gi

1 Arhivele Sfatului Popular Regional Arad, Actcle Consiliului National Romin 216/1918.

2 Cf. Kertész Jend, A tiz év elitti Erdély napjai [Zile petrecute in Ardeal.inainte cu zece
ani ], in Korunk 1929, nr. 1. Kertész Jeno a fost delegat de Consiliul national maghiar din Cluj
in comisia care a anchetat masacrul din Belis. .

3 Bibliotcca Academiei R.P.R., Scetia Manuscrise §i Docuinente. Fondul Briitianu. Scri-
soare din 17 (30) noiembrie a lui Vintila Briitianu citre Pia Britianu.
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romind din Transilvania igi intensificd eforturile de a abate masele de la
lupta revolutionari unitd printr-o agitatie nationalistd fird friu. Desi
colaboran atunci cind era vorba de reprimarea actiunilor revolutionare —
Consiliile nationale romine §i maghiare nu ezitau s& provoace ciocniri
violente armate intre romini si maghiari.

In acest timp muncitorii inaintati isi afirmau vointa de a lupta pentru
unirea Transilvaniei cu Rominia in cadrul unei republici democratice, care
8% deschid#d calea trecerii rapide spre revolutia socialistd. La Timigoara,
de pild%, la un miting muncitoresc din noiembrie 1918, unul din fruntasii
organizatiei social-democrate exprimind n#zuintele muncitorimii, a de-
clarat : ,,Ne vom uni cu Rominia, bineinteles, dar trebuie si-i punem gi ei
conditiuni ca 8% treacd in nota timpului, s& inliture pe ciocoi §i poporul
rominesc fiind liber, ca §i noi astdzi, 8% dea mina cu noi §i s% formim o
taré mare, liberd si democraticd. Nu ne mai trebuie boieri, nici simbolul
care i-a {inut pe ei la putere (regele)’ !.

Este semnificativd atitudinea delegatilor organizatiilor social-demo-
crate romine, desemnati pentru a lua cuvintul 1a marea demonstratie din
16 noiembrie 1918 din Budapesta, in cursul cireia a fost proclamatd re-
publica ungard. Unul din delegati, dupd ce a exprimat entuziasmul §i
bucuria muncitorilor romini faté de proclamarea republicii din Ungaria, a
subliniat : ,,nu ne vom odihni pin& nu vom inféptui §i noi republica romina.
Ne vom uni rominii §i cu puteri unite vom rupe in t&ndéri tronul, vom
goni familia guvernatoare a Hohenzollernilor care domnegte tot cum
domneau eri la noi Habsburgii § vom introna §i noi domnia
poporului’ 2,

La sfirgitul lunii noiembrie, organul sectiei romine a P.S.D. din Un-
garia sublinia din nou c¢& unirea Ardealului cu Rominia trebuie s& se
infiptuiascd in cadrul unui regim democratic §i, ridicindu-se impotriva
eforturilor burgheziei de a impune unirea Transilvaniei cu Rominia in
cadrul regimului reactionar al vechiului regat — se adresa conducitorilor
partidului national romin cu cuvintele : ,,84 nu credeti ¢4 rodul luptelor il
vom ldsa s#-1 folositi d-voastrd pentru a vid ajunge un interes de castd,
aruncind un popor de milioane, liber, in bratele unei noi reactiuni’’s.

Liderii reformigti maghiari din Transilvania sprijineau politica natio-
nalistd a burgheziei ,,proprii” — dar ei nu au putut indbugi spirit
internationalist al muncitorilor maghiari. La adunarea populard din Pe-
trosani, din 8 noiembrie, de pildd, un muncitor maghiar din conducerea
sfatului muncitoresc a rostit o cuvintare in care a spus:

»Nu vi punem piedich in calea realizdrii unit#tii voastre nationale.
Tinta ne este aceeasi — libertatea, pace intre popoare ... Trecutul care a
pridat muncitorimea §i care a pus biruri grele pe umerii nogtri, politica
gresitd fatd de nationalitdti s-a sfirsit ... gi voi ati fost subjugati §i jec-
méniti, pdmintul aeesta de pe care v-a alungat statul maghiar gl capita-

1 Albani, op. cil., p. 206.
2 Adevdrul din 23 noiembrie 1918.
3 Ibidem din 30 noiembrie 1918.
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lismul 2 fost al vostru. Dar nu poporul maghiar v-a alungat la marginea pi-
durii. Nu ! Capitalismul v-a alungat, céci capitalismul n-are nationalitate.
Nationalitatea lui este banul ,puterea blestematd care deopotrivd apasé pe
muncitorul romin §i maghiar sau german ...’ 1

Migcarea muncitoreascd revolutionarsd din vechea Rominje, ¢a §i cea
din Transilvania, milita pentru desivirsirea unirii nationale pe cale revo-
lutionard, in cadrul unui stat in care puterea s& apartind muncitorilor si
tdranilor.

Ziarul ilegal Lupta, editat de comitetul de actiune social-democrat
format de revolutionarii romini, scria incd la inceputui anului 1918 :

»sCind rominii din Rominia vor indepirta de la putere pe vinovatii
de astdzi, cind rominii din Transilvania vor face la fel la ei acasd atunci
nu va mai fi cine sé-i invridjbeascé, se vor gisi laolaltd sub acelasi steag rogu
al dezrobirii §i infritirii popoarelor si vor ajunge astfel i liberi §i uniti. Nu
deci spre steagul impédratului-rege de la Viena, nici spre steagul regelui
Ferdinand de la Tagi, trebuie s& ne indreptdm privirile, ci spre steagul dez-
robirii §i inlrdtirii al socialismului §i al revolutiei” 2.

La 15 noiembrie 1918, Comitetul Executiv al Partidului Socialist
din Rominia a publicat un ma.mfest in care isi exprima entuziasmul fatd
de eliberarea Transilvaniei prin lupta revolutionard a maselor si totodats
sub presinnea grupurilor comuniste demasca planurile guvernului romin
de a folosi intrarea trupelor romine in Ardeal pentru a indbusi luptele re-
volutionare.

,,Rominii din Bucovina §i Transilvania — se aratd in manifest —
datoritd revolutiei rusegti si datoritd muncitorimii germane, ungare 8i
romine sint astizi liberi i de sine stdtdtori. Ei nu au nevoie de mtervenma
gi sprijinul oligarhiei rominegti care nu le poate aduce decit reactiune,
oxploatare, jaf §i cr méd’’ 3.

In acest t mp, cercurile burghezo-mosieresti romine din ambele
parti ale Carpatilor pregiteau terenul pentru a realiza unirea Transilvaniei
cu Rominia in cadrul regimului reactionar din vechiul regat §i pentru a
sugruma revolutia burghezo-democratici. Este semnificativ in acest sens
mesajul expediat din Iagi 1a 20 noiembrie Consiliului national romin
central, de citre delegatia trimisi de acesta pe lingdt guvernul romin. In
acest mesaj, dupid ce raportau discutiile avute cu conducétorii statului
romin §i cu minigtrii Antantei, delegatii din Iagi, potrivit cu indicatiile
primite, indemnau s se proclame unirea Transilvaniei cu Rominia fdrd nicié
un fel de conditii care si prevadd democratizarea statului romin unit; in
schimb, el cerea ca declaratia de unire sd exprime devotamentul necon-
ditionat fatd de monarhia reactionari a Hohenzollernilor care fusese timp
de decenii promotoarea de frunte a sprijinirii Triplei alianfe si care a fost
unul d'n principalii factori ai incheierii tratatului de la Buftea. In mesajul
trimis consiliului national romin, delegatii din Iagi spuneau : ,,proclamati
alipirea neconditionatd a Transilvaniei”, ,,dati expresie §i traditionalului

1 Dominic Stanca, op. cit, p. 288—289.
2 Lupla. din 28 januarie, 1918.
3 Traiascad socialismul, din 13 noieinbrie 1918.
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nostru dinasticism’’ 1. Ionel Brétianu & trimis la Arad un mesaj in acelasi
spirit 2.

Pentru a atrage ]a remorca sa migcarea nationall §i democraticd a
maselor gi a asigura hegemonia burgheziei asupra acestei migedri, condu-
cerea partidului national hotdrdste convocarea unei ,,aduniiri nationale‘
pentru ziua de 1 decembrie 1918 la Alba Iulia. Sub presiunea valului
revolutionar, conducerea partidului national a chemat la Alba Iulia
masele populare din intreaga Transilvanie. Hotéririle propriu-zise ur-
man insd & fi adoptate de o adunare restrinsd, alcituiti pe baze nede-
mocratice §i dominatd de reprezentantii burgheziei §i mogierimii romine,
care formau un infim procent al populatiei rominesti. Dintre cei 1 228 de
deputati ai adunirii, aproape jumdtate erau reprezentantii diferitelor aso-
ciatii religioase, corporative etc., in timp ce muncitorimii i-au fost rezervate
numai 60 de locuri, iar minoritdtile nationale nu au fost reprezentate.

Incepind de la 29 noiembrie si pind in ziua de 1 decembrie, pe pla-
toul de deasupra cetdtii, numit ,,Cimpul lui Horia’’, se adunaserd circa
100 000 de oameni. In mijlocul maselor largi populare venite din toate
colturile Transilvaniei erau delegatii de muncitori din Valea Jiului, de la
Resita, Bocsa si Anina, de la Brad, Rosia §i Zlatna, de la Arad, Lugoj,
Timigoara, Deva, Dej, Turda i Uioara. Printre muncitori erau si repre-
zentantii muncitorilor maghiari din unele centre miniere, ca de exemplu
Valea Jiului. La adunarea de la Alba Tulia au participa un mare numir
de intelectuali ; cea mai mare parte & intelectualititii rominesti din Tran-
silvania, legatd de aspiratiile maselor populare si insufletite de sentimente
democratice i patriotice, 3 militat pentru unirea Transilvaniei cu Rominia,
vizind in aceasta un act progresist.

Masele adunate la Alba Iulia au imprimat evenimentelor, inclusiv
hotédririlor Adundrii Nationale un curs intrucitva deosebit de cel pe care-1
doreau conducdtorii partidului national romin.

In preajma adunirii de la Alba Iulia, in cadrul diferitelor grupiri
politice, au avut loc dezbateri indelungate, in decursul cirora a iesit la
iveald pozitia reactionar#, antipatrioticd a liderilor partidului national §i a
social-democratilor de dreapta.

In opozitie cu clasele exploatatoare care doreau ca unirea si se
infiptuiascd in cadrul regimului burghezo-mosgieresc reactionar, masele
populare doreau ca unirea Transilvaniei cu Rominia s se infdptuiased in
cadrul unui regim democratic. Insufletiti de ideile Mar:i Revolutii Socia-
liste din Octombrie, muncitorii din Transilvania preconizau unirea in cadrul
unei republici democratice. Dupd cum recunoagste social-democratul de
dreapta Albani, delegatii din centrele muncitoresti au primit mandate
imperative ca si voteze unirea numai cu conditia democratizirii Rominiei.

Pentru muncitorii inaintati, pentru grupurile muncitoresti revolu-
tionare, era limpede cd nu trebuiaun ficute nici un fel de concesii burgheziei
din Transilvanis sau din ,,vechiul regat’’, cd, in primul rind, trebuian

1 Biblioteca Filialei Academiei R.P.R. din Cluj, Scciia manuscrise si documente, pach. 8.

2 Jbidem.
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consolidate gi dezvoltate cuceririle revolutionare, fapt care ar fi influentat
§i asupra evenimentelor revolutionare din vechea Rominie.

Comitetul central al sectiei romine a partidului social-democrat,
discutind atitudinea ce trebuia adoptatd la Alba Tulia, a elaborat o decla-
ratie in care se spunea : ,,Unul din visurile noastre cele mai frumoase e i
unirea tuturor rominilor. Vrem ca toaté suflarea romineascd si vietuiasci
intr-un stat’’. Declaratia sublinia insé, sub presiunea elementelor de stinga
din partid, ¢# Rominia Hohenzollernilor era ,,0 insulid in care feudalismul
infloregte inc#, iar poporul muncitor §i tiranul romin e rob in adevératul
inteles al cuvintului’”. Dind expresie ndzuintelor nationale §i sociale ale
migedrii muncitoregti, ale maselor populare, declaratia comitetului central
al sectiei romine a partidului social democrat preciza : ,,Noi vrem gi ne
infritim cu Rominia muncitoare, cu Rominia republic, insi la nici un
caz cu tara ciocoilor §i & unui Hohenzollern’’ 1,

La consfituirea delegatilor organizatiilor muncitoregti prezente la
Alba Tulia la 1 decembrie s-a cerut proclamarea imediatd a republicii
democrate. Dat fiind ¢4 in Banat muncitorii proclamaserd republica inci
din primele zile ale lunii noiembrie—Iliderii centrigti ai organizatiilor social-
democrate bénétene erau nevoitisi tind seama de starea de spirit a maselor
§i au propus o rezolutie care cerea unirea Transilvaniei cu Rominia in
cadrul unei republici democratice §i ca un prim pas spre infiptuirea acestei
nizuinte, cerea proclamarea imediatd a republicii in Ardeal 2. Fluerag §i
Jumanca au impiedicat insd punerea la vot a acestei propuneri, iar a doua zi
propunétorul centrist @ declarat ci renuntd la ea. Liderii social-democrati
oportunigti au trédat astfel propriile lor declaratii prin care se angajau s
militeze pentru unirea Transilvaniei cu o Rominie democraticé, republicani.
La 30 noiembriea avut loc o consfituire a delegatilor partidului national
romin §i a partidului social-democrat care a discutat declaratia ce urma si
fie adoptatd de cei 1 228 delegati oficiali. O parte din reprezentantii parti-
dului .national romin au pretins ca adunarea s hotirascd numai unirea cu
yregatul romin’’ sub cirmuirea Hohenzollernilor §i s& nu se proclame
nici un fel de principii democratice, ignorindu-se nézuintele maselor, pentru
care eliberarea nationald era indisolubil legatd de eliberarea sociald. Dar
majoritatea conducerii partidului national igi didea prea bine seama c#
Joan Mihut, unul din conducétorii reformisti, avea perfecti dreptate
cind & spus la consfituirea din 30 no’embrie c¢i ,,tdranul romin & venit la
Alba Iulia 8% ducd de aici pAmint gi drepturi §i pe baza aceasta si se
uneascd cu Rominia’ 3. Prezenta la Alba Iulia a zecilor de mii de tirani
$i a miilor de muncitori & obligat liderii burghezi gi reformigti 84 promitéi
cd unirea Transilvaniei cu Rominia se va infiptui in cadrul unui regim
democratic. Degi guvernul romin ceruse, aga cum 8-a ardtat, ca declaratia
de unire s contind o afirmare a ,,dinasticismului’’, o proslivire a monar-
hiei Hohenzollernilor, desi conducétorii partidului national ar fi dorit ei

1 Adevdrul din 29 noiembrie 1918.

2 Vocea timpului, 1918, an. I. nr. 1.

3 Procesul verbal al consfituirii din 30 noiembrie 1918, publicat tn Nafiunea din 24
ianuarie 1930.
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ingigi s& impund o astfel de declaratie, totugi de frica maselor, liderii
reformigti §i conducétorii partidului national romin aun hotirit ca declaratia
8% nu vorbeascd nimic despre rege, dinastie gi regat. Declaratia proclama
numai ,,Unirea acelor romini (din Transilvania) i a teritoriilor locuite de
dingit cu Rominia’ (subl. noastrd). Aceasta trebuia si dea maselor iluzia
c¢d forma viitorului stat romin nu era definitiv stabilitd §i cd se pistra
posibilitatea ca noua Rominie s& devind republici.

Sub presiunea maselor care cereau alipirea Transilvaniei 1a o Rominie
republicand gi democraticéd, clauzele redactate de conducétorii partidului
national romin §i aprobate de reprezentantii P.S.D. prevedeau ci Adu-
narea constituanti va pune urméitoarele ,,principic fundamentale la alcd-
tuirea noulus stat romin’ (subl. noastrd) : 1. deplina libertate gi egalitate
nationald pentru nationalitdtile conlocuitoare (invitdmint §i administratie
in limba materné, reprezentarea proportionald a minoritdtilor nationale in
parlament si administratia publicd); 2. libertatea gi egalitatea pentru
toate religiile ; 3. vot egal si secret, drept de vot pentru toti cetitenii de la
21 de ani, barbati gi femei, in alegerile parlamentare, judetene §i comunale ;
4. libertatea de presd, organizare, intrunire; 5. reforma agrari; 6. legi-
ferarea unor largi drepturi pentru muncitori. Sub presiunea maselor la
gedinta din 1 decembrie a Adundrii Nationale, nici unul din delegati n-a
mai incercat s# se ridice impotriva clauzelor democratice inscrise in
declaratie.

Pentru a-gi asigura acapararea pozitiilor cheie in viata economicé
§i politicd a Transilvaniei gi & inldtura concurenta burgheziei ,,regitene”,
virfurile burgheziei ardelene se situau pe o pozifie regionalistd, autono-
mistd. Liderii partidului national (Maniu, Goldig §. %.) au propus, gi liderii
reformigti au aprobat, ca in declaratia de la Alba Iulia 8% se introduc#
o claunzd care prevedea proclamarea autonomiei Transilvaniei pind la
convocarea Constituantei. Politicienii burghezi §i reformigti voian s& dea
maselor iluzia unei garantii cd, la addpostul autonomiei, prevederile demo-
cratice ale Declaratiei de la Alba Iulia vor fi infiptuite. In realitate,
burghezia gi mogierimea romind din Transilvania urméireau s# foloseasci
autonomia, nu pentru a realiza reformele democratice, ci pentru a intiri
propriile lor pozitii economice §i politice, §i a respinge incercirile burghe-
ziei din vechea Rominie de a-g§i subordona via{a economics gi politicd
a noilor provincii.

Declarindu-se adepti ai principiilor democratice cuprinse in decla-
ratia de la Alba Tulia, politicienii burghezi au urméirit si indepirteze
masele de la revolutie, cu ajutorul unei demagogii pseudo-democrate gi
nationaliste.

In locul unor indemnuri spre intelegere §i fritie intre romini gi ma-
ghiari, spre o convietuire pagnicé, in cele mai multe discursuri {inute de
diferiti oratori ai burgheziei ardelene la Alba Iulia s-au agitat spiritele
prin incrimindri sovine, in cadrul cirora poporul maghiar era prezentat
ca asupritor de veacuri al rominilor, trecindu-se cu vederea c¢i adeviratii
vinovati pentru asuprirea §i impilarea maselor erau clasele exploatatoare,
atit cele maghiare cit §i cele romine. Diferi{i oratori nationaligti au formulat
pretentii imperialiste asupra teritoriilor maghiare ,,pin% la Tisa’.
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Trebuie subliniat c¢i promisiunile democratice inscrise in declaratia
de la Alba Tulia nu depéseau cadrul revendicédrilor burghezo-democratice.
In ceea ce priveste reforma agrari promisi prin declaratia de la Alba
Iulia, aceasta incélca chiar cerintele burghezo-democratice, lisind si se
intrevadd mentinerea marii proprietdti mosieresti ; punctul privitor la
msyreforma agrard radicald’ vorbea despre desfiintarea fidei-comisilor —care
reprezentau mai putin de 0,5%, din suprafata agricold a Transilvaniei —
si despre ,,micgorarea dupd trebuinti a latifundiilor”. Astfel, se intentiona
¢a prin reforma agrard si nu fie atinse, decit in foarte micé parte, mogiile
magnatilor maghiari sau a latifundiarilor romini, iar pentru ,,mogioarele’’ de
cite 100-—500 hectare ale atitor directori de bancd, jurisconsulti ai béncilor,
avocati, se lasd cdi deschise ca ele si fie cu totul scoase de sub reforms.

Partidul national romin §i corifeii lui, politicieni cu aspiratii de a
conduce tara, fie ¢i au rimas in acest partid, fie cd au trecut, din conside-
ratii personale, in alte partide burghezo-mogieresti, precum i liderii
reformigti, gi-au atribuit in zeci de articole §i cuvintiri, meritul de a fi
sdvirgit actul unirii.

Intr-adeviar burghezia a reusit si impingd pe drumul dorit de ea
migcarea de eliberare nationald, pornitd din initiativa maselor gi impo-
triva vointei burgheziei. Lipsa unui partid marxist-leninist, predominarea
reformigtilor, reprezintd principala cauzd pentru care hegemonia migcirii
de eliberare nationald din noiembrie 1918, inceputd impotriva vointei
claselor exploatatoare, a fost acaparatd de burghezie, care a impiedicat
ca unirea Transilvaniei cu Rominia 84 se infiptuiascé in cadrul unui regim
democratic. Este insi un fapt incontestabil ¢d Adunarea de la Alba Iulia
a fost urmarea inliturdrii vechilor puteri prin forta maselor populare;
ea n-a putut si aibd loc decit dupd pribugirea monarhiei austro-ungare,
dupd deplina paralizare a vechii armate $i administratii, $i & puterii statului
austro-ungar. Ridsturnarea vechii puteri a statului austro-ungar nu este

- nicidecum opera partidului national §i nici a altor partide burgheze, care
dimpotrivd, au sustinut monarhia habsburgici pind in ultimele ei clipe.
Risturnarea vechii puteri a fost un rezultat al dezagregirii Austro-Ungariei,
datoritd in primul rind luptei revolutionare dus:, in conditiile infringerii
Puterilor Centrale, de cfitre pcpoarele asuprite de Habsburgi, sub influenta
Marii Revolut'i Socialiste din Octombrie. Factorul hotiritor al unirii
Transilvaniei cu Rominia a fost revolutia burghezo-democratici din
toamna anului 1918, revolutie pe care burghezia a ciutat s-o impiedice,
dar care a fost declangati de masele muncitoresti §i tdrinegti ardelene,
care luptau pentru eliberare sociald si nationald.

*

Dupd adoptarea declaratiei, adunarea oficiald a desemnat ,,Marele
Sfat National Romin’’ (parlamentul provincial), care la rindul siu a
numit un guvern provinecial — consiliul dirigent. In sinul acestor organe,
majoritatea locurilor i posturilor de conducere reveneau partidului national
romin. Liderii reformisti romini cu sprijinul unei pérti a reformigtilor
maghiari din Transilvania colaborau in consiliul dirigent cu reprezentantii
burgheziei reactionare, in vederea indbugirii luptelor revolutionare.
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Comandamentul trupelor romine — a céiror avanposturi au trecut
Carpatii in noiembrie, dar a céror inaintare masivdé in Transilvania a
inceput abia dupd adunarea de la Alba Iulia, — a pagit la reprimarea
revolutiei. Cu aprobarea §i la cererea consiliului dirigent, autoritétile mili-
tare au introdus ,,starea de rizboi’’, au arestat gi maltratat numerosi
muncitori revolutionari, an aruncat organizatiile muncitoresti intr-o stare
de semilegalitate, au indbugit migcirile tdrdnegti. Revolutia burghezo-
democraticd a fos. indbugiti.

Dupd adunarea de la Alba Iulia, burghezia rominid ca i cea
maghiard au pornit un nou val de provocéri govine. Folosind faptul cid
monarhia Hohenzollernilor si guvernul burghezo-mogieresc romin au pésit
la in#busirea revolutiei burghezo-democratice — partidele burgheze ma-
ghiare cu sprijinul majoritdtii reformistilor maghiari — au pornit o cam-
panie nationalistd invéluitd in fraze democratice. Nationaligtii burghezi
maghiari cdutau si ascundid faptul cd burghezia liberald aflatd atunci la
conducerea Ungariei lupta ea ins#si pentru a indbugi revolutia burghezo-
democraticd gi pentru a permanentiza, intr-o formi camuflatd, asuprirea
nationald a Transilvaniei. Nationalistii burghezi maghiari — ca i cei
romini — se striduiau si abatd masele populare de la lupta unitd pentru
féurirea unui viitor furicit comun, in care puterea si apartind muncitorilor
§i tdranilor.

Elementele democratice ale opiniei publice maghiare si in primul
rind, Partidul Comunist din Ungaria, creat in noiembrie 1918, s-au situat
pe o pozitie justd in problema Transilvaniei, recunoscind dreptul la auto-
determinare al populatiei rominesti pind la despértirea de stat.

La 21 martie 1919 a izbucnit revolufia socialistd in Ungaria. Inci
din primele zile ale constituirii sale, guvernul sovietic maghiar a declarat
in mod oficial ¢4 ,,renunté la ideea integritétii teritoriale’’ a fostei monarhii
maghiare 1. Aceastd pozitie a fost categoric exprimaté in mesajul trimis
guvernului romin la 5 mai 1919 de cidtre guvernul Republicii Sovietice
Maghiare. Mesajul era iscilit de Kun Béla, comisarul Afacerilor Externe
al Republicii Sovietice Maghiare. In acest mesaj — publicat in ziarele
Dimineata din Bucuresti §i Kolozsvdri Hirlap din Cluj din 6 mai 1919 —
se spunea : ,,Jn numele guvernului revolutionar maghiar, am onoarea si
vi comunic cé recunoagtem fird rezervi toate pretentiile nationale ridicate
de dv. Fostul guvern n-a admis propunerile dv. invocind asa-zisul drept
istoric, care din vechea subjugare deducea dreptul de a continua oprimarea.
Din prima zi a venirii noastre la putere am rupt cu acest principiu decla-
rind in mod repetat §i solemn c& nu ne bazidm pe principiul integritétii
teritoriale §i vé aducem acum direct la cunogtintd c# recunoastem fird
nici o rezervid toate pretentiile dv. teritoriale nationale. In schimb cerem
imediata incetare a ostilitdtilor. Mai cerem s4 nu vi amestecati in afacerile
noastre interne, precum vom evita §i noi 84 ne amestecim in ale dv. Acele
clase care oprimau pe conationalii dv. erau in acelagi timp subjugatorii
claselor muncitoare ale poporului nostru’’.

1 Comunicarca generalului Smuts ciitre conferinlia de pace de la Paris In 4 aprilie
1919. Papers relaling to the foreign relations of the United Slales. Paris, Peace Conference 1919,
Washington, 1946, vol. V, p. 43.
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Pline de urd impotriva socialismului, puterile imperialiste ale Antan-
tei au hotérit s vini in ajutorul reactiunii maghiare, infibugind in singe
revolutia proletard din Ungaria. Reactiunea burghezo-mosiereascé in frunte
cu dinastia Hohenzollern, cdlcind peste sentimentele de solidaritate ale
oamenilor muncii din Rominia cu revolutia proletari din Ungaria, a parti-
cipat la interventia armati organizati de Antantid impotriva Republicii
Maghiare a Sfaturilor, prieteny poporului romin, ajutind la restaurarea
dominatiei magnatilor, fabricantilor §i bancherilor din Ungaria, la instau-
rarea regimului de dictaturéd fascisté §i govino-revizionistd a horthysmului.

Comentind consecintele politicii criminale a reactiunii romine fati
de revolutia proletari maghiard, gazeta Socialismul, exprimind punctul
de vedere al muncitorilor comunigti romini, scrie mai tirziu: ,,...Ne
putem da seama de intensitatea vinei care apasid in mod particular asupra
guvernantilor nogtri, a vinei de a fi oferit tocmai armata romind pentru
infdbugirea unui regim... cu care am fi putut trii in pace...’. Ziarul
subliniazi ¢d ,,interesul poporului romin este de a avea la hotarele noastre
un stat proletar, lipsit de govinism gi poftd de cucerire’ 1,

Infiptuirea promisiunilor democratice incluse in hotirirea de la Alba
Tulia ar fi constituit un pas inainte in directia transformirilor burghezo-
democratice a tdrii, in rezolvarea sarcinilor care stiteau atunci in fata
poporului romin.

Sperantele pe care masele populare din Transilvania gi Rominia veche
i le pusesera in actul unirii au fost insi ingelate. Revendicirile maselor
care gi-au gisit reflectarea in principiile proclamate solemn la Adunarea
de la Alba Iulia au fost nesocotite.

Nici conducitorii partidului national romin — Iuliu Maniu, Vaida
Voevod s§i ceilalti —, nici regele gi ceilalti conducitori ai vechii Rominii
burghezo-mogieregti nu s-au gindit méicar ur moment s4 puné in aplicare
aceste principii.

Actiunea tridétorilor reformigti Flueray, Jumanca ete., care au Spri-
jinit pozitia nationalistd a politicienilor burghezi romini §i i-au ajutat s&
ingele masele, a derutat o parte din muncitorimea gi din intelectualitatea
progresistd romini.

Colaborarea conducitorilor sectiei romine a partidului social-demo-
crat din Ungaria cu partidul national romin, care insemnase, de fapt,
subordonarea intereselor muncitorimii faté de politica burgheziei romine,
a avut un sfirgit ruginos pentru social-democratii de dreapta. Daci la
inceput, in Consiliul national romin, infiintat la Budapesta, erau 6 delegati
ai partidului social-democrat §i 6 ai partidului national romin, peste un
an, la 2 august 1919, cind burghezia romins, consolidindu-§i pozitiile, nu
mai ;3vea nevoie de colaborarea cu reformistii — acestia au fost zvirlifi
afard, atit din Marele sfat national, cit gi din Consiliul dirigent. Cu toate
a.cesﬁtea,, continuindu-gi politica de ingelare a maselor muncitoare, reformistii
vor/ mai colabora inci in repetate rinduri cu burghezia nationalistd, tri-
dind interesele muncitorimii.

1 Socialismul, 8 august 1920.
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Un numir destul de mare de muncitori §i intelectuali ardeleni trecu-
serd insd prin gcoala revolutiei ruse gi nu s-au ldsat ingelati de promisiunile
burgheziei nationaliste gi ale reformigtilor. Dups unire s-a produs o rup-
turd in sinul sectiei romine & partidului social-democrat ; muncitorii
romini din Arad, Oradea, Timigoara gi alte centre, au dezavuat §i au
demascat actiunea lui Fluerag-Jumanca.

Ziarul Adevdrul, oficiosul partidului social-democrat din Transil-
vania, mutat de la Budapesta la Sibiu, este nevoit s& pomeneascd decla-
ratia muncitorilor de pe Valea Jiului ¢d ,,nu se vor alitura decit unui
stat aranjat pe baze socialiste’’. In acelagi numir a ap#rut gi scrisoarea
plugarilor romini de la T#ut gi Batir (jud. Bihor): ,,...noi nu voim si
fim sub regat, noi voim si ne bucurim ci am scipat de monarhia impe-
rialistd reprezentatd prin persoana regelui pe care l-am detronat. Noi
vrem s& ne unim cu Rominia republicd, dar nu cu Rominia lui Hohen-
zollern, care e tot aga de bun romin, ca i Wilhelm al IT-lea. Pozitia noastrsd
nu e alta decit a lupta pentru democratia desivirgitd §i republica socia-
listd. .. 1,

In zilele dictaturii proletariatului, 13 Oradea s-a §i infiintat un Sfat
central al sfaturilor revolutionare romine, compus din 9 membri: cinei
din Transilvania §i patru din Rominia veche 2. Sfatul central a precizat
ci scopul sdu este ,,accelerarea schimbiérii de regim in Rominia spre a putea
aduce la indeplinire unires cu fratii de dincolo de munti, nu unires cu
boierimea i ciocoimea de acolo, ci cu harnica §i cinstita muncitorime gi
tdrdnime dezrobitd, cu Republica sfaturilor de muncitori gi térani din
Rominija’’ 3.

Impreunsi cu alti romini care participaseri la revolutia proletars
din Rusia §i deveniserd membri ai partidului bolgevic, se intorseserd in
Transilvania §i profesorul Ariton Pescariu, fost redactor al gazetei Foaia
taranului din Moldova, apirutd mai tirziu, in timpul dictaturii proletare
maghiare la Oradea. El cduta si lumineze poporul asupra adeviratelor
scopuri ale mogierilor gi capitalistilor romini. El milita pentru o unire
care 884 ducd la o ,,republicd socialistd rominid’’. Arestat si schingiuit de
garda nationald din Blaj ca ,,primejdios agitator bolgevic’’, Ariton Pescariu
incetd curind din viatd 4.

Lipsa unui partid marxist-leninist al clasei muncitoare, predomi-
narea oportunismului in conducerea partidului socialist-din Rominia au
impiedicat fiurirea aliantei proletariatului cu térinimea, au permis bur-
gheziei si stdvileascd vremelnic asaltul revolutionar al maselor §i s&
mentind regimul burghezo-mogieresc. Aceasta a ficut imposibild reali-
zarea principiilor democratice proclamate la Alba Iulia sub presiunea
maselor populare din Transilvania. Agitatia nationalistd gi govind declan-

1 Adevdrul din 29 decembrie 1918.

2 Foaia {dranului, 5 aprilie 1919,

3 Ibidem.

4 Keleti Alexandru, Un lupldtor al clasei munciloare Arifon Pescariu, Tribuna, 26 oc-
tombrie 1957.
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gatd de burghezie cu prilejul unirii Transilvaniei nu a gisit migcarea munci-
toreascd pregititd pentru a-i da riposta cuvenita.

In declaratia partidului socialist §i & Uniunii sindicale din Rominia
din 13 februarie 1919, afirmindu-se dreptul natiunilor 1la autodeterminare,
este condamnat# orice asuprire nationald gi se mentioneazd c& socialigtii
trebuie s& lupte pentru respectarea drepturilor gi libert&tilor proclamate
cu ocazia unirii. Sub influenta conceptiilor social-yovine ale Internatio-
nalei a IT-a, se d4 insé in declaratie o apreciere gresité a cauzelor care au
dus la eliberarea de sub jugul national, reluindu-se in fond tezele propa-
gandei burgheze nationaliste dupé care rézboiul imperialist ar fi constituit
un factor al eliberéirii natiunilor asuprite. Conducerea partidului socialist
trecea cu vederea caracterul imperialist al primului rdzboi mondial, care
nu urméirea eliberarea, ci subjugarea popoarelor de citre principalele
téri capitaliste. De asemenea, ea ignora faptul cd numai socialismul poate
8% rezolve pe deplin problema nationald.

Impotriva acestei pozitii oportuniste se ridicau elementele revolutio-
nare din migcarea socialistd. In declaratia organizatiilor socialiste din
Plo’egti era criticatd conceptia antistiintificd, antimarxistd, a conducerii
partidului socialist cu privire la ridzboiul imperialist gi la adeviratele cai
de emancipare nationald. ,,Nu prin rizboi, ci, dimpotrivi, prin infringerea
razboiului. .. prin triumful revolutiei asupra rdzboiului vom ajunge la
acea gocietate in care, o daté cu disparitia luptei dintre clase, vor dispirea
antagonismele i subjugirile nationale. Aceasta este menirea de azi §i
opera de miine a muncitorimii congtiente socialiste’’ L.

Consecvent# acestei pozitii revolutionare, clasa muncitoare, mai ales
dup# crearea Partidului Comunist Romin, a fost singura fortd politicd
care a luptat cu hotérire pentru democratizarea reals a t#rii, pentru lichi-
darea oricdrei asupriri nationale.

*

Mentinerea regimulni burghezo-mogieresc romin a insemnat, dupi
perioada revolutionard din toamna anului 1918, o cruntd deceptie pentru
masele muncitoare §i tiridnegti, ca §i pentru intelectualitatea progresisti
din Ardeal. Ingelind masele, burghezia romin% de pe ambele versante ale
Carpatilor a ficut ca unirea s nu aducé ceea ce agtepta poporul de la acest
act : o republicd democratici, infritirea tuturor popoarelor care de veacuri
triiesc, luptd §i muncesc impreuns pe teritoriul t#rii noastre.

n ceea ce privegte soarta hotéririlor democratice ale adunirii de la
Alba Iulia, foarte curind aveau si se risipeascéd orice iluzii. Tara intreagi
devenise prada uneia din cele mai crunte exploatiri §i & unei administratii
de stat corupte gi ticiloase. Cu ajutorul armatei, burghezia romin% a supri-
mat cuceririle obtinute de mase in timpul revolutiei din 1918. Din ordinul
autoritidtilor militare romine, sint arestati fruntagi revolutionari i dizolvate
organele locale ale puterii populare, sint persecutate minoritéitile nationale.
Cu drept cuvint spunea grupul comunist romin transilvinean in manifestul
sdu Cdtre soldatit romini : . Nu pentru Ardeal gi nu pentru «fratii subjugati»
sinteti chemati iardgi sub arme... Nu ca s# eliberati pe fratii vogtri, ci cu

Y Socialismul din 5 martie 1919.
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grumajii scdpati din jugul baronilor gi grofilor unguri si-i siliti 84 intre in
jugul pregitit lor de ciocoi, ecare nu se indestuleazd cu singele vostru, ci
vor s& mai sugd §i alt singe’?,

In locul regimului democratic cerut de mase la Alba Iulia, a
fost extins §i in Transilvania regimul reactionar din vechiul regat. A
fost introdus sistemul falsificdrii alegerilor cu ajutorul baionetelor gi al
functionarilor corupti, iar dreptul de vot al femeilor n-a fost admis nici
méicar pe hirtie. Libertatea presei, de asociere, de intrunire, de propagandi,
toate aceste clauze ale Declaratiei de la Alba Tulia, au rdmas pe hirtie.
Egalitatea in drepturi promisd minoritdtilor nationale a fost inlocuitéd
cu teroarea, vrajba gi d'scriminarea nationald. De libertdti i drepturi
g-an bucurat numai burghezia §i mogierimea.

Pentru stdpinii marii finante §i marii industrii, Ardealul era o semi-
colonie. Sub masca ,,nationalizérii’’ subsolului g§i a principalelor intreprin-
deri din Tians:lvania, marea finantd din vechiul regat a acaparat cele
- mai importante industrii de pe aceste teritorii, pe care apoi sd le exploateze
in cirdésie cu capitalul striin.

Incd din 1919 burghezia romind din Ardeal a intrat tot mai mult in
cirddgie cu burghezia din vechea Rominie, contopindu-se cu ea gi formind
impreund guverne reactionare.

Tara intreagd era jefuitd i impilatd de clasele exploatatoare, dar
asuprirea era §i mai puternicéd in teritoriile locuite de minorititile nationale.
Zeci de mii de muncitori maghiai §i de alte nationalitdti au fost aruneati
in stradd pe baza legilor de aga-zisd ,,ocrotire a muncii nationale’’ de ,,romi-
nizare”. Sovinismu) barbar, prigonirea culturii minoritdtilor nationale
ficeau parte din politica de invrijbire nationalistd dusi de regimul bur-
ghezo-mosieresc din Rominia.

Politica de asuprire gi de deznationalizare a minorititilor na,t,;iona,lef\
dusé de guvernele burghezo-mosieresti romine s-a impletit cu politica de
tridare a independentei nationale, de mentinere @ Rominiei in situatia
de tard vasald a puterilor imperialiste. Dependenta ei economicd §i prin
aceasta cea politicd fatd de capitalul monopolist striin a mers atit de de-
parte, incit pind si schimbérile de guvern se ficeau nu o datd sub presiunea
ordinelor trusturilor apusene.

In asuprirea poporului muncitor, guvernele reactionare romine au
mers de la inceput min# in mind cu clicile conducdtoare reactionare ale
minoritidtilor nationale, cu care au impértit actiunile bincilor si intreprin-
derilor industriale §i au ficut nenumirate pacte electorale indreptate
impotriva poporului.

Burghezia minoritdtilor nationale a sprijinit politica statului bur-
ghezo-mogieresc romin cu scopul de a-gi intdri pozitiile ei de clasi, de a-si
lirgi posibilitdtile de jefuire a maselor muncitoare, cu scopul de a pregiti
in comun cu burghezia romind rdzboiul imperialist antisovietic.

,,Deopotriva interesate in exploatarea singeroasé la care erau supusi
muncitorii gi tdranii unguri §i romini — constaté tov. Gheorghe Gheorghiu-
Dej — reactiunea maghiaré gi rominéd au dus o politicd govind gi de atitare

! Documente din istoria P.C.R., vol. I, 1953, p. 117 si urm.
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la urd pentru a abate atentia maselor populare din Ardeal de la revendi-
cdrile lor economice, sociale §i politice” 1,

Pitrunse de uri fatd de lupta revolutionari a oamenilor muncii,
virfurile burgheziei §i ale mogierimii, indiferent de nationalitate, s-au unit
in politica de trddare a intereselor nationale ale tdrii, pe care au impins-o
in orbita Germaniei hitleriste.

Partidul Comunist din Rominia a fost singurul partid care a luptat
cu consecventd pentru transformarea democratics si pentru independenta
natipnald a tdrii, pentru infiptuirea deplinei egalitdti in drepturi a mino-
ritdtilor nationale, pentru realizarea nizuintelor revolutionare ale maselor
populare.

Incd de la intemeierea sa, Partidul a aritat oamenilor muncii
cd politica de oprimare a nationalitidtilor conlocuitoare loveste deopotrivi
in interesele tuturor celor ce muncese, subminind unitatea lor de lupti.
Totodatd, partidul s-a ridicat impotriva infeuddrii térii fatd de marile
monopoluri internationale.

Partidul Comunist din Rominia a combitut de la inceput orice
ploconire fatd de politica nationalistd a burgheziei §i a ardtat ci numai
prin unirea oamenilor muncii din tard, fir#d deosebire de nationalitate, in
frunte cu clasa muncitoare, numai prin doborirea puterii capitaligtilor si
mogierilor, 8e va putea pune temelia unei vieti noi, in care si& nu existe
nici exploatare de clasi, nici asuprire nationald.

In timp ce cei mai buni i curajosi fii ai poporului, comunistii, adev-
rati patrioti, apirdtori consecventi ai independentei tirii, erau aruncatiin
temnite, organizatiile fasciste, bandele legionare — coloana a V-a a imperi-
alismului german hitlerist—erau incurajate, in activitatea lor trdditoare,
antinationald de subminare de citre diferitele partide burgheze nationaliste.

Hitlerigtii s-au sprijinit in aducerea la indeplinire a planurilor lor
criminale indreptate impotriva Rominiei pe complicitatea partidelor
burghezo-mogieregti gi @ monarhiei, care au incurajat prin toate mijloacele
fascismul, au patronat instaurarea unor guverne tot mai reactionare §i mai
supuse hitlerismului, lichidind ultimele rimisite ale libertdtilor democratice.
Continuind politica lor de tridare a intereselor nationale, partidele burghezo-
mogieregti au capitulat in fata odiosului dictat hitlerist de la Viena. .

Puternica indignare §i revoltd a maselor fatd de dictatul de la Viena
s-a exprimat in septembrie 1940 prin numeroase adundri de protest, in
fruntea cirora au stat muncitorii de toate nationalititile, condusi de
Partidul Comunist din Rominia.

In acelagi timp Iuliu Maniu, care a folosit actul de la Alba Julia din
1 decembrie 1918 pentru canalizarea fortelor revolutionare populare din
Transilvania gi intdrirea pozitiilor de clasd ale burgheziei gi ale mogierimii,
a ficut acum totul, in intelegere cu ciliul Antonescu §i bandele legionare,
pentru a impiedica migcarea de protest impotriva dictatului de la Viena.
Maniu & contramandat adunarea de protest convocati la Alba Iulia,
declarind ,,c# in clipa de fatd este o suprem# datorie de a nu se da nici un
pretext pentru tulburarea linigtei §i ordinei interne’.

1 Gh. Gheorghiu-Dej, Arlicole §i cuvinldri, ed. a IV-a, 1956, p. 87.
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Partidul Comunist din Rominia, infierind dictatul de la Viena a
indicat — in documentul intitulat Punctul nostru de vedere — calea elibe-
rarii nordului Transilvaniei §i & dobindirii adeviratei independente natio-
nale : ,,Numai prin lupta revolutionari uniti cu proletariatul maghiar
muncitorii i tdranii romini din Ungaria vor dobindi eliberarea lor nationali.
Tar lupta revolutionari eliberatoare a proletariatului §i a tarinimii din
Rominia, sub conducerea Partidului Comunist din Rominia, revolutia
popularsd victorioasd va face posibilid reunirea celor 1 000 000 de muncitori
#i térani romini, predati imperialismului maghiar, cu poporul muncitor din
Rominia, in Rominia liberd...”.

In timpul criminalului rizboi antisovietic, Partidul Comunist din
Rominia s-a ridicat impotriva politicii tilhdresti antinationale a fascismului,
a chemat intreg poporul la lupti pentru risturnarea dictaturii antones-
ciene, pentru scoateres Rominiei din coalitia hitleristd §i pentru intrarea
tarii noastre in rizboi alituri de fortele democratice in frunte cu Uniunea
Sovietici.

Sub conducerea Partidului Comunist din Rominia, in conditiile favo-
rabile create de victoriile armatei sovietice, s-a infiptuit insurectia armati,
a Inceput revolutia populars, care @ dus la instaurarea puterii muncitoresti
tardnesti.

Regimul democrat-popular instaurat la 6 martie 1945 & pus capit
pentru totdeauna incercirilor de reinviere a politicii de tridare nationali,
& politicii de discriminare §i de urid govinid practicatd de clasele exploata-
toare. Sub conducerea partidului, masele populare fird deosebire de natio-
nalitate, au demascat actiunile provocatoare govine ale reactiunii romine, gi
ale revizionigtilor maghiari, puse la cale dupi eliberarea Ardealului de nord.

Regimul democrat-popular, la fiurirea cdruia au participat aldturi
de poporul romin, umir la uméir, gi minorititile nationale, a asigurat
drepturi gi libertdati democratice depline tuturor oamenilor muncii, indi-
ferent de nationalitate. In Constitutia R.P.R. sint proclamate §i garantate
drepturile oamenilor muncii apartinind minoritétilor nationale de a parti-
cipa la conducerea statului, in justitie §i in toate domeniile vietii politice
si culturale. Deputatii din rindurile minoritétilor nationale igi aduc contri-
butia la activitatea Marii Aduniri Nationale, a sfaturilor populare. Mino-
rititile nationale au gcoli de toate gradele in limba materni, teatre, reviste
i ziare, biblioteci, cluburi i alte institutii necesare dezvoltdrii culturale
@ oamenilor muncii. A fost creatd Regiunea Autonomi Maghiari, care se
dezvoltd armonios in cadrul Republicii Populare Romine.

Sub conducerea partidului Muncitoresc Romin, oamenii muncii de
orice nationalitate din tara noastré lupté pentru construirea socialismului,
pentru cimentarea unitdtii moral-politice §i apirarea independentei na-
tionale a {drii, pentru unitatea lagidrului socialist in frunte cu Uniunea
Sovieticd, pentru solidaritatea cu toate fortele iubitoare de pace si liber-
tate din lume, promovind astfel adeviratele interese ale poporului.

Cu prilejul vizitei delegatiei guvernamentale gi de partid a R. P. Un-
gard in Rominia, din februarie 1958, a fost doveditd incd o datd prie-
tenia de nezdruncinat dintre Rominia democrat-populari gi Ungaria de-
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mocrat-populars, colaborarea si ajutorul reciproc dintre cele doui po-
poare. In cadrul cilitorici ficutd in tara noastrd, tov. K4dar Jénos a spus
»Noi declarim cd Republica Populari Ungard nu are pretentii teritoriale
sau de alté naturi fatd de nici o tari. Cel care ridici astfel de pretentii este
dugmanul nu numai al republicilor populare vecine, care se afli cu noi
intr-o prietenie friteascd, ci §i in primul rind dugmanul de moarte al Re-
publicii Populare Ungare i al poporului muncitor ungar, care a suferit atit
de mult din pricina stipinitorilor®’ 1,

In cadrul marii familii fritesti a statelor socialiste, s-au creat §i se
dezvoltd mereu relatiile de prietenie dintre toate popoarele care au scuturat
jugul exploatirii omului de cétre om si al asupririi nationale si construiesc o
viatd noud. Asemenearelatii existd intre R.P. Romini si R.P. Ungari. Pe
baza orinduirii sociale lipsite de exploatare i asuprire, pe baza idealului si a
luptei comune pentru construirea socialismului se intéiresc necontenit priete-
nia §i colaborarea friteascéd dintre cele doud tiri vecine— Rominia §i Ungaria.

Pe temelia solidé a orinduirii democrat-populare, carelichideazi exploa-
tarea omului de céitre om, pe temelia dezvoltirii continue a economiei gocia-
liste, are loc o inflorire fird precedent a culturii—nationald in formé i soci-
alistd in continut—a poporului romin §i a tuturor minorititilor nationale.

Stdpin pe bogitiile tdrii, poporul muncitor isi fiureste o viatd noui,
construind cu succes socialismul. Alituri de toate celelalte pérti ale trii,
infloreste i Ardealul. Economia Transilvaniei s-a dezvoltat puternic in
cadrul avintului general al constructiei economice. Aun fost construite nu-
meroase uzine, fabrici §i centrale electrice, capati un avint firi precedent
industria chimicd, exploatarea gazului metan, se dezvoltd agricultura pe
calea socialismului, creste nivelul de trai. Pe harta Ardealului risar orage
noi, ca oragul muncitoresc de la Hunedoara, oragul Victoria din regiunea
Stalin si altele.

Consolidarea realizirilor obtinute in construirea socialismului, inta-
rirea unititii 5i prieteniei tuturor celor ce muncese sint strins legate de edu-
carea patrioticd gi internationalistéd de toate nationalititile, de combaterea
ferm# a oricdror manifestdri de sovinism g§i nationalism. In raportul la
Congresul al 11-lea al P.M.R., Gh. Gheorghiu-Dej ardta : ,,S4 nu uitim
o clipd iInvititura marxist-leninistd ci dupid cucerirea puterii de citre
proletariat, nationalismul slujegte incercirilor claselor risturnate de a
restaura capitalismul. Acesta este sensul eforturilor elementelor exploa-
tatoare de a otrdvi prin lozinci govine congtiinta conationalilor lor gi de
a-i atrage pe cei mai putin incercati in jurul cauzei lor pierdute, acesta
este sensul «separatismului cultural» i al altor formule nationaliste’ 2.

Politica nationald leninistd & partidului clasei muncitoare a regi-
mului democrat-popular, bazati pe egalitatea deplinid de drepturi §i sta-
tornicirea relatiilor de prietenie gi colaborare friteascd intre oamenii muncii
romini, maghiari §i de alte nationalititi, in opera de constructie socialist,
constituie unul din izvoarele fortei de nezdruncinat a puterii populare din
tara noastri.

2 Scinfeia din 28 februarie 1958.
1 Gh. Gheorghiu-Dej, Raportul de activitale al Comiletului Ceniral al Parlidului
Munciforesc Romtn la Congresul al II-lea al partidului. E.S.P.L.P., 1955, p. 35.
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DE

C. CUSNIR-MIHAILOVICI

Evenimentele din decembrie 1918, de la care s-au implinit patru
decenii, au reprezentat unul din momentele principale ale marilor lupte des-
fagurate in perioada situatiei revolutionare din Rominia din anii 1917 —1921.
Luptele din 13 decembrie 1918 au fost in primul rind consecinta fireascd
a sirdciei §i mizeriei in care fuseserd impinse milioanele de exploatati
din tara noastrai.

Rizboiul imperialist care a provocat oamenilor muncii groaznice
nenorociri §i suferinte, a fost un uriag factor de accelerare a ascutirii anta-
gonismelor de clasd in intreaga lume capitalistd. Cel mai important rezultat
istoric al acestui proces a fost izbucnirea gi victoria Marii Revolutii Socialiste
din Octombrie, care a dus la instaurarea dictaturii proletariatului si a
intemeiat cel dintii stat al muncitorilor §i tdranilor. In urma rizboiului
au mai avut loc o serie de revolutii in procesul c#drora au fost doborite
monarhiile in tdrile din centrul Europei.

»Prima revolutie bolgevied — scria V. I. Lenin — a smuls prima
sutd de milioane de oameni de pe glob din ghiarele rdzboiului imperialist
si ale lumii imperialiste. Revolutiile urméitoare vor smulge din ghiarele
acestor rdzboaie §i ale acestei lumi intreaga omenire’ 1.

A inceput astfel, in urma Revolutiei Socialiste din Octombrie o eréd
noué in istoria omenirii, a luptelor de eliberare de sub jugul exploatirii
capitaliste §i coloniale, era revolutiilor socialiste.

In acesti ani de avint impetuos al migcdrilor revolutionare, mase
largi de oameni ai muncii, inainte vreme inactive, in mare parte pasive,
au pigit intens pe arena activititii politice. In sinul misedrii muncitoresti
s-a desfigurat o luptd aprigd intre stinga revolutionard gi dreapta refor-
mistd §i revizionistd. Rezultatul de insemnétate istoricd al acestei lupte
a fost crearea in numeroase téiri a partidelor de tip nou, marxist-leninist,
partidele comuniste, dupd modelul Partidului bolsevie precum §i fdurirea
Internationalei a III-a Comuniste.

Importanta luptelor desfismate in aceastd perioad# de clara munci-
toare din diferite téri depésea cadrul strict national. Mai mult ca oricind

1V, I. Lenin, Opere alese, vol. II, E.S.P.L.P., 1954, p. 758,
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o

pini atunci proletariatul impletea sarcinile sale nationale cu cele interna-
tionale, in special cu cele privind apdrarea revolufionard, insufletite de
spiritul internationalismului proletar, a cuceririlor Revolutiei din Octom-
brie.

Uriagul val international de migecéri revolutionare in Europa generat
de situatia revolutionard obiectivd din timpul gi in urma rizboiului, inten-
sificindu-se o datd cu prima gi ireparabila rupturd in sistemul capitalist
mondial — Revolutia din Octombrie — a stimulat impreund cu ascutirea
serioasd a antagonismelor de clasd dinlduntrul térii, cresterea luptelor
revolutionare ale proletariatului din Rominia in aceasté perioada.

Evenimentele din prima jumétate a lunii decembrie 1918, se inca-
dreazi tocmai in valul acestor lupte din ce in ce mai puternice, ca unul
din momentele culminante. Adevarata lor semnificatie poate fi de aceea
bine inteleas# numai pe fondul intregii situatii revolutionare creatd in
acei ani in tara noastri, numai in complexul procesului de agravare a sitna-
tiei economice din tard i cregterii —in anii 1917 —1918 —a luptelor maselor
muncitoare de la orage gi sate.

Evenimentele din decembrie 1918 au oglindit, de asemenea, atitu-
dinea maselor muncitoare din tara noastrd gi fatd de pozitia de atunci a
Rominiei pe arena internationald, in legiturd cu cotitura in politica externi
agresivi a Rominiei infiptuitd de coalitia burghezo-mosiereasci aflata la
cirma tdrii.

*

Distrugerile provocate de primul rizboi mondial imperialist, jaful
sivirgit, de citre ocupantii germani, politica antinationald a guvernelor
burghezo-mogieregti, an dus la dezorganizarea vietii economice a tirii,
la sciderea catastrofald a nivelului de trai al maselor muncitoare din
Rominia.

Desi ceva mai tirziu decit in numeroase alte tdri europene datorité, rit-
mului dezvoltirii din punct de vedere capitalist, §i in Rominia s-a creat, in
anii rizboiului, o situatie revolutionard obiectivd nu mai putin profundi.
Aceastd situatie a purtat pecetea tuturor celor trei simptome indicate de
Lenin drept caracteristice pentru situatia revolutionari : neputinta claselor
dominante de a-gi mentine pozitiile cu ajutorul metodelor vechi de guver-
nare ; o agravare serioasi a sardciei si mizeriei maselor, o bruscd adincire
i accelerare a procesulm pauperlzaru lor ; o crestere ingemnatd a spiritului
combativ al maselor, impinse s& actloneze 1ndependent pe arena istoriei.

Perioada situatiei reVoluglonare, in cadrul cdreia se inscriu §i eveni-
mentele din decembrie 1918, a avut in tara noastri o serie de particularitati
specifice 1. Amintim aci numal unul din ele : situatia speciald a Rominiei
dupd intrarea ei in rizboi. In prima parte a perloadel de situatie revolu-
tionard, in anii 1917—1918, Rominia avea situatia unei tiri invinse, 2/3
din teritoriul tarii fiind ocupat de trupele Puterilor centrale ; ulterior insi,

1 In legiturd cu aceasla vezi C. Casnir-Mihailovici, Aspecle ale crizei politice din Rominia
tn qnul 1917 1921, in vol. Contribufii la studiul influenfei Marii Revolufii Socialiste din Octom-
brie tn Romtnia, E.S.P.L.P., 1957,
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Rominia se afla in situatia de stat invingétor, care a luat din nou armele
aldturi de coalitia imperialistd ce a iegit victorioasd din rdzboi. Aceastd
imprejurare a dat posibilitatea claselor dominante si intreprindd diferite
manevre politice pe plan intern §i international.

Este evident ce mare importantd au avut aceste imprejurari specifice
pentru lupta proletariatului §i a celorlalte mase muncitoare din tara noastra.
Incd inaintea intririi Rominiei in rizboi, elementele revolutionare din
rindurile migcdrii muncitoergti au luptat impotriva politicii agresive impe-
rialiste a claselor stdpinitoare, au demasecat pregitirile lor de a tiri poporul
nostru in rizboiul mondial imperialist.

Rapida §i catastrofala infringere militard a Rominiei, a dezviluit
si mai bine putreziciunea regimului burghezo-mogieresc, coruptia virfurilor
sale conducitoare, a partidelor politice, deschizind ochii multor oameni ai
muncii in mare parte ingelati pind atunci asupra adeviratei stéiri de lucruri.
Bineinteles, aceastd clarificare a constituit continutul unui proces desfi-
gurat pe o perioadi mai intinsd, proces care a numérat printre principa-
lele sale jaloane gi evenimentele din decembrie 1918.

Totodatd avintul crescind al luptei maselor populare in frunte cu
proletariatul inanii 1917 —1918, ca gi in anii urméitori, se datoreste si faptului
cd situatia economicd a oamenilor muncii se inrdutitise extrem de mult.
Aceastd inrdutdtire era urmarea atit a exploatdrii singeroase a clasei
muncitoare §i a tArdnimii de citre coalitia burghezo-mogiereascd — exploa-
tare intensificatd in conditiile rdzboiului, cit §i a distrugerilor provocate
de rézboi si de jaful armatelor cotropitoare.

Pe teritoriul ocupat, comandamentul militar german a emis nenu-
miérate ordonante si dispozitii privitoare la confiscéri, rechizitii, interdictii,
care au agravat §i mai mult situatia economicid a majoritdtii populatiei
gi au stirnit nemulfumiri. Aceste ordonante impuneau printre altele pre-
darea cailor, a bicicletelor, a alimentelor, declararea pésirilor de curte,
a lemnelor de foc, declararea albiturilor, predarea saltelelor de liné, a sti-
clelor goale, interdictia de a se tdia vaci, vitei mici, porei, interdictia de
a se tdia péisirile de curte etc. 1. Marile pierderi materiale suferite de Rominia
in timpul primului ridzboi imperialist a ajuns la suma fantastici de
31 099 853 761 lei aur 2. Numai armatele nemtesti au jefuit in timpul ma-
celului mondial :

1140 809 tone produse petrolifere
600 000 cai

1400 000 vite mari

1400 000 ovine

1273 182 tone griu
495 370 tone porumb
946 313 tone legume

1 Mihail Lascdr, Pacea de la Buftea 1918, Bucuresti, p. 8—9.
2 Gh. M. Dobrovici, Isloricul dezvolldrii economice si financiare a Rominiei si {mpru-
mulurile conlraclate — 1823—1933, Bucuresti, 1936, p. 468.
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28 870 tone pasari
262 292 tone furaj
1002 vagoane alimente sub forma pachetelor expediate
in Germanial,

Capitaligtii se foloseau de militarizarea intreprinderilor pentru a
obliga pe muncitori & lucreze pentru salarii infime sau uneori numai
pentru hrani. ,,Traiul s-a scumpit in ultimul timp agsa de mult — seria
ziarul Socialismul — incit multe articole de primi necesitate s-au urcat
cu 1000—1 5009% pe cind salariul muncitorului a rdmas acelagi ca in
timpurile de viatd normali... 2. In 1918, salariul siptiéminal al unui mun-
citor metalurgist era de 27 de lei, al unui ceferist era numai de 24 de lei
in vreme ce costul vietii calculat la pret scizut ajunsese la un minim de
cea 60 de lei.

Iatd un tabel comparativ al unor preturi de vinzare cu aminuntul
pe piata oragului Bucuregti ; tabel in care se vede limpede pretul citorva
articole de prim# necesitate pentru orice familie de oameni ai munecii :

Articolul 1815 1918
Carne de vaci 0,92 lei kg 7,07 lci kg
Fiina 0,35 »» s 3162 3 9
Malai 0,29 » 3!95 33
Untura 2,30 ,, ”» 34,00 »  »
Cartofi 0,18 33 3 3:08 3 3
Sﬁpun 1:32 3y 3 18:25 3 3
Lemne de foc 4,37 ,, 27,00 ,,

In agriculturi, lipsa bratelor de munecd provocatd de mobilizare,
reducerea suprafetelorinsimintate, rechizitiile de animale, distrugerile ete.
au inrdutdtit extrem de mult situatia tdrinimii muncitoare. In raport
cu nivelul mediu anual din 1911—1917 productia cerealierd a ajuns in
anul 1919 cu 10 792 369 hl griu mai putin, cu aproape 5 milioane hl la orz,
cu 4607 611 hl ovidz, cu 1903 713 hl porumb3. Este ugor de inteles ca
primii care au avut de suferit in urma acestei scideri a productiei agri-
cole, au fost ingigi tdranii muncitori infometati, cu gospodériile distruse
precum si oamenii muncii de la orage.

Iatd ce scrie — de pildd — ziarul Adevdrul despre situatia tdrdnimii
la sfirgitul iernii 1919 intr-un articol intitulat semnificativ : Ne mor satele
de foame : ,,Un strigit de disperare ne vine din satele noastre in care pe
lingd lipsurile de tot felul, spectrul foametei a inceput si apard hid si
amenintitor. Lipsesc oamenii, lipsesc vite, lipseste plugul din bétdtura,
lipseste pline. Copiii ne mor de foame gi cu dingii mamele dezvliguite si
parintii intorsi din rézboi la o gospodirie pe care un dusman neiertitor a
distrus-o”’4.

% N. TIorga, Istoria comerfului rominesc, Bucuresti, 1925, vol. II, p. 185—186.

2 Socialismul, 19 noiembrie 1918.

8 Vezi Statislica agricold a Rominiei tn 1919, p. 4, 5, 7, 9 si Anuarul stalistic al Romi-
niel tn anul 1915—1916, p. 29.

¢ Adevdrul, nr. 10, 739, din 22 martie 1919.
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Aceastd inrdutétire bruscd in decurs de 2—3 ani a situatiei maselor
muncitoare de la orage §i sate, explicd in buni méisurs intensificarea actiu-
nilor gi luptelor revendicative a migcéirii greviste etc. Cregterea congtiintei
politice a clasei muncitoare, a ficut ca revendicédrile cu caracter economic
sd se inteteascd foarte repede, din ce in ce mai strins cu revendicirile de
ordin politie, cu lupta politicd activi.

La aceasta a contribuit mult influenta evenimentelor revolutionare
din Rusia, a revolutiei din februarie 1917 §i mai ales a victoriel Marii
Revolutii Socialiste din Octombrie. Luptele desfisurate in anul 1917
gi apoi in anul 1918, aratd cd actiunile g§i migcarea grevistd desfisurati
in decembrie 1918 n-au izbucnit din senin, n-au fost o rdbufnire izolati ci
au crescut pe terenul dezvoltdrii intregii noastre migcdri muncitorcsti, a
sporirii actiunilor, combativititii §i caracterului organizat, al dezvoltirii
congtiintei sale. In anul 1917, pe frontul din Moldova se aflau peste
un milion de soldati rusi (28 divizii de infanterie i 13 de artilerie)!,inrindu-
rile cirora elementele revolutionare au organizat actiuni impotriva ofite-
rilor tarigti gi demonstratii antimonarhice incd inaintea izbucnirii revo-
lutiei din februarie. Dupd doborirea regimului tarist, influenta transfor-
marilor revolutionare din.Rusia gi din armata rusd, s-a resimtit din ce in
ce mai puternie. ;

Demonstratiile §i intrunirile de 1 Mai 1917 desfisurate in intreaga
Moldovéd (la Iagi, Galati, Roman, Tecueci, Baciu, Mirisesti)?, au
constituit o puternicd §i hotiritd condamnare din partea maselor a
politicii agresive, rdzboinice dusi de monarhie §i clasele dominante. La
6 mai a avut loc la Iasi o noud manifestatie comuné a ostagilor rusi si a
muncitorilor romini ; de teami ca acest val de manifestatie s4 nu se trans-
forme intr-o revolutie, regele §i printul Carol au périsit oragul Iasgi ,in
grabd gi incognito” refugiindu-se la Statul major al armatei a II-a romine3.
Tot in 1917 a inceput s4 se desfigoare o intensd activitate revolutionard
a muncitorilor romini evacuati in sudul Rusiei. Aici s-a constituit ,,Comi-
tetul de actiune social-democrat romin’’ puternic nucleu revolutionar
care a ajutat §i a indrumat migcarea revolutionard din tard. De aici erau
trimise materiale agitatorice-propagandistice, manifeste, cérti, erau edi-
tate ziare, trimise apoi in tard, erau organizate §i coordonate actiuni de
luptd etc. Legéitura directd survenitd astfel intre migcarea revolufionard
romind $i prima revolutie socialistd, a avut o importantd uriagéd pentru
orientarea fermd a migcdrii noastre muncitoregti in lumina marxism-leni-
nismului pentru eliberarea de elementele oportuniste gi revizioniste,
pentru fiurirea peste un ristimp scurt, a Partidului Comunist din Rominia.
Tocmai cregterea luptelor maselor, intensificarea misecérilor i presiunilor
interne ale maselor revoltate de politica rizboinici a claselor exploata-

1 Al. Averescu, Nolile zilnice din rdzboi 1916 —1918, Ed. Cultura nationald, p. 139;
I. Gheorghiu, Unele aspecle ale ajutorului mililar acordal de Rusia Rominiei In timpul campaniei
anului 1916, Bucuresti, 1956, p. 37. .

2 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului de pe lingi C.G. al P.M.R., dosar
841, vol. 1, . 229.

3 Al. Averescu, op. cil., p. 151.
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toare, precum gi transformadrile revolutionare din Rusia, au fost factorii
principali care au ficut ca imediat dupd Revolutia din Octombrie, guver-
nantii romini s& caute febril posibilitatea unui armistitin cu Puterile
centrale, spre a-gi putea indrepta fortele pe ,,frontul intern’ — impotriva
maselor popularel.

Cercurile guvernante, de§i aservite imperialigtilor Antantei, au
inceput tratativele de armistitiu nu de teama unei ofensive iminente a
fortelor dugmane covirgitoare, ci pentru ¢4 au fost nevoite si preintim-
pine pericolul izbucnirii unor actiuni revolutionare interne; aceasta o
dovedeste gi faptul cd pe front armata germand nu mai avea superioritatea
de la sfirgitul anului 1916 si dinaintea batiliei de la Méirdsesti ; impotriva
ei putea fi organizatd o rezistentd serioasi.

Dar nici incheierea armistitiului gi nici mai tirziu, incheierea odioasei
pici de la Buftea, nu au putut stdvili nemultumirile maselor §i migcérile
lor din ce in ce mai puternice. Aceasta a confirmat §i in tara noastrd jus-
tetea previziunii stiintifice ficutd cu mult inainte de V. X. Lenin : ,,Inche-
ierea pacii nu numai cd nu va putea curma dintr-odatd toate aceste cala-
mitdti §i aceastd situatie a contradictiilor, ci dimpotrivd ea va face ca
in multe privinte aceste calamitdti sd fie mult resimtite, devenind pentru
péturile mai inapoiate ale populatiei cit se poate de conhcrete”?.

Astfel, intregul an 1918 se caracterizeazd printr-un val de actiuni
revolutionare atit in armatd eit si mai ales in rindurile clasei muncitoare
gi a tdrdnimii. Pentru prima datd in istoria tdrii se desfigoard migciri cu
caracter de masd ale soldatilor gi marinarilor romini. Este cunoscutd
marea riscoald din flota romind, precum i faptul céd o serie de unititi ale
armatei romine s-au aldturat armatei revolutionare ruse.

Lupte crescinde au avut loc nu numai in Moldova ci §i pe teritoriul
ocupat, in ciuda primejdiilor mult mai mari pe care le implica regimul de
ocupatie. Datoritd grupurilor revolutionare din sinul Partidului socialist
s-a desfdsurat aici in mod ilegal §i activitatea sindicald. Astfel, sindicatul
timplarilor condus de I. C. Frimu tinea consfituiri, organiza discutii etc.
y»yGrupul mic de revolutionari care a rdmas — scrie Ecaterina Arbore —
a inviat’’s,

Elementele revolutionare din sinul Partidului socialist au creat
diferite organe secrete, cele mai importante fiind grupurile revolutionare
denumite la inceput, dupd cum aratd in memoriile sale un contemporan,
,,sfaturi’s,

Aceste grupuri strict conspirative, avean o organizare proprie fiind
impartite pe sfaturi §i subsfaturi in fruntea céirora se afla un sfat cen-
tral. La o sedintd a conducerii Partidului socialist din aprilie 1918,

1 In zelul cij falsificator, istoriografia burghezi s-a striduit sd explice incheierca armisti-
tiului numai prin considerentul de ordin militar privind situatia de pe front. Toate lucririle
istorice burgheze trec sub ticere rolul nemul{umirilor maselor muncitoare §ial lupteilor crescinde,
in decterminarea guvernantilor romini de a inceta ostilititile.

2 V. I. Lenin, Opere, vol. 21, E.S.P.L.P., 1955, p. 204.

3 Ecaterina Arbore, Miscarea socialistd din Rominia, in revista Inlernafionala Comunistd,
nr. 7—38, nov.-dec., 1919.

4 Gh. Marin, Crimpee de viatd, Ed. de stat a Moldovei, Tiraspol. 1934, p. 16,
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Alecu Constantinescu a confirmat existenta unui organ revolutionar secret
denumit Comitetul central de actiune — care a inceput si activeze in
iarna lui 1917. El a subliniat in acelagi timp, necesitatea continudrii ac-
tivitdtii acestui comitet conspirativl,

Mai multe actiuni de protest au avut loc in rindurile muncitorilor
de la intreprinderile metalurgice ,,Vulcan’’, ,,Wolf”’, ,,Lemaitre’’, precum
§i la Atelierele C.F.R.— Bucuregti — actiuni in urma cérora nu-
merosi muncitori au fost arestati si inchigi in fortul Jilava2 Nu trebuie
uitat ci in asuprirea gi prigonirea muncitorilor, exploatatorii romini erau
ajutati §i de trupele germane de ocupatie. In urma unei greve a munri-
torilor petroligti din Cimpina, politia germand de ocupatie a arestat mai
multi grevigti intemnitindu-i la Doftana unde unul din ei a §i murit3.

Ziua de 1 Mai 1918 a fost sdrbatoritd atit in Moldova c¢it §i pe
teritoriul ocupat. Cu prilejul Zilei internationale a oamenilor muncii,
grupurile comuniste au editat un manifest in care condamnau pacea
incheiatd cu nemtii §i interventia antisovieticd, afirmindu-si solidaritatea
cu proletariatul din lumea intreagi? La Bucuresti, de 1 Mai 1918, a
fost convocatd o consfituire in afara oragului unde au venit delegati ai
Partidului socialist, ai Uniunii Tineretului®. In Capitald a avut loc, tot-
odatd, o demonstratie care s-a desfigurat sub semnul luptei impotriva
ocupatiei germane §i a tratatului inrobitor de la Buftea.

In ziarul Seinteia apdrut la Odesa in 17 august 1919, se scria :
,,Conducétorii lucrdtorilor, imediat ce au iegit din inchisoare, cu §i mai
mult foc §i entuziasm, s-au azvirlit in rindurile maselor chemindu-le la
lupta hotédritoare. Migcarea se intiregte cu o iuteald uimitoare, cum nu
s-a mai pomenit pind acum?’.

n urma acestor actiuni, autorititile germane au inceput arestérile.
Oamenii muncii au protestat vehement impotriva condamnirii celor 13
muncitori care au luat parte la organizarea sidrbdtoririi zilei de 1 Mai.
Tn ziva de 4 iulie, cind cei arestati urmau si fie adugi pentru instructie,
in fata tribunalului s-a adunat o mare masd de muncitori, cerind ecli-
berarea celor inchigi. Cu toate incercérile politiei romine gi a patrulelor
militare germane de a imprégtia pe manifestanti, demonstratia a continuat.
Intimidate, autoritéitile au dispus ca muncitorii arestati s4 nu fie adusi
la tribunal ci anchetati in inchisoare.

Diferite actiuni de luptd cu caracter revendicativ au avut loc §i
in lunile urmitoare pind la retragerea trupelor germane.

in noiembrie, cind trupele germane erau in curs de retragere din
tard, iar burghezia §i mogierimea dezorientate, nu reugiserd sd-gi stabi-
leascé autoritatea, situatia revolutionard s-a accentuat. Criza politicd
s-a adincit, se creeazd un moment extrem de prielnic desfiguririi ac-

1 Arhiva centralid a Institutului de istorie a partidului de pe lingi C.C. al P.M.R., dosar
nr. 237, f. 14.

2 Documente din istoria P.C.R., 1917 —1922, ed. a II-a, E.S.P.L.P., 1956, p. 63.

8 Ibidem, p. 65.

4 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului de pe 1inga C.C. al P.M.R., dosar 9,
1. 53; vezi si Documenle din istoria P.C.R., 1917—1922, ed. a {I-a, p. 48.

5 Ecaterina Arbore, op. cil.
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tiunilor in vederea doboririi oligarhiei gi instauririi unei puteri populare.
Dupi retragerea trupelor germane de ocupatie, Capitala de pildd, a rdmas
— citeva zile — fird autoritdti, fird nici o conducere, guvernul romin
era incd in Moldova, iar trupele franceze abia treceau Dunirea din
Bulgaria spre Rominia. Bande de huligani, constituite ad-hoc, devastaun
magazinele ficind agitatie nationalistd §i terorizind populatia.

Muncitorii revolutionari sezisaserd momentul favorabil organizirii
unei girzi rogii inarmate cu armele §i munitiile périsite de nemti in re-
tragere!. Metalurgigtii de la ,,Vulean’ au mers in grup la un vechi depozit
de armament din Cotroceni, pentru a se inarma. Altii s-au adunat la
clubul din str. Sf. Ionici, asteptind lozincile iegirii in stradd? Dar din
cauza atitudinii pasive si a sabotajului cercurilor conducitoare ale Par-
tidului socialist, toate aceste initiative au rdmas pind la urmd simple
actiuni rizlete. Ilie Moscovici, unul din reprezentantii Partidului so-
cialist, un notorin oportunist, in momentul adincirii in mod deosebit a
situatiei revolutionare, a cererii proletariatului de a pune mina pe arme,
a adoptat o pozitie fitis triditoare. Intr-un articol publicat in 1929, Mos-
covici scria : ,,In primele zile dupi plecarea ocupantilor s-a prezentat la
mine o delegatie din trei tovardgi dintr-un important orag din provincie
care si md intrebe cum si stringd arme §i munitii §i prin ce parole gi
cind am sé trimit ordinul de revolutie. La intrebarea mea : cine le-a
propus asemenea bazaconii, ei au rimas foarte mirati’’®. Astfel, contrar
vointel elementelor muncitoresti inaintate, gata de actinne, conducerea
oportunistd a Partidului socialist nu a intreprins nimic pentru a ridica
§i a organiza muncitorimea din Capitali.,,Era clar ci comitetul executiv
nu voia 88 se foloseascd de momentul care se crease pentru ca proletaria-
tul s4 ia oragul sub controlul siu”4,

In articolul publicat in revista Internationala Comunistd situatia
de atunci a fost apreciatd astfel : ,,Dupd plecarea armatei germane,
timp de doud siptimini Rominia® de fapt a rimas fird nici o forts
publicd; dacd proletariatul Rominiei ar fi fost in mai mare mésurd
congtient §i dacd muncitorii ar fi fost bine organizati, ar fi putut...céd
ia puterea in miinile lor, proclamind dictatura proletariatului. Ins3 ne-
increderea in fortele sale §i completa dezorganizare a dus ping acolo c3
a fost scdpat momentul, ca gi in Moldova’’®.

Inssi, chiar dac# nu s-a ajuns pin# la lupta revolutionari directd
pentru preluarea puterii politice, incetarea ocupatiei militare striine a in-
semnat totodatd crearea unor conditiuni noi, a unei situatii noi, in care
luptele s-au desfigurat mai puternic, mai organizat, antrenind mase incom-
parabil mai mari. Avintul luptelor muncitoregti in intregul an 1918, a
culminat cu actiunile organizate la sfirgitul lunii noiembrie §i in prima
jumitate a lunii decembrie cind, dupi retragerea trupelor germane §i

1 Gh. Marin, Crtmpee de viafid, Ed. de stat a Moldovei, Tiraspol, 1934, p. 23—24.
Ibidem.

Miscarea socialistd, Bucuresti, nr. 3, decembrie 1929.

Gh. Marin, op. cit., p. 21.

Aici este vorba, in primul rind, de Muntenia care fusese sub ocupatie germana.
Ecatcrina Arbore, op. cit.

® Ok o
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venirea guvernului la Bucuregti, au rdmas fatd in faté, clasa muncitoare
impreuni cu oamenii muncii care au suportat greul rézboiului gi al ocu-
patiei, §i impilatorii, profitorii de rdzboi, clasele exploatatoare.

Ingrijorate la maximum de valul migedrilor revolutionare, care
amenintau si se intensifice in aceste conditii noi, si temindu-se de even-
tualitatea unei rdsturniri, clasele exploatatoare recurg la cele mai ex-
treme masuri pe toate liniile. ,,Tara — nota in aceasti vreme generalul
Gr. Coandi — std pe un vulcan gata =i izbucneasci, teribilul. Mergem spre
revolutie, spre jaquerie, spre bolgevism cu o iuteald vertiginoasa’'l.

Incs la 29 noiembrie 1918 este chemat la putere guvernul liberal
in frunte cun L.C. Briatianu care se putea mindri cu cea mai singeroasi
glorie din istoria atitor guverne perindate la cirma {drii in acegti ani.
Sub conducerea lui Britianu fusese savirgit mécelul celor 11 000 de téirani
care in 1907 se ridicaserd pentru pamint gi libertate, sub conducerea ace-
iuiagi Britianu au fost organizate crimele de la Galati din 1916. De aceea,
venirea la putere a guvernului Britianu semnifica orientarea spre un
guvern de ,,mind forte’’ hotdrit la orice pentru indbugirea luptelor po-
porului, orientarea spre metodele de conducere cele mai fitig reactio-
nare, teroriste i criminale, metode extreme la care burghezia apela
atunci cind isi simtea slibiciunea in fata migeirii revolutionare tot mai
puternice.

Prin incredintarea soartei tdrii in miinile guvernului Britianu,
burghezia §i mogierimea mai urmiieau insid §i alte scopuri politice. Laga,
dar in acelagi timp lipsitd de scrupule si avidd de cuceriri, burghezia ro-
mind, dupi ce a fost silitd sd incheie pacea cu Puterile centrale in luny
mai 1918, se pregitea acum si anuleze tratatul printr-o nou# aliantd
cu Puterile Antantei care erau victorioase pe fronturile Furopei gi care
Ppromiteaun, o serie intreagd de teritorii §i despidgubiri. Burghezia gi
mogierimea romind se pregiteau si arunce din nou poporul muncitor in
micelul rizboiului, aga cum ficuserd §i in 1916, sperind s&-gi satisfacd
acum, in noul raport de forte, poftele lor anexioniste, imperialiste.

Aceasta explicd schimbarea in cursul anului 1918 a patru guverne
de diferite coloraturi politice 2.

Asadar, pe plan intern infdbugirea migedrii muncitoregti in plin avint
si pe plan extern restabilirea aliantei cu Puterile Antantei, sint scopurile
in vederea cirora este adus la putere guvernul Britianu.

1 Arhiva centralid a Institutului de istorie a partidului de pe lingd C,C. al P.M.R., fondul
casa regali, mapa 30, f. 1.
2 In ianuarie 1918 fusese insiircinat A. Averescu cu formarea guvernului peniru
a putea duce tratative cu generalul Mackensen in scopul incheierii pécii cu nemtii, iar in mai
1918, conducitorul noului guvern filo-german, Marghiloman, semneazi pacea de la Bucuresti.
. Schimbarea situaliei polilice prin retragerea trupelor germane din {ard, face ca guvernul
Marghiloman si nu mai fie oportun in raport cu intentiile claselor conducatoare romine de a
se alatura din nou Antantei, astfel ed 1a 21 octombrie 1918 este adus la putere guvernul de gene-
rali in frunte cu generalul Coandi. Dupi o lunil insii, frinele tarii sint preluate de guvernul
Dritianu spre politica de alian{d cu Puterile imperialiste ale Antlanlei. Cotitura politicd era
evidenta.
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La adépostul acestui gmvern ,,forte’’ regele s-a intors la Bucuregti
la 1 decembrie 1918. Fu primit cu demonstratii ale oamenilor munecii
de protest impotriva rizboiului, de apéirare a tirii sovietice. Insisi parada
din 1 decembrie 1918, organizatd de burghezie cu prilejul reintoarcerii
familiei regale in Bucuresti s-a transformat in cele din urmé intr-o mani-
festare a oamenilor muncii sub lozincile de pace, libertate, apirarea revo-
lutici ruse. A doua zi, in 2 decembrie 1918, ziarul Socialismul scria : ,,In
vreme ce in Calea Victoriei se desfisura parada pentru primirea regelui si
a suitei sale, muncitorimea bucuresteani impreun# cu tovarigii munci-
tori din armata francezd au sarbatorit triumful de pretutindeni al socia-
lismului. Peste 3 000 de muncitori umpleau sala mare, inciperile late-
rale, gardul i strizile Sf. Tonicé §i Cimpineanu din fata clubului. Au as'stat
gi lucritorii ceferisti, o mare parte dintre grevistii gi grevistele de la Regie’’.

Intrunirile, mitingurile, demonstratiile se in lant. Cele mai insemnate
revendicéri politice erau, in afard de pace §i apéirarea térii sovietice, infi-
intarea §i recunoagterea comitetelor muncitoresti, libertate de organizare,
demilitarizarea intreprinderilor etc. De multe ori se ficeau indemnuri
directe la revolutie cu arma in mini ca : ,,Triiascd Republica Sfatuiilor
din Rominia’’, ,,Jos monarhia’ etc. Marghiloman mirturiscste in notele
sale politice : ,,...Se manifestd zdravin. Am intilnit la amiazi pe Calea
Victoriei o manifestatie cu pancarde gi drapele rogii. Se striga : ,,Triiascd
revolutia rusd’, ,Nu strigdm tridiasci IFranta, nici America, strigim
trajascd Internationala’’l,

Celelalte revendicéiiri se refereau la necesitatea credrii pentru munci-
tori a unor conditii mai bune de muncé i hrand, mérirea salariilor, zina
de munci de 8 ore, reprimirea muncitorilor concediati in timpul ocupatiei
germane ete.

In desfigurarea luptelor greviste un rol important l-a avut aripa de
stinga din sindicatele reorganizate. La sfirgitul lunii noiembrie gi inceputul
lunii decembrie 1918, ceferigtii, metalurgistii, petrolistii, tipografii muncito-
rii de la regie, timplarii §i tibicarii i§i reorganizeazi sindicatele §i pornesc la
mobilizarea muncitorilor in actiuni greviste pentru aplicarea lozinecilor
date de grupurile comuniste. Inceputul lunii decembrie cunoagte un nou
val continuu de greve. Cind greva inceta intr-o intreprindere, ea izbucnea
in altd parte cu gi mai multé fortd gi hotdrire. La 1 decembrie intrd in grevi
6 000 de muncitori ceferigti care péirisesc atelierele §i pornesc si demon-
streze pe stradé cintind ,,Internationala’ pin& la Ministerul Lucrérilor Publi-
ce?, Tot la inceputul lunii decembrie intra in grevi 5 000 de lucritori de la
R 'gie 5. Aceastd grevd a durat 10 zile §i s-a terminat cu satisfacerea reven-
dicérilor muncitorilor. La 5 decembrie intrd in grevi timplarii de la fabrica
,,Lessel’”’ urmati de muncitorii dela celelalte fabrici de timpliriet. In aceeasi
zi izbucnegste greva muncitorilor tipografi. Delegatia muncitorilor metalur-

1 Marghiloman, Nofe politice, vol. IV, p. 185.

2 Socialismul, 5 decembrie 1918.

8 Social-democrafia, 9 decembrie 1918.

4 Gh. Stoica, Insemndlalea luplelor din 13 decembrie In isloria miscdrii munciforesti
din fara noasirg, Scinteia, 14 decembrie 1958.
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gigti de la fabricile,,Woli”,,,Vulecan”, ,,Lemaitre”, ,,JJaug”, ,,Orestein’’ etc.
in timpul intrunirilor la sediul sindicatelor din Bucuresti au elaborat
un memoriu cuprinzind printre altele uimétoarele revendiciri: 1) ziua
de muncé de 8 ore ; 2) minimum de salarizare, 25 de lei pe zi pentru lucri-
torii calificati, 20 lei pentru cei necalificati, 17 lei salahorilor, 15 lei femeilor
gi ucenicilor ; 3) munea suplimentard si se pliteascd eu 509, mai mult ;
4) reprimirea muncitorilor concediati in timpul grevei din 1916 gi in timpul
ocupatiei germane ete.!. Lupta muncitorilor metalurgisti din Bucuiesgti
a avut o mare intensitate. ,,Toatd suflarea muncitoreascd din fabricile de
metalurgie este organizatd in sindicatul fier §i metal, care este una din cele
mai puternice organizatiuni muncitorcsti din Capitald” 2. Grevigtii mctalur-
gigti au obtinut ziua de munci de 8 ore si recunoagterca delegatilor sindi-
cali. Tot in primele zile ale lunii decembrie declard grevi personalul dela
S.T.B. gi 7 000 petroligti din Valea Prahovei (Moreni, Tintca, Cimpina ete.).
Astfel, in cursul unei singure luni, in Bucuresti §i Valea Prahovei, numérul
grevistilor se ridicase la zeci de mii 3.

Intre grevistii din Bucuresti si cei din tai1d, se stabilesc puternice
legdturi. Numeroase delegatii veneau la Bucuresti si ceard administiatiei
centrale a intreprinderilor petrolifere, majorarea salariilor, reducerea orelor
de lucru ete. Grevistii din diferite intreprinderi tineau legituriintre ei, se
adunau in stradd. Este semnificativ in aceastd privin{d, mérturisirea
ficutd de deputatul Vasile Cancicov : «Si fie oare in ajunul bolgevismului %
Trecind azi pe Ia ora 8 pe Calea Victoriei, am védzut la Ministerul Industriei,
casa Verhescu complet inconjuraté, curtea §i strada, de o imensd multime
tulburentd. Brau grevigtii Capitalei. Nici urmé de autoritate. Pe poarta
mare a intririi era infipt un imens steag rosu. La usa de intrare in minister
era fixatd o pancardd de citiva metri lungime, tot din pinza rogie : ,,Jos
ciocoii”, ,,Jos burghezia capitalistd”, ,,Ti1diascid comunismul’ »4,

Ca urmare directd a intensificirii luptelor muneitorcsti, a cresterii
congtiintei de clasé a proletariatului gi a initiativei grupurilor comuniste,
a fost elaborat §i publicat de cdtre Partidul socialist, proiectul de program
»Declaratia de principii”’, in ziarul Socialismul din 9 decembrie 1918.
Fati de programul vechi, din 1910, noul proiect a fost completat cu unele
teze noi, revolutionare. Oportunigtii din conducerea Partidului Social-
democrat au fost nevoiti s8 accepte un program care nu corespundea vede-
rilor §i pozitiilor lor, impus fiind de situatia revolutionaid. In ,,Declaratia
de prineipii’”’ se subliniazé faptul ci Partidul socialist este un partid revolu-
tionar care luptd pentru schimbarea totali a ordinii social-burgheze.
Declaratia de principii dezviluie contradictiile adinci ale orinduirii capi-
taliste din Rominia, astfel : ,,Capitalismul apare neputincios de a stdpini
fortele economice §i sociale, pe care el insdgi le-a desldntuit’ %,

1 40 de ani dela luptele din 13 decembrie 1918, Institutul de istorie a partidului de
pe lingda G.G. al P.M.R. din Cuvintarea tov. Gh. Stoica, p. 25.

2 Socialismul, 7 decembrie 1918.

3 Ibidem.

4 Vasile Cancicov, Impresiuni $i pdreri personule din limpul rdazboiului Rominiei, Ateli-
erele societatii ,,Universul’’, 1921, p. 717.

5 Documente din istoria P.C.R., 1917—1922, ed. a 1I-a, E.S.P.L.P., 1956, p. 97.
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Proiectul de program condamné gi tactica reformistd ,,credinta ci
transformarea sociali. . .se va infiptui fird zguduiri gi revolutii’ 1 gi insista
(aceasta este deosebit de important) asupra necesitatii instaurarii dictaturii
proletariatului. Cu toate aceste principii juste inscrise in ,,Declaratia de prin-
¢ipii” oportunigmul social-democrat igi pistreazd amprenta asupra tezelor
expuse. Astfel, nu se analizeazi situatia concretd a Rominiei in procesul
de dezvoltare al imperialismului §i sarcinile revolutionare ce decurg din
aceastd situatie, clasa muncitoare fiind lipsitd tocmai de un program
concret de luptd. Dz2osebit de gresit a fost faptul ¢i Declaratia de principii
nu sublinia cé tdrinimea, care reprezenta 859, din populatia térii, trebuia
sd joace un rol important in indeplinirea revolutiei. Nu a fost combatuta
vechea pozitia a Partidului socialist fatd de tarinime gi nici nu a fost
amintitd teza despre necesitatea atragerii tdranimii, a realizirii aliantei
clasei muncitoare cu tidrinimea. Sldbiciunile Declaratiei de principii,
oglindesc desigur sldbiciunile gi sciderile grupurilor comuniste. Cu toate
acestea, grupurile comuniste au condus §i au organizat numeroase actiuni
revolutionare dintre care o mare insemnitate a avut valul de greve i
demonstratii din noiembrie-decembrie 1918.

Dupa aparitia Dazclaratiei de principii s-au intensificat actiunile
cu caracter politic. Mitinguri §i intruniri au avut loc la Bucuresti gi in pro-
vincie. In aceste mitinguri se vorbea cu admiratie de cuceririle Marii
Revolutii Socialiste din Octombrie, se cerea infiptuirea lor §i in tara noastri.
Clasa muncitoare i5i afirma cu cea mai mare hotirire vointa de lupti.

In fata acestei reale gi uriage amenintiri, guvernul ia misuri directe.
Pierzind increderea in capacitatea armatei de a apira regimul burghezo-
mogierese, — cdei In armatd izbueneau moareu conflicte gi manifestiri cu
caracter revolutionar — guvernul a hotirit s& organizeze un batalion special
de atacare gi asasinare a muncitorilor in caz de nevoie.Tn acest scop a fost
ales Regimentul 9 Vinitori, ciruia a inceput s i se faci educatie ,,speciald”
in comuna Bineasa unde fusese cantonat. Aceastd ,,educatie’ consta in
atitarea urii fatd de poporul muncitor pe spinarea céiruia clasele dominante
aruncau toatd vina infringerilor in razboi ete. Soldatii regimentului erau
hraniti cu minciruri alese, cu vin gi piine albd care se gidseau atit de greu
pe atunci in Rominia infometatd. Timp de doud siptimini, soldatilor
acestui regimsnt li s-a impuiat capul cu promisiuni ¢ vor porni la lupta
impotriva ,,tradatorilor tirii’’, impotriva celor ce nu vor intregirea neamului,
a celor ce nu vor si dea pimint tiranilor 2. Astfel pregititi, soldatii abia
asteptau si infigh baioneta in pieptul ,,dugsmanului’. ,,Ocazia” fu repede
gasita.

Ineid din primazle zile ale lunii decembrie, muncitorii tipografi de la
intreprinderile ,,Sfetea’ gi ,,Minerva” intraserd in grevd gi incepuserd
tratativele cu patronii care refuzau si le indeplineascd revendieirile.
Guvernul urméirea prilejul pentru inceperea misurilor teroriste ; de aceea
muncitorilor tipografi li se respingeau cererile. Cu dirzenie gi curaj lucri-
torii tipografi de la ,,Sfetea’ §i ,,Minerva’’ continud greva. La 5 decembrie

1 Documente din istoria P.C.R., 1917—1922, ed. a II-a, E.S.P.L.P., 1956, p. 97.
2 AL Constantinescu, Masacrul din Piafa Tealrului Nafional din Bucuresli, 1948.
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1918, intr-o notd a directiei politiei gi sigurantei se arila : ,,Migcarca este
generald in intreg corpul tipografilor”l, iar cu doud zile mai tirziu se
raporta : ,,Greva lucritorilor tipografi de la Atelierele ,,Sfetea’ gi ,,Mi-
nerva’ continui. Pe ziua de ieri (6 decembrie — . #.) o parte din lucré-
tori s-au dus la sindicat unde s-au consfituit, a nu relua lucrul pini ce
cererile lor nu vor fi satisficute’®. Cu ei se solidarizeazd i muncitorii
altor intreprinderi tipografice care refuzau si tipireascd articole in-
dreptate impotriva clasei muncitoare din Rominia sau articole de atitare
la ridzboiul antisovietic.

Muncitorii de la C.F.R., de 1a uzinele ,,Vulcan’’, de la Regie 5i Arse-
nalul Armatei, pornesc greva'de solidarizare cu tipografii care nu-gi vedeau
satisficute revendicirile. In curind actiunile de solidaritate se extinserd
$i in provincie, greva tipografilor si victoria ei devenind un simbol pentru
luptele greviste din intreaga tari.

Munecitorii tipografi urmau hotirit calea luptei pentru recunoagsterea
drepturilor lor. In ziua de 12 decembrie 1918, grevistii de la ,,Sfetea” si
,Minerva” au pornit spre Ministerul Industriei in frunte cu delegatia
care urma si negocieze cu ministrul in vederea cistigirii revendicirilor
formulate in ziua de 5 decembrie. Nemultumit de faptul e manifestantii
nu incetau sid scandeze lozinci revolutionare, ministrul industriei —
A. Constantinescu, cunoscut sub porecla de ,,Porcu’ —a refuzat si discute
cu delegatia. Tn seara zilei de 12 decembrie 1918, in urma refuzului primit
de la Ministerul Industriei in legdturd cu satisfacerea revendicirilor lor,
delegatii muncitorilor tipografi din Bucuresti au hotarit greva generali.
Pe lingd revendicérile economice privitoare la mirirea salariilor, zina de
lueru de 8 ore, au fost formulate revendiciri cu caracter politic, in le-
gaturd cu organizarea clasei muncitoare, libertatea presei ete.

Luind cunogtintd de hotirirea declangirii grevei generale a tipogra-
filor, delegatii muncitorilor celorlalte intreprinderi din capitald, hotdrdsc
mobilizarea generald pentru ziua de 13 decembrie, la o demonstratie
prin care si sileascd guvernul si dea inapoi i sd satisfacd revendicirile
initiale ale lucritorilor tipografi.

Inainte de inceperea demonstratiei muncitorii fuseseri chemati
la o intrunire la sediul sindicatelor din str. Sf. Ionicé, unde urmau si agtepte
rezultatul ultimelor incerciri de tratative la Ministerul Industriei cu care
fusese insércinatd delegatia muncitorilor tipografi. Cererile delegatilor
furd si de astd datd respinse. Reprezentanti ai Cornisiei locale sindicale,
rdspindird incd in cursul diminetii aceastd veste precum si chemarea de
a se aduna la ora 3 dupd amiaza la sediul clubului sindical din str.
Sf. Ionicd pentru a-si manifesta solidaritatea cu muncitorii tipografi.

La ora 10 dimineata, in momentul eind muncitorii agteptau satis-
facerea revendicarilor lor, unul din agentii sigurantei informa superiorii
sdi : ,,Lucratorii tipografi intruniti la sediul sindicatelor, au voit s& mani-

1 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului de pe lingd C.C. al P.MLIR., dos.
42434, p. 13.
2 Ibidem, p. 17.
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festeze pe strizi. Cordoane de jandarmi pedestri, postati pe str. Cimpineanu
gi pe str. Sf. Ionicd ii impiedicd de a trece pe Calea Victoriei. Pin4 in pre-
zent manifestantii nu s-au réspindit’’L.

In timp ce printre muncitori aveau loc pregitiri in legituri cu
intrunirea de dupd amiazi, guvernul criminal didu ordin si fie postate
trupe in jurul sediului central sindical in str. Sf. Ionicd. Cordoane de
soldati erau masate pe bulevard in dreptul strizii Brezoianu, in fata tipo-
grafiei ,,Universul”, in dreptul strizilor Matei Millo §i Cimpineanu.
Clubul era inconjurat de soldati, iar in fata clubului era instalatd, pe
un trepied, o mitralierd cu teava indreptatd spre club2.

Incd de la ora 1 dupi amiazi, muncitorii intreprinderilor din dife-
rite colturi ale oragului, lasd lucrul §i cu sufertagele de mincare in mini
se incoloneazid pentru a porni spre club.

Dinspre bulevard muncitorii de la ugzinele ,,Vulcan’, ,,Haug”,
», Wolf” gi de la celelalte intreprinderi de pe malul sting al Dimbovitei rup
cordoanele de soldati, indreptindu-se spre club. $i in alte locuri munci-
torii trebuiau si rupd cordoanele i s meargé inainte. La club vorbea
I. C. Frimu gi alti conducétori ai migedrii muncitoresti.

Cordoane tot mai strinse de muncitori sint insi oprite de soldatii
care amenintau cu baioneta la arme. Muncitorii Du s-au ldsat intimidati
gl continuarid si strige lozinei ,,Jos starea de asediu’, ,,Jos cenzura”,
,, Vrem pace $i pline’”’, ,,Triiascd revolutia rusi’.

Infricosat de neputinta soldatilor de a retine valurile de mii §i mii
de muncitori care se indreptau spre piata Teatrului National, generalul
cdldu Mirgineanu, conducitorul acestei criminale ,,operatii’’, a ordonat
descércarea armelor in piepturile femeilor, copiilor §i béirbatilor care de-
monstrau pagnic. Ametiti de vin §i rachiu, cu care fuseserd imbétati chiar
in cursul diminetii, soldatii incepurd s& tragi cu armele, si impingi cu
baionetele, s loveascd in dreapta gi-n stinga. ,,In zgomotul si fumul acela
— scria un  martor al evenimentelor in ziarul ,,Socialismul‘® —
n-am putut vedea multe. Tovardgul Nicolae Bora, care igi pistrase inci
calmul, smulge arma din mina unui soldat, o zvirle la pimint §i strigd :
«Nenorocitule, ce faci?». Atunci un alt soldat ii implintd baioneta in
piept si intr-un lac de singe, bunul nostru tovarids Bora, cade’s.

Curind, multi dintre soldati s-au dezmeticit §i se nitan nedumeriti
la masele de oameni prost imbracati, de femei §i copii care fuseserd dati
drept ,,dugmanii téirii’’ §i care cintau cu jale ,,Fratilor soldati, nu ne fimpug-
cati, noi va sintem frati, frati indurerati”’. Al. Constantinescu, unul dintre
conducitorii de atunei ai grupurilor comuniste, scrie in amintirile sale
despre 13 decembrie in legiturd cu acest moment : ,,Unii dintre soldati,
agcultind nedumeriti aceste cuvinte misciitoare, nu le venea si creadi céd
acest convoi martirizat se compunea din muncitori, muncitoare $i copi-
lagii lor, ciufuliti, cu ghete rupte, care se tineau de poalele mamelor necé-
jite”. Indemnati intr-una de superiori i ofiteri, majoritatea soldatilor se

1 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului de pe lingd C.C. al P.M.R., dosar
nr. 42 313, . 26.

2 Gh. Marin, op. cit., p. 31.

3 Socialismul, 12 decembrie 1919.
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Tepezird asupra munecitorilor. Singele incepu, s curgi giroaie. Str. Cimpi-
neanu i piata Teatrului furd acoperite cu morti yi réniti. Fird alegere
furd impugcati gi tdiati cu baionetele femei, bétrini, copii. Bilantul acestui
atac odios fu infiordtor : peste 100 de morti §i sute de réniti care umpleaun
apoi spitalele Bucuregtinlui. Se mai pistreazi si astiizi buletinele de
moarte date la Institutul Medico-legal pe care scrie : ,JOmor scuzabil’.
Clubul din str. Sf. Ionicd fu devastat, iar toti cei aflati acolo furd schin-
giuiti, batuti cu paturile armelor, cu vina de bou, impinsi in stradi. Femeile
furi trase de pir in stradd gi impreund cu bérbatii incarcati in magini gi
dugi la Prefectura politiei.

Iatd ce scrie Vasilescu-Vasia, unul dintre luptdtorii de frunte ai
migcdrii muncitoresti in ziarul Socialismul despre devastarea clubului:
,,Sub lovitura patului de puscd s-au niruit dulapuri gi biblioteci... In
ascutisul virfului de baionetd s-au sfigiat tablouri §i pancarde gi s-au stricat
case de bani iar flicérile focului au mistuit cirti de valoare, colectii de
reviste §i ziare din biblioteca clubului‘‘.

In ziarul Ckemarea la un an mai tirziu se scria : ,,In timp ce in piata
Teatrului avea loc cel mai migelesc asasinat in masa, la clubul socialist se
petreceau grozivii, ce au lisat in urmi banditismele sotniilor negre din
stepele Rusiei’”. Grupurile inarmate au distrus casa de bani, gi-au insusit
fondurile societatii ,,Munca’, bani adunati cu trudid pentru ajutorarea
bitrinilor gi muncitorilor accidentati.

Din cei peste 2 000 de arestati, o mare parte furd batuti gi schin-
giuiti in chip ingrozitor la spilitoria prefecturii gi l4sati zile intregi s
zacd riniti, insingerati, nemincati si goi. ,,In aceastd seari — a declarat
I. C. Frimu la anchetd — am fost toti in curte cu cile o sentineld dupid
noi si am fost pusi la servicii, in care timp un soldat jandarm m-a lovit cu
un cauciuc peste picioare §i tot corpul §i in urmi am fost dus la lavaboul
jandarmilor, unde am fost batuti pe rind de 2 soldati, jandarmi, cu cau-
ciucuri peste tot corpul. In urm# am fost scos in curte gi bitut din nou tot
cu cauciucul, de un jandarm’?2.

Dupi ce o parte din arestati furd eliberati, citiva din militantii
mai activi, in frunte cu I.C. Frimu, au fost trimisi la inchisoarea Vieciresti.
Prin aceste represiuni singeroase, burghezia spera si potoleasci valul
de revoltd, dar rezultatul a fost un nou val de greve §i lupte revolutionare.
Astfel, in 26 decembrie 1921, dupé trei ani de la masacrul din piata Tea-
trului National, ziarul Socialismul analizind evenimentele petrecute dupi
13 decembrie 1918, scria ¢ ,,Rezultatul a fost cd burghezia, in ciuda pro-
priilor ei interese, a sem#nat gi mai multd urd in inimile muncitorilor,
urd care este pivotul dominatiei ei de clasd, intemeiatd pe violenta
§i jaf’’. Aceastd urd s-a manifestat chiar a doua zi, la 14 decem-
brie 1918, cind a apirut un manifest impotriva mirsavului asasinat comis
de clasele exploatatoare : ,,Stdpinirea, in frunte cu regele Ferdinand —- se
ardta in manifest — uitd cu desdvirgire soarta lui Nicolae al II-lea, a
Kaizerului si a clicilor ce-i inconjurau. Britianu, ucigagul celor 11 000

1 Chemarea, 27 decembrie 1919.
2 Din stenograma ficuta de grefierul tribunalului, dup# declaratia lui I. G. Frimu.
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de tdrani din 1907, provocatorul masacrului de la Galati din 1916, au-
torul mécelului de ieri, s4 gtie, ci si-a iscélit singur sentinta de moarte,
iar slugile sale care i-au executat ieri ordinul si stie ci vine in curind ziua
rifuielii”. Manifestul era semnat ,,Fratii celor ucigi’.

Bucuria guvernului 5i a cildului Mérgineanu care declara mai tirziu
cu satisfactie cd : ,,Am fost felicitat §i srutat pe ambii obraji de regele
Ferdinand’!, n-a putut fi deplini. Masacrul orgamzat la 13 decembrie
a dovedit slibiciunea claselor dominante, iar faptul cid in pofida terorii,
valul revolutionar a slibit numai pentru scurt timp, a accentuat aceasta
slibiciune. Aceasta s-a putut vedea si din uriaga migcare de solidarizare
care s-a ridicat in intreaga tard impotriva monstruosului proces inscenat
la Curtea Martiald pentru invinuirea a 152 de muncitori §i muncitoare de
crimd contra S1gurantel statului. Ziarul Socialismul pubhca zeci §i zeci
de asemenea motiuni de solidarizare din toate colturile tdrii. In legiturs
cu aceasta se ardta ci actiunea de solidarizare ,,e o 1nalt;atoare manifes-
tare de clasd, care intdrind increderea muncitorimii in luptétorii ei, spulberd
in mod definitiv calomniile, insinudrile §i inscendrile al cidror obiect sint’’2.

Astfel, in motiunea adundrii generale a sectiunii Bucuregti a par-
tidului socialist, publicat in acelasi numir al ziarului Socialismul sescria :
nAdunarea generald a sectiunii Bucuregti intrunitd in preajma procesuluj
inscenat in legdturd cu cele intimplate la 13 decembrie 1918, respinge
incercarea vicleand a dugsmanului de a prezenta pe cei arestatl ca ele-
mente anarhice, cumpérate de stréini. Sectiunea Bucuregti nu vede in
prigonirea membrilor sdi, in loviturile indreptate impotriva partidului
st a sindicatului, in campanie de defdimare dusd impotriva migedrii so-
cialiste, decit o formi a luptei de clasid’s.

La intrunirea de la Iagi din 24 martie 1919, muncitorimea iesani
transmite ,,salutul fritesc tovardsilor inculpati in evenimentele de la
13 decembrie 1918, declarindu-se cu totul solidari faptelor ce li se im-
puti. Procesul ce li s-a intentat este al intregii clase mubcitoare con-
stiente’’4. De asemenea, sectiunea din Ploiesti a partidului, comisia locald
sindicald g§i sindicatele : metalurgisti, timplari, brutari, chelneri, tdbé-
cari, cercul tineretului muncitor din Ploiesti, in motiune arita : ,,Con-
siderim c# arestarea lor (a lucridtorilor de la 13 decembrie 1918) con-
Stituie un act arhiarbitrar impotriva chiar a legilor acestei tiri gi cd
aceasta dovedeste §i mai sus nedreptatea justitiei de clasd’’s.

In 18 martie 1919 a fost publicatd in ziarul Socialismul o motiune
speciald a tineretului muncitor care in mitinguri §i adundri s-a solidarizat
cu muncitorii ce fuseserd aruncati in inchisoare in chip samavolnic. Astfel
de intruniri i adoptiri de motiuni,au mai avut loc §i in alte orage ca :
Briila, Craiova, Galati, Piatra Neamt, Focgani, Constanta ete. Au tinut,

Ordinea, 14 decembric 1928.
Socialismul, 3 martie 1919.
Ibidem, 30 martie 1919.
Ibidem.

Ibidem, 29 martie 1919.
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de asemenea, si trimitd motiuni speciale diverse sindicate ca : sindicatul
metalurgist, sindicatul lucratorilor in lemn i mobild din capitald ete.

Tot acest val uriag de proteste $i motiuni de solidarizare, s-a ficut
sub semnul strinsei uniri de clasi a muncitorimii.Se cocea §i se maturiza
congtiinta de clasd proletard. Acest proces prezenta un pas insemnat
inainte in dezvoltarea miseirii muncitoresti. Niei rezultatele concrete ale
luptei nu intirziard s se arate.

La ecoul misedrii de protest din tard si din striinitate unde aun
avut loe mitinguri i intruniri de solidarizare cu luptitorii care au cidzut
in ghiarele politiei romine, Britianu, care se afla la Conferinta de pace
de la Versailles. este silit & transmitd la Bucuresti dispozitii ca procesul
84 nu se mai judecel. Astfel, in urma presiunii luptelor maselor muncitoare,
dupi 10 zile de dezbateri 48 de acuzati au fost scosi din cauzi, condam-
nindu-se doar patru in frunte cu Al. Constantinescu, care a fost
condamnat la moarte in contumacie cdei izbutise si fugd pentru
a nu ciidea in miinile politiei. Intre cei patru luptétori se afla si I.C. Frimu,
care, imbolnivindu-se in inchisoare de tifos exantematic, slibit de torturi
§i lipsit de ingrijirea necesara, isi gidsi moartea in chinuri ingrozitoare. Zeci
§i zeci de riniti au continuat sd zaci mult timp in spitale, rdminind cu
boli grave care nu s-au mai putut vindeca niciodati.

Micelul din 13 decembrie nu a izbutit si infringd vointa de lupté
a clageli muncitoare, c¢i dimpotrivi, aceasta a luat un avint mai mare.
Temindu-se de ura maselor, perfizii guvernanti au incercat o noud metoda
de slibire a fortei miscdrii revolutionare printr-o manevréd de indepirtare
a aliatului firesc al clasei muncitoare, a tardnimii, de la lupta de clasi.
Astfel, guvernul s-a gribit ca chiar in ziua urmitoare masacrului, in
ziua de 14 decembrie, si dea publicititii decretul de reformi agrard. Este
limpede cé agitarea din nou a promisiunilor de reforma agrari, a doua zi
dupid masacrul muncitorilor, c¢ind inci din luna iulie 1917, parlamentul
din Iagi a hotdrit si dispund expropierea a doud milioane de hectare din
proprietitile cultivabile particulare, nu era de loe intimplitoare. Decretul
de reformé agrari a fost publicat tocmai atunci cind burghezia s-a putut
folosi de aceastd publicare in scopul murdarelor sale manevre politice.
Publicarea decretului de reforméi agrari la 14 decembrie avea mienirea
bine definitd de a preveni izbucnirea unor actiuni de solidaritate a
tdrdnimii cu muncitorimea, de a arunca praf in ochii téranilor si de a
pune piedici in inchegarea aliantei dintre clasa muncitoare §i tdrinimea
munecitoare. Bine inteles, guvernantii, apirind interesele claselor exploa-
tatoare, au avut grija mai tirziu si ,,aplice’” in aga fel decretul incit sd-i
anuleze in mare parte prevederile.

Evenimentele din 13 decembrie 1918, au aritat astfel intreaga
adincime a crizei politice, in care ,,virfurile’’ nu mai puteau guverna
cu aceleasi metode ca inainte, iar masele nu mai voiau si se lase
astfel guvernate. Asa cum a declarat mai tirziu insugi caldul Mirgineanu,

1 Dupi culegerea : 40 de ani de la luplele din 13 decembrie 1918, sub ingrijirea Institutulul
de istorie a partidului de pe lingi G.C. al P.M.R., 1958, p. 68.
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,,in zina de 13 decembrie 1918, tara noastrd a fost 1a un pas de revolutie...”1.
Pentru a iesi din aceastd crizd, clasele dominante au recurs la mésuri
disperate, la alte metode de guvernare. ,,Metodele noi’’ de a conduce, pe
care clasele exploatatoare le-au ales, in eforturile lor de a iegi din crizd,
au fost represiunea singeroasd de stradd impotriva proletariatului ord-
genesc, pe o scard incd nepracticatd in intreaga istorie a orinduirii capi-
taliste din tara noastri, precum §i trecerea de la promisiuni demagogice
la acte de stat perfide, la ingeldtorii oficiale ca cele legate de promisiuni
de reformé agrard.

. Singerosul atac de la 13 decembrie nu a reusit insd sé slibeascé
cresterea migedrii munecitoregti. Avintul luptelor continua 84 creascé,
situatia revolutionars din tard se adincea si mai mult. In ciuda crimei
de la 13 decembrie, in anii urmitori migcarea muncitoreascd s-a intdrit
8i s-a dezvoltat. Anul 1919 cunoagte marile batilii de clasd care au
dus in unele locuri la cucerirea puterii de citre proletariat. Anul 1920
cunoagte marele val de greve ce au culminat cu greva generald. Sub
presiunea luptelor revolutionare, clasele conducitoare au fost nevoite si
accepte multe din revendicdrile muncitorimii. Dar valul migcdrilor nu
s-a oprit. Cregterea continui a luptelor gi a congtiintei de clasi a prole-
tariatului, au creat conditiile ca in anul 1921 si fie demascati oportunistii
i revizionigtii din, conducerea Partidulvi social-democrat, sd se realizeze
méireata cotiturd istoricd in dezvoltarea migedrii muncitoregti din tara
noastrd, crearea Partidului Comunist din Rominia la 8 mai 1921. Luptele
din 13 decembrie 1918, au. avut astfel importanta istorici de a fi
constituit un moment hotdritor in procesul dezvoltarii migedrii revolu-
tionare din tara noastrd, in procesul avintului revolutionar produs de
victoria Marii Revolutii Socialiste din Octombrie g§i de a fi contribuit
direct la maturizarea premiselor care au dus la fdurirea Partidului Co-
munist din {ara noastrd. Aga cum a arétat tovardgul Gh. Gheorghiu-Dej :
,,Crearea Partidului Comunist din Rominia a constituit o victorie istoricd
a leninismului impotriva oportunismuluigi reformismului in migcarea munei-
toreascd din Rominia. Partidul comunist s-a plidmédit in focul marilor lupte
de clasd din Rominia anilor 1918—1919—1920, in focul avintului revoluti-
onar produs in tara noastrd de victoria Marii Revolutii Socialiste din
Octombrie’’2,

In lupta grea, plind de sacrificiu, dusé de-a lungul anilor de oamenii
munecii in frunte cu clasa muncitoare, sub conducerea Partidului Comunist
Romin, pentru ndzuintele lor spre independentd §i fericirea poporului,
au fost asasinati de citre clasele exploatatoare mii §i mii dintre cei mai
buni fii ai patriei noastre. Luptéitorii revolutionari au pastrat pind la ul-
tima lor suflare, dorinta ca steagul rogu al eliberdrii s& fie purtat de
mase din ce in ce mai largi.

In anii regimului burghezo-mogieresc de dominatie a claselor exploa-
tatoare, ziua de 13 decembrie, ca §i numeroasele zile singeroase, au rdmas
in amintirea clasei muncitoare ca zile de lupta gi de actiune impotriva ex-

1 Ordinea, nr. 4 din 14 decembrie 1928.
2 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole si cuvintari, eds a IV-a, E.S.P.L..P., 1956, p. 368.
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ploatatorilor. Comemorarea luptétorilor ucigi a fost consideratd de céitre
clasa muncitoare drept o chemare a Partidului Comunist din Rominia la
lupta hotéritd impotriva exploatérii burghezo-mogieregti, a fascizdrii
tirii, a criminalnlui rizboi antisovietic, pentru eliberarea oamenilor
muncii din robia capitalismului romin gi striin.

Iatd ce scrie ziarul Apdrdtorul proletar dupd 10 ani de la singerosul
eveniment din 13 decembrie 1918 : ,,Aniversind a zecea oard ziua de
13 decembrie gi cinstind aga cum trebuie memoria celor cizuti in lupta
contra primului atac al terorii oligarhice, clasa muncitoare rominéd tre-
buie s4 manifesteze in aga fel, ca aceastd zi s§ devind ziua de lupti contra
terorii §i pentru apérarea tuturor victimelor ciizute in lupta clasei mun-
citoare de atunci ping acum’?,

In ciuda groaznicelor represiuni gi terorii mereu crescinde, Partidul
Comunist, ajutat de organizatiile revolutionare de masi legale gi semi-
legale, a stat neclintit pe pozitia leninistd de intirire continui a legéturilor
cu masele largi, de a le ridica la insugirea lozincilor sale de lupti.
4,13 decembrie — Bucuresti, 7 aprilie —Timigoara, 9 august—Lupeni, 16
februarie 1933 sint cite o piatrd de hotar, sint zile de luptd contra terorii
fasciste, contra rézboiului imperialist — pentru apérarea si intérirea
rindurilor organizatiilor revolutionare — pentru cucerirea unel vieti ome-
negti...”"2

Astdzi, dupad 40 de ani de la masacrul din piata Teatrului National,
incheind un bogat bilant de 15 ani de muncd constructivii pentru
fericirea poporului muncitor, ne di&m seama ci singele martirilor
clasei muncitoare n-a curs in zadar. Prin lupta si jertfa lor au pus pie-
trele de temelie vastului santier de constructie a socialismului.

1 Apdrdlorul proletar, decembrie 1928,
2 Tindrul leninisl, decembrie 1934.
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RELATILE GUVERNULUI S.U. A. CU REGIMUL FASCIST
DIN ROMINIA

(septembrie 1940 — iunie 1942)
DE

B. BALTEANU

Apologetii imperialismului american incearci sd prezinte politica
guvernului Statelor Unite din perioada celui de-al doilea rdzboi mondial
ca avind drept tel distrugerea fascismului, ca o politicd al cirei unic scop
era 54 redea popoarelor subjugate de fascism libertatea de a dispune de
soarta lor. Experienta istoricd a numeroase popoare, printre care si poporul
nostru, dovedegte firi putintd de téigadi ci monopoligtii americani an
fost gi continud si fie sustindtori ai cercurilor §i regimurilor fasciste.

R-latiile guvernului S.U.A. cu regimul fascist din Rominia n-au
constituit pind acum obiectul unor cercetiri stiintifice.

In articolul de fati ne propunem si analizim unele aspecte ale
acestor relatii.

*

Cercurile conducdtoare din S.U.A. au intretinut relatii bune cu
guvernele reactionare din Rominia intre cele dou#d ridzboaie mondiale.
Aceasta se explicd, in primul rind, prin faptul ¢4 regimul burghezo-
mogieresc creea conditii optime pentru exploatarea de citre capitalul
striin a bogitiilor tdrii noastre si pentru obfinerea unor profituri maxime,
care nu erau mai prejos de acelea obtinute in tirile coloniale. In preajma
celui de-al doilea rdzboi mondial, monopoligtii americani stdpineau una
din cele m2ai mari societiti petrolifere ,,Romino-Americani”, care fsi
mirise capitalul intre anii 1920-—-1938 de la 150 milioane 1la 900
milicane leil,

1 In perioada 1920—1939 societatea ,,Romino-Americana’ plitise dividende in suma
de peste 2 183 milioane lei, Studii, 1951, nr. 4, p. 165.
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Controlatd de trustul Rockefeller, ,,Standard-Oil Company of
New Jersey”, ,,Romino-Americana’® gi-a intins la rindul sfu controlul
asupra societdtii petrolifere ,,Sospiro’® (impreuni cu ,,Astra Romiri’’)
§i participd la societatea ,,Distributia’, care se ocupa cu comertul de
produse petrolifere.

Un alt trust american ,,Vacuum Oil Company” avea o filiali in
Rominia, care se ocupa la inceput cu comertul de produse petrolifere,
iar apoi 2 absorbit o rafindrie din Bragov ! Si alte societdti petrolifere
(,,Revoil”, ,,Globul’’) apartineau capitalului american 2.

Capitaligtii americani exploatau telefoanele din Rominia, obtinind
in 1930 concesiunea asupra acestora si creind ,,S.A.R. de Telefoane”.
Din capitalul initial de 1 miliard lei, 939 700 000 lei au fost subscrise de
,,Juternational Telephone and Telegraph Corporation’. Prin concesiunea
telefoanelor, obtinute de trustul Morgan, statul romin era pigubit anual
cu 100 milioane lei3. La sfirgitul anului 1940 trustul american a vindut
839, din activnile ,,S.A.R. de Telefoane’ care apartineau statuluiro-
min prin intermediul Béincii Nationale, obtinind cigtiguri mari. ,,S.A.R.
de Telefoane” a luat parte la infiintarea fabricii de radio gi telefoane
»Standard”. In 1935 magnatul american Ford a intemeiat in Rominia o
filiald ,,Ford Romind”’, care avea un atelier mare de montaj automobile.

Capitalul Societdtii care era in 1939 de 90 milioane lei, a fost dublat
la inceputul anului 19424 . Capitalul american mai participa §i la o serie
de industrii mai miei. Membrii §i pregedintii societdtilor cu capital american
se recrutau din politicienii reactionari, lipsiti de scrupule, cu ajutorul
cirora mohopoligtii americani obtineau concesiile necesare §i complici-
tatea guvernului §i autoritdtilor rominegti la exploatarea poporului romin
8i a bogéitiilor sale.

Printre acegtia amintim : Al. Vaida-Voevod (presedinte al consi-
liului de administratie al soc. Romino-Americana), apropiatul lui 1. Maniu,
C. Georgescu zis Ricd, membru in Consilinl de administratie al acestei
societdti, Mircea Cancicov (pregedinte al Consiliului de administratie al
»99.A.R. de Telefoane”), N. Malaxa (pregedintele societdtii Ford-Romina),
Grigore Gafencu (membru al consilinlui de administratie al Soc. ,,Stan-
dard”) etc.

Cercurile monopoliste din S.U.A. au intimpinat cu satisfactie
inceputul celui de-al doilea rdzboi mondial, vizind in primul rind intr-insul
o iegire din criza economicd care incepuse in Statele Unite la sfirgitul
anului 1937. Ziarul New York World Telegram scria deschis ,,cd incendiul
european va avea asupra economiei noastre (a S.U.A. — B.B.) o influent4
multilaterald care se va manifesta in multe ramuri ale ei. Desigur, acele
ramuri ale industriei care produc méirfuri necesare pentru ducerea unui
riazboi, vor cigtiga in primul rind’’ 5. Monopoligtii americani aveaun fricd
numai ca durata rézboiului sd nu fie prea scurti. ,,Dacid ramura de maslin

T. Savin, Capitalul strdin {n Rom!tnia, Ed. Eminescu, 1947, p. 116.
Scinteia din 9 mai 1952.

Ibidem din 8 mai 1952.

Compass Rumdnien, 1943, p. 406, Finanzielles .Jahrbuch, Wien.
New York Telegram, 2 septembrie 1939.
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ar incepe si atragd marile puteri, business-ul ar avea mari pierderi in
S.U.A.”, declara New York Herald Tribune L.

Cercurile conducdtoare ale Statelor Unite sperau s% rdmina fin
afara conflictului mondial, s4 aibd profituri uriage de pe urma lui, iar
cétre sfirgit si se amestece in rdzboi pentru a dicta tuturor beligerantilor
conditiile pacii gi agezérii viitoare a lumii in care monopolistilor americani
sé le revind rolul conducétor. Ziarul New York Times afirma ci ,,cuvintul
Washingtonului va fi decisiv in hotéiirea soartei post belice a lumii” 2,
Majoritatea monopolistilor americani considerau ci cel mai important
concurent in calea spre suprematia mondiald este Germania hitlerisii,
ai cirei monopoligli rivneau §i ei la cucerirea §i subjugarea intregii lumi.

Cercurile monopoliste amcricane foloseau conditiile favorabile create
pentru dingii spre infiptuirea planurilor lor de expansiune, care trebuiau
54 se incununeze prin dominatia lor mondiald. Un loc important in aceste
planuri il ocupa ,,rezolvarea’ problemelor Europei centrale si de sud-est.

Fostul ministru al S.U.A. la Budapesia in pericada 1933 —1941,
John Flournoy Montgomery, aratd cd guvernul Statelor Unite ,,consi-
dera dezmembrarea monarhiei austro-maghiare ca una dinire cele mai
grave greseli ale creatorilor pécii dupd primul rédzboi mondial”’ 3, Dupi
mérturisirile aceluiagi autor, Statele Unite voiau £ creeze dupid sfirgitul
celui de al doilea rizboi mondial o confederatie dunireand, care si cu-
prindd toate térile din regiunea Dunirii.

Aceastd confederatic urma s# fie un stat reactionar, in care nu se
excludea stabilirea unui regim monarhic. Presedintele, scrie Montgo-
mery, ,,nu era interesat in restaurarea dinasticd, dar desigur cd n-ar fi
obiectat impotriva ei, dacd aceasta ar fi facilitat reconstructia (adici
crearea Confederatiei — B.B.)"” 4.

Dacé mai addugim la cele spuse ,,amidnuniul” furnizat de
J. Montgomery cé Pregedintele Statelor Unite convenise cu primul
ministru al Marii Britanii inainte de atacul Germaniei hitleriste contra
Uniunii Sovietice, ca la sfirgitul rdzboiului trupele americane si ocupe
tédrile balcanice, Ungaria §i Austria, ne putem da seama cit de largi erau
planurile imperialistilor americani.

*

La 6 septembrie 1940, generalul fasecist Antonescu, cu complicitatea
i in intelegere cu liderii partidelor burghezo-mogieregti, a instaurat dic-
tatura fascisto-legionard.

Cercurile conducéitoare ale Statelor Unite au intimpinat cu satis-
factie instaurarea dictaturii fasciste in Rominia. Ziarul New York

1 New York Herald Tribune, 17 sept. 1939.

2 The New York Times din-9 octombrie 1939.

3 John F. Montgomery, Hungary the unwilling salellife, New York, 1947, p. 52. Trebuie
subliniat faptul ci la Incheierea pécii cu Ungaria, la 29 august 1921, S.U.A. au ,,omis” si men-
tioneze noile granite stabilite intre Rominia §i Ungaria.

4 John F. Montgomery, op. c¢it., p. 215,
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Times, il descria pe Antonescu ca pe un ,,salvator ’al Rominiei gi bazin-
du-se pe un articol al unuia din complicii fascisti ai acestuia, Stelian
Popescu, in ziarul Universul trigea concluzia ci venirea la putere a lui
Antonescu a fost doritd de toatd tara 1.

Generalul fascist, care infeudase c¢omplet Rominia Germaniei hit-
leriste, era prezentat ca un om care nu are altd grijia decit si
vegheze la mentinerea independentei térii 2. Organizatia teroristd
,,Garda de fier”, era descrisd ca o organizatie devotatd, chipurile, ,,inte-
reselor poporului’? 3, Unele organe americane, ca $i cele engleze de altfel,
exprimau chiar péirerea ci Antonescu ar fi un adversar al Germaniei
hitleriste 4. Faptele desminteau aceste presupuneri. Germania hitlerists
acapara tot mai puternic economia romineascé, armatele hitleriste o-
cupau tara.

In fata penetratiei hitleriste tot mai puternice in Rominia, guvernul
american a declarat la 10 octombrie 1940 inghetate toate fondurile ro-
mine aflitoare in S.U.A.

In telegrama ministrului Rominiei la Washington, Radu Irimescu,
se aratd c& reprezentantii autorizati ai guvernului american moti-
veazd aceastd mésurd prin aceea, c# considerdi Rominia ca o tard
ocupatd ,,fiindcad desi trupele germane au intrat in tard cu consimtémintul
guvernului romin, poporul romin n-ar fi admis aceasta in mod liber ci
numai sub imperiul constringerii’’ 5,

Aceastd misurd ‘se explica prin dorinta de a ingreuna folosirea
fondurilor rominegti de citre guvernul antonescian in favoarea Germa-
niei hitleriste. Ea fusese adoptatd in buni parte datoritd presiunii exer-
citate de opinia publicd americand, alarmati de gtirile care ii parveneau
despre stirile de lucruri din Rominia, unde dictatura fascistd stabilise
un regim de teroare crunta.

In acelagi timp, hotdrirea guvernului american permitea guver-
nului romin 3 foloseasci, cu anumite restrictiuni, suma blocati. In tele-
grama amintitd se aridta de altfel c& ,,fondurile sint blocate, nu con-
fiscate”’, ceea ce atrdgea dupid sine posibilitatea de a executa cu ele pliti
Pe baza unor licente ale trezoreriei americane 8.

Guvernul fascist din Rominia tindea s intretind relatii bune cu
guvernul S.U.A. Legatd strins de Germania hitleristdin a carei victorie
final% credea, clica fascistd considera ¢4 o atitudine binevoitoare din
partea Statelor Unite inlesneste realizarea scopurilor agresive ale lui

Y New York Times din 5 sept. 1940. Stelian Popescu publicase in Universul articolul
ITala-l. in care {i ficca reclami lui Antonescu.

2 New York Times din 6 scptembrie 1940.

3 Ibidem, 7 septembrie 1910. :

4 La 13 iunie 1941 ziarul Washington Evening star ciuta sd acreditcze incd versiunea cia
,.1. Antonescu, s-a supus dominatiei germane fiindci n-avea incolro”.

& Arhiva Min. Afacerilor Externe, cazicrul 13, vol. XX, tclegr. 11 124 din 11 octombrie
1940.

8 Intr-o notd semnati de I. Christu, fost functionar supecrior al Ministerului Afa-
ccrilor Externe, se spacificd ¢d o ,,parte din sume ay fost utd.zate ulterior”, adicd dupd
inghctarca fondurilor. (Arhiva M.A.E., cazicrul 13, vol. XX. Nota din 23 octombric 1941,
semnatd de I. Christu).
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Hitler de care depindea gi infiptuirea planurilor hripirete ale capitaligtilor
§i mogierilor romini.

Cipeteniile fasciste din Rominia se striduiau’ si ,,dovedeascd”
cd pentru distrugerea Uniunii Sovietice e necesar ca S.U.A., Marea
Britanie §i Germania hitleristd si se ,,impace’” g§i s& porneascd Iim-
preund un razboi impotriva primului stat socialist din lume.

Acea parte a burgheziei §i mogierimii rominegti care sconta victoria
finald a Marii Britanii i cédreia ei sperau si i se adauge §i Statele Unite,
ciuta si stabileascd un contact cit mai strins cu reprezentantii americani,
convingi fiind c# in planurile anglo-americane este previzutd distrugerea
prealabild a U.R.S8.S. de ciitre Germania hitlerista.

Prin activitatea reprezentantilor sii, guvernul american ciuta si
intretind relatii atit cu guvernul fascist romin, cit §i cu cercurile con-
ducitoare ale partidelor burghezo-mogieresti. Aceste relatii trebuiau pe
de o parte s& mentind influenta americani, reprezentind guvernul american
ca binevoitor fatd de interesele Rominiei §i s& dovedeascd cd nu numai
Germania hitleristd, ci gi 8.U.A. sint in stare §i vor si contribuie la reali-
zarea nizuintelor cercurilor reactionare din Rominia. In acest fel se tindea
$i la o anumitd ingridire a influentei hitleriste. Pe de altd parte era
intretinutd si sprijinitd politica antisovieticd, in promovarea céreia
exista o deplind unitate in rindurile reactiunii rominegti2.

Intr-o scrisoare adresati ministrului de externe al Rominiei, insr-
cinatul cu afaceri al Rominiei la Washington, Brutus Coste, scria la 26
octombrie 1940, ¢4 guvernul american dupd cum a constatat el in nume-
roase convorbiri cu inalte personalititi, are fatd de guvernul Antonescu
,,0 atitudine foarte intelegidtoare’’ 2. Aceste constatérilerepetd Brutus Coste
intr-un raport trimis Ministerului de Externe la 28 octombrie 1940 3,

Aritind o atit de largh ,,intelegere’” fatd de guvernul fascist, repre-
zentantii guvernului american intensificd relatiile §i cu liderii partidelor
burghezo-mogieresti. Inci in toamna anului 1940, geful serviciului de
spionaj american in Rominia, colonelul Kesterley, care pentru acoperirea
misiunii sale de spionaj, ocupa postul de director al societitii petrolifere
,,Romino-Americana”, a stabilit legidturi politice cu liderul partidului
national-térdanesc I. Maniu% Astfel de legituri au fost stabilite cu Maniu

1 De altfel, ciipeteniile fasciste §i liderii partidelor burghezo-mogsicresti cizuserd de acord
asupra rolului care revenea celor din urmai. Intr-o convorbire cu doi fruntasi ai partidului natio-
nal-tardanesc in timpul unui dejun, la care i invitase in aprilic 1941, I. Antonescu lc-a declarat :
- -+ desi eu cred cd sanscle de victorie finald germanai sint de 90 %, nu mai gindesc si distrug
rezerva cventuald pentru o politicid opusa cclei pe care o slujese cu. Dovada, ci desi existd un
decrct-lege care condamna la moarte pc cci care fac politicd, eu vd poftese la dejun’. (Arhiva
centrali a Institutului de istorie a partidului de pe lingi C.C. al P.M.R,, C. Argctoianu, Insern-
nari zilnice, caietul 66/33, insemnarca din ziua de 6 mai 1941, p. 9211). Antonescu $tia bine
cd liderii national-tirdnisti nu au de gind si faci o politicd ,,opusd’ politicii clicii fasciste,
cici attfel nu le-ar fi propus chiar in cursul acelui dejun si intre in guvernul siu.

2 Arhiva M.A.E., cazier 131, vol. XXI, scrisoarca 3233/9 —123 din 26 octombrie 1940.

3 Ibidem, cazier 13, vol. XX, raportul 3721/9.

4 Acest fapt a fost relatat de citre unul din apropiatii lui I. Maniu, Corneliu Coposu,
& cdrui declaratie a fost publicatd tn organul pactidului national-{irinesc Dreptatea din 28 august
1946, p. 3.
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8i de cdtre ministrul plenipotentiar al S. U. A. la Bucuregti, Franklin
Mott Gunther. Conducerea partidului national-tdrdnesc prin stabilirea
acestor contacte voia s& creeze in cercurile anglo-americane impresia falsa.
cé ea este impotriva regimului fascist din tard, pentru scoaterea Rominiei
din coalitia cu puterile Axei gi s& mascheze in acest fel sprijinul efectiv pe
care il acorda guvernului Antonescu2.

Gunther gi alti reprezentanti americani voiau si intretind iluzia (a
guvernul S. U. A. sprijin& aspiratiile poporului romin. Dindu-gi seama &
aceste aspiratii sint indreptate in primul rind spre redobindirea Transil-
vaniei de nord, cedatd Ungariei horthyste printr-un act de tridare natio-
nald comis de cercurile dominante din Rominia, reprezentantii guver-
nului american sustineau ci Statele Unite, vor sprijini cererile legitime
ale poporului nostru.

Aceste declaratii conveneau liderilor partidelor burghezo-mosieresti.
care sprijinind in totul regimul fascist, ficeau paradd de sentimentele
lor patriotice, care chipurile ii animd.

Cu totul alte declaratii ficea guvernul Statelor Unite ministrului
Ungariei la Washington, Pelenyi. Acesta primise la sfirgitul lunii august
1940 din partea departamentului de stat al S. U. A. asiguriri ¢4 guvernul
american ,,intelege’ cererile guvernului horthyst cu privire la Transil-
vania3. In toatd perioada analizatd aci, legiturile reprezentantilor guver-
nului american cu liderii partidelor burghezo-mogieresti au prezentat o im-
portantd minurd, intrucit atentia principald a diplomatilor americani
se indrepta spre guvernul fascist romin.

La 8 ianuarie 1941 a avut loc o convorbire intre I. Antonescu si
F. M. Gunther. In acest timp Rominia era plini de armatele germarne
care se pregiteaun si treacy in Bulgaria, ca de acolo sd loveascd in armrata
greceascél, care tinea piept cu succes Italiei fasciste.

In discutia care a avut loc, Gunther a atras atentia lui Antonescu
asupra faptului ci in cazul unei eventuale treceri a trupelor hitleriste din
Rominia in Bulgaria, s-ar putea trage concluzia ¢4 Rominia face un act de

1 Dreplatea din 28 august 1946, p. 3. Desprc legiturile din acea vreme ale lui
1. Maniu cu lcgatia Statclor Unite din Bucurcsti, vezi si articolul lui N. N. Penescu, Istoria
contemporand din ziarul Dreplalea, din 8 septembrie 1946, p. 1 §i 2.

2 In toamna anului 1940 ziarele conduse de manisti vorbeau deschis despre sprijinul
acordat de I. Maniu s§i alti lideri ai partidelor burghezo-mosieresti guvernului fascist, care ac~
ceptase §i indcplinise prevederile ruginosului dictat de la Viena si vinduse independenta tdirii
Germaniei hitleriste. Oficiosul manist din Alba-Iulia scria la 17 nov. 1940 despre Maniu,
ci acesta ,,declard... ci nu lupta impotriva guvernului, ti dinpotrivd se va bucura de tot
binele, ce guvernul fl va putea face téirii. Trebuie si se stic ci de aceastdl parere sint §i alfi
fruntasi, ca bundoard Ion Mihalache §i Gheorghe Bratianu’’ (Arhiva centrald a Institutului de
istorie a partidului de pe lingi C.C. al P.M.R., dosar 89, extras din ziarul Foaia noasiré
din 17 nov. 1940, nr. 752).

8 Maxime Mourin, Le drame des états salelliles de IAxe, de 1939 & 1945, Paris, 1957,
p. 56. Atitudinea adoptatd de guvernul american la sfirsitul celui de-al doilca rdzboi mondial
fn problema anulirii dictatului de la Viena, cind reprczentantii americani s-au opus satisfacerii
cererii guvernului romin, sprijinitd de Uniunea Sovieticii ca fntrcg nordul Transilvaniei si fie
fnapoiat Rominici, demnascd §i mai mult fitarnicia declaratiilor lui Gunther §i altii.
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beligerantd. I. Antonescu i-a rdspuns lui Gunther ci Rominia este des-
pértitd de Bulgaria prin Dunére ,,pe care poate circula oricine §i pe care
se pot face orice fel de transporturi’?,

Acest rdspuns cinic afirma de fapt hotérirea guvernului fascist de a
permite transportul trupelor hitleriste prin Rominia gi a contribui astfel
la agresiunea hitleristd. Gunther n-a mai pus alte intrebiri. In schimb
dictatorul fascist a profitat de ocazie pentru a sonda atitudinea guver-
nului american fatd de Uniunea Sovieticd si 1-a intrebat pe Gunther ce
politicd ar fi ficut el in locul guvernului fascist romin in ,,chestiunea
ruseasca’’.

,,Ministrul Americii — se ardta in nota alcituitd cu prilejul acestei
convorbiri — a rdspuns cd nu se putea face o altd politicd decit aceea pe
care o facem, datd fiind primejdia ce ne ameninta din partea Rusiei, insi
nu trebuie mers prea departe ca si nu fie o provocare”. In acest fel mini-
strul Statelor Unite aproba politica antisovieticd a guvernului fagcist romin.

Sustinind calomniile cu privire la o pretin:d primejdie pentiu Ro-
minia din partea Uniunii Sovietice (dupd cum se va vedea mai departe
nici Antonescu nu credea in existenta vreunei primejdii din partea U.R.S.S.),
Gunther incuraja de fapt cercurile reactionare din Rominia s& continuie
politica lor antisovietici. In aceste conditii, recomandarea ,,ci nu trebuie
mers prea departe ca sd nu fie o provocare”’, constituia o obignuiti méisura
de prevedere din partea unui diplomat, care isi rezerva posibilitatca de a
pretinde, ci el nu aprobase pe deplin politica agresivi a unui stat
fascist.

In cadrul pregitirii febrile pentru rizboiul antisovietic, Ilitler a
congiderat ci Antonescu era mai bun pentru infiptuirea planurilor sale
criminale $i cd el va putea mai ugor furniza carne de tun pentru front si
militariza economia nationald a tirii. De aceea in lupta care a izbucnit in
Rominia intre conducerea ,,Giérzii de fier’’ si clica lui Antonescu, Hitler
i-a acordat sprijin acesteia din urmi. De fapt, aceastd luptd convenea de
minune Germaniei hitleriste, care sprijinind ba pe una, ba pe cealalti din
taberele fasciste avea posibilitatea sd lege si mai puternic soarta Rominiei
de planurile criminale antisovietice la infiptuirea cirora se pregitea tocmai
s34 treaca?d.

La 18 februarie 1941, ¥. M. Gunther l-a vizitat din nou pe I. An-
tonescu. In ce consta scopul acestei vizite? ,,D. Ministru al Americii —

1 7n declaratia lui I. Antonescu prezentati la procesul de la Nitrenberg fostul dictator
fascist aratd ci era constient de faptul cd trecerea trupelor hitleriste prin Rominia era un act
dusminos fatd de Uniunea Sovietici. Procesul de la Niirenberg, vol. I, Moscova, 1952, p. 374
(in limba rusa).

2 Arhiva M.A.E,, cazierul 13, vol. XX. Noti despre convorbirea intre I. Antonescu
si Gunther, ministrul Americii, la Pregedintia Consil.ului de M.nistri, 8 ianuariec 1941.

3 Pini $i gencralul fascist Ion Gheorghe, fost ministru al Rominici la Berlin in 1943 —1944.
este nevoit sd recunoascii fn cartea sa calomnioasd cd dupi eveniinentele din ianuarie 1941
Germania a reusit $i mai mult sd infcudeze Rominia, fntrucit Antonescu era obligat si exe-
cute toate ordinele lui Hitler. In caz contrar, guvernul hitlerist fl ameninta pe Antonescu cu
inslalarea unui guvern legionar (Ion Gheorghe Rumdniens Weg zum Satellitenstaat, Heidelberg,
1952, p. 115).
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se spune in nota consacratd acestei vizite — a cerut si fie primit de d.
general Antonescu s§i i-a spus cé vine si-1 vadd pentru a-l felicita de reu-
gita deplinid ce a obtinut-o in lupta contra rebelilor’’!. Asadar reprezen-
tantul oficial al Sta,telor Unite, al ununi stat care se proclam,a democratic,
ficea o vizitd sefului regimului fascist din Romuna, spre a-i exprima feli-
citdri pentru ,,victoria” obtinuté asupra unui grup-rival fasecist.

Dupid ce igi exprimé bucuria pentru reusita dictatorului fascist,
Gunther cautd si limureascd o problemi extrem de caracteristicd pentru
preocupirile diplomatului american i anume ,,Care este rostul trupelor
germane din Rominia §i unde vor interveni : contra Rusiei sau in Balcani %”’
Antonescu era insé prea putin dispus sd-i rdspund4 lui Gunther gi atunci
urmeazé o noud intrebare a lui Gunther. ,,D. Gunther — se arati in noté

— a intrebat atunci ce s-ar intimpla, daci Germania ar avea un egec in
Balcani? Oare nu i-ar siari Rusia in spate?”’

Extrem de semnificativ §i de mare importantd pentru demascarea
politicii criminale a lui I. Antonescu este rispunsul acestuia la intrebarea
Iui Gunther. ,,Antonescu a raspuns ci nu va fi un esec german in Balcani
8i cd nimeni nu ar trebui sé sconteze un asemenea esec §i nici s@ ereazd cd
ameninjarea unui atac rusesc ar fi serioasd’’® (subliniat de mine, —B. B.).

Aceastd recunoagtere din partea lui I. Antonescu a lipsei de orice
amenintare din partea Uniunii Sovietice araté ci toate afirmatiile despre o
pretinsd intentie agresivi a Uniunii Sovietice eran scornite in mod con-
gtient de oficinile fasciste de la Bucuregti pentiru a otrévi congtiinta ma-
selor populare §i a pregiti atmosfera pentru intrarea in rézboiul anti-
sovietic.

Bazindu-se pe ,,1nt1m1ta,tea,” care se crease intre ei, I. Antonescu
l-a intrebat pe Gunther, ca gi la 8 ianuarie 1941, dacd acesta aprobd poli-
tica dusd de Rominia gi desi diplomatul american aflase cu putine clipe
inainte, ci guvernul fascist al lui Antonescu duce o politicd aventuristi
bazatd pe o falsificare congtienti i rduvoitoare a politicii de pace §i buni
intelegere a Uniunii Sovietice, rdspunsul lui a fost aprobativ3.

*

La 22 iunie 1941 Rominia burghezo-mogiereascd s-a aliturat atacului
criminal pornit de Germania hitleristd impotriva Uniunii Sovietice. Prege-
dintele Statelor Unite declara la 24 iunie 1941 cd guvernul american care

1 Arhiva M.A.E., cazier 13, vol. XX, noti despre convorbirea intre generalul Antonescu
si d. Mott Gunther, din 18 februaric 1941.

2 Thidem.

8 Iatd cum redd nota schimbul de pireri fntre I. Antonescu si F. M. Gunther : 1. Anto-
nescu ,,l-a intrebat sa spund franc ce politicd ar fi ficut dl. Gunther si ar face daci ar trebui
sd conducil destincle Rominici ? Ar sustine oare ci politica Rominiei trebuic indreptatd in altd
directie decit cea actuali? Dl.Gunther a recunoscut c¢ii n-ar putea sustine alti fezd” (Ar-
hiva M.A.E. cazier 13, vol. XX, noté despre convorbirea intre generalul Antonescu si d. Mott
Gunther din 18 fcbruaric 1941). Aceastd sumara rclatare aratd inci o dati, c¢d prin reprezen-
tantul siu guvernul S.U.A. aproba fir3 rczervi politica antisovietici a dictaturii militaro-
lasciste, 1i acorda acesteia ajutor moral.
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continua si nu participe la rdzboi, va acorda tot sprijinul posibil guvernului
sovietic pentru a infringe agresiunea 1.

La 2 august 1941 subsecretarul de stat al Statelor Unite S. Welles
comunicd ambasadorului sovietic la Washington ¢4 guvernul american
este gata si acorde ajutor U.R.S.S. ,,Aceastd hotirire — se spune in scri-
soarea lui Welles — este dictaté de convingerea guvernului Statelor Unite,
cd intdrirea rezistentei inarmate a Uniunii Sovietice impotriva atacului
banditesc al agresorului, care ameninti securitatea §i independenta nu
numai ale Uniunii Sovietice, ci §i a tuturor celorlalte popoare — corespunde
intereselor aparirii de stat a Statelor Unite’? 2,

S-ar parea cd atitudinea reprezentantului Statelor Unite la Bucu-
regti fatd de guvernul fascist romin, participant la agresiunea criminald
impotriva Uniunii Sovietice,nu putea fi decit una de infierare a miselescului
atac §i & autorilor lui.

In fapt giisim insd cu totul altd atitudine, diametral opusé celei astep-
tate. Pentru a-yi manifesta simpatia fatd de clica fascisté gi atacul criminal
impotriva Uniunii Sovietice, Gunther comunici Ministerului de Externe
al Rominjei textulunuischimb de telegrame pe care 1-a avut cu S. Welles 3.
in telegrama sa expediatd la 22 iunie 1941, Gunther manifestd deschis
sprijinul care-1 acordd guvernului Antonescu §i cere ca guvernul american
sd facd o declarafie publicd, prin care si-gi manifeste simpatia pentru
guvernul fasecist romin. ,,Aici s-a rispindit impresiunea gresitd — scrie el —
cd, datoritd anumitor influente, simpatiile guvernului nostru cel putin
sint de partea Rusiei” 4.

Dasigur, ¢d guvernul american nu putea satisface o asemenea dorinti,
care ar fi anulat valoarea declaratiilor ficute de pregedintele Roosevelt.
In telegrama sa de rispuns, S. Welles ii comunica insi, c& guvernul Statelor
Unite va tine seama de aceste recomandéri in cazul unor noi declaratii sau
proclamatii.

Pozitia adoptatd de guvernul american in aceastd problemi era
0 Pozitie de incurajare a guvernuluj fascist romin in continuarea agre-
siunii impotriva Uniunii Sovietice. Prin aceastd pozitie, guvernul
S.U.A. sprijinea de fapt propaganda cercurilor reactionare din Rominia,
care, pentru a induce in eroare masele populare vorbeau despre un asa-zis
rézboi defensiv in timp ce armatele fasciste ciutau si inrobeascd poporul
sovietic iubitor de pace 5.

1 Politica externd a Uniunii Sovietice in perioada Rdzboiului de Apdrare a Palriei, vol. 1,
Moscova, 1946, p. 529 (in l rusa).

2 Ibidem, p. 141.

3 Textul acestor telegrame se afli in Arhiva M.A.E., cazierul 13, vol. XX, cu nola:
Comunicat de ministrul Americii. In cartea sa calomnioasi tradatorul A. Cretzianu confirma
¢d Gunther i-a comunicat lui in calitatea pe care o avea de secretar general al Ministerului
de Externe, textul telegramelor pe care el le reproduce in carte (Al. Cretzianu, The lost op-
portunity, Londra, 1957, p. 70).

4 Arhiva M.A.E., cazierul 13, vol. XX.

5 Triditorul Cretzianu cautd sd justifice atitudinea lui Gunther prin dorinia acestuia
chipurile, de a fmpiedica o alunecare iremediabili a Romtniei in lagdrul Germaniei (Al
Cretzianu, lucr. cil., p. 70). Or, este clar ca sprijinind participarea Rominiei la razboiul anti-
sovietic, Gunther cu aprobarea guvernului Statelor Unite, contribuia in fapt la o infeudare §i
mai puternici a Rominiei de citre Germania hitlerista.
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Astfel de dovezi de simpatie pentru guvernul fascist §i participarea
Iui la rdzboiul criminal impotriva Uniunii Sovietice eran multe. La 10
iulie 1941, de exemplu, insdrcinatul cu afaceri al Rominieiin Statele Unite !
telegrafiazd la Ministerul de Externe cé la Departamentul de stat s-a declarat
cd pozitia guvernului american fatd de Rominia trebuie consideratd ca
o dovadd a intelegerii pe care guvernul american o are fatd de par-
ticiparea clicii fasciste la rizboiul antisovietic?2.

Reprezentantul Statelor Unite la Bucuregti avea o deplind unitate
de vedere cu reprezentantii guvernului fascist romin in privinfa necesi-
tatii ,,apdrdrii civilizatiei’” de citre clica hitleristd. Mai mult decit atit,
reprezentantul S.U.A. in numeroase rinduri multumeste conducétorilox
fascigti pentru ,,Jamuririle” obtinute de la ei.

Germania hitleristd urméirea insé cu nemultumire dezvoltarea rela-
tiilor dintre Rominia gi Statele Unite, presupunind ci aceasta poate provoca
anumite veleitdtide ,,independentd’’ din partea cdpeteniilor fasciste romine,
mai ales ci relatiile dintre Germania gi S.U.A. se inrdutdtiserd tot mai mult.
Sub presiunea nemtilor, guvernul romin a retras exequatorul tuturor
consulilor gi agentilor diplomatici americani. Pentru relatiile ce existau
intre reprezentantul diplomatic al S.U.A. la Bucuresti §i guvernul romin
este interesant de remarcat, ¢d in ziua de 17 iulie 1941 M. F. Gunther a
adresat o scrisoare in limba francezd scrisi de mind (ceea ce este extrem
de rar in lumea diplomaticd) generalului I. Antonescu, in care i se plinge,
cd in lipsa acestuia, interesele americane au fost supuse unei serii de inad-
vertente $i cd sperd ci aceasta s-a ficut firs gtirea generalului 3.

A doua zi, la 18 iulie 1941, F. M. Gunther a avut o intrevedere cu
M. Antonescu in cursul cidreia ministrul S.U.A. arita cd méisura guvernului
romin cu privire la retragerea exequatorului agentilor diplomatici ameri-
cani nu este o masurd ,,amicald’.

Antonescu a rdspuns cd aceasta este un act de solidaritate cu actiunea
statelor Axei §i apoi a {inut o pledoarie fascistd in care au fost expuse
toate conceptiile rasiste gi antinumane ale lui Hitler despre necesitatea
nimicirii popoarelor slave, distrugerea comunismului ete.% Gunther se
declard impresionat de teoriile fasciste debitate in fata lui gi i3i exprima
regretul cd pind acum ,,nu privise problema din acest punet de vedere gi ca
va informa guvernul sau’’ 5. Dar regretul ministrului S.U.A. nu se méargi-

1 Din octombrie 1940 legatia romind din Washington a fost condusi de un insircinat
de afaceri fascistul Brutus Goste. Desi guvernul american a acordat in iunie 1941 agrementul
pentru numirea lui Stoica ministru la Washington, guvernul fascist nu l-a trimis in S.U.A.
motivind aceasta prin faptul cd se anun{d intrarea S.U.A. in rizboi §i Rominia fiind aliata
Germaniei va fi nevoiti sa intrerupé relatiile cu guvernul american (vezi Arhiva M.A.E., cazierul
2, problema 71, vol. 12, nota asupra convorbirii lui A. Gretzianu cu Mott Gunther, p. 4).
Refuzul lui Antonescu de a-1 trimite pe Stoica la Washington se explica probabil si prin faptul
cit Germania hitleristi nu avea ambasador In S.U.A., ci era reprezentati printr-un insircinat
cu afaceri. De aceea, hitleristii n-ar fi privit cu ochi buni acreditarea unui ministru plenipo-
ientiar la Washington de céitre o tard care ficea parte din AxA.

2 Arhiva M.A.E., cazier 13, vol. XX, telegrama 11501 din 10 iulie 1941.

3 Scrisoarea se afld in Arhiva M.A.E,, cazier 5, vol. XIX.

4 Ibidem, cazier 13, vol. XX, notd asupra convorbirii din 18 iulie 1941, f.2.

5 Ibidem, f.3.
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nesgte la aceasta. El mai are gi altele. ,,La sfirgitul convorbirii  se arata
in notd — dl. Gunther gi-a exprimat regretul ci nu are legituri personale
cu dl. von Killinger gi mi-a spus textual : ,,Fatd de incdpatinarea Angliei,
¢ind G;ermania va voi =4 facd pace, tot prin Statele Unite o va putea face
usor’’ L,

Aceastd declaratie care deschidea in fata Germaniei hitleriste per-
spectiva de a incheia prin intermediul Statelor Unite o pace avantajoasd
a stirnit interesul gilui I. Antonescu, ciruia i s-a comunicat continutul con-
vorbirii. Pe marginea notei el a ficut urmétoarea adnotare : ,,s4 se inles-
neascd luarea legiturilor intre dl. Gunther gi baronul von Killinger” 2

Existau insi persoane oficiale americane $i mai sus puse decit Gunther,
care igi exprimau deschis aprobarea pentru rizboiul antisovietic dus de
.Rominia. La Vichy, pe lingd guvernul lui Pétain era acreditat in calitate
de ambasador al Statelor Unite amiralul V. Leahy, care a exercitat in timpul
rizboiului gi dupi aceea, o influenté considerabild asupra politicii guvernului
american. Amiralul Leahy intretinea relatii cu ministrul Rominiei la Vichy,
Hiott. Acesta din urmé comunica la 1 august 1941 Ministerului de Externe
al Rominiei, cé cu citeva zile in urméi, amiralul Leahy intr-o conversatie
<cu dinsul gi-a exprimat bucuria pentru faptul ¢ Rominia a reugit sd ocupe
o parte din teritoriul sovietic 3.

Mai departe Hiott citeazd textual cuvintele lui Leahy: ,,Cred ci
totul se va termina in curind aducindu-vi §i voud satisfactii. Daca frontul
Tus va tine, sub o formé oarecare, pind la sfirgitul sezonului favorabil
pentru operatii, incheierea picii generale va deveni lucru posibil in cursul
iernii’ 4.

Despre ce satisfactii pentru regimul fascist din Rominia vorbeaLeahy ¢
Si ce fel de ,,pace’” putea si fie aceea, care si procure satisfactii regimului
antonescian ? Cuvintele lui Leahy exprimau sperantele cercurilor mono-
poliste americane, care nidijduiau ci la sfirgitul anului 1941 Uniunea
Sovieticé va fi intr-atit de slabitd in urma atacului fascist, incit Statele Unite
vor putea s-o oblige la incheierea unei paci care ar fi urmat si consfiin-
teascd acapararea teritoriilor sovietice ocupate vremelnic de armatele
fasciste. .

In speranta ci rizboiul antisovietic va duce la extenuarea agreso-
rului, Germania hitlerists gi complicii ei, cit §i a victimei — Uniunea Sovie-
ticd, monopolistii americani se pregiteau si interving in calitate de arbitru
i sd impun$ incheierea unei pici, care si consfiinteascd dominatia mondiali
a Statelor Unite. Existenta unor astfel de planuri, in care cel mai impor-
tant rol il detinea dorinta de a nimici Uniunea Sovieticé, era cunoscutd in
cercurile reactionare din Bucuregti. Propagandistul lor cel mai asiduu era
insugi ministrul Statelor Unite la Bucuregti, Gunther.

Intr-un cerc de diplomati striini gi in prezenta unor politicieni
romini, Gunther povestea despre planurile guvernului american. ,,Credeti

1 Arhiva M.A.E., eazier 13, vol. XX, noti asupra convorbirii din 18 iulic 1941, 1, 3,
2 Ibidem, f.1.

3 Ibidem, Telegrami de la legatiunea din Vichy 147/380 din 1 august 1941.

4 Ibidem.
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dvs. cd America pregiteste o armatd formidabild ca & treacd in Europa
Doamne fereste ! Va trece in Asia §i prin Siberia va tine pe rusi la respect.
Sovietele nu vor putea reconstitui forta lor militard inainte de 10—15 ani’’1,

In acest fel se dezviluiau in fata reactionarilor romini gi a unor diplo-
mati striini de aceeagi spetd, planurile ascunse ale cercurilor reactionare
din Statele Unite. Declaratiile reprezentantului american erau menite si
insufle curaj reactiunii rominegti, s-o facd si spere cid Statele Unite vor
lua asupra lor misiunea de a distruge comunismul §i cd vor duce la bun
sfirgit ceea ce igi propusese clica hitleristd.

n cursul acestei conversatii, Gunther a aritat cé guvernul american
se pregiteste nu numai sé ,,treacd’’ prin Siberia gi Rusia, ci este preocupat
gi de viitorul Europei postbelice. ,,Anglo-saxonii — continua ministrul
Statelor Unite — se gindesc la un fel de federalizare a statelor Europei,
cu un consiliu central la Viena spre pildd — consiliu in care fiecare natie
ar fi reprezentaté. Nici o tard n-ar mai avea dreptul sé aibid armati, numai
consiliul ar avea la dispozitie 7—800 000 de soldati, cu care ar face politia
intregii Europe’’ 2,

Intre aceste planuri i cele expuse in mod public de reprezentantii
oficiali ai Statelor Unite in documente menite si facd cunoscutd opiniei
publice mondiale telurile ,,altruiste”, ,,democratice’ ale guvernului
american existau deosebiri fundamentale.

In timp ce Carta Atlanticului semnati de presedintele Statelor
Unite gi primul ministru al Marii Britanii la 14 august 1941 afirma cé
unul din principiile fundamentale ale politicii acestor téri este chipurile
respectul pentru dreptul tuturor popoarelor de a-§i alege forma de con-
ducere sub care vor si triiascd §i proclami cd S.U.A. si Anglia tind sd
restabileascd drepturile suverane ale popoarelor, care au fost lipsite de
aceste drepturi?, ministrul Statelor Unite descria un program cu
totul diferit.

Statele europene cate au traditia indelungati de existentd suverand,
urmanu 84 fie federalizate §i lipsite de mijloace de apirare. Prin crearea unei
armate, care de fapt urma si constituie o politie modernd, se urmdirea
indbusgirea oricdror incerciri ale popoarelor europene de a-§i recipita
independenta gi a lupta pentru libertate gi progres social.

Politica cercurilor imperialiste ale S.U.A. de dupd cel de-al doilea
rdzboi mondial, cu incercirile de a ,,federaliza” §i a ,,unifica’ popoa-
rele Europei in scopul de a le subjuga mai ugor intereselor monopolurilor
americane aratid ci tocmai planul expus de Gunther exprima adeviratele
teluri ale acestor cercuri.

Intre timp relatiile dintre capetenule fasciste si reprezentantul
Statelor Unite la BllCllI‘€§t1 devin tot mai strinse g§i ei stabilesec tot mai
multe puncte de intelegere. Caracteristic insd e §i mai departe faptul, e
aceastd ,,intelegere’ se face pe baza aprobirii, uneori entuziaste, de citre

1 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului de pe lingé C.C. al P.14.8.; C. Ar-
getoianu : Insemndri zilnice (Memorii inedite), vol. 70 (37), p. 9856—9857.

2 ]bidem, p. 9857.

3 Vezi textul Cartei Atlanticului in volumwul: Politica externd a U.R.S.S. tn perioada
Razboiului pentru Apdrarea Patriei, vol. I, Moscova, 1946, p. 167.
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Gunther a tuturor conceptiilor retrograde, inumane ale fascigtilor. O grijé
deosebitd, gi trebuie recunoscut, ¢% nu lipsitd de succes pentru cultivarea
relatiilor cu ministrul Statelor Unite, a depus-o Mihail Antonescu *.

La 21 august 1941, intr-o convorbire cu Gunther, M. Antonescu
incepea si laude in stil fascist misiunea Germaniei hitleriste in lupta contra
comunismului §i popoarelor slave g§i telurile de r#zboi ale Rominiei. Nu
lipseste nici obignuita tirada cu privire la rolul pe care Statele Unite trebuie
84-1 joace, chipurile, in lupta contra Uniunii Sovietice. F. M. Gunther
face i el declaratii indreptate impotriva Uniunii Sovietice, exprimindu-gi
,,indignarea’ fatd de purtarea Angliei, care a incheiat o aliantd cu
U.R.S.8. 2

» Dl ministru al Americii mi-a rdspuns — scria M. Antonescu in
nota redactatd cu ocazia convorbirii — cd intr-adevir problema rusi
capitd aspecte noi. Cd alianta anglo-rusd este o consecintd a politicii
Angliei §i a jocului sdu de echilibru’”’3. Gunther i§i exprima pirerea cé
s-ar putea foarte ugor ajunge la pace. ,,Daci Germania ar renunta la
imperialismul sdu §i ar primi sd-gi limiteze pretentiile europene, — spune
diplomatul american — s-ar putea ajunge la solutiuni de pace tfoarte
ugoare, cu toate ci rezistenta Angliei este inci «ncipatinata » 4

Aceste cuvinte schitau de fapt un plan pentru incheierea unei péci care
88 dued la crearea unui front antisovietic din care si facd parte Germania
hitleristd §i Statele Unite. Incheierea unei astfel de péci presupunea
insd un rol preponderent pentru Statele Unite, care in schimb se declarau
de acord si infringi ,,incipitinarea’ Angliei §i s-o oblige la incheierea
acestei pici. O astfel de ,,pace’’ trebuia si fie incheiat in scopul nimieirii
statului Sovietic, pentru a se ,,rezolva’ in acest fel ,,problema rusi’’.

Este foarte interesant faptul, céd §i de data aceasta, ca §i in timpul
convorbirii din ziua de 18 iulie 1941, Gunther isi exprimd pirerea de rin
cd nu are raporturi cu satrapul hitlerist in Rominia, Killinger.

In fata celor expuse se poate nagte urmitogrea intrebare : activi-
tatea diplomatici a lui F. M. Gunther era sprijinitd de Departamentul de
Stat al Statelor Unite sau poate actiunile §i parerile lui erau in flagranti
contradictie cu pérerile expuse de alti reprezentanti mai autorizati ai
guvernului american ¢ Documentele dau un rispuns firé putinté de echivoc
la aceastd intrebare. Activitatea i pdrerile lui F. M. Gunther erau in
deplind eoncordantd cu activitatea si pirerile Departamentului de Stat.
La 15 august 1941, M. Antonescu trimite instructiuni legatiei romine din

1 Triditorul Al Cretzianu, care a fost un colaborator apropiat al lui M. Antonescu serije ¢i
acesta infelegea ,,cit de important pentru noi este (adica pentru cercurile dominante reacfionare
din tard,—B.B.) de a ne gési in infelegere cu guvernul american” (Al. Cretzianu, lucr. cit., p.90).

2 Se are in vedere ,,Acordul despre actiuni comune ale guvernului U.R.S.8. §i guvernului
Marii Britanii in rdzboiul contra Germaniei’’, semnat la 12 iulie 1941, 1a Moscova §i care prevedea
cd ambele pirti se obligi si se ajute reciproc in rizboiul contra Germaniei hitleriste §i s nu ducid
tratative sau si incheie o pace sau armistifiu decit cu consimt{imintul ambelor parti. Textul
acordului este publicat in ,,Politica externd a U.R.S.S., in perioada Rizboiului de Apirare a
Patriei””, vol. I, Moscova, 1946, p. 131 —132 (in limba rusa).

3 Arhiva M.A.E., cazier 13, vol. XX, Nota asupra convorbirii avute in ziua de 21 august
1941, f. 2—3.

4 Thidem.

www.dacoromanicaro



‘90 B. BALTEANU 14

Washington, in care cere ca insdrcinatul de afaceri al Rominiei si atragsd
atentia guvernului american ,asupra rispunderii pe care o au Statele
Unite in péstrarea civilizatiei lumii” 1.

Dupi aceasta urmeazd obignuita portie de propagandi fascistd cu
privire la rolul ,,altruist’’ al Germaniei hitleriste, al ,,pericolului rosu’’ si
al misiunii ,,civilizatorice’’ pe care o indeplineste Antonescu. La sfirgitul
instructiei, M. Antonescu comunicd subordonatului siu : ,,Am explicat
ministrului Statelor Unite aceastd pozitie. Am avut impresia ci a inteles
situatia noastrd’ 2,

Fascistul Brutus Coste se gribeste s& indeplineascd instructia gefului
sin si se prezintd la Departamentul de Stat, unde debiteazi toate cele
comunicate de M. Antonescu. Coste rispunde la 23 august 1941 ci a
ghsit ,,foarte multd intelcgere” pentru actiunea guvernului fascist 3,
Ce 1i preocupd in acest moment pe inaltii functionari de la Departa-
mentul de Stat ?

,»Jia Departamentul de Stat mi s-a ardtat cu expresiuni de regret tele-
grame ale legatiunii Statelor Unite la Bucuregti, raportind violente in
presa romineascd contra Statelor Unite’ 4. Coste se considerd obligat s
sublinieze cid de la inceputul ridzboiului contra U.R.S.8., comentariile
defavorabile guvernului militaro-fascist ,,au lipsit aproape cu desivirgire
din presa americand’ 5.

Cépeteniile fasciste din Rominia hotdrdsc sd foloseascd aceastd
plingere a inaltilor functionari americani pentru a trage noi foloase de pe
urma ,,intelegerii’’ de care da dovadi, fatd de ei, guvernul american. La 3
septembrie 1941, M. Antonescu are o noud convorbire cu F. M. Gunther
gi fiind informat prin telegrama lui Coste de atitudinea Departamentului
de Stat, se plinge si el de nigte jigniri care au fost aduse regimului militaro-
fascist in cadrul unor transmisiuni ale postului de radio Londra cu privire
la Rominia S.

Potrivit obiceiului sdu, Gunther se aratd imediat de acord cu punctul
de vedere al lui M. Antonescu gi ii cere o notd serisd pentru a putea, pe
temeiul ei, s4 facd o interventie pe ling# guvernul britanic, spre a pune

1 Arhiva M.A.E., cazier 102, vol. 132, telegrama nr. 1127, {. 2—3.

2 Ibidem, f. 4.

3 M.A.E,, cazier 13, vol. XX, telegrama de la legatiunea din Washington, 76/11546, din
23 august 1941,

4 Istoricul vest-german Hillgruber aratd ca la mijlocul lunii august 1941 guvernul hit-
lerist a cerut de la guvernul romin si limiteze libertatea de deplasare a personalului legatiei
americane, ca si ingreuneze activitatea lor de spionaj (Andreas Hillgruber, Hitler, Kénig Karol
und Marschall Antonescu Wiesbaden, 1954, S. 144). Aceasta stire este intrucitva confirmata de
o informatie a revistei americane Newsweek, din 4 august 1941. ,,Nazistii cred ca diplomatii
americani in Roinfnia obtin prea multe informatii politice si militare despre Balcani si poseda
prea multii influentd asupra guvernului romin”. Acelasi Hillgruber arati si dinsul cd masurile
cerute de hitleristi ,,urméireau si inrdutiteascd relatiile romino-americane in aceeasi masura,
In care se madrea incordarea in relatiile americano-germane” (Hillgruber, lucr. cif., S. 144).
Violenta de limbaj a presei fasciste se explici, probabil, prin presiunea hitleristilor.

5 Ibidem.

8 Arhiva M.A.E,, cazierul 13, vol. XX. Nota asupra convorbirii de 1a 3 sept. 1941, intre
M. Antonescu §i F. M. Gunther, f. 2. ,,Jignirile’’ constau fn aceea ci I. Antonescu a fost com-
parat cu Laval i s-a spus ci la sfirsitul rdzboiului va fi tras la rispundere.
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capidt unor astfel de transmisiunil. Este necesar de subliniat faptul c4
Gunther lua asupra-gi o misiune, care nu-i revenea, intrucit dupa ruperea
relatiilor diplomatice dintre Rominia g§i Marea Britanie 2, interesele Romi-
niei burghezo-mogieresti erau reprezentate in Marea Britanie de cétre
ministrul plenipotentiar al Suediei. Cunoscind insd sentimentele profas-
ciste ale lui Gunther, M. Antonescu i-a spus acestuia ci preferd ,,inter-
mediul d-sale”.

La 4 septembrie 1941 are loc o altdé convorbire in sediul Departa-
mentului de Stat al S.U.A. la Washington. Insdrcinatul cu afaceri al
Rominiei Brutus Coste, este primit de Cordell Hull. Potrivit instructiunii
din 15 august 1941, Coste expune secretarului de stat a S.U.A. toatd
sargumentarea’ fascistd pe care o prezentase demnitarilor acestui depar-
tament la 23 angust 1941. Pozitia lui Hull este extrem de caracteristics
Ppentru atitudinea cercurilor conducitoare americane. ,,Secretarul de stat
— comunicid lui M. Antonescu, Coste — a ascultat cu atentd bunivointi
expunerea mea ferindu-se a face vreo remarcd directd in bine sau in rau
¢cu privire la actiunea noastrad’ 3.

Ca rdspuns la observatiile lui Coste despre aga-zisa ,,primejdie
comunistd’” ete., Hull ,,a observat ci Statele Unite nu au uitat
primejdia comunistd, dar au ajuns la concluzia ¢d Hitler §i Germania
reprezintd o primejdie mai mare §i mai imediatd’’. Hull atrigea
atentia lui Coste ca nu cumva cépeteniile fasciste sd piardd din vedere
sy primejdiile pe care Statele Unite le considerd majore”. Agadar, Hull
declara ci intentia Statelor Unite era de a lupta impotriva Uniunii Sovietice
dupi ce va fi indepirtat un concurent periculos — Germania hitleristd —
§i aceastd declaratie era ficutéd unui reprezentant al unui regim fascist,
care atacase in mod migelesc Uniunea Sovieticé 4.

Pentru dezavuarea atitudinii Rominiei fasciste Hull nu gisesgte
nici un cuvint de osindé, ba din contra gi-a exprimat simpatia pentru
Rominia 8, ceea ce in imprejuririle de atunci insemna o incurajare pentru
clica fascistd. Nu e de mirare ci astfel de declaratii au produs o impresie
buni asupra fascistului Coste care se agtepta la cu totul altd reactiune
din partea lui Hull. ,,Cred, continua Coste in telegram, ci este destul

1 Arhiva M.A.E., cazierul 13, vol. XX, Noti asupra convorbirii de la 3 scpt. 1941,
intre M. Antonescu si F. M. Gunther, f 2.

2 Marea Britanic a rupt relatiile diplomatice cu Romtnia la 10 februarie 1941.

8 Arhiva M.A.E,, cazierul 13, vol. XX, telegrama de la legatia din Washington din 4
scptembrie 1941, f. 1.

4 Atitudinea lui Hull fatd de participarea guvernului fascist romin la riazboiul antisovi-
etic se fncadreazdi perfect in caracterizarea pe care o di John F, Montgomery participirii
clicii hortiste la acest ridzboi care — scrie el — ,, a purtat un rizboi nejust intructt era aliata
lui Hitler, dar a dus un rizboi just intrucit lupta tmpotriva Uniunii Sovietice’’ (John F. Ment-
gomery, lucr. cit., p. 150). Singura imputare care reiesea si din cuvintele lui Hull era ci, clica
fascistd s-a angajat {n ridzboiul antisovietic alaturi de Germania hitleristi i n-a asteptat pina ce
imperialistii americani vor forma o coalitie antisovietica in care rolul conducitor si le revini lor.

5 Arhiva M.A.E., cazier 13, vol. XX, Telegrama de la legatia din Washington din 4 sep-
tembrie 1941, f. 2.
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de satisficitor ¢% nu ne-a criticat actiunea gi nici nu ne-a pus in vedere
Iuarea de atitudine contra noastrd prin declaratie publicd’’ .

Simpatia manifestatd de cétre Cordell Hull fatd de regimul militaro-
fascist §i participarea acestuia la rdzboiul antisovietic, i-a ficut pe guver-
nantii fascigti s& caute s atite §i mai mult pe reprezentantii oficiali ameri-
cani impotriva Uniunii Sovietice, punindu-§i ca scop si creeze in Statele
Unite o atmosferd favorabild Germaniei hitleriste §i complicilor ei.

Intr-o nous convorbire cu F. Gunther, la 11 septembrie 1941, M.
Antonescu folosegte din nou tot arsenalul de propagandi fascistd pentru
a dovedi caracterul ,,defensiv’’ al rizboiului purtat de Rominia gi ingrijo-
ririle pe care le provoaci cipeteniilor fasciste lupta dirzd a Armatei Sovie-
tice pentru apdrarea patriei socialiste gi lipsa de suficientd intelegere din
partea Statelor Unite.

De data aceasta Gunther, vidit ,,emotionat’* de nelinigtea care-1
stipinea pe M. Antonescu, cautd si-l1 linigteascd gi ii declard ,,cd Rusia
este deja foarte mult sldbitd in urma victoriilor germane §i luptelor de pe
frontul rus, cd ea nu va putea iegi decit slabitd din acest rdzboi si crede cd
nu Statele Unite vor lucra pentru refacerea Rusiei §i amenintarea Europei’’2.

In acest fel reprezentantul oficial al guvernului Statelor Unite didea
de inteles ¢i S.U.A., au intentia de a contribui la sldbirea Uniunii Sovietice,
care dupi socotelile ei trebuie si iasd sleitd din rizboi. Astfel de declaratii
erau menite sd creeze in cercurile fasciste siguranta ci ele vor gisi in
guvernul Statelor Unite un protector, care le va permite si continue
politica reactionard antisovieticd de pind acum.

Dupi stabilirea unei astfel de identitdti de vederi asupra necesitdtii
de a infringe si sldbi Uniunea Sovietic#, a urmat un schimb de amabilitédti,
extrem de semnificative pentru relatiile dintre cele doud state. Gunther
a adus elogii dictatorului fascist I. Antonescu gi gi-a exprimat multumirea
pentru nota lui M. Antonescu in care acesta igi exprima regretul in legitura
cu unele articole publicate in presa romind impotriva pregedintelui Roose-
velt 3. In acelasi timp 1-a informat pe Antonescu ci a intervenit pe lingi
guvernul american, ca acesta si ceard la Londra ,,sd4 se puni friu” atacu-
rilor prin radio la adresa guvernantilor rominij 4.

Din textul notei mai aflim ci in aceastd problemd Gunther nu s-a
mérginit cu interventia pe lingd guvernul sdu gi i-a adresat Iui M. Anto-
nescu la 5 septembrie 1941 o noté in care isi exprima pirerea sa personali,
care era identicd cu cea a guvernului romin. Desigur ci M. Antonescu
nu a ridmas mai prejos de interlocutorul siu si i-a multumit gi el
la rindul sdu.

In ziua de 2 octombrie 1941 a avut loc ultima convorbire intre Mihail
Antonescu gi Gunther 5. Ministrul de externe fascist a folosit aceastd

1 Arhiva M.A.E,, cazier 13, vol. XX, Telegrama de la legatia din Washington din 4
septembrie, 1941, £, 3.

2 Arhiva M.A.E., cazierul 13, vol. XX. Notd asupra convorbirii intre M. Antonescu
si Mott Gunther In ziua de 11 sept. 1941, f. 1.

3 Ibidem.

4 Ibidem, 1.2.

§ Ibidem, cazier 71/23, vol. XX. Noti asupra convorbirii intre M. Antonescu §i F. M. Gun-
ther, la 2 octombrie 1941.
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ocazie pentru a ardta cd regimul militaro-fascist are multe pretentiuni
teritoriale fatd de Uniunea Sovieticd, pe care nu le-a precizat insal. Ca
raspuns, Gunther a gisit cu cale si-i spund ci guvernul american are
solicitudine pentru unele din térile care luptd impotriva Uniunii Sovietice 2.
Dupé aceasta ministrul S.U.A. a inceput si-i facid ,,imputiri” lui Anto-
nescu, cd, guvernul romin actioneazd impotriva intereselor sale, nepermi-
tind ziarigtilor americani s4 ving in tard ca sd combatd stirile care sint
publicate in ziarele din S.U.A. impotriva regimului fascist 3. Migcat de
aceastd ,,grija’’ pentru interesele regimului militaro-fascist, M. Antonescu
s-a declarat gata si primeascd noi ziarigti americani in locul lui Stevens
cave pleca 4.

Dupi aceasta contactul intre Gunther §i persoanele oficiale rominegti
a incetat deoarece ministrul S.U.A. in Rominia s-a imbolnavit gi a murit
la Bucuregti la 22 decembrie 1941, dupd ce guvernul militaro-fascist
declarase razboi Statelor Unite 5.

Este stiut, cid dupé lungi pertractiri, Marea Britanie a declarat la
6 decembrie 1941 rdzboi Rominiei. Aceastd declaratie a fost transmisd
prin intermediul reprezentantului Statelor Unite la Bucuregti. Secretarul
de stat american Cordell Hull a declarat cu aceastd ocazie, cd Statele
Unite au ficut pur §i simplu oficiu de intermediar §i ¢4 situatia Statelor
Unite fatd de Rominia, ca g§i fatd de Finlanda §i Ungaria, cdrora le-a
transmis la fel declaratiile de rdzboi din partea guvernului britanic nu
s-a schimbat intru nimie.

Aceastd declaratie a fost bine primitd de reactiunea romineascd ¢,
intrueit ii oferea posibilitatea sd continuie incercirile de subminare a
coalitiei antifasciste §i 84 cultive relatiile cu cercurile reactionare americane
pentru cazul cind Germania hitleristd ar fi fost invinsa.

*

Lucrurile au luat insd o altd intorsdturi. La 7 decembrie 1941
Japonia a atacat flota americani si englezd din Asia, provocindu-i mari
Dierderi. A inceput rdzboiul intre Statele Unite, Marea Britanie gi Japonia.
In legiturd cu aceasta, Germania hitleristd §i Italia fascistd au declarat
si ele rdzboi Statelor Unite.

Germania hitleristd, care privea cu ochi réi relatiile romino-ameri-
cane, fiinded nu voia ca conducitorii fascigti romini si se puni gi in slujba

1 Arhiva M.A.E.. caziernl 71/23, vol XX. Noti asupra convorbirii tntre M. Antonescu
si F. M. Gunther, la 2 octombrie 1941, f. 1.

2 Ibidem, f.2.

8 Ibidem,

4 Stevens a fost timp de 20 de ani corespondent al ziarului Christian Science monitor,
avind in acelasi timp legituri cu serviciul de informatii' american. Intors dupa cel de-al doilea
razboi mondial in Rominia, Stevens a publicat in Scinfeia din 8 iulie 1950 o scrisoare in care
demasca manevrcle imperialistilor anglo-americani cu privire la crearea unei federatii balcanice
reactionare §i se declara partizan al luptei pentru pace.

5 Arhiva centrali a Institutului dc istorie a partidului de pe lingd C.C. al P.M.R,,
C. Argetoianu, op. cit.,, p. 10 543,

¢ Ibidem, p. 10 435.
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imperialismului american, au intervenit pe lingd guvernul romin, ca acesta
8 declare rizboi Statelor Unite!. In cursul zilei de 12 decembrie 1941,
Ministerul de Externe a notificat prin secretarul sdu general textul consta-
tdrii stdrii de rdzboi cu S.U.A. insdrcinatului de afaceri al S.U.A.
in Rominia 2. Presa fascistd ciduta sd scoatd in evidentd faptul ed guvernul
a ficut aceastd declaratie pentru a dovedi cé e padtruns de spiritul pactului
tripartit 3. Politicienii reactionari romini au considerat aceastd declaratie
¢a o inrdutdtire a situatiei Rominiei burghezo-mogieresti 4.

Ei considerau cé prin aceasta devenise gi mai clard dependenta com-
pletd a Rominiei de Germania hitleristd §i cd in acest fel cercurile burghezo-
mogsieresti vor fi lipsite in bun#d méisurd de posibilitatea de a intretine
legaturi cu cercurile imperialiste din occident. De altfel, guvernul fascist
romin cduta si minimalizeze importanta declaratiei sale de rdzboi, pentru
a pistra in acest fel posibilitatea de a reinoda, in momentul oportun,
relatiile cu imperialigtii americani. Primindu-1 pe insdrcinatul cu afaceri
al S.U.A. in Rominia, Benton, in audientd de plecare, Mihai Antonescu
i-a declarat acestuia, cd-i dd cuvintul de onoare cd guvernul romin nu va
intreprinde nici un act de ostilitate impotriva Statelor Unite 5. In discutia
care a avut loc intre M. Antonescu si Benton, cipetenia fascistd 1-a rugat
pe diplomatul american, ca guvernul Statelor Unite si nu intreprinda
nimic impotriva monarhiei din Rominia 8, cdutind astfel si asigure conti-
nuitatea regimului burghezo-mogieresc, al cirei simbol era monarhia.

Dupéd informatiile furnizate de un fost apropiat al cépeteniilor
fasciste, Davidescu, secretarul general al Ministerului de Externe romin,
i-a declarat lui Benton cé ,,Dacd ne separim astdzi, o facem in speranta
cd pind la urmé vom lupta impreuns” ?, dind astfel curs sperantei ci pinid
la urmi se va face o coalitie antisovieticd, in care aldturi de Statele Unite
se va afla gi Rominia burghezo-mogiereascd. ,,Unitatea’ de vederi intre
reprezentantul guvernului fascist romin §i guvernul american, guverne
intre care existd starea de rizboi, era atit de perfecté, incit ei s-au §i imbra-
tisat la sfirgitul convorbirii 8.

1 Arhiva M.A.E., cazierul 13, vol. XX. Notd asupra convorbirii lui M. Antonescu cu
M. Killinger $i Bova Scopa din 12 decembrie 1941 : ,,Dl. M. Killinger mi-a transmis in numele
guvernului Reichului. .. cererea de a declara riizboi S.U.A. in conformitate cu dispozitiile art. 3.
din pactul tripartit §i {inind seama de legiturile de ridzboi dintre cele doua tari”’.

2 Arhiva M.A.E., cazierul 13, vol. XX. Notd asupra convorbirilor lui M. Antonescu cu
M. Killinger si Bova Scopa din 12 decembric 1941. Cipeteniile fasciste puneau mare prel pe
faptul cd ele constataserd numai starea de rdzboi gi nu ficuserd o declaratie de rizboi.

3 Vezi de ex. Timpul din 15 decembrie 1941, p. 1.

4 C. Argetoianu inscria in fnsemnirile sale : ,,Am declarat rizboi Statelor Unite. Ar trebui
sd ridem daci am mai avea chef de ris’”’ (C. Argetoianu, op. ¢il., p. 10 474).

5 Al Cretzianu, lucr. cit., p. 73.

8 Arhiva M.A.E., cazierul 4, probleme 71, Convorbiri diplomatice, Notd asupra convor-
birii intre M. Antonescu §i R. de Weck, ministrul Elvetiei din 8 iunie 1943, f. 2 — 3.

? Mémorial Antonesco, le 11I-e homme de I’Axe, Paris, 1950, p. 140—141. Se crede ci
autorul acestei cirti fasciste este fostul colaborator al lui Antonescu, Barbul, care incearci si
»justifice’ activitatea dictatorului fascist §i sd atite la un razboi hinpotriva lagarului tarilor
socialiste, tn frunte cu Uniunea Sovicticid. Cartea contiine relatarea unor fapte care, impotriva
vointei autorului, permit demascarea politicii antipopulare a regimului militaro-fascist.

8 Ibidem, p. 141.
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Desigur, cd aceste declaratii nu aveau o valoare practicd din punct
de vedere militar, intrucit guvernul romin nici nu putea intreprinde
actiuni militare impotriva S.U.A. In schimb ele aveau o mare importanti
Pentru monopoligtii americani, fiindcd veniturile monopolurilor americane
§i engleze, ale ciror capitaluri erau investite in industria petroliferd din
Rominia, au rdmas la dispozitia actionarilor ,,inamici”’ in cursul intre-
gului rdzboil.

Statul romin n-a confiscat capitalurile americane din Rominia, ci
s-a méirginit sd le inregistreze, ele continuind s& rdmini proprietatca
monopoligtilor americani 2. Dar foarte semnificativ este faptul ed, contrar
obiceinlui, guvernul Statelor Unite n-a declarat imediat la rindul siu
rdzboi Rominiei. Aceasta se ficea sub pretextul, c¢id guvernul romin,
ca §i guvernele maghiar gi bulgar, ar fi declarat ridzboi Statelor Unite sub
constringere. In acest fel atitudinea acestor guverne era de fapt scuzati
§i politica lor criminald motivatd prin imposibilitatea de a actiona in
alt mod.

Pentru a scuza §i explica de ce Statele Unite nu declard rdzboi
Rominiei, Ungariei §i Bulgariei, secretarul de stat Cordell Hull a afirmat,
la Conferinta sa de presi din 15 decembrie 1941 ci el considerd actiunca
acestor tiri, de a declara rizboi Statelor Unite ,,prea vrednicd de dispret
spre a merita vreun comentariu serios” 3.

Intrucit guvernele fasciste romin i maghiar luau parte activi la
rizboiul antisovietic, pozitia guvernului american contribuia de fapt la
incurajarea cercurilor reactionare din aceste tdri in participarea lor aldturi
de Germania hitleristd la rdzboiul din résirit, ajuta propaganda fascistd
menitd sd acrediteze legenda unui rizboi ,,separat” al acestor {iri si si
rispindeascéd calomnii despre lipsa de coeziune din rindurile coalitiei tdrilor
antifasciste.

Adeviratul sens al refuzului gnvernului american de a declara rézboi
Rominijei, Bulgariei 5i Ungariei se desprinde dintr-un articol al cunoscutului
ziarist american W. Lippman. In acest articol, intitulat in mod simbolic
Pentru interventiunea americand in Europa, W. Lippman, ale cirui legéturi
cu toate guvernele formate de partidul democrat din Siatele Unite sing
cunoscute, scria, cé cel dintii principiu al politicii americane ,,. . .eliberarea
Europei de Hitler, este un scop de rdzboi american bazat inainte de orice pe
interesele noastre proprii’’ (sublinierea mea, — B. B.). ,,Treaba noastri —
continua articolul — este s facem ca acest lucru s fie inteles pretutindeni.
In acest scop am agezat o temelie foarte potrivitd, refuzind si recunoagtem
declaratiunea de rizboi ficutd Statelor Unite de cidtre Ungaria, Rominia,
Bulgaria i Albania” ¢ (Albania declarase rdzboi impreund cu Italia, de
care era ocupatd — B. B.).

1 Al Cretzianu, {ucr. cit., p. 73. Meritd si fie mentionat faptul ci si in octombrie 1940
guvernul Antonescu n-a blocat capitalurile americane din Rominia ca raspuns Ia blocarea celor
rominesti in S.U.A.

2 Arhiva M.A.E,, cazier 4, vol. XX. Noti asupra convorbirii intre M. Antonescu si M. Kil-
linger, 3 februarie 1942.

8 New York Herald Tribune, 16 decembrie 1941.

4 Ibidem, 23 decembrie 1941 ; Washington Post, 23 decembrie 1941.
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Cu alte cuvinte Statele Unite declaraserd rizboi Germaniei hitleriste,
Japoniei gi Italiei, intrucit acestea amenintau in mod direct interesele
americane, dar nu voiau s facd o astfel de declaratie guvernelor térilor,
care desi aliate cu principalii inamici ai Statelor Unite, luptau direct
numai impotriva Uniunii Sovietice. Interesele Statelor Unite nu erau
in joc!

Guvernul american ficea parte din coalitia antifascistd gi in acelagi
timp refuza si declare réizboi unor state care declaraseri Statelor Unite
razboi §i din care 2 participau activ la rdzboi impotriva principalei forte
a coalitiei antifasciste — Uniunea Sovietica.

Situatia insd nu putea dura lung timp aga. Planurile hitleriste ca gi
ale unor cercuri reactionare din Statele Unite §i Marea Britanie, c4 Uniunea
Sovieticd va fi nimicitd, au suferit un egec lamentabil. Incd in decembrie
1941 glorioasa Armatid Sovieticid a spulberat sub Moscova mitul invineibi-
litdtii armatelor hitleriste i in cursul iernii 1941 —1942 a trecut in ofensivi,
cliberind o buni parte din teritoriul patriei ocupat de hitleristi.

La 3 aprilie 1942 corespondentul din Washington al ziarului New
York Post, a anuntat ci guvernul american are de gind sd recomande
Congresului si declare rdzboi Ungariei, Rominiei gi Bulgariei.

Abia la 7 aprilie 1942 guvernul american a transmis prin inter-
mediul Legatiei elvetiene la Bucuresti o notéd guvernului romin prin care
ii comunica ,,intentia’ pregedintelui Statelor Unite de a recomanda Con-
-gresului s declare cd intre S.U.A. gi Rominia existd stare de ridzboi, in
caz ¢i guvernul romin nu va da asiguriri ,,cd el nu va furniza puterilor
Axei ajutor militar sau de orice altd naturd’.

Prin felul in care era redactati aceastd notd constituia de fapt o
incercare de & amina declaratia de rizboi contra Rominiei. M. Antonescu
a calificat-o drept ,,implinirea unei formalitdti’’. Pe de altd parte ea
crea impresia cd Statele Unite aprobd toate actiunile criminale ale guver-
nului fascist romin de pini atunci, dind dovadi de o ,,naivitate’’ extrem
de suspectd cu privire la ajutorul acordat de Rominia burghezo-mogie-
reasca puterilor Axei. $i aceasta se scria 1a aproape 10 luni dupd agresiunea
criminald impotriva Uniunii Sovietice !

La 13 aprilie 1942 Sumner Welles, loctiitorul secretarulni de stat
a dat celor trei guverne (Rominia, Bulgaria §i Ungaria), un ,,avertisment”.
Dupé relatarea ziarului Times Herald din Washington, Welles a declarat,
cd dacéd ,,vreuna din aceste trei tiri va da Germaniei asistentd materials,
in atacul ei contra Rusiei Sovietice, aceastd tard (Statele Unite, — B.B.)
va trece indatd la actiune’.

In acelagi timp presa americani continua si arate aceeagi ,,com-
pasiune” pentru regimurile fasciste din térile vasale lui Hitler gi le in-
demna sd pastreze forte militare suficiente pentru momentul ,,cind pu-
terea militard germand se va destrdma gi cind liniile de comunicatie ger-
mane spre rasirit vor fi amenintate de anarhie’”’2. W. Lippman indemna
clasele conducitoare din aceste téri s& pistreze ,,destuld fortd, suficients

1 Times Herald, 14 aprilie 1942. -
2 Veziarticolul lui W, Lippman, Rdzboiul european pe tartmul politic, in ziarul Washington
Post, 5 mai 1942,
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autoritate guvernamentali induntrul granitelor lor spre a contribui in
primul rind la propria lor eliberare, in al doilea rind, spre a mentine
ordinea internd gi in sfirgit spre a-gi asigura o reprezentare potrivita in
reagezarea continentuluni’’.

Aceste sfaturi ale cunoscutului gi influentului ziarist constituiau
de fapt indemnuri pentru clasele dominante din aceste tdri si pregi-
teascd fortele pentru mentinerea orinduirii capitaliste §i restabilirea
pozitiilor pe care le detineau in cordonul sanitar antisovietic.

La 12 mai 1942 comandamentul hitlerist a anuntat ci trupele romine
participd alaturi de cele hitleriste 1a ofensiva dezlantult in peninsula Kerci.
Intrebat daci aceastd gtire va atrage dupi sine, conform avertismentului
dat de Welles la 13 aprilie 1942, declaratia de rézboi contra Rominiei,
Cordell Hull a dat un rdspuns evaziv, declarind ci ,,Statele Unite re-
examineazd din sdptimind in siptimind relatiunile sale cu Rominia gi
ar putea in curind si ajungé a le examina de la o zi la alta’. Este extrem
de semnificativ pentru intentiile departamentului de stat, ci C. Hull
a declarat ziarigtilor cu rugdmintea de a nu o transmite publicitatii infor-
matiunea, conform cireia ,,grosul armatei romine se giseste in Transil-
vania, nu in Rusia’2. Aceastd informatie, de altfel complet inexactd,
intrucit pe lingé trupele romine care operau in acel timp in Crimeea (Kerci,
Sevastopol) §i la sud de Harkov, grosul armatei romine nu era dislocat
in Transilvania ci se pregéitea pentru a fi trimis pe frontul de risirit,
era menitd sd creeze impresia cd Statele Unite nu trebuie incd si declare
rizboi Rominiei. In sfirgit la 2 iunie 1942 presedintele Roosevelt a cerut
Congresului s& declare ridzboi Rominiei, Ungariei i Bulgariei. Congresul
a aprobat cererea pregedintelui la 5 iunie 1942.

Presa reactionard americani a cautat sd prezinte declaratia de razboi
americani ca un ,ajutor” acordat de Statele Unite Uniunii Sovietice3.
Aceste afirmatii ale presei americane nu aveau insi nimic comun cu rea-
litatea. Ziarul New York Times era Devoit si recunoascd ci ,,aprobarea
formald a declaratiunii de rézboi va avea slabe consecinte 1med1ate” 4

Afirmatiile presei americane aveau insi o exphcatle in momentul
c¢ind masele populare din Statele Unite, ca gi din Marea Britanie, cereau
cu ingistentd deschiderea celui de-al doilea front pentru a se acorda
un ajutor efectiv Uniunii Sovietice §i a se contribui la scurtarea duratei
rézboiului, guvernul american incerca prin aceasti declaratie de razboi,
lipsitd de orice consecintd practicd, s& dea dovadid ci ,,ajuti’” poporul
sovietic in lupta sa contra cotropitorilor fascigti.

In acelasi timp guvernul american voia si-5i asigure dreptul de 2
avea un cuvint de spus la incheierea tratatelor de pace cu aceste téri,
drept pe care il putea capata numai declarindu-se in stare de razboi cu ele.

1 Washington Post din 13 mai 1942.

2 Arhiva M.A.E., dosar problema 7-a Raportul lui Brutus Coste din Lisabona din 20
august 1942, 83.170/10.X. f. 12.

3 Vezi de ex. Washington Post, din 14 aprilie 1942 unde se ariita ci Statele Unite se ,,pre-
gitesc” si declare rizboi acestor state pentru a acorda ajutor Uniunii Sovietice; New York
Times din 3 iunie 1942.

4 New York Times din 3 iunie 1942.
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*

Studierea relatiilor dintre guvernul Statelor Unite gi guvernul fas-
cist romin in Pperioada septembrie 1940 — iunie 1942 arati cd cercurile
monopoliste ale S.U.A. au incurajat cercurile conducitoare reactionare
din Rominia In pregitirea §i ducerea rdzboiului antisovietic aldturi de
Germania hitleristd. Cercurile dominante din Rominia, degi credeau in
acest timp in victoria Germaniei hitleriste, depuneau sfortiri pentru a
obtine ,,intelegerea’’ monopoligtilor americani §i s& pistreze relatiile cu
guvernul S.U.A. Guvernul american n-a luat nici un fel de mésuri practice
impotriva regimului militaro-fascist din Rominia. Starea de rdzboi interve-
nitd intre ambele tdri n-aimpiedicat cercurile reactionare §i guvernele celor
doud state sé caute §i in viitor noi céi de apropiere, tinzind la menti-
nerea regimului antipopular burghezo-mosieresc din Rominia.

Insurectia armatd de la 23 August 1944, organizatid g§i condusd de
Partidul Comunist din Rominia in conditiile favorabile create de inain-
tarea victorioasd a Armatei Sovietice pe teritoriul térii noastre, a spulberat
aceste planuri antipopulare.

CBA3N IIPABUTEJBCTBA CIIA C PYMBIHCHEUM
OAIINCTCKUM ITPABUTEJILCTBOM

(CenTabpp 1940 — nionp 1942)

KPATHOE COJEPKAHUE

B pa6ore uccuegyorcea cBasu mMesxpy npasurenscTBoM CIIA u pymus-
cKuM (AannICTCKUM IIPABMTEJIBCTBOM ¢ MOMEHTA YCTAHOBIEHMA BOEHHO-
dammcTekolt gurTaTypsl B PyMetuuu (6 centsaGpa 1940 roga) go oOpABIeHUSN
Boitusl Pymuiuuu Coepgunensnvu Iltatamu (monn 1942).

Ha ocEoBaEMU HeMB[aHHEIX ApXUBHEIX MAaTepHAaJOB U, B IePBYIO OYe-
pens, samucu Oecefy Me:xpgy noanomounuM muHucTpoM CIITA B Byxapecrte
I'yurepom u Qammerckumu raaeapamu U. Automecky M M. AnToHecky
mokaseBaeTcess, gyro npaBuTednrcTBO CIIIA oTHocumdock ¢ ofoOpeHueM K
AQHTMCOBETCKOH ITOJMTHMKe, IIPOBOAMMOA DPYMHIECKMM NIPABUTEJILCTBOM, M
IO iep *KUBAJIO ee.

B To ke Bpema dammcTckuMe riaBapu CTPEMMJIHMCH YCTAHOBUTEH IIO
BO3MOKHOCTH XOPOIIMeE 0 THOI R} ¢ pykoBoAamumu kpyramu CIIA, nurrasce
TakuM 06pasoM co3jaTh MMPOKYI0 arpeccMBHYI0 Koauaunuio npotus CoBer-
ckoro Cowsa myTeM ,,IpUMHPeHuA’’ IUTIEPOBCKMX MOHONIOJMUCTOB ¢ aMepH-
KaHCKMMMU.

dTa e JMHMA NHPOBOAMIAch M B [alpHeifllleM, Iocile Eadgaja
IpecTynHOM aHTucoBeTcKol Boinu. IlpeacraBurenu mpaBuTenscTBa CIOA,
kak-To K. Xoama, B. Jlerm m mumuctp CIIA B Byxapecre, cBouMHU
BASBJIGHMAMM CTPEMMIIMChL CO3JATh B PYMHHCKMX (AIINMCTCKIX Kpyrax
srnegatiaennue, 3To CIIA nmopggepxuBanT yuacTie PyMunuu B anTHCOBETCKOI
BOifHE, IyTeM M3JOKEeHMA IIJIAHOB YHUITOMKeHMA KOMMYHMSMA I IEepBOro
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»

B MHpe COLMANMCTAIECKOTO T'OCYNapCcTBa, BHHAIIMBAEMHX aMepUKAHCKIMMU
MOHOIOIHCTAMH.

Hecmorpsa Ha To, 910 12 fAexaOpa 1941 roga pymuHckoe (ammicTekoe
npaBuTenscTBO 00BABMI0 BoiHYy CoeguseHnuM Illraram, nogwuHAACH
TaknuM 006pasoM pacIOpAMKeHMAM, NOJy4eHHNM u3 BepauHa, dammcrerne-
TdaBapM He CEKBECTPHPOBANM aMEepPHKAHCKOE MMYINECTBO M COBJANH TeM
CAMEIM BO3BMOMHOCTh aMEePUKAHCKMM MOHONIOJMCTAM IOJY4aTh HpHOHIM OT
ITOCTABOK HeTH M APYTHX MATEPUAJOB TUTIEPOBCKOIl BOeHHOH MailuHe,

Ipasurenscrso CoepgunenHux Illraros o6BaABMA0 BOIHY Pymbmun
aumsp 6 miona 1942 ropa.

LES RELATIONS DU GOUVERNEMENT DES ETATS-UNIS
AVEC LE REGIME FASCISTE DE ROUMANIE

(Septembre 1940 —Juin 1942)
RESUME

L’auteur analyse les relations du gouvernement des Etats-Unis
avec le gouvernement fagciste roumain pendant la période allant de 1’in-
stauration de la dictature militaire-fasciste en Roumanie (6 septembre
1940)4 la déclaration de guerre des Etats-Unis 3 la Roumanie (6 juin1942).

Un nombreux matériel d’archives, inédit, et, en premier lieu, les
notes relatant les entretiens entre le ministre des Etats-Unis & Bucarest,
Francis Gunther, avec les dirigeants fascistes Ion Antonescu et Mihail
Antonescu, témoignent de l’attitude, toute d’encouragement et d’ap-
probation, du gouvernement des Etats-Unis envers la politique anti-
soviétique du gouvernement fasciste roumain.

Par ailleurs, les chefs fascistes cherchaient, de leur coété, a établir
des rapports aussi cordiaux que possible avec les cercles dirigeants des
Etats-Unis, espérant contribuer de cette maniére & créer une large co-
alition agressive contre 1'Union Soviétique, par la «réconciliation » des
monopoleurs nazis et américains.

La méme ligne de conduite fut suivie aprés le déclenchement de
la guerre criminelle antisoviétique. Des représentants autorisés du gou-
vernement américain, tels Cordell Hull, William Leahy et le ministre
des Etats-Unis & Bucarest, tentaient, par leurs déclarations, de créer
dans les milieux fascistes roumains I'impression que les Etats-Unis ap-
puyaient la participation de la Roumanie 3 la guerre antigoviétique et
allaient jusqu’y exposer les plans ameéricains d’anéantissement du com-
munisme et du premier Etat socialiste du monde.

Bien que le gouvernement fasciste roumain ait déclaré la guerre
aux Etats-Unis le 12 décembre 1941, se conformant ainsi aux instruc-
tions re¢ues de Berlin, ce méme gouvernement fasciste se garda bien de
confisquer les biens propriété américaine en Roumanie, ce qui permettait
aux monopoleurs américaing de tirer d’importants profits des livraisons
de pétrole et autres matiéres premiéres, alimentant la machine de guerre
de I’Allemagne mnazie.

Le gouvernement des Etats-Unis ne déelara la guerre & la Roumanie
que le 6 juin 1942,
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ROLUL HATISERIFURILOR DE PRIVILEGIH IN LIMITAREA
OBLIGATILOR CATRE POARTA
(1774—1802)

DE

M. M. ALEXANDRESCU-DERSCA

In secolul al XVIII-lea, intensificarea exploatirii otomane, care
coincide cu decidderea politicd a tédrilor romine din timpul domniei ,,fana-
riotilor”, frineazd tot mai mult tendintele de dezvoltare a fortelor de
productie?!, impiedicind introducerea unor metode tehnice mai inaintate.

Bogitiile naturale ale solului gi subsolului continui si rdmind ne-
exploatate, mai ales din teama ,,stiutei licomii a turcilor’’2. Cici, dupi
cum spune Engels intr-o tezd care se aplicd §i situatiei din tdrile noastre,
,»bPlus produsul stors nu este prin nimic asigurat impotriva miinilor hri-
pirete ale satrapilor gi ale pasalelor. Nu existd conditia de bazi a acumu-
larii burgheze si anume asigurarea Ppersoanei negustorului i a proprie-
tatii sale’’3.

Insisi dezvoltarea agriculturii, care rimine — impreun# cu pésto-
ritul — principala ramurd de productie este stingheritd de scoaterea
continui din circulatie a unor mari cantititi de numerar care lnau drumul
Constantinopolului, intreaga economie rurald este stinjenitd gi de hpsa
de stabilitate a locuitorilor pe locurile de muncéi, ca urmare a nenuméra-

1 Aceastd problemi a fost ridicatd mai recent de G. Georgescu-Buziu care in Descompu-
nerea feudalismului si inceputurile capilalismului {n Tara Romineascd si Moldova, Buc., 1950,
p. 3, 6—7 stiruie asupra atragerii principatelor in circuitul comercial european in ciuda restric-
tiilor impuse de dominatia otomand; M. D. Matei, Despre pozifia claselor sociale din Moldova
si Tara Romineascd fafd de rdzboiul ruso-turc din 1768—1774, in Studii,an. VI (1953), nr. 3
(iulie-septembrie), p. 57—58, S. Vianu, Cu privire la problema descompunerii feudalismului
in Jarile romine, in Studii si referate privind istoria Rominiei, partea I, 1954, p. 801, 804 §i in-
deosebi Traian Ionescu, Hatiseriful din 1802 si inceputul luptei penfru asigurarea piefii inlerne a
principatelor dundrene in Studii si articole de istorie, Societatea de Stiinte istorice si filologice
din R.P.R., I, Buc., 1956, p. 45 si urm. insisti asupra efectelor negative ale monopolului
comercial otoman in dezvollarea economicd a principatelor.

2 D. Cantemir, Descrierea Moldovei, ed. Soc. Acad. Rom., Buc., 1872, p. 26.

3 K. Marx si F. Engels, Opere, ed. rusia, vol. XVI, p. 22.
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telor biruri §i corvezi impuse de regimul dominatiei otomane. Se produce
astfel o crizd acutid a miinii de lueru care are grave repercusiuni economice.

Stépinirea otomani se manifestd ca o piedicd gi in dezvoltarea co-
merfului. Sub regimul capitulatiilor §i monopolului turcesc, térile romi-
ne sint obligate sd rezerve principalele lor produse imperiului otoman
care le plitea — cind le plitea — la preturi de rechizitie. Grinele, oile,
boii, caii, mierea, ceara gi lemnul nu puteau fi exportate decit dupd satis-
facerea nevoilor kapanuluil gi cu invoirea — greu de cipitat — a Portii.
Iar abuzurile sistemului de monopol ca pretul arbitrar, neplata la timp a
produselor sau plata la preturi de rechizifie sau in naturd (sare) apdsau
greu asupra situatiei economice gi financiare a tdrilor romine?2,

Aceastd actiune de frinare a fortelor de productie este adinc resim-
titd de toate clasele sociale —degi nu in aceeagi misurd gi nu in aceeagi
formi. Céci pe cind unii membrii ai clasei dominante, interesati in intre-
tinerea de relatii comerciale cu alte tdri cit gi in lirgirea pietii interne,
erau stinjenifi numai in posibilitdtile lor de cistig, clasele exploatate sint
crunt lovite in insigi conditiile lor de existenta.

Conflictul bazat pe contradictia de interese dintre puterea otomani
8i aceastd categorie de boieri care oscila intre libertatea comertului si
reglementarea monopolului otoman3, — se manifestd din ce in ce mai
evident in ultimul sfert al veacului al XVIII-lea, folosind situatia ereati
de armatele rusegti (1768—1774). Fac except{ie numai reprezentantii
marii boierimi fanariote care, datoritd legiturilor lor cu Poarta, ,erau
interesati in mentinerea sistemului fiscal legat de dominatia otomans’4.

In schimb, negustorii piminteni, cu un rol economic inc# redus,
erau loviti de concurenta negustorilor turci stabiliti in t#irile romine §i care
monopolizau prin practica arvunei fortate (selam akcesi) produsele tirii
la preturi foarte joase.

Dar pitura sociald care suferea cel mai mult de exploatarea otomani
era tarinimea asupra cireia apisa toatd povara obligatiilor citre Poarti.
Supusgi tuturor abuzurilor sivirgite de kapanlii gi kasapbasi care veneau
in farile romine spre a colecta produsele necesare aproviziondrii Constan-
tinopolului, tdranii mai erau o pradd ugoard gi pentru dregétorii turci din
serhaturi care igi trimiteau slujitorii inarmati spre a ridica provizii i déri
Peste cele datorate citre Poartd, luind chiar gi robi.

Crunt lovitd in inségi conditiile ei de existentd, clasa exploatat#
formatd din tdrdnimea sdracd cit §i din populatia nevoiagd de la orage,
supusé rechizitiilor, jafului gi silniciei turcilor®, urméiregte prin toate mij-
loacele scuturarea stdpinirii otomane. Nemaiputind suporta exploatarea
turcilor §i a agentului lor, domnul fanariot, poporul se ridicd printr-o
actiune hotdritd care imbracd forme diferite, de la haiducie pind la fuga

1 G, Georgescu-Buziu, op. cit,, p. 6—17.

2 Traian Ionescu, op. cit.,, p. 45.

8 Jbidem, p. 46.

4 S, Vianu, Din lupla poporului romtn peniru scuturarea jugului ofoman $i cucerirea inde-
pendenfei, In Studii, an. VI (1953), nr. 2 (aprilie-iunie), p. 59.

5 Dionisie Ecclesiarhul a dat una din descrierile cele mai sugestive a situatiei {rilor romine
f nainte de rdzboiul din 1768 —1774 : ,,Intr-acea vreme, era aceastd tard cuprinsi de turci, ci
1 uase mosii boeresci §i ménastiresti, care era lor voia, gi da arendi cit vrea ei pe ele, mai nimic,
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din sate sau la participarea inarmatéa, ca voluntari, la luptele rugilor impo-
triva ogtirilor otomane.

Pe aceastd actiune de masé, continué i de mare amploare, se spri-
jind atit revendicirile clasei stdpinitoare pentru ingrddirea dominatiei
otomane, cit gi interventia diplomaticd gi militard a Rusiei in acfiunea
de elibérare a popoarelor cregtine din Balcani.

In cadrul acestei actiuni, pacea de la Kiiciiikk Kainardji a deschis
o etapd noud in istoria relatiilor noastre cu Poarta. Pe baza memoriilor
alcédtuite de boieri' — care i§i propuneau s realizeze conditiile economice
care duceau la acumularea primitivd a capitalului prin schimbul liber de
mirfuri — Rusia, care ocupase in timpul operatiilor militare tirile romine,
a izbutit prin acel tratat si conditioneze retrocedarea lor citre Poartd de
respectarea unor principii menite, in timp, s# pregiteascd emanciparea
lor final4. .

Stipulatiunile tratatului — incheiat in baza principiului geriatului
ci este Ingdduit musulmanilor si cumpere pacea pentru a evita distru-
gerea — nu dispuneau insi direct §i in aminunt asupra tuturor conditiilor
restaurdrii dominatiei otomane in tarile noastre. Noile raporturi de putere
obligd Poarta ca, pe calea unilaterald a dispozitiilor hérfizite de sultan,
84 realizeze totusgi o limitare a bunului sdu plac.

Dupé lungi tratative diplomatice, in cursul cdrora cauza rominilor,
prezentatd in arzurile din 17742 a fost sustinutd in mod energic de repre-
zentantul Rusiei la Constantinopol, Peterson, de maresalul Rumiantev
§i chiar de Ecaterina a II-a, — sultanul Abdul Hamid promulgid primul
hatigerif® care deschide seria actelor de privilegii* ce limiteazd dominatia
otomand.

si silea pe oamenii satelor de le lucra, adecd clicuia, §i ficea negustorie in silnicie, plitea cit
vrea ei, ori vite, ori miere, §i unt §i altele, §i-5i luase muieri rumince, §i ficea copii cu ele, §i ficea
silnicie copiilor sk fetelor, §i pe unii din oameni fi ficea sciunasi la treburile lor, si acei sciunasi
ce era slugi turcesti, ficea mare nevoie oamenilor, ficindu-i mai ridi decit turcii, $i da turcii
bani cu dobinzi asuprite, de intrecea pind la un an sau doi dobinda pe capete’’ (Cronograful
Terei Ruminesti, ed. C. S. Nicoldescu-Plopsor, Rimnicul-Vilcea, 1934, p. 8).

1 Aceste memorii stnt analizate pe larg in lucrarea noastrd Hatiserifurile de privilegii,
factor de tngrddire a dominafiei ofomane, care urmeazi si apari.

2 V. A. Urechia, Istoria rominilor, Buc., 1892, I, p. 13 — 18, Uricariul, VI, p. 219, 422.

% D. A. Sturdza si C. Colescu-Vartic, Acte si documente relative la istoria renasterii Roml-
niei, Buc., 1888, I, p. 139—146. Intr-o acceptiune strictd, hatiserifurile sint acte dispozitive
cuprinzind declararea unilaterali de voin{i a sultanului ce exerciti fn mod direct §i nemijlocit
puterea supremi. Executia lor este asiguratd de biroul ,,beylik” din cancelaria imperiala
{(divan humayun kalemi) sub rispunderea sefului ei, reis effendi, subordonat marelui vizir. Ca
toate actele emanate de la sultan, hatiserifurile poarti tugra si tn plus apostila emitentului
,,mudjibindje amel oluna”, adici ,,se va executa intocmai’’. Vezi Encyclopédie de Il Islam,
Ed. Th. Houtsma, R. Basset, T. W. Arnold et R. Hartmann, vol. II, Leyda-Paris, 1908 —1934,
p. 986 ; L. Fekete, Einfiihrung in die osmanisch-turkische Diplomatik der turkischen Botmdssigkeit
in Ungarn, Budapesta, 1926, p. XXX —~XLVI; Fr. Kraelitz, Osmanische Urkunden in tiirkischer
Sprache aus der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts. Ein Beitrag zur Osmanischen Diplomatik,
Akademie der Wissenschaften in Wien, Philosophisch-historische Klasse,Viena, 1922, p. 40—42:
Iosef Kabrda. Les anciens régisires turcs des Cadis de Sofia et de Vidin et leur importance pour
UHistoire de la Bulgarie, In Archiv. Orientdini, Praga, 1951, vol. XIX, p. 344—345.

4 fnsemniitatea acestor privilegii a fost relevati recent de S. Vianu (Cu privire la pro-
blema descompunerii feudalismului ¢n fdrile romtne, p. 801—802) si de Traian Ionescu (op. cit.,
p. 37—78) care a analizat origina, continutul §i caracterul hatiserifului din 1802,
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Spre deosebire de hatigerifurile anterioare din faza tributari a térilor
noastre! — ca hatigeriful sultanului Mehmed al II-lea, din 5 octombrie
14552, pentru Moldova sau actul dat probabil la inceputul anului 14813
lui Stefan cel Mare — care indeplineau §i o functie internationald, hati-
gerifurile din faza de vasalitate otomand, transformaté prin abuz in domi-
natie absoluté, se prezintd cu caracterul unor simple ordine de executare,
avind direct numai o finalitate internis.

Aceste acte unilaterale date de puterea otomané in interiorul impéi-
ritiei sale exprimi nu mai putin efectele schimbdrii situatiei externe. Din
aceastd cauzi, analiza hatigerifurilor succesive gi a confirmarilor lor se leagé
in mod nedespartit de evolutia situatiei internationale, caracterizatd prin
cregterea influentei Rusiei care intre alte efecte il avea §i pe acela de a conso-
lida treptat situatia de autonomie a térilor noastre.

Ele exprima astfel, intr-o hain# juridicd, renuntarea impusé cu armele
de Rusia la dominatia absolutd a Portii, intemeiaté in fapt pe ocuparea cu
armele a tdrilor romine infrinte in lupté si justificatd in drept pe interpre-
tarea datd platii tributului ca semn g§i dovadi de supunere §i robie. Pe
temeiul acestei interpretéri care a triumfat dupd o straduintéd indelungati,
Poarta se socotise indreptéfitd in trecut si le rdpeasci pe plan extern
neatirnarea, iar pe plan intern si le calce antonomia.

Dar fatd de conceptia care domina la noi in a doua jumétate a seco-
lului al XVIII-lea, cind se sustinea cé térile noastre, ca state tributare,

1 Caracterul apocrif al tratatelor prezentate de boieri tn 1772 cu prilejul congresului
de la Focsani §i anume asa-zisul tratat incheiat de Baiazid I cu Mircea in 1391 (intre alte editii
D. A, Sturdza §i C. Colescu-Vartic, Acle si doc., I, p. 1 §i M. Mitilineu, Colecfiune de iralatele
si conventiile Rominiei cu pulerile strdaine, Buc., 1874, p. 6—7), tratatul dintre Mehmed II si
Laiotd Basarab in 1360 (1a Dionisie Fotino, Isforia generald a Daciei, trad. G. Sion, Buc., 1859,
III, p. 217 —218) atribuit de M. Mitilineu lui Vlad Tepes (op. cit., p. 18 —19), vezi i D. A. Sturdza
si C. Colescu-Vartic, op. cil., I, p. 2—3), tratatul dintre Selim II §i Bogdan (D. A. Sturdza si
C. Colescu-Vartic, op. cit., I, p. 4—25), tratatul dintre Soliman Magnificul §i Petru Rare$ din
1529 (M. Mitilineu, op. cit., p. 51—53) si tratatul dintre Mehmed IV si Vasile Lupu fn 1364
(D. A. Sturdza si C. Colescu-Vartic, op. cil., I, p. 6 —7) a fost dovedit de multd vreme (N. Iorga
in Genealogia Cantacuzinilor a banului Mihai Canltacuzino, Buc., 1902, p. 63, n. 3 ;idem, Geschichle
des rumdnischen Volkes in Rahmen seiner Slaaisbildungen, Gotha, 1905, I1, p. 76 —77 ; 1. Minea,
Principatele romine si politica orienlald a regelui Sigismund, Buc., 1919, p. 247—273; C. Giurescu,
Capilulatiile Moldovei cu Poarla Otomand, Buc., 1908; P. P. Panaitescu, Mircea cel Bdlrin,
Buc., 1944, p. 284, n. 36 §i recent G. G. Florescu, L’aspect juridique des khatl-i-chérifs. Conltri-
bution & Vétude des relalions de ’empire olloman avec les Principaulés roumaines, in Studia et
Acla Orientalia, 1, Buc., 1958, p. 146 —147). Astiizi nu mai poate incape indoiali ci au existat
totusi hatiserifuri acordate de sultani, in forme care nu ne-au parvenit fnsa.

2 F. Babinger, Cel dintfi bir al Moldovei cdtre Sultan, in voelumul omagial Frafilor Al
st I. Lapedatu, la tmplinirea virstei de 60 de ani, Buc., 1936, p. 35 si pl. IIL si P. P. Panaitescu,
Pe marginea folosirii izvoarelor cu privire la supunerea Moldovei la tributul {urcese, in Studii,
an. V (1952), nr. 3 (iulie-septembrie), p. 188 s.u.

8 Vezi asupra datei consideratiile lui Barbu T. Cimpina, Cerceldri cu privire la baza sociald
a pulerii lui Slefan cel Mare, in Studii cu privire la Stefan cel Mare, 1956, p. 92, nr. 2.

4 Aceste hatiserifuri — tncepind cy cel din 1774 pini la cel din 1802, reconfirmat
fn 1806 — nu se deosebesc, din punctul de vedere al diplomaticii, de hatigerifurile din
faza tributari. Din punct de vedere juridic, ele dispun pe plan intern acordiri de privi-
legii, ce constituie norme obligatorii atit pentru domnii tarilor romnine, cit §i pentru toti
dregitorii din cuprinsul imperiului otoman, stabilind sanctiuni pentru cei care le fncilcau.
G. G. Florcscu, op. cit., p. 138.
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beneficiaz# de neatirnare, pozitie superioard unei simple autonomii, — hati-
gerifurile de privilegii nu constituie o revenire la statutul independentei,
ci exprimid numai pozitia de autonomie consacratd prin tratatul de la
Kiictilkk-Kainardji.

Ideea autonomiei — intemeiatd pe asa-zisele ,,Vechi tractaturi”
care au stat la baza proiectului lui Obreskov, art. al XVI-lea al tratatului
de la Kiiciiik-Kainardji §i arzurilor pentru privilegii din 1774 si-a géasit
o confirmare pind gi in unele documente turcegti din a doua jumitate a
secoluluj al XVIII-lea, care recunogteau cd Tara Romineascd fusese ,,de la
inceput (dteden beri) o tard liberd (serbest) in toate privintele’” 1. Aceastd
traditie, ce vine in sprijinul punctului de vedere rominese, este invocati
chiar de reprezentantii autoritétii centrale otomane, spre a justifica insti-
tuirea unei noi ordini (nizam-i djedid) care urmirea sé ocroteascd populatia
impotriva asupritorilor feudalilor otomani, pentru ca tara si-gi poatd inde-
plini rolul de grinar (kilar) al capitalei otomane 2. Acceptarea de citre
Poartd a conditiilor rusesti cuprinse in articolul al XVI-lea al Tratatului
din 1774 3 s-a putut astfel imbrica in haina revenirii la aceastd veche tra-
ditie privitoare la libertatea originard a tdrilor noastre 4.

Potrivit normelor substantiale §i de procedurd care urméiresc inde-
pirtarea temporard a rdzboiului ca mijloc de solutionare a litigiului
existent, sultanul renuntd deci si mai considere pe romini ca dugmani
necredinciosi (kiafir-i harbi), care au rupt pactul zimmiilor treeind din
teritoriul legdmintului (dar al-ahd)® in teritoriul rézboiului (dar al-harb),
fiind deci sortiti s4 ajungé robi, potrivit prescriptiilor seriatului ¢. El con-
simte sd restabileascd un modus vivendi garantat de anumite privilegii ce
reglementau gi limitau obligatiile financiare §i economice ale térilor noastre.

In teorie, sarcinile bidnegti legale ale tdrilor noastre fatd de Poarti
constau din plata haraciului §i peschegului.

In practics insd s-au instituit in epoca de maximi exploatare otomans
déri §i contributii extraordinare in bani pentru alimentarea haznalei impe-
riale. S-a ajuns astfel ca, in preajma dezldntuirii rdzboiului ruso-turc din
1768 —1774, Tara Romineascd sd pliteascd — potrivit datelor cuprinse
in memoriul prezentat de boieri contelui Orlovla Congresul de la Focsani —
in afard de haraciul de 309 500 de lei 5i de bairam pegchesul de 75 000 de lei,

1 Cf. mektubul lui Ahmed, Kadi de Hirsova din Rebi iil akir 1173 H. ( 8 dcecembric
1799), Arh. Stat. Buc., doc. turc., 162. Un alt kadi de Hirsova, IElhadj Salih, scria la 24 septembric
1763 : ,,Tara valahd fiind de mult o tard liberd...’’ (Arh. Stat. Buc., doc. furc., 168).

2 Arh. St. Buc., doc. turc., 172.

3 D. A. Sturdza si C. Colescu-Vartic, Acte si doc., 1, p. 131—133.

4 Trebuie relevat ¢i Ahmed Cevdet Pasa (1822 —1895) care a insolil pe Fuad Pasa in
1848 la Bucuresti, accepté in ,,Memoriul”’ siu (Lahika) asupra tairilor noastre (publicat in Tarih,
ed. a II-a (tertib-i cedid), vol. I, Istanbul, 1309, p. 296 — 302), concluziile ,,Vechilor tractaturi”.

5 Teritoriu tributar care nu se afla sub administrajia musulmana. Vezi : M. V, Berchem,
La propriété territoriale et I'impét foncier sous les premiers califes. Etudes sur I'impét du khardg,
Geneva, 1886, p. 17.

8 Abu’l Hasan Ali al-Mawardi, al-Ahkam al-Sullaniya (Statutele guvernirii), ed. Cairo,
1298 H. (=1924), p. 132, trad. de E. Fagnan, Mawerdi, Les slalus gouvernameniaux ou régles
du droit public et administralif, iraduits et adnolés, Alger, 1915. Cf. si D. B. Macdonald, Develop-
ment of Muslim Theology, Jurisprudence and Constitufional Theory, Londra, 1903.
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mucarerele de 250 000 lei, dou# geaigele (djaige) in valoare de 625 000 de
lei §i dou# ddri mirunte mutpak akuzasi de 15 000 lei gi lam pehasi de
13 613 lei — la care se adduga suma importantd de 360 000 de lei trimisi
capuchehiilor, cit gi cheltuielile de 224 000 lei ,,pentru musafiri, hani,
pasi, agale gi beslii agale” 1, Dacd la acesgti 1 872 113 lei addugdm -circa
400 000 de lei cit s-a socotit cd revine in medie cumpérarea domniei 2,
obtinem un total anual de 2 272 113 lei sau 68 028 de galbeni 8, in care nu
intrd cheltuielile cu marii demnitari otomani (redjal) 4, mentionate in izvoare
sub numele de avaseturi®, kudumi® gi ubudieluri? gi care vor fi insumat
circa 250 000 lei. Deci, in total 2 522 113 lei sau circa 630 528 galbeni,
la care se mai addugau cei 66 000 lei ai zaharelelor, asupra c#rora vom
reveni la capitolul prestatiilor.

Aceste date dovedesc ci sarcinile financiare constituiau — aléturi de
prestatiile in naturd gi de monopolul comercial — partea cea mai oneroasi
a regimului dominatiei otomane §i cauza permanenti a inapoierii economice
a tédrilor noastre. Céci in loc de a activa schimbul gi a contribui la dezvol-
tarea pietii interne, in aceastd epocd de intensificare a economiei de schimb
gi de acumulare primitivé a capitalului la noi 8, banii luau calea Constan-
tinopolului sub form# de haraciu, pegchesuri, contributii extraordinare
§i taxe de numire g§i confirmare in domnie.

In ciuda consecintelor ce decurg din teoria formulati de celebrul
jurist Maverdi, potrivit ciireia haraciul nu este decit o djizya® datoratéd
de tributarii ce persistd in necredin{#!® gi achitats de stat prin organul siu
suprem, domnul !, Poarta nua consimiit in 1774 si-i stabileascd valoarea.

1 Banul Mihai Cantacuzino, Genealogia Cantacuzinilor, ed. N. Iorga, p. 507—508.

2 Din datele sigure transmise de izvoare, rezulti ci pentru 9 cumpériri de domnie tn Tara
Romineascd s-au cheltuit, in perioada 1733—1763, 8 000 000 lei, ceea ce di in medie anuali
400 000 lei, aceste domnii acoperind un interval de douizeci de ani. Vezi M. Berza, Variafiile
exploatdrii Tdrii Rominesti de cdlre Poarla Olomand tn sec. XVI — XVIII, in Studii, an. XI
(1958), nr. 2, p. 68.

8 Dupa Neculce (ed. Iordan, p. 351), ,,galbinul umbla 4 lei” tn 1739. In 1789, galbenul
turcesc valora 5 lei. Vezi ordonanta princepelui de Coburg din 14 noiembrie 1789, in Bulefinul
Societdfii numismatice rom{ne, XXIII, 1928, p. 50—51.

4 Banul Mihai Cantacuzino, Genealogia Canlacuzinilor, p. 508.

§ De la termenul turc avaid, pl. de la ayide, venit, renti, alocatie (Sems ed-Din Sami,
Kamusu Turki, p. 955). Mustafa Nuri aminteste cd marele vizir §i al{i mari dregatori otomani
primeau avaeturi cu prilejul investirii domnilor nostri ( Tarih-i vukuat, 111, p. 87).

8 Kudumiile (xovdovutédeg) se dideau cu prilejul schimbarii tnaltilor demnitari ai Portii
(redjal). Banul Mihai Cantacuzino, Genealogia Cantacuzinilor, p. 503.

? Ubudiel (poclon) care a dat in limba greaci forma de opmovtiétia (Genealogia Cantacu-
zinilor, p. 508). Erau daruri care se dideau incepind din timpul lui Nicolae Mavrocordat inaltilor
demnitari.

8 Traian Ionescu, op. cif., p. 51.

9 Cf. art. Djizya de Bekker, in Encyclopédie de I’ Islam, 1, p. 1082—1083. Abu'Hasan Ali
al-Mawardi, al-Ahkam al-Sullaniya, ed. Cairo, 1298, p. 132, 135, trad. de E. Fagnan, p. 289
i urm., 311-312.

10 D. E. Macdonald, Developmen!t of Muslim Theology, p. 106 si urm.

11 Haraciul devenise dintr-un impozit funciar, platit de supu$ii musulmani (zimmi) pentru
pistrarea pAminturilor lor socotite proprietate de stat (dar il-islam), un tribut personal (djizya)
al raialelor care dispun §i de nuda proprietate a acestor piminturi intrate in teritoriul legdmin-
tului (dar al-ahd) E. Fagnan, Abou Jousuf Ya'koub, Le livre de I'impél foncier, Paris, 1921, p. 38
si urm,
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Totusi, in urma demersurilor biv vel stolnicului Dumitrache gi ale Iui Cons-
tantin Cocordiscu, trimigi la Constantinopol cu arzul Térii Rominesti cit si
insistentelor lui Peterson, hatigerifurile sultanului Abdul Hamid incearcé
sd dea o garantie raialelor, stdruind asupra caracterului de capitatie al
haraciului! i confirmind prevederile tratatului din 1774 cu privire la
iertarea vechilor datorii gi 1a scutirea (muafiyet) de tribut pe timp de doi
ani? Se urméirea astfel s4 se dea posibiltate tirilor pustiite §i sirdcite si
se refacd spre a putea subveni, in viitor, cu bani gi furnituri, necesitatilor
imperiului otoman.

Tot in acest scop s-a introdus in hatigerifurile din 1774 clauza cerutd
de divanul T#drii Rominegti privind plata haraciului la interval de doi
ani prin deputati trimigi la Constantinopol3, clauzi ce fusese previzuti
atit de proiectul lui Obreskov?, cit gi de art. XVI al tratatului de la Kiiciitk
Kainardji® gi de arzurile din 1774%., Se suprimau astfel darurile gi chel-
tuielile de transport (olak), gizduire (konak) gi intretinere (zakhire hakht)
prilejuite de venirea trimigilor turci. Iar pentru a se pune capit §i abu-
zurilor pe care le fiptuiau dregitorii otomani din serhaturi, li se inter-
zice s34 facd uz de puterea lor spre a stoarce bani sau daruri din {érile
noastre’.

Dificultédtile financiare care coplegeau imperiul otoman dupi riz-
boiul ruso-ture din 1768 —1774, grevind incd prin 1776 tezaurul public
(miri) cu o datorie de 36 333 520 piagtri®, a determinat incilcarea sis-
tematicd a dispozitiilor tratatului de pace. Haraciul a fost stabilit, dupd
aprige discutii cu reprezentantii Rusiei, 1a cuantumul dinaintea rizboiului
din 1768 —1774%, adicd la 619 pungi pentru Tara Romineascd gi 135 de
pungi gi 444/, piagtri pentru Moldoval®, ceea ce echivala cu o sporire
Pentru aceastd ultimi taré, redusé ca intindere in 1775 de cédtre austrieci.
In 1776 scutirea a fost anulatd?!, haraciul percepindu-se retroactiv. Se

1 Acest caracter de capitatie rezultd si dintr-un firman al sultanului Selim II, din 21
decembrie 1567, prin care se urca haraciul Tarii Rominesti {In urma venirii In tard a raialelor
din sangiacurile de peste Dunire.

2 D. A. Sturdza si C. Colescu-Vartic. Acte si doc., 1, p. 140. Vezi M. Berza, Haraciul Mol-
dovei si Tdrii Rominesti tn sec. XV —~XIX, tn Studii si materiale de istorie medie, 11, Buc., 1957,
p. 25—26. .

3 D. A, Sturdza §i C. Colescu-Vartic, op. cif., p. 140—141.

4 E. I. Drujinina, Kuciuk Kainardjiiski mir, Moscova, <1955», p. 243; S. Vianu,
Din lupla poporului romln pentru scuturarea jugului otoman si cucerirea independenfei, in Studii
an. VI (1953), nr. 2, p. 24.

5 D. A. Sturdza si C. Colescu-Vartic, op. cit., I, p. 132.

8 V. A. Urechia, Istoria rominilor, I, p, 13—18.

7 D. A. Sturdza si C, Colescu-Vartic, op. cit., I, p. 193, 230.

8 Eton, A Survey of the turkish Empire, Londra, 1799, nr. 39 —46.

% Cf. raportul lui von Gaffron din 17 iulie 1776 publicat de N. Iorga, in Acte 3¢ fragmente,
II, p. 128.

10 Pentru evolutia haraciului Téirii Rominesti de la cele 520 de pungi atestate in 1703
de cronicarul Radu Popescu la cuantumul mentionat tn memoriul boierilor din 1772, vezi discutia
izvoarelor in articolul lui M. Berza din Studii §i materiale de istorie medie, 11, p. 41—43. Haraciul
Moldovei nu a suferit in schimb decit o usoara urcare de la 130 de pungi sau 65 000 de taleri la
inceputul secolului al XVIII-lea, la 135 de pungi §i 444 % piastri (ibidem, p. 26).

11 Hurmuzaki, XIV,, p. 1252, doc. MCCLVL
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introduce si sistemul perceperii sale anticipate, ceea ce echivala cu o spo-
rire indirectd a cuantumului siu, domnul Téarii Rominesti trebuind si
pliteascd tributul pe un an inainte iar domnul Moldovei pe patru ani'.

Pentru a pune capit acestor incileiri, senedul din decembrie 1783
a cidrui promulgare a fost impusi de Rusia, reglementeazi precis obli-
gatiile financiare ale tdrilor noastre, stabilind valoarea haraciului Tarii
Rominesti 1a suma de 619 pungi (309 500 piastri), iar tributul Moldovei
l1a 135 de pungi gi 445 Y4 piagtri, care fac 67 947 14 piagtri2. Dacd aceste sume,
confirmate de actele de privilegii din 1784, 1791, 1792 si 1802, au rimas
invariabile3, valoarea lor realid a fost in continud scidere prin deprecierea
argintului in raport cu aurul. Astfel, tributul Térii Rominesti a ajuns s
valoreze in 1789 numai 62 500 de galbeni, iar haraciul Moldovei, care va-
lora in 1787 15100 de galbeni a scizut in 1802 la 9 373 de galbeni. Re-
zultd deci ci exploatarea otomani peste o anumitd limiti nu se poate
exercita prin haraciu care este stabilit in mod oficial la o sumé fixd §i
deci ugor controlabili. ,

" Aceastd exploatare se exercitd prin pegches ce devenise de mult o
obligatie legald, mentionatd in mod expres chiar de tratatele dintre Poarté
si Ungaria? §i care consta din daruri in bani i in naturd ce se dideau
sultanului §i dregitorilor otomani. In timpul domniei lui Dimitrie Can-
temir gisim ca institutie bine stabilitd pegchesul bairamului, denumit si
aydiye. Valoarea sa se ridica in acea vreme, pentru Moldova, la suma de
90 000 de taleri imperiali®.

Pentru a face fatd grelelor ipoteci lisate de rizboiul ruso-ture,
Poarta recurge la diferite expediente printre care era gi cel de a urca
cuantumul pegchegului. Condica a doua a Iui Grigore Ghica inregistreazi
la 10 februarie 1777 suma de 865 888 lei ,,bairam pegches-ce s-au dat la
pretg, inalta Poartd si la alte locuri de la Tarigrad dupid cum aratd izvod
cu pecetea gospod’’s, Sintem departe atit de suma pe care o indicéd Cantemir,
cit §¢ de cea pe care o fixeazd, dupd stiruintele Rusiei, senedul din de-
cembirie 1783 §i care se ridica la 90 000 de piagtri pentru ambele téri?,
riminind constantd in celelalte acte de privilegii.

In epoca ce desparte domnia lui Dimitrie Cantemir de rizboiul
ruso-turc din 1768—1774, a apirut un alt pesches anual denumit réiki-
abtye, adici darul de anul nou musulman. Mai putin insemnat decit pes-
chesul bairamului, rikiabiye rdmine in mod invariabil la suma de 40 000
de piagtri pentru Tara Romineascd si la 25 000 de piagtri pentru Moldova,
suméd ce este inregistratd si in sdmile visteriei din timpul domniei lui

1 N. Iorga, op. cit.,, p. 150.

2 D. A. Sturdza si C. Colescu-Vartic, Acte si doc., 1, p. 193 ; M. Berza, op. cil., p. 26.

8 Condicele visteriei Moldovei pe anii 1796, 1797 si 1798 inregistreazi sumele de 67 944
de lei i 60 de bani. N. lorga, Documente si cerceldri asupra istoriei financiare $i economice a princi-
palelor romine (Extr. din Economia nationald, Buc., 1900), p. 12, 17, 21.

4 Cf. Tratatul dintre Vladislav II si Baiazid II in Hurmuzaki, 11, p. 20, doc. XXIV, si
tratatul dintre Ludovic II si Selim I (ibidem, p. 29, doc. XXXI).

5 D. Cantemir, Descrierea Moldovei, p. 111—112,

8 N. Iorga, op. cil., p. 160.

7 D. A. Sturdza‘si C. Colescu-Vartic, op. cit., p. 193.
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Alexandru Calimachi, pentru anii hegirei 1209 (29 iulie 1794 — 17 iulie 1795
§i 1210 (18 iulie 1795 — 6 iulie 1796)2

Dupi o luptd diplomaticd aprigd, Rusia izbutegte s& impuné re-
glementarea sarcinilor legale ale térilor noastre constind din haraci, pes-
chegul bairamului §i rikiabiye, totalul lor insumind pentru Tara Romi-
neasci 439 500 de piastri, iar pentru Moldova 282 94714 piastri3. Totodata,
pentru a pune capit contributiilor extraordinare, a cdror valoare atingea
in septembrie 1779 suma de 1 000 de pungi ca inainte de semnarea tra-
tatului de la Kiiciiik Kainardji¢, senedul preciza ca ,,nu se va mai putea
pretinde nimic in plus”’. Stabilirea acestui principiu avea o valoare teore-
ticd imensd, deoarece limita drepturile puterii suzerane, iar in practicd
tindea s& impiedice exodul de numerar intirind circulatia monetars in tara.

Tot in acest scop, s-a dispus prin hatigseriful din 1774 desfiintarea
dérilor, introduse in epoca de maximi exploatare otomani, ca djatge-
lele, avaieturile, kudumiile $i ubudieturile®, specificindu-se prin senedul
din 1783 ¢4 domnii nu sint tinuti a da daruri cu prilejul schimbérilor
survenite in principalele dregitorii ale Portii®.

Nu se desfiintau in schimb cele trei categorii de cheltuieli in legi-
turd cu domnia : obtinerea domniei, confirmarea la trei ani sau mucarerul
mare §i confirmarea anuald sau mucarerul mic. Acestea constitniau tocmai
capitolul cel mai oneros din seria obligatiilor binegti citre Poarti, atir-
nind de nevoia de bani a sultanului §i marelui vizir ¢it §i gi de ambitia si
concurenta pretendentilor la domnie.

In ciuda s#riciei izvoarelor interne — arzuri s§i condici de visterie
putine gi fragmentare — cit §i a caracterului aproximativ al unor rapoarte
diplomatice §i relatiri ale calitorilor striini care inregistreazid mai mult
simple zvonuri — se pot desprinde douid constatiri generale gi anume :

1. In epoca de maximi exploatare otomani se sporesc cheltuielile
de confirmare, instituindu-se in afari de haraciu un nou tribut mai oneros
in favoarea sultanului §i a marelui vizir.

2. Exploatarea otomani cautd si inmulfeascd confirmérile prin
reducerea intervalului de trei ani la care, in epoca Iui Dimitrie Cantemir,
se repetau cheltuielile de investiturd sub forma mucarerului mare.

Ar fi fost firesc ca situatia si se schimbe dupid promulgarea hatigeri-
turilor de privilegii. Dar in ciuda figiduielii Portii de a se reveni la si-
tuatia din epoca lui Mehmed al IV-lea?, cind cheltuielile de numire in
domnie erau mai scidzute®, nevoile exceptionale ale imperinlui otoman
determinéd péstrarea sistemului fructuos al mezatului domniei. Singura
garantie pe care o acordd senedul din 1783 domnilor noi numiti este de a
dispune ,,s4 nu li se ia o singurd para mai mult ca in trecut’”, spe-

1 N. Torga, op. cit., p. 10.

2 Ibidem, p. 16.

D. A. Sturdza §i C. Colescu-Vartic, op. cit., p. 193.

N. Jorga, Acte si fragmente, 11, p. 150.

D. A. Sturdza §i C. Colescu-Vartic, op. cit., p. 140.

Ibidem, p. 193.

Vezi asupra acestci clauze C. Giurescu, Capitulafiile Moldovei cu Poarta olomand,
urm. §i discutia izvoarelor in lucrarea noastrai.

D. Fotino, Isloria generald a Daciei, trad. G. Sion, Buc., <1859>, II1I, p. 219.

p. 27
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cificindu-se ci aceste sume vor trebui sé fie plitite din veniturile domnilor,
Provenite din vimi §i ocne iar nu din didri impuse raialelor. Totugi Poarta
caled aceastd dispozitie, fiind incurajatd de licitatiile dintre pretendentii
la domniel. Consulul prusian Konig afirmé cé din cauza concurenteilui
Constantin Dimitrie Moruzi, Alexandru Mavrocordat Firaris a trebuit
84 pliteascd 2 000 de pungi pentru obtinerea domniei MoldoveiZ.

$i cheltuielile de confirmare sint mari. Alex. Ipsilanti, care are o
domnie lungd pentru acea epocd (1774»—1782), a fost silit s& pliteascsd
sultanului 500 de pungi in plus in urma ofertei unui gree din Fanar
de a da 1500 pungi, pentru obtinerea domniei Térii Rominegtis.

Dupd socotelile lui Konig, care aprecia veniturile domnului Térii
Rominesti la 8 000 de pungi* sau 8 500 de pungi®, in timp ce veniturile
Moldovei sint socotite la 4 000 de pungi®, mai bine de juméitate din gceasts
suméi se cheltuia pentru prelungirea domniei’. Cheltuielile din primul an
de domnie in Moldova, ficute sub form# de daruri citre sultan, inaltii
demnitari otomani gi unii greci influenti erau apreciate la 3 000 de pungi
iar cele din al doilea an de domnie, 13 maximum 2 000 de pungi® — cifrd
apropiatd de cea inscrisd in sdmile visteriei din timpul domniei lui Ale-
xandru Mavrocordat Firaris®. Rezultd deci ci spre deosebire de haraci,
cheltuielile pentru obtineres gi confirmarea de domnie cregteau in pro-
portie cu deprecierea valorii argintului.

Analiza similor visteriei Moldovei pe anul 1792 dovedeste ci gi
atunci cind se suspenda plata haraciului gi & corolarilor lui rikiabiye gi
bairamlicul, pentru un interval de doi ani',,locurile gtiute de gospod’
continuau 83 fie intretinute cu pegcheguri, platindu-se gi dobinzile banilor
imprumutati pentru cumpérarea domniei. Din cauza agravirii situatiei
financiare a imperiului otoman grevat de o datorie de 16 000 000 de pia-
ytril, cererile turcegti apar din nou in cregtere. Sidmile visteriei indici
pentru un interval de circa trei luni suma de 278 777 de lei'2, ceea ce ar da
pentru tot anul peste 2 230 de pungi, deci mai mult decit suma indicat#
de Konig pentru anul al II-lea al domniei lui Alexandru Mavrocordat.

V. A. Urechid, op. cit.,, 1, p. 180; Hurmuzaki, XIX/,, p. 130, doc. CVIIL
Hurmuzaki, X, p. 18, doc. XVII.

Ibidem, supl. 1}y, p. 974, doc. MCCCLCCCVL

Ibidem, X, p. 9, doc. XIL.

Ibidem, p. 36, doc. XXXV,

Ibidem.

Ibidem, p. 9, doc. XI.

Ibidem.

Sama VIII indic& ci pentru diminia oct.-nov. s-au achitat datorii §i polite In valoare
de 134 870 de lei, ceea ce ar da pentru tot anul 1 618 pungi (N. Iorga, Doc. si cercetéri, p. 5 —6).
Daci luam ca baza politele achitate de la 5 ianuarie pina la 10 iulie 1786, obtinem peste 1944
de pungi.

10 D, A. Sturdza §i C. Colescu-Vartic, Acte si doc., I/,, p. 221, art. IV, paragr. 3. Vezi si
ordinul (buiurultu) marelui vizir $erif Hasan citre Alexandru Ipsilanti anuntind emiterea unui
firman pentru scutirea de diri pe doi ani. Arh. Stat. Buc., doc. turc., nr. 124 (22 Rebi II 1205,
H, 29 decembrie 1780).

11 Elias Abesci, Etat actuel de I’ Empire ottoman, 1, Paris, 1792, p. 323.

12 N, Torga, Doc. si cerceldri, p. 61—62.
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11 ROLUL HATISERIFURILOR IN LIMITAREA OBLIGATIILOR CATRE POARTA 111

Sarcinile bdnegti impuse de regimul domniei otomane nu se epuizau
insd cu capitolele haraciului gi pegchegurilor cétre Poartd. Simile viste-
riei Moldovei din timpul domniei lui Alexandru Calimachi indicd nume-
roase daruri mirunte citre marile agale, pagalele vecine de Hotin i Bender
sau la cetdtile turcesti i la ,locurile gtiute’’. Toate acestea adunate dau
un total de 289 737 de leil, ce ar reprezenta peite 50 000 de lei pe an,
intr-o vreme in care pegchegul bairamului scizuse la 60 000 de lei?.

Aceste abuzuri explicd demersurile ficute pe ling4d consulul rus del
boierii munteni fugiti in Transilvania (1802) pentru a se reveni la respec-
tarea obligatiilor din epoca inchinirii de buni voie®. Dacd este vidit cd
suma indicatd in scrisoarea greceascéi?* trimisd de moldoveni la Petersburg,
cu privire la cuantumul obligatiilor bdnesti ale {#rii — 600 000 de lei
anual — este exagerat#, se poate totugi desprinde o indicatie §i anume cé
dupd domnia lui Alexandru Calimachi cerintele Portii crescuserd din nou.
Dovada o constituie stipulatiunile hatigerifului de la Giilhane, care dispune
cd ,,toate impozitele, veniturile gi rechizitiile noi stabilite dupd senedul
din 1783 vor rdmine suprimate’’s.

Concurenta dintre candidatii la domnie va anula ins% in practicd
aceastd dispozitie, dupd cum rezultd din condica Moldovei pe 1805—1806
care indicéd cifra de 522 236,48 lei sau 1 045 de pungi trimise la Constan-
tinopol® intre 23 decembrie 1805 si 25 aprilie 1806. Aceasta dovedegte ci
dupa scurgerea unui oarecare timp de la promulgarea hatigerifurilor,
Poarta reincepea iar stoarcerile in bani. Degi domnii numiti pe gapte ani
nu mai trebuiau s4 pliteascd, in teorie, taxele de confirmare, totusi nece-
sitatea de a-gi asigura protectori la Poartd rimisese gi nici o clauzi a
hatigerifurilor nu o putea desfiinta.

Abia dupéd instituirea domniei pe viatd gi dupd infiintarea unor
girzi inarmate de-a lungul Dunirii — mésuri previzute de tratatul de la
Adrianopol — Poarta va respecta in sfirgit, dispozitiunile hatigerifului de|
la Giilhane.

*

Un alt aspect extrem de oneros al dominatiei otomane il constituian
furniturile gratuite sau la preturi de exploatare fixate de Poarti.

Izvoarele mentioneazd, printre produsele pe care tdrile noastre
erau datoare 84 le livreze Portii, grinele care ficeau obiectul unui monopol

1 Am socotit in acest capitol in afari de darurile citre marile agale si turci (70 889 lei )
maisatul (78 250 lei), bairamlicuri §i ramazanlicuri (9 484 lei), evmiaoa lui divan effendi (4 200
lei), darurila Porti (10 000 lei) si cheltuiala serhaturilor ¢ind nu a fost inscrisa la lefturi (1 587 lei).

2 N. Jorga, Doc. si cercetdri, 10, 17, 19.

8 Hurmuzaki, Supl. I,, p. 228. Vezi §i Tr. Ionescu, ibidem, p. 39.

4 Scrisoarea s-a pistrat Intr-o copie transcrisid in ms. rom. nr. 348, fila 125—7 (Acad.
R.P.R.). A fost publicat# de N. Iorga in traducere romineascéd In O manifestare de constiinjd a
boierilor moldoveni din vremurile rele, in Literaturd si artd, V, (1900—1901), p. 750, 752.

5 D. A. Sturdza si C. Colescu-Vartic, Acte §i doc., I, p. 274, 286. Era vorba de rusfeturile
date de domni marilor dregatori ai Portii, pe care Raicevich le evalueazi la 250 000 de piastri.
(Osservazioni storiche, naturale e poliliche intorno la Valachia e Moldavia), Neapole, 1788,
p- 185, 199.

8 N. Jorga, Doc. si cercetari, p. 80.
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112 M. M. ALEXANDRESCU-DERSCA 12

permanent §i absolut, oile necesare aprovizionirii seraiului §i ienicerilor,
lemnele rezervate pentru construirea de case, poduri, vase §i pentru repa-
rarea cetitilor turcegti §i in sfirgit silitra care era predaté gratuit arsena-
lului imperial.

Cerintele crescinde ale aprovizionirii Constantinopolului, determi-
nate de oprirea transporturilor de grine din Egipt, lisaserd si cadid toaté
povara asupra tdrilor romine!. In locul vechiului privilegiu comercial al
Lazilor care fusese suprimat, Poarta gisise solutia de a extinde gi in timp
de pace sistemul zaharelei (zakhire), adicd al furniturii de grine asimilatd eun
proviziile de rizboi a ciror platd atirna de bunul siu plac. Dupé declara-
tiile deputatilor munteni din 1770, Tara Romineascd trimitea pentru
aprovizionarea capitalei otomane, la Briila, cite 35 000 kile de grine de
240 ocale kila, adied 10 752 tone care se pliteau dup#d nart2.

Abuzurile legate de aceasti noud obligatie ce se didea de doud ori
Pe an, primivara §i toamna, au determinat curind transformarea ei intr-o
dare in bani din produsul cireia urma si se cumpere zahareaua in judetele
invecinate cu Briila® sau cu Galatit. Potrivit indicatiilor cuprinse in me-
moriul prezentat contelui Orlof, cheltuielile celor douéd zaharele se ridicau
la 66 000 de lei®.

Térile noastre mai erau datoare s& aprovizioneze §i cetitile turcesti
de 1a Dunére gi Nistru, cheltuindu-se — potrivit datelor condicii Moldovei
din 1764—4 050 lei pe fiece lun& turceasci®, ceea ce ar da pentrn tot anul
un total de 48 000 de lei, sum# ce reprezintd peste trei sferturi din valoarea
haraciului.

Dupé semnarea tratatului de la -Kiiciiikk Kainardji se produce o
ugurare in situatia economici a térilor noastre.(Hatigeriful din 1774 desfiin-
teazd tributul de grine (aga-numita zahareaua mukaiselei)? si kasapbaslikul
care dau ,,pricind de supdrare, nedreptate $i pagubd raialei’” 8. Aceasta
nu implica insd desfiintarea monopolului comercial, tirile romine conti-
nuind a fi socotite ,,kilarul imperiului otoman’ ®. Se mentine deci, pe lingi
sistemul furniturilor, adici pe lingd darea de zaharea ce se livra in timp
de rézboi, plitindu-se dupsd pretul fix al statului {Toé pepl uf), §i obli-
gatia de a satisface totdeauna (devvdws) in timp de pace nevoile Portii,
;e pretul ce se va timpla’’®. In consecintd, hatt-ul obligd pe locuitori

1 Gf. studiul nostru Conlributions a Uapprovisionnement en blé de Constantinople au X VIII-¢
siécle, in Studia et Acta Orientalia, 1, 1957, Buc., 1958, p. 17—18.

3 Banul Mihai Cantacuzino, Genealogia Cantacuzinilor, p.461. Din indicaliile cuprinse in
raspunsurile la ,intrebérile puse de contele Panin‘‘ rezulti cd aceasti obligalie fusese introdusi
prin 1755 cind a izbucnit riscoala feme#Hor din Constantinopol, determinaté de oprirea transpor-
turilor de griu din Egipt.

3 Vezi scrisoarca caimacamilor Tirii Rominesli din 17 ian. 1792, publicati de N. Iorga,
Viata unui mitropolit de altd datd, in Convorbiri literare, XXXV (1901), nr. 12, p. 1111 -1112.
Cf. Condica lui Grigore Ghica pe 1764, In N. Iorga, Doc. §i cercetari, p. 35.

5 Banul Mihai Cantacuzino, Genealogia Canlacuzinilor, p. 508.

8 N. Iorga, Doc. si cerceldri. p. 35.

7 D. A. Sturdza si C. Colescu-Vartic, Acte si doc., 1. p. 143, 256.

8 Ibidem,

S Ibidem, p. 139.

0 N. Torga, Viata unui milropolit de alld datd, XXXV (1901), nr. 12. p. 1111 1112,

™
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13 ROLUL HATISERIFURILOR IN LIMITAREA OBLIGATIILOR CATRE POARTA 113

si-gi cultive ogoarele §i sd nu-gi ascundéd grinele, vinzindu-le numai reigilor
kapanului. Sub pretextul de a impiedica eventuale abuzuri ale kapan-
liilor, hatigerifurile obligi pe locuitori s transporte grinele pini la schelele
dunirene unde trebuiau predate reigilor. Nu se specifica insd nici un fel
de platd pentru operatiile de transport, ceea ce ne indreptiteste s& presu-
punem cé cheltuielile erau suportate de locuitori.

Se mentine de asemehea monopolul oilor, tiranii fiind obligati s&
le vind4 la pretul curent negustorilor §i gelepilor sub supravegherca dom-
nilor 1. Aceastd formulid vagé lasd fixarea pretului la latitudinea cumpé-
ritorilor, spre paguba producitorilor directi. Documentele interne sint
pline de mentiuni despre ,,supérérile gi asupririle fird de cale” exercitate
de gelepi care luau oile ,,in sild”, alegind pe cele mai bune, ,,fird nici o
tocmeald gi chiar fird pret’’2

Hatigerifurile nu limitau nieci cantitdtile de grine gi nici numairul de
oi ce trebuiau livrate dupd expirarea perioadei celor doi ani de scutire.
S-a ajunsg astfel ca Moldova 54 dea, in toamna anului 1782, mai mult griu
pentru aprovizionarea capitalei otomane deci inainte de rdzboiul din 1768 —
1774 3. Consulul austriac Raicevich precizeazi cd, in momentele de lipsd
la Constantinopol, Poarta isi rezerva toate proviziile noastre pentru capi-
iala sa, neingdduind sé fie transportate nici mécar in provinciile de peste
Duniére, cu exceptia unei cantitdti reduse pentru Vidin 4.

Bste ilustrativ in aceasté pnvmta arzul din mai 17835, care preci-
zeazd cd din primédvara anului 1782, Tara Romineascé livrase 842 150 kile
de Stambul de zaharea, in afarad de care se mai cereau incd 80 000 kile de
faind si 260 C0) kile de orz, ceea ce ar da un total de 1182 150 kile®
adicd 31 130 tone. Facind o comparatie cu situatia din 1768, arzul preci-
zeazd cd atunci era ,,foarte multd rodire”, astfel ¢4 nu a fost necesar si
se importe dinafard cu greu pret cum s-a procedat in 1783 ,,ceea ce a pri-
padit si pridpideste tara”. Se mai precizeazd cé Poarta trimisese in 1768
un ajutor de 1150 pungi de unde g-ar putea trage concluzia cd grinele
cerute in 1783 ar intra in categoria prestatiilor gratuite, dupd cum spune
§i Raicevich care araté cd pentru Moldova se cerea §i mai mult ?.

Pentru a pune capit acestor incélcéri, senedul din 1783 dispune ca,
Pe viitor, cumpiriturile de cereale sé se faci de miri, fiind plédtite in numeaiar
iar transportul si nu cad4 in sarcina locuitorilor 8. Se stabilegte o distinclie

1 D. A. Sturdza si C. Colescu-Vartic, Acle si doc., I, p. 143.

3 V. A. Urechij, op. cit., I, p. 58. Abuzurile erau inlesnite §i de faptul ci gelepii nu aduceau
bani numerar, ci polite emise de domn in contul datoriilor ce contractase la Constantinopol in
vederea instaurarii sau confirmérii in scaun. Iar domnul, in loc de a le achita ca obligatic perso-
nald, le transmitea ispravnicilor din {inuturile unde urma si se efectueze cumpdriturile, pentru
a le pliiti si deconta din banii incasati pentru biruri de la locuitori. In aeeasta situatie, cind se
intirzia cu incasirile contributiilor, gelepii ridicau oile fari a le mai plati la producitor.

8 Hurmuzaki, XI1X, p. 60, doc. LIX (oct. 1782). Se cerea un milion jumiitate de chile de
Stambul de griu, adicd 39 500 tone de griu.

4 Ibidem, p. 52, doc. LII (sept. 1782).

5 V. A. Urechid, op. cil., I, p. 274, 5i urm.

8 Ibidem, p. 277. ;

7 Hurmuzaki, XIX,, p. 97.

8 D. A. Sturdza si C. Colescu-Vartic, Acte si doc., 1, p. 193 —194.

8 — ¢ 28
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114 M. M. ALEXANDRESCU-DERSCA 14

intre aceste cumpérituri oficiale, care urmau pretul Constantinopolului,
8i cele efectuate de negustori la pretul curent.

Hatigerifurile nu prevedeau nici o restrictie cu privire la livrarea
zaharelelor in timp de rizboi, ceea ce a inlesnit comiterea unei serii de
abuzuri atit in timpul rézboiului din 1787 —1792, cit si in perioada opera-
tiunilor impotriva lui Pasvan Oglu. :

Din, datele cuprinse in corespondenta lui N. Mavrogheni, rezultd c&
in urma implinirii havalelelor de zaharele, disponibilitdtile Téarii Rominegti
se istoviserd, domnia fiind silitd s& cumpere griu din raiaua Bréilei la pretul
de speculd de 8 lei gi chiar 16 lei kila %, intr-o vreme in care imprumutul
de 5100 de lei, contractat de visterie, fusese consumat in intregime tot
Pentru aprovizionarea armatelor sultanului 2. Cit despre plata acestei zaha-
rele de rizboi, este destul sd citim un pasaj din corespondenta lui Mavro-
gheni : ,,Stdpinii ne trimit 30 pungi §i ne cer zaherea de 300 pungi’ 3.

La sfirgitul rizboiului situatia este disperati. In Oltenia foametea
ajunsese atit de mare, incit tdranii din imprejurimile Craiovei se hrineau
cu piine amestecatd cu paie tocate §i cu musgehi de pe copaci 4.

Aceste abuzurirepetate determini pe boieri s ceard in 1792 ,,ca expor-
tul de vite sd fie cu totul liber, adicé supusii turei s nu aibd dreptul de a
pofti in alte conditii, decit acele pe care le-ar avea dacé ar face cumpiri-
turile in Austria sau in Rusia, cicialtfel Poarta ar aduce toate repede ca
odinioars” .

Cererea nu a fost luaté in seami. Totugi, firmanul de privilegii, pro-
mulgat in 1792 la stdruintele Rusiei, introduce urmitoarea distinctiune
privind furniturile citre Poartd §i comertul negustorilor turei; ,,Jar cind
se va cumpéra grine din partea miriei s& se pliteascd pretul zaharelei in
numiritoare, s nu se incarce asupra locuitorilor, iar cumpérindu-se de
cétre negustorili se va pliti in numéritoare, dupé pretul locului” 8. Rezultd
deci ¢d pe lingd cumpirarea la schele—care fusese previzuti gi de hati-
geriful din 1774 — erau gi cumpérituri ficute de stat 1a pref maximal
gi alte cumpédrituri efectuate de negustorii turci la pret curent. $i mai
rezultd cé pe viitor se interziceau rechizitiile firsd plati.

Dacd trecem insd de la dispozitiile legale 1a modul lor de aplicare,
constatim noi abuzuri. Se incearcd sd se calce dispozitia pécii de la Iagi,
care prevedea scutirea de orice diri §i sarcini pe timp de doi ani. Pentru
a-§i aproviziona trupele de la Sumla, Poarta cere doud iucuri (200 000
kile de Stambul) de griu, oferind in loe de 10 parale, cit era preful fix al
gtatului, 20 parale, cind in Moldova fiatul griului de rind chirmizi (cirndu)
era de 5 lei gi jumditate, al griului ciachir 7 lei, iar al griului arndut 8 lei
§i jumitate’. Se incerca si se asimileze zahareaua in timp de pace cu cea

1 Hurmuzaki, XIX,, p. 418, doe. CGCIII

2 Jbidem, p. 448, doe. CCXXVIII.

3 Ibidem, p. 412, doc. CXCVIL.

4 V. A. Urechid, op. cit.,, I1, p. 322 (29 martie 1791).

5 N. Iorga, Viafa unui mitropolit de altd datd, in Convorbiri literare (1901), nr. XII,
p. 1111—1112,

¢ D. A. Sturdza si C. Colescu-Vartic, Acte si doc., I, p. 228.

7 N. lorga, Viafa unui mitropolit de olld datd, in Convorbiri literare (1901), nr. XII,
pP. 1111-1113,
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de razboi, stricindu-se ,,vechiul obicei” 1, ceea ce stirneste protestul caima-
camilor tarii.

Nici lungul gir de calamitidti care se abat asupra térilor noastre,
ca ciuma din timpul lui Mihail $utu (1791—1793) si a lui Alexandru Moruzi
(1793 —1796), epizootia din 1793, seceta din 1793 —1794, iarna grea din
1795, nu modereazd pretentiile abuzive ale Portii. In Moldova, tdranii
sint siliti s4 predea tot griul la rechizitie la pretul de 8 piagtri kila, fiind
pusi in alternativa de a cumpira pentru propria lor hrand la pretul de 30
de piagtri 2 sau de a se hrininumai cu f4ins de ghindi 3. In Tara Romineascs
lipsa §i scumpetea ajung atit de mari, incit in 1795 tdranii din Mehedinti
pleaca inarmati spre a devasta hambarele cu grine 4, iar cei din judetele
Argeg gi Muscel emigreazd in Transilvania 8, conditionind inapoierea lor
de usurarea dérilor §i a prestatiilor . Domnia este astfel constrinsi si
recurgd la importul de grine din Banat?, din Transilvania & g§i chiar din
imperiul otoman ®,

Cétre sfirgitul secolului, exploatarea otomans atingea maximum del
intensitate datoritd concurentei dintre Poartd gi regiunea autonomsi de la
Vidin 19, care se intreceau fiecare pentru a stoarce cit mai multe furnituri
din Tara Romineasci. Prelungindu-se operatiunile otomane impotriva lui
Pasvan Oglu, ,,tara se pripidea dind oi, vaci gi fiind §i care cu boi la slujba
ostilor” 11, O parte din aceste furnituri se iroseau din incuria gi necinstea
turcilor, féina fiind ,,pe pdmint gol turnatd”, iar ,,slujbagii lua boii (dela
care) gi-i ficea cireadd ciimicdmeascd ori boiereascd sau ii mistuia ei, iary
carele, le firdma de lua ferul de pe ele, vinzindu-1 pe bani’’ 12,

Chiar dupé uciderea lui Hangherli (1797—1799), acuzat ci ,,a pridat
tara cu luarea zaherelelor in bani §i in naturd peste orinduiald §i peste
mésurd’’ 13, starea bietilor t&rani romini — siliti s& se hrdneascs cu coajd de
copaci §i tarite sau s# emigreze'* —, nu se imbunititeste prea mult. Nici
in Moldova situatia nu este mai ugoar#. Din condica lui Alexandru Cal-
limachi (1795—1799) rezultd cd in timp de trei ani §i 10 luni zaherelele
livrate Portii se ridicau la suma de 238 700 lei §i 25 de bani, iar oile la
75 000 de lei, reprezentind impreund aproape jumitate din valoarea to-

1 Desi capitolul zaherelelor este suprimat, in condica din 1792 apar totusi ca furnituri
de rizboi 5 000 kile de stambul de orz §i 5 183 kile §i 13 dimirlii de milaij in valoare de 10 490 lei,
99 bani (N. Iorga, Doc. si cerceldri, p. 62—63).

2 Hurmuzaki, XIX,;, p. 726—727, doc. DCXXXII.

8 Ibidem, p. 721.

4 V. A. Urechis, op. cit., p. 451—452. In aprilie 1785, kila de griu costa la Bucuresti
55 de lei, desi cu jumaitate de an inainte costase numai 5 lei (Hurmuzaki, X1X,, p. 734, doc.
DCXLIII).

5 Hurmuzaki, XI1X, p. 746, doc. DCLVII

8 Ibidem, p. 747, doc. DCLIX.

7 Ibidem, p. 711; XIX,, p. 17.

8 N. Iorga, Documeniele Callimachi, 1, p. 107, doe. LVIIL

9 V. A. Urechia, op. cil., VII, p. 196 —197 ; Hurmuzaki, XI1Xg, p. 4, doc. VIII.

10 Trajan Ionescu, ibidem, p. 37—38.
11 Dijonisie Ecclesiarhul, Chronograful Terei Romtnesti, p. 89.

12 Ibidem.

18 Jbidem.

4 Ibidem, p. 112.
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tald a furniturilor trimise Portii, care insumau 795 242 lei §i 93 de bani!
intr-o vreme in care haraciul pe patru ani reprezenta 271 778 leiZ.

In aceastd fazd (1774—1802), hatigerifurile de privilegii nu limiteazi
cantititile de grine pe care Poarta le putea cere tdrilor romine cu titlul
de zaherea. Acest aspect negativ al hatigerifurilor se evidentiazé in special
la capitolul zaherelelor, care constituie sarcina cea mai oneroasi ce apisa
indeosebi tédrinimea, ducind la dezorganizarea aproape totald a productiei
agricole.

Printre produsele pe care térile noastre erau datoare sd le livreze
Portii, hatigerifurile mentioneazd cheresteaua §i silitra, care par si fi
constituit prestatii gratuite. Degi nu schimbé caracterul acestor prestatii,
actele de privilegii aduc totusi o ugurare prin introduéerea dispozitiei
ca tdiatul i adusul cherestelei s& se pliteascd ,,dupd senedurile sigilate
ale bina eminilor din banii birului t#rii ce se stringe de domn’’3, adici
din capitatie. Se péistreazd agadar sistemul furniturilor de stat, cu con-
ditia despigubirii particularilor din banii birului strins pentru plata hara-
ciului. Trebuie observat insid c¢i tot ca in cazul zaherelelor §i al oilor,
hatigerifurile nu precizeazd cantitdtile de cherestea ce urmau a fi livrate
Portii, dind prin aceasta prilej la abuzuri. Dovadi, cifra inregistratid
in a4 doua condicé a lui Grigore Ghica, in sumé de 689 108 lei pentru cheres-
teaua coboritd din tinuturile Neamf, Bacidu, Tecuci gi Tutova la Galatit.
Dacd aceastd cifrd este exactd, atunci ar reprezenta valoarea inzecitéd
a haraciului. In orice caz, izvoarele abundi cu privire la livriri de cheres-
tele pentru constructia de poduri®, vase® gi pentru repararea cetitilor
turcesti’.

Pentru a introduce totusi o oarecare rinduiald in exigentele oto-
mane, senedul din 1783 dispune ca domnii s& fie vestiti din timp despre
cantititile de lemne gi materiale de constructie care trebuiau transportate
la hotare, unde comisarul insircinat cu receptionarea urma si pliteascéd

1 Capitolul zaherelelor in care intrd §i proviziile pentru Isaccea (3 533 de lei §i 70 de
bani) §i hambarul Benderului (42 717 lei §i 107 bani) §i untul pe care nu l-ain putut deosebi,
se ridicd la 238 700 de lei §i 25 de bani. Urmeazi apoi diferite furnituri trimise la Constanti-
nopol In valoare de 9 737 de lei §i 78 de bani, In care intrd 369 de cintare §i 30 oca de miere,
cai §i doage; apoi alti miere, cai §i doage fnsumind 48 587 de lei §i 78 de bani, ceard de
17 575 de lei si 30 de bani, oi la urdii in valoare de 75 000 de lei, tainaturi de 76 339 de lci
si 52 de bani, cai de 54 834 de lei si 51 bani, cherestea, care si salahori in valoare de
13 195 de lei, provizii pentru serhaturi de 3990 de lei §i 30 de bani, ameliile Chiliei de
19 544 delei §i ,,giubergilaoa’ (de la cuvintul turc giihercile = silitrd) in valoare de 122 530 de
lei §i cheltuielile cordbiilor fn sumd de 115208 lei §i 100 de bani. (Gf. N. Iorga, Doc. si
cercelari, p. 8, 10—17, 19—21).

2 Ibidem, p. 7—22.

3 D. A. Sturdza, Acte si doc., I, p. 144, 229, 269, 282, 283.

4 N. Iorga, Doc. §i cercetdri, p. 161.

5 Hurmuzaki, XIX,;, p. 99, doc. LXXXVII, 19, p. 104, doc. XCIII, p. 115, doc. CIC;
N. lorga, Acte si fragmente, 1I, p. 219.

¢ Hurmuzaki, IX,, p. 108, doc. CXXIV ; XIV,, p. 1237, doc. MCCLIV ; VII, p. 293, doc.
CLXVI; supl. I, p. 961, doe. MCCCXVTI; N. lorga, Acte si fragmente, 11, p. 219, Din sama VIII
a lui Alex. Mavrocordat, pe diminia oct.-nov. 1786, rezultd ci un galion costa 6 917,28 lei (idem,
Doc. $i cercetdari, p. 56) Wilkinson, Tableau historique, p. 70.

? Hurmuzaki, XIX,, p. 93, doc. LXXX; p. 99, doc. LXXXVIL
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costul tdiatului gi transportului in numerar!. Aceste cheltuieli se ridicau
in 1792 la suma de 6 073 de lei §i 60 de bani?, plitindu-se 8 lei de pluti
pentru coboritul cherestelei pe Siret §i 140 lei pentru incircatul in cordbii
§i plata plutagilor pini la Sulina. In timpul domniei lui Alexandru Cal-
limachi, cheltuielile tdiatului gi transportului cherestelei sint in cregtere,
ridicindu-se la suma de 13 195 lei%, ceea ce aratd cd se sporise §i exi-
gentele otomane. Repercusiunile sint grave pentru Moldova : codrii din
tinutul Covurlui dispar firi urm# din cauza téierilor neregulate impuse
de cererea otomani.

Principiul unei retribuiri echitabile §i imediate a particularilor se
aplicd din 1774 gi la furnizarea silitrei, fabricatd sub privegherea turci-
lor trimigi de la Constantinopol. Hatigeriful din 1774 precizeazd ci
domnul Moldovei urma 8% o pliteascd ,,din haraciul t&rii”’ gi s& o tri-
mitd la schele!. Din compararea acestui pasaj cu reproducerea 8 in
hatigeriful din 1802, rezultd insd cd silitra urma si fie plititd de vis-
teria Moldovei, confundatd cu miri®, adicd din banii birului strins de
la contribuabili, iar nu prin sciderea din tribut. Ci aceastd interpre-
tare este justd ne-o dovedesc simile visteriei care specificd trimiterea in
intregime a haraciului la Constantinopol. Cit despre valoarea acestei fur-
nituri, pentru care se cheltuia in decembrie 1776, la o singurd livrare,
suma de 2 000 de lei pentru 10 000 ocale®, ea atinge 122 530 lei in timpul
domniei de trei ani gi 10 luni a lui Alexandru Callimachi’.

La toate aceste furnituri se mai adaug# o serie de prestatii in munci,
greu de suportat. Din rapoartele consulare austriace® confirmate de arzul
din mai 1783% rezultd ci Poarta cerea mii de oameni atit cu palmele, cit
$i cu uneltele i cu carele pentru transportarea zaherelei, tiierea §i ci-
ratul lemnelor, facerea podurilor §i repararea cetitilor turcegti. Arzul
precizeazd cd li se pliteau 60 de taleri pentru lucru pe toatd vara spre a-i
determina s& plece pind la depértdri de 140 de ceasuri de casele lor, afard
de plata zilelor de lucru care se ridica la 10 lei pe luni.

Aceastd stare de lucruri apisa greu atit asupra visteriei cit §i a pro-
ductiei. Raicevich aratd ci recolta zdcea pe cimp din lipsa de brate spre
a o culege, bidrbatii fiind folositi la efectuarea nenuméiratelor corvezi
impuse de Poartilo,

In urma plingerilor divanurilor gi a stirnintelor rusesti, senedul
din 1783 introduce principiul unei retributii mai echitabile pentru aceste
prestatii de muncid!l. Dar, la sfirgitul secolului, Poarta este silitd s&-gi

1 D. A. Sturdza, op. cit.,, I, p. 194,
2 N. Iorga, Doc. si cerceldri, p. 63.
3 Ibidem, p. 8, 16.
D. A. Sturdza si C. Colescu-Vartic, Acte si doc., I, p. 144.
Ibidem, p. 270.
N. lorga, Doc. si cerceldri, p. 161, Silitra costa 24 de bani ocaua.
Ibidem, p. 13, 16, 20.
8 Hurmuzaki, XIX,, p. 44, LXXIV; p. 93, doc. LXXX ; p. 104, doc. XCIII; p. 111,
doc. XCVI.
9 V. A. Urechis, op. cit.,, I, p. 274—275.
10 rbidem, p. 276. :
11 D. A. Sturdza §i C. Colescu-Vartic, Acfe si doc., I, p. 193,

E I B Y
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sporeascd exigentele datoritd tulburdrilor provocate de rizvritirea lui
Pasvan Oglu. Astfel, in martie 1788, Moldova a fost silitd sd trimitd 1 798
de oameni pentru echipajul flotei otomane de pe Dunirel. Pe de altd
parte, documentele relateazd c& tdranii din Oltenia fugeau in munti
spre & nu mai fi inhdmati 1a caice in locul boilor cizuti §i a nu mai
trage in sus spre Dunire la ,,edec’’ vasele incircate cu furnituri pentru
armata sultanului de la Calafat §i Vidin2.

Protestul boierilor emigrati la Bragov, impofriva dirilor i a pre-
statiilor in naturd, determind introducerea unei noi clanze restrictive in
hatigeriful de la Giilhane, anume reglementarea prin firmane a furni-
turilor, stabilindu-se cantititi determinate spre a se evita abuzurile or-
ganelor otomane de colectare. Costul acestor produse urma si fie plitit
din tezaurul public, in numerar, respectindu-se pretul cuvenit?, iar pentru
grine, pretul se fixa in fiece an la Schela Bréiilei sau a Galatiului¢. Pretul
transporturilor se stabilea de domn ,,cu cea mai mare precizie in pro-
portie cu pretul furniturilor’”s. Apare aici grija de a despigubi in mod
real pe particular, fixindu-se un criteriu mai obiectiv, de naturd si ugu-
reze intrucitva situatia tdrdnimii, asupra cireia cédea, in realitate, povara
tuturor obligatiilor citre Poarts.

Spre a ingridi cererile arbitrare ale Portii, hatigeriful de la Giilhane
(1802), care constituie cea mai cuprinzitoare diplom#d de privilegii hiré-
zitd térilor noastre in epoca fanariotd, — dispune livrarea furniturilor
in raport cu posibilititile de productie ale tdrilor noastre. Ele cipdtau
astfel dreptul de a ingtiinta in mod oficial puterea suzeran# asupra si-
tuatiei lor economice. Valoarea eficientd a acestei clauze atirna insi de
misura in care Rusia putea impune respectarea ei la cererea rominilor.

Desi unele abuzuri au putut continua §i dupsd 1802 — cum rezultd
din arzuri® §i din condica de venituri gi cheltuieli a Moldovei pe anii 1805—
—1806" — ele au fost totugi mai putin numeroase in acest interval, va-
loarea totald a furniturilor livrate Portii insumind numai 183 462 de lei,
aproape de trei ori valoarea haraciului. Aceastd relativi moderatie a Portii
se datoreste faptului cd té&rile noastre dobindiser#, prin dispozitiunile
Jhatigerifului de la Giilhane, o bazd legald de opozitie.

In concluzie, actele de privilegii din 1774, 1783, 1784, 1791, 1792 si
1802, smulse Portii de Rusia pe baza cererilor rominesti, au avut un rol
insemnat in ingriadirea treptatd a obligatiilor noastre fat# de puterea
suzerani.

1 Firman din Savval 1212 FL. (19 martie—19 aprilic 1789), Bibl. Acad. R.P.R., pachcet
582, nr. 250.

2 V. A. Urechii, op. cit., VII, p. 202.

3 D. A. Sturdza si C. Colescu-Vartic, Acte si doc., I, p. 261, 287,

4 JIbidem, p. 275.

5 Ibidem, p. 275—287.

¢ V. A. Urechis, op. cit., VII, p. 593.

7 Zahereaua §i navlu se ridicau la 104 401,39 de lei, cheltuielile cherestelei 1a 47 626,45
de lei. In schimb, cheltuielile silitrei scad la 15 580,75 de lei. Daci se adaugi celclalte furnituri
livrate Portii, se obtine un total de 183 462,31 de lei; aproape de trei ori valoarea haraciului.
N. Iorga, Doc. si cerceldri, p. 77 §i urm.
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Dupé o luptd sustinuté a Rusiei, senedul din decembrie 1783 a
reglementat cu precizie sarcinile legale ale principatelor, haraciul, pes-
chesul de aydiye ( Bairampeskes) §i rikiabiye, tinzind s& impiedice siricirea
tédrilor romine prin exodul de numerar. Tot in acest scop, hatigerifurile au
mai introdus doud clauze protectoare. Una, privind iertarea haraciului
pe timp de doi ani dupé fiecare rdzboi ruso-turc, pentru a da posibilitatea
tarilor sirdcite si se refacd. Cealaltd, interzicind dregitorilor otomani
sau comandantilor militari din serhaturi si se foloseascd de puterea de
care dispuneau, spre & stoarce in mod ilegal bani din principate.

Dar atit timp cit t4rile romine au fost lipsite de posibilitatea de a se
apira, neavind armatd proprie, aceastd ultim#d clauzd era destinatd sd
rdmind literd moartd, deopotrivi cu cealaltd clauzid care privea desfiin-
tarea cheltuielilor legate de obtinerea domniei. Céci, degi domnii numiti pe
gapte ani, in baza hatigerifului din 1802, sint scutiti de taxele de confir-
mare, ei rimin de fapt obligati sd-5i asigure cu bani grei, protectori la
Poarti.

In ce priveste aproviziondrile gi prestatiile in naturi i in muncs,
hatiserifurile de privilegii au desfiintat, incepind din 1774, tributul in
grine (zahereaua mukaiselet) §i kasapbaglikul, instituind noi mésuri pentru
vinzarea directd a cerealelor cétre reigii kapanului, in porturile dunérene,
cit gi pentru vinzarea oilor la pret curent negustorilor gi gelepilor. Dar
monopolul turcesc asupra principalelor produse ale tarilor noastre se
mentfine in scop de a satisface nevoile Portii si, in primul rind, ale capi-
talei otomane. In 1783 si 1792 se iau numai misuri pentru a obliga pe
negustorii turci sd pliteascd produsele la pretul curent si in numerar, pe
cind produsele cumpirate de miri sint plitite la pret fix, interzicindu-se
rechizitiile fird platd. In 1802 si furniturile citre Poartd, reglementate
prin firmane, sint supuse unei restrictii care le limiteazd in fapt numai la
posibilitdtile de livrare recunoscute gi consimfite de Principate.

Stipulatiunile in folosul térilor romine, prevézute in hatigerifurile
anterioare si care rimiseserd pind atunci la discretia Portii otomane,
capitd din 1802 un caracter concret §i pozitiv datoritd precizarii gi extin-
derii dreptului de interventie al Rusiei.

Noile dispozitii introduse de hatigeriful de la Giilhane incredinteazs
consulilor rugi controlul apliedrii hatigerifurilor in Principate gi garan-
teazd stabilitatea domnilor. Pentru @ mai continua abuzurile sale in Prin-
cipate gi extorsiunile de bani prin schimbdri anticipate ale domnilor,
Poarta va trebui de acum inainte s infrunte riscurile unui riazboi ca cel
din 1806—1812.

In istoria frimintatd a raporturilor tdrilor romine cu imperiul oto-
man, etapa hatigerifurilor de privilegii apare astfel de o insemnitate deose-
bitd. Acum intr-adevidr vechiul regim de impilare este ingridit §i zdrun-
cinat prin actiunea conjugatd a rezistentei nationale interne gi a spriji-
nului neprecupetit §i continuu dat de Rusia. Acest sprijin culmineazi
prin rizboiul ruso-turc incheiat cu pacea de la Adrianopol, care va duce la
infiptuirea deplinei autonomii economice §i financiare a tdrilor romine.
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POJIb TATTUIIEPU®OB, MPEJOCTABJAIONNX MPUBUJETAMN B
OTPAHNYEHNU NMOBMHHOCTE! 10 OTHOWEHMNIO K IIOPTE
(17746—1802)

HPATHOE COOEPKAHUE

ABTOp, HOJrOTOBUBUME KHUTY o rattumiepudax 1774—1806 romos,
TpaKkTyeT B pafoTe 0 POJNM 9THX aAKTOB, IpeJOCTABJIABIINX NPUBUIETUM B
YTOYHEEMM M OTPAHMYEHHY JEHEKHBIX HATYPAJBHHX M TPYNOBHIX IOBMH-
1ocTelt, KoTopumyu o6naramvcs Pymunckue kuasecrsa Orromarckoit IopToit
B nmocnepfHeii geTBepT XVIII Bexa. Baaromapsa Bmemarensctey Poccuu, B
1783 ropmy cemefoM OBUIM periaMeHTHpPOBAaHB YCTAHOBJIEHHEIE BaKOHOM
obasarenncTBa (faunp) PyMmMmmckux KuakecTB (rapau, aiifjde, puxuaOue),
a B 1802 ropy rarTumepudoM OGEIM OTMEHEHB TAKCH [0 YTBEp HACHUIO B
KHAMKeHIN (MyKapep) U rocmofapy o0JeKaJJINCH BIACTHIO HA 7 JeT.

Uro xacaeTca HATYPaJbEHX IOBUHHOCTEll, To, Hauuuasa ¢ 1774 ropa,
raTTTMIEepHPE OTMEHWIH JaHb BEPHOM M ,,Kacanbauuibik’’, mpuweM ObLIN
OPMHATH HOBEE MEPH o HeIocpe/cTBeHHOI Npojiaske 3epEa peiisaM KamaHa
B [yHalicCKMX HOpTaX, a TaKsKe N0 NIPOJasKe OBel] KYHNIAM M TOpProBLaM
crkora (msxenen). B 1783 rogy Omua ycTaHOBJEeEA pasHMIA MeHAY BaKym-
KaM{, BaKOHTPAKTOBAHHHMN ,MUpPW’’ N0 TBep[HM leHaM, W BaKyLKaMu,
KOTOPHe NMPOM3BOJMUIIICH TYPeUKVMA KYNIaMM D0 PHEOYEHM Ieram. He-
CMOTPSA Ha To, YTO 0CTAaBaJach B CHJe TOProBad MOEOHOJHA HA Ompefe-
JIeHHBe KaTeropuy NMPoJAYKTOB (8epHO, OBILH, /IEPEBO, CEJNTPA), MX KOJIHU-
4ecTBO, mocTaBiseMoe IlopTe o CpaBLEHMIO ¢ BOBMOJKHOCTAMH, KOTOPHE
OBLTM DPMBHAHB PYMBIHCKIMU KHAMeCTBAMM M HA KoTOPHle TOCJe {HIE [aJu
CBOE coTJaacue, orpaHnunBaeTcA Haunuaa ¢ 1802 roxa, mpuuem 6bLI MpoOBO3-
riamed OPWHINI CIPaBeJIMBO M HeMeJIeHHON OMJIATEL HATYPAJLHHEX M
TPYROBBIX TOBMHHEQCTeN.

B 1802 rogy a1 ycaoBus npuo0peay KOHKPETHHI ¥ II0JI0 KU TeJIBLHELH
Xapaxrep, Onarogapsa paclmIpeHHIo mpasa BmemnareabcTBa Pocemu, rapam-
THPOBaBIIero HOBHIl pesMuUM OTTOMAHCKOTO BIAJHYeCTBA, pEriaMeHTH-
pOBANHBIL TIOJIBTEHCKUM raTTHIlepudoM.

DU ROLE DES HATT-I CHERIFS DE PRIVILEGES
DANS LA LIMITATION DES OBLIGATIONS DES
PRINCIPAUTES ROUMAINES ENVERS LA PORTE ,OTTOMANE

(1774—1802)

RESUME
I’auteur, qui a préparé un ouvrage sur les hatt-i chérifs de privi-

léges (1774—1806), examine dans cet article la maniére dont ces actes
ont contribué & préciser et & limiter les obligations en argent et en produits
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aingi que les corvées imposées par la Porte otfomane aux principautés
roumaines, au cours du dernier quart du XVIII® si¢cle. Grice & 1’inter-
vention de la Russie, les charges légales des pays roumains (kharadj,
péchkéch du bairam, rikiabiyé) sont réglementées par le sened de 1783,
tandis que les taxes de confirmation des princes régnants (moukarér)
sont abolies par le hatt-i chérif de 1802, ces derniers étant désormais
nommés pour une période de 7 ans.

En ce qui concerne les obligations en produits, les hatt-i chérifs
mettent fin, & partir de 1774, au tribut en grains et au kassapbachlik; ilg
instituent de nouvelles mesures pour 12 vente des céréales, qui sont livrées
directement aux re¢’is du kapan dans les ports danubiens, ainsi que pour
l’achat des moutons par les marchands et 1¢8 djéleps. Une distinction est
faite, en 1783, entre les achats contractés par le mir: (fisc) & des prix fixes
et les achats effectués par les marchands tures aux prix courants. Bien
que le monopole du commerce soit maintenu pour certaines catégories de
marchandises (grains, moutons, bois, salpétre), les quantités & livrer & la
Sublime Porte sont limitées, & partir de 1802, enrapport avec les possibilités
reconnues el acceptées par les principautés roumaines. Un nouveau
principe est proclamé, celui d'une rémunération équitable et immédiate
des obligations en produits et des corvées.

En 1802, ces stipulations revétent un caractére concret et positif,
grice 3 l’extension du droit d’intervention de la Russie, en sa qualité de
puissance garante du nouveau régime de la suzeraineté ottomane, régle-
menté par le hatt-i chérif de Giilhanné.
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NOTE §I C O M UNTICARI

DIN ACTIUNILE REVOLUTIONARE ALE OSTASILOR
ARMATEI BURGHEZO-MOSIERESTI (1917—1921)

DE

I. TOACA

Sub regimul burghezo-mogierese, armata — principala fortd a pu-
terii de stat — era instrumentul de bazé cu care clasele exploatatoare
reprimau cu séilbéticie luptele revolutionare duse de masele muncitoare
de la orage gi sate pentru o viatd mai buni. Totodats, cu a.Jutorul armatei,
clasele dominante purtau si rizboaie de jaf gi cotropire.

Ostagii din armata veche erau fortati de cétre ofiterii reactionari —
reprezentanti ai burgheziei i mosierimii — 84 lupte pentru apirarea
intereselor acestor clase, care erau diametral opuse cu interesele munci-
torilor §i tdranilor din rindul cirora era recrutatd marea mas# a soldatilor.
Comunitatea de interese a soldatilor cu a tdranilor §i muncitorilor s-a
manifestat in mod vidit in timpul riscoalelor térinesti din anii 1888, 1907
§i a marilor lupte de clasi duse de muncitori in anii 1918—1920, cind nu-
merogi ostagi au refuzat sd tragh cu arma in fratii gi pdrintii lor care se
ridicaserd la luptd impotriva exploatdrii §i asupririi.

In anii primului rizboi mondial mii de ostagi din armata romini
si-au manifestat cu hotérire nemultumirea lor faté de politica reactionars
dusd de clasele dominante. Este caracteristicd in acest sens declaratia
unui soldat dezertor din regimentul 13 infanterie, care, afirmé ci statul
romin i-a luat totul — ciruta, boii §i toate mijloacele de existentd ale
familiei lui care a rdmas muritoare de foame, iar el nu are pentru ce si
mai lupte!.

Dupéd Marea Revolutie Socialistd din Octombrie ostagii din armata
rusé care luptasersd alituri de soldatii romini pe frontul din Moldova, au
exercitat asupra acestora o influentd deosebit de puternic.

1 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului de pe lingad C.C. al P.M.R., dosar
nr. 2521, f. 1-3,
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Referindu-se la pozitia armatelor ruse fatd de migcarea revolutio-
nard din Rominia, generalul R. Scirigoreanu mentioneazi ci in decembrie
1917 un reprezentant al comitetului revolutionar rus din regimentul 51
infanterie a declarat faté de un ofiter romin c& daca in retragerea lor trupele
ruse vor ajunge la Iasi, vor sprijini masele asuprite de acolo s facd revo-
lutie ,,. . .pentru cd dacs in Rusia numai este Nicolae, nici in Rominia nu
mai trebuie s fie Ferdinand si prin urmare armata rominé ar fi mai bine
sd 8e uneascd cu armata revolutionars rusid’ 1. Autoritdtile romine au luat
toate misurile pentru a impiedica contactul dintre armatele ruse revolu-
tionare si populatia din Moldova.

Astfel, prin ordinul nr. 715 din 14 mai 1918 dat de Comandamentul
Diviziei a II-a infanterie se stabileste tinerea unor conferinte demagogice
gi national-govine in toate unititile acestei divizii. In ordin se spune:
mincredintat, cd se incearcd prin diferite mijloace si se dirime temelia
institutiei noastre ,,disciplina’...binevoiti & cunoagte ¢4 am insidrcinat
pe sublocotenentul de rezervi Popescu Dem. Constantin, din regimentul
Dvs. si tind o serie de conferinte patriotice la toate corpurile i serviciile
Diviziei a II-a dupd programul stabilit’’ 2. Tema principali a celor 15 confe-
rinte tinute de susnumitul ofiter in diverse unitdti era ponegrirea puterii
sovietice,,. . . pentru ca in Rominia si nu aibe loc o revolutie ca in Rusia’ 3.

In anul 1919, in numeroase rapoarte trimise Marelui Cartier General
de citre comandantii unititilor din Transilvania se mentioneazi de ase-
menea cd : ofiterii §i preotii militari tin conferinte pentru combaterea
bolgevismului 4.

Cu toate mésurile lnate de autoritdti, curentul revolutionar continua
88 pidtrundi tot mai mult in rindurile armatei romine. Referitor la acest
fapt I. Gh. Trofin, mentioneazé in studiul siu: ,,Curentul pacific (in
1918 — n.n.) lua proportii catastrofale iar propaganda comunistd gi revo-
lutionard cigtiga mereu teren, micinind atit moralul populatiei din interior,
cit gi moralul trupelor de pe front’’ S,

Sub influenta Marii Revolutii Socialiste din Octombrie, dupd cum se
gytie, in tara noastrd, miscarea muncitoreascd ia un puternic avint. In
conditiile situatiei revolutionare create, alituri de luptele muncitorilor
gi tdranilor, au avut loc in anii 1917—1921 numeroase actiuni spontane
§i manifestatii cu caracter revolutionar §i in rindurile armatei romine 6.
Influenta grupurilor revolutionare creste tot mai mult in rindurile mili-
tarilor.

Cu privire la cresterea influentei comunigtilor in rindurile armatei,
organele deinformatie din regimentul 106 infanterie, raportau in iunie 1919 :

1 General R. Scirisoreanu, Fragmente din rdzboiul 1916— 1918, Islorisiri $i documenle,
ed. a II-a, Tiparul cavaleriei, 1934, p. 351.

2 Popescu Dem. Conslantin, 1918, p. 19.

3 Ibidem, p. 45.

4 Arhiva centrali a Institutului de istoric a partidului de pe lingd C.G. al P.M.R,,
dosar nr. 43217, vol. II, p. 682.

5 1. Gh. Trofin, Studiu asupra rdzboiului mondial 1914~ 1918, Sibiu, 1937, p, 412.

¢ In continutul materialului de fati vom cita mai multe aspecte din acfiunile revolu-
tionare ale soldatilor din armata romind aflatd in {ar&. Nu vom analiza actiunile care au avut
loc in flota Mirii Negre §i nici a batalioanelor revoluiionare formate la Odesa.
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39+ -C3 & Intrat o sdmintd rdzvrititoare intre soldati, provenitd probabil
de 1a .. .bolgevici, cu eare vin in contact’ i,

Unitétile militare, in care erau adunati laolaltd4 muncitori, tirani,
functionari etc. imbricati in haine solditesti, constituiau pentru grupurile
comuniste centre importante unde, ca §i in marile intreprinderi industriale,
propaganda revolutionard putea fi ficuté in rindurile unui mare numir
de oameni.

Activitatea grupurilor comuniste a gisit un teren favorabil pentru
propagares ideilor revolutionare in armatéd, intrucit in rindurile militarilor
mocneau de mult revolte fati de politica dusd de guvernantii de atunci
ai Rominiei.

Ura soldatilor faté de indelungatul rdzboi imperialist dus in interesul
burgheziei gi mogierimii i al cdrui greu il suportaseré numai masele munci-
toare era din ce in ce mai mare. Ostagii ficuserd cite 6—7 ani de mili-
tédrie, iar guvernul romin nui-a demobil zat nici dups infringerea puterilor
centrale ; ba dimpotrivi armata romind era folosité ca trupe de intervertie
impotriva Rusiei Sovietice §i a revolutiei proletare din Ungaria. Dar nume-
rogi soldati i§i dideau seama céd sint dusgi si ucidé munecitorii §i téranii
din Rusia Sovieticd i Ungaria care prin luptd risturnaserd puterea cla-
selor exploatatoare. De aceea demobilizirea armatei era cerutd cu insis-
tentd de multi ostasi §i chiar de unitati intregi.

Citdm in acest sens telegrama din 3 (15) iulie 1918 adresatd gene-
ralului Averescu §i semnaté de doi cépitani si trei locotenenti, in care se
spune : ,,Trei mii de soldati §i dou& sute de ofiteri de rezervi prapiditi de
necazuri §i mizerii neinchipuite vi roagé prin noi, s aritati celor in drept
rugiciunea noastri de a ne permite reintoarcerea la vetrele siriciei noastre
...dupd doi ani de rizboi i de sacrificii’’ 2

Dispretul ostagilor fatd de rizboiul nedrept, anexionist, dus de clasele
dominante in acea perioadi, se impletea cu aspiratiile lor pentru libertate
gi o viatd mai buni pentru care luptau oamenii muncii din Rominia.
Pentru inliturarea exploatdrii gi asupririi sociale, mii de soldati, urmind
exemplul ostagilor din armata rusd revolutionard, erau dispusi s4 se uneascé
cu muncitorii §i cu tdranii romini pentru risturnarea dominatiei burgheziei
§i mogierimii §i instaurarea unei noi orinduiri sociale.

Cregterea spiritului revolutionar al muncitorilor, tdranilor gi solda-
tilor romini este oglindité §i in scrisoarea lui Gr. T. Coandi adresatd la
22 august 1918, primului ministru al Rominiei. Coand4 scrie printre altele :
pDomnule Prim-Ministru, tara std& pe un vulean, gata si izbucneascé,
teribil. Mergem spre revolutie, spre jaquerie, spre bolgevism, cu o iuteald
vertiginoasa. Terenul era prielnic, s-a pregitit, acum e gata. Siminta
8- adus §i se aduce necontenit cu fiecare convoi de demobilizati, ce vin
din Moldova.

1 Arhiva centrali a Institutului de istorie a partidului de pe lingd C.C. al P.M.R.,
dosar nr. 3150, f. 8.
2 Ibidem, mapa 30, document nr. 66.
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Ti vid si-i aud mereu de citeva luni. Figurile lor sint inchise §i poso-
morite ca gi inimile lor, dar ginduri ascunse, grozave, clocotese in creierul
lor i risar in privirile lor.

Toti blestemd gi injur# pe boieri. . .(care) stau la marile cartiere, la
Ministere, la statele majoare. . .§i se imbogéteau din infometarea noastra. ..

T-om invi{a noi minte...

Acesta e refrenul : I-om invéta noi minte’.

In scrisoare se mai mentioneazi ci ostagii sint tare nemulfumiti
i pentru faptul ci de-abia s-au intors de pe front i ,,...sint scosi de jan-
darmi la muncd pentru boieri. La orage... casele celor intorgi fiind ocu-
pate. ..toatd lumea se Intreabd : Ce pace e asta %"’

Domnule Prim-Ministru — spune Coand# — luati seama! Téranii
nogtri gi plebea oragelor noastre sint tot atit de...p#timagi ca rugii. Mig-
carea lor va fi fatalmente, tot atit de...crudi ca in Rusia.

Forta publici gi scutul armelor streine nu pot oferi multdi ga-
rantie. Autoritatea statului este distrusé. Oamenii, care gi-au expus viata
§i au indurat pe front toate privatiunile §i toate mizeriile pe care le gisesc
acasd mai grozave, nu mai gtiu de nici o frici. Am auzit : armele vor esi
c¢a din pamint cind va fi nevoie de ele’.

Coandi, care nu poate fi invinuit ci milita pentru rezolvarea dolean-
telor legitime ale maselor muncitoare, propune g metoda de solutionare
a problemei, metodd menitd sd pistreze mai departe dominatia claselor
exploatatoare in Rominia. El incheie susnumita scrisoare prin cuvintele :
» Yoifi sé nu ni se facd revolutie ¢ S-o facem noi. Numaidecit. .. s-0 ludm
fnainte. S-o facem cinstit, fird gind precugetat’’ .

Misurile luate de burghezie gi mogierime pentru reprimarea luptei
revolutionare a poporului romin, a actiunilor spcntane gi frimintirilor
care aveau loc in armaté, nu au putut lichida definitiv revolta acestora.
In anii care au urmat masele tirinesti §i multi ostasi din armata romini
au intreprins numeroase actiuni pentru cigtigarea unor serii de revendicéri
economice.

Una din revendicérile principale a soldatilor care proveneau in majo-
ritatea lor din rindurile tdridnimii, era obfinerea de pimint. Multi dintre
ostagii care luptaserd pe front pentru apéirarea gliei stribune — cum li se
gpunea de citre ofiferi — nu posedau in Rominia burghezo-mogiereascd
un petec de pimint nici méicar pentru a-gi putea clidi pe el un bordei
sau o casi de lut. In viata civili acestia lucrau ca argati la mogieri si
ehiaburi, de la care cigtigau cu greu o bucatd de piine pentru a-gi intretine
existenta. Pe drept cuvint se spunea in manifestele grupurilor comuniste
adresate pe atunci soldatilor, ci patria, in numele céreia erau chemati
soldatii sd lupte pe front, cu cimpiile ei roditoare, cu bogétiile solului §i
ale subsolului, cu toate fabricile gi uzinele, apartinea mogierilor §i capita-
ligtilor la care robeau muncitorii gi tdranii din vechea Rominie. Mase largi
de soldatfi au luat parte activi la o serie de revolte spontane gi actiuni
revolutionare pentru a cipita un lot de pimint. Infiptuirea reformei

1 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului de pe lingi C.C. al P.M.R.,
mapa 30, documentul nr. 1.
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agrare promisd de clasele exploatatoare a fost insd mult timp aminata.
Pe lings infiptuirea reformei agrare soldatii mai cereau plata obiectelor
rechizitionate si despigubiri pentru refacerea gospodériilor distruse de
rézboi.

Aldturi de nemultumirile ostagilor fatd de politica reactionars internd
i externd dusd de clasele dominante, se addugau §i conditiile neomenesti
din cazarmi. Soldatul din vechea armaté era lipsit complet de toate drep-
turile politice gi sociale. Nimeni nu se ocupa de educarea lui. E1 nu avea
dreptul sd gindeascd. Hrana pe care o primea la cazarmi era cu totul
insuficientd §i de proastd calitate. Echipamentul era format din vechituri
§i zdrente.

Singura cale justd pentru a scidpa de aceste grele conditiuni si a putea
obtine satisfacerea doleantelor le era ardtatd ostagilor de cétre grupurile
comuniste. Aceastd cale era lupta revolutionard a soldatilor inarmati,
in aliantd cu muncitorii gi tdranii, pentru ridsturnarea puterii politice a
claselor exploatatoare gi instaurarea unei noi orinduiri sociale — orinduirea
socialistd"— in care puterea in stat apartine maselor muncitoare.

*

Grupurile revolutionare care au luat nastere in migcarea muneito-
reascd din tara noastrid inci de la primii pasi ai existentei lor, au folosit
diverse forme de agitatie in rindurile soldatilor, indemnindu-i s& nu lupte
pentru interesele burgheziei gi mogierimii. Cea mai intensd activitate
desfiagurati de grupurile revolutionare a fost tipirirea de manifeste, ziare
§i broguri cu continut revolutionar §i raspindirea lor in rindurile militarilor.

De exemplu ziarul ilegal Lupta, care continea propunerile de pace
ale guvernului sovietic semnate de V. I. Lenin, precum gi chemdrile la
luptd pentru apdrarea puterii sovietice, au fost raspindite in zilele de 8, 9
8i 10 decembrie 1917 pe strézile oragelor Iagi, Roman, Botogani §i Piatra
Neam{ 1. In noiembrie 1918 doi muncitori revolutionari au difuzat mai
multe exemplare din ziarul ,,Trdiascd socialismul” printre soldatii din
garnizoana Satu Mare 2.

In anul 1918, dupd cum se mentioneaz# in rapoartele comandantilor
de unitdti, in cadrul Diviziei a II-a din Moldova elementele revolutionare
au difuzat ,,...manifeste gi scrisori, prin care ofiterii gi soldatii... sint
invitati 84 nu mai dea ascultare ordinelor superioare, s dezerteze, pentru
cd numai aga ar putea si inceteze rizboiul”. De asemenea se scrie in
rapoarte ,,...se incearcd aproape zilnic sd se infiltreze bolgevismul...
in rindurile armatei noastre. ..’ 3.

Numeroase manifeste revolutionare au fost gisite in mai 1919, in
regimentul 5 Rogiori din Ploiesti 4.

1 Vezi Lupta de clasd, nr. 1, din ianuarie 1958, p. 88.

2 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului de pe lingd C.C. al P.M.R.,
dosar nr. 3121.

8 Popescu Dem. Constantin, 7918, p. 83—84.

4 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului de pe lingi C.C. al P.M.R., dosar
nr. 755, tot continutul.
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Mii de manifeste revolutionare au fost rdspindite in anul 1919 in
rindurile trupelor romine din Transilvania, pregitite pentru inibugirea
revolutiei proletare din Ungaria. O parte din aceste manifeste erau sem-
nate ,,Grupul comunist romin transilvinean’’, ,,Partidul Comunigtilor din
Ungaria' i din Ardeal”, ,,Soldatii comunigti din Rominia”, ,,Fractiunea
socialistd internationald romind din Budapesta”, ,,Un soldat romin din
Rominia”, ,,Grupa socialistd a ardelenilor, bidnétenilor g§i bucovinenilor”,
»yGrupul revolutionar romin din Ungaria”, ,,Satul tdu’ etc. Organele de
informare §i de contrapropagandi din unitdtile din Transilvania au confiscat
numeroase manifeste semnate de organizatiile mentionate mai sus, de la
soldatii din regimentele 16 Infanterie, Suceava, 89 Infanterie, 6 Vinstori, 4
Rogiori, 1 Avram Iancu, 2, 10, 13, 15 Infanterie §i din multe alte unitéti.

La 27 februarie 1919 politia din Pitegti raporta inspectoratului
general de sigurantd ci au gisit la soldatii din regimentul ,,...Arges si
Radu Negru sute de manifeste ! comuniste prin care trupele romine erau
indemnate s4 nu lupte impotriva Rusiei Sovietice §i a Republicii Sovietice
Maghiare.

La 27 ianuarie 1920 brigada de sigurantd Bragov raporta cd s-au
gisit raspindite in localitate numeroase brosuri intitulate : ,,M&i fratilor
soldati” semnate ,,Un schilod de la Oituz’’ 2. Au fost strinse de pe strizi
peste 200 de brosuri.

Prin continutul manifestelor §i brogurilor, grupurile comuniste limu-
reau ostagilor important« istoricd a Marii Revolutii Socialiste din Octom-
brie gi-i chema la lupti pentru apédrarea primului stat socialist din lume.
Se cerea soldatilor s& nu participe la indbugirea revolutiei din Ungaria.

Lupta pentru apirarea Rusiei Sovietice a fost chemarea de zi cu zi
a grupurilor comuniste. Este cunoscut faptul ci mii de soldati romini din
flota Méirii Negre sau din armatele de uscat care au trecut de partea
Armatei Rosii §i au format batalioanele revolutionare la Odesa, au luptat
cu arma in min$d pentru apirarea Rusiei Sovietice.

In legiturd cu insemniitatea epocals a victoriilor cucerite de poporul
rus, intr-un manifest editat in decembrie 1917 gi semnat ,,Un grup de
gocialigti maximaligti”’ se spune : ,,Revolutia rusd a ficut primul pas,
nimicind cu avint titanic tot ce i-a stat in cale. De acum soarta lumii e
legatd de victoria proletariatului’’s,

Intr-un alt manifest editat la 11 ianuarie 1918 si care se adreseaz
marinarilor §i soldatilor romini, Comitetul de actiune social-democrat
romin din Odesa indeamni pe ostasi s4 urmeze exemplul ostagilor rusi si
84 lupte pentru inldturarea claselor exploatatoare de la putere. ,,Marinari
gi soldati ! — se spune in manifest — Sinteti dezlegati de orice jurdmint,
8i in fata lumii intregi legati-v4 impreuni a lupta de aceastd datd pentru
drepturile voastre, pentru drepturile gi libertatea tarii’’¢.

1 Arhiva centrald a Institutului de istoric a partidului de pe lingi C.C. al P.M.R,,
dosar nr. 42321—12, f. 15.

2 Ibidem, dosar nr. 30559—5599, f. 9.

8 Documente din istoria Parlidului Comunisl din Rominia, 1917 —1922, editia a Il-a,
15.S.P.L.P., 1956, p. 25.

4 Ibidem, p. 34.

www.dacoromanicaro



7 ACTIUNI REVOLUTIONARE ALE OSTASILOR ARMATEI BURGHEZO-MOSIERESTI 129

Tot prin manifestele destinate soldatilor, grupurile comuniste de-
mascau scopul celei de & doua mobilizéri decretate de guvern in noiembrie
1918. Astfel, intr-un manifest editat la sfirgitul anului 1918 de Partidul
Socialist din Rominia sub influenta elementelor revolutionare, §i adresat
soldatilor, se aratd cd burghezia §i mogierimea se tem de faptul c¢i munci-
torii, tdranii §i soldatii din Rominia vor urma exemplul poporului rus si a
maselor muncitoare din Ungaria. ,,Iatd pentru ce acum sinteti mobilizati —
scrie manifestul — stdpinii din Rominia vor 83 facd din voi caliii revolutle1
din Rusia si Austro-Ungaria’’. ,,Intruniti-vd in companii §i reglmentele
voastre — se spune in manifest — alegeti oamenii vogtri de incredere,
formati sfaturile voastre, adicd Soviete. Goniti pe ofiteri, punefi mina pe
depomtele de arme, arestati pe politisti, arestatl regele, puneti la inchi-
soare pe toti britienii, ma.rghlloma,mi, a,verestu §i toate celelalte lipitori
ale norodului. Faceti 5i in Rominia o republicd, cum au ficut muncitorii
si tdranii din Rusia, Germania, Austro-Ungaria’’2,

Pentru realizarea acestei actiuni se subliniazd faptul ci soldatii si
masele muncitoare din Rominia nu vor fi singure gi ci pe baza principiului
internationalismului proletar vor primi ajutor material §i moral de la
oamenii muncii din Rusia Sovieticd §i din alte state.

In manifestul din decembrie 1919, intitulat ,,Soldati’” §i semnat
4,00ldatii comunigti din Rominia’’ se spune : ,,Soldati! Cereti demobili-
zarea, cici granifele noastre nu mai sint amenintate de nici un dusma,n din
afard”. Burghezia §i mogierimea ,,...vé vor tine mobilizati nu pentru
duymanii lor dinafard, ¢i pentru cei dinduntru : pentru lucritorii §i tdranii
siraci care dorese s& se incheie odatd pacea...Cind toate popoarele au in-
cheiat gi vor si incheie pace, de ce numai voi s& rdmineti sub arme %3,

In multe manifeste §i brosuri editate pentru ostasi, in anul 1920
se aratd cd scopul mentinerii sub arme a numerogi soldati este pentru a
intimida tindrul stat sovietic §i a mentine dominatia in teritoriul cotropit
de 1a Rusia Sovieticd. Militarii erau indemnati sd lupte pentru consoli-
darea pécii, i apdrarea puterii sovietice. ,,54 nu luptim impotriva Arma-
telor Rosii ale muncitorilor §i tdranilor — se spune in manifestul ,,Citre
soldatii din Armata Romind”’ editat in august 1920 de Comitetul Partidului
Comunist Basarabean. Nici un glont contra soldatilor revolutiei! 83
intoarcem armele impotriva asupritorilor nostri. .. i

Comitetul Central al grupurilor comuniste din Rominia in manifestul
din 3 februarie 1921 adresat muncitorilor, tdranilor gi soldatilor, cere
acestora si se uneascd in lupta lor pentru pace §i instaurarea unei orinduiri
noi: ,,. .. Muncitori, térani gi soldati — se spune in manifest. Ginditi-vi
si pregitifi-vd pentru ziua de miine ! Tréiascd revolutia! Numai ea ne
Ppoate scipa de scumpete gi lipsd ! Numai munca intr-o lume noud, firi
stdpinitori gi stdpiniti poate fi 0 muncd in folosul tuturor’’®.

Y Documente din isloria Parlidului Comunist din Rominia, 1917—1922, edilia a II-a,
IL.S.P.L.P., 1956, p. 113.

% Ibidem, p. 115.

3 Ibidem, p. 146 —147.

4 Ibidem, p. 188.

5 Ibidem, p. 277—278.
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In alte materiale editate la inceputul anului 1921 se arati ci pentru
inchegarea aliantei dintre muncitori, térani si soldati este nevoie de un
partid nou, revolutionar, marxist-leninist care s le conducid lupta. Tot-
odatd in materialele editate pentru soldati grupurile comuniste aritau
militarilor care este menirea armatei in orinduirea noui socialistd. Astfel
in martie 1921, Comitetul Central Comunist, editeazi wun ,,Apel citre
tovardgii imbrécati in haine de soldati’”” in care le explicd cine sint
comunistii, pentru ce luptéd ei gi cum vid ei menirea armatei romine.
Apelul cere ostagilor s& nu mai fie unealta oarbd a burgheziei §i mogie-
rimii din Rominia gi 84 apere interesele muncitorilor §i téranilor romini.
»Tovarisi soldati! incheie apelul — . Ginditi-vd la cele spuse aici gi faceti
ca armele puse in miinile voastre pentru a fi descércate in piepturile fra-
tilor vostri de aici gi din Rusia si se indrepte impotriva stdpinilor inségi !

Triiascd Republica Sfaturilor din Rusia, din Rominia §i din toatd
lumeas !

Triiascd Armata Rosie a lucrdtorilor §i tdranilor din Rusia, Rominia
gi din toatd lumea’’?,

Manifeste de felul celor mentionate mai sus au fost rdspindite in
mii de exemplare in numeroase cazirmi §i unitéti militare. Manifestele
erau gisite de soldati prin dormitoare, in curtea cazirmilor, in sili de mese
sau in atelierele de lucru, precum i pe stréizile din apropierea cazdrmilor.
Numeroase manifeste au fost difuzate direct soldatilor intilniti pe stradd
de citre membrii grupurilor comuniste.

O altd formd de activitate folositd de grupurile comuniste pentru
propagarea ideilor revolutionare in rindurile armatei burghezo-mosieresti
era atragerea soldatilor la diferite aduniri muncitoresti pentru a
asigura un contact direct intre militari §i masa muncitorilor. La aceste
aduniiri soldatii aveaun posibilitatea si constate personal problemele
care frimintau muncitorimea din tara noastrd §i calea de a scipa
de exploatare i mizerie ardtatd de cidtre membrii grupurilor comuniste.
O serie de militari au luat parte gi la demonstratiile de stradd. Mentiondm
in acest sens ajutorul dat de un ofiter §i un grup de ostagi la demonstratia
celor peste 200 de femei din 4 iunie 1918, organizatd in fata primariei
oragului Botogani. Femeile adunate in fata primdriei demonstrau impo-
triva scumpetei §i pentru obtinerea ratiei de fiinii. Incurajate de un ofiter
gi citiva soldati femeile au fortat usa primériei i au determinat autori-
tétile s3 le facd o serie de promisiuni. Documentele mentioneazé cé genera-
Iul Petala care se afla in primirie a fost alungat de demonstranti gi si-a
gisit addpost la politia oragului?.

In legiturd cu pozitia inaintat$ a unor ofiteri din vechea armat# mai
mentiondm faptul ¢ in garnizoana Teiuy — in anul 1919 — doi tineri
sublocotenenti au fost surpringi de agentii sigurantei in localul girii
Teiug pe cind vorbeau unvi grup de tineri civili. Acesti ofiteri afirmau c&
masele muncitoare triiese in mizerie deoarece clasele exploatatoare conduc

1 Documente din Istoria Partidului Comunist din Rominia, 1917—1922, editia a 1I-a,
E.S.P.L.P,, 1956, p. 298 —299.

2 Arhiva ccntrald a Institutului de istorie a partidului de pe lingd C.C. al P.M.R., dosar
nr. 4574 —23, f. 78—82, 89.
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tara. Unul dintre cei doi ofiteri a ,,... declarat in gura mare — spune
agentul sigurantei — ci va cduta sd scape de armati §i atunci ca civil va
putea lucra mai bine in sensul vederilor lui’.

Intr-o serie de alte documente se mentioneazi participarea a nume-
rosi soldati, in anii 1919—1920, la intrunirile muncitoresti care se tineau
la Clubul Socialist din Bucuresti2.

Soldatii inaintati, la rindul lor, difuzau §i ei manifeste si ficeaun
agitatie in rindurile oamenilor muncii. De exemplu, in mai 1920, organele
politiei aresteazd pe un ostag de la Arsenalul Armatei din Bucuregti
pentru céd in timpul cit a mers in permisie de 5 zile in comuna natald
Mihéilestii de Jos, din fostul judet Olt, a difuzat sdtenilor din comun#
8 broguri §i 20 de manifeste cu continut revolutionar, precum si ziare
socialiste3.

Legidtura dintre soldati gi masele muncitoare se ficea nu numai
prin participarea militarilor la marile intruniri muncitoresti, ¢i §i prin
contacte mai restrinse intre 2—3 muncitori revolutionari gi 2—3 ostagi.

Astfel 1a 23 decembrie 1918, la Piatra Neamt, avind loc o discutie
intre un grup de muncitori inaintati §i citiva sodati din localitate, comu-
nigtii indemnan soldatii care participau la discutie s& nu impuste pe muneci-
tori, dac# acest lucru le va fi ordonat de ofiteri, ci s tragh in vizduh®.

In discutiile purtate cu soldatii de citre un muncitor revolutionar
din comuna Hordu din fostul judet Bistrita-Nédsdud, acesta explica osta-
silor scopul pentru care luptau grupurile comuniste §i-i indemna si urmeze
cu fermitate linia trasatd de acestea®. Agitatia verbald in rindurile osta-
gilor au desfisurat §i muncitorii inaintati din Cluj §i din Tirgu Mures.
Unul din muncitorii care a fost arestat pe cind discuta cu mai multi ostasi
din regimentul 97 Infanterie (iulie 1919) a spus soldatilor’. .. si nu mai
meargé pe front pentru cé ungurii §i garda rogie sint adevéaratii lor frafi’e.
Le cerea si se uneascs cu lupta proletariatului maghiar. In martie 1920 un
muncitor din Ploesti este arestat pentru ci ficea propagandd comunistd
printre soldati si le dédduse brogura despre Internationala Comunistd’.

Formarea unui nuclen revolutfionar in cadrul unitidfilor militare
in care s& fie atragi cei mai inaintati soldati care simpatizau cu migcarea
revolutionard a fost de asemenea una din preocupérile importante a grupu-
rilor comuniste. Formarea unor astfel de nuclee gisea un teren mai prielnic
in regimentele si unititile militare in care se aflau mai multi soldati
proveniti din rindurile muncitorilor. Cregterea influentei grupurilor revolu-
tionare in astfel de unitdti militare este recunoscutd gi de Marele cartier
general al Armatei Romine care mentiona urméitoarele in raportul sdu
din 5 decembrie 1918 : ,,Socialigtii pun mare bazé pe soldatii din Regimen-

1 Arhiva centralii a Institutului de istorie a partidului de pe linga C.C. al P.M.R., dosar
nr. 33219—694, f. 163—164.
2 Ibidem, vezi dosarele nr. 730, 21, 25 si 30.
Ibidem, dosar nr. 2583, f. 2.
Ibidem, dosar nr. 2481 (857—498), f. 6, 7, 8.
Ibidem, dosar nr. 2757, . 4.
Ibidem, dosar nr. 3650, f. 4.
Ibidem, dosar nr. 305359—5599, f. 11.
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tele 21, 46, 7, 8, 11 gi 38 Infanterie in care se afld mobilizati un mare
numér de muncitori §i tirgoveti, adepti ai socialismului’’?,

Orientarea grupurilor comuniste in aceastd directie corespundes cu
linia trasaté de Internationala a ITI-a Comunistd care prevedea — in pro-
gramul sdu votat la congresulal doilea — cé fiecare sectiune a Internatio-
nalei este obligatd s3 formeze organizatii comuniste si in armatd si s&
ducd o vie activitate politicd revolutionars in rindurile militarilor.

Ostagi inaintati, din diferite unitdti militare, tineau o strinsd legi-
turd cu membrii grupurilor comuniste din localitatea unde se gisea uni-
tatea respectivd, difuzau in cazarmi literatura politici primitd de la
membrii grupurilor comuniste §i desfisurau o vie agitatie in rindurile
camarazilor lor. In discutiile individuale purtate zi de zi cu numerosi
soldati, ostagii revolutionari le explicau acestora ci §i ei trebuie s& lupte
pentru consolidarea picii, pentru apirarea Rusiei Sovietice gi a Ungariei
revolutionare, 84 ceard demobilizarea armatei, infdptuirea reformei agrare,
despagubiri pentru refacerea gospodéariilor distruse de r#zboi, conditii
mai omenegti in cazarmé etc.

Organele represive au descoperit in mai multe unitati o serie de soldati
care ducean o intensid activitate revolutionard, ca de exemplu in regi-
mentele : 69 Infanterie Dorohoi, 5 Rogiori din Ploesti, 51 Infanterie
Galati, 1 Avram Jancu, 97 Infanterie Dej, 113 Infanterie Cernduti gi in
multe altele?,

Soldatii inaintati din regimentul 28 Infanterie Pitegti, in februarie
1920 au scris cu cirbune pe peretii unui dormitor urméitoarele lozinei :
»do0s capitalismul !”’, ,,Triiasci Armata poporului”?. Din continutul
ultimei lozinci se poate trage concluzia c¢i ostagii inaintati militau de pe
atunci pentru formarea unei noi armate legatd de popor, care s& lupte
pentru interesele poporului muncitor nu al capitaligtilor gi mogierilor.

In unele unititi militare nucleele revolutionare din cadrul acestora
au organizat o serie de intruniri la care au participat zeci de soldati
din unitatea respectivi gi chiar de la alte unititi din aceeagi garnizoani.
La aceste intruniri se luau §i unele mésuri pentru a determina autoritatile
84 le satisfacd o serie de revendiciri legitime. Astfel in seara zilei de 26
iulie 1919 mai multi soldati din regimentul 2 Rimmnicul-Vilcea au fost
surpringi de ofiteri ficind propagandd comunistd in rindul celorlalti
militari. Ei ardtau celor prezenti ¢i nu trebuie s lupte impotriva prole-
tariatului din Ungaria, ci si-gi indrepte armele impotriva claselor dominante
din Rominia. Este interesant faptul c¢i la aceastd sedintd a participat
$i un ostag din altd unitate (din compania telegrafie a diviziei 21 Arad), ceea
ce inseamni ci elementele revolutionare din armati intretineau legituri,
se informau reciproc i ciutau si organizeze unele actiuni comune.

Din documentele pe care le posedim rezultd cd au avut loc intruniri
ale ostagilor din mai multe unitéti militare, ca de exemplu : Reg. 1 Avram

1 Arhiva centrali a Institutului de istorie a partidului de pe lingd C.C. al P.M.R., dosar
nr. 13214 640, f. 91.

2 Ibidem, dosarele nr. 2476, 755, 3424, 3179, 3142, 3108, 3052, 1650.

3 Ibidem, dosar nr. 30559 —5599, f. 7.
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Iancu, 84 Infanterie-Bistrita, 113 Infanterie-Cerniuti, 109/110 Infan-
terie-Alba Iulia, 2 Rimnicu-Vilcea i 97 Infanterie-Dej, in care ostasii
revolutionari indemnau pe camarazii lor s& inliture din regiment pe
ofiterii reactionari §i dupd cum afirmi organele militare de informare —
s stdpineascd ei... ca in Rusial. In august 1919 prefectul judetului
Arges raporta organelor militare ¢4 un plutonier din regimentul 2 Vinitori
de munte, aflat in concediu in comuna natald, face agitatie revolutionars
in -rindurile locuitorilor2.

Printre formele de activitate folosite de grupurile comuniste in
rindurile armatei se numird §i trimiterea unor scrisori la diferiti soldati
din cazdrmi din partea familiilor, rudelor sau a cunoscutilor acestora care
erau muncitori in diferite intreprinderi.

Numeroase scrisori trimise de oamenii muncii din fabrici au fost
géasite in martie 1920 la un ostag din regimentul 69 Infanterie din Dorohoi?.
In scrisorile primite de acesta de la prietenii lui, muncitori in fabrici, se
cerea printre altele ca soldatii s& nu tragd in munecitori cind acegtia luptéd
pentru drepturile lor legitime. In una din scrisori se ariita necesitatea afili-
erii partidului la Internationala a III-a comunistd, ca singura conditie
pentru succesul luptei maselor muncitoare.

La 31 august 1920, o lucritoare de la fabrica de franjuri ,,Leon
Fuchs” din Bucuresti, intr-o scrisoare adresati sotului sdu care era soldat
in regimentul 40 C#lugdreni, indemna pe acesta §i pe camarazii lui s4 nu
ucidd pe muncitorii care se ridicd la luptd pentru a obtine o viatd mai
bund ,,. .. te rog foarte mult — scrie lucritoarea — gindeste-te ce faci
i 84 nu tragi in populatie’’s.

In activitatea grupurilor comuniste pentru dezvoltarea spiritului
revolutionar in armata romind un ajutor substantial 1-au dat prizionierii
romini — §i indeosebi cei din Transilvania — intorsi din captivitate.

In legituri cu propaganda dusi de acesti prizonieri in rindurile
maselor muncitoare, organele sigurantei din Timigoara, in rapoartele lor
din anul 1918 subliniazd faptul c¢i prizonierii romini intorgi din Rusia
s » - duc o activitate de instigare de mare amploare. Acesti indivizi sub
pretextul unor vizite familiare, din zi in zi mai numeroase, sint vizitati
de persoane din localitate §i din provincie cu care discutd despre eveni-
mentele din Rusia’’s.

Soldatii romini intorgi din prizonierat din Germania erau internati in
lagére ,,... spre a le scoate ideile bolgevice cu care... s-au intors. ..’

Cu toate misurile represive, activitatea revolutionari a grupurilor
comuniste in rindurile militarilor nu a putut fi opritd. Ideile revolutionare
pitrundeau tot mai mult in rindurile militarilor. Revendicirile economice

1 Arhiva centrali a Institutului de istorie a ‘partidului de pe lingi C.C. al P.M.RR,.
dosar nr. 3142, f. 5—6.

2 Ibidem, dosar 43218 —650, {f. 76.

3 Ibidem, dosar 2476.

4 Ibidem, dosar 3168, f. 1—2.

5 Vezi V. Liveanu Apdrarea primului stat socialist — inlruchipare a internagionalismului
proletar, in Lupta de clasd, nr. 1 din ianuarie 1958, p. 88.

8 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului de pe lingd C.C. al P.M.R., dosar
ur. 42321—12, 1. 13.
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§i politice pe baza cirora grupurile comuniste chemau masele la luptd erau
imbritisate pe deplin de majoritatea covirgitoare a soldatilor. Acest lucru
este reliefat gi intr-un raport al regimentului 6 Cildragi (din februarie 1920)

citre Comandantul Corpului I Armati, in care se subliniazi ,,... c& cea
mai mare parte dintre militari inteleg bine intentiunile socialigtilor. .”’,
Soldatii vorbese c& situatia economicd §i poiiticd nu este ,,... aga cum

le-o explicd ofiterii’’l.
*

Lupta grupurilor comuniste & influentat in mare mésurd revoltele
gi actiunile spontane din mai multe regimente si unit#ti militare. In pa-
ginile care urmeazd vom descrie citeva revolte §i actiuni revolutionare mai
importante la care au participat numerogi militari §i care dovedesc ci
ostagii din vechea armatd s-au impotrivit politicii burgheziei §i mogie-
rimii din Rominia dusd in cirddsie cu guvernele celorlalte state impe-
rialiste pentru indbugirea luptei revolutionare a proletariatului.

Lupta maselor muncitoare din Rominia pentru apirarea primului
stat socialist din lume g-a manifestat incd din primele zile ale instauririi
puterii sovietice in Rusia. Aceastd luptd patrioticd, desfiguratd sub steagul
internationalismului proletar, a izvorit din convingerea c# victoria Marii
Revolutii Socialiste din Octombrie infiptuitd de poporul rus, are o mare
importantd pentru lupta ingisi de eliberare sociald §i nationald a poporului
romin.

Aldturi de lupta oamenilor muncii pentru apirarea Rusiei Sovietice
au loc o serie de actiuni §i in rindurile armatei. Mii de ostagi din armata
romind au refuzat si lupte impotriva trupelor ruse §i au trecut de partea
acestora plecind in Rusia. In legiturd cu acest fapt, la 15 (2) decembrie
1917, Comandantul militar al Covurluiului raporta: ,multi soldati. ..
trec in Rusia in mod fraudulos cu trenul rusesc. Marele cartier general
romin evalua numirul soldatilor romini care trecuserd in Rusia la 50 000.
O altd parte a soldatilor romini — mai ales cei trimigi in Basarabia —
fugeau in masd de la unitdti, intorcindu-se la casele lor’’z,

In mai multe unitdti militare au loc o serie de migciri impotriva
trimiterii soldatilor in Basarabia. Astfel 1a 12 mai 1918, mai multi militari
din unitédtile de geniu ce se aflau la Chilia Veche au refuzat si execute
ordinele superiorilor care le cereau si asigure buna funectionare a comunica-
tiilor cu Basarabia. Numerosi alti soldati din unititile de subsistentd a
trupelor din Iagi §i din regimentele diviziei a X-a au refuzat si plece in
Basarabia §i au cerut demobilizarea armatei. Comandantul Diviziei I
de cavalerie aflat in Basarabia se plingea la 30 mai 1918 ci soldatii nu
vor s& actioneze pentru a obliga populatia din Basarabia s indeplineascd
mésurile §i dispozitiile lnate de autoritdtile romine de ocupatie3. |

1 Arhiva centrald a Institutului de istoric a partidului de pe lingi C.C. al P.M.R., dosar
nr. 13217 854, vol. II, f. 741.

2 Vezi V. Liveanu, op. cit, p. 89,

3 Ibidem.
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Despre activitatea ostagilor impotriva cotropirii de teritorii strdine
Televim revolta—din iunie 1919 —1a care au participat ostasii din brigada
a4-a de cavalerie din Constanta. In legiiturd cu aceastd actiune ziarul Comu-
nist mentiona in articolul sdu intitulat Miscarea revolufionard in Constanfa :
»o0ldatii rdsculati au declarat ci cer imediata evacuare a Basarabiei (re-
tragerea armatelor g§i autoritdtilor rominegti din Basarabia,— n.n.) si
incetarea rdzboiului cu Ungaria revolutionari. La riscoala cavaleristilor
s-au asociat §i artilerigtii. R#sculatii an deschis foc de mitralierd. .. si
au arborat steagul rosu pe clidirea cazdrmii. Au fost lipite placarde cu
inseriptii ,,Toatd puterea sovietului’, ,,Jos regcle gi guvernul capitalist 1’™,
Muncitorii din Constanta — scrie ziarul — s-au solidarizat cu ostagii réscu-
lati gi au incetat imediat lucrul.

TUna dintre cele mai mari revolte la care au participat un numir
mare de soldati din unitétile de ocupatie din Basarabia §i Bucovina este
revolta ostagilor din regimentul 113 Infanterie, din noiembrie 1919 care
se afla la Cernduti, ca unitate de ocupatie §i de reprimare a actiunilor
revolutionare.

Cu toate ci apartinea trupelor de ,,incredere’’ ale regimului burghezo-
mogierese, regimentul 113 a fost cunoscut ca o unitate in care soldatii
au desfisurat cea mai puternicd activitate revolutionari.

Ei erau trimigi la Cernfiuti pentru a apéra nu numai interesele bur-
gheziei §i mogierimii romine, ci §i ale marilor state imperialiste din occident,
la dispozitia cdrora era pusd armata romind. Acest lucru era oglindit de
insugi faptul cé, spre deosebire de unititile din interiorul t#rii, acest regi-
ment era mai bine intretinut §i dotat. Echipamentul era in intregime de
provenientd strdind, cumpéirat cu bani grei din Anglia, Franta, S.U.A.
§i Italia. Din studierea inventarelor de efecte ale soldatilor din acest regi-
ment reiese ¢i numai capela era romineasci.

Acest regim special nu a putut atenua insi nemultumirile gi ura
mereu crescindd a soldatilor fatd de regimul burghezo-mogieresc gi fata
de continuarea ridzboiului de interventie.

Astfel, in noaptea de 17 noiembrie 1919, regimentul 113 a pornit
la riscoald. Incd in dupd amiaza zilei, ordinele ofiterilor nu au mai fost exe-
cutate. Ostagii de la companiile a 8-a §i a 12-a, care au fost cei mai activi
in desfigurarea actiunilor, nici nu s-au dezechipat la ora stingerii. Pe
la miezul noptii, a fost dat semnalul ineeperii revoltei, prin tragerea unor
focuri de arméi. La acest semnal multi ostagi inarmati, au trecut prin
toate dormitoarele §i au explicat celor care mai goviiau ci este in interesul
lor s& nu mai slujeascd in armata burghezo-mogiereascéd §i ci a sosit mo-
mentul si pirdseascd cazarma.

Existenta unui numéir mare de soldati pregétiti pentru ridicarea la
luptd a intregului regiment dovedegte c& elementele revolutionare din
-aceastd unitate luaserd unele misuri de organizare a revoltei.

In declaratiile ulterioare ale ofiterilor din regiment se recunoagte
«d revolta a fost condusi indeosebi de citiva sergenti i caporali.

1 Comunist, Organul grupului comunist romin din Odesa, an. I, nr. 21, din 12 iunie 1919.
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Printre conducitorii revoltei, trebuie mentionati sergertul Nutu--
lescu Gheorghe si soldatii : Brodner Anton, Demetriuc Vasile, Luceae
Petru gi Ignitescu Nicolae, condamnati ulterior la moarte de céitre Curtea
Martiald §i executati.

La scurt timp de la semnalul inceperii revoltei, soldatii s-au indreptat
spre magaziile cu munitii §i efecte ale regimentului gi, deschizindu-le, s-au
echipat gi s-au inarmat.

Indrumati de elementele revolutionare, ei au trecut la inlocuirea
cadrelor din comanda regimentului. In legiturd cu aceasta se citeazii exem-
plul soldatului Popescu Simion, eare in seara revoltei a imbriacat uniforma
ofitereascé, punindu-gi gradul de maior. Din declaratiile ofiterilor reicse
¢i el coordona actiunea risculatilor.

In zorii zilei de 18 noiembrie 1919, peste 1500 de soldati in grupuri
izolate sau individual, au pirésit cazarma Regimentului 113 Infanterie
cu armamentul §i munitiile aflate asupra lor. Dupé ce ieseau din cazarmi
ei igi rupeau numairul 113 de la capeld si il aruncau.

Ferindu-se de urmdirirea politiei §i jandarmilor, ostagii ciutau si
ajungd acasd. Cei care locuiau in comunele din apropierea oragului au
pornit pe jos, Iuind cu ei §i alti tovardsi din regiunile indepértate.

Numerogi soldati care fugiserd din regimentul 113 au mers in
comunele : Buciuciue, Jurciduti, Dobroviuti §i Horoscduti §i ajutati de
lJocuitorii satelor respective au trecut la dezarmarea posturilor de jandarmi.

Résculatii i-au eliberat pe cei arestati — multi dintre acegtia erau
soldati dezertori din diferite regimente — §i au ars registrele jandarmeriei.

Autorititile au luat méisuri severe pentru prinderea celor fugiti

din cazarméi. Arestarea tuturor risculatilor a durat luni de zile. Soldatii
care parisiserd regimentul s-au apirat cu arma in mind impotriva ostagilor
din regimentul 114 Infanterie care ii urmaéireau.
! Trebuie subliniat faptul ed soldatii recrutati din Imprejurimile
Cerndutiului au Iuat parte activid la actiuni. Ei doreau si alunge pe
cotropitori i s instaureze Puterea Sovieticd. Autoritdtile au dezlintuit
insd o asprad teroare impotriva lor.

Dupé ce majoritatea risculatilor a fost prinsd i readusd la regiment,
a inceput teroarea si schingiuirile. Au fost cercetati ca participanti la
revoltd circa 1150 de soldati si civili.

Un numir de 144 soldati au fost deferiti justitiei militare, dintre
care 137 erau militari din regimentul 113, iar restul tdrani din imprejurimi
care se infritiserd cu soldatii in lupta lor impotriva autoritdtilor romine
de ocupatie.

Pregiitirea §i judecarea procesului a durat mai multe luni de zile.
Pe grade, componenta celor judecati era urméitoarea : 2 sergenti, 7 capo-
rali, 1 fruntag si 134 de soldati. Dintre acegtia 12 erau muncitori, 130
tarani, 1 invititor gi 1 comerciant.

In urma judecérii procesului au fost condamnate 138 de persoane :
7 persoane au fost condamnate la moarte si executate, 19 la muncé silnici
pe viatd, 107 la inchisoare corectionald intre 4 si 10 ani, 3 la un an
inchisoare, 2 la o lun inchisoare, 4 persoane au fost achitate, iar doi
soldati nu au fost judecati fiind bolnavi in spital.
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Aga a fost reprimatd revolta energicd a soldatilor din regimentul
de ocupatie din Cernduti. Revolta militarilor din acest regiment cu toate
lipsurile gi slidbiciunile ei, a constituit totusi o loviturd insemnati dati
regimului burghezo-mogieresc din Rominia. Soldatii rasculati gi-an mani-
festat hotdrirea lor de a nu satisface interesele claselor exploatatoare din
Rominia, care cotropiserd teritoriul sovietic — Basarabia gi Bucovina.

Importanta acestei revolte cregte si prin faptul ci la ea au participat
toti soldatii dintr-o unitate de trupe romine de ocupatie. Participarea
activi la aceastd revoltd a soldatilor romini cit §i a soldatilor de nationali-
tate ucraineani, recrutati din rindurile populatiei din teritoriile ocupate
de romini, a dat acestei revolte gi un caracter de eliberare nationali.
de scuturare a jugului inrobitor al burgheziei §i mosierimii romine care
impila populatia din teritoriile sovietice ocupate in 1918.

Revolta regimentului 113 Infanterie nu a fost incheiatid cu succes.
Cauzele insuccesului sint multe. Printre altele mentiondm faptul cd riascoala
nu a fost organizatd (desi s-au luat unele misuri organizatorice). Soldatii
risculati au plecat cu armele §i munitiile la ei, in grupuri rizlete, de la
cazarma spre satele lor. Ei nu au ridicat la luptid §i pe soldatii din alte
unitdti §i nu au ficut din cazirmile militare puternice fortirete revolutio-
nare impotriva claselor dominante. Totodaté organizatiile revolutionare
nu au coordonat in suficientd méisurd luptele maselor muncitoare cn
actiunile soldatilor, pentru a organiza o actiune revolutionari generald
impotriva autoritdfilor burghezo-mogieresti.

Mentiondm §i faptul cd fatd de ofiterii reactionari din regiment,
soldatii s-au purtat in general cu multd sfiald gi ingiduintd, dindu-le
posibilitatea ca acesgtia si ia legidturd cu forurile superioare §i si primeasci
imediat ajutorul unor mari unitéiti militare pentru reprimarea risculatilor.

O manifestare mai de seams impotriva regimului burghezo-mogierese
a avut loc in martie 1920 in regimentul 69 Infanterie aflat pe atunecila
Dorohoit. La 20 martie 1920, un soldat din regimentul 69 Infanterie este
surprins de un agent al sigurantei intr-o tutungerie din Dorohoi inconjurat
de mai multi ostagi, cidrora le explica cd monarhia din Rominia triia ca
un parazit din sudoarea muncii oamenilor nevoiagi. Vorbitorul mentiona
cd monarhia in intelegere cu burghezia gi mosierimea a cotropit teritoriul
sovietic — Basarabia — gi duce o politicd contrarie intereselor camenilor
muncii din Rominia. La propunerea ostagului din regimentul 69 Infanterie
ostagii care il ascultaserd au fost de acord ci i ei trebuie si lupte,
aliaturi de oamenii muncii, impotriva claselor stipinitoare.

Discutia ostagilor a fost curmatd de un agent al sigurantei care
i-a legitimat gi apoi i-a denuntat la comandantii lor. In urma denuntului
soldatul din regimentul 69 Infanterie a fost arestat, judecat gi condamnat.
La perchezitiile ficute s-au gisit la el mai multe manifeste revolutionare.
Manifestérile soldatilor din regimentul 69 Infanterie se aldturau numeroa-
selor actiuni de solidaritate cu popoarele sovietice la care au luat parte
mul{i militari din armata romini.

*

1 Arhiva centrali a Institutului de istorie a partidului de pe linga C.C. al P.MLR.,
dosar nr. 2476.
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Un rezultat de seamdi al activitdtii neobosite desfisuratd de grupurile
comuniste il constituie gi actiunile spontane ale soldatilor care s-au ali-
turat luptei maselor muncitoare din Rominia pentru sprijinirea Republicii
Sovietice Ungare §i in special pentru a lupta impotriva interventiei in
aceastd tard.

Dezaprobarea politicii interventioniste dusid de clasele dominante
din Rominia s-a manifestat i in rindurile unor ofiteri. Acest lucru este
mentionat §i intr-un raport al Comandamentului trupelor din Transilvania
adresat Marelui cartier general in care scria : ,,Spiritul de criticd incepe
a se semnala... gi printre tinerii ofiteri...?.

In unele unitdti ale diviziei 21 Infanteria Arad, soldatii refuzi si
mai execute ordinele ofiterilor reactionari, cum a fost cazul ostagilor din
reginientul 91 Infanterie care au pirdsit frontul2.

mpotriva interventiei in Ungaria Sovieticid s-au ridicat gi numerosi
soldati din regimentul 1 Avram Iancu-Cluj. Este demni de remarcat riposta
datd de soldatul Nicoard Nicolae (in aprilie 1919) din acest regiment, unui
ofiter reactionar care ii indemna si lupte contra proletariatului maghiar,
promitindu-le in mod demagogic ¢i vor primi pimint. In timp ce ofiterul
vorbea, soldatul Nicoari a strigat : ,,. . . Pind nu-gi va face poporul dreptate
nici nu va fi..." iar despre Consiliul dirigent al Transilvaniei soldatul a
sustinut ci el trebuie sd fie rdsturnat3.

O manifestare fermi impotriva interventiei in Ungaria a avut loc
§i in regimentul 97 Infanterie din Dej. In ziua de 7 mai 1919 o mare
masd de soldati (800 — 1 000) din regimentul 97 Infanterie a cilcat ordinul
comandantilor lor —exponenti ai regimului burghezo-mogieresc — au
pirdsit cazarma §i au demonstrat in centrul orasului Dejt. Ostagii aun
manifestat impotriva interventiei in Ungaria §i cereau insistent demobili-
zarea armatei.

Cu toatd paza asiguratd cu ajutorul jandarmilor, revolta soldatilor
nu a putut fi indbusitd. La 15 mai, toti soldatii din regiment s-au strins
in curtea cazirmii §i au protestat energic impotriva mentinerii lor in
armaté si a trimiterii lor pe front. Dupé adunare soldatii au dat foc la doui
barici cu diverse materiale si apoi au iegit iardsi in masd pe strizile
oragului. La adunarea din curtea caziirmii cit §i pe strizile oragului, mai
multi soldatiinaintati au tinut cuvintiriin fata camarazilor lor, in care au
afirmat printre altele : ,,. . . Ajunge cu militdria §i rdzboiul ficut pini in
prezent ... " si cd va trebui ,,...sd stdpineasecd ei ca in Rusia’s.

Demonstratia preconizati de ostagi pentru ziua de 16 mai nu a
putut fi realizati, deoarece in seara de 15 mai 1919 au sosit la Dej puternice
unitdti militare din alte garnizoane. Cu ajutorul acestor unititi, autori-
téitile au dezldntuit o aprigi teroare impotriva soldatilor care se revoltaseri.
Militarii care avuseserd rolul de initiatori §i organizatori ai revoltei au

1 Arhiva centrali a Institutului de istorie a partidului de pe lingid C.C. al P.M.R., dosar
nr. 43219—694, 1. 134.

2 Ibidem, dosar nr. 3662, f. 2.

3 Ibidem, dosar nr. 3179, f. 7.

4 Ibidem, dosar nr. 3142, f. 5—6.

5 Ibidem.
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fost trimigi in judecata Curtii Martiale §i condamnati la multi ani de
inchisoarel.

In luna iunie 1919 au loc puternice frimintéri in rindurile soldatilor
din regimentul 84 Infanterie din Bistrita. Printre ostasii din acest re-
giment se giseau elemente foarte active, care desfigurau o vie propagandi
revolutionari2 In fruntea elementelor revolutionare se aflau 2 sergenti
gi 2 soldati.

In urma unei munci intense de ridicare a constiintei revolutionare,
aproape tot batalionul I al regimentului, era hotérit s& paraseascd cazarma3.

In legiturd cu acest fapt comandantul regimentului raporta urméi-
toarele : ,,...prin propaganda cea mai intensivd bolsevied (ostasii
inaintati — n.n.) a induplecat soldatii ugor de influentat, ca in comun,
in ziua de 6 iunie a.c. (1919, — n.n.) si pirdseascd frontul i s se rein-
toarcd la vetrele lor acasi ca sd se razbune... §i sd-gi apere averea lor
proprie’’4.

In seara de 5—6 iunie 1919 dup# ce sunase stingerea, ofiterii gi
subofiterii din reg. 84 Infanterie au trecut pe la fiecare dormitor in parte
pentru a controla dacé soldatii s-au culeat. Ofiterii au constatat cé ostasii
nu dormeau, ci agteptan semnalul — care trebuia dat prin tragerea unor
salve de foc intre orele 22 —23, cind urmau si iasé cu tofii din cazarmi
8i s& plece care incotro va voi.

Din declaratiile ofiterilor rezultd cf la controlul dormitoarelor au
constatat céd soldatii {degi sunase stingerea de mult) — erau incd complet
echipati, si cu pugtile la ei §i se culcaserd in paturi doar de formé, astep-
tind momentul stabilit pentru a fugi din cazarmi® Misurile represive
lnate de ofiteri au impiedicat realizarea planului de pédrdsire a cazirmii.

Dupi ce revolta a fost infrintd, Tribunalul a condamnat la moarte
pe sergentii Gondog Mih#ild §i Boschner Mih#ild $i pe soldatul Fris Nistor.

Acegtia au fost executati la 15 iunie 1919 in fata soldatilor din
batalionul I din regimentul 84 Infanterie sia 2 batalioane dintr-un
regiment de obuziere.

Aga gi-au dat viata cei mai buni fii aj armatei romine de atuneci,
care se ridicaserd la luptd impotriva regimului burghezo-mogsieresc §i a
apérdrii revolutiei din Ungaria.

In cadrul actiunilor soldatilor romini pentru apirarea Republicii
proletare maghiare se inscrie §i revolta din august 1919 a soldatilor
din regimentul 107 Infanterie care se afla la Alba Iulia. La aceasti datd
intreg regimentul era imbarcat intr-un tren special care trebunia si-1 duca
la Arad si apoi la Lugoj, unde avea ordin si se instalcze®.

Actiunea militarilor din acest regiment a avut loc in timpul cind
trenul ce ii transporta ajunsese in gara Arad. In fruntea revoltei a fost
batalionul II.

1 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului de pe lingi C.C. al P.M.R., dosar
nr. 3142, f. 5—6. .
2 Ibidem, dosar nr. 3108, f. 8.
Ibidem.
Ibidem.
Ibidem. nr. 3108, f. 8 —9.
Ibidem, dosar nr. 3229, {. 53.
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In gara Arad soldatii din batalionul II, complet inarmati au coborit
din trenul militar §i au cerut comandantului &4 intoarei trenul inapoi
spre Alba Iulia. In urma refuzului primit din partea ofiterilor reactionari,
soldatii au luat mésuri pentru a forta ca trenul si se intoarcd din drum.
in acest scop un grup de soldati s-au urcat pe locomotivi gi au determinat
pe mecanic §i personalul girii Arad si intoarcd trenul regimental spre
Alba Tulia. In acelagi timp soldatii au organizat si paza intregului tren.

Pentru a impiedica realizarea scopului urmirit de soldatii revoltati,
ofiterii reactionari pun la cale o deraiere a trenului care a avut loc aproape
de gara Conop. Aici, cu ajutorul jandarmilor, ofiferii gi subofiterii au
instalat mitralierele in directia trenului militar, i sub amenintarea lor, au
reugit sd dezarmeze pe soldatii revoltati si sé-i inchidd in vagoane speciale.

Dupd dezarmarea soldatilor trenul a fost pus din nou in miscare,
dar in directia Arad. La Arad s-a dezlintuit asupra soldatilor o crunti
teroare. Au fost cercetati 342 ostasi, din care o mare parte au fost jude-
cati de Curtea Martiald i condamnatila ani grei de inchisoare.

In afard de actiunile spontane si frimintdrile care au avut loc in
regimentele mai sus-amintite, numerogi militari romini, ofiteri gi soldati,
au pardsit unititile armatei romine g§i s-au inrolat in mare numdir
in girzile rogii maghiare.

In legiturd cu acest fapt in raportul maiorului Potopeanu din 28
martie 1919 adresat Marelui stat Major se spune : ,,In Budapesta a luat
fiintd intiiul regiment rosu romin’t.

*

Tn afari de actiunile militarilor impotriva interventiei in Rusia
Sovieticd gi in Republica Sovieticd Ungard au loec, in urma activitdtii
desfigurata de grupurile comuniste in perioada 1917—1921 o serie de alte
actiuni §i revolte impotriva conditiunilor grele din cazdrmi, impotriva
rechizitiondrii bunurilor gi a folosirii militarilor la muncile pentru ,,re-
facere”, pentru infiptuirea reformei agrare etc.

Astfel in decembrie 1918 organele de informatie din regimentul
51 Infanterie-Galati, constatid cd numerogi ostagi din acel regiment mani-
festd o vie nemultumire fatd de statul burghezo-mogieresc care nu legifera
improprietdrirea §i nu lua nici o misurd pentru ugurarea traiului maselor
nevoiage de la orage gi sate. La cercetérile ficute, unul din soldatii acestui
regiment declard : ,,. .. luindu-mi de vorbi despre pimint cu camarazii
mei am 8pus cd dacd nu s-o da pimint are sid fie revolutie mare §i ci
celor mari (exploatatorilor — n.n.) le trebuiesc urechile roase, ci legile se
ficeau pentru binele lor iar nicidecum al tdrinimii”’. Un alt soldat din acest
regiment spune in declaratia lui : ,,Daci n-are si se pliteascd striciciunile
care 8-au ficut in timp de rdzboi, are si fie in Rominia o revolutie mai
mare ca la rugi’’2,

Pentru infiptuirea reformei agraresi impiedicarea rechizitionirii
bunurilor din gospodiriile nevoiagilor luptau i familiile soldatilor. In

1 Arhiva centrali a Institutului de istorie a partidului de pe lingi C.C. al P.M.R.,
mapa 22, dos. 89, f. 13.
2 Ibidem, dosar nr. 3429, £, 6, 12.
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acest cens citdm exemplul familiilor de soldati din comuna Ilva Mare
(din fostul judet Nésdud), care, aldturi de toti téranii siraci din comund,
cereaul exproprierea mosiilor §i improprietérirea tdranilor — eu precidere
a familiilor de ostagi. Primarul comunei califici actiunea sitenilor ca pe
o actiune ficutd de ,,...adevirati bolgevici §i comunigti’’. Locuitorii
din comunele Homorod §i Also-Rakosi, din Transilvania, in numir de
peste 400 in frunte cu familiile soldatilor — s-au revoltat, in ianuarie
1919, impotriva unei patrule de ostagi trimisd de regimentul 12 Artilerie
pentru a rechizitiona alimente, furaje si imbriciminte. Datoritd actiunii
energice a locuitorilor, soldatii din regimentul 12 Artilerie trimisi si jefu-
iased populatia nevoiagd an fost obligati si pirdseascd comuna asa cum
veniserd, iar bunurile rechizitionate de ei an fost reluate inapoi de pose-
sorii lor2.

In iunie 1919 au loc frimintiri in regimentul 84 Infanterie din Bis-
trita, unde soldatii cereau de asemenea improprietirirea §i demobilizarea.
Din declaratiile unor soldati ai acestui regiment reiese cd ofiterii inter-
ziseserd primirea de scrisori de la familiile ostagilor pentru ,,...ca si nu
aibd cunostintd de starea dezastruoasd din patrie’’s.

O importantd actiune pentru demobilizarea armatei a avut loc¢ in
august 1919 in regimentunl 44 Infanterie. Din acest regiment au fost detagati
un numir de 116 soldati pentru a lucra la tiierea piddurii Cotmeana din
apropierea oragului Pitesti*. Acesti soldati ficeaun parte din contingentul
1901 si 1908 si erau pusi sub comanda a doi sergenti, care trebuiau si-gi
supravegheze pentru a munci intens la exploatarea pidurii. '

Conditiile grele in care triiau alituri de camaraziilor, atitudinea
striind si dusméinoasi pe care o aveau ofiterii reactionari fatd de ei, an
ficut ca cei doi sergentisd se puni in fruntea actiunii detagamentului pentru
desconcentrare.

La sfirgitul lunii august 1919, sergentii, in intelegere deplind cu cei
114 soldati, au hotérit s& inceteze lucrul gi si pérdseasci pidurea Cot-
meana. Detagamentul de soldati, s-a prezentat in corpore la cercul de
recrutare al judetului Arges din Pitegti, unde a cernt demobilizarea. Aici
companiile de ostagi §i jandarmi inmarmati, chemati in grab3d de coman-
dantul regimentului, au arestat cu ugurintd pe revoltati care erau fird
arme §i istoviti de muncd gi mizerie. Soldatii pagticipanti la aceastd
actiune au fost pedepsiti cu carcerd §i mai multe zile de inchisoare. Cei
2 sergenti, care conduseserd actiunea, au fost trimigi in judecata Curtii
Martiale $i condamnati la multi ani de inchisoare.

La 26 septembrie 1919 in numele a sute de soldati din diferite unitati,
Ministerul de Rézboi primegte o scrisoare — nesemnatdi — din care ex-
tragem urméitorul text : ,,Subsemnadtii,,militari’’ rezervigti gi complectasi
din diferite elemente ale armatei, astdzi 24 septembrie 1919, completindu-se
intre noi un numéir de 1250 soldati, grade inferioare din categoria de

1 Arhiva centrali a Institutului de istoric a partidului de pe lingi C.C. al P.M.R.,
dosar nr. 3109, 1. 3.

2 Ibidem, dosar nr. 139 (41475—153), f. 2 si 10.

3 Ibidem, dosar nr. 3108, f. 8.

4 Ibidem, dosar nr. 2963.
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mai sus, gi care toti acegtia prin un singur comitet, protestim energic
contra mentinerii noastre sub arme. . . ”’*. Scrisoarea lasd £4 se inteleagd cd
dacé nu vor fi demobilizati, soldatii vor intreprinde alte actiuni maienergice.

In decembrie 1919 cer cu hotéirire demobilizarea cei 100 de soldati
mobilizati in batalionul 3 exploatare care lucrau la fabrica de cherestea
din satul Straja, comuna Tarciu, judetul Neamt? Soldatii care lucrau
la aceastd fabrici — societatea anonimi fostd ,,Goetz §i Comp.” erau pusi
sub comanda unui zbir — maiorul Soimaru.

In ziva de 15 decembrie 1919, cei 100 de soldati din batalionul
3 exploatare au iegit la raportul batalionului unde au cerut printre altele
ca s4 fie desconcentrati imediat. Drept rdspuns comandantul batalicnului
a luat misuri pentrn pedepsirea lor.

Dupi ce actiunea celor 100 de soldati a fost indbugiti, ziarul local
Piatra Socialistd (organ siptdminal al sectiunii Partidului Socialist gi al
gindicatelor muncitoresti din Piatra Neamt) a publicatun amplu articol
in care se spune printre altele : ,,Stipinirea pusd in slujba patronilor si
ciocoilor bogati, mobilizeazd frati de-ai nostri §i in loc £d-i trimitd la
granitd dacd e nevoie {i trimite in pidurile intunecoase ale regiunii mun-
tilor, peniru ca si taie lemne, care si foloseascd stidpinilor nogtri in timp
ce noi muncitorii, murim de frig si de foame’’3,

In incheiere articolul se adreseazi ostasilor prin cuvintele ,,Luptati
pentru demobilizarea armatei §i in contra brutalitidtii numitului satrap’® 4.

Si in anul 1920 au loc o serie de actiuni pentru a determina clasele
dominante si renunte a mai folosi concentratii la diferite exploatiri gi
ateliere pentru ,,refacerea’ térii. Mentiondm in acest sens energica actiune
din martie 1920 a muncitorilor mobilizati care lucrau la atelierele rezervei
generale ale aviatiei din Bucuregti °>. De asemenea, in octombrie 1920,
muncitorii mobilizati pentru lucru in regimentul 2 Cii ferate din Craiova
se solidarizeazi cu greva generald a oamenilor muncii, refuzind si execute
ordinul ofiterului care le cerea si munceasci in locul grevistilor 8.

O actiune mai importanti a avut loc in decembrie 1920 la regi-
mentul 109/110 Infanterie din Alba Iulia.

In decembrie 1920, un numir de 180 soldati din regimentul 109/110
Infanterie pornesc o largd actiune pentru a determina forurile superioare
8i-i desconcentreze. ¢ln acest scop ei s-au adresat comandantului de
regiment printr-o scrisoare (nesemnaté). Soldatii credeau ci in felul acesta
vor determina pe colonel si faci demersuri pentru lisarea lor la vatri.

Scrisoarea avea data de 17 decembrie 1920 §i ca adresd a trimita-
torului era indicat orasul Arad? In scrisoare se ariita printre altele :
,,Sintem 180 de soldati din contingentul 1918, care vd rugidm si binevoiti
a inainta la divizie demobilizarea noastrd cici noi din ziva de 28 decembiia

1 Arhiva centrali a Inst. de ist. a partidului de pe lingd C.C. al P.M.R., dosar
nr. 43218 —650, {. 54.

2 Ibidem, dosar nr. 2488 (41815), tot continutul.
Piatra socialistd, nr. 3 din 21.XI11.1919.
Ibidcm.
Arhiva centrali a Inst. de ist. a partidului de pe lingid C.C. al P.M.R., dosar nr. 153.
Ibidem, dosar nr. 3578.
Ibidem, dosar nr. 3057, f. 13.
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toti plecim cum sintem ...”. In continuarea scrisorii se spune: ,,... nu
numai c¢d nu ne ajutd tara cu ceva dar nici ce este al nostru nu sintem
stdpini pe el. A noastri e numai robia, §i munca cea grea este. Ori ne
dati demobilizarea, ori ne dati liberd calea... céci aga nu putem suferi”.

Pentru ca lupta lor si aibd mai multd eficacitate, soldatii din contin-
gentul 1918 initiazd o serie de intruniri pe grupe mai mici, pentru a discuta
actiunile ce trebuiau intreprinse in vederea demobilizérii cit mai grabnice.
La aceste intruniri a participat tot contingentul 1918 din regimentul
109/110 Infanterie — adicd cei 180 de soldati.

Soldatii din acest regiment au luat contact cu cei din contingentul
1918 din regimentele : 1 Vindtori, 19 Pioneri §i 1 Dolj care se aflau
tot in Alba Tulia. Pe baza acestor contacte s-a hotirit ea contingentul
1918 din regimentele : 1 Vinitori, 19 Pionieri gi 1 Dolj sd-gi trimitad
delegati la o adunare a soldatilor din acelagi contingent din regimentul
109/110 Infanterie.

Adunarea s-a tinut in noaptea de 23—24 decembrie 1920 si s-2
hotérit ca in ziua de 24 decembrie 1920 toti soldatii din contingentul
1918 care se aflau in garnizoana Alba Iulia, sd iasd la raportul gene-
ralului, comandant al corpului de armati respectiv, ,,. . . spre a cere demo-
bilizarea, pe motiv ci gi-au ficut destul datoria sub arme.. .”.

La adunare, mai mulfi delegati au ficut propunerea ca in cazul
cind comandantul corpului nu le va acorda desconcentrarea, tot contin-
gentul 1918 si paridseascd cazarma i sd plece la casele lor. Toti delegatii
au fost de acord cu aceasti propunere §i s-a stabilit cid plecarea din
cazarmi sd aibd loc in ziua de 28 decembrie 1920 .

Comandantul regimentului 109/110 Infanterie a fost informat de
cele hotérite la adunarea delegatilor contingentului 1918, si a luat mésuri
aspre pentru a impiedica aplicarea planului stabilit de adunarea soldatilor.
Au fost arestati imediat §i apoi judecati §i condamnati un numéir de 7
soldati, dintre care 2 caporali, care erau socotiti conducétori ai actiunii.

In felul acesta planurile preconizate de contingentul 1918 nu au
fost realizate. Soldatii din ga:nizoana Alba Iulia au rdmas mai departe in
armaté, asa cum dictau interesele burgheziei §i mogierimii din Rominia.

*

Actiunile spontane girevoltele soldatilor din anii 1917 —1920 au o mare
importantd in lantul luptelor revolutionare duse de masele muncitoare
in aceastd perioadd. Aceste actiuni au ardtat putreziciunea regimului
burghezo-mogieresc din Romin'a §i a sistemului sdn militar, bazat pe o
disciplind oarbd, mentinutd cu ajutorul batiii si al ignorantei.

Din exemplele mentionate mai sus se poate vedea ci revoltele §i
frimintérile soldatilor se manifestan atit prin pérdsirea cazérmilor sau
prin demonstratii de stradi, cit gi prin iegirea in masd la raport, prin
refuzul de a lucra ca mobilizati, discutii individuale §i in grupuri unde se

1 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului de pe lingd C.C. al PM.R.,
dosar nr. 3057, 1. 1.
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critica politica reactionaré a burgheziei §i mosierimii, sau prin citirea i
comentarea manifestelor si brosurilor cu caracter revolutionar.

Amploarea gi caracterul actiunilor la care au participat mii de ostasgi
au dovedit racilele vechiului sistem de ,,instruire’’ a soldatilor bazat pe
ignoranti si biitaie. Actiunile lor, aga cum demonstrau grupurile comuniste,
au dovedit céd soldatii nu pot fi rupti de interesele muncitorilor §i ale
tdranilor si c¢d in perioada avintului revolutionar sute §i chiar mii de mili-
tari §i concentrati au cerut satisfacerea multor revendiciri asemidnitoare
cu ale maselor muncitoare de la orage gi sate.

Desi in multe cazuri actiunile soldatilor au pornit de la o serie de
nemultumiri mirunte, legate in general de conditiile mizere din cazarmi,
acestea au capitat repede amploare si aspect politic. Manifestérile soldatilor
din vechea armatid impotriva interventiei armatei romine contra Rusiei
Sovietice §i a Ungariei revolutionare, pentru obtinerea demobilizérii etc.
sint incontestabil actiuni cu caracter politic.

Frimintidrile gi actiunile soldatilor au fost pe deplin legitime. Ele
oglindcau nemultumirile profunde ale muncitorilor i ale téranilor siraci
imbricati in haine soldédtesti si ostilitatea acestora faté de statul burghezo-
mogieresc, care ducea o politici strdind de interesele maselor mun-
citoare.

Trebuie amintit ci in timpul revoltelor gi actiunilor care aun avut
loc in unele regimente o serie de soldati, caporali §i sergenti care simpa-
tizau cu grupurile comuniste au avut un rol deosebit de important. Aceste
elemente, cu o pregitire politicd mai ridicatd, au incercat, chiar cu sacri-
ficiul vietii lor, s& dea revoltelor un caracter organizat.

Misurile aspre introduse de burghezie $i mogierime au izolat lupta
muncitorilor de a soldatilor i an impiedicat inchegarea unei actiuni revo-
lutionare comune a acestora.

Actiunile revolutionare din cadrul unor mari unititi militare gi regi-
mente ,,de prim rang’’ pregitite anume pentru reprimarea migcdrii munci-
toregti din taré, constituiau un indiciu c¢d soldatii romini nu mai puteau
fi folositi cu ugurintd la uciderea in masd a muncitorilor §i tdranilor ce
luptau pentru o viatd mai buni.

In acelasi timp, revoltele din armata romind dovedesc slibiciunea
statului capitalist care participa la interventia armatd impotriva Rusiei
Sovietice §1 a Ungariei revolutionare. Cu astfel de soldati — revoltati —
guvernantii romini nu mai puteau indeplini cu ,,cinste’ misiunea atri-
buitd Rominiei de citre marile state imperialiste — de a participa la inibu-
girea Tevolutiei proletariatului rus gi apoi a celui maghiar.

O mare parte dintre soldati incep si-gi dea seama ci ei sint inainte
de toate oameni ai muncii, care aveau aceleagi interese cu muncitorii
§i tdranii muncitori, §i cd nu trebuie sd lupte decit pentru apirarea intere-
selor acestora gi nu ale burgheziei g§i mogierimii. Acest lucru este dovedit
si prin faptul ¢4 in timpul grevei generale sute de soldati au refuzat si
inlocuiascd pe grevigti §i s-au solidarizat cu ei.

In timpul marilor revolte §i actiuni militare s-a manifestat cu deose-
bitd putere infritirea soldatilor romini cu ostagii recrutati din rindurile
minoritdtilor nationale. Cu toaté vrajba pe care a cidutat s-o sideasch
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‘burghezia intre soldatii romini §i cei aparfinind nationalitdtilor conlo-
cuitoare, la aceste actiuni au participat activ toti militarii indiferent
dacd erau romini, maghiari, germani, ucraineni, titari etc.

Luptele soldatilor au ramas totugi spontane, izolate una de alta
si in general izolate de luptele maselor muncitoare din Rominia. Elemen-
tele revolutionare constituite apoi in grupuri comuniste, care au actionat
pentru coordonarea luptelor din cazirmi au fost arestate in numir mare.
Conducerea Partidului Socialist dominatd de elemente oportuniste nu s-a
ocupat de organizarea luptelor revolutionare in armati.

Soldatii care au participat la actiunile revolutionare din anii 1917 —
1920 nu s-au ridicat la gradul intelegerii necesitdfii desfdsurdrii luptei
armate impotriva burgheziei §i mogierimii, cum au ficut soldatii rugi in
octombrie 1917. Acest lucru se datoreste faptului cd in Rominia lipsea
Pe atunci un partid marxist-leninist puternic §i cu experientd care sd folo-
seascd situatia revolutionard creatd gi £3 uneascé intr-un guvoi revolutionar
toate fortele revolutionare ale poporului.

Cregterea migedrii muncitoresti in Rominia, care a culminat cu
-greva generald din octombrie, §i intirirea curentului revolutionar care a
dus la crearea partidului comunist gi afilierea lui la Internationala III-a
comunistd, a determinat clagele exploatatoare sa lirgeascd méisurile pentru a
curma revoltele soldatilor §i inchegarea unui front de lupti impreuni cu
muncitorii. (Autoritdtile au ficut mai multe desconcentriri, au impro-
Prietirit o parte dintre soldati etc.). In felul acesta burghezia i mosierimea
a oprit descompunerea completd a armatei romine, care a rimas mai
departe — pind la 23 August 1944 — un instrument in mina claselor
dominante, cu ajutorul cidruia acestea apirau interesele lor de clasi, atit
dn politica internd cit §i In cea externi.

Activitatea desfigurati de grupurile comuniste in rindurile armatei
burghezo-mogieresti a fost continuati si dezvoltati de Partidul Comunist
-din Rominia pind la victoria finald a luptei duse de masele muncitoare
ifmpotriva, burgheziei §i mogierimii.

Aspiratiile §i dorintele soldatilor din armata putredului regim
burghezo-mosierese, pentru care s-au revoltat $i pentru care multi dintre
ei gi-au dat chiar §i viata, sint astdzi pe deplin satisficute de regimul
nostru democrat-popular care acordd toatd atentia gi pretuirea sa armatei
moastre populare, scut puternic al apiririi Republicii Populare Romine.
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DATE PRIVITOARE LA SITUATIA TARANILOR CLACASI
DIN TARA ROMINEASCA IN ANII IMEDIAT PREMERGATORI
REGULAMENTULUI ORGANIC (1829—1831)

DE

SERGIU COLUMBEANU

La Arhivele Statului din Bucuregti, la fondul ,,Administiative
vechi’’ se gisesc o serie de dosare cuprinzind documente de prim ordin
asupra relatiilor dintre stipinii de mosii i clidcagi din anii imediat piemer-
gitori Regulamentului Organic (1829 —1831) in Tara Romineasci 1. Docu-
mentele in chestinne inedite dupd stiinta noastidi — sint : plingeri ale
sitenilor din mai toate judetele Téarii Rominesti, indreptate impotriva
stdpinilor de mosii §i arendasilor, rapoarte ale functionarilor trimisi si
cerceteze la fata locului obiectul plingerilor gi rezolutii ale forurilor adminis-
trative superioare. Existenta acestui bogat material documentar se dato-
reste atitudinii liberale — foarte moderate de altfel — a lui Kiselev, atitu-
dine care a incurajat pe tirani si trimitd la Bucuregti un adeviiat val de
jalbe. Kiselev, unul din inaltii functionari cu idei inaintate ai regimului
twrist, era partizanul unei reforme agrare moderate in cadrul acestui
regim, realizatd printr-o eliberare treptati a tdranilor de iobigie, fird
insd a lovi in marea proprietate mogiereasci. De asemenea el preconiza o
noud reglementare, pe linie de stat, a raporturilor dintre té1ani gi stdpinii
de mosii, avind drept scop crearea unor conditii mai favorabile dezvol-
tirii capitalismului in agriculturd 2. In tdrile romine, datoriti misurilor
lnate pentru stivilirea abuzurilor, sitenii au vizut in persoana lui Kiselev
pe unicul lor salvator de jafurile stipinilor de mosii, arendagsilor §i adminis-
tratiei gi astfel cancelaria guvernatorului celor douf principate a fost
literalmente inundatd de plingerile térapilor. Caracterul strict local al
acestor jalbe, redactate cu grafia greoaie, dar in acelasi timp pitorcascé a

1 in subsol vom folosi Prescurtirile A.S.B. pentru Arhivele Statului Bucuresti, si AV
pentru ,,Administrative vechi’’,

2 Vezi In legituri cu aceasta cartea lui H. M. Drujinin, T'ocyaapcTBennblie KpecTbaHe
u pefpopma II. JI. Hucemesa, Moscova-Leningrad, 1946.
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scribilor sidtegti — ei ingisi tdrani — ne permite & urmérim, uneori pini
in cele mai miei aménunte, problema raporturilor dintre stipinii de masii
si clacagi 1. Scurtimea perioadei in care sint incadrate aceste documentele
compensatd agadar, de marea lor bogitie informativi. Valoarea informa-
tiilor e cu atit mai mare cu cit ele nu privesc numai relatiile dintre stdpinii
de mogii gi sdteni, ci gi starea tdrdnimii in timpul rizboiului din 1828 —
1829, cind o serie de contributii gi prestatii cu caracter exceptional ca :
diri in produse, transporturi, brate de muncd pentru lucrdrile militare,
i-au ingreniat in mod considerabil conditiile de viati.

*

La sfirgitul celui de-al treilea deceniu din secolul trecut, starea
agriculturii din Tara Romineascd se mentinea in general inapoiati. Urmele
grele ale trecutului lisate de monopolul otoman (abolit abia in 1829), de
lipsa de m=ntinere a raporturilor feudale, de abuzurile administratiei, de
rézboaiele purtate pe pidmintul térii, continuan si didinuie gi la inceputul
secolului al XIX-lea. Starea de inapoiere a agriculturii se materializa in
numdrul restrins al cultivatorilor faté de suprafata totald a térii, in supra-
fetele cultivabile reduse, in productia agricold prea slabid fatd de condi-
tiile geo-fizice extrem de favorabile. In jurul anului 1830, intreagi aceasti
gituatie de inapoiere a agriculturii a fost agravati gi datoritd impreju-
riarilor exceptionale create de razboiul din 1828 —1829, la care s-an addugat
epidemiile de ciuma gi epizotie §i seceta anului 1830.

In anul 1831, populatia rurald continui si fie rari. Statistica intoc-
mitd in luna iulie a aceluiagi an aratd cd in satele Munteniei §i Olteniei
trdiau un numir de 305 320 familii, ceea ce revine, daci socotim, cinci
Persoane de familie, la 1 526 600 suflete 2. Harta rusi intocmitd intre anii
1828 —1832 semnaleazi ci satele erau slab populate, marea majoritate a
agezérilor rurale fiind formaté de citune gi sate mici.® La rindul lor si
suprafetele de culturi erau foarte reduse. Pe 1ingé marile masive piduroase

1 Importanta izvoarelor cu caracter local privind chestiunea tirdneascd din principate a
fost subliniati si de M. Emerit in Les paysans roumains depuis le traité d’ Adrianople jusqu’a
la libération des terres (1829—1864), Paris, 1937. Recunoscind §i importanta izvoarelor cu ca-
racter general legate de problema agrard, Emerit scria cd ,,0 buné publicatie de acte satesti
locale (lellres de villages) ne-ar informa asupra {iranului romin de la inceputul secolnlui trecut
mai mult decit o suta de relatiri ale unor cilitori prea repede informati .. .”” (p. 8). Documente
asupra situatici taranimii de la inceputul secolului al XIX-lea au publicat pind acum N. Iorga
(Situafia agrard, economicd si sociald a Olleniei tn epoca lui Tudor Viadimirescu, Buc., 1915)
si V. A. Urechia in Istoria rominilor.

3 Cifrele statisticii reproduse in C. C. Giurescu, Principatele romine la {nceputul seco-
lului X1X. Conslaldri islorice, geografice, economice $i slalislice pe temeiul hdarfii ruse din 1835,
Buc. Ed. stiin{ificd, 1957, p. 179. Cifre apropiate sint si cele din statistica intocmitd in sep-
tembrie 1831, reproduse de raportul lui Bois le Comte (Hurmuzaki, vol. XVII, p. 336).

3 In C. C. Giurescu, op. cil., se aratii urmiitoarele : cituncle (pina la 50 gospodirii) si
satele mici (50—100 gospodarii), formau majoritatea absoluti a agezérilor rurale (p. 84); satele
mijlocii (100 —200 gospodairii) reprezentau in genere intre o zecime §i un sfert din totalul acestor
ageziiri (p. 85), satele mari (peste 200 gospodadrii), erau doar o niici minoritate, disparentd in
unele judete (p. 85). :
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care acopereau cimpia 1, terenuri intinse erau lisate in pirloagd, suprafcicle
arabile reprezentind abia o cincime din suprafetcle cultivate céitie 1870 2.
In asemenea conditii §i productia agricold era slabi. Ea se realiza — con-
form relatdrilor contemporane — mai mult gratie fertilititii cxtiaordinare
a solului; aceleasi relatdri sint unanime in a mentiona tehnica inapoiati
§i conservarea cu totul primitivd a produselor cerealiere, ccca ce avea
consecinte defavorabile la fixarea preturilor de expoirt3. Referitor la
cuantumul productici nu avem date numerice decit pcntiu anul 1831, de
cind au ridmas primele statistice globale asupra productiei agricole. Ca
accastd productie era redusd, chiar §i cind nun existau imprejuidri excep-
tionale, ca riazboiul din 1828 —1829 si seceta din 1830, o dovedeste misura
luatd in septembrie 1828 de generalul Pahlen, geful administiatiei ruse
in principate, de a se aduce griu, o1z §i rachiu (piodus tot al cerealelor)
din sudul Rusiei, deoarece Tara Romineascd nu puteca saticface singmé
nevoile de subzistentd ale armatei ruse 4. Se poate deduce de aci cd
disponibilul de produse agricole, rezultate ale unei activitdti agrare normale
(toamna anului 1827 g§i primdvara anului 1828), inglobind i cantitdtile
datorate Portii pe anul 1828, care desigur nu s-au mai trimis din pricina
rizboiului, nu puteaun satisface necesititile de hrani ale unui plus de
cca 100 000 de oameni cit numdira armata rusd 3. De asemenca si unele
mcatastihuri’ cu venituri de mosgii din anii 1823, 1824, 1826, dcci imcdiat
anterior anului 1828 — publicate de N. Iorga —, constituie méarturii evi-
dente pentru slibiciunea productiei agricole : inscmrérile din ele mentio-
neazd cantitdti de cereale cu totul derizorii pentru exploatdri agricole
categorisite drept mogii ®. Pentru anul 1831 in schimb avem date numerice

1 Harta rusd arati ¢i masivele pidduroase coborind din munti peste regiunea dealurilor
se prelungesc adesea §i peste cimpie. In Oltenia, padurile ajung pina la sud de Craiova, iar in
mijlocul Munteniei o uriagd piadure acoperd nordul si vestul judetului IMov, sudul jud-fului
Dimbovifa si continud tn Vlasca, formind masivele de la Ciscioara-Cirtojanii-Bucsanii de Jos
(Cf. C. C. Giurescu, op. cil., p. 42—43). Bogitia masivului piduros din Vlasca reiese si dintr-o
reclamatie din 28 febr. 1830, a banului Bilidceanu, ci la mosia sa Ioneasca din acelasi judct
au fost tdiati 14 000 copaci mari si mici, numar depisind necesarul pentru repararea podului
de la Cilugireni, peste Arges (Cf. A.S.B., Fd. A.V,, Tara Romfneascd, dos. 640).

2 Statistica publicati de Bois le Comte di pentru 1831, doar 565 000 pogoane (flur-
muzaki, vol. XVII, p. 339) in vreme ce in 1868 suprafefele cultivate atinseserd in Tara Romi-
neascd cifra de 2 987 377 pogoane (Cf. Analele statislice ale Rominiei, 1868, p. 61—65).

3 Aceste relatiiri se gisesc in : Dr. Pompei, S. Samarian, O monografie sanitardé a Mun-
teniei de dr. Constantin Caracas (1800—1828), Buc., 1937, p. 46 —47. (Dr. P. Samarian publica
in cartea cu titlul de mai sus textul integral al monografiei d-rului Caracas, intitulatd Z'opo-
grafia Tarii Rominesti si observafiile anltropologice privitoare la sdndlalea si bolile locuilorilor ei,
de domnul doclor tn medicind si filozofie C. Caracas, Buc., Tipografia I. Eliade, 1830. Monografia
dr-ului Caracas cuprinde $i informatii economico-sociale foarte interesante); Jules de Hage-
maister, Mémoires sur le commerce des ports de la Nouvelle Russie, de la Moldavie el dela Valachie,
Odessa— Simféropol, 1835, p. 91—92; Hurmuzaki, vol. XVII, p. 339 (Raportul lui Bois le
Comte); Bibl. Acad. R.P.R., Mss., pachet SCCCXIII/60. (Din instructiunile presedintelui di-
vanurilor pentru seménéturi pe anul 1829 se observd existenta unei tehnici agricole foarte ina-
poiate $i lipsa inventarului agricol).

4 Hurmuzaki, vol. XVI1I, p. 106 —107.

5 Ibidem.

¢ In publicatia de documente a lui N. Iorga, Sifuafia agrard, economicé si sociald a Ol-
teniei tn epoca lui Tudor Vladimirescu, apar urmatoarele date : in 1823, mosia Cilnic producea
2 050 oca porumb §i 100 oca griu (p. 212); in 1824, mosia Cioroboreni producea 1 640 snopi griu
si 450 ferdele porumb (p. 245—246) ; tot in 1824, mosiile Hovitu, Baia, Bocica produceau 2 056
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privind intreaga productie agricold a Térii Rominegti. Ele ingd nu pot fi
considerate ca din cele mai concludente, deoarece anii precedenti au fost
anormali — rézboi in 1828 —1829, secetd in 1830 — §i desigur cé au
influentat serios recolta. Totusi, pentru proportiile care se pot stabili
intre cerealele recoltate, aceste date sint importante. Astfel, eonstatidm ci
porumbul avea o mare prioritate, depigind, in 1831 griul de 14 oril.
Porumbul era seménat pe scarid largi, fiinded era brana de bazid a marii
majorititi a populatiei tdrii — tdrdnimea. Griul — se gtie — prezenta mai
putin interes din cauza permanentei prohibitii impuse de monopolul
otoman, care il absorbea aproape in intregime la preturi impuse de Poarti 2.

Dupé ce am vizut cum se prezentau in jurul anului 1830, in Tara
Romineascd, demografia rurali, suprafetele cultivabile §i productia agri-
cold, rimine de ldmurit care era regimul exploatérii mogiilor. Ce anume
domina. exploatarea in arendi sau exploatarea in regie? O statisticd
intocmitd in 1833, gisitd si publicati de I. C. Filitti ne di ridspunsul 3,
Acolo se vede cd in anul 1831 marea majoritate a mogiilor erau arendate,
atit cele boieregti, cit §i cele minéstiregti §i destul de des §i cele mogne-
negti. Dintr-un numéir de aproximativ 3100 mosii incluse in statistici,
peste 2 300 eran arendate gi mai pufin de 300 erau exploatate in regie .
Restul erau mogii megiegesti sau mognenesti lucrate in 1egie §i mosii cu
situatia nedesemnaté. Rezultd din compararea datelor statisticii, o lipsd
de interes aproape totalid a boierilor stdpini de mosii pentru activitatea
legatd de conducerea §i supravegherea exploatirii mosiilor. Fenomenul e
mentionat §i de un izvor narativ intern, contemporan perioadei de care
ne ocupiam, care de altfel consemneazi continuarea unor moravuri gi
practici mai vechi®. E vorba de Topografia Tdrii Rominesti scrisd de

banite porunb si 2 052 oca griu (p. 247); in 1826, mosiile Prunisor, Degerati, Ercila, Sirpesti
produceau 1 569 banite griu si 213 oca poruinb (p. 287). (1 oca= 1271 kg; 1 znop — 2 oca;
1 banitd (masurad oficiali) = 22 oca).

1 Dupa statisticile reproduse de Bois le Comte in 1831, s-au produs : 6 740 000 hl. po-
rumb s§i 481 000 hl. griu (Hurmuzaki, vol. XVII, p. 339).

2 Cf. W. Wilkinson, An account of the principalities Wallachia and Moeldavia, Londra,
1820, p. 75—76. Dupd Topografia Tdrii Rominesti ... a dr-ului Caracas,-griu se semidna mai
mult doar in urmitoarele judefe : Ialomita, Focsani, Buziu, Teleorman, Romanati si in sudul
judetelor Ilfov si Vlasca, deci numai in sapte judete din saptesprezece (p. 46). In ce priveste
caracterul redus al comertului cu griu, e semnificativi relatarea lui Hagemaister ci fn Oltenia
sc prefera folosirea griulu la fabricarea rachiului si ¢d numai dupa 1833, tn urma noilor conditii
ale abolirii monopolului comercial otoman care au determinat urcarea prefurilor, s-a inceput sd
se exporte griu §i din Oltenia (ibidem, p. 97).

3 I. C. Filitti, Arenda mosiilor tn Muntenia in 1831 si 1833, Buc., 1932. Din statistici lip-
seste situatia mosiilor pentru judetele : Briila, Gorj, Ialomita, Saac §i pirti din judefele Buziu
si Prahova. E de presupus insa cd situatia din judetele lipsa nu diferd de a celorlalte. Practica
pe scard largi a sistemului arenddrilor se poate vedea si in primul ziar al Téarii Rominesti, Cu-
rierul rominesc pe anul 1831, unde abundd anunturile de arenddiri de mosii (p. 78, 84, 96, 140,
148, 152, 228, 262, 288, 292, 332, 352).

4 In dosarele cercetate de noi am constdtat ¢ fn marea majoritate a cazurilor e vorba
de conflicte dintre arendasi si cldcasi : din 49 de dosare cercetate, in 35 e vorba de arendasi.

5 Ci neglijarea agriculturii §i practicarea sistemului arendasiei se intimpla mai de mult
in Tara Romineascd, vezi si relatirile lui Wilkinson, op. cit., p. 137 —138, precum si Legiuirea
Caragea, Ed. Acad. R.P.R., 1955 p. 40, aceasta din urmai continind prevederi care consacrau o
stare de fapt mai veche. Pentru arendisia in sec. XVIII, V. A. Urechia, Istoria rominilor, vol. V,
p. 120, 123; wol. VI, p. 315, 354, 387.
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«d-rul Constantin Caracas, unde se vede c¢i boierii erau preocupati de
Jupta pentru dobindirea funectiilor, de unde avean cea mai mare parte a
veniturilor, lisind mogiile pe seama arendagilor .

Examinarea listelor de venituri si cheltuieli ale caselor boieresti
duce 1a aceeasi constatare a lipsei de interes pentru conducerca i amelio-
rarea exploatdrilor agricole 2. Aceasta se mai oglindegte §i in raritatea
extremd a publicatilor privind imbunititirea §i modernizarea procesului
de productie in agriculturid. O comparatie cu Transilvania e edificatoare.
Acolo apédruserd la sfirgitul secolului al XVIII-lca gi in primele trei decenii
ale celui de-al XIX-lea, o multime de publicatii cu caiacter agrotehnic 3,
in vremea ce in Tara Romineascd in aceeasi pericadd de timp literatuia
agrotehnicd era extrem de rard 4.

Aplicarea pe secard largd a praclicii arenddgitului dncea la inter-
Punerea unor terti—arendagii—Iin cadrul raporturilor dintre stépinii de
mosii si clicasi. Arendasii erau fie negustori de la orage’ fie boieri 8, fie
-arendagi ca atare, fird altd calitate sau profesiune. Prezenta lor in cadrul
raporturilor agrare ducea la agravarea situatiei clicagilor, deocarece acestia

1 p. Samarian, op. cil.,p. 80 81. Pentru modul de vialid al clasei boieresti meritd a fi
mentionate si recomandarile ficute de Constantin (Dinicu) Golescu stdpinilor de mosii, ca si
renunte la ,,izvoditorul saracii §i stingerii noastre carele este luxul’ si «i ia masuri ea ,.in locu-i
sd Intemecze, iconomia. vrednicia si munca pamintului ...” (in Insemnare a cdlaloriei mele
Jdcutd in anil 1824, 18235, 1826, Ed. Nerva Hodos, Buc., 1910, p. 67). A se vedea §i I. C. Filitti,
Catagrafia oficiald de lofi boierii Tarii Rominesti la 1829, Buc., din care reznltd ca locurile de
resedinta ale boierilor erau in cea mai mare parte capitala tarii i la orase si ci numai foarte
putini locuiau la mosiile lor. In legiturd cu neglijarea agriculturii de cdtre boieri. pot fi citate
<i numeroasele anunturi publicate in ziarul Curierul rominesc, de boieri plecind peste granifi
tocmai in toiul muncilor agricole (vezi numercle ziarului pe anul 1831, p. 88, 108, 112, 124,
140, 152). $i relatiirile striine asupra modului de viala al clasei boiercsti sint identice cu rela-
tarile interne. Dintre ele retfinem pe W. Wilkinson, op. cit., p. 131—133, i 137 —138 i J. A. Vail-
lant, La Roumanie, tome I[[-®me  Paris, 1844, p. 349—350.

2 A.S.B., la Inventarul manuscriselor. Condicd cu nr. 1286 de venituri si cheltuieli ale
stapinultui mosiei Glimbocata (Muscel-Dimbovita) pe anii 1804 —1839. Marea majoritate a ve-
niturilor proveneau din execrcitarca dreptuiui de monopol asupra circiumilor i baciniilor, din
taxele primite de la sgutelnici si poslusnici, din functii administiative (gloabe, havaeturi), din
arenzi, din tiliereca padurilor si numai o foarte micd parte din vinziri de cereale. Cheltuieli se
faceau pentru casecle din capitaldi, pentru personalul domeslic, pentru investilii legate de co-
mertul cu vite, pentru cultura viei §i doar intr-o foarte micd mésuri pentru agricultura propriu-
zisd. Speritin ca intr-un articol separat sa tratdm mai amanuniit conlinutul acestei condici.

% Vezi C. C. Bodea, Preocupdri economice si cullurale in lileralura lransitvand dintre anii
1786 — 1830, in Studii, 1X (1956), nr. 1, p. 87.

4 1. Bianu, N. Hodos, D. Simionescu, Ribliografia romineascd veche, 1508 1830. Buc.,
1903, 1944. are Inserate pentru Tara Romineasca in perioada 1780 1830 doar doua titluri de
publicalii cu caracter agrotehnic: vol. II, nr. 602 : Oare care secreturi ale lucrarii pamintului,
Buc., 1796, brosurda de 62 pagini din care numai zece sint rezervate culturii cerealelor si dau
«loar indicafii asupra tratirii chimice a griuntclor de semanat ; vol. 111, nr. 1236, o traducere
din polond : ... Cdrticicd ... care cuprinde multe lucruri spre folosul a toald obslea. . ., apdrul:
prima oara la 1806, reedilatii 1a 1825 (trecuta in vol. IV al Bibl. rom. vechi, 1a nr. 692). Contine
sfaturi pentru Ingrijirea vinurilor, pomilor, florilor, stupilor, sfaturi pentru combaterea insectelor
51 animalclor daunitoare culturilor i sfaturi medicale ; despre agricultura propriu-zisd nu spune
un singur cuvint.

5 P. Samarian, op. cil., p. 82.

¢ In dosarele de la A.S.B. fdl. A.V. se giisesc si boieri arendasi : comisul Iancun Gradis-
teanu (ds. 570); vistierul Andrci Teodor (ds. 580); slugerul Diamandi (ds. 808); medecinicerul
«Lioranul (ds. 942). Acestia apar si ca stapini de mosii (vezi I. C. Filitti, Arenda mosillor. . .).
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152 S. COLUMBEANU 6

erau exploatati atit in numele indatoririlor inscrise in pravile san stabilite
prin invoieli §i obiceiuri, cit §i in numele personal al arendagilor. Ca si
stdpinii de mogii, nici arendagii nu erau preocupati de ameliorarea gi
modernizarea agriculturii. Scopul lor era £ acumuleze venituri cit mai
mari, de pe urma mogiilor luate in arendi, care sd le permitd i ducd
modul de viatd al marilor boieri 1, sii-gi rotunjeascd propriile mosii §i in
caz céd nu erau, si devind ei ingigi proprietari . Aceasta din urmi, era de
altfel o tendin{d conformd mentalitid{ii vremii — prelungitd pind in secolul
nostru — ci singura avere care conferea greutiate rangului social era
proprietatea pamintului. Pe de altd parte insi, arendigia trebuia vizuti
8i ca un factor care a favorizat dezvoltarea capitalismului in agricultura
prin mérirea productiei de cereale, deoarece tiranul era silit s& producd si
pentru stidpinul de mogie §i pentru arendas.

Situatia, §i aga precard, a agriculturii T4rii Rominesti, a fost agravati
de riizboiul din 1828—1829. In acest timp sint de mentionat misurile
de asigurare a productiei agricole luate de administratia militard rusi.
Au fost trimigi in toatd tara delegati boieri ca s& sileascd pe térani sé.
insdminteze 3. S-a hotirit apoi ca stipinii de mogii §i arendagii s& p-ocure
§i s4 imprumute simint{d tiranilor de pe domeniile lor, interzicindu-li-se
in acelasi timp sd ceard in schimbul imprumutului, lueru, bani, sau rede-
vente suplimentare 4. Aceste mésuri ins4 nu puteau da rezultate practice,
deoarece erau depisite de obligatiile impuse de starea de rizboi. Docu-
mentele aratd cu prisosintd ci rizboiul a atras dupd sine cereri mari de
produse agricole §i animale pentru subzistentele militare ; cereri de mij-
loace de transport (care §i vite) gi de tractiune animald pentru artilerie ;
cereri de min# de lucrn pentru drumuri, poduri, trangee, constructii cu
caracter militar ; evacudri de sate din locurile operatiunilor militare 5. Toate

1 Aseminarea dintre modul de viatd al arendasilor §i cel al boierilor e descrisd’
de dr. Caracas in Topografia sa. Vorbind de negustori, autorul scrie printre altele : ,,Cei mai
multi dintre acestia mai au de incasat §i veniturile mosiilor lor proprii sau ale celor boieresti
pe care le tin in arendd, asa cd de cele mai multe ori duc viata molatecd si veseld, aplecati
citre lux §i iubind sindrofiile §i petrecerile cu boierii care triiau mai mult §i sufdr aceleasi conse-
cintei ale lenei”’ (Cf. P. Samarian, op. cit., p. 81).

2 Ar fi interesant de urmirit intr-un eventual studiu privind transformdrile interne ale
clasei boieresti, care §i citi arendasi din jurul anului 1830 au devenit proprictari de mosii.

3 Biblioteca Acad. R.P.R., Mss. DCCCXIII/60, text emanind ,,De la ociirmuirea sfintei
mitropolii”’ (19 aprilie 1829) prin care se aduc la cunostiintd dispozitiile generalului Jeltuhin,.
presedintele Divanurilor, pentru semdandturi. Cf. §i Hurmuzaki, vol. XVII, p. 106 si Bibl. Acad.
R.P.R., Mss. doc. engleze, vol. 11, p. 225,

¢ Bibl. Acad. R.P.R., Mss. DCCCXIII/60.

5 A.S.B., fond. A.V., dosarele contin numeroase plingeri ale tiranilor citre generalul
Jeltuhin sau citre Kiselev, presedinti ai divanurilor. Locuitorii din Copiceni-Ilifov arati in
1829 ca sint ,,cu tot saraci §i unii ... lipsiti far de hrana vietii’’, fiind siliti la ,,zaherele, pod-
vezi, salaori fn toatd vara’ (ds. 543). Aceiasi dau un an mai tirziu altd plingere in care spun:
,»Am tdiat pddurea pentru trebuin{a podului de peste Arges, ficindu-l de patru ori ... muncind
toatd vara fird a ne pliti cinevas, vreun ban, ... pripidindu-ni-si gi bucatele pdmintului
neculese ...” (ds. 640/1830). Locuitorii clicasi din Pleasovu si Riioasa, jud. Olt, aratd
cd au dat 200 oameni salahori, care au lucrat toati vara’’ §i cu carele §i cu trupurile’,fira a primi
nici un ban §i cd bucatele le-au fost luate ,,pentru trebuinta ostirilor’” (ds. 836 /1830). Cei din
Simian-Mehedinti aratd ¢ din cauza luptelor au primit ordin ,,de am tdiat teti porumbii §i
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7 SITUATIA CLACASILOR DIN TARA ROMINEASCX IN 1829—1831 153

acestea duceau la imputinarea cantitétilor de cereale necesare insdmin-
tarilor, la micsorarea inventarului agricol (distrugerea ecarelor, pieirea
vitelor), la sustragerea sitenilor de la muncile agricole 1.

In afard de rizboi, situatia agriculturii §i tdrdnimii a fost inrduti-
titd i mai mult de epidemia de ciumé din 1828 —1830 2, de epizootia din
1829 —1830 3, de seceta din vara anului 1830 ¢, precum gi de o fugd in masi
a tdranilor din anul 1829, exasperafi de atitea rechizitii gi prestatii .
Pentru combaterea foametei gi mizeriei extraordinare in care se zbitea
mai ales tdrénimea, sint de remarcat mésurile luate de administratia gene-
"ralului Kiselev. A fost numitd o comisie care sd supravegheze circulatia
i distributia produselor alimentare i au fost create magazii de cercale
gi fdind pentru aprovizionarea populatiei$, iar in 28 mai 1831 se publica
in ,,Curierul Rominesc”, dispozitia pregedintelui divanurilor ca s4 se pli-
teascd locuitorilor judetele Ilfov, Sicuieni, Prahova, Ialomita, Buzin
gi Slam-Rimnic, pentru zaherelele date armatei ruse in timp de trei ani?.

*

In anii 1829 —1831, raporturile dintre stdpinii de mogii gi cliecasi
continuau si fie reglementate de Legiuirea Caragea gi de diferite intelegeri
gi obiceiuri mai vechi, care adesea nici nu tineau seami de prescriptiile
legii. Regimul raporturilor agrare s-a caracterizat intotdeauna printr-o
mare elasticitate, care, dupd cum vom vedea, continua si didinuiasci.
In numeroase cazuri, stidpinii de mogii §i arendagii erau destul de putin
dispusi s4 se conformeze prevederilor legii sau dispozitiunilor cu caracter
general date de divanul t{irii. Ei incheiau adesea cu cliacagii de Pe mosiile
lor invoieli cu caracter local, statornicite apoi ca obiceiuri.

Dijma. Examinind raporturile dintre stipinii de mogii §i mai ales
dintre arendagi §i clidcagi in ceea ce privegte redeventele in naturd —ca-
tegoria de redevente cea mai des mentionatd in documentele folosite —
vom observa o tendintd generald de marire a acestora in pofida legii, a

toate gardurile §i toate namestiile §i le-am ars pe foc ca sd ramiie pimint slobod de le-au venit
bine la bitaie ostirilor’” (dos. 970/1831). Pentru toate aceste contributii§i prestatii vezi i Hur-
muzaki, vol. XVII, p. 73, 78, 79, 89, 106, 136—-137, 148 —149.

1 Fatd de aceste urmiri devine discutabild aserfiunea cd rizboaiele §i secolcle XVIII
si XIX ar fi contribuit la dezvoltarea agriculturii (In N. Iorga, Studii si documente, vol. XVII1,
p. 43). O comparatic riguroasid intre productia dinainte $i de dupd razboi, nu poate fi facuti
decit pe baza unor statistici globale, care fnsd lipsesc pentru aceastd perioada. f

2 Pentru epidemia de ciumid aminunte §i documcnte la Dr. Pompei. S. Samarian,
Din epidemologia trecutului rominesc—ciuma, Buc., 1932, p. 436—476 ; Hurmuzaki, vol. XVII,
p. 72,73, 75, 84, 126, 131, 156, 162, 167, 168, 211, 243 ; Bibl. Acad. R.P.R., Mss., Doc. engleze,
vol. 11, p. 220, 229, 230, 232, 233, 234, 236, 238, 242, 258, 266.

8 Hurmuzaki, vol. XVII, p. 131, 138; Bibl. Acad. R.P.R., Mss., Doc. engleze, vol. 1I,
p. 220, 258. Numdirul capetelor de vitd pierdute de Tara Romfneasci din cauza rizboiului §i
cpizootiei a fost scontat la cca. 500 000 (Cf. Hurmuzaki, XVII, p. 310).

4 Bibl. Acad. R.P.R., Mss., Doc. engleze, vol II. p. 280. Mai departe se va vedea cil
seceta e pomeniti de majoritatea documentelor folosite in studiul de fatd.

5 Pentru fugd se va reveni pe larg in paginile urmitoare.

8 Cf. 1. C. Filitti, Principalele Romine de la 1828 la 1834..., Buc., <1934>, p. 63, si urm ;
M. Emerit, op. cil.,, p. 62—65.

? Curierul rominesc pe dnul 1831, p. 137.
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dispozitiilor generale §i a obiceiurilor vechi. Din redeventele in naturi
cele care apar mai frecvent, ca obiect de conflict in documente, sint dijma
porumbului §i dijma finului. Tmprejuriri exceptionale, ca rdzboiul din
1828 —1829 si seceta din 1830, au ingreuiat §i mai mult starea clicagilor,
deoarece stdpinii de mosii §i arendagii nu intelegeau s& le facd nici o
ugurare. ‘

Astfel locuitorii din Copéceni-Ilfov, se pling la 24 mai 1829
generalului Jeltuhin — presedintele divanurilor celor dou& principate —
¢4 dupé ce au fost ,,siliti la zaherele, podvezi gi salaori in toatd vara”,
raminind ,,in grele datorii’’, arendasul le cere sd-i implineascd 32 taleri
de pogonul de porumb!. La fel gi séitenii din Rédegti (Muscel) reclami
cd, degi au ficut salahorie §i au fost supugi la podvezi neputind sé-gi are
gi sd-gi sape locurile, totugi acestea au fost misurate, iar ei siliti a pléiti
§i dijma porumbului gi dijma finuluj 2.

In 1830, venind si seceta, divanul a incercat si aduci o ugurare
tdrdnimii dind o hotéirire cu caracter general ca la dijma porumbului si
nu se perceapid patru banite la pogon aga cum preseria o prevedere adiu-
gatd la ,,Pravilniceasca Condic&” gi pistratd in ,,Legiuirea Caragea’ 3,
ciuna din zece. Raportul divanului sivirgitor citre Kiselev spunea urmi-
toarele in aceastd privintd : ,,. . . Spre a se ugura toatd strimtorarea site-
nilor, s4 se ia intr-acel octombrie numai zeciuiald din roada porumbului,
de care la 15 ale acelui septembrie, pentru obgteasca ingtiintare, s-au si
trimis ispravnicilor poruncd ; in punerea unui asemenea agezdmint aren-
dagii §i stapinii de mogii n-au dreptate a si jilui’ 4.

Hotérirea divanului a inmultit conflictele intre stidpinii de mogii
si arendagi, pe de o parte, si clicagi, de pe altd parte. Dosarele de cores-
pondentd ale divanului sint pline de plingeri ale tdranilor c# li se ia tot
patru banite la pogon i nu una din zece cum prescria dispozitia trimisé
judetelor la 15 septembrie. Iatd una din aceste reclamatii pe care am ales-o
ca fiind mai cuprinzitoare §i mai explicitdi. E vorba de jalba clicagilor
de pe mogia Cojeasca (Dimbovita) impotriva arendagilor Tudorache gi
Dumitrache.

Cléicagii incep prin a aminti ,,§i obicei vechi am avut de dam
pentru adetu pimintului de tot pogonu de porumb ci di si ficea patru
banite mari de cocolosi (gtiuleti—n.n.)... > Apoi aratd mai departe : ,, Aren-
dagii au mésurat pimintul gi pd unde s-au ficut porumb §i pd unde nu s-au
ficut... am strins putinele roduri ce s-au ficut din pricina cumplitei
secete. ..am chemat < pe > numitfii (adici pe arendasi, n.n.) si vazd
rodul fiegedruia ldcuitor gi si-gi primeascd dijma din zece una, adicid din
ceea ce s-au ficut, dupd porunca ce este datd, §i nici n-au voit s ia
dijma zicind cé nu voegte a face obicei nou, ci are si ne ia dupid mésu-
ritoarele pogoanelor’ 8,

AV, Dos. 543, f. 3.

Ibidem, Dos. 661, f. 2.

Pravilniceasca condicd; 1780, Ed. Acad. R.P.R., 1957, p. 156 ; Legiuirea Caragea, p. 46.
AV, Dos. 857, 1. 1.

Ibidem, 831, f. 1.
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Plingeri asemin#itoare vin din toate judetelel. Intreaga tirinime
fusese cuprinsd de o vie agitatie din cauzd ci stipinii de mogii gi aren-
dagii nu intelegeau sd respecte nici micar temporara misurd de ugurare
care nu privea decit o micd parte din grelele ei sarcini. Tédranii de altfel,
nu-gi ficeau nici o iluzie asupra duratei mésurii. De aceea, in unele
plingeri ei ardtau cd de la anul — adicd din 1831— ,,vom pliti dupid
pravild’ 2,

In afara porumbului, am ardtat cd oamenii erau incdrecati gila dijma
finului. In general, conform pravilei sau obiceiului, cantitatea de fin dato-
ratd era o cipitd din zece. In multe locuri insi, se ajunsese la una din
cinci 3. Erau gi cazuri c¢ind obiceiului locului era o cipitd din cineci, iar
cererea una din trei%. Alteori, cum aratd jalba clicasilor de pe mogiile
Leordeni §i Toanta (Muscel), se ajungea si se ia dijma finului, chiar ,,una
$i una‘‘ 5, Aceste cazuriscot in evidentd, pe lingd indsprirea redeventelor
in naturd, §i particularismul care domina in relatiile agrare. Pe multe
mogii existau invoieli intre parti, care nu luau in consideratie nici legiuirile,
nici alte agezdminte cu caracter general.

Ce atitudini au avut forurile administrative fatd de plingerile clica-
gilor impotriva incdlcdrilor la care erau supugi de stipinii de mogii si
arendagi? In privinta dijmei porumbului atitudinea a fost categoricd :
aplicarea zeciuielii fird nici o exceptie. In interesul general al stipinilor
de mogii §i arendagilor — pentru ca plugarii s4 nu se prapideascd de foame
sau sd fugd §i paminturile s4 rdmind nelucrate — divanul a fncercat si
impund zeciuniala in toate judetele. La dijma finului insd, lucrurile se
schimbau. Dispozitiile date ispravnicilor erau destul de vagi: ele reco-
mandau s& se tind seami de obiceiurile vechi gi de modul cum dijma
finului era perceputéd pe mogiile din imprejurimi . Avem astfel de a face
cu o atitudine mai de grabd contradictorie : pe de o parte se ciduta asigu-
rarea unui minim de existentd lucritorilor pdmintului, iar pe de altd parte
se manifesta indiferentd fatd de inventarul agricol viu al acestora i
aga mult slibit de pe urma céardturilor de rézboi, a epizootiei §i a lipsei
de hrani provocatd de seceti.

Stdpinii de mosii §i arendagii — mai ales — au primit cu ostilitate
hotdrirea divanului de la sfirgitul verii anului 1830. Insigi numeroasele
plingeri ale téranilor sint un indiciu al acestei ostilititi. In afari de neres-
pectares misurii, unii din stdpinii de mosii §i arendagi au trimis intimpi-
nédri divanului, aritind c% in regiunea lor cerealele s-au ficut in cantitati
indestuldtoare, ceea ce ii determin# sd se considere nedreptititi de misura

1 Buziu (dos. 766 — Pirscovul) ; Dimbovita (dos. 831-Cojeasca, dos. 847-Poiana Lungi) ;
Iifov (dos. 821-Dimdroaia, dos. 828-Dudesti, dos. 947-Cioroglrla si Domnestii de jos); Muscel
(dos. 888-Negreni, dos. 892-Leordeni) ; Olt (dos. 836-Pleasavul si Riioasa); Vlasca (dos. 759-
Ionesti, dos. 793-Fundul Pérului, dos. 808-Gostinari).

2 AV, dos. 821, f. 1.

8 Ibidem, dos. 661, f. 2; dos. 747, f. 2; dos. 755, f. 1 §i 2; dos. 762, f. 1; dos. 808,
f. 1; dos. 831, f. 1.

4 Tbidem, dos. 759, f. 1; dos. 872, f. 1.

B Ibidem, dos 919, f. 1.

% Ibidem, dos. 762, 766, 793, 808, 830, 831, 896, 973.
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zeciuielii 1. Tar un oarecare Panait, arendas al mosgiei Fulga (S2ac), dupd
ce gcrie ¢d porumbul §-a ficut mai bun gi ca in al{i ani cere ,,a mi si
implini dreptul dupé pravild, adici dupid sums pogoanelor, cici intr-acest
chip neficindu-mi-se dreptate, urmeazi a mé& stinge ca toatd familia,
ridicind si eu bani streini cu grele dobinzi” 2. Aici se ascunde §i teama de
a nu putea riaspunde plata arenzii citre proprietar §i de a nu recupera
cheltuielile ficute cu Iucratul mogii. Avem astfel o explicatie a atitudinii
arendagilor — in majoritate conducitorii exploatatiilor agricole din Tara
Romineascd — fatd de hotéirirea divanului din 1830.

In afari de porumb i fin, plingerile clicasilor mentionau ineciredri
gi la celelalte produse vegetale, precum gi la animale. Din putina cantitate
de fasole cultivatd printre seméiniturile de porumb se lua mai mult decit
prevedea pravila sau obiceiul 3; la dijmuitul fructelor se numirau atit
pomii productivi cit §i cei neproductivi 4; la dijma prunelor se refuza
cota una din zece, cerindu-se predarea amestecului gata de distilat sau o
vadr#d §i chiar doud de rachiu pentru fiecare butoi cu amestec 5. Alteori
se mergea §i mai departe, luindu-se clicagilor toate produsele. Asa se
intimpld celor din Mécsineni (Ilfov) — unde ispravnicii constatd ,,cd li
g-au lunat atit porumbu cit si fasolea i dovlecii ce aveau seméinate, nein-
giduindu-i ag lua nici micar cocenii®”’. La fel §i pe Mosia lui Asan
(Vlagea), sdtenii se pling ci epistatul ,,incd de astd toamni in silnicie
ne-au luat §i sdminta griului fird ai fi dator cevasi §i ne-au rimas ogoarele
neseminate’ 7. In legiiturd cu redeventele in animale se constatd aceleasi
cregteri ale obligatiilor. Astfel, impotriva ,,Legiuirii Caragea’’ care prevedea
un miel de fiecare turmi® se lua unul din zece, unul din gapte gi chiar unul
din cinci ®.

Incircarea la redeventele in naturi se mai ficea prin impunerea
la dijm4 & sitenilor cu locuri atacate de licuste, inundate, lovite de
secetd gi de piatrd, aflate in pirloagd, nelucrate din caunzd ci oamenii
fuseserd bolnavi sau rechizitionati pentru podvezi, sau din pricina
ci posesorii fuseserd siliti a se muta pe alte mosii in timpul rizboiului'®.
Se mai practica intirzierea dijmuitului, mai ales la porumb. In general,
dijmuitul era aminat de toamna pind primavaratl, cind porumbul uscin-
du-se intra in cantitd{i mai mari in banita cu capacitate de 22 oca cu
care se ficea misuritoarea. Erau §i cazuri cind dijmuitul intirzia ani de
zile, uneori patru ani-2, alte ori gase ani-3, intervale de timp dup# care

AV, dos. 820, f. 1.

Ibidem, dos. 857, f. 1.

Ibidem, dos 661, f. 2; dos. 872, f. 2.

Ibidem, dos 661, f. 2.

Ibidem, dos, 851, f. 2; dos. 896, f. 1.

Ibidem, dos. 570, f. 30.

Ibidem, dos. 965, f. 1.

Legiuirea Caragea, p. 48.

AV, dos 762, f. 1; dos. 759, f. 1; dos. 847, f. 1; dos. 947, f. 1.
Ibidem, dos. 551, f. 3; dos 661, f. 3; dos. 947, f. 1; dos. 970, f. 1.
Ibidem, dos. 661, f. 2; dos 888, f. 2; dos. 895, f. 1.

Ibidem, dos 521, f. 6.

Ibidem, dos. 976, f. 1.
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cantitéitile erau cerute in intregime. In sfirgit se mai foloseaun ingelitoriile
la mésuritori. ,,Pravilniceasca Condicd’ si ,,Legiuirea Caragea’ hotirisersd
ca unitate de misuri pentru dijmuitul porumbului, banita de 22 oca !.
Numeroase jalbe semnaleazd folosirea banitei de 27, 28 gi de 30 oca 2,
iar uneori chiar folosirea banitei cu capacitate dubld 3. De asemenes se
ficea ingeldtorie la unititile de mésurd pentru lungime—prijinile— care
erau scurtate pentru ca misuridtoarea si dea suprafete cit mai mari de
supus dijmuirii 4.

Claca. Un alt capitol al obligatiilor tdrinimii e cel legat de claci.
Aici trebuie precizat cid regimul legal al clicii era cel fixat de,.Legiu.rea
Caragea’’, adici 12 zile plus o zi cu carul pentru transportul lemnelor cale
de gase ceasuri §i o zi de ariturd primivara sau toamna® In documen-
tele cercetate am gisit unele cazuri semnificative anuntind viitorul
regim al clécii sanctionat de Regulamentul Organic, legiu re caracterizata
de Marx ca ,,0 expresie pozitivi a goanei dupsd supramunci’’ ¢, Aceastd
goani dupé supra r.uncd apare cu claritate in raportul foarte aminuntit
inaintat divanului in legéiturd cu plingerea sitenilor de pe mosiile Cioro-
girla gi Domnegtii de Jos (Ilfov). Din document constatim cé& tdranii
jeluitori au prestat in doi ani 41 zile de clacé, din care scizindu-se cele
24 zile legale §i incéd trei zile ,,pentru imprumutarea banilor i ajutoare
care au luat’’, rdmin incd 14 zile lucrate peste pravild ?. O altd incércare
la zilele clicii apare §i pe mogia Poiana Lungd (Dimbovita) unde clicagii
se pling ¢4 arendagul impune gospodariile cu un copil cisidtorit la prestarea
a doud norme de clacd 8. Caracteristic pentru obtinerea de supramuncé
-este §i procedeul folosit tot pe mogia Poiana Lungd §i pe mogia Sotinga.
La Poiana Lungi lise pretindea clicagilor zece taleri de car sau trans-
portul lemnelor pind la Bucuresti ?, iar la Sotinga noui taleri de car sau
transportul & trei care'®. Téranii lipsiti de bani erau siliti s4 accepte execu-
tarea acestor transporturi depigind cu mult, atit cantitativ cit gi in timp
carul de lemne legiuit.

Inisprirea clicii se datora in afari de imprejuririle exceptionale
ale rdzboiului din 1828—1829 i noii orientiri economice a tdrilor romine,
determinatd de limitarea gi apoi de inliturarea monopolului otoman §i de
expansiunea economicid a Austriei §i a puterilor occidentale in sud-estul
-european. Piata externd incepea si cear# tdrilor romine cantitdti tot mai

1 Pravilniceasca condicd, p. 156 ; Legiuirea Caragea, p. 46.
AV, dos. 661, f. 1; dos. 763, f. 1; dos. 962, f. 1.
Ibidem, dos. 872, f. 1; dos. 972, . 1.
Ibidem, dos. 872, f. 1; dos. 942, f. 1.
Legiuirea Caragea, p. 44.
K. Marx, Capitalul, vol. I, Ed. P.M.R., 1948, p. 234. |
AV, dos. 947, f. 9 v. Iatd cele 41 zile clacd repartizate pe categorii de munci: 6 la
cirat de frunzd, 2 la gunoi, 3 la bitutul aracilor, 12 la cidrat de fin in Bucuresti, 1la caramidd,
5 la lemne de zalhana, 1 la Vlizari, 1 la porumb la Ogriizeni, 2 la lenme la Bucuresti, 1 la
.seczrd, 1 la fin in Prisiceni, 1 la fin tnlivada, 2 la fin la Afumati, 1 la ariturd, 1 la fin la
Bucuresti.

8 Ipidem, dos. 847, f. 1.

9 Ibidem, dos. 847, f. 21.

10 Ibidem, dos. 942, f. 1.
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158 S. COLUMBEANU 12.

mari de cereale. Dar pentru a asigura lirgirea reduselor suprafete culti-
vabile gi deci cregterea productiei agricole, stipinii mogiilor nu aveau niei
lucritori agricoli liberi, nici capitaluri suficiente, nici mijloace §i cunogtinte
tehnice . Ei dispuneau in schimb de inapoiatul sistem al muncii bazate
pe clacd §i al dijmei, la care se addugau diferitele taxe bidnegti §i mono-
polurile boieresti. Dijma, claca §i celelalte angarale feudale nu cereau
investitii, ci doar o legislatie §i un aparat de constringere care si le
aplice cu cit mai mare strictete 3.

Documentele privind situatia tdrdnimii in a doua juméitate a seco-
lului XVIII si primele decenii ale secolului XIX ilustreazi pe deplin
intensificarea exploatirii acestei clase. In toatd aceasts perioadi se duce o
luptd acerb# intre téranii gi stdpinii mosiilor. Téranii incearcs, invocind
obiceiuri mai vechi, s mentind claci la un numéir de zile mai redus,
in vreme ce boierii, folosind textul pravilelor cautd si generalizeze cele
12 zile si uneori chiar si le depiseasci 3.

Plitile in bans. In afara dijmei gi clicii, altd categorie de redevente
la care documentele noastre consemneazi incdrcdri, sint plitile in bani.
Plingerile sitenilor vorbesc de majordri la taxa ierbédritului §i de diferite
addugiri binesti la obligatiile in naturd i in muncé 4. De exemplu, sitenii
din Ciorogirla i Domnegtii de Jos (Ilfov) despre al cdror caz am amintit,
se mai jeluiau in felul urmitor impotriva epistatului mogiilor : ,,Incd
dupéd ce i-am arat de-a valma toti o zi cu rarita, apoi ne-au apucat si-i
dim t<a>leri> 4 di tot omul” >,

Dar manifestirile cele mai frecvente legate de plata obligatiilor
binesti erau convertirile clicii gi dijmei in bani. In documente sint date
numeroase informatii in aceastd privinté.

Se gtie cd potrivit ,,Legiuirii Caragea’ cele 12 zile de clacd anuale
continuau a fi evaluate la leu sau la taler fiecare zi é. Pe unele mosii
insd, claca valora mai mult de 12 taleri. Suma era de 16 taleri §i se
stabilea fie prin invoiald, fie de divan. Locuitorii de pe mogia Cantacu-
zineasca (Vlagca), spuneau intr-o jalbd pentru asuprirea la ,,adeturile’”
mogiei c#,, am avut obicei vechide pliteau di toatd vatra t<aslce>r<i>
16", sumé cu care se declarau mulfumiti ?. Alteori cei 16 taleri erau consi-
derati ca foarte apisitori si constituiau prilej de nemulfumiri. Intr-o
corespondentd a pregedintelui divanurilor din aprilie 1829 citre divanul
sivirgitor sint semnalate urméitoarele in legituri cu clicasii de pe mosia
Zimnicea : : ,,Fiindci acum, dupi temeiul divanului, arendagul acestei mogii

1 A. Otetea, Le second asservissement de paysans roumains (1746 —1821), Buc., Ed. Acad.
R.P.R., 1955, p. 1 {Extras).

2 Idem, Geneza Regulamentului Organic,in Studii si articole de islorie (vol.) II, Societatea
de stiinte istorice §i filologice, Buc., 1957, p. 400.

3 V. A. Urechia, Istoria romfnilor, vol. I, p 432; vol. 111, p. 76 — 78, 618 — 619 ;
vol. VI, p. 388—389; vol Xg, p. 163, 192—194 (incerciri de generalizarea clicii la 12 zile);.
vol. V, p. 120—121; vol. VI, p. 369—370 (incerciiri de depisire a celor 12 zile).

4 AV, dos. 747, f. 2; dos. 947, f. 8.

& Ibidem, dos. 947, f. 1.

8 Legiuirea Caragea, p. 44.

16 tal ? AV, dos. 747, f. 2. In dos. 970, 1. 1, alt caz (satul Simian-Mehedinti) de claci valorind
aleri.
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13 SITUATIA CLACASILOR DIN TARA ROMINEASCX IN 1829-—1831 159

cere pentru lucru 12 zile si-i pliteascd in bani cite 16 lei di fiecare licuitor-
care sumé s-an §i plitit de unii dintr-ingii §i pd care sumi o socotesc foarte
impovéritoare pentru dingii. .. "1,

In afara clicii, §i alte prestatii in muncd transformate in bani ducean
la cumantumuri care stirnean numeroase proteste. Agsa se intimpla cu
taxele plitite cind nu se ficea zina de aridturi de toamnd sau primévari
gi transportul carului cu lemne. Grigore Dimitrie Ghica fixase in 1823
pentru zina de ardturs patru taleri, iar pentru carul cu lemne trei taleri 2.
Aceastd dispozitie nu era insi respectatd. Sitenii din Contegtii de Sus
(Dimbovita) se plingeau ci pentru ziua de ardturd erau indatorati s&
pliteascd sase taleri de plug, fatd de doi taleri cit pliteaun inainte, i pinid
la sase taleri pentru carul de lemne 32, jar cei din Ciorogirla §i Domnestii
de Jos ardtau ci in locul transportului carului cu lemne erau obligati si
dea gapte taleri fatd de patru cit plitean pe vremuri 4.

La fel de apisitoare erau i obligatiile legate de transformarea
dijmei in bani. Numeroase cazuri ne dovedesc existenta unei tendinte de
convertire in bani a redeventelor in produse. Locuitorii dintr-un sat se
jeluniesc impotriva arendagului c& ,,ne siluegte. . . ca si-i implinim taleri 32
de pogon care sint in pogon patru banite de gtiuleti’’ 5, iar in alt sat dregé-
torul trimis s# faci cercetare constatd ,,cd stdpinul mosiei au lnat dijma
ce 84 cuvenea, in bani, iar nu in naturi. . . ’’ 8. Tendinta de transformare &
dijmei in bani e §i mai viditd in 1830, cind stépinii de mogii §i arendagii
incearcd sd eludeze pe scari largd hotirirea divanului de a usura inda-
toririle tdranilor loviti de secetd. Numeroase plingeri vorbesc de constrin-
gerea exercitatd asupra clicagilor de a rdspunde dijma in bani. Constrin-
gerea era indreptatd mai ales impotriva celor care nu avuseserd recoltd,
arendagii cdutind in felul acesta si nu fie pigubiti cu nimic de pe urma
secetei 7. Alteori dijmuirea bucatelor era aminaté cu anii pentru ca deodati
84 se ceard plata in bani a tuturor redeventelor. Astfel, satul Ulmul (Ilfov)
trimite o jalbd impotriva arendagilor mogiei Faurei in care, printre altele,
se spune : ,,Ne-au apucat. . .ca si-i implinim toate dijmuirile de bucate
ce am ficut pe mogia Fiurei di sase ani incoace din griu, din orz, din mei,
din porumb, cum §i din alte mirunte ce nu s-an putut face dupd vreme
in bani, precum umbli pretul la toate semintele, iar nu precum umbla
in anii de atunci” 8. In sfirgit nu putem incheia acest capitol al evolutiei
obligatiilor bénesgti ale clidcagilor firi & nu cita un fragment dintr-unul
din documentele publicate de N. Iorga in Situafia agrard, economicd gi
soctald a Olteniei in epoca lui Tudor Viadimirescu. E vorba de un raport
al igpravnicilor din Mehedinti cétre vistierie datat aproximativ in 1830, in
care 8e spune: ,,. .. Multe din satele acestui judet care se afli pi mogii

1 AV, dos. 3438, f. 2.

2 Biblioteca Acad. R.P.R., Mss., foi volante nr. 19 ; vezi si Acle si legiuiri privitoare la
chestiunea {drdneascd, seria 1, vol. IV, p. 766.

3 AV, dos. 765, f. 2.

4 Ibidem, dos. 947, f. 8.

5 Ibidem, dos. 543, f. 3.

¢ Ibidem, dos. 572, f. 7.

7 Ibidem, dos. 831, f. 1; dos. 836, {. 1; dos. 847, f. 1; dos. 919, . 1.

8 Ibidem, dos. 976, f. 1.
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160 S. COLUMBEANU 14

méndstiresti gi boieresti au venit la isprivnicat, ficind mare plingere. . .
unii arendagi pe care-i gtim de rdu népistuitori gi asupritori foarte de acum
le-au hotérit clicagilor c¢d nici o zi de clacd in naturd nu primesc a le
face, nici lemnele de foc a le duce in naturi, nici plugul, ci toate si le
pliteascd in bani’ 1, -

Convertirea in bani a redeventelor gi prestatiilor in munci e con-
semnatd gi de documente anterioare anului 1830, mergind pind in secolul
al XVIII-lea 2. Dar anii cind acest sistem de percepere a obligatiilor
feudale a fost foarte mult folosit, au fost anii imediat urmétori riscoalei
din 18213, Inseamni agsadar ci in vremurile tulburi, stipinii de mogii
gi arendasii recurgeau la plitile in bani ca la un expedient menit si-i
despidgubeasci de obligatiile feudale restante. Sistemul insi mai putea
avea gi alt aspect: tdranii lipsiti de bani —gi desigur nu erau putini — inca-
pabili deci ca 8i pliteascd zilele de clacd i dijmele restante, puteau fi
constringi s4 le rdspundd in munc#, ceea ce nu ficea altceva decit s
ducd la o nou# agravare a clicii.

Dreptul de folosintd al pddurilor $i pdsunilor. Un alt capitol de care
ne lovim la studierea raporturilor dintre stdpinii de mosii gi clicagi e cel
privitor la folosirea pédurilor pentru lemne de foc §i constructie. Din
documente apare continuarea conflictului mai vechi 4 intre cele doud pirti
referitor la vechiul drept al tdranilor de folosire liberd & piddurilor. E deosebit
de sugestivii o plingere evocind situatia anterioard care nu se mai repetsa :
,yAve.m voie—spuneau jeluitorii — de ne tdiam din piddure orice ne trebuia
pentru casele noastre, fird a ni se cere plata in bani’ . Rizboiul din
1828—1829 a inlesnit intr-un anumit fel satisfacerea nevoii de lemne a
sidtenilor. Atunci ei au avut prilejul, ca pe ling4 lemnele necesare construc-
tiilor militare, s4 taie gi lemne pentru propriile lor nevoi. Din reclamatiile
unor stdpini de mosii se poate constata actiunea dusd de acegtia pentru
impiedicarea clicagilor de a intra gi tiia in pidurile domeniilor 6.

La fel de arzidtoare ca problema lemnului era gi problema pisuna-
tului ?. Exasperati de lipsa hranei pentru vite, sitenii intrau cu forta pe
livezile tinind de rezervele senioriale ale mogiilor, coseau finul fird a da
dijmi sau vreo altd taxi . Alteori interveneau arendasii §i luau rezervele

1 Jorga, op. cit., p. 338.

2 Vezi V. A. Urechia, op. cif., vol. IV, p. 128—129; vol. V, p. 106—107, 110, 126;
vol. VI, p. 345, 354, 388; vol. XB, p. 164.

3 ASB, Condici domnesti: nr. 105, p. 36 (jud. Teleorman); nr. 107, p. 28 —29, (satul
Corbi-Arges) ; nr. 107, p. 133 (satul Corcova-Mechedinti); Condica ispravnicatului Mehedinti
1316, p. 81—82; Condica Logofetiei stridinilor 1045, p. 166 —169; Ministirea Nucetul, dos.
XXII/25. Vezi §i la Muzeul istoric Bucuresti, Fondul asezimintelor brincovenesti doc. 30 593
«(jud, Dolj) si doc. 30 402 (jud. Romanati). Toate aceste documente au fost culese de colectivul
din Institutul de istorie — Bucuresti, care se ocupd cu intocmirea unei culegeri de documente
asupra riscoalei lui Tudor Viadimirescu.

4 V. A. Urechia, op. cil., vol. I, p. 425; vol. IV, p. 127 — 132; vol. V, p. 126;
~ol. VI, p. 387—388.

5AV, dos, 831, f. 1. Vezi si dos. 896, £. 1 si dos. 926, f. 1, cu plingeri aseminitoare.

8 Ibidem, dos. 896, f. 1; dos. 926, f. 1.

7 Vezi si Urechia, op. cif., vol. 111, p. 430; vol. IV, p. 132.

8 AV, dos. 678, f. 1; dos. 793, f. 1.
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15 SITUATIA CLACASILOR DIN TARA ROMINEASCA IN 1829--1831 161

de nutret ale clicagilor, ficindu-le suhaturi gi dindu-le altora !, sau privau
pe oameni de vechiul drept de a-i trimite vitele la pascut gratuit in pddurile
mosiilor 2,

Monopolurile boieresti. Altd categorie de raporturi intre stipinii de
mogii §i cldcagi apdrutd in documentele noastre, sint raporturile legate
de monopolurile boieregti 3. Astfel sitenii nu pot tine biicinii pe mogii
8au nu pot vinde vin gi ra,chm firy incuvintarea stipinului si fird a pliti o
tax3. Intr-un document e inscrisi indatorirea pentru clicasi ca ,,aceia
dintr-ingii ce au bidcinii pe mogii, si pliteascd pentru locul ce cuprind
biciniile cite trei lei pentru stinjin. .. ”? 4 Tot in legétura cu monopolurile
senioriale e de mentionat plingerea a,renda.sulm mogiei Zimnicea cé unii
din clicagi s-au inscris panduri ca 84 scape de plata indatoririlor §i ci
»iard sfiald vind vin §i rachiu pd la casile lor dintr-a ciror pricind m-am
sting cu totul”, spune arendasul . El cere si se ia misuri ,,proprindu-si
$i vinzarea vinului gi vinzarea rachiului ce face cileidtorii peste obiceiul
pémintului” .

*

Toate obligatiile suplimentare in naturd in munci gi in bani, pe
care stapinii mogiilor §i arendagii 1¢ impuneau clieagilor, erau smulse prin
constringere gi violente. Un rol deosebit de important in exercitarea
constringerii il avea aparatul administrativ format tot din boierii stdpini
de mogii §i oamenii lor de incredere : zapciii, slujitorii, arndutii etc. Trecind
adesea peste dregitorii locali — ispravnicii judetelor —sétenii se plingeau
direct forului administrativ superior : divanul. Acest for ficea rareori
incerciri de ugurarea situatiei sitenilor, nu atit in interesul lor, cit in
interesul general al clasei boieresti, care ar fi rimas cu mogiile nelucrate
dacs cldcagii ar fi fost exterminati prin foamete. Asa de pildi a fost
méisura luatdh de divan la sﬁrgitul verii anului 1830, cind, din pricina
secetei, @ ordonat ca la porumb s% se ia zeciuiald §i nu cota obignuitd
de patru banite la pogon. Aceasta & fost apoi amintitd pe aproape fiecare
din numeroasele phngerl ale sitenilor ?. Din documente vedem ci
ispravnicii §i zapecii pirtineau pe stapinu de mogii §i pe arendasi
aritind — in cel mai bun caz — fatd de tédrani o atitudine indiferenti
care in fond insemna complicitate tacitd cu asupritorii acestora. Asa se
intimpld cu locuitorii din Leordeni (Muscel) care fac o a doua jalbd citre
divan, deoarece prima trimisi ispravnicilor nu a fost Iuatd in seami §i
astfel arendagsul ,,incd... prin b#tdi voiegte sd-i supuie a da dijmi de

1 AV, dos. 895, f. 1

2 Ibidem, dos. 896, f. 1.

3 Vezi Pravilniceasca condicd, p. 86 ; Legiuirea Caragea, p. 46.
4 AV, dos. 3438, f. 1.

5 Ibidem, dos. 580, f. 2.

8 Ibidem, dos. 580, f. 8.

7 Ibidem, dos. 762, 766, 793, 808, 830, 896, 942, 973.

11 — c. 228
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162 S. COLUMBEANU 16

pogon” 1, La fel gi sitenii din patru sate — tot din Muscel — se pling c#
la isprivnicat ,totdeauna s-au astupat dreptétile noastre’’, din care
cauzd arendagul continud si terorizeze satul cu ,,cirjalii”, care bat pe
oameni cu iataganul gi cu pugea ,,mai riu ¢a pe vremea turcilor’ 2, (4
aparatul administrativ privea cu indiferentd complice asupririle ficute
tdranilor o mai dovedegte gi un ordin observator al vice-presedintelui
divanului cétre divanul sdvirgitor, in legdturd cu plingerea sitenilor din
Careda (Ilfov), ordin prin care se intreba clar: ,,pentru ce s-au lisat
jalba acestor oameni firsd bigare de seami’’ 3. Conlucrarea dintre ispravnic
gi stdpinii de mogii se mai vede §i in cazul satelor Pleagovu §i Riioasa
din judetul Olt. In afari de faptul c¢& locuitorii fuseserd incircati la lude
cu scopul evident ca surplusul de bir si fie incasat de dregitorii locali,
ei au mai fost supusi gi la o contributie la dijma porumbului. Constrin-
gerea 8-a ficut cu ajutorul arnfutilor eare au bitut oamenii, au dat foc
caselor si i-au alungat pe cimp. La cercetarea ficutd de cinovnicul diva-
nului sint adugi alti arnduti care nu au mai fost recunoscuti de locuitori.
Totusi, cinovnicul anchetator reugeste si intocmeascd un tabel cu urmé-
toarele rubrici din care se vede abuzul suferit de fiecare locuitor : ,,cite
cosuri au fost in patulul <cu> porumb; cite banite in siluire mai multe
au fost luate ; cite banite la drept s-an inapoiat in bani’’ 4.

Pe lingd aceste citeva exemple, considerim cé meritd a fi relevay
unul deosebit de semnificativ pentrn mentalitatea dregitorilor, chiar gi
a celor mai inalti. Locuitorii din Copé#ceni i Careda (Ilfov) plingindu-se
impotriva abuzurilor arendagului, sint trimisi la marele logofit pentru a
fi judecati. Inaltul functionar hotirigte cercetarea cazului gi aceasta
dovedeste temeinicia jalbei sidtenilor. Sentinta marelui logofit in loc 8%
dea satisfactie reclamantilor, dispune ca partile s se inteleagi intre ele.
Oamenii exasperati se pling amenintind cu fuga. Plingerea lor ajunge la
Kiselev care pune cu propria sa miné rezolutie in limba franceza, invitind
divanul §i pe marele logofit s3 facs dreptate sitenilor 5. )

In sfirgit, pentru a incheia acest sumar tablou al vexatiunilor si
stoarcerilor suferite de locuitorii siteni ai Térii Rominegti in anii 1829—
1831, trebuie 84 mentionim gi citeva din relatirile cuprinse intr-un dosar
de citeva zeci de file, care redd cu lux de aminunte asupririle suferite de
clicagii agezati pe mogiile principesei Ipsilanti. Ridzboiul din 1822—1829 a
impus tdranilor diferite contributii in natur#, transporturi si corvezi la
drumuri, poduri §i alte constructii cu caracter militar 8. Ele insi se agravau
gi mai mult din cauza ispravnicilor gi zapciilor care in calitate de agenti
executori profitau cit puteau pentru a stoarce pe tdrani nu numai pentru
necesitdtile militare, ci gi pentru propriul lor- folos. Astfel in dosarul
privitor la mogiile principesei Ipsilanti se aratd cd potrivit rezultatelor
anchetei, ispravnicii a patru judete: lalomita, Slam-Rimnic, Ilfov gi

AV, dos. 893, £, 1.

Ibidem, dos. 895, f. 1.

Ibidem, dos. 551, f. 2.

Ibidem, dos. 896.

Ibidem, dos. 817.

Vezi toate aceste sarcini in dos. 543, 570, 572, 640, 661, 836, 968, 970, 973.
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17 SITUATIA CLACASILOR DIN TARA ROMINEASCA IN 1829—1831 163

Teleorman, unde se aflau mosgiile principesei, au luat 48 276 piagtri in pro-
duse animale gi bani fird s& dea nici o chitantd. Iatd citeva din faptele
consemnate in dosar. Locuitorii satului Uluiti (Ialomita), mergeau noaptea
84 se pling#d trimisului divanului impotriva abuzurilor zapciilor, de teami
s4 nu fie bituti. In Girbova, acelagi judet, Santo zapeciul ispravnicului
Slidtineanu aflind ci cinci oameni au vorbit cu trimisul divanului, i-a chemat
la el, i-a inchis, gi apoi le-a dat la fiecare cite o sutd lovituri cu biciul
ud. Locuitorii din Mé#nisia, dupd ce au transportat 75 care cu finul
armatei, au fost siliti de ispravnicul Slitineanu s& transporte inci 75 de
care pentru folosul lui. Locuitorii din Ciochina au plitit pentru vinul,
rachiul gi lumindrile ispravnicilor, zapeciilor §i slujitorilor, 1 075 piagtrii.
Iar la Zimnicea locuitorii ajunseserd sub amenintarea foametei, deoarece
ispravnicii au oprit satele inconjurdtoare s4 vinda fiind in aceastd locali-
tate, pentru a vinde cu supra pret in folosul lor fiind din magaziile st#-
pinirii 2,
*

In acesti doi ani care au precedat intrarea in functiune a Regu-
lamentului Organie, tdranii clicagi au actionat in diferite feluri impotriva
vexatiunilor gi stoarcerilor la care erau supugi. Cea mai obignuitd formi
de luptd a tardnimii impotriva exploatérii : petitionarea, s-a manifestat
§i de astd datd, dar cu o mare intensitate. Atitudinea binevoitoare a lui
Kiselev fatd de tdrdnime §i dispozitiile sale de a i se trimite direct plin-
gerile, au determinat un aflux nemaiintilnit de petitii spre Bucuresti 2.
Toate plingerile {dranilor invocau aproape invariabil pravila pidmintului,
obiceiurile vechi gi dispozitia divanului din 1830 3. Existenta a acestui mare
numir de plingeri e concludentd pentru agravarea situatiei {dr#nimii in
preajma anului 1830. Reintoarcerea regimului obligatiilor dintr-un trecut
care nu excelase deloc prin conditii de via{4 ugoarsd, era preferatd regi-
mului impus in preziua Regulamentului Organic.

Dar in afara petitiondrii, tdrdnimea mai recurgea gi la alte forme
de rezistentd. In unele dosare se aratd nesupunerea la indeplinirea obliga-
tiilor 4, se vorbegte de existenta ,,rdzvrititorilor’” care indeamné pe tdrani
84 nu predea dijma 5 se mentioneazi in Scrierea unora dintre siteni in
categorii privilegiate, ca de pildd aceea a pandurilor, pentru a nu mai
raspunde ,,adeturilor’’ mogiei 8, Un alt mijloc folosit de tirani pentru a
ge sustrage de la plata dijmei ca astfel sd-gi asigure minimul de hrani,
era culegerea prematurs a bucatelor. Cu prilejul secetei din 1830, documen-
tele vorbesc de cldcagi care nu mai agteptau coacerea porumbului, ci il
culegeau crud, il uscau pe gritare, il mincau sau il ascundeau, apoi il

1 AV, dos. 217, f. 33, 34, 35.

2 Cf. M. Emerit, op. cit., p. 67. Mirturia cea mai evidentd sint numeroasele dosare folosite
fn aceastd comunicare.

8 AV, dos. 551, 661, 747, 759, 762, 765, 766, 886, 926 (se invocd pravila §i obiceiu-
rile vechi) ; dos. 808, 821, 828, 836, 872, 893, 896 (se invocad dispozitia divanului).

4 Jbidem, dos. 678,f. 2; dos. 755, f. 1; dos. 858, 1. 1, 2.

5 Ibidem, dos. 762, f. 2 §i urm.

¢ Ibidem, dos. 580, f. 2 si 8.
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vindeau !. Tdranii mai trecean uneori §i la actiuni wiolente, intrau cu
forta pe locurile de pigunat §i in pdduri, san biteau pe slujitorii boieresti
veniti si le implineascd datoriile 2.

Din toate formele de actiune ale tdrinimii impotriva exploatirii in
anii 1829—1830, in afara petitiondrii colective, cea mai rispinditd a fost
fuga. Anul 1829, anul in care abuzurile ispravnicilor §i zapciilor insdrcinati
cu stringerea contributiilor pentru armaté se inmulfiserd peste misurd, a
cunoscut fugs in proportii de masf. In dosarul cu mogiile principesei
Ipsilanti se relateazd ca pe proprietatea Uluifi (Ialomita) n-au rimas decit
2560 familii din 534, iar pe proprietatea Mogia-Mare (Slam-Rimnic) 260
familii din 560 3.

Cancelariile divanului gi visteriei sint pline cu corespondente privi-
toare la fugd. Iatd unele exemple. Isprdvnicatul Ialomitei raporteazé
visteriei c¢d locuitorii ,,au luat pricind indemnatoare a si stramuta de prin
sate §i cu acest mijloe strecurindu-se dingii in zi cite putini au ajuns
toate satele judefului la acea desivirgitd sldbiciune, inecit nigte sate care
anul trecut avea cite patru sute de case... au numai cite doudzeci sau
doudzecigicinei birnici...”%. O alti corespondentd semnaleazi cd din
judetul Bréila au fugit 500 familii : unele au ajuns tocmaiin Moldova pe
mogiile marelui boier Costache Conachi. Pentru Conachi mai existd si
altd mairturie documentard care il prezintdi ca pe un mare gizduitor de
bijenar din Tara Romineasc#®. Intr-un catastif primit de vice prese-
dintele Divanului Moldovei se aratd ci din 260 familii de fugari din judetul
 Slam-Rimnic, gésite in jud. Tecuci gi Putna, 88 se agezaserd pe doui
mogii ale lui Conachi®. El figiduia oamenilor conditii de munci §i de
viatd mai ugoard, de unde gi marele aflux de bijenari munteni pe mosiile
sale. Astfel un raport al ispravniecilor jud. Slam-Rimnie, aduce la cunos-
tintd cd gase sate din judet ,,5-au ridicat cu totul trecind in partea Mol-
dovei. .. pentru c¢i camenii dumnealui vornicului Conachi, boier din Mol-
dova, ce sint trimigi intr-adins, ii migulesc ca si-i atragsd prin satele dum-
nealui, figiduindu-le ci le va da hrand gi pentru dingii §i pentru dobi-
toacele lor, dupid cum o gi urmeazi’’.

Altd directie spre care se indreptau fugarii era Bulgaria8, si ostroa-
vele Dunirii. In privinta ostroavelor un document di lista a gaptesprezece
dintre ele in care se giseau bdjenarii din patru judete : Ilfov, Buziu,
Rimnic, Talomita®. In raportul trimis divanului, de ispravnicatul de Ialo-
mita se spune ca cei doi slujbagi trimigi dups fugari in ostroave : ,,Deodati
s-au pomenit cu toti ostrovenii intr-o glisuire cd sd si intoarcd inapoi
cd-i omoard gi ii da foe, caci turci se vor face, iar in tinutul Valahiei nu se

AV, dos. 857, f. 1; dos. 858, f. 1; dos. 892, f. 1.
Ibidem, dos. 640, 661, 678, 713.
Ibidem, dos. 217, f. 34.

Ibidem, dos. 210, . 71.

Ibidem, dos. 210, f. 33, 268, 271.
Ibidem, dos. 210, f. 284.

Ibidem, dos., 343, £f. 1.

Ibidem, dos. 210, 1. 71.

Ibidem, dos. 210, 1. 291.
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vor intoarce’. Sint cuvinte deosebit de griitoare exprimind toatd
deznidejdea unor oameni gata si renunte pentru totdeauna la tara lor
de bagtind in care erau supusgi tuturor stoarcerilor gi asupririlor. De ase-
menea semnificativi pentru stirile de lucruri in Tara Romineascd e gi
preferinta pe care unii din fugari o acordau teritoriului raialelor. Ispriv-
nicatul de Teleorman ingtiinta cid ,,lcuitorii dajnici din satele Zlata gi
Cioara s-au stimutat in satele cetdtii Turnu la Fliminda si Migurele
pentru apirarea ce dobindesc acoloZ.

Institutia cea mai interesati pentru curmarea acestui exod de
populatie era vistieria. Ea cduta pe cit putea si stivileascd fuga, pentru
ca operatiunile de stringerea birurilor sd nu sufere3. Mai era apoi §i pro-
blema miinii de lucru care dispirind sau rarindu-se lisa pe stidpinii de
mogii cu pdminturile nelucrate. Numerosi,,cinovnici’’ cu slujitori §i ,,gonaci
cunoscdtori’’ erau trimisi pentru a intoarce pe oameni in satele lo14, Pentru
prinderea fugarilor se mai cerea §i ajutor militar din partea comandamen-
tului rus, care adesea era refuzat din cauza lipsei efectivelor®. Atit bdjenarii
cit si locuitorii satelor gazda intimpinau cu mare ostilitate pe slujbasii
veniti sd execute ordinele vistieriei giisprdvnicatelor. Uneori, aveau loc
ciocniri singeroase soldate cu izgonirea slujbasgilor gi gonacilor®. Locuitorii
satelor gazdd avean tot interesul sd tind pe fugari in mijlocul lor, deocarece
Prin aceasta — pini la un nou recensimint — sarcinile fiscale se repartizau
asupra unui numir mai mare de dajnici.

*

In concluzie, documentele prezentate gi analizate in studiul de fatd
ne-au permis sd urmérim in amdnuntime situatia téranilor cldcagi din
Tara Romineased in timpul perioadei de imprejuréri exceptionale determi-
nate de rdzboiul din 1828 —1829, de epidemiile din 1828 —1830 gi de
seceta din 1830. Reamintim ¢4 numai in trei decenii (1800—1830), locu-
itorii si teritoriul Tédrii Rominegti au cunoscut vicisitudinile a trei stéri
exceptionale gi urmdrile lor : doud stéiri de rézboi (1806 —1812, 1828 —1829)
§i o situatie ce poate fi foarte bine aseminatd cu starea de rézboi:
riscoala din 1821 gi ocupatia turceascd care a urmat-o. Aceste stiri
exceptionale care se repetau atit de des, explici in mare méisurd
inapoierea economicé §i sociald a térilor romine din secolul al XVIII-lea
§i prima jumitate a secolului al XIX-lea.

In legiturd cu existenta unui atit de mare numir de documente,
constind din plingerile tdranilor gi din acte legate de ele, am aritat ci
aceastd se datoregte faptului cé tdrdnimea a fost favorizatd de administra-
tia generalului Kiselev sd-gi expund doleantele firéd nici o rezervi. Ping
in acesti ani (1829 —1831) nu cunoagtem existenta unui numdir atit de

AV, dos. 210, £. 290, Vezi la f. 294 raportul celor doi slujbasi.
Ibidem, dos. 210, f. 57, 58, 59.

Ibidem, dos. 210, f. 15, 81.

Ibidem, f. 1, 3, 20, 203.

Ibidem, f. 268, 302, 311; dos. 506, {. 28.

Ibidem, f. 2. 273, 274, 311.
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impresionant de jalbe tirinegti trimise intr-un timp atit de scurt i care
sé dea atitea aminunte asupra situatiei {irinimii.

Pe ling4 tendinta mai veche de generalizare gi de mirire a clicii,
documentele ne-au aritat, prin frecventele cazuri consemnate in ele, ci
in jurul anului 1830 dijma in produse continua si fie una din formele
dominante ale rentei feudale. .

Documentele au mai mentionat 1 existenta unei tendinte de con-
vertire in bani a redeventelor in produse gi prestatiilor in muncé. Aceastd
tendintd era motivatd : de vremurile tulburi care nu permiteau suprave-
gherea indeplinirii obligatiilor feudale, de cregterea preturilor si de lipsa
produselor agricole cauzatdi de secetd.

Am vizut apoi ci, in anumite Imprejuriri (réizboiul din 1828—1829)
gi Intr-o anumité misurd, asuprirea administrativd gi fiscali depisea
chiar asuprirea mogiereascd propriu-zisi. Stipinii de mogii §i arendagii
storceau de la tdrani mult mai mult in calitate de dregéitori administrativi
decit in calitate de conducitori ai exploatirilor agricole. In legituri cu
exercitarea extraordinarei asupriri administrative gi fiscale, documentele
au aritat pe larg urmdirile ei : fuga in masd a tiranilor care nu mai puteau
indura contributiile de rizboi gi jaful agenfilor executori insircinati cu
aplicarea acestor contributii.

Prin trisiturile caracteristice mentionate mai sus, socotim ¢ docu-
mentele analizate aici aduc noi completidri la tabloul general al istoriei
tdrdnimii cliicage din tirile romine in perioada 1750—1830, cu date si
informatii din anii imediat premergitori intririi in functiune a Regula-
mentului Organic, ardtind totodatd gi conditiile social-economice imediate
in care a fost elaborati aceastd legiuire ce deschidea o nou# etapid in
istoria tdrilor romine.
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DIN LUPTA TINERETULUI REVOLUTIONAR
SUB CONDUCEREA P.C.R. IN PERIOADA
STABILIZARII RELATIVE A CAPITALISMULUI (1923—1928)

DE

GH. MOT si V. STEFANESCU

Clasele exploatatoare din Rominia, reugind dupi 1922 si-gi refacd
partial §i vremelnic pozitiile economice gi politice prin intensificarea
exploatirii maselor muncitoare, au desfigurat in acea perioadd o largi
ofensivi pe plan politic i economic caracterizatd printr-o politicd profund
reactionard gi o teroare cumplitd impotriva migcirii muncitoregti.

In ciuda atacurilor regimului burghezo-mogieresc impotriva clasei
muncitoare, aceasta §i-a continuat cu gi mai multd hotdrire lupta impotriva
gtérii de mizerie, impotriva exploatirii singeroase, pentru apirarea dreptu-
rilor politice gi economice cucerite in anii avintulni revolutionar.

Sarcina principald a migecdrii revolufionare in aceastdi perioads,
stabilitdi de Partidul Comunist din Rominia, deci §i @ migcérii de tineret,
era apirarea intereselor vitale ale maselor muncitoare in fata ofensivei
patronale, intdrirea legidturilor cu cei ce muncesc §i 0 temeinici munci
de cilire politicd §i organizatoricd in vederea luptelor de clasi ce aveau
84 se declangeze.

Situatia maselor muncitoare era din ce in ce mai grea. Dupé statisti-
cile burgheze, minimul de trai era stabilit in jurul salariilor de 5 000 lei
lunar. In realitate, salariile muncitorilor nu depdigeau jumitate din
aceastd sumi.

In anii de dup# rizboi, preturile mirfurilor de bazi, strict necesare
traiului zilnic, se dublasers 1.

In perioada de care ne ocupim, conditiile de munci si de viatd ale
tineretulni muncitor erau in tara noastri foarte grele. In goana lor dups

1 Analele Institutului de istorie a partidului de pe lingd C.C. al P.M.R., nr. 4, iulie-
august, 1956, p. 91.
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168 GH. MOT & V. STEFANESCU 2

profituri cit mai mari, patronii intensificau la maximum exploatarea
ucenicilor gi a tinerilor muncitori.

Pentru a demonstra viata grea a acestora, dim citeva statistici
privitoare la situatia ucenicilor din intreprinderile capitaliste — statistici
partiale — din citeva orage ale térii, publicate in Buletinul munci 1.

Astfel, in Bucuresti, in anul 1923, numirul ucenicilor afla{i in
industria mare §i mics era de 6 190 2; dintre acegtia cei mai multi erau in
industria metalurgics (1 520, adici 24,559 )3.In industria pieliriei erau
1307, adied 21,119, ¢ ete. Din totalul ucenicilor, 1 718, adicd 27,759, 8,
erau tineri sub 14 ani. Ucenicii erau obligati sd lucreze intre 8 gi 12 ore pe
zi pentru care marea lor majoritate, 3 633, adicd 58,699, ¢, nu primeau
nici un fel de salariu de la patroni.

La Bragov (azi Oragul Stalin), existau 1 096 ucenici ?, dintre care
239% erau in industria metalurgici. Din numéirul total al ucenicilor, 890,
adicd 819, & nu primeau nici un fel de salariu.

La Cluj lucrau 2 208 ucenici ® cite 10—12 ore pe zi in conditii deosebit
de grele. 819,'° dintre acegtia nu primeau nici un fel de salariu. La Craiova
erau 1163 ucenici !, cei mai multi lucrau in industria imbricimintei,
28,112, La Briila erau 1 336 ucenici'® care lucrau cite 10—12 ore pe zi.
Dintre ei, 1 016, adicd 76%, 4, nu primeaun nici un fel de salariu.

Printre ucenicii §i tinerii muncitori erau destul de multe fete care
lucrau in conditii mizerabile. ,,...copile de 8—9 ani bétute, plitite prost,
lucreazd 10—11 ore pe zi, in ateliere mizerabile din punct de vedere
higienie, invirtind rotile de magini®’ 15,

La atelierele C.F.R. Central Bucuregti lucrau, in conditii deosebit
de grele, 180—200 ucenici. In afari de muneca zilnics din ateliere, ei erau
siliti 8% presteze ore de muncsd suplimentare neplitite, nu numai in zilele
de lucru, dar si in cele de sidrb#toare 16,

1 Chiar organele insidrcinate cu elaborarea acestor statistici ale ucenicilor recunogtean
¢l acestea sint date partiale, incomplete. (Vezi Buletinul muncii, noiembrie-decembrie 1923).
Buletinul muncii, noiembrie-decembrie 1923, p, 284 —288.
8 Ibidem,
4 Ibidem.
& Ibidem.
8 Ibidem,
7
8
]

Ibidem, 1924, p. 405.
Ibidem, p. 407,
Ibidem, p. 408,

10 Jbidem, p. 411. .

11 Ibidem, ianuarie-februarie-martie 1926, p. 4—5,

12 JIbidem.

13 Ibidem, p. 2—3.

14 Ihidem. Tot in aceastii statistici din Bulelinul muncii, din ianuarie-februarie-martie
1926, se mai di situatia ucenicilor din: Iasi, unde erau 662 ucenici care lucrau cite 8—10
ore pe zi; 659% din ei nu primeau nici un fel de salariu ; la Tirgoviste erau 301 ucenici, din care
85 % nu primeau salariu ; la Turnu Severin erau 970 ucenici care lucrau 11—12 ore pe zi, 58 %
dintre ei erau fird salariu; la Ploiesti erau 445 ucenici care lucrau intre 8 5i 13 ore pe zi— 32 %
din ei lucrau fari salariu ; la Bacdiu, erau 642 ucenici care lucrau 10— 12 ore pe zi.

15 Tineretul socialist, nr. 43, din 3 iunie 1923,

16 Ibidem, 30 decembrie 1923,
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In mine erau folositi tineri de 13—14 ani, cu toate c# legea inter-
zicea acest lucru. La zeci de metri sub pimint, igi mécinau sinitatea
tineri ucenici, impingind grelele vagonete de cé,rbum', in semiintuneric
gi in aer incdrcat de gaze otrivitoare.

Ziarul Ifju Munkds descria situatia mlzeré a ucenicilor din Satu-
Mare, exploatarea nemiloasd a patronllor, care, nerespectind legile de
muncd, exploatau nemilos tineretul muncitor, obligindu-1 s munceascs
un numir nelimitat de ere, uneori gi noaptea . Dacd tinerii muncitori
incercau s se apere impotriva patronilor, erau dati pe mina sigurantei §i a
jandarmeriei care ii aresta si ii gonea din oragul sau localitatea respectivi,
sub pretext c# sint ,,bolgevici’’, periculosi sigurantei statului. Ziarul arita
cd dupd 4 ani de ucenicie 60—70%, din tinerii deveniti lucritori erau
aruncati in stradi, fliminzi §i fird lucru.

La fel de grea era gi situatia tineretului de la sate, unde copiii de
tdrani erau siliti si se angajeze de mici ca argati la mogieri §i la chiaburi,
la care indurau cele mai josnice umilinti, fiind obligati sd lucreze cit mai
multe ore pe zi2,

Ca soldati tinerii muncitori §i {drani erau supusi maltratirilor ofite-
rilor, pentru care, adeseori, viata lor nu avea nici un pret 3.

Exemple de acest fel se pot da, nenuméirate. Nu exista zi in care
presa de partid gi de tineret 84 nu sublinieze in rinduri stribitute de revolti
cit de greu lucrau tinerii muncitori, cit de greu se putea cigtiga o bucati
de piine in Rominia capitaligtilor §i mogierilor.

Din analiza bugetului statului pe exercitiul aprilie-decembrie 1923
se vede clar cum intelegea regimul burghezo-mogieresc si se intereseze de
viata maselor muncitoare. In timp ce pentru cheltuielile militare — din
totalul cheltuielilor de 15 miliarde §i jumitate alocate pe anul 1923 — ge
foloseau 2 miliarde §i jumitate, pentru proteguirea muncitorimii gi pentru
sdndtatea public erau alocate numai 450 de milioane 4. Pentru intretinerea

1 Ifju Munkds [ Ttnéarul muncitor], nr. 12, din 1 septembrie 1922.

2 La mosia printului Stirbey din Ddanesti, judetul Iasi, de pild4, tn rind cu muncitorii
virstnici luerau In conditii groazniee, supusi la munei peste puterile lor, 18 —24 bdieti si fete intre
8 5i 14 ani (Vezi Tineretul socialist, nr. 6, din 18 septembrie 1922).

8 Aritind situatia grea in care se aflau soldatii in armati, sub regimul burghezo-mosic-~
rese, Tineretul socialist din 18 septembrie 1922 scria : ,,Soldatii nemaiputind suporta tratamentul
barbar din cazdrmi §i de la gospodariile ofiterilor recurg la ultima sedpare, se sinucid”.

La depozitul de munitii din Cotroceni 4 companii de soldati triiau intr-o mizerie de ne-
deseris. Dormeau pe seinduri in baridei, ficcau gardd in picioarele goale §i dezbriicati. (Vezi
Tineretul socialist, nr. 14 din 12 moiembric 1922). Prin faptul c¢d au ficut de gardi prost
tmbricati, la Craiova 2 soldati au inghetat de frig in post §i au murit. (Vezi Tineretul socialist,
nr. 12, din 29 octombrie 1922).

lL.a regimentul 10 Obuzicre, era o mizerie de nedeseris, mincare proastii, conditii de cazare
insuportabile, bitii si schingiuiri. (Vezi Tineretul socialist, nr. 22, din 7 ianuaric 1923). Pentru
simplul fapt ca era banuit e are idei socialiste, la Atelierele de confeetii ale Corpului 111 Armata
din Galati, un soldat a fost schingiuit piné ce a fost omorit de zbirii regimului burghczo-mosie-
rese. (Vezi Tineretul socialist, nr. 29, din 25 februarie 1923).

La Arsenal. tinerii munecitori care au fost incorporati §i adusi acolo si lucreze trdiau
s»» +++ Intr-o neagrit mizerie, haine rupte, hrand infeeta, bitaie, fnchisoare, boli. (Vezi Tinerelul
socialist, nr. 44, din 10 iunic 1923).

¢ Tineretul socialist, nr. 35 din 8 aprilic 1923.
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sigurantei gi agentilor provocatori erau alocate 700 de milioane — in
afard de fondurile secrete care se ridicau la sute de milioane — iar ,,pentru
infrinarea mortalititii copiilor clasei muncitoare, stipinitorii nu dau decit
3 milioane 600 mii lei’’ 1.

Agadar, stabilizarea vremelnici a capitalismului in perioada
1923—1928 se caracteriza, in conditiile tdrii noastre, printr-o cumplitd
ofensivi a claselor stipinitoare impotriva nivelului de viatdi al maselor
§i printr-o susfinuti teroare contra organizatiilor muncitoresti.

Tineretul muncitor, indrumat indeaproape de P.C.R., a luat parte
activd la lupfele duse de clasa muncitoare. Organizatiile tineretului aun
mobilizat masele de tineri muncitori la o serie de greve organizate de
muncitorii virstnici. Astfel, in iunie 1923, tinerii muncitori de la fabrica
yyGoldschmidt-Schiel” din Bragov au luptat aldturi de muncitorii virstnici
impotriva cruntei exploatiri, participind la grevi. O delegatie de 5 tineri
& fost trimisd la directorul fabricii, pentru a cere satisfacerea revendicirilor
lor. Cu toate ci delegatia a fost arestati, cu toate amenintirile gi persecu-
tiile politiei, datoritd sprijinului muncitorilor virstnici, tinerii gi-au sustinut
cu dirzenie revendicirile. In cele din urmi, sub presiunile muncitorilor,
directia uzinei a fost nevoitd, ca in cadrul contractului colectiv obtinut
prin lupté si fie incluse §i revendicirile tinerilor muncitori. Printre aceste
revendicdri specifice tineretului, se numirau : folosirea ucenicilor numai
in meserie, asigurarea angajirii dupd terminarea uceniciei, ycoald gratuiti
de dou# ori pe siptimind etc. 2,

Citre sfirgitul anului 1923, tinerii tipografi din Iagi, sub conducerea
organizatiei locale U.T.S., au declarat grevi.

Greva a inceput la tipografia ,,Viata romineascd’ gi a durat doud
zile. Tinerii tipografi au reugit si impund patronului, pe lings alte reven-
diciri, ridicarea salarinlui imediat dups grevi cu 109, iar la o luni de la
grevi, cu incd 159, 3. La aceastd grevi s-au aliturat mai tirziu §i muncitorii
tineri de la celelalte tipografii din orag. Sub presiunea grevigtilor, patronii
au fost nevoiti 84 satisfacd, in cea mai mare parte, cerintele tinerilor
muncitori. La fel, la marea grevi a muncitorilor forestieri din Valea
Muregului din martie 1923, tineretul a fost aldturi de muncitorii virstnici.
Tineretul muncitor, sub conducerea Partidului Comunist, a participat
activ la luptele clasei muncitoare din numeroase localitdti ale téirii: la
Bucuresti, Cluj, Galati, Timigoara, Oradea etc. 4.

Trebuie subliniat faptul deosebit de important cd tineretul revo-
lutionar intelegea c& imbinarea luptelor economice cu cele politice era un
bun al sdu. Astfel, tineretul muncitor s-a ridicat cu hotérire impotriva
scumpetei gi a actelor de teroare, impotriva a tot ce lovea in interesele

1 Tineretul socialist, nr. 35 din 8 aprilie 1923.

2 Uj harcos [ Noul luptdtor], an. I, nr. 2 din 28 iunie 1923.

3 Ibidem, nr. 9 din 1 decembrie 1923.

4 Numai in intervalul ianuarie-iunie 1923 au avut loc 70 de greve, 4 lock-out-uri si 217
alte diferite conflicte de munca. (Vezi Documente din Istoria P.C.R., 1923—1928, E.P.L.P.,
1953, p. 131.
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poporului exploatat. Aceasta rezulti gi din manifestul eercului Uniunii
Tineretului Socialist din Bucuregti adresat tineretului gi publicat in
Socialismul 1.

Printre altele, in manifest ge arati ci de la fabrica ,,Lemaitre” din
cei 600 de muncitori concediati, peste 100 sint tineri. Manifestul chema
tineretul la intruniri pentru a protesta impotriva samavolniciilor regimului
burghezo-mogieresc, la luptd hotidritd contra scumpetei, pentru front unic
cu muncitorii virstnici, pentru incetarea bitdilor i corvezilor, pentru un
trai mai bun.

O apreciere pozitivd cu privire la activitatea organizatiei revolutio-
nare a tineretului muncitor 2 o gisim in organul P.C.R., Socialismul,
care sublinia contribufia organizatiei nu numai la luptele pentru cucerirea
revendicéirilor imediate, ci la lupta generald a proletariatului impotriva
regimului burghezo-mogieresc 3.

Tineretul muncitor reorganizat ,,...mulfumitd atitudinii lui curat
muncitoresgti, a cigtigat increderea gi sprijinul muncitorimii din Rominia’’ 4,
Tineretul muncitor din Rominia, organizat, a cistigat aceasti incredere
datoritd faptului ci a stat intotdeauna alituri de clasa muncitoare in
lupta dreaptd condusd de P.C.R. impotriva regimului burghezo-mosieresc.

In aceastd perioadd se intdregte gi se dezvoltd organizatia marxist-
leninistd & tineretului. Lupta dusi de tineretul muncitor pentru intérirea
gi dezvoltarea organizatiei sale marxist-leniniste, pentru aplicarea in
viata practicd a hotiririlor P.C.R. §i ale Internationalei Comuniste a Tine-
retului, aratd clar cé unificarea organizatiilor tineretului revolutionar din
tara noastri se infiptuia in ritm rapid, urmind ca ea si fie consfmtlt;ﬁ, de
un congres general al tineretului.

Partidul Comunist din Rominia indemna tineretul muncitor 8% con-
tinue cu gi mai multd hotdrire lupta impotriva regimului burghezo-mogie-
resc, ardtind cd: ,,...tineretul nu trebuie si se dea bitut, impotriva
burgheziei, cé_ el trebuie si existe i sé-gi indeplineascd misiunea de a
-unifica, organiza, educa §i conduce in luptd tineretul muncitor din aceastd
tard?’ o,

In ziua de 11 martie 1923 a avut loc la Bucuresti o sedint# plenars
a C.C. al migeirii tineretului socialist in cadrul céreia s-a analizat situatia
organizatiilor tineretului din intreaga tari ®. Plenara a constatat c3, desi

1 Socialismul, nr. 53 din 5 iulie 1923.

2 Organiza{ia marxist-leninist4 a tineretului muncitor din Rominia a fost creatd in unii
avintului revolutionar. Ea a fost rezultatul procesului de maturizare revolutionard a miscirii
tineretului socialist, inceput dupd Marea Revoluiie Socialisti din Octombrie §i accentuat
dupd crearea P.C.R. Sub conducerea §i tndrumarea P.C.R., In primivara anului 1922 s-a
convocat o conferin{i generali a tineretului. Conferin{a generald a tineretului muncitor,
din Bucuresti, de la 19—20 martie 1922, a marcat o cotiturd radicald tn viata si lupta
tineretului muncitor, prin transformarea organizatiilor tineretului muncitor din Vechea Ro-
minie, Transilvania si Banat intr-o organizatie unici revolu{ionari marxist-leninist.

3 Socialismul, din 9 august 1923.

4 Ibidem.

5 Ibidem, din 9 februarie 1923.

® Tineretul socialist, nr. 32, din 18 martie 1923.
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an luat fiint4 o serie de noi cercuri ale tineretului muncitor !, totusi,
datoritd persecutiilor silbatice dezlintuite de regimul burghezo-mogieresc
impotriva tineretului, s-a observat o scidere a numéirului membrilor. Cu
toate acestea, tineretul lupta mai departe cu hotirire pentru intidrirea
rindurilor sale.

Cu privire la activitatea tineretului din Transilvania §i Banat,
plenara a aritat ci burghezia §i mogierimea desfigurau in aceastd parte
a tdrii o campanie violentd incercind, prin toate mijloacele, si lichideze
organizatiile tineretului muncitor.

Plenara a hotarit schimbarea denumirii organizatiei ,,Migcarea Tine-
retului Socialist” in ,,Uniunea Tineretului Socialist din. Rominia”’, urmind
c¢a organul siu central, Tinerelul socialist, sd apard de la aceastd datd
ca organ al ,,Uniunii Tineretului Socialist din. Rominia’’ 2. Numele de
uniune era mai potrivit continutului acestei organizatii.

Pentru a indbusi lupta clasei muncitoare §i pentru a-gi asigura si pe
mai departe profituri uriage de pe urma exploatirii oamenilor munecii,
regimul burghezo-mogieresc §i-a intetit campania impotriva organizatiilor
revolutionare ale clasei muncitoare gl ale tineretului muncitor.

Autorititile au interzis adundrile cercului tineretului din Bucuregti,
Timigoara, Iagi etc., politia a invadat sediile organizatiilor tineretului,
perchezitionind gi arestind pe conducétorii lui. ,,E lesne de ghicit pentru ce.
Pe motivul ci facem politicd comunistd, gnvernul ne interzice orice acti-
vitate...”” 3. In acele conditii, tineretul muncitor isi stringea §i mai mult
rindurile in jurul Uniunii Tineretului Socialist, care organiza din ce in ce
mai bine lupta impotriva atacurilor repetate ale claselor exploatatoare.

Cu ocazia zilei de 1 Mai 1923, Comitetul Central al Uniunii Tinere-
tului Socialist din Rominia a adresat un manifest tuturor cercurilor din
tard ale tineretului muncitor. Manifestul indemna intregul tineret mun-
citor 1a luptd hotéritd, alituri de muncitorii virstnici, pentru cucerirea
zilei de 8 ore de munci, ridicarea salariilor la nivelul costului vietii, amnistie
generald, impotriva militarismului rizboinic, a exploatdrii copiilor in
fabrici, @ muncii de noapte a copiilor §i a tinerilor muncitori, pentru pace
cu Republica Sovieticd, pentru front unic al tuturor exploatatilor 4.

In scopul desfiintdrii organizatiilor tineretului muncitor, burghezia
§t mogierimea intrebuintau orice mijloace, de la arestiri pind la asasiniri
in masd. ,,Ea insd uitd — aratd Tineretul socialist — ci organizatia tine-

1 Dintr-un raport al Comitetului Executiv al I.C.T. despre situatia organizatiilor tine-
retului comunist din Rominia, rezultd cid au existat organizatii ale tinerctului in urmiitoarele
localitiiti : Bucuresti, Ploiesti, Iasi, Galati, Briila, Constanta, Tr. Severin, Baeiu, Roman,
Vaslui, Focgani, Pitesti, Birlad, Husi, Piatra Neam#, Filticeni, Botosani, Alexandria, Corabia,
Tg. Frumos, Stefinesti. In acelasi raport, se mentioneazi c¢i itn Transilvania organizatiile tine-
retului erau mai slabe. Din alte surse reiese cd In Transilvania au existat organizatii ale tinere-
tului muncitor la : Cluj, Timisoara, Brasov, Arad, Oradia, Petrogani, L.onea, Satul Mare, Anina
ete. (Vezi Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului de pe lingi C.C. al P.M.R.,
dosar nr. 42287/275, special. p. 53—55).

2 Tineretul socialist, nr. 3 din 18 martie 1923.

8 Jbidem, nr. 30 din 4 martie 1923.

4 Ibidem, nr. 38 din 29 aprilie 1923.
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retului muncitor, existenta Uniunii Tineretului Socialist e izvoritd tocmai
din mizeria tinerilor muncitori §i & ucenicilor gi din nevoia acestora de a
lupta pentru o imbunititire & vietii lor, care nu se poate face decit prin
unire §i luptd organizatd, de aceea ea nu-gi poate atinge scopul, nu poate
distruge organizatia noastr#...’” 1.

»In contra tuturor loviturilor burgheziei — scrie in continuare
ziarul — organizatia noastrd (U.T.S.R.—n. n.) va rezista, va sti 8§ lupte
cici ea este singura armé de luptd a tineretului muncitor, contra exploa-
térii capitaliste’ 2,

Organizatia tineretului muncitor se bucura de sprijinul neprecupetit
al Partidului Comunist din Rominia, de indrumérile sale, de puterea
ideilor marxism-leninismului care invi{au tineretul cum s% meargi la
ofensivé, cum si-§i organizeze apirarea.

Vizind cd arestdrile §i schingiuirile nu pot distruge organizatiile
tineretului muncitor, guvernantii tirii au trecut la interzicerea lor. Dup4
ce au fost arestati conducétorii tineretului muncitor din Bucuregti, din
Transilvania, Banat etc., printr-un ordin al Ministerului de Interne. la
sfirgitul lunii mai 1923, a fost interzisd activitatea organizatiilor tineretului
muncitor din Transilvania si Banat 3.

Clasa muncitoare din tara noastrd, sub conducerea P.C.R., s-a
ridicat cu hotérire impotriva acestui act tilhdresc al regimului burghezo-
mosieresc. In aduniri de protest, muncitorimes cerea si fie anulat acest
ordin. La o astfel de adunare la Oradea, muncitorii au cerut si fie imediat
anulat acest ordin al sigurantei 4.

Organizatia revolutionard a tineretului muncitor a primit in acel
timp o dublid lovituré. Una directd, din partea autoritdtilor gi alta indi-
rectd, din partea conducitorilor oportunigti ai Partidului social-democrat
gi al Consiliului general al sindicatelor.

Cu toate ci 1a congresele sindicale care au avut loc 1a Bragov, in 1921
gi apoi la Sibiu in 1922, majoritatea congresigtilor a hotérit ca, Consiliul
general si dea tot sprijinul organizirii gi luptei tineretului, dupi aceste
congrese elementele oportuniste ale Consiliului general au sabotat per-
manent aceastd hotérire, ba mai mult, au pus toate piedicile posibile in
calea organizirii tineretului.

In vechea Rominie, Consiliul general a interzis adunsrile tineretului
in sediile sindicatului. ,,Ne-a denunfat c# facem politici comunistd, fi-
cind astfel ca polifia 8% ne interzic# intrunirile, gedintele in orice sald’’ 5,
seria in apelul adresat de C.C. al Uniunii Tineretului Socialist citre intreaga
muncitorime din Rominia. La fel in Transilvania — scria in continuare
apelul — Consiliul general ,,... a dus o operd de sabotare care firi exa-
gerare se poate numi criminald. Tineretul de acolo a fost 14sat prad# lovi-
turilor burgheziei, firé ca Consiliul general s ia vreo atitudine’ ¢,

1 Tineretul socialist, nr. 39 din 6 mai 1923,

2 Ibidem.

3 Ibidem, nr. 43 din 3 iunie 1923 (vezi §i Uj harcos, nr. 1 din 10 iunie 1923.
4 Uj harcos, nr. 3 din 20 iulie 1923.

8 Tineretul socialist, nr, 52 din 5 august 1923.

8 Jbidem.
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In mod permanent, oportunigtii din Consiliul general ciutau s%
spargd unitatea de lupti a tineretului socialist. Din aceastd pricind, Uniunea
Tineretului Socialist indemna intreaga muncitorime 84 impund Consi-
liului general ca la congresul sindical care urma s& se {in4 la Cluj in luna
septembrie 1923, si se discute gi problema tineretului.

Congresul de la Cluj, cu toatd impotrivirea conducitorilor opor-
tunigti, & intimpinat prin aplauze nesfirgite telegrama de salut pe care
tineretul muncitor a adresat-o congresului.

Conducétorii oportunigti din migcarea sindicald sprijihiti de auto-
ritdtile regimului burghezo-mogieresc s-au declarat impotriva discutérii
problemei tineretului la acest congres. Iatd ce a declarat prefectul politiei
din Cluj, cind congresigtii au salutat telegrama tineretului muncitor :,,Nu
permit si se vorbeascd nici un cuvint despre tineret, intrucit el nu existi.
Uniunea & fost desfiintatéd printr-un decret. Dacé se mai rostegte un singur
aplaus pentru tineret dizolv congresul’’ .

Conducerea oportunistd a sindicatelor a reugit cu ajutorul politiet
burghezo-mogieregti — prin inldturarea de la lucririle Congresului a ade-
viratilor reprezentanti ai muncitorilor — s spargi unitatea sindicald,
unitate care era atit de necesard pentru migcarea muncitoreasci.

Aldturi de muncitorii virstnici §i tineretul s-a ridicat cu hotérire
impotriva spargerii unititii sindicale. Problemele mari care stiteau in fata
tineretului nu au fost discutate la Cluj. ,,Nimic din agteptdrile noastre nu
8-& realizat — se ardta intr-un articol de ziar — nimic din aceste probleme
nu gi-au gisit micar un jnceput’’ 2.

Spdrgidtorii unitdtii sindicale au dus in aceastd perioadd actiuni
pentru & produce sciziune gi in sinul Uniunii Tineretului Socialist. ,,Acum
— 0 datd cu distrugerea sindicatelor — spirgitorii incearcd din nou
spargerea Uniubii noastre, incercind din nou crearea noii Uniuni. In acest
scop, vor 83 scoatd gi o gazetd & lor, pentru a produce confuzie in rindurile
tineretului”’ 3.

Incepind din anul 1922, social-democratii de dreapta au incercat
84 creeze o nouid organizatie de tineret denumitd ,,Uniunea Tineretului
Muncitor”” — care trebuia si accepte intru totul conducerea partidului
socialist.

Social-democratii de dreapta incercau prin aceasta 8% subordoneze
activitatea tineretului muncitor Partidului social-democrat gi Consiliului
general al sindicatelor, sfituindu-l ,,... si nu facs nici un fel de politicd
muncitoreascd sau antimuncitoreascd (ei considerau cd tineretul demas-
cindu-i ca triditori ai migedrii muncitoresti face politici antimuncito-
reascd — n. n.) s pistreze cu sfintenie autonomia sindicald ... gi sd as-
culte numai de sfatul lor” ¢ (sfatul triditorilor — . n.). Era vorba deci
de o organizatie de tineret reformists.

Dar Uniunea Tineretului Socialist & demascat in fata tineretului
muncitor organizat din Rominia aceste incerciri de spargere a unititii

1 Socialismul, nr. 75 din 20 septembrie 1923.

2 Tineretul socialist, nr. 8 din 30 septembrie 1923.
3 Ibidem, nr. 12 din 18 noiembrie, 1923,

4 Lumea noud, anul II, nr. 26 din 26 august 1923.
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‘migedrii tineretului, ardtind ci cei care lucrau pentru infiintarea unei noi
organizatii a tineretului erau tridditori ai intereselor clasei muncitoare gi
ai tineretului muncitor. In acelasi timp, se aritd ci U.T.S. este singura or-
ganizatie a tineretului muncitor, cd aceasta va lupta impotriva oricirei
incerciri de a sparge frontul de luptd al tineretului?,

Nerenuntind la incercarea lor, elementele de dreapta din Partidul
social-democrat au format in toamna anului 1923 un comitet central
provizoriu al noii organizatii ,,Uniunea Tineretului Muncitor’’ — cu sediul
la Craiova % La aceastd organizatie nu a aderat decit o minoritate infim#
de tineri. Majoritatea zdrobitoare a tineretului muncitor a luptat sub
faldurile rogii ale P.C.R.

Cu toate schingiuirile §i maltratérile sigurantei si politiei burghezo-
mogieregti impotriva organizatiei revolutionare & tineretului muncitor,
cu toate denunturile elementelor social-democrate de dreapta, tineretuk
muncitor, condus §i indrumat de P.C.R. mergea cu fermitate inainte pe
calea luptei revolutionare de eliberare sociald §i nationald a poporului.

In intreaga tard se desfigura o muncd intensd in sinul organizatiilor
de tineret, pentru pregitirea congresului care trebuia si consfin{eascs uni-
ficarea migcérilor tineretului muncitor din Rominia si sd hotédrascd afilierea
oficiald la Internationala Comunistd a Tineretului.

Autoritétile regimului burghezo-mogieresc au interzis insé congresul
tineretului fixat pentru aprilie 1924.

Neputindu-se tine Congresul, Comitetul Central al Uniunii Tinere-
tului Socialist din Rominia a publicat in ziarul ,,Tineretul Socialist’> un
comunicat prin care hotéra: ,,... s# se discute pe larg in gazetd toate
chestiunile §i intreaga activitate a anului scurs, precum §i noua atitudine
pe care trebuie 8-0 aibi Uniunea ...” 3. Din cauza interzicerii congresului
comunicatul prevedea ca toate chestiunile la ordinea zilei s# fie intirite
prin rcferendum. In urma acestui comunicat, afilierea organizatiei tine-
retului muncitor din tara noastrid la I.C.T. a fost pusid in mod deschis in
discutia organizatiilor de tineret. Era o confirmare de drept a unei situatii
de fapt.

Si pind acum organizatia tineretului muncitor din tara noastri isi
desfigurase activitatea sub conducerea I.C.T. Ea respecta si aplica in viatd
hotéririle §i sarcinile trasate de I.C.T. Prin urmare recunogtea Internatio-
nala Comunistd a Tineretului drept conducitorul ei alituri de P.C.R.

La Conferin{a generald a tineretului din 19—20 martie 1922 — con-
ferintd care @ marcat crearea organizatiei marxist-leniniste a tineretului —
tineretul muncitor din tara noastrd gi-a luat angajamentul prin scrisoarea
adresatd 1.C.T., cd va urma neabidtut calea indicatd de aceasta, calea luptei
intransigente de clasi 4.

1 Tineretul socialist, nr. 34 din 31 martie 1923. (Vezi §i Tineretul socialist, nr. 35
din 8 aprilie 1923).

2 Lumea noud, an. II, nr. 34 din 21 octombrie 1923.

8 Tineretul socialist, din 10 februarie 1924.

4 1n scrisoarea ciitre Internationala Comunisti a Tineretului se arita: ,,Tovarisi, Con-
ferinta Tineretului Socialist din Rominia intruniti in Bucuresti la 19—20 martie (1922 —
n.n.), vi trimite salutul ei frifesc, asigurindu-vi ci f5i va da toati silinia pentru a face din
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91 pind acum tinerimea muncitoare din Rominia — seria ziarul
Noul luptitor —in I.C.T. a vizut adeviiratul conducitor al tinerimii mun-
citoare din intreaga lume, cu toate ci din diferite motive afilierea la aceasta
a fost imposibils?’ 1,

Impotriva misesrii muncitoresti §i & Partidului Comunist din Ro-
minia, impotriva organizatiei tineretului muncitor, care activa sub condu-
cerea P.C.R., regimul burghezo-mogieresc dezlintuie cea mai cruntid te-
roare. Cele mai bune cadre ale P.C.R. au fost arestate, sediile partidului
inchise, ziarele confiscate. Toate acestea urméireau aruncarea P.C.R.,
care activa semilegal, in neagra ilegalitate. Aceeasi soartd i se pregitea si
organizatiel marxist-leniniste & tineretului muncitor, deoarece aceasta lucra
gub directa conducere a P.C.R.

Dupid cum am vizut, congresul general al tineretului, care trebuia
s% consfinteascd unificarea, din cauza prigoanei regimului burghezo-mo-
gieresc impotriva organizatiei tineretului muncitor, nu a putut avea loc.

In aceste conditii, Uniunea Tineretului Socialist din Rominia a de-
monstrat din nou intregului tineret muncitor din {ara noastrd ci a fost i
este organizatia comunistdi a tineretului, ci urmeazid pas cu pas indru-
mirile P.C.R.

U.T.S. & trecut la discutarea in presd (deci in mod deschis) a pro-
blemei afilierii 1a I.C.T., a pregitit totodatd congresul general al tineretului,
care 8-a {inut prin referendum in zjarul ,,Tineretul Socialist’’ in luna aprilie
1924 2, congres care & declarat afilierea oficiald & organizatiei marxist-
leniniste a tineretului la I.C.T., precum gi schimbarea denumirii organi-
zatiei, in ,,Uniunea Tineretului Comunist’’, denumire care corespundea
intr-adevar structurii gi caracterului organizatiei tineretului muncitor.

Aceasta a fost ocazia asteptatd de slugile regimului burghezo-mosie-
rese, care au trecut imediat la interzicerea presei tineretului, la arestarea
conducitorilor lui, la sigilarea sediilor tineretului, la dizolvarea organi-
zatiilor lui. In pofida tuturor persecutiilor, organizatiile tineretului
muncitor din tara noastrd a imbritisat steagul comunist.

Organizatiile tineretului comunist — scria Tineretul socialist —
y.«.VOT ardta ci nici teroarea §i mici tridarea social-democrati nu pot
stdvili inevitabilul, prabugirea odiosului regim ' burghez gi intronarea
gocietdtii comuniste.

Cu incredere inainte ! Victoria va fi a comunismului !” 3,

Migcarea tineretului comunist nu putea fi infrintd prin inchisoare,
gloante sau oricare alt mijloc folosit de burghezie §i mogierime. Ideile
comuniste insufleteau lupta dreaptd a tineretului muncitor, sub conducerea
partidului, pentru o viatd mai bund. Cu toate ci clasele exploatatoare
dezlintuiau cea mai cruntd teroare impotriva P.C.R. §i impotriva tine-
retului comunist, cu toate ci ele au interzis ziarele muncitoresti, nu gi-au
atins scopul de a fringe avintul migedrii muncitoregti.

miscarea tineretului din tara romineascit o platform& solidd pe care sit se cliideascii societatea
socialistd”. (Vezi Tineretul socialist. nr. 35 din 25 martie 1922).

1 Uj harcas [Noul lupldtor], nr. 2 din 15 aprilie 1924,

2 Documente din Istoria P.C.R. 1923—1928, E.S.P.L.P., 1953, p. 189 -192.

8 Tineretul socialist, nr. 22 din 1 Mai 1924.
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»Cu toate loviturile burgheziei, noi vom continua si réminem la
posturile noastre gi dacd in lupta cu asupritorii nogtri unii dintre noi vor
ciddea, ne vor inlocui noi luptitori pentru cauza comunisti, care este cauza
proletariatului’ 1,

Vizind c4 niei persecutiile cele mai silbatice nu pot fringe vointa
de luptd a clasei muncitoare, nu pot destrima organizatiile sale, regimul
burghezo-mogieresc a trecut la interzicerea P.C.R., in primivara anului
1924. O datd cu P.C.R. a fost interzis s§i vlistarul siu revolutionar,
Uniunea Tineretului Comunist.

Prin aruncarea in ilegalitate a P.C.R., burghezia §i mosierimea n-au
putut insé lipsi clasa muncitoare din tara noastri de avangarda sa marxist-
leninistd. ,,Partidul Comunist triiegte i va trii!-— ardta un manifest al
P.C.R. adresat muncitorimii.—Din pdmintul in care voieste si-l1 ingroape
oligarhia, Partidul Comunist renagte cu noi'puteri. Alungat de la suprafata
legalititii, el va continua si in ilegalitate lupta, lirgindu-gi activitatea gi
organizatia §i adincindu-§i ridécinile in masele poporului muncitor’ 2.

Sub conducerea P.C.R., Uniunea Tineretului Comunist, neprecu-
petindu-gi fortele, va lupta pentru aplicarea in via{a practicd in sinul
maselor largi de tineri muncitori & liniei Partidului Comunist.

Comitetul Central al U.T.C.R., in iulie 1924, printr-o circulari adre-
satd organizatiilor tineretului, aducea la cunogtintd interzicerea Uniunii
Tineretului Comunist de citre regimul burghezo-mogieresc 3.

In circulard se arita ci regimul burghezo-mogieresc trecuse la di-
zolvarea P.C.R. §i U.T.C.R. cu mult inainte, §i anume o dat4 cu ,,... pri-
goana din partea oligarhiei asupra organizatiilor comuniste incs dinainte
de 1 Mai; confiscarea ziarelor, arestarea fird nici un motiv a conduci-
torilor nogtri numai pentru faptul c& sint comunigti, béitdi gi schingiuiri
in beciurile sigurantei, interzicerea adunirilor noastre etc. ...’ 4

Regimul burghezo-mogieresc credea cé prin acest act va putea si
stdvileascd lupta dreaptd a maselor muncitoare din tara noastrf pentru o
viatd mai bund, credea ci in felul acesta va reusi si lipseascd masele largi
de adeviratul lor conducitor, Partidul Comunist din Rominia.

Sub conducerea P.C.R., Uniunea Tineretului Comunist va continua
lupta sa hotiritd impotriva putredului regim burghezo-mogieresc. ,,Dacé
este imposibil de a activa legal, vom lucra ilegal 1"’ 5, ge arita in circulara
C.C. al U.T.C.

Conditiile extraordinar de grele ale ilegalititii, sciiderea neintrerupts a
nivelului de trai i incercirile disperate ale regimului burghezo-mogier.sc
de a abate tineretul de la migcarea revolutionars, prin crearea de organi-
zatii cu caracter fascist, au dus la cregterea congtiintei de clasi a tineretului
muncitor, 1a unirea sa tot mai strinsd in jurul organizatiei sale revolutio-
nare, Uniunea Tineretului Comunist.

1 Tineretul socialist, nr. 21 din 6 aprilic 1924.

2 Analele Institutului de islorie a partiduluide pellngd C.C. al P.M.R., nr. 1/1955, p. 123.

8 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului de pe lingdi C.C. al P.M.R.
dosar nr. 42.287, f. 123.

4 Ibidem.

5 Ibidem.
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In toamna anului 1924 a avut loc un eveniment insemnat in viata
migedrii muncitoresti din tara noastrd : Congresul al ITI-lea al P.C.R.,
primul congres tinut in conditii de ilegalitate depliné.

Pe lingi g)roblemele importante legate de lupta clasei muncitoare
din tara noastra, congresul a acordat o deosebitd atentie §i intdririi organi-
zatiei revolutionare a tineretului muncitor. In acest sens, congresul a votat o
serie de motiuni privind lupta tineretului comunist.

Demascind politica imperialistd a burgheziei gi mogierimii romine,
politici de pregitire de r#zboi impotriva Uniunii Sovietice, congresul
cheami tineretul muncitor din Rominia sd lupte impotriva acesteia. Mo-
tiunea votatd de congres in acest sens subliniazd ¢ ,,... una din datoriile
sale de cipetenie (ale U.T.C. — n. n.) este ca, prin lupta pentru amnistie
generald, militard gi politicd, sd-i smulgd (pe cei arestati — ».xn.), din
ghiarele cédldilor’® . ‘

Congresul al ITI-lea al P.C.R. analizind sarcinile ce reveneau parti-
dului pentru intérirea muncii in rindurile tineretului, a indicat in rezolutiile
sale calea leninistd in problema cea mai arzitoare a tineretului, in pro-
blema conducerii de citre partid a U.T.C., stabilind c¢i la baza intregii
activititi a U.T.C. trebuie si stea ideologia partidului de tip nou, ideologia
marxist-leninistd, cd U.T.C. trebuie si-gi desfigoare activitatea sub con-
ducerea politici a P.C.R. Congresul trasa ca sarcind intregului partid
y»Sprijinirea efectivd a Tineretului Comunist pe baza autonomiei organiza-
torice §i @ subordonirii sale politice fatd de partid” 2.

Congresul & scos in evidentd faptul ci celulele de partid trebuie si
des ,,... ajutor la crearea de celule ale tineretului comunist in fabricd gi
sprijinirea acestora acolo unde existd’’ 3.

Hotéririle congresului al ITI-lea al P.C.R. privitoare la munca par-
tidului in rindurile tineretului au avut o mare importantd in lupta dusd
de U.T.C. Ele au clarificat o serie de probleme care se puneau atunci in fata
tineretului, 8-a aritat care sint formele de organizare gi metodele de lupti
ale U.T.C. in conditiile ilegalitatii §i au scos in evidentd faptul cd U.T.C.
poate obtine succese in lupta sa impotriva regimului burghezo-mosierese
numai sub conducerea Partidului Comunist, singurul partid care apird
consecvent interesele maselor muncitoare.

Imediat dupd Congresul al I1I-lea al P.C.R. (in luna octombrie 1924) a
avut loc Congresul al II-lea al U.T.C. 4. La baza lucrérilor congresului au
stat principalele sarcini puse in fataU.T.C.-ylui de citre Congresul al ITI-lea
al partidului.

Congresul al II-lea al U.T.C., analizind situatia organizatorici a
Uniunii pe baza sarcinilor trasate de P.C.R., & ardtat ¢4 una din sarcinile
principale care stau in fata U.T.C. este de a crea puternice nuclee in intre-
prinderi, la sate, in gcoli gi facultiti 8. In acelasi timp, s-a aritat ci ce-
lulele U.T.C. trebuiau 8% lupte cu perseverentd pentru a-gi ldrgi activitatea

1 Documente din istoria P.C.R., 1923—1928, vol. II, E.S.P.L.P., 1953, p. 238.
2 Ibidem, p. 251.

3 Ibidem, p. 266.

4 Ttndrul leninist, din 1 mai 1925.

5 Ibidem.
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indeosebi in intreprinderile mari, pentru c¢i acolo sint concentrati in pro-
ductie foarte multi tineri muncitori. Era necesar ca organizatiile U.T.C.
sd respecte cea mai strictd conspirativitate si s foloseascd toate posibi-
litdtile legale in activitatea sa de zi cu zi. Era necesar de a atrage marea
masé a tineretului neorganizat inspre U.T.C., de a educa tineretul, de a-i
ridica nivelul cultural, de a-1 antrena in lupta pentru revendicirile lui
specifice gi pentru participarea activd la toate actiunile clasei muncitoare
organizate de P.C.R.

Vechea formi de organizare pe grupe, pe cartier, grupe de breasli
etc., nu mai corespundea cu necesitatea dezvoltirii U.T.C., ea era o pie-
dicd in calea patrunderii in masa tineretului muncitor. ,,Numai grupa in
intreprinderi este in stare si ne asigure strinsa si statornica legituri cu
masele largi ale tinerilor muncitori i tdrani, mobilizarea §i conducerea lor
in lupta pentru guvernul muncitoresc §i tdrinesc’’ !. Lozinca congresului a
fost urméitoarea : ,,deplina reorganizare a Uniunii pe baza nucleelor de
fabricé !,

Prin hotéririle pe care le-a luat, Congresul al II-lea al U.T.C. a dat
un impuls puternic intiririi capacititii de organizare i de lupté a U.T.C.

In conditiile ilegalit#itii munca desfiguratd de citre U.T.C. era foarte
grea. Activitatea ilegald cerea din partea utecigtilor nu numai curaj si
spirit de sacrificiu ; ea cerea totodati cea mai strictd disciplind de organi-
zatie, priceperea de a pistra in aceste conditii grele o legiturd permanenté
cu masele largi ale tineretului muncitor de la orase si sate, din gcoli gi
universititi gi cu tineri militari. Iatad citeva prevederi statutare in legituri
cu regulile stricte de conspiratie pe care utecigtii trebuiau si le respecte :

,, Fiecare membru §i organ in migcarea ilegald este obligat a se com-
porta in cadrul normelor de conspiratie. Abaterea de la aceasta este consi-
deratd ca o indisciplind’’ (art. 83 din Statutul U.T.C.) 2.

Cele mai importante méisuri de conspiratie previzute in statutul
U.T.C.R. erau urmitoarele :

,s@) necunoagterea organelor superioare, b) pistrarea la loc sigur a
arhivei, ¢) aranjarea cu precautie a gedintelor gi intrunirilor §i d) in general
cea mai mare precautie in fiecare actiune de teren’ (art. 84)3.

Perioada dupid ijlegalizare a U.T.C. este caracterizatd tocmai prin
aceastd luptd neobositd a tinerilor comunisti de a traduce in viaté linia Par-
tidului Comunist, de a angrena intregul tineret exploatat la lupta impo-
triva regimului de exploatare §i asuprire. Hotéririle Congresului al ITI-lea
al P.C.R. si ale Congresului al II-lea al U.T.C. au invitat organizatia re-
volutionard a tineretului si munceascd pentru a imbina in modul cel mai
just munca ilegald cu cea legali.

In luna decembrie 1924 in conditii grele pentru activitatea U.T.C.,
apare primul numér al ziarului Tinsirul Leninist ¢. In acest prim numir se

1 Ttndgrul leninist, din 1 mai 1925.

2 Arhiva centrald a Inst. de ist. a partidului de pe lingd C.C. al PM.R,, B. IX—12,
inv. 177.

3 Ibidem

4 Ttndrul leninist, nr. 1 din decembrie 1924,
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aratd ci tineretul comunist cu toatd teroarea dezlintuitd de burghezie
impotriva sa, cu puteri sporite, va duce lupta sub steagul bolgevismului,
pentru revolutia sociald, pentru comunism.

Aparitia acestui ziar ilegal al tineretului a constituit o arm& impor-
tantd de luptd prin care organizatia revolutionard de tineret a mobilizat
tineretul muncitor din Rominia in jurul lozincilor de luptd ale P.C.R.
Tindrul leninist §i celelalte ziare ilegale de tineret care apireau in diferite
regiuni ale térii au transmis permanent linia partidului in rindurile tine-
retului. Ele au avut un important rol de organizare in sinul tineretului,
un important rol propagandistic gi agitatorie.

Arétind importanta aparitiei ziarului tinerefului comunist T7ndrul
leninist scria: ,,Sub teroarea anarhicé gi singeroasi a guvernului liberal,
bazindu-ne pe credinta noastrd revolutionard otelitd din ultima prigoani,
scoatem gazeta noastrd de apidrare §i pentru stringerea rindurilor tinerilor
muncitori §i muncitoare de la sate gi orage’ L.

Pe baza hotdririlor Congresului al II-lea al U.T.C. a fost elaborat si
aplicat in viatd in anul 1925 statutul U.T.C. 2.

In statut s-a precizat ci la baza activitdtii U.T.C. std centralismul
democratic, ¢ politic U.T.C. este subordonatd Partidului Comunist.

Capitolul ITT prevedea ¢4 Uniunea Tineretului Comunist se organi-
zeazd pe bazd de nuclee (in intreprinderi, uzine, mine, mogii, ferme, gcoli
8i universitdti) ete. 3. Aceastd forméd de organizare & dus la intérirea U.T.C.

In scopul stringerii legiturilor Uniunii cu masele tineretului, pentru &
cistiga tineretul de partea U.T.C., statutul prevedea infiintarea de fractiuni
ale tineretului comunist in sindicate, organizatii sportive, culturale ale ti-
nerilor tdrani, ale tineretului social-democrat etc. Totodatd, statutul
ardta cd sarcina de cdpetenie a fiecirui membru al U.T.C. este de a péstra
disciplina de organizatie care impunea cea mai strictd conspirativitate.

La fel, in statut se acorda o atentie deosebité gi elevilor, ardtindu-se
cd U.T.C. trebuie s& infiinteze organizatii de copii, in scopul de a-i pregiti
pentru activitatea viitoare.

Un apel al C.C. al U.T.C. adresat tineretului in 1925 ardta cé tine-
retul muncitor de la orage i sate trebuie s lupte cu hotirire pentru legali-
zarea P.C.R. si a U.T.C.R., impotriva stirii de asediu, pentru libertatea
minoritdtilor nationale, pentru grabnica eliberare & celor arestati de citre
regimul burghezo-mogierese ete. 4.

In prima perioadd a activitdtii ilegale, pe baza hotdririlor congre-
sului al ITI-lea al Partidului Comunist din Rominia, ale congresului al II-lea
al U.T.C.R. i indeosebi in urma plenarei C.C. al P.C.R. din iulie 1925,
centrul de greutate al muncii U.T.C.-ului se punea pe cilirea marxist-
leninistd a cadrelor sale.

Y PTtndrul leninist, nr. 4 din 1 martie, 1925.

2 Ibidem, nr. 1 din 1 decemprie 1924.

3 Ibidem.

¢ Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului de pe lingd C.C. al P.M.R,,
dos. nr. 34289/713, f. 78.

www.dacoromanicaro



15 DIN LUPTA TINERETULUI IN ANII 1923—1928 181

Lenin ardtase incid in 1920 ci sarcina principald & Uniunii Tinere-
tului este de a invita comunismul. Lenin arita cd aceasta presupune im-
binarea perfectd a doud laturi : lupta revolutionard i insusirea ideilor so-
cialismului stiintific.

In conditiile perioadei de care ne ocupim, cilirea marxist-leninists a
organizatiei revolutionare de tineret presupunea: stringerea legiturilor
cu masele tineretului, respectarea strictd a regulilor de conspiratie §i a
centralismului democratic, participarea la toate actiunile clasei muncitoare,
crearea unui puternic aparat ilegal, combaterea teoriilor striine de marxism-
leninism.

Un ajutor pretios in cilirea marxist-leninistd a tineretului muncitor
din tara noastrd a primit U.T.C. gi din partea Internationalei Comuniste a
Tineretului, care in lumina hotédririlor Internationalei Comuniste — a
trasat sarcini concrete privind bolgevizarea Uniunilor de tineret *.

Un element nou §i deosebit de important care caracterizeazd acti-
vitatea Uniunii Tineretului Comunist din Rominia @& fost marea atentie
pe care a acordat-o gi altor categorii de tineri, in afari de muncitori.

O muncé intensd a desfigurat U.T.C. in aceastd perioadd gi in rin-
durile studentilor. C.C. al P.C.R. a adresat in vara anului 1924 studentimii
din Rominia un manifest 2 in care ardta ¢ oligarhia romin% ,,...nu di
studentilor nici cimine, nici cantine, nici imbriciminte, ci 1i lasd si piard
de foame in frig gi zdrentuiti ; ea nu le dé nici cérti §i nici posibilitdti reale
de studiu, impiedicindu-i astfel de a-si cuceri pregitirea culturald si pro-
fesionald”’ 3.

Demascind in fata intregii studentimi adevirata fati a regimului
burghezo-mosieresc, precum gi telurile urmirite de el de a impiedica stu-
dentimea si fie alituri de clasa muncitoare, manifestul chema studentimea
la luptd aldturi de masele exploatate, la luptd in front unic pentru cuce-
rirea unei vieti mai bune.

In anul 1925, sub conducerea U.T.C. ia fiintd in universitdtile din
tard organizatia de lupti a studentimii democrate, denumiti : ,,Uniunea
Studentilor independenti’.

Uniunea Studentilor Independenti & dus o luptd hotédritd, reusgind,
in scurt timp dupi crearea s la Bucuresti, si organizeze studentimea din
intreaga tari. Aga de exemplu, la Iagi au fost puse bazele organizatiei cu
peste 300 de membri 4. Studentii din Iagi, sub conducerea U.S.I., au or-
ganizat 1a 10 decembrie 1925 o zi de luptd impotriva regimului burghezo-
mogieresc pentru o viatd mai bund pentru studentii sdraci. Ziua aceasta

1 In martie 1925 a avut loc o sedinid plenard lirgild a I.C.T. la care au participat
reprezentanti ai tincretului comunist din Rusia, Anglia, America, India, China, Japonia, Ger-
mania, Franfa, Rominia etc. Una dintre cele mai importante probleme dezbidtute dc aceasta
plenari a fost bolsevizarea uniunilor de tinerct. In afardi de aceasta s-au mai discutat urmitoa
rcle probleme : reorganizarea uniunilor de tineret pe baza nucleelor de fabrici, frontul unic, pro
paganda in rindurile tineretului sitesc, activitatea sindicala ete. (Vezi ZTindrul leninist, nr. 5
din 1925).

2 Arhiva centrala a Institutului de istorie a partidului de pe Iingd C.G. al PM.R,,
A. VIII—6, inv. 129.

3 Ibidem.

4 Ibidem, dosar nr. 32812/275, vol. I, 1. 55.
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»s- - - & fost un adevirat simbol de luptd al studentimii de la Universitatea
din Iagi’ 1,

Dupi citeva luni de activitate, aceastd organizatie progresistd a
studentimii sirace a fost dizolvati de autorititile regimului burghezo-
mogieresc. Acest lucru nu a insemnat insd moartea organizatiei, care va
continua lupta sub conducerea U.T.C. De altfel, insisi siguranta generald a
statului burghez, in primivara anului 1926, a fost nevoitd sd recunoasci
faptul c# in universitdtile din tard ,,... existd un puternic curent anti-
fascist $i 0 multime de nuclee comuniste — care, coordonate cu instrue-
tiunile Centralei Tineretului Comunist, vor putea constitui o puternicé
avangardd de bolgevizare a universitifilor’’ 2. Studentimea democratd se
indrepta pe calealuptei revolutionare sub conducerea P.C.R., cu toate incer-
cirile burgheziei de a o abate de la aceastd lupti.

Uniunea Tineretului Comunist din Rominia indeplinea cu cinste
toate sarcinile trasate de P.C.R. U.T.C.-ul cipidta noi forte gi, datoritd
legiturilor sale cu migcarea internationald a tineretului §i indeosebi indru-
marilor permanente primite din partea I.C.T. Cu toate ci primejdiile cres-
cuserid, cu toate cd politia §i siguranta urmireau neincetat activitatea ute-
cigtilor, acegtia, trecind peste orice obstacol, piastrau legitura cu I.C.T.
prin directive, manifeste, apeluri, circuldri ete., care trasau U.T.C.-ului
sarcinile imediate de lupté. Acestea se publicau apoi in ,,Tindrul leninist’’,
organul ilegal al migcirii tineretului, fiind aduse astfel 1a cunogtinta fie-
cirui utecist.

Este de asemenea important ¢4 I.C.T. invita tineretul cum si lupte
impotriva rdzboinlui pentru rezolvarea principalei sarcini internationaliste
si anume preintimpinarea rézboiului imperialist indreptat~contra Uniunii
Sovietice.

,, Numai prin lupta de mas#, prin demonstratii, prin greve, oprirea
trangportului trupelor i munitiilor se poate lupta contra razboiului’’,
arita un apel din august 1927 al Comitetului Executiv al I.C.T. adresat
citre tinerii muncitori, tdrani, marinari §i soldati din toatd lumea 2.

Apelul indemna la demascarea permanentd §i neobositd a frazelor
mincinoase care vorbeau despre apirarea patriei burgheze, indemna tine-
retul 8% faci agitatie revolutionari, si facid propagandi de fraternizare cu
Armata Rosie, sd facd propagandi revolutionari ilegali in armatele burgheze
pentru impiedicarea rizboiului. ,,Numai dacid distrugem vesnica pricini
a rizboiului, putregaiul parazitar, capitalismul care se scaldd in marea de
singe, numai aga putem si facem imposibil riazboiul !’ — scria in con-
tinuare apelul I.C.T. 4.

Cu ocazia celei de a X-a aniversiri a Marii Revolutii Socialiste din
Octombrie, U.T.C. trasa din nou tineretului revolutionar sarcini in vederea
luptei de apéirare a Uniunii Sovietice, luptd care s-a desfisurat sub lozinca
,,Jos miinile de pe Rusia Sovietici’’.

1 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului de pe lingd C.C. al P.M.R.,
dos. nr. 32812275, vol. I, p. 55.

2 Ibidem, f. 56.

8 Tindarul leninisl, an. 1II, 1927, nr. 9 din august.

4 Jbidem.
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Stabilizarea relativi a capitalismului incepea si intre in declin. Pe
misuri ce se apropia anul 1929, cind criza economicé a izbucnit cu deosebiti
tirie, crestea valul luptelor clasei muncitoare.

Sub indrumarea P.C.R., Uniunea Tineretului Comunist din Rominia,
. In conditiile grele ale ilegalititii, ducea inainte, cu dirzenie, steagul rosu
al luptei tineretului revolutionar. Tineretul participa activ la toate actiu-
nile duse de muncitori impotriva cruntei exploatiri §i crincenei terori
exercitate de guvernele reactionare.

Astfel, in iunie 1926 la intreprinderea textild ,,Colentina’’ din Capi-
tald, o datd cu muncitorii §i muncitoarele din intreprindere, si tineretul
muncitor a pirisit lucrul in semn de protest, impotriva prelungirii zilei de
muncd de la 9 la 10 ore.

In timpul grevei, ziarele muncitoresti descrian pe larg conditiile de
viatd §i de muncid ale muncitorilor de la textila ,,Colentina’. ,,Cind treci
pe la poarta acestor fabrici textile, in orele de prinz sau seara — scria Viata
muncitoare — cel mai tragic tablou ti se infitigeazi inaintea ochilor.
Femei bitrine si copile tinere de 12—14 ani, imbricate in zdrente, cu picioa-
rele goale, stau rezemate de gardul fabricii, mincind cite o bucatd de piine
cu un fir de ceapi” 1.

Acelasi ziar se ocupi indeaproape de greva foamei declarati de citeva
zeci de tineri in semn de protest impotriva indelungatei lor defineri in
preventie, fird a fi interogati §i pentru obtinerea unui mai bun tratament
material §i moral in inchisoarea Consiliului de rdzboi din Cluj 2.

Tineretul a participat la toate actiunile muncitorilor; la Bubusi,
unde peste 5 000 de muncitori au declarat grevi pentru imbunititirea
conditiilor de munci si de viatd; la grevele care au avut loc la Resita,
in 1927 unde peste 6 500 de muncitori au declarat grevi; la Anina, unde
greva muncitorilor a durat mai bine de doud luni; la Bucuresti, unde
2 000 de lucritori tipografi au declarat grevi ete 3.

In fata noii situatii care se crease : intensificarea migciirii greviste,
guvernul burghezo-mogieresc a dezlintuit o noud campanie de represiuni.
El indrepta loviturile in primul rind impotriva P.C.R., singurul partid
care lupta consecvent pentru drepturile maselor muncitoare. Dar cu toate
loviturile burgheziei, P.C.R. continua si tréiiascid §i si conduci lupta
maselor muncitoare pentru o viatdi mai buni 4.

Sub conducerea Partidului Comunist, U.T.C. ducea o muncéd neobositd
in rindurile tineretului, pentru mobilizarea lui sub lozincile de luptd ale
partidului. In cinda grelelor lovituri date de politie §i siguranti prin ares-
tarea a numeroase cadre ale U.T.C., aceasta nu si-a intrerupt nici un moment

1 Viafa muncitoare, an. 111, nr. 37, din 20 iunie 1926.

2 Ibidem.

3 Analele Institutului de istorie a partidului, I, nr. 4, iulie-august 1956, p. 116.

4 Viafa muncitoare din 28 martie 1926 arita cd partidul poporului, al generalului Ave-
rescu, nici n-a ajuns bine la putere §i a si declarat cd ,,datoria oricdrui guvern viitor e repri
marea curentelor subversive’’ — intelegind prin ,,curente subversive’’ lupta clasei muncitoare
pentru 8 ore de lucru, apirarea libertitii sindicale, cererile de mérire a salariilor ete.
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activitatea 1. In ,,zilele rogii’’ de 1 Maij, 1 august — ziua impotriva rizbo-
inlui, prima duminicé & lunii septembrie — ziua internationaly a tineretului,
7 Noiembrie etc. ,,...steagurile rosii se ridicau pe cosurile fabricilor, tineretul
iegea in stradd la demonstratii, manifestele ge imprigtiau’’ 2,

Siguranta socotea ci arestind conducdtorii U.T C. valichida intreaga
organizatie care ar fi rimas astfel descumpiniti. In realitate, arestirile
continuau §i in ciuda acestui fapt agentii erau nevoiti s dea jos drapelele
rogii, s& configte manifeste, se chinuiau s Impristie mitingurile g§i demon-
stratiile 3. Rindurile luptitorilor nu se rireau insd. Slugile stdpinirii ficeau
totul pentru a stdvili migcarea comunisti. Este interesant de aritat de
pildd ci prefectul politiei din Galati a fost trimis tocmai la Londra, la
Scotland Yard, si invete meseria de vindtor al comunigtilor 4.

In numeroase greve ale muncitorilor, tinerii erau folositi ca oameni
de legiiturs sau in pichetele de razd. In 1928, la fabrica ,,Székely si Réti’”
din Tg. Mureg s-a declarat o noud grevi. Dupd 8 sdptdmini de grevi, in
care timp patronul incd nu acceptase conditiile puse de muncitori, in cele
din urméi a trimis s# i se aducd muncitori lemnari de la Timigoara, in
scopul de a sparge greva muncitorilor din Tg. Mureg. O tinird utecistd a
adus informatii precise asupra demersurilor intreprinse de patron in acest
sens, aflind chiar trenul cu care urmau si soseascd muncitorii timigoreni.
Datoritd acestor informatii, partidul a avut timp s& mobilizeze grevistii
care au intimpinat muncitorii timigoreni cu chemdri de solidarizare 1a grevi.
Timigorenii au rdspuns cu entuziasm chemdrilor, solidarizindu-se cu grevistii
cerind in acelagi timp patronului bani pentru inapoiere 5.

In acei ani grei de activitate ilegald P.C.R. a ciutat si se foloseascd de
toate posibilitdtile legale in vederea apéiririi intereselor celor ce muncesc.
Dupé cum am ardtat mai sus, in perioada stabilizérii relative a capitalis-
muluni, sarcina prinecipald a comunigtilor era i pregiteascd masele de asu-
priti in vederea bitiliilor sociale ce avean s vind. Partidul Comunist avea
nevoie sd inléreascd legiturile sale cu masele. Pe aceastd linie se situeazd si
lupta pentru folosirea posibilititilor legale. O prim# misurd a fost crearea
unor organizatii legale, in care P.C.R. exercita o serioasi influentd poli-
tici. Printre ele se numirau : sindicatele unitare, Blocul Muncitoresc
Térdnesc, Comitetul de ajutorare de pe lingid sindicatele unitare, Comitetul
pentru amnistie etc 8. In toate organizatiile amintite activau importante
grupuri de utecisti. O altd misurd tot atit de importantd era muneca comu-
nigtilor in organizatiile legale reformiste gi chiar burgheze in care existau
mai mult sau mai putin mase de oameni ai munecii : Sindicatele afiliate la
Internationala de la Amsterdam, organizatiile eultural-sportive ete.

1 In acecastd perioadda U.T.C.R. avea urmitoarele comitete locale : Bucuresti, Ploiesti,
Turnu Severin, Craiova, Briila, Galati, Constanta, Iasi, Focsani, Cluj, Tg. Mures, Oradea-
Mare, Brasov, Arad, Timisoara ete. (Vezi Arhiva Institutului de istorie a partidului, dos. 32812/
J275, vol. 1, p.9).

2 Tindrul leninist, nr. 3, martie 1928, p. 23.

3 Ibidem.

4 Ibidem.

5 Ibidem, p. 18 —19.

¢ Analele Institutului de istorie a partidului de pe linga C.C. al P.M.R., nr. 4, iulie-august
1956, p. 117.
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U.T.C.a dat un sprijin serios ldrgirii activitdtii organizatiilor democra-
tice legale §i in special Blocului Muncitoresc-Téardnesc. Tinerilor utecigti
li se incredintau in special sarcini pe linia propagandei electorale in favoarea
B.M.T.,si anume popularizarea programului blocului,a candidatilor, lipirea
afigelor etec .

De asemenea, tineretul revolutionar s-a incadrat in rindurile sindi-
catelor luptind cu hotirire pentru : 8 ore de muncé, méirirea salariilor,
fmpotriva legii sindicatelor (legea Trancu-Iagi) care interzicea tinerilor
pind la 18 ani dreptul la organizare, impotriva spirgitorilor de grevi,
impotriva termenului lung de 4-- 5 ani ucenicie ete.

In vederea atragerii tineretului muncitor in sindicate alituri de virst-
nici, in vederea satisfacerii revendicirilor tineretului proletar, s-a organizat
intre 11 si 18 ianuarie 1926 o sdptdmind sindicald de propagandd a tinere-
tului 2,

Comunigtii foloseau din plin orice prilej pentru a se ridica impotriva
exploatérii §i asupririi clasei muncitoare. Astfel, de 1 Mai, in Capitald s-a
organizat o mare intrunire sindicald in cadrul céreia s-a discutat gi situatia
tineretului muncitor. Cu acest prilej, au fost demascati guverrantii tarii
care opreau tineretul pind la 18 ani s34 se organizeze, treeind insi cu vederea
faptul cd impotriva legii se foloseau copii de 10, 11 gi 12 ani la munci obosi-
toare de cite 10, 12 gi chiar 14 ore pe zi.

Intrunirea s-a ridicat in apirarea ncenicilor, impotriva bitiii, pentru
2 ani de ucenicie, pentru frecventarea geolilor industriale in orele de lucru,
pentru legalizarea U.T.C. §i pentru amnistierea conducétorilor comunigti
ete. 3.

Utecigtii activau atit in sectiile Sindicatelor Unitare cit §i in sindi-
catele care se gidseau sub influenta social-democratilor de dreapta. Ei au
primit chiar sarcina de a contribui la organizarea sindicatelor din fabri-
cile textile.

Rezultatul muncii consecvente a multor utecigti a fost crearea de
numeroase sindicate in intreprinderi 4.

Manifestele partidului si U.T.C., in ciuda grelelor conditii de ilegali-
tate, rispindeau peste tot indemnul partidului si U.T.C.

5 Nici un pas inapoi! — se adresa poporului muncitor din Rominia
un apelal P.C.R. i U.T.C.R. din noembrie 1926.—La teroarerdspundcti prin
munc# §i mai intensd de mobilizare §i organizare a maselor, prin luptd i
mai hotdritd pentru unificarea sindicalil, frontul unic al munecii §i pentru
legalizarea Partidului Comunist §i a Uniunii Tineretului Comunist din
Rominia...” 5, Apelul se adresa in acelagi timp §i muncitorilor din organi-
zatiile social-democrate astfel : ,,Intindeti mina voastrd fiiteascd munci-
torilor comunigti unitari (din Sindicatele Unitare — n.n.) §i a celor neor-
ganizati ! Cereti conducétorilor vostri unificarea sindicald printr-un congres

Tingrul leninist, nr. 3 din martie 1928, p.23.
Viafa muncitoare, an. I1I, nr. 14, din 10 ianuarie 1926.
Ibidem nr. 31 din 11 mai 1926.
Tindrul leninist, nr. 3 din martie 1928, p. 23—24.
5 Arhiva centrald a Institutului de istorie a partidului de pe lingi C.C. al P.M.R., dos.,
nr. 33310/3554, f. nr. 16.

N
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comun al tuturor sindicatelor, cereti frontul unic proletar ¢u Partidul Comu-
nist, Uniunea Tineretului Comunist gi cu toate organizatiunile de luptd ale
maselor. Luptati impotriva terorii albe. Luptati pentru legalizarea Parti-
dului Comunist §i a Uniunii Tineretului Comunist din Rominia”.

in acelasi sens vorbeste si circulara C.C. al U.T.C.R. din mai 1927, ac-
centuind asupra faptuluica Ajutorul Rosua luat initiativa organizéirii une’
actiuni largi de mas# in vederea luptei pentru : imbunitétirea conditiilor
de viatd ale detinutilor politici, legiferarea unuiregim special pentru acestia,
cucerirea amnistiei generale etc. Circulara scoate in evidentd faptul ci
b+« -D0Y% din detinutii politici sint tineri muncitori, sint membrii Uniunii
noastre, sint luptétorii, conducétorii nogtri” .

In anul 1927, U.T.C. inregistreazi un nou succes, prin reaparitia orga-
nului sdu central ilegal Z7'indrul leninist care a adus un aport serios in
lupta de organizare §i intirire a frontului unic al celor ce muncesc2. In arti-
colul de fond al ziarului se arati c& ,,7%ndrul leninist reapare pentru a duce
lupta aldturi de Partidul comunist, aldturi de toti muncitorii revolutionari,
impotriva monarhiei. ...

Tindrul leninist reapare pentru a duce lupta impotriva rizboiului,
pentru pace cu Rusia Sovieticd...” 3.

In aceste condifii — ariita Tindrul leninist intr-un apel céitre
membrii U.T.C.,,.. .rindurile noastre trebuie s4 fie strinse §i mai temeinic,
fiind pédtrunse de vointa $i mai tenace de luptd si abnegatie pentru inde-
plinirea sarcinilor noastre’’ 4,

Suferintele indurate de tineret, exploatat pin4 la singe de regimul bur-
ghezo-mosieresc, 1-a unit §i mai strins in jurul U T.C. in lupta sa impotriva
putredului regim capitalist. Sub lozincile revolutionare : jos teroarea albi
singeroasd gi toate organele burgheziei de impilare si de torturé ; siguranta,
jandarmeria $i consiliile de rizboi, jos justitia de clasd burghezi, triiascid
revolutia proletard —isi desfisura in aceastd perioadd activitatea U.T.C.-ul.

In conditiile apropierii de sfirsit a stabilizirii relative a capitalismului
si pe mésura cresgterii luptei revolutionare a maselor muncitoare din pricina
adincirii mizeriei poporului in conditiile intensificdrii pregitirilor de rézboi
impotriva Uniunii Sovietice, in anul 1928 a avut loc cel de al IV-lea Congres
al Partidului Comunist din Rominia. Congresul a adoptat o rezolutie
speciald in chestiunea Uniunii Tineretului Comunist °. Rezolutia a analizat
situatia economicd a maselor largi de tineret, situatia grea in care se afla
tineretul muncitor, munca istovitoare care depisea puterile lui, salariul
de mizerie pe care-l primea, maltratérile, lipsa de drepturi politice etec.

In acelasi timp, insd, rezolutia arita cd burghezia ciuta prin toate
mijloacele si atragd tineretul de partea sa, pentru a-si atinge scopurile

1 Arhiva centrali a Institutului de istorie a partidului de pe lingid C.C. al P.M.R.,
dos. 32812/275, vol. I, f. 158.

2 La sfirsitul anului 1927 a mai apirut ,,Luptitorul”’, organ periodic al sectiei locale
U.T.C. din Iasi (vezi Arhiva eentrali a Institutului de istorie a partidului de pe lingi C.C. al
P.M.R., dosar, nr. 32812 275, vol. I, p. 172).

3 Tindrul leninisi, nr. 9 din august 1927.

4 JIbidem.

5 Doeumente din istoria U.T.C.R., 1917 —1944, Ed. tineretului, 1958, p. 141.
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criminale, de a dezlintui un nou rézboi impotriva Uniunii Sovietice. Ea
cduta si atragd tineretul, seminind in mijlocul lui ura nationald, sovinis-
mul etc.

Dupé primul rizboi mondial §i in deosebi in perioada stabilizérii
relative a capitalismului, clasele exploatatoare au incercat s& abatd tine-
retul revolutionar §i prin clasicele metode diversioniste : agitatia fascista
si nationalisté.

Sub firma unor organizatii ,,cultural-sportive’ se creeazd asociatia
cercetagilor romini, ,,prietenii marinei’” diverse societdti studentesti care
desfisurau in realitate o activitate antipopulard, incercind si distragi
atentia tineretului de la problemele lui vitale. Imperialistii americani isi
deschid la noi in tard o sucursald pentru rispindirea otravei misticismului
in rindurile tineretului. Este vorba de filiala Organizatiei Internationale
a tinerilor crestini (IMCA). Mai mult, aceasta este perioada in care iau fiint
primele organizatii fasciste : Liga Ap#rérii National Crestine — LANC —
condusd de A. C. Cuza §i mai tirziu Legiunea Arhanghelului Mihail, trans-
formatd in migcare legionari.

Scopul acestor organizatii era lupta impotriva comunismului si
abaterea tineretului muncitor prin diversiuni nationaliste-govine de la
lupta de clasi.

Partidul comunist demasca cu toaté téria aceste manevre ale burghe-
ziei, educind tineretul muncitor in spiritul adevdrului, al congtiintei de
clasé.

Un loc insemnat 1-a ocupat inrezolutie, analiza sldbiciunilor U.T.C.-
ului. A rezultat astfellipsa unei conduceri unitare, insuficienta muncii
ilegale de masd, lipsa de atentie fatd de tineretul sitesc.

Rezolutia sublinia faptul c& partidul trebuia s& duc# o serioasd munci
in rindurile tineretului care a jucat §i va juca un mare rol in lupta dusi de
partid impotriva asupritorilor clasei muncitoare. ,,Rolul tineretului
— ardta rezolutia politicd a congresului—se va méri cu apropierea luptelor
hotédritoare. Congresul consideréd c& partidul in intregime trebuie s& acorde
maximum de atentie acestui participant al frontului, activitdtii in rindu-
rile tineretului proletar §i tdrdnesc §i 54 sustind cu toate mijloacele aetivi-
tatea Uniunii Tineretului Comunist (U.T.C.) din Rominia’ 1.

Congresul al IV-lea al P.C.R. a fixat sarcinile imediate care stiteau
in fata U.T.C.

Intensificind activitatea sa prin mobilizarea tineretului la luptele
clasei muncitoare, prin scoaterea in mod permanent de foi, ziare ilegale etc.,
U.T.C. trebuia s invete s& imbine cit mai bine formele de muncé ilegale cu
cele legale pentru a asigura astfel succesul in lupta pentru cucerirea maselor
de tineri. In acest sens rezolutia congresului arita ci ,intensificindu-si
activitatea ilegald U.T.C. trebuie s& utilizeze diferite forme §i posibilitati de
munecé legald ciutind si cucereascd in toate organizatiile legale ale tinere-
tului munecitor §i tArdnesc cu caracter politic-cultural gi sportiv conducerea
si 84 le dea acestor organizatii un caracter revolutionar’’ 2.

Y Documente din isloria P.C.R., 1923—1928, E.S.P.L.P., 1953, p. 573.
2 Documenle din isloria U.T.C.R., 1917 —1944, Editura tineretului, 1958, p. 113.
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U.T.C. avea sarcina de a constitui pelingi toate sindicatele sectii ale
tineretului, de & duce o munci activd in toate organizatiile sportive cu
caracter muncitorese, in organizatiile cu caracter cultural, s editeze o
gazetd legald speciali. Trebuia sd ridspindeascd cuvintul partidului gi al
U.T.C. in rindurile studentilor siraci §i ale tineretului sitesc atrigindu-i
in Uniunea Tineretului Comunist din Rominia.

Rezolutia Congresului al IV-lea al P.C.R. a accentuat problema de
cipetenie a migcdrii revolutionare a tineretului muncitor §i anume raportu-
rile dintre partid §i U.T.C. subliniind ¢4 ,,politicegte U.T.C. trebuie_s& fie sub
conducerea Partidului Comunist’ .

In perioada anilor 1923 — 1928 s-a intdrit continuu conducerea de
citre partid a Uniunii Tineretului Comunist. Congresul al I'V-lea al P.C.R.
a oglindit aceasta §i a subliniat necesitatea conducerii de céitre partid in
toate verigile U.T.C. de sus in jos, de 1a Comitetul Central pini la celulele
din intreprinderi.

Sub indrumarea directd §i permanentd a Partidului Comunist din
Rominia, U.T.C. a luptat cu curaj §iabnegatie pentru aplicarea in viatd a
sarcinilor trasate de partid.

In urma aplicsrii hotdririlor Congresului al IV-lea al P.C.R. cu privire
la tineret, U.T.C. a crescut gi s-a intérit, in ciuda incercirilor burgheziei de
a o distruge.

Creat4 in anii unei crunte prigoane, reficindu-§i rindurile in urma lovi-
turilor primite, insugindu-§i continuu ideile marxism-leninismului, Uniunea
Tineretului Comunist din Rominia era pregititi pentru luptele ce aveau
84 vind. La orizont apéruse spectrul crizei economice a anilor 1929—1933.
Pe steagul rogu al utecistilor eraun inscrise cuvintele : ,,Tot inainte !”” $i
in vremuri de reflux revolutionar §i in cele de mare avint, U.T.C.-ul a fost
la datorie.

1 Documente din istoria U.T.C.R., 1917—1944, Editura tineretului, 1958, p. 145.
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O PROBLEMA DE GEOGRAFIE ISTORICA

LOCUL UNDE S-A DAT BATALIA DINTRE STEFAN CEL MARE
SI PETRU ARON

DE

AL. I. GONTA

Problema locului unde s-a dat bétéilia dintre Stefan cel Mare §i Petru
Aron a preocupat indeaproape istoriografia noastra. Potrivit informatiilor
sumare din cronicile slavo-romine — mai ales cele din grupa putneanid —
cum §i a celor relatate de Letopisetul lui Grigore Ureche gi Cronica moldo-
germand, se gtie cd lupta s-a dat 1a Doljesti, sat pe Albiia in tinutul Roma-
nului. Dar lipsa de date mai ample gi mai precise in legdturs cu acest impor-
tant eveniment a dat nagtere la discutii contradictorii. Degi 1a ele s-au anga-
jat cei mai multi dintre cercetitorii nogtri gi chiar istorici stréini, totusi
nici pind astézi nu s-a ajuns la fixarea locului, din cauza opiniilor impéartite
ale istoriografilor.

Avind in vedere ¢4 evenimentul petrecut in primdvara anului 1457
este de o importantd capitald pentru istoria Moldovei, pentru faptul c#
a pus capit celei mai tragice perioade, de lupte fratricide si sfigieri interne
i considerind c& problema a rémas inc# deschisé cu toate discutiile de pins
acum, ne vom ocupa in studiul de fats de stabilirea locului, pe baza tuturor
documentelor gi izvoarelor narative ce ne-au stat la dispozitie.

*
In legiturd cu locul unde s-a dat aceastd bitilie, istoricii nogtri
15i impart opiniile.
Majoritatea lor 1, bazati pe cronicele slave gi Letopisetul lui Grigore
Ureche sustin cé& bitilia a avut loc 1a Doljesti de pe stinga Siretului din
tinutul Romanului.

1 A.D. Xenopol, Istoria romtnilor din Dacia Traiand, ed. a II1I-a. I. Vlidescu, vol. IV,
p.11, N. lorga, Istoria lui Stefan cel Mare, Ed, Administr. Casei §coalelor, p. 65. Idem,
Istoria armatei rominesti, Vilenii de Munte, 1910, vol. I, p. 114. Idem, Istoria rom!nilor, Buc.,
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Un istoric polon, O. Goérka, duce locul luptei la Doljoc, piriu gi deal
pe Prut, aproape de Cernduti 1.

Un alt cercetitor, Emil Diaconescu 2, influentat probabil de A. D.
Xenopol, care in volumul IV al cunoscutei sale lucriri de sintezd 3 spune
ci locul luptei ar fi Joldestii de pe Vorona din tinutul Botosani, face
opinie separatd §i sustine gi el ci batdlia ar fi avut loc la Joldesti, Doljegti
fiind o gregeald a copistului letopisetului 4.

La aceste opiniuni trebuie addugatd §i aceea a cercetdtorului iegean,
N. Grigorag, expusid intr-o comuunicare tinuté la 14 aprilie 1957 la Insti-
tutul de Istorie din Iagi, cu ocazia aniversirii a 500 ani de la insciunarea
lui Stefan cel Mare. In textul acestei comunicéiri — mai apoi publicatsi —
N. Grigoras propune si se citeascd Dolhesti in loc de Doljesti, iar in nota
91 din aparatul critic de la pagina 49, d& ca loc al bitiliei §i satul Hreasca
§i Pirful Glodului %, ambele pe Somuzul Mic, tinutul Suceava.

Dat fiindecd problema prezintd asperititi in rezolvarea ei §i mai ales
faptul c# istoricii citati nu cad, toti, de acord asupra locului bitiliei, —
va trebui si vedem ce spun mai intii izvoarele noastre.

*

Letopisetul zis de la Bistrita, cea mai veche cronicd moldoveneascs
cunoscutd noud, spune ci $tefan voievod, fiul lui Bogdan voievod, a venit
asupra lui Petru Aron voievod ,,in martea cea mare la locul numit Hreasca
la Doljesti”’, fird si arate cid locul este pe Siret. Kw gTo{p) BeaHK.w. H4
MACTO HAPHUAEMOE XpAcKkn 8 Aoaxeyn®.

Cronica i Analele de la Putna, pun ciocnirea dintre cei doi rivali
la 12 aprilie 1457, in joia mare (5i nu in martea cea mare), pe Siret, la vadul
de la Doljesti, dupd traducerea lui I. Bogdan ? gi I. Vlidescu?®. Dar
originalul slav mentioneazi ci lupta nu s-a dat in vadul de la Doljesti, ci pe
Siret, ,,in Tin& la Doljesti B'x BeaHKKiH 46T PWTOK Ha CHPET K HA THHAR O ASAXepH'
ceea ce este cu totul altceva. Elementele noi aduse de Analele de la Putna
sint deci Siretul i ,,tina’’ de lingd Doljesti, folosind cuvintul de ,,tind”

1937, vol, IV, p. 124. 1. Ursu, Stefan cel Mare, Buc,. 1925, p. 12—13. C. C. Giurescu, Istoria
rominilor, ed. IV, vol. II, p. 53. R. Rosetti, Despre unele precizdri recente a locurilor bitaliilor
de la Doljesti, Vaslui si Scheid, Idem in Anal. Acad. Rom., XV, 1933, extras, p. 3-—4.
I. Bogdan. Vechile cronici moldovenesti pind la Urechia, Buc., 1891, p. 253 nota 16 si
p. 254. Idem, Cronice inedile alingdloare de istoria Rominilor., Buc., 1895, p. 42.
I. Minea, Letopisefele moldovenesti scrise slavoneste, in Cercetdri istorice, lasi, vol. II, 1925,
p. 234. M. Costiichescu, Documente moldovenesti de la Slefan cel Mare, Iasi, 1933, p. 4.

1 0. Gorka, Cronica epocii lui Stefan cel Mare (1458 —1499), Buc., 1937, p. 110, nota 5.

2 E. Diaconescu, Vechile drumuri moldoveneslti, lasi, 1939, p. 94, 99.

3 A.D. Xenopol, op. cit., vol. IV, p.270.

4 Buciumul romin, p. 86; C. Giurescu, Lelopiseful Tdrii Moldovei tnlocmil dupd Gr.
Ureche wvornicul, Istrale logofdlul si alfii, de Simion Dascdlul, Buc. 1916, p. 42, r.2.

5 N. Grigoras, Incepulurile domniei Iui Stefan cel Mare, (1457—1459) In Studii §i
cerceldari stiinfifice, Istorie, an. VIII, fasc. I, 1957, p. 49, nota 5.

8 1. Bogdan, Cronice inedife..., p. 37 §i anexd, p. IIL

7 Idem, Vechile cronice...., p. 194 si p. 144.

8 1. Vlddescu, I:zvoarele istoriei rominilor, Letopiseful de la Ristrifa si Lelopiseful de la
Putna, Buc., p. 116.
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in loc de ,,hreascd’® ¢orespondentul malorus (pemtru ,,tin&’’) din Leto-
pisetul zis de la Bistrita.

Cronica moldo-german# reds astfel evenimentele : ,,Jn anul cum se
socotesgte de la nagterea lui Hristos, 1457, in luna lui aprilie, in ziua de 11,
intr-o marti, in siptimina mare, dinaintea pagtilor, veni Stefan Vodi,
fiul lui Bogdan Vodi cu o micé oaste impreuns cu muntenii §i cu cei din
tara de jos, ca la vreo 6000 de oameni. $i venird asupra lor Aron Vodi la
un piriu sau apé cu numele Hreasca, la Dolschecht. Asa goni Stefan Vodd
pe Aron Vod# din tar# gi rimase insugi domn prin for{d’’ (,,an einem pache
ader waser mit dem namen Hresska beu der Dolschecht’’ ! spune textul german).

De aici retinem deci elementele, un piriu gau api numitd Hreasca,
ce se afld lingd satul Dolschecht (pe care O. Gorkg il identificd cu Dolzok
(Doljoc) deal aproape de Cern#uti®

Letopisepul Tdrti Moldovei, povestind evenimentele din siptimina
mare a anului 1457 spune cé, Stefan cel Mare ,,silind spre scaunul Sucevei,
i-au iegit inainte Petru Vodad Aron spre Siretiu la sat la Doljesti, la Tini
si s-au lovit in ziua de Joi Mari, aprilie 12, si infrinse Stefan Vodid pe
Aron’’ 3. In manusecrisul 3 numele satului este Joldesti4, provenit, fie prin
metatezd, fie dintr-o gregeald de transcriere pe care am vizut cé a folosit-o
E. Diaconescu in lucrarea citatd. Din analiza textului lui Ureche, vedem
c#, afard de cele trei elemente mentionate de cronicele anterioare in deter-
minarea locului bétiliei, dupd ce confirm% ci lupta a fost pe Siret, aduce
inci un element nou : drumul spre Suceava ,,silind spre scaunul Sucevei’
spune Ureche, i-au iegit inainte Petru Vod# Aron. Astfel c# locul batiliei
a fost dupd toate elementele date de cronice undeva unde ers :

1) loc, piriu san apd numit Hreasca sau tin#, adicd mocirld ;

2) locul, piriul sau apa Hreasca sau tina era pe Siret;

3) lingd un sat numit Doljesti sau Dolschecht ;

4) toate acestea si fie pe drumul spre Suceava, pe Siret;

5) si aproape de Suceava, pe dreapta Siretului dacid ne gindim e#
Stefan & venit din Tara Romineasci.

Intorcindu-ne acum la localititile propuse de istoricii i criticii
textelor din letopisete, putem foarte ugor si ne dim seama, dacd ele
intrunesc toate aceste cinci elemente principale cerute de textele citate
mai sus ori nu.

Dac#é analizim pozitia geograficd a satului Doljesti din tinutul
Romanului, vedem ci el este intr-adevir agezat pe Siret. S4 admitem apoi
c# se afld si pe drumul spre Suceava, desi se afli pe stinga Siretului §i
nu pe dreapta lui. Cind este vorba, insd, dacd in hotarul locului pe care
este agezat se afli vre-o mocirld, sau tin#, vedem ci nu indeplineste cel

1 Q. Gorka, op. cil., p. 110. editia lui C. Chifimia, p. 36 si originalul german, f. 288 r.

2 Ibidem, nota 5 ,,credem ci lupta a avut loc mai curind lingd piriul de lingd dealul
Dolzok (Doljoc) aproape de Cerniuti’.

8 Editia C. Giurescu, Buc., 1916, p. 42—43; C.C. Giurescu, Gr. Ureche Vornicul, Simion
Dascdalul, Lelopiseful {darii moldovei pind la Aron Vodd, ed. a 1Il-a; p. 28 si P. P. Panaitescu.
Gr. Ureche, Letopiseful Tdarii Moldovei, ,,pe Siretiu la Doljdsti la Tind" ; p. 83, Ed. de stat pentru
literatura si arta.

4 C. Giurescu, op. cil., p. 42,r. 8 si note jos.
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«e-al patrulea element. Piriul pe care este agezat, nu este deloc mocirlos
la virsarea lui in Siret. Ba din contra, albia lui, dupd numele pe care-1
dau textele documentelor —, il arati ci are apa albd, curati, piriul numin-
«du-se Albiia, sau Albinea !. De aici se poate conchide ci albia piriului la
virsare era chiar pietroasi.

Satul, Doljesti, exista cu acest nume gi in secolul al XV-lea. La 4
martie 1479 chiar Stefan cel Mare, il intdrea lui Dajbog, pircilabul de
Neamt. Douid pidrti erau cumpirate de acesta de la Marugca, fiica lui
‘Oancea Doljdscul, iar, o parte, cu 200 zloti, de la Nistor, fiul vitreg al lui
Dolja 2. Dar neindeplinind doué din conditiunile cerute de cronice, adica
nefiind pe drumul spre Suceava de pe dreapta Siretului §i neavind piriul
<cu numele de Hreasca, el nu poate fi admis ca loc al bitiliei.

Venind apoi la satul Joldesti, din comuna Vorona (raionul Botosani),
‘trebuie si remarcim de la inceput ¢ un sat cu asemenea nume nu se
gisegte in documentele vremii, in aceste pirti. Este adevirat cd i el este
agezat pe Siret, dar nu pe dreapta lui, ci pe stinga, in fata Litenilor din
‘tinutul Sucevii, (r. Filticeni), §i deci nici pe drumul direct spre Suceava.
Mai are apoi §i un piriu glodos de la care-gi trigea numele satul Glodeni,
-azi dispdrut. Dar satul purta in acea vreme numele de Curtea Anuscii®
§i nu de Joldegti, nume sub care apare pentru prima dati abia la
1620—1621 4.

Deci nici nu poate fi vorba ci, lupta ar fi avut loc la un sat, pe care
<contemporanii nu-l cunogteau sub acest nume. In plus, daci lupta s-ar
fi dat pe locul indicat, era imposibil ca si nu se fi mentionat numele pe
-<care-1 purta atunci satul — Curtea Anugecdi. In felul acesta cade g§i ipoteza
propusd pentru Joldesti.

I. Bogdan comentind numele Joldegci, aflat i in editia lui Kogilni-
-ceanu %, spune ci ,,este o gregeald’ §i trebuie inlocuit cu Doljegeci Aoamsyn
«ce se gisegte chiar in unele manuscripte ale lui Ureche §i chiar in a lui
Sineai 7.

In ce priveste opiniunea pentru dealul Doljoc de lingid Cerniuti,
<2 nici nu poate fi luatd in discutie, pentru ci nu intrunegte niciunul
din elementele principale indicate de cronici. In afari de faptul ci este
vorba de un nume de deal, §i nu sat, Doljocul, este sus pe Prut si nu pe
Siret. Apoi el nici nu se afli pe drumul moldovenesc ce urca pe dreapta
Siretului de la Focsani spre Scaunul Sucevei, c¢i dimpotrivd, pe drumul
<o venea din Polonia spre Suceava.

1 M. Costichescu, Documenle moldovenesti tnainle de Slefan cel Mare, vol.I, lasi,
1931 —1932, p. 226—227, 11, 247—248. 1. Bogdan, Documentele lui Slefan cel Mare, vol. I,
1913, p. 278—280.

2 D. Bogdan, Acte moldovenesti din anii 1426 — 1502, Buc., 1947, p. 61 —65. Doc. priv. ist.
rom., A. XV, vol. II, p. 6.

3 M. Costidchescu, op. cil., vol. 11, p. 594—596, la 16 noicmbrie 1433.

¢ Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. IV (1616 —1620), Ed. Acad. R.P.R., 1936, p. 496
{doc. 628).

5 M. Kogilniceanu, Cronicele Romliniei sau Letopiselele Moldaviei si Valahiei, lom, I, Buc,
1872, p. 151.

8 1. Bogdan, Vechile cronice..., p. 253 —254.

7 Gh. Sincai, Hronica rominilor si a mai multor neamuri, tom. 11, Iasi, 1853, p. 33.
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O atentie deosebitd meritd ipoteza propusd de N. Grigorag. Potrivit
textului de la pagina 49 a studiului citat, ar reiesi ci lupta s-a dat la
Dolhesti, desi intr-o frazd localitatea Dolhegti este datd ca sigurd, iar in
alta ca probabild *'. Dar cercetdtorul iesan revine in aparatul critic sub
nota 91 gi afirms cd bétidlia a avut loc la Hreasca?® unde sint mlagtini pe
Somuzul Mic¢ sau poate la Piriul Glodului, azi Valea Glodului, afluent al
Somuzului Mic. Neavind argumente convingitoare nici pentru una din
cele trei ipoteze, domnia 8a conchide pind la urmé, ci bitdlia ar fi avut
loc tot la Dolhegti, dar in partea de apus a satului pe care-1 pune in hotar
cu satul Hreasca gi mlagtinile lui 3.

Astfel cé, din felul cum sint orinduite afirmatiile, nu gtii pind la
urmé dacd lupta s-a dat la Dolhesti, la Hreasca ori la Valea Glodului.
Dar s4 le ludm pe rind gi s& vedem dacé vreuna din aceste trei localititi
indeplines*e conditiunile cerute de cronici. E foarte posibil ca Doljestii
cronicelor si fie 0 scriere gresitd pentru Dolhesti. Dolhestii sint apoi pe
Siret ca §i Doljegtii. Dar autorul nu aduce nici un argument in sprijinul
afirmatiei sale. Odatd ipoteza este datd ca sigurd, odatd ca probabild,
iar in concluzie, lupta este fixatd la Dolhesti la ,,tind’’ adicd in mlagtind
care de fapt, conform trimiterii din Dictionarul geografic al lui Ionescu
Serafim se afla la Hreasca. Ori intre aceste dou sate este o mare distantd
— 18 km — gi sint despértite intre ele incd la acea vreme de satele Vla-
deg i4, Giurgesti® gi Plegesti . Apoi Hreasca este pe Somuzul Mic, pe
cind Dolhestii sint pe Somuzul Mare. Dar chiar dacd ar fi mlagtini si la
Dolhegti — cum de altfel gi sint —, locul luptei nu a putut fi in partea
de apus a satului Dolhegti, pentru simplul motiv ¢4 nu indeplineste un
element principal cerut de Cronice : vadul Siretului, care in niciun caz nu
poate fi dus la apus de Dolhegti.

Ceea ce rdmine demn de refinut din aceastd ipotezd, este ideca de &
ge citi Dolhegti in loc de Doljesti.

In ce privegte Hreasca, loc al bitiliei, ipoteza cade pentru acelasi
motiv. Nu se aflé in vadul Siretului, desi Hreasca in limba slavid inseamni
de fapt mlagtind..

Venind acum la ultima ipotezd probabili — Pirful Glodului sau
Valea Glodului, ipoteza este inlituratd de documentele contemporane
evenimentelor gi de pozitia geografici & Viii Glodului, ea neindeplinind,

1, Totusi nu putem considera ca o greseald de copist {n toate izvoarele noastre interne,
Joldesti in loc de Doljesti. Mai sigur ci lupta s-a dat la Dolhesti, care se afla la 0 mica distanta
de Joldesti, aproape de confluenta Succvei cu Siretul si pe partea dreapté a acestuia casi Hreasca.

Probabil la Dolhesti a incercat Petru Aron si zdrobeasca fortele concentrate de $tefan,
care se pregitea sd cucereasci Suceava’.

2 ,,Hreasca, locul unde s-a dat lupta dintre Stefan cel Mare §i Petru Aron este agezat
pPe malul drept al Somuzului Mic. Lingi sat sint mlastini. Un afluent al Somuzului Mic, pe stinga,
este Pirful Glodului”. .

8 ,Asa dar informatia izvoarclor din grupa putneani ci lupta a avut loc la tinid

(Hd 'I'HH:Y\) este confirmatd de situatia locald de lingd Dolhesti”’.
4 Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. I, p. 168 (doc. din 16 iul. 1520 azi satul Arghira).
Arh. st.Buc. M-rea Pobrata, Pach. XI1I/doc. 24.
5 Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. III, p. 33 (doc. din 1611 sept. 1—1612 aug. 31).
8 Ibidem, XVI, vol. I, p. 409 (doc. din 25 mai 1543).
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dou#, din cele cinci elemente principale cerute la identificarea locului
batdliei. Mal intli nu exista un sat cu numele acesta pe atunci, satul
purtind un alt nume. Al doilea, satul nu este pe Siret. Cercetind docu-
mentele, am descoperit cd satul in hotarul ciruia este asezat astizi Valea
Glodulm, se numea Ja 11 martie 1446 Dragomirestil de pe Somuz ,,Apare-
MHPEPH HA weymoSysa’ spune textul slav. El se afla in stdpinirea mandstirii
de la Neamt, ca §i la 22 august 1447 2 gi 8 decembrie 1454 3. Satul Drago-
miregti nu-fsi mai pastreazd astdzi numele, dar se afla pe teritoriul satului
Osoiu §i Valea Glodului (din r. Félticeni), care sint §i ele asezate pe dealurile
Osoiun §i Cotirgagi 4, exact pe aceleagi locuri de unde a dispérut satul
Dragomiresti 3.

Or — se pune legitima intrebare —, era posibil ca lupta si se fi dat
lingsd Hreasca, pe Valea Glodului, gi s4 nu se pund numele satului Drago-
miresti de pe piriul Osoiu afluent al Somuzului Mic ca gi Valea Glodului
gi in locul lui 54 apard satul Doljesti, care este mult mai departe ? Se putea,
oare, s& nu gtie diecii de la Curtea domneascé, care notau principalele
evenimente, ci batilia a avut loc la un pirin care stribitea un sat cu numele
Dragomiresti, aflat sub stdpinirea méindstirii de la Neamt gi s4 nu-1 men-
tioneze? O asemenea omisiune nu este cu putintd, mai ales c¢i satul
Dragomiregti este pentru ultima oard mentionat in documente, cu trei ani
inainte de inscdunarea lui $tefan cel Mare. Ipoteza trebuie inldturatd si,
in consecintd, ciutat in altd parte locul bétaliei.

Dar, daci toate aceste localiziri probabile cad una dupéd alta, ca
neindeplinind toate elementele mentionate in cronici, se pune intrebarea :
Unde a putut fi atunci locul in care $tefan cel Mare a fost atacat de Petru
Aron ?

84 incercdm s3 identificim locul béatdliei pe baza informatiilor
prezentate de cronice.

Pentru a putea identifica locnl, va trebui si descoperim pe teren
cel dintii element indicat de cronice — adjcd unde era locul, piriul sau
apa cu numele slav ,,Hreasca’ din Letopisetul zis de la Bistrita gi Cronica
moldo-germané — corespondentul cuvintului ,,tin4’> din Analele putnene
gi Letopisetul lui Ureche, care in fond gi una gi alta inseamné mocirld sau
mlagtind in limba slavi.

Unde putea si fie deci Hreasca ?

Cercetind in documentele vremii, dac# existd vreo mentiune despre
aga ceva, am gisit in ele o localitate cu acest nume §i un piriu. Localitatea,
este satul Hreasca din tinutul Sucevei (azi in raionul Falticeni), care la 7
ianunarie 1403, se afla in stdpinirea mitropoliei de la Suceava ¢, iar la 30
decembrie 1576, apare sub stipinirea lui Grozav vitaf de hinsari ?. Dar

1 M. Costdchescu, op. cit., I, p. 251 §i 258 —259, 1. Bogdan, op. cil., II, p.159.

2 Ibidem, p. 288.

8 Ibidem, p. 517.

4 Marele dicfionar geografic al Romfniei, Buc., 1902, vol. V¥, p. 707.  Diclionarul sta-
tistic al Romtniei, Buc. 1915, vol. 1I, p. 850.

5 M. Costichescu, op. cil., I, p. 259 si I. Bogdan, op. cil., II, p. 159, identificare ficutd
Pe verso pergamentului, vizuta §i notatd de I. Bogdan.

8 M. Costichescu, op. cit.,, I, p. 46—48.

7 Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. III, p. 80.
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acesta este sat, looalitate gi departe la circa 18 km de Siret gi de drumul
spre Suceava, de pe malul Siretului. Deci, lupta nu a putut avea loc aici,
desi satul este aproape de Suceava.

Mai norocos am fost, insd, cind am dat de piriul mocu'los, care nu
este altul decit $omuzul Mie, numit in documentele vremii $omuzul
Mocirlos, uneori puturos — alteori mligtinos.

Piraie cu numele de Somuz avem in fostdl inut al Sucevei, patru
ia numdr.

1. Somuzul Rece, ,,CrT8asunin wSMéyaw’’ pe valea ciruia se afld
satul Oniceni pomenit la 15 martie 1493 !, este afluentul Moldovei la
satul Stroiegti — azi citun in satul Driguseni (r. Filticeni);

2.- Somuzul Mare ce izvorigte de lings Sasca micé, este astdzi cunoscut
sub numele de Somuzul Biii 2 §i se varsi la sud de Ciumulesti tot in
Moldova ;

3. Somuzul Mare, numit §i Vechi, cunoscut documentelor incepind
cu data de 2 iulie 1398 3, se varsd in Siret, din jos de Dolhasca de astizi,
(r. Félticeni) ;

4, Cel de al patrulea Somuz cunoscut, Somuzul Mocirlos ,,Xpacksin
8au Xpyekin womsan’’ in textul slav al documentului din 9 octombrie
1487 4, ge varsd in Siret, la risirit de satul Rotunda, raionul Féilticeni,
pe atunci in hotar cu satul Dolhesti.

Somuzul Mocirlos = Samus-ul din limba latini, care in Transilvania
s-a numit Someg, sub influenta maghiaré, iar in Moldova % dat Somuz,
probabil sub influenta slavi curge mai sus §i aproape paralel cu Somuzul
Mare. El & fost numit mocirlos §i mldstinos Xpsskin sau XpSexin® in limba
slavi, hreasc = Xpaekn in malorusi, exact aga cum apare in Letopisetul
zis de la Bistrita gi Cronica moldo-germani, pentru ci, pe parcursul sau,
dar mai ales la gura sa, igi imprigtie apele adunate din pidurile pe care
le traverseazi. Pe ultima terasd pe care coboari, acolo unde Siretul face
un cot; spre risirit cu directia spre satul Tudora, apele lui cre~azi o mlagting
sau mocirld, impreund cu apele revirsate din albia Siretului, ori de cite
ori gint ploi abundente, dar mai ales primivara. Acest fapt este confirmat
8i astizi de bitrinul Ion Voroneanu, in virstd de 104 ani, din satul
Dolhasca. Vorbind despre faptul ¢4 oamenii din Dolhasca sint veniti din
fostul sat Ilisegti, de pe stinga Siretului dup# 1800, preotul Iosif Popa, ne
relateazsi, dupd spusele bitrinului Voroneanu, c& ,intr-adevir dreapta
Siretului prezenta un bun adipost fiind un loc mligtinos §i bine inpddurit.
In tot cuprinsul satului se observ# urmele unor vechi cursuri de apd si
mlagtini, care uneori pe timp ploios §i astézi se mai aratd ca in trecut’ .

1 1. Bogdan, op. cil., vol. I, p. 442. M. Costichascu, Doc. de la Stefan cel Mare, p. 149.
2 Marele dictionar geografic, vol. V, p. 525. Ionescu Serafim, Dicfionarul geografic al
jud. Suceava, Buc., 1894, p. 322.
3 M. Costiichescu, op. cil., I, p. 16 si Uricarul, XVI, p. 293.
"4 1. Bogdan, op. cil., I, p. 306, reprodus si In M. Costichescu, Documentele moldovenesti
de la Slefanifd Volievod, lasi, 1943, p. 151.
5 Fr. Miklosich, Etymologisches W orterbuch der slawischen Sprachen, p. 7—8; cf. 1. Bog-
dan, op. cit., I, p. 306 —307 in note.
8 Scrisoarea preolului Iosif Popadin Dolhasca, raionul Falticeni, din 27/111,1958, in pro-
prietate personald.
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Oamenii din Rotunda, de la gura Somuzului Mocirlos, isi amintesc de
spusele bitrinilor gi ast¥izi ¢i ,,mai tot gesul Siretului pe aici a fost in
trecut plin de ape” 1.

Astfel, din cauza mirosului greu al apei stitute, el este numit in
documentele din sec. XVI—XVIII §i Somuzul Puturos si uneori chiar
Tmputit 2. Cu aceste date documentare la indeminii, putem inlitura ugsor
presupunerea lui I. Bogdan, care pune originea cuvintului Ireasca san
Hreatca, pe seama lui hreast = tufig, spinig; bulg.-sirb : hrast; paleosl:
hvrastw 3, teorie admisd gi de Mihai Costdchescu 4.

. Locul acesta mléstinos de la gura Somuzului Mocirlos, intrunegte
apoi §i alte conditii cerute de izvoarele analizate. El se afld pe Siret gi
exact pe drumul spre Suceava, pe cea de a doua terasd a Siretului, pe
care mergea vechiul drum moldovenesc si este agezatd astdzi linia feratd,
ce este urmatd la citeva sute de metri, numai spre apus, de dealuri inalte
§i impddurite, pind astdzi. In plus, ne aflim la o micd distantd de capitala
térii de atunci, circa 40 km., adicd trei-patru ore de marg pentru cilirime,
pind la Suceava.

Dar, dacd locul din jos de gura Somuzului Mocirlos indeplineste
patru din elementele mentionate in cronici, ii mai lipsegte totusi un ele-
ment, cel de al cincilea, foarte important §i anume: un sat numit Doljesti,
dupé numele stdpinului feudal care va fi fost un Dolga, Dolha sau Dolja.

Mentiuni despre satul care era in hotar cu gura Somuzului Mocirlos
i Vadul Siretului avem. In secolul al XIV-lea el apare numai cu specifi-
carea persoanei care-l stipinea. Intr-un act emis la 2 iulie 1398 de cance-
laria lui $tefan voievod, in care se ddruiesc ministirii Pobrata satele dintre
piriul Pobratei §i Somuzul Mare se arati ci acestea se afli in hotar cu
hotarul de la Sendrea 5, bunicul lui Sendrea portarul. Tot sub acest nume
apare §i in secolul al XV-lea la 20 iulie 1404 8. Urmirit documentar satul
cu pricina apare la 22 februarie 1502 sub numele de Dolhegti ? dar nu sub
acela indicat de cronice, Doljesti. Dar dacd satul Dolhegti apare docu-
mentar sub acest nume, atunci cum se explicd faptul cd, in Letopisetul
zis de la Bistrita ca gi in celelalte cronici satul este numit Doljegti ? S& fie
oare vreo gregcald ? Din aceastd incurcdturd ne va scoate Cronica moldo-
germani, filologia, §i la urmé de tot Letopisetul zis de la Bistrita.

Cd este vorba de satul Dolhesti gi nu de altul, ne-o aratd Cronica
moldo-germand @& lui Schedel. Degi pistrati intr-o form# prescurtats,
aceastd cronicd ne precizeazd c¢d, lupta dintre tindrul voievod i asasinul
tatdlui sdu a fost la un pirfu san apd cu numele de Hreasca, deci nu loca-
litate. Am vizut cd acest piriu nu poate fi altul decit Somuzul Mocirlos

1 Scrisoarea preotului Iosif Popa — din 1 mai 1938.

2 Th. Codrescu, Uricarul XVI, p. 293.

8 1. Bogdan, Cronice inedite..., p. 71.

¢ M. Costichescu, Doc. de la Stefan cel Mare, p. 5.

5 M. Costdchescu, Documente moldovenegli tnainte de Stefan cel Mare, vol. I, p. 16.

8 Ibidem, p. 50. .

7 Sever de Zotta, Note cu privire la neamul lui Sendrea, porlar de Suceava, cumnatul lui
Stefan cel Mare, in Arhiva genealogicd, an. II, aprilie-iunie, 1913, p. 72—-73. M, Costichescu,
Doc. de la Stefan cel Mare, p. 13 §i 14 ; 1. Bogdan, op. cit., 11, p. 196.
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numit in textul slav ,,Xpackin womssk’. TAceasti apd curgea pe lings
hotarul unui sat care se numea Dolschecht, deci o form# deosebitd de
»Doljesti’’, inscrisé in toate celelalte izvoare. Bédnuind ci in Cronica
moldo-germand s-a strecurat o greseald de transcriere a acestui nume,
am mutat litera s scrisd inaintea silabei din mijlocul cuvintului §i am
pus-o inaintea ultimei silabe. In felul acesta ne-a iegit numele de Dolhesti,
sat care se afla in hotar cu ambele Somuze. Dar cum se putea oare ca
diacul care a avut la indemin# desigur i vreo copie a Letopisetului zis
de la Bistrita, s& facid o asemenea gregeald de transcriere. Lia prima vedere
8-ar pireas ci da. Era foarte ugor 8i scapi un bastonag din mijlocul con-
soanei slave x §i 84 scrii numai X. Dar ficind o paraleld filologic# intre
Dolhegtii din aceastd cronicd §i Doljegtii celorlalte cronice, mai ales din
Letopisetul zis de la Bistrita, am putut constata ci ambele cuvinte au
aceeagi rddicind slavi : Aawrn, Aasr$, Aank, Aasxk, care prin fenomenul
polnoglasei & dat Aear = lung AeaX in limba ucrainean# §i Aeax !, din
care au derivat apoi toate satele cu numele de : Dolha, Dolhaia, Dolhasca,
Dolheni, Dolhegti, Dolga §i Dolhopole, Dolzka, Dolja gi Doljesti 2.

Din documentul de la 4 martie 1479 pentru Doljesti t;inutul Roma-
nului, am vizut c¢i numele satului provine de la stapmul sdn feudal,
Dolja, care in fond nu inseamni decit tot Lungul, iar fiul siun se numeste
Oancea Doljdscul 3.

Din alte documente moldovenesgti vedem c¢#, satele cu numele de
Dolhegsti i5i trag toate numele de la cognomennl ,,Dolh” ¢ = Lungul sau
Cel lung. C4 numele ,,Dolh’’ era un cognomen, traducere slavi a cuvintului
»Lungul’”’ se poate vedea chiar din documentele secolelor XV gi XVI.
Todericd al Dolhii din 10 ianuarie 14975 este numit Toderici Lungul
intr-un document din luna mai 1555 8, desi ambele documente sint origi-
nale slave.

De aici i§i poate da oricine seama cé numele Doljesti din Letopisetul
zig de la Bistrita gi Letopisetul lui Ureche provine din inmuierea lui g din
cuvintul Dolga, dind numele de Dolgesti apoi Doljesti, fenomen petrecut
§i in cuvintele Dringa, Dringesti-Drinjesti; Horga-Horgesti-Horjesti ;
Giurgea- Giurgesgti si Jurjesti, tot aga cum din Dolha a dat Dolhesti. Ne
aflim deci in fata unui fenomen lingvistic obignuit §i nu in fata unei greseli
de transcriere, aga cum s-ar pirea in formd.

0% satul Dolschecht din Cronica moldo-germand & lui Schedel, Dol-
hegtii din documente, existent i astdzi pe Somuz §i Siret este identic cu
Doljestii din Letopisetul de la Bistrita, Analele Putnene %i Letopisetul
lui Ureche, ne-o confirmé& chiar originalul slav al Letopisetului zis de la
Bistrita.

1 Fr. Miklosich, Lexicon palaeo-slovenico-graeco-latinum, Vindobonae, 1862—1865, p. 163.

2 Jorgu Iordan, Nume de locuri romtnesti in Republica Populard Romind, Ed. Acad.
R.P.R.. 1952, p. 89.

3 D. Bogdan, Acte moldovenesti din anii 1426—1502, Buc., 1947, p. 61—65, Doc. priv.
ist. Rom., A. XV, vol. II, p. 6.

4 M. Costichescu, op. ¢cit., vol. 1, p. 51; Doc. priv. ist. Rom., A, XIV-XV, vol. I, p. 26, pe
Crasna la Vaslui, I, p. 27 si 122—123 pe Almasi-Neamt, vol. II, p. 132.

5 Ibidem, XV, vol. II, p. 214.

8 Jhidem XVI., vol. II, p. 88.
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Povestind luptele lui Stefan cel Mare cu muntenii gi Tepelug la
Rimnic, in duminica de 8 iulie 1481, Letopisetul scrie : ,,atunci au cizut
gi Sendrea in acel ridzboi §i au fost dus si ingropat lingd tatél siu, la
Doljesti”n Toras H wanAph NaAE 8 TOMK PASEO H NOHREAENK BHCh H NOTPEEFHN
8§ wTnua cEoero § Aoamaun’, .

Or, se gtie de oricine astézi — a$a cum §tia §i Ureche 1a vremea cind
seria cronica $a 2 — cd mormintul Iui Sendrea portarul, ca si al sotiei sale,
oste in biserica de la Dolhegtii Mari® de astédzi, care este deci identic cu
Doljestii cronicelor amintite. In consecintd, bitilia a avut loc pe Siret,
din jos de gura Somuzului Mocirlos, in hotarul satului Dolhesti §i anume
la cotu Poiana din sus de Poiana Raftivanului §i Dolhasca. Amindous
aceste sate sint agezate pe hotarul satului Dolhesti?, care in vremea
lui Stefan cel Mare se méirginea la nord cu Litenii 5. Hotarul Litenilor
atingea si la 15 iunie 1660 sub Stefinitd Vodd Lupu — cum se poate vedea
dintr-o hotarnic# ficutd de Neculai Buhugi marele logofit —la sud,
Vadul Gontéi, pe Somuzul Mocirlos, hotarul satului Corni, al Dolbegtilor
§1 mergea apoi spre rasirit la Vadul Siretului, la locul mentionat de cronice,
unde a avut loc bitilia, in apropiere de care se varsi Somuzul Mocirlos.

Satul Dolhasca de astdzi a continuat si se numeascé tot Dolhegti
pind la 1840—1850, aga cum se poate foarte bine vedea din planurile de
mogie aflate 1a Arhivele Statului din Bucuresti ®.

*

Fugit din Moldova, in Transilvania §i de acolo in Tara Romineasci
in toamna anului 1451, dupd 16 octombrie, data asasinirii tatdlui siu la
Réiuseni, Stefan cel Mare astepta, la curtea lui Vlad Tepes, momentul
potrivit si-gi rdzbune moartea pirintelui siu §i si ocupe tronul Moldovei.
Conjunctura externd §i evenimentele interne din Moldova ii oferird prilejul
prielnic abia in prim&vara anului 1457.

Ajutat de rudele sale §i cu un sprijin armat ce nu va fi depéisit 1 000
de c#lidreti munteni, oferit de Vlad Tepes, — care va fi vizut in $tefan
un credincios aliat contra turcilor, — tinirul voievod péitrunse in Tara
de Jos, probabil chiar in toamna anului 1456 7. De aici, din Tara de Jos
gi-a adunat el peste 5 000 de célireti, ajutat de $endrea portarul cu fratele

1 1. Bogdan, Cronice inedile..., p. 57 §i 42 iar la anexd p. XI.

2 Gr. Ureche, Lefopiseful Tarii Moldovii, ed. P. P. Panaitescu, 97.

8 N. Iorga, Inscripfii, I, Buc., 1905, p. 63. Gh. Bals, Bisericile lui Stefan cel Mare, Buc.,
1925, p. 287.

4 Arh. St. Buc., Mdnastirea Pobrata, Pach. XII/doc. 18. Din acest document se poate
vedea cii Poiana Raftivanului este asezat in Cotu Poiana, are moari fn Somuzel (Somuzul Mic)
-ca §i Dolhasca. Aceasta din urma isi trage numele de la un om Neculai Dolhiescu ,,carele in
vremea rdzmiritilor au fugit din Dolhesti §i §-au facut lui — §i casii de asizare in Cotul Poiana
Siretului, de pe care om sd $i numeste Dolhasca si astizi in loc de Cotul Poiana (doc. din 27
aprilic 1824).

5 Arh. St. Buec., Mdndstirea Pobrata, XI1I1/3 si 11.

8 Arh. St. Buc., Planul nr. 13 al mosiei Tatdrus§i, Planul nr. 14 al mosiilor m-rii Pobrata
si Gulia din jud. Suceava si nr. 38 al mosiei Plalonesti.

? M. Costiichescu, Observdri islorice, cu privire la neamul lui Stefan cel Mare, Iasi, p. 8.
dIdem, Doc. de la Stefan cel Mare, p. 14, Sever Zotta, Arhiva genealogicd. .., p. 71—74.
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sdu Ivanco, stdpinii satelor Nicoregti, Poiana §i Buciumeni?!, cu satele
din jur Tomesgti, Hintesti, Vlamnic i Scutagii de pe Birlad 2, toate in
tinutul Tecuciului ® gi Cirbunestii din tinutul Putnei*; de stépinii satelor
de pe piriul Cernu 3, din tinutul Bac#dului gi de prietenii din copilirie de pe
meleagurile Borzestilor . Adunarea cifrei de 5 000 de cilireti, destul de
mare pentru acea vreme, ea reprezentind exact juméatate din oastea tarii
cu care marele erou avea 83 infrunte urgia lui Mahomed II in forturile
de 1la R#zboieni, nu s-a putut face fird o pregitire in timp. O asemenea
armatd nu i-o putea pune la dispozitie nici intr-un caz Vlad Tepes. La
chemarea lui Stefan au rdspuns toti cei din Tara de Jos, nemultumiti de
inchinarea tdrii de citre Petru Aron, turcilor. Aceasta este de altfel destul
de clar mentlona,ta, gi de Cronica moldo-germand, care aratd ci Stefan a
venit cu 6 000 de oameni ymunteni gi cu cei din Tara de Jos””.

In orice caz, Stefan era gata de lupt# la 1 aprilie 1457, cind Petru
Aron scria disperat protectorilor s#i din Polonia si-1 ajute si-i ,,facs
pace §i linigte din partea muntenilor §i a ungurilor’’ 8,

Astfel, in fruntea unei ogti de 6 000 de cildreti, Stefan, care in
aprilie 1457 nu va fi avut mai mult de 22 ani, ajunse in duminica Floriilor:
— urmind drumul moldovenesc de pe dreapta Siretului — la locul numit
Hreasca, de la confluenta Sumuzului Mocirlos, cu Siretul. Aici se opri
gi-gi agezd tabira cu fata spre Suceava §i cu spatele la sud, sub dealul
impéadurit al Cornilor de lingd Poiana Raftivanului gi Dolhasca, pe atunci
in hotarul satului Dolhesti, pe cea de a doua terasd a Siretului.

De ce s-a oprit aici i nu aiurea, este limpede. Era in satul surorii
sale, cidsitoritd cu Sendrea, viitorul portar, Dolhestii de pe Somuzul Mare
piriu de la & cirui gurd i pind la gura Somuzului Mocirlos nu sint decit
5—6 km. Agtepta, probabil, si i se odihneasci oastea — cici pind la.
Suceava nu mai avea decit circa 40 km., adici 3—4 ore de mars pentru
cdlarime.

Dar cum Petru Aron nu era dispus sd predea Suceava fird lupti,
se hotéri sd atace intii. Astfel, in zina de marti, 12 aprilie, el incerca prin
surprindere si nimiceascd oastea lui Stefan. ,,8i venit-a asupra lor Aron
Vod4” spune Cronica moldo-germani, iar Ureche povesteste ci ,, gilind’”
Stefan spre Suceava, ,,i-au iegit inainte Petru Vodd Aron pe Siret, la sat
la Doljesti, 1a Tind’’.

Cum oastea lui $tefan era odihnitd si a.seza,ta pe o pozme dominanti,.
la poalele unui deal impéddurit, i-a fost ugor si respingéd atacul. Stringind
rindurile a lor sdi §i contraatacind, Stefan & impins oastea lui Petru Aron

1 Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. 1, p. 35—36.

2 Ibidem. vol. IV, p. 152,

8 Alexandru Papadopol-Calimach, Despre Gheorghe Stefan voevod, Buc., 1886, p. 150—151,.
doc., 5 nov. 1677.

4 N. Jorga, Studii si documente, IV, p. 112—113 si A. Papadopol-Calimach, op. cil..
p. 10—11.

& N. Costachescu, Doe. de la Stefan cel Mare, p. 1.

8 Jbidem, p. 15. .

7 O. Gorka, op. cit., p. 110; C. Chitimia, op. cil., p. 36—37.

8 M. Costiichescu, op. cil., II, p. 812.
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cu spatele in mlagtina de pe prima terasd a Siretului, din jos de gura
Somuzului Mocirlos gi inchizind-o in cotul ficut de Siret spre Tudora a
nimicit-o, ori a luat-o prizoniers.

Victoria a fost smulsi ugor, cici mlagtina mdiritd de revirsarea
Siretului §i a $omuzului Mocirlos, completatd de topirea zdpezilor i abun-
dentele ploi de primévard, de pe aici, i-a venit in ajutor.

Infrint, Petru Aron isi gisi salvarea prin fugi, trecind granita in
Polonia. In schimb, Stefan cel Mare, victorios — degi nesatisficut complet,
deoarece nu-§i rézbunase inci moartea tatilui siu — adund tara care-1
aclamd domn. Lingd acelasi loc al victoriei, tot pe Siret, acolo unde s-a
numit Dreptatea sau Cimpia Dreptitii, pind tirziu, loc in proprietatea
méndstirii Pobrota ! in secolul al X VI-lea (ca §i Dolhestii 2 §i Cotu Poiana)3,
Stefan cel Mare fu uns domn de mitropolitul Teoctist, asa cum spun Ana-
lele de la Putna gi Letopisetul lui Gr. Ureche. O a doua bitélie nu a mai
avut loc. In ce priveste discutia asupra celei de-a doua bit#lii mentionats
de cronice, aceea de la Orbic, ne propunem si o reludm cu alt prilej.

1 Doec. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. II, p. 53, doc. din 20 martie 1554, confirma exis
tenta locului Dreptatea pe Siret, contrar celor sustinute de N, Grigoras, care in acelasi studiu
afirmi cd actul aclamadrii n-a avut loc asa dupa cum contesté si existen{a vreunui loc cu numele
Dreptatea (N. Grigoras, op. cit., p. 52).

2 Ibidem, vol. 11, p. 157; vol. III, p. 53.

3 Ibidem, vol. III, p. 151, 266 ; vezi §i documentele ministirii Pobrata la Arhivele Sta-
tului-Bucuresti.
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VIATA STIINTIFTICA

SESIUNEA, ISTORICILOR DE LA CHISINAU

Initiativa Institutului de studii romino-sovietic de-a organiza sesiuni comune fntre oamenii
de §tiint{d din tara noastri si cei din U.R.S.S. — concretizati in sesiunea comund a istoricilor
care a avut loc la Bucuresti In iunie a.c. — se dezvoltd in continuare. In planul de lucru pe
1959 L.S.R.S. si-a propus organizarea de asemenea sesiuni pentru oamenii de stiint4 si din alte
«domenii ; in acelasi timp istoricii din Republica Socialisti Sovietici Moldoveneascd au organiz;t
0 sesiune similari, care a avut loc la Chisindu In zilele de 27—29 noiembrie 1958.

Despre sesiunea din iunie de la Bucuresti s-a relatat in revista noastri. In ce priveste
sesiunea de la Chigindu, organizati de cétre Institutul de istorie de pe lingi Filiala moldoveneasci
a Academiei de Stiinte a U.R.S.S. in cadrul filialei, aceasta §i-a atins scopul propus de organi-
zatorii ei. '

Fixindu-se o problem4 largi : raporturile romino-ruse-ucrainiene — adici legiturile isto-
rice dintre poporul romin, in deosebi din Moldova, cu popoarele vecine rus §i ucrainean, s-a ficut
apel la toti istoricii sovietici cunoscuti, care s-au preocupat de aceasti problemi, precum si la
dstoricii romini. Filiala moldoveneascd a Academiel de stiinte din U.R.S.S. a invitat prin Aca-
demia R.P.R. citiva istorici romini, cu propunerea de a sustine rapoarte sau referate.?

Delegatia romini a fost alciituiti din cel ce semneazi, In numele subsectiei de stiinte
istorice a Academiei R.P.R., Valerian Popovici, directorul Institutului de istorie de la Iasi gi
St. Stefidnescu, cercetitor principal la Institutul de istorie din Bucuresti.

Dintre istoricii sovietici au participat : prof. L. V. Cerepunin de la universitatea ,,Lomo-
nosov’’ din Moscova; E. 1. Spivakovski, bun cunoscitor al istoriei Rominiei ; M. G. Sazina de la
Institutul de istorie al Academiei de Stiinte a U.R.S.S. si S. I. Samoilov — toti din Moscova;
1. Parhonciuc de la Chiev §i I. E. Baskin din Odesa.

Cei mai multi participanti la sesiune, ca sustinitori de rapoarte si jreferate, au fost din
republica moldoveneasci : 28 de la Chisiniu, membri ai Institutului de istorie §i 2 de la Bilti,
membri ai filialei locale a institutului. La sesiune au participat si reprezentanti ai prezidiului
filialei, printre care academicianul Dimo, A. M. Lazarev, ministrul culturii din Republica Socia-
distd Sovieticid Moldoveneasci, A. Lupan, presedintele Uniunii scriitorilor R.S.S. Moldoveneasci,
V. Ciresenco seful sectiei culturale a Comitetului Central al Partidului Comunist din R.S.S

Moldoveneasci si altii.
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Numirul bogat al comunicirilor : 6 rapoarte §i 26 referate — rapoartele erau comuniciri
mai mari de 50 —60 minute, referatele mai mici, de 15 —20 minute — participarea vie la discutii
si mai ales tematica comunicirilor au dat sesiunii un caracter deosebit. Se poate afirma ci mai
toate comunicirile prezentate au adus date noi, ce meritd si fie folosite — dupd publicarea.
lucririlor sesiunii — §i la intocmirea Tratatului de istorie, sarcina principald a istoricilor din
R.P.R. astizi.

Vreau si subliniez indeosebi importanta pe care au dat-o organizatorii sesiunii teme-
lor din istoria contemporani a Romtiniei: 9 din czle 26 referate §i 2 din cele 6 rapoarte
s-au ocupat de aceastdi perioadd, confirmind justa intelegere a istoriel, conform conceptiej
marXxist-leniniste.

Sesiunea a avut loc in aula filialei Academiei, In prezenf{a unui public numeros de cerce-
titori stiintifici §i membri ai corpului didactic superior de specialitate. Ea a fost deschisd de
Dr. I. S. Grosul, presedintele Filialei moldovenesti a Academiei de $tiinte a U.R.S.S. §i direc-
torul Institutului de Istorie, care a scos in evidenti rostul §i importanta sesiunii, cea dintli
de un cuprins maj larg iIn tratarea raporturilor moldo- §i romino-rus-ucrainiene. Au urmat
primele patru rapoarte §i citeva referate in prima zi, alte doud rapoarte §i referate a doua zi,
jar a treia zi restul de referate si discutii, cu cuvintul de incheiere al presedintelui filialei.

S-a pastrat ordinea cronologici a temelor, deistorie medie, moderna §i contemporani.

Dintre rapoartele §i referatele de istorie medievald, unul din cele mai interesante a fost
raportul sustinut de profesorul Cerepnin sub titlul ,.Din istoricul gindirii obstesti in Rusia si-
Moldova de la sfirgitul veacului al XV-lea si inceputul veacului al XVI-lea”. Un alt raport de
istorie medie a fost acela al lui N. Mohov, directorui adjunct al Institutului de istorie din Chi-
sindu, tratind despre ,,Etapele de bazi si formele legiturilor moldo-ruso-ucrainiene in veacurile
XV—-XVIII”. Tema formelor comune ruso-romine a fost atinsa §i de raportul lui $t. S$tefinescu.
care a vorbit despre ,,Elemente comune de civilizatie feudali in [térile romine §i Rusia. Procesul
legaturii de glie a {dranilor la sfirgitul secolului al XVI-lea”.

Din domeniul istoriei medievale au fost expuse §i citeva referate care s-au ocupat de ,,Acti-
vitatea lui Dimitri¢ Cantemir in Rusia’” (V. N. Ermuratkii), de detasamentele moldovenesti.
din rizboiul ruso-turc 1768 —-1774 (I. A. Kotenko), de ,,Legidturile comerciale dintre Rusia
si Principatele dunirene la finele veacului al XVIII-lea” (I. V. Semionova), de ,,Recensi-
mintele populatiei din Moldova in anii 1772—1774” (P. G. Dimitriev) ; citeva documente feudale
inedite au fost prezentate de P. Dimitriev, D. Dragnev, P. Sovetov §i 1. Nemisov ; despre ,,Noi
contributii la stabilirea granitei Rusiei la Dundre in 1812—1817 a tratat E. Certan; un ultim
referat ,,Despre scrisorile lui Gheorghe Asachi ‘citre Pavel Kiselev’” a fost sustinut de L. Berez-
neacov. Valerian Popovici de la Iasi a sustinut referatul ,,Rolul Rusiei in eliberarea poporului
romin in a doua jumitate a secolului al XVIII-lea si prima jumitate a secolului al XIX-lea".

Din domeniul istoriei moderne citez comunicirile lui M. Munteanu despre oglindirea
istoriei {arilor rominesti In revistele rusesti din veacul al XIX-lea; S. Samoilov despre tnti-
rirea prieteniei romino-ruse in timpul rizboiului din 1877 —1878 ; M. Gurbanov despre formarea
detasamentelor de voluntari bulgari la Chisindu in anul 1877; V. Storojuc despre unele
documente inedite cu privire la sprijinirea rdscoalelor tirinesti din 1907; I. Baskin despre
unele tradsidturi caracteristice ale dezvoltirii ideologiei revolutionar-democratice in Rominia
si Rusia la mijlocul veacului al XIX-lea.

De un deosebit interes a fost referatul lui E. Spivakovski, care s-a ocupat de falsificatorii
istoriei raporturilor romino-sovietice, agenti ai imperialismului american in deosebi, pe care-
istoricul din Moscova i-a demascat cu competenta.
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Din cuprinsul jstoriei contemporane au fost comaunicirile: ,Legiturile revolutionare
«dintre oamenii muncii din Basarabia $i Rominia tn anii 1905 —1907"’ de A. E. Novak ; ,,Procesul
<de unire a fortelor revolutionare din Basarabia §i Rominia (1918 —1922) tn oglindirea litera-
turii istorice sovietice §i a celei romtnesti de dupd anul 1914”, de S. E. Afteniuc §i E. M. Ko-
panskii; ,,Gu privire la legiturile dintre organizatiile revolutionare din Rominia §i Basarabia
in anii 1918 —1922"” de A. S. Esaulenco; ,,Lupta gazetei basarabene ,,Priztv” pentru apirarea
Res=publicii Savietice $i pentru prietenia dintre popoarele sovietic si romin” de M. B. Itkis;
+,Gazeta Comunistul, izvor dz studiere a luptei revolutionare a muncitorilor romini pe teritoriul
Rusiei sovietice fn anul 1919 de V. M. Rojko; ,,Din istoria societdtii basarabene ,,Amicii
U.R.S.S.” (anul 1931)” de D. I. Autoniuc $i ,,Unele date cu privire la procesul grupului anti-
fascist din Ghisinfiu in frunte cu P. Gonstantinescu-Iasi (1938)’’, de D. I. Antoniuc si V. P. Platon.

Insemnitatea sesiunii istoricilor a fost reliefati si prin comunicirile care s-au referit la
raporturile mai noi romina-sovietice. Astfel, trebuie s amintesc de cele doud rapoarte mai mari :
s Relatiile romino-sovietice si ajutorul sovietic de la 23 august 1944 §i pind azi’’, sustinut
de subsemnatul §i ,,D:zvoltarea colabardrii culturale dintre R.S.S. Moldoveneascd §i Republica
Populard Romini fn anii de dupd riazboi”’, sustinut de Lazarev, ministrul Culturii R.S.S.M.

Dipd terminarea lucririlor sesiunii, membrii delegatiei romine au avut consfituiri cu
membrii Institutului de istorie, cu profesorii de la Facultatea de istorie §i filologie a Univer-
sitatii de la Ghigindu, cu istoricii din Moscova. stabilind noi legdturi §i fixtnd o seami de pro-
bleme comune de lucru.

Ca si sesiunea din iunie de la Bucuresti, sesiunea de la Chisiniu fnseamni un nou pas
tnainte in stringerea legiturilor dintre oamenii de stiintd romini §i sovietici, un aport rodnic
la cunoasterea trecutului poporului romin.

Acad. P, Constantinescu-Iasi

LUCRARILE TRATATULUI DE ISTORIE R.P.R.
(Consfituirea cu colaboratorii, vol. III)

In ziua de 21 noiembrie crt., a avut loc la Institutul de istorie al Academiei R.P.R.,
sedinta plenard a redactorilor volumualui III al Tratatului de istorie a Rominiei, Sedinta a fost
condusid de acad. P. Constantinescu-Iasi, redactor responsabil (girant) al volumului,

Convocarea tuturor redactorilor volumului III se ficuse de mult simtiti, deoarece
faza muncii organizatorice fiind depisitd, s-a trecut tn mare parte la munca de stringere a mate-
rialului informativ sau de redactare,

Sedinta a avut ca obiectiv un scurt referat asupra activitdtii prestate tn ultimele sase
{uni — mai exact de la preluarea conducerii volumului de citre acad. P. Constantinescu-Iasi;
a fost apoi prezentdt de citre conferentiar universitar V. Maciu, un al doilea referat asupra
metodei de lucru care trebuie folositd in elaborarea volumualui III, dupd care au urmat discuti
pe marginea celor doud referate prezentate.

Discutiile au scos la iveald doud probleme importante : pe de o parte 'munca organza-
toricd dusi tn ultimul’timp de colegiul de redactie al volumului, fn urma cireia au fost cuprinse
— cu una sau doui exceptii — toate sarcinile redactionale — $i pe de altd parte preocuparea
colaboratorilor pentru a da volumului o inaltd tinutd stiintifici. In cuvintul lor, Gh. Geor-
gescu-Buziu, S, Stirbu, V. Varga, V. Hurmuz, B, Bilteanu, T, Georgescu, V., Liveanu,
N. N. Costantinescu, Gh. Cristea $i V. Dinu au aritat importania sarcinilor care stau In fata isto-
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ricilor, sarcini trasate de cel de al doilea Congres al P.M.R. ; vorbitorii au ridicat de asemenea
unele probleme ale muncii stiintifice, ca spre pildi, problema celei de a doua iobigii, revolutia
de la 1848 in tirile romine, colaborarea dintre economisti la redactarea diferitelor capitole etc.
§-a aratat apoi necesitatea modifiearii unor paragrafe ale tematicii provizorii, impuse de con-
cluziile la care au ajuns unii cercetitori.

Din discutii a iesit in evident{i necesitatea adoptirii unor metode cit mai apropiate in
munca de redactare, pentru a da volumului o unitate ctt mai deplini. In acest sens, majoritatea
vorbitorilor au fost de acord cu referatul prezentat de_V. Maciu, cdruia i-au adus uncle imbu-
nitatiri.

In inchciere, acad. P. Constantinescu-Iasi a reamintit participantilor la sedinti despre
sarcinile dcoscbite pe care si le-au asumat si despre necesitatea respectiirii termenelor propuse.
Vorbitorul si-a exprimat convingerea ci prin cforturile pe care redactorii volumului III le vor
(T:ﬁune alidturi de toti istoricii din tara noastri ,,ne vom achita cu cinste de increderea pe care
conduccrea partidului §i a guvernului ne-a acordat-o”.

Tr. Lungu

STIINTA ISTORICA SOVIETICA IN ULTIMII ANTI*

(Cu speciald privire asupra lucririlor de istorie medie)

Congresul al XX-lea al P.C.U.S. a marcat o etapd noud in viata stiintificd a Uniunis
Sovictice ; ¢l a insemnat totodatd un moment important §i in dezvoltarea stiintei istorice. Con-
gresul a trasat sarcinile de viitor in domeniul cercetirii istorice, a indicat masurile care si inles-
neascd o activitate creatoare a istoricilor sovietici.

Tinind seama de indicatiile Partidului Comunist, oamenii de stiin{d sovietici au fnre~
gistrat in anii de dupi Congresul al XX-lea succese tnsemnate In cercetarea istorici. In anii
1956 —1958 a apédrut o serie intreagid de monografii privind istoria U.R.S.S. sau istoria univer-
sald, a crescut numiirul periodicelor de istorie prin aparitia de noi reviste ca : Novaia i noveisaia
istoria, Istoria SSSR, Istoria KPSS, Vestnic istorii mirovoi culturf, Sovremenii Vostoc,
Sovetskoe Kitaevedenie ; sint in éurs de aparitie Voprost isskusiva §i Sovelskoe slaveanovedenie.

Multimea publicatiilor istorice editate in capitald, sau in republicile unionale face
imposibild prezentarea amianuntitd a lor fn cadrul unei comuniciri, — prin firea lucru-
rilor —, restrinsi ca proportii. De aceea vom trece in revistd numai citeva din realizirile impor-~
tante ale istoriografiei sovietice din ultimii ani, pentru a arita problemele care au stat in atentia
istoricilor vecini.

Pornind de la tezele fundamentale ale stiintei marxist-leniniste §i aplicind tn mod creator
metodologia marxistd, istoricii sovietici au ridicat §i solutionat o serie de probleme de impor=-
tantd primordiald privind. in primul rind istoria U.R.S.S. Ei au ciutat de asemenea si ris-
pundi unor sarcini a ciror indeplinire se ficea de mult simtitd: e vorba de intocmirea de
tratate si manuale de istorie just orientate din punct de vedere stiintific.

Dupd cum sc stie, in ultimii ani, a tnceput publicarea unor volume de Proportii mari_
privind istoria U.R.S.S. Ocerki istorii SSSR (Studii asupra istoriei U.R.S.S.), In care se

* Prezentarea de fath este o formi prescurtati a unei comuniciri tinute fn Dlenara Institutului de istorie
on prilejul ,Lunii prieteniei romino-sovietice,
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sintetizeazd de pe pozitii marxist-leniniste tot ce s-a realizat in U.R.S.S. in domeniul stiintei
istorice in anii puterii sovietice.

A apirut pind acum volumul I, care trateazii orinduirea Comunei primitive si primul
stat tnfiintat pe teritoriul U.R.S.S. Acestuia i s-au addugat alte trei volume, care privesc istoria
U.R.S.S. In perioada feudald. In volumele respective istoria Rusiei este tratatii in lumina fnvi-
taturii marxist-leniniste despre dezvoltarea orinduirii feudale; autorii au ciutat si dezviluie,
pe baza materialului istoric concret, legile de dezvoltare a productiei si istoria celor ce mun-
cesc, istoria producitorilor de bunuri materiale. Fari a mai insista §i asupra altor lucrdri de
sintezd privind istoria U.R.S.S., care servesc drept manuale pentru institutiile superioare de
tnvitimint — numeroase de altfel, semnaldm citeva din monografiile importante apiirute in
ultimii ani. In 1957 a apirut monografia acad. M. N. Tihomirov: Moscova medievald tn secolul
al XIV—XV-lea (Srednevekovaia Moscva v XIV—XV). Autorul insistd asupra aspectului
social-economic al Moscovei Intr-o perioadd in care in juru-i se concentrau tinuturile rusesti,
ficind si creascd rolul ei. In lucrare se vorbeste mai intii despre teritoriul oragului, cresterea lui;
se trece apoi la istoria social-economicid a orasului. organizarea puterii, fiind prezentata lupta
de clasd si in sfirsit, este ardtatd insemnitatea Moscovei ca unul din cele mai puternice centre
ale culturii rusesti medievale.

Din seria monografiilor inchinate oraselor rusesti, amintim si aparitia in anii 1955—1957
a trei volume din monumentala lucrare privitoare la istoria Leningradului (Ocerki istorii Lenin-
grada).

fn 1957 P. A. Hromov a publicat interesanta sa lucrare : Skudii cu privire la economia
feudald tn Rusia (Ocerki ekonomiki feodalizma v Rossii). In acelasi an a apirut si lucrarea
lui N. E. Nosov : Studii cu privire la istoria administratiei locale a stafului rus tn prima jumdtate
a secolului al XVI-lea (Ocerkii po istorii mestnovo upravlenia Russcogo gosudarstva pervoi
polovint XVI veka).

N. V. Ustingov a publicat monografia : Exploatarea sdrii {n ‘raionul Soli Camskoi tn
secolul al X VII-lea. Lucrarea are subtitlul : Cu privire la geneza relafiilor capitaliste tn industria
rusd (Solevarnaia promislennosti Soli kamskoi v XVII veke). Autorul §i-a oprit atentia asupra
exploatirii sdrii, socotind cd din punctul de vedere al relatiilor capitaliste in statul rus din secolul
al XV1l-lea, exploatarea sirii prezinta cel mai mare interes. Apreciind dupd volumul productiei,
dupa numérul ocnelor, al muncitorilor angajati, dupa profitul pe care-1 aducea, exploatarea sdrii
ocupa in acea vreme primul loc In industria rusi.

In 1956 a apirut monografia cunoseutuluiistoric i economist F. I. Poleanski : Strucfura
economicd a manufacturii tn Rusia fn secolul al XVIII-lea (Ekonomiceski stroi manufacturt
v Rossii XVIIT veka). '

Problema acumulirii primitive a capitalului in Rusia a constituit obiectul mai multor
monografii si studii. Amintim fn aceastii directie lucrarea lui F. I. Poleanski : Acumularea pri-
mitivd a capitalului {n Rusia (Pervonacealnoe nakoplenie capitala v Rossii). apirutd la Mos-
cova anul acesta. Tot in acest an a apdirut §i o culegere de articole inchinate problemei mai sus
amintite. Culegerea poartd titlul : Cu privire la acumularea primitiva tn Rusia (secolele XVII—
XVIII), culegere de articole (K voprosu o pervonacealnom nakoplenii;v Rossii (XVII—-XVIIIvv.)
Sbornic statei. M. 1958). N. L. Rubinstein a publicat in 1957 lucrarea Agricullura tn Rusia
tn a doua jumdlate a secolului al X VIII-lea. Studiu istorico-economic (Selskoe hozeaistvo Rossi
vo vtoroi polovine XVIII v. Istorico-ekonomiceskii ocerk M, 1957) in care dupi pozitie metodo-
logic4 stiintificd $i pe baza unui vast material de arhivi, este examinatj situatia in agriculturie
in general, evolutia ei in conditiile formarii relatiilor capitaliste. In legiturs cu istoria tdarinimii
amintim dou# lucrdri apdrute in Republica Sovieticd Socialistd Moldoveneascd, la Chisindu.
Este vorba de lucrarea lui I. S. Grosul : Tdranii Basarabiei (1812—1861) (Krestiane Bessarabii
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(1812—1861) K. 1956). A doua lucrare — ai cirei autori sint I. S. Grosul si I. G. Budak se inti-
tuleazd : Reforma fdrdneascd din anii 60—170 ai secolului al XI1X-lea In Basarabia (Krestian-
skaia reforma 60—70 godov XIX v. Bessarabii, K. 1956). In domeniul istoriografiei amintim
aparitia lucrdrii lui L. V. Cerepnin : Isforiografia rusd pind tn secolul al X1X-lea (Ruscaia isto-~
riografia do XIX veka. Kurs lectii M. 1957). Autorul urmireste procesul dezvoltirii gindirii
istorice in Rusia in strinsd legiturd cu schimbdrile social-economice §i politice, in legiturd cu
lupta de clasi care se desfigoari in statul rus in diferite perioade. In ea feste datd o apreciere
multilaterald a figurilor proeminente ale istoriografiei ruse si a lucririlor lor. Lucrarea lui L. V-
Cerepnin se remarcd prin analiza aminuntitd a izvoarelor, prin [tratarea noud a multora din
acestea, prin temeinicia concluziilor — fapt care a ficut ca ea si fie deosebit de bine primiti.

Pe lingd publicarea de noi lucriri 5i studii, in U.R.S.S. se duce o largd activitate in pri-
vin{a reeditdrii lucririlor unor valorosi istorici. Astfel,in 1956 a aparut editiaa V-a reficuti si
completatd a lucridrii acad. M. N. Tihomirov, Orage vechi rusesli (Drevnerusskie goroda) (Prima
editie a lucririi de care este vorba a aparut in 1946). In lucrare se subliniazi c# vechile orase
rusesti s-au dezvoltat tn acelasi fel §i in aceeasi directie In care s-au dezvoltat §i orasele medie-
vale ale Apusului. Acad. M. N. Tihomirov aratd cd dezvoltarea oraselor rusesti prezinta un
- deosebit interes pentru istoria generala §i aceasta pentru ci pe baza exemplului lor se poate urmari
aparitia marilor centre de mestesugari si negustori — acolo unde {n antichitate, nu erau orase.
Acest fapt inlesneste studierea vietii orisenesti medievale, fira si se facd apel la influenta culturii
-maj vechi romane. In lucrare sint puse §i rezolvate nu numai probleme generale ale istoriei
orasului medieval, ci in ea sint tratate de asemenea probleme speciale. Pentru prima dati in
-istoriografia rusi se sustine existen{a unor corporatii mestesugiresti si de negustori in vechile
orage rusesti : in mod deosebit autorul trateazi lupta de clasd in orase, §i ridscoalele orisenesti.

In anii 1956 —1957 a fost reeditat4 silucrarea lui P. V., Leascenco : Isloria economiei nafio-
nale a U.R.S.S. (Istoria narodnovo hozeaistvo S.S.S.R.).

In 1957 a apdrut Ia f\‘[oscova primul volum din Opere alese ale marelui istoric sovietic
B. D. Grecov, programate fn cinci volume.

In domeniul istoriei medii generale amintim preocuparea sustinuti a istoricilor sovietici
.de a ldmuri problema aparitiei societdtii feudale, trecerea de la orinduirea sclavagisti la feu.
dalism.

Problemei crizei regimului 'sclavagist tn provinciile apusene ale imperiului roman, este
inchinati lucrarea lui E. M. Staerman ,,Krizis rabovladelceskovo stroia v zapadnih provintiah
Rimskoi imperii”’, apdrutd la Moscova in 1957,

Istoricii sovietici au studiat in mod aprofundat legile {barbare — izvor pentru istoria
genezei feudalismului tn apusul Europei. In monografia lui A. I. Neusihin, Aparifia {drdnimii
dependente ca clasd {n socielalea feudald timpurie din secolele VI— VIII. M. 1956 (Vozniknovenie
zavisimovo krestianstva kak klassa rannefeodalnovo obscestva v zapodnoi Europe VI—-VIII
v.v.); se studiazi, in special, pe baza materialelor din legile barbare, intregul complex de pro-
bleme legate de feudalizarea popoarelor germanice. Autorul examineazd structura obstei,
evolutia §i aparitia inegalititii in forme mai dezvoltate de dependenti la {franci, saxoni, longo-
barzi, burgunzi §i bavarezi.

In legiturd cu procesul de aservire a tiranilor in Germania tn secolele VIII —IX, A. T.
Milscaia a publicat in 1957 lucrarea Swvelscaia volcina v Ghermanii VIII—1X v.v. i eé roli v zakre-
poscenii krestianstva (po materialam istocinikov iujnoi i iugozapadnoi Ghermanii) M. 1957.

0. V. Cudriavtev a publicat in acelasi an lucrarea Cerceldri cu privire la isloria finuturilor
balcano-dundrene tn perioada imperiului roman s$i articole privind probleme generale ale istoriel
~vechi (Issledovania po istorii balcano-dunaiskih oblastei v period Rimskoi imperii i statii po
obscim problemam drevnei istorii M. 1957).

www.dacoromanicaro



- VIATA STIINTIFICA 209

H. Pigulevskaia a publicat in 1956 o lucrare inchinatd oragelor Iranului in evul mediu
timpuriu (Goroda Irana v rannem srednevekovie M. L., 1956). In 1958 a apirut lucrarea semnat3
de H. Pigulevskaia §i colaboratort, privind Istoria Iranului din cele mai vechi timpuri ptnd la
sftrsitul secolului al X VIII-lea (Istoria Irana s drevneisih vremén do konta XVIII veka, L. 1958),

Lucrarea lui M. A. Zaborov inchinatd cruciadelor (Krestopie pohod), apiruti la Moscova
fn 1957, consiituie prima incercare de studiere multilaterald de pe pozitii marxiste, a istoriei
cruciadelor.

Istoria revolutiei burgheze in Tirile de Jos, din secolul al XVI-lea constituie obiectul
unei monografii a lui A. N. Cistozvonov, apirutd anul acesta (Niederlandskaia burjuaznaia
revoliufia X VI veka, M., 1958).

Istoricii sovietici au acordat o mare atentie istoriei revolutiei burgheze engleze din secolul
al XVII-lea. Studiilor §i lucririlor in aceastd directie ale lui E. A. Kosminski, S. I. Arhan-
ghelski, V. F. Semenov, A. S. Samoilo, I. A. Levitki, I. M. Saprikin, G.R. Levin, M. A. Barg>
V. M. Lavrovski, §.a. i-a urmat aparitia, in 1954, a lucririi in doud volume Istoria Revolufiei
engleze, iar anul acesta a Jucririi lui V. M. Lavrovski §i M. A. Barg, Revolufia burghezd englezd.
Clteva probleme ale revolufiei burgheze engleze din anii 40 al secolului al XVII-lea (Angliiskaia
burjuaznaia revolutia. Nekotorfe problemt angliscoi burjuaznoi revoliutii 40 h. godov XVII \;.,
M., 1958). In lucrare este examinat mersul revolutiei, rolul maselor populare, lupta ideologica
fn prima jumitate a secolului al XVII-lea.

Revolutiei franceze, M. M. Stranghe i-a inchinat lucrarea Socielatea rusd si revolufia
francezd 1789— 1794 (Russkoe obscestvo i frantuscaia revolutia 1789 —1794 gg. M. 1956).

O lucrare de sintezd asupra revolutiei franceze a publicat in 1956 i A. Z. Manfred (Veli-
kaia franfuscaia burjuaznaia revoliufia XVIII veka 1789—1794).

Ca lucrare de sintezd privind istoria Frantei, amintim pe aceea semnati de A. G. Liub-
linskaia si colaboratori, Studii de isloria Franfei (Ocerki istorii Frantii, L., 1957).

inainte de a Incheia trecerea in revisti a lucririlor reprezentative de istorie generald
apdirute in ultimii ani, amintim §i in aceasti directie serioasa activitate care se duce in U.R.S.S.,
pe linia reeditirii lucrdrilor marilor istorici. Astfel, de exemplu, pe lingd reeditarea separati
a unora din lucrdrile lui Tarlé, ca: ,,Taleyrand, Napoleon etc.‘“s-a inceput reeditarea intr-o
colectie completd de 12 volume a lucririlor acestui atit de cunoscut istoric. Au apirut pind
acum primele trei volume.

In cadrul istoriei generale trebuie si amintim si aparitia volumelor III si IV din Istoria
Universald, in care este tratati istoria {arilor Europei printre care §i Rusia, a t{arilor din Orientul
apropiat, Orientul Mijlociu §i Extremul Orient, America §i Africa in perioada evului mediu.
In aceste volume, ca gi de altfel §i in cele care le-au precedat, s-a ciutat si se facd o expunere
«<it mai completd a istoriei universale, cuprinzindu-se §i istoria acelor téri §i popoare care deo-
bicei erau ignorate de istoriografia burghezi.

Volumele de istorie universald la care au lucrat istorici de diferite specialitifi — medie-
wisti, bizantinologi, istorici ai U.R.S.S., slavisti, orientalisti — oglindesc superioritatea prin-
cipiilor metodologiei marxist-leniniste, aplicatid in mod creator de istoricii sovietici. Cu regula-
ritate a apidrut in ultimii ani culegerea Srednie veca (in 1956 a apérut vol. 8, in 1957 vol. 9—10),
culegere In coloanele cireia sint oglindite ultimele realiziri ale medievisticii sovietice §i problemele
«are {i frimint3 pe istoricii de specialitate sovietici.

O rodnici activitate s-a depus in ultimii ani fn domeniul slavisticii. Institutul de slavi-
sticil al Academiei de Stiinte a U.R.S.S. a publicat o serie de manuale de istorie a tirilor slave.
Istoriei Bulgariei, apirutd in 1954 i-auj urmat Isloria Cehoslovaciei, vol. I (aparutd fn
1950) si Istoria Poloniei, vol. I §i II. Este in curs de pregitire Istoria Iugoslaviei. Caledra de
istorie a slavilor de sud §i apus, din cadrul facultitii de istorie a Universitdtii Lomonosov-Moscova,

4 — ¢, 228
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cu sprijinul unora dintre membrii Institutului de slavisticd al Academiei de $tiinte a U.R.S.S.,
a publicat in 1957 un manual general de Istoria slavilor de sud si apus. In acelasi an la Lenin-
grad, B. N. Belanovski §i colaboratori au publicat lucrarea : Studii de istorie a slavilor de sud’
8i de apus (Ocerki istorii iujnth i zapadnth slavean).

in domeniul istoriei slavilor amintim de asemenea §i aparitia unor monografii. In 1957
a apirul la Moscova lucrarea lui B. D. Koroliuc Statul vechi polonez (Drevnepoliskoe gosu-
darstvo). In 1958 L. V. Razumovskaia a publicat lucrarea : Studii cu privire la istoria tdrdnimii
poloneze din timpurile vechi pind tn secolul al XV-lea (Ocerki po istorii poliskih krestian ot
drevnih vremén do XV veko. M—L. 1958). Tot fn 1958 a aparut §i lucrarea lui V. 1. Piceta Reformar
agrard a lui Sigismund August in statul lifuaniane-rus (Agrarnaia reforma Sigizmunda Avgusta
v Litovsko-Russkom gosudarstve, M. 1958).

O interesantd lucrare privind evolutia rentei feudale in Cehia (secolul al XIV-lea — ince-
putul secolului al XV-lea) a publicat in 1958, B. T. Rubtov: Ewvolufie feudalinoi renti v Cehir
(XIV-nacelo XV v.). In introducerea lucririi sint expuse pe scurt premizele metodologice ale
cercetirii — indieatiile lui K. Marx despre renta feudald — pe care autorul, pe bun# dreptate
e soeoteste ca fiind cheia cétre intelegerea specificului relatiilor de productie in epoea feudala.
Urmeazi apoi o prezentare detaliati si foarte prefioasd a istoriografiei problemei. Este dati in
continuare o caracteristied multilaterald a izvoarelor istoriee folosite, insistindu-se asupra
zvoarelor de bazd — urbariile. Acestea i-au permis lui B. T. Rubtov si prezinte tabloul relatiilox-
agrare in Cehia In secolul al XIV—XYV, nu in mod static, ci evolutiv. Dinamica rentei feudale
este cercetatd de autor In strinsi legdturd cu difereniierea de avere a tdrdnimii.

Pentru chipul in care este pusd problema studiului rentei feudale pentru metoda folos:ts
de autor fn cercetarea acestei probleme, lucrarea lui B. T. Rubtov este deosebit de utili, pentru
cercetitorii nostri care se ocupd de studierea rentei feudale fn {irile romine.

fn atentia istoricilor sovietici a inceput in ultima vreme si fie si studierea istoriei tirii
noastre. In afard de studiile publicate fn periodice §i in general cunoscute cititorilor nostri,.
amintim aparitlia in anul aeesta a lucrarii lui E. I. Spivacovski Avintul miscdrii revolufionare
tn Rominia la tnceputul secolutui al X X-lea (Podi&ém revoliutionnovo dvijenia v Ruminii v hacel¢
XX veka. M., 1958).

In domeniul bizantinologiei istoricii sovietici au depus in ultima vreme de asemenea o
activitate sus{inuti. Din 1956 §i pini azi au apirut opt numere ale revistei Vizantiiskii Vremennik.
Este vorba de numerele de la 8 —15 inclusiv. S-a largit mult numaérul colaboratorilor la aceasta
revistd, care tinde si devind un organ international. Alituri de cunoscutii bizantinologi sovietici,.
M. V. Levcenko, Z. V. Udaltova, Kajdan, Lipsit, Siuziumov, Goreanov s. a., in coloanele revistei
amintite au publicat studii in ultima vreme cercetiitori din Rominia (Vasile Grecu, E. Condu-
rachi), din Bulgaria (I. Duicev, D. Anghelov, B. Tvetcova), din Iugoslavia Dj. Bos-
kovici), din Polonia (R. Taubenschlag, K. Kapesova), din R. D. Germana (I Irmscher), din
Anglia etc.

In anul 1956 a apirut in editura Academiei de Stiinte a U.R.S.S. lucrarea lui M. V. 1 ev-
cenko Studii eu privire la istoria relafiilor ruso-bizantine (Ocerki po istorii russko-vizantiskih
otnogenii M. 1956), in care locul principal il oeup# istoria relatiilor ingernationale in secolul
al X-lea. Cel mai pretios Jucru in aceasti cercetare il constituie analiza multilaterald a diferitelor
izvoare bizantine, verificarea si modificarea concluziilor de pind acum, referitoare la citeva.
din ele, indeosebi a lucririlor lui C. Porfirogenitul §i in special a izvorului atit de important
i care a stirnit vii discutii Insemndrile toparhului grec. M. V. Levcenco a tratat dupi o metodi
noui acest izvor, atit in legdturid cu localizarea evenimentelor cit §i cu datarea lui (sf. sec. X)..

Nu de mult bizantinologii si slavistii sovietici au luat hotérirea §i au Inceput reeditarea
izvoarelor medievale slave §i bizantine referitoare la istoria popoarelor din Europa centrald
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$i sud-esticd. Izvoarele vor fi publicate in original si fn traducere rusd. La tolectia de izvoare
initiatd de istoricii sovietici vor colabora si istorici din alte tiri: Rominia, Ungaria, Serbia,
Bulgaria.

In 1957 a fost publicat un prim izvor : opera istoricului bizantin din prima jumitate
a secolului al VII-lea. Teofilact Simocatta. care descrie evenimentele anilor 582—~602 (cf. Teo-
filakt Simocatla, Istoria. Perevod s greceskovo S. I. Kondratieva. Vstupitelinaia statia N. V.
Pigulevskoi).

Trecind la alte domenii ale stiintei istorice, trebuie spus cd o culegere speciald inchinata
studiului izvoarelor a fost publicatd fn 1956 la Moscova. Apidrutd sub redactia cunoscutului
cercetitor al izvoarelor M. N. Novotelski, lucrarea poartd numele de Problem! istocinikovedenia.

Comunicirile delegatici sovictice la cel de al X-lea Congres international al istoricilor de
la Ronia au fost strinse intr-un volum §i publicate tn 1956 sub titlul : Mejdunarodnii Kongres
istoricov, 10-i Rim, 1955. Dokladt sovetskoi delegafii, M., 1956.

in tncheicrea acestei prezentiiri trebuie spus ci daci istoricii sovietici au reusit si obtini
numai In citiva ani rezultatele amintite — care sint departe de a fi toate enumerate, si dea
lucriri valoroase bazate pe un bogat material faptic, aceasta se datoreste faptului cd ei se cila-
uzesc dupd metodologia stiinfei marxist-leniniste, cd vad in materialisinul istoric nu o schema
universald care-1 scuteste pe cercetitor de studierea serioasdi, minutioasd a tntregului ansamblu
de fapte, ci firul conducitor, metodologia stiintificd, care-i permite sii studieze procesul istoric
in mod concret si multilateral. Apirind puritatea teoriei materialisniului istoric istoricii sovietiei
luptd permanent impotriva metodologiei burgheze, impotriva feluritelor falsificiiri burgheze
ale fenomenelor sociale, a conceptiilor sociologice vulgarizatoare, a dogmatismului $i a buche-
rismului.

St. Ste[dnescu

STIRI DIN REPUBLICA POPULARA POLONA
Pregdtiri pentru Mileniul statului polon

in vederea serbirii unui mileniu al statului polon. revista Kwartalnik historyczny
Nr. 3/1958 publici articolul lui Aleksander Giexggztor, intitulat ,,Programe de cercetiiri in lega-
turd cu Mileniul statului polon”. El arati ci principala preocupare a cercetitorilor o va con-
stitui geneza statului polon, in faza de trecere de la formele de descompunere ale comunei pri-
mitive la socictatea feudala — statul Piastilor. Accasta necesitd studii comparative asupra
evolutici tarilor limitrofe si, deci, organizarea unci sesiuni stiin{ifice tn care fnvitatii straini
vor prezenta rezultatele lucrdrilor lor in legéturd cu geneza sistemului econoniic, social $i politic
din aceste téri, In secolele IX si X.

Autorul se ocupa apoi de a doua problemil care va face obiectul studiilor din cadrul ser-
bérii Mileniului si anume, formarea societétii poloneze tmpirtite in clase §i a primelor organiziiri
statale de pe teritoriul polonez.

A treia problemi o constituie formarea statului polonez din primna jumatate a secolulni
al IX-lea pini la Mieszko I §i Boleslaw cel Viteaz. Se va studia de asemenea diferentierea regio
nala a Poloniei in aceastd epocéi si colonizarea rurala.
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In sfirsit, a patra problem3 este aceea a studierii primei perioade de existen{i a statului,
adicd monarhia poloni la tnceputurile feudalismului, in secolele XI §i XII. Se vor redacta cata-
loage pentru monumentele preromanice §i romanice.

In tncheiere, autorul mentioneazi publicirile de izvoare din cadrul serbirii Mileniului
§i anume, printre altele :Monumenta Poloniae Historica, Corpus diplomaticum Poloniae, reluarea
publicatiei Monuimnenta Poloniae Palaeographica si editarea izvoarelor orientale.

Conferinfa -stiinfificd dedicatd raporturilor polono-ruse

In zilele de 29 §i 30 aprilie a. c., cu ocazia implinirii a2 40 de ani de la Marea Revolutie
Socialistd din Octombrie, Universitatea din Lodz a organizat o conferinti stiintifici dedicatd
raporturilor polono-ruse, la care au parlicipat invitati din alte centre stiintifice §i reprezen-
tanti ai studentilor striini care studiazi la Lodz. Dintre referatele prezentate, semnalim urmi-
toarele :

— Prof. Natalia Gasiorowska a ficut un istoric al dezvolt&rii raporturilor polono-sovie-
tice, cu speciald privire asupra perioadei revolufionare din 1905 §i a Marii Revolutii din Ociom-
brie. In cadrul discutiilor, s-a accentuat rolul organizatiei revolutionare militare in sinul arma-
telor tariste din regatul polon, in epoca revolutionari din 1905, risunetul evenimentelor din
1917 in presg din Lodz, precum s§i situatia Poloniei in perioada [1918—1919.

— Prof. S. Kuczynski a prezentat relatiile polono-ruse din secolele X —XII, aritind
cd atacurile reciproce din aceasti perioadd n-au avut un caracter de rdzboaie fntre doud state
sau doud nationalitdti, ci acel al unor interventii din partea stipinilor inruditi §i aliati, asema-
nitoare luptelor date tntre principii polonezi.

v — Relatiile polono-ruse din secolul al XVII-lea au ficut obiectul unui referat comun
al prof. Baranowski si al docentei Z. Libiszowska. In discutii, un loc important l-a ocupat pro-
blema influentelor culturale reciproce dintre Rusia §i Polonia, in acest secol.

— Ultimele doui referate au prezentat aceste relatii in veacul al XIX-lea. Prof. J.Dut-
kiewicz si prof. G. Missalowa s-au ocupat de problema colaboririi revolufionarilor poloni cu
decembristii ; docenla H. Brodowska a analizat problema agrard in Rusia §i in regatul polon
la jumaitatea veacului al XIX-lea. In cadrul discutiilor, care au urmat primul referat, a fost
reliefat caracterul conspiratiei polone, care a contat §i pe populatia Varsoviei §i a atras
cetdteni din intreaga {ari.

Conferinta a {ost inchisd de decanul Facultitii de istorie §i filozofie, prof. S. Zajaczkowski,
care a subliniat aportul discutiilor si marea lor importanti pentru dezvoltarea ulterioard
a cercetérilor asupra relatiilor polono-ruse.

T. Papacostea

CONSFATUIREA INTERNATIONALA DE LA BERLIN A
REPREZENTANTILOR INSTITUTELOR DE MARXISM LENINISM

Intre 7 si 14 oclombrie a. c. s-au desfiasurat la Berlin lucririle celei de a patra Conferinte
inlernationale a institutelor de marxism-leninism §i a institutelor §i comisiilor de istoria parti-
dului de pe lingd Comitetele Centrale ale partidelor comuniste §i muncitoresti. La Gonferin{i
au participat delegati ai partidelor comuniste §i muncitoresti din {irile socialiste §i dintr-o.
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serie de {ari capitaliste ca : Fran{a, Marea Britanie, R. F. German4, Belgia, Olanda, Italia,
Suedia. Norvegia §i Austria, in total delegatii a 21 parlide comuniste §i muncitoresti.

Din declegatia romind au fiicut parte tovardsii : Gh. Vasilichi, directorul Institutului
de istorie a partidului de pe lingi C.C. al P.M.R., conduciitor al delegatiei, N. Goldberger, prim
director adjunct al institutului si Titu Georgescu, membri.

La primul punct al ordinei de zi al Gonferintei a fost prezentat referatul delegajiei R. D.
Germane, ,,Karl Marx si Fr. Engels, organizatori §i conducitori ai misciirii muncitoresti inter-
nationale”, referat cuprinzind perioada dintre anul 1848 si sfirsitul secolului al XIX-lea.

Cu un interes deosebit a fost urmirit, de asemenea, de citre reprezentantii celor 21 de
partide comuniste §si muncitoresti referatul delegatiei sovietice , Noul manual de istorie al
P.C.U.S.”’, prezentat de tov. P. P. Sataghin la cel de al doilea punct al ordinei de zi.

Spre deosebire de ,,Cursul scurt de istorie a P.C. (b) al U.R.S.S.””, noul manual acordi
o atentie sporita rolului lui V. I. Lenin in crearea Partidului Bolsevic. in victoria Marii Revo-
lutii Socialiste din Octombrie §i crearea Statului Sovietic, ca §i intregii uriase activila{i teore-
tice §i practice a lui Vladimir Ilici Lenin. Noul manual £a care a fost rezolvati, printre altcle
si problema periodizarii istoriei P.G.1.S., cuprinde de asemenea — spre dcosebire de cursul
scurt — problemele istoriei P.C.U.S. pind fn anul 1958 si are patru capitoie noi tn care sint
tratate problemele : Lupia partidului pentru consolidarea si dezvoltarea societdlii socialiste
si inlirirea capacitatii de apérare a patriei (1937 —iunie 1941); Perioada Marelui Rizboi de
Apiirare a Patriei ; Lupta partidului pentru refacerea §i dezvoltarea economiei nationale dupd
rdzboi, §i Lupta pentru un puternic avint al economici nationale pentru rezolvarea sarcinilor
. trecerii treptate spre comunism.

Referatul ,,Cu privire la studierea istoriei miscirii comuniste si muncitoresti internatio-
nale” prezentat de tov. G. D. Obicikin, directorul Institutului de marxism-leninism de pe linga
C.C. al P.G.U.S. si conducitor al delegatici sovietice la Gonferinta, a constituit obiectul celui
de al treilea punct al ordinei de zi. Prof. Obicikin a subliniat in referatul siiu marea Insemnitate
pe care o are in lupta impotriva reformismului i revizionismului contemporan studierea temei-
nicd a istoriei miscirii muncitoresti, anuntind ci in U.R.S.S. se prevede pentru anii urmalori
pregitirea unei serii de lucriiri din domeniul istoriei migcirii muncitoresti internationale. Refe-
ratul a insistat de asemenea, asupra necesitiitii editirii — intr-un termen cit mai apropiat —
a unui manual marxist cu caracter popular de istoria migcirii mancitoresti internationale,
a unor culegeri de documente din domeniul istoriei organizatiilor proletare internationale §i a
traducerii grabnice in toate limbile a unor noi editii ale operelor lui K. Marx, Fr. Engels si
V. I. Lenin.

Atit referatele cft §i dezbaterile ce au urmat dupi fiecare referat in parte, si la care au
participat prin discuii vii toti delegatii, au subliniat principalele probleme legate de scricrea
istoriei miscdrii muncitoresti si sarcinile de mare rdspundere ce revin pentru aceasta istoricilor
marxisti.

Consfituirea, se aratd printre altele in Rezolutia adoptatd la incheierea Gonferintei,
considerd cd in conditiile atacurilor tot mai intense ale reperzentantilor istoriografici burgheze
$i-ale revizionistilor tmpotriva comunismului stiin{ific, In fata istoricilor marxisti std sarcina
creerii unor noi lucréri stiintifice menite si educe masele de oameni ai muncii in spiritul interna-
t'ionalismului proletar si si demaste falsificarea burghezi a istoriei luptei clasei muncitoare.

Conferin{a a hotérit ca urmitoarea sesiune si aibd loc tn luna august a anului 1959 la
Bucuresti.

H. Lucinescu
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NOI STUDII PRIVITOARE LA REVOLUTIONARII DEMOCRATI
BULGARI :

Cunoasterca §i studierea framintdrilor din
rindurile emigratiei bulgare din Rominia, a
vietii si activititii pind in cele mai mici ama-
nunte a revolutionarilor democrati bulgari
sint utile si pentru istoricii nostri. Ele nu sint
mupte de realitiitile economice, social-politice
$i culturale rominesti, ci se impletesc sub multe
aspecte. Uneori dezvaluirea unor aspecte ne-
cunoscute pind acum ale acestor framintari
pot aduce lumini, explicatii si sugestii noi
pentru istoria noastrd. Contradictiile lor sint
.analogc cu cele din societatea romineasci. De
.aceca considerdm util a prezenta in revistd
citeva articole, publicate in R.P. Bulgaria,
pe tema de mai sus.

In volumul Pentru istoria marxist¢ a Bul-
gariei* acad. Todor D. Pavlov, sirbitorit
de curind cu prilejul implinirii a 50 de ani de
activitate 2, pune principial problema recon-
siderdrii vietii si activitatii revolutionarilor
democrati bulgari in studiul Hristo Botev
si epoca noastrd. Acad. Pavlov arata ca po-
porul bulgar si-l reprezinti pe Hristo Botev
ca pe un om de 40—50 de ani, pe cind in reali-
tate el a murit la virsta de numai 28 de ani.
Aceasta se datoreste faptului cd el a fost -un
revolutionar matur, cd a intruchipat cele mai
progresiste tendinte ale poporului. ,,Dar Botev
este geniu nu numal fiindcd a reflectat multi-
Jateral §i just epoca lui, ci i fiindca, sub unele
aspecte, a depdsit-o”’. Acad. Pavlov arati
cd dacd Botev s-a simtit atras de idcile inain-

1 Acad. T.D. Pavlov. 3a MaPKCEYECKa HCTOpUA
Aa BparabndA, Sofia, Edit. Acad. Bulgare de Stiinte

— Institutul pentru istoria Bulgariei. 19564. p. 82—102.

2 IleTmeceT roguEM Ray4uHa, KYATYPHA H 00
mecTBEHa ACcifHOCT Ha akax, Tomop M. IlaBnoB m
OpnraPckara mcroPHvYecKa HaVKa, In  Istoriceski
pregled, 1956, ur. 6, p. 3—8.

tate ale lui Belinski, Cernisevski, Dobroliubov,
Herzen §i Marx accasta se datoreazad atit
inclindrilor, convingerilor si calitdtilor sale
personale ctt si, mai ales, epocii in care s-a
ndscutl a trdit, a luptat si a murit eroic Hristo
Botev. Numai prin aceasti perspectivai istorici
poate f{i Botev inteles in adevdrata lui valoare.
Acad. Pavlov face in continuare analiza acestor
conditii exprimind pretioase teze principiale :
.,Botev a trdit, a lucrat §i a creat in a doua
jumiitate a Renagsterii noastre, cind burghezia
noastra comerciald si mestesugireasci — ftm-
bogatitd rezolvase problema bisericeascd §i,
in virtutea unei fntregi serii de cauze econo-
mice, sociale §i politice, incepuse decja si
treacd pe pozitiile evolutionismului, cultu-
ralizdrii, dualismului, ale punerii tuturor spe-
rantelor pe amestecul extern §i, in cele din
urmd dle luptei deschise finpotriva misedrii
revolutionar-populare care se ndstea’. Iar in
continuare ...,marii comercianti §i meste-
sugari la inceput aw avut interes si se lupte
finpotriva jugului fanariot-grec, pentru bise-
ricd, scoald sl culturd nationald dar cu aceasta
s-a $i Incheiat misiunea lor isloricd”. (p. 93)
(subl. n. — 4. C.). Altele sint fortele sociale
ale ciror exponent si intruchipare revolutio-
nari a fost Botev, Acestia sint : marea majori-
tate a tdrdnimii, exploatatia din ce in ce mai
mult prin ,transformarea spahiilor in mari
proprictari de pamint, tnlocuirea déirilor in
naturd prin cele tn bani i abuzurile Ingrozi-
toare ale revinzitorilor §i stringitorilor de
diri (intre acestia si ciorbagii)”’ (paranteza
autorului) §i ale feudalilor turci, apoi micii
meseriasi $i negustori bulgari, pe care invazia
produselor industriei capitaliste din Occiden t
pe piata turcd, produse pentru care dupi riz-
boiul Crimeii §i Convenlia de la Paris portile
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fuseserd larg deschise, 1i ruina. Chiar dezvol-
tarea inceati a industriei de fabricd bulgaresti
contribuia si ea la proletarizarea si revolutio-
narizarea micilor mestesugari (pind la elibe-
rarca Bulgariei — 1877—1878 — numnirul fa-
bricilor s-a ridicat la circa 20). Intelectualii
de asemenea erau legati fie de marea burghezie,
care is5i incheiase misiunea istorica, fie, asa
cum a fost Botev si alti revolutionari bulgari,
de piturile proletarizate $i revolutionarizate
ale téiranimii, meseriagilor $i negutétorilor mici
si mijlocii.

Provenind din mijlocul lor si fiind expo-
nentul acestora ,,este gresit, cind se vorbeste
despre Botev, si se inceapi s5i si se sfirgeasca
cu aceea ci el a fost un mare democrat burghez.
In mod obiectiv-istoric (subl. aut.) Bulgaria
stitea in fata realizirii revolufiei antifeudale
burghezo-democratice, care si-a gisit sfirsitul
prin interventia Rusiei, dupa infringerea glo-
rioasei riascoale din Aprilie (de citre turci, in
1876). Dar, !n acelasi timp, dupa cum am vizut
mai inainte, in Bulgaria se desfidsura procesul
revolutionariziirii extreme a maselor sétesti
si orasenesti in curs de proletarizare. Anume
pe baza acestui proces Botev a crescut, a
trdit, a creat §i a murit eroic nu ca democrat
burghez, si nici maicar radical, ¢i ca repre-
zentant si conducitor al celei mai de slinga
aripi revolutionare — al ,,aripei comunar-
zilor”. Orice alti interpretare si apreciere a
vietii, creatiei si cuceririlor lui Botev ar fi
anti-istorica si antistiintifica”.

Botev, cu toate limitele socialismului
siu, a pregatit tercnul pentru aparitia, in
deceniile 8 5i 9 ale secolului al XIX-lea, a socia-
lismului stiintific in Bulgaria, In conditiile
dezvoltérii §i cresterii constiintei proletaria-
tului. Studii ulterioare au lirgit, adincit si
fmbogitit aceste teze principiale. Unul dintre
acestea este cel al prof. Alex. K. Burmov,
Kpusara B 6BIrapCkus peBoNONNOHEH TEH-
TpaJieH KOMMTEeT Npe3 eceHTa Ha 1875 r.
M CH3IABAHETO HA TIOPreBCKHA MEHTpajleH
KomuTer‘, [Criza din Comitetul Central revo-
lutionar bulgar din toamna anului 1875 si
crearea Comitetului Central din Giurgiu],
in Istoriceski pregled, 1957, nr. 2. p. 40—641,
Profesorul Al. K. Burmov arati in intro-
ducere cd aceasta este ,,una dintre cele
mai importante probleme din istoria misg-
cirii national-revolutionare bulgare” mar-+
cind ,.0 noud etapid In Indeplinirea revo-
lutiei burghezo-democratice bulgare” (p. 40).
Un pretios ajutor pentru studierea ei il cons-
tituie achizitionarea, in ultimii ani, a proto-
coalelor sedintelor acestor comitete, a unor

1 In continuare va fi prescurtat: C.C.R.B.

RECENZI 2

scrisori, i a altor documente, de citre Biblio-
teca de stat,,V. Kolarov” din Sofia, §i punerea
lor la dispozitia cercetiitorilor.

Inca din anul 1874 apar fncerciiri de a se
refnnoi activitatea C.C.R.B., activitate care
intrase in impas. Intre presedintele Comite-
tului, Liuben Karavelov si revolutionarii con-
secventi in frunte cu Hristo Botev apdruserd
scrioase divergente. Liuben Karavelov intre-
rupe la 12 octombrie 1874 aparitia ziarului
Nezavisimost (Independenta), edilind putin
dupd aceasta — de la 15 ianuarie 1875 —
revista Znanie (Stiinta) in al ciirui prim numir
el anunta ci nu se vor publica ,,astfel de arti-
cole care ar avea caracler politic”. Trecerca
lui Karavelov pe pozitiile burghezici liberale
bulgare, fapt care are analogii cu trecerea
unor luptiitori revolutionari romini de la 1848
pe aceleasi pozitii, este un fapt istoric care a
contribuit la aparitia crizei (p. 41). La doui
luni dupd Incetarea ziarului Nezavisimost
apare Zname (Steagul), redactat de Botev.
Botev si tovarisii lui duc incd din mai 1875
lupta pentru atragerca de partea ler a comi-
tetelor din Bulgaria si Rominia si fndepir-
tarea lui Karavelov din Comitetul Central
Revolutionar Bulgar. La 12 august 1875 la
Bucuresti este convocati o sedintd la care
Karavelov este indepidrtat din conducerea
comitetului iar ,,adunarea hotiriste sid se
ridice neintirziat riscoala in Bulgaria’ (p. 42).

Din noul comitet ales ficeau parte:
Botev, D. Tenovici, dr. Hr. Ciobanov, Iv.
Drasov si ing. Dr. $opov. Acest comitet acti-
veazdl intens pentru pregitirea riscoalei in
Bulgaria. IZa izbucneste in noaptea de 16
spre 17 seplembrie 1875 dar este indbusitd de
turci din cauza ,,proportiilor ei neinsemnate’”
(p. 42). Realitdtile aritau ci# acest comitet
,;nu putea sd continue opera inceputi in august
1875. El s-a aritat incapabil sd foloseascd
situatia revolutionard creati in Peninsula
Balcanicid §i avintul revolutionar crescut din
Bulgaria pentru a trece la pregitirea unei noi
riscoale In primivara anului 1876”. In rin-
durile lui a izbucnit o crizd care ,,nu numai
cii a paralizat activitatea lui dar l-a dus chiar
la cidere” (p. 43). Inceputul ei s-a produs
pe la sfirsitul Iunii septembrie. La 30 septem-
brie Botev isi di demisia urmat si de alti
membrii. In comitet nu mai rimtin decit doi
membri activit¢ Iv. Drasov §i D. Tenovici.
Sedinta de la 1 octombrie, la care participa
si revolutionarii St. Stambolov §i N. Obre-~
tenov, veniti de peste Dunére fn urma infrin-
gerii riscoalei din 16 septembrie 1875, con-
semneazi in protocol ci una dintre principalele
cauze ale infringerii riscoalei a fost lipsa de
»svoievozi” (conducitori ai cetelor de rdscu-
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lati). Adunarea hotidriste ca ,,voievodul”
Filip Totiu cu Stambolov §i alti tovarasi de-ai
lor sd plece in Bulgaria §i, dacd vor reusi,
cu asentimentul poporului, sd proclame ras-
coala (p. 43). Pentru aceasta actiune trebuiau
strinse 100 de lire fn oragele Giurgiu, Turnu
Maigurele §i Alexandria prin G. Stoicev (p. 44).
Actiunea se pare ci nu a reusit fiindea Totiu,
Stambolov §i Obretenov rdmin fn Rominia.
Un nou plan al C.C.R.B. recomandi comite-
telor din unele orase rominesti si stringi
bani, pe care si-i foloseascd direct pentru pro-
curarea de arme, pinid la 28 octombrie 1875.
$i aceastd incercare ejueaza fapt care, ,,ascute
la maximum criza din C.C.R.B.” (p. 45).
Emigratia din Rominia, Serbia §i Rusia se
scindeazi in cfteva tabere care 15i arunci una
alteia vina insucceselor riscoalei (p. 45). In
acest complex de fapte comitetul nu a mai fost
in stare si-si continue activitatea si la ince-
putul lunii noiembrie 1875 el ,,a fncetat si
mai existe ca un corp organizatoric’.

In continuare autorul face o scurtd pre-
zentare a lucrdrilor din istoriografia bulgari
care s-au ocupat — tangential — de expli-
carea cauzelor care au dus la criza din toamna
anului 1875. D-sa arati ca unii autori o leagi
de demisia lui Botev (D. T. Strasimirov,
Iv. G. Klinciarov, N. Stanev, M. Dimitrov
§.a.) iar prof. Gandev, intr-o lucrare mai
recentd (Rdscoala din aprilie, Sofia 1956),
sustine c& aceasta s-ar datora actiunii dusi de
»bitrini’’ (marea burghezie bulgard din emi-
gratie) pentru discreditarea lui Botev §i a
tovardsilor sii revolutionari democrati. Prof.
K. Burmov considerd insi ci pentru aceastd
din urmi tez# nu sint fapte care si o con-
firme §i cd, dimpotrivd, burghezia mijlocie,
liberala, este aceea care a actionat intr-adevir
pentru rdsturnarea C.C.R.B. Adeviratele §i
cele mai profunde cauze ale crizei sint ardtate
ca fiind urmdtoarele: prima, §i cea mai in-
semnatd : ,,insuccesul rascoalei pregitite de
comitet (p. 46 —47)”’ ; a doua, care a conditionat
in buni mdisura pe prima : ,,lipsa de mijloace”
(mnateriale); a treia: ,,atitudinea negativid a
burgheziei liberale fatid de C.C. ales la 12
august 1875”; a palra, ,,foarte importanti” :
,,compromisul cu elementele burgheze liberale
— pentru obf{inerea de fonduri — §i atragerea
lui Tankov in conducerea comitetului”, iar
a cincea : ,,comportarea ipocriti a lui Panait
Hitov’, care aminase plecarea cetelor §i a
voievozilor in Bulgaria. Prof. Burmov f§i ba-
zeazd afirmatiile de mai sus analizind o serie
de scrisori fntre comitetele din diferite orage
ale Rominiei (p. 48—51). Decmisia lui Botev
trebuie vizutd in lumina ansamblului celor
de mai sus §i nu ca un act izolat, lipsit de
curaj, datorat numai unor neintelegeri cu
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unii dintre membrii comitetului (In special
cu Iv. Drasov).

Acesta din urmi a sustinut si a actionat
pentru continuarea riscoalei piné in noiembrie
1875 in timp ce Botev! §i revolutionarii erau
tmpotrivdi, deoarece realitatea ariita ci, pe
timpul iernii care se apropia, nu se putea duce
cu succes lupta fmpotriva turcilor cu mijloa-
cele de care dispuneau résculatii {p. 55~—50).
Demisia lui Botev ,,a ajutat si se lichideze
riaticirea ideologicd §i tacticd in care cizusc
comitetul §i sd se consolideze drumul revo-
lutiei, luat de activistii [noului] C.C. din
Giurgiu” (p. 57).

Acest comitet se formeazd din rindurile
acelor care participaserd la rdscoald in Bul-
garia §i care, dupd Infringerea ei se refugia-
serd indeosebi la Giurgiu. Se publicd o listd
a lor, foarte utild. Negisind sprijin la C.C.R.B.,
care era fn plind crizd, ei se hotirisc s&-si
formeze un comitet care si pregiteascd ras-
coala din prim#vara anului 1876. String fon-
duri, arme, trimit ,,apostoli in Bulgaria”,
incepind din ianuarie 1876, pentru pregitirea
satelor bulgidresti, si alcituiesc un plan de
actiune impirtind Bulgaria in 4—5 regiuni de
luptd. Actiunea lor i§i atinge scopul in primi-
vara anului 1876 (aprilie) cind riscoala iz-
bucneste, fiind inndbus§itd fn fmprejuririle
cunoscute.

Un alt studiu interesant este §i acel al
lui Ivan Stoicev: Hoeu ceedenus sa
sscueoma u Oeitnoemma na Xpucmo Bomes
[Date noi despre viata si activitatea lui Hristo
Botev], Isloriceski pregled, 1957, nr. 3,
p. 70—78.

Autorul aratd cd o biografie dezvoltati
a marelui poet §i revolutionar bulgar Hristo
Botev nu a fost incé scrisd considerind ci acest
fapt se datoreste nepublicdrii tuturor docu-
mentelor strinse pind acum, precum §i necu-
noasterii pind in prezent a unora din ele.
Autorul foloseste in acest articol tndeosebi
pretioasele documente inedite din Arhiva
Institutului .,Botev-Levski’”? al Academiei
Bulgare de Stiinte, dintre care unele achizi-
tionate recent. Coroborindu-le §i cu alte
izvoare I. Stoicev arati cd Botev a functiona
ca inviatitor In orasul Alexandria, de la noi,
la gcoala romineascd de acolo numai 2 luni
(in anul 1869). El a fost destituit ca urmare a
actiunilor ciorbagiilor bulgari. Dupéd desti-
tuire a mai stat acolo 3 luni §i jumitate la
1l. Sirokov care i-a dat 2 napoleoni pentru
druin pind la Bucuresti. In subcapitolul
Apelul peniru ziarul Duma, 1. Stoicev reproduce
din nr. 41—28 iunie 1871 — al ziarului Hitdr
Peldar, — descoperit de D-sa, — ce apiirea la
Braila, apelul scris de Botev. Prin el Botev
aratd ci, in ciuda greutidtilor materiale i a

www.dacoromanicaro



218

bucuriei premature a ciorbagiilor, ziarul Duma
— ziar al emigrantilor revolufionari bulgari —
isi va relua aparifia intreruptd temporar.
Patrihot nu este insd ,,un diminutiv de la
patriot” cum il explicd I. Stoicev (op. cit.,
p- 7, nota 17) ci un joc de cuvinte, addugarea
scuvintului hot{ pentru a nega valoarea realid
a cuvintului prim. In felul acesta spiritul
polemic al apelului lui Botev intitulat Veste
haiduceascd apare mult mai elar deoarece
Take K. Blagostinov, ciruia i se aplici acest
calificativ, este stigmatizat de Botev ca unul
«care a sustras banii destinati ziarului.
Urmairind in continuare variantele §i
publicatiile in care au apdrut doui poezii ale
ilui Botev Maiiye cu 5i B mexarnama 1. Stoicev
,,descoperd®”’ incid un tovarids de luptda al lui
Botev: Haralambi Popov. Avind aceleasi
initiale, H.P-v. (Botev semna §i numai Hristo
Petkov) unii cercetitori au confundat unele
din scrierile lor. 1. Stoicev ne di pretioase date
.biografice despre Haralambi Popov dupa
documente si fotografii din arhivele unor prie-
teni ai lui din Bulgaria. El este originar din
oragul Sliven. O fotografie de la inceputul
anului 1866, dedicatd la Svistov lui Gheorghi

RECENZU 4

Hagidenkov, tovards al lui G. S. Rakovski,
il aratd ca fiind de circa 20 de ani. Al doilea
portret il infitiseazi peste 6 —7 ani cind era
tn Bucuresti. In 1875 el este invititor in co-
muna Letca-Veche din apropierea Giurgiului.
De acolo se fnscrie cu 20 exemplare la lucrarea
Pacrazu 3za eodama w Helinume ceolicmea
(Povestiri despre apa §i insugirile ei) tiparita
la Bucuresti in 1875. Al treilea portret e datat
,»30 august 1881 — satul Contesti — cel din
fostul jud. Teleormman — adaugid Stoicev. Cel
de al patrulea este din iunie 1886, tot din
Contesti. H. Popov pistreazd legituri cu
orasul lui natal, Sliven, §i cu tovarasii din
tinerete. Se césdtoreste cu ,,0 Stoicescu’
din Alexandria, stabilindu-se la noi. Cercetiri
locale, pe linia celor aritate mai sus, intre-
prinse de profesorii de istorie din localititile
citate, poate ar adduga date noi despre acest
,svizrojdenet” (activist al renasterii bulgare).
In cele de mai sus am aritat, din studiul
lui Stoicev, numai datele din viata lui Botev
care se lcagd de timpul petrecut la noi.

A. Constantinescu

FR. GRAUS, Déjiny venkovského lidu v Cechdch v dobé predhusitské
[Istoria tidranilor din Cehia in perioada prehusiti], Editura Academiei
cehoslovace de §tiinte, Praga, 1957, I, p. 630+4-21 reproduceri + 6 hiirti.

La un interval de timp numai de cinci
ani !, Frantisek Graus imbogiteste istorio-
grafia ceh3d cu acest volum masiv, tratind
arzitoarea problemd a tirdnimii cehein pe-
rioada prehusitd. Expunerea §i caracterizarea
faptelor istorice au de astd datd o alta infati-
sare decit in primul volum. Fiind vorba de o
perioadd mai tirzie, — adicid de la mijlocul
secolului al XIII-lea §i pind la 1419, — ma-
terialul §i izvoarele cercetate sint mult mai
complete §i mai bogate, decit cele privitoare
la perioada feudalismului timpuriu.

Graus i$i imparte lucrarea in trei mari
pirti. In primul rind, e vorba de o serie de
probleme esentiale, care sc desprind din ana-
liza materialului cercetat (p. 7—316), urmeazi
apoi prezentarea descriptivid a unor categorii
de acte arhivalice, pe care autorul le valori-
fici din punct de vedere stiintific (urbare,
registre de socoteli, inventare, preturi, salarii
si proprietitile cavalerilor germani din Cehia
si Moravia (p. 317—482), si, in sfirsit, partea

1 Vezi, In legiturd cu primul volum, recenzia noastri
din Studii, VII[1954/, nr. 4, D. 234—287.

finald cuprinde o seami de documente istorice
rinduite cronologic, privitoare la situatia
sociald §i materialdi a populatiei in aceasta
perioadi (p. 483—563). De pildd, se dau stiri
despre helestcele construite in tirile cehe, des-
pre anii de foamete §i secetd <anii de belsug
sint foarte rari>, despre ciumdi la oameni §i
animale, inundatii, geruri mari, pustiiri, jafuri,
prada, pirjoluri, scumpete, dajdii in favoarea
mindstirilor, ciémaitirie, socoteli, obligatiile
iobagilor, emfiteuzd §.a. Nu-i lipsit de interes
sd amintim cd cele mai multe §tiri, se referd
la calamititile naturii, la foamete §i la pus-
tiirea tirii de pe urma rizboaielor §i expe-
ditiilor militare.

Se intelege cid prima parte a lucrdrii e
cca mai importantd, deoarece autorul, folo-
sind metodologia marxistd, precizeazdi, in
cadrul a nouii probleme foarte distincte,
situatia sociald §i economici a t{irdnimii cehe
din aceastd perioadi. Mai intii, Graus face
o succintd prezentare critica si in acelasi timp
cronologicd a istoricilor burghezi, cehi §i
stridini, care s-au ocupat de aceste probleme
(Fr. Palacky, A. N. Jasinskij, V. V. Tomek,
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Jaromir Hanél, Josef Susta, R. Urbanek,
J. Celakovsk¥, J. Lippert, Addolf Bachmann,
E. Werunsky, G. Juritsch, B. Bretholz,
R. Kotzschke, W. Ebert, H. Aubin, Kamil
Krofta, V. Chaloupecky, J. V. Simak, F. M.
Barto3 §.a.), subliniind in acelasi timp §i va-
loarea stiintificA a izvoarelor istorice : texte
narative, regeste, opere literare, tractate §i
predici, manuscrise, texte juridice, acte de can-
celarie, inventare, urbare, socoteli etc.

Pentru intelegerea stirilor de lucruri din
secolul al XIII-lea §i al XIV-lea, Graus stéiruie
cu insistentd asupra a doud probleme cardi-
nale, pe care istoriografia burghezi le-a tratat
idealist si tendentios : e vorba de situatie so-
ciald a taranimii cehe, despre a céirei ,,prospe-
ritate §i bund stare” o parte din istoricii bur-
ghezi au scris §i de procesul colonizirii
germane, care, pentru intreaga istoriografie
burghezd, a insemnat firi exceptie o ade-
viratd revolutie in istoria evului mediu.

Pornind de la afirmatia ca societatea feu-
dald cehd nu s-a dezvoltat din seocietatea scla-
vagisti — asa cum s-a intimplat in diferitele
tinuturi ale imperiului roman, — ci din socie-
tatea gentilici, §i folosind metoda analitica,
autorul cerceteazi situatia economici a pro-
ductiei téirdnesti in secolele XIII si XIV.
Problema aceasta e urmairiti pe bazd de iz-
voare, in principalele moduri de productie
feudald. De pildd, vinitoarea, apicultura,
pescuitul, cresterea vitelor, pdsunele, culti-
varea cerealelor, viticultura, gradinéritul, po-
micultura, plantele industriale §.a. sint cer-
cetate sub aspectul lor productiv §i al luptei
dintre proprietarii mijloacelor de productie,
in spetd feudalii si pdturile exploatate.
Ir. Graus constati cd in perioada feudalismului
timpuriu, tarinimea e exploatati cu ajutorul
rentei feudale in munca §i naturalia (p. 308).

Plata in bani apare foarte rar §i nu joaca
un rol important in aceasti perioadi. Insi,
de la inceputul secolului al XIII-lea, se inre-
gistreazi o trecere masiva spre renta in bani,
carc ramine legatd, in acelasi timp, de dezvol-
tarea oraselor §i de lirgirea procesului de colo-
nizare. In secolul al XIV-lea, renta in bani
e forma dominantd in relatiile antagoniste.
iar repartizarea cu totul inegald a bunurilor
materiale se datoreste §i faptului cd singurii
detindtori ai mijloacelor de productie sint
feudalii. Graus mai constatd cd robota, ca
cea mai veche $i mai primitivi forma a rentei
feudale, apare in mod obisnuit in perioada
prehusitd, tnsi in orice caz intr-o misurd mult
mai micd decit tn timpul cclei de-a doua iobagii
(sec. al XVII-lea). Cercetind cea mai mare
parte din aspectele economiei rurale, in raport
cu intinderea §i evolutia proprietitii feudale —
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fnlduntrul cdreia autorul precizeazd existenta
a trei tipuri — cu productivitatea agricul-
turii, cu piata de desfacere, cu cuantumul
obligatiilor prestate de iobagi, cu negustoria
grinelor, cu mina de lucru s.a. Graus, izbu-
teste sd ne ofere o imagine reald a taranimii
cche dinaintea razboaielor husite.

Aceastd tardnime reprezint clasa exploa-
tatdi care se ridici in permanentd impotriva
poverilor feudale. In tot timpul acestei pe-
rioade se Inregistreazd forme ale luptei de
clasi. In majoritatea cazurilor ea prezintd
tnsd forme primitive, individuale. Inceptnd
insd de la mijlocul secolului al XIV-lea, lupta
de clasd imbracd din ce in ce mai des forme
colective. Deja la inceputul secolului al XV-lea,
rezistenta activd a claselor exploatate se in-
registreazi pe tot cuprinsul {arii.

Problema urmitoare se referd atit la co-
lonizarea §i la dezvoltarea oragelor, cit si
la consecintele pe care l-a avut procesul
colonizirii asupra tiranimii cehe. In cuprinsul
acestui articol, Graus cauti sd spulbere vechea
teorie a istoriografiei burgheze care, din mo-
tive idealiste si Soviniste a sustinut cid pind
ifn secolul al XIII-lea, evolutia istorici a
poporului ceh a urmat o cale ,,specific slava’.
Aceeasi istoriografie afirma cid, in secolele
XIII si X1V, s-a produs tnsd ,,invazia’ feu-
dalismului german, impotriva ciruia s-a ridicat
husitismul c¢a o reactie a ,,democratismului’
slav. Mai ales istoriografia imperialistd ger-
mand s-a strdduit si demonstrcze cd pro-
gresul inregistrat in tarile cehe se datoreste pur
si simplu influentelor striine §i mai cu seamai
celei germane.

Graus aratd cu argumente ijstorice ci
colonizarea germani §i ,,jus emphiteuticum’’
n-au produs nici un fel de ,,revolutie’’ in
tarile cehe, ci ambele institutii fsi au rada-
cinile in perioada feudalismului timpuriu.
Dezvoltarea acestora, ca §i evolutia intregii
societiti cehe, au avut loc — incepind din
secolul al X-lea si pind la inceputul secolului
al X[V-lea — in cadrul societitii feudale, in
genere. Daci s-au produs unele transformiri,
¢le se datoresc in primul rind trecerii in masa
la renta in bani, provocata §i ea de tnmul-
tirea mijloacelor de productie, atit in agricul-
turii, cit §i In mestesuguri.

In ceea ce priveste dezvoltarea oraselor
§i colonizarea rurald, ele izvordsc organic din
procesul realititilor interne s§i sint legate
nemijlocit de trecerea in masi la renta in bani.
Dapa cum se stie. formarea oraselor a fost
interpretatd in mod diferit de istoriografia
burgheza. Unli istorici au sustinut ca orasele
medievale sint o continuare a celor romane,
iar altii au afirmat ci ele au luat fiintd pe
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marile drumuri de comert. In opozitie cu aceste
teorii, documentele vorbesc de existenta
multor orase §i tirguri in afara cidilor de comert.
Adevirata cauzd a aparitiei oraselor, sustine
Graus, a fost diviziunea sociald a muncii
dintre agriculturd $i mestesuguri. Continua
specializare a productiei mestesugiresti a fost
necesard, pentru a satisface cercul tot mai
larg al consumatorilor. Era deci nevoie de o
piatd pentru desfacerea produselor §i de unde
me$tesugarul trebuia si-gi procure cele de
trebuintai.

Trecind numai tangential la formarea
oraselor cehe, autorul afirma céd ele sint ates-
tate tnci din perioada feudalismului timpuriu.
Praga si Brno au existat in secolul al X-lea,
iar in cursul secolului al XIII-lea se formeaza
multe alte orase, care capiti privilegii in legi-
turd cu desfacerea produselor. Asadar, dezvol-
tarea oraselor cehe n-are legiturd cu coloni-
zarca germand — atft de trimbifatd de isto-
riografia idealisti, — deoarcce ea a dat ora-
selor numai formele exterioare cu caracter
juridic.

Dezvoltarea oraselor §i a productici de
mirfuri la sate, impreuna cu trecerea tn masi
la renta in bani, ca doud fenomene social-
economice strins legate Intre ele, au sporit
tn chip neobisnuit importanta banilor tn viata
economicii. Ele au contribuit la descompu-
nerea societdtii feudale si au adincit si mai
mult diferentele sociale §i economice dintre
ora$ §i sat.

Ridicindu-se impotriva interpretirii evo-
lutioniste a istoriei. Graus dovedeste cid la
mijlocul secolului al XIV-lea se produce o
rupturd tn situatia economicdl a tiranilor din
Cchia. De unde pind atunci, se tnregistreazi
o sporire a libertatilor, o inlocuire progresiva
a obligatiilor de muncd prin renta in bani,
ca §i o crestere a fortelor de munci in mediul
rural, — dupd aceastd datd, se constati o evo-
lutie diametral opusi. Astfel, se inrdutiieste
situatia juridicd a tiranilor, cre§te robota, se
tmputineazd mina de lucru —, adica apar feno-
menele caracteristice perioadei celei de-a doua
iobdgii (p. 311).

Asemenea prefaceri au avut loc, afirmi
Graus, concomitent §i in alte tiri din Europa
si de aceea, istoriografia burghez& a incercat
sd le explice prin fenomenele de crizd ale
feudalismului din aceastd perioadd, fira sd le
dea insd o interpretare stiintifici.

Alte patru capitole din lucrarea de fatid
(emfiteuza si evolutia ei, dirile si obligatiile
tdranilor, diferentierea sociali a populatiei
rurale, situatia juridici a tdranilor) sint tot
atftea probleme grupate in jurul temei ini-
tiale : lamurirea cauzelor sociale $i cconomice,
care au dus la migcarea revolutionari husita.

RECENZIL 6

Interesante sint, de pildd, constatirile auto-
rului fn legiturd cu stratificarea sociald a
tardnimii cehe. Satul nu se mai imparte dupa
originea sociald a iobagului, ca in multe cazuri
din perioada feudalismului timpuriu, ci in-
launtrul satului apar acum deosebiri sociale
intre diferitele grupe de tarani (p. 196).
Inainte de a stabili adevirata infitisare so-
ciald a satului, Graus procedeazi la eliminarea
categoriilor care, prin pozitia lor materiald
nu apar{ineau populatiei rurale.

In primul rind, e vorba de feudalii care
locuiau tn mediul sitesc,. boiernasi §i altii
care, din punct de vedere social, apartineau
clasei dominante. Urma apoi categoria preo-
filor instdrifi, care ficeau parte din aparatul
de cxploatare al satului. Exista insi §i o
puzderie de preofi sdrmani, aflati in slujba
celor dintfi. O situatie privilegiatd aveau §i
tdranii liberi. Accstia dispuneau de o bucati
de pimint, nu aveau niciun fel de obligatie
in bani sau in naturd §i niei o alti de-
pendentd juridicd. Desi formau o categorie
exceptionald, totusi féranii liberi ocupau
in mediul rural o pozitie de trecere intre ade-
virata populatie sdteascd §i grupa atestatia
in acte sub numele de ,,provizionarii” (un
fel de arendasi).

Acestia din urmi aveau o pozitie asemi-
nitoare §i dobindeau pidmintul cu obligatia
dé a apdra proprictatea stidpinului sau spre
a fi folosit din punct de vedere militar. Un
element de elitd al populatiei rurale fl formau
soltuzii (richter, voigt, schultheiss), a ciror
obfrsie poate fi urmdiriti tncd din perioada
feudalismului timpuriu. Fiind investiti cu o
serie de privilegii, soltuzii se imbogiteau in
dauna celorlalte paturi tardnesti. De asemenea,
Graus exclude din sfera populatiei sidtesti si
pe vdlafii de curle, pe morari, hangii, pe unii
dintre meseriasi §i chiar pe ilobagii tnstdrifi,
ca bucurindu-se de anumite privilegii eco-
nomice.

in fata acestei situatii, exista sdrdcimea
salelor, care forma majoritatea populatiei
rurale. O primad categorie dintre acestia e
mentionati de doc. latine sub denumire de
subsides. Unii dintre ei dispuneau de o mici
bucati de pamint, de pe urma céreia nu puteau
trii si erau nevoiti si lucreze cu ziua. Aliii
nu aveau nici atit. Deseori sint atestati in
documente, ca fiind vinduti impreunid cu
pamintul lor, intocmai ca ,,vecinii’’ din docu-
mentele noastre. Urmeazi vdcarii satclor,
argatii §i slu nicele, care munceau cu ziua pe
la curtile celor bogati. Pe lingd acestea, doc.
mai vorbesc §i de existenta robilor. Graus
afirmi, si pe buni dreptate, ci diferentierea
sociald a satului ceh, inregistratid incd din
secolele XIII i XIV, prezintd o tendintd
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7 RECENZII

de adincire, ca o consecintd nemijlocitd a pro-
cesului de trecere in masd la renta in bani.
Desi aceastd evolutie std in strinsd legd:urd
cu dezvoltarea productivitdtii agricole, totusi
ca a fost tnfrinatd deseori de diferite obstacole
tipic feudale : stagnarea productiei, politica
economicd a feudalilor, dreptul de ereditate
feudali §.a. (p. 232).

In sfirsit, ultimul capitol al lucririi de
fatd trateaza lupta de clasd a fdrdnimii §i evo-
lufia conceptiei despre iobagi (p. 268-—306).

Autorul elimind pe rind dificultitile din
cursul evului mediu, care au stat in calea des-
fasurdrii luptei de clasa. Mai toate aceste difi-
cultati provin din raportul de dependentid con-
fesionala, juridica, sociald §i materiald a ioba-
gului fatd de paturile dominante din socie-
tatea cehi. Astfel, invititura religioasi despre
atitudinea de pocdintd in fata domnilor,
— pacitosii fiind amenintati cu cele mai grele
cazne, — apoi credinta iobagului in persoana
regelui, ura iobagului fatd de organele execu-
tive ale clasei dominante (dregitorii §i sluj-
basii care stringeau ddirile §i supravegheau
executarea obligatiilor feudale), nefnielege-
rile §i contradictiile din stnul {irdnimii (sate
Intregi care se vrdjmdisau pentru o bucata
de tarind), lipsa de experientd militard a
iobagului, care nu se incumeta sd infrunte
feudalii intr-o incderare armati §i mai ales
faptul ci iobagul dispunea de o bucati de
ogor, de care era legat sufletejte, nu putea
fi in acelasi timp un element revolutionar.

Toate acestea insd n-au putut fmpiedica
tirdnimea de a recurge la diferite forme de
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luptd tmpotriva exploatirii. Rezistenta in-
cepe cu formele primitive ale luptei de clasai,
plingerile, fuga individuali, atacul §i ocuparea
de citre iobagi a pimintului boierese, incendii,
furturi, haiducia, ereziile, riscoale, — pini la
urnirea fn masi a poporului in rizboaiele
husite.

in felul acesta, Graus analizeaza §i limu-
reste in buné parte cele mai arzitoare probleme
din epoca prehusitd. Unul din succesele me-
todei, folosite de autor, e §i faptul ¢4 anumite
tendinte cu caracter social economic, apdrute
in perioada feudalismului timpuriu, sint urmi-
rite in continuare pind in pragul rizboaielor
husite. De altfel, contrar celor afirmate pini
acum, husitismul n-a intrerupt evolutia sti-
rilor de lucruri din CGehia. Migcarea revolutio-
nard husitd a exercitat o profundi influenta
asupra situatiei sociale §i economice din tirile
cehe, insd, cu toate acestea, multe din tendin-
tele §i realititile prehusite reapar dupi aceea,
cu mai multd vigoare, incorporindu-se tn noul
tip de latifundii §i in institufiile din perioada
celei de-a doua iobdgii.

Lisind la o parte o serie de fapte si date,
care ingreuneazi urmdrirea clarj a expunerii,
lucrarea lui Graus constituie o pretioasd con-
tributie a istoriografiei marxiste. Studiul e
insotit de doud rezumate, In rusd §i francezi,
de o bogati bibliografie §i un indice pe materii.
Un numir de $ase harti si 21 reproduceri,
dup4 ilustratii contemporane si de mai tirziu,
exemplificd textul.

Tr. Ionescu-Niscov

LUCRARI NOI PRIVITOARE LA ISTORIA EGIPTULUI)

Studiile de egiptologie apirute tn ultimii
ani continui sd dezvaluie aspecte necunoscute
ale istoriei §i culturii care s-au dezvoltat in
bazinul Nilului. Dacd, fn mare parte, aceste
studii conservi traditia, inceputd acum un
veac §i jumitate?l, de Champolion §i urmasii
siii, insistind asupra cronologiei dinastiilor
si a datelor pe care le procuri materialul re-
zultat din sdpaturile arheologice, elemente noi
tn productia istoricd referitoare la aceasti

1 O evocare a acestei tradifil o face Pierre Montet
in Isis ou la recherche de I Eguple is, Paris, Hachett.
1956, 272 D.. care recapituleazd descoperirile ficute de
Champolion, Mariette, Maspero, Morgan si altii, nu fard o
nota de apologie. Pe linla interpretarilor duse la exces Emma
Brunner-Traut, de exemplu, a reusit si facad o ,.constatare”
esentiald ¢ Printesa Iti suferea de ..pseudohypertrophi-
scher Muskeldystrophie’ (Die Krankheil der Fiirstin von
Punt, In Die Welt des Orienls, Gittingen ,1957, p. 307—818).

tard, denotd aparitia unor factori nemaiin-
tilniti pind acum fin istoriografia egipteani.

Primul element de acest fel este, desigur
aparitia numelor unor arheologi egipteni, care
au finregistrat primele succese pe §antierele
deschise de Departamentul antichititilor al
guvernului egiptean §i care au posibilitatea
sd interpreteze datele scoase la lumini in ter-
menii istoriei proprii, aga cum strdinii occi-
dentali nu putuserd si o faci.

Dar aportul istoricilor egipteni este cu
atit mai pretios, cu cit el se referd in special
la un domeniu, in mare parte inedit, anume
la etapele istoriei moderne §i contemporane
al acestei tiri, robitd pind de curind.

In sfirsit mai relevim fn semnalirile de
mai jos o serie de studii sovietice aparute In
ultima vreme, care denotd importanta acor-
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datd istoriei Egiptului in U.R.S.S. Interesul
oamenilor de stiin{d sovietici pentru Egiptul
antic si modern este deosebit de pretios intrucit
contribuie la o orientare mali stiintificd a cer-
cetdrilor din acest domeniu ; recenziile cartilor
egiptene, articolele si lucririle istoricilor savie-
tici aduc, pe lingd contributia eluciddrii unor
evenimente $i o orientare utila a interpre-
tarilor.

I. Generatia noud de arheologi egipteni
pregititi in instilutele din Cairo si Alexandria,
conduse de savanti cunoscufi ca Mustafa
Amer, Selim Hassan, Ahmed Bada, a inceput
si lucreze in ultimii ani pe o serie de $antiere
proprii egiptene. De altfel, prezenta egipte-
nilor in cercetiirile arheologice s-a ficut mai
de mult simtitd sub forma contributiei ca
specialisti fn sédpéturi pe toate marile santicre
deschise de francezi, englezi $i americani §i
desigur cii mare parte din istoria care a iesil
la lumind se datoreste priceperii §i tenacititii
muncitorilor §i sefilor de echipe egipteni,
despre care se poate spune cd ,Jucrind in
preajma monumentelor construite de stra-
mosii lor, parte din iscusinfa veche coboari
pind la ei” 1.

Rezultatele obtinute de tinerii arheologi
au consacrat activitatea lor in acest domeniu,
recunoscutd si prin infiintarea Centrului de
studii privitoare la arta si civilizatia vechiului
Egipt in octombrie 1955. Creat in cadrul cola-
borarii U.N.E.S.C.O.-ului cu guvernul egiptean,
acest centru, condus de Mustafa Amer, are
sarcina de a face releveurile sistematice ale
tuturor mirturiilor artistice egiptene, care mai
existd, publicind ghiduri si manuale; lucrul
a fost inceput in regiunea Assuan, unde, cu
ajutorul sovietic, se va iIncepe construirea
barajului 2.

Fie sub forma lucririlor de colaborare 3,
fie sub forma unor publicatii personale, arheo-
logii egipteni se afirmd. In acest sens trepuie
amintitd atit descoperirea tindrului arhitect
Hamal el-Molah, care a gésit in apropierea
marei piramide a lui Keops, o corabie a farao-
nului lungd de 17 m, cit si realizarea lui
M. Z. Goneim, inspector sef al Necropolei
de la Saqqarah, care printr-o serie de calcule
a dezgropat, lingi piramida faraonului Zoser,

1 M. Zakaria Goneim., The burried pyramid, Lon-
don, 1956, p. 32, Cartea arheologului egiDtean, care &
descoperit 0 piramidd neterminatd a faraonului necunoscut
S8ekhem-khet, contine numeroase pagini punind in lumina
contributia nmuncitorilor la asemenea descoperiri.

2 Date In Bulletin de 'U.N.E.S.C.0. & Vinlension
des bibliothéques, 10 (1958), 10, p. 251.

3 J. Ph. Lauer & Zaky Iskander, Données nouvelles
sur la momificalion dans VEovple ancienne, Ann. Serv.,
1955, 1, p. 167—194.

o piramid# neterminatd apartinind unui faraon
pind acum necunoscut din dinastia a III-a.
Tradusd in mai mulle limbi 4, lucrarea a fosi
discutatd atit de specialistii sovietici, cit si
de cei occidentali, care au subliniat contributia
acesteia la elucidarea unei serii de chestiuni 8.
De altfel succesele tinerci generatii de arheologi
sint consemnate intr-o lucrare de mai mari
proportii, relatind rezultatele obtinute In fie-
care sector (Abu Bakr Abdel Moneim despre
lucririle de la Ghizeh etc)®.

Interpretind dintr-un punct de vedere nou
mirturiile vechiului Egipt, lucririle istoricilor
egipteni pun in lumina noi aspecte ale proble-
melor, inlocuind, citeodatd, studiile scrise
fnainte?.

II. Dar aspectul cel mai interesant al
istoriografiei recente egiptene 1 constituic
lucrarile de istorie moderni §i conlemporana,
care pun, adeseori pentru prima oarii, problecma
relatiilor de productie din societatea egipteana
si a raporturilor dintre bastinasi $i ocupantii
succesivi ai térii.

Astfel o serie de studii pun fn lumina
starea economica §i sociald din diferitele pe-
rioade : unele se ocupd de inapoierea economica
5i sociald provocala de cei 300 de ani de sta-
pinire turceascd 8, de chestiunile economice ale
tarii in epoca moderni ® sau de criza economiei
Egiptuluil? ; altele urmiresc istoricul factorilor
esentiali ai vietii publice!! i in sfirsit, altele
trateazi anumite etape istorice ale tirii, dind
la iveala documente si fapte necunoscute §i
inscriind in istoria lumii moderne locul si
aportul poporului egiptean. In seria aceasta
primul loc fl ocupa istoricul Abdurrahman-ar-

¢ Traducerea francezd este din 1957: cea germande.

apﬁ.ruw. la Wiesbaden in 1953, a fost recenzatd st in Orien-
listische Literaturzeitung, 1968, 5/6, D. 216-—-217.

§ Astfel J. Ph. Lauer, arhitectul Departamentului
de antichitati, apreciazi ci sipiturile de la Saqqarah au o
importantd inestimabilsa (Revue archéologiaue, 47 (1956)
p. 1—-19).

¢ Les grandes découvertes archéologiques de 1954,
numir special al lui Revue du Caire.

O orfentare prefioasd in reslizirile culturil egip-
tene moderne, In A. ©. Cynranos: OCHOBHHIE BeXH
gaannmﬂ COBpeMEHHOM KYJbTYPW B kranre, in

0BETCKO€e BOCTOKOBEgeHHe, 1957, 3, p. 151—159.

7 In acest sens este interesanth interpretarea De
care M.Z. Goneim o d& adoptirii formei piramidale privitd
dintr-un punct de vedere strict stiintific (p. 15—16). De ase-
meneas BecTHRK IPeBHER ncTopAM, 1958, 2, p. 201 —204
a apreciat cartea lui Abd al-Mohsen Bakir: SlaverV in
pharaonic Egupt, Cairo, 1952, 128 p., ca mai utild i mai
exactd stiintificeste decit vechea operd alui J. Baillet : Les
noms de 'esrlave en egyplien.

8 H.H. Airu: The fellaheen. Cairo. 1945. Trad. rusi :
Moscova, 1954.

% Al Baravi & Uleis, vezi recenzia din BomDoenr
Beropwa, 1956, 1.

¥ Abd-Ur-Razik Mohamed Hasan, Trad. rusd : M...
1955.

11 Abd al Latif Hamza : Presa 3i literalura in Egipt,
Cairo, 1955.
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Rafii, care propunindu-§i sd refacid istoria
ultimelor decenii a §i dat la iveali o serie de
studii despre ,,Arabia rasiriteani si ocupatia
englezd!”, ,Mustafa Kamil intemeietorul
migcirii nationale?” s§i ,,Riscoala din 1919
in Egipt®’, apreciati, cu toatd insuficienta
analizi a radacinilor sociale ale insurectiei,
ca o lucrare esentiald pentru orientarea in
problema?.

Evenimentele contemporane au consti-
tuit de asemenea obiect de cercetare §i faima
unor carfi, citate in striinitate,® a trecut
hotarele {irii.

Dac4 la aceste sumare note mai adiugdm
si faptul cd oamenii de stiinta egipteni au facut
cunoscute compatriofilor lor operele clasicilor
marxism-leninismului?, se va intelege cid in
istoriografia egipteand gi-au ficut aparifia
elemente noi, care pot axa aceste cercetiiri pe
un spirit stiintific.

III, Contributia istoricilor sovietici in
acest domeniu este multipla.

In afara traducerilor si a unor lucridri mai
mari de sinteza care inglobeazi istoria acestui
popor in cea a popoarelor Africii®, au aparut
in Uniunea Sovieticd in ultimii ani o serie de
cirfi §i articole, care se referi la diferite epoci
din istoria Egiptului.

Mentionim studiile privitoare la Egiptul
antic §i feudal® si pe cele, in numir mai mare
referitoare la evenimentele din epoca contem-

1 Cajro, 1949,

2 Cairo, 1955.

3 Toate aceste lucrir! sint de fapt volume dintr-o
operd mai mare, intitulatd: .JIsforia nalionald a Egip-
{ului”, care-sl Propune s urméireascd lupta pentruindepen-
dentd a poborului egiptean, de 18 debarcarea lui Nepoleon
(1798) pind In zilele noastre (vol. 13 se ocupd de perioada
posterioard anului 1936). In recenzia din Bompoch
BCTODPRH, 1956, 1, p. 178 —183, se aratd pe lingh pirtile
Pozitive ale car{li despre evenimentele anului 1919,
— printre care ura nelmpicatd fatid de colonialism sl
boeatia de documente folosite — si pirtile insuficient
adincite — precum exploatarea exercitati de burghezia lo-
calid asupra maselor muncitoare sau procesul formirii pro-
letariatului egiptean gi aParitia lui In miscarea de eliberare
nationala.

¢ Recenzia din COBETCKOE BOCTOKOBEICHHE,
1957.1, p. 202-—206,

& Ahmed Rugdi Saleh: Lordul Cromer in Egipl,
Calro, 1955, Lucrarea aceasta ea 8i studiul privitor la Ca-
nalul de Suez sint mentionate in cbip deosebit in monografia
lul V. Kiselev: Pecrry0nuxa EraneT M., 1956, 45 p.

§ Atmed Keruma : Rdscoala arabd in bdtdlia peniru
Port Said. Trad. rusi: M., 1958,

? Ragid al Baravi a tradus Capilalul si Imperia-
lismul, stadiul cel mai nall al capitalismului. Totr-o lucrare
recentd. profesorul egiptean a analizat semnificatia tra-
ducerilor din anii de dupa riizboi (Cairo, 1952).

8 Hapom! A¢QpPuKdE, M., 1054, p. 178—213;
APalu B 60DE0e 8a HeBABACHAMOCTb, M.,1057, 416 b.;
trebuie citata aci gi lucrarea lui Kiselevindicatd mal sus.

® Pentru istoria anti:d: H. M, IlocToBckasa: O
OaPcHnx kKenoTadax MpeBHErO Eranra, in BeCTHAK
ADeBEEA mCTOPHAMA, 1957, 3, p. 122—144; M. A. JlarnC
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porand si ultimii ani, care trateazi despre
lupta pentru independen}{il?, fncununatid cu
scuturarea jugului colonialist!®. despre natio-
nalizarea Canalului de Suez!? §i crearea Re—
publicii Arabe Unite.

Mai mult dcett attt ; in afara unei sesiuni
a Institutului de studii orientale din 3 dce.
1956, iInchinate luptei Egiptului {impotriva
agresiunii anglo-franceze, In cadrul circia s-au
tinut o serie de comuniciiri de interes general?3,
savantil sovietici s-au deplasat in Egipt pentru
a lua contact direct cu istoricii din aceasti
tard, pentru a cunoaste monumentele vechii
culturi $i pentru a face un fructuos schimh
de péreril% Pe lingi lucririle scrise. se citeaza
adeseori §i studii mai mari ineditel®. care
videsc pe lingd o serioasd documentalie in
materie §i interesul continuu al istoricilor din
U.R.S.S. pentru poporul egiptcan si istoria sa.

HoBHE JaHHHE O F'IKCOCCKOM BJIaZHYeCTBe B Erlin-
T€, in BECTHEK pgpeBHeft HACTOPUH,1958, 3, p. 97
106, prezintd cercetarile cele mai recente privitoare la
stdpinirea Hicsosilor In Egint: o mentiune deosebita
trebule acordatd cartli lui M. 9, Marbe : JIpeBuceri-
nerckue MUQH, M., 1956 tradusd si in l. rominas In Edit.
Stlintifick, 1958. Acelagi autor are un substantial articol
despre ceremonia Heb-sed In revista citatd mai sus. 1900,
3, p. 7—. De asemenea trebuie reamintitd aci lucrarea
fundamentalda BcemMupraa acToPHA, tom. I, M., 1955.
apdrutd de curind in trad. romfneascéd in Edit. stiintifica.
1958. Pentru Eniptul feudal :JI, A, CemenoBa: OcHOBHEIG
HaUpPaBJICHAA pP48BUTHA (GEOmanbnoro scMieBiia-
JeHEd B Erunte XV Bexa, in CoBETCKEO BOCTOKO-
BegeHme, 1958, 3, p. 83—90. studiu bazat pe cadastrul
lul Ibn al-Jay'an.

Pentru epoca modernd: WM. M. OHUIBIMTAKCKIN:
Kampckae BOCCTaBEHA 1798-1800 rr. m onncanue ux
B XpoRmke AO0m ap. Paxmasa Aub-I)ka6aPro, iu
CoBercxkoe BOCTOKOBegenue, 19568, 8, p. 46 56.

Articoluisubiiniaziimportanta rascoalei din 1798 —1800
— condusé 1a inceput de geicli din al Azkharm iar in fara
a doua de Omar al Mabruki, capul breslei negustorilor
¢l de Mulai Muhammad. conducitorul saridcimii din
Calro, — pentru migcarea de eliberare din timpul lui Na-
poleon. Migcarea a avut un rol botaritor In activizarea po-
Pulatiel urbane gl In intreaga luptd pentru scuturarea ju-
gului colonialiet.

10 B, B. JIyoknit: OKTAGPBECKAA PEBOJIOLUA U
apalcime crPaHR, In COB. BOCTOK, 1957, 5, p. 87 99
X. . Kyne0ePr: Eraner B 60Pb0e 8a HCBaBHCH-
MOCTBb, (1918—1924). Leningrad, 1950. 96 p.

1 B. B, JIyokait: Hoanckaa pepomonaa 1952
roga B Erunite, in CoB. BOCTOK, M., 1957, »2.
D. 31—48.

12 B, M. Koanonrait: KoMoanna CysnKoro Ka-
Hana — OPynme mmmePmanncTHyecKOro riuera, fn
COB, BOCTOK., 1957, 2, D, 135—146.°

13 §, A, Belinev despre lupta pentru independenta
a poporului egiptean, A.F. Sultanov despre noul Kegipt,
de dupd 1952, V.I. Avdiev despre locul culturii vechi
egiDtene fn cadrul civilizatlel mondiale.

1 B. B. IImoTPoBCKAY: IIOoesAKA COBETCKAX
apXeoJoros m aTHOrPadoB B Ermmer, in BecTHHK
AH CCCP, M., 1936, 9, p. 67—=170.

1 A M Goldobin: Din {storia stabilirii proteciora
tului engler tn Egipt tn 1914 (ucrare nepublicath, dar
citatd adeseori in recenzli).
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Publicatiile din democratiile populare ur-
miresc, de asemenea, cu aten{ie productia
istoricd egipteand sau privitoare la Egipt. In
acest sens trebuie citate in primul rind
semnalizdrile, articolele §i recenziile din revis-

tele cehoslovace §i din publicatiile Academiei
de Stiinte din Berlin, care a tipirit, de altfel
si o bibliografie privitoare la contributia ger-
mand tn acest domeniu?,

Al Dufu

1 Archiv Orientalny, Praha. La Berlin apar pe Ungd Zeitschrift fidr Aguptische Sprache und Allertumskunde.
-ajuns tn 1958 la al 82-lea tom, gi publicatiile periodice cu caracter bilbioZrafic : Orienlalislische Lileralurzeilung (care
are, de ex. In nr. 7/8 din 1958 doud studii despre Keops si dinastia & XII-a) si Bibliotheca classica orientalis, tnregis-
wtrind literatura de speclalitate din U.R.8.8. si democratiile populare.
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REVISTETLOR

Szdzadok”, A Magyar Torténelmi Tarsulat Kozlonye
9 ’
[Revista Socictdtii de istorie maghiarid], an. 91, 1957, nr. 1 —4, 527 pag.

Cele patru numere ale revistei ,,Szdzudok™
aparute fn anul 1957, prezintd un continut
bogat si variat.

Rubrica ,,Studii §i comunicari’”’ cuprinde
in proportie egald lucrdari din epoca feudald
si din epoca modernd si conlemporana.

Interesanta problemd a dezvoltirii melo-
delor de munci in evul mediu este dezbilutid
in articolul lui Walter Endrei, Contribulii la
studiul formdarii melodelor de muncd in evul
mediu. Atentia autorului se concentreazii mai
ales asupra liimuririi problemei folosirii simul-
tane a picioarelor si a miinilor pentru punerea
in migcare a unor unelte care servesc la pre-
lucrarea diverselor materiale, cum ar fi unel-
tele folosite in olarit, sau la tors, la tesut
s.a. Punclul de vedere al autorului este
cd cea mai mare atentie trebuie acordati
reconstituirii uneltelor si metodelor de munci,
deoarece numai cercetarea aprofundati a dez-
voltirii produclivitd{ii. ne di posibilitatea
de a interpreta si de a descrie isloria claselor
producitoare. Autorul sustine — in mod ipo-
tetic — ci folosirea sincronici a picioarclor
este caracteristica evului mediu §i aparitia ei
in cpoca antici nu este decit o exceptie (ola-
ritul egiptean in epoca clenistici) §i nu este

nici generald, nici tipicd pentru 1nodul de
productie dominant.
La baza lucrarii lui Elemér Malyusz

despre Statul feudal ungar in epoca lui Ioan
de Hunedoara (I), a stat comunicarea ti-
nuti la comemorarea a 500 de ani de la
moartea lui Ioan de Hunedoara. Dupd co-
municare, autorul a intreprins cercetiri mui-
tiple pentru descoperirea surselor ce ilus-
treazd esenta problemei, dar pind in prezent
-~ martruiseste Malyusz — n-a reusit si faca
decit primii pasi spre scopul sau final.

16 — c. 228

Lucrarea ridicia problema cauzelor si con-
ditiunilor care au delerminat cresterea -
fluentei nobilimii mijlocii, In delrimentul ba-
romnilor si al ciipitanilor, a ciror inriurire sporise
fn conditiile agravdrii anarhiei feudale, dupi
batalia de la Varna. Nobilitnea mijlocie i
orasenii se concentreazi fn jurul Ini loan de
Hunedoara, manifestindu-si in Dietd revendi-
carea de restabilire a ordinei interne.

Malyusz pune problema, daca participarca
nobilimii mijlocii la exercitarca puterii — in
asa-numita epocd a lui Hnniade — nu se
datoresle cumva schimbadrii alitudinii inaltei
nobiliini $i a clerului superior. Nici autoruiui
nu i se pare probabild aceasta presupunere ; el
inclinid spre motivarea ci ingiduinta fata de
nobilimea mijlocie s-ar datora cregterii impor-
tantei acestei pituri, in asa mdisura, fncit con-
ducerea statului nu se mai poate concepe firi
ca. In continuare, Malyusz calificad drept o
simplificare nestiintifici, faptul ca Huniade,
mare latifundiar, si fie consideral ,,din capul
locului drepl reprezentantul nobiliinii mijlocii”,
iar considerarea comitalelor ca fiind alaluri
de el, fird rezervii, o califica drept, ,,falsy
idealizare”. Atitudinea lui Iluniade, guver-
natorul, rezultd din necesitatea centralizarii.
Autorul nu este de acord ca intregul proces
sd se atribuic actiunii de conducere a lui
Huniade, el fiind de fapt rezultatul tendinfelor
urmiirite de nobiliinea mijlocie.

Credem ci cele doud aspecte nu sint con-
tradictorii ; exista intre ele o interdependenti.
In afard de aceasta, Huniade nu s-a sprijinit
exclusiv pe nobilimea mijlocie, dupd cum nici
aceasta nu l-a susfinut fard condifiuni, ba
dimpotriva intentiona si-i ingrideasci anu-
mite drepturi (interzicerea nobilizdrii in-
tegrale a nobililor). In schimb, Huniade
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cautd si obline sprijinul oraselor, acordindu-le
0 mai mare participare tn Dietd.

Articolul din domeniul istoriei filozofiei
al lui Laszl6 Mdtrai despre Concepfia alomisid
a structurii maleriei in filozofia secolului al
XVIII-lea din Ungaria arati cd, desi nu
existd o creatie filozoficd clasicd independenti
si de importanid internationali in epoca tra-
tali in Ungaria, problema meritd totusi un
interes, indeosebi din punclulde vedere al isto-
rici culturii. In problema atomismului sc¢ dis-
tinge clar pozitia refractari a oraselor cato-
lice de sub infiuenta habsburgicii, pe cind ora-
scle regale libere luterane si reformate in ge-
nere, Intre care si cele din Transilvania, accepti
pozitia atomisti. Dintre cei cinci ginditori
cu a ciror opere se ocupia autorul, Janos
Apacai Csere gi-a desfiagurat toati activitatea
{n Transilvania (Alba Iulia si Cluj), iar Izsak
Czaban numai in parte (la Brasov).

Arpad Marké imbogitesle cu date noi
literatura despre riiscoala lui Rakoczi in arti-
colul intitulat : Situafia militard a rdzboiului
de independenfd al lui Francisc II Rdkoczi
in Transilvania dupda batdalia de la Jibdu.

In urma cercetirilor ficute in arhivele
din Uniunea Sovieticd, Zsigmond P&l Pach
face anumite preciziri pe baza documentelor
inedite pe care le §i publicd in articolul siu
Documente inedite a lui Gérgey din luna august
1849.

yirul lucririlor de istorie contemporana
fl deschide publicarea in fruntea volumului
a comunicirii tinuti de Erik Molnar fn se-
dinta festivii a Acadcmicei de Stiinte ungare
la 5 noiembrie 1957 : Marea Revolufie Socia-
listd din Oclombrie. Comunicarea scoate in
evidentd importanta primei revolutii socia-
liste din lume si deoscbirea ci principiala fata
de revolutiile burgheze. Se aratd conditiile
specifiecc transformairii sociale din Uniunea
Sovicticid cum §i greutatile intimpinate din
aceastd cauzi. In primul rind a fost necesari
dezvoltarea fortelor de productie in industrie
si agriculturd, precum si ridicarea nivelului
cultural al maselor. Dupi ce astdzi Uniunea
Sovieticd a ajuns In situatia celei de a doua
puteri industriale din lume, cu perspectiva
sigurd de a ocupa primul loc, existd posibili-
tatea ridicirii rapide a nivelului de trai. In
aprecicrea importanfei internationale a Marii
Revolutii Socialiste din Octombrie, autorul
scoate fn evidentd Insemniitatea acestui eve-
niment pentru Ungaria, relevd crearea parti-
dului comunist, instaurarea republicii sovie-
tice. comentind in acelasi limp s§i greselile
savirsite In cursul acestei prime revolutii so-
cialiste din Ungaria. Sub lovitura armelor
trupclor interventioniste, dictatura proleta-
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riatului a fost doboriti si s-a instalat fascismul
hortist.

Mai tirziu, victoria dictaturii proletaria-
tului tn Ungaria eliberati in 19453 a fost mai
ales, rezultatul Marelui Octombrie §i a victoriei
armatei sovietice. ,,Au fost sivirsite unele
greseli. Cind a venit rindul rectificirilor, revi-
zionistii au acaparat conducerca. Momentul
a fost folosit de contrarevolutie impotriva
dictaturii proletariatului. Acum nu mai cra
problema corectirii gregelilor dictaturii prole-
tariatului, ci existenta acesteia, fiind in pri-
mejdic Insusi viitorul socialist al tirii. In
aceastii siluatic grea, Uniunea Sovietica a
sdrit iarasi in ajutlor”.

Intluenta Revolutieci din Octombrie in
Ungaria este aprofundati din punct de vedere
istoric in studiul lui Dezsé Nemes: Marea
Revolufie Socialistd din Oclombrie si forfele
revolujionare din Ungaria. Autorul incepe cu
descrierea situatiei economice si politice a
Ungariei in cadrul monarhiei habsburgice si
a trasditurilor de baza ale misecirii muncito-
resti dezvoltate in deceniul premergitor acestui
cveniment. Efectul cel mai direct al acestui
eveniment epocal — Marea Revolulie Socia-
listd —, a fost in Ungaria precipitaiea dezvol-
tarii politice si organizatorice a aripci revo-
lulionare a miscirii muncitoresti. Lupla im-
potriva rizboiului imperialist a fost legatit de
catre socialistii revolutionari si socialistii de
stinga de manifeslarca solidaritii{ii cu revo-
lutia rusd §i cu apelul acesteia pentru aceep-
tarea imediati a incheierii pacii fird anexiuni
si reparatii. In ianuarie 1918, la vestca grevei
de masa din Germania si Austria, izbucneste
si greva generald politicia din Ungaria, care s-a
lovit de rezistenta conducerii de dreapla a
parlidului social-democrat, care a si reusit
s-0 lichideze. O altd serie de greve a urmat
la 1 Mai 1918. Ferinentarca revolulionara a
cuprins §i armata. Creste numirul dezertorilor,
se revoltd batalioane intregi. In 1unie a urmat
o noud grevia generala politicd, ,,vestiloarea
directd a pribusirii monarhiei”.

La 30—31 octombrie triumfi revolutia
burghezd dcmocraticd; masele cer cu insis-
tenti republica. Dar republica democratici n-a
satisficut dorintele maselor si lupta a conti-
nuat pentru realizarea revolutiei socialiste si
a dictaturii proletariatului, sub conducerea
partidului comunist, creat la 20 noiembrie
1918 la Budapesta. Importanta victoriei revo-
lutiei socialiste din Ungaria de la 21 martie
1919 a fost apreciatid si de V. I. Lenin. Abia
la trei saptamtni dupa victoria puterii prole-
tare a Inceput interventia militard a Antantei,
care a provocat cdderea primei revolutii so-
cialiste a Ungariei.
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Studiile publicate In acest volum se in-
cheie cu doud lucriri tratind aspecte ale
unor probleme ce se conmpleteazd intre ele.
Prima, Admilerea Ungariei in Liga Nafiunilor
de Maria Sz. Ormos, iar a doua Intrarea (n
vigoare a tratatului de pace de la Versailles,
de LAszl6 Zsigmond. In studiul semnat de
Ormos se face o delimitare clara intre scopurile
afisate de Liga Natiunilor §i intre esenta ei
reald, ca parte organicd a sistemului de pace
imperialist. (Statutele Ligii Natiunilor au fost
adoptate la 28 aprilie 1919, la conferinta de
la Paris).

Caracterul imperialist il oglindeste §istruc-
tura sa organizatoricd, in care adunarea gene-
rald — din care fdceau parte reprezentantii
tuturor statelor membre — a jucat in realitate
un rol cu mult mai redus decft consiliul
format din reprezentantii marilor puteri.

Dorinta cercurilor dominante din Ungaria
contrarevolutionard de a intra in Liga Natiu-
nilor se explicid prin speranta ci pe aceasti
cale vor putea realiza modificiri esentiale fn
tratatul de la Trianon. Sub regimul lui Bethlen,
revizionismul ungar s-a bizuit in primul rind
pe Germania, care se afla in plind restabilire
a fortelor ei imperialiste §i abia in al doilea
rind pe Anglia si Italia, sustiniitoare a anu-
mitor revizuiri teritoriale in favoarea Ungariei.
Incepind cu anii 1920—1921, guvernele un-
gare au fiacut demersuri pentru primirea
Ungariei in Liga Natiunilor. Astfel Aponyi
a exprimat necesitatea apropierii de Liga Na-
tiunilor prin argumentarea ca Ungariei i se
deschide posibilitatea ,,revizuirii pasnice” pe
baza paragrafului 18 a statutelor Ligii Natiu-
nilor.

Consiliul de Ministri al Ungariei a hotirit
in mai 1921, si inainteze cererea, militind
totodatd pentru primirea Germaniei §i permi-
siunea refnarmdrii ei. Pentru ncutralizarca
opunerii Rominiei, Cehoslovacici si Iugo-
slaviei — statele Micii Intelegeri — Ungaria a
cautat sprijinul celorialte puteri. Orinos accen-
tucazi in tot cursul studiului ei bine docu-
mentat, cii intregul programn revizionist n-a
inscmnat altceva, decft fncercirile claselor
dominante de restabilire a posesiilor agrare §i
industriale impreund cu posibilititile excep-
tional de favorabile de exploatare ale natio-
nalitatilor, precum s§i a ,,confratilor”. ,,Nu
este necesar si se demonstreze pe larg ci,
...dupa restabilirea exploatarii in cadrul au-
tohton ,,confratii’’ inceteaza de a mai fi con-
frati”’. Apdrarea ,,confratilor’’ a fost un bun
"mijloc pentru camuflarea dorintelor de resta-
bilire a dominatiei asupra nationalititilor.
Daca aceste scopuri revizioniste pentru spo-
rirea teritoriului de exploatare n-au putut fi
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atinse de Ungaria dupd primirea ci in Liga
Natiunilor in septembrie 1922, totusi, — arata
in concluzie autorul — a insemnat un ajutor
pretios dat claselor dominante prin despigu-
birile §i asa numitul credit acordat de Liga
Natiunilor, care a servit ]a consolidarea regi-
mnului contrarevolutionar din Ungaria.

In articolul dcspre Intrareu in vigoare a
{ratatului de pace de la Versailles, L.. Zsigmond
aratd cd semnarea lui de cdtre reprezentantii
Germaniei la 28 iunie 1919 n-a fnsemnat tot-
odatd §i intrarea in vigoare a acestuia. condi-
tionatd, In majoritatea tdrilor, de ratificarea
de citre parlament, senat, sau alte foruri simi-
lare ale reprezentantei populare. Obiectul arti-
colului este dezviluirea intirzierii ratificirii
din partea Statelor Unite, precuin §i a cau-
zelor si consccintelor acestei pozilii.

»GInd tratatul de pace a ajuns in faia
senatului S.U.A., majoritatea acestuia o for-
mau adversarii lui Willson, republicanii. Pe
comisiile cele mai hinportante, intre care §i
camisia de externe au pus nina republicanii’’,
sub presedin{ia celui mai aprig adversar al
lui Willson, Henry Cabot Lodge. Cabot Lodge
si adeptii sdi reprezentau orientarea cca mai
agresivd a imperialismului american, care con-
siderau cd in{elegerile de la Paris ingiadesc.
polilica de mare putere a Statelor Unite.
Conforin pirerii lor, infrarea Statelor Unite
ale Americii in rdzboi de partea Antantei a
influentat mersul razboiului in sensul rezul-
tatului favorabil al Antantei, iar S.U.A. a
pierdut rolul siiu de arbitrn care si dicteze
tuturor adversarilor imperialisti.

Rezultatul neratificirii a fost ci S.U.A.
n-au putut lua parte la lucrdrile comisiilor.
Germania profitind de aceasti lipsd, a pus la
indoialad viabilitatea lor, ceea ce a favorizat
tirigdnarea intrdrii in vigoare a tratalului.
Pe baza aceasta, Germania a Inceput si refuze
indeplinirea obligatiunilor (ocuparea inilitard
a Renaniei, demnilitarizarea, renunfareala suve-
ranitatea asupra Danzigului, asupra terito-
riului in Memel, administrarea Saar-ului, pre-
darea Prusiei Orientale etc.). Atitudinea Ger-
maniei a fost determinald de pozilia Statelor
Unite.

Desi S.U.A. au refuzat ratificarea trata-
tului, Germania n-a reusit pind la urini sa
fmpiedice intrarea lui in vigoare. Dar S.U.A.
au reusit sd-si asigure toate avantajele din
infringerca concurentului german, folosindu-le
in scopurile lor proprii, — fapt din care a re-
zultat, in decursul a putini ani, reinvierca
imperialismului german.

Relevidm, ca un merit deoscbit al revistei,
bogatia materialului cuprins in rubrica de
recenzii, care ocupd peste 120 de pagini.
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Majoritatea acestor pagini este consacratd
prezentérii lucrarilor editate in cadrul celui
de al X-lea Congres International al istoricilor
de 1la Roma. Restul recenziilor se referd la
diverse lucriiri sovietice, americane, engleze
si mai eu seama ungare. Piecat ¢ii nu figureazi
intr-o mdsurd mai mare lucriiri din tirile de
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democratic populari, §i céae revista revistelor
unguresti, precum §i a celor striine, lipseste
cu desivirsire. Volumul sec incheie cu o lista
bibliografici a lucririlor de istorie din perioada
1 iulie —31 decembrie 1956.

M. Kertész

Revista ,,Istoriceski pregled” pe anul 1957

Revisla de istorie Istoriceski pregled, or-
ganul Institutului de istorie al Academiei de
Stiinte din Bulgaria, desfisoard o bogatil
activitate gtiintifica.

in cele sase numere apirute fn anul 1957
sint cuprinse numeroase studii, comuniciri,
note, recenzii. Problemele tratate sec referd la
istoria Bulgariel, la istoria universald, abor-
dindu-se probleme de istorie veche, medie,
moderni §i contemporani, dar accentul cade
pe secolele XIX §i XX. La revista ,,Istoriceski
pregled”, afard de istoricii bulgari, au mai
colaborat pe anul 1957, D. A. Kazacicova
(Leningrad) cu articolul privind problema
bogomilismului in Rusia in see. XI, M. A.
Birman (Moscova), referitor la participarea
bulgarilor la Marea Revolutie Socialistd din
Octombrie §i la rizboiul civil, profesorul E.
‘Werner (Leipzig) referitor la bogomilism i
ereziile evului mediu timpuriu in apusul latin.

Referitor la istoria veche, in nr. 3 al re-
vistei, este publicat articolul lui Sp. Muleskov
,Gu privire la aparitia statului si formele
luptei de clasi in Atica anticd, in secolele
VIII — VI iem. Tot referitor la istoria
veche, D. P. Dimitrov publici o notd
privind congresul international al specialis-
tilor in istoria antici greco-romani, congres
tinutla 24 —27 aprilie la Liblice (Cehoslovacia).
La acest congres, arati autorul, a participat
si profesorul D. M. Pippidi, reprezentind
R.P. Rominil.

Referitor la istoria medie, este interesanta
comunicarea lui Petar Petrov Cu privire la
eliberarea regiunilor Vidin, BRelgrad si Bra-
nicov de sub dominatia bizantind si alipirea
lor la al doilea stat bulgar (nr. 4). Autorul arati
cit aceste reginni in evul mediu, au fost locul
de ciocnire intre diferite popoare : bulgari,
sirbi, franci (mai tirziu germani), bizantini,
unguri etc. Istoria acestor regiuni a fost cer-
cetatd de numerosi istoriei, dar nici pini acum
nu este clarificat precis cind aceste teritorii
au fost eliberate de sub bizantini §i alipite

celui de-al doilea stal bulgar creal de fratii
Petru §i Asan, la sfirsitul secolului al XII-lea.
Se stie ca In 1183 ,ungurii aliati cu sirbii
ataci Bizantul §i ocupi Belgradul §i Branicev.
In 1185 ungurii incheie pace cu Bizantul, iar
aceastil pace este intiritii de ciisitoria regelui
maghiar Bela III, iar regiunea Belgrad si
Branicev, a fost dati bizantinilor in calitate
de zestre a prinfesei Margareta. Aceste regiuni,
se §tie precis, rimin in mina Bizantului pina
la 1195. Dupa aceastii datd, nu stim daci
rimin Bizantului, dacd trec la unguri sau la
statul bulgar. Autorul da foarte multe date
pretioase, dar concluzia ci aceste teritorii au
revenit statului bulgar in 1195, nu este sufi-
cient de argumentatd. El se bazeazi pe o
informatie maghiard nccunoscutd pinid in
prezent istoriografiei bulgare, publicatd de
unguri in 1891 in Codex diplomaticus patrius
Hungaricus (Hazai Okmanytar, ed. VIII).
In aceastd informatie e vorba de contele
Narad (Austria) care a participat impreuni
cu trupele maghiare impotriva ,bulgarilor §i
valahilor”’. Materialul prezinta interes pentru
cei care se ocupa cu istoria medie a sud-estului
european.

Este foarte interesant arlicolul prof. Via-
dimir Kuticov, O inferesantd clauzd economicd
a tratatului din 1387 intre Despotul Ivanco
st genovezi (nr. 4). Tratatul a fost incheiat la
Pera de citre trimisii despotului dobrogean
Ivanco si trimisii Genuei. Autorul se folo-
segte de textul latin din lucrarea lui Silvestre
de Sacy... Mémoires sur un lrailé fait enire
les génois de Perd el un prince des Bulgares,
Paris, 1824 ; in tratarca problemei foloscste
o bogati bibliografie care ne di informatii
despre aristocratia fendald dobrogeana.

D. A. Kazacicova (Leningrad) trateazi
fn nr. 4 al revistei Cu privire la erezia bogo-
milicad din Rusia veche in secolul al XI-lea
(p. 45—78). Autoarea arati ci pind acuma
in istoriografia rusi si sovietici problema ere-
ziilor n-a fost tratatd ca o problema de sine
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stdtitoare $i s-a inradicinat ideea céd pini
in secolul al XIV-lea n-au existat in Rusia
manifestiri eretice. Ori conditiile pentru ase-
menea manifestiri au existat chiar de la in-
ceput. Autoarea di exemplificari referindu-se
la secolul al XI-lea.

Cele mai multe articole si studii se refer,
dupd cum am aridtal, la istoria moderné si
contemporani. Iv. Panaitov semneazi dou#
studii care trateazad relatiile ruso-cngleze in
perioada 1875—1878: Anglia si Rusia In
ajunul rdzboiului de eliberare (ur. 1) si Anglia
si Rusia in timpul rdzboiului ( nr.3). Autorul
bazat pe un bogat material analizeazi in spe-
cial activitatea diplomatiei ruse din vara
anului 1875 cind a izbucnit ridscoala din
Bosnia §i Hertegovina pini la 12 aprilie 1877
cind a fnceput razboiul ruso-turc §i in special
relatiile ruso-engleze. El trage concluzia ci
aproape doi ani guvernul rus a oscilat sd ia
o atitudine categorici hmpotriva Turciei §i a
fncercat prin diferite tratative diplomatice
sd  itmbunditileascd situatia crestinilor din
13alcani. Guvernul rus a dus o politica de sovil-
iali cind majoritatea piturilor sociale din
Rusia nutreau o simpatie adincit fatid de
popoarele din Balcani $i insistaun asupra unei
politici mai ferme. Dar, aratd aulorul. nu
trebuie unitat ci in politica sa balcanici Rusia
nu se masura numai cu Turcia, c¢i aproape cu
Loale statele mari care aveau interes si pas-
treze statul otoman, iar experienta lui Nicolae [
era inci vie cind razboiul Crimeti s-a terminat
,,cu o catastrofi pentru Rusia si a intirziat
eliberarea sclavilor sudici” (p. 28).

In cel de-al doilea material al tui Iv.
Panaitov Anglia si Rusia in timpul rdzboiului
din 1877 —1878, autorul, dupa o scurti prezen-
iare a relatiilor ruso-engleze de la sfirsitul
secolului al X VIII-lea, aratd ¢d primele mani-
festiri de dusmadnie fitisd a Angliei fata de
Rusia daleazii din timpul crizei egiptene
(1831 —1841) si continui in diferite colturi ale
lumii pinid la inceputul secolului al XX-lea.
Analizind relatiile ruso-engleze in timpul raz-
boiului din 1877—1878, autorul ajunge Ila
concluzia ¢d Ilusia a avnt de infruntat mari
greutili ,,ba era mevoitd sd se Infrunte pe
cimpul de luptd nu numai cu un inamic tanatic
si bine pregitit, dar ceea ce era mai greu,
trebuia sd se infrunte cu un dusman abil si
viclean pe fagasul diplomatiei, care desi formatl
s-a declarat neutru, in realitate, prin mijloace
Permise sau nepermise, deschis sau in ascuns,
singurd sau cu ajutorul aller state, ciula
prilejul si se ameslece In rdazboi $i sd frineze
eliberarea noastra™ (p. 68). Autorul arata in
mod just cd Anglia stia cd in evenlualilatea
urui rizboi rnso ture, pribugirca Turciei este

posibild, iar interesele Anglici vor fi lovite.
Totusi, din cauza situatici interne, §i datorita
faptului cd in problema sustinerii Turciei po
cale militard, existau controverse atit in cadrul
cabinetului de ministri, cit si a parlamentului,
Anglia a fost nevoitd sid se declare neutra.
Dar in tot timpul rizboiului a ciutat si sabo-
teze Rusia si sd-i provoace greutiti. Autorul
prezintd nnele date asupra tratativelor dintre
Suvalov si Derby, arilind ci.in discutarca
situatiei DBulgarilor dupd terminarea razbo-
inlui, Anglia s-a dovedit a fi un dusman al
popoarelor din Balcani.

Bazat pe un bogat material, antorul pre-
zinta stiintific problema relatiilor ruso-
engleze intre 1875—1878. D¢ fapt, autorul s-a
mai ocnpat cu aceastd perioada publicind in
1956 un studiu referitor la relatiile diplomatice
ale marilor puteri in timpul conferintei de la
Constantinopol (dec. 1876—ian. 1877).

Profesorul polonez H. Balowski publicii
in nr. 1 al revistei articolul Legiwea lui AMif-
chevici si popoarele slave in anii 1848 1549,
El@ aratd ca Mitchevici dorea cliberarea Polo-
nici de sub jugul strdin, jar programul sin
politic adoptat lIa Roma la 29 martie 1818
era clidit pe baze revolutionare demociate,
prevazind egalitatea in fata legii, libertatea
cuvintului si a presei. cmanciparca femeii,
cgalitalea tn drepturi a nationalitatilor, r.vo-
lutia agrard prin abolirea iobdgiei si improprie-
tarirea taranilor ete. Marele poet revolutionar
Adam Mitchevici referindn-se la mijlocul seco-
lului al XIX-lea vedea trei dusmani principali
ai libertilii popoarclor din Europa: tarismnl
rus, monarhia prusaci si statul austriac. In
aceasld verigd a reac{iunii europene, socotca
ci Austria este cea mai slabd si in acest scop
si-a indreptat lovilura principali asupra ei.
Austria asuprea foarte mul(i slavi, italieni si
maghiari. \utorul insd omile si Lreacd i pe
romini. In armata austriaci dislocatd in Lom-
bardia si Venetia de 60 000 oameni sub co-
manda feldmaresalului Radetehi, peste 1/3
crau slavi. Peste 21 de balalioane de infan-
teric, 12 escadroane de cavalerie plus arti-
leria respectivda erau formate din slavi, in
special sirbi §i croati, apoi cehi. slovaci polo-
nezi $i ucraineni. Polonezii pe care Mitchevici
putea conta in primul rind erau in total opt
escadroane de ulani galilicni amestecati cu
ucraineni, In articol se insistii mai mult asupra
activitdtii dusa de Mitchevici la 1Roma, Milano,
Florenta, Paris etc. in vederca organizirii legi-
unii. insistindu-se foarte putin asupra par{ii mi-
litare. De fapt, autorul explica la subsol (p. 71)
ci aspectul militar al legiunii este tratat separat
intr-o monografie care va fi publicali de
Ministerul Fortelor Armate din Polonia,
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Asupra materialelor prof. Al. Burmov
Criza Comitetului central revolufionar bulgar
din toamna anului 1875 §i crearea Comitetului
central din Giurgiu (nr. 2) si Un moment necla-
rificat din biografia lui Vasile Levschi (nr. 3),
ca s§i articolul lui Iv. Stoicev Noi informafii
asupra viefii si activitdfii lui Hristo Botev
(nr. 3), nu vom insista deoarece acestea sint
analizate intr-un alt articol din revista ,,Studii’’

Krumka Sarova publici in nr. 4 al revistei
articolul Miscdrile fdrdnesti tmpotriva zcciuelii
tn regiunea Ruse in timpul anului 1900.
Autoarea aratd ci aceastd problemi n-a fost
cercetatd delaliat, ci in diferite lucrari, articole
cte. se amintea in treacit cind se voreba de
miscarea tdrineasci din Bulgaria. Aceastd
problem prezintd un deosebit interes — arata
autoarea — ciici se ocupid de politica bur-
gheziei $i a guvernului, de pauperizarea maselor
tirdnesti la sfirsitul secolului al XIX-lea.
Autoarea se bazeazd in special pe materialul
de arhiva aflat la Ruse. Tdranii risculati au
opus o rezisten{d puternici incit ,,...armata
si polifia pe de o parte §i tidranii pe de alta
parte, s-au intilnit ca doud armate dusmane’
(p. 17). Deoarece regiunea Ruse se fnveci-
neazd cu Rominia, era bine dacd autoarea
ar fi inregistrat ecoul acestor riiscoale tiri-
nesti in nordul Dundrii, mai ales eca i {ari-
nimea rominid lupta impotriva puternicelor
riimagite feudale §i finpotriva lipsei de pamint.

In nr. 2 al revistei este publicati o
10td a lui Ivan Ormandjev intitulatd Datfe
noi privind biografia lui Dimitdr Blagoev
(p. 82—83) rcferitor la scoala urmati de el in
perioada 1873 — 1875 la Constantinopol si Adria-
nopol. in nr. 1 al revistei este publicati nota
lui Ivan Filipov Cu privire la data ctnd a avut
loc prima (ntilnire socialistd (p. 82—84). Au-
torul precizcazii data ariitind c¢ii prima intil-
nire socialisti din Bulgaria a avut loc din
inifiativa lui D. Blagoev la Tirnovo la 21
aprilie (3 mai) 1891.

Tot in nr. 1 al revistei, Jecio Atanasov
publicit articolul Din istoria miscdrii corpului
didactic tn Bulgaria la sfirsitul secolului al
XIX-lea. Autorul arata ca inviatatorii aveau
o situatie grea materiald §i erau nevoiti sa
demisioneze din invitimint si sd intre in alte
functii unde grau plititi mai bine. Majoritatea
fnvititorilor, din punct de vedere al compo-
zitiei sociale, tineau de mica burghezie. Invi-
titorii se organizeazi sd-si apere drepturile.
In 1895 are loc 1a Sofia primul congres de uni-
ficare a tuturor asociatiilor corpului didactic
din Bulgaria.

Cele sase numere ale revistei Istoriceski
pregled pe anul 1957, cuprind numeroase arti-
cole de istorie contemporani, aceentul cizind
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pe probleme din istoria Bulgariei §i relatiile
bulgaro-sovietice.

In recenzia de fatd ne vom opri mai ales
asupra articolului prof. D. Kosev Dezvoltarea
stiinfei istorice {n Bulgaria dupd victoria Marii
Revolufti Socialiste din Octombrie (nr. 6,
p. 3—15). Autorul arati ci Marea Revolutie
Socialista din Octombrie a avut o influenti
binefacatoare atit asupra Bulgariei cit §i asupra
omenirii intregi, in diferite sectoare de activi-
tate inclusiv in al istoriei. Pind la Revolutia
din Octombrie existau si se dezvoltau in Bul-
garia doud curente in stiinta istoriei : unul
burghezo-idealist $i celilalt, marxist. In perioa-
da dinainte de 1917 istoriografia burghezi
bulgarit avea o serie de reprezentanti marcanti.
In comparatie cu ea istoriografia marxisti
era, cantitativ, mai slab dezvoltati, insi avea
ca cel mai de seami reprezentant pe marele
ginditor si istoric Dimitiar Blagoev.

Autorul arati ci istoricii burghezi cei mai
talentati, in ciuda caracterului nestiintific §i
a metodologiei gresite, au ldsat o mostenire
pretioasd stiintei istorice bulgare prin docu-
mentele si studiile publicate. Dup& primul
ridzboi mondial, V. Zlatarschi, G. Katarov,.
P. Mutafciev, P. Nicov, I. Trifonov etc., unii
reprezentanti ai istoriografiei burgheze s-au
evidentiat prin eruditie §i pregitire temeinica

V. Zlatarschi, cel mai marcant reprezen-
tant al istoriografiei burgheze bulgare dupi
Drinov si Irecek, a contribuit la stiinta isto-
ricA bulgardi cu un numir mare de mono-
grafii si in special cu lucrarea in patru volume
Istoria statului bulgar tn evul mediu.

Lucririle acestor istorici propagau idei
soviniste, obiectiviste; P, Muftaciev si M.
Arnandov de ex., rispindesc idei ale ideologiei
fasciste. incit o parte din istoricii burghezi au
ajuns sd nege unul din evenimentele cele mai
insemnate din istoria DBulgariei — riizboiul
ruso-turc din 1877 —1878 — afirmind ci acest
rizboi n-a adus libertatea poporului bulgar.
D. Kosev aratid influenta pe care a avut-o
istoriografia sovieticiA asupra istoricilor pro-
gresisti din Bulgaria, arati succesele $tiintei
istorice bulgare dupid 9 sept. 1944. ,,...In
frunte cu marcantii istorici marxisti M. Dimi-
trov §i Jak Natan au crescut §i s-au afirmat
ca istorici marxisti Al. Burinov, Hr. Gandev,
Hr. Hristov, D. Anghelov, Tuse Vlahov, P.
Gheorghiev, V1. Topenciarov, Iono Mitev,
V. Hadjnicolov, K. Lambrev, Ir. Iotov, K.
Vasilev, Iv. Undjiev, N. Kondarev s.a.”
(p. 12).

Autorul trece in revisti succesele repur-
tate de stiinta istorici bulgari dupé 9 septem-
brie 1944, lucririle mai importante apirute,
aritind ci au fost unele lipsuri §i greseli, care
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s-au remediat si se remediazi neincetat prin
munca asidud a istoricilor bulagri si cu aju-
torul criticii toviridsesti fiacute de istoricii
sovicetici §i din {irile de democratie populara.

Bazat pe o bogati bibliografie, Nicola
Siefanov publicid in nr. 3 articolul Rolul me-
diului geografic tn dezvoltarea societafii si
unete probleme metodologice ale stiinfei noastre
dstorice (p. 3/33). Aratind rolul mediului geo-
grafic asupra dezvoltirii societitii prin prizma
materialismului istoric autorul combate pe
aceia care afirmi ci mediul geografic deter-
mind In ultimd instantd fizionomia societatii,
ideile sale, conceptiile sale, institutiile poli-
tice etc.

Autorul prezintd evolutia curentului geo-
grafic In sociologie §i istoriografie, ariitind ca
ifn epoca imperialisti, accasta a dat nastere
geopoliticii care s-a pus integral in slujba bur-
gheziei reactionare. Dupi ce arati punctul de
vedere al lui Montesquieu, Buckle, Mecinicov,
aratd cd curentul geografic a avut o larga
rispindire in Bulgaria in epoca renasterii bul-
gare. Intemeietorul acestui curent in Bulgaria a
fost Ivan Seliminschi (1797—1867) care a
scris o serie de studii §i numeroase articole
tratind probleme de filozofie, sociologie §i
istorie. Seliminschi explicd Intrcaga evolutic
istorico-sociali a omenirii §i in special a sla-
vilor §i bulgarilor, datoriti influentei naturii, a
mediului geografic. Dupa ec¢ trece in revisti
punctul de vedere al lui Petiir Beron, Irecek,
St. Bobceev, Muftaciev ete., Nicola Stefanov,
bazat pe materialismul istoric, incearcd si
situeze just rolul niediului geografic concre-
tizind cu exemplificiri din istoria Bulgariei.

Cu referintd la relatiile bulgaro-sovietice
sint incluse o serie de Inateriale ca articolul
1ui V. Hadjnicolov Lupta quvernului sovielic
pentru pace dupd revolufia {din Octombrie si
partidul socialistilor strimfi (nr. 5) ; Hr. Hristov
Lupla poporului bulgar peniru apdrarea Rusiei
“sovietice tmpotriva armalei conirarevolutionare a
{ui Denikin (nr. 5); M. A. Birman Cu privire
la participarea bulgarilor la AMarea Revolutic
Socialistd din Octombrie si la rdazboiul civil
(ur. 6); G. D. Iordanov Revolulia din Octom-
brie si lupla minerilor nostri {n t{impul crizei
revolufionare (nr. 5); D. Tisev si Panaitov P.
Aclivitatea revolutionard « bulgarilor din
orasul Odesa {n anul 1919 (nr. 3). Dupid cum
observam. o preocupare¢ permancenta a revistei
Istoriceski pregled este de a publica materiale
<u privire la relatiile bulgaro-sovictice, insis-
tindu-se in special asupra influentei Marii
Revolutii Socialiste din Octombrie asupra
Bulgariei. Aceasti abundentd de materiale se
datoreste §i faptului ci fn 1957 istoricii bulgari
au sdrbitorit a 40-a aniversare a marelui eve-
niment din Octombrie 1917, Articolele refe-
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ritoare la problemecle de mai sus se bazeazi pe
material de arhivii, sint bine documentate §i
aduc noi contributii. Articolul lui Hr. Hristov
este un fragment din lucrarea Criza revolu-
fionara 'din Bulgaria (1918 — 1919) care a
apdrut la Sofia la sfirsitul anului 1957.

In nr. 3 al revistei (p. 109—110) este
publicat dupii ziarul Die Well nr. 13/941 ma-
nifestul Partidului Contunist din Germania,
din martie 1941, cu privire la pitrunderea
trupelor hitleriste in Bulgaria la 1 martic 1941.
Manifestul demascid acliunea imperialistilor
germani, aritind ci ocupatia hitleristi duce la
jefuirea {drii §i pauperizarea maselor populare,
specificind ,,cd asa cum in Rominia trupele
germane au fost puse si apere dominatia ve-
chilor latifundiari §i a cercurilor reaclionare
capilaliste, tot asa acum (in anul 1941 — n.n.)
in Bulgaria ajutit fortelor reactionare anti-
populare” (p. 110).

La rubrica .,Criticd §i Recenzii’”’ este re-
cenzatd lucrarea lui V. Hadjinicolov Rela-
fiile economice inire Bulgaria si Uniunea So-
vieticd pind la 9 septembrie (1917 —1944) apa
rutd la Sofia in 1956. avind 240 p.; aceluiasi
autor fi este recenzatd si o alti lucrare : Ecoul
primei Revolutii ruse {n Bulgaria, apirutd in
1956, avind 192 p. In nr. 2 al revistei este
cuprinsd recenzia ,,Cum isi informeaza cili-
torii dictionarul enciclopedic francez Quillet
asupra problemelor privind istoria Bulgariei”’
(p. 93—98).

In anul 1955 a apirut la Paris In sase
volume Dictionnaire encyclopédique Quillet ; in
introducerea lucridirii se aratd ,,cd cititorul va
fi informat despre schimbirile survenite in
viata nationald si internationala”. La p. 797
798 ale dictionarului este inclus un material
cu privire la Bulgaria. Periodizarea istorici
Bulgariei nu este data stiin{ific, ci aproape ca
un simplu tabel de cnezi, regi, ministri i gu-
verne. Ullima parte a istoriei este falsificata
in mod grosolan, aritindu-se c¢i in Bulgaria
se gisesc 1560 —200 mii de ostasi sovietici (adica,
in 1955 cind a fost scrisd lucrarea), dar dupa
cum se $tie, incd din anul 1947 trupele sovietice
s-au retras de pe teritoriul Bulgariei; si
multe alte exemple de acest fel.

Revista Istoriceski pregled da in note de
2—3 pagini, vesti despre activitatea istoricilor
in Bulgaria si peste hotare. Despre conferinga
etnografici de la Leningrad din 1956, despre
documente privind istoria Bulgariei aflate In
Arhivele statului din R.D.G., despre sirba-
torirea a celei de-a 40-a aniversiari a Marii
Revolutii Socialiste din Octombrie de citre
Academia bulgara de stiinte, despre activitatea
si organizarea Arhivelor statului ete. Ne von
opri la doud din aceste articole.
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Primul este semnat de D. Doinov si esle
intitulat A 80-a aniversare a epopeiei de la
Sipca. Autorul descrie importanta pasului
Sipca pentru comunicatia intre nordul si
sudul Bulgariei, aritind c¢d ,,...in planul
strategic al inaltului comandament rus, una
din variante prevedea un mars rapid cu scopul
ocupérii orasului Tirnovo §i a trecitorii Sipca
pentru a avea drum deschis de Inaintare spre
Adrianopol §i Constantinopol” (nr. 6, p. 79).
Descrie luptele care s-au dat aici intre trupele
rusesti $i voluntarii bulgari impotriva tur-
cilor, ,,... cpopeca de la $ipca devenind sim-
bolul colaboririi militare ruso-bulgare” (p. 79).
La festivititile de la $ipca — ne informeazi
autorul — a participat si o delegatic romina
in frunte cu gral. col. Teclu Iacob (p. 83 —84).
Autorul ne mai spune ci la 29—30 aug. 1957
s-au siarbitorit de asemenea festiv, la Plevna
si Grivita ,,... memoria ostasilor si coman-
dantilor rusi $i romini cdzuti in luptele de la
PPlevna si Grivila pentru liberlatea poporului
bulgar” (p. 85).

N. Todorov publici in numirul 4 al re-
vistei mnaterialul Activilatea de zece ani a Insti-
tutului de slavistica pe lingd Academia de stiinfe
a U.R.S.S. (p. 109—125). Prin numeroaselc
inforinatii, bogata bibliografic care este data,
cititorul este pus la curent cu lucririle din
ultimii zece ani de islorie, filologie si litera-
Luri slava. Autorul se referd in special la mate-
rialele privitoare la Bulgaria. Slavistii din
lara noastri gisesc In acest malterial o sursa
buné de informare. Institutul de slavistica de
pe lingd Institutul de istoric condus de
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V. I. Piceta si Comisia de filologie §i istorie
slavd creatd in 1912 si condusi de Acad. N. S.
Derjavin.

Autorul arald ci# lucririle unor savanti
renumiti ca : acad. B. D. Grecov (1882—1953),
acad. V. I. Piceta (1878 —1947), acad. Der-
javin (1877 —1953) si a altor oameni de stiinta
ca: A.D. Udaltov, M. N. Tihomirov, P. N. Tre~
tiacov, S. A. Nichilin ete. studiind trecutuk
slavilor au adus conlributii importanle bazate
pe metode si interpretdri riguros sliintifice.
N. Todorov trece in revistii realizirile Insti-
tutului de slavisticd in perioada 1947 —1957,
insistind in special, dupa cum am aratat,
asupra lucriirilor referitoare la trecutul Bul-
gariei.

Meritd a fi semnalati nota lui L. Kircov
(in nr. 2) referitor la acordarea titlului de can-
didat in stiinte istorice pe 1936, de ciitre Aca-
demia de Stiinte si Universitatea din Sofia.
Autoarea prezinli fiecare temd de dizertatice,
ardlind pe scurt capitolele importante Lratate
ca si contributfia fieciirei lucrdiri. Din arti-
colul lui Kircova reiese ciau obtinut titlul
de candidat fn stiin{e istorice sapte per-
soane.

Din materialele publicate de citre isto-
ricii bulgari in revista Istoriceski pregled pe
anul 1957, putem trage concluzia cd in tara
vecind si prietend din sudul Dunirii, care
construieste cu succes socialismul, se di o
mare atentie studicrii istoriei.

N. Ciachir

Byzantion, XXV—XXVII (1955—1957)
Bruxelles, 1957, fasc. 1—2, 954 pag.

Publicatia de bizantinologie din Bruxel-
les are fn ultimii ani o aparitie tot mai nere-
gulatd, dovadd a greutitilor financiare cu
care are de luptat. Voluinul anterior a apirut
cu o intirzlere de doi ani, cel recenzat in
rindurile de fati, pentru a lichida trecutul,
fnglobeazl trei ani de aparific. Revisla
belgiand se resimte fn ultimii ani tot mai
mult de influenta cercurilor bollandiste,
acordind o importanii exageratid problemelor
teologice si hagiografiei. Peste 300 de pagini
sint ocupate cu publicarea editici critice
insotitd de traducerea fn limba englezd a
vietii patriarhului Constantinopolei, Euthy-
mius (907—912). Autorul este P. Karlin
Hayter. Dacd aceastd lucrare are o oarecare
naloare istoricd. in schimb expunerea vietii

sfintilor din Constantinopol in seec. VIII X
ficuti de Da Costa Louillet nu-si are nici o
ratiune intr-o revisti de istorie.

In ori ce caz, publicarea editiei critice a
viefii lui Euthymius, pentru care s-a rezer-
vat aproape o treime din cele doud fascicole
ale revistei, ne face si credem sau intr-o
crizd de studii temeinice de istorie bizantina,
sau ci lipsa unor edituri in Occident dispuse
la riscuri binesti determiné redactia si-si sa-
crifice coloanele pentru editii critice de mari
proportii si cu slabe contingente cu istoria.
Aceste constatiiri'se referd mai ales la publi-
carea operei didactice ,,Paraphrasis Dionysii
poematis de Ancupio”, lipsiti de orice interes
istoric sau filologic.
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Publicarea traducerii istoriei lui Nicephor
Bryennios de H. Gregoire este bine veniti, dar
la fel ar fi fost de dorit intr-un volum aparte.

Dintre lucrérile destul de numeroase cu
caracter teologic, singura care prezintd un
interes pentru istorie, este a lai J. Moreau,
cu constatiri interesante pe marginea lucrérii
cunoscute sub titlul ,,Hypomnesticonul lui
Joseph”, un dialog, pretex de initiere in
istoria bisericii crestine din primele secole.
J. Moreau atribuie, urmind pe Isaac Vosius?,
aceastd operd comesului Joseph din Tiberiada.
Importanta studiului constd in noua inter-
pretare data politicii Imparatului Julian in
problema bisericeasci. Desi Mirturisirea lui
Joseph a fost scrisd in jurul anului 380, nu
se pomeneste nimic in ea despre o persecu-
lare a crestinismului in timpul lui Julian —
yezultd dar c¢idl toate acuzatiile ce i s-au adus
au fost plismuiri mai tirzii.

In cele 372 pagini ale primei fascicole
exisld un singur studiu de istorie Deux Charfes
de Jean Uro$, dernier Némanide — Novem-
bre 1372, indiction XI (277—323) de M.
f.ascaris. Autorul stabileste ci doud acle
de donatie fiacute lui Nil, egumenul minis-
tirii Donpiani (Thesalia) sint in realitate
din anul 1372 nu din 1357, cum s-a crezut
pind in prezent si sint date de Ioan Uros.
Articolul mai cauti si precizeze data morlii
tarului Simeon, fratele lui Dusan. cu putin
fnainte de noicmbrie 1372. Considerafiunile
pe marginea celor doui acte sint pentru aulor
un prilej de a face unele precizari in legituri
cu istoria complicati a Thesalici din a doua
jumiitate a secolului al XIV-lea. De retinut
incercarea de reabilitare a despotului Ianinei,
Thoma Preliubovici, prezentat de cronica
Epirioticd intr-o lumina extrem de defavo-
rabila.

in cea de a doua fascicold a revistei,
giasim ceva mai mulle studii istorice, unele
susceptibile de ample discutii. Printre acestea
se cuvine mentionat Les relufions de Byzance
avec la Transcaucasie (p. 421—156) a lui K.
Hannestad.

Autorul combate punctul de vedere
aproape unanim al istoricilor, exprimat in
ultimul timp in termeni categorici de R.
Hennig, dupid care persii au fost singurii
intermediari in comer{ul de mitase al Bizan-
tului cu Extremul Orient din secolul al [i-lea
¢.n. si pind in anul 568. Ambasada turco-sog-
diand din acest an reprezintd fnceputul unor
noi orientari in politica comerciala bizantini?.

1 J, Vosius, De sibullinis Oraculis, Oxford. 1680.
p. 18.

2 R. Henni#, Die Einfithrung der Seidenraupenzucht
in8 Byzanlinerreich, In Buzantinische Zeitschrifi XXXIII,
(1983}, p. 800—301.
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K. Hannestad crede cd fned de la mijlocul
secolului al V-lea s-au stabilit legituri intre
Bizant si hephthalitii din Sogdiana, pentru
aprovizionarea cu mditase a atelierelor bizan-
tine. In sprijinul tezei sale aduce mai multe
argumente. Astfel, Zacharie din Mytilene
pomencste de o ambasadi bizantind In anul
480 la hepthaliti, pentru incheiecrea unei
aliante tmpotriva persilor §i de un negustor
sirian, Eustache din Apameia, care a organi-
zat rezistenta hephthalitilor in timpul alacu-
lui lui Peroz, regele persilor.

Un al doilea argument in sus{inerea
tezei sale, ar fi pentru Hannestad faptul ca
in seccolele IV—VI, imporlanta economica
§i Politicd a Mirii Negre a crescut. ca urmarea
deplasirii centrului de gravitate a civilizatiei
din Marea Mediterani cilre fronlierele nor-
dice ale imperiului. Aceasta ar explica si
luptele duse de Bizant penlru anexarea
Lazicei, tara cu un comert infloritor. In
sfirgit, stabilirea monopolutui la tesilurile
de malase in Bizant tn anul 540 $i scumpirea
excesivi a pretului mitdsii s-ar fi produs din
cauza aliantei hephthalifilor cu persii. Hephlt-
halitii au rupt legiturile comerciale cu Bizan-
tul si deci prin aceasla, aprovizionarca cu
miilase a Bizantului a incetat complet.

Nu putem fi de acord cu punctul de
vedere ardlat mai sus. Jara Indoiald, nu se
poate contesta existen{a nnov legilari intlre
Bizant $i hephthalilii din Sogdania. Diplo-
inajia Bizantului nu pulea rimine indife-
rentd in fata posibililitii de a alrage in sfera
influentei sale polilice acesl vecin pulernic al
Persiei. Dar aceste legiiluri au avul un carac-
ter cu Llolul sporadic. Polilica externid a
hephthalitilor a fost in permanentid delermi-
natd de necesitatea rezistenlei impotriva
popoarelor migraloare, deopolrivii de agre-
sive §i fali de Persia de aici apropierea
lor. Apoi nu Llrebuie uilat ¢ intre Sogdiana
si Bizant se¢ giseau regiuni de slepi cu o
mare mobililate polilicd, care Dmpicdica
stabilirea unor legaluri comerciale slabile
intre cele doud fari. Daca s-ar fi crecat cu
adeviarat un nou drum al métasii prin nord,
ar fi apdrut in regiunca Marii Negre centre
mestesugiresli de prelucratul mildsii, care
sd ia locul Tirulni si Beyrathului iIn plind
decadentd.

Asa-zisa inslaurare a unui monopol al
miLldsii in anul 540, reprezintd in realilale un
proces indelungat, consecintd a crizei socie~
tatii sclavagiste.

Primele misuri care tind, pentru milase,.
la o ingridire a producliei §i comertului, pot
fi constatate In constitutiuni imperiale de la
sfirsitul secolului al IV-lea si fuceputul seco~
Iulni al V-lea.
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Pe de alti parte, nici o dati Bizantul
nu s-a ldsat la discretia persilor pentru asigu-
rarea aproviziondrii cu maétase. Pind la cuce-
rirea Himyarului de persi, al doilea drum
al mitasii, in afard de cel prin Persia, a fost
prin Marea Rosie. Abisinia §i Himyarul ser-
vind de intermediar. Portul Clysma era In
sud centrul bizantin prin care se scurgeau
In imperiu produsele importate din Extremul
Orient. Acest drum comercial este binc
cunoscut din relatarile cilatorilor Sopater
si Cosmas. Importanta relatiilor Bizantului
cu Himyarul si Abisinia, datoriti interesului
pe care il aveau aceste state in comertul cu
produse orientale, a fost in ultimii ani destul
de bine precizatl. Influenta Bizantului in
degislatia Himyarului? ne permite sd presu-
punem legituri cu aceastd tardi, chiar mai
puternice de cit ne aratid izvoarele istorice.
Pentru asigurarea acestui druim, sint mena-
jate susceptibilitiitile unor dinasti neinsem-
nati, ca acel Amorcesos contemporan cu
finparatul Leon I, care Inliturasc autoriti-
tile bizantine din insula Iotaba3.

In urina rizboiului care refncepe fin
528 Impotriva persilor, stocurile de mitase
din imperiu se resimt. Bizantul nu Incearci
dinsi reaprovizionarea prin nord, ci tot prin
Marea Rosie — un ambasador bizantin vizi-
teazii In acest scop si incheic acorduri cu
Abisinia §i Himyar%. Renuntarea la drumul
sudic §i stabilirea unor legituri comerciale
<u Sogdiana au loc numai fn urmétoarele
conditiuni istorice : cuccrirca Himyarului de
persi, deci blocarea drumului prin Marea
Rosie si supunerea hephthalitilor de turci,
adversirii persilor. Turcii crceazi un vast
imperiu asigurind astfel o stabilitate politici
in regiunile de stepi pe unde trecea noul drum
al matdsii. In aceste noi conditiuni, amba-
sada turco-sogdiana din 568 putea da rezul-
tate. De aceea nu hmpértisim punctul de
vedere al lui Hannestad §i credem cé inainte
de aceastd datd, legiturile Bizantului cu heph-
thalitii au fost lipsite de fnsemnitate. De
altfel, Procopios din Cesareia care da relatii

1 N. V. Piguievskaia. 0bmonoA u XnMuaP B HX Baa-
WMOOTHOMENAAX ¢ Bocrouno-PuMckOft mMmepueir,
in BectEBK upeprell HCTOpuAn. 1948 I p. 87-97, A. A.
Vasiliev, Jusfin (318—527) and Abyssinia, in B tinisch
Zeilschrift, \XXIII (1933), 1. 87— 77. A. A, Vasiliev, Justin
the first, Cambridge Mass., 1950, p. 288, 1. Guidi, Bisanzio
<d il regno d’ Aksum in Studi Bizantini, I (1024), p. 137 — 142,
E. Stein, Histoire du Bas Empire II, Bruxelles, 1949,
p. 101-105, 265 267. 296 —303.

2 N. V. Pigulevskaln, 3alKOHW XAMBAPHATOB, 1n
Brsaatulicknt Bpesennmk, 1[I (1950), p. 51—61.

3 A. A. Vasiliev. Notes on some episodes concerning
the relations belween the Arabs and the Buzantine Empire
Jrom the fourth lo the sixth century, Dumbarton Oaks pa-
pers. IX—X (1956), p. 318.

4 E. Stein, op. cil., p. 298 si 770.

REVISTA REVISTELOR 10

destul de ample despre hephthaliti, nu po-
meneste nimic fn legituri cu un comert al
lor cu Bizantul5.

Penlru a Incheia aceste observatiuni, se
cuvine subliniat ¢i problema relatiilor Bizan-
tului cu Orientul in sec. IV—VI, nu poate
fi tratatd ignorind lucrarca fundamentald
Bizanful tn drum spre India de istorica sovie-
ticd N. V. Pigulevskaia®. LEste regretabil ca
K. Hannestad nu o citeazi nici o dati.

E. Bach in Théodoric, romain ou barbare
(p. 413—420) fincearci si demonstreze ci
Theodoric in Italia s-a striiduit sid renasci
prestigiul roman cu ajutorul armatei gotice.
Theodoric a domnit in Italia urmind, dupi
autor, traditiile ,,glorioase’’ ale peliticii romane
si aceasta se reflectd in constructiile sale,
in special palatul din Ravenna. Chiar si
uciderea lui Odoacru, a partizanilor siai si
senatorilor Boetius §i Symmach sint pe linia
politicii fipdratilor romani. Toleranta reli-
gioasi este continuarea vechilor traditii ale
nobilimii romane.

In realitate tnsid, autorului fi scapa toc-
mai ceea ce este esential In aceastdi vreme In
Italia, adincile transforméiri sociale o dati
cu cucerirea ei de popoarele gerinanice ; cres-
terea piturii de tirani liberi, lichidarea marii
proprietiti de tip sclavagist si crearea condi-
tiunilor pentru trecerea la forina de proprie-
tate feudala.

Blindetea lui Theodoric de care vorbeste
autorul este de domeniul fanteziei. In reali-
tate el a fost un asupritor al populatiei italice,
a reintrodus o seric de legi deosebit de dure,
ca de ex. lex Julia Majestatis etc.?. Situatia
reald din Italia in timpul lui Theodoric §i
personalitatea regelui ostrogoth au fost pre-
zentate Intr-o serie de articole de istorica
sovietici Z. V. Udaltova8, studii pe care
E. Bach se pare ci nu le cunoaste.

H. Koch reia problcma atit de dezbi-
tutd a rolului politic al lui Constantin cel
Marc In crearea aliantei dintre stat §i bisericd,
de astid data in lumina interpretirii arheolo-
gului norvegian H. P. L’Orange, ficuti
arcului imperial de la Roma. (Constantin
le grand, p. 457—472).

§ Procopios. Bonn. De bello persico I. p. 15—16.

¢ BasanTEA Ha OYTAX B MHAuIO., 410 p. Modcovas
Leningrad, 1951

7Z.V. Udatova, Kiaccosaag 60Pp6a B ¥Vitamam
HaKauyHe BUSAHTHIICKOrO 3aBOeBaHds, In Busal-
Talickn#t BpeMeHHuK, X (1956), p, 23.

8 fbidem, p. 9—26; CeilbCKOE 3aBACAMOE HA-
cenenne talnm VI B., in Bectank nPeBrelt acTopan,
19535/111, p. 86— —117; K BOIIPOCY O MeEJIKOM CBO-
6oxH oM seMiIeBIateHAR B MITaJIMA HaKAHYHE BHSAH-
TARCKOro 8aBOEBAHAA, tn Busantruiickuit Bpemes~
HAK XI (1956), p. 29 54
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Un proces politic firesc este socotit de
autor drept o actiune personali a lui Con-
stantin, care ar fi reusit sd dea statului o
viatd noud si astfel imperiul sd poatid supra-
vietui, conservind traditiile antichitatii. In
continuare, H. Koch crede c¢d fmparatul
Constantin a fost acela care a reusit si gi-
seascd o solutie ,,permanentului $i dezastruo-
sului conflict dintre bisericd §i Imperiul ro-
man”’. Dupéa autor, crestinismul ar fi refuzat
sd accepte puterea imperiald citd vreme
aceasta pretindea cd incarneazi divinitatea
pe pamint, cind Insid aceasta a acceptat si-l
inlocuiascd cu mitul lui Christos, s-a ajuns
la o infelegere intre amindoud for{ele, recu-
noscindu-se imparatului rolul de reprezentant
politic. Importanta lui Constantin ar consta
ci a viizut solutia Imperiului roman fn monar-
hia teocraticd, atit de deosebiti de monarhia
militard din trecut, dar §i de despotismul
oriental.

Astfel, autorul consideri, asa cum ara-
tamn, un proces istoric firesc, drept rezultatul
geniului politic al lui Constantin. In realitate
alianta dintre bisericd §i puterea imperiali
era inevitabili, amindouad apirind aceleasi
interese de clasi. Numai stiinta marxista
face posibild intelegerea cooperdrii dintre
cele douid forte, dar aceasta cste complet
straind autorului.

R. Guilland continud in acest volum
studiile sale cu privire la complicatul aparat
administrativ bizantin, De astd datid se
examineazi cu aceeasi bogati documentare,
evolutia titulaturii de protospathar — la in-
ceput o functie deveniti cu timpul un titlu
mnobiliar. Titlul a cdzut In desuetudine in
veacul al XII-lea, dupi ce in sec. IX—XI a
cunoscut o mare réspindire, fiind acordat
Pentru bani.

Incheind observatiile noastre pe marginea
studiilor istorice publicate in aceste volume,
se cuvine o mentiune speciald contributiei
bizantinologului progresist englez R. Brow-
ning — David Dishypatos’ Poem on Akindynos
{p. 713—745). R. Browning este un bun
cunoscitor al istoriei bizantine din secolul al
X1V-lea. Acum titiva vreme a publicat un
studiu despre rdscoala Zelotilor din Thesa-
lonic, in revista bulgard Isforiceski Pregled!.

Studierea miscirii zelote necesitd inci
publicarea in conditii critice a bogatei lite-
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raturi din acea vreme. Poemul publicat de
R. Browning a fost atribuit de multi lui Pala-
mas. El aduce o contributie la intclegerea
disputelor relgioase de la mijlocul secolului al
XIV-lea in Bizant, de care este intim legati
miscarea zelotd, amindoui reflectind situatia
social-economicd |{din jacea vreme. Bogate
in sugestii sint consideratiunile introductive.
Disputele religioase, asa cum aratd R. Brow-
ning, reflecti in parte cresterea presiunii
politice si economice a Occidentului si reactia
unor clemente din societatea bizantina ca
si conflictele ascutite economico-politice. IFap-
tul cd fruntasi zeloti erau antihesiasti nu
este lipsit de importantd pentru intelegerea
acestei miscdri. Interesante sint si legiturile
pe care incearcd sid le faci R. Browning
intre miscarea zelotd si renasterea studiilor
clasice in Bizant la sfirsitul secolulujal XIII-lea
si Inceputul secolului al XIV-lea.

Cea de-a doua fascicoli cuprinde si foarte
multe studii despre arta si arheologia bizan-
tind — volumul de altfel este dedicat arheo-
logului danez Ejnar Dyggve. Printre acestea
meritdi sd fie retinut Les fresques d’Ivanovo
et Uart des Paléologurs de H. Grabar
(p. 581 —590). Interesantd in acest studiu este
constatarea cd frescele de la mainistirea
Ivanovo — constructie ridicati probabil de
tarul bulgar Ivan Alexandru la mijlocul seco-
lului al XIV-lea, prezintd asemidniri cu
pictura scoalei lui Theophan din Novgorod.
Aceasta dovedeste larga circulatie de influenta
fntre lumea slavilor sudici si Rusia, Intr-o
perioadd cind ocupatia titard ar pdarea ca a
ingreunat mult aceste legailuri.

Incheind aceste consideratiuni pe mar-
ginea celor doud fascicole care reunesc coit-
tributia pe trei ani a revistei belgiene la
cunoasterea Bizantului, trebuie si constatiam
penuria de studii, care sd trateze problene
esenliale din domeniul bizantinologiei 4i
care f§i asteaptd inci o rezolvare. In schimb
abunda reeditirile unor texte ce In mare
misurd nu-si justificd prezenta Intr-un perio-
dic istoric.

E. Frunces

1 P, Bpayeaar, KoMyHdara na suaoture B Co-
JYK (1342-1350), 1n Meropumueckda nuporaegm, VI
(1950), 4—5, D. 509 —526.
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MITU GROSU §i OCTAVIAN PAUN, Album
de paleografie romfneasc¢ (scriere chiri-
licd), Ministerul Tnvitimintului’si Culturii,
Universitatea ,,C. I. Parhon’, Facultatea
de filologie, 1958.

Editarea noului album de paleografic
romineascil reprezinli o realizare de seamé pe
linia completirii si Imbogitirii materialului
didactic necesar celor ce se ocupd cu studiul
«iferitelor probleme din istoria medievald a
tarilor romine.

Dupii ce in Prefati se face un scurt
istoric al scrierii vechi romninesti, se prezinti
alfabetul chirilic (43 litere) §i cifrele vechiului
alfabet rominesc firi modificirile aduse de
Iendchitd Vicdrescu in gramatica sa tiparita
in 1787 si fiarda modificarile lui I. Eliade
Ridulescu, ficute in 1829.

Sint prezentate apoi 24 planse continind
texte si documente de scriere romineasci
incepind din secolul al XVlI-lea si pini la
jumitatea secolului al XIX-lea.

Iinportanta noului album consti in faptul
<@ marea majoritate a planselor au un con-
tinat cu totul diferit fafd de plansele albu-
mului de palcografie romineasci editat cu
18 ani in urmd de I. Bianu si N. Cartojan.
In afard de ,,Scrisoarea lui Neacsu din Gim-
pulung” din 1521 si ,,Psaltirea scheianid din
sec. XVI”, planse comune ambelor albume
restul sint planse cu con{innt diferit. Autorii
noului album s-au striduit si aleagi, asa
<um era de altfel si firesc, texte noi diferite
de cele editale de I. Bianu si Cartojan; si

AUREL VIJOLI, Sistemul binesc in slujba
claselor exploatatoare din Rominia, Ed.
stiintifica, Buc., 1958, 378 p.

Autorul analizeazi pe baza unui material
documentar — publicat §i nepublicat — dez-
voltarea istorica a sistemului binesc in tara
noastrd in timpul feudalisinului si capitalis-
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futr-adevir ci au redat fragmente din textele
cele mai semnificative apartinind diferitelor
perioade din istoria poporului nostru. Asa
de pilda din secolul al XVI-lea mentioniam
fragmente din ,,Apostolul” lui Coresi (plansa
I1l). ,,Palia de la Oristic”, plansa IV ; din
secolul XVII: Autograful Iui Grigerc Ureche
(plansa V), ,Insenmiirile stolnicuiui Con-
stantin Cantacuzino’ (plansa VI), ,,Pravila
de la Govora” (plansa VII), Cronica lui Miron
Costin (plansa XI), Cronica lui Radu Popescu
(plansa XII); din secolul XVIII: O sami de
cuvinte de Ion Neculee (plansa X1V), Didahii
de Antim Ivireanu (plansa XVI), Ion Budai
Deleanu, Tiganiada (plansa XVIII); din
sccolul XIX : Tudor Vladimirescu, Scrisori
(plansa XX), Mihail Kogulniceanu, Proiccl
de Constitulie (plansa XXI), Nicolae Bélcescu
(planga XXII), Vasile Alecsandri, |Scrisory
(plansa XXIII), Magazin istoric pentru Dacia
(plansa XXIV).

Consideram c& ar fi fost nccesar su se fi
reprodus $i unele acte emisc de cancelaria
domneasci f{n secolul XVI, acle care
sinl redactale in limba romind, intrucit
cle formeaza inceputul unei practici ce avea
sa precumpiineascd in secolul urmator. De
asemenea, puteau fi reproduse si unele zapise
din secolul XVII si XVIII, redactlate in acecasi
limbi. Dar si asa Albumul este o realizare.
Conditiile tehnice bune in care a aparut,
citirea firid greutdfi a textului, dau Albumu-
lui garantia utilizdiriilui de catlre cei interesati.

st. 0.

mului — incepind cu balercu primelor monede
ale Tarii Rominesti de ciitre Viaicu Vodi
(1364 —1377) si ale Moldovei de citre Petru I
Musat (1375—1391) si terminind cu reforma
béneasca din 1947.

In lucrare se prezintd uncle aspecte ale
utilizarii sistemului binesc ca instrument de
tntirire a puterii economice a claselor domi-
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nante si de exploatare suplimentari a celor
ce muncesc in tirile romine si in Rominia
burghezo-mosiereasca.

Lucrarea contine o
capitole si o incheiere.

Introducerea cuprinde o scurti trecere
in revistd a diferitelor sisteme binesti §i a
metodelor de folosire a lor in scopuri de exploa-
tare.

In capitolele lucririi, problemele sint
tratate in ordine cronologici, in cadrul orin-
duirilor social-economice.

In capitolul I se expun triisiturile carac-
teristice ale circulatiei bdinesti in feudalism,
aratindu-se cd, in acea epocid, pe lingd mo-
nedele domnitorilor, au circulat in tarile
romine §i numeroase monede strdine. Banii
erau folositi in scopuri de exploatare de citre
domnitori, boieri §i cler prin metoda schim-
barii, falsificdrii si deteriordrii monedeclor pre-
cum §i pe calea comertului, a cametei, a pre-
statfiilor feudale si a dirilor in bani.

Capitolul II este consacrat exploatirii
prin sistemul bidnesc in perioada de trecere
de la feudalism la capftalism si in capitalismul
premonopolist. Perioada inainte de 1867 este
caracterizati ca o perioadd de haos monectar,
schimbul monedelor fiind unul din princi-
palele mijloace de exploatare suplimentari
a oamenilor mtncii. In anul 1877 se emit
primii bani de hirtie din fara noastri, biletele
ipotecare, a ciror riscumpirare a fost rezol-
vati — dupd cum aratid autorul — in inte-
resul ,,monstruoasei coali{ii’”> a burghezici si
mosierimii pe spinarea oamenilor muncii.

Ultimul paragraf al acestui capitol este
dedicat infiintirii bancii centrale de emisiune :
Banca Nationala a Rominiei (1880) si se
analizeazd caracterul de clasi al politicii ei
binesti, ca exponentd a intereselor burgheziei,
mogsierimii §i chiaburimii.

In capitolul III se analizeazd sistemul
binesc la inceputul capitalismului monopolist
pina in perioada primului rizboi mondial. Se
trateazid gencza §i dezvoltarea bincilor mono-
poliste in Rominia (al ciror numir a crescut
de la 26 binci in 1900 la 196 bédnci in 1913),
noul rol al béincilor In capitalismul monopolist
in procesul de acaparare a pozitiilor cheie din
economia nationald de citre oligarhia finan-
ciard autohtoni si de subjugare a térii de
citre capitalul finanuciar strain, precuin §i trans-
formarea Bincii Nationale si a sistemului
binesc intr-un instrument al oligarhiei finan-
ciare. Autorul arati ci exploatarea suplimen-
tari a maselor largi ale taranimii se fdcea
pe calca cametei §i a tocmelilor agricole, iar
a muncitorilor pe calea deprecierii banilor,
a amenzilor, a refinerilor din salariu etc.

introducere, sapte
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In capitolul IV este tratat sistemul bi-
nesc — ca instrument de exploatare al oame-
nilor muncii in prima etapd a crizei gencrale
a capitalismului ; acesta este capitolul cel mai
amplu al lucrarii cuprinzind perioada primului
riazboi mondial §i cea dintre cele doud riz-
boaie mondiale.

Autorul aratd cd in timpul neutralitatii

emisiunea de bancnote a inceput si creasc
pentru a acoperi cheltuielile ficute de stat
cu pregitirea razboiului, ceea ce a avut drept
consecintd deprecierea continud a leului; in
timpul rézboiului inflatia a luat proportii
mai mari. Oamenii muncii din t{ara noastra
au trebuit sa suporte intensificarea procesului
inflationist, cauzat atit de politica burgheziet
cit si de jaful ocupantilor. In perioada post-
belici inflatia continud, politica bineasca fiind
pusid in slujba claselor dominante pcntru a
arunca greutitile de finantare ale nevoilor
exceptionale ale statului pe seama oamenilor
muncii. .
In perioada stabilizarii relative a capita-
lismului — aratdautorul — incercirile de reva-
lorizare (1925) si stabilizare (1929) a banilop
au adus cu sine intensificarea exploatirii
oamenilor muncii deoarece au avut drept
consecinti cresterea preturilor, majorarea im-
pozitului pe salarii, cresterea yomajului, sci-
derea salariului real etc. Efectuarea acestor
operatiuni monetare a necesitat contractarea
de imprumuturi in striinitate, in conditii de
subjugare coloniald a Rominiei de citre capi-
talul international.

in continuare, autorul examineazi
cum a fost folosit sistemul biinesc de citre
clasele dominante pentru a trece pe umerii
oamenilor muncii consecintele dezastruoase
ale crizei din 1929 —1933 prin asa-zisele solutii
de ,,iesire din crizd’’ ; lichidarea portofoliului
,putred” al Biincii Nationale a Rominiei,
s,asanarea’ datoriilor agricole §i urbane,
introducerea regimului de restrictii valutare
si intensificarea mobilizéirii resurselor béincii
de emisiune, prin intermediul sistemului
bancar, in folosul capitalismului monopolist.

Capitolul V este consacrat analizei sis-
temului binesc ca instruinent de exploatare
in cea de-a doua etapi a crizei generale a capi-
talismului. La inceput, autorul trateazd
unele aspecte ale inflatiei i reformelor binesti
in tarile capitaliste, in perioada celui de-al
doilea rizboi mondial §i in anii de dupa
riazboi, apoi trece la situatia inflationista
din tara noastrd in perioada pregitirii rdz-
boiului anti-sovietic, in timpul razboiului
de agresiune impotriva Uniunii Sovictice §i
in primii ani de dupa razboi.

Capitolul VI trateazi modul cum a fost
lichidatd exploatarea cu ajutorul sistemului
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bianesc In tara noastrd prin infiptuirea refor-
mei binesti din 15 august 1947 pe baza pro-
punerilor Partidului Comunist Romin. Au-
torul analizeaza caracterul §i efectele reformei
banesti din 1947.

In Capitolul VII se face o caracterizare
gencrald a sistemulni bdnesc ca mijloc de
fntirire a puterii economice §i politice a
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claselor exploatatoare din tara noastri si
de exploatare suplimentari a celor ce muncesc.

Incheierea cuprinde o scurtd privire
asupra sistemnului bidnesc tn socialism $i In
perioada de trecere de la capitalism la socia-
lism.

M. H.

ISTORI U.R.S.S.

GOLUBITKI, V. A,
4ecTBO, Kiev, 1957.

3damopo;Kcroe Kasa-

Golubitki, in lucrarea sa Cazaciidin Zapo-
rojie, abordeazid una din cele 1nai dificile
si discutate probleme, aceea a originii caza-
cilor din Zaporojie si a luptei lor impotriva
jugului feudal. Lucrarea sa este scrisd pe
baza unui bogal material de arhivd si a
nenumidirate studii apartinind atit istoricilor
rusi, cit §i istoricilor de peste hotare, mai
ales celor polonezi.

Spre deosebire de istoricii din secolcle
XVIII-XIX, in ale ciror lucriri problema
originii ,,Cazacilor din Zaporojie’’ este tratala
tendentios, Golubitki analizeaza originea
cazacilor din Zaporojie de pe pozitii marxiste.
El demonstreazi cd aparitia cizicimii libere
are drept cauze continua dezvoltare a for-
telor de productic, intensificarea exploalarii
la inceputul procesului de descompunere a
orinduirii feudalo-iobdgiste.

Autorul socoteste cd procesul aparitici
cazacilor din Zaporojic a fost indelungat.
cd inceputurile sint mai indepirtate decit
in anul 1492, an, care constituie in uncle
lucriri punctul de plecare in cercetarca pro-
blemei originii cazacilor din Zaporojie. Rupind
cu dependenta feudald si statornicindu-se
in noile locuri, ,fugarii’’, pdirisind mosiile
stipinilor feudali, se considerau ocanmeni
liberi — cazaci — (cuvintul cazac de origine
turci, Inseamnnd in traducere ,,om liber”).
Astfel, cazacii sint unii §i aceiasi tirani iobagi,
rusi §i ucraineni care nemaiputind suporta
jugul panilor si al feudalilor locali s-au sira-
mutat in locurile inainte nelocuite, punind
baza aga-numitclor colonii libere. Spre a sc
deosebi de tdranii iobagi de pe mosiile sta-
pinilor feudali rusi §i ucraineni, ei au inceput
si se numeascii cazaci. In a doua jumilale
a secolului al XV-lea §i inceputul secolului
al XVI-lea cazacii au populat partea superi-
oard a Bugului de Sud, cit $i malul sting al
Niprului. Nu peste multi vreme, populatia

cazacd a ocupat teritoriul care s¢ intindea
de la malul sting al Niprului pind la Nistru.
Principala masd a cazacilor sg¢ ocupa cu
cultivarea pdmintului, vinatul $i pescuitul.
In rindurile populatiei cazace se giseau si
numerosi meseriasi.

De asemcnea, autorul subliniazd ine-
galitatea sociald existenld in rindurile ciza-
cimii, care a aparut in acelasi timp cu procesul
formirii cizdcimii. Aceasla se cxplici prin
faptul ci printre ,,fngarii’” care parisean
mosiile stiapinilor feudali pentru a scipa de
dependenti, se giscau pe de o parte o mare
masa de tirani séiraci, lipsiti cu totul de mij-
loace de existentd, iar pe de altid parte, tirani
care posedau vite, inventar agricol etc, Pe
noile locuri ocupate de acestia, procesul dife~
rentierii In rindurile cazicimmii a conlinuat
sit se dezvolte.

Oprindu-se la caracterizarca situatiei
econoniice din Europa risdriteana, Golubitki
observid cid dupd cliberareca ei de sub jugul
mongolo-tatar, are loc o oarecarc dezvoltare
cconomici §i politicd. Autorul explicd aceastd
dezvoltare economicd prin accentuarea divi-
ziunii muncii. prin dezvoltarea relatiilor
de schimb cit §i prin cresterea oraselor.
In acecastdi situalic cconomicd, feudalii au
ciutat noi forme de asuprire s5i exploalare
a tdranilor. Sistemul dijmei a fost inlocuit
cu sislemul clécii, la care s-au adiugat nenu-
miratele imnpozite indirecte. Autorul, evi-
dentiazd mai ales fenomenul -caracteristic
acestei perioade $i anume aparitia tot mai
frecventd a tiranilor cu putin pamint si
chiar fard de pamint. Rind pe rind, pe baza
materialelor de arhiva, autorul pune in lumina
greaua viatd dusd de tdrdnime, ca urmare a
asupririi sociale agravali de asuprirea natio-
nald, de persecutiile religioase cit $i de repe-
tatele expeditii pustiiloare organizate de
citre titari. Toate acestea au creat putcernice
nemulfumiri in rindurile {ardnimii.

Autorul lucrarii Cazacii din Zaporojie
trateazd in mod amianuntit rascoalele {iranilor
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cazaci — riiscoale care au jucat un rol deo-
sebit In istoria luptei poporului ucrainean
ifmpotrjva panilor polonezi §i a feudalilor
locali. In centrul atentiei autorului se afld
riscoalele din anii 1391—1593, 1594 —1596.
De altfel, nu mied importanti este acor-
datd rdscoalelor din prima jumiitate a seco-
tului al XVIlI-lea.

Ca si celelalte riascoale din vremnea feu-
dalismului, riiscoalele cazacilor s-au carac-
terizat prin spontancitate si slabd organizare.

in continuare, autorul subliniazi ca
jupta amntifeudala a cazacilor zaporojeni,
a fost fmbinatd cu lupta de eliberare natio-
nala.

BOPLBA 3A VYCTAHOBJEHHE CO-
BETCKOI! BITACTH B JJATECTAHE
(1917 —1921). Culegere de docuinentc
»i materiale, Ed. Academici de Stiinle a
U.R.S.S., Moscova, 1938.

In editura Academiei de stiinte a U.R.S.S.
a apdrut in anul 1958, sub redactia G. A.
Alikberov §i G. -A. D. Danialov, culegerea
de documente §i materiale intitulati Lupta
pentru instaurarea puterii sovietice {n Daghe-
stan (1917—1921).

Aceastd culegere constituie prima fincer-
car¢c de a prezenta, pe baza materialelor
documentare, un tablou cit mai complet
al luptei dusd de popoarele Daghestanului
in perioada 1917—1921 pentru instaurarea
si consolidarea puterii soxietice.

Pina in prezent, acestei teme i-au fost
consacrate lucriri care caracterizau numai
unele aspecte §i momente din istoria luptei
pentru instaurarea puterii sovietice in Daghes-
tan, sau care prezentau activitatea anumitor
e¢roi ai rdzboiului civil.

Documentele din Culegerea de fata dez-
villuie situatia complicatad si conditiile grele
in care a trebuit si-$i ducd activitatea Par-
tidul Comunist pentru a mobiliza si conduce
masele populare la lupti pentru puterea
sovietica.

Ele aratd fn ce fel mairetele idei elibe-
ratoare ale clasei muncitoare din Rusia au
trezit constiinta de clasi a maselor populare
a nationalitatilor din regiunile periferice ale
Rusiei §i au atras aceste mase la lupta pentru
libertate si socialism.

Pentru fintocmirea acestei culegeri, au
fost folosite in cea mai mare parte documente
din arhivele Daghestanului ca: Arhiva cen-
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Lupta maselor populare impotriva pani-
lor polonezi, in mod obiectiv, a fost lupta
pentru unirea Ucrainei cu Rusia.

Lupta cazacilor a cunoscut cea mai mare
amploare in anii rizboiului de cliberare sub
conducerea lui Bogdan Hmielnischi.

Autorul relateazi in mod amdinuntit
desfisurarea actiunilor militare din perioada
rdzboiului.

Rizboiul de eliberare s-a terminat cu
reunirea Ucrainei cu Rusia in anul 1654, ceca
ce a avut ca urmare o rapidi dezvoltare
economicd, politici §i culturaldi a ambelor
popoare.

N. N.

lrali de stat a Republicii Sovietice Socialiste
Daghestane, Arhiva filialei din Daghestan
a Institutului de marxism-leninism de pe
linga C.C. al P.C.U.S. si fondul de manu-
scrise al Institutului de istorie, limba si lite-
raturd al filialei din Daghestan a Academiel
de Stiinte a U.R.S.S.

Intrucit documentcle culese din aceste
arhive nu epuizau tema culegerii de fata, °
cle au fost completate cu documente si mate-
riale din alte arhiive ca: Arhiva de partid
a regiunii Rostov, arhivele filialelor din Azer-
baidjan $i Grugio a Institutului de marxism-
leninism de pe lingd C.C. al P.C.U.S., Arhiva
Centrald de slat a Revolutiei Socialiste din
Octombrie si a construirii socialismului in
U.R.S.S., Arhiva centrald de stat a Armatei
Rosii a U.R.S.S. §i Arhiva centralid de stat
a flotei maritime-militare a U.R.S.S.

Printre documentele publicate figureazi
o serie de note luate direct din discutiile pe
care activistii de partid le-au avut cu S. M.
Kirov si G. K. Ordjonichidze §i care au o
mare Insemnitate pentru fintelegerea unor
fapte $i evenimente ce s-au petrecut in Daghe-
stan in aceastid perioadi.

Alaturi de directivele si indicatiile Par-
tidului Comunist §i a organelor puterii sovie-
tice care se reflecti in diferite ordine, che-
miiri, procese-verbale, informiri, telegrame
etc., in acest volum sint publicate si uncle
documente ale organelor centrale si locale
ale Guvernului provizoriu din Daghestan. Cu
toate c¢i aceste documente apreciazi eveni-
mentele in mod tendentios privindu-le din
punct de vedere burghezo-nationalist, totusi
ele contin un material faptic care aratd os-
tilitatea $i neputinta contrarevolutiei interne
fati de cresterea misciirii revolutionare.
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Trebuie mentionat ci cea mai mare parte
din documentele §i materialele cuprinse
in volumul de fati se publici pentru prima
data.

In cuprinsul Culegerii, documentele si
materialele sint sistematizate in patru capi-
tole. Documentele din cadrul capitolului I
privesc miscarea revolutionard din Daghe-
stan in ajunul Marei Revolutii Socialiste din
Octombrie. Capitolul II cuprinde documente
privind instaurarea puterii sovietice in Da-
ghestan si lupta muncitorimii din Daghestan
dusi fmpotriva contrarevolutiei interne §i a
interventiei militare striine. Documentele

cuprinse in capitolul III se referd la riascoala
gartilor d8h Daghestan In spatele armatei
contrarevolutionare a lui Denikin §i restau-
rarea puterii sovietice In Daghestan. Capi-
tolul IV cuprinde documente in legituri cu
masurile luate de organele revolutionare In
vederea consolidirii puterii sovietice In Da-
ghestan,

Anexa culegerii de fatd cuprinde un
indice de nume, un indicator -cronologic
si o listd In care sint enumerate titlurile celor
562 de documente publicate In acest volum.

r.O.

ISTORIA UNIVERSALZX

Cip. R. BOEV, Croan-Wummxe Bo#BOma
[Stoian Inge Voievod], in Boexro-ucmo-
puseckuli c6oprur, XXIV, 1955, nr. 4
p. 55—67.

Intre figurile de luptitori bulgari impo-
triva jugului otoman s§i pentru dreptate
sociald este §i aceea a lui Inge Voevod, pe
adeviratul lui nume Stoian. Desi cunoscut
in linii mari istoriografici bulgare de pind
acum, totusi el meritd un articol monografic
aparte. Sarcina aceasta a indeplinit-o Cap.
R. Boev care a dat o prezentare de ansamblu
a victii si activititii acestui erou.

Originar din orasul Sliven, dupi unii
istorici, el a activat ani de-a rindul in migcarea
haiducilor din Balecani.

Casitoria lui cu o Slivneancd nu a avut
loc, dupd péarerea autorului, tnainte de in-
trarea lui in migscarea haiduceascd, ci dupa
aceea. In sprijinul acestei afirmatii se reda
o poiczie culeasi de la bulgarii din Tara
Romineascid de ciitre literatul Andreev, publi-
catd apoi de G.S.Rakovski In numirul
6 din 19 octombrie 1860 al ziarului sdu Duna-
vski lebed (Lebiida de la Dunire),In care se con-
firmi faptul de mai sus. — Sotia lui l-a urmat

IONO MITEV, BerosHaTa jpy:ba Mexnpy
PYMBHCKEA 1 OBbArapcKusa Hapop | Prie-
tenia de veacuri dintre poporul romin §i
bulgar], in Boexno-ucmopusneckuii cbop-
nur, XXIII, 1954, nr. 3, p. 84--94.

Acest articol este o succintd dar sub-
stantiald trecere in revisti a multiplelor

16 — c. 228

in viata de haiduc, lucru rar in acete vremuri.
Catre 1791—1792 el trece cu ceata lui de hai-
duci In rindurile cirjaliilor. Ia parte la lup-
tele contra trupelor sultanulai, distingindu-se
fn luptele de la Lozengrad (1799), Silivria,
Azatli, lingd Constantinopol, Vidin §i altele,
fmpreand cu tovarisii lui de luptd. Intre
acestia erau stegarul lui timp de 30 de ani,
Kara Koliu, §i alfi voievozi bulgari. Unul
dintre acestia, Dobri Voievod din Sliveni,
a fost evocat fntr-o dramad scrisii de Al. Vasi-
lev, tnovdfdtor tn Ploiesti.

Dupé infringerea lui Pazvantoglu con-
tinud si lupte impotriva ostilor sultanului,
in fruntea cfrjaliilor, In regiunca Adgiano-
polului. Participd, dupid unele indicii, la
riscoala strbilor, dupi 1806. Apoi se retrage
in Tara Romineasci participind la riscoala
poporului romin din 1821, in rindurile eteris-
tilor.

Autorul conchide c¢i cei 1000 cilareti
pe care i-a comandat Inge fn 1821, si carc
erau ,,mai ales bulgari §i sirbi”’, fusesera
tovardigi de luptd, In Bulgaria §i Serbia.
Moare eroic, la 21 iulie 1821, in lupta de la
Sculeni, pe Prut.

A. C.

legituri multiseculare de¢ prieteniec romtino-
bulgari.

Se considerd ca Inceput al acestor legi-
turi insid§i epoca primelor contacte dintre
basgtinagi ¢i slavi, inainte de ,,cobortrea’’
slavilor in Peninsula Balcanicd.

In secolul al VIi-lea e.n. legiturile dintre
statul slavo-bulgar care luase fiintd $i popu-
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latia din nordul Dundrii. au continuat si fie de
prietenie. In secolele urinitoare lgarii sint

ajutati in lupta lor cu Bizanful de citre
,,romini cumani”, mai ales in veacurile
XI—XII.

Se subliniazi momentul cel mai impor-
tant din aceasti perioadd, rdscoala con-
dusi de fratii Petru $i Asan impotriva Bizan-
tului (1185—1186), ajutatd de drujine ruse,
a cdrei succes a marcat insisi inceputul sta-
tului independent bulgar si al ,legiturii
trainice dintre bulgari, romini si rusi”.

Dupi aceastd data (1186) Bulgaria cuno-
ste o inflorire a culturii ei medievale, iar lega-
turile cu rominii sia adincesc $i sub acest
aspect. Dupd ciderea Bulgariei sub jugul
otoman (1393—1396) o serie de cirturari
bulgari isi gisesc adiapost la noi, impreuna
cu cartile de atunci.

A doua jumitate a secolului al XIV-lea
se remarca prin activitatea lui Grigore Tam-
blak in Moldova (Suceava) si prin legiturile
si lupta comunid a lui Mircea cu Stratimir
tmpotriva otomanilor (1396).

in a doua jumitate a secolului al XVI-lea
patrund si cunosc o largd rdspindire la noi
operele carturarului bulgar Eftimie. Tot
secolul al XVI-lea este marcat prin campania
lui Mihai Viteazul in sudul Dunirii si sprijinul
dat lui de bulgarii si sirbii condusii de Baba
Novac din regiunea Vidinului §i Deli Marko
din Dalinatia.

Se aratid succesele lor, culininind cu ris-
coala de la Tirnovo din 1598 si lupta de la
Nicopole, dar si cauzele infringerii finale :
numirul mare de osti de care dispunea inci
Poarta, nerespectarea promisiunii finpira-
tului Austriei de a trimite trupe si a-l ajuta
pe Mihai, tendinta impiratului de a folosi
popoarele balcanice doar pentru a slibi for-
tele turcesli si a ocupa ei insisi tirile balcanice
Croatia si Slovenia.

Se subliniazi apoi ajutorul dat de romini
haiducilor si luptatorilor bulgari, in deosebi
in secolele XVII—XIX.

Un ordin al sultanului din 1614 interzice
domnului Tirii Rominesti de a primi pe
haiducii bulgari fugiti din orasul Sliven.
Domnul insd nu-i predi ci ii lasd in oastea sa.

ORESTES FERBARA, Le XVI¢ siécle vu
par les ambassadeurs vénitiens, Ed. Albin
Michel, Paris (1954), 600 p.

intemcindu-se In cea mai mare parte pe
zvoare venetiene — rapoartele reprezentan-

www.dacoromanicaro

INSEMNARI BIBLIOGRAFICE G

Tot in secolul al XVII-lea se pregiteste o rias-—
coald la Ciprovet. Petru Parcevici cere ajutor
Austriei si lui Matei Basarab. Austria nici de
data aceasta nu di ajutorul promis; atunci
rominii isi Indreaptd sperantele spre Rusia
care incepuse rizboaiele impotriva Turciei,
,,iar bulgarii s-au convins in sfirsit cd clibe-—
rarca lor le va veni numai de la Rusia”.

Pini la eliberarca Bulgariei de sub turci,.
de citre rusi cu participarea rominilor (ilus—
tratie ;: lupta de la reduta nr. 1 Grivita),.
lupta de eliberare nationali a poporului bulgar
se duce si pe piinintul rominesc de ciitre emi-
gratia bulgard condusi de revolutionarib
democrati. In aceastd luptd se ajunge la un
proiect de aliantd (1866), cunoscuta sub
numele de ,,;sacra coalitiune”’, care insi ,,din
cauza izoldrii acestor oameni politici (P. Ki-
simov, Ivan Kasabov si altii) de masele popu-
lare $i de emigratia revolutionari din Rominia
in frunte cu G. S. Rakovski, a cizut. Inde-
pendent de aceasta, legaturile politice dintre
cele doud popoare nu au sldbit, ci s-au in-
tensificat”.

Legiturile de prictenic continud si dupd
1878 si sint incununate de cele noi de astizi.

Poporul romin si cel bulgar au fost.
tiriti unul impotriva celuilalt in rizboaicle
din 1913 si 1916—1918, insd adevaratele
sentimente de prietenie ale lor au fost expri-
mate §i atunci prin social-democratii romini
de stinga si socialistii ,,ingusti’”” bulgari.

Desi de proportii relativ reduse, articolut
contine totusi pretioase date i teze ale istoriek
relatiilor de prietenie romino-bulgare.

Prin felul in care trateazii principalele
momente si aspecte ale relatiilor romino-
bulgare, acest articol meritd toati atentia
publicului si istoricilor mnostri. Aceasta cu
atit mai mult cu cit scrierea istoriei dez-
voltate a acestor relatii este o sarcind a viito-
rului apropiat pentru istoricii romini si bul-
gari, sarcind trasati de conventia culturald
romino-bulgari, semnatd nu de mult si con-
cretizatd prin includerea in planul de lucru
al Academiei R.P.R. si al Academici R. P.Bul-
garia, a unor lucrdri pe aceastd tema.

A. C.

tilor diplomnatici ai orasului lagunelor —
Orestes Ferrara, profesor la universitatea dim
Havana (Cuba), prezintd intr-o destul de
voluminoasi carte o frescd politici a Europei
in secolul al XVI-lea. De fapt lucrarea nu se
tine strict In limitele acestui secol. Ea incepe
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cu ultimii ani ai secolului precedent care au
marcat inceputul luptei pentru dominatia
Italici si se opreste la tratatul de Ja Cateau-
Cambrésis (1559).

Cartea lui O. Ferrara este, in primul rind,
o istorie politicA. Lupta prelungiti dintre
Franta si iinperiul luj Carol Quintul pentru
stdpinirca Italiei §i pentru hegemonia in
Europa, ocupil cea mai mare parte din pagi-
nile ei. De asemenea nu e jignorata nici parti-
ciparea englezid la ciocnirea de forte de pe
continent, relevindu-se interesul statului insu-
lar de a nu permite o crestere a puterii fran-
ceze. Este tratatd pe larg si politica papali-
titii fatd de principalele state apusene, pre-
cum $i complicatiile create de reformi care
in cele din urmd au cauzat rizboiul Ligii de
la Schinalkalden a principilor germani impo-
triva imperiului.

Numeroase pagini sint apoi consacrate
expansiunii otomane in Mediterana $i in
Europa centrald, autorul desprinzind con-
cluzia cd nu atit, forta statului otoman, cit
dezbinarea puterilor curopene au favorizat
succesele Portii. In legiturd cu situatia din
snd-estul Europei interesind in mod direct
istoria medievald a tirii noastre, O. Ferrara
mentioneazi politica pro-turcd a lui loan
Zapolya care i se parca acestuia mai favora-
bila intereselor sale decit o politicit pro-habs-
burgicd. In felul acesta, autorul inscrie in
ansamblul politicii generale europene din
pritna juinitate a secolului al XVlI-lea $i o
parte a tarii noastre: voevodatul Transilva-
nici. Consideriim fnsidi ca lucrarea se ocupi
prea putin de evenimentele din regiunea
dundireanil ; mai mult incd, ignori o serie de
fapte esentiale. In aceastd privinti, atragem
atentia c@i insisi izvoarele consultate cu pre-
dilectie de autor, rapoartele ,.oratorilor’”
veneticni, pomenesc uncori cu numeroase
aminunte. despre activitatea politict a domni-
lor romini. Astfel, despre larga participare a
tdrilor roinine, mai ales a Moldovei, la serioa-
sele confruntiri politice din aceasti parte
a Europei, despre politica otomana in cele
douil state feudale rominesti de la gurile
Duniirii, nu se aminteste nici un cuvint. Ne
miérginim doar a semnala rapoartcle unui
Francesco rlella Zuecca sau Zaccaria Conta-
rini din primii ani ai secolulni al XVI-lea, care
atrag ateniia senioriei veneliene asupra pu-
ternicului spirit antiotoman ce continui sa
dommneascid in Ungaria lui Matei Corvin si
Moldova lui Stefan cel Marel. Merita a fi
rejinut In special raportul lui Zaccaria Conta-
rini — diplomat ce apare si in cartea lui
Ferrara, dar cu alte misiuni — cia $tefan cel

3 Hurmuzaki, vol. VIII, p. 32, 32—34.
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Mare Incerca o mediere Intre cneazul Mos-~
covei §i ducele Lituaniei, pentru ca apoi ini-
preundl cu Ungaria sd se formeze o ligd anti-
otomani. De ascmenea, nici politica lui Petru
Rares nu giiseste nici un rind in cartea lui
Ferrara, desi activitatea intreprinzitorului
domn s-a legat si a detcrminat cursul ynei
serii de evenilnente importante, ca luptcle
purtate cu imperialii in Transilvania, con-
flictul moldo-polon, misiunea lui Alois Gritti—
fiul fostului ambasador venetian la Poarti —
in Transilvania. precum $i marea expeditie a lui
Soliman Magnificul din 1538 hnpotriva Mol-
dovei. Deplasarea sultanului in persoani
pentru a sanctiona pe domnul moldovean,
credem cd nu cra un eveniment de neglijat,
intr-o carte tratind uneori pind in cele mati
mici aminunte despre cele mai neinsemnate
conflicte dintre diferitele cetiti §i stitulefe
italiene. Si doar senioria venetiand, ,,prin
soratoriissdi avea in permanentd ochii atintiti
asupra politicii otomane fati de tirile romfne2.

O altii lacani a cirtii lui O. Ferrara pri-
veste slaba preocupare a autorului pentru
viata social-economicid a FEuropei in prima
jumaditate a secolului al XVI-lea, viata atit
de bogatd in transformdri. Ne-ar fi interesat,
intr-o misurd maij largi decit o face autorul,
cum apdreau in ochii ,,oratorilor” venetieni
— observatori cu mare pitrundere $i subtili-
tate — procesul social-economic in diferite tari
ale Europei. Aceasta cu atit mai mult cu cit
ambasadorii venetieni reprezentanti ai unui
stat cu o activitate si o participare atit de
multipld si de intensdi la viata cconomici a
continentului, de sigur nu puteau riamine
insensibile in fata fenomenului social-cco-
nomic. Astfel riazboiul tédriinesc german cu
cauze economice $i sociale atit de profund
izvorite din dezvoltarea istorici a Germaniei
in a doua jumitate a sccolului al XV-lea, §i
fnceputul secolului al XVI-lea este foarte su-
perficial tratat in cartea lui O. Ferrara. Ace-
easi lipsd de intereso remarcim $i pentru
misciirile socigle din oragele flamande si
pentru razboiul tirdnesc de sub conducerea
lui Gheorghe Doja care a zguduit la inceputul
secolulni XVI Ungaria §i Transilvania. Aceste
lacune sint, de altfel. caracteristice istorio-
grafiei burgheze care $i astiizi in multe din
lucriirile sale, continui sa ignoreze istoria
social-economicd, dedicindu-se aproape cu
exclusivitate istoriei politice. De aseinenea,
si in privinta lacunelor de istorie politica,
trecbuie notate omisiunile privind tircile
romine, omisiuni care nu pentru primna oari
pot fi imputate istoriografici occidentale.

S. C.

2 Hurmuzaki, vol. p. 36-62; vol. XI,

p. 39, 56,

VIIL.
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MUPOBAA BOIHA 1939-1945,
Mocksa, 1957
(Weltkrieg 1939 —1915, Stuttgart, 1957)

Istoria celui de al doilea riazboi mondial
a constituit in ultimul an obiectul de predi-
lectie al cercurilor revansarde din Germania
occidentali. Explicatia este simpld : aceste
cercuri au interesul sd $teargd amintirea
dureroasi a hitlerismului din constiinta po-
porului german printr-o prezentare cit mai
favorabild a armatei hitleriste, prin calomnie-
rea Uniunii Sovietice §i a forf{elor sale mili-
tare, prin a{itarea la un nou rizboi.

Printre cei mai ,,autorizati *’ si scrie in
acest sens, se intelege cd sint fostii generali ai
armatei hitleriste. Dupa ce ,,viperele’’ au
alcituit volumul ,,Rezultatele celui de al
doilea rizboi mondial’’, alte persoane nu de
micd importantd in erarhia Wermachtului au
scos in 1957 culegerea de articole ,,Rdzboiul
mondial 1939—1945"’,

Lucrarea grupeazd o serie de articole
scrise de fosti ofiteri §i generali din armata
hitleristd ; articolele urmiresc sd ofere citi-
torului o imagine a ridzboiului criminal dez-
lantuit de Hitler in 1939. In acest scop sint
descrise pe rind operatiile de pe uscat , riaz-
boiul maritim s§i cel aerian.

In prima parte sint prezentate rind pe
rind campaniile militare din Polonia, Nor-
vegia, Africa de Nord, Italia, Balcani §i
Uniunea Sovieticd. In partea doua sint de-
scrise actiunile de lupti pe mare in 1939 —19 15,
jar in partea treia cele din aer.

Scopul evident pe care il urméreste acea-
std culegere este de a demonstra ci armata
germand a fost invincibild §i dacA a pierdut
totusi rdzboiul, faptul s-a datorat unor factori
(clima, Comandamentul Suprem §. a.) in
genere recunoscuti ca fiind de ordin secundar.
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Participarea regimului militaro-fascist in
rizboiul contra Uniunii Sovietice este pre-
zentatd destul de sumar. Se insistid mai mult
— si Intr-un paragraf special — asupra ,,Ca-
tastrofei armatelor germane din Rominia”.

Vorbind despre situatia din Rominia
anului 1944, autorii sint nevoiti si recunoasca
faptul ci poporul romin a trecut cu insufletire
aliaturi de armatele cliberatoare ale Uniunii
Sovietice (p. 247—248), cind acestea au pi-
truns pe teritoriul tirii noastre.

Autorii apreciazid importanta pentru
cauza aliatilor a iegirii Rominiei din riazboiul
criminal fmpotriva Uniunii Sovietice, cind
afirmi c¢i ,,din punctul de vedere militaro-
economic, aceasta (regiunea petroliferd a
Ploiestiului — n.n.) a fost cea mai grea pierdere
si se poate spune, o loviturd decisivi, pentru
Germania” (p. 248).

Lucrarea mai cuprinde in afara descrierii
ridzboiului propriu-zis citeva anexe cu privire
la ,,Armata de uscat a Germaniei”, la ,,Orga-
nizarea organelor superioare de conducere ale
fortelor armate germane in cel de al doilea
ridzboi mondial’’ si date statistice cu privire la
industria de aviatie a Germaniei din timpul
rizboiului.

Ca majoritate a lucrdrilor apirute in
R. F. Germana privind rolul Germaniei in cel
de al doilea rizbgi mondial §i aceasti culegere
cuprinde numeroase falsificiri care au scopul
pe de o parte si justifice in ochii poporului
german crimele hitleristilor, iar pe de altd
parte sd pregiteascd opinia publicad din t{irile
apusene pentru un nou rizboi.

Culegerea prezintd interes prin bogatul
material faptic pe care il cuprinde. Ea .a
apdrut — cu unele prescurtiri neinsemnate —

in traducerea ruseascd la Moscova in 1957
(editia folositd de noi).

N. C.

BIZANTINOLOGIE

VAKALOPOULOS, APOSTOLOS E., Zuuoin
otV lotroplav 1iic Oeosadrovixng &ml
Beveroxpatiag (1423 —1430) [Contributie
la istoria Salonicului In timpul domina-
tiei veneticne], In «Tdpog Kwvstavrivou
*Appevorodiow, Salonic, 1952, p.127-149,

La baza studiului de fati sti teza, accep-
tatd in general de cdtre istoriografia greacd,
potrivit cireta forma esen{iald de organizare
locali a poporului grec a fost comunitatea,
existenta organizatieci comunale fiind. ates-
tatd fird intrerupere de antichitate pina
in prezent. Nici o dominatie strdind n-a
putut suprima aceastd formd de organizare.

Insisi cotropitorii turci au permis comuniti-
tilor grecesti sd functioneze ca organisme co-
munale cu atributii proprii in administratia
locald a tarii.

Exista insd in istoriografia greacd §i alte
interpretdri cu privire la constituirea comuni-
tatilor grecesti ca unitdti administrative
locale. Reamintim teza sus{inutd, intre
altii. de cidtre D. Zakythinos Néx 'Eotix
XXXVIII, 1945, p. 955), care socoteste ci,
organizarea comunititilor grecesti contem-
porane isi are geneza, nu in comunitatile din
antichitate, ci in comunititile bizantine, con-
stituite ca urmare a obligatiilor de solidari-
tate fiscald fatd de stat. Aceastii tezd, pe care
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autorul o Inldturd fird s-o combatd, ar putea
oferi sugestii utile pentru intelegerea conti-
nuitdtii dintre obstea siteasci bizantini §i
comunititile locale din Grecia contemporani.

Importanta institutiilor comunale din
Imperiul Bizantin a crescut o data cu sldbirea
puterii centrale Si cu dispersarea suverani-
tiii politice. Modul cum s-a dezvoltat auto-
nomia comunald in oragele bizantine reiese
mai cu seamid din cercetarea situatiei ora-
sului Salonic in secolul al XIV-lea. Auto-
nomia comunald a Salonicului a suferit insa o
puternicd loviturd in perioada dominatiei
venetienilor asupra acestui ora§. Aceasti
problemd formeaza obiectul principal al cer-
cetarii de fati.

Dupii ce rezumd pirerile sustinute de
Sathas §i Tafrali, care atribuie traditiilor
antice organizarea comunald a Salonicului,
autorul aratd cd acest oray a fost predat
senatului Venetiei in luna mai 1423 de <ciitre
despotul Andronic Paleologul. cu trei conditii :
sd se respecte institutiile §i obiceiurile acestei
comune. arhiepiscopul si clericii sd rdmini in
functiile lor §i, in sfirgit. nobilii §i al{i ceta-
teni s fie liberi sd-si vindd bunurile lor §i sa
fugi din oras.

Venetienii au preluat administratia Salo-
nicului la 14 septembrie 1423. Existau atunci
in oras circa 20—25 000 de locuitori, iinpar-
titi in doud tabere : unii aclamau dominatia
venetiand, iar altii preferau dominatia turci.
Deoarece venetienii nu §i-au respectat anga-
jamentele privitoare la mentinerea privile-
giilor oragului, numiirul adversarilor lor a
crescut in mod simtitor printre locuitorii Sa-
lonicului. Fugarii din Salonic ar fi fost foarte
numero§i dacé stipinirea otomani nu s-ar {i
instalat In imediata apropiere a orasului.

Dominatia venetiand a devenit tiranici.
Ea n-a mai recunoscut atribufiile admini-
strative ale consiliului ordgsenesc. Tesaloni-
cienii au trimis solii §i au adresat cereri sena-

'Enemnplg 100 Meoorwvixod *Apxelov [Anuarul
arhjvei medievale] Atena, 1939—1936,
tam. I—-VI

Arhiva Medievald a Academici Atenei a
fost infiin{atd in 1929 in scopul inlesnirii
cercetdrilor istorice si lingvistice privitoare
mai cu seamai la perioada dominatici turcesti
din istoria poporului grec. Aceastd institutie
si-a propus sa stringd si materialul docu-
mentar privitor la perioada bizantind. In
1953 guvernul grec a incredintat acestei insti-
tuiii §i sarcina speciald de a cerceta manu-
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tului Venetiei pentru respectarea privilegiilor
lor. Raspunsurile venetienilor au fost evazive,
iar in fapt ei au suprimat exercitiul autori-
tatii comunale din Salonic. Venetienii s-au
amestecat §i In administratia justitici, tmpie-
dicind insiisi aplicarea obiceiurilor juridice
locale. Dacd a fost folosit Exabiblul lui Ar-
menopol ca drept scris, acesta a avut carac-
terul de manual indrumitor, nu de cod nor-
mativ. Autonomia comunald a fost restabilitd
in Salonic la 1430, cind a luat sfirsit dominalia
venetiani.

Meritul principal al acestui studiu consti
in faptul cd autorul cerceteazi cu multd sti-
ruintd documentele arhivelor italiene. El
foloseste fndeosebi documentele publicate in
1947 la Salonic de citre Constantin Mert-
zios in volumul intitulat ,.Monumente ale
istoriei macedonene’ (Mvnuele MoaxeSovixdie
Iortoplag).

Este de remarcat ci autorul stdruie, si
puné in lumina tocmai aspectele pe care cei-
lalti istorici le-au trecut cu vederea. Refe-
rindu-se la Rdiscoala Zelotilor din secolul
al XIV-lea, autorul arati in mod just ca
zelotii au respins deopotrivd si vechile rin-
duieli proprii ale Salonicului si legile statului
bizantin. Examinind pozitia consiliului ori-
scnesc fatd de dominatia venetiani, autorul
precizeazd cd acest consiliu era fornfat din
,»12 notabili”’, alesi dintre membrii marilor
familii bizantine §i dintre cépetcniile bres-
lclor, ceea ce explicd faptul cA aceastdi auto-
ritate ,aristocratici” n-a putut fi decit filo-
venetiand, in timp ce majoritatea populatiei
devenise antivenetianid. Oamenii de rind n-au
fost reprezentatli in consiliul orasului §i n-au
putut si-si exprime doleantele lor in fata vene-
tienilor ; protestele lor nu s-au ficut auzite
decit in tntilnirile lor izolate i in uncle de-
monstratii publice.

G. Cr.

scrisele aflate in manastirile de la Athos.
precum §i de a ingriji de conservarea acestor
manuscrise.

Arhiva Medievald a Academici Atenci
posedi un regulament pentru identificarea §i
stringerca materialelor documentare. O im-
portanti deosebiti se dia cercetirilor referi-
toare la vechea prosopografie greaci. Arhiva
are o bibliotecd propric $i o sectie de micro-
filme. Institutia a fost condusid succesiv de
Demostene I. Oikonomidis (1929 —1937), Ema-
nuil Kriaras (1937-1950), M. I. Manousakas
(1951 —1956).
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Cu incepere din anul 1939, aceasti insti-
tutie scoate o publicatic anuald intitulati
Anuarul Arhivei Medievale, in care se-tipiresc
documente §i studii privitoare la izvoarele
istorice §i literare inedite. Cu prilejul recentei
sale vizite in tara noastri, L. I. Vranousis,
redactor al acestei publicatii, a oferit Insti-
tutului de istorie al Academiei R. P. R. cele
6 volume apirute pind in prezent din Anu-
arul Arhivei Medievale (1939—1956).

Studiile publicate in Anuar au in general
caracter  istoric §i lingvistic. Cercetétorii
greci folosesc adeseori izvoare §i studii istorice
rominesti. Sint citate lucririle lui N. Iorga,
N. Biinescu, D. Russo, I. C. Filitti, Andrei
Ridulescu §. a. Sint recenzate lucriri ale
unor autori romini ca N. Cartojan i A. Ca-
mariano. Din documentele publicate in Anuar,
aflim stiri noi care prezintd importanta si
pentru istoria poporului romin. Mentionam
in acest sens documentele publicate de M. I.
Manousakas, Acle palriarhale inedile privi-
oare la Alanasie Relorul (tom. II, p. 134—151),
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care cuprind unele informatii noi referitoare
la Panteliinon Ligaridis, cilugirul grec care a
participat la pregitirea izvoarelor ,,Indrep-
tarii Legii” din 1652.

Remarcim ca foarte utile pentru pro-
movarea cercetdirilor istorice din tara noastrid
urmiitoarcle studii publicate in acest Anuar:
studiul lui Dim. V. Oikonomidis despre Lam-
bros Foliadis (tom. III, p. 106 —140), studiul
aceluiasi despre Influentele grecesli asupra
lileraturii populare romine (tom. IV, p. 49—57)
si studiul lui L. I. Vranousis despre Mdnds~
tirea Sosinon din Epir (tom. VI, p. 72—129).

Anuarul cuprinde apoi prelioase infor-
matii referitoare la lucririle redactate, dar
incd nepublicate ale Arhivei Medievale. Au
fost intocmite repertorii alfabetice §i crono-
logice ale documentelor, dictionare ale texte-
lor vechi, indici onomastici §i toponomastici
Pentru perioada dominatiei otomane din
istoria poporului grec.

G. Cr.

BIBLIOTECONOMIE. MUZEOGRAFIE. ARHIVISTICA

Catalogul docuinentelor grecesti din Ar-
hivele statului de la Orasul Stalin, vol I,
Bucuresti, 1958, XIII 4 803 + (9) p. Di-
rectia generali a Arhivelor statului.

Volumul cuprinde un numir de 2498
documente aflate in depozitul Arhivelor Sta-
tului din Orasul Stalin. Cu exceptia a trei
dintre ele (nr. 1212, 2303 $i 2310), documen-
tele prezentate sint inedite. Ele se referi la
perioada din anii 1577 —1854.

Cele mai multe dintre documente alci-
tuiesc asa numitele fonduri ,,Mihail Tumbru”
si ,,Acte diverse grecesti’’. Celelalte sint ris-
pindite in diferite fonduri §i anume: Acte
administrative, Actele Branului, Acte Cons-
tantin Joan Paleologul, Acte cridale Anas-
tase Persu, Acte Dan, Acte in Depozit, Acte
din sec. al XVIII-lea referitoare la romini,
Acte Diverse, Acte Diverse de la sfirsitul
secolului XVIII si inceputul secolului XIX,
Acte Doiminiale, Acte Gavril Hriste Lipo-
vanul, Acte Ioan Leca, Acte Judecitoresti,
Actele Magistratului, Acte oieri, Acte Petcut
Setrarul, — Teodor Ciurcu, Acte Tircd, Re-

gistre Diverse, Sedria Orfanali, Stenner,
Succesiuni.
Fondurile ,,Mihail Tumbru” i ,,Acte

Diverse grecesti”’ cuprinzind 1759 documente
originale, 120 copii, trei concepte, un im-
primat si o traducere din limba germana.
Celelalte fonduri contin 575 Acte originale,

142 copii, doud imprimate, 96 traduceri $i
trei falsuri. Catalogul mai cuprinde s§i 15
manuscrise ,,Catastise ale negustorilor’’. Do-
cumentele sint clasate cronologic.

Rezumatul fiecirui act are aproape in-
totdeauna o largd extindere, fapt care per-
mite cititorului sd afle interesante §i bogate
date de naturd economica foarte utile pentru
cunoasterea dezvoltirii comertului §i a pro-
ductiei de mirfuri din Tara Romineasca §i
Transilvania in cpoca sus-mentionati. In
primul rind se poatc desprinde bogata acti-
vitate a negustorului Mihail Tumbru care a
incheiat tranzactii comerciale pe o arie
geografici care acoperea aproape toatd Tran-
silvania depisind totodatd granifele citre
Europa Centrald §i Peninsula Balcanici. $i
anume : in Transilvania la Brasov, Sibiu,
Fagiras, Gherla, Oradea; in Banat la Ti-
misoara ; in Austria la Viena, Pesta, Venetia,
Triest. Gyongyos; in Germania la Lipsca;
in Serbia la Virset, Belgrad, Pancipva, Zem-
lin, Mitrovita ; in Iinperiul otoman la Cons-
tantinopol, Seres, Tirnovo, Sliviio, Tricale,
Larissa, Salonic etc.; In Tara Romincascid
la Bucuresti si Craiova; in Moldova la Iasi
si Galati.

De asemenea, cititorul mai poate ur-
mari activitatea urmaitorilor negustori: Ga-
vriil Hagi Hriste, Lipovanul, Petcui Se-
trarul, Teodor Ciurcul, Anastase Persul Li-
povanul, Constantin Mincu din Ploiesti, Ata-
nasie C. Iconomu din Focsani, Nicolae Leca
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«in Galati,
popol ete.

Se mai gisesc date referitoare la refu-
giatii politici din Tara Romineascd si Mol-
dova din anul 1821, carc au gisit adadpost
in Transilvania $i anume: Eufrosina Cal-
limachi, Mihalache Sutu, Nicolae Sutu, Gheor-
ghe Sutu, Costandie fost episcop al Buzdiu-
lui, Ilarion episcop al Argesului, hatmanul
Nicolae Mavrul, IL.eonard Joan Hloru ne-
potul lui Vicirescu, aga Atanasache Lascir,
dascilul Neofit Duca de la scoala greceasci
de la Mitgureanu. In scrisoarea unui negustor
adresatd stolnicului $tefanache Ogradianos
«din Bucuresti, sint date interesante privind
ecoul pe care l-a avut rdscoala populari din
1821 in Transilvania (p. 662).

Alte acte, de exemplu, Fondul oierilor.
se referd la oierii siceleni care trececau in
fiecare an cu oile din Transilvania in Tara
Romineascii §i se bucurau de anumite privi-
legii din partea domnului tarii. Pentru men-
tinerca acestor privilegii consnlii Austriei din

Hristodul Mummeali din Fili-

»MUSEUM”, nr. 2/1958

Revista Museum este una din publica-
tiile trimestriale ale U.N.E.S.C.O., care apare
la Paris, in limbile francezil si englezi. Ea
se ocupd de cercetirile in domeniul muzeo-
logiei, fiind un valoros instrument de in-
formare stiin{ificd i culturala.

Nr. 2 din anul 1958 al revistei este con-
sacrat in intregime inuzeelor din Ceho-
slovacia. Numeroasele articole asupra muzeis-
ticii cehoslovace publicate in ultima vreme
in revistd. precuin s§i expozitia din iunie-
octombrie 1957 (L’art ancien en Tchécho-
slovaquie) organizatd la Muzeul de arte de-
corative din Paris, care ilustra bogitia si
varietatea artei cehoslovace, au determinat
redactia revistei sd publice acest studiu de
ansamblu asupra intregului material muzeo-
grafic existent in Cehoslovacia. Acest ma-
terial este repartizat pe specialititi in Muzeul
National §i diferite alte muzee din Praga si
in orasele de provincie, in cliadiri de stat
amenajate in vederea acestui scop (castele,
mandstiri g.a.).

in anii regimului de democratie populari,
muzeele din Cehoslovacia au fost reorgani-
zate si Imbogitite cu numeroase piese. Gru-
pate in ,,Asociatia muzeelor cehe si asociatia
muzeelor slovace” s§i lucrind in colaborare
cu Institutele Academiei de stiinte s§i cu
Ministerul Inviatimintului i Culturii, aceste
muzee contribuie la difuzarea stiintei, la

Bucuresti si Iasi intreprindeau dese inter-
ventii pe lingd Inalta Poarti si la curtea dom-
neasci.

Catalogul  cuprinde o Introducere
(p.1II—-XIII), documentelc propriu-zise (p. 1 —
—728), indicele numelor de persoane, locuri
si lucrurl (p. 729 —803), indreptiri $i ad:io-
giri (p. 805—808), crata (p. 908—811).

In felul cum a fost conceput si realizat,
catalogul de fatid este un important instru-
ment de lucru pentru istorici §i economisti
care pot realiza studii speciale asupra dez-
voltarii comertului, mestesugurilor. circu-
latiei monetare $i operatiilor complicate ale
caselor comerciale privind mai ales secolul
XVIII. Aceste docuinente completeazi stiri-
le de aceeasi naturd aflate in Catalogul docu-
mentelor rominesti din Arhivele Statului de
la Orasul Stalin, vol. I (1321 1799) pu-
blicat in 1955.

ridicarea nivelului cultural al maselor po-
pulare. Preocupirile muzeologilor cchoslovaci
sint Indrcptate atit in domeniul cercetirilor
stiintifice de specialitate, cit si in raspin-
direa cunostintclor tehnice muzeografice. Ast-
fel, se organizeazd expozitii permanente sau
temporare, conferinte de lucru si cicluri de
conferinte pe specialititi, se editeazid dilcerite
publicatii si se face un activ schimb de¢ pu-
blicatii cu striiniitatea.

La ultima statistici Intocmitd in 1957,
s-a stabilit cd in Cehoslovacia la o populalie
de cca 13 milioane locuitori. functioncazi
436 muzee si institutii asimilate si 102 cas-
tele si clddiri special amenajate. Colectiile
de stiinfe naturale, arte frumoase, etlno-
grafie si numismaticd totalizeazi 14 milioane
de obiecte. Din punct de vedere administra-
tiv, muzeele din Cehoslovacia se tmpart
fin douid categorii: muzeele nafionale care
depind de administratia centrald (Galeria
nationald-Praga, muzeul Slovaciei-Bratislava,
muzeul national slovac-Martin, muzeul ar-
matei-Praga, muzeul tehnicii-Kosice, muzeul
agriculturii-Praga, muzeul Moravici-Brno):
muzeele regionale locale conduse de adminis-
tratia localid din Cehia, Moravia, Slovacy,
avind importante colectii in muazeele re-
gionale din Pilzen, Liberec, Olomnone, Hradec
Kralové, muzeele cantonale din Klatova,
Prostéjov, Znojmo, Kolin ete.

In vechea Cchoslovacie lipsa localurilor
special amenajate constituia o piediei se-
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rioasd In organizarea muzeelor; materialul
dispersat In multe cliadiri nu putea fi or-
ganizat si studiat In mod stiintific. Desi
s-a ficut mult fn ultimii ani in aceastid di-
rectie, totusi problema loealurilor nu a fost
rezolvatd in Intregime.

Vom aminti doar In treaciit de cele doui
muzee tehnice din Praga §i Kosice, Inzes-
trale cu numeroase aparate, unele din ele
unice In lume, §i care fac cinste muzeogra-
fiei cehoslovace.

Colectiile de piese care alciituiesc mu-
zeele etnografice reprezintd imaginea concreta
a culturii vechi §i contemporane a celor doui
popoare din Cehoslovacia. Munca pentru co-
lectionarea si selectionarea materialului a
inceput incd din 1890. Departamentele spe-
cializate ale celor trei muzee centrale din
Praga, Brno §i Martin posedd 700 000 de
obiecte.

Muzeologii cehi §i slovaci acordd o im-
portanti deosebitd trecutului istoric al celor
douid popoare, organizind frumoase expozitii.
Astfel, departamentul de arheologie a Mu-
zeului National din Praga a organizat Intre
anii 1953—1957 o expozitie intitulatd ,.Mis-
carea revolutionari husitd’, iar in 1958, s-a
deschis tot fn Muzeul National o a doua
expozitie ,Preistoria Cehoslovaciei”. Arti-
colul semnat de Vladimir Denkstein se ocupi
de prezeptarea aminuntiti a miscarii husite.
Piesele componente ale acestei expozitii au
fost procurate din cele mai importante lo-
calititi din Cehoslovacia. Expozitia prezinti
in mod sugestiv riscoala husitid si principa-
iele ei momente (viata §i activitatea lui Hus,
conceptia si influenta sa asupra inceputului
migedrii ; primii ani ai migcérii, fondarea
orasului Tabor si tentativa populatiei acestui
oras de a crea a socictate fiard clase, lupta
eroici condusi timp de 15 ani tmpotriva
armatelor Europei centrale ardtind risune-
tul tradiliei husite itn istoria cehiei).

in privinta numismaticii, in muzeele cehe
si slovace se afla colectii remarcabile. Ast-
fel, Muzeul national din Praga posedid una
din cele mai bogate colectii din Europa (mo-
nede cehe din sec. X—XIX, diferite colectii
(e monede europene, antice, celte, din Orient,
importante monede de hirtie ete.). Activi-
tatea muzeologilor consti in colectionarea,
conservarea, identificarea si clasarea pieselor
pe perioade economice si istorice, in raport
cu mediul geografic. Atit muzeele centrale
cit §i cele regionale publicd rezultatele cer-
cetarilor stiintifice in diferite periodice : Acta
Musei Nationalis, Revue du Musée national,
Revue du Musée de la Moravie, Bullelin du
Musée de Silésie, Recueils régionaux. Sec-
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torul de numismatici —~ bazat pe cercetarea
istoriei monedei §i functia ei economicid este
condus de Institutul de istorie al Academiei
de Stiinte, care editeazd Recueil de traveaur
numismatiques si Journal de numismalique.
O lucrare de proportii mai mari este: Z'rou-
vailles de monnaies en Bohéme, en Moravie
el en Silésie, lucrare ce cuprinde perioada
1780—1955, din care au apirut trei volume
(Intre anii 1955—1957), iar al 4-lea volum
se afld sub tipar.

Muzeele de istorie si de geografie regio-
nald sau locald ocupi primul loc in refeaua
muzeelor cehoslovace. Sint muzee complexe
care prezintd sub diferite aspecte: natura,
istoria, viata economic& §i culturalid a regiunii
in trecut pini in epoca contemporani. Cele
mai importante sint muzeele regionale a ciror
activitate este dirijatd de administratia re-

gionald. Ele organizeazd cercetdrile §tiin-
tifice, contribuie la protectia monumentelor
istorice §i la difuzarea cunostintelor stiin-
tifice in regiune; constituie un ghid siste-
matic pentru muzeele de district, punindu-le
totodata la dispozitie laboratoare pentru con-
servarea §i restaurarea pieselor.

O a doua categorie a muzeelor de is-
torie §i geografie o constituie muzeele raio-
nale. Acestea sint adevirate centre s§tiin-
tifice si culturale, avind ca scop cercetarca
si colectionarea sistematici a documentelor
in legiturd cu teritoriul respectiv. Metodele
de popularizare sint cele generale muzeelor
cehoslovace : expozitii, conferinte, publicatii
biblioteci, schimb cu striinatatea.

Printre muzeele de istorie §i geografie
se numdiri §i silile §i muzeele comemorative,
considerate drept institutii culturale sus-
tinute de comitete nationale §i locale §i po-
sedd colectii complete consacrate fie ope-
relor marilor reprezentanti ai stiintei, artei
si politieii cehoslovace; fie unui eveniment
din viata locali.

O parte din materialul muzeistic este
repartizat in fostele castele feudale devenite
astlizi expozitii-muzee si puse in slujba oa-
menilor muncii. Astfel, in Cehia de nord se
afld castelul Lemberg (expune piese din a
doua jum. a sec. XVIII); castelul Kldsierec
pe-Ohra, apreciat pentru valoroasele colectii

de portelanuri europene §i orientale; cas-
telul Jemniste vestit pentru colectia de cos-—
tume. In Boemia de nord sint tn curs de
amenajare a serie de alte castele-muzee care
s& ilustreze indeminarea artisticd a poporului
cehoslovae. Asa de pilda, industria sticldriei
in castelul Hruby Rohozec, arta dantelariei,
a textilelor etc.
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$i celelaite sectoare de activitate sint
reprezentate in muzeele din Cehoslovacia.
Astfel muzeele literaturii cehe i§i propun si
faca cunoscutii viata si operele marilor scrii-
tori, utilizind opere imprimate, manuscrise,
scrisori, acte de stare civila, documente fo-
tografii, machete. Muzeul Alois Jurdsek din
Praga este consacrat marelui clasic al litera-
turii cehe. Muzeul este instalat in Chéateau

de I’Etoile si cuprinde zece sili, in care sint
expuse 20 000 piese de arhivd s§i 7 500 vo-
lume. Un altul este Muzeul de literalurd
nafionald instalat in ministirea Strahov care
este socotitd printre cele mai vechi edificii
arhitecturale din Praga s§i in jurul céreia
arheologii au descoperit urme de cladiri ro-
mane. Muzeul cuprinde 34 de sidli; o parte
a materialului reprezintd evolutia literaturii

cehe de la originea culturii slave pind la
epoca husitd; o a doua parte ilustreazii dez-
voltarea literaturii nationale din sec. XVI
pind in epoca contemporand. In provincie
se afld Muzeul J.V. Slddek in orasul Zbiroch
(regiunea Pilsen); la Opava, muzeu con-
sacrat lui P. Bezru¢ (figurd reprezentativi
a literaturii ceche). In Slovacia se afli Muzeul
P.O. Hiviezdoslav (clasic al literaturii slo-
vace) ; Muzeul Svity Jur, dedicat vietii si
operii lui P. Jilemnicky, reprezentant al rea-
lismului socialist in Slovacia. Muzeele de
literaturd nationald din provincie sint or-
ganizate cu sprijinul §i in colaborare cu Ar-
hivele Muzeului National si Institutul de
literaturd cehd a Academiei de stiinte eeho-
slovace.

$i traditia muzicald veche in Cehoslovacia,
este bogat reprezentatd. Sub directa con-
ducere a Muzeului National din Praga, de-

Istituto Giangiacomo Feltrinelli Descrizione
della Biblioteca, Milano, 1957.

Biblioteca acestui institut este speciali-
zatd exclusiv in istoria miscirii muncitoresti
si a socialismului. Daci in ceea ce privegte
sectiile francezd, englezd, rusd $i germani,
materialele se refera numai la istoria socia-
lismului, avind un caracter mai limitat, pentru
sectia italiand documentatia asupra evolutiei
ideilor si a organizatiilor socialiste a fost comn-
pletatd cu aceea a materialelor privind struc-
tura si dezvoltarea economiei italiene de la
reformid pind la problemele de economie
contemporand italiani. In constituirea fon-
dului s-a cdutat sd nu lipseascd izvoarele cele
mai reprezentative pentru fiecare perioadi
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partamentul muzicii este amenajat i cele
24 de sili ale palatului Velkoprevorsky. In
iunie 1959, cu prilejul festivalului interna-
tional al muzicii de la Praga, urmeazd si
se inaugureze noi colectii.

In ceea ce priveste Galeria de arle. men-
tiondm c4 s-a format din fuzionarea a trei
expozitii, §$i cuprinde colectii de picturi,
sculpturl, desen, artd graficd din evul mediu
pini in epoca contemporand, artd nationald,
principale $coli europene si artd orientald.

Reorganizarea sistematici a muzeelor ce-
hoslovace s-a efectuat in ultimii zece ani.
Muzeologii prin munca lor au ciutat si
defineasci sarcina principald a muzeelor, sa
le asigure existenla, si punid bazele unei
organizatii omogene, sd asigure forinarea pro-
fesionali a personalului si sd le inzestreze
cu publicatii necesare. Eforturile speciali-
tilor cehoslovaci de la sfirsitul sec. AIX §i
fnceputul sec. XX, au fost concretizate in
redactarea primei reviste lunare de muzeo-~
logie din Europa, apdrutid intre 1896 1901,
,»Bulletin des musées thcéques et des sociétés
archéologiques”.

Comitetele muzeologice compuse din cei
mai buni specialisti ai muzeelor centrale §i
regionale, au ca sarcinid sd asigure difuzarea
cunostintelor printre personalul muzeelor prin
conferinte, cursuri $coli de specializare, pu-
blicatii metodologice. Se preconizeazd In-
fiintarea unei catedre de muzeologie la una
din Universitéitile din Cehoslovacia. O atentie
deosebitd se di publicatiilor de specialitate
originale si in traduceri. Consiliul ,,Asociatiei
muzeelor cehe §i slovace’”, creat la Praga
in 1957, tinde sd devind centrul de cercetiiri
si documentatii muzeografice.

AL

(documente oficiale ale partidelor politice si
organizatiilor de mase, acte de la congresele
socialiste, procese verbale, anchete etc.).
Buletinul di indicatii bibliografice bogate in
legiturd cu numele autorilor, diferitelc colectii
ale operelor respective, titlurile si datele perio-
dicelor existente. Dacdi aceastd biblioteca
este un mijloc valoros de informare stiintifica,
totusi, prezinti unele lacune cu privire la
anumite epoci, sau unele probleme. De pildi
cazul documentatiei asupra miscirii munci-
toresti engleze, sau deficienta materialului
asupra socialismului francez intre primul si al
doilea rdzboi mondial.

In ceea ce priveste Sectia itallani, mate-
rialul documentar alciituit din colectii origi-
nale i succesive, opere generale §i monogra-
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fice, memorialisticdi, materiale de publicistici,
periodice, este selectionat §i grupat pe pro-
bleme mai iinportante, cu urmiitoarele titluri :
FEconomisti si scriitori de economie din anul
1700, epoca reformei si epoca napoleoniand,
care ilustreazi figurile proeminente si evolutia
econorniei polilice in Italia in perioada res-
pectivi; Restauratia si Risorgimentul. O
atentic deosebitd s-a acordat perioadei maz-
ziniene, democratici lombarde, precumn si
curentelor socialiste si utopiste atit in cecea
ce priveste scrierile reprezentan(ilor impor-
tanti (Ferrari, Montanelli, Pisacane, Fraichi),
<it si periodicelor editate de ei; Statul uhilar
italian cuprinde material documentar refe-
ritor la istoria economico-sociald de la origine
pind in epoca fascismului. Materialul bogat
pe care biblioteca il contine asupra Miscdrii
muncitoresti si a socialismului in Ilalia,
(1861—-1922) este impartit in urmaitoarele
perioade istorice : a. Asociatiile muncito-
resti (colectii de programe, statute, procese
verbale, acle apartinind diferitelor congrese
muncitorestisiale asociatiilor de ajutor mutual,
studii, monografii); b. Mazzini, Internatio-
nala I si originile miscdrii muncitoresti;
<. Socialismul in Italia de la desfiintarea Inter-
nationalei I la congresul de la Genova (studii
fn legiturd cu Andrea Costa si partidul so-
cialist revolutionar din Romagna; (studii in
jegiaturd cu partidul muncitoresc italian,
Filippo Turati si grupul socialistilor lombarzi ;
material referitor la perioada urmatoare
Internationalei I de la congresul de la Ge-
nova pind la instaurarea fascismului).

Ca subdiviziuni ale acestui mare capitol,
mentionim urméitoarele subtitluri : Miscarea
sindicalid si cooperatisti, Miscarea catolici,
Partidul republican, Partidul Comunist.

Biblioteca are o valoroasd culegere de
materiale asupra Italiei contemporane. Astfel
epoca I'ascismului, Antifascismul, emigrafia
antifascisid, miscarea de rezisten{d $i Repu-
blica italiand, probleme care cuprind mate-
rialul documentar provenit de la partide anti-

fasciste., brigdzi de partizani, organizatii
sindicale, memorialisticd politici, publicis-
tica etc.

Materialul existent in Sectia francezdi, al-
catuit si selectionat dupid aceleasi criterii
cuprinde urmiloarele temme: Curentele si
conceptia filozofico-politicd a Franfel de la
perioada enciclopedistilor la revolutie (co-
lectii originale §i succesive ale marilor ilumi-
nisti, reformatori sociali, precursori ai socia-
lismului, iacobinismului. colectii de opere
utopiste etc.); Originea si formarea economiei
politice tn Franfa (manuscrise si opere din
see. XVII—-XIX); Socialismul ulopist francez
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(Saint-Simon §i $coala saintsimoniand pina
la 1864 ; Fourier §i scoala fourieriand pina in
anul 1852; E. Cabet si miscarea icariand;
Proudhon $i proudohnismul etc.); Originea
miscdarii muncitoresti si socialiste (culegeri de
scrieri §i periodice referitoare la curentele neo-
babouviste, comuniste, teroriste; colectili de
acte ale proceselor politice de 1a 1815—1851 etc.)

Despre Revolufia din 1848, biblioleca
posedd un bogat material referitor la Adu-
narea Constitutionalda si Legislativi pentru
lovitura de stat din 2 dec. 1851; studii si
opuscule asupra revolutiei in oragele de pro-
vincie si in special Lyon, Marseille, Toulouse ;
asupra lui Blanqui si curentului blanquist ;
culegeri de periodice din timpul revolutiei
de la 1848 etc.

Alte probleme in jurul cirora s-a grupat
un interesant material sint: Emigrafia de-
mocraticd §i socialistd dupd 1848; Prima In-
ternafionald tn Franfa, care cuprinde : docu-
mentatie referitoare la delegatiile muncito-
resti la expozitiile universale, la congresele
Internationalei. activitatea consiliilor fede-~
rale; colectii de periodice in original, micro-
film si fotocopii referitoare la Internationala I,
perioada bakunista (1868 —1877), perioadele
democratice favorabile Internationalei s. a.
Apoi, Comuna din Paris, istoria Socia-
lismului francez {n perioada celei de a I11I-a
Republici in general, si aspectele economico-
sociale in particular; materiale documentare
in legdturid cu Congresele muncitoresti (Paris—
1876, Lyon — 1878, Marseille — 1879, Le Havre
— 1880), Congresele partidului muncitoresc
francez, Difuzarea marxismului in Franta,
Miscarea sindicald ete.

In ceea ce priveste Sectia englezi, mate-
rialele documentare existente in biblioteci
reprezintd pe marii cconomisti englezi, ope-
rele generale si monografice asupra revolutiei
industriale in Anglia, diferite aspecte econo-
mico-sociale, originea si dezvoltarca socia-
lismului utopist, raspindirea marxismului
in Anglia ctc.

Sectia rusi include un material referitor
Ja urmitoarele probleme mari: Diferilele
curenle ale concepfiei politice ruse din sec.
X1X; Marxzismul tn Rusia, Social-democrafia
rusd inainte st dupd revolufia din 1995 , Marea
Revolufie din Octombrie si construirea socia-
lismului, Internafionala 111 etc.

Problemnele mai importante in jurul
ciirora este clasificat waterialul in Sectia
germand sint urinitoarele : Hegel si stinga hege-
Jiand, din care se pastreazi colectia Voll-
stindige Ausgabe (Berlin 1841 —1887y, tra-
ducerea italiand sub ingrijirea lui Croce, i
traducerea francez#; problema Radicalis-

www.dacoromanicaro



15 INSEMNARI BIBLIOGRAFICE

mului tn Germania, problema Socialismului
(studii asupra socialisinului filozofic, material
referitor la Liga Comunistilor §i procesul de la
‘Colonia etc.), 1848 tn Germania (include do-
cumente grupate dupi diferitele centre ale
revolutiei : Austria, Prusia, Germania).

Materialul existent in bibliotecd, in legi-
turd cu activitatea stiintificd si politicd a lui
K. Marx si Fr. Engels cste sistematizat in
felul urmiitor : a. Colectii de opere complete
si opere de importanti deosebild; b. Editii
originale §i succesive fn numeroase traduceri
ale ,,Capitalului”; c¢. Corespondenta dintre
Marx si Engels; d. Culegeri in original si
microfihn a periodicelor la care au colaborat
cei doi tnvitati; e. Studii asupra lui K. Marx
si Fr. Engels.

In afard de acestea, biblioteca mai con-
tine un material interesant referitor la istoria
generald a Germaniei intre perioada post-
revolutionard si primnul rdzboi mondial, cu
referiri speciale la momentele deosebit din

Dr. S. JONASOVA, Dr. L. NESVADBIK
si A. SKORUPOVA, Bibliografie Ceho-
slovenské Historie za rok 1955 [Biblio-
grafia istoricd a Cehoslovacici pe 1955},
Praga, 1957, 194 p.

In introducere (p. 5—6) autorii subli-
mniazd importanta bibliografiei pentru stiinfa
istorici §i necesitatea pentru cercetitorii
istorici de a avea o astfel de bibliografie. Se
aratd cd au fost tnscrise in aceastd bibliografie
in primul rind lucririle istoricilor §i traduce-
rile apiarute in Cehoslovacia sau mentiunile
(note, recenzii) despre lucriri de istoriec api-
rute peste hotare. Cele privind istoria Ceho-
slovaciei dar apirute fn strdindtate vor fi
obiectul unei alte luerari. Autorii arati cid au
pornit, in alcituirea acestei bibliografii, de la
principiul c¢d: ,,vechea conceptie biblio-
grafici deja numai satisface in intregime”.
Au fost deci lisate cele doud parti (sectii):
lucriri cu caracter general 5i sectia cronologica,
dar li s-au adus modificiri interioare partiale.
De retinut este §i alciituirea (clasificarea)
acestei bibliografii. Dupé introducerc urmeazi :
lista revistelor exceptate (p. 14—21) si lista
prescurtarilor (p. 22—21) — adicd a perio-
dicelor exceptate citate mai des. Apoi urmeazi
despirtimintul : Bazele teoretice ale istorio-
grafiei stiintifice (p. 25—29) cu subimpar-
tirile : marxism-leninism (nr. 1—55) si eco-
nomie politici (nr. 56-—107). Dupi acesta
materialul este grupat in trei capitole si anume :
A. Partea generali (p. 30—122) cu subimpir-
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istoria socialismului, a miscirii muncitoresti
si a istoriel economice, revolufia germana
(din noiembrie 1918), consilii si congrese mun-
citorest1, republica din ‘Weimar, perioada
nazistia. al IIl-lea rdzboi inondial, precum si
activitatea partidelor politice si a organiza-
tiilor de masi din R. D. si R, F. Germana.

In bibliotecd exista si un fond special re-
feritor la Rézboiul civil spaniol (1936 —1939);
Organizatiile Internalionale; Miscarea mun-
citoreascd §i socialistd in tarile Orientului
european si balecanic (Bulgaria, Albania, Jugo-
slavia, Rominia, Cechoslovacia, Ungaria);
Migcarea anticolonialista fn farile coloniale
si fost coloniale. Materialul referitor la aceasta
problem& priveste indeosebi istoria $i dez-
voltarea actuald a migcirii anticolonialiste
si antiimperialiste fn tdarile din Orientul Mij-
lociu, Extremul Orient si Africa.

tirile : 1. Stiintele auxiliare ale istoriei (gene-
ralitidti, diplomaticd, epigrafie, gencalogie,
heraldicd etc.) (p. 30—32); 2. Organizarea
muncii gtiintifice (congrese §i conferinte stiin-
tifice, societiti stiintifice, inuzee, biblioteci,
arhive ete.) (p. 32—40); 3. Bibliografic (ge-
nerali cehdi, generald slovacd, reviste alfa-
betice) (p. 40—43); 4. cataloage de m-sse
si editii de izvoare (p. 43—45); 5. Istoria
ideologici (p. 45—48); 6. Istoria miscarii
muncitoresti — P. C. Ceh $i — P. C. Slovac —
migcarea sindicald (p. 48—-52); 7. Istoria
tehnicii, industriei §i exploatarea minercu-
rilor (p. 52—57) ; 8. |Istoria agriculturii
(p.57—>59); 9. Istoria finantelor si a impozitelor
(p. 59); 10. Istoria comunicatiilor (transpor-
turilor) (p. 59—61); 11, Istoria comertului

(p. 61); 12. Istoria Statului si dreptului
(p. 61—63); 13. Istoria armatei (p. 63);
14. Istoria stiinfelor naturii (p. 63—67);

15+ Istoria medicinii (p. 67 71); 16. Istoria
scolii §i invatdmintului (p. 71—71); 17. Is-
toria culturii fizice §i sportului (p. 74—73);
18. Arheologic (p. 75—79); 19. Topogrufie,
(p. 79—88); 20. Etlnografie (p. 88—90);
21. Istoria limbii, tipograflei, literaturii
(p. 91—105); 22. Istoria muzi¢ii, teatrului,
filmului si radiodifuziunii (p. 103 110);
23. Istoria artelor plastice (p. 111 119);
24, Redactarea de ansamblu a istorici Cchoslo-
vaciei (p. 119—120); 25. Istorici cehoslovaci
(p. 120—122); capitolul B. cste intitulat
,-Partea speciala (cronologici) §i este subim-
partitid in: 1. Epoca prefeudala (p. 123);
2. Epoca feudald (pind in anul 1818)
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(p. 123—131) ; 3. Epoca capitalismului (pini {n
anul 1918) (p. 132—136); 4. Epoca primei
republici §i a ocupafiei (1918 — 1945),
(p. 136 —142); 5. Epoca perioada democratiei
populare (p. 142—146), cu punctele : a) gene-
rale (nr. 2857—2861); b) mai 1945—febr.
1948 (nr. 2862—2868); c) 1948—1955,
d) 10 ani de Rep. Cehoslovacd; e) Politica
extern3 In general f) relatiile externe cu dife-
rite state; g) cehoslovaci In strdinitate.
Capitolul C. include lucrdri privind istoria
altor popoare si are subimpfrtirile : 1. Statele
antice, (p. 146 —149); 2. U.R.S.S. (p. 149—156);
3. Celelalte tiri §i regiuni (p. 156 —170) ; Romi-
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nia figureazi la pagina 169 cu n-rele 3545—3549
intre care gisim lucrdrile: lui FrantiSek
Kavka : Din munca istoricilor romini publi-
cati tn Ceskoslovensky €asopis historicky,
III, 1955 p. 315—317 ; a tov. V. Maciu:
Arhivele rominesti de stat, publicati in
revista Archivni ¢asopis, 1955, p. 97-—98,
Jan Frydecky: Munca bibliografici in Ro-
minia §i Albania, publicat# In revista ,,Kniz-
nica” VII, 1955, p. 63—72. Un indice alfa-
betic al autorilor (p. 171—194); fnlesneste
gdsirea lucrdrilor dup# numele lor.—

A. C.

Rubrica ,,Insemniri bibliografice’’ a fost intocmiti de: Marcu Horovitz, S$t. Olteanu,
N. Niculescu, I. Oprea, A. Constantinescu, S. Columbeanu, N. Copoiu, Gh. Cront, Ana Ioachim.
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Lupta revolutionari a maselor — factor hotdritor in unirea Transilvaniei
cu Romtinia . . .

GRUSIN A. B. Marx si metodele contcmporane de cercetare 1stonc.§ ..

MATEI GH. si MIOC D. Despre problcma agrard in Rominia la sfirsltul seco-
Iulwi XIN . .

PAPACOSTEA §. ‘\Ioldova ln epoca reformel Contribu';ie la istoria socictétii
moldovenesti In veacul al XVI-lea . .

STEFANESCU $T. Evolutia proprietatii fcudale ln Tara Romlncasca pind in
ste. al XVIl-lea

UNGURIEANU GH. (Iasi). I‘mmintl‘m soc1al polltlce prcmergatoarc mlscl‘ml revo-
lutionare din 1848 in Moldova

NOTE $1 COMUNICARI

BERZA M. Riscoalele in evul mediu. Consideral,ii generale in lumina tezelor
marxisin-leninismului

BIRDEANU N. Incercarea de rdscoald a marinarilor (lm 1919 . . .

BODEA C. C. Contributii documentare privind riiscoala {iranilor dm 1888 .

BOZAC ILEANA (Cluj). Exploatarca muncii copiilor in minele statului din
Transilvania in a doua jum. a secolului al XVIII-lea

CARABB VASILE. Unele date cu privire la problema transmlsluml staplmm
funciare in citeva sate de pe valea Jalesului in veacurile XV—XIX . .

CIORAN-CAMARIANO A. Traducerile in limba greacé si romind a ,,Nakazuluij”
Ecaterinei a II-a .o

COLUMBEANU SERGIU. Date p11v1toare la mtuat.la tdramlor clacasl dm
Tara Romineascd in anii immediat premergitori Regulamentului Organic
(1829 —1831) .

COSTIN SILVIAN. Contmbutu la 1stor1a orgamm;ulor munc1torest1 de tmcret
din Rominia (1908 —1912)

DUMITRESCU DAN. Activitatea tlpogmflca a lu1 \Ilhall $tcfan in Gruua .

GOLLNER C. (Sibiu). Contributie la istoricul luptei calfelor din Transilvania
impotriva regimului react,ionar al breslelor in timpul absolutismului aus-
triac (1849—1860) . . .

GOLDENBERG S. (Cluj). Hallcm Un capltol dm 1stona comcrtulm 51 a caplta-
lului comercial din Transilvania In sec. XVI. . . .

GONCIARU C. si UNTARU GH. Situatia tdrinimii putnene in pcnoada chula—
mentului Organic . . .

GOXNTA AL.IL O problemi de gcograflc 1stonca Locul unde s-a dat b:ltdlla
dintre Stefan cel Mare §i Petru Aron .

GUNDISCH GUSTAV (Sibiu). O contributie la blograha umamstulul brasovean
Valentin Wagner (1010 1557) . . .
LINTZ ELENA. Doud scrisori inedite ale lu1 eron Lostm A
LIVEANU V. Cu privire la evenimentele din 24 (13 decembrie 1918)
MIHORDEA V. Framintiiri tirinesti dupia aplicarea Reformei agrare. Revol-
tele de la Mizil, Corbii $i Vindtorii Mari In 1866 si 1867 . . .
MIHORDEA V. Arendarea vamilor §i ocnelor din Tara Romincasca la 1830
MOT GH. si STEFANESCU V. Din lupta tineretului revolutionar sub condu-
cerea P.C.R. in perioada stabilizarii relative a capitalismului (1923 —1928)
MURGESCU C. Caracterul pridalnic al dinastiei Hohenzollern-Sigmaringen.
Unecle operatii cu devize ale fostei case regale Intre anii 1935—1940. . .
NEACSU 1. Participarca locuitorilor satelor din Oltenia la riascoala din 1821
NETEA V. Timotei Cipariu si George Baritiu, cilitori prin Tara Romineasca
in 1836 .. . .
OTETEA A. Valoarea documentam a memomlor llll I P Llprandl . . .
PALL FR. ,,Bazgazul”, domn al ,,Valahiei” intr-un roman francez din sec.
al XV-lea
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PRUTEANU PAUL dr. (Iasi). Cercetidri cu privire la protomedicii Moldovei.
Cronologia protomedicilor Moldovei

SERBAN C. Date cu privire la corpul ostiigesc de qub comanda malorulun Pangal
(1807 —1808). .

SPERI C. Reprimarea actlvmml rcvolutionarc dupﬁ 13 scpt. 1848 1n jud‘
Arges si Vilcea (sept. 1848 — sept. 1849) . . .

TILKOVSKI L. (Budapesta). Miscdrile tarinesti din Ardcal 1n 1831 si lcg.xturllc
Jor cu rascoala ,.holerei” din Slovacia de est

TOACA I Din actiunile revolutionare ale ostasilor armatei burghcm moqi('rosu
(1917 —1921) .

VIANU AL. §i IANCOVICI. S O lucrarc llledltd desprc 1mscarea rL\'O]llthﬂﬂl‘d
de la 1821 din tirile romine . .

«*x O pagind din istoria luptei partidului pentru prcgatxrea mqurc(tm .lrnntc (lo
la 23 August 1944 (documenle) .

VIATA STIINTIFICA

B. G. Din activitatea istoricilor din R.S.S. Moldoveneasci

CONSTANTINESCU A. Discuiii in problema ,.crirjaliilor’”’ .

CONSTANTINESCU-IASI. P. Acad. Confenntcle mternalzoualc (lc 1slorzc (lc
la Praga in sept. 1958 R R

CONSTANTINESCU-IASI, P. Acad. Sesiuneca 1stor1cllor de la Chmn.xu

DUTU ALEX. Problema instrumentelor de lucru si a sursclor docunientare in cer-
cetdrile istoriei. Bibliografii istorice recenle .

I. A. Publicalii de pesle hotare despre activitatea 1stor101lor (lm R P R ..

LUCINESCU H. Consfituirea intlernationald dc la 13erlin a lc])rctcnlan[ilor
institutelor de marxism-leninism

LUNGU TR. Lucririle Tratatului de istorie R.P. R ((,onsfatullc eu L()l.lb()rlelll,
vol. III) . . . . .
MATEI I. Sesiunca comuna a lSt()llcllOl' romim si qovnctlcn . . .o
MURESAN AL. Corespondentd din Slglu'soara Descoperirea rcslurllm unui
monument inchinat generalului Bemn e e e e
OLTEANU $§T. La aparitia primului numar din rcVISLa Arluvelur .
PAPACOSTEA T. $t|r1 din R. P. Polona. Pxegatm pcnttu Mileniul statulm
polon PR
STEFANESCU ST. In lcg.)turi cu o scrisoare a prof. Marccl Emcnt .
STEFANESCU $T. Stiinta istorica sovieticd In ultimii ani. (Cu speciali pnwu
asupra lucririlor de istorie medie)
»"y Sesiumea stiintifici a cadrelor didactice de h 1<a( (Ic Ist‘ diu Bll(‘., (Iin
aprilie 1958

RECENZII

BABINGER F. Mahomet II le Conquérant el son temps (143‘) 1181)
(M. Guboglu)

BALTINESCU A. Mestesugan $1 negustorl dm trcwtul erovcl (C Serban)

GAFUROV G. B. Istoria popornlui tadjic (M. Guboglu) . . . .

GEORGESCU-BUZAU GH. N, Bilcescu, Buc. 1956 (4. O[ctea)

GIURESCU C. C. Principatele romine la inceputul secolului XIX\. LOllchlldll
istorice, economice §i statistice pe temeiul hdrlll ruse din 1835. Ed. stiin-
tifica 1957 (Ion Donat) . . . . . ..

GRAUS FR. Istoria tdranilor din Cchia 1n pcrloa(la ])l‘(.hllblld, Pmﬂa 1901
(Tr. Ionescu-Niscov) . .

GROSSUL 1. Tiaranii din Basarabla, 1812 1861 I‘d (]L stat a Moldovu Chi-
sinidu 1956 (G. Bezviconi) . .

GROSSUL 1. 5si BUDAC I. Reforma ‘;araneasc‘l dm decenule 7 $1 8 ale sec.
XIX in Basarabia. Ed. stat Moldovei, Chisiniu, 1956, (G. Bezviconi) .
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KOVACS JOZSEF, Adatok az 1848 utani Erdélyi Tokés mezdgazdasagrél. Date
privind agricultura capitalistd din Transilvania dups 1848. Ed. $tiintificé,
Bue. 1957 (G. A. Klein) .

KRAL WACLAV. A ceshszlovdk burzsodzia intervencios héboru;a a Magvar
Tanacskéztarsag ellen1919-ben, Szlovakiai Szépirodalmi Kényvkiadé.
Slovenské vydatel’stvo Krasnoi Literatury, 1956, (M. Kerlesz) . .

LEMERLE P. L’émirat d’Aydin. Byzance et I’Occident. Recherches sur ,,Le
geste d’Umur Pacha” Paris, 1957, (E. Frances) . N

MAISKII I. Spania 1808—1917 (G. Calmanovici) .

MALYUSZ ELEMER. Documente privitoare la epoca lun nglsmund de Luxem-
hurg (I. Totoiu) . . . B

MILLER F. A, Moscova- Lenmgrad 1947 (AL Vtanu)

REED JOHN. Zece zile care au zgudult lumea. Ed. de stat pentru 11t pohtxca,
1957 (Gh. Cristea) . - .

REVESZ E. Etudes hlstonques (AI Dulu) .

ROUSSET PAUL. Histoire des croissades (E. Frances) .

STRANGE M. M. Sodietatea rusd §i revolutia francezi din anii 1789 1794
Ed. Acad.de §t. a URSS., Moscova, 1956 (Al. Vianu) . .

VELICHI N. CONST. Miscérile revolutionare de la Briila din 1841—1843
Buc., Soc. st. ist. si fil. 1958 (C. Serban) . . .

«*4« 0 noui colectie de documente moldovenesti (Th. Balan)

«*» Relatiile romino-ruse, din trecut. Studii §i conferinie, Acad. RPR Inst
de st. romino-sovietice, Buc., 1957 (P. P. Panaitescu)

«*» Ceskoslovensky casopis historicky, 1, 2, 3/1957, Praga (7. Ionescu Nn‘cou)

«*x Studii §i articole de istorie, vol. II, Soc. de st ist. si fil. 1957 (S Co-

lumbeanu) .

ﬁ\cademxa de §t. a URSS Moscova, 19:)7 (T IoneSCu-stcou)

Studii §i materiale de istorie medie vol. II, Ed. Acad. R.P.R,, 1957(5’[ Sle-

fdnescu si H. Chircd)

.

«*% Acta Statuum Terrarum Prussme Regalls (S Papacoslea)

<%y Studii §i cercetdri de bibliologie, vol. II, (Dan Simonescu) . .

«*x O importantd lucrare privind partlcxparea Rominiei la razboiul antlhltle-
rist (Aron Pefric)y . . . e e e e

% T. 1, 1955; T. I, 2 (1956), Taskent (M Guboglu) ..

" » Noi studii pnv1toare la revolutionarfi democrati bulgan (A Constanlmescu)

«*, Lucriri noi privitoare la istoria Egiptului (Al. Dufu) . . .
REVISTA REVISTELOR

«*+ Probleme noi tn revista ,.Voprost Istorii’”’ Nr. 1——6/1958 (N Copoiu) .

«*+ » Voprosi Istorii” K.P.C.C. (I. Oprea) .

tx ,,Analele romfino-sovietice”, seria 1stone XI (19:)7), nr. 1 4 (Gr Chm[d
si FL. Constantiniu) . . . . . . . . . . . ... .. e e

«*x Byzantion XXV--XXVII (1955 1957) (E Frances) .

«" s Istoriceski pregled, an. 1957 (N. Ciachir) . . . . . . .

«*x Szdzadok, nr. 1—-4/1957 (M. Kertész) . .. .

INSEMNARI BIBLIOGRAFICE

Istoria Romfiniei

CODARCEA AL. Gh. Munteanu-Murgoci, Bue. 1957, (D. P. Ionescu) .

FODOR L., VAJDA L. Contributie la istoria migcdrii sindicale din Tramll-
vania (1848 —-1917), Buc., Ed. C.C.S,, 1957 (D. P. Ionescu) . . . . .

GOLDENBERG S., Ing. KOVACS ST. Contributie la istoria elabordrii §i pre-
lucrdril otelului in Transilvania in perioada Evului Mediu, tn ,,Metalurgia
si constructia de wmasini”’, nr. 111957, p. 2—7 si nr. 12/1957 p 13—
18 (0. Yeleseu) « . . o v v v v v 0 bt e e e e .
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GOLLNER C. Refugialii din Tara Romincased la Sibiu in anul 1821, in
. Studii §i comuniedri” (I. Neacsu). .
GROSU MITU si PAUN OCT. Albumn de paleograhe romtnoasca (scnero (‘hl-
rilied), Fac. de fil. 1958 (St. Oltcanu) . . . .
TONASCU I. Lupta vrinecnilor pentru apirarea munLllox d(, cotroplrca hab:
burgilor in sce. XIII, in ,,Analele’’ Univ. ,,C. 1. Parhon”, Bue., nr. 9 957,
p. 61—120 (§t. Olteanu) . . e e e
ILAZARESCU EMIL. Piatra de mormmt a Lomltdm Laurontlu ,de Longo
Campo’’, in ,,Studii §i cercetdri de istoria artei’’, nr. 1—2/957 (A. Otetea).
SAMUIL IZSAK, dr. Din trecutul legiturilor medicale romtno-maghiaro
Ed. medicald, Bue., 1956 (Gh, Chirita) .
VIJOLY AUREL, Sistemul béinese in slujba clasclor c\ploat'\toalc dm Rominm.
Ed. stiintified, Buc., 1958 (Marcu Horovitz) . .
VIRTOSU EM. Ce inseamni ,,domn singur stipinitor’’ m tltulalura domncasc"i a
Tarii Rominesti si a Moldovei, in ,,Analele* Univ. ,,C. I. Parhon”, nr. 9/957
(St. Olteanu)
WOLF IOAN. Organuarca $colllor ban\!cnc in anii 1/10 1780 si aclivitatea
pedagogului Teodor I. Iancoviciin vol. . Din isloria pedagogiei rominesti”,
Bue., 1956 (T. Tripcea)
«*« Inceputurile rispindirii textelor marxlsto in Romm..l.l d Aca(l R l’ R (And
Ioachim) -
« Vasile Parvan, LEd. Acad l{ P R 19:)7 (Ana lmclnm) .
« 90 de ani de la riscoalele taranestl din 1907 din Oltenia. (,ramva 10’)/ (( n
ralia Fotino)
+ % 00 de ani de la mscoalclc tax..mcstl dm 1907 0 pagma dm trecutul dc lupl.|
al (aranimii din regiunea Galati, Galati, 1957 (Coralia Fotino) .
« Riiscoala taranilor din 1907 in reg. Ploiesti. Acte inedite, Ploiesti, 10 8
(C. Serban)

Istoria U.R.S.S.

BAIEVSKI A. D. Studii asupra vicloriei construelici cconomice in perioada
rizboiului civil, Moscova, 1957 (I. Oprea) . e e e e e e

BASKIN S. V. Monopolurile petroliferc in Orientul Apropiat si Mijloc'u
Moscova, 1957 (N. Copoiun) . .

CUZMIN V. G. Tpampasckasg BoliHa I "Boeiasn lm'repnenmm » CCCP.
Moscova, 1958 (N. Copoiu). .

CRAJOVSKAIA P. K., RUSEV M. E. ()rgnnualca cmwranln]m transddnublom
in Basarabia si activitatea Iui A. P. lusnevski, Ed. de stat a Moldovei,
Chisindau, 1957 (G. Bezviconi) .

GALUBITKI G. A. Cazacii din Zaporojie, KICV, 1957 (N Nleu]cscu) .

GARMIZA V. V. Pregitirca reformei zemstvelor din anul 1864, Moscova, 10.)7
(I. Oprea) .

MATULENKO A. V. PaBI‘pOM Hemeuxo q)amnc'rcxmx yolcrk Ha Bdmcaumcom
nanpanieHuu. Moscova, 1957 (B. Bilteann)

SAZINA G. M. Lupta oamem]or muncii din Rominia pultru mt&rnca 1cgmmlm
democrat-popular §i refacerea ceonomnicd a tirii, Moscova, 1957 (B Bal-
teanun) . . . .

SPIVAKOVSKI E I PyMbmo pyccm:e penonmnuouxme csnau n noBon
pPyMBHCKOM ncropudeckoit .nmepa’rype B Hcropunn CCGCP. nr. 2/957
(N. Copoiu). ..
Vol. VI (seria lStO[‘l(‘d),ll]ldld \lJlfl a Xca(l dc §t11ntc a [ R b S lnst de
ist., linbd si lit., Chisindu, 1957 (C. Scrban) .

¥ Bopbﬁa 3a IIOGEJ.'[y cOnUanucTHIeCKOR peBoionuu B MonnaBmx (Cﬁop-
HuK ctarelf). Chisindu, 1954 (N. Copoiu).

«*+ Boppba 3a nnacths coseroB B Moapmanumu (Map’r 1917—Mapr 1918 rr.)
COopuuKk HOKyMeHTOB M MartepuasnoB (N. Copoiu) . . ..

% Istoria U.R.S.S. Epoca socialismului. Moscova. 1957 (C. $crbdn)
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. Calatorii peste trei miri ale lui Atanasie Nikitin (1466 —1472), Moscova, 1958

(C. $erban) . .
«*. Lupta pentru mstaurarea putem sov1et1ce in Dagestan in 1917 1921 Mos-
cova, 1958 (I. Oprea) .

Istoria universald

BADULESCU L., CANJA G., GLASER E. Contributie la studiul istoriei regi-
mului international de naviga;ie pe Dunire, vol. I1I, Ed. st., Bucuresti
1957 (D. P. Ionescu) .

BERTI GIUSEPPE. Russia e stat1 itallam nel Rlsorglmento, Ed Emaudl,
Roma, 1957 (Ana Ioachlm) .

BLUM J. The Rise of Sefdom in Easten Europe, the Amencan Hlstorical
Review, vol. LVIII, 1957, p. 807 —836 (D. Ciurea) .

BOEV R. Stoian Inge Voievod, in ,,Voenno istoriceski sbormk” nr. 4/f955,
p- 55—67 (A. Constantinescu) .

DUICEV I. Studierea in Bulgaria a llteraturu vecln slave $1 bulgme In penoada
1945—1955, Acad. de S$t. U.R.S.S., 1957. ($t. Stefidnescu) .

EICHSTADT ULRICH. Von Dolfus zu Hitler. Geschichte des Anschlusses Oster-
reichs 1933 —1938, Franz Steiner, Wiesbaden 1955 (Al. Dutu).

FERRARA ORESTES. Le XVI®siécle vu par les ambassadeurs vémtlens, Albm
Michel, Paris, 1954 (S. Columbeanu) . .

GIANELLI C. Un atto di Leone voevoda di Ungro Valachxa pe1 11 monastero della
S. Trinita di Bucarest (1631), In ,,Onentalm christiana periodica”, XVIII,

1952 (E. Frances) . .

HOLLE THOMAS. Franz Mehrmg Sem \Veg zuim Marmsmus, 1809—1891 Rutten
Loening, Berlin, 1956, (M. Kertesz) . . .

IHOFFER WALTER. Die Entfesselung des zwelten Weltkneges Eme Studle ubex
internationalen Beziehungen im Sommer 1939, ed. 11, Deutsche Verlagsan-
stalt, Stuttgart, 1955 (M. Kertesz).

KEJR JIRI. Pravnizivot v husitské Kutné hore (Vla;a ]ul'ldl(:d a orasulun Kutné
Hora n perioada husitd (Ed. Acad. ceh. de st., Praga, 1958 (T. Ionescu-
Niscov) . .

KOSEV D. Contnbu;le pnvmd clanncarea unor probleme ale 1stor1e1 Bulganel
in cursul sec. XVIII si inceputul celui de al XIX-lea in HcTopmyeckn
nperaen, 1956, nr. 3, p 26—-62 (A. Constantinescu) .

KRACOWA URSIN JAN. Modus epistolandi cum epistolis exemplanbus et
orationibus annexis, Ed. Lidia Winnczuk, 1957, ($. Papacostea) . .
MACUREC JOSEF. Agezirile valahilor in re}glunea Kisuea-Cadeka §i 1egatunle cu

regiunea Tessin in sec. X VI §i XVII, in ,,Sleski Sbornic’ (T. Ionescu-Nigcov)

MANACORDA GASTONE. Il movimento italiano attraver so i suoi Congressi
(1853 —1892), Ed. Rinascita, Roma, 1957 (Ana Ioachim).

MITEV IONO. Prietenia de veacuri dintre poporul romfn §i bulgar in ,,Isto-
riceski sbornik”, nr. 3/1954, p. 84—94 (A. Constantinescu) . .

POPOV NICOLA. Ed. Acad. de st. din R.P. Bulgaria, Sofia, 1955 (M. Guboglu)

TAILLEZ F. Jitianul, un crisobule de 1689 de Constantin Brancovan, in ,,Orien-
talia christiana periodica”, XVI, 1950 {(E. Frances). .

TVETKOVA BISTRA A. Contribuiie la studiul feudalismului turc In Bulgana
sec. XV—XVI, in ,,Isvestija na Instituta za Bulgarska istorija”, nr. 5/1954
Sofia, p. 71—153 (M. Guboglu) .

ZIGMUND JAKO. Izvoare in legiturd cu 1stor1a Slovacnel In ,,Arlliva 1stoncé a
Filialei Academiei R.P.R. din Cluj”’, in ,,Historiski casopis”, Bratlslava, Vv,
1957, p. 419—244 (T. Ionescu-Niscov) .

ZUBOR I. L. oyepknu uctopun C.II.A 1877— 1918 Ed. statpt lit. pol Moscova
(I. Oprea) .

«"« Documents dlplomathues fran(;als (1871—1914), Premlére série (1871—
1900), Alfred Costes, Paris, 1957 (P. Simioneseu) . . . .

+«*+« MupoBas Boitna 1939—1945, Mocxna, 1956 (Weltkneg 1939——1945
Stuttgart, 1957) (N. Copoiu) . . .
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Bizantinologie

DITTEN H. Laonikos Chalchokondiles und die Sprache der Rumiinen, In ,,Aus
der Bysantinistischen Arbeit der Dzutschen Demokratischen Republik,
vol. 1, Berlin, 1957, p. 93—105 (D. Ciurea) . . .

DOLGER FRANZ si SCHNEIDER M. A. Byzanz, A Fr. ank Verlag, Bem'1 1902
(Al Dutu) . . . C

GOREANOV T. B. Marea propnetate Ieudala Iu szant (Gh Cront) .

GUILLAND R. Sur quelques grands dignithires byzantins du XIV-e siécle. Etude
de Pprosopographie et d’histoire administrative, in ,,Topoc Kewvatoviivoy

puevomodliov’’, Salonie, 1952, p. 179—195 (Gh. Cron{) .

KOLIAS T. G. Masurile lui Justinian impotriva aglomeririi capitalei si mstxtut,m
questorului, in ,,Topoc Kewvataviivov “Appevomodhon”, Salonic, 1952,
p- 39—77 (Gh. Cront) . . -

ROUILLARD GERMAINE. La Vle rurale dans lemplre byzantm, Parls, 195'%
(Gh. Cront) . .

VAKALOPQULOS APOSTOLOS Contnbutle la 1stor|a Salomculux in tnnpul donn-
natiei venetiene, in ,, Topog Kwvotavilvou “Apuevormodlon”, Salonic, 1952,
p. 127—149 (Gh. Cront) . .

VAGHIAKAKOS DIKAIOS. Domestikos domestxkxssa in,, Enemplg Mecatmvmou
’Apyelov’” V, Atena, 1955, p. 93—101 (Gh. Cront) . . . .

«¥s Anuarul arhxvex medievale, tom. I-VI, 1939—1956, Atena (Gh Cront)

Biblioteconomie. Muzeografie. Arhivistici

ANINEANU MARTA. Catalogul corespondentei lui V. Alecsandri, Ed. Acad.
R.P.R., Buc., 1957 (Dan Berindei) .. . .

BIROU VIRGIL 1894 Anina, Tribuna II, nr. 32/958 C]U], p 5 (0 Velescu)

CRACIUN PATRU. Ghidul monumentelor istorice si de artd din Caracal, Ca-
racal, 1958 (C. Serban) . .

IONESCU GRIGORE Bucarest, vxlle et monuments Ed tehmca Bucurestl
1957 (N. Ghinea) .

JONASOVA S. dr. Bibliografia “istorici a Cehoslovaciei pe 19.)5 Praga, 1057
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