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VICTORIA OSTII LUI TEPES
ASUPRA SULTANULUI MEHMED AL II-LEA

(CU PRILEJUL IMPLINIRII A 500 DE ANI)!
DE

BARBU T. CAMPINA

In centrul tuturor dezbaterilor purtate in istoriografia burghezi
cu privire la sfirgitul domniei lui Tepes a stat mereu problema rezulta-
tului militar al expeditiei otomane de la nordul Dunérii din mai §i iunie
1462. Rezolvind diferit o serie intreagid de laturi ale acestei teme, isto-
ricii burghezi au admis totugi in thip unanim ci urmarea expeditiei lui
Mehmed al II-lea a fost alungarea din domnie a lui Tepes si inlocuirea
Iui in scaunul tdrii printr-un simplu favorit turcese 2. Este necesar s&
ne punem §i noi problema daci §i in ce méasurd sint rispunzitoare izvoa-

_rele vremii de divergentele §i de solutiile istoriografiei.

Trecind in revistd aceste mérturii, ne propunem si analizim mai
intii rezultatul global al rdzboiului din mai §i iunie 1462, pentru ca apoi,
folosind incheierile generale ce se vor desprinde din discutia izvoarelor,

1 Acest studiu formeaz# cap. 1I al monografieci Imporlanfa luptelor din 1462 peniru
dezvoltarea politicd a Tdrii Rominesti, raimasi in manuscris dupd moartea autorului. Lucrarea
este alciatuitii din trei capitole: in capitolul I, autorul a analizat modul in care vechea istorio-
grafie a prezentat evenimentele din 1462, iar capitolul al III-lea a fost publicat sub titlul
Complotul boierilor si ,,rdscoala” din Tara Romineascd din iulie-noiembrie 1462, in Studii si
referate privind istoria Rominiei, partea I, p. 599—624. In anexele lucririi sint discutate pe
larg izvoarele referitoare la evenimentele din 1462,

2 I, Bogdan, Viad Tepes §i narafiunile germane si rusesti asupra lui, Bucuregli, 1896,
p. 25. $i urm.; N. lorga, Studii istorice asupra Chiliei §i Celdfii Albe, Bucuresti, 1899, p. 123;
1. Ursu, Stefan cel Mare si turcii, Bucuresti, 1914, p. 26; C. C. Giurescu, Istoria rominilor,
ed. a IIf-a, vol. II, partea I, Bucuresti, 1940, p. 47; subliniem c4, in fond, chiar §i Xenopol,
in ciuda pledoariei sale inflicirate pentru victoria lui Tepes, a trebuit si admitd succesul final
al turcilor, pe care l-ar fi provocat pornirea neasteplali a lui Stefan cel Mare; astfel, dupi
Xenopol, Vlad Tepes ,,batuse intii pe Mahomed, dar apoi fusese bitut de Stefan 5i generalul
siu rizbit de restul armatei turce ti’’ (Istoria rcminilor, ed. a 1II-a, vol. IV, p. 31). Cum Insa
cronologia nu ingiduie asemenea combinatii, rezultatul cel mai limpede riimine totusi insciu
narea lui Radu de cdtre turci (cf. op. cit., p. 35: ,, Turcii, folo§indu-se de fuga lui Tepeg si
punind in locu-i... pe fratele siu, Radu cel Frumos. ..”).
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534 BARBU T. CAMPINA

83 incercim a reconstitui trisidturile caracteristice ale unora dintre biti-
liile lui principale.
*

O observatie se impune, credem, din capul locului, mirginind insusi
cadrul intregii discutii. In adevir, despre o victorie a sultanului asupra
ogtii lui Vliad Tepes, descrisi limpede sub forma unei victorii obtinute
pe calea armelor in timpul campaniei din mai §i iunie, nu pomenegte
nimeni in secolul al XV-lea, in afard de autoric cronicilor turcesti.

Ne vom ocupa pe larg mai jos de conditiile speciale care trebuiau
s& agraveze in cazul nostru partialitatea indeobste cunoscutd a unor astfel
de autori §i care deci reduc aci, mai mult decit oriunde, valoarea probanti
a mirturiei lor, oricum atit de slabd. Credem cé, tn aceste condifii speciale,
agertiunea cronicarilor turci nu poate fi micar o clipd retinutd impotriva
altor pireri contemporane. Este o concluzie pe care trebuie si o considerim,
desigur, la fel de valabild i pentru mirturia unui renegat grec de teapa
lui Critobul?, mai zelos chiar decit un turc in proslivirea fanatici a
sultanului pe care il slujea.

in cazul renegatului sirb Constantin Mihailovici de Ostrovita, fai-
mosul ,,ienicer’’ cidruia i s-a ficut o primire atit de largd in cercetirile
privitoare la lupta lui Vlad Tepes 2, exact aceeasi incheiere ne este im-
pusii, si chiar mult int#ritd, fie numai de contradictiile in care se imple-
ticegte propria lui povestire. Intr-adevir, oprindu-se in Memoriile sale
la campania din 1462, la care de altminteri participase ca ienicer turcit,
Const. de Ostrovita istoriseste mai cu seam# propriile sale temeri §i
cele ale camarazilor sii de arme din unititile de ieniceri, supugi actiunii
distructive a atacurilor prin surprindere organizate de Tepes. Este o
cronicd a spaimelor mirunte, pitoreascd de altfel, dar cu totul incapabild
si redea mersul operatiunilor militare principale i sd caracterizeze re-
zultatul de ansamblu al acestora. Constatim ci, efectiv, sfirgitul rizboiului
este caracterizat de ienicer in dou# pasaje cu semnificatii diametral opuse.
Daci in primul dintre aceste pasaje alungarea lui Tepes e descrisd intr-un
fel ce pare a evoca participarea oastei sultanului, fie §i indirect, la insta-
larea lui Radu cel Frumos 3, inche.erea propriu-zisi a povestirii ieniceru-

1 Asupra minciunilor s{runtate ce Impodobesc in genere cronica acestuia, vezi aprecierile
studiului special ce i l-a inchinat Z. V. Udaltova, Bugamuuckuil ucmopur Kpumobya o
H0CHBLE CAGGSHAT u Opyaux napodar basranckozo noayocmpoea ¢ XV gexe in ,,BHBaHTUHCKIH
BpeMeHHMK', nr. 4, 1951, p. 91 §i urm.

2 1. Bogdan, op. cil., p- 4, 25, considera pe »ienicerul’” sirb drept prinicipalul izvor istoric
pentru studiul luptelor din 1462, mai de temei chiar decit Chalcocondil si diplomatii venelieni.

3 Natura acestei participiri apare foarte confuz redatd in Memoriile ienicerului; dupa
ce intreaga povestire stiruise asupra succeselor pe care le ob{ineau hartuitorii lui Tepes, chiar
atacul de noapte fiind descris ca un net succes rominesc, autorul pomeneste prinderea §i uci-
derea cllorva sulc de ostasi romini (este unica ispravd viclorioasd pe care aulorul o alribuie
armalei din care facuse parte!), pentru ca pe baza acestei ,,victorii” si incheie : ,,incit, vizind
puterea turcilor, rominii pirisird pe Dracu Vod4 §i se lipird ciitre frate-siu, care se afla pe
lingi sultanul turcesc. Dracu fugi in Ungaria la regele Matei. . .” (,,Arhiva istoricd”’, I, 2, p. 11).
Lste vidit ci boierii §i nu turcii stnt chiar la Const. de Ostrovi{a cauza principala a alun-
garii lui Tepey; cit despre faptul ca el asazi evenimentul in limpul expedifiei sullanului.
dindu-i prin aceasta un caracter strdiin de realitate, cf. observatiile de mai jos cu
privire la confuziile cronologice ale autorului.
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3 VICTORIA OSTH LUI VLAD TEPES 535

lui cuprinde o observatie de cu totul alti orientare; credem necesar s#
ingistdm asupra acesteia din urmé, céci ea reprezinta, oricum, oglindirea
unei pireri generale care se Tdspindise printre turcii mérunti din mediul
lui Const. de Ostrovita.

Sfirgindu-§i evocarea luptelor din 1462, ienicerul sirb revine asupra
preocupirii care fusese viidit mereu in centrul atentiei sale §i vorbegte
despre marile pierderi in oameni provocate de indridznetele atacuri
ale lui Tepes ; ienicerul ingistd insd, afirmind de rindul acesta ci ostenii
turci mergeau pind la a-1 infrunta pe sultan cu pomenirea pierderilor lor.
Or, temutul Mehmed al II-lea, cel a cirui cruzime silbatici ne este des-
erisd in atit de numeroase mérturii, apare deodatd zugrivit aici, in con-
versatia cu ogtenii sii, drept un comandant sfitos, a cirui replicd e plini
de o adincd §i surprinzdtor de filozofici resemnare.

Intr-adeviir, sultanul nu ar fi gisit s§ rispunds altceva decit ci
pind ce rominii nu vor fi fost scogi din Chilia g§i Cetatea Albi, iar ungurii
din Belgrad ,,pind atunci nu vom putea birui pe crestini’’ L

Este suficient, pentru a putea aprecia la justa sa valoare acest
rispuns, si ne amintim cé tocmai asediul Chiliei a fost ultimul act al
expeditiei sultanului gi cé el a reprezentat o categoricd infringere, in urma
asediului Chilia raminind mai departe sub o stdpinire romino-maghiari.
Nici istoricii burghezi nu s-au gindit s conteste cele doud fapte pe care
le subliniem aici; ele sint efectiv stabilite de izvoare intr-un chip ce inli-
turd orice discutie 2. Dar istoricii burghezi nu au biagat de seami un lucru
foarte simplu, pus in lumind de istoria tuturor rizboaielor : rezultatul de
ansamblu al unei expeditii se judeci nu dupé succesul sau insuccesul fie-
cidrei operatii partiale din timpul campaniei, c¢i dupi incheierea celei din
urmi dintre bitiliile ei decisive. In misura, deci, in care asediul Chiliei
este apreciat ca o confruntare hotéritoare a fortelor turco-romine in riz-
boiul din 1462 (si constatim ci tocmai aceasta era aprecierea lui Mehmed
al II-lea dupd spusele ienicerului sirb), intregul gir de lupte din mai si
innie trebuie considerat ca aledtuind episoadele particulare ale unei cam-
panii incheiate cu infringerea sultanului.

Nu avem de fel intentia si punem un temei deosebit pe mérturia
ienicerului $i s deducem victoria reald a lui Tepes din acest izvor plin
de afirmatii nesigure 3. Socotim insid ci nu se mai pot folosi Memoriile
lui Const. de Ostrovita ca argument impotriva victoriei rominesti din
1462 ; singura constatare limpede care se poate desprinde din aceste
Memorii (i care este efectiv confirmati §i de alte mirturii) evocd mai
degrabd un sentiment poate nelimurit, dar autentic al infringerii, rispindit
chiar in rindurile armatei otomane. Constatim anume c¢4 in mediul

1 ,Arhiva istorici”, I, 2, p. 11; cf. §i versiunea altui manuscris, citat de I. Bogdan, op.
cit., p. 22,

2 Rezultatul acestui asediu, anuntat mai intfi de Balbi in raportul siu din 28 iulie (Mon.
Hung. Hisl., Acta extera, 1V, p. 189), a fost caracterizat de nenumiirati autori tn acelasi chip
gi nu a fost contestat de absotut nimeni.

3 Intre altele, afirmatia despre rolul Chilici si Belgradului este (In termenii folositi de
ienicer) destul de dubioasi ; in adevir, sultanul nu putea vorbi de garnizoanele unguresti din
Belgrad si de cele rominesti de la Chilia Intr-o vreme tn care la gurile Dundrii se aflau garni-
zoane ale regelui maghiar!
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536 BARBU T. CAMPINA 4

ogtenilor mirunti, de felul ienicerilor printre care se inrolase si Constantin,
circulau zvonuri confuze despre o interventie pdrinteasci a sultanului,
menitd 84 explice pierderile lor gi si le calmeze spaimele; subliniem ci,
oricum, aceastd explicatie, prin chiar termenii in care ea este redatd de
citre ienicerul sirb, presupune ci la 1462 turcii ,,nu i-au puiut supune”
pe romini.

Interesul unei astfel de constatiri este intregit prin detaliile pe
care le aduc si unele mirturii crestine!; desprindem indeosebi faptele
relatate de martori oculari ai intririi trupelor turcesti in Adrianopol, in
momentul intoarcerii lor din expeditia de la nordul Dunérii. Unul dintre
acestia stdruie asupra murmurului ce se ridica din mijlocul poporului din
suburbiile oragului, datoritd stirilor raspindite cu iuteala fulgerului despre
micelul provocat printre turci de citre Tepeg; plingerile celor care iyi
pierdusers rudele apropiate crese tumultuos, pind ce sultanul (care intrase
noaptea pe furis in Adrianopol) se vede silit si plece din orag 2. Al doilea
martor confirma de asemenea aspectul jalnic al ogtirii care se intorsese 1n
patrie urmiriti de amintirile groazei; dar el ne di si informatia — pre-
tioasd sub multe aspecte in discutia noastrd — cd, urmdirind calmarea
maselor agitate, ,,turcii au pus la cale unele manifestiri de veselie, pentru
a face pe supusii sdi s@ creadd cd stapinul lor s-a intors victorios™ 3.

Credem ci numai in lumina acestor informaftii se poate intelege pe
deplin cadrul in care s-a alcituit treptat imaginea rédzboiului din 1462,
asa cum aceastdi imagine se oglindeyte in lucrdrile scrise de cétre turci
sau sub influenta acestora. Chiar in cazul in care astfel de antori erau de
buni credinti, ei se giseau in fata unei versiuni oficiale, rispindite de
administratia sultanului, §i trebuiau si tinid seama de ea, fie ci o ,aran-
jauw”’ prin combinatiile naive ale lui Const. de Ostrovita®, fie ci se re-
semnau la cii mai ocolite incd, pentru a respecta totusi adevirul. Tocmai
acesta este cazul mirturiei aduse de ciitre principalul cronicar turc al
rizboiului lui Tepes, de citre Enveri. Acest cronicar, participant el
insugi la campanie, a aleituit indatd dupd evenimente 6 lucrare speciald,
in care istoriseste cele vizute gi triite de el pe teritoriul Térii Rominegti.
Cronica lui Enver1 este inchinatd marelui vizir Mahmud-paga, in suita
personald a ciruia se gisea si cronicarul. Detaliul e semnificativ nu numai
pentru personalitatea acestui autor (a cirui lucrare este foarte departe

1 Despre groaza ostenilor turci in momentul trecerii Dunirii vorbesle si cronicarul
Chalcocondil, Expuneri istorice, ed. V. Grecu, Bucuresti, 1959, p. 291.

2 The itineraries of W. Wey, Londra, 1857, p. 100—101.

3 Relatia ,,sclavului albanez’’, in ,,Columna lui Traian’”, 1883, p. 41.

4 Considerim ci versiunea pe care o gisim in Memoriile ienicerului reprezinti rezul
tatul incercirilor naive ale autorului de a pune de acord frinturile disparate §i contradictorii ale
unor amintiri, oricum confuze la data la care el scria. Subliniem cad Memoriile au fost redactate
In 1496 1501 §i cdi, desi le-a scris in Polonia, Const. de Ostrovita se intemeia pe ceea ce
aflase gi pricepuse in Turcia despre evenimente. Este probabil cd printre ieniceri zvonurile pri-
vitoare la sfirsitul rizboiului se ciocneau §i se contraziceau haotic, propriile lor cunostinte despre
desfagurarea operafiilor mililare principale fiind mult prea sumare pentru a infrunta versiunea
oficiald pe care o sustinea marele lor stipin; ce putea iesi de aici in mintea simpld a unui
ostas ca strbul Const. de Ostrovita se poate vedea din confuziile de cronologie %i de logici in
<care s-au incurecat iremediabil Memoriile imbitrinitului ienicer.

www.dacoromanicaro



5 VICTORIA OSTH LUI VLAD TEPES 537

de a oglindi naivitatea §i simplismul ienicerulni sirb), dar explicd de
asemenea o curioasd particularitate a cronicii in discutie.

In lucrarea lui Enveri !, rizboiul din 1462 este povestit in doud locuri
distincte ; prima oard ca un eveniment incadrat in girul lung de ridzboaie
al Islamului (unde rolul principal in luptd este rezervat in chip firesc lui
Mehmed al Il-lea), iar a doua oard printre faptele de arme special legate
de activitatea vizirului Mahmud, pus aici ca o personalitate centrali.
Rezultatul final al expeditiei turcesti impotriva lui Tepeg nu este prezentat
la fel in cele doui versiuni ale lui Enveri. In cea dintii 2, istorisirea se re-
ferd mai cu seam# la un numir de isprivi episodice ale ostenilor lui Meh-
med, cronicarul insistind ajci asupra unor descrieri de ampld desfigurare
retorici, unde succesele partiale ale azapilor si spahiilor sint zugrivite
cu multd stridanie literars 3; a doua versiune este mult mai scurtd gi de
un caracter sobru, faptele lui Mahmud avind pe semne mai putind nevoie
de sprijin poetic. Or, momentul principal al istorisirii lui Enveri in acest
din urmi pasaj constd in reproducerea unui mic discurs pe care l-ar
fi tinut Vlad Tepes chiar in timpul luptelor §i in care domnul romin ar fi
rostit cuvintele : ,,Aceastd victorie este a mea” *.

Observim ci discursul lui Tepes, chiar de ar fi fost tinul vreodata,
tot nu avea desigur pe unde si ajungi la urechile autorului ture.

Am vizut, in schimb, ci este vorba de un procedeu literar, spe-
cific lui Enveri, cici e utilizat de el §i in alte ocazii 5, un procedeu prin
care el pune in gura cipeteniei duymane enuntul adevarului istoric ori
de cite ori acest adevir este prea dureros pentru gloria Islamului sprea
putea fi mirturisit prin povestire directd.

La aceastd recunoastere mai mult sau mai putin ocolitd a victoriei
lui Tepes de céitre principala mirturie turceasci a faptelor din 1462,
trebuie si adiugim rezerva cu care sint povestite aceleasi fapte de catre
contemporanul Urudj® si de cronicarii turei cupringi in compilatia lui
Donado da Lezze? ; nici unul dintre acestia nu cuteazs a impinge minciuna

1 Reamintim ¢i nu ni sa pistrat acel Teferudjname, care ¢ scris special numai
pentru povestirea rizboiul din 1462, §i ci folosim in locul aceluia pasajul corespunzitor
rizboiului din cronica principalii a lui Enveri.

2 Diistiirname-i Enveri, ed. M. Halil, Istanbul, 1928, p. 99—100 (in trad. rom. la
Institutul de istorie).

3 Totusi, stiruinla cronicarului-poet se referd chiar §i in aceste cazuri mai mult la acliuni
de pradi §i de inrobire; cf. versurile In care e povestiti incursiunea de la Buziu (op. cil.,
p. 100)

% Ibidem, p. 104.

5 De pildd, in cazul asediului neizbutit al Belgradului in 1156 (Iinveri, op. cil., p. 97).

8 Urudj A., Tevarih-i-al-i-Osman, ed. F. Babinger, Hanovra, 1925, p. 73 : Urudj
se multumeste si constate cid sultanul ,,nu a dat fafi cu blestemalul voievod Tepes, neputind sa
faca razboi cu el”. De un deosebit interes este faptul ci, intrerupind aici firul cronologic al eve
nimentelor din cronica sa, Urudj adaugi tot ce sa petrecut intre Mechmed al Il-lea si
Tara Romineascd pina fn 1477, incheind : ,,Sultanul, cucerind vilaietul Valahiei §i scolindu 1
pe Tepes din domnie, 1-a ficut bei pe Tepelus’ (p. 74). Asadar, drept victorie a sultanului este
prezentatd expeditia din 1477, nu aceea din 1462,

7 Historia turchesca, ed. I.Ursu, Bucuresti, 1910, p. 23 si urm., recunoaste chiar unele
victorii ale lui Tepes si Indeosebi faptul ci dupi ,,atacul de noapte” sultanul ,,a vrut sd plece
de disperare’’ ; atunci s-ar fi prezentat insi Radu, propunind sultanului si rimind el domn in
schimbul unui tiribut (op. cit., p. 25).
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pind la a pretinde ci Vlad Tepeg a fost infrint de armata otomand, desi
este desigur greu de presupus cd ei ignorau rispindirea acestei minciuni
la banchetele ,,veseliei’”” sultanului. Rezultd, credem, o concluzie limpede :
dacd teza unei victorii a lui Mehmed al II-lea in Tara Romineascd apare
in adevir numa? printre cronicarii osmani, constatim in schimb ci
ea este departe de a fi impartagitd de tofi acegti cronicari, §i in egald mi-
suri.

Ni se pare absurd 83 ne mai oprim intr-o cercetare criticd la o in-
cheiere pe care, in ciuda caracterului ei oficial, se vedean siliti 84 o res-
pingé sau méicar 84 o ocoleascd pind §i unii dintre slujitorii literari ai fana-
tismului turcesc.

*

Procedind prin eliminare, am ajuns astfel si restringem discutia
la confruntarea numaia douid versiuni : aceea a cronicarilor care ii atribuie
lui Tepey o victorie completd §i aceea a diferitelor méarturii care, fie ci
vorbesc despre o bitilie nehotéritd, fie cd sint ele-ingile neclare, evocd un
rizboi confuz, lipsit in fond de un adevirat invingitor.

Vom prezenta pe rind, in ordinea cronologici a redactérii lor, cro-
nicile gi memoriile care se grupeazid in fiecare din aceste doud rubrici.

Printre primele ca datd dintre toate aceste marturii pare s& fie cro-
nica bizantini a lui Chalcocondil, scrisi probabil in 1463. Este o povestire
foarte aminuntiti, unde rezultatul final al rdzboiului este intrucitva
umbrit de imprejurarea ci istorisirea autorului insugi se pierde in puzderia
unor detalii privitoare la tot felul de actiuni particulare ; continutul prin-
cipal al bilantului pe care-l incheie cronicarul este astfel, in parte, ascuns
de propriile lui miruntiguri. Tocmai de aceea, Chalcocondil a putut si fie
Inat de unii autori drept o mirturie impotriva victoriei lui Tepeg?, desi
0 lecturi ceva mai atentd pune in lumind convingerea deplin formatd a
cronicarului despre infringerea lui Mehmed al II-lea la nordul Dundrii.

Intr-adevir, sfirsitul campaniei este caracterizat de Chalcocondil
in chip destul de sumar; referindu-se la momentul in care Mehmed a
pirdsit teritoriul Tirii Rominegti, cronicarul precizeazi numai cd sul-
tanul ,,l-a ldsat pe Draculea < Radu cel Frumos — n.n. > fraiele dom-
nului Viad, acolo in tard, ca sd trateze cu dacii §i sd aducd jara sub ascul-
tarea lui. . . iar el insugi a pornit de-a dreptul spre resedinfa impdrdteascd” 2.
Dar insusi contextul cronicii suplinegte cit se poate de satisficdtor lipsa
(in acest pasaj) a unui bilant mai explicit formulat.

n primul rind, rezultd limpede ci la data la care Mehmed a trecut
Duniirea ,,spre scaunul siu” (sintem asadar la Brdila, sigur dupd 25
iunie), Vlad Tepeg nu fusese incd inliturat din domnie. Chiar pasajul
citat mai sus precizeazi cii incepind de-abia de la aceastd datd tirzie
(asadar dupd rizboiul dintre Tepeg i Mehmed), Radu trebuia si in-
cerce ,,84-5i supund tara”. Reiese destul de clar ci fara nu a fost
,Supusd’”® prin armele sultanului. Efectiv, Chalcocondil povestegte pe

1 Chiar §i Xenopol afirm# ci, ,,Dintre istoricii bizantini, Chalcocondila, partizanul tur-
cilor, ascunde infringerea lor”’ (Isforia romtnilor, vol. IV, p. 25).
2 Chalcocondil, op. cit., p. 291.
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larg evenimentele care despart in timp alungarea lui Tepes din domnnie
de momentul intoarcerii sultanului in Turcia; astfel, demersurile la-
borioase ale lui Radu pe lingd boieri, apoi primele ezitdri ale boierilor,
in fine, hotdrirea lor de a se grupa in jurul lui Radu, toate acestea
nu numai c¢i explicd in cronica lui Chalcocondil insciunarea fratelui lui
Tepes, dar o §i dateazdl, precizind anume c# pentru istoricul bizantin
evenimentul este complet striin de expeditia condusi de cidtre sultan
§i cu multe luni posterior acesteia 2.

Dar constatarea inregistratd aici oglindeste tocmai convingerea
pe care §i-o fdcuse Chalcocondil despre faptul cé armata lui Mehmed al
II-lea suferise o gravid infringere la nordul Dunirii in mai-iunie 1462.
Subliniem in acest sens importanta unui pasaj trecut cu vederea de cerce-
tiatori §i in care, relatind desfigurarea pregitirilor sultanului inainte de
inceputul campaniei, cronicarul vorbegte despre chemarea lui Radu ca
insotitor al expeditiei ; Chalcocondil se crede indreptéi{it sid precizeze aici
chiar scopul cu care Mehmed al II-lea gi-a adus favoritul, ardtind anume
cd avea de gind si-i lase domnia Térii Rominesti 3.

Este lesne de inteles cii, pentru Chalcocondil, ,,programul politic”
al sultanului era astfel aledtuit la plecarea lui din Adrianopol, incit chipul
in care, dupd acelagi cronicar, el s-a intors acasid reprezintd in realitate
expresia unui dublu egec : rezultatul material al bitiliei de la nordul
Dunirii zdddrnicise absolut toate planurile turcilor, nu numaicele misterios
formulate la Adrianopol, dar mai cu seami. cel pe care insugi Mehmed
al IT-lea il socotea ca un fel de ,,program minimal’ gi care, dupd cum am
viizut mai sus, nu se realizase nici el in timpul bdtdliei din mai §i iunie.

Addugim cd, de altminteri, tot Chalcocondil este cel care atribuie
sultanului faimoasa declaratie despre valoarea principiilor de guvernare
ale lui Tepes: ,,nu poate sd ia tara unui bdrbat care face lucruri asa de
mari” 4. Or, dupd istoricul bizantin, aceste cuvinte au fost rostite de Meh-
med al II-lea in momentul culminant al campaniei, in fata Tirgovistei,
8i ele reprezintd in cronicid o pregitire a pasajului imediat urméitor, din
care aflim cd impdratul se retrdgea, pornind citre Dundire 3; rezultd cé
ele constituie peniru cronicar insisi explicatia incheierii unei expeditii
care nu infiptuise nici unul din planurile sultanului. O astfel de incheiere,
chiar dacd nu este mai explicit caracterizatd de Chalcocondil, tot nu
poate fi interpretati, credemi, in mai multe sensuri; ea are un continut
precis §i oglindeste faptul cid victoria militard in campania din mai-iunie
1462 i-a apartinut deplin lui Tepes.

1 De-abia dupi ce hoierii se lasi convinsi de Radu si il sprijini, acesta si-a ,,slrins ar-
mald, a ndvdlil si a pus inina pe domnie”’ (Chalcocondil, op. cit., p. 291). Faptul se petrece deci
mull dupd 11 ijulie (cind sultanul intrd in Adrianopol).

2 El apare in orice caz mult posterior datei de 11 iulie, cind sultanul s-a tntors la Adria~
nopol, asadar despdrtit in timp cu citeva luni de expeditia din Tara Romtneasca.

3 Chalcocondil, op. cit., p. 287.

4 Ibidem, p. 289.

5 Ibidem, p. 290. Conditiile in care s-a desfisurat retragerea sint de altfel caracterizate
de Chalcocondil cind arati ci turcii se temeau. .. de indrdzneala rominilor §i au trecut Dundrea
tn mare grabd (ibidem, p. 291).
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Am socotit necesar si stdruim atit de mult asupra textului lui Chal-
cocondil din pricina felului gresit in care el a fost utilizat si in unele lu-
criri mai recente; restul mérturiilor care intdresc punctul de vedere al
istoricului bizantin, prezentind rdzboiul din 1462 cu mai putine detalii,
scot in relief (poate tocmai de aceea) in chip cu mult mai clar miezul
insugi al evenimentelor. Le ingirdm aici, fird a le mai insoti de comentarii
gpeciale.

Analele sirbesti consemneazd sub anul 1462 cé ,,a mers farul Meh-
med in Viahia §i impotriva lui Viad voievod §i nimic nu a isbutit’”’ ! (dupd
altd variantd ,,a mers tn Viahia §i l-a bdtut Dracula in timpul noptii’?).

Seriitorul bizantin Ducas, a cirui lucrare e contemporand cu cea a
lui Chalcocondil gi independentid de ea, se opreste in istorisirea lui la
patacul de noapte” si infitiseazd dezastrul provocat printre turci; apoi,
»wCind s-a fdcut dimineatd. . ., tiranul<<e vorba de Mehmed al II-lea —n.n.>
sculindu-se plin de rusine, a trecut Dundrea si @ ajuns la Adrianopol” 3,

Culegindu-gi informatiile in 1464 din Transilvania gi Ungaria, epis-
copul de Modrussa prezinta in acelasi fel ,,atacul de noapte” §i urmérile
lui : sultanul, ,,cind a vdzut infringerea si gravele pagube. alor sdi, mai
aflind ined st de aceea c¢d ungurii vin in ajutor lui Jepes, s-a grdabit sd se
intoarcd de unde a venit’ 4.

In 1475, pe baza unor stiri culese din Buda, Fl. Reverella ® explici
sperantele puse de cdtre Matiag Corvin in reinsciunarea lui Vlad Tepes
in Tara Romineascd, spunind : ,,Se sperd cd zisul Dracula va face mari
ispravi tmpotriva turcilor, dupd cum a mai ficut gi altddatd, cind le-a dat
o stragnicd bataie tn pdrgile Tdrii Rominesti, inainte de a fi fost prizonierul
mdriei sale < Matiag > 7 6.

Scriind cu patru ani mai tirziu, autorul folosit de Felix Petancius
aratd ci atacul lui Viad Tepes ,,l-a silit pe Mehmed. .. sd se intoarcd in
fugd spre Dundre cu mari pierderi dintre ai sdi $i cu rusinea de a fi dat
dosul” 7.

,,Cronica lui Tepeg”’, scrisi de un romin prin 1483 —1484, pune in
fruntea intregii povestiri despre domnia lui Tepes, ca evenimentul cel
mai insemnat al acesteia, rdzboiul purtat impotriva turcilor; insistind
asupra misurilor politice ale domnului care continua s tind energic frinele
puterii §i dupd ,,atacul de noapte”, precum si asupra spiritului de sacri-
ficiu pe care el il inspira ostenilor lui, cronica incheie aritind c¢i sultanul
,,@ plecat cu mare rusine ; a pierdut oaste nenumdrati. El nu a indrdznil
84 meargd <mai departe> impotriva lui <Tepes> ” 8.

1 Stari srpski rodoslovi letopisi, ed. Stojanovi¢, Karlovitz, 1927, p. 245.

2 Ibidem. Din cecle sase variante ale aceslor anale, numai una singura (manuscrisul
din Cetinie — Muntenegru), care e insd neglijabil, cici dateazd din secolnl al XVI-lea, pome-
neste o victorie a sultanului.

3 Ducas, Istoria turco-bizanting (1341 1462), ed. V. Grecu, Bucuresti, 1958, p. 432.

4 Nic. de Modrussa, Opere minori, vol. 1V, ed. G. Mercati, p. 249.

5 Subliniem c¢i, prin calitatea pe care o avea la Buda ca sol al ducelui de Ferrara,
acest Fl. Reverella exprimd aici nu opinia sa personald, c¢i pe aceea a curfii maghiare, infor-
mindu-si stipinul despre demersurile politice ale lui Matias Corvin §i despre cauzele acestora.

8 A. Veress, Fontes rerum Transylvanicarum, vol. 1V, p. 15.

7 N. Iorga, Acte si fragmente, vol. 111, p. 62.
8 Cronicile slavo-romine, ed. P. P. Panaitescu, p. 208.
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In jurul anului 1500, cronicarul venetian D. Malipiero noteaz3
mai pe scurt ¢d domnul Téarii Rominesti a intimpinat oastea sultanului
gi g0 infrint-o voiniceste’ 1.

O altd cronicd, scrisd tot la Venetia si cam in aceeagi vreme, inre-
gistreazdi expedifia turceascd din 1462 impotriva lui Tepes, precizind :
wlurcit au fost pusi pe fugd si bituii rdu’’ 2.

in fine, ultima ca dati, dar si una dintre cele mai importante mér-
turii de care dispunem este memoriul lui M. Bocignoli; autorul aflase
in Tara Romineascd, unde a cilidtorit inainte de 1512, numeroase detalii
despre expeditia sultanului, despre ,,atacul de noapte’si despre celelalte
actiuni intreprinse de Tepes prin surprindere gi cu un deosebit succes
impotriva diferitelor unititi turcesti. Enumerindu-le minutios, Bocignoli
adaugd : ,,Asa se face cd Mahomed, deoarece mici nu mai avea Provizii
pentru oaste, nici nu-i convenea sd se indrepte cu riscuri atit de mari pentru
at sdi impotriva lui Dracula care stitea addpostit in paduri, mai cu seamd
ed mulfi dintre turci pieriserd, a fost silit s@ se intoarcd pe unde a venit,
Jard praz si fard izbindd” 3.

*

Fatd de lista impresionantd a acestor zece mérturii care subliniazi
infringerea sultanului de cétre Vlad Tepes, textele ce i se pot opune sint
cu totul neinsemnate. Ne facem totusi datoria de a le inregistra ca atare.

Cronicarul bizantin Frantzes evocéd rézboiul din 1462 intr-un chip
nu numai sumar, dar §i incércat de aluzii obscure; el se mirgineste a
nota céd sultanul ,,a mers in Marea Vlahie si a indreptat ce se ficuse acolo
impotriva sa’ 4.

A. Donfini aduce o insemnare la fel de succintd ca informatii ne-
mijlocit privitoare la rdzboiul dintre Tepes si Mehmed; o citim aici in
intregime. ,,Regele < e vorba de Matiag Corvin — n.n. > spunea ci
s¢ duce in Tara Romineascd pentrn a elibera din miinile turcilor pe
Dracula, cdruia ii ddduse in césiitorie pe o rudd a sa de singe. Pornind
intr-acolo, ny gtin din care cauzi, cici aceasta niménui nu i-a fost destul
de ldmurit, 1-a luat prins pe Dracula in Transilvania. Cit despre celi-
Ialt Dracula < agadar pe Radu cel Frumos — n.n.>, orinduit de turci
peste acea tard, impotriva pérerii tuturor, 1-a confirmat’’ 5,

In fine, polonezul Dlugosz evocd aceste evenimente cu $i mai mare
grabd, cu prilejul explicatiilor date de el despre un rizboi din 1465; cro
nicarul igi aminteste confuz céd ,,dupd ce Vlad, domnul Moldovei superi-
oare < e vorba de Tara Romineasci — n.n. > a fost prins de Matias,
regele Ungariei. . . %, un alt frate al acestui Vlad, anume Radu, apropi-
indu-se de Mehmed, impdratul turcilor, s-a oferit acestuia ca vasal gi

1 N. lorga, Acte si fragmente, vol. 111, p. 84.

2 Ibidem, p. 39.

3 A. Veress, Fonles rerum Transylvanicarum, vol. 1V, p. 130.

Frantzes, Cronicon Maius, p. 414 ; Cronicon Minus, col. 1 072.

A. Bonfini, Rerum Hungaricarum decades 1V, ed. Leipzig, 1771, p. 344.
¢ Aici Dlugosz intercaleazi pasajul despre ,tridarca’ lui Tepes.

LY
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tributar §i a primit si conducd cu conditia plitii tributului mai sus-zisa
Moldovi superioard’ 1,

La atit gi nimic mai mult se reduce dosarul mdrturiilor neturcegti
care, micar in aparentd, contestd victoria lui Tepes. Este locul si ne ocu-
pam insd mai de aproape de realititile ascunse in dosul acesfei aparente,

In primul rind, oricit am stoarce cele trei texte reproduse mai sus,
este imposibil si le facem a spune ci, in ciocnirea militard dintre fortele
lui Tepes gi cele ale lui Mehmed, victoria a fost de partea aceastora din
urmi. Notita lui Frantzes este atit de evazivd in prudenta ei, incit i se
poate la fel de bine atribui intelesul unei aprecieri generale cu privire la
evenimentele intimplate in august-noiembrie 1462, 1a nordul Dundrii, ¢ind
gtim cd s-a produs o migcare a boierilor menitd sd-1 inliture pe Tepes;
am ardtat cid aceastd migecare politicd a restabilit tributul Tarii Rominesti
fatd de Poartd §i indeosebi a ficut si dispari conducitorul principal al
luptei pentru independenti 2. La depirtarea la care scrie Frantzes (intr-un
mediu stipinit de turci, unde sultanul inscenase sdrbdtorirea ,victoriei’),
ecourile indbusgite ale acestor risturniri provocate de boieri puteau fi
la rigoare luate drept un semn cé& lucrurile ,,8-au indreptat’’ in sensul
intereselor turcegti; fatd de situatia din ajunul campaniei, pozitia turcilor
pirea, oricum, ceva mai buni. Dar este greu si impingem mérturia lui
Frantzes fie §i numai cu un pas inainte spre afirmarea unei victoric mili-
tare a sultanului; este o versiune cireia Frantzes pare mai degrabd sd se
impotriveascd, de vreme ce nu s-a lasat deplin convins de petrecerile ofi-
ciale puse la cale in imperiul lui Mehmed al II-lea.

Cit despre insemndrile lui Bonfini §i Dlugosz, ele sprijind cu atit
mai putin aceastd versiune, cu cit de fapt ele trec sub ticere evenimentele
din 1462 care apartin propriu-zis rizboiului 3

Singurul aspect sub care par a fi totugi evocate aici luptele din
mai §i tunie 1462 este cel al unei afirmatii ficute de ei cu privire la con-
ditiile inscdundrii lui Radu cel Frumos; amindoi cronicarii amintiti vor-
besc despre legdturile lui Radu cu turcii intr-un chip ce pare a spune ci
el a fost agezat in domnie cu o contributie insemnati a sultanului 4. Cum
cronicarii otomani spun acelagi lucru (m termeni ce se deosebesc, e drept
prin caracterul mult mai pozitiv al afirmatiilor lor), cum ei adauga, cd
operatia insciundrii a fost impusd cu armele , 8-a putut nagte impresia

1 J. Dlugosz, Historia Polonica, vol. 11, Leipzig, 1712, col. 344,

3 Vezi B. T. Campina, Complotul botenlor

3 Subliniem cd informatiile date de cei doi cromcarl asupra evenimentelor din 1462
stnt integral reproduse mai sus.

¢ Natura exacti a acestei contributii, 1a Bonfini cel putin, rimine cu totul fn umbri;
la Dlugosz, in schimb, este tnsotitd de explicatii complet contradictorii (cf. nota de mai jos).

5 Subliniem aceastd deosebire esenfiald intre versiunea turceasci si cele doud marturii
discutate aici : se poate constata c nici Bonfini, nici Dlugosz nu spun nici un cuvint despre im-
punerea prin rdzboi a domniei lui Radu. In timp ce de la Dlugosz reiese cd insciunarea lui
Radu s-ar fi datorat unui fel de ,,gol de autoritate” (creat prin prinderea lui Tepes de unguri),
Bonfini se exprima intr-un fel echivoc, din care se poate de asemenea inielege ci insciunarea
lui Radu, plinuitd de sultan, a fost realizatd de Matiag Corvin. Aceastd din urmé interpretare
este cu atit mai verosimild, cu cit Bonfini fnsusi arati tn alt pasaj al cronicii sale cd, in mo-
mentul in care Matiag Corvin a pardsit Ungaria, el ,,s-a dus {n Transilvania §i in Tara Ro-
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cd Dlugosz §i Bonfini confirm# (cu unele reticente) versiunea turceascd
a razboiului.

Observim ci aceste reticente nu sint totusi neglijabile. Ne atrage
indeosebi atentia cunogtinta foarte precisi pe care o au atit Dlugosz,
cit i Bonfini despre faptul cé data instaldrii lui Radu in domnie nu co-
incide cu r#zboiul dintre Vlad Tepes si Mehmed al II-lea! ; este o constatare
fundamentald, intrucit evocd macar posibilitatea unor rdsturniri politice
care s-au putut intercala intre imvitatia la domnie? ficutd lui Radu de
citre turci §i momentul suirii acestuia in scaunul {irii. Intr-adevir,
amindoi cronicarii pomeniti cunosc mécar rolul jucat de Matiag Corvin in
cristalizarea deznoddmintului din Tara Romineascd, sub forma unei
interventii despre care vom vedea ci a transformat pe de-a-ntregul
confinutul politic al insciundrii lui Radu cel Frumos.

Despre toate aceste lucruri Dlugosz §i Bonfini vorbese insd intr-un
chip destul de echivoc. Pe de altd parte, problema datei acestei faimoase
insciuniri, precum §i aceea a bazelor sale politice externe, reprezint#
un fenomen suficient de complex pentru a fi necesard o discutie aparte.
Tema pe care ne-am propus si o rezolvim in acest capitol este bine deli-
mitatd : vrem si cunoagtem rezultatul militar al inclegtérii turco-romine
din mai-iunie 1462, plecind de la chipul in care martorii vremii inregis-
treazd acest rezultat.

Sintem agadar siliti s4 admitem, deocamdatd, ci printre acesti mar-
tori se gisesc §i unii ca Frantzes, Dlugosz si Bonfini, care, pentru un
motiv de altminteri necunoscut, au inteles s4 omitd din povestire victo-
ria lui Tepes, dorind poate astfel indirect si-i diminueze proportiile 3.

nseamnd oare aceasta cid (mai addugindu-se gi mérturiile turcesti) isto-
ricul de astizi este nevoit si pistreze si el unele indoieli despre caracterul
deplin al infringerii sultanului? Trebuie oare si credem c# rézboiul lui
Tepes a avut un rezultat nehotérit? Sint intrebdri cdrora le ris-

mineascd spre a-l lua tn prinsoare pe Dracula” (p. 570). Rezulti ci acea ,,confirmare’’ a domniei
lui Radu nu s-a mirginit de loc la o simpld declaratie izvoritd dintr-o resemnare neputin-
cioasdi a regelui in fata unui fapt fmplinit.

1 Aici Dlugosz este categoric, intrucit el pune insciunarea lui Radu dupd prinderea
§i tnlemnifarea lui Viad Tepes de cdire Matiag Coroin, eveniment care, dupi cum e bine cunoscut,
a avut loc in noiembrie, asadar dupd mai bine de patru luni de la inchei rea rdzboiulul dintre
Tepes si Mehmed al 1I-lea. Cit despre Bonfini (al cirui text obscur ilustreazi de minune propria
sa mdirturisire cd, de fapt, el nu stie ce s-a inttmplat cu Tepes in 1462), este greu de spus
ce Infelege el tnsuyi prin insciunarea lui Radu §i cum o dateazd: poate fi admis fn acest
sens momentul in care Radu a fost ,,a Turca in provincia praefectum’ (p. 544), desi mai
degrabd s-ar potrivi momentul ,,confirmdrii”® lui Radu ca domn de cdtre Matiag Corvin, de
vreme ce interventia acestuia din urmad s-a sprijinit pe arme tmpotriva lui Tepes.

% Intr-adevir, la Bonfini, fof ce meritd refinut despre legdturile lui Radu cu sultanul
pare a se reduce la o simpld invitatie de acest fel.

3 Credem ci din fnsugi textul mdrturiilor de care e vorba si din comentariile de mai sus
a reiesit pe deplin ci victoria lui Tepes a fost omisd st nu fdgdduild de autorii discutati;
admitem numai din dorinta de a ldmuri problema sub toate aspectele ei ci aceasti omisiune
ar putea proveni din unele informatii pe care cei trei autori nu le folosesc in textul lor §i
care i-ar fi Indemnat la o apreciere mai rezervatd. (Se poate imagina In acest sens existenia
unei aprecieri diferite de a noastrd cu privire la riminerea lui Radu in péar{ile Briilei dups
fncetarea ridzboiului).
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punde integral, dupid cum vom vedea indatd, simpla comparatie dintre
textele pe care le-am analizat mai sus §i méirturiile principale ale
luptelor din 1462.

*

Este necesar si incepem prin a reaminti o particularitate a celor
zece lucriri in care se recunoagte victoria desdvirgitd a lui Tepes: este
vorba de repartitia lor geograficd pe o suprafatd a cirei vastd intindere
sporeste prin ea insdsi foarte mult valoarea probanti a concordantei
atit de depline ce inregistrim in concluziile lor!. Admitind c# stirea
despre o gravi infringere a sultanului la nordul Dundrii ar fi fost eronatd,
este de neinteles cuin s-a ficut ci acest ,,fals’”’ a luat nagtere in chip spontan
in locuri diferite si e¢d s-a mentinut in tot timpul in care mérturiile con-
tinud sii vorbeascid despre victoria ogtilor lui Tepeg; amn vizut ci aga-
zisa ,eroare’’ a acestor mirturii apare in chip independent in mediul unor
informatori atit de stridini unii de altii, cum sint cronicarii §i memorialiytii,
ale ciror stiri provin de la curtea maghiard (Nic. de Modrussa, I'l. Reve-
rella si Felix Petancius), din toatd peninsula balcanicd, incepind din Ser-
bia si pind in Peloponez (analele sirbesti, Chalcocondil si Ducas), altii
care scrin tocmai la Venetia, (Malipiero i Anonimul venetian), fird a mai
vorbi de cei care se informeazi direct din Tara Romineascd sau din Tran-
silvania (Cronica lui Tepes si Bocignoli).

Valoarea reali a acestei constatiri este pusii in deplind lumind
printr-o observaiie foarte simpld : lista izvoarelor care susfin teza vic-
toriei rominesti cuprinde absolut toate mdrturiile principale ale rizboiului
din 1462, asadar toate izvoarele despre care am admis din capul locului
¢34 meritd prioritate in cazul oricdrei divergente cu alte cronici. Ele
sint, intr-adevir, prin sursele lor de informatie §i prin obiectivitatea lor,
incomparabil mai demne de crezare decit toate celelalte mirturii (inelusiv
decit Frantzes, Dlugosz, Bonfini §i cronicarii turci); ele sint indeosebi
singurele care, firi a avea un interes direct de a denatura fata realitéfilor,
povestese lucruri relatate de martori oculari sau chiar de céitre participanti
de seami ai evenimentelor.

O mentiune speciald trebuie ficutd in cazul a trei mirturii care
intrunesc la un nivel putin obisnuit garantiile autenticitdtii §i care au
fost, pentru un motiv sau altul, complet ignorate de cercetitorii problemei.

De o importantd decisivd ni se par aici in primul rind informatiile
transmise de Cronica lui Tepes, singura mirturie romineascd nemijlocit
contemporand cu privire la rizboiul pe care-l1 studiem. Posibilitdtile au-

1 Observatia a mai fost ficutd si de Xenopol (Istoria rominilor, vol. IV, p. 27). Dar,
pe lingi faptul ¢4 acest istoric nu cunostea intinderca reald a hirlii pc care voia sd puncteze
mirturiile victoriei (sint omise dintre aceste mirturii, in afard de analele sirbesti, toecmai cele
mai insemnate provenite din Tara Romineasci), el slibeste argumentarea sa, addugind regiuni
ce n-au nimie de ciiutat aici (adaugd, de pildi, stirile din Caffa, desi cle dateazd din 2
aprilie, si se referdi deei nu la rdzboiul cu sullanul, ci la ,,operatiile de curitire” din ianuaric-
februarie 1462). Subliniem cii, de altfcl, constatarea privitoare la rcgiunile In care sc inregis-
treazd victoria lui Tepes isi dobindeste valoarea ei numai prin analiza calildfii informatorilor
rispinditi in aceste regiuni ; altminteri, Frantzes, Dlugosz si Bonfini sint §i ei destul de depar-
tati tn spatiu.
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torului ei de a se informa in chip minutios reies, intre altele, din apropierea
Iui de membrii familiei domnului®.

Desi existd indicii suficiente pentru obiectivitatea acestei cronici,
putem totugi admite cd un cercetitor exigent are nevoie gi de confirmarea
unor mirturii striine, a ciror sinceritate si fie in toate privintele mai
presus de orice indoiald. Or, printre izvoarele de care dispunem se gisesc
cel putin doud care au tocmai sub acest raport un drept evident la o
deplind pretuire.

Este greu si-i tdgiduim lui Enveri, de pild4, meritul unui suprem
efort in sensul adevirului obiectiv, cind constatim ci el intoarce spatele
versiunii care cipidtase printre proprii lui stipini un caracter oficial, dupi
bucuria ,,de stat” organizati de sultan pentru a-gi sidrbitori ,,victoria’.
Pe de altd parte, riscurile pe care si le asumi Enveri, in ciuda precau-
tiunilor sale verbale, sint strins legate de cunogtintele directe ale acestui
autor, marior ocular al evenimentelor relatate. Credem ci, intr-un caz
ca al lui Enveri, curajul obiectivititii sale, fie el §i relativ, devine absolut
tnexplicabil dacid stiruim a contesta ci imprejuririle trdite de el repre-
zintd altceva deecit o strilucitd biruintd romineasci.

Dar mai avem incid un caz in care recunoasterea acestei biruinfe
presupune un efort de obiectivitate la fel de meritorin si indeosebi la fel
de inexplicabil, daci presupunem ci, de fapt, oastea lui Tepes ar fi fost
invinsd ; este vorba de mirturia episcopului de Modrussa. Reamintim
cd lucrarea acestuia (in care infringerea sultanului e evocatd nu prin aluzii
indirecte, ci povestitd in termeni cit se poate de limpezi) este scrisd sub
influenta unor cercuri in mediul cirora personalitatea lui Vlad Tepes
a fost ponegritd sistematic $i cu mijloace propagandistice dintre cele mai
brutale. Autorul insusi s-a aflat in mijlocul dusmanilor lui Tepes ca trimis
al papei Pius al I1-lea, asadar ca reprezentant al unui om politic care a
contribuit mai mult decit altii la denaturarea monstrnoasi a scopurilor
urmirite de domnul romin 2; nu poate fi deci intimplitor ci Nic. de
Modrussa vorbeste despre rizboiul din 1462 cu accente veninoase, pline
de urd pentru Tepey si de dispret pentru intreg poporul condus de el.
Or, pentru a-si scrie lucrarea, el ne spune ci si-a adunat informatii nu
numai de la martorii oculari ai rdzboiului, dar chiar si de la regele Matiag
Corvin ; asadar, dacd prejudecitile sale nu 1-au putut impiedica pe legatul
papal si-gi exprime totugi admiratia pentru glorioasa victorie obtinuld
de Tepes asupra lui Mehmed al II-lea, trebuie si admitem ci faptele
de arme ale lui Tepes impuneau respectul, ci ele reprezentau o realitate
materiald imposibil de tigiduit chiar printre detractorii cei mai invergu-
nati ai meritelor lui.

Credem necesar si insistim asupra unei imprejuriri ce reiese din
toate constatirile de mai sus; intr-adevir, daci am rdmine la ipoteza

! Autorul vorbeste pe un ton familiar despre cei trei fii ai lui Tepes (Cronicile sluvo-
romine, ed. cit., p. 213 214)

2 Se stie ca tnsusi ,,falsul de la Reuthel” a cipitat rispindirea cunoscuti tn Europa
apuseand din pricina pecetii de autenticitate pe care i-a dat-o Pius al II lea; In memoriile
sale se giseste de altminteri una dintre cele mai violente icsiri tinpotriva lui Tepes, Infilisat
¢a un tiran nebun si setos de singe.

L€ 2430
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unei victorii, fie chiar §i parfiale, a sultanului, ne-am gisi in fata unor
probleme imposibil de rezolvat cind ne-am propune si explicdim modul
de aparitie al mérturiilor care sustin victoria deplind a lui Tepes. Ar trebui
in acest caz ,,8% explicim’ fapte atit de iremediabil nefiresti, ca rispin-
direa unei asa-zise ,,erori” in cercurile cele mai diverse din Europa, in-
clusiv printre martorii cei mai bine informati ai rdzboiului §i chiar printre
cei care aveau un interes evident de a sustine contrariul. Ar trebui, in
fond, daci am tine cu tot dinadinsul si depiigim aceste greutiti, si ne
prefacem mai degrabd cd nu le cunoagtem.

Se gtie cd istoricii burghezi au adoptat tocmai aceastd ,,politicd”
fatd de obstacolele monumentale care stiteau in calea teoriei lor despre
infringerea lui Tepes.

Respingind ,,metoda’ acestor istorici, credem cd trebuie sd stidruim
a ariita cit de firese au frebuit si ajungd istoriei ca Frantzes, Dlugosz sau
Bonfini la versiunea pe care am vizut ¢d o sustin.

In primul rind, toti acesti trei cronicari se gisesc in situatia, pe care
unul dintre ei o §i mirturiseste, cu deplind sinceritate, cind igi declarsd
ignoranta, incercind si-i atribuie de altfel cauze generale?!: ei nu cunosc
evenimentele din 1462 decit prin ceata amintirilor confuze ale unor infor-
matori de-a doua mini, care mai sint pe de-asupra §i foarte putin prec-
cupati de a cunoaste detaliile rdzboiului. In fine, despre evenimentele
din 1462 stim ci erau, obiectiv vorbind, foarte greu de urmdirit, mai ales
pentru contemporani, cum au fost cei trei cronicari de care ne ocupim
gi care se aratd putin interesati sid le cunoascd altfel decit printr-o apre-
ciere sumari de ansamblu 2; constatim c# in desfigurarea indelungaté
a luptelor de la nordul Dundrii alti martori noteazd o serie intreagid de
risturniri subite de situatii, de naturd si dezorienteze prin incilceala
lor reald 3.

In aceste conditii, este relativ lesne si-1 urmdm pe un martor ca
Dlugosz, de pildd, in procesul de elaborare al propriei sale versiuni despre
rizboiul lui Tepes ; dispunem in aceastd privintd de exemplul mai apropiat
de noi al istoricilor care au scris despre el? plecind de la inregistrarea
materiali a dousi fapte de netdgiduit. Pe de o parte, se gtie ci Radu
cel Frumos a fost adus la nordul Dunérii dupd ce a stat ani indelungati
la curtea sultanului si ¢4 a apdrut intr-adevir printre bagajele armatei
acestuia in mai 1462 pentru a participa la marea expeditie impotriva

1 Este vorba de Bonfini, care stiruie asupra faptului c ,,nimdnui nu i-a fost limurita”
pricina unor risturniri politice atit de neagteptate (risturniri ce reprezinti de altminteri
singurul lucru pe care acest cronicar fl retine din intregul rizboi).

2 Subliniem acest din urmi detaliu, hotaritor, desigur, peniru procesul de naslere al
versiunii pe care o discutim; am vizut ci el se desprinde din preocupdrile direct mirtu-
risite de Dlugosz, precum si din situatia personald a informatorilor lui Bonfini fatd de eveni-
mente sau din economia generald a lucririi lui Frantzes.

3 Ne referim Indeosebi la martorii care scriu pe mdsurd ce se desfdsoard luplele (si pe
care 1i vom analiza pe larg in paragraful urmitor).

4 Printre acesti istorici, I. Bogdan ne comunici el Insusi mersul rajionamentelor care
}-au dus la concluzia ci Radu a fost insciunat prin victoria sultanului (op. cil., p. 25 passim).
Firul logic al acestui rationament tine de altfel de simplul bun-sim{ al oricui se sileste s&
suplineascy lipsa informatiilor sale printr-un calcul de probabilititi; un demers analog poate
fi astfel In chip legitim atribuit §i martorilor din categoria lui Dlugosz.
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lui Tepes. Pe de alti parte, putind vreme dupd aceastd expeditie, in
noiembrie 1462, Radu era domn in Tara Romineascd in locul lui Tepes.
Ce era mai firesc, chiar pentru Dlugosz, ca din compararea acestor fapte
cunoscule §i de el si deducd o contributie oarecare a armatei otomane
la insciunarea favoritului turcesc?

Cronicarul se fereste, desigur, si vorbeascéd despre o victorie militard
a sultanului urmatd de alungarea lui Tepes?, i prin aceasta se gi diferen-
tiazd mirturia lui 2 de versiunea pe care o sus{in numat unele cronici oto-
mane ; dar, cum el evitd de asemenea si recunoascd izbinda ogtilor Térii
Rominegti, avem dreptul si credem ci a fost influentat intr-o anumiti
misuri de un rationament analog, intemeiat pe apropicrea strict logicd
dintre cele doui fapte amintite mai sus.

Considerim, cu alte cuvinte, ¢ in mdsura tn care cronicari ca Dlu-
gosz, Bonfini sau Frantzes manifestd indoieli asupra unei infringeri de-
pline a turcilor in 1462, in exact aceeasi misurd lucririle lor trebuie apre-
ciate ca exemple tipice de ceea ce se numeste in critica izvoarelor o con-
taminare; sub influenta sfirgitului (defavorabil pentru Tepes) pe care
l1-a avut indelungatul rézboi din mai pind in noiembrie 1462, ei au ezitat
s# i atribuie intreaga victorie, chiar numai pentru prima campanie, din
mai §i iunie. Rezerva prudentd a unui cronicar de acest tip ne poate
insd nelinigti cu atit mai putin cu cit stim ci el a fost adus in chip firesc
aici de graba cu care trece in revistd faptele ; in ,,versinnea prescurtatd”
pe care o intilnim in cronica lui Dlugosz, el a comprimat astfel intr-un
singur episod intreg lantul de lupte ce s-au purtat timp de peste sapte
luni, sacrificind cu acest prilej tot ce i se pirea contradictoriu in desfiyu-
rarea efectiv foarte complexi a evenimentelor. Afirmim asadar cid tocmai
prin caracterul lor neagteptat (si misterios indeosebi pentru multi strdini3),
intorgiturile politice multiple care s-au produs pini la alungarea finald
a lui Tepes puteau 83 ducd, §i chiar au dus in realitate, la omiterea primei
lui victorii, ca rezultat al unei operafii de ,,simplificare” silitd a adevdrului.
Este vorba de o operatie care s-a niscut spontan in cazul lui Frantzes,
Dlugosz gi Bonfini, din insisi economia lucridrilor lor, dar care a inlesnit
de asemenea procedeul mai putin inocent ca intentii al cronicilor otomane.

In sprijinul incheierii noastre st% un mare numir de constatiri gi
de fapte, in afara celor care se deprind din insdgi comparatia textelor
croniciiregti ; ne mulfumim a folosi deocamdatd doar méirturia (perfect
indestulitoare credem) a unui grup specific de izvoare pe care nu le-am
adus incd in discutie. Este vorba de mérturia diferitelor serisori, relatiri
intimplitoare ale cilitorilor sau rapoarte oficiale, care, fiind redactate
chiar in timpul rizboiului din 1462, reprezintd un material documentar

1 Cf. discutia de mai sus, p. 541—542,

? Se Intelege ci in cazul lui Bonfini §i al lui Frantzes toate aceste caracteriziri rimin
la fel de adevirate.

3 Aceste rasturniiri se datoresc in primul rind unor frdmintiri dinfuntrul Tirii Romi-
negti, produse de o migcare a boierilor §i apoi de una a curtenilor §i a tiranilor, asadar unor
imprejurari pe care cronicarii striini erau oricum departe de a le putea urmiri in detaliul
lor (vezi B. T. CAmpina, Complotul boierilor,..).
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de un caracter intrucitva deosebit de cel analizat pind aici; i-am rezervat
tocmai de aceea un loc aparte in cercetarea intregii probleme.

*

Problema enuntatd mai sus constd in diferentierea citorva straturi
de evenimente istorice pe care unele izvoare le pot relata in chip sumar,
prin contopire ; este evident aici interesul de principiu pe care il dobin-
desc informatiile transmise treptat, paralel cu desfigurarea rizboiului,
in fiecare etapi a acestuia, de ciitre rapoartele diplomatice sau parti-
culare. Prin insusi felul si data aledtuirii lor, ele trebuie considerate un
instrument de lucru de prim ordin pentru individualizarea rezultatului
specific pe care 1-a avut fiecare fazi a luptelor. (it despre nevoia in sine
a unei cercetiri de asemenea naturi, am aritat cd ea este pusd in lumind
de izvoarele care disting un numir oarecare de etape in cursul prelungit
al conflictuluil, precum i de méirturii care insistd asupra caracterului
neagteptat al unora dintre intorsidturile sale 2.

Considerim ci pentru aprecierea primei campanii, desfisuratd in
mai gi iunie 1462 intre Vlad Tepes si oastea sultanului, trebuie folosite
in primul rind rapoartele redactate pind la 1 august, ca singurele materiale
care in mod cert oglindesc rezultatul specific al acestuia. Régazul de o
luni de zile este mai mult decit suficient pentru a face si parvind in
toati Europa informatiile despre un eveniment petrecut la Dunirea de
jos, mai cu seamd cind aceste informadii sint solicitate cu nerdbdarea pe
care, in 1462, cercurile cele mai diverse ale vremii o manifestau in mod
efectiv 3. Avem motive puternice, pe de alti parte, de a nu impinge dupi
1 august 1462 termenul-limitd dintre prima fazd a rizboiului §i reluarea,
sub forma unor lupte civile, a intregului conflict 4.

Asadar, vom enumera mirturiile care apar pind la data amintiti,
deoarece numai ele nu pot fi din principiu influentate (cind vorbesc de
rezultatul expeditiei sultanului) de intorsdturile ulterioare ale eveni-
mentelor.

Prima, in ordine cronologica, dateazi din 27 iunie 1462 ; in aceastéd
zi, un pelerin aflat in drum spre Jaffa capétéd in arhipelagul grecesc vestea
¢ turcii au pierdut 30 000 de oameni in cursul unei infringeri suferite
la 17 iunie in Tara Romineascé 5. La aceastd datd, expeditia sultanului
nici nu se terminase incd, iar bitilia de care e vorba nu poate fi decit

1 Astfel, in octombrie 1462, Relafia din Rhodos, culeasd de pelerinul W. Wey, distinge
»palru rdzboaie” desfisurate in 1462 pe teritoriul Téarii Rominesti (The ilineraries of W. Wey,
p- 101 : tnvingind la 8 septembrie pe Radu, ostenii lui Tepes ,,occiderunt quarto bella triginta
milia Turcorum’’).

2 P-incipalul cronicar maghiar madrturiseste ¢i ultima dintre aceste intorsituri (inter-
ventia lui Matiag Corvin) a avut lo~ ,,nu stiu din care cauzd, cdci aceasta nimdnui nu i-a fost
destul de ldmurit” (Bonfini, op. cil., p. 544).

3 Faptul e indeosebi adevirat pentru agentii Venetiei, dar §i pentru puterile vecine
cu Tara Romineascd, direct interesate fn desfisurarea rizboiului.

4 In realitate, dupa cuin vom vedea indatd, momentul reludrii luptelor poate fi precizat :
26 julie, Trebuie si {inem seama insi §i de intirzierea minima cu care mérturiile pot inregistra
un ecveniment petrecut la nordul Dundrii.

5 The itineraries of W. Wey, p. 93.
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unul dintre episoadele primei campanii. Pentru a cunoagte rezultatul
global al acesteia, va trebui si agtetim reintoarcerea trupelor turcegti;
dupi 11 iulie, data intrdrii sultanului in Adrianopol, constatim ci izbuc-
nesc de peste tot gtirile agteptate cu atita infrigurare.

Din 19 iulie dateazi informatiile culese de un fost sclav albanez
chiar din oragul in care intrase sultanul cu opt zile mai devreme?!; el
vizuse cu ochii lui ,,marea armati in debandadi’ venitd din Tara Ro-
mineascd, vizuse starea de epuizare indeosebi a cavaleriei §i aflase din
orag ci sultanul a bitut in retragere din pricina pierderilor grozave su-
ferite in timpul expeditiei. Sultanul s-ar fi hotdrit si renunte a-si contiuua
expeditia ,,0d2ind cd nu-l poate supune pe domnul romin”. Inainte de a
fi fugit, sclavul mai apucase si cunoascid ,,manifestirile de veselie’” pe
care le-au inscenat zadarnic tureii, pentru a ingela pe supusii lor asupra
rezultatelor campaniei.

La 25 iulie scapd din Constantinopol o corabie romineascd (pro-
babil din Moldova); comandantul ei aflase in capitala imperiulai despre
mymarea infringere a sultanului” la nordul Dunérii $i vizuse flota turceasci,
a cdrei stare e descrisi ca jalnicd, in termeni aseménitori cu cei folositi
de sclavul albanez pentru oastea de uscat 2. Subliniem cf, deci, cori-
bierul vorbeste, ca §i albanezul, despre lucruri vdzute de el insugi cind
caracterizeazi starea flotei otomane, aducind in plus fatd de acesta o
mirturie pretioasi prin atentia cu care desigur se informase ca romin despre
rezultatul general al luptelor lui Tepes.

in fine, dupi citeva zile (si mai bine de dou# siptimini dup# reve-
nirea in Turcia a corpului expeditionar), incep si apari §i rapoartele ofi-
ciale redactate de agentii diplomatici ai marilor puteri ce se interesan de
mersul rdzboiului; este vidit cd isi luaserd ridgazul sid se informeze §i ci
ei comunicau acum numai gtiri controlate cu simtul rispunderii.

La 28 iulie, Balbi, reprezentantul Venetiei la Constantinopol,
ingtiinta guvernul siu despre proportiile victoriei rominegti; prin insusi
caracterul lor cumpinit, incheierile acestui prudent informator oficial
reprezintd una dintre cele mai veridice mirturii ale intregului rizboi.
Balbi povesteste 2 o serie de lupte desfisurate in timpul campaniei si,
subliniind victoria romineascd in ultima dintre ele 4, incheie : ,,Acest lucru
injelegindu-l1 si sultanul, el a ridicat in grabd tabdra si a trecut fluviul
<Dunirea> inddrdt” 5. Mai mult incid, desi ii este cunoscut faptul ci,

1 Columna lui Traian‘‘, 1883, p. 40—41.

2 Ib dem, p. 39 ; cf. observatiile din anex# privitoare la individualitatea acestei stiri care
nu are nimic comun cu precedenta si foarte putin cu a lui Alois Gabriel, cu care a fost
totusi mereu contopita.

3 Mon. Hung. Hist., Acta extera, vol. 1V, p. 167—168.

4 Rezultatul acestei ultime lupte se poate aprecia si dupd raportul dintre pierderi:
5000 de romini si 15 000 de turci.

5 Mon. Hung. Hisl., Acta extera, vol. 1V, p. 168. Infringerea finali a sultanului, mar-
catd prin faptul ci Tepes nu a pulut fi clintit de turci din domnie, se manifestd limpede fn pro-
gramul atribuit de Balbi sultanului in momentul in care acesta a pirisit Tara Romineasci.
Sultanul ar fi niscocit o stratagemi pentru a determina pe boieri ,,sd-I pdrdseascd pe Tepes
$i sd-l accepte pe cestdlal’’ (agadar pe Radu, lisat In urmé de turci ,,Ja marginile t{irii’’) ; este
limpede cid, fn momentul {ncheierii rdzboiului, nu se produsese incd nici ‘micar defcctiunea
boierilor.
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la plecarea sa din Tara Romineascd, sultanul 1-a lisat pe Radu cel Frumos
,,Ja marginile Térii Rominegti pentru a ademeni sufletele rominilor care
ar voi sd-1 piardseasci pe Dracula”, totusi acest diplomat, atit de re-
zervat altminteri in aprecierile sale, declari ci la data la care el scria
nici aceastd rimisitd de primejdie nu-1 mai apdsa pe Vliad Tepes L

Curtile europene incep indatd si vuiascd de rdsunetul infringerii
turcesti. Regele Matiag Corvin isi insugeste chiar o parte a meritelor vic-
toriei asupra lui Mehmed, trimitind in Apus o solie care anunta la Venetia,
printre altele, zdrobirea sultanului ,,de cdtre unguri si romini’’; un ecou
al acestei solii este inregistrat de cidtre A. Guidobonus, sol al Milanului
la Venetia, in raportul pe care-l redacteazd in acest oras la 30 iulie 2.

in fine, la 31 iulie, principalul dregitor al insulei Creta primegte
informatiile cordbierului romin amintit mai sus si declard la rindul sdu
cd le ,,confirmd’ 3, intdrind agadar printr-o noud mirturie oficiald con-
vingerea deplin formatd in toati lumea mediteraneand asupra izbinzii
lui Viad Tepes.

Pind la aceastd datd, nimeni, dar absolut nimeni, in toatd Europa
nu ridicase vreo indoiald asupra caracterului deplin al succesului rominesc.

*

Istoriografia burghezi din tara noastrd a ficut foarte mult caz de
o scrisoare a lui Albert de Istenmezo, vicecomitele secuilor, care vorbeste
depre un armistitiu dorit de bragoveni cu ,,Radun, acum voievod al Térii
Rominesti”’ 4; scrisoarea dateazd din 15 august 1462. Textul acesta, re-
dactat de altminteri in spiritul unor tainice pregitiri de complot 5, a fost
utilizat de ciitre tofi istoricii, firi exceptie, pentru a ,,dovedi’” prin el
un fapt pe care textul nu il afirmé gi pe care celelalte marturii il desmint
in chip categoric; s-a pretins anume ci scrisoarea dregitorului ardelean
ingiduie datarea momentului in care Tepey a trebuit si piridseascd tara ®
si 8-a dedus de aici de céitre numerosi apologeti ai versiunii otomane cé&
el ,,intdreste” incheierile lor despre alungarea domnului de cédtre o vic-
torie a sultanului.

Trebuie spus insd ¢4 mult discutata scrifoare nu pomeneste un
singur cuvint despre ce s-a petrecut intre Carpati §i Dundre in timpul
expeditiei turcesti. Intr-adevidr, Albert de Istenmezé nu spune decit cd
situatia domneascd a lui Radu era acceptatd §i sprijinitd de brasoveni

1 Se afirma chiar c¢A Radu a fost prins §i tras in teapi, stire evident inexactd, dar
care dupid cum vom vedea a reapirut pcriodic ptnd in octombrie.

2 Acest raport (afiat In Arhivele din Milano, fondul Venetia, dos. 349) e de altminteri
singurul ecou al stirii transmise de Matiag Corvin.

3 ,,Columna lui Traian’’, 1883, p. 39.

4 Hurmuzaki, XV, p. 58.

5 Intr-un post-scriptum, Albert tncredinteazi pe bragoveni ci nu trebuie si se teami
de rege §i de dregitorii lui ; armisti{iul cu Radu era vidit o Intreprindere primcjdioasd, pentru
a ciirei Infiptuire era nevoie de o Intreagi masinatie politici urziti pe ascuns. Obscuritifile tex-
tului lui Albert se explici tocmai prin acest climat de complot in care a fost redactat.

8 Cu exceptia lui I. Bogdan, care dateazi tnsciunarca lui Radu la mijlocul lui iunie (op.
«<il., p. 32, nota 1), toti ceilalti istorici pun in legiturd cu scrisoarea lui Albert incheierea de-
finitivd a luptelor, pe care o stabilcsc ca fiind ,,inainte de 15 august”.
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inainte de 15 august, dar de cind ,,inainte” el nu o limuregte in nici un
chip §i desigur nici nu era locul 84 o facd intr-o comunicare cu scopurile
celei de mai sus.

In schimb, alte mirturii aratd ci in ultimile zile ale lui iulie s-au
produs evenimente noi de naturd a modifica pozitia politicd a lui Radu
cel Frumos. In momentul in care Balbi anunta ci acesta a rimas dupd
retragerea sultanului pitit la marginile {#rii, cu scopul de a ademeni
pe boieri, diplomatul venetian mai putea crede in inevitabila sfirimare
a incerc#rii !; peste putine zile se manifestd insi in cercurile diplomatice
unele indoieli cu privire la perspectivele viitoare ale lui Tepes si ele con-
stituie un semn caracteristic pentru interventia altor factori de apreciere
a raportului de forte 2.

Efectiv, una din méirturiile cele mai am#nuntite ale evenimentelor
din 1462 precizeazd cd la 26 iulie a inceput un nou ,,rdzboi”’ pe teritoriul
Tarii Rominegti 3.

Credem ci aceastd gtire (culeasid in octombrie 1462, deci la numai
trei luni dupi lupta relatatd) reprezintéd cheia rezolvirii intregii probleme ;
e necesar, tocmai din pricina importantei pe care i-o atribuim aici, sd
insistim pentru limurirea deplini a faptelor pe care le evoci *.

Trebuie subliniat in primul rind c# informatia despre care e vorba
se confirm¥ indirect si se precizeazéd in numeroase detalii prin alte mir-
turii contemporane ; un loc de seami in rindul acestora trebuie ficut gtirii
pe care un ostag o aducea la Caffa citeva zile inainte de 21 august despre
destramarea puterii lui Tepes®. Ni se pare evident ci darul ficut osta-
gului cu acest prilej de citre dregitorii Caffei rdsplitea osteneala lui de
a fi adus in toatdi graba o gtire proaspitd i mai ales surprinzdtoare ®

1 Cf, raportul lui Balbi, in Mon. Hung. Hisl., Acla extera, vol. IV, p. 168.

2 Ne intemeiem aceasti afirmatie pe compararea raportului lui A. Guidobonus din 30 iulie
cu raportul pe care acelasi diplomal se crede dator sd-l irimitd stdpinilor sdi la 10 august.
Corectind exagerdrile evidente din prima sa informatie (unde pretindea ci tnsugi sultanul ar
fi fost ucis), Guidobonus mentine totusi In a doua misiva stirile despre retragerea forfatd a
turcilor din Tara Romineascd, incheind de asti datd cu o declaratie cit se poate de echivocd :
dupi Guidobonus, sultanul ,,fine frinele ln mind”’ (Makuscev, Monumenta hislorica Slavorum,
vol. I, p. 158). Este clar ci insi§i necesitatea celui de-al doilea raport s-a nascut din aceastd
ultimi semnalare ; dar daci ea nu schimbi nimic din aprecierea faptelor de mult consumate,
din iunie 1462 (incheiate cu retragerea ruginoas# a sultanului pe care Guidobonus o intireste
din nou), tn schimb observatia solului oglindeste noile sale stiri cu privire la perspectiva inci
deschisd a unei revange. Simpla comparatie cu raportul lui Balbi explici originea acestei
posibile revanse : e vorba de Radu §i de boierii care-1 ,,acceptd”.

3 Relafia din Rhodos, culeasi In octombrie 1462 de citre W. Wey, afirmi Intr-adevir
cdl ,,dupd 26 iulie’’ a inceput al treilea dintre cele ,,palru rdizboaie” desfisurate la nordul Dundrii
de la declansarea atacului turcesc (Th> itineraries of W. Wey, p. 100 —101).

4 Necesitatea acestei stdruin{e rezulti de altminteri §i din faptul cii autorul Relafiei
din Rhodos comite unele confuzii pe care trebuie s le despdrlim de elementul autentic al pre-
tioasei sale povestiri.

5 La 21 august se pldtesc 80 de aspri acestui ostay trimis de la Cambalo pentru a duce
vestea ,,de dispercione Velladi’’ (N. lorga, Acle i fragmente, vol. I1I, p. 39).

¢ Suma platita ostasului echivaleazi cu salariul sdu pe doud luni de zile (cf. salariul fixat
la 12 noiembrie 1465 altui ostag din Caffa, N. Iorga, op. cil., p. 42). Ni se pare cu desivirsire
absurdd presupunerea ci i s-ar fi putut pliti un asemenea ,,bacsis’’ daci ar fi fost vorba de
o stire risuflatd privind fapte petrecute cu doui luni fn urm# la gurile Dundrii (asadar Intr-un
loc despirtit de Caffa numai printr-un brat de mare ce se stribiitea {n chip normal in mai putin
de o saptaminil).
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pentru ordseni; un indiciu in acest sens il constituie de asemenea faptul
ci in oragul genovez din Crimeea se giseau la aceastd datd (aproape doua
luni dupa plecarea sultanului din Tara Romineascd) solii trimigi de insugi
Viad Tepes, dar ordgenii nu aflaserd incd de alungarea stdpinului aces-
tora, de vreme ce continuau inci si-i ospiteze ca pe reprezentantii ori-
cirui domn 1.

Pe de altd parte, aproape foft cronicarii vorbesc despre un complot
al boierilor impotriva lui Tepes, cei mai bine informati dintre ei poves-
tindu-1 cu multe detalii i ardtind cd el a izbucnit dupd intoarcerea sul-
tanului in Turecia ; fird a intra aici in analiza continutului politic al acestui
complot 2, nu se poate totusi trece cu vederea concordanta absolutd a
mirturiilor principale cu privire la data lui. Indeosebi raportul lui Balbi
este hotdritor in aceastd privintd. Intr-adevir, el cunoaste inci de la 28
iulie faptul ci Radu plinuia sé-i incinte pe boieri ,,sd-1 accepte’” ca domn
in locul lui Tepes; or, la aceeasi datd, Balbi declard c¢d a primit stiri
despre infringerea din iunie a lui Mehmed al II-lea, precum §i un all rind
de informatit care se referd la greutitile lui Radu in ultima lui incercare
de dupid 11 iulie. Féard indojald cd diplomatul venetian ar trebui socotit
ca un foarte cindat mincinos dacéd i-am pune la indoiald relatarea despre
existenta unor noi lupte in Tara Romineascd dupd reiragerea sulianului;
cici in realitate numai de o minciund, §i nu de o confuzie, ar putea si fie
vorba atit timp cit Balbi sustine cd stirea despre pozitia inghesuitd a
lui Radu la marginile térii i-a parvenit in momentul in care isi redacteaza
raportul 3, agadar mai bine de doud sdptdmini dupd ce vizuse cu ochii
lni armata otomani revenitd din expeditia de la nordul Dunidrii. O ase-
menea presupunere ar fi insd la fel de absurdd ¢ ca si cea pe care ar
trebui s& o formulim in legiturd cu explicatiile date despre complot de
autori atit de depdrtati in timp §i spatiu ca Chalcocondil §i Bocignoli.
Cum versiunea acestora despre actiunea boierilor este totugi aproape iden-
tie#h, socotim imposibil ca ea sd fi fost inventatd de plicerea néscoci-
rilor si firi vreun folos pentru cineva ®.

Asadar, admitind ca un rezultat dobindit cu garantiile certitudinii
ci alianta dintre Radu gi boieri, precunr i incercarea lor comund de a
scoate din tari pe Vlad Tepes, a fost cauza atitor nelinigti §i surprize
inregistrate in august 1462 de la Caffa pind la Venetia, nu vedem ce se
mai poate opune interpretéirii pe care o ddm scrisorii lui Albert de Isten-

1 N. lorga, op. cil., p. 39. Constatiim c¢d numai pentru hrana acestor ambasadori orasul
Caffa a cheltuit I 496 de aspri in perioada 29 iulie-19 august. E limpede cd in timpul In care se
ficeau astfel de cheltuicli nu se stia nimic la Caffa despre o alungare a lui Tepes din domnie.

2 Cf. pe larg B. T. Campina, Complotul boierilor. ..

3 Analizind cconomia internd a raportului siu, constatiim cd slirile privitoare la lupta
dintre Radu §i Tepes sint redate de el intr-un fel de post-scriptum care incepe cu cuvintele :
,,Hora si dice esser slalo preso <Radu> cum circa 4 000 lurchi”. Este vorba, asadar, dc ¢ siluafie
noud la nordul Dundrii, cunoscutid lui Balbi printr-o informatie distincid de ccle care priveau
lupta lui Tepes cu sultanul (Mon. Hung. Hist., Acta «xlera, vol. 1V, p. 168).

4 Observam, intre altele, ¢ minciuna de care e vorba ar fi, evident, contrari intereselor
veneticne !

5 Subliniem ci §i akci ar fi vorba de o ndscocire curald, nu de o confuzie ; este imposibil
de motivat prin contamindri sau pe orice altd cale o povestire de tipul celei pe care ne-o pre-
zinta Chalcocondil §i Bocignoli cu privire la complotul boierilor.
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mezo6 ; rimine stabilit ci ea evocd transformirile politice din Tara Romi-
neascd de datd recentd, al ciror inceput poate fi fixat si el, cu aceleasi
garantii, la 26 iulie.

Dar acest rezultat, impicind méirturii pe care altminteri ar trebui
s& le socotim ca iremediabil (si inexplicabil) opuse, reprezintd totodati
o confirmare pretioasi a tezei centrale pe care ne-am propus si o dovedim.

Este clar, pe de o parte, ci actiunea porniti de boieri la 26 iulie
reprezintd singura explicatie posibila a deosebirilor dintre rapoartele
redactate in lunile iunie §i iulie (care il prezintd in chip unanim pe Tepes
ca invingitor) si cele din luna august (care se indoiesc de mentinerea
puterii lui, pe un ton din ce in ce mai pesimist); insigi gradatia acestor
indoieli, care se transformi treptat in afirmarea inscdundrii lui Radu,
ni se pare cu totul concludents ®.

Pe de altd parte insd, rezolvarea contradictiilor aparente dintre
textele diplomatice ori particulare redactate in chiar timpul luptelor ne
indreptiteste sid le folosim pe toate ca veridice, fird exceptie, restabilind
intreaga autoritate a concluziilor fiecdreia dintre ele, inclusiv a celor
care sustinuseri incid din primele zile infringerea expeditiei sultanului.

Trebuie si subliniem, de altminteri, ci aceasti concluzie, explicit
formulati de martorii primei campanii, este cuprinsi in chip implicit
5i in insdsi logica internd a desfigurdrii celei de-a doua faze a luptelor.
Sfirgitul glorios al primelor lupte conduse de Tepes nu este numai un
eveniment anuntat pinid pe miri indepértate de cdtre cordbierii romini,
confirmat in citeva rinduri de minutiosii diplomati ai Venetiei si sirbi-
torit in cele mai diverse medii, la curti princiare sau de citre sclavi fugiti
din captivitatea turcilor; el este de asemenea insisi cauza complotului
urzit de boieri.

Intr-adevir, dacs Vlad ar fi fost bitut de turci inainte de 26 iulie,
ar deveni cu totul de neinteles pind si obiectul framintéirii pe care o con-
statim intre dugsmanii lui. Impotriva unui biet fugar, firi oaste, nu sint
necesare consfituiri atit de laborioase, investmintate in explicatii pline
de tot felul de reticente temitoare, ca cele pe care le ilustreazd, de
pilda, chiar textul invocat de istorici pentru datarea asa-zisei alungiri
a lui Tepeg; este vorba de scrisoarea din 15 august, unde constatim ci
vicecomitele secuilor incurajeazi din greu pe prietenii celor care tocmai
sint presupusi a fi preluat de mult puterea 2. Toate aceste planuri tai-
nice gi complicate, peste al ciror tesut domneste suveran o fricd de

1 Tinind scama dc depirtarea la care se afld diferitii informatori fa{i de Tara Romt-
neasci si deci de intirzierea cu care ei primesc §tiri de pe teatrul de luptd, ajungem la urmiitorul
rezultat : Balbi vorbeste despre ultimele evenimente petrecute la nordul Dundrii pini fn jurul
lui 20 iulie ; Guidobonus apreciazi situatia existenti pe la 20—25 iulie; ostasul de la Cambalo
aduce informatii despre stérile de la inceputul lui august, iar Albert de Istenmezo are tn vedere
pozitia lui Radu cel Frumos de la 5 la 10 august.

2 El scrie (adresindu-se brasovenilor): ,,...De rege, de voievod si de nobilii regatului,
fntru nimic sd nu va temeti ... cici <deocamdatd> au ei altele de facut’”’ (Hurmmuzaki, XV,
p- 58). Dar temerile brasovenilor nu ar avea sens in eazul in care Tepes ar {i fugit in acel moment
din tard; ei nu ar fi putut merita decit felicitarile cele mai cordiale din partea regelui, dac.
ar fi izbutit intr-un timp atit de scurt sa atragd spre prietenia cu Ungaria pe un favorit turcesc
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moarte !, reprezinty o ultim3 confirmare a rezultatelor rizboiului 5i ea
este adusd de cei mai inversunafi dusmani ai lui Vlad Tepes.

Comportarea lor nu se explicd decit prin propria lor convingere ci
au pornit in acel moment o luptd in care aveau de a face, in persoana
domnului real al Tirii Rominegti, cu insusi sirdlucitul invingdior al lui
Mehmed al 1I-lea.

MIOBENIA BOMCKA IENEIIA HAJ[ BONCKOM CYJITAHA
MEXMEJIA 1I

(B CBAI3N C 500-JIETHEIT TOJOBINUHON)

PE3IOME

Bonpoc, ARIAOUGIACA TIPeIMCTOM AAHHOH PafOTH, MCCIENOBAJICA K B IPOIIAOM
KaKk B PYMHIHCKOfi Gyp:yasuol mcropuorpadui, tak # B MHOCTpPanHoil. OTHOCATENBHO
ero CyIUIecTBOBAJNM Palinynbe MHennA: GONpmMACTBO U3 OypHyaBHHX MCTOPHKOB CHH-
TaN0, YTO Pe3yJaLTATOM MOXofa Mexmepa Il Guio ceepskenue Llenema 1 3amena ero Ha
TIpecToNIe MPOCTHM TYPELUKUM CTABIEHHMKOM, Bo3Bpamasace K 9TOMY BOUpOCY, 8BTOp IO-
CTaBHJ CBOEH IIeJIbl0 PACCMOTPETh, ABJIAIOTCA JM U B KaKOM Mepe MCTOYHMKY TOr0 BPEMEHH
ApMuMHONt pasuorjaciii u BuBONOB GypikyasHo# mcTopuorpafmu. Cnenas KpaTku#t 00sop
COOTBETCTBYIONMX JOKYMEHTOB, ABTOP aHAIMBMDYeT Ipeiie BCero o0umit pesyJNbTaT
BOHHH B Mae M mione 1462 rona M saTeM, ACHOJIb3YA 00ilie BHBOAH, BHTELAOIINe H3 pac-
CMOTpEHHA MCTOYHMKOB, BOCCTAHABANBAET XapaKTepHue YePTH HEKOTOPHX OCHOBHHX
fuTB 9TOI BOItHEL.

ABTOp MOZUeplK1BAST — HA OCHOBE KPUTHYECKOro MOAPOGHOro aHaIu3a BCeX HCTOY-
1H11:0B — 4TO0 B XV pexe o mobenie cynrana Hax poiickou Biaga Llenema, xoTopas AcHO
OMIECHBAETCH Kak MoGeaa, oXepKaHHAA BOODYKEHHHLIM IyTeM BO BpeMA KaMIaHMH B Mae-
WioHe, He yIOMUIIAeT HUKTO, KPOMe AaBTOPOB TyPEUKHX XPOHMK, [la H OHH He yTBEp:/al0T
oTOro BCe B PaBloi Mepe. AHATUBUPYH 0COOHe YCIOBAA, KOTOPHE O0GYCIOBHIN YCHIACHUE
06I0eH3BECTHOTO IPHCTPACTHOr0 XapaKTepa B8amMccif TYPEUKNX JIETONMMCLUEB H CHIBHO
CHUSHIM B JANHOM CiIyyae JIOCTOBEPHYIO IEHHOCTH JOKYMENTOB, aBTOP PabOTH CUHMTaeT,
4TO, BBUJLy BTHX OCOOHX YCINOBHMI, yTBEep:JeHMA TYPEUKMX HCTOPUKOB He MOTYT HH B
1aKoli Mepe GHITL MPCAMOYTEHH APYTHM COOOIIEHUAM TOTO BpeMEHH, KOTOPHE — UHCIO0
HX JTOCTUTAET LeCATH — GIaronapA HEPOPMALUONHEY HCTOUYHMKAM M CBOEH 0GbeK THBHOCTH
HecpaBHEHHO G0JpIIe FOCTOMHH NOBepuA. B HUX Gea BCAKMX Komedannit yTBep:kpaertca:
4TO MOXOX CyiaTaHa Ha cepep oT Jymasa 3axoHuMicA GiaecTamelt moGexoll pyMHIICKOIO
Boitcka.

nstalat cu armele in domnie. Intreaga istorie a veacului al XV-lea, si {ndeosebi evenimentele din
noiembrie 1462, aratd indeajuns ci tocmai aceasta era pozitia Ungariei ; temerile din Transilvania
se explici numai prin faptul ci, Tepes nefiind lncd gonit de Radu, Matiag Corvin putea Inci la
15 august, fard greutate, si-1 zvirle afard din Tara Romineasci pe Radu (lucru pe care nu l-a
mai putut face in octombrie-noiembrie din pricina acceptirii lui Radu de tnireaga jard (adicd
de Intreaga boierime) In toamna anului 1462).

1 Cf., In aceastd privint4, relatarea pitoreasci a lui Beheim (ed. Conduratu, Bucuresti,

1903, p. 52).
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LA VICTOIRE DE L’ARMEE DE VLAD L’EMPALEUR
SUR MEHMED II

(A L’OCCASION DU 5006 ANNIVERSAIRE)

RESUME

L’historiographie bourgeoise, tant roumaine qu’étrangére, s’est déja occupée par le passé
du probléme qui fait I'objet de cette étude. Ses recherches ont abouti a des conclusions diffé
rentes, la plupart des historiens bourgeois considérant que I'expédition de Mehined II a eu pour
effet 1a déposition du voivode Vlad I’Empaleur et son remplaceinent sur le tréne de la Valachie
par un simple favori des Turcs. Reprenant le probléne, I'auteur se propose d’établir jusqu’a
quel point les solutions et les divergences de I'historiographie bourgeoise sont imputables aux
sources de I’époque. Passant en revue les témoignages contemporains, il analyse d’abord le
resultat global de la guerre de mai et juin 1462, pour reconstituer ensuite, 41’aide des conclusions
géndrales qui se dégagent de I’étude des sources, les particularités caractéristiques des principales
batailles de cette campagne.

Une investigation critique minutieuse de toutes les sources améne 'auteur a constater
que nul contemporain du XV® siécle, a ’exeeption des auteurs des chroniques turques, ne fait
mention d’une victoire ue, selon les assertions des historiens bourgeois, le sultan aurait rem-
portée par les arines, au cours de cette canipagne, contre I’armée de Vlad I’Empaleur. Analysant
les conditions particuliéres qui contribuérent & exagérer davantage encore la partialité bien
connue des chroniqueurs turcs et qui, en ’occurrence, rendent plus douteuse que jamais la
valeur probante de ce témoignage, 'auteur considére que, dans ces circonstances spéciales,
leur assertion ne saurait prévaloir un seul instant contre d’autres opinions contemporaines
au nombre de dix infiniment plus dignes de foi, tant par leurs sources que par leur objectivité,
et qui affirmenl sans réticences, que I’expédition du sultan au nord du Danube s’est soldée
par une éclatanle victoire roumaine.
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CU PRIVIRE LA POZITIA MISCARII SOCIALISTE
FATA DE RASCOALA TARANILOR DIN ANUL 1888

DE

D. HUREZEANU

Pentru ultimul pétrar al secolului al XTX-lea ¢i inceputul secolului
al XX-lea e caracteristici in tara noastrd afirmarea tot mai puternici
a proletariatului pe arena istoriei, ca §i starea de permanente framintéri
i puternice misciri tdrdnesti. Lupta {Ardnimii izbucnea cind viu §i pu-
ternic, cipitind o amploare din ce in ce mai mare, cind se potolea pentru
citva timp ca din nou si izbucneascd cu o putere sporiti.

In totalitatea lor, miscirile tirdnegti din aceasti perioadd repre-
zintd o largd migcare revolutionard care se desfigoard val dupid val pe
cuprinsul tdrii.

Riscoala din 1888 i marea riascoald tdrineascd din 1907 sint unite
printr-un lan{ sinuos de neincetate manifestiri ale luptei de clasi la sate.
Cu regularitate acest lant era marcat de miycéri §i riscoale mai puternice,
iar intre ele se situeazd nenumdiratele conflicte, framintari, ridiciri locale
ale tdrdnimii care impinzeau tara, ribufnind necontenit la suprafata vietii
sociale §i creind o stare cronici de permanentéd incordare, de nemul{umire
generala.

Istoriografia burghezd, care a recurs la tédcere premeditatid chiar
in jurul marilor evenimente din 1907, cu atit mai mult a ignorat miscirile
precedente. Nici mécar riscoala din 1888 nu s-a bucurat de o atentie
satisfacitoare 1.

1 In afari de relatiirile presei din perioada respectiva, de altfel ample $i variate, de nu
meroase mentiuni In lucrédrile contemporane §i posterioare, riiscoalei din 1888 i-au fost consa
crate brosurile lui N. Vribiescu, Rascoala din 1888, Bucuresti, 1888, §i A. Beldiman, Rdscoala
sdlenilor din primdvara anului 1888. In 1906 Vasile M. Kogilniceanu a publicat, ca anexe la
lucrarea lui, Chestiunea faraneascd, o serie de documente privitoare la riscoala téiranilor din
1888. Dacd rascoala, ca obiect de cercetare, a fost neglijatd sau prezentatd denaturat de catre
istoriografia burghezi, nu e mai pu{in adevirat ci, Intocmai ca riscoala din 1907, ea a actualizatl
necesititea studierii problemei agrare, constituind o adevirata etapd fn opera de cercetare a
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Numai dupi instaurarea puterii populare in patria noastrs, istorio-
grafia marxistd, pornind de la insemnitatea pe care o are lupta revolu-
tionari a maselor populare in procesul istoric gi rolul tdrdnimii in viata
sociald, a acordat atentie sporitd studierii sistematice a riscoalelor, printre
care i riscoala din 1888, atit pe linia lidrgirii bazei documentare?, cit
8i a itocmirii unor materiale de interpretare 2 privitoare la acest eveni-
ment important din trecutul de luptd al tdr&nimii.

*

Réscoala tédranilor din 1888 a fost cea miai insemnatd ridicare de
masd a tdrdnimii din a doua jumitate a secolului al XIX-lea. Ea a fost
generatd de contradictiile sistemului agrar din perioada de dupi reforma
din 1864. Ascutigul luptei térdnimii s-a indreptat impotriva rdmigitelor
feudale, in primul rind impotriva marii proprietiti mogieresti.

Riscoala a fost o replici crunti la adresa cercurilor dominante,
care ciutau si prezinte problema agrard rezolvatd, iar situatia tdrinimii
amelioratd in urma reformei agrare din 1864. In realitate, exploatarea
tdrdnimii se intensifica in continuu, situatia ei devenea din ce in ce mai
grea, in timp ce veniturile mogierilor §i arendasgilor sporeau neincetat.
Expresia vie a acestui fapt o constituia urcarea invoielilor agricole intr-un
ritm §i in proportii deosebite.

Primele simptome ale riscoalei din 1888 s-au anuntat incd la
sfirsitul lunii februarie, sub forma unor proteste gi rdzvritiri locale.
Citre a doua jumitate a lunii martie, tdranii din jurul Capitalei (semnalul
l-an dat cei din Urziceni) s-au ridicat la luptd deschisi impotriva mogie-
rilor §i autoritdtilor locale.

Riscoala a avut centrul in judetele din imprejurimile oragului Bu-
curesti, unde a cunoscut maximum de intensitate, insid lupta revolutio-
nar# a tirinimii s-a desfigurat si in alte parti ale tdrii. Dupd cercetiri
recente, riscoale gi frimintdri tdrinesti s-au semnalat in 27 de judefe

relatiilor agrare. ,,De la reforma lui Kogilniceanu — mentiona un autor — chestia agrard
a trecut pr n trei faze bine distincte, fiecare trecere de la o faz la alta fiind caracterizati printr-o
riscoald singeroasid: aprilie 1888 §i martie 1907 (St. Antim, Intervenfionismul si tocmelile
agricole, Bucuresti, 1907, p. 7). Acelasi lucru il remarcau V. M. Kogilniceanu in studiul siu
Chestiunea jdrdneascd (Bucuresti, 1906, p. 11) si G. Geblescu in lucrarea La propriété rurale a
Rome, en France et en Roumanie, Paris, 1895, p. 301. Ziarul miycirii muncitorasti, ,,Drepturile
omului‘‘, sublinia in repetate rinduri caracterul acut al problemei agrare, dezviluit de riscoala
din 1888, si intensificarea discutiilor In jurul acestei probleme. ,,Migcarea tarineasci din pri-
mivard — se scria de pildi la 28 septembrie 1888 in ,,Drepturile omului” — a pus la ordinea
zilei cestiunea agrarid’’.

1 Vezi in aceast# privinti volumul de documente publicat sub ingrijirea lui M. Roller,
Rdscoala taranilor din 1888, Edit. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1950. Vezi §i Cornelia Bodea, Con-
tribuii documentare privind rdscoala [dranilor din 1888, in ,,Studii’’, an. XI (1950), nr. 2,
p. 155—194.

2 Vezi A. Roman, 70 de ani de la rdscoala fdranilor din 1888, in ,,Analele Institutului
de istorie a partidului de pe linga C. C. al P.M.R.”, 1959, nr. 2.

Riscoala din 1888 formeazi obiectul cercetirilor lui N. Ad#niloaie intr-un capitol special
consacrat evenimentului tn cadrul tratatului de Istorie a Rominiei. Bazindu-se pe un bogat ma-
terial faptic, In parte inedit, autorul a elucidat multe aspecte ale rascoalei, putin cunoscute pini
in prezent.
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ale tariil din cele 32 cite avea pe atunci Rominia. In judetele Ilfov,
Prahova, Ialomita, Dimbovita §i Vlagca, valul rdscoalei a cuprins zeci
gi chiar sute de sate. Numai in Ilfov rdscoale gi framintiri s-au extins
asupra a 132 de sate 2. E drept, neconc¢ordanta in timp, intermitentele,
izolarea §i dispersarea diferitelor migciri separate au fost destul de pro-
nuntate in timpul evenimentelor din 1888.

Perioada de maximi intensitate in desfigurarea riscoalei cade in
prima decad# a lunii aprilie. In Moldova, riscoala s-a rispindit abia
in luna mai, dovedindu-se prin aceasta incapacitatea térinimii de a-si
uni fortele, de a actiona in mod organizat. In comparatie cu evenimen-
tele din Muntenia, formele de luptdi din Moldova nu an cipitat aceeasi
ascutime si intensitate. Mai puternice au fost migcérile in judetele Roman,
Vaslui si in special Botosani 3.

Rédsculatii porneau impotriva conacelor mosicresti, ardeau can-
celariile administratiilor in care se pistrau condicile de invoieli agricole,
isi impartean produsele din hambarele mogierilor. In multe localititi,
tdranii au trecut la asaltul proprietitii mogieresti. Cererca de a primi
pimint, formulati uneori sub lozinca ,,vrem pimint” sau sub aceea
a infdptuirii unei noi improprietariri, constituia principala revendicare
a tdranilor, obiectivul central al luptei lor. Ziarul de orientare liberal-
burghezd ,,Unirea’ mentiona : ,,Ceea ce cer intii este paimint. Pidmint yi
iar pimint, cdci fird el (tdranul. — D.H.) se simte fird viatd, la dis-
cretia arendagilor §i proprietarilor, rob” 4. Foarte dirzid §i generalizati
era lupta impotriva autoritdtilor comunale, impotriva administratiei 5.
Unii primari §i notari comunali au fost molestati; s-an semnalat cazuri
cind reprezentantii autoritdtilor au plitit cu capul abuzul si samavol-
niciile comise. Cetele de rdsculati numérau citeva sute, ajungind in ci-
teva cazuri la coloane numeroase de 2 000—3 000 de ingi® Durata
migecdrilor varia de la 2—3 zile pind la o siptimind gi chiar mai mult,
in functie de intensitatea lor, de pregitirea rdsculatilor si de caracterul
actiunilor intreprinse de detagamentele de represiune impotriva acestora.

In timpul riscoalei, tdranii au incercat si pitrundi si in unele orage,
ca Bucuregti, Galati, Céliragi, Botosani etc., unde urmirean si impuni
autoritdtilor satisfacerea revendicdrilor lor, in special adoptarea unor
misuri, ca ugurarea invoielilor agricole §i improprietiirirea cu pamint.

Masa principali a ridsculatilor era alcituitd din tdrani ruinati gi
pauperizati, din proletariatul sitesc si tdrdnimea mijlocagd. In foarte
putine localititi s-au aldturat riscoalei gi elementele burgheziei sitesti.

Riscoala din 1888 a fost indbugitd singeros de citre guvernul juni-
mist-conservator de sub presedintia lui Th. Rosetti, ,,ciptugala lui Carp

1 Vezi Nichita Ad#niloaie, Rdscoala {dranilor din anul 1888, p. 21 (in manuscris).

2 Ibidem. Potrivit anchetelor judiciare ulterioare, dintre comunele risculate ,,20 erau
clasate ca «criminale » cu 341 inculpati; 9 corectionale cu 78 de inculpati §i 39 s-au gisit fira
caz de urmirire” (,,Drepturile omului’’, anul I, seria a II-a, nr. 70 din 27 noiembrie 1888).

3 Vezi Nichita Adiniloaie, Rdscoala {dranilor din anul 1888, p. 33 (in manuscris).

4 ,,Unirea’’, anul II, nr. 341 din 2 aprilie 1888.

5 Rdscoala fdranilor din 1888, Edit. Acad. R.P.R., 1950, p. 10, 220 etc.

¢ Ibidem, p. 50.
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gi Maiorescu” !, dupéd o subtild caracterizare a ziarului ,,Lupta”. Gru-
pirile politice care reprezentau interesele claselor dominante sustineau
actiunea de reprlmare dezldntuitd de guvernul junimist- -conservator. For-
mula ,,intii reprimarea miscérii, apoi vom vedea ce este de ficut”, lansatd
gi in timpul evenimentelor revolutionare din 1907, era unanim acceptata
in cercurile dominante. Temindu-se de fraternizarea soldatilor cu tdranii,
pentru reprimarea migedrii s-a recurs la dislocdri de trupe de represiune
dintr-o provincie in cealaltd 2. Anumite localitédti au fost ocupate milité-
reste, in giri se masau umtatl pentru inlesnirea operatiilor de expediere
cit mai grabnicd a acestora in functie de punctele unde s-au ivit réscoale.
Sute de térani au cdzut jertfd smgeroasel represiuni. Dupéd indbusirea
migedrilor, armata i autoritdtile continuau si opereze numeroase ares-
tdri, tdranii fiind schingiuiti in mod barbar, aruncati in inchisori i
supusi unui regim de distrugere fizica.

Lupta dirzi a maselor largi tdrdnesti impotriva dominatiei eco-
nomice §i politice a mogierimii a dezviluit cu limpezime dispozitia, fizio-
nomia §i caracterul celor doud grupdri ale fortelor de clasd care au actio-
nat in timpul riscoalelor §i a contribuit in acelasi timp la adincirea gi
la cristalizarea pozitiilor acestora. Fiecare clasi sociald, grupare politicd
sau curent social au fost puse in situatia de a-gi dezvilui atitudinea fatad
de evenimentele care se petreceau la sate, de a adopta o pozitie sau alta
fatd de lupta care se ducea acolo. Réscoala a produs o adincd impresie
asupra intelectualitdtii cinstite, asupra opiniei publice progresiste. Demn
de remarcat este faptul ¢i in timpul evenimentelor din anul 1888 s-a
format un viguros curent de opinie care protesta, prin intermediul
ziarelor ,,Lupta”, ,,Unirea”, ,,Rominul”’, impotriva reprimirii silbatice a
rdscoalei.

*

Trebuie spus cé, incd de la inceputurile sale, tinira migcare munci-
toreascd §i socialistd s-a ardtat receptivd fatd de problemele pe care le
comportd chestiunea agrard gi situatia tdrdnimii.

Acest fapt era reclamat, mai mult chiar decit in alte tdri, atit de
considerente de ordin teoretic, cit §i practic. Actionind in conditiile in
care problema agrard alcituia un element principal al aga-zisei ,,chestiuni
sociale’’, prin care reprezentantii socialismului in Rominia subintele-
geau totalitatea méasurilor care duc la transformarea orinduirii burghe&o—
moslerestl, teoretic analiza acestei probleme era indispensabild pentru
intelegerea societdtii rominegti, a structurii §i relatiilor de clasid $i deci
a elabordrii liniei programatlce a migedrii, iar practlc nu ge putea si se
ignoreze térinimea, care, aga cum ardta Engels referindu-se la conditiile
de la sfirgitul secolului al XIX-lea, forma ,,un factor esential al popula—
{iei, al productiei §i al puterii politice” 3.

Orientarea activitdtii practice a mlscaru socialiste romine spre re-
vendicdri cu caracter general -democratic impunea implicit preocuparea

1 ,Lupta’, an. V. seria a II-a, 23 martie 1888.
2 Rdscoala faranilor din 1888, p. 12; ,,L.upta’ din 2 aprilie 1888.
3 K. Marx si F. Engels, Opere alese in d>ud vilume, ed. a II-a. vol. 1I, E.S.P.L.P. Bu-
curesti, 1955, p. 458.
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pentru problema agrard gi situatia tdrdnimii, dat fiind ci tocmai problema
agrard alcdtuia axa transformirilor burghezo-democratice care ar fi tre-
buit s 2ibi loc in Rominia. Initial s-au ficut progrese in formularea punc-
telor de vedere ale migcirii socialiste fatd de problema agrard i de tdri-
nime. Nicolae Petrovici Zubcu-Codreanu, dr. Russel in programul in-
tocmit 1a 1880 sub forma unei anexe la scrierea sa Un studiu psihiatric
wrmat de citeva comentarii asupra ideilor sdndtoase, Dobrogeanu-Gherea
in studiul cu caracter programatic Ce vor socialistii romini sustineau ne-
cesitatea rezolvirii problemei agrare, formulind revendiciri care reflectan
stadiul de dezvoltare a migcirii socialiste in diferite etape. Problema
agrard si situatia tdrinimii figurau ca teme majore in coloanele publica-
tiilor muncitoresti.

Ulterior, paralel cu pagii ficuti in domeniul analizei relatiilor agrare
gi al situatiei tardnimii, socialigtii au desfisurat o anumitd activitate
de propagandi la sate. Réspindirea influentei ideilor socialiste in mediul
sitesc, largirea contactului cu tdranii §i atragerea lor de partea migcarii
au constituit in unele perioade, sarcina de cépetenie pe care gi-au pus-o
reprezentantii socialigti.

Deosebit de intens activau pe tirim propagandistic printre tarani
reprezentantii Cercului muncitorilor din Iagi. In amintirile sale, Sofia Ni-
dejde scria urmitoarele despre activitatea Cercului muncitorilor din
Tagi in perioada 1887 —1888: ,,Partea cea mai insemnatd in aceastd pe-
rioads a fost propaganda pentru votul universal §i pentru darea de pAdmint
taranilor. Intre siteni, relativ in scurtd vreme, mii i mii alergau si as-
culte cuvintul de mintuire. Propaganda printre siteni a fost o fazid noud
in migcarea socialistd. Erau intre ei multi foarte destepti $i devotati.
Adunau mii de iscdlituri si ascundeau petitiile ca sd nu fie confiscate de
politie in ciptuseala de la ciciuld, in mijlocul unei piini, in ciptusala de
la cizmi ete.” L.

La inceput, la baza interesului pe care-l manifestaun pentru sufe-
rintele tdrinimii se pirea ci stau sentimente pur umanitare. Cu timpul,

1 Adevirul”, an. 48, nr. 15474 din 18 mai 1935. Relalarea ficuld de Sofia Nidcjde
fsi giseste numeroase confirmari in materialele contemporane perioadei cercetate. ,,Cea dintli
manifestare a activititii practice a partidului nostru — se scria in gazeta ,,Munca’’ referitor
la perioada premergiloare riscoalei din 1888 se arati intr-o vie agitatic printre {drani’’ (,,Mun-
ca” din 18 august 1891). Cu alti ocazie se revenea asupra acestei idei, subliniindu-se: ,,De
altfel, 1a noi miscarea socialistd a tncepul si a prins ridicini intfi intre tarani’’ (.,Munca’’ din 11
martie 1890). Era vorba, de fapt, despre inceputul campaniei petitionare, inifiatd de socialistii
din Iasi in sprijinul {irdnimii. Gazeta ,,Muncitoriul” consemna de asemenea cd gruparca socia-
ligtilor din lasi isi atintea tot mai mull privirile ciitre sate, motlivind aceasta prin lipsa unui
Proletariat oriisenesc la lasi (vezi ,,Muncitoriul” nr. 22 din 22 februarie 1888). Ulterior, un fost
redactor al gazetei ,,Muncitoriul’”’ ariita ci insisi aparitia organului respectiv a fost prilejuilid de
fnceputul activititii printre tarani (,,Noua revisti romin’’ nr. 33, din1 mai 1901, vol. 3, p.387).
De fapt, mobilul orientiirii cu preciidere, in anumite perioade, a grupirii socialiste din Iasi citre
tdrinime pornea de la considerente eleclorale. De altfel, oricit s-ar parca de paradoxal, faptul
cil uneori, sub inriurirea elementelor burghezo-liberale, migcarea socialista acorda cu precidere
atentie tdranimii in scopuri electorale, neglijind problema creiirii unei puternice baze proletare
a miscirii, a organizirii muncitorimii de la orase in nuclee viguroase, nu era de natura si duci la
rezultate trainice, insemnate, in insiisi opera de rispindire a influentei socialiste asupra satelor.
Inrturirea socialisti asupra satelor era condilionat, prin urmare, de succesele oblinute pe linia
formirii unor organizatii revolujionare combative ale proletariatulai ordgenesc.

3 ¢ 2430
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pe lingd compasiunea umanitari pentru suferintele {drdnimii, interesul
manifestat de socialisti fatd de mediul sitesc a inceput sd fie intre-
tinut de considerente electorale. Continutul propagandei printre masele
tirinegti nu depigea limitele legalititiil. Se dezbiteau cu precidere
nevoile imediate ale tdranilor §i se indicau solutii care nu finteau inli-
turarea marii proprietiti funciare. Lipsa de pimint era enuntatd de multe
ori constatativ, firi si alciituiasci obiectul unor lozinci mobilizatoare.
Tiranii urmau si se rezume la a prezenta socialigtilor petitii prin care se
revendica Ppimint. Nu intimplitor sute de tirani veneau la Iagi cu peti-
tiile ascunse pentru a scipa de controlul politienesc. Ei nidijduiaun cid
cererile de pimint vor fi rezolvate prin stiruintele depuse de reprezentantii
Cercului socialist ieyan. Pentru a initia pe tdrani in tainele legislatiei
agrare, §i in general ale legislatiei burghezo-mogieregti, se manifesta un
interes exagerat?. Se considera ci tdranii initiati in urzeala legiuirii
burghezo-mogieresti igi vor spori capacitatea de rezistentd la 5amavol-
niciile administratiei §i arbitrariul marilor proprietari. In acest scop s-a
tipdrit chiar brosura Legea tocmelilor agricole cu ldmurire asupra artico-
lelor folositoare muncitorilor de pdmint3.

Tn vederea trezirii interesului masei de tdrani pentru viata politicd
gi participarea la alegeri, se insista pe larg asupra necesititii de a se uni,
de a se opune ca un bloc solidar partidelor liberal §i conservator, alegind
candidati desemnati de cercurile muncitoresti *.

Invitatorii i studentii au jucat §i ei un rol insemnat in propagarea
ideilor socialiste 1a sate. Cu multd rivnd si spirit de abnegatie au lucrat §i
putinii {firani care reugiserd sd invingd bezna negtiintei de carte gi sd
fie atragi de mesajul luminos al invitdturii socialiste. Desigur, din lectura
putinelor broguri i a presei socialiste care le era accesibili, nu putea fi

1 Tn aceastii perioadi, elementele burghezo-liberale, in frunte cu Nidejde si Mor{un,
151 creaserd o pozijie predominanti tn cadrul Cercului muncitorilor din Iagi. Ploconindu-se in
fata mijloacelor legale de actiune, proclamind legalismul drept principiu de conduité generald,
el cautau sa dctermine si fn problema atitudinii socialistilor fa{d de {irdnime adoptarea unei
pozitil lipsite de continut revolutionar. Pentru a imprima caracterul dorit propagandei socia-
liste la sate, elementele burghezo-liberale controlau materialul propagandistic, urmireau cu
strictete activitatea depusa de adeptii ideilor socialiste. Nddejde se arita indignat intr-o scri-
soare cé unii propagandisti nu-1 {in la curent cu modul cum se traduc in viat4 sarcinile trasate
de el intr-o circulari prealabili. ,,E ceva extraordinar purtarea lui Dragu — scria el 1a 21 august
1887. — I s-a trimis de mult inca un fel de circulari cu niste puncte practice pentru agitatia
legald Intre tdrani. Nu stiu ce s-a ficut cu dinsa” (A.C.L.LP., dos. 155/127, neinventariat,
scrisoarea lui Ion Ni#dejde din 21 august 1887).

2 A.C.I.IP., dos. 155/127, neinventariat, scrisoarea lui Ion Nidejde datati din 10 iu-
lie 1887.

3 Legea tocmelilor agricole cu ldmurire asupra articolelor folositoare muncitorilor de pdmint,
Iasi, 1888. Gazeta ,,Muncitoriul’’ a reprodus, de asemenea, in nr. 23 din 4 martie 1888 legea toc-
melilor agricole,

4 In preajma alegerilor din 1888, socialistii din Iasi au publicat un manifest electoral
fn care chemau pe alegitori si voteze pentru ,reprezentan{il {arinimif”’, promi{tndu-le cd vor
sustine in parlament ideea trecerii unei anumite par{i din marea proprietate tn stdpinirea fara-
nilor. ,,S& nu : legem deputatii boieri — se scria In manifest —, s nu dam putere lupilor care
vor sa sffgie turma, Nu uitati ci mila boierilor e munca si ocara. Alegeti doar deputati tdrani,
care s& mearga tn sfatul {arii si acolo si dezlege rinile poporului §i si ceard leacuri, s3 ceard pa-
minturi” (Documente din migcarea muncitoreascd 1872—1916, ed. a 1l-a, Edit. C. G. M., Bucu-

regti, 1947, p. 98).
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vorba de formarea unei conceptii gtiintifice socialiste. Asociate cu situatia
grea in care se aflau, ideile despre socialism, chiar in forma vagd §i ne-
buloasi pe care o cdpitau in mintea téranilor, reprezentau o mare fortd
mobilizatoare, constituiau izvorul tenacititii §i al zelului deosebit de
care dideau dovadd in activitatea lor.

De altfel, interesul manifestat in general fati de propaganda des-
figurati de socialigti isi are izvorul in faptul ci pdturile nevoiage ale
satului vedeau in socialigti oameni care pot si contribuie la imbunititirea
soartei lor. Ceea ce preconizau elementele burghezo-liberale din conducerea
cercurilor muncitoresti nu exprima, desigur, in mod adecvat nevoile
tdrdnimii gi cdile de rezolvare a problemelor care stiteau in fata acesteia.
Cum se intimpld insid intotdeauna in astfel de cazuri, tdranii nu s-au
preocupat sé defineascé limitele reale ale propagandei inriurite de frun-
tagii oportunisti din migcarea socialistéi, ci au turnat in ea un continut
nou, corespunzidtor radicalisSmului hotirit al maselor. Este griitoare in
aceastd privintd mirturisirea pe care era nevoit s-o facd insusi Ion Na-
dejde : ,,Tdranii ascultau propaganda, dar tot ce se alegea mai mult era
54 li se dea pimint, dupd cum se mai ddduse, dar cit mai ieftin...” 1,

Simplul fapt cid li se ascultaun nevoile fi ficea pe truditorii pi-
mintului s4 fie deosebit de receptivi la propaganda desfiguratd de repre-
zentantii Cercului socialist iesan. Aceasta g§i-a gésit expresie pe plan
organizatoric in alcituirea de bresle ale lucrdtorilor de pémint. Initial,
astfel de bresle, prin aseminare cu societitfile muncitorilor, au luat fiinta
la periferia Iagului, in T&tdrdsi §i Nicolina. Breslele aveau gapte sectii
i insumau peste 700 de membri. Se distingea printre tdrani, prin entuzias-
mul cu care impirtdga cauza, ,,mog Petrovici, agricultor din T#tdrasi,
om drept §i entuziast’’ 2, dupd cum il caracteriza Sofia Nidejde. Dintre
tdrani se formase un fel de activ pe care se sprijineau propagandigtii
socialigti. Ei ridspindeau manifeste gi ziare printre sdteni, {ineau legitura
cu cercul de la Iagi?,

Cu toatd prigoana dezlintuitdi de organele administrative impo-
triva tdranilor, contactul cercului iegean cu sitenii se lirgea necontenit.
Au luat fiintd bresle de pdmint i in judetele Roman, Filciu, Vaslui,
Baciu, Putna %. O sustinutd campanie petitionard au desfigurat in special

1 ,Noua revistd romtni”, nr. 33 din 1 mai 1901, vol. 3, p. 388.

3 ,,Adevirul” din 18 mai 1935.

3 Relevind puterea de atractie pe care o exercita propaganda initiat# de socialisti printre
locuitorii satelor, I. Nidejde scria urmitoarele : ,,A fost de ajuns ca vreo cifiva studenti si mearga
de citeva ori la Miroslava, §i miscarea printre tirani incepe, miscare in curind tntinsi tn mat
toati Moldova’’ (,,Noua revisti romini”, nr. 33 din 1 mai 1901, vol. 3, p. 387). Cu ocazia discutiri
pe marginea dirii de seami a Congresului al II-lea al P.S.D.M.R. in 1894, acelasi Nidejde, ciu-
tind si-si ,,atribuie merite din actiunea de creare a breslelor {iriinesti orientate pe calea legali,
mentiona cé tn judetele Iasi, Roman, Vaslui, Filciu ... au functionat mai multé vreme bresle
de pimint ..., dar o datd cu zdrobirea socialismului in aceste judete (Niddejde califici inexact
drept ,,zdrobire a miscirli’’ persecutiile tmpotriva socialistilor din timpul riscoalei din 1888.
— D.H.) a cizut §i aceast#i miscare” (P.S.D.M.R., Dare de seamd despre dezbaterile Congresulul
al I1-lea al social-democratiei romtne, Bucuresti, 1894, p. 18). Despre functionarea breslelor saw
a societdtilor lucritorilor de paAmint, vezi §i Dezbaterile Adundrii deputafilor, 1898/1899, p. 761,

4 ,Adevirul” din 31 mai 1935.
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tiranii din judetul Putna, unde activitatea propagandisticd, dusi de
grupul socialist din Focsani, era foarte vie. Gazeta Cercului muncitorilor
din Bucuresti, ,,Dczrobirea’”, consemna pe larg si in mod sistematic
cum se desfisura, chiar in pragul riscoalei din 1888, munca de propagandi
printre tdranii din imprejurimile oragului Focsani §i succesele obtinute
in acest domeniu.

Siptiminal, la locuinta Margaretei Jecu se adunau sute de tarani
din numeroase comune ale judetelor Putna §i Rimnicu-Sarat, cdrora li
se dideau limuriri in legiturd cu legea invoielilor agricole, cu modul
cum trebuie si riposteze la ingerintele administratiei §i ale proprietarilor,
folosindu-se de legislatia in vigoare. Tédranilor li se vorbea despre ,,insem-
niitatea si folosul ce l-ar trage cu totii unindu-se in partid,... alegind
consiliul comunal din membrii partidului, alegind delegati, membri in
consiliul judetean, deputati din acei membri” !. Problemele cu caracter
politic si cele electorale fignrau cu regularitate in cuvintirile socialigtilor
din Focsani. Partea cea mai insemnatd in adundrile grupului socialist
din Focsani cu tdranii era dedicatd intocmirii unor cereri colective pentru
obtinerea de piminturi din proprietitile statului sau chiar ale mogierilor.

Taranii manifestau un viu interes pentru tipdriturile socialiste con-
sacrate problemei agrare. Ei primeau numeroase manifeste si gazete,
incredintind ci vor ciuta si le rispindeascd prin satele in care locuiau 2
Cu fiecare intrunire cregtea afluxul tranilor care veneau, nutrind speranta
ci s-ar putea gisi o iegire din situatia insuportabili in care se aflau.
fntr-o relatare din 18 martie 1888 se mentiona ci pind la acea datd au
participat la intruniri peste 10 000 de tdrani, unii veniti chiar din judetele
Roman, Tecuci i Baciu. i

Nelinigtite de rapida intindere a propagandei desfisurate la Focsani,
autorititile n-au mtirziat si ia cele mai diverse masuri de impiedicare a
tdranilor de a pitrunde in orag pind la imprigtierea adunirilor pentru a
le zidirnici contactul cu propaganda consideratd ,,periculoasd ordinii
statulni”. Politia oragului a recurs la arestarea $i maltratarea téranilor,
la amenintiri fati de socialigti®. Precipitarea evenimentelor din aprilie
1888, reprimarea singeroasd a riscoalei tiranilor §i urmirirea socialigtilor
a intrerupt activitatea inceputd la Focgani cu certe perspective de dez-
voltare. Nu e lipsit de interes faptul ci prin intermedinl Cercului munci-
torilor din Bucuresti si al grupului socialist din Briila s-a desfisurat o
oarecare activitate propagandisticdi, incd in aceastd perioadd, si printre
tdranii din Muntcnia (judetele Ilfov, Vlagca, Dimbovita, Ialomita). De
asemenea s-a ciulat si se atragd locuitorii din cartierele periferice ale
unor orase mari, ca Bucuresti, Iagi, Briila, care se ocupau cu agricultura 1,
.a Turnu-Severin, ziarul ,,Socialistul” reugise sd-gi formeze contacte

1 Dezrobirea”, an. I, nr. 13, din 12 martie 1888.

3 Ibidem,

¥ Ibidem, 26 martie 1888, Margareta Jecu a trebuit in scurt timp si pdrdscascd oragul
T'ocsani. Actiunea de propagandi printre tirani a fost astfel lipsitd de unul dintre cei mai
asidui sustinitori ai sai (vezi ,,Dezrobirea”, an. I, nr. 15 din 26 martie 1888),

4, Noua revistd romini”, nr. 33 din 1 mai 1901, vol. 3, p. 387.
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cu tdranii, problema agrard §i cea tdrdneascd fiind comentate pe larg in
coloanele sale.

*

fn toiul acestei campanii de intdrire a influentei miyedrii socia-
liste asupra tdrinimii, Rominia burghezo-mogiereasci a fost zguduitd
de puternica riscoald din primivara anului 1888. Evenimentele din 1838
au produs un ecou larg in rindurile piturilor muncitoare, in special ale pro-
letariatului romin, desi acesta era incé tindr, pornise nu de mult pe calea
organizirii sale de clasi i avea Incd o slabd experientd de luptd im-
potriva claselor dominante. Greva de importantd istoricd, peniru acea
perioadi, a ceferigtilor de la Gara de Nord, care a contribuit la cilirea
clasei muncitoare i a scos la iveald organizatori talentati ai muncitorilor,
cum a fost Olcescu, avea si se declangeze dupd réscoald. Sint, totusi,
semnificative unele forme incipiente de solidarizare cu risculatii, care
si-au gisit expresia in frimintari printre populatia muncitoare a oragelor,
manifestiri de simpatie cu taranii ridsculati, infiriparea unor contacte
intre tdrani §i muncitori.

La Galati, de pildd, populatia muncitoare privea cu simpatie §i
vidit interes grupurile compacte de tirani care se indreptan spre localul
cercului din orag spre a intocmi cereri pentru a obtine pdminturil. La
Mizil, multimea adunatd in gard a incercat si elibereze cu forla pe tdranii
arestati in comuna Fulga cu destinatia Ploiesti. Intr-o telegramsi expres,
prefectul judetului Ialomita comunica la 17 aprilie 1888 Ministerului de
Interne : ,,. . . Subprefectul (pligii) Mizil imi relata ci astdzi, aducindu-se
acolo 30 arestali din Fulga spre a fi transportaii cu trenul la Ploiegti,
locuitorii ce erau adunati in mare numér la gard au ficut demonstratii
de a libera pe arestati’ 2. In continuare prefectul arita ci populatia mun-
ciloare s-a retras numai dupi ce autorititile au recurs la detajamentele
de represiune, care primiseri ordin si tragi ®.

O situatie incordati se crease §i in capitala tdrii, Bucuresti. Ziarul
,,Unirea’ semnala rispindirea unor stiri dupid care ,,in capitald s-ar fi
pregitind revolte” . In vederea preintimpindrii unor evenimente consi-
derate ,,periculoase’’ intereselor claselor dominante, guvernul luase ho-
tirirea efectuirii unor arestiri in Bucuresti, Iagi i in alte orage . Desi
nu s-a ajuns la migciri de mai mare amploare in rindul muncitorilor din
Bucuresti, anumite manifestatii izolate, protestatare impotriva rinduie-
lilor din tar#, exprimarea adeziunii fatd de lupta tdrinimii, sugereazd in-
trucitva tensiunea existentd in rindurile populatiei muncitoare bucuregtene.
Astfel, potrivit relatdrii unui ziar al vremii, la Bariera Iancului un ceti-
tean isi exprima mirarea fatd de citiva muncitori cojocari ci in Capitald

1 Rascoala {dranilor din 1888, p. 278. fn prefaia la volumul de documente privind ris-
coala din 1888, M. Roller scria c¢3 la Galati ,,muncitorimea si-a exprimat intr-o adunare
simpatia ei fa{d de lupla {iranilor” (Ibidem, p. VII).

2 Ibidem, p. 98.

3 Ibidem.

4 ,Unirea”, anul II, nr. 344 din 6 aprilie 1888,

5 ,,Lupta”, an. V, seria a II-a, nr. 521 din 9 aprilie 1888.
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nu se ia exemplu de la ceea ce fac tdranii, ,,zicind c& toti trebuie sd se
indrepte spre locuinta notabililor. . .’ 1. Pentru ilustrarea stdrii de spirit
a populatiei muncitoare din Bucuregti este elocvent un alt episod, in
care, din rindul asistentei martord la excortarea citre prefectura politiei
a unui grup de {drani arestafi, cineva a strigat : ,,S4 trii{i bdieti, nu vd
temeti de nimic, mergeti inainte” 2. Un birbier de pe goseaua Rahovei
a fost arestat in timpul evenimentelor din aprilie, fiind implicat in riscoals 3.
S-au arestat de asemenea, sub invinuirea de a fi indemnat pe tdrani la
riscoald, doi dulgheri din Bucuregti care agitau in comuna Fierbintit.

Despre surexcitarea spiritelor gi existenta unui curent de opinie
violent protestatar in oragul Ploiesti in timpul rdscoalei din 1888, relata
ziarul ,,Lupta”. ,,In orasul Ploiegti — se scria in ziar — agitatia e mare.
Un regiment de dorobanti patruleazi toatd noaptea. Ordsenii mdrginasi
wor sd se rdscoale ca si libereze pe {dranii arestati la politie §i care sint
in numdr de vreo 100”8, In continnare ,,Lupta’ arita ci la incordarea
existentd in rindurile populatiei mirginage a oragului, alcituitd din agri-
cultori, mici mestegugari i muncitori, contribuiau i greutdtile fiscale
aruncate pe umerii acesteia 8. Pentru a impiedica o eventuald pdtrundere
a tdranilor in Ploiegti, §i deci unirea populatiei nevoiage cu risculatii,
gi a inibugi nemultumirea crescindy a locuitorilor din cartierele periferice,
autorititile au trimis cordoane §i posturi de pazd militard in anumite
puncte §i la barierele oragului?.

*

Riscoala tdranilor din 1888 a produs o deosebitd efervescentd in
sinul misedrii socialiste. Puterea de inriurire a socialigtilor asupra eveni-
mentelor din aprilie-mai 1888 a fost insd limitatd, datoritd lipsei de or-
ganizare a migcirii socialiste, inexistentei unui centru cu rol conducitor
gi coordonator al actiunilor clasei muncitoare.

Izbucnirea §i cregterea riscoalei in judetele din Muntenia au scos
la iveald faptul cd in sinul migcirii socialiste existau pozitii deosebite fatd
de lupta revolutionari a tdrinimii, au ficut si apard divergente serioase
in jurul acestei probleme. Evenimentele revolutionare din priméavara anu-
lui 1888 au dezviluit inconsistenta ciii legale de acfiune pe care cidutau
§-0 impuni liderii oportunisti, in frunte cu V. G. Mortun si I. Nédejde.

in acelasi timp, in jurul evenimentelor din 1888 gi-au gisit expresia
gi unele manifestiri viguroase de solidaritate a socialigtilor cu cauza celor
risculati. Aceasta reiese atit din pozitia de principiu pe care au adoptat-o

1 Unirea’”, an. II, nr. 345 din 7 aprilie 1888.

? Ib‘dem, nr. 344 din 6 aprilie 1888.

8 Ibidem, nr. 352 din 15 aprilie 1888.

4 Ib'dem, nr. 354 din 17 aprilie 1888. Cazuri de arestiri al» oamenilor muncii de la orase
pentru propagands printre {irani s-au semnalat §i in alte pirii. La Tecuci, de exemplu, a fost ares-
tat un bragagiu care discuta cu {#iranii adunati in fata clidirii Creditului agricol, spunindu-le ,,ce
trebuie si facd spre a scipa de nevoile care 1i apasi” (,,Romtnul”, an. XXXII, din 27 aprilie
1888).

8 Lupta”, an. V, serla a II-a nr. 521 din 9 aprilie 1888 (subl. noastri. — D.H.).

8 Ib.dem.

? Ibidem.
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gocialigtii din Bucuresti, Briila etc., pozitie fixatd in manifestul Cercului
muncitorilor din Bucuresti §i in alte numeroase materiale, cit i din acti-
unea practici de propagandd desfiguratd in acea perioadd de citre unii
socialigti in rindurile tardnimii. Meritul elementelor inaintate din mig-
carea socialistd const#, printre altele, §i in faptul ci, ridicindu-se cu ve-
hementd impotriva mésurilor represive lnate de guvern pentru indbugirea
riscoalei, infierind atrocitdtile sivirgite la sate, acestea au contribuit la
crearea unui larg curent de opinie protestatar faté de instaurarea ,,ordinii”
prin gloante si schingiuiri.

Divergentele prilejuite de rdscoala din 1888 s-au manifestat deo-
sebit de acut intre reprezentantii Cercului muncitorilor din Bucuregti
gi ai cercului iegean!. In raportul prezentat de reprezentantii cercurilor
muncitoresti din Rominia la Congresul Internationalei a II-a, tinut la
Bruxelles in 1891, se releva faptul cd tactica de dezaprobare a riscoalelor
ca mijloc de luptd impotriva dominatiei economice a mosierimii, adop-
tatd de cercul iesean — in care predominau partizanii céii legale in frunte
cu I. Nidejde gi V. G. Mortun —, a fost criticatd de alti socialigti.
Acestia, se aratd in raport, ,inclinan pentru o atitudine mai revolu-
tionard” 2.

Incs la consemnarea primelor gtiri despre izbucnirea si desfigurarea
riscoalei, gazeta ,,Dezrobirea’” manifesta o atitudine plind de intelegere

1 Trebuie remarcat faptul ci tntre Cercul muncitorilor din Bucuresti si cel iesean apa-
rusers divergente fatd de o serie de probleme cu mult Inainte de izbucnirea rdscoalei. Dintre
ele, o deosebitéi tnsemnitate o avea Insusi modul in care concepeau baza de masi a migcdrii
socialiste Cercul muncitorilor din Bucuresti si cel din Iasi. Intr-adevir, tn timp ce la Bucuresti
socialistii se orientau cu precidere spre muncitorii industriali, spre proletariatul orisenesc,
Cercul muncitorilor din Iagi, In care prodominau elementele burghezo-liberale, activau mai
ales printre tirani, din considerente electorale. ,,N-are cineva decit sd citeasci organele celor
doud grupuri — scria un ziar al vremii — pentru ca sd vadd cd, pe cind socialistii din capi-
tald ... se adreseazd .. unei clase de uvrieri ..., «Muncitoriuls» din Iasi se adreseazd mai mult
tdrdnimii, ciutind s-o apere §i s-o lumineze’’ (,,Unirea”’, an II, nr. 304 din 18 februarie 1888).

Cu toate ci reprezenilantii Cercului muncitorilor din Bucure ti ciutau sd pari concilianti
fatd de divergentele existente, sustinind ci activa-ea cu preciidere in rindul proletariatului
oriisenesc Isi giiseste explicatia In aceca ci la Bucuresti, spre deosebire de Iasi, numdrul ,,lucri-
torilor meseriagi’’ este mai mare, ei nu negau In fond constatarea amintiti (,,Dezrobirea’’, an. I,
nr. 12 din 5 martie 1888). Cercul muncitorilor din Bucuresti respingea invinuirile intolerante,
pitrunse de tendinte de dominare, ale grupului iesean, care ii atribuia intentia de dezbinare
a miscirii muncitoresti pentru motivul ¢ nu accepla linia si directivele venite din partea ele-
mentelor burghezo-liberale aflate la conducere in Cercul muncitorilor din Iasi (,,Dezrobirea’
an. I, nr. 17 din 9 aprilie 1888). Ulterior, intre cele dou# cercuri muncitoresti s-a ajuns la o in-
telegere, fapt reflectat tn componenta redactiei cotidianului social-democratiei romine ,,Drep-
turile omului”’ i anuntat oficial de ziar.

2 Documente din miscarea muncitoreascd 1872—1916, Edit. C.G.M., Bucuresti, 1947,
p. 117. Nu e lipsit de interes s men{ionim ci si dupi Indbusirea miscirii continuau s existe
pozitii deosebite fafd de lupta revolutionard a $irdnimii, se ciocneau pireri contradictorii in
sinul migcdrii socialiste cu privire la faptul daci riscoalele trebuie sprijinite sau dezaprobate.
Ciutind si apere pozitia adoptatd de elementele burghezo-liberale fati de rdscoald, I. Nidejde
califica drept ,,anarhism’’ dezacordul militantilor inaintati cu atitudinea respectivi si promo-
varea unei linii de sprijinire a migcirilor {arinesti. ,,Anarhistii ne tnvinuiesc grozav — scria el
In gazeta «eMuncas — cd ne-am dat toat osteneala de a imptedica pe tdrani de la riscoali ...
(e vorba de riscoala din 1888. — D. H.). Da, asa am ficut nu numai atunci, ct si tn alte tm-
prejurdri...” (j,Munca” din 8 decembrie 1891). In continuare, Nidejde, apirind cu zel pozitiile
cdii legale de actiune, condamna atitudinea reprezentantilor Cercului muncitorilor din Bucuresti,
care era de pirere, tocmai fn toiul riscoalei, ,,ci trebuie de impins pe tidrani tnainte’’ (ib dem).
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pentru lupta tdrinimii, subliniind ci sirdcia cruntd in care se afla si
nepisarea claselor dominante fatd de masa covirgitoare a populatiei périi
justificd si fac legitimi aceastd ridicare revolutionari. ,,Muncitorii de la
tard, situi de jaf si iinpilare — scria in gazeld —, se riscoald impotriva
proprietarilor, arendagilor, primarilor §i notarilor, cu alte cuvinte im-
potriva celor care nu-i lasi si trdiascd. Téranii se rdscoald de siricie,
se riiscoald pentru ci nu au ce si minince, pentru ci mor de foame cu
toatd munca lor care se duce in punga proprietarului gi arendagulni” !,

in gazetd se denunta in mod just cauza principald care genera in-
tregul cortegiu de lipsuri la care era condamnati tdrinimea, §i anume re-
partizarea vicioasd, profund inegali a pimintului. ,,Pricina riscoalei se
vede cit de colo : tiranii n-au pimint” 2. In vederea remedierii acestei
situatii, articolul propunea realizarea unor reforme importante prin care
tdranii urmau si primeascd pémint din marea proprietate funciarid de
stat si particulari.Ideea lichiddrii proprietitii funciare mogieresti nu era
sugeratd in gazetd, dar nici nu se nutrea iluzia ci guvernul de atunci ar
fi capabil si dea o solutionare potrivitd dezideratelor tdrinimii 3. in orice
caz, pozitia claselor dominante de a infibusi in singe aspiratiile tdrdnimii
strivite de exploatarea mogiereascé si de a solutiona marile probleme pe
care le ridica riscoala prin represiune era condamnati cu vehementd de
citre organul Cercului muncitorilor din Bucuregti. Sub aspectul rezolvéirii
cauzelor care generau riscoala, represiunea era consideratd absurdi, iar
pe plan umanitar ea dezviluia intreaga cruzime a oligarhiei dominante,
preocupatd® numai de grija de a-gi mentine pozitiile, indiferent de sufe-
rintele maselor populare. ,,A potoli riscoala cu orice pret (aga se ex-
primau reprezentantii mosierimii §i burgheziei — D. H.) — se scria in
gazetd — nu va si zici a da dreptate tdranilor, ci a le astupa glasul
prin schingiuiri” 4, In alt numir al gazetei, ideca de mai sus era co-
mentati pe larg: ,,Tdranii fliminzi §i impilati se scoald cerind de
mincare, iar guvernul in loc de piline le di gloante... Ei se ridici
impotriva impildrii iar guvernul le trimite armmata ca si-i calce in
picioarele cailor si sid le despice capul cu ascutisul sdbiilor. Ca s
astimpere riscoala izvoritd din siricia fird margini, guvernul giseste
de cuviintd si inlocuiasci pe muncitori cu morminte! Ce stupiditate !
Ce barbarie! Ce cruzime !5,

Un document cu caracter de orientare in care se reflectd de asemenea
o stare de spirit favorabili migedrii tdrinimii, tacticii §i mijloacelor re~
volutionare de luptd il constituie manifestul Cercului muncitorilor din
Bucuresti publicat la 9 aprilie 1888 in gazeta ,Dezrobirea”. In acest
manifest adresat muncitorilor se sublinia cu putere justetea cauzei tdri-
nimii. Riscoala, mentiona manifestul, era cauzatd de regimul dominatiei
politice §i economice a mogierimii §i burgheziei. Acest regim ducea la

s Dezrobirea” an. I, nr. 16 din 2 aprilic 1888.
Ibidem.

Ibidem.

Ibident.

Ibidem, nr. 17 din 9 aprilie 1888.

o & g B =
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ruinarea §i pauperizarea tdranilor, arunca nenuméirate nevoi §i suferinte
pe spinarea harnicilor truditori ai pidmintului. Continuind linia de condam-
nare a represiunii adoptatd de Cercul muncitorilor din Bucuregti, mani-
festul ficea un aspru rechizitoriu marilor proprietari §i cercurilor guver-
nante care le apirau interesele. ,,Neputinciogi ca si stingd focul pe
care ei ingigi 1-au aprins (e vorba de mosgieri §i arendagi — D.H.), nevoind
ca. .. dreptatea si se facd t{dranului, au cerut guvernului ca in singe si
inibuse riscoala sitenilor” 1. In manifest se arati cit de nefireasci era
situatia soldatilor, care erau obligati de masina de stat burghezo-mosiereasci
si tragi in tovarisii lor, ridsculati pentru satisfacerea acelor revendiciii
in care si ei erau direct interesati. Subliniind faptul ci toate clasele §i
piturile exploatatoare au adoptat o pozitie potrivnicd rdscoalei, mani-
festul scotea in evidentd cd singura clasd chematd si se ridice in apararea
tdranilor, legati de ea prin comunitatea de interese, este proletariatul.
,,Muncitori — se scria in manifest —, numai voi §titi ce e amarul, numai
voi stiti ce va si zicd robia muncii, numai voi puteli si infelegeti pe
cei care, disperati de lipsd §i nedreptate, s-au risculat. Ceilalti sint po-
trivnicii vostri, ca si ai lor, ceilalti nu pot intelege cind {drdnimea e in-
chisi ; voi trebuie s3 strigati cind ea e impuscatd, datoria voastrd e si
ridicati glasul” 2. Trebuie relevat ci nici materialele publicate de Cercul
muncitorilor din Bucuresti 3 nu se ridici pini la ideea aliantei dintre clasa
muncitoare si tirinime ca principald fortd capabili si ristoarne regimul
burghezo-mosierese §i nu pun problema rolului conducitor al proletaria-
tului in lupta revolutionari. In ele stribate totusi ideea solidarititii de

1 | Dezrobirea”, an, I. nr. 17 din 9 aprilic 1888.

2 Documente din miscarea muncitoreascd, 1872—1916, Edit. C.G.M., Bucuresti, 1947, 105

3 Atentia deosebitdi pe ¢ re organul Cercului muncitorilor din Bucuresti, gazeta ,,Dez-
robirea’”, a dat-o riscoalelor din 1888 o viideste §i faptul ci ultimul numir al gazetei, apirut la
9 aprilie, atunci cind rascoala era in plina desfisurare, consacra cvenimentelor revolutionare
trei pagini. In articolul Nu gloanfe, ci pline se cerea adoptarea unor reforme de naturd sil usureze
situatia tdrinimii, accentuindu-se in special asupra nccesitifii de a se impdrii {iranilor pamint.
Proprietiitile statului, domeniile coroanci i riscumpirarea unor mosii particulare erau masuri
de prima urgentd propuse In articol in vederea satisfacerii nevoii de pamint a tdranilor (,,Dez-
robirea’”, an. I, nr. 17 din 9 aprilie 1888). (Reformele propuse de reprezentantii Cercului mun-
citorilor din Bucuresti erau asemanitoare cu ccle formulate de grupul radical strins in jurul
ziarului ,,Lupta”). In timp ce ziarul ,,Lupta” propunca aceste reforme in numele unui grup
amorf sub raportul componentei, slab si oscilatoriu, propunerile gazetei ,,Dezrobirea” aveau
drept suport interesele majore ale miscdrii muncitoresti, aflatd in plina dezvoltare, pentru re-
forme sociale democratice.

Pornind de la importania cxcep{ionald a evenimentelor petrecute la sate si ariitindu-se
congtientd de faptul ci menirea ziarului era in acele momente alta decit aceea de a angaja pole-
mici in jurul unor chestiuni minore, ,,Dezrobirea’ anunia in ultimul siu numar cd nu gaseste
potrivit sii raspundd pe larg invinuirilor insinua’ te pe care le aducea ,,Muncitoriul”, organul Cer-
cului muncitorilor din Iasi, unor reprezentanti ai Cercului din Bucuresti:,, ... Noi, cei de la
«Dezrobirea», declarim ci nu putem riispunde din pricini ci astdzi, cind {ara arde tn foc, cind
singele generos al muncitorilor se varsa fird mild, cind jale $i durere e in toatd tara, ar trebui
sd fim prea puiin seriosi §i prea mici a suflet ca s3 umplem ziarul cu sfezi care numai folosi-
toare cauzei nu pot si fie” (,,Dezrobirea”, an. I, nr. 17 din 9 aprilic 1888).

Caracterul deosebit al preocupdrilor celor doud organe ale miscirii socialiste fn timpul
riscoalei, unul ducind o polemicd minora, iar altul consacrindu-si toate fortele pentru a da ras-
puns problemelor legate de lupta tardnimii, constituie un indiciu in plus al pozitiilor divergente
pe care se situau Cercul muncitorilor din Bucuresti si cel din Iasi fatd de miscarca revolu-
tionara din 1888.
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interese dintre proletariat §i tdrdnime, ca §i acceptarea, sub raportul
cauzelor care le-au determinat, a metodelor revolutionare de actiune.

Cercul muncitorilor din Bucuresti nu s-a limitat la formularea unei
pozitii de intelegere favorabile luptei tdrinimii. El a luat initiativa con-
vocirii unei adundri de protest la care erau rugati si participe ,,lucri-
torii de toate breslele” 1. La intrunire urma si se facé analiza evenimen-
telor petrecute la sate si si se dezviluie ororile comise de guvern in nu-
mele ,,restabilirii ordinii”. Dupi un an de la izbucnirea riscoalei, ziarul
»,Drepturile omului” mentiona ci adunarea convocatd la 9 aprilie 1888
de Cercul muncitorilor din Bucuresti cerea guvernului ,,de a inceta omo-
rurile, de a face reforme pentru a astimpéra migcarea’ 2. Dar in ceea ce pri-
veste linia de conduitd pe care muncitorii trebuiau s-o urmeze in impre-
jurdrile determinate de riscoald, intrunirea ii sfituia, ca §i pe tdrani, si
se abtind de la actiuni sau manifestéiri, spre ,,a nu da stipinitorilor prilej
de a-1 impugea’ 3.

Cercul muncitorilor din Bucuregti a fost cea mai puternici, dar
nu singura grupare socialistd care s-a apropiat cu simpatie §i gi-a exprimat
solidaritatea cu tdrdnimea ridsculatd in 1888. Unele publicatii ale
grupurilor socialiste din Briila, Turnu-Severin etc. videsc o orientare
apropiati de cea a Cercului muncitorilor din Bucuregti. Coordonatele
esentiale ale acestei orientiri constau in condamnarea vehementd a re-
presiunilor, in recunoagterea legitimitétii spiritului de revoltd al tdranilor
alimentat de exploatarea nemiloasi la care erau supugi, in formularea
unor largi revendiciri economice menite si remedieze situatia grea a téi-
rinimii. Imprejurarea meritd s3 fie evidentiatd, cu atit mai mult cu cit
elementele burghezo-liberale aflate in fruntea Cercului muncitorilor din
Tagi au ciutat si uzeze de toatd influenfa lor pentru a determina in sinul
migecérii socialiste in general un curent defavorabil luptei revolutionare a
tdrdnimii.

Incd inainte ca riiscoala s% capete amploare si si formeze obiectul
preocupdrilor nemijlocite din partea migedrii socialiste, intr-un articol
din ziarul ,,Socialistul” editat la Turnu-Severin, in care se ficeau in
principiu considerafii asupra réscoalelor tdrinimii, se afirma ci ,,dreptul
de a se revolta este un drept natural al celor impilati’” 4. Ficind concesii
presiunii exercitate de elementele burghezo-liberale aflate in fruntea Cer-
cului muncitorilor din Iagi %, articolul recomanda, totusi, s& se caute pe
cit posibil folosirea mijloacelor legale de actiune. Recurgerea la dreptul

1 ,.Dezrobirea’”, an. I, nr. 17 din 9 aprilie 1888. Relatari detaliale despre intrunirea
de protest din 9 aprilie 1888 tinut# de Cercul muncitorilor d.n Bucuresti nu s-au péstrat. Gazeta
s»Dezrobirea’’, scoasd de reprezentantii acestui cerc, gi-a incetat aparitia, ultimul ei numdr fiind
cel din 9 aprilie. :

3 ,,Drepturile omului’’, an. II, seria I, nr. 143 din 3 aprilie 1889.

3 Ibid m,

4 ,,Socialistul”, anul I, nr. 1 din 24 martie 1888.

5 Articolul amintit avea caracterul unei explicatii, dat& lui Ion Nidejde, a pozitiei gru-
pului socialist din Turnu-Severin fatd de riscoalele {irinesti. Este probabil ca Nidejde s4 fi ob-
servat neconcordanta cu punctul lui de vedere §i si fi cerut aceste explicatii. Cazul reflectd pre-
siunile exercitate de elementele burghezo-liberale de la Iasi pentru a imprima miscar.i socialiste
din tard un curs dorit de ele.
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de revoltd era in felul acesta puternic atenuatd de recomandarea mij-
loacelor pagnice ,,atita timp cit sint incd deschise cdile legale’?,

Un loc insemnat il acorda problemelor rdscoalei tdranilor din 1888
gi definirii atitudinii migecdrii socialiste fatd de rascoald gazeta ,,Unirea
muncitorilor’’, organul Cercului socialist din Briila. In articolul redactional
se arita, de pildi, ci ,,simtul de rdzvritire contra nedreptitilor sociale”
mocnegte tot mai viu ,,in inima muncitorilor’’? , prin muncitori intelegin-
du-se oameni ai muncii in general, tdrani §i proletari industriali, cu deo-
sebire. Reformele initiate de guvern eran denuntate drept paleative
ymeschine’’, ,,ce cu greu vor putea folosi acestora’ (se are in vedere : mun-
citorilor §i tdranilor). Prin insugi modul in care erau concepute, aceste
reforme nu rezolvau problemele social-economice care se ridicau in peri-
oada respectivi. Ele aminau cel mult ,rifuiala definitivd intre cei care
muncesc §i intre cei care domnesc prin putere’ 3.

Ideea metodelor revolutionare de actiune, exprimatd sub formulele
vagi ale ,rdfuielii definitive” dintre exploatati §i exploatatori, ale ,,ris-
turnirii stirii de lucruri existente”, este deosebit de pretioasi, mai ales
dacs se are in vedere zelul cu care elementele burghezo-liberale din mig-
carea socialisti ciutaun sid orienteze intreaga activitate a clasei munci-
toare spre mlastina legalismului.

Articolul Starea muncitorilor de la sate ficea un aspru rechizitorin
la adresa cercurilor guvernante care au inecat in singe o migcare niscutd
din aspiratia legitiing a tdranilor de a curma girul impildrilor gi suferintelor
pe care le indurau. ,,Grija cea mare a guvernului... a fost si introducéd
ordinea prin gloante §i tortur#, apoi sd arate téranilor care se ridsculaserd
cid nu trebuie s34 nidijduiascid la libertate, cd vecinic robia cea mai in-
jositoare va fi partea lor §i mizeria mormintul lor. Celor care cereau pamint,
guvernul le-a rispuns cu gloante” 4.

Riscoala a constituit, dupid pirerea lui Th. Minescu, autorul arti-
colului, reactia explicabild i indreptititd a tdranilor la starea de lucruri
din satele rominegti, unde truditorii pamintului se aflaun la discretia arbi-
trariului §i exploatirii nemiloase a mogierilor §i arendagilor verosi.

Relevind insemnitatea deosebitd a organizirii celor ce muncesc in
opera de eliberare sociald a lor, articolul chema pe muncitori si se uneascd,
84 ingroage rindurile detagsamentelor organizate ale clasei munecitoare :
cercuri, asociatii profesionale etc.

Elocvente pentru starea revolutionard de spirit a maselor muneci-
toare in timpul rdscoalei sint §i unele scrisori, 1ntocmite probabil de
citre socialigti, adresate si inminate soldatilor din trupele insircinate cu
represiunea. Dupid insemnirile unuia dintre comandantii operatiilor mi-
litare represive, ,,la Ploiesti erau oameni care dau scrisori soldatilor,
invitindu-i de a nu trage in fratii lor §i a se r#scula contra gefilor care fi
exploateazi. O asemenea scrisoare a cézut in mina comandantului tru-

1 ,,Socialistul’’, an. I, nr. 1 din 24 martie 1888.

3 ,,Unirea muncitorilor”, an. I, nr. 1 din 3 septembrie 1888.
3 Ibidem

4 Ibidem,
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pelor din judetul Prahova, fird insd a fi putut prinde pe acela care a
seris-o’’ 1,

Spre deosebire de punctul de vedere al Cercului muncitorilor din
Bucuresti, de ceea ce preconizau unii reprezentanti ai grupurilor socialiste
din Briila, Turnu-Severin etc. §i in distonantd cu starea de spirit a
maselor, conducerea Cercului muncitorilor din Iagi, dominatd de ele-
mentele burghezo-liberale, §i-a exprimat dezacordul cu lupta revolutionard
a tdrinimii. Elementele reformiste din conducerea cercului erau patrunse
de spiritul legalismului §i al concilierii intereselor de clasid. Printre aceste
elemente, o pozitie precumpénitoare o aveau V. G. Mortun si Ion Ni-
dejde, renegatii de mai tirziu ai cauzei socialismului. Acegtia cdutau si
insufle maselor apatie, si le demobilizeze, afirmind ci lupta lor ar fi,
chipurile, inevitabil sortitd egecului, punindu-le in fatd iminenta infrin-
gerii si a jertfelor inutile. Manifestul lansat de cidtre Mortun §i Nidejde
in numele cercului muncitorilor din Tasi constituie in aceastd privintd
o mirturie griitoare. E adevirat, in manifest se sublinia faptul ¢i rdscoala
9 fost generatd de adinei cauze social-economice. Mai mult decit atita.
Din punctul de vedere al cauzelor obiective pe terenul cdrora apéireau,
manifestul justifica chiar miscdrile tdrdnesti. ,,Care e pricina riscoalei?
— se punea intrebarea in manifest. — Pricini in frunte sint: lipsa de
hrani i pimint, nelegiuirile primarilor, ale perceptorilor §i mai pe sus
licomia posesorilor §i a proprietarilor, purtarea guvernului care n-a
tinut seami de cererile norodului’”’ 2. Dacd migcirile tdrdnesti erau expli-
cate in ceea ce priveste cauzele care le-au generat, ele erau insi negate
in ceea ce priveste eficacitatea rezultatelor, considerate inutile §i chiar
diunitoare din acest punct de vedere.

Pornind de la teza ci tdrdnimea, ca clasd sociald, nu poate si se
ridice la constiinta deplinei intelegeri fatd de continutul social al luptei
sale, elementele oportuniste din migcarea socialistd negau necesitatea insasi
a acestei miscdri. Din faptul cd in lupta de clasid a tdrdnimii lipseste
factorul consgtient, tirinimea neputind si inteleagé caracterul §i continutul
social al luptei pe care o duce si sd-5i fixeze programul si telurile pozi-
tive ce decurg din ea, liderii oportunigti din miscarea socialistd trigeau
concluzii pentru a declara inutild insidsgi lupta.

Modul respectiv de a pune problema este, evident, eronat. Conti-
nutul §i caracterul progresist al unei migecdri sociale nu se poate judeca
dupd faptul dacd fortele sociale militante gi-au ldmurit sau nu ,,ade-
virata lozincd a luptei’’?, agsa cum spunea K. Marx, si chiar dupd aceea
dacd in conditiile obiective date, aceastd luptd va fi sau nu incununatd
cu succes. Definitoriu pentru aprecierea caracterului §i necesitdtii is-
torice a luptei fociale este raportul in care ea se afli cu cerintele
economice de dezvoltare, dacd favorizeazi sau nu tendintele ce
decurg din procesul vietii materiale. ,,Sarcina proletariatului congtient

1 Vasile M. Kogilniceanu, Chesliunea {drdneascd, partea a II-a, anexe, Bucuresti, 1906,
p. 10.

2 Documente din migcarea muncitoreascd 1872 —1916, Edit. C.G.M., Bucuresti, 1947, p. 105.

3 K. Marx si F. Engels, Opere, vol. I, 1938, p. 352 (editie rusi).Vezi §i V. 1. Lenin, Opere,
vol. 1, E.S.P.L.P., Bucuresti, 1956, p, 174 —175.
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— seria Lenin in aceastd ordine de idei — constd in dezviluirea, demas-
carea §i lichidarea necrutitoare a tuturor nenumiratelor inseliciuni mic-
burgheze, fraze pseudosocialiste, sperante copiliros de naive pe care ti-
ranii le leagd de revolutia agrard, dar nu lichidarea lor pentru a-1 potoli
si a-1 astimpira pe tdran..., ci pentru a trezi in rindurile maselor un
revolutionarism hotérit, de neclintit, un revolutionarism inflexibil” .

Dintre toate marile probleme pe care le ridicau rascoalele tara-
nesti §i concluziile pe care ele le impuneau, oportunigtii din Cercul mun-
citorilor din Iasi vedeau numai perspectiva infringerii, dezniddijduirea
tdrdnimii §i intdrirea maginii de stat opresoare ca urmare a indbugirii
puterii de rezistentd a téranilor. Linia promovatd de oportunigti sugera
ideea cd tardnimea nu poate constitui o clasé care trebuie si lupte pentru
eliberarea sa de sub jugul mosierese, ci este condamnatd sé ramind numai
o clasd care suferd §i trebuie si se resemneze cu situatia care-i revine,
fiind necesar sd-si canalizeze protestul indbugit pe fégasul cererilor gi
al organizirii legale, bineinteles sub controlul reformistilor. O astfel de
linie demobiliza masele, le descuraja : ,,Ce poate iesi din aceastd riscoald ?
— se scria in manifestul Cercului munecitorilor din Iagi. — Putea-va
norodul si-si capete drepturile pe aceastd cale? Nu ! nu va putea. Armata
va zdrobi fird intirzicre riscoala si bietii muncitori vor céidea intr-o robie
§i mai grea decit inainte...” 2. In continuare, tdranii erau indemnati s&
se uneascd in bresle, ,,s4 lege toate breslele din acelagi judet intr-o singurd
infrétire a muncitorilor de pimint” 3, apoi breslele judetene si se orga-
nizeze intr-o breasld pe intreaga tari ,,$i atunci glasul a o mie de mii de
tdrani va fi ascultat, va cintdri mai mult in sfatul tirii’’ %. Manifestul
continea o chemare cétre clasele dominante §i puterea de stat. Este sem-
nificativ faptul ci in aceastd chemare elementele oportuniste ocoleau
cu griji orice fel de reprosuri la adresa cercurilor stapinitoare si a masinii
de stat burghezo-mosieresti. Se exprima numai dezideratul ca ,legile
cele bune s nu mai rimind ca pind acum numai pe hirtie i si se dea aspre
pedepse slujbasilor ce-gi bat joc de legi” %, ca si cind intreaga rdspundere
pentru cele petrecute si pentru toate nelegiunirile aledtuirii de stat s-ar
fi redus la o simpld nerespectare a legilor. In sfirgit, manifestul se adresa
poamenilor luminati §i cu inimd simtitoare’ s& se apropie de miscarea
socialistdi, unde vor giisi teren de activitate pentru emanciparea sociald a
maselor muncitoare 8.

*

1 V. I. Lecnin, Opere, vol, 13, E.S.P.L.P., Bucurcsti 1957, p. 168.

2 Documente din migcarea munciforeascd, 1872 1916, Edit, C.G.M., Bucurcsli, 1947,
p. 107.

3 Ibidem.

4 Ibwdem, p. 108.

5 Ibidem, p. 108—109.

8 Tot tn spiritul manifestului publicat la Iast a fost lansat un apel §i dc cdtre grupirile
socialislec din Pulna si Rimnicu-S4rat. ,,Sdlcni — se scria in apel. Astdzi sinteti impinsi la
rascoali din fndemnuri mirsave ! Linistiti-va, sfituiti voi cci mai pagnici pc fratii vostri s4
sc fereascd de ascmenca ispite. Aveti ribdare, nu pirisiti calea legald, calea linigtitd, cdci
numai astfel vom putca cipiita drepturile’” (Zelegraphul din 8 aprilic 1888). Apclul redactat de
citre ,,socialistii din Putna §i Rimnicu-Sirat” reflccti influenta ideologicid pe care fncepuserd
s-0 exercite Nidejde si Mortun asupra cclorlalte ccntre socialiste din tard.
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De indatd ce stirile despre réscoala tdranilor au inceput si se 1is-
pindeascs, I. Nddejde gi V. Gh. Mortun au ciutat si influenteze prin seri-
sori gi prin alte materiale pe participantii la migcarea socialistd aflati in
diferite localititi, 83 depund eforturi pentru a linigti pe térani. ,,...Socia-
ligtii care sint sem#nati pe ici pe colea, in partea rdsculatd, si nu crute
nici o primejdie, nici viata lor chiar, si s34 arate tdranilor cd n-au apucat
pe calea cea bund, si le spund ci si ei trebuie sé faci intocmai ca taranii
din Moldova, si ceari pamint prin suplici’” L.

Trebuie spus ci nu putini participanti la migcarea socialistd, desi
unii indignati profund de firddelegile sivirsite la sate din ordinul cercu-
rilor guvernante gi migcati de starea grea a {dranilor, s-au conformat,
totusi, indicatiilor venite din partea lui Niddejde si Mortun. In primul
rind ei au intensificat activitatea printre tarani, iar in al doilea rind auw
ciutat si canalizeze minia celor riasculati pe figasul unor cereri revendi-
cative inaintate spre satisfacere organelor de resort ale statului burghezo-
mogieresc. Se pare ci argumentul, in fond eronat i ddunitor, dar perorat
cu insistentd de liderii oportunigti, ¢ lupta térdnimii nu se soldeazd decit
cu rezultate defavorabile maselor muncitoare a atirnat greu in determi-
narea comportirii multor participanti la migcarea socialisté.

Riscoala din 1888 a constituit un prilej de verificare a triiniciei
legiturilor dintre migcarea socialistd i sate §i a puterii de inrfurire a socia-
ligtilor in mediul sdtesc. In general se poate mentiona c¢é numdirul parti-
cipantilor la migcarea socialistd sau al acelora care se considerau adepti
ai acestei migcdiri §i veniserd in contact cu fdranii era destul de mare
pentru stadiul de dezvoltare a migcirii. De asemenea, printre térani ci-
pitasers o circulatie demni de subliniat publicatiile socialiste.

Desigur, nu e vorba de schimbéri sensibile in congtiinta {drdnimii
determinate de penetratia ideilor socialiste, dar este de necontestat inte-
resul tiranilor pentru asemenea idei, ca si influenta acestora asupra
unora dintre locuitorii satelor. Asa, de pild3, la inceputul lunii aprilie,
unul dintre participantii Cercului muncitorilor din Briila, Theodor M-
nescu, stribitea comunele Latinu, Gurguieti si Scorfaru Nou (jud. Bra-
ila), rispindind printre térani ziarul ,,Rominia viitoare” si indemnindu-i
si petitioneze in comun pentru obtinerea revendicdrilor lor. Vestea so-
girii lui Minescu in comunele amintite s-a rdspindit fulgerdtor printre
tdrani. Dupi relatirile procurorului judetean, locuitorii ascultau cu interes
propaganda lui Minescu, degi se pare ci ultimul inclina sd linigteascd
clocotul masei 2.

La invitatia lui Mi#nescu de a se trimite o petitie colectivd autori-
titilor centrale, {dranii au rispuns cu insufletire. In citeva momente,

1 Muncitoriul’’ din 31 martie 1888.

2 In orice caz, procurorul jud. Briila nu afirma tn rechizitoriul adresat lui Th. Ménescu
cA acesta ar fi chemat pe {arani la acfiune. El presupunea cd discursurile lui Ménescu, chiar
lipsite de ideea cuceririi prin luptd a revendicirilor {irinimii, erau de naturd si influenfeze
negativ pe fdrani, Intrucit ultimii puteau si le ia drept indemnuri la riscoald (,,Studii”’,
an. XI (1958), nr. 2, p. 182). Aceasta era de ajuns pentru a justifica arestarea lui Minescu.
Socialistii din Cercul muncitorilor din Iasi, prin intermediul gazetei ,,Muncitoriul” i-au luat
apdrarea lui Th. C. Minescu, mentionind ci el a tclionat In spiritul vcderilor. membrilor
grupului iesean (,,Muncitor.ul”’ din 14 aprilie 1888).
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jalba s-a acoperit cu sute de iscilituri ale tdranilor®. Tonul petitiei era
destul de energic i anumite pasaje au fost considerate de cidtre procurorul
judetean drept amenintdri directe la ordinea publicd. Printre ele figurau
asemenea afirmatii ca: ,,... a venit vremea si nu mai putem ribda
asupririle ce ni se fac de atitia ani. ..” sau ,faceti si cunoasci guvernul
tdrii si toti boierii care stéipinesc tara ci noi nu mai putem suferi jugul
care-1 ducem” 2. Metoda propusi de Minescu pentru rezolvarea problemei
agrare, a cirei acuitate ficea pe térani si nu mai ,,poatd suferi jugul asu-
pririi”’, se reducea insi la interventii in comun pe lingd autoritdti. Va-
zind in el un om bine intentionat, locuitorii l1-au petrecut din sat for-
mindu-i o adeviratd escortd, de teami si nu fie arestat de autoritdti,
care tocmai sosiserd insotite de soldati. Dupé relatdrile procurorului ju-
detean, ajuns la Briila, Minescu continua si redacteze petitii tdranilor
care soseau in delegatii in vederea incheierii de contracte la Creditul agricol
gi la prefecturd 3. Unele delegatii veniseri la prefecturd in urma in-
demnurilor primite chiar de la Minescu.

Legituri cu tdranii din imprejurimi avea §i grupul socialist din
Galati. Pe data de 21 §i 22 mai, dupd cum relata ziarul local ,,Vocea
Covurluiului”, ,,grupe compacte de tirani in numér de peste 800" ciutau si
stribati pind la sediul Cercului muncitorilor din orag. O multime de
origeni, printre care se aflau gi oameni ai muncii nutrind o vie simpatie
pentru truditorii pimintului, animati de curiozitate, priveau la tdranii
care-5i croiau drum, incredintati ci la sediul Cercului muncitorilor spe-
rantele lor isi vor afla implinirea 4. Autoritétile desfiguraserd for{e mili-
tare, de tiria a doui companii, in diferite puncte ale oragului®. Dupd
repetate incerciri, tiranii au fost nevoiti si evacueze orasul sub presiunea
detagamentelor de represiune. La perchezitia ce s-a ficut in localul Cer-
cului muncitorilor s-au gisit numeroase formulare de petitii pentru pé-
mint. Ele urmau si fie iscilite de cdtre tdrani §i trimise instantelor de
resort. De asemenea in local se aflau numere din gazeta socialistd ,,Fri-
tia’’, care se citea prin sate de citre diferiti reprezentanti ai migcérii socia-
liste . Procurorul general al Curtii de apel din Galati telegrafia urgent
ministrului Justitiei despre arestarea lui 8. V. Tatovici, unul dintre
animatorii campaniei de petitii. Dupi relatirile gazetei ,,Muncitoriul”,
impreund cu Tatovici a fost arestat de asemenea ,,Pirvu Niculescu, cu-
noscut luptitor pentru partida muncitorilor, §i alti muncitori din Galati’ 7.

1 ,,Studii’”’, an. XI (1958), nr. 2, p. 183.

2 Ibid m.

3 Ibidem.

4 Rdscoala fdranilor din anul 1888, Documente, Bucuresti, 1950, Edit. Academiei R.P.R.,
p- 278.

5 Ibidem.

¢ ,,Rominul’”’, an. XXII, 6 iunie 1888. Socialistii 15i desfisurau propaganda in special
printre locuitorii localititilor periferice ale orasului Galati, Vadul Ungurului §i Badlan, Ziarul
local ,,Posta’ mentiona cii printre ,,instigatorii fncercirii de risculare a {#ranilor §i muncito-
rilor din Galati sint : un ofiter, un functionar de la primairie, altul de la comitetul permanent,
altul de la postd si un institutor” (,,Rominul” din 22 §i 23 aprilie 1888).

7 ,,Studii’’, an. X1 (1958), nr. 2, p. 189. Lui $tefan Tatovici, impiegat la vama comer-
ciald din Galati, unul dintre primii participanti ai migcérii socialiste in acest oras, i-a creionat
un pitoresc portret C. Graur in lucrarea sa Portrele socialiste, Edit. Santier, p. 71—72. La
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La Bacdu, tdranii ciutau de asemenea sprijin in timpul rdscoalei la so-
cialigtii din localitate. Se infiripaserd i aici contacte strinse intre parti-
cipantii la migcarea socialistd si tdrani. In special locuinta lui D. A.
Teodoru, tinir profesor participant la miycarea socialistd, era vizitatd
de numeroase delegatii de tidrani, cirora li se citeau gazetele ,,Muncitoriul’
i ,,Drepturile omului” §i 1i se redactau cereri citre autoritatile centrale
sau administratia din Bacéu 1. Observatiile demascatoare la adresa cercu-
rilor dominante care se ficeau de citre reprezentantii socialigti ldsau
urme adinci in inimile tdranilor. Nu rareori din cele spuse de socialigti
se trigeau concluzii revolutionare, potrivite cu starea lor de spirit, chiar
dac# socialistii inclinau spre mijloace pasnice de actiune. Autorititile
urmireau riguros cele ce se intimplau la locuinta lui D. A. Teodoru. In
repetate rinduri tdranii au fost arestati, batuti, perchezitionati de céitre
autorititi 2. ,,Profesorul Teodoru e dat afard din profesorat, casa lui
e strijuitid de sergenti. .. si patrule de soldati circulid pe stradd’ 3, scria
in legidturi cu aceasta ziarul ,,Drepturile omului”. fmpreund cu Teo-
doru au fost destituiti $i unii invatdtori 4.

In judetul Dorohoi, contactele dintre participantii la miscarea socia-
listd §i tdrdnime se infiripau de asemenea cu repeziciune. La Tarnauca
isi desfigura activilalea un anume Micale®. Se luase legiturd de catre
socialisti cu tdranii din comunele Avrdmeni i Bivolari®. In comuna
Pomirla, cursantii de la Scoala normald superioard din Iagi igi desfdsurau
cu succes activitatea propagandistici cu continut socialist ?. Locuitorii
din comunele Sirbi si Vlisinesti apelau direct la Cercul muncitorilor din
TIasi pentru petitii gi sfaturi in vederea obtinerii de piminturi ®.

Viu comentatd de citre opinia publicid a vremii a fost activitatea
propagandisticd pe care a dus-o printre locuitorii jud. Dorohoi subloco-
tenentul Chinezu. Cazul ofiterului Chinezu a constituit obiectul unor
dezbateri in parlament, unde ministrul Justitiei, Marghiloman, il acuza
de ,,sperjur si felonie’’ ®. Ca circumstanti agravantd asupra lui Chinezu
plana faptul ci el isi desfisura propaganda chiar in sinul armatei, printre
dorobantii cu schimbul. Se afirma ci soldatii din compania in care-si
ficea serviciul Chinezu aveau asupra lor brosuri, gazete socialiste, for-
mulare pentru petitii. Procurorul jud. Dorohoi comunica la 4 iunie

proccsul fnscenat de autoritati lui St. Tatovici cu ocazia riscoalei din 1888 a pledat C. Mille,
desemnat din partea Cercului muncitorilor din Bucuresti (,,Drepturile omului”, an. I, seria a
Il-a, nr. 19 d n 3 octombrie 1888).

1 | Muncitoriul” din 29 mai 1888 ; vezi si I. C. Atanasiu, Pagini din isloria con'imporana
a Rominiei, 1881 1916; vol. I, Mscarea socialistd 1881—1900, Bucuresti, 1932, p. 194,

2 1. C. Atanasiu, op. cif., p. 198,

3 Ibidem.

4 1, C. Atanasiu, op. cif., p. 201. Samavolniciile comise de organele aparatului de stat
la Baciiu tn timpul rascoalei din 1888 au constituit obicctul unei interpeliri ficute mini-
strului de Interne si ministrului Juslifiei de V. Gh. Morfun, deputat de Roman, ales din
partea cercurilor muncitoresti.

,»Studii”, an. XI (1958), nr. 2, p. 180.

Ihidem.

Ibidem. -
Ib'dem.

Dezbaterile Adundrii depulafilor, 1888{1889, p. 136.
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1888 ministrului Justitiei c¢d sublocotenentul Chinezu ,,rispindea prin
sate jurnalul «Muncitoriul» si alte broguri, ca Legea tocmelilor agricole
explicate in sensul celor de la « Muncitoriul». Ca mijloe de propagandi
—continua procurorul —, profitind de pozitia sa, se servea de unii doro-
banti ce veneau cu schimbul, cirora, dindu-le diferite scrieri socialiste,
ii sfatuia cé, dupé ce le vor citi, intorcindu-se 1a locuinta lor, sé le imparta
1a altii” L. In fond, nici activitatea depuss de Chinezu nu dep#gea cadrul
legalitatii.

Numai eéd el urmirea cu mai multi energie scopul propus §i reugea
s atragd mai multi adepli in jurul propagandei pe care-o desfigura 2.
Invectivele la adresa cercurilor guvernante giseau un puternic ecou in
rindurile celor care il ascultau. Intr-o scrisoare trimisi la 12 mai 1888
din Iagi, Jon Nidejde ii recomanda precautie. Lui i se pérea ci sublo-
cotenentul Chinezu face exces de zel in sarcina ce-i fusese incredintati
gisind nepotrivitd pind gi actiunea campaniei petitionare, atita timp
cit rdscoala nu a incetat. ,Isprivile d-tale mid cam sperie... — scria
el — Petitii ! poftim, ai cizut §i d-ta in boala petitiilor. Ce om neastim-
pirat mai esti”’3. In urma riiscoalei sublocotenentul Chinezu a fost adus
in fata consiliului Tribunalului militar din Tagi i condamnat la un an
inchisoare pentru inc#lcarea regulilor §i a disciplinei militaret. Ulterior
in lipsa unor dovezi temeinice, el a fost achitat de citre Curtea de casatie.

In judetul Mehedinti, autorititile semnalau in timpul riscoalei din
1888 prezenta printre tdrani a socialistului Secard. El rdspindea gazeta
»Socialistul”, al cirei redactor era, si ,,Fritia”, care apirea la Galati.
Propaganda dusd de Secard se limita strict la cadrul anumitor materiale
scrise de el in gazeta ,,Socialistul”’. Intr-un raport trimis de procurorul
judetului citre ministerul Justitiei se scria in legiturii cu aceasta: ,,In
toate aceste comune el a vorbit despre votul universal, despre desfiin-
larea armatei permanente gi infiintarea armatei teritoriale, despre des-
fiintarea temnitelor, despre egalitatea femeilor, despre trecerea proprie:
tatii individuale in proprietate colectivd (mésura respectivd era enuntati
doar constatativ, ca un principiu general al socialismului —D.H.) si incéd
alte citeva subiecte care sint notate pe pagina a doua a jurnalului «Socia-
listul »”” 8. Pind si reprezentantii autoritdtilor, care-§i ficeau un merit din

i

! Rdascoala {dranilor din 1888, Documente, Edit. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1950, p. 191.

2 Atit Ion Nidejde, cit §i V. Gh. Mortun declarau in parlament ci socialistii aflati th
legdturé cu gruparea de la Iasi, printre care se numira sublocotenentul Chinezu, tsi concentraun
cu precdidere atentia, chiar in timpul miscarit din 1888, in jurul explicirii legilor agrare (Dez-
balerile Adundrii depulafilor, 1888 1889, p. 120, 149). Aceasta nu este intru totul exact. Afir-
matiile lui Nadejde i Mortun reflecti mai mult ceea ce ei ciutau s3 obtind de la partici-
pantii la miscarea socialistd decit ceea ce s-a petrecut in realitate. Desigur, socialistii aflati
mai aproape de nevoile si suferinfele {irinimii atingeau In cadrul propagandei pe care o desfi-
surau in sate un cerc mult mai mare de probleme, condamnau exploatarea cruntd §i jefuirea
taranilor de citre marii proprietari. :

3 ,,Studii’’, an. XI (1958), nr. 2, p. 181. .

4 ,,Muncitoriul”, an. I, nr. 42 din 17 iulie 1888. Mentionim In treacit ci sublocotenentul
‘Chinezu se afla la Dorohoi tn urma detasirii lui din Iasi, suspectat fiind de legituri cu socialistii
ieseni (,,Drepturile omului”’, an. I, seria a II-a, nr. 72 din 29 noicmbrie 1388).

5 ,,Studii”, an. XI (1958), nr. 2, p. 187.
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a descoperi urme ale unei propagande potrivnice ,,intereselor statului”,
cum afirmau ei, era nevoiti s recunoasci, nu firdi o urméi de regret profe-
sional, ci Secari nu s-a facut culpabil de propagandi cu caracter revolu-
tionar. El sfituia pe locuitorii din comunele Breznita, Jidostita si Schela
Cladovii, pe unde trecuse, si aleagi deputati socialigti, demni de incredere,
care le vor reprezenta in Cameri interesele §i vor rezolva $i problema
pimintului in sensul dorit de tiranil.

De altfel, e semnificativ faptul cii, inainte de a se infitia masei de
tdrani, Secari ciuta si ia contact cu reprezentantii intelectualitatii si-
tegti sau cu elementele burgheze de la sate 2.

Cu ocazia rdscoalei, asa cum s-a mentionat, a iegit la iveald relativ
larga circulatie in mediul sitesc a tipdriturilor socialiste, in special a
organclor de presi socialistd. La rindul lor, evenimentele din primivara
anului 1888 au dat imbold rispindirii presei socialiste. Aceasta, laolalti
cu munca de propagandi pe care o desfiguran direct reprezentantii mig-
cirii socialiste, constituie una dintre formele principale de pitrundere a
ideilor socialiste la sate, cu limitele gi sciiderile pe care le prezentau.
Astfel, in satele Ipatele si Birzegti (jud. Vaslui), mai multi tdrani ris-
pindeau gazeta ,,Muncitoriul’®. In comuna Cosesti (jud. Vaslui) didea
dovadi de stdruintd in rispindirea aceloragi gazete locuitorul Gh. Florea %
In judetul Baciu, unii intelectuali citean tiranilor articole publicate in
organele ,,Muncitoriul” si ,,Drepturile omului’” 3. Colonelul Algiu scria
intr-un raport al siu referitor la evenimentele petrecute in judetul Prahova
ci ,,mai la toate comunele se gisesc chiar in primivii ziare ca «Lupta »,
«Muncitoriul ». . . 8, Ziarul ,,Ecoul Romanului” relata c¢& socialigtii
din judetul Roman care umbli printre siteni ,,sint aprovizionati cu un
mare numir de foi ale ziarului socialist « Muncitoriul», pe care-1 impart
gratuit la tdranii gtiutori de carte cu indatorirea de a-1 citi celor care
nu gtin” %

Invititorii cigtigati de ideile socialismului contribuiau cu succes
la rispindirea tipdriturilor socialiste in mediul rural. Chiar in preajma
riscoalei din 1888, puterea de atractie a ideilor socialiste asupra inviti-
torilor incepuse si se manifeste tot mai evident. Invingind piedici nenu-
mirate §i luptind cu mari greutiti, unii invititori, incilziti la flacdra ide-
ilor socialiste, initiau actiuni de luminare §i ridicare a téranilor. Gazetele,
brogurile §i alte publicatii socialiste alcituiau instrumente indispensa-
bile in munca pe care o depuneau acesti reprezentati ai intelectualitatii
sitesti pentru propigirea tirinimii. Cunoscitori ai mediului rural, apro-
piati de ceea ce preocupa si firiminta pe térani, ei inlesnean accesul
publicatiilor socialiste printre siteni. Aga au fost, de pild#, invititorii
C. Ionescu-Lungu din Prahova, Timug din jud. Ilfov® Adam din jud.

,»Studiy”’, sn. XI (1958), nr. 2, p. 187,

Ibidem, p. 186—187.

»>Muncitoriul’”’ din 22 mai 1888.

Ibidem,

1. C. Atanasiu, op. cit.,, p. 198,

V. M. Kogiluiceanu, Chestiunea jdrdneascd, Bucuresti, 1906, anexe, p. 10.
»Ecoul Romanului”’, an. I, nr. 6 din 29 mai 1888.

»Muncitoriul’”’ din 14 aprilie 1888.
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Vaslui, M. Pastia, a cirui viatd a fost un adevirat peregrinaj din judet
in judet si din localitate in localitate, fiind urmairit i persecutat de autori-
tati pentru convingerile lui politice . Foarte rispindite erau ideile socia-
liste printre invitdtorii din judetul Briila. Cu ocazia unor descinderi
ficute de autoritdtile gcolare s-a constatat ci multi dintre invititori
citeau revista ,,Contemporanul’’, diferite scrieri socialiste in liinba roming
§i chiar publicatii de peste hotare, ca de exemplu ,,Cri du peuple” 2. Intre
invitdtori §i gruparea socialistd din Briila existau legituri strinse 3.
Autorititile civile §i militare semnalan alarmate caracterul nociv, din
punctul de vedere al intereselor statului burghezo-mogieresc, al ideilor
pe care le rispindesc printre tdrani intelectualii satelor, in primul rind
cei cigtigati de invititura socialistd. ..., ceea ce este un riu veninos
pentru sitean — sublinia maiorul Biicoianu intr-un memoriu asupra
riscoalelor tdrinesti — sint acele capete... care... se cied indreptifite a
tdgidui legi §i Dumnezeu, §i, care pline de o trufie nescotitd, sint primi-
toare de orice idei. . . Se gisesc multi dintre acestia prin sate...” %.

Cercurile dominante din Rominia s-au folosit de imprejuririle create
in timpul riscoalei din 1888, incercind s& zdrobeascd tinidra migcare gocia-
listd. Exceptind perioada credrii cluburilor socialiste la sate, niciodatd
in ultimele decenii ale secolului al XIX-lea atacurile reactiunii indreptate
impotriva migcirii socialiste n-au fost atit de puternice, urmérirea politie-
neascd, a socialistilor atit de neinduplecatd, represiunea initiatd pe un
front atit de larg ca in acest an.

Pe lingi desfiintarea organizatiilor socialiste se incerca §i zdrobirea
lor ideologicd. Se ducea o campanie sustinutéd prin care socialistii, in ciuda
asigurdrilor gi declaratiilor de nonculpabilitate pe care le ficeau, erau
prezentati drept instigatori la rdscoale, autori morali ai celor petrecute
in primivara anului 1888. Aceasti campanie convenea de minune bur-
gheziei §i mosgierimii, chiar daci reprezentantii ei nu erau pe deplin con-
vingi de veridicitatea acuzatiilor, intrucit ea servea drept mijloe prin care
se dovedea, chipurile, pe de o parte, lipsa unei baze obiective social-eco-
nomice a migecdrii, iar pe de alti parte clasele dominante se disculpau
de orice vini, pregitind terenul pentru a putea sid-gi justifice politica
refractarid la masuri sau reforme menite si amelioreze micar intrucitva
situatia térinimii. Presa guvernamentald, ca §i cea de opozifie guver-
namentald, acreditau ideea absurdid ci socialigtii tulburs ordinea existentd
fie pentru a-$i pune in aplicare planurile lor de intocmire a unei noi socie-
titi, fie actionind la ordinile unor puteri striine, interesate in crearea
unel stiri de nesigurantd i frimintéri interne in Rominia. Aceste invinuiri
inepte erau debitate de organe ca ,,Vointa nationald” ®, ,, Rominia liber4” ¢,
syDemocratia”, , Telegraphul” 7 etc. Ziarul ,,Ecoul Romanului”, laolaltd

C. Graur, Porlrele sccialiste, Edit. $antier, p. 59.
,sUnirea muncitorilor’’ din 3 septembrie 1888.

Ibidem.

V. M. Kogilniceanu, op. cil., anexe, p. 17.

»Vvointa nationald’’ nr. 3462 din 28 aprilie 1888.
Dezbalerile Adundrii depulafilor 1888/1889, p. 112.
»Telegraphul”’, an. XIX, nr. 47 din 16 aprilie 1888.
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cu recunoagterea unor cauze mai adinci de ordin social-economic?, re-
peta versiunile oficiale arbitrare despre rolul hotéiritor jucat de citre
elementele socialiste in declangarea migcdrilor tirdnegti. ,,Am ciutat cu
mare atentie cauzele care an impins pe siteni a se réscula — scria un re-
dactor al ziarului — §i mi-am format ferma convingere ci propagandele
ce se fac de un timp la noi in tard... au indemnat pe o populatie in-
treagi a cere prin revoltd contra legilor. .. ce nu li s-a acordat inci. Socia-
lismuly aga cum se propagh la noi..., va provoca o adevirati anarhie,
un adevirat pericol national” 2. Sub pretextul ,,pericolului national”
gi al ,,provocéirii la anarhie”, exponentii claselor dominante, identificind
cu o penibild dezinvolturd interesele ,,nationale’ cu ale acestor clase,
urméireau de fapt s justifice §i s& ,,motiveze’” misurile represive luate
tmpotriva migcarii socialiste, Atunci cind migcédrile tirénesti au cuprins
si unele localitdti din judetul Roman, in ziarul ,,Ecoul Romanului”
se afirma, evident in mod gratuit, cd ele sint o mirturie incontestabili
a propagandei duse de V. Gh. Mortun si adeptii sii printre t{érani 3.
Campania petitionard pentru obtinerea unor paminturi din mosiile sta-
tului, inifiatd de Cercul muncitorilor din Ia¢i, era consideratd de ziar ca
prologul migcérilor tarinesti din primivara anului 1888 4.

Spre deosebire de presa supusd direct intereselor cercurilor domi-
nante, ziarul ,,Adevirul” lua apéirarea socialigtilor intr-un mod -ecare,
continind o mare dozi de adevir, nu convenea oportunigtilor din migcarea
socialistd. In ziar se insista asupra sitnafiei grele in care se aflau pi-
turile muncitoare ale populatiei satesti §i se protesta impotriva misurilor
pe care guvernul intentiona s le ia impotriva socialigtilor. Acest protest
era justificat de faptul cid anumiti participanti la migcarea socialistd din
Rominia erau numai cu numele socialigti. Ei gi-au aplicat, dupé aprecierile
ziarului, o etichetd strdind de confinutul activitatii, care nu poate fi con-
sideratd socialistd. Aparifia unor aprecieri de naturd si dezviluie adevéira-
tul chip al elementelor burghezo-liberale din miscarea socialistd, care
meepuserd sé-gi consolideze serios pozitiile, i-au pus in gardid pe prineipalii
lor reprezentanti. Serviciul pe care ziarul ,,Adevirnl” ciuta s¥-1 aduci
a fost dezaprobat de acegtia, temindu-se ca asupra lor 84 nu se proiecteze
o lumind defavorabili ce putea retine atentia participantilor la migcare.
pZiarul « Adevirul» — se scria in gazeta «Drepturile omului» — gi-a luat
specialitatea de a ne apéira ca funia pe spinzurat. Organul in cestiune
protesteazd contra misurilor ce guvernul voieste s le ia contra noastrai. . .
pentru cuvintul ¢i guvernul s-a speriat chiar degeaba, pentru cuvintul
¢& la noi numai eticheta e socialistd, pe cind cuprinsul este cu totul altceva
decit socialist” 8, :

Dind curs planului de misuri represive indreptate impotriva mig-
cdrii socialiste, ministrul de Interne, cel de Justitie §i cel de Rizboi au
dat dispozitii s% fie interzisd propaganda socialistd la sate. Prefectii,

1 Ecoul Romanului”’, an I, nr. 4 din 15 mai 1888.

? Ib.dem, an. I, nr. 5 din 22 mai 1888.

3 Ibidem, din 29 mai 1888 si nr. 7 din 5 iunie 1888.

1 Ib'dem. Ca R

$ |, Drepturile omului” din 8 februarie 1889.: - « ~ - -
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procurorii gi alti reprezentanti ai autoritdtilor locale primiserd ordine
54 aresteze §i sd judece pe socialigti in cazul cind ar fi apdrut printre
tdrani!. Printr-un ordin circular trimis prefecturilor de citre ministrul
de Interne se urmireau in mod special fruntasii migedrii socialiste 2.

In scopul de a izola tirinimea de orice contact cu miscarea muneci-
toreascd de la orage §i de ideile propagate de socialisti, guvernul a ciutat
chiar si legifereze dreptul de a reprima migcarea socialistd. Astfel, in
legea vinzirii bunurilor statului, adoptati in urma riscoalei din 1838, se
introducea un alineat cu urmitorul continut : ,,Acei care fac pe mijlocitorii
$i promit locuitorilor sii-i facd a obtine piminturi prin influenta lor sau
prin orice alte mijloace se vor pedepsi ca escroci dupd dispozitia Codului
penal’ 3. Aceastd dispozitie a legii era indreptatd, de fapt, impotriva
socialigtilor. Ea suprima pentru sate libertatea intrunirilor, a presei §i a
propagandei.

Socialigtii au protestat energic impotriva unei asemenea dispozitii
de lege care ii declara in mod deghizat escroci, pentru a le interzice apoi
activitatea in rindurile tdrénimii. ,,Nu e zi ca in public 84 nu se colporteze
cele mai nevrednice neadeviruri — se scria in ziarul « Drepturile omului» —,
1nu e ceas in care si nu vind primul venit dintre toti sarlatanii- politici ca
s4 spund ¢ noi sintem garlatani” ¢. In Camera deputatilor s-au dus discutii
indelungate in jurul ,,vinovatilor” socialigti. In special ministrul Justitiei
(mai tirziu devenit ministru al lucririlor publice), Al. Marghiloman,
acuza pe socialigti de propagandi ,,seditioasi’, de agitatie care a contribuit
la dezlintuirea si rdspindirea riscoalei mai ales in Moldova. ,,Moldova
— declara el in gsedinta din 24 noiembrie 1888 — este frimintatd de o
propagandi care are capul ei, organizatia ei, ciile ei de propagandi. Si
capii acelei riscoale, ¢ind o parte a Rominiei era in foe, agitan’ 5. False
acuzatii indreptate impotriva socialigtilor erau formulate i de céitre
primul-ministru, Th. Rosetti. Ciutind si creeze un curent de opinie
impotriva migedrii socialiste prin greutatea pe care o imprimau decla-
ratiei sale situatia de pregedinte al Consiliului de Minigtri, el mentiona
urmitoarele : ,,Ca totdeauna in timpuri tulburate, au alergat si acesti
exploatatori (e vorba de avocatii socialigti care exploatau, chipurile,
susceptibilititile tdrdnimii. — D.H.) pe cimpul liber gi deschis al manope-
relor de tot felul gi n-au ficut decit si indirjeascd, si inrdutiteascd, si
invenineze migcarea’ ©.

: Intruecit acuzatiile aduse migcérii socialiste de pe banca parlamentari
vizau, de altfel in bund misurd gratuit, si pe deputatii socialisti Nidejde
§i Mortun, acestia le-au respins §i, impreund cu Gh. Panu, au dezvoltat
ample discursuri in parlament in care dezviluiau argumentat atit natura

1 Dreptirile omulLi” din 18 februarie 1888. In circulara Ministerului Justitiei se
scriau, printre altele, urmitoarele : ,,S4 fiti cu osebire fird crutare pentru pretingii socialisti,
care indeamni la revendicatiune §i pe urma dosesc indati ce se turbura lucrurile” (Dezbaterile
Adundrii deputafilor, 18881889, p. 112, 117—118).

' 2 ,,Drepturile omului’” din 17 februarie 1889.

3 Ibidem, 3—4 februarie 1889.

4 ,,Drepturile omului‘‘ din 15 februarie 1889.

8 Dezbalerile Adundrii depulatilor, 1888/1889, p. 143.

8 Ibidem, p. 143.
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social-economicd a cauzelor riscoalei, cit §i cruzimea represiunii sdvirgite
de guvernul conservator. Sub influenfa puternicei migcdri tardnesgti, a
stirii de spirit protestatare din cadrul migcdrii socialiste, ei au acceptat
momentan pentru a-si mentine influenta in cadrul migedrii muncitoresti,
g3 formuleze unele revendiciri mai apropiate de nizuintele tdrinimii decit
neinsemnatele paleative la care se mirginiserd in perioada anterioard
propagandei socialiste la sale.

Asa, de pildd, ei au propus in parlament adoptarea unei masuri de
improprietirire a tiranilor care au trecut de 21 de ani si erau lipsiti
de piamint sau aveau loturi cu totul insuficiente 1, Misura respectivi
venea si dea satisfactie puternicului curent favorabil unor reforme mai
cuprinzitoare, pe care-l alimenta in primul rind migcarea socialistd, dar
care isi gisise adepti izolati §i printre reprezentantii aga-zisului grup
radical condus de Panu, al celui strins in jurul ziarelor ,,Unirea” si
,,Rominul” etc. In acelagi timp, deputa{ii socialisti tineau si accentueze
in mod deosebit caracterul legal al propagandei pe care au dus-o si 84 se
desolidarizeze de mijloacele revolutionare de luptd. ,,Noi — declara I. Na-
dejde in parlament — facem tot ce putem ca s4 n-o aducem (e vorba de
riscoaly. —D.H.). .. Noi nu puteam aproba aceasta, i am aritat totdeauna
cii pe calea aceasta nu vor ajunge tdranii la alt rezultat decit la numai
ceea ce s-a vizut, adicd au fost numai torturati gi batuti’” 2

Asiguriirile despre caracterul pagnic al propagandei socialiste pe
care le dideau liderii oportunisti ai Cercului muncitorilor din Iagi, nu au
impiedicat cercurile conducitoare si persecute vehement pe socialigti. Cu
ocazia instructiunii judiciare a rdscoalelor s-au facut numeroase arestari

1 Dezbaterile Adundrii depulafilor, 1888 1889, p. 126.

2 Ibidem, p. 123 124. Ulterior, de cite ori se lua In disculie problema agrara si situatia
tiranimii, 1. Nadejde §i Morfun {ineau sa-§i facd un merit din pozitia de dezaprobare pe
care au adoptat-o fati de riscoala din 1888 si din indemnurile la liniste adresate tardnimii.
Asa, de pildi, V. Gh. Mortun arata la Congresul al II-lea al P.S.D.M.R, In 1894, recoman-
dind metodele pasnice de propagandi socialisti la sate: ,,Jata de ce n-au fost riiscoale prin
judetele pe unde am lucrat noi, micar ci fn 1888, cind ficeam agitatie, s-au Intimplat acele
singeroase riscoale din Muntenia” (,,Munca’’, an. V,nr. 9, duminica 24 aprilie 1894). I. Nadejde
sublinia, de asemnenea, cii a depus eforturi pentru a tinpiedica raspindirea rascoalei din Mun-
tenia in Moldova (P.S.D.M.R., Dare de seamd despre dezbaterile Congresului al 11-lea al social-
democrafiei romine, Bucuresti, 1894, p. 18). Mai tirziu, cind Nidejde trddase pe fatd mig-
carea socialistd trecind la liberali, el nu pierdea ocazia si-si atribuie meritul de a fi intervenit
tn timpul riscoalei din 1888, chemind {arianimea sit renunte la lupta. ,, Tot asa s-a purtat social-
democratia In riscoalele tirinesti (1888) — arata el —, ficind prin stiaruinfa noastri ca o
linie rogie. .. si desparti regiunea In care aveam lrecere noi, Mortun §i cu mine, de regiunea
unde nu ajunsese propaganda noastrid” (Dezbalerile Adunarii depulafilor 1909, p. 235). Cons-
tantin Dobrogeanu-Gherea a fmpirtisit pozi{ia de dezaprobare a riscoalei ca mijloc de luptéd
sociald, gisind cuvinte elogioase la adresa elementelor burghezo-liberale pentru atitudinea lor
§i activitatea depusi In vederea ,,potolirii” miscarii. ,,Acum patru ani  scria Dobrogeanu- Gherea
fn 1892 — In tara noastra s-a Inthnplat o mare drami. .. E vorba de nenorocita revoltd inecata
in singe {arinesc. Partidul socialist romin, partidul muncitorilor, a fiicut tot ce i-a stat in putinta
pentru a ariita taranilor c¢d drumul ales pentru imbunatdtirea soartei lor nu e cel mai bun,
¢ un drum nenorocit. .. Una din cauzele care au ficut c¢i n-au izbucnit in Moldova (e vorba
de riscoale. — D. H.) e tocmai influenta lui Nidejde si a socialistilor moldoveni’’ (,,Munca’’
din 22 martie 1892). Pozi{ia lui Gherea fati de rascoale $i aprobarea pe. care el a dat-o actiu-
nilor Intreprinse de elementele burghezo-liberale in timpul evenimentelor din primdvara anului
1888 s-a risfrint negativ asupra Intregii activitd{i ulterioare 4 migcarii socialiste, dat fiind ca
Gherea se bucura de o mare influenla ideologica in cadrul migcdarii.
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printre socialigti. Invititori §i alfi functionari publici au fost destituiti,
ziarele cercurilor muncitoresti confiscate. Printre adept{ii ideilor socialiste
urmdriti de prigoana guvernului conservator au fost invitdtorii Cipita,
Lupageu gi Timug, tdranii Toader Simion si Molan din judetul Vaslui,
preotul Constantin Stefano din judetul Bacdu, profesorul D. A. Teodoru,
St. Tatovici, Pirvu Niculescu gi alti muncitori din Galati, Margareta
Jecu din Focsani, preotul Gh. Teodorescu din comuna Boldegtil. Pe
scard largd s-a procedat la destituiri in rindurile invatitorilor gi la perse-
cutarea acestora in judetul Briila. La insistentele conservatorului Filipescu
au fost transferati sau scogi din invitidmint sapte invétdtori 2. Chiar si
V. G. Mortun a fost deferit justitiei pentru cercetéiri si eliberat, e drept,
dupi citeva zile.

In perioada aflatd sub semnul riscoalei din 1888, deosebit de puter-
nice au fost §i atacurile exponentilor burgheziei §i mosierimii impotriva
ideologiei socialiste. Paralel cu incercirile inepte de a infirma, chipurile,
temeinicia ideilor socialismului gtiintific, se ciuta mai ales si se demonstreze
inaplicabilitatea teoriei socialiste la realitdtile din Rominia. Afirmatiile
privind lipsa de teren pentru dezvoltarea migcérii socialiste din Rominia
pe care le sustineau triditorii pe fatd ai muncitorilor in perioada desfiintarii
P.S.D.M.R. erau puse in circulatie cu decenii in urmi de reprezentantii
regimului burghezo-mogieresc. iImpotriva miscirii socialiste erau indreptate
brosuri si 8crieri ca Lucrdtorii agricoli gi socialigti romini, apartinind unui
oarecare E. De la Zavu?, Socialistii, sau un nou plan de corupiie, apirutd
Ia R. Si#rat, in care socialigtii erau prezentati in culorile cele mai sumbre,
conferinta lui C. C. Arion editatid sub titlul Bogati §i sdraci, unde autorul
sugera ideea falsid a armoniei de interese dintre tirani i mogieri. La Roman
a apirut in 1888 brogura intitulati Comoara sdtenilor, care reprezenta
un amestec de sfaturi plate si lipsite de eficacitate, menite, chipurile, sa
ducs la imbunititirea situatiei téranilor, si de degintati ponegrire a
socialigtilor. Tdranii erau indemnati s nu asculte de promisiunile ficute de
socialigti. Cele cuprinse in aceastd broguri au fost combitute de Panait
Musgoiu intr-o micé scriere, intitulatd Fdtdrnicia 2.

*

In ciuda actiunilor represive initiate de guvern, propaganda socialisti
continua si-§i exercite puternic forta de atractie asupra tirdnimii. La
Cercul muncitorilor din Bucuresti i Iagi, precum gi din alte localititi,
conferintele referitoare la problema agrari ocupau un loc de frunte in
cadrul temelor dezbitute. Pe lingd muncitori, conferintele urmate de
discutii erau audiate de numeroyi tdrani muncitori veni}i din partile
mérginage ale oraselor. Ziarul ,,Drepturile omului’’ releva in mod deosebit
afluenta tiranilor la sedintele siptdminale ale Clubului muncitorilor din

1 Muncitoriul” din 22 mai 1888, din 29 mai, din 19 iunie §i din 3 iulie 1888 ; Dezba-
terile Adundrii depulafilor, 1888/1889, p. 124 ; ,,Rominulu” din 1 mai 1888.

2 ,,Unirea muncitorilor” din 3 scptembrie 1888.

3 De la Zavu E., Lucrdlorii agricoli §i socialistii romini, Iasi, 1888.

4 P. Musoiu, Fdfdrnicia, Roman, 1889.
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Bucuregti. Astfel, 1a 13 februarie 1889, oprindu-se asupra desfdgurarii
gedintei de la Clubul muncitorilor, ziarul relata printre altele : ,,1 D¢
de pe la orele 6 sala e aproape plind, mai cu seamid de lucratorii de
pimint din marginea oragului. Nevoile acestor oameni, zugrivite pe
fetele lor, ii aduceau la intrunire ca la un loc de unde simt ci fericirea
le va veni o datd gi o datd” L. La intrunirile siptdminale din 20 februarie
gi 6 martie 1889, majoritatea participantilor era formatd de asemenea
din tirani muncitori. In afari de acestia, auditoriul cuprindea de ase-
menea ,,cirutagi, lucritori cu miinile, lucrdtori industriali §i chiar mici
negutitori” 2. S-a dezbdtut legea vinzirii mosiilor statului, adoptatd
sub presiunea luptei térinimii de citre guvernul conservator junimist.
Socialigtii subliniau c¢i noua lege nu va inlitura cauzele situatiei grele a
tdrdnimii. Ei preconizau o improprietirire mai largd §i aritau ci misura
de a se vinde pamintul in loturi de 5—10 gi 25 ha, la care aveau acces
numai elementele instirite, era menitd si consolideze pozitiile burgheziei
sitesti, punind in acelagi timp péturile nevoiage ale tArdnimii in imposibili-
tate ppractici de a obtine pimint.

. + Cu toate acestea, fruntagii oportunisti din migcarea socialistd pledau
in continuare pentru tactica ciii legale a petitiilor adresate corpurilor
Jegiuitoare, ca mijloc de satisfacere a revendicirilor tdrinimii. Legalismul
devenise dogma elementelor burghezo-liberale pitrunse in conducerea
/miyedrii socialiste, iar domeniul in care ei ciutau cu deosebitd asiduitate
.84 introneze starea de legalitate, ca o reactie fatd de ascutirea luptei
de clasd, erau tocmai relatiile de la sate. .

Atitudinea oportunisti adoptati de cétre elementele burghezo-
liberale de la Cercul muncitorilor din Iagi in timpul riscoalei din 1888 a
anfluentat negativ orientarea miscirii socialiste fatd de luptele ulterioare
ale tirinimii. Este neindoios cd ulterior, in afari de inele chestiuni de
detaliu sau nuante, oportunigtii din migcarea socialistd nu ficeau decit si
reproducs in fond conceptiile ddunitoare ale lui Nidejde gi Morfun ori
de cite ori izbucnea vreo miscare tirineascd. Deosebit de pregnant a
iesit la iveald acest lucru in timpul marii rdscoale a téranilor din 1907.
Continuind si se mentinid ca dominantd in rindurile social-democratiei,
linia de dezaprobare a riscoalelor ca mijloc de luptd sociald, impusd i
formulatd deosebit de clar de citre liderii elementelor burghezo-liberale
cu ocazia evenimentelor din 1888, a fost zdrobitd in migcarea muncito-
reasci o datd cu crearea Partidului Comunist din Rominia.

Impotriva liniei oportuniste au apirut unele manifestiri clare atit in
timpul rdscoalei din 1888, cit mai ales in timpul evenimentelor din 1907,
‘cind 8-a conturat, e drept nu deajuns de ferm, un curent opus liniei opor-
tuniste oficiale, curent care ciuta sé se ridice la indltimea misiunii istorice
a proletariatului gi in care se simtea pulsul viu al stdrii de spirit a maselor.
Pentru perioada 1888 prezintd o adincd semnificatie unele framintiri
in rindul populatiei muncitoare a oraselor, manifestiri de simpatie cu
tdranii risculati, infiriparea unor contacte intre tdrani §i muncitori.

1 |, Drepturile omului” din 13'—14 februarie 1889.
2 Ib'dem, din 20 21 februarie 1889 si nr. 138 din 6 martie 1889.
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Actiunile clasei muncitoare in timpul riscoalei din 1888, inc# limitate i
firave, aveau si fie amplificate gi extinse in 1907, cind s-au ficut intre-
vizute mliditele uriagei forte sociale pe care o prezintd alianta muncito-
reasci-tdrineascd.

Atitudinea Cercului muncitorilor din Bucuresti, de adincd intelegere
pentru suferintele tdrinimii §i de justificare, pe aceastéd bazi, a luptei sale,
de recunoagtere implicitd a necesitd{ii inlituririi orinduirii care genereazi
situatia insuportabild a maselor, a scos la iveald faptul ¢4 nici in 1888 liderii
reformisti n-au reusit si-gi impund linia in mod integral. In spiritul Cer-
cului muncitorilor din Bucuregti’ au actionat si unii reprezentanti ai gru-
purilor socialiste din alte centre ale tarii.

Manifestérile pozitive, inaintate, din sinul migedrii muncitoregti cu
ocazia evenimentelor din 1888, ca §i riscoala insdsi a tdrdnimii, fac parte
din patrimoniul traditiilor revolutionare din istoria tarii.

Continuatorul celor mai bune traditii revolutionare ale poporului
nostru, Partidul Comunist din Rominia, ridicind steagul luptei pentru
eliberarea sociald si nationalid, a subliniat in repetate rinduri in documentele
sale importanta riscoalelor tirinesti. Presa §i documentele partidului ne
dezviluie in mod elocvent ci, in procesul de fiurire a aliantei dintre clasa
muncitoare §i tirinimea muncitoare, partidul s-a sprijinit pe traditia
revolutionard a tdrinimii. Partidul comunist a féurit $i a consolidat alianta
dintre clasa muncitoare si tirinimea muncitoare, in focul luptelor revolu-
tionare impotriva fortelor reactionare care intruchipau dominatia burghezo-
mogiereasc#, in opera de construire a societ#tii socialiste in patria noastri.

OB OTHOUWEHUU COLIUVAJJIUCTUYECHKOTO ABMKEIUA
K KPECTBAHCKOMY BOCCTAHUIO 1888 TOJA

PE3IOME

B Gopn6e KpecTbAHCTBA NPOTHB PKOHOMUYECKOr0 TOCHOACTBA MOMENIHKOB BOCCTA-
nue 1888 roja, MOTOMJIEHHOE MKYMMMUCTCKO-KOHCEpBATUBHHM MPABKHTEILCTBOM B KPOBIL,
3anMMaeT OMHO M3 INIABHHX MECT. 9T0 OHUIO CaMOe KpyMHOoe MAcCOBOe BHICTYINIeHHE Kpec-
THAHCTBA BO BTOPOIf nojopuHe XIX Beka.

B Hacrosameit craThbe MCCIEAYeTCA OTHOIUCHHE COLMAJI-JEeMOKPATHH K BOCCTAHRIO
1888 roja. ARTop MOKA3LIBAET, UTO eule B MEPHOJ, HEMOCPeACTBEeHII0 NMPeAIeCTBOBABIIMHA
BICCTANKI0, ArPAPHHI BONPOC ¥ MOJI0IKEHHE KPECTLAHCTBA OBUIM TIABHBIMU TeMamm, 00-
CYTABIWIMMMCA HA cTpanunax paGodeii mevaru, B MPONMAraHAMCTCKON MeATeILHOCTH,
pasuepIyToi conHanncTHYecKMMu Kpykamu Byxapecra u flce. Xora cojepanie npo-
naradjipl, BeANIEHCA Cpefy KPECTbAH, He BHIXOMMIIO 33 PAMKU JICTAJBLHOCTH M [e MOANHM-
MAJI0 BOMIPOCA 0 HEeoGXO0AMMOCTH UIMEHEHNA CTPYKTYPHl 3eMeJIbHOMN COGCTBEHHOCTH, KU TCITH
CeJl OTHOCMIIMCH C GOJIBIIMM MHTEPECOM K TeM HOBHIM, HEeOOHIYHHM MjI€AM, KOTOpHE OHH
y3HaBaiud. 3a4acTyl KpecTbAHe BKJIAALIBAJIN B 9TH HOBHIE UJIeM HHOE COJiepHaiiue, COOT-
BETCTBYIOIlee PEUIMTeNLIIOMY PaJuKaliuaMy Macc.
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Co BpeMeHeM, KpDOMe 4eJIOBeYeCKOro COYYBCTBMA K CTpajlallMAM KPECThAHCTBA,
MHTEPEC K CEILCKOMY HACEJEHHIO NMOMOJHWJICA M MPefsH GOpHbHMH cooGpaskenuamu. lpo-
naraujia cpeid KpecThbAHCTBA NpuobGpeTaeT MOJUTHYECKUHA OTTEHOK.

Boccranue 1888 roja ABMIIOCH HACTOAINEH MPOBEPKOA JJIA MOJIOJOT0 COUMAIMCTH-
ygckoro [BMkeHUA Pymunnu. OHO BHABUIJIO HECOCTOATEILHOCTH TEOPHHM O JIETAJIbHBIX
nyTax AeHCTBUA, KOTOPHE CTAPAIMCH HABA3ATH JIMEPH-ONMNOP TYHUCTHL,

B 10 ke BpeMa colutua 1888 rojia mociayxujiu NMOBOAOM JUJIA APKUX npoABJIeHnH
CONMMAPIOCTH COUMAJIMCTOB C MOBCTAHIAMK. DTO BHTEKAET KAK u3 NPUHNUMHUANILHON HO-
sMLMN, BaHATOH coumanucTamMu ByxapecTa mo OTHOLIEHHMIO K KPECThAHCKOMY ABMIKEHHIO,
roTopas 6uuia 3axperuiena B Manudecre PaGounx kpyskkos Byxapecra, Tak ¥ M3 NPATU-
yecko# MpPOMAramjiMCTCKON AeATeNLHOCTH, PasBepuyToit B COOTBETCTRYHOWMA NMEepHON He-
KOTODHMM COLMAJMCTAMM B pPAJAX KPECTBANCTBA. ABTOpP OCTaHABJIMBAETCA MOAPOGHO
na fopMax M MeTO0,JaX, C IIOMOINBI0 KOTOPHX OCYWIECTRJIANACH CBA3L COLUAIUCTOB C
KpeCTHLANCTBOM RO BpeMA BocCTaHis. Bo Bpemsa BoccTanuA B PARE MECT M paGouee Ha-
celeHne BHPA3MIO CBOI CHMIATMIO K BOCCTABIIMM KpecTbAHaM (manmpuMep, B l'anaue,
Musuie u T.1.).

locnoAcTByomue Lkpyrn PyMHitum ucnoinaoBanu 00CTaHOBKY, CO3ABLIYIOCA BO
speMsa BoccTanusa 1888 roJa, /U1 TOro YTo6H MONABUTE MOJIOI0e COLMAIMCTAYECKOE [BH-
smenue. Vcimouas NepHOJ CO3JAHMA COUMAIMCTHUECKMX KIy6OB B jlepeBHe, HMKOrJa 3a
nocjefué JACCATHIETHA MNPOLUUIOro BeKa HACTyNJIeHMe PEeaKUuH, HanpabjieHioe MpPOTUB
COLMAIMCTHYECKOr0 ABMKEeHHMA, He ObIJI0 TAKHMM CHJBHBIM, MPECJEJIOBAHUA CTOJIb HECTOo-
KOMM, a Ha4aBuilecss Ppenpeccuy CTojb MMpOKuMu. IlomMumo pocmycka CORMAIIMCTHYEC-
KHX OpraHmMaaumi, T0O €CTh JIMKBHJANMI OPrauusalifonnoi GopMu NBHMIKEHHA pabouero
KJlacca, MPeNpHIHIMAIOTCA TAK e MOMBITKY PA3rpOMHUTEL €ro MIE0JIOrIIeCKH,

Bonpexn penpeccuBHEM AeHCTBMAM, MPEANDHUNSTHM NPABUTEILCTBOM, M H/E0J0-
I'MYECKOMY HaKMMY COLMAJIMCTHYECKad NpOnaradja MpoJO0JKAaeT COXPAaHAThL CBOW MOIN-
HY0 NPUTAraTeIbHYO CUiY JIIIA KPEeCThbAHCTRA.

CypoBHIii ypOK KiaccoBolf GOpbLOH, MOJYUEHHHIl COUMATMCTHYCCKUM JABMIKEHHEM,
NpoJIeTapiaTOM ¥ KpPEeCThAIICTBOM B Mepuoj| BoccTanudA 1888 roaa, 06oraTua MX peBoio-
UMOHHLII ONMHIT, CNOCOGCTROBAJ CO3PEBAHMIO JBM:KENIl, 3AKAJIMI ero NI JajbHelelt
counalibHo-0cBOGonurenbHoll GophOHL.

DE L’ATTITUDE DU MOUVEMENT SOCIALISTE A L’EGARD
DE LA REVOLTE PAYSANNE DE 1888

RESUME

Dans la longue suite des luttes de la paysannerie roumaine contre la domination des grands
propriétaires terriens, I’émeute de 1888, étouflée dans le sang par le gouvernement conservateur
de I’époque, tient une place capitale. Elle fut le soulévement de masse le plus important de la
paysannerie dans la seconde moitié du XIX® sitcle.

Lec présent article s’attache a4 examiner Iattitude dc la social-démocratie de Roumanie
A I'égard de la révolte de 1888. L’auteur rappelle que pendant la période qui précéda I’émeute,
le probléme agraire ct la situation de la paysannerie ¢étLaient lcs thémes majeurs des publications
ouvritres ct de la propagande des cercles socialistes de Bucarest el de Jassy. Bien que cette
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propagande parmi les paysans n’ait jamais outrepassé les limites légales, ni soulevé e probléme
d’un changement structurel de la propriété fonciére, les habitants des villages sc montraient
fort réceptifs aux idées nouvelles, pour eux inaccoutumées, avec lesquelles ils se trouvaient
ainsi mis en contact. A ces idées, les paysans donnérent souvent un contenu nouveau, en rapport
avec le radicalisine résolu des masses.

Outre les sentiments humanitaires de compassion pour les souffrances de la paysannerie,
des considérations d’ordre électoral intervinrent bientdt pour entretenir 'intérét manifesté
envers la population rurale, et la propagande parmi les paysans ne tarda pas 4 prendre une
couleur politique.

L’émeute de 1888 fut pour le jeune mouvement socialiste de Roumnanie I’occasion d’un
véritable examen. Elle it en méme tesnps en lumiére I'inanité de la théorie de V'action légale
que tentaient d’imposer les leaders opportunistes.

Les événements de 1888 suscitérent en méme teinps chez les socialistes quelques vigou
reuses maiifestations de solidarité avec la causc des révoltés. C'est ce qu’attestent aussi bien
l'attitude de principe adoptée envers le mouvement paysan par les socialistes de la Capitale et
précisce par le Manifeste du Cercle des Ouvriers de Bucarest, que ’action pratique de propagande
déployée cn cette période par certains socialistes dans les rangs de la paysannerie. Les formes ct
les voies de contact des socialistes avec les milieux paysans pendant I’émeute sont étudiés en
détail par I’auteur de I’article. Les événements donnérent également lieu A un certain nombre de
manifestations de sympathie de la population laborieuse & I’égard des paysans révoltés, coinine
ce fut notammnent le cas 4 Galatz, A Mizil et aillcurs.

Lcs milicux dominants de Roumanie mirent a profit les circonstances de 1888 pour écraser
le jeune mouvemnent socialiste. Sauf lors de création des clubs socialistes dans les villagcs,
jamais, au cours des derniéres décades du si¢cle passé, les attaques de la réaction contre le
mouvement socialiste n’avaient atteint une telle violence, jamais cncorc la persécution des
socialistes n’avait été aussi rigoureusc et la répression engagée sur une aussi vaste échelle. Outre
la suppression des organisations socialistes et de la liquidation du mouvement en tant que forme
d’organisation de la classe ouvriére, c’est son id¢ologie méine que 1I’on tentait d’anéantir.

En dépit des actions répressives du gouvernement et des pressions idéologiques, la propa-
gande socialiste n’cn continua pas mnoins a excrcer vigourcusement sa forcc d’attraction sur la
paysannerie.

La rudce leg¢on de Jutte de classe quc fut pour le mouvement socialiste, le prolétariat et la
paysannerie la révoltc de 1888, enrichit leur expérience révolutionnaire, contribua a la matura-
tion du mouvement et le trempa pour la lutte de libération sociale de plus tard.
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ASPECTE PRIVIND FINANTAREA PARTIDELOR BURGHEZE
DE CATRE CAPITALUL MONOPOLIST
N GERMANIA OCCIDENTALA?

DE
DIETER FRICKE (Jena)*

Faptul ci partidele burgheze din Germania occidentald sint finantate
si, in acest fel, intretinute de cdtre cercurile conducidtoare ale capitalului
monopolist este un secret public.

Tn campaniile electorale pentru alegerile in Bundestag din anii 1953
i 1957 au fost publicate un mare numir de documente care dau la iveald
destul de clar amestecul capitalului monopolist in culisele partidelor
burgheze 2, documente a ciror autenticitate este recunoscutd in intregime,
desi in parte cu multd neplicere, de cétre cercurile burgheze. Sociologii
burghezi, de exemplu von der Heydle $i Karl Sacherl, caracterizeazd
declaratiile memorandumului Partidului social-democrat german (S.P.D.)
din 1933 ,,ca fiind in intregime verosimile ..., desi — in aceasta constd

1 Articolul a fost intocmit inainte de alegerile pentru Bundestag din 17 septembrie
1961, In principiu insi, la alegerile pentru Bundestag din 1961 nu s-a schimbat nimic in pri-
vinta finantirii partidelor burgheze de ciitre capitalul monopolist daci nu cumva ca a fost
fntaritd. Presa vest-germani relata de curind despre o receptie pe care Adenauer a oferit-o
magnatilor capitalului monopolist §i la care finantarea C. D. U. in alegeri a fost punctul central
al discutiilor. Participanti la aceastd receptie au fost printre altii : Hermann Abs, sef al Béincii
Germane ; Robert Pferdmenges, Hermann Reusch, director general al concernului siderurgic
Gutehoffnung; Ulrich Klaus Haberland, director general al concernului de coloranti Bayer-
Leverkusen; Werner von Siemens, Carl Wurster de la Fabrica de anilind si sodda din Baden ;
‘Wili Ochel, director general al concernului Hoesch ; Giinter Henle, director general al concer-
nului Klockner, si Hans Sohl, director general al industriei siderurgice August Thyssen. Pentru
toate acestea vezi §i Herman Kalb, Der demagogische Charakler des Manifests der Adenauer
C.D.U. zur Bundestagswahl 1961, in ,,Einhcit”’, an. 16 (1961) ur. 8, p. 1247 i urm.

* Articol scris special pentru revista ,,Studii”.

2 Vezi mai ales memorandumul S.P.D. : Unlernehmermillionen kaufen polilische Macht !
Finanzierung und Korrumpierung der Regierungsparleien durch die Managerschicht der ,,Wirl-
schaft’’ Denkschrifl, editat de conducerea S.P.D., Bonn (1953), si mai putin edificatoarea brosura
a S.P.D.: Die Finanzierung des Wahlkampfes 1957. Eine Unlersuchung tiber die Abhangigkeit
polilischer Parleien von wirlsschaftlichen Machlgruppen, editat de conducerea S.P.D., Bonn, 1957,
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neadevirul — fapte de mult cunoscute ar fi prezentate in scopuri propa-
gandistice ca descoperiri senzationale” 1.

Prin ce au devenit neadevirate cele peste 60 de documente prezentate
in intregime in anexa memorandumului ridmine o enigmi pentru cititor.

Pentru acesti sociologi burghezi, problema ,,0amenilor din umbri”
ai partidelor politice, dupid cum sustin von der Heydte gi Sacherl,
scapi ,,oricdrei cercetdri gtiintific exacte. Chiar dacd nu e aparat de vreo
normi juridicdi, misterul care inviluie mai ales resursele materiale ale
unui partid politic (burghez —D.F.) nu este mai usor de patruns decit
secretul votnlui garantat de Constitutie. Ceea ce se petrece intre patru ochi
intre « omul din umbri » si « functionarul de partid » rimine tot atit de
ascuns opiniei publice ca si atitudinea alegitorului aflat singur in cabina
de vot” 2. '

Este, desigur, deosebit de greu de descris relatiile dintre capitalul
monopolist gi partidele burgheze, datd fiind ticerea deplind péstrati de
obicei de ambele pirti. Aceasta insd nu ne dispenseazd nici pe departe de
datoria de a cerceta esenta acestor relatii cu ajutorul materialelor
existente. De asemenea nu ne este ingiduit si ne resemnim? a vedea
in activitatea asociatiilor asa-zis ,,stimulative’’ rdul cel mai mic*.

S.P.D. si-a dobindit initial unele merite prin demascarea sistemului
de finan{are a partidelor burgheze de citre capitalul monopolist. Conducerea
de dreapta a S.P.D. a ajutat apoi din an in an tot mai mult partidelor
burgheze in politica lor antinationald, pactizind cu ele in pofida intereselor
vitale ale poporului german. Astdzi liderii de dreapta ai S.P.D. pactizeazi
cu acele partide al ciror caracter imperialist 1-a demascat, pe baza a
numeroase documente, $i memorandumul. S.P.D. din 1953. Ei merg
astdzi mind in mind, incercind chiar si-i intreacd in politica de dreapta
pe aceia despre care deputatul social-democrat Arndt spunea in gedinta
din 7 iunie 1951 a Bundestagului de la Bonn: ,,Cind in rindurile popu-
latiei se va nagte binuiala cid pe lingd convingerile politice, de partid,
§i propria constiintd deputatii ar mai putea avea si alle motive pentru
a vota §i apartine sau nu unui guvern, in acea zi Bundestagul german
poate pleca acasd” ®.

E deosebit de semnificativ ci, degi in ultimii zece ani au fost destule
motive pentru ca Bundestagul si plece acasi, conducerea de dreapta a
S.P.D. nu a tras concluziile necesare. Pentru social-democratii de dreapta
§i sociologii burghezi sint departe de a fi clare esenta partidelor gi caracterul
sistemului electoral gi parlamentar sub dominatia capitalismului, pe care
le prezintd intr-o lumins falsi. In timp ce marxism-leninismul subliniazi
¢l interesele fundamentale ale diferitelor clase ale societdtii capitaliste

1 Friedrich August Freiberr von der Hcydte §i Karl Sacherl, Soziologie der deulschen
Parteien, Minchen, 1955, p. 346.

2 Ibidem, p. 166.

3 Cf., de exemplu, Heinz Josef Varain, Das Geld der Parteien, in ,,Geschichte in Wisscn-
schaft und Unterricht”, an. XII (1961), nr. 8, p. 489—511.

4 Ct. U. W. Kitzinger, Wahlkampf in Wesldeutschland. Eine Analyse der Bundestags-
wahl 1957, Gottingen, 1960, p. 179.

5 Citat dupd Unternehmermillionen kaufen politische Machtl..., p. 332.
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genereazd diverse tipuri de partide burgheze, acesti sociologi cautd riadici-
nile diferitelor tendinte sociale in afara intereselor diferitelor clase, Viica-
relile despre ,,degenerarea’ democratiei si a partidelor politice prin finan-
tarea lor rimin fird nici o importantd atita timp cit tind sd ascundd i sd
prezinte falsificat cauzele acestui fenomen, aflat in insdsi natura sistemului
imperialist.

Sistemul finantérii partidelor burgheze de citre capitalul monopolist
contrazice nu numai ,,teoria’’ sociologiei burgheze despre partidele aflate
deasupra claselor, dar aratd cit de absurdi este afirmatia, des repetati,
privind posibilitatea alegerilor libere sub dominatia imperialismului.
,,Burghezia — se spune in Programul P.C.U.S. — face o mare reclami
pretinsului caracter democratic al sistemului siu electoral, proslivind
in special existenta mai multor partide gi posibilitatea desemnirii unui
mare numir de candidati. In realitate insd, monopolistii ripesc maselor
populare posibilitatea de a-si exprima vointa gi de a alege pe adeviratii
apdritori ai intereselor lor. Avind in miinile lor asemenea mijloace puternice
cum sint capitalul, presa, radiodifuziunea, cinematografii, televiziunea,
folosind oamenii lor in sindicate si in alte organizatii de masd, monopolistii
induc in eroare masele populare, impun alegitorilor pe candidatii lor”’. !

Finantarea partidelor burgheze de citre capitalul monopolist i,
in parte, chiar de citre virfurile militariste §i clericale ale statului? in
Germania occidentald este una dintre metodele prin care burghezia mono-
polistd transformi statul intr-un organ suprem de conducere a afacerilor,
dominind astfel intreaga politici internd §i externd. Mereu mai ample cu
fiecare alegere pentru Bundestag, incercirile reusite ale capitalului mono-
polist vest-german de a sprijini partidele burgheze cu mari sume de bani
gi de a le incadra in politica lor antipopularé sint in Germania occidentald
expresia actualului capitalism monopolist de stat.

Vorbiria neincetatd a publicistilor burghezi despre ,,alegerile libere”,
despre conditiile democratice ale desfiguririi lor in Germania occidentald
nu pot pune nici un moment la indoiald faptul ci §i pentru R.F.G. este
valabild fird vestrictii constatarea lui Lenin cd ,,puterea capitalului e
totul, bursa e totul, iar parlamentul, alegerile nu sint decit marionete,
papusi...” 3

Finantarea partidelor burgheze de citre capitalul monopolist s-a
constatat in Germania mai ales incepind cu alegerile pentru Reichstag
din 1907. Campania electorald, in cadrul cdreia guvernul gi partidele
burgheze s-au striduit intr-o foarte mare misurd si infecteze poporul
german cu ideologia imperialistd, a fost finantatd in mare parte de bur-

1 Programul Parlidului Comunist al Uniunii Sovielice, in Congresul al XX II-lea al Parli-
dului Comunist al Uniunii Sovietice, Edit. politici, Bucuresti, 1962, p. 356 —357.

% Ne referim aici numai la posibilititile care stau la dispozitia C.D.U. — C.S.U. ca
partid guvernamental pentru finan{area campaniei sale electorale §.a. din titlurile : 300. Zur
Firderung des Informalionsdienstes, 303. Nachrichlen Agenturdienst $i 309, Offentlichkcitsarbeit
in Verleidigungsfragen.

3 V. 1. Lenin, Despre slal, in Opere, vol. 29, E.S.P.L.P., Bucuresti, 1956, p. 472.
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ghezia monopolistd. Peste o jumitate de milion de mérci a fost pusid la
dispozitia fondului electoral, aflat sub controlul guvernului 2.

Dupi alegerile pentru Reichstag din 1907, care au constituit prelu-
diul semnificativ al lui 4 august 1914, Uniunea centrald a industriasilor
germani (,,Zentralverband Deutscher Industriellen’’) a infiintat un fond
»electoral industrial” prin care partidele burgheze trebuiau si urmeze
propaganda atitdtoare la rdzboi a marilor industriagi capitalisti. 120 de
candidati ai partidelor burgheze, care gi-au luat obligatia sd reprezinte
interesele industriei grele germane, au fost finantati din acest fond elec-
toral industrial in timpul alegerilor pentru Reichstag din 1912.

In zilele revolutiei din noiembrie 1918 a fost infiintat, de ciitre
Uniunea generald a industriei germane (,,Reichsverband Deutscher Indu-
strie’”) i de Uniunea asociatiilor patronilor germani (,,Bund Deutscher
Arbeitgeberverbinde”), Consiliul curatorin pentru refacerea economiei
germane. Acest consiliu, al cdrui prim-presedinte a fost Karl Friedrich
von Siemens, a jucat un rol insemnat in organizarea §i consolidarea
contrarevolutiei. Sarcina principald a acestui consiliu consta in primul
1ind in a influenta alegerile pentru Adunarea nationald de 1a Weimar din
19 ianuarie 1919, in interesul imperialismului §i militarismului german.
Si la alegerile urméitoare pentru Reichstag acest consilinu a subventionat
anumiti candidati, orientindu-se astfel, mai ales ca urmare a influentei
industriei grele, spre partidele burgheze cu o politicd deschis reactionars,
ca partidele national-german gi popular-german.

Uniunea pentru politica de stat {,,Die Staatspolitische Vereinigung’),
infiintatd la 26 noiembrie 1926 cu participarea unor conduecitori ai Uniunii
Reichului pentru industria germani, ciuta insd si dea un sprijin material
tuturor partidelor burgheze. Initiatorul acestei uniuni, Karl Duisberg,
pregedintele consiliului de administratie al lui I. G. Farben, a citat, in
cuvintarea sa tinutd cu prilejul adunérii de constituire, exemplul S.U.A.,
unde ,,intreaga politici e dictat# de un grup de oameni de afaceri”. In
acelagi fel, trebuia ca gi in Germania capitalul monopolist sé influenteze
prin mijloace binesti politica tuturor partidelor burgheze. In spiritul lui
Duisberg de a finanta mai multe partide burgheze i a le aservi intereselor
lor, au procedal, pe lingd concernele din industria chimic#, mai ales mono-
polistii din industria hirtiei §i celulozei, precum gi din industria alcoolului.

La consfituirile uniunilor capitaliste de afaceri (,,Interessenverbidnde’’)
in timpul republicii de la Weimar se ficea auzitd tot mai mult cererea
s»yde a se domina din punct de vedere economic cit mai multe partide politice” 2.
De asemenea, o parte a capitalului monopolist incepea 8i se orienteze
spre subventionarea partidului nazist. Atuneci cind marele fabricant Ernst
von Borsig, de pildd, a cerut la consfituirea industriagilor germani din
martie 1924 ca in partidele burgheze si se trezeasci un mai mare interes
5i, de asemenea, mai multd intelegere pentru interesele capitalului monopo-

1 Cf. Dieter Fricke, Der deuische Imperialismus und die Reichslagswahlen von 1907,
in ,,Zeitschrift fir Geschichtswissenschaft”, an. IX (1961), nr. 3, p.-538—576.

2 Cf. relatirile primarului general Most (Duisburg), in ,,Industrie und Parlament. Kélner
Industrichefte” nr. 9, editat de ,,Verband Rheinischer Industrieller, Verein der Industrie des
Regierungsbezirks Koln, Vereinigung Kolner Arbeitgeberverbéinde”, Kéln, 1928, p. 29.
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list 1, el se giisea deja de mai mult timp in relatii cu Hitler, pentru care
colecta cu zel sume de bani ,,de la cei mai intimi prieteni ai sii din indu-
strie” 2,

Finantarea partidului nazist, care s-a ficut incepind din 1923, in
afari de Borsig, de citre Stinner, Thyssen si o serie de mari industriagi
din Germania de sud si care a luat cu ajutorul magnatilor din industria de
armament, la inceputul anuluni 1930, o atit de mare amploare este suficient
de cunoscutd gi demonstratd prin dezviluirile ficute de Partidul Comunist
din Germania 2, de procesul criminalilor de rizboi* de la Niirenberg gi
din alte surse®. Este cu atit mai surprinzitoare campania publicigtilor
burghezi vest-germani impotriva ,,cligeului-tip” potrivit ciruia yHitler
ar fi ajuns la putere cu sprijinul financiar al cercurilor de afaceri gi ale
burgheziei, al cdror instrument executor era’”. Toate teoriile y§tiintifice
serioase” ar dovedi totala nevinovitie a imperialismului in ce privegte
cregterea fascismului hitlerist §i vina Partidului Comunist din Germania
gi, in parte, a Partidului social-democrat german in ciderea Republicii
de la Weimar °. Prin astfel de mijloace se caut# si se falsifice adeviratele
cauze ale fascismului hitlerist §i s& se calomnieze Partidul Comunist din
Germania. Insusi exemplul finantdrii partidului nazist de ciitre magnatii
industriei de armament aratd, prin urmirile sale ingrozitoare pentru
poporul german g§i popoarele vecine, ¢ asemenea relatii intre capitalul
monopolist gi partidele burgheze, relatii pe care le gisim in Germania
occidentald de astdzi ca gi inainte de 1933, pot duce la o catastrofi na-
tionald.

*

In Germania occidentald, putini ani dupd zdrobirea fascismului
hitlerist, imperialismul german a devenit din nou puternic. In modul
sdu, ,experimentat’’ de istorie, imperialismul g reinceput si actioneze
printr-un vast sistem de finantare a partidelor burgheze, supunindu-le
in intregime vointei sale. Cind presedintele Societétii federale pentru
industria germani (,,Bundesverband der Deutschen Industrie”), Fritz
Berg, a cerut in 1950 industriagilor capitaligti ,s% pund bine piciorul”
in circumscriptiile electorale ,,pentru ca s3 instaureze o influentd a cercu-
rilor de afaceri corespunzitoare importantei acestora” §i ,,88 lupte pentru

lumea de afaceri §i pentru pozitia ei ideologicd”, aceastd frazd nu urmirea
numai si facd agitatie.

1 Cf. sedinta industriei germane la Berlin din 26 $i 27 martie 1924 tn ,,Vert{fentlichungen
dcs Reichsverbandes der Deutschen Industrie”, nr. 21 (aprilie 1924), p. 49.

2 Comp. cu scrisoarea secretarului particular al lui Borsig, Fritz Detert, din 23 oclombrie
1937 citre fiul sdu, in Albert Norden, Filscher. Zur Geschichle der deulsch-sowjetischen Beziehun-
gen, Berlin, 1959, p. 131.

3 Cf. Walter Ulbricht, Der faschistische deutsche Imperialismus (1933—1945), Berlin,
1952 p. 13 si urm.

4 Cf. aici mai ales cu declarajia lui Schacht.
& Cf., Intre altele, Fritz Thyssen, I paid Hitler, Londra, 1941.
8 Deosebit de clar este expusd aceastd conceptie de Ganter Triesch, Krdfte, die den

Unlergang der Demokratie besorgten, Wen trifft die Schuld und wer trigt die Verentwortung far
den 30. Juni 19337 tn ,,Industrie-Kurier”’ (Diisseldorf) din 31 ianunarie 1959.

3 c¢. 2430
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Imperialismul german, din nou in curs de congolidare, a recunoscut
deschis insemnitatea faptului ci reprezentantii partidelor gale au
dominat in alegerile pentru Bundestag si pentru camerele landurilor.
Imperialismul este interesat in primul rind in dezvoltarea aga-zisei ,,piete”
economice libere, care di capitalului monopolist libertatea de a exploata
clasa muncitoare, de a jefui majoritatea populatiei, de a-§i concentra
productia §i capitalul pe seama existentei multor intreprinzétori burghezi
§i mic-burghezi.

Liderii partidelor burgheze sprijind cu toate fortele de care dispun
politica refacerii imperialismului german. Uniunea crestin-democrata
(C.D.U.), in a cdrei conducere se afld reprezentant{i proeminenti ai capi-
talului monopolist, a fost astfel de la inceput partidul conducitor al
imperialismului vest-german. Partidul liber democrat (F.D.P.), care a ficut
parte mai intii din coalitia guvernamentali de la Bonn, a participat i
participd activ la remilitarizarea Germaniei occidentale. La conducerea
acestui partid se afli reprezentantii capitalului financiar i comercial.
Partidul german (D.P.) a continuat politica fostelor grupéri monarhiste
gi traditia reactionari a politicii prusace de fortd. Partidul german si
Blocul exilatilor gi al celor deposedaii de drepturi, in a cirui conducere
predominau vechii juncheri originari din regiunile de la est de Elba, au
fuzionat in 1961 in Partidul unit german’.

Tn scopul influentirii alegerilor din 1949 pentru Bundestag in spiritul
antinational al politicii imperialismului german, in iunie 1949 s-a constituit
la Stuttgart un consortiu al cercurilor de afaceri capitaliste (,,Interessen-
verband”), al pregedintilor camerelor de comert gi industrie ete. S-a stabilit,
printre altele, ca de la fiecare intreprinziitor capitalist si se perceapd o
,,contributie’’ de 2 pind la 4 mérci pe cap de salariat. Suma urma si
fie pusi la dispozitia fondului campaniei electorale, presupunind prezenta
in circumsecriptiile electorale numai a candidatilor Uniunii cregtine-
democrate sau a Partidului popular german (D.V.P.). Colecta urma 84
ajungd ca o ,contributie speciald” la Asociatia capitalistd de afaceri?
(,,Interessenverband’’). Asociatia se afla sub conducerea bancherului
dr. Robert Pferdmenges, prieten intim al lui Adenauer, care in 1945 a
fost pus pe lista criminalilor de rdzboi din industrie, intocmitd de comitetul
Kilgore al senatului american, pentru participare activé la pregitirea si
purtarea rizboiului fascist de cotropire a popoarelor Europei. Oficial,
Pferdmenges a contestat chiar existenta acestui consortiu, acceptind insd
g4 colecteze de la prietenii sii pentru fondul electoral al Uniunii cregtin-
democrate 3. O circulary confidentiald a conducétorului Uniunii economice
din industria constructiilor din 10 iunie 1949 citre membrii uniunii lasd
3% se intrevadi clar ce scopuri se urméreau prin finantarea campaniei

1 Despre caracteristica partidelor burgheze 1a inceputul reinvierii imperialismului german,
of. Walter Ulbricht, Zur Geschichle der deutschen Arbeiterbewegung. 1950—1954, vol. 1V, Berlin,
1958, p. 233 238. Aceasti apreciere din anul 1952 s-a adeverit total in anii urmitori i se potri-

vegte, In principiu, §i astizi.
2 Cf. scrisoarea conducerii prezidiului S.P.D. din 12 julie 1949 citre bancherul dr. Robert

Pherdmenges, in Unternehmermillionen kaujen politische Macht! ..., p. 57,
3 Cf. scrisoarea de raspuns a lui Pierdmenges din 20 julie 1949 citre conducerea S.P.D.,

ibidem, p. 57 §i urm.
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electorale §i in ce formi se realizeazi aceasta. Printre altele se spune:
,,Pe baza unui acord intre uniunile economice §i partidele care promoveazd
politica economici a d-lui profesor Erhard, uniunile s-au obligat s& con-
tribuie la fondul electoral al acestor partide cu o suméi totald de 2 000 000
de mirei, din care industriei constructiei ii revin 600 000 de mirci .. ..
Din suma totali revine : Uniunii cregtin-democrate 659%,, Partidului liber
german 259, Partidului german 109%,. In speranta ci si dv. sinteti pentru
continuarea politicii economice de pinid acum, imi permit sd vd rog a
binevoi ca sub parola « Pyrmont » si plititi o contributie de ... mirci” 1.

Suma strinsi de capitalul monopolist gi asociatiile sale de afaceri
pentru campania electorali din 1949 a partidelor burgheze nu ne este
cunoscutd. Suma de 2 000 000 poate si fi fost de mai multe ori depagitd ;
toate partidele burgheze au primit din diferite alte surse sume considerabile,
ale ciror proportii nu le cunoagtem.

Astfel, ,,contributiile strinse’ prin persoane de incredere ale parti-
delor burgheze au jucat un rol insemnat in alegerile din 1949 pentru
Bundestag §i din anii urméitori pentru camerele landurilor. Cu ocazia
alegerilor pentru Landtag din 1950, in Nordrhein-Westfalen au fost trasate
de citre Adenauer, ca presedinte al Uniunii cregtin-democrate, directive
precise ale acestei actiuni de colectare. Una dintre aceste ,,persoane de
incredere” ale C.D.U. informeazi in incheiere: ,,Am avut suficient timp
pentru indeplinirea acestei misiuni gi am fi avut un succes deosebit daci
g-ar fi urmat indicatiile dr. Adenauer ... dr. Holzapfel a obtinut la Uzinele
« Henkel » 120 000 de mirci. La Duisburg avocatul Etzel a fost deosebit
de zelos ; insugi Weiz, ministrul de finante al Jandului Nordrhein-Westfalen,
a colectat, dupd cum spune dr. Gr. Springorum, de la fabrica de tevi
« Mannesmann » din Duisburg; in sfirgit, grupérile politice §i partidele
locale au mobilizat oameni pentru colecti. In ultimele trei siptimini
dinaintea alegerilor, aproape ¢4 nu se mai incumeta nimeni si se prezinte
la diferitele firme, fiind mereu intimpinat cu : « Dar ce se intimpld la dv.?
Nu se mai respectd indicatiile d-lui cancelar federal? » Ni s-a anuntat in
seris vizita dv. si de fapt au mai fost aici pentru o colectd incd trei
domni diferiti. Multi erau foarte revoltati de acest teatru, astfel c¢i nu
mai pliteau nimic’ 2, .

Fird ca aceastd formi de colectare si fi incetat, dupd alegeri s-au
elaborat forme §i metode de finantare organizati a partidelor burgheze
de citre capitalul monopolist. In cele ce nrmeazi vom cerceta mai indea-
proape aceste metode, a ciror complexitate nu o vom putea elucida decit
prin citeva exemple, dat fiind cadrul limitat al articolului nostru.

*

Multi monopolisti trimit anumitor partide burgheze sau unor deputati
sume mari de bani, ca in acest mod si cumpere reprezentarea intereselor
lor in parlament ; acesti bani li se intorc cu mari dobinzi sub formi de
scutiri de impozite, cresteri sau scideri ale taxelor vamale, comenzi de.

1 Cf. scrisoarea de rispuns a lui Pferdmenges din 20 iulie 1949 cilre conduceres
S P.D., ibidem, p. 58. ’
2 Ibidem, p. 12.
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armament ete. Sistemul electoral pentru Bundestag practicat in Germania,
occidentali le d% posibilitatea de a-si alege mai departe propriii oameni
de incredere.

Oa urmare a acestui sistem, circa 609, din deputafi sint alegi cu
ajutorul sistemului majoritar direct in diferitele circumscriptii electorale.
Repurteazi victoria candidatul care intruneste relativ cele mai multe
sufragii. Restul mandatelor revin candidatilor dupd sistemul electoral
proportional. Astfel, fiecdrui partid ii revine un numér de locuri propotional
eu numgrul total de voturi intrunit. Partidul care nu intruneste trei man-
date, sau 5% din totalul voturilor, nu participd la impértirea mandatelor
acestei liste. 1n acest fel, partidele burgheze au ficut din legea electorali
o piedicd greu de trecut pentru intrarea in Bundestagul de la Bonn a
reprezentantilor maselor. Adenauer, vorbind la 3 februarie 1956 la Stuttgart
in fata Uniunii tinerilor patroni, nici n-a incercat si ascundd caracterul
antidemecratic al acestei legi : ,,Bu nu gtiu multe despre dreptul electoral
... Scopul meu cel mai important e sd cigtig alegerile ; dupd aceea poate
fi discutat si dreptul electoral ...”.! Diferitele uniuni economice capita-
liste se striduiesc, fiecare in parte, sd-gi introducd propriii candidati in
listele electorale ale partidelor burgheze, care le oferd mari perspective.
Datoritd sistemului listelor, este posibil si tocmeascd ei ingigi cu ugile
inchise o mare parte din deputati i si-i stabileascd incd inaintea alegerilor.
August Dresbach, deputat in Bundestag din partea C.D.U., declard
gemnificativ : ,,Cine a avut ocazia s vadd cum sint intocmite asemenea
liste, pe landuri, a fost foarte neplicut impresionat. Intocmirea lor nu se
deosebeste cu nimic de tirgul de vite din vechiul meu origel”. 2 Plasarea
pe listele landurilor a candidatilor uniunilor monopoliste se face, de reguli,
in functie de sumele plitite gi de importanta lor. Organizatiile pe landuri
ale partidelor burgheze au refuzat in diferite ocazii si tind seama de
aceste manevre. Ele au fost insd chemate la ordine de cdtre conducerile
centrale. Acest lucru il aratd deosebit de clar unul dintre cele mai recente
exemple in acest domenin. Aga, dr. Hans Dichgans, membru in consiliul
de conducere al Uniunii economice a industriei fierului gi a otelului, a fost
introdus ulterior, datoritd insistentelor concernului Thyssen, ca Dr. 35
intr-o pozitie plind de perspective a listei electorale a C.D.U. din Nordrhein-
Westfalen pentru alegerile din Bundestag din 1961. Organizatia de land
(districtuald) a C.D.U. a scos de pe listd pe canditatul concernului Thyssen
in favoarea unui candidat al Uniunii comerciantilor. Atunci a intervenit
Robert Pferdmenges. Acest magnat bancar dispune de o puternicd influenta
in C.D.U. Prietenul siu apropiat, Adenauer, declara incd in octombrie
1946 1a Koln : ,,Partidul meu §i-a ficut din cauza d-lui Pferdmenges propria
sa cauzd’.

Pferdmenges, legat de industria ofelului prin yrelatii de credit”,
a reusit si obtind ca presedintele uniunii landului Nordrhein-Westfalen
s4-1 viziteze la 15 iulie 1961 pe directorul general al concernului Thyssen.
Ca rezultat al acestui pelerinaj la Canossa, Dichgans si-a reluat locul pe

1 Stuttgarter Zcitung” din 4 februarie 1956.
2 Cf. ,,Neues Deutschland”’ din 9 august 1961.
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lista electorali a landului, insi, aga cum constat#,,Der Spiegel’’, seful concer-
nului Thyssen nu a ascuns, in legiturd cu aceastd intilnire pusd la cale de
Pferdmenges, ,,ci daci intreprinderile sale, prin reprezentantul lor Dichgans,
nu ar fi giisit un loc sigur pe listd, banca sa ar fi oprit orice subventionare
a partidului guvernamental vest-german chiar inainte de alegeri” 1,

' Dacih o societate industriald capitalistd nu are puterea concernului
Thyssen pentru a-si impune candidatii, schimbd pur i simplu partidul
burghez pe care il sustine. Inaintea alegerilor din 1953, pentru Bundestag,
de exemplu, asociatia landului Schleswig-Holstein a C.D.U. a refuzat
s4 plaseze pe unul dintre locurile de favoare ale listei sale pe reprezentantul
presedintelui pe land al Uniunii industriagilor germani. Grupérile capita
liste de afaceri care stiteau in spatele lui au trecut de partea Partidului
liber-democrat. Argumentele lor cintdreau atit de greu §i suma plititd
era, bineinteles, atit de mare, incit chiar presedintele de land al Partidului
liber german (¥.D.P.) a renuntat la primul loc al listei sale electorale in
favoarea candidatului industriagilor capitaligti 2.

Candidatii uniunilor capitaliste de afaceri sau ale anumitor grupéri
monopoliste desfigoard in Bundestag o vie activitate in slujba ,,0amenilor
din umbri”. ,,Pentru firmele mari este probabil rentabil si trimitd pe
unul dintre directorii sii in Bundestag — constatd publicistul englez
Kitzinger. — Reprezentantii uniunilor economice §i pe ramuri adeseori
isi pot duce la indeplinire programele mai bine in sala de gedinte si in
camerele de consiliu decit in silile Bundestagului, astfel ¢ mandatul este
pentru ei o cerintd. Multi dintre ei sint introdusi, ca urmare a alegerii
lor in Bundestag, in consiliile de administratie ale diverselor societdti” 3.

*

Asociatiile capitaliste de afaceri si organizatiile monopoliste finan-
teazy partidele burgheze nu numai in timpul campaniei electorale. Diferiti
lideri primese din partea acestora indemnizatii regulate.

Din februarie 1952, ministrul de Rizboi de la Bonn §i presedintele
Uniunii cregtin-sociale din Bavaria, Franz-Joseph Strauss, de exemplu,
primeste din partea Societditii economice populare din Bavaria, ai cérei
membri sint interesati in aceastd problem# mai ales ca furnizori de arma-
ment, o indemnizatie lunard de 5 000 de mirci 4,

Un rol deosebit de important il joacd si sistemul de a face sd parvind
indirect partidelor burgheze sume importante prin anunturi in ziarele
partidelor, prin achizitionarea serviciilor de informatii, brosuri i altele
la preturi mult deasupra valorii lor reale. Aceasti formi este preferatd
celorlalte, pe de o parte, pentru a feri de publicitate finantarea partidelor
burgheze §i, pe de altd parte, pentru ca sumele s3 poatd fi scutite de impozit

1 Cf. ,,Der Spiegel,” din 9 august 1961, p. 16.

‘2 (Cf,, intre altele, cu Arnold J. Heidenhecimer, German Party Finance: The C.D.U.,
in ,, The American Political Science Review”, t. 51 (1957), p. 378 si urm., si Heinz Josef Va-
rain, Das Geld der Parteien, in ,,Geschichte in Wissenschaft und Unterricht”, an. 12 (1961),
nr. 8, p. 505.

¢! 8 U, W, Kitzinger, op. cil., p. 24.
4 CI. aici, Intre altele, declaratiile deputatului S.P.D. Kiihn la 21 februarie 1957, in
a 193-a sedin{d a Bundestag-ului al 2-lea, la Bonn.
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sub forma ,,cheltuielilor de exploatare” sau ceva aseménitor. La 19 noiem-
brie 1954, C.D.U. — C.8.U. (Uniunea cregtin-democratd — Uniunea
cregtin-sociald) a reugit si promoveze cu o mici majoritate de voturi o
lege noui privitoare la veniturile gi impozitele corporatiilor, prin care,
deocamdatd, ,,subscriptiile pentru scopuri politice statale’’ sint scutite
de impozit. Conducerea social-democratd a landului Hessen a obtinut,
dupi Iupte indelungate ale Partidului social-democrat german ca aceastd
clauzd s3 fie decretatd de al doilea senat al Tribunalului federal constitu-
tional din 24 iunie 1958 de la Karlsruhe ca anticonstitutionald. Decretul
de 1a Karlsruhe nu a schimbat insd cu absolut nimic natura i intensitatea
finantdrii partidelor. ,,Observim, din picate — constatd resemnat Partidul
gsocial-democrat german —, ci finantarea in special a partidelor de guver-
ndmint C.D.U. — C.8.U. pe baza impozitelor §i a cotizatiilor se practicd
din nou pe ciii lituralnice, prin organizatii anexe, folosindu-se portitele
lisate deschise de decret’.! Astfel, de exemplu, este permis Uniunilor
capitaliste de afaceri ca pind la 259% din suma subventionatd pusd la
dispozitia partidelor burgheze si fie scutitd de impozit %

De atunci insd, finantarea, in forma mascatd a anunturilor ete.,
gi-a recigtigat amploarea. Pentru Uniunea cregtin-democratd lucreazi
cu foarte importante venituri periodicul ,,Das Wirtschaftsbild”, ca si
nu citim decit unul dintre exemplele cele mai concludente. Acest sipti-
minal, aflat in proprietatea Uniunii cregtin-democrate 2, apare din 1949.
Abonatilor séi li s-au promis importante informatii, care si le aducé i mai
importante avantaje materiale.

,,Se redan in special diri de seami §i informatii din activitatea
ministerelor de la Bonn, a Bundestagului §i a comisiilor sale ... Intrucit
este vorba de multe ori de informatii confidentiale, care nu trebuie si
devind publice inainte de vreme, « Das Wirtschaftsbild » apare ca organ
confidential de informatii. Editura se striduieste, de asemenea, si dea
abonatilor sii indicatii pretioase in legiturd cu preluarea unor comenzi
de la oficii publice, ca, de exemplu Oficiul militar, Misiunea pentru Izrael,
gserviciul de griniceri etc., si std la dispozitie cu intreaga sa aparatura pentru
consfituiri personale’ 4.

Ca sursi de informatii ,,Wirtschafstbild” s-a dovedit lipsit cu totul
de valoare. De la aparitia sa, §i-a afirmat insd calitdtile ca sursd financiard
a Uniunii crestin-democrate. Importanta pe care o acordd Uniunea cregtin-
democratd acestei publicatii ne apare, printre altele, gi din faptul ed din
1956, pe lingd trezorierul federal al C.D.U., Ernst Bach, functioneazi,
in calitate de coeditor, i ministrul federal al economiei, vicecancelarul
Erhard.

1 Jahrbuch der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands 195859, Hanovra-Bonn
(1960), p. 89.

% Ct. declaratiile conducitorului Uniunii federale a industriei germane tntr-o convorbire
cu redactori de la ,,Spiegel,” in ,,Spiegel” din 4 noiembrie 1959, p. 25.

3 Cf. , Frankfurter Allgemeine”, din 3 februarie 1960, potrivit céiruia conducerea Uni-
unii crestin-democrate a contopit Intreprinderile economice ale partidului, din rindul cédrora face
parte §i ,,Wirtschaftsbild”, intr-o societate cu rispanderi limitate, suportati de asociatiile
landurilor §i de trezorierul C.D.U. '

4 Citat la U. W. Kitzinger, op. cit., p. 165,
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Un abonat trebuie si pliteascd pentru o editie obignuitd a sipti-
minalului, continind 16 —20 de pagini hectografiate, 50 de mdrci lunar,
iar pentru edifia speciald ,,A” chiar 100 de mireci. Sustinitorii Uniunii
crestin-democrate au ficut abonamente, de exemplu in cazul uzinei Volks-
wagen, pind la 100 de exemplare ale acestui organ de ,informatii” fird
nici o importantd pentru ei. Dintre abonatii §i donatorii publicatiei ,,Das
Wirtschaftsbild” fac parte, printre alfii, Banca de comert din Berlin,
Uniunea textili ,,Monchen-Glassbach’, concernele ,,Mannesmann’ gi
,, Krupp’’ §i multi altii. Cu toate ci ,,Wirtschaftsbild” apare intr-un tiraj
relativ redus, in medie de citeva mii de exemplare, Uniunea crestin-demo-
cratd igi procurd venituri considerabile din abonamente gi din donatiile
directe, pind la 100 000 de mérei, din partea anumitor reprezentanti ai
capitalului financiar. Numai in 1954 aceste venituri au ajunsla 1 677 110,20
miérei 1. Nu atit de productiv, dar in acelasi spirit, au servit ,,Das Deutsche
Monatsblatt”, ,,Die Mittelstandsbriefe’” si alte organe de presd ca surse
financiare ale C.D.U.

Partidul liber german intretine un serviciu aseménétor de ,,informatii”
constituind, de asemenea, posibilititi de finantare sub titlul ,,Wirtschaft
und Sozialpolitik”’. Editorul siu este Asociatia economicé §i social-politics
de la Bonn. Atit timp cit Partidul liber german se gisea in coalifia guver-
namentald si nu in opozitie, acest organ oferea cititorilor sii informatii
partial foarte utile, fapt prin care se deosebea intrucitva de ,,Wirtschafts-
bild” al Uniunii crestin-democrate.

La aceastd formé# de finantare a partidelor, diversii reprezentanti
ai capitalului monopolist nu sint preocupati numai de interesele lor
specifice, ci §i de sustinerea politicii partidelor burgheze in sensul im-
perialismului german. Aceastd sfortare s-a vizut clar in cazul societé-
tilor de stimulare §i sprijin care s-au format inaintea alegerilor pentru
Bundestag din 1953, in toate pirtile Germaniei de vest, la nivelul lan-
durilor. Societdtile de stimulare i sprijin au fost create, asa cum
recunoaste deschis sociologul burghez von der Heydte, ,,pentru a atinge
anumite scopuri social-politice in mod public, mai ales in- campania
electorald” 2. Infiintarea societdtilor de stimulare si sprijin a fost urmarea
hot#ririi Asociatiei federale a industriei germane i a Uniunii federale a
asociatiilor patronilor din Germania ® de a organiza in iarna 1951/1952 o
consfituire a conducitorilor din provincii ai Asociatiei federale a industriei
germane 4, Camuflate sub denumiri cit mai putin periculoase §i ca organi-
zatii aparent apolitice, pentru sprijinirea stiintei gi culturii, acestea au
adunat de la patronii capitaligti ,,daruri’ care au fost puse apoi la dispo-
zitia celor mai importante partide burgheze. inaintea alegerilor pentru
Bundestag din 1953 au apirut urmétoarele societéfi de stimulare i sprijin

1 Cf, ,,Der Spiegel” din 5 septembrie 1960. Ci nu e vorba de o exceptie, o dovedesc
veniturile din 1956, care au atins chiar 1 800 000 de mirci.
* 3 F, A. von der Heydte §i Karl Sacherl, op. cil., p. 168.
3 Cf. circulara unei uniuni a patronilor din landul Nordrhein-Westfalen din decem-
brie 1952, in Unternehmermillionen kaufen politische Mccht!. .., p. 20,
4 Cf. J. Varain, op. cit., p. 497.
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de acest fel : Societatea economiei populare din Bavaria, Uniunea pentru
promovarea economiei pietei libere din Bremen, Uniunea pentru promo-
varea vietii economice din Hamburg, Societatea de sprijin a economiei din
Hessen, Institutul pentru economia Saxoniei de jos, Uniunea pentru
promovarea economiei pietei sociale in Nordrhein-Westfalen, Uniunea
pentru promovarea economiei renane, Uniunea pentru promovarea econo-
miei din Pfalz, Comisia centrali a economiei din Schleswig-Holstein,
Asociatia pentru sprijinirea economiei din Baden-Wurtemberg.

Printr-o circulard din ianuarie 1953, Societatea marelui comert
§i a comertului exterior din Bavaria a ficut cunoscut membrilor sii
infiintarea Asociatiei politice-economice a marelui comert §i a comertului
exterior bavarez. Ea i§i stabilea sarcina ,,de a stringe mijloace din marele
comert si din comertul exterior bavarez si de a le pune la dispozitie pentru
organizarea alegerilor. Daci i celelalte cercuri ale economiei germane sint
convinse de necesitatea de a subventiona larg partidele burgheze pentru
alegerile in perspectivd si au tras din aceasta concluziile necesare, atunci
nici marele comert §i comertul exterior bavarez nu are voie si se sustragd
tocmai acestei sarcini vitale ... Fiecare intreprindere bavarezd de mare
comert, §i de comert exterior trebuie sd fie in stare si aducd o contributie
pentru scopul special aici amintit. Acesta va contribui, dupd posibilitéti,
cu 0,5 la mie din circulatia mérfurilor in 1952”1

Societdtile de stimnulare si sprijin au fost constituite ca organizatii
cit mai libere, de mici amploare. Deoarece de drept este vorba de asociatii
profesionale, ,,darurile” ce li se pot pune la dispozitie, fiind cotizatii ale
membrilor, se pot scidea din impozit. Mirimea acestor cotizatii va fi
stabilitd de sefii diverselor societdti. La impértirea banilor se va avea in
vedere atit forta partidului burghez la nivelul landului i la nivel federal,
cit §i anumite interese ale diversilor ,,donatori”. De reguld, C.D.U.—C.8.U.
fi revine partea leului din mijloacele binesti. ,,C.D.U. are in casele sale
mai multe milioane din industrie — a declarat la 10 august 1956, in
« Gesamtdeutschen Rundschau», fostul ministru de Interne -crestin-
democrat trecut la S.D.P. — decit ar fi putut si viseze vreodati un
partid german” 2.

Totalul mijloacelor biinesti pe care capitalul monopolist le-a destinat
campaniei electorale din 1953 trebuie s3 fi atins o valoare considerabili.
In timp ce venitul total din ,,daruri” s-a ridicat la alegerile pentru Bun-
destag din 1949 la 6 000 000 de mirci, la alegerile pentru Bundestag din
1953 acestea se ridicau la aproximativ 30 000 000 de mérei 3.

Alituri de societitile de stimulare gi sprijin au luat fiint# o serie de
alte institutii, care, de asemenea, sustin partidele burgheze din punct de
vedere financiar sau pe altd cale. Vom aminti aici numai diversele ,,fonduri

1 Cf. de exemplu, statutul Vereins zur Firderung der sozialen Muarklwirlschaft in Nord-
rhein-Weslfalen, itn Unternehmermillionen kaufen politische Macht!. .., p. 82 si urm.

2 Ibidem, p. 70.

8 Cf. Die Finanzierung des Wahlkampfes 1957. .., p. 10 i 13.
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Adenauer”!: Fondul pentru promovarea productiei de lapte 2, Fondul
pentru pistrarea pécii muncii (infiintat in 1951 de industria siderurgicd
renans §i Uniunea ,,Balanta’), Societate pentru promovarea armoniei
gociale.

,,Balanta’ a fost infiintatd la 23 septembrie 1952, printre altii de
regele tigaretelor din Germania de vest, Philipp F. Reemtsma. Pentru
sprijinirea campaniei electorale a partidelor burgheze, ea a inceput o
intensdi campanie de presd, prin anunturi §i afise, pentru prostirea alegi-
torilor prin minciunile despre pretinsa colaborare sociald §i altele asemina-
toare. Astfel publicd de la 9 octombrie la 31 decembrie 1952, in 445 coti-
diene gi siptiminale, cu un tiraj total de 12 000 000 de exemplare, 10
anunturi mari, mereu cu acelagi continut 3.

Pentru coordonarea activititii diverselor societdti de stimulare
gi sprijin si a celorlalte grupuri de finantare a fost infiintatd in 1954, la
Koln, Uniunea cetiteneascd. Dupi statutul ei, aceastd uniune gi-ar propune,
chipurile, ,,promovarea caracterului democratic al statului in Republica
Federali Germani” conluerind eu ,,uniuni §i grupéri care urmiresc ace-
leasi scopuri politice”. De fapt insi ea di capitalului monopolist german
posibilitatea de a finanta partidele burgheze, la nivel federal, dintr-o surss
centrald scutitdi de impozite 4. In timp ce societitile de stimulare §i sprijin
lucreazi la nivelul diverselor landuri ale Federatiei, Uniunea cetiteneasci
cuprinde marile concerne industriale, bancare si de asigurdri. Prin confe-
rinte regulate, la care se dezbat probleme centrale, Uniunea cetdteneasci
intretine un contact strins cu functionarii acestor societdti. O privire
asupra listei membrilor ei fondatori ne permite si vedem ce cercuri
puternice stau in spatele acestei uniuni : Fritz Berg, presedintele Asociatiei
federale a industriei germane, Robert Pferdmenges, H. C. Paulsen,
presedintele Uniunii federale a asociatiilor patronilor din Germania,
Friedrich Spennrath, presedintele Comisiei generale a economiei manufac-
turiere germane, Gustav Stein, adjunct ® al conducdtorului Asociatiei
federale a industriei germane.

Sarcina principald a Uniunii cetidtenesti §i a celorlalte organizatii
de stimulare si sprijin constd in orientarea intr-o misurd mai mare a
partidelor burgheze spre sustinerea gi executarea politicii interne §i externe
a imperialismului german. In acest sens i in scopul unei eficacitdti mai
mari a banilor investiti, capitalul monopolist german acordd atentie nu
numai unui singur partid burghez, ci tuturor acelora care, ,,intr-o anumiti

1 Cu ocazia celei de-a 75-a aniversiri a lui Adenauer, presedintele Uniunii federale a
industriei germane a solicitat la 19 decembrie 1950 membrilor uniunii o contribufie de cel puiin
1000 de mirci pentru o ,,donatie Adenauer’’, Acest dar i-a fost inminat lui Adenauer ,,pentru
scopuri culturale si stiintifice’” (1). Pentru pregitirea alegerilor tn Bundestag din 1957, in-
dustria germand a plitit retroactiv, din februarie 1945, 25 de pfennigi pe cap pentru ,,Do-
natia Konrad Adenauer pentru exilati”.

2 n aceste fonduri, administrate de deputatul C.D.U, Struve, fi curgeau C.D.U.-ului
contributiile ,,pentru sprijinirea productiei laptélui”’ din fiecare litru de lapte si fiecare funt
de unt.

3 Cf. Unternehmermillionen kaufen politische Macht!. .., p. 26.

4 De la decretul constitutional de la Karlsruhe din 1958, acest lucru se face intr-o
formd mascatd.

5 Astidzi director general.
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congruent3’, susfin politica sa imperialistdl. La o sedintd a Asociatiei
federale a industriei germane din martie 1957, un participant la discutii
a explicat ci ,,asociatiile cu cea mai mare fortd de soc nu sint in prezent
acelea care mizeazi pe un singur partid, ci acelea care lucreazd pentru
pitrunderea in parlament a tuturor partidelor’. 2

Uniunea cetiteneascd gi societdtile de stimulare si sprijin igi dau
osteneala si uneascd partidele burgheze pe baza politicii imperialiste §i,
pe cit este posibil, 83 evite luptele dintre ele. Cind in 1956, de exemplu, in
Nordrhein-Westfalen, F.D.P. ieyind din coalitia cu C.D.U., ,,cercuri
economice largi au fost puternic yocate’’ * de aceastd aga-numitd ,,rdscoald
din Diisseldorf”’ §i i-au suspendat temporar orice sprijin financiar.

Striduintele capitalului monopolist §i ale societétilor sale de stimu-
lare si sprijin de a aduce partidele burgheze pe aceeasi linie in problemele
esenfiale ale politicii imperialiste confirma intru totul constatarea din
programul P.C.U.S. ci, ,,de obicei, diferitele partide burgheze nu repre-
zintd decit diferitele fractiuni ale clasei dominante : burghezia’. ¢

O conditie necesary pentru finantarea unui partid burghez de citre
capitalul monopolist §i societéitile sale de stimulare gi sprijin este pozitia
antimuncitoreascd $i antisocialistd a acestuia. Cererea constantd a Institu-
tului german de industrie %, la inceputul anilor 1950, de ,,a separa blocurile
de dreapta si de stinga’ este astizi la fel de obligatorie pentru partidele
burgheze ca si atunci. Indepirtarea hotéritd a F.D.P. de S.P.D. §i apropie-
rea lui de C.D.U., aga cum am vizut acum, in siptiéminile dinaintea alege-
rilor pentru Bundestag din 1961, corespunde intru totul cererii ficute in
,Scrisoarea patronilor” a Institutului german de industrie din 7 august
1952 : ,,S4 se sfirgeascd cu farimitarea pe latura nesocialigtilor ! ... Politica
este scump#, democratiile §i mai scumpe. Partidele au nevoie de bani.
O nuant# mai clericald sau mai liberald in atitudine nu este hotdritoare
pentru rezolvarea problemei centrale a secolului nostru. Contradictiile
dintre C.D.U. — C.8.U., F.D.P., D.P. si altele trebuie rezolvate intr-o
fractiune, dar nu intr-o luptd de partide”.

"Dup# datele indicate de Stein intr-un interviu acordat redactorilor
de la ,,Spiegel”, partidele burgheze ar fi primit impreuns din 1952
pind in 1958, in medie, 7 000 000 de mirci anual, din care au incasat :
C.D.U. 539%, F.D.P. 29,2%, D.P.—F.V.P. 139%, si B.H.E. (,,Burgerliche
Handelseinheit”’) 4,8%,. Pentru operatiile extraordinare cu ocazia ale-
gerilor, in 1957 au primit : C.D.U. 11 000 000 de mérci, F.D.P. 4 600 000,
D.P.—F.V.P. 3300000 si B.H.E. 500000. La alegerile pentru Bun-
destag din 1953 s-ar fi manipulat numai 5000 000—7 000 000 de mérei,

! Cf. declaratiile lui Gustav Stein in ,,Der Spiegel”” din 4 noiembrie 1959.

* Der Staat und die Verbinde, convorbire organizati de societatea federald a industriei
germane, la Colonia, la 27 martie 1957, editatd de Wilhelm Beutler, Gustav Stein si Hel-
muth Wager, Heidelberg, 1957, p. 34.

3 Cf. Gustav Stein, in ,,Der Spiegel” din 4 noiembrie 1959, p. 27.

4 Programul Partidului Comunist al Uniunii Sovietice, In Congresul al XX11I-lea al Par-
tidului Comunist al Uniunii Sovietice, p. 357.

8 Institutul german pentru industrie a fost infiintat la inceputul lui ianuarie 1951 de
ciitre Societatea federald a industriei germane §i Uniunea patronilor germani, ca centru de pro-
pagandi pentru Inselarea clasei muncitoare si a populatiei cu ideologia imperialista.
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din care pentru C.D.U. 2 500 000, pentru F.D.P. 2 200 000, iar pentru
D.P. 1000 000!. Dar aceste date trebuie si fie cu mult sub valoarea
reald a ,,donatiilor”, a cdror sumi era in 1957 cu sigurantd mult mai mare
de 30 000 000 de mirci, cit apreciaserd S.D.P. §i altii in 1953. 2

Din Uniunea cetiteneascd, dupd cum s-a stabilit incd din 1957 intr-o
broguré a S.D.P., ,,s-a dezvoltat un aparat puternic, in stare, prin depen-
denta financiard a partidelor politice, sd influenteze in méisuréd considerabild
intreaga politicd, §i mai ales politica economics, fird ca nimeni s aparéd
oficial, personal sau ca institutie’’ 3. Fédrd sd negim posibilitatea unor
atitudini independente ale partidelor burgheze, fapt este ci monopolul
german §i organizatiile sale speciale au cistigat o influentd considerabild
asupra activititii acestor partide. Ele hotdridsc actiunile diverselor partide,
hotérisc asupra functionarilor lor §i asupra reprezentantilor parlamentari,
impun fuziunea partidelor mai micit ete.

Desi conducerea de dreapta a S.P.D. gi-a dat de multd vreme silinta
84 intreacdi partidele burgheze in realizarea politicii imperialismului §i
militarismului german, totusi pind in prezent nu a putut péitrunde la
sacii de bani ai Uniunii cetitenesti §i a celorlalte societiti de stimulare gi
sprijin, in timp ce, de citre diversele intreprinderi capitaliste care agteptan
de la ea favoruri speciale, a fost pind acum subventionatd de mai
multe ori 5.

La a 13-a plenard a Comitetului Central al P.S.U.G. Walter Ulbricht
a aritat cauza pentru care burghezia nu gi-a poftit incd la ospdt umilul
servitor : ,,Capitularea conducerii de dreapta a S.P.D. in fata capita-
Iului monopolist vest-german §i a militarigtilor vest-germani — a explicat
el — merge atit de departe, incit §i unii condueitori mai intelepti ai mono-
polurilor incep s-o considere ineficace. Ei se tem cé prin aceastd politicd
S.P.D. gi-ar putea pierde orice credit in fata maselor muncitoare §i in caz
de nevoie ar fi incapabil s functioneze in sinul muncitorimii ca un bazin
receptor pentru curentele opozitioniste din muncitorime’ 8.

In primul rind, Uniunea cetiteneascd §i societitile de stimulare gi
sprijin se ocupi mai ales de accelerarea cursei inarmirii atomice a milita-
rismului vest-german. In timpul pregitirii alegerilor pentru Bundestag
la inceputul anului 1957, Uniunea cetidteneascd s-a declarat gata si suporte
o jumitate din cheltuielile pentru alegeri ale C.D.U., evaluate la 9 300 000
marei. Pozitia C.D.U. in lupta electorald a primit o grea loviturd cind, la
Gottingen in 12 aprilie 1957, 18 fizicieni atomigti de seami au ficut un
apel citre opinia publicd in care ficeau cunoscutd adinca lor ingrijorare

1 ,Der Spiegel” din 4 noiembrie 1959, p. 22.

2 Cf. Kitzinger, op. cil., p. 173.

3 Die Finanzierung des Wahlkampfes 1957..., p. 19.

4 La formarea, in aprilie 1961, a Partidului unit german, Partidul german a putut
sd-si amelioreze pozitia slabiti, dispunind de un contact mai strins cu societitile de pro-
movare, spre deosebire de B. H. E., desi numira abia peste 70 000 de membri fatd de cei
160 000 ai B.H.E. (Cf. ,,Suddeutsche Zeitung” din 17 aprilie 1961).

§ Cf. ,,Der Spiegel” din 4 noiembrie 1959, p. 29, si Kitzinger, op. cil., p. 655.

8 Walter Ulbricht, Die Brandlmannschaft auf der Position des deulschen Imperalismus,
tn , Neuer Weg”, an. 16 (1961), caietul 14, p. 655.
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asupra planurilor unei inarmiri atomice a Bundeswehrului si aratau :
,,Oredem c# o tard micd cum e Republica Federald s-ar apira cel mai bine
gi ar promova mai degrabd pacea mondiald dacéd ar renunta formal gi de
bund voie la orice fel de inzestrare cu arme atomice. In orice caz, nici
unul dintre subsemnati nu va participa la producerea, experimentarea sau
folosirea armelor atomice de orice fel’’. Pentru ca inarmarea atomicd a
Bundeswehrului vest-german s% se producé totugi, Uniunea cregtin-demo-
cratd gi-a intensificat striduintele in lupta electorald, orientindu-se mai
ales asupra unei ample campanii de presd. In aceasts situatie, Uniunea
cetiteneascd gi-a dublat in mod semnificativ suma anterioard a ,,dona-
tiilor” previzute pentru Uniunea cregtin-democrati. Cu ajutorul acestor
mijloace biinesti i-a fost posibil ca i la alegerile pentru Bundestag din
1957 83 propage mai intens linia inarmérii atomice 1. Uniunea cetdteneascd
a cheltuit atit, incit pare s3 fi ficut gi datorii 2. Insd asa cum scria ,,Man-
chester Guardian’’ la 27 iunie 1957, pentru capitalul monopolist german
o victorie a Uniunii crestin-democrate in alegerile pentru Bundestag si
revenirea lui Adenauer in functia de cancelar federal au o importantd
vitali, garantindu-se numai astfel continuarea nestingheritd a politicii
sale antinationale. De aceea au i fost ficute cele mai mari eforturi finan-
ciare pentru a asigura aceastd victorie. -

*

Bundestagul de la Bonn a satisficut complet agteptirile impe-
rialismului german, deoarece el a aprobat inarmarea atomicd a Bun-
deswehrului, a sustinut activ revangismul §i neocolonialismul §i a pre-
gitit instaurarea dictaturii in interior sub forma proiectului de »legisla-
turd a stirii exceptionale”. Acest Bundestag a putut si impiedice pind in
prezent aprobarea unei legi care ar fi obligat partidele si oficializeze pro-
venienta mijloacelor lor, aga cum se cere in articolul 21 al Constitutiei.
Proiectul unei legi a partidelor pe care guvernul Adenauer l-a prezentat
publicititii la sfirgitul lunii mai 1959 si in octombrie al aceluiagi an a fost
cercetat de Bundesrat, nu este mai mult decit ,,0 constructie scornitd
de paragrafe, prin ale ciirei intriri lituralnice s poatd curge nestinjeniti
bani in casele partidului” gi care si legifereze formal ciile lituralnice si
organizatiile camuflate 3,

De la inceputul secolului, istoria germanilor ne invatd —si pentru
asta poporul nostru a trebuit si pliteascd atita singe si lacrimi — cd o
orientare parlamentar-democraticd si, o datd cu asta, inldturarea sistemului
de finantare a partidelor burgheze pot fi infiptuite numai prin desfiintarea
militarismului §i a celor mai reactionare grupiri de concerne, care profiti
de pe urma inarmérii atomice.

1 walter Ulbricht, Die Brandtmannschafl auf der Position des deutschen Imperialismus,
tn ,,Neuer Weg”’, an. 16 (1961), caietul 14, p. 167, 53 si urm,

2 Ibidem, p. 167.

3 Cf. ,,Hamburger Echo” din 27 mai 1959.
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0 ®UHAHCUPOBAHUMN BYPKYA3HLIX IMAPTUI MOHOIOINC-
TUYECKUM KAIUTAJOM B 3ATNAJTHON TEPMAHWUU

PE3IOME

Ha ocuoee Goratoro JOKYMEHTAJHHOT'O MAaTepHa.ld &BTOD M3naraet PAJ BONPOCOB,
kacaloUuxca PuHaHCUpOBaHUA OYDPKYaSHHX NMapTull MOHOMOJMCTHYECKHM KAMNTATIOM B
3anaguoit I'epmaHum.

ABTOp He TOJILKO AOKA3HBAET, UTO CHCTeMa PUHANCHPOBANKMA OYPrKY A4HBIX MAPTHH
VOHONOAMCTHYECKUY KANMTAIOM NPOTHBODEUYMT ,,Teopun’” Oypsyasuoit COIMOIOTHK O
NAPTAAX, CTOANIMA HAJ KIACCAMM, HO K NMOKA3KBAET HACKONBKO A0CYpAI0 YACTO MOBTO
pAevoe yTBepiiJeHHe O BO3MOMKIOCTM CBOGOXHHX BHGOpOB NMpM TOCMOJCTRE MMIEpHA-
1u3va. (DHHAKCHpoBaHMe OypPiKYasHRIX HAPTHHA MOHOMOIMCTHUECKMM KAMHTAJIOM M, 4ac-
MU0, MUJIMTAPHCTCKOM I KIEPHKAabHOH Bepxymkoi B 3anapuoit I'epmanum ApiseTcs
O JIHY M3 MEeT010B, NP MOMOIGH KOTOPHX MOHOMONHCTHYeckasa Oyp:yasua npespaiiaert
rOCYApCTBO B BEPXUBHLIL OpraH, pyKOBOJAINHI e flemamu, NOXYMUAA cefe TaxuM obpa-
30M BCIO BUYTPEHNIOW ¥ BHEILHIOW MOJMTHKY. Bce paciuMpAomuecs ¢ KampabiMu BriGo-
pavu B Bynjecrar ycreluHrie MONBITKH 3aNajiHO-TePMAHCKOrO MOHOMOJHCTUYECKOTO Xtd-
MIETA1a MO ep#aTh OypH(yasHHe napTHH KPYMHBIMIE JEHEHIBIMI CYMMaMu M BOBJEYL UX
B CBOI0 AHTHHAPOHYI0 NOINTHKY fABISAIOTCA BHPAKEHNEM CErOJHANIHEr0 roCy 1apCTBenHo1 0
MOHOMOJMCTHYECKOTO KAnMTATH3Ma B 3anasHoit [epmarnm.

DE QUELQUES ASPECTS DU FINANCEMENT DES PARTIS
BOURGEOIS PAR LE CAPITAL MONOPOLEUR
EN ALLEMAGNE OCCIDENTALE

RESUME

Se fondant sur un riche matériel documentaire, I'auteur signale une série d’aspects relatifs
an financement des partis politiques bourgeois par le capital inonopoleur en Allemagne Occiden-
tale. 11 s’attache 4 démontrer notamment que ce systéme est non seulement en contradiction
avee la « théorie de la sociologic bourgeoise qui prétend placer les partis au dessus des classes,
mais prouve en outre Loute I'absurdité de Iaffirmation, sonvent répétée, touchant la possibilité
(’é¢lections libres sous la domination de I'impérialisme. Le financement des partis bourgeois
par le capital monopoleur ect, en partie, par les hauts milieux militaristes et cléricaux de I’Alle-
magne Oceidentale représente 1ine des méthodes dont use la bourgeoisie monopoleuse pour
transformer I'Etat en un organe directeur supréme des affaires et dominer ainsi toute la politique
intérieure et extéricure du pays. S’amplifiant & chaque nouvelle élection pour le DBindestag,
Tes actions entreprises par le capital monopoleur ouest-alleinand en vue de s’assurer par d’impor-
tantes subventions financiéres le concours des partis bourgeois et de les encadrer ainsi dans sa
politique antipopulaire, sont, en Allemagne Occidentale, I’expression du capitalisme monopoleur
d’IEtat dans sa phase actuelle.
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NOTE S 1 COMUNICARI

DIN LUPTA P.C.R. IMPOTRIVA POLITICII GUVERNELOR
BURGHEZO-MOSIERESTI DE MILITARIZARE A TARII
(1921 —1933)

DE
D. TUTU si V. ALEXANDRESCU

Marea Revolutie Socialistd din Octombrie, care a instaurat pe
a sasea parte a globului pdmintesc puterea muncitorilor §i téranilor,
a subminat baza economicd a orinduirii intemeiate pe exploatare si
nedreptate sociali. Sfirimind lanturile asupririi sociale §i nationale in
Rusia, Revolutia din Octombrie a dat un impuls puternic luptei maselor
populare din térile capitaliste. :

Infricosate de amploarea fird precedent a migedrilor revolutionare
ce s-au desfigurat in Europa anilor 1917 —1921, fortele reactionare, milita-
riste ale lumii capitaliste s-au regrupat in scopul apdririi gi mentinerii
pozitiilor lor, in scopul zdrobirii primului stat socialist din lume.

Astfel, in 1918 ele au organizat interventia tilhdreascd impotriva
Statului Sovietic. Pentru a ascunde scopurile criminale de indbugire a
revolutiei socialiste din Rusia §i a infringe migcarea revolutionard din
Europa, puterile capitaliste au creat, la inceputul anului 1919, ,Liga
Natiunilor Unite”, sub paravanul cireia imperialigtii englezi, francezi §i
americani au continuat politica lor de inrobire a noi §i noi popoare.

Trisitura cea mai caracteristicd a intregii politici duse de puterile
imperialiste in perioada de dupd 1900 a constituit-o militarismul.

,,Militarismul contemporan — scria V. I. Lenin — este un rezultat al
capitalismului. In ambele lui forme el este o « manifestare vitald » a capi-
talismului : ca fortd militars folositd de statele capitaliste in ciocnirile lor
externe («Militarismus nach aussen», cum spun germanii) §i ca armd in
mina claselor dominante slujind la reprimarea oricdrui fel de migecdri
(economice 8i politice) ale proletariatului («Militarismus nach innen») 1L,

1 V. I. Lenin, Opere, vol. 15, E.S.P.L.P., Bucuresti, 1957, p. 182.
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v

Militarismul s-a manifestat in toate domeniile vietii economice,
politice §i ideologice ale lumii capitaliste. Pregiitind o noud agresiune
impotriva Statului Sovietic, tirile capitaliste gi-au concentrat eforturile
spre acest scop, luind misuri de militarizare a economiei lor pe seama
adincirii exploatirii maselor muncitoare, a mizeriei §i suferintelor milioa-
nelor de oameni ai muncii, care suportau din ce in ce mai greu povara
pregitirilor militare.

Concomitent cu misurile din domeniul economie, burghezia interna-
tionali a trecut la militarizarea vietii politice, instaurind regimuri de
teroare gi de dictaturd fascistd in {drile Europei, 5i a desfigurat pe tdrim
ideologic o intensd activitate de ponegrire a U.R.S.S., de atitiri govine
i revansiste, o degintati propagandd anticomunista.

Politica militaristi dusi de cercurile imperialiste in perioada pre-
mergitoare celui de-al doilea rizboi mondial, cu intregul ei gir de urméri
nefaste pentru popoarele lumii, este reeditatd astdzi, pe o scard mai largd
gi cu perspectiva unor consecinte mult mai grave, de citre atitdtorii la un
nou rizboi mondial, imperialistii americani §i vest-europeni.

Credincioasi principiilor coexistentei pasnice, in scopul asiguririi
picii in lume, Uniunea Sovieticd a militat in tot cursul existentei sale,
asa cum luptd azi cu forte mereu crescinde, pentru dezarmarea generali,
pentru crearea conditiilor care 83 facd imposibil un rézboi imperialist.

La Conferinta de la Geneva de la 22 aprilie 1922, reprezentantul
Uniunii Sovietice a cerut in numele statului sovietic gi al milioanelor de
oameni ai muncii din lumea intreagd : ,,Dati drumul soldatilor,. . .distru-
geti armele ucigitoare, scufundati flotele, diarimati fabricile de arme,
uzinele chimice, fortificatiile ; opriti prin legi severe instructia miljtard i
propaganda rizboinici, suprimati ministerele de rézboi si de marind !’ 1,

Aceasts politici de luptd activd impotriva militarismului a fost
urmati cu consecventd de citre Statul sovietic, atit inainte cit gi dupi
cel de-al doilea rdzboi mondial.

Astizi vigilenta popoarelor creste din ce in ce mai mult. In conditiile
existentei puternicului lagir al pacii gi socialismului, cind raportul de
forte pe arena internationald s-a schimbat net in favoarea fortelor picii
gi progresului, militarigtii atitdtori la noi rdzboaie sint siliti 84 tind seama
de vointa popoarelor, de hotdrirea lor de a mentine si a consolida pacea.
Tn raportul 40 de ani de lupté a partidului, tovarigul Gh. Gheorghiu-Dej
arita ci ,,pe misuri ce devine §i mai puternic frontul picii, in frunte cu
uriagul lagir al statelor socialiste strins unite, cresc posibilititile de
infrinare a agresorilor imperialigti, de preintimpinare a unui nou rizboi
mondial” 2.

*
Pentru a mentine mereu treaz vigilenta oamenilor muncii fatd de

pregitirile rizboinice ale imperialigtilor, este extremn de utild evocarea
acelor evenimente i actiuni care au premers §i au impins omenirea

1 Cf. , Desteptarea”, organ al B.M.-T., din 11 decembrie 1927.
2 Gh. Gheorghiu-Dej, 40 de ani de lupld a partidului, Editura politici, Bucuresti,

1961, p. 41.
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in cel de-al doilea riazboi mondial. Articolul de fa{d igi propune ca 8i
prezinte succint cele mai semnificative aspecte ale politicii militariste
duse de cercurile burghezo-mosieresti din Rominia in cirdigie cu impe-
rialistii stridini in perioada 1921 — 1933, politici antinationald gi anti-
populard, impotriva cidreia au luptat masele populare conduse de Partidul
Comunist din Rominia, avangarda clasei noastre muncitoare.

*

Fiacind o analizd gtiintificd a situatiei internationale in primii ani
dupd victoria Marii Revolutii Socialiste din Octombrie, V. I. Lenin arita
in raportul tinut la Congresul al III-lea al Internationalei Comuniste :
s+ - - 3-a creat o conjuncturd cu un caracter specific in politica mondiali.
Acest specific constd in urmitoarele : pe de o parte burghezia internatio-
nald, plind de urd turbatd si de dugminie impotriva Rusiei Sovietice,
este gata in orice clipd sd se arunce asupra ei pentru a o sugruma. Pe de
altd parte, toate incercirile de interventie militard, pe care aceasti bur-
ghezie le-a plitit cu sute de milioane de franci, s-au terminat printr-un
egec total...”1

Cu toate acestea, Lenin avertiza impotriva primejdiei unor noi
agresiuni antisovietice si chema popoarele la vigilentd. ,,Burghezia inter-
nationald — aréta Lenin — , neavind posibilitate si ducd un rdzboi fitig
impotriva Rusiei Sovietice, rimine in expectativd si pindeste momentul
cind imprejurdrile ii vor permite si reinceapi acest ridzboi’ 2.

O confirmare a justetei aprecierii ficute de Lenin asupra politicii
militariste a puterilor imperialiste o constituie incheierea a numeroase
tratate §i pacte militare care aveau un caracter agresiv indreptat impotriva
statului sovietic. Printre acestea amintim tratatele cunoscute sub denu-
mirea de sistemul de la Versailles (1919 — 1920) gi Washington (1922),
precum si conventia de la Lausanne de la 24 iulie 1923, prin care marile
puteri imperialiste i§i rezervau dreptul de a trimite in Marea Neagri, ,,in
orice timp §i circumstantd’, nave militare 3. ,

In cadrul pregitirilor militare ale imperialigtilor apuseni indreptate
impotriva Uniunii Sovietice §i a migcdrilor revolutionare ale maselor, un
rol nefast 1i era rezervat Rominiei burghezo-mogieresti.

Impotriva politicii antinationale §i antipopulare duse de regimul
burghezo-mogieresc in complicitate cu imperialismul occidental de transfor-
mare a Rominjei intr-o bazé de agresiune tilhireascd contra Statului
sovietic, a luptat fard rdgaz, incd de la crearea sa, Partidul Comunist
din Rominia. .

~ Pentru P.C.R., lupta impotriva militarizérii {drii, pentru zidirni-
cirea oricdrei agresiuni antisovietice, constituia o parte integranti a pro-
gramului siu de luptd pentru transformarea revolutionari a societiitii.

1 V. I. Lenin, Opere, vol. 32, E.S.P.L.P., Bucuresti, 1956, p. 459.
2 Ibidem, p. 460.

% ,,Buletimul Marinei”, ianuarie 1925, p. 3.

@ c. 2430
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Prin pozitia sa geograficd, fiind vecind cu Statul sovietic, Rominia
trebuia sd serveascd drept cap de pod in rdzboiul tilhdresc ce-1 pregiteau
imperialigtii impotriva Uniunii Sovietice. Acest rol criminal era declarat
fitig de ingigi reprezentantii politici ai burgheziei romine.

Astfel, pentru a justifica crearea unei baze militare navale pe {irmul
Mirii Negre care si adiposteascd flota militard agresivd a militarigtilor
romini $i strdini, intr-una din publicatiile burgheze se arita : ,,Rominia. ..
are de jucat un rol important in Orientul Europei... Pentru mentinerea
acestui rol. .. s-a ajuns la ideea ci avem nevoie de o flotd de rdzboi, iar flota
de o bazd navald (port militar) unde 83 se poatd adiposti, repara §i apro-
viziona. Necesitatea credrii unei baze navale la mare este imperioasd atit
pentru noi, cit i pentru aliatii cu care eventual vom coopera in contra
adversarului’ 1.

In conditiile adinecirii crizei generale a capitalismului intre cele doui
rizboaie mondiale, intreaga politicd a burgheziei gi mogierimii din Rominia
8-a caracterizat prin militarizarea economiei tarii §i pregitiri intense in
vederea rizboiului antisovietic.

Aceastd politicd era determinati, pe de o parte, de tendintele cotro-
pitoare §i anexioniste ale cercurilor guvernante din Rominia gi, pe de altd
parte, de interesele imperialismului strdin, fatd de care tara era tot mai
mult infeudata.

Rominia burghezo-mogiereascs, desi se numéira printre tdrile invin-
gitoare in urma primului rdzboi mondial imperialist, totusi ea a fost inglo-
batd in sistemul de la Versailles ca partener minor, impunindu-i-se conditii
imperialiste inrobitoare. Imperialigtii au impus Rominiei plata a imense
despdgubiri de rizboi, evaluate la circa 20 de miliarde de lei 2.

Prin diferite tratate gi tranzactii de culise, prin presiuni diploma-
tice gi mitd, principalele bogitii ale tdrii au fost acaparate de citre imperia-
ligtii englezi, francezi §i americani.

Burghezia gi mogierimea din Rominia, infricogate de avintul revo-
lutionar al maselor, au acceptat cu slugirnicie planurile de inrobire a tarii
fatd de imperialigti §i de transformare a Rominiei intr-un cap de pod al
imperialismului impotriva Uniunii Sovietice.

Referindu-se la situatia Rominiei §i a Poloniei de dupd primul
rizboi mondial, V. I. Lenin arita: ,,... Clasa guvernanti din Rominia gi
Polonia se afld intr-o situatie care poate fi consideratd ca fiind aproape
absolut desperati. Ambele tiri sint vindute cu ridicata §i cu aminuntul
capitaligtilor striini. Ele sint inglodate in datorii, pe care n-au cu ce le
pla‘mti Falimentul lor este inevitabil. Migcarea revolutionard a muncitorilor
gi tdranilor este in cregtere.

Nu o datid s-a intimplat ca, intr-o asemenea mtuatle, guvernele
burgheze si se arunce orbegte in cele mai absurde §i mai nebunegti aven-

1 ,,Buletinul Marinei”’, ianuarie 1925, p. 3.
3 Documente din istoria P.C.R. 1929— 1933 E.S.P.L.P., Bucuresti, 1956, p. 184.
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turi, care nu pot fi explicate altfel decit prin situayia lor desperatd si fird
iegire. Iatd de ce trebuie s4 tinem seama de posibilitétile unor noi tentative
de invazii militare’ 1.

O ilustrare a justetei celor aritate de Lenin o constituie incheierea,
sub egida imperialismului francez, a tratatului militar romino-polon din
1921, al cirui ascutig era indreptat impotriva Statului sovietic.

Caracterul antisovietic al acestui tratat a fost mérturisit cu cinism
in mod public de diferiti politicieni burghezi. Unul dintre ei, André Lefévre,
spunea :

nDeclar cd trebuie si pastram mijloacele gi fortele necesare pentru a
mentine aceastd barierd materiald (alianta militard antisovieticid romino-
polond. — n.n). ..

Ginditivd la ce s-ar intimpla cind bariera ar dispirea’ 2.
In spiritul acestei politici, guvernele burghezo-mosieresti ce s-aun
perindat la cirma térii au intensificat, toate firi exceptie, procesul de

militarizare a térii, aruncind povara inarméirilor pe spinarea maselor
populare.

Acest proces se oglindegte puternic in structura bugetelor votate de
parlamentul burghezo-mogieresc. Sumele alocate inarmérilor cregteau
an de an, adincind in aceeagi méisurd mizeria si suferintelor maselor.

Tatd cum se prezintd cregterea cheltuielilor destinate pregitirilor
militare intre anii 1926 gi 1931 :

1926 5024 650 797 lei 3
1927 6 904 480 000 ,,
1928 7 831 000 000 ,, *
1930 9092 000 000 ,, ®
1931 10 251 000 000 ,,

La aceste sume se adaugd cheltuielile destinate aparatului de repre-
siune — jandarmerie, politie, justitie —, care, de pildd in 1928, se ridicau
la 1,5 miliarde, iar in 1930 la peste 2 miliarde. In acelagi timp, prevederile
bugetare extraordinare in scopul cheltuielilor militare pentru diverse
materiale de rizboi se ridicau gi ele anual la sume din ce in ce mai mari.
De exemplu, in 1930 aceste cheltuieli au fost de 2 199 972 934 de lei, adici
aproape 809, din cheltuielile de materiale ale bugetului extraordinar al
statului pe acest an .

In timp ce cheltuielile destinate inarmirilor erau in cregtere de la an
la an, sumele alocate nevoilor de hrand, sindtate §i culturi ale maselor
scideau continuu. Astfel in 1931 suma destinatd scopurilor militare

1 V. 1. Lenin, Opere, vol. 32, p. 102.

2 ,Adevirul” din 1 ianuarie 1921.

8 ,,Buletinul industriei”, noiembrie-decembrie 1926, nr. 10—11, p. 1 058,

4 ,,Desteptarea’” d.n decembrie 1928.

: },Bu]etinul Comitetului de actiune impotriva rizboiului’’, nr. 3, septembrie 1932.
bidem,
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reprezenta 419, din bugetul total al tdrii, in vremie ce pentru instruc-
tiunea publicd se destina doar 12,59, iar pentru sinitate §i ocrotiri sociale
4,4%, din bugetul tiriil.

Fondurile bugetare erau alimentate, inainte de toate, din impo-
zitele directe §i indirecte stoarse de pe spinarea celor ce munceau.

Accelerind pregitirile de rizboi sub egida imperialismului strdin,
clasele exploatatoare din Rominia au trecut la militarizarea economiei t#rii.

In ,,instructiunile’” privitoare la militarizarea economiei nationale
din 12 ianuarie 1921, publicate in Monitorul oficial din februarie acelagi
an, se spunea printre altele : ,,Prin mobilizarea industriald i agricold se
intelege asigurarea functiondrii tuturor intreprinderilor necesare....
armatei in timp de mobilizare, ridzboi §i cazuri exceptionale’ 2.

Conform acestor ,,instructiuni’, marii industriagi, marii defindtori
de produse agricole §i animaliere primeau comenzi de la stat. Aceste
comenzi priveaun diferitele feluri de armament §i alte articole de aprovi-
zionare a armatei (echipament, alimente etc.), precam §i materii prime,
material §i utilaj pentru intreprinderile de stat, uneori i particulare, care
executau comenzi pentru armata.

Pentru o serie intreagd de ramuri ale industriei, comenzile militare
reprezentau principala piatd de desfacere a productiei lor. Aceasta consti-
tuia baza luptel invergunate intre monopolurl pentru acapararea comenzilor
statului_gi, bineinfeles, lupta se decidea in favoarea celor mai mari mono-
poluri. In continuare, aceste ,mstructlum” prevedean si mésuri de mili-
tarizare a intreprinderilor, preclzmd cd ,,in principiu tot ce depinde de
bunul mers al fabricii, ordinea in interior, paza §i misurile de luat contra
personalului pentru abateri, refuz de lucru etc., cad in atributiunile coman-
dantului teritorial respectiv’’ 3.

Aceste misuri de militarizare prevedeaun si interzicerea grevelor
i a oricdror actiuni initiate de muncitori impotriva militarizarii.

Alituri de burghezia §i mosierimea romind, in militarizarea eco-
nomiei erau interesate si trusturile de armament ale imperialismulni striin.

In perioada dintre cele doud rizboaie mondiale a avut loc o luptd
acerbd intre monopolurile striine in scopul acaparérii industriei de arma-
ment a Rominiei. Aceastd luptd s-a dus, mai ales, intre trusturile ,,Vickers”
si ,,Skoda.

Vickers, regele neincoronat al industriei engleze de armament, avea
sub controlul siu nu numai industria de armament a Imperiului britanic,
dar §i o buni parte a industriei din restul lumii. In Rominia, ,,Vickers”
era principalul actionar al uzinelor ,,Regita’?.

1 | Buletinul Comitetului de aciiune tmpotriva rizboiului”, nr. 3, septembrie 1932.

2 Arh. St. Iasi, dos. 1011/1921. L

3 Ibidem, .

4 Uzinele ,,Resita’’ aveau ateliere speciale pentru material de r#zboi si produceau incd
din 1924 tunuri, obuze §i alt armament (,,Buletinul industriei”, septembrie-octombrie
1924, p. 85). . -
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Uzinele ,,Skoda’, care se giseau sub controlul trustului de arma-
ment ,,Schneider-Creusot”, erau interesate in acapararea productiei de
armament a Rominiei.

Ambele trusturi aveau legituri strinse cu politicienii corupti §i venali
care conduceau treburile statului burghezo-mogieresc romin §i care au
acceptat cu slugirnicie jefuirea bogitiilor térii, primind la rindul lor comi-
sioane grase.

In scopul pregitirilor de rizboi, la 29 ianuarie 1925 se incheie la
Paris, intre guvernul romin si reprezentantii firmei ,,Vickers Ltd.” din
Londra gi ai uzinelor i domeniilor ,,Resita’, o conventie pentru consti-
tuirea ,,Societdtii uzinelor metalurgice din Copsa-Micd si Cugir’”’, cea mai
mare, dar §i cea mai pidgubitoare pentru statul romin, cu scopul de a fabrica
armele portative, armamentul §i munitiile de artilerie necesare armatei
romine,

Socictatea aducea profituri enorme capitalistilor romini gi striini.
Pe baza conventiei incheiate, statul asigura societatea cu comenzile nece-
sare. In cazul ci nu se realizau beneficii, statul romin era obligat s& achite
actionarilor un dividend minim de 79, pentru primii 10 ani si 69, pentru
restul timpului pind la 40 de ani.

Totodatd, statul se obliga ca pind la intrarea in functiune a uzinelor
sd facd toate comenzile de armament la ,,Resita’”. Pretul depindea de
bunul plac al firmei ,,Vickers”. Tot in baza acestui contract, pentru comen-
zile de armament executat la Resita, firmei ,,Vickers” trebuia si i se
pliteascd cu 5% mai mult peste pretul mondial. In realitate insi i se
plitea cu peste 409, mai mult. Spre exemplu, pentru semizarea unei tevi
de tun se plitea acestui trust 250 000 de lei, in timp ce alte uzine se oferean
s execute aceeagi operatie cu 160 000.

Militarizarea economiei rominesti constituia un mijloc pentru desfa-
cerea utilajului invechit al trusturilor occidentale. Astfel, maginile nece-
sare utildrii uzinelor de munitii §i armament de la Copsa Micd si Cugir,
livrate de trustul ,,Vickers”, erau atit de vechi, incit dupi cinci ani au
fost scoase din uz.

Desi lucrdrile de constructie au fost terminate in anii 1928 —1929,
uzinele n-au primit nici o comandi pind in 1931. In acest timp insi, statul
achita actionarilor uzinei un dividend minim de 79,

Asadar, prin jefuirea bugetului statului, actionarii realizan profituri
mari incd in perioada cind uzinele nu incepuser# si functioneze. In afari de
aceasta, statul romin avea obligatia de a face insemnate comenzi de
armament la firma ,,Vickers”, ceea ce constituia pentru firma englezi
serioase surse de noi profituri.

. .. Tot in acest timp, gruparea liberald, mergind pe drumul militarizirii
tarii, in cirdisie cu capitalul francez, a pus in functiune in 1927 uzinele

nIndustria aeronautici romin#’’ (I.A.R.) din Bragov, care construiau
avioane militare 2,

1 ,,Monitorul oficial”, nr. 7 din 4 decembrie 1931 (Dezbaterile Adundrii Deputafilor), p. 6+
2 ,,Buletinul industriei”’, septembrie 1927, nr. 8, p. 4.
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Tot in 1927 a luat fiintd o societate metalurgici producidtoare de
armament, cunoscutd sub numele de ,,Fabrica romineasci de munitiuni”.

La sfirgitul anului 1928 a incetat guvernarea liberald si la cirma
taril a venit P.N.T., a cérui politicd economicii este cunoscutd sub firma
,,portilor deschise”.

in domeninl militarizirii economiei tirii, moii guvernanti intrd
in cirddsie cu trustul ,,Skoda”. Concurent principal al capitalului englez,
,,Skoda’ urmiireste s inldture influenta lui ,,Vickers” din industria de
armament a Rominiei.

Desigur c# aceste afaceri scandaloase legate de inarméri erau patro-
nate de guvernantii romini, care primeau comisioane grase. Un exemplu
tipic de colaborare fitid a guvernantilor romini cu trusturile de armament
striin ni-1 oferd cunoscuta afacere ,,Skoda’. Contractele incheiate de
guvernul romin cu uzinele ,,Skoda” sint mirturie a unor jafuri
monstruoase comise in economia Rominiei de cétre guvernantii romini
in colaborare cu trusturile de armament strdine. ,,Skoda’ era incadratd
fntr-un trust de arnmament cu ramificatii internationale. Ea era controlatd
de ,,Zivnostovsko Banka” din Praga, ,,Banque de I'Union Parisienne” gi
marele trust de armament ,,Schneider-Creusot’’.

Aceste trusturi, care patronau inarmarea tdrilor rdsiritene, au
folosit mijloacele cele mai perfide pentru a impune poporul romin la plata
unor uriage sume, ce duceau la ruinarea economiei nafionale.

in ziua de 17 martie 1930 s-a incheiat intre guvernul romin §i uzinele
,,Skoda” contractul nr. 6 102, prin care ,,Skoda’’ trebuia sd livreze statului
romin armament in valoare de 5,5 miliarde de lei. Acest contract a fost
urmat §i de altele. Astfel, pentru Trecontrolarea munitiilor vechi, rdmase
din timpul primului rizboi mondial, ,,Skoda’ s-a oferit s4 efectueze aceastd
operatie in schimbul unei sume de 6,5 miliarde de lei, in timp ce altd
firm# se oferea si efectueze aceleasi operatii la pretul de 1 milion de lei.
Afacerigtii din conducerea P.N.T. au incheiat §i alte tranzactii veroase cu
,,Skoda’ in schimbul unor comisioane de mai multe milioane.

Tipic rimine contractul din martie 1930, care prevedea urméitoarele
comenzi : tun de cimp, la pretul de 3 760 000 de coroane cche ! pentru o
baterie ; obuz de 76 mm la 1 230 de coroane bucata ; tunuri antiaeriene de 75
mm la pretul de 5540 000 de coroane bateria etc. Comparind con-
tractul incheiat de Statul romin cu ,,Skoda’ cu cel incheiat de Iugoslavia
cu aceeagi firmi, rezultd ci ,,preturile ficute guvernului romin de catre
«Skoda» sint mai ridicate nu cu 25%, aga cum afirm# informatorul iu-
goslav, ci cu procente variind intre 48,26 %, $i 81,64 %,. . . Diferenta de pret,
in plus pentru aceste comenzi este de 1270 969 760 de lei” 2.

Daci adingdm la aceastd sumd alte diferente, care se cifreazd la
256 500 000 lei, rezultd cd furtul din bugetul statului comis de reprezen-
tantii P.N.T. se ridicd la suma de 1 527 469 000 de lei . Numai lui Romu-

1 O coroani cehd echivala cu 5 lei rominesti.
2 Raport asupra anchetei parlamentare in afacerea Skoda, Bibl. Acad. R.P.R., p. 11.
3 Ibidem.
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lus Boild, fruntag al P.N.T. si nepot al lui Tuliu Maniu, i-au revenit din
aceste afaceri peste 70 000 000 de leil,

De afacerea ,,Skoda’’ este legati gi activitatea de spionaj a lui Bruno
Seletzki, agentul firmei, care prin coruptie ajunsese si defin# secrete
militare ale armatei romine.

Astfel, cu ocazia descinderii de la 10 martie 1933 la reprezentanga
y»Skodei” din Bucuresti s-au gisit in casa de fier diferite acte secrete, ca
tabela cu calibrele tuturor gurilor de foc ale Rominiei, copie de pe contrac-
tele Ministerului de R#zboi cu alte case furnizoare de armament, note cu
aprecieri defavorabile asupra unor generali §i ofiteri superiori etc. 2.

In vreme ce impozitele apdsau tot mai greu asupra maselor populare,
burghezia i mogierimea cheltuia sume uriage din bugetul statului pentru
achizitionarea de armament §i de la alte firme din strdinitate. Ziarul
burghez ,,Bukaresti Lapok’ din 6 aprilie 1931 arita ci ,,Rominia a cum-
parat de la fabricile din Cehoslovacia 600 000 de arme, 150 000 grenade, 60
aeroplane de rizboi, jumitate de milion mésti de gaze, o enormi cantitate
de munitiuni, explozibile gi bucitirii de campanie. fn contul imprumu-
tului recent incheiat, firmele Schneider gi Creusot livreazd tunuri” 3,

1In acelasi timp, si fabricile din tari primeau comenzi militare. Astfel,
la fabrica textild din Buhugi, doud pavilioane produceau echipament
pentru armati. Fabrica de incdltdminte ,,Mociornita” a primit o comandi
de peste 400 000 de perechi de inciltiminte pentru armats 4,

Fabricile de stofd au incheiat in 1929 un contract cu Ministerul
Armatei prin care se obligau s predea anual 1 000 000 m de postav pentru
armatd. Intre 1929 si 1933, pentru a atenua urmirile dezastruase ale
crizei economice care bintuia in lumea capitalistd, pe seama comenzilor
statului au fost furnizate statului romin in scopul pregitirilor de rizboi
mirfuri in valoare de 400 000 000 de lei anual numai din industria
textild 5,

De asemenea, fabricile chimice produceaun in aceastd perioadi, mai
mult pe seama comenzilor statului, produse necesare pregitirilor rizboinice.
Astfel, uzinele ,,Solvay” din Turda produceau clorul necesar fabricirii
gazelor de luptd. Intreprinderile ,Marginea” — Resita, ,,Fabrica de
spirt”’ gi ,,Jndustria chimicd Timigoara’ produceau acetoni, utilizatd in
fabricarea fulmicotonului; fabrica de explozive din Figiray producea
acidul azotic etc. ©.

In acelasi timp, statul igi crea rezerve de combustibil lichid {petrol),
necesar armatei, ciilor ferate etc. in caz de mobilizare. Marii industriagi
cereau statului sd creeze stocuri de rézboi, sd organizeze industria
pentru rdzboi chiar i in intreprinderile care nu produceau direct
pentru armatd ?. $i aceasta constituia o incercare a marilor capitaligti

Rapor! asupra anchetei parlamenture in afucerea Skcda, Bibl. Acad. R.P.R., p. 113.
Ibidem, p. 45.

Cf. ,,Desteptarea’”, organ al B.M.-T., nr. 10 din 12 aprilic 1931.

Documente din istoria P.C.R. 1929—1933, p. 507.

»Adevirul” din 15 martie 1933.

s»,Buletinul industriei §i comertului’’, iunie 1935, p. 16.

Ibidem, p. 8—9.
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616 D. TUTU g V. ALEXANDRESCU 10

de a solutiona consecintele crizei economice pe seama comenzilor
gtatului. .

Semnificativi in ceea ce priveste orientarea industriei spre militari-
zare in perioada crizei economice este declaratia ficutd de un ministru
burghez incd in 1929 : ,,Este 0 noud vreme spre care trebuie 84 indreptim
industria metalurgicsi, gi cel dintii care trebuie si-i dea sprijinul este
armata. De aceea gindul meu se indreaptd céitre d-1 general Cihoski,
ministru de rézboi’ 1.

Ca o expresie a politicii de militarizare duse in aceastd perioadi,
concomitent cu mésurile pe plan economic are loc §i o crestere conside-
rabily a numirului militarilor sub arme. Astfel, daci in 1929 erau sub
arme 150 000 de soldati, in 1930 numérul lor a crescut la 250 000, iar in
1931 la 344.847. Dupi efectivele armatei, in cadrul pregitirilor rdzboinice
Rominia era consideratd in 1932 a patra tard din Europa 2.

fn 1934 efectivele armatei romine depiseau efectivele armatelor
franceze si italiene luate la un loc 3. Cirdisia dintre guvernantii burghezo-
mogierimii romine gi cercurile imperialiste franceze a fost clar exprimati
de ingusi trimisul Frantei la Bucuregti, Loucheur, care declara in
parlamentul romin : ,,Noi v-am pus sd fiti un post inaintat in apirarea
civilizatiei noastre occidentale contra unei civilizatii care nu ne poate
atrage’’ 4. Apare evident rolul pe care imperialismul il rezerva burghe-
ziei romine, acela de ,,jandarm, provocator i ciliu al statului proletar’ ®.

Printre pregitirile febrile de rizboi concretizate in militarizarea
economiei tdrii, in cregterea numirului militarilor §i in misurile luate pe
t3rim politic si ideologic, un loc de seams il ocupa si educarea tineretului
in spirit militarist §i rizboinic. Generatiile de tineri erau acelea care dadean
contingentul de oameni cel mai activ pe frontul de luptd. De asemenea
rolul tinerilor in productie si in toate celelalte ramuri de activitate din
spatele frontului cregtea enorm.

De aceea statul capitalist folosea toate mijloacele pentru a imprima
o educatie militaristd tineretului. Sub guvernul Iorga, parlamentul a
votat o lege care urmiirea militarizarea directd §i nemijlocitd a intregului
tineret. Este vorba de legea instructiei preregimentare, prin care se infiintau
tabere de exercitii militare pentru tinerili sub 21 de ani. Organizatiile
aga-zise de ,cercetagi” g§i ,strijeri” cultivau o atmosferd militaristd si
rizboinici in mod deschis ®.

Prin gcoala burghezd de toate gradele se ficea educatia tineretului
in spiritul militarismului si al rézboiului, cultivindu-se sovinismul, nationa-
lismul, antisovietismul. Activitatea sportivi a tineretului depindea
direct de Ministerul Armatei, in care scop se constituise Oficiul national
de educatie fizici (O.N.E.F.)".

1  Buletinul industriei”, februarie-martie 1929, p. 124.

2 Alarma”, din mai 1932.

3 Bibl. M. St. M., Noi conceplii In organizarea militard, p. 14—15.
8 Documente d.n istoria P.C.R. 1929—1933, p. 122. .
5
s
7

Ibidem, p. 123.
,,Buletinul Comitetului de actiune impotriva rizboiului” nr. 1 din 25 august 1932.

Ihid m.
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11 LUPTA P.CR. IMPOTRIVA POLITICII DE MILITARIZARE A TARI{ 617

Atentia pe care regimul burghezo-mogieresc o acorda pregitirii
tineretului in vederea rizboiului confirmi justetea aprecierii ficute de
V. I. Lenin ci ,,rdzboiul este oricum o «ramurd a industriei» care se
aseamiing cu silvicultura; e nevoie de zeci de ani ca sid creascd copaci
destul de mari,... vreau si spun «carne de tun» indeajuns de abun-
dentd i de adultd” L.

Pregitirile militare ale Rominiei erau supravegheate indeaproape
de ciitre magnatii capitalului striin, care urmireaun si puni mina pe boga-
tiile Uniunii Sovietice folosind armata romind drept carne de tun.

Demascind scopurile vizitei in Rominia a lui Detterding, unul dintre
organizatorii §i finantatorii pregitirilor de rizboi antisovietic, P.C.R.
arita maselor in presa legali a vremii: ,,Sir Detterding are bani, §i incd
multi, §i pentru rizboi clasa stipinitoare are nevoie §i de banii lui sir
Detterding. $i pentru un rizboi antisovietic, in care si singereze milioane
de tdrani si muncitori din Rominia, sir Detterding nu s-ar ardta zgircit,
ci dimpotrivi. Ar fi gata si cumpere §i ceva mai mult decit perimetrele de
petrol ale statului” 2. In continuare, articolul informeazd pe cititori:
,,Regele a invitat pe sir Detterding ca si asiste azi-dimineatd la ceremonia
depunerii jurimintului de citre tinerii recruti. Dacd magnatul petrolului
d% un ban vrea si vadd cel putin pe ce-l1 dia” 3.

Exprimind increderea P.C.R. in lupta revolutionari a maselor care
urau rizboiul antisovietic pregitit de imperialigti, articolul mentiona :
,,Va rimine insi si se vadi dacd muncitorimnea §i tdrdnimea din Rominia,
care trebuie si facd cu singele ei rizboiul antisovietic, nu cumva este impo-
triva tirgului propus §i incheiat de marele financiar mondial. Verificarea
nu va intirzia si se facd §i ined curind’ 4.

Militarizarea Rominiei avea ca urmiri cregterea impozitelor, cres-
terea pretului la produsele de larg consum, sciiderea salariilor, cresterea
somajului etc. $i unii economigti burghezi au fost nevoiti si recunoasca
cresterea continu#i a impozitelor pe veniturile populatiei. intr-un tabel
statistic, economistul burghez Victor Sldvescu arita cd in 1931, la un
venit de 6 086 de lei pe cap de locuitor, impozitul se ridica la 4 215 lei >.
De asemenea o serie de ziare burgheze au fost nevoite si arate ci chel-
tuielile militare au agravat mult situatia maselor. Ziarul burghez ,,Adevirul”
din iunie 1931 ariita intr-unul din numerele sale ¢ ,fiscalismul nu numai
ci 2 ajuns la limita puterii de platd a contribuabilului romin, dar a §i
depisit-o cu mult, contribuind la agravarea crizei economice” . Un alt
ziar burghez, ,,Argus”, arita in martie 1931 ci ,,pe loturile taranilor
siraci si mijlocasi apare o datorie in medie de 4 111 lei la hectar, iar impo-

1 V. 1. Lenin, Opere, vol. 23, E.S.P.L.P., Bucuresti, 1957, p. 268.

2  Desteptarea’”, nr. 9 din 29 martie 1931.

3 Ib.dem.

4 Ibidem.

5 Victor Slivescu, La siluation économique de la Roumanie el st capacilé de paye-
menl, Bucuresti, 1934, anexa 43, p. 185.

8 ,Adevirul” din 9 iunie 1931.
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zitele strinse pe cap de locuitor pentru cheltuielile statului cu pregitirile
de rizboi se ridicd la 3 460 lei, adicd 115 lei aur, fatd de 67 lei aur
in 1913”1,

Povara cheltuielilor militare s-a agravat mai ales in anii crizei eco-
nomice mondiale (1929 —1933), cind numai datoria externd a Rominiei
8-a ridicat la uriaga sumi de 124 648 000 de lei, din care circa 42 000 000
de lei constituian datorii pentru inarmari.

Tn aceastd vreme finantele térii erau sub controlul direct al impe-
rialigtilor apuseni, care trimiseserd in Rominia o armatd intreagd de
mexperti’ gi ,,controlori”. Acegtia trebuiau si asigure dirijarea venitu-
rilor térii spre inarméri §i pentru plata datoriilor externe intr-o perioadi
c¢ind venitul national se gisea intr-o continud §i accentuatd sciddere,

Ciutind si iasi din crizd aruncind greutitile ei pe spinarea oame-
nilor muncii, burghezia §i mogierimea rominé, in cirddgie cu imperialigtii
striini, au initiat §i au aplicat cunoscutele ,,curbe de sacrificiu’’, reducind
subventiile pentru invatdmint, sdnidtate publicd si asistentd sociald.

Tipice in aceastd privintd sint urmitoarele exemple. In 1930, spi-
talului din Bivolari Iasi nu i s-a asigurat nici un fond pentru intretinere.
In plind iarni, bolnavii erau lisati fird hrand i fird cdldurd. Aceasta
intr-o vreme cind in jud. Iasi bintuia tifosul exantematic 2.

La Galati, a fost desfiintat, in 1932, dispensarul din cartierul munci-
toresc Bidilani. Ca urmare, peste 6 000 de muncitori i membri ai fami-
liilor lor au fost ldsati pradd paludismului, tuberculozei §i altor boli, desi
muncitorii plitiserd 1 500 000 de lei cotizatii anuale asiguririlor sociale 2.

Este semnificativi constatarea ziarului burghez ,,Adevirul” din
1 ianuarie 1933, care relata urmitoarele : ,,Avem 25 000 de tuberculosi cu
leziuni deschise, adicd din cei care scuipd bacili §i propagd boala. Este
cifra oficiald ; cine stie citi vor fi in realitate ! $i fatd de acegti 25 000 de
nevinovati care bat la poarta spitalelor ca si fie primiti, de cite paturi
dispune asistenta sanitard? Numai 300 de paturi are societatea de pro-
filaxie a tuberculozei i 600 de paturi are statul pentru ei in spitalele sale’’ 4,

Demascind situatia mizerd a maselor muncitoare datoritd §i politicii
de inarmare g§i pregitirilor rdzboinice, ziarul ,,Socialismul”, in articolul
intitulat Infernul din Valea Jiului, arata : ,,Cine a vizitat aceastd regiune
in anii din urmi a rimas ingrozit. Mizeria muti din bordeiele de la supra-
fatd intrecea insigi mizeria subteranelor ou gaze indbugitoare §i colturi de
stincd neagrd privilite pe trupuri goale” ®,

Chiar inspectorii de munci, unelte ale patronilor gi ale statului bur-
ghezo-mogieresc, erau siliti si recunoascd uneori, in rapoartele lor, situatia
mizerd a maselor muncitoare. Intr-unul din aceste rapoarte se arita ci

»Argus” din 12 martie 1931.
»Desteptarea” din 8 februarie 1931.
sDesteptarea’ din octombrie 1932.
»Adeviarul’”’ din 1 januarie 1933.
,»Socialismul” din august 1929.
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in multe intreprinderi din Ploiesti s-au g#sit lucrdtori care dormeau
complet dezbricati pe scinduri ,,pentru a seipa de tortura insectelor”,
robi pe care o desfigsuran in intreprinderile capitaliste 1.

Referindu-se la situatia maselor din Rominia in aceastd perioads,
un exponent al industriei rominesti, ingrijorat de reducerea volumului
desfacerii mérfurilor pe piatd, era silit si mirturiseased : ,,Dintre {irile
europene zise culte gi civilizate, un cetitean din Rominia consumi cea
mai micé cantitate de zahir, piele, bumbac §i carne. Lucruri aproape de
necrezut §i totusi reale, stiri de neinteles si totugi concrete. Zicem in cea
mai cumplitd siricie...” 2,

La toate acestea se adiuga yomajul cronie, plagd a sistemului capi-
talist, care ficea ravagii in rindurile oamenilor muncii. In Rominia anilor
1929 —1933, numérul gomerilor totali se ridica, dupad cifre mirturisite,
la 300 000, la care trebuie addugati somerii partiali.

*

Intreaga activitate a burgheziei §i mogierimii romine de dup# primul
rizboi mondial era orientatd pe linia militarismului §i antisovietismului.
Crearea de baze militare, dezvoltarea industriei de rizboi, inarméirile
masive, manevrele militare, vizitele ofiterilor statelor imperialiste in
Rominia, crearea diferitelor organizatii cu caracter fascist gi militarist
erau dovezi concrete ci clasele exploatatoare din Rominia pregiteaun
intens rdzboiul impotriva Statului Sovietic.

Fatd de aceastd situatie, incd de la crearea sa, P.C.R. a demascat
politica militaristd gi rdzboinici a regimului burghezo-mogierese §i a
militat activ pentru atragerea maselor de oameni ai muncii la lupta impo-
triva acestei politici antinafionale gi antipopulare.

In lupta impotriva politicii de militarizare pe care o duceau burghe-
zia $i mogierimea din Rominia, P.C.R. continua traditia luptei duse
de elementele cele mai inaintate din aripa revolutionard a partidului
socialist. Crearea P.C.R. a ridicat pe o treaptd noud, superioari aceastid
luptd in noile conditii istorice.

Intr-una din motiunile primului Congres al P.C.R. din mai 1921
se ardta cd ,,Congresul partidului se ridicid in numele clasei muncitoare
din Rominia impotriva unei politici de promovare gi atitare a rdzboiului
§i cere grabnica. .. reluare a relatiilor pasnice cu toate statele vecine’ 3.

Linia politicd a partidului de lupté impotriva militarismului a fost
claboratd pe baze gtiintifice, in cadrul congreselor §i plenarelor parti-
dului, in hotdririle, rezolutiile §i manifestele P.C.R., precum si in alte
documente de partid.

La Congresul al I1-lea al P.C.R. (octombrie 1922) a fost demascati
politica ,,armei la picior’’, promovati de guvernul liberal. Intr-una din

1 Inspeclia muncii, vol. I, 1928 —1929, p. 363.
? ,,Buletinul industriei i comertului’’, an. I, nr. 3, aprilie 1935, p- 9.
3 Documente din istoria P.C.R. 1917—1922, ed. a II-a, E.S.P.L.P,, p- 236.

www.dacoromanicaro



620 D. TUTU s V. ALLXANDRESCU 14

rezolutiile sale, Congresul al Il-lea arita: ,,Nevoia de a-yi mentine cu
orice pret cuceririle §i de a se pregiti pentru cuceriri noi, imperialiste,
necesitatea de a rimine mereu cu o superioritate militard fatd de statele
lovite prin tratatele de pace §i mai ales politica de urd §i boicot in-
dreptatd impotriva Rusiei Sovietice au adus statul la tactica «armei
la picior », tinindu-l in cheltuieli nebunesti de inarmare’ 1.

Demascind in fata maselor populare politica de militarizare a
tdrii dusi de burghezia gi mogierimea romind in cirdigie cu imperialigtii
striini, P.C.R. a desfigurat o neobositi activitate pentru mobilizarea
acestor mase la lupta antimilitaristd, pentru organizarea §i conducerea lor.

Rispunzind chemirii partidului, oamenii muncii s-au ridicat cu
hotdrire impotriva politicii guvernelor burghezo-mogieresti, care, mer-
gind pe calea pregitirilor rizboinice, intensificau exploatarea poporului,
adincind mizeria gi suferintele celor asupriti. Astfel, impotriva misurilor
lnate de stat pentru militarizarea intreprinderilor, muncitorii din nume-
roase centre industriale au organizat greve de protest. La Timigoara,
de exemplu, au luat parte la aceste greve peste 4 000 de muncitori, care
s-au pronuntat cu hotdrire impotriva militarizirii §i comenzilor militare.
Dupi cum relata ziarul ,,Socialismul’’ referindu-se la aceste greve, ,,munci-
torii sint foarte agitati din cauza amenintédrii cu militarizarea’ 2.

Concomitent cu demascarea politicii interne a guvernului burghezo-
mogierese, P.C.R. demasca i cirddsia dintre burghezia i mogierimea ro-
ming §i imperialismul striin in politica de militarizare a Rominiei.

Astfel, intr-un manifest din 1927, intitulat Jos rdzboiul imperialist!
Trdiased pacea cu toate popoarele! se arita ci ,,guvernatorul Bincii Natio-
nale a declarat ziarelor ci atit statul (englez — nn), cit si bancherii englezi
sint acum mai dispusi ca oricind si acorde imprumuturi statului romin.
Aceasta nu inseamni altceva decit cd oligarhia romini angajeazi poporul
muncitor la politica imperialistd i agresivi a Angliei” 3. In continuare,
manifestul aridta ci urmairile unei asemenea politici inseamni un nou micel
mondial, ruina in economia nationald, dolin pentru popor ete. De aceea
partidul chema masele si lupte cu hotdrire impotriva unei asemenea
politici agresive si singeroase.

De asemenea, P.C.R. a ardtat ci cheltuielile legate de militarizare
inteteau exploatarea maselor §i adinceau dependenta tédrii fatd de capi-
taligtii din Antanti.

Astfel, intr-un articol publicat de ,,Socialismul’”’ in mai 1923,
se arita cd guvernul romin a contractat in Anglia un imprumut de
6 000 000 de lire sterline pentru achizitionarea de armament de la capi-
taligtii englezi. In schimbul acestui imprumut, guvernul romin a acceptat
ca Anglia si-§i creeze doudi baze navale pe coasta dobrogeand a Mirii
Negre. ,,Cele douid baze navale trebuie si asigure imperialismului englez
stdpinirea asupra Mirii Negre gi mai ales asupra sudului Rusiei” 4.

1 ,Socialismul” din 22 aprilie 1923. -

3 Ibdam.

3 Documente din istoria P.C.R. 1923—1928, E.S.P.L.P., 1953, p. 525.
4 Ibidem, p. 46.
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Lupta P.C.R. impotriva militarismului §i pregitirilor rizboinice
constituie o parte integrantd a luptei partidelor comuniste §i muncito-
resti din lumea intreagd impotriva politicii militariste §i ridzboinice a
imperialismului mondial.

Congresul al VI-lea al Internationalei Comuniste, care a avut loc
in 1928, sublinia ci, ,,datoritd pozitiilor geografice deosebite, Balcanii
constltule 0 bazd strategicd extrem de importantd pentru agresiunea mi-
litard care se pregiteste cu o adeviratd febrilitate impotriva Uniunii
Sovietice’’ 1.

In 1928 imperialistii intetesc pregatmle de rdzboi antisovietic.
Generalii francezi vizitau térile risiritene vecine cu U.R.S. S., pentru
a pune la punct tratatele militare incheiate intre aceste tari si pentru a
clabora planuri militare de operatii 2.

Rominia, care se gisea in graniti cu marea putere socialistd, de-
venise centrul unor numeroase vizite. In vara anului 1928, Rominia a
fost vizitatd de citiva generali francezi i de maregalul polonez Pilsudski 3,

Congresul al IV-lea al P.C.R., ciliuzindu-se dupi experlenta misg-
cirii muncitoresti internationale, a ardtat ci : ,,Partidul trebuie si duci
aceastd luptd contra pericolului de réizboi acum, pind la ridzboi, §i nu
ca ceva limitat de o anumitd perioadd de timp, ci ca o campanie neintre-
ruptd, zilnicd, legatd cu lupta zilnicd a maselor muncitoresgti-tirinegti’’ 4.

In continuare, rezolutia congresului arita ci propaganda sistema-
ticd contra rizboiului, populanzarea lalga a lozincilor infritirii pe front
gi transformarea rizboiului imperialist in rizboi civil trebuiau si inceapi
imediat.

Demascind pregitirile de rizboi impotriva Uniunii Sovietice, con-
gresul a subliniat ci ,,toate chestiunile activitdtii §i luptei noastre
trebuie privite sub unghiul pregitirii imperialismului romin §i mondial,
pentru atacul inarmat impotriva Uniunii Sovietice® 5.

Infruntind teroarea §i prigoana silbatici a claselor stipinitoare,
P.C.R. a condus cu fermitate lupta maselor populare impotriva milita-
rismului §i a inrobirii tirii imperialismului stréin.

Vorbind despre lupta eroicé a partidului din aceastd vreme, tovarisul
Gh. Gheorghiu-Dej ariata in raportul prezentat cu prilejul aniversirii a
40 de ani de la crearea P.C.R.: ,,Combitind neobosit politica cercurilor
reactionare, care transformaseri Rominia intr-un pion al intereselor marilor
puteri imperialiste, intr-un cap de pod al pregitirii rdzboiului antiso-
vietie, partldul a militat eu consecventd gi tenacitate pentru o politicd
de prleteme 5i aliantd cu Uniunea Sovieticd. El a aritat permanent po-
porului e4 «rédzboiul contra U.R.S.S.... va fi totodatd rizboiul nemilos
contra maselor muncitoare din Rominia insisi», cd «apirind U.R.S.S.

Gh. Dimitrov, Opere alese, Editura politici, 1959, p. 166.
Documente din istoria P.C.R. 1923—1928, p. 555.
Ibidem, p. 155.

Ibidem, p. 576.

Ibidem, p.575
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ele se apird totodatd pe ele insele, apird interesele lor zilnice, interesele
lor vitale gi istorice... »”1,

In aceste conditii grele de luptd impotriva militarizirii si transfor-
marii {drii intr-o bazi de agresiune a imperialismului apusean impotriva-
Uniunii Sovietice, partidul nogtru a trecut prin grele incerciri. El a avut
de luptat, in interiorul siu, cu elemente fractioniste, deviationiste gi
lichidatoriste. Nucleul sindtos al partidului a reugit si inliture o serie
de elemente dugménoase strecurate in conducerea partidului §i si asigure
pe mai departe linia revolutionari, marxist-leninisté.

In anii 1929—-1930, cind Rominia intrase in criza economicd care
accentua suferintele §i mizeria maselor, elemente provocatoare, aventu-
riste, grupate in doud fractiuni — Pauker Luximin §i Barbu —, au rupt
in doud partidul i an dezlintuit in interiorul siin o luptd fractionistd
fird de principii. Aceste lupte fractioniste au dus partidul la un pas de
lichidare, insd cadrele de bazid ale partidului, cu ajutorul politic dat de
Comitetul Executiv al Internationalei Comuniste, au lichidat luptele
fractioniste gi aun restabilit unitatea rindurilor partidului.

De altfel, o conditie principald care a asigurat succesul luptei
partidului nostru de-a lungul intregii sale istorii a fost grija permanenti
pentru intidrirea rindurilor sale, a coeziunii sale de monolit.

Aga cum se subliniazi in lucririle plenarei C.C. al P.M.R. din 30
noiembrie — 5 decembrie 1961, ,,in decursul existentei sale de peste 40
de ani, partidul nostru a trecut prin mwulte momente grele, create de
diferitele grupuri §i elemente fractioniste, antipartinice. Ceea ce trebuie
insd subliniat cu cea mai mare tirie este faptul ci intotdeauna in partid
s-au gisit forte sinitoase, devotate marxism-leninismului, cauzei clasei
muncitoare, care au dus o luptéd hotéritd, fermi si principiald impotriva
tuturor elementelor antipartinice ; din fiecare incercare partidul a iegit
mai intdrit, mai puternic gi mai pregatlt pentru a-gi indephm cu cinste
rolul de avangarda a clasei muncitoare” 2,

In anii crizei, burghezia §i mogierimea romini au adincit §i mai
mult exploatarea maselor muncitoare, pisind pe calea acceleririi mili-
tarizirii §i fascizarii térii.

Congresul al V-lea al P.C.R., elaborind strategia gi tactica parti-
dului in lupta pentru desivirgirea revolutiei burghezo-democratice i
trecerea la revolutia socialistd, a demascat cu toatd hotirirea politica
partidelor burghezo-mogieresti de accelerare a pregitirii criminalului
rdzboi antisovietic §i a acordat o atentie deosebitd intensificirii munecii
comunigtilor in armata.

In rezolutia Sarcinile organizatorice gi polztwa organizatoricd a par-
tidului, congresul a trasat C.C. al P.C.R. sarcina ,,84 ia misurile necesare
pentru desfigurarea sub toate formele a muncii antimilitariste extinzind-o
asupra maselor de recruti, soldati §i rezervigti. Munca antimilitaristd
trebuie s34 devind munca zilnici de masi a intregului partid” 3.

! Gh. Gheorghiu-Dej, 40 de ani de lupld a partidului, 1961, p. 13—14.
2 ,,Scinteia” nr. 5377 din 13 decembrie 1961.
% Documente din istoria P.C.R. 1929— 1933, p. 319.
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Totodatd Congresul al V-lea al P.C.R. a trasat ca sarcini si se creeze
resorturi speciale pe lingd C.C., comitetele regionale gi cele judetene mai
importante care si se ocupe cu munca antimilitarists.

Aceasta era o formé organizatorici noud prin care partidul ciuta
8i-gi ldrgeascd §i mai mult legiturile cu masele, si dea acestei muneci
un caracter mai concret §i mai operativ.

Congresul a subliniat ci partidul trebuie s desfigoare o largd muneci
politici pentru a demonstra tuturor celor ce muncesc necesitatea luptei
contra rizboiului imperialist, pentru apirarea revolutionari a Uniunii
Sovietice. Intr-una din rezolutiile congresului se aratd ci ,,fiecare actiune
a partidului, fiecare lupti economicd, actiune a gomerilor, lupta ti-
ranilor contra impozitelor, fiecare campanie politicd trebuie si fie legati
in mod organic cu lupta contra rizboiului” . Concomitent cu lupta im-
potriva pregitirilor rdzboinice, partidul trebuia si arate maselor ci,
,»in caz de atac impotriva U.R.S.S., muncitorii, tdranii §i soldatii trebuie
84 fie gata si reactioneze prin greve impotriva mobilizirii, mai ales la
intreprinderile de rdzboi, prin sabotarea organizatd de ceferisti a trans-
portului armelor gi soldatilor. .. etc.” 2.

Pentru continua dezvoltare a muncii antimilitariste in lumina ho-
taririlor Congresului al V-lea, o importanti deosebitd a avut-o pozitia
fermi gi hotiritd a P.C.R. de demascare a politicii imperialiste a burghe-
ziei §i mogierinii romine §i a cirddgiei acesteia cu imperialismul mondial,
politicd criminald care ducea la pierderea totali a independentei natio-
nale a tirii. Aceastd pozitie a partidului nostru a fost exprimatd cu multd
claritate §i fermitate de cdtre tovarigul Gh. Gheorghiu-Dej intr-un
articol publicat in ,,Buletinul Comitetului de actiune impotriva rizboinlui’.
In acest articol se aratd : ,,Este arhicunoscut cuvintul pe care il au re-
prezentantii marelui stat-major francez in statul romin gi politica de
subordonare Frantei pe care o duce guvernul din Bucuresti sub masca
independentei. Nu este mai putin adevirat cd avem gi noi burghezia
noastri proprie cu poftele ei imperialiste ..., ocuparea de teritorii noi,
acapararea de bogitii. Dacd burghezia romind n-ar dori rdzboiul, atunci
cum se explicd umflarea constantd a bugetului militar, politica permanent
dugminoasi care se duce impotriva Uniunii Sovietice’ 3. Precizind sar-
cinile partidului in lupta antirézboinicd, tovarigul Gh. Gheorghiu-Dej
sublinia ci pentru Rominia ,,pericolul rizboiului antisovietic este cel
mai apropiat §i mai iminent. Acest pericol trebuie subliniat mereu’ 4.

Lupta antimilitaristd, dusi cu hotidrire de P.C.R., 8-a oglindit in
permanentd in presa vremii, atit in cea ilegald cit si in cea legald, care
apirea sub conducerea partidului.

Astfel, in articolul Cine vrea rdzboi, apirut intr-un ziar legal, dupi
ce se aratd cd ,,rdzboiul este un rezultat al sistemului capitalist de pro-
fituri §i brigandaj imperialist, un rezultat al crizelor ,,ce bintuie‘‘ acest
gistem §i al aventurilor rizboinice ale conducitorilor acestui sistem”,

1 Documenle din istoria P.C.R., 1917—1944, p, 131,

2 Ibidem, p. 132.

3 ,Buletinul Comitetului de actiune tmpotriva riazboiului”’, nr. 5, 1933,
4 Ibidem,
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se sublinia ci ,,tofi acesti potentati ai capitalismului, aventurierii riz-
boinici §i salariatii lor diplomatici au ales Rominia ca punct de atac in
viitoarea actiune antisovietici.

Cu atit mai mult — atrage atentia articolul — se impune astizi
o vigilentd §i luptd din partea maselor muncitoare gi t#rinesti din Ro-
minia, care nu vor rizboiul’’ 1,

In acelasi timp cu demascarea politicii militariste a guvernantilor
burgheziei §i mogierimii romine in cirdigie cu imperialigtii striini, P.C.R.
arita maselor populare politica de pace promovati de Uniunea Sovietici.
Intr-unul din articolele publicate in presa legald intitulat Cine pregdteste
rdzboiul? — dupd ce se aratd ci guvernul burghezo-mogieresc romin
cheltuia pentru pregitirile militare sume uriage (12 — 15 miliarde de
lei anual) — se mentiona: ,Aici merg birurile grele puse in spinarea
muncitorului §i tdranului... Pentru ce aceste cheltuieli, daci boierii
din Rominia vor pace?” — intreab#d autorul — si apoi conchidea : ,,Frici
de un atac din partea Uniunii Sovietice?”

»Dar are vreun interes Uniunea Sovietici s3 facd r#izboi Rominiei?
Nu, nici unul. Chiar de curind Uniunea Sovietici a propus Rominiei
un tratat de neagresiune, adici o invoiali ca nici una din cele doui t#ri
vecine 84 nu porneascd vreodatd rizboi una contra celeilalte. Rominia a
refuzat propunerea Uniunii Sovietice’ 2.

In tmprejuririle pregitirilor febrile militare §i politice in vederea
rdzboiului imperialist, in intreaga lume a luat nagtere i s-a dezvoltat sub
conducerea partidelor comuniste $i muncitoregti o puternici migcare
antirdzboinica.

In Rominia, aceastd migcare, initiatd si condusi de P.C.R., a avut
un puternic ecou in rindul maselor muncitoare care au aderat la ea.

Astfel in 1932 a luat nagtere ,,Comitetul de actiune impotriva riz-
boiului’’, organizat’e de masi legald care grupa elementele cele mai ina-
intate §i progresiste din tara noastrd. La aceastd migcare antirizboinicd
au aderat toate organizatiile democratice. In adeziunea Consiliului central
al Sindicatelor unitare se arita : ,,Sindicatele revolutionare an recunoscut
de mult pericolul noului rédzboi imperialist cu ajutorul ciiruia clasa sti-
pinitoare incearcd si iasd din criza mondiali in care se sbuciumi. . .
Aderdm la Comitetul antirdzboinic §i declarim c# vom sprijini toate
actiunile lui, atit moral cit §i material’ 3.

In rezolutia conferintei antirizboinice tinute la Bucuregti la 11 de-
cembrie 1932, intitulatd Impotriva valului sovin, pentru pactul cu Uniunea
Sovieticd, se arita cd situatia politici din Rominia in urma refuzului
guvernului de a semna pactul de neagresiune cu Uniunea Sovieticd ,,3e
caracterizeazi printr-o intensificare a pregitirilor de r#izboi gi prin ati-
tarea mdsurilor soviniste, menite. .. 8% pregiteascid ideologicegte acest
l'é“i,zboi,”i:npiedicind orice normalizarea a raporturilor cu Uniunea -So-
vieticd” 4,

1 ,,Nu”, an. I, nur. 8 din 21 decembrie 1932. -
2 ,Sdminta’” din 20 iunie 1932.

3 ,,Buletinul Comitetului de actiune impotriva rizboiului’, nr. 1 din 23 august 1932.
4 Ibidem, nr. 5 din 7 ianuarie 1933.
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De la tribuna Congresului international antirizboinic, tinut la
Amsterdam, a rdsunat i glasul Partidului Comunist Romin prin delegatul
sdu, care a spus: ,Proletariatul romin vrea si triiasci in pace cu toti
vecinii §i cu U.R.S.8., tara unde se construieste o noui societate. Masele
muncitoresti din Rominia nu vor tolera un rizboi, ci prin organizare si
actiune negoviitoare vor lupta pentru impiedicarea rizboiului imperialist
‘51 antisovietic” L.

Ca urmare a adincirii contradietiilor sistemului capitalist in perioada
crizei economice, in 1933 se instaureazd, cu sprijinul imperialismului
mondial, fascismul in Germania. Totodatd, intr-o serie de tiri capitaliste
se intensificd politica de fascizare, strins legatd de pregitirile de rizboi.

n Rominia, guvernele burghezo-mosieresti, urmsirind indbugirea
migeérii revolutionare in cregtere, stimulau organizatiile fasciste §i luan
mdasuri de fascizare a aparatului de stat.

P.C.R. s-a ridicat cu hotdrire impotriva politicii de fascizare a tarii,
legind aceastd luptd cu lupta impotriva pregitirilor de rizboi si pentru
revendiciri democratice.

Marile actiuni muncitoresti organizate de partidul comunist aun
culminat cu eroicele lupte din ianuarie-februarie 1933 ale muncitorilor-
ceferigti §i petroligti, care s-au ridicat cu hotdrire impotriva mizeriei,
impotriva infeudérii tot mai mari a térii puterilor imperialiste, pentru a
bara drumul fascismului si al rizboiului antisovietic.

Eroicele lupte ale muncitorilor ceferisti $i petrolisti din ianuarie-
februarie 1933, care au marcat un moment de cotituri in dezvoltarea
partidului gi a intregii misciri muncitoresti, au dat o loviturs puternici
politicii de fascizare a tarii.

Ele au frinat ofensiva capitalistd impotriva conditiilor de munci $i
de viatd ale oamenilor muncii, au contribuit la cresterea constiintei po-
litice i la imbogitirea experientei de luptd a proletariatului. Aceste lupte
au lovit puternic in politica de mobilizare §i de pregitire a rizboiului
antisovietic.

Asa dupd cum subliniazd tovardsul Gh. Gheorghiu-Dej in raportul
tinut la a 40-a aniversare a partidului, ,fiind prima mare ridicare a pro-
letariatului impotriva fascismului pe plan international dups instaurarea
hitlerismului in Germania, luptele muncitoresti din ianuarie-februarie
1933 au dus la cresterea prestigiului international al clasei noastre mun-
citoare” 2,

*

In anii ce au urmat, partidul nostru, ciliuzit de indrumirile pre-
tioase ale Congresului al VII-lea al Internationalei Comuniste, si-a inten-
sificat lupta pentru apérarea picii, impotriva pregitirilor de rizboi, in
vederea inchegirii unui larg front popular antifascist.

Roadele activititii partidului in aceastd perioadd s-au vizut ,,in
numeroasele actiuni greviste desfisurate pe baza frontului unic, in acti-

! ,,Buletinul Comitetului de actiune impotriva razboiului” nr. 3, din 18 septem-
brie 1932.

* Gh. Gheorghiu-Dej, 40 de ani de lupti a partidului, p. 15.

7 ¢ 13
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unile publice de masi cu caracter antifascist §i antirizboinic, intre care
puternicele demonstratii care au avut loc la 1 Mai 1939 in aproape
toate centrele mari din tard, si in primul rind la Bucuregti, impotriva
dictaturii regale” 1.

Subliniind ci frinarea pentru un timp a procesului de fascizare a
tarii s-a datorat luptei pline de abnegatie dusid sub conducerea P.C.R.
de clasa muncitoare i de fortele progresiste grupate in jurul ei, tovarigul
Gh. Gheorghiu-Dej evidentiazi astfel marele merit istoric al P.C.R.:
,,In anii intunecati ai dictaturii fasciste, cind clasele exploatatoare au
impins tara in pridpastia rizboiului criminal antisovietic..., Partidul
Comunist a fost singura fortd politici care s-a ridicat in apérarea inte-
reselor nationale, pentru iesirea Rominiei din acest rizboi i intoarcerea
armelor impotriva Germaniei hitleriste’ 2.

Lupta antifascistd a maselor populare, starea de spirit antihitleristi
din rindurile lor au primit un puternic impuls in anii 1942—1943, prin
loviturile zdrobitoare date armatelor fasciste de Armata Sovietici. In
aceste conditii, cind se adincea criza politicd $i militard a dictaturii fas-
ciste antonesciene, cind se ascuteau contradictiile interne ale regimului
burghezo-mogieresc, comunigtii au dus o muncid perseverenti pentru a
stringe laolaltd toate fortele patriotice intr-un front comun de lupts,
pe baza unei platforme largi, in vederea ridsturnirii dictaturii militare
fasciste gi eliberirii tdrii.

Insurectia armatd victorioassi din august 1944, organizatd s§i con-
dusi de P.C.R., ,,a deschis o eri noui in istoria poporului romin, a in-
semnat inceputul revolutiei populare, care a schimbat din temelii viata
tarii” 3.

In fruntea revolutiei populare victorioase, partidul nostru a luptat
neobosit pentru risturnarea dominatiei capitaligtilor §i mogierilor, pentru
instaurarea dictaturii proletariatului, pentru construirea unei orinduiri
noi, socialiste. Astizi oamenii muncii sint stédpinii t#rii gi ai soartei lor.
Sub conducerea inteleaptdi a partidului, poporul nostru a fiurit baza
economicii a socialismului §i s-a avintat in lupta pentru desivirgirea
tonstructiei socialiste.

*

Eroica si neobosita luptd dusid de partidul nostru in fruntea maselor
populare impotriva politicii burgheziei gi mogierimii din Rominia de mili-
tarizare a tdrii se inscrie ca o pagini glorioass in istoria poporului nostru.
Infruntind numeroase piedici gi greutéti, sfidind teroarea gi temnitele
regimului burghezo-mogieresc, demascind in fata maselor actiunile tri-
ditoare ale social-democratiei de dreapta gi inliturind din rindurile sale
elementele fractioniste, lichidatoriste, triditoare, Partidul Comunist
Romin a rimas credincios pini la capfit principiilor marxism-leninis-
mului, ale internationalismului proletar, ale luptei pentru pace §i eliberirii
poporului de sub jugul exploatirii.

1 Gh. Gheorghiu-Dej, 40 de ani de lupld a partidului, p. 16.
2 Ibidem, p. 17.
3 Ibidem, p. 21.
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Partidul Muncitoresc Romin, continuatorul glorioaselor traditii de
luptd ale P.C.R., este astéizi purtitorul de drapel i initiatorul politicii
de apirare fermi a pécii, de micgorare a incordirii internationale gi de
promovare a coexistentei pagnice, dusi de Republica Populard Romind
aldturi de celelalte tiri socialiste 1.

Lupta neinfricati dusi de partidul nostru pentru slujirea cu cre-
dintd a intereselor poporului, impotriva dugmanilor sii, insufleteste
astdzi pe militarii armatei noastre populare in activitatea lor de zi cu
zi pentru o cit mai temeinicid pregitire de luptd §i politicd. Ei sint gata
in orice clipd ca, impreuni cu fortele armate ale tirilor socialiste fritesti,
sd zdrobeascd orice uneltire agresivi a militarigtilor imperialigti §i sé
apere cu pretul vietii scumpa noastri patrie socialistd, Republica
Populard Rominé.

O BOPBLBE KOMMYHUCTUYECKO!I NAPTUN PYMBIHUN NIPOTUB
NOJMUTUKU MUIUTAPU3AUIAA CTPAHBI, NPOBOJUBHIENCA
BYPHYA3HO-IOMEII MYbNMNI
NPABUTEJIBCTBAMH (1921 —1933)

PE3IOME

Bce peitcTBuA pyMuHckoli Oypryasdud U IOMeHiidecTBa Hocje MCPBoit MHpOBOIf
BOHHL GHUIM HANMpPanJeHH HA MHJIMTAPH3aLHI0 CTPAHH H NOJFOTOBKY aHTHCOBETCKON BOMHH

dTa moauTHKa 6ua oGyciaoBiieHa, ¢ 0JHOI CTOPOHH, 3aXBATHHYECKAMH U aHEKCHO-
HUCTCKHMHA CTPEMIeHUAMH NPABAIMX KpyroB PyMmemuu, a ¢ apyroit — mHTepecaMu HHO-
CTPAUHOr0 MMIIEPUATH3MA, KOTODHIt Bce Gombure i GoabuIe NONYUHAT ce6e CTpaHy.

B T0 BpeMdA Kak HaJIOrd Bce TAKelee JIOMHIMCh HA Niaedyd HAPORHHIX MAcC, CYyMMB!
OoKeTa, NpegHasHaYeHHEEe HA BOeHHHE PAacXo/H, POCIH.

IlokasaTenbHHMU B 3TOM OTHOUIEHHWH ABIAKTCA OlOMeTH 3a 1926—1931 rr., B
KOTOPHX CYMMEHl, IpeJJHA3HAYeHHEe HA BOOPY KeHUEe CTPAHH, yBeJHIHBAIUCH FOJ, OT TOXA.

TocyapcTBO CTAjJ0 OCHOBHHM IOTpeGuTelieM HPOMERIIUIEHHOH HPOINYKUHH CTPaHB
M OJHAM M3 KPYIHHX 3aKYyNH{MKOB 300Dy KeHMdA, NPOU3BOJHUMOro BOEGHHHIMH TpeCTaMi
Illkona u Buxkkepc.

C MoMeHTa cBoero cosfanus HomMyHucruyeckasn maptiua PyMuHHd moGunusoBana
Tpy mialMeCHd MacCHl H PYKOBOXUNA UX 00ps60it NPOTUB MOJIMTHKII MHUIIMTAPHU3ALMIL CTPAHH,
NPOTUB MOATOTOBKH AHTHCOBETCKOH BONHH.

[HonuTruecKkaA JMHHA NAPTHH, HampaBieHHad Ha 6opr6y ¢ Muaurapusmom, OnIa
Hay4Ho paspaGoTaHa Ha Chesfjax M IUIeHyMax, B pelIeHHAX, Pespniouuax, MaHupecrax
MapTHH U T.J. .

KovmyunucTuueckaa maprud PyMwHHM HCHONbB0BANa caMpleé pasHooGpasHue M
clowHBe GOPME M MeTOIH, camule aexTUBHEE CPe/iCTBA paso6aayeHus NMepef MaccaMu
AHTHHALMOHANLHO! M AHTHHAPONHOM HOTMUTUKU PYMBIICKO OypiKyasud 4 MOMemAYecTna
BO riaBe ¢ MOHapxwmeii.

1 Gh. Gheorghiu-Dej, 40 de ani de luptd a parlidului, p. 42.
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Paso0nauan MUIMTAPUCTCKYI0O BOGHHYH NMOJHTHKY PYMHHCKHX npanuTtesell HKom-
MYHHCTUYECKAA NAPTHA NMPUBOAMJIA B NPHMEP MOJUTHKY MUPA M Apy#TH CO BCeMM HApO-
AaMH MHUpA, OCYLIECTBJIAIOLIYIOCA MEPBBIM B MUPE COLMAJHMCTHUECKMM rocyaapcreom, Co-
serckuM Coiwo3om.

HKommynuctuyeckas naptusa PyMHHUM npusHBaja TPYAAIMECH MACCH 3aNBIATH
Coserckuit Coio3 ot pas6olinMYbUX NMPOMUCKOB HMNEPHAIHCTOB.

IIpeononesas GecuucleHHHe NPEMATCTBUA M TPYRHOCTH, NPE3HPAA TeppoOp H TIODPb-
MH OypiyasHO-MOMEIUMUBEr0 pPeUMA, YCTPAHAA M3 CBOMX pAXOB (PAKHMOHHMCTCKHE,
JIMKBUAATOPCKIE, MPEAATeNIbCKME diIeMeHTH, HoMMyHucTuueckaa napTua Pymuuuu TBep-
20 cToANA BO riase GopLGH MPOTMB MUIATAPH3MA, PAIIN3MA U BOGHHHIX NMPUrOTOBJIEHUH.

Baaronaps TBepAoOMy MapKCHCTCKO-IGHHHCKOMY DYKOBOACTBY CO CTOPOHLI HApTHHM,
HApO/IHbIe MACCH CBEPrJIM BJIACTh MOMEMIMKOB M KarUITAJIMCTOB M yCTAHOBMJINM HapPORHO-
TeMOKPATHYECKHIT DEMUM, PeHUM MHPA, AeMOKPATMH H COLHAJIM3MA.

Pymuincrkasn Pab6ouan napTHA ABIAETCA CErOJIHA B CTPAHE 3HAMEHOCLIEM U MHUIMA-
TOPOM MHOJNHTHKH HENMOKOJeGUMOi 3amMTHI MMDPA, yMEHbINEHMA MEMAYHAPOAHOH HAmpA-
“KEHHOCTH H BEIABMIKEHAA MAPHOrO COCYLIECTBOBAHUSA, KOTOPYI NpPOBOAMT Pymbinckas
Hapoxnasa PecnyO6iuka HapAny ¢ ApPYTUMH COLMATHCTUYECKUMH CTPAHAMIL

LA LUTTE DU PARTI COMMUNISTE ROUMAIN CONTRE
LA POLITIQUE DE MILITARISATION POURSUIVIE PAR
LES GOUVERNEMENTS BOURGEOIS-AGRARIENS
(1921 —1933)

RESUME

Toute I'action politique du régime bourgeois-agrarien de IRoumanie aprés la premiére
guerre mondiale a constainment visé 4 la militarisation du pays et i la préparation de la
guerre antjsoviétique.

Cette politique était déterminée a la fois par les tendances annexionistes des gouvernants
roumains et par les intéréts de I'impérialisme ¢tranger auquel le pays 6tait de plus-en plus
inféodé.

Alors que les impdts pesaient plus lourdement chaque jour sur les masses populaires, les
dépensens militaires ne cessaient de s’accroitre. Les budgets des années 1926 —1931 qui d’une
année a l'autre, affectaient aux armements des sommes de plus en plus considérables, sont
particuliérement significatifs a cet égard.

L’Etat était devenu le principal consominateur de la production de ’'industrie nationale
et I’'un des plus importants clients des trusts d’armement Skoda et Wickers.

Dés sa création, le P.C.R. a entrepris de mobiliser les masses ouvriéres ct de Ies guider
dans la lutte contre la militarisation du pays et la préparation d’une guerre antisoviétique.

Cette ligne politique de Iutte contre le militarisme a été élaborée sur des bases scientifiques
dans le cadre des congrés et des séances pléniéres, dans les résolutions et les manifestes du parti.

Le P.C.R. a eu recours aux formes et méthodes les plus variées et* complexes pour mettre

anu aux yeux des masses la politique antinationale et antipopulaire du régime bourgeois-agrarien,
la monarchie en téte.
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A cette politique militariste et belliqueuse des gouvernants roumains, le P.C.R. opposait
la politique de paix et d’amitié a I’égard de tous les peuples, menée par le premier Etat socialiste
du monde, I'Union Soviétique.

Le P.C.R. apclla les masses laboricuses a4 défendre I'Union Soviétique contre les entreprises
bellicistes des impérialistes. Affrontant des obstacles et des difficultés sans nombre, défiant la
terreur et les gedles du régime bourgeois-agrarien, éliminant de son propre sein les éléments
fractionnistes et traftres, le P.C.R. a persévéré fermement et sans défaillance dans la lutte contre
le militarisme, le fascisme, et les préparatifs guerriers.

Grace 4 sa direction résolue, marxiste-léniniste, les masses populaires ont banni du pouvoir
les grands propriétaires terriens et les capitalistes, pour instaurer le régime de démocralie popu-
Iaire, régime de la paix, de la démocratie et du socialisme.

Le Parti Ouvrier Roumain est aujourd’hui le porte-drapeau et I'initiateur de la politique
de défense de la paix, de détente internationale et de coexistence pacifique, menée par la Répu-
blique Populaire Roumnaine aux cétés des autres pays socialistes.
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ROLUL CURTENILOR SI SLUJITORILOR DIN TARA
ROMINEASCA SI MOLDOVA CA INSTRUMENTE
DE REPRIMARE A LUPTEI TARANIMII®

DE

N. STOICESCU

Principala atributie a curtenilor gi slujitorilor era aceea de a sili
masele de tdrani aserviti 8i ,,asculte” de stépinii feudali §i de a reprima
lupta celor exploatati. Curtenii §i slujitorii indeplineau in acest fel functia
internd a statului feudal, aceea de aparat de represiune a celor
exploatati.

Meritd a fi subliniat incd de la inceput faptul ci slujitorii §i curtenii
indeplineau aceastd functie interni a statului cu aceleagi mijloace mili-
tare cu care o realizau si pe cea externi, de apdrare a statului. Dupd ce,
in urma ciderii Moldovei §i Téarii Rominegti sub dominatia otomani in a
doua jumitate a secolului al XVI-lea, aceastd a doua functie a statului
tinde si fie asumatd de Imperiul otoman 2, curtenii §i slujitorii vor intre-
buinta mijloacele militare, menite altiddata s& apere statul feudal de dus-
manii sii din afard, indeosebi la reprimarea luptei celor exploatati 2.

In legiturd cu aceastd functie de aparat de constringere i repri-
mare a celor exploatati pe care o indeplineau curtenii §i slujitorii, trebuie
s amintim aici un fapt indeobgte cunoscut: stdpinii feudali aveau ei
ingisi un aparat propriu de constringere si represiune, format din diverse
slugi, curteni, pircilabi, vitdmani, vitafi, vornicei etc., cu ajutorul

1 Fragment din lucrarea Rolul curtenilor si slujitorilor in organizarea statelor feudale
Tara Romineascd si Moldova.

2 Vezi Istoria Rominiei, vol. 1I, p. 793—794.

3 1. C. Filitti a remarcat si el faptul ci ,slujitorii militari erau intrebuintati In vreme
de pace la servicii de politie liuntrici (asa numeste el reprimarea impotrivirii celor exploatati
— N.S.), de poste, de curieri, de perceptori fiscali’” s§i cd aceste atributii au inceput si pre-
domine treptat, ,,0 datd cu sciderea rostului militar in principate” (Evolufia claselor sociale,
in ,,Arhiva pentru stiin{d §i reform# socialad”, V, 1921, p. 357).
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ciruia sileau pe cei exploatati si munceasci, infringindu-le impotrivirea .,
Acest aparat al stdpinilor fendali era cu atit mai puternic cu cit domnia
era mai putin in stare si asigure administrarea intregului teritoriu al
térii 2. De aceea, mai ales in timpul firimitérii feudale din secolele XTIV —
XYV, cind acest aparat de constringere era deosebit de puternic interventia
domniei in relatiile dintre tdranii aserviti gi stdpinii lor nu este solicitatd
decit in rare cazuri, boierii mari §i mandstirile reugind, in general, si
agigure exploatarea tdranilor cu propriile lor mijloace de constringere,
apelind la domnie numai in cazul cind slugile i oamenii lor nu mai iz-
buteau si tind in frin tirinimea exploatati. Aga se explicd faptul cd din
aceastd vreme nu au ramas prea multe marturii documentare privind
interventia domniei, prin curtenii gi slugile sale, in relatiile dintre sta-
pinii feudali §i tdrdnimea aserviti. Se intelege cd lipsa unor asemenea
marturii nu inseamn# ¢4 domnia nu va fi intervenit §i in alte cazuri decit
in cele de care vorbesc documentele ; astfel de interventii se vor fi ficut
gi fard sd fi fost necesard inregistrarea lor in izvoare, indeosebi in a doua
jumétate a secolului al XV-lea si in primele decenii ale celui urmétor, cind
domnia ajunsese 54 dispund de un numéir mai mare de curteni.

Ni se pare insd a nu fi lipsit de o anumité semnificatie faptul ca,
din secolul al XV-lea si din prima juméitate a celui urméitor, documentele
in care este vorba de interventia domniei o amintes¢c numai sub forma
poruncilor de ascultare pe care puterea centrald le adreseazd tdranilor
aserviti i in care stdpinii feudali sint imputerniciti si le facd ,,certare”’
(sd-i batd)® sau ,,sd-1 pedepseascd dupéd fapta sa”. Pedepsele urmau si fie
aplicate deci de aparatul represiv al boierului san ménistirii respective, nu
de curtenii sau slugile domniei. Mai mult incd, din unele porunci din
primele decenii ale secolului al XVI-lea rezulté ci tot acest aparat represiv
trebuia sd aducd legati 1a domnie pe cei care nu se supuneau la prestarea
obligatiilor feudale *.

Din a doua jumitate a secolului al XVI-lea insé, situatia s-a schim-
bat; pe misura cregterii obligatiilor feudale §i a agravirii exploatarii
tardnimii, boierii §i mindstirile au fost nevoiti si apeleze tot mai des
la interventia domniei pentru a constringe pe téirani la indeplinirea acestor
obligatii, iar domnia, care reprezenta interesele de clasi ale marilor feudali,

1 V. L. Lenin a aritat ci fdra aceasti constringere stiipinul feudal ,,nu ar putea obliga
sd munceasci pentru el un om inzestrat cu pamint §i care isi duce gospodiria proprie’” (Dez-
voltarea capitalismului {n Rusia, in Opere, vol. 3, Bucuresti, 1951, p. 171).

2 Jstoria Romlniei, vol. 11, p. 304, 316—317 si 328.

3 Pentru semnificatia cuvintului certare, vezi porunca lui Mihai Racoviti de a se da
unuia ,,0 certare bund” cu bitul (A. Sava, Documente privitoare la tirgul si {inutul Orheiului,
p- 184), ca si dispozitia din Indreptarea legii (Ed. Acad. R.P.R., p. 60) ca celui care va culege
via altuia sid i se faci certare cu 30 de toiege.

in alte cazuri, certare are intelesul de pedeapsa in general (vezi ibidem, p. 67; certare
cu ocna, certare cu spinzuritoarea sau certare cu moartea, la p. 70).

Interesant de subliniat este faptul ci In Lexiconul lui Mardarie Cozianul termenul
Hawxaaanie este explicat prin tivatiturd, certare, fIndemnare (ed. Gs. Cretu, p. 122), ceea
ce aratd cd, tn mod obisnuit, {iranii erau ,,indemnati’’ la treaba prin mijloace violente.

4 Vezi documentele din < 1523 — 1525 > mai 22 (Documente, B, veac. XVI, vol. I,
p. 175) si 1529 mai 12 (ibidem, vol. 11, p. 62).
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a fost nevoitd si intdreascd §i si reorganizeze aparatul de stat, pentru a
raspunde la aceste solicitiri. Incepind din aceast# vreme, dar mai ales
din secolul al XVII-lea, ni s-au pastrat numeroase documente in care se
vorbeste despre interventia slujitorilor si curtenilor in favoarea stipinilor
de pamint, pentru a sili pe tdranii aserviti si presteze obligatiile feudale
i a pedepsi pe cei care nu se supuneau la indeplinirea acestor obligatii.

Nici in aceastd vreme, ca §i mai tirziu de altfel, aparatul propriu
de constringere si reprimare aflat in §lujba marilor proprietari feudali
nu a fost desfiintat ci a continuat si existe, chiar dacd nu mai avea ace-
easi dezvoltare ca in vremea firimitéirii feudale ; dovada sint numeroasele
porunci domnesti rdmase din acest timp, in care unii stdpini feudali sint
imputerniciti si sileascid pe tdrani la indeplinirea obligatiilor feudale si
38 pedepseascd pe cei nesupusgi cu propriile lor mijloace de represiune?,

Din aceste porunci rezultd ci domnia nu intervenea prin curtenii
sau slujitorii sidi decit in cazurile in care aparatul de constringere gi repri-
mare aflat la dispozitia feudalilor nu izbutea s& aducid la ascultare pe
tdranii aserviti. Curtenii §i slujitorii domniei erau insé gata oricind sa
intervind, la porunca domnului, in raporturile dintre proprietarii feudali
yi tdrinimea aservitd, pentru a asigura tinerea in ,,ascultare’ a acesteia
din urmi. Deosebit de semnificative ni se par in acest sens cuvintele lui
Matei Basarab, acest aprig apiritor al intereselor feudalilor, adresate

1 Dintrc aceste numeroasc §i, In general, cunoscutc porunci, vezi, de pild4, pe cele din:
— 1577 noiembrie 6, prin carc egumenul minéstirii Glavacioc este imputernicit si bata ,,foarte
riu” pe ruminii din Obislav care nu ascultd (Documente, B, veac. XVI, vol. IV, p. 299);
— 1611 mai 5, carc da dreptul manastirii Govora si facit ,,certare foarte tare’” ruminilor
nesupusi (ibidem, veac. XVII, vol. II, p. 6);

— 1662 noicmbric 8, datd niindstirii Arnota pentru satul Mices, egumenul fiind volnic
,$d-i batid’”’ pc vecinii carc nu ascultd (Arh. St. Bucuresti, mindstirea Arnota, XVIII/22).
Mentionim ci toate documentelec de dupd 1625 sint folosite dupi copiile aflate la Institutul
de istoric al Acad. R.P.R. din Bucuresti.

— 1648 octombrie 14, prin carc cgumnenu] minastivii Sf. Troild este tmputernicit sd tragi,
sit pradc si sii batii pe cei care nu-i dideau vinirici (idem, ministirca Radu Vodi, XVIII/19)
etc.

Chiar in secolul al XVIII-lea, aparatul de constringerc aflat la dispozitia marilor pro-
prictari feudali cra incd dcstul de puternic, in accastd vreme in care aparatul dc stat fusese
mult redus. La 2 aprilic 1701, dc pilda, se di poruncid manistirii Cotroceni $i omulw trimis
dc egumen si duci ,,fir’di voia lor’”’ pe oamenii de la Cirstiencsti si drcaga helegtcul manistirii
(Documente privind relafiile agrare in veacul al XVIII-lea, vol. 1, Tara Romineasci, p. 189);
la 18 mai 1713, oamenii lui Serban marc sluger, Const. Hcrescu yi Matei pitarul sint im-
puternicili si apuce si dca suhatul firid voie pe cei care foloscau mosia Zimnicele (ibidem,
p- 255); vezi si doc. din 21 octombrie 1719 (ibidem, p. 287) si din 15 iulie 1724 (ibidem,
p- 313 —314), prin carc egumenul méandstirii Radu Voda este imputernicit si ,,ccrte’” pc cei carc
nu se supuneau la claci si ,,53-1 duca sd clicuiasca fir’de voia lor”.

Situatia estc asemdndtoarc si in Moldova; la 17 iulic 1612 de pildd, domnul poruncea
vecinilor din Iucas, satul méndstirii Sinai, sd asculte dc urednicii séi: ,,jar cinc nu va
asculta si aibd a-i pedepsi ca pc niste vecini. Iar dacd §i asa nu vor si asculte, pe unii
ca acestia sd aiba a-i trimitc legati la domnia mea” (Documenie, A, veac. XVII, vol. III,
P- 91); o poruncit similari adrcseazd Stefan Tomsa oamenilor mainistirii Aron Vodid la
22 august 1622, imputernicindu-i ,,a batc §i a scorni satele sventci mdinistiri de {anutul
Neamtului, s marga sa lucreze la svinta ménastire” (ibidem, vol. V, p. 159); In sfirsit, la
13 octombrie 1655, sc poruncea satelor lui Stamate postelnicul si ascultc de stiapin §i de is-
pravnicul pus de acesta, urmind ca pc cel care nu ascultid ,,si aiba a-1 certa si a-1 globi, pe
fiestecare dupd dela (vina) sa ”’ (N. lorga, Studii §i documenle, IV, p. 275).
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ruminilor din satul Boldorogesti — Ilfov al méanéstirii Plumbuita, intr-o
porunci din 5 februarie 1645 : ,,cd are cine vd purta grija voastrd!. Domnul
arita prin aceste cuvinte ci daci nu vor asculta de oamenii maindstirii
tdranii aserviti vor fi supusi la indeplinirea obligatiilor feudale prin inter-
ventia slujitorilor domniei, a ciror menire era apirarea intereselor feu-
dalilor 2.  Curtenii gi slujitorii erau deci rezerva aparatului de constrin-
gere aflat la dispozitia fiecirui mare feudal in parte, interventia lor fi-
cindu-se numai atunci cind acest aparat de reprimare nu reugea si mai
tind in ascultare pe cei exploatati. Exemplul cel mai griitor in aceastd
privinti este acela relatat de un document din 9 mai 1619, prin care Ga-
vriill Movili, domnul T#rii Rominegti, porunceste lui Vlad postelnicul
(deci unui curtean) ,,8% bat<d> rum<i>nii sf<i>ntei ministiri
den Arges, den sat den Corbi gi si-i mie si lucreze s fac<d> haracie de
vie §i 83 ingrideascid viile gi tot lucrul ci va trebui”. Interventia repre-
zentantului domniei devenise necesari deoarece egumenul §i slugile
gale nu putuseri singuri si constringi pe vecini si lucreze; cind egu-
menul §i slugile sale au venit ,,84-i mie la lucru’’, ruminii ,,n-au vrut si
asculte si meargd la lucru si lucreze, ci au sirit la egumenul §i i-au luat
toiagul de in mind gi i-au injurat slugile gi poslugnicii ménéstirii” 3.

Pentru a preveni asemenea acte de nesupunere i a intimida pe
tdrani, in numeroase porunci din secolul al XVII-lea §i din primele de-
cenii ale secolului urmétor, domnul cere locuitorilor de pe cutare mogie
si dea veniturile cuvenite stépinului feudal si sd-i facd clacd, amenin-
tindu-i cd, in caz contrar, va veni om domnesc care-i va sili s34 dea
fird voie si ciruia ii vor pliti si treapid pentru drumul séu 2.

Cu'toate poruncile de ascultare §i amenintérile cu om domnesc,
in numeroase cazuri documentele dovedesc ci téranii aserviti nu i§i in-
deplineau obligatiile fatd de stdpinii feudali. Domnia recurgea atunci la
amenintiri cu pedepse grave, care, fird indoialé, nu aveau numai menirea

1 Arh. St. Bucuresti, manistirea Plumbuita, XII/6.

2 In acclasi sens trebuie interpretat si un document din 26 octombrie 1662, prin
care Istrate Dabija, domnul Moldovei, porunceste vecinilor din Piscani, ai lui Péitrasco al
treilea logofit, si asculte de stipinul lor, pe care-1 imputerniceste si lege §i si trimitd la dom-
nie pe cei ce ,,sd vor ricosi’, aritind ,,cd am {riab& cu aciia” (Arh. St. Bucuresti, minéstirea
Bogdana, VII/2, nr. 3).

3 Documente, B, veac. XVII, vol. I1I, p. 364. Vezi un document aseminitor din 22
august 1742, In care se arati cii daca pircilabii, intrebuintind mijloacele lor obisnuite de
forts, nu vor putea ,,si le vie de hac’” camenilor de pe mosia Vlideni, domnul va trimite cu
treapid de-i va aduce pe nesupusi pentru a fi pedepsiti (Doc,. priv. rel. agrare, p. 404).

1 Vezi documentele din : 13 ianuarie 1630 (Arh. St. Bucuresti, ministirea Radu Vods,
XVIII/3; 11 noiembrie 1671 (ibidem, X[15); 10 septembrie 1678 (ibidem, ep. Arges,
XXII1/17); 25 septembrie 1687 (ibidem, minastirca Radu Vodid, XLV/16); 12 iulie 1689
(ibidem, manastirea Vifortta, IV/18); 17 noiembrie 1713 (Doc. priv. rel. agrare, p. 263); 21
iunie 1735 (ibidem, p. 353—354); 16 aprilie 1741 (ibidem, p. 389); vezi 5i p. 389—390 passim.

Uneori se precizeazi cii acesti oameni domnesti erau armasi sau aprozi. De pild, la 8
aprilie 1716, domnul ameninti pe cei care nu dau vindrici la Pistesti-Gorj : ,,Voi trimite domi~
ia-mea un armas de va va apuca de veti da fard voia voastrd” (Arh. -St. Bucuresti, minés-
tirea Bistrita, LX111/256), iar la 10 iulie 1668, Radu Leon cere slobozenilor mindstirii Plum-
buita s#-i coseasci’ finul, amenintindu-i ci, daci nu o fac, ,,voi si pui domniia-mea aprozi
n spinarea voastri” (Arh. St. Bucuresti, minastirca Plumbuita, 1X/7).
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84 infricogeze pe cei cidrora le erau adresate, dar uneori eraun chiar puse
in practica.

Amenintarea cea mai obignuitd pe care o adreseazi domnia tdranilor
aserviti in secolul al XVII-lea gi in primele decenii ale veacului urmétor
este acea cu bitaia sau cu diverse alte pedepse corporale, mergind pind
la schingiuire, iar cei care trebuiau s-o aducd la indeplinire eraun, de re-
guld, armasii, cei mai odiosi dintre toti slujbasii domniei §i cei care inter-
veneau de obicei pentru a face ,,cazni’’ §i a pedepsi pe vinovati.

Asemenea porunci adreseazi la 25 aprilie 1663 Grigore Ghica, domnul
Térii Rominesti, satelor Vidastra, Potelu gi Celei ale ménistirii Bistrita,
pe care le amenintd cd ,,voi trimite domnia-mea armasg cu treapid de va
va tdia urechile §i vd va face mare certare’” (adicd bétaie), san Con-
stantin Brincoveann, la 20 angust 1694, ruminilor din Brebu ai méindstirii
cu acelagi nume, amenintati ¢i ,,voiu s& trimit domnia mea un armag si
vi tae urechil<<e> gi si vi poarte pen tirgul Cimpinii pretutindenea’ 2.
In cazurile de mai sus, pedeapsa trebuia si se aplice pe loc, vinovatii
plitind 5i treapidd pentru ,,osteneala’ armagilor trimigi de domnie.

In alte cazuri, ins#, cei vinovati urmau a fi adusi legati la curte,
unde trebuia si li se aplice pedeapsa. La 14 ianuarie 1643, de pildi, Matei
Basarab amenintd pe ruminii din Corbi, Nucgoara gi Domnegti ai ménis-
tirii Argey — care sdriserd la egumen, ii lnaserd toiagul §i-i injuraserd slu-
gile — cé 1i va purta despuiati prin tirg si ii va aduce legati la curtea
domneasci?. O poruncd aseméinitoare adreseazd acelagi domn, la 2 iulie
1649, ruminilor din Chiselet ai ménéstirii Radu Vodéd, care nu voiau
84 lucreze : ,,voi 84 trimet armag sd vd aducd tot legati’ 4.

Cind nici asemenea porunci nu igi atingeau scopul gi tdranii con-
tinuau si nu se supuni la obligatiile fendale, nevoitd s& intervini din nou,
domnia ameninta pe cei nesupugi cu alte pedepse, mai cumplite, mergind
pind la spinzuritoare, pedeapsd pe care o puneau in practici, la nevoie,
tot armagii saun alti slujbagi aj domniei. Asemenea cumplite porunci au
rémas din vremea lui Matei Basarab, care ameninta, la 6 februarie 1645,
pe locuitorii satului Boldorogegti al méindstirii Plumbuita ® sau la 7 sep-
tembrie 1648 pe ruminii m#néstirii Cotmeana din satul Cacaleti ® cu
spinzuritoarea dacd nu vor asculta de stéipin. Se intelege ci, cel putin
in unele cazuri, asemenea amenintiri nu vor fi rimas vorbe goale,
ci vor fi fost puse in practicd pentru a infricoga pe cei nesupusi.

*

1 Arh. St. Bucuresti, ministirea Bistrita, LXII/103. Porunca se repetd aproape in
aceeagi forma la 25 aprilie 1677 (ibidem, LX11/103) 5i 1a 11 ianuarie 1709 (Doc. priv. rel. agrare,
p. 222—223), cind domnul ameninti ,,ci voi si vi fac o pedeapsid de care si se mire tot
judetul”. O porunci aseminitoare adreseazd Matei Basarab, la 4 iunie 1643, ruminilor minis-
tirii Viforita din Viristi-Ilfov, amenintati cu tdierea limbilor ,,de unde se {in” (Arh. St.
Bucuresti, mdinistirea Viforita. 1/25).

2 Biblioteca Acad. R.P.R., CCCLXIX/26. Vezi §i porunca similari din 24 august 1710
adresatd ruminilor man#stirii Mislea (Doc. priv. rel. agrare, p. 238 —239).

3 Arh. St. Bucuresti, ep. Arges LXIX/9.

4 Idem, ms. 256, f. 389. Vezi si alte porunci cu un continut aseminitor din 13 ianuarie
1703 (Doc. priv. rel. agrare, p. 198) si din 2 iulie 1739 (ibidem, p. 374—375).

5 Arh. St. Bucuresti, manastirea Plumbuita, XII/6.

¢ Idem, ministirea Cozia, L/7.
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Documentele din secolul al XVII-lea si din primele decenii ale celui
urmitor ne oferd numeroase dovezi ci aparatul de stat, alcituit din curteni
yi slujitori, intervenea foarte adesea in sprijinul feudalilor, la cererea aces-
tora, pentru a sili masele de producitori si indeplineascéd obligatiile fatd
de stipinii de pimint: dijma si claca.

In aceastd atributie eran intrebuintate, dupi nevoi, categorii di-
ferite de curteni §i slujitori ai domniei: armagsi, bani de judet, cilirasi
yi dorobanti, uneori chiar piredlabii din orasel. Dacd pind la infiintarea
slujitorilor — la sfirgitul secolului al XVI-lea — cei care intervin de re-
guld in favoarea stipinilor feudali sint curtenii?, in secolul al XVII-lea
documentele ni-i aratd pe slujitori indeplinind mai adesea functia de
aparat de constringere si represiune a maselor de producitori 3. De altfel,
infiintarea slujitorilor se datoreste tocmai necesititii unui aparat de con-
stringere mai puternic, pentru a face fatd cregterii intensititii luptei de
clasd in a doua jumitate a secolului al XVI-lea.

In cele mai multe dintre documentele din Tara Romineascd in care
este vorba de interventia reprezentantilor domniei, nu se precizeazd care
anume slujitori ai domniei erau trimisi si sileasci pe producitori si dea
dijmd stipinilor de pimint, ci se spune doar ci se trimite, de reguli cu
reprezentantii feudalului respectiv, ,,sluga domniei-mele...” (al cidrui
nume nu se indicd) sd oblige pe cei care foloseau padmintul acestuia si-i
dea dijm#* (trimiterea acestor slujitori ai domniei dovedeste ci nenumi-
ratele amenintiri cu asemenea ,,0ameni domnesti’> nu erau vorbe goale
$i cd ele erau puse in practici).

In afard de numeroasele cazuri in care domnia trimite de la curte
reprezentanti ai sdi ca si oblige pe tdrani si-3i dea dijma sau si faci claci,
documentele dovedesc cd erau intrebuintate in aceastd operatie si diverse
unititi de slujitori, situate in apropierea localititii unde stipinul feudal
intimpina rezistenta tédranilor, cirora domnul le adresa porunci si ajute
pe feudalul respectiv si infringd aceastd trezistentd. Astfel, la 13 iunie

1 La 6 scptembric 1626 se porunceste, de pilda, pircilabilor din orasul Caracal ci, daci
vor veni oamenii mindstirii Cozia la satele Vidistrita si Frasinetul, situate in apropierea
orasului, sd-i porneascd la lucru si dacd aceslia nu vor vrea sit asculte, ,,voi sit fiti volnici
si-i bateti si sd-i porniti la cc va fi trcaba mainastirii’”” (Arh. St. Bucuresti, minastirca Cozia,
XLVIII/7). Aceasta este dovada ci, acolo unde aparatul de curteni i slujitori nu cra suficicnt
pentru a Indeplini atribulia de constringere, domnia apcla la oricare dintre reprezentantii sii
pentru a o face.

? Vezi, de pildd, documentele din 1 ianuaric < 1588 > si 28 octombric < 1589 >, in
care cei carc silesc L1 darea dijmei sint banii de judet, In prim 1 caz. sau slugile marelui
ban, in ce-l de-al doilea, cuprinsi in categoria curlenlor (Documente, 13, veac. NVI.
vol. V, p. 341 342 si 420).

3 Vezi documentele ¢’tate inti jos.

Dintre numeroasele porunei de acest fel vezi pe eele din :
1632 deccmbrie 13 (Arh. St. Bucuresti, miinistirca Radu Vodi, XLV/14);
1647 junie 1 (idem, manastirca Plumbuita, XII/7);
1680 martie 7 (idem, méandstirca Radu Vodi, VI/9);
1694 aprilie 27 (Bibliot ca Acad. R.P.R., DLVIII 10); .
— 1703 octombric 30 (Doc. priv. rel. agrare, p. 198 —199);
1706 scptembric 16 (ibidem, p. 212);
1709 apritie 28 (ibidem, p. 223 226) cte.

-
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1636, Matei Basarab porunceste lui Dumitrasco inzbasa de cilirasi din
Petrogani si ajute oamenilor egumenului ménistirii Radu Voda si ia dijmi
de la toti cei care foloseau ocina ministirii din Parapani: ,,...S4 cauti
care om nu va vrea si-si dea dijma, sd te scoli cu cdldragii sd-i trageti (subl.
ns. — N. §8.) séi-5i dea tot omul dijma, veri cine va fi’’ 1. Porunci asemini-
toare adreseazd acelasi Matei Basarab lui Bostil ceausul si cilirasilor de
sub comanda sa s& ajute méinastirii Tismnana s#i-5i adune veniturile din
balta Bistretul ?, sau Constantin Brincoveanu, la 22 mai 1697, lui Hrizea
cipitanul din Oragul de Floci si ducd cu forta pe sitenii din Slobozia
lui Tanache sd repare zigazurile rupte ale morilor ministirii de acolo3.
Cind in apropierea proprietitilor unui feudal (de obicei ministire)
se gdsea un comandant al unei unititi mai mari de slujitori, domnul se
adresa acestuia, poruncindu-i si fie ,,ispravnic’” al minéistirii respective,
adicd si intrebuinteze autoritatea sa de comandant de slujitori pentru a
sili pe tdrani sd asculte de stipinul feudal. Astfel, 1a 2 angust 1642, Matei
Basarab aratd cd, pentru cei care nu-gi dau dijma ministirii Clocociov si
nu-i luereazd ,la ci-i va hi treaba’”, ,,pus-am domnia mea ispravnic pre
cinstitul drig<<4>torul domniei mele Diicul mare agi ca s<i> fac<i>
mare certare unora ca aceia’ 4, iar la 11 aprilie 1647 acelasi domn insérci-
neazé pe Buliga céipitanul (de dorobanti) s4 fie ispravnic mindstirii Govora
pentru cei care nu-si vor da ,,de voie”’ gorstina la Cernetis. Se intelege ci
acesti comandanti de slujitori indeplineau functia de aparat de constrin-
gere si represiune cu ajutorul slujitorilor aflati in subordinea lor.
Uneori se intimpld chiar ca domnul si punid pe cite un comandant
de slujitori la dispozitia unui stipin feudal, pentru a-1 ajuta pe acesta
la stringerea veniturilor feudale. Acelasi Matei Basarab, de la care au
rimas numeroase porunci in care se vorbeste despre atributia de aparat
de represiune indepliniti de slujitori, poruncea la 2 septembrie 1637
lui Nicoard iuzbasa si opreascd pe cei care vor incerca si taie lemne
sau si prindd peste de pe proprietitile mindstirii Mixineni, ctitoria
sa, §i sd asculte de egumen §i de tot ce-i va da acesta de invatidturi S,
Este o dovadi foarte griitoare a faptului ci aparatul de stat se giisea
in slujba intereselor marilor feudali, aceasta fiind sarcina sa principali.
Mai mult incd, se dovedeste astfel ci domnul putea pune o parte a
acestui aparat al statului sub ascultarea directd a unor stipini feudali
pentru a le apira interesele lor particulare, desi menirea principald a
acestuia era si slujeascd interesele generale ale clasei dominante.
Situatia este asemindtoare si in primele decenii ale secolului al
XVIII-lea, de cind au rimas numeroase porunci adresgte unor cipitani
de slujitori si ajute proprietarilor fendali si-si stringd dijma. Astfel, la
13 august 1733 se porunceste cipitanilor de slujitori din Odivoaia, Albo-
testi §i Lichiresti si ajute mindstirii Coltea la stringerea dijmei de pe

Biblioteca Acad. R.P.R., CCCX/25.

Arh. St. Bucuresti, mindstirea Tismana, LXNXVITI 7.
Ibidem, ms. 314, f. 119.

Idem, minaistirea Clocociov, XI/7.

Idem, m#nastirea Govora, XXV/20.

Biblioteca Acad. R.P.R., CXXVI/176.

>
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moyiile sale. Domnul {i amenint# pe comandantii slujitorilor ci dacd nu ajuts
méndstirii la stringerea dijmei ,,pin’ la una’’ vor implini paguba de la eil.

La 10 iunie 1737, domnul Térii Rominesti di marelui cdpitan
de margine de la Focgani o poruncé foarte semnificativd pentru atributiile
comandantilor de slujitori in aceastd vreme.Poruncindu-i sé oblige pe
oamenii care sed pe mogia mindstirii Mixineni, intre care se giseau si
cilirasi, si-gi dea subatul gi si facd clacd dupi obicei, domnul isi exprima
uimirea cii el, in calitatea sa de comandant de slujitori, poate ingiddui
33 se facd asemenea abuzuri 2. Mirarea domnului aratd cid marele cipitan
de margine ficea o exceptie de la ,,0biceiul”, respectat de ceilalti coman-
danti de slujitori, de a sili pe térani si-si indeplineascd obligatiile feudale.

Aceeagi era situatia §i in Oltenia in vremea stdpinirii austriece.
La 7 septembrie 1726, Nicolae de Porta recunoagte ci dijma se stringea
de la térani folosind forta aparatului de stat®. Constatarea sa este con-
firmati de documentele din vremea stipinirii austriece in Oltenia, din
care rezultd ci in provincia cotropitd se continua o practicd mai veche, pe
care imperialii nu aveau de ce 8-0 interzicé. La 4 noiembrie 1733, de pilda,
ge aratd ci fusese trimis un cilirag in satul Gogogi 84 ,,apuce’” pe sitenii
de acolo si aduc# 50 de care de fin §i si lucreze pentru spitireasa Maria,
in timp ce alti ciliragi fuseserd trimigi 84 sileascd pe locuitorii din Breasta
g% lucreze pentru Constantin Argetoianu, proprietarul satului?. La 17
noiembrie 1728, administratia Olteniei adreseazd sitenilor din Costesti po-
runca de a lucra gi de a da dijm# ménéstirii Bistrita, amenintindu-i cd in caz
contrar va trimite cilirasi care-i vor sili si implineascd lucrul fird voie®.

Dupi reformele administrative infiptuite de Constantin Mavrocordat,
sarcinile realizate inainte de slujitori §i de comandantii lor de-a sili pe
tirani si-yi indeplineascsi obligatiile feudale au trecut pe seama isprav-
nicilor de judete si a slujitorilor aflati la dispozitia acestora, cirora domnul
le adreseazi numeroase porunci in acest sens ©.

*

fn Moldova, situatia este oarecum diferitd de aceea din Tara Ro-
mineased. Aici nu se intilnesc decit citeva poruncl de ascultare adresate

1 Doc. priv. rel. agrare, p. 339; vezi si poruncile din 1732 si 1739 (Biblioteca Acad.
R.P.R., CCLXVII/51 si 61).

2 Doc. priv. rel. agrare, p. 369—370. Vezi i porunca din 20 februarie 1743, adresata
marelui cipitan de margine de la Cerneti, de a obliga pe oamenii de pe mogsiile Oravi{a si
Bolbosani-Mehedinii si dea adetul mosiei ,,fir’'de voia lor” (ibidem, p. 408 —409).

3 C. Giurescu, Material pentru istoria Olteniei, vol. II, p. 83; vezi si documentul din
11 noiembrie 1731, in care se aratd cd cei nesupusi sint constrinsi ,,prin for{d militard sid se
supuni” (Doc. priv. rel. agrare, p. 334).

4 Doc. priv. rel. agrare, p. 339.

5 Ibidem, p. 321.

8 Vezi porunca din 17 martie 1752, adresati ispravnicului de Ialomifa, si constringa
pe clicasii din Brinciani, Jagalia si Beilic sd faca claci si sd dea suhatul ménistirii Dealu
(Doc. priv. rel. agrare, p. 510) sau pe aceea adresatd in acelasi an ispravnicilor de Prahova
sisile: sca pe oamenii care stau pe mosia manastirii Turbati si-si Indeplineasci obligatiile feudale
fatd de stipin (ibidem, p. 511 —512); intr-un alt document din 15 martie 1770, se aratd ci is-
pravnicii de Prahova trebuiau, din porunca divanului, si pedepseascd cu cite 300 de toiege
la talpi si si trimita legati in butuci la Bucuresti pe tdranii de pe mosia manastirii Sinaia care
nu ascultau de egumen (ibidem, p. 576 —577; vezisi p. 417, 429, 430 passim).
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de domnie tdranilor aserviti, §i acestea numai din secolul al XVII-lea 1.
De asemenea nu am gisit, ca in Tara Romineascé, porunci adresate de
domnie in secolul al XVII-lea unor comandanti de slujitori sau curteni
sé intervind in favoarea stdpinilor feudali, pentru a sili pe produc#itori
sd-gi indeplineascd obligatiile fatd de acegtia. Avind in vedere faptul ci
$i in Moldova rezistenta tdranilor, care se manifesta ca i in Tara Ro-
mineascd, trebuia infrintd prin aceleasi mijloace- ca §i aici, este foarte
probabil ci aceasta va fi intrat in atributiile obignuite ale marilor vitafi
de tinut si ale subalternilor lor, mai bine organizati teritorial decit in
Tara Romineascd, astfel incit nu era nevoie de porunci speciale pentru
implinirea unor asemenea atributii. Aceste atributii sint mentionate
in unele porunci adresate de domnie in primele decenii ale secolului
al XVIII-lea cipitanilor de tinut, care — la mijlocul secolului al XVII-
lea — au inlocuit pe marii vitafi §i le-au preluat atributiile. Astfel, la
14 decembrie 1713, domnul Moldovei porunceste lui Antioh vel-cipitan
de Tecuci sé sileascé pe oamenii care au arat pe mogia Vadul Rogcdi sé-gi
dea dijma 2, iar la 24 aprilie 1742 o porunci aseminitoare este adresati
lui Iliag vel-cdpitan, ,ce egti giudecdtoriu tinutului Hirldul i Doro-
hoiul’”’, s& porunceascd ,,cu tirie”’ unor oameni si lucreze pentru mini-
stirea Barnovschi 3.

Ca §i in Tara Romineascé, dupd infiintarea ispravnicilor de tinut
— care au preluat atributiile marilor véitafi §i in parte pe cele ale cépi-
tanilor de tinut — atributia de a sili pe tdrani la indeplinirea sarci-
nilor feudale intra in obligatiile acestora §i ale slujitorilor din subordinea
lor, cirora domnul le adreseazi numeroase porunci in acest sens 4.

Uneori si in Moldova, ca §i in Tara Romineasci, se trimiteau de la
curtea domneascd reprezentanti ai domniei ca si sileascd pe tdrani sd-gi
indeplineascd obligatiile fatd de stdpinii feudali 5.

1 Vezi mai sus, p. 633, nota 1.

2 Arh. St. Bucuresti, minastirea Adam, IV/8.

3 Idem, miniistirea Barnovschi, 1/20. Vezi §i porunca din 3 ianuarie 1733, adresati
marelui cdpitan de Dorohoi, sid constringd pe oamenii de pe mosia Iubdnesti a mandstirii
Sucevita sd facd poslusanie maénistirii (ibidem, A. N,, CCVIII/6) sau pe aceea adresatd lui
Andreias cipitan si stringi dijma de la cei care folosesc mosia Lihnesti a madnéstirii Risca
(idem, mindistirea Risca, 1X/1).

4 Vezi pe cele din:

— 1742 ijulie 17, adresati ispravnicului de Putna (Biblioteca Acad. R.P.R., ms. 237, f. 155);
— 1742 iulie 10, citre ispravnicul de Tutova (ibidem, f. 153);

1742 octombrie 11, adresatd ispravnicului de Suceava (Arh., St. Bucuresti, ministirea
Risca, VIII|7);
— 1743 junie 22, citre ispravnicul de Filciu (idem, ministirea Sf. Sava — Iasi, XLVIIj11);
— 1746 mai 13, adresatd ispravnicului de Tecuci (idem, ménistirea Neam{ LXXI1/11) etc.

Alteori, asemenea porunci se adresau ins# tot marilor cidpitani de tinut; vezi, de pildi,
pe cele din 3 noiembrie 1742 si 21 februarie 1743 (Biblioteca Acad. R.P.R., ms. 237, {, 181 v. si
714), sau starostilor, in tinuturile unde acestia mai existau (vezi porunca din 12 ianuarie
1750, adresati unui staroste de tinut de a supune la slujbd pe clicagii ministirii Slatina
{Biblioteca Acad. R.P.R. CCLXII/34)

5 De pilda, intr-un document din 17 decembrie 1741, se aratd cé locuitorii din Ciorasti
bituserd un copil de casi trimis si implineascd dijma de fin fa{d de stipinul feudal (Biblioteca
Acad. R.P.R., ms. 237, f. 96 v).

Alteori, cei trimisi sd oblige pe tirani si-si Indeplineascé obligatiile feudale erau cilirasi
(vezi porunca dati lui Iordachi comisul §i Stefan Bals clucerul si trimiti un ciliras sa
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*

In cadrul functiei generale de aparat de reprimare a luptei celor
exploatati, o alti atributie de seamd a aparatului de stat feudal era
si aceea de a ajuta pe stipinii de rumini §i de robi fugiti la gisirea $i adu-
cerea acestora in satele de unde fugiseri. Prin aceasta, statul feudal
punea la dispozitia proprietarilor de rumini si robi mijloacele necesare
pentru reprimarea uneia din cele mai rdspindite forme ale luptei de
clasd : fuga.

Dupd cum se stie, tdranii aserviti s-au bucurat de dreptul de a se
strimuta de pe o mosie pe alta pind la sfirgitul secolului al XVI-lea, cind
acest drept — tot mai restrins in cursul secolului — a fost desfiintat, ca
urmare a ofensivei boieresti de a-gi ,,asigura’’ bratele de munci ale tira-
nilor aserviti §i de a intdri exploatarea!. De aceea, pind la sfirgitul seco-
lului al XVI-lea nu se intilneste it documente nici un caz in care statul
feudal s3 intervind pentru aducerea celor plecati de pe o mosie.

Dupi desfiintarea dreptului de strimutare, gisirea $i aducerea
ruminilor fugiti din satele lor a devenit una dintre sarcinile cele mai im-
portante ale aparatului de stat feudal, atributie in care erau intrebuintati,
dupi nevoi, categorii diferite de slujitori gi curteni. Lucrul este lesne de
inteles, deoarece, prin fuga ruminilor, stipinii feudali erau lipsiti de forta
de muncd a acestora, din exploatarea céreia realizau renta feudald;
in plus, ei erau amenintati uneori si pliteascd vistieriei birul tdranilor
fugiti. Interesatd in gisirea §i aducerea ruminilor in satele de unde fu-
giserd era si vistieria domnului, care avea mult de lucru pind putea incasa
birul celor fugiti. De aceea, domnia intervenea foarte adeseori in favoarea
boierilor sau méinistirilor ai ciror rumini fugiserd, contribuind la gisirea
si aducerea acestora in satele lor.

Nenumirate documente din secolul al XVII-lea si din primele de-
cenii ale celui urmitor vorbesc de aceastd atributie a aparatului de stat
pus in slujba intereselor proprietarilor feudali. Aceastd categorie de do-
cumente referitoare la gisirea i aducerea ruminilor fugiti in satele de
unde fugiseri este printre cele mai numeroase din cele rdmase din se-
colul al XVII-lea si din primele decenii ale veacului urmétor 2.

tmplineascii cite un leu de la fiecare locuitor de pe mosia lui Costache Volcenschi, (Arh. St.
Bucuresti, ministirea Agathon, II ter/70).

1 Despre aceasta vezi P. P. Panaitescu, Dreplul de strimutare al juranilor in [drile
romine (pind la mijlocul secolului al XVII-lea), in Studii si maleriale de istorie medie, vol. I,
1956, p. 63 120.

2 Din aceste sute de documente rimase mai ales din timpul domniilor lui Matei
Basarab si Constantin Brincoveanu, vezi, de pilda, pe cele din :

1618 ianuarie 21, dat lui Stefan si Radu (Documente, B, veac. XVII, vol. 111, p. 304);
1623 mai 5, dat Stanei si Neacsei (ibidem, vol. IV, p. 264);
1626 ianuarie 20, dat lui Milos logofdtul (Arh. St. Bucuresti, ms. 252, £. 76 v. — 77);
1630 iunie 14, dat minastirii Motru (idem, ms. 252, f. 94 v.);
1634 apriliec 13, dat maindastirii Arges (idem, ep. Arges, 11/19);
1641 aprilie 2, dat manistirii Vieros (idem, ep. Rimnic, CXIX/7);
— 1644 decembrie 24, dat 1ui D. Dudescu, fost mare vornic (Isibliotcea Acad. R.P.R., XL111/66) ;
— 1652 tebruane 26, dat manastirn Snagov (idem, XX/[202); .
1671 aprilie 28, dat ministirii Arnota (Arh. St. Bucuresti, ménistirea Arnota, VIII/40);
1701 aprilie 5, dat mindstirii Tismana (Doc. priv. rel. agrare, p. 188 189);
1704 noiembrie 20, dat manastirii Cernica (ibidem, p. 209);
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In Tara Romineascs, stringerea ruminilor fugiti din satele feudalilor
in secolul al XVII-lea si in primele decenii ale celui urmitor se ficea
cu ajutorul unei slugi sau slujitor domnese, al eirui nume nu este trecut
de obicei in documentele date in acest scop de citre domni stipinilor
feudali. In aceste porunci, sluga domneascd si reprezentantul proprieta-
rului feudal care il insotea erau investiti cu puteri speciale, avind drep-
tul si caute ruminii fugiti oriunde ar fi crezut ci se pot ascunde in
cuprinsul térii : in sate domnesti, boieresti, ministiresti, in orase si slo-
bozii, .,an supugi pe lingi niscai slujitori”. Sluga domneascd era impu-
ternicitd de asemenea si ia 6 boi de la satul unde va gisi ruminii?, iar
mai tirzin si trimitd la domnie in butuci pe cei care se opuneau la res-
tituirea ruminilor fugiti 2.

Din aceste porunci rezultid cé intre aparatul represiv al puterii cen-
trale i acela al fiecéirui feudal in parte se stabilea cea mai deplini cola-
borare : reprezentantul puterii centrale insotea in tari pe trimisul sti-
pinului fendal, care urma si recunoasci pe fugari, ciutind impreund ruminii
fugiti si ingrijind impreuni de aducerea lor cu forta in satele de unde
fugiserd (se intelege ci, la nevoie, se cerea §i ajutorul altor reprezentanti
locali ai autorititii centrale, curteni sau slujitori).

Aceste nenumirate porunci de aducere ,,la urmi” a ruminilor fugiti
de pe moysii in secolul al XVII-lea §i in primele decenii ale celui urmitor
dovedesc nu numai intensitatea deosebitd pe care o atinge fuga, ca formi
a luptei de clasd in aceastd vreme, dar si necesitatea unui numeros aparat
de represiune, menit si caute §i si aducd cu forta inapoi pe ruminii fugiti.
Cum acegtia putean fugi oriunde pe intinsul tirii — §i aveau tot interesul
sd fugd cit mai departe, pentru a li se pierde urma §i a nu fi gasiti —
ciutarea i aducerea lor in satele de unde plecaseri era o operatie deosebit
de grea §i de lungd duratd, la care erau folositi un numéir destul de mare
de slujbasi ai domniei, curteni sau slujitori.

— 1706 februarie, 9, dat méindastirii Brincoveni (ibidem, p. 211 212);
— 1710 januarie 18, dat manastirii Cimpulung (ibidem, p. 234—235);
— 1716 aprilie 27, dat manaistirii Strehaia (ibidem, p. 282) etc. cte.

! In Indreplarea legii (Ed. Acad. R.P.R., p. 56) se prevede ci cel care se opunea la
restituirea vecinului fugit trebuia si pliateasci 12 litre de argint domniei §i 24 boierului pro-
prietar, ,,si intr-acesta chip si aibd indemnare de la domnie ca s intoarcd tiranul si-1 duci de
unde a fost”. In documentele interne nu am gasit insi dovezi despre aplicarea acestei prevederi.

2 Trebuie sj aritim ci printre cei interesati in ascunderea ruminilor fugiti erau si lo-
cuitorii satelor unde acestia fugisers, decoarece fugarii contribuiau Inpreuna cu ei la plata da-
rilor, pind la o noud sama sau pini erau gisiti, si 1i ajutau si la lucru. Unecori constatim
In documente chiar o solidaritate de clasa intre {iranii aserviti dintr-un sat si cei fugiti itn satul
respectiv, care sint numiti ,,fraf<i> cu noi”’ (documentul din 28 ianuarie 1643, Arh. St. Bu-
curesti., ep Arges. 11 23). Interesati, de asemenea, in ascunderea fugarilor erau si locuitorii
oragelor, unde ruminii fugeau adeseori, i care sint numiti uneori ,,gropi de rumini”* (documentul
din 16 aprilie 1650, Arh. St. Bucuresti, ep. Arges, 11/33). Stipinii feudali §i reprezentantii
lor in satele aservite, pircilabii, erau si ci interesati in ascunderea ruminilor fugiti, deoarece
prezenta acestor brate de munci fiicea sd creascd renta in munci §i in produse a satelor res-
pective. Aceste interese de naturi diferiti complicau peste misuri giisirea si aducerea ruminilor
fugiti in satele de unde plecaseri, motiv pentru care domnia — care reprezenta interesele generale
ale clasei dominante — recurge la asemenca pedepse impotriva celor ce se opuncau restituirii
ruminilor.

5 2430
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In numeroasele documente rimase din secolul al XVII-lea nu se
precizeazi in general ce anume slugi domnegti erau trimise si ajute
pe stiipinii feudali la stringerea ruminilor fugiti. Doar in doud documente
rimase din acea vreme se aratd cid aceasta atributie putea fi inde-
plinitd de armagi (care erau curteni) si de dorobanti (care erau slujitori).
Este vorba de documentele date méndstirii Strehaia la 20 aprilie 1636
si in 16541, In primul, Matei Basarab porunceste locuitorilor din Stre-
haia s34 se intoarcd in sat, amenintindu-i ci, daci nu vin de bunivoie, va
trimite nigte armagi si-i stringd ; cel de-al doilea este o poruncd trimisd
de Constantin Serban lui Paul cipitan de dorobanti din Strehaia si stringd
ruminii méndstirii cu acelagi nume §i sd-i ducd in satele de unde fugiseri.

Se intelege ci — avind in vedere intensitatea fugii, ca formd a
luptei de clasi, gi necesitatea unui numeros aparat de represiune pentru
a stringe pe fugari, precum i nediferentierea totald a atributiilor apara-
tului de stat — in afari de aceste douid categorii, armagii §i dorobantii,
puteau fi folositi la stringerea ruminilor fugiti oricare dintre slujbagii
domniei, atit curtenii, cit i slujitorii. La inceputul secolului al XVIII-lea,
cind numérul slujitorilor §i curtenilor se micgorase, erau intrebuintati
la stringerea ruminilor chiar copiii de casd 2 — care, in mod obignuit,
indeplineau diverse servicii la palatul domnesc — sau mercenarii 3.

In afari de nenumiratele documente rimase din secolul al XVII-lea
gi din primele decenii ale celui urmétor, din care rezultd cd in Tara Ro-
mineasci stringerea ruminilor fugiti se ficea de obicei cu ajutorul repre-
zentantilor domniei, sint §i cazuri — mult mai rare insd — in care aducerea
»la urmi’ a tdranilor aserviti se ficea cu mijloacele proprii ale proprie-
tarilor feudali, care cereau in acest scop o carte speciali de la domnie.
prin care erau imputerniciti sd-gi caute §i sd-si stringd vecinii fugiti
In aceste cirti nu se vorbegte de interventia unui reprezentant al domniei,
desi ea s-ar fi ficut, desigur, dacd posesorul cirtii domnesti ar fi avut
nevoie de ajutorul acestuia.

*

In Moldova, situatia este oarecum diferitsi de aceea din Tara Ro-
mineasci. Aici nu am intilnit decit putine porunci cu care domnul sd
trimit# reprezentanti ai sii, de obicei aprozi sau armagi, si ajute pe sté-

1 Arh. St. Bucuresti, min#stirea Strehaia, XIV/4 si 6.

2 Vezi documentul din 13 aprilie 1739, cu care este trimis in fari un copil de casd si
siring niste rumini fugiti (Doc. priv. rel. agrare, p. 374).

3 Dupi cum rezultii dintr-un document din 16 martie 1736, in timpul ocupatiei austriece
a Olteniei, ruminii Tugiti erau strinsi de pircilabii satelor insotiti de cildrasi-mercenari (ibidem,
p. 306). Vezi si Serban Papacostea, Contribufie la problema relafiilor agrare in Tara Romineasca
in prima jumdtate a veacului al XVIII-lea, in Studii §i materiale de istorie medie, vol. III,
p. 253 254.

4 Vezi documentele din: .

— 1614 mai 21, dat méan#stirii Mislea (Documente, B, veac. XVII, vol. II, p. 279);

— 1635 iulie 6, dat lui Patru cupet ,,cu ai sdi oameni” (Arh. St. Bucuresti, ms. 719,
f. 2556 —256) ectc.
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pinul feudal si-5i caute ruminii fugitil. In schimb, din nenuméirate alte
documente moldovene din secolul al XVII-lea §i din primele decenii ale
celui urmétor 2 rezultd cd stringerea ruminilor fugiti se ficea de obicei
cu mijloacele proprii ale stdpinilor feudali, care dispuneau de asemenea
mijloace? gi care solicitau in acest scop o carte de la domnie pe baza cireia
ei sau oamenii lor deveneau ,,tari §i puternici” si-gi caute si si aducd la
urmé, ,,de grumazi’’ sau ,,cu §treangul de git”’, pe vecinii gisiti.

Din aceste porunci nu rezultd ci era necesard interventia unor repre-
zentanti ai domniei, desi aceastd interventie se va fi produs, fird indoial4,
in cazul in care vecinii se impotriveau si meargi in satele de unde fugisers 2.
Nu trebuie si pierdem din vedere faptul ¢ in Moldova curtenii erau mai
bine organizati pe tinuturi decit in Tara Romineascé, astfel incit ajutorul
lor putea fi mult mai prompt §i mai eficace.

Interventia reprezentantilor puterii centrale din tinuturi se ficea
in mod sigur si in cazul in care vitimanii stapinilor feudali erau impiedicati

1 Vezi, de pild4, poruncile din 11 decembrie 1623, 10 iunie 1633 {1659 1660, 27 mai 1669
sau 18 martie 1705, cu care sint trimisi aprozi sd caute vecini fugiti (Documente, A, veac. XVII,
vol. V, p. 251; Bibl. Acad. R.P.R,, VII/7; Arh. St. Bucuresti, ministirea Sf. Sava-Iasi,
XXXIV/17, XXXIX/4 si 5 si XXXI/16). Tot aprozii erau trimisi In tari si adune pe vecinii
fugiti si Inscrisi in diverse bresle de slujitori (vezi documentul din 1668 cu care este trimis un
aprod sit aduci la mosie pe Lazir din Bohotin, care ,,se ficuse viniator’’ (R. Rosetti, Cronica
Bohotinului, p. 68). Vezi si documentul din 8 iulie 1702, cu care este trimis in tari@ un armas
sa stringa vecinii lui Manolache, fost mare comis (3ibl. Acad. R.P.R., CCCCLI1/37).

2 Dintre numeroasele documente de acest fel, vezi pe cele din :

— 1601 iulie 15, dat mainiastirii Sf. Nicolae (Documente, A, veac. XVII, vol. I, p, 16);

1608 iunie 15, dat ministirii Probota (ibidem, vol. II, p. 158—159);
1616 septembrie 15, dat ménistirii Sf. Sava (ibidem, vol. IV, p. 41);

— 1621 noiembrie 23, dat manastirii Pingareti (ibidem, vol. V, p. 78);

1631 mai 5, dat lui Toderascu fost cimiras (Bibl. Acad. R.P.R., 1V 156);

— 1667 ianuarie 8, dat lui Andreias fost mare sitrar (Bibl. Acad. R.P.R., CCXXI/43);

— 1701 noiembrie 24, dat ministirii Soveja (Arh. St. Bucuresti, manéstirea Sf. Sava-Iasi,
XXXI1/30);

— 1704 februarie 18, dat lui Toderascu Stircea ,,5i pe cine va trimite” (Arh. St. Iasi,
CXLI/4);

1706 august 6, dat lui T. Hibasescu fost inare spitar (ibidem, CDXV1/28) :

— 1714 aprilie 7, dat ministirii Probota (Arh. St. Bucuresti, ministirea Sf. Sava-Iasi,
XXXI1/23); .

— 1734 mai 11, dat manistirii Neamt{ (idem, miinistirca Secu, 1/38) etc. etc.

3 Posibilitatile de care dispuneau unii stdpini feudali de a rezolva ei singuri, cu aparatul
represiv propriu, problema aducerii vecinilor §i a {iganilor fugiii rezulti si din faptul ci ei puteau
stringe cu aceste mijloace ruinfnii fugiti din Moldova tn Tara Romineascd ; vezi, de pild4, docu-
mentul din 9 aprilie 1642, dat de Matei Basarab boicrului moldovean E. Ciocirlie (C. Giurescu,
Studii de istorie sociald, p. 133), sau pe cel din 10 iunie 1679, dat de Serban Cantacuzino lui
N. Murgulet (Bibl. Acad. R.P.R.. XLV/27), prin care acestia si1 . imputerniciti sia-§i stringa
vecinii fugiti in Tara Romineascd. Vezi, d¢ asemenea, documentul din 8 septembrie 1503,
prin care se intireste minastirii Putna tiganii pe care cilugirii i-au adus ,,din tara Basa-
rabilor” (in Moadasusa e snoxe ¢eodarusma, vol. I, Chisiniu, 1961, p. 23) sau pe cel din
22 octombrie 1567, din care rezulti cd egumenul ménéstirii Tismana a adus niste tigani fugiti
in Transilvania (Documente, B, veac. XVI, vol. III, p. 251).

4 Prinderea si aducerea numerosilor rumini in satele de unde fugiserd implica intrebuin-
larea fortei. Faptul cdi in documente se spune ci ruminii erau adusi ,,cu streangul de git’”* in
satele de unde fugisera aratd in mod clar ci se folosea forta cea mai brutali pentru a constringe
pe tirani si se intoarcid. Cum aparatul represiv al feudalilor, oricit de dezvoltat ar fi fost, nu
cra suficient totdeauna pentru a infringe prin for{a opozitia numerosilor rumini fugiti, este de
presupus cii, méicar in unele cazuri, curtenii §i slujitorii eran solicitati si ajute la prinderea §i
aducerea fortatd a ruminilor in satele feudalilor.
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si stringd ruminii fugiti de cei la care acestia se adipostisers. In prima
jumitate a secolului al XVII-lea aceste conflicte se rezolvau prin inter-
mediul marilor vitafi de tinut — comandantii curtenilor din tinutul res-
pectiv — sau al pircdlabilor. De pildi, la 25 martie 1612, Stefan Tomsa
porunceste marilor vitafi din tinutul Suceava si ajute ministirii Voronet
la stringerea vecinilor sii fugiti in acel tinut. Ajutorul lor devenise ne-
cesar deoarece cdlugdrii, care aveau carti pentru stringerea ruminilor
cu mijloace proprii, fuseseri impiedicati s-o facd de ureadnicii $i vata-
manii difl satele unde acestia fugiserd, care refuzau si-i restituie. Marii
vitafi primesc ordin de la domnie si dea vecinii ,,cu streangul de git”’
folosirea fortei aparatului de statv, reprezentat de curteni §i vitafii lor,
este aici evidentd) si si pedepseascd pe ureadnicii $i pe vitdmanii care-i
opreau 1.

Mai tirziu, aceastd atributie a fost indepliniti de cipitanii de tinut,
care au inlocuit pe marii vitafi, i de subalternii lor 2.

Dupid reformele administrative infiptuite de Constantin Mavro-
cordat, atit in Tara Romineascd cit §i in Moldova stringerea vecinilor
fugiti a devenit nuna dintre sarcinile de seami ale ispravnicilor de judete si
tinuturi 3, care indeplineau, incepind de la mijlocul secolului al XVIII-lea,
atributiile avute de marii vitafi si de cipitanii de tinuturi in secolele
XVI—-XVII. .

In secolul al XVII-lea, in Moldova, interventia reprezentantilor
domniei era solicitatd adeseori gi in rezolvarea conflictelor ivite intre sté-
pinii feudali §i vecinii lor in legdturd cu termenul de urméirire a ruminilor
fugiti, care varia in aceastd tard, dupid imprejuriri, intre 5 gi 11 ani®

Fara indoiald cd asemenea conflicte vor fi fost destul de numeroase,
avind in vedere faptul ci anii de prescriptie se schimbau adeseori, iar
numérul ruminilor fugiti era foarte mare. Ne putem imagina, de pild4,
cite asemenea conflicte i cite interventii ale reprezentantilor autoritétii
centrale va fi produs méisura generald luati de Stefan Tomsa in 1622,
cind domnul aratd cd ,,am ldsat pe toti oamenii si-gi ia vecinii care au
fugit din zilele Ini Constantin voievod, iar pe cei care au fugit mai de mult
sé-i lase foarte in pace, si fie unde sint’’ . Se intelege cé pentru gisirea
si aducerea ,,la urmi’ a unui numir atit de mare de tirani aserviti
— care, fird indoiald, nu aveau motive si se intoarcd de unde fugiseri —
era nevoie de un numeros aparat represiv, capabil si constringd prin

1 Documente, A, veac. XVII, vol. III, p. 72.

2 Vezi porunca din 30 iunie 1742, adresatii starostelui de Cerniuli si vel-cipitanului de
Co{mani, sd stringd vecinii lui Sandu Sturza vel-logofit, fugiti in acel tinut (Bibl. Acad.
R.P.R., mis. 237, {. 147).

3 Vezi, de pildd, porunca din 19 decembrie 1734, adresatd ispravnicilor de tinuturi, sa
aduci pe vecini' fugiti din Pdpiuli-Botosani (N. Iorga, Studii si documente, V, p. 240), ca si
documentul din 14 mai 1754, in care mai mul{i locuitori din Ridacinesti aratid ci fugiserdt ,,care
fncotro au putut’ de riul banilor domnesti si ci, dupd porunca domneascd, ispravnicii judetelor
i-au cautat si gasit cu ajutorul slujitorilor si martalogilor, care i-au apucat ,,cu mare tirie”
(Bibl. Acad. R.P.R., ms. 5728, f. 81—81 v.).

4 Vezi despre aceasta P. P. Panaitescu, op. ¢il., p. 115—117,si porunca din 16 aprilie 1612,
adresatd marilor vitafi din tinuturile Iasi si Dorohoi, si ciiute vecinii manistirii Probota
(Documente, A, veac. XVII, vol. III, p. 71).

5 Bibl. Acad. R.P.R., LXI/171.
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fortd pe vecini si se intoarcd de unde plecaserid. Acest aparat represiv
era alcidtuit din curtenii din tinuturi — aflati mai intii sub comanda marilor
vatafi, iar apoi sub aceea a cipitanilor de tinut — §i din slujitorii co-
mandati de hotnogi $i cépitani.

*

In conditii aseminitoare se ficea i stringerea robilor tigani, a ciror
formi obisnuitd de luptd impotriva exploatirii era fuga.

Primul caz de fugd a robilor inregistrat de documente este destul
de vechi ; el dateazd din 30 noiembrie 1436, cind, in timpul luptelor dintre
urmasii lui Alexandru cel Bun, nigte robi tidtari ai domniei fugiserd intre
robii manistirii Neamt 1.

In secolele XV §i XVI, cind se vor fi produs numeroase asemenea
cazuri de fugd a robilor, documentele nu amintesc de interventia repre-
zentantilor puterii centrale in operatia de stringere a tiganilor fugiti.
in schimb, unele documente din secolul al XVI-lea — atit din Moldova 2,
cit i din Tara Romineascd ® — aratd cd aceastd operatie era indeplinitd
de citre oamenii stdpinilor feudali, care, ca gi in cazul ruminilor, cereau
o carte de la domnie prin care erau imputerniciti s4-gi caute tiganii fugiti
si 84-1 aducd indarat de oriunde i-ar fi gisit. Se intelege ci §i in aceste cazuri
reprezentantii autoritdtii centrale — curtenii, slujitorii §i comandantii
lor — vor fi intervenit daci erau solicitati.

In secolul al XVII-lea, insi, documentele amintesc adeseori de
interventia reprezentantilor domniei in stringerea tiganilor fugiti. In
documentele din Tara Romineascd, ca §i in cazul poruncilor referitoare
la, stringerea ruminilor, nu se precizeazd de obicei numele slugii domnesti
trimise si stringd tiganii fugiti*; doar uneori se aratd ci aceste slugi pu-
teau fi armasi® (se intelege cf, avind in vedere numdrul mare de robi

1 Documente, A, veac. XIV XV, p. 138.
2 Vezi indeosebi documentul din 19 aprilic <1568 1571 >, dat egumenului minastirii
Putna ,,5i celui pe care il va trimite el”’, prin care si di acestuia ,,voic §i tdrie” si cautc i
sid aduca tiganii fugiti de la manastire (Documente, A, veac. XVI, vol. II, p. 176 —177).
Vezi si documentele din :
~— 1578 aprilie 3, dat minastirii Moldovita (ibidem, vol. III, p. 94);
<1592 —1595> aprilie 20, dat méindstirii Neamt (ibidem, vol. IV, p. 52);
1595 mai 16, dat manastirii Neamt (ibidem, p. 120) etc.
3 Vezi documentul din 5 iulic <1560—1567 >, dat ministirii Dobrusa, in care se arati
cd stringerea tiganilor fugiti se ficea de ,,slugile cilugirilor” (Documente, B, veac. XVI,
vol. III, p. 128).
4 Vezi documentele din:
1620 ianuarie 20, dat boicrilor Stefan si Radu (Documente, B, veac. XVII, vol. III,
p. 467);
1621 ianuarie 8, dat mandstirii Mislea (ibidem, vol. IV, p. 2);
— 1632 octombrie 7, dat ministirii Cozia (Arh. St. Bucuresti, ms. 712, {. 422 v.);
— 1667 ianuarie 10, dat mandstirii Arnota (tdem, manistirca Arnota, XVIII 32) etc.
5 Vezi documentele din:
— <1610 >aprilie 18, dat episcopiei de Buzdu (Documente, B, veac. XVII, vol. I, p. 451);
— 1659 aprilie 8, dat ma#nistirii Plumbuita (Arh. St. Bucurestli, miindstirea Plumbuita,
IX/6) ;
La 14 mai 1718, intr-un documente din Tara Romineasci, se aratd cil cel insircinat cu
stringerea {iganilor era un mare armasy, care Indeplinea aceastd atributie cu ajutorul armasilor
sau armdgeilor din subordinea sa (Muzcul de istorie Bucuregti, nr. 25 110).

www.dacoromanicaro



646 N. STOICESCU 16

tigani aflati in proprietatea feudalilor, va fi fost nevoie gi de alti slujbasi
ai domniei pentru stringerea lor).

In Moldova, in numeroase documente din secolul al XVII-lea si
de la inceputul celui urmitor, se aratd c# stringerea tiganilor, ca §i a
ruminilor, se ficea de reguld cu mijloacele proprii ale stdpinilor de robi,
pe baza unei cirti domnegti 1. 1, Aceastd carte domneascd le didea dreptul
s solicite la caz de nevoie spn]mul reprezentantilor a,utontagu centrale.
Cei ce ajutau de obicei stipinilor de robi la gisirea gi aducerea tiganilor
fugiti erau slujitorii, subalternii marelui hatman. Aceasta rezultd din
faptul cd marele hatman si nu logofitul ,invatd” in cazul documen-
telor referitoare la {igani, cirora le adreseaza diferite porunci 2.

Tot in Moldova sint amintiti ca indeplinind uneori aceastd atributie
i aprozu, in aceeagi vreme in care ei sint folositi §i la stringerea ruminilor
fugiti 3.

St;rmgerea, robilor tigani, ca §i aceea a tdranilor aserviti, era o operatie
care implica folosirea fortei celei mai brutale ; gi in cazul robilor, documen-
tele amintesc cd acesgtia erau adusi inapoi de citre stdpinii de unde fugiseri
,cu streangul de grumadzu’ 4,

*

Ajutorul pe care aparatul de stat il d4 stdpinilor feudali la infrmgerea,
rezistentei tdrdnimii in fata exploatirii constituie dovada cea mai eloe-

Cind proprietarul de robi era el insugi armas, ca In cazul lui Piitru armas de la 18 mai
1610 (Docum nte, B, veac. XVII, vol. I, p. 468 —469), se intelege ci domnul nu-i mai diidea un alt
armas ca insotitor.

! Dintre aceste numeroase cirti domnesti, amintim pe cele din :

— 1627 mai 4, dati mindstirii Sucevita (Bibl. Acad. R.P.R., LXXXIV/198);

1635 aprilie, 4, datd manistirii Voronet (ibidem, LXXXIV/160);
1643 martie 15, daté lui Savin Prijescu fost vornic (ibidem, CCCXLI1/27) ;

— 1653 martie 7, datd ministirii Nicorita (Arh. St. Bucuresti, manistirea Sf. Sava-
Iasi, XXXI1/6);

1707 ianuarie 9, dat# minéstirii Sucevita (Bibl. Acad. R.P.R., LXXXIV/206) ;

— 1714 aprilie 7, dati ministirii Probota, pentru vecini §i tigani (Arh. St. Bucuresti,
miinistirea Sf. Sava-Iasi, XXXI1/23);

— 1732 mai 17 (Documente rdzugesti, 1934, p. 129—130) etc.

Cind proprietarul feudal avea un numir mai mare de robi tigani, organizati pe vitisii,
stringerea lor se ficea de ciitre vitafii sau juzii de {igani. La 11 aprilie 1654 si 10 mai 1671, de
pilda, un jude si respectiv un vitaf de tigani domnesti fusesera trimisi in fard si stringd tiganii
domnesti (Arh. St. Bucuresti, minéstirea Sf. Sava-Iasi, XXXIII/15 si Arh. St. Iasi, CDXI11/37).

? Vezi B. T. CAmpina, Naslerea organizafiei slujitoresti din Moldova §i opera politici
internd a lui Stefan cel Mare (in manuscris). Vezi i poruncile date de Miron Barnovschi (Bibl.
Acad. R.P.R.,, LXXXIV/158 si 159, CLXXXVI/40; Arh. St. Bucuresti, ministirea Sf.
Sava-Iagi, X1/2, XXXV/4 etc.) si porunca din 5 iunie 1654 (Bibl. Acad. R.P.R., LXXXI111/110).

3 Vezi documentele din 5 septembrie 1633, 31 mai 1651, 8 iunie 1671 si 25 mai 1739,
in care se aratd ci cei trimisi fmpreund cu reprezentantii stipinilor s eaute {iganii fugiti sint
aprozi (Bibl. Acad. R.P.R., XLIII/174 si LXXXIV/202; Arh. St. Bucuresti, minastirea Sf.
Sava-Iasi, XXXV/28 si ms. 646, f. 59 v.).

in documente mai tirzii stnt amintiti ca ficind acest lucru armagsii (yezi pe cele din
30 iunie 1741, 27 mai 1782 si 18 august 1783. Arh. St. Bucuresti, ms: 646, f. 59 v., (Bibl.
Acad. R.P.R., CXXIII/102 si CXXXI/14).

4 Vezi documentele din 15 martie 1641, 7 martie 1653 etc. (Acad. R.P.R., CCCXLI/27 ;
Arh. St. Bucuresti, ministirea Sf. Sava-Iasi, XXXI/6).
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ventd ci acest aparat era pus in slujba intereselor exploatatorilor, ci era
,,instrumentul cu ajutorul céruia nobilimea a tinut in jug pe tdranii iobagi’*
folosind la nevoie forta impotriva celor exploatati.

POJIb NPUJABOPHLIX U CIVYIKUJILIX JIOAEN B BAJJAXUU U MOJI-
IOOBE — OPYIUA B ITOJABJEHUU BOPEEBI KPECTbAHCTBA

PE3IOME

B aToii craThe, KOTOpasA mpejcTaBiaAeT coGoii yacTb 6oabIIOit paGOTH 0 POJIU MPUA-
BODHEIX M CIyMIHX B opranusaunu $eopaabHoro rocynapcrea B Bamaxuu u Moanose,
aBrop paccMaTpuBaeT QYHKUMM NPHJIBOPHEIX M CIYKUTejeli B MONABJIEHUM KIaccOBOI
d0pbOH Macc MpPOMBBOJMTENEH.

B crarbe noxkaseBaeTcda, uT0 B Bamaxuu m Moanase feomann umenn cBoii coGer-
BEHHHIA annapaT NPUHYMJEHUA, NPU MOMOIMU KOTOPOTr0 OHM 3aCTaBJAJM KPECTbAH BHI-
nonuAaTe (feonanoHbie MOBUHHOCTH. IToka 9TH MOBMHHOCTM He OBIJIM CIMIIKOM BEJIMKH,
deosanamM B o0mem yHaBajoCh AepxaTbh YrHETaeMHX KPeCTbAH B NMOBMHOBEHUU MpPH MO-
MOLIH CBOMX CJIYP, MPUFBOPHHX U CTPAKHIKOB; 0 BMeHlaTeJbCTBE MOCY JapCTBEHHOr0 anmna-
paTa B OTHOUIEHHS Me:Ay KpecTbAnamu U PeosianaMu B [OKYMEHTAX YNOMMHAETCA PejKo.
Io Mepe yCHJIenHs BKCIIyaTalM¥ KPECTbAH M POCTA UX Kiaccopoit 60ppOH, HAUUHAA CO
BTOpOi mosoBuHH X VI Beka, rOCyHapCTBeHHHIl anmnapaTt, COCTOABIIMA M3 MPHUABOPHHX
I CHIYKHJIEIX, BHHY K JIeH BMEIINBATLCA BCe Yamle, Y¥TOOH 8aCTaBATh YTHETEHHEX KPECThbAH
BHINOJAHATL cBOM PeonanbAHe MOBUHIOCTH M MONABUTL MX CONPOTURJIEHHME IKCINIyaTalUH.
3 MHOrOYMCIIEHHHX JAOKYMEHTOB, OTHOCALMXCA K XVII Beky u mepsoit mososuie XVIII
BEKa, BEITEKAET, YTO OXHON M3 OCHOBHHX (QYHKUMII NMPHABOPHHX M CIYHJIKX 3T0Or0 Bpe-
Menu Obiio ToxasjeHue Bce GoJjiee YNOPHOro CONPOTHBIICHUA, OKa3HBAEMOr0 yrHeTeHHEIMHK
KpecThAHAMM CBOMM 9KCHiyataTopaM. IIpupBopime M CHy:KHJIHe Cuioli 3acTaBIAAIM
KpecThAH MIaTuTh (eofnanbityio peHTy, DOMOrajin rociioflaM Bo3BpamaTs OeaBmInX Kpe-
nocCTHWN. M pafoB M T.h.

9710 ABNAETCA CaMHM yOeIMTeJLHHM NOKA3ATEJILCTBOM TOro, uto (eomambHuit
rocyapCTBeHHEMN ammapar 00Ciy HUBaJX HHTEPeCH I'OCHOJCTBYIOMEro Kiacca, YT0 OH GHJ
HHCTPYMEHTOM, HpH IIOMOIIM KOTOPOro NBOPAHCTBO JIep3Kajio B MOBHHOBEHMM Kpemoct-
HEX KPEeCThfH,

1 K. Marx si F. Engels, Opere alese in dyud volum-, ed. a IlL-a, vol. I, E.S.P.L.P.,
1955, p. 292.
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DU ROLE DES COURTISANS ET DES FONCTIONNAIRES
PUBLICS DE VALACHIE ET DE MOLDAVIE — INSTRUMENTS
DE LA REPRESSION DE LA LUTTE DE LA PAYSANNERIE

RESUME

Dans cet article, fragment d’une étude plus vaste consacrée au rdle des courtisans et des
fonctionnaires publics dans I’organisation des Etats féodaux de Valachie et de Moldavie, ’auteur
examine les attributions de ces personnages dans la répression de la lutte de classe des masses
de producteurs.

Aussi bien en Moldavie qu’en Valachie, les maitres féodaux disposaicnt d’un appareil
de contrainte propre, 4 I'aide duquel ils forc¢aient les paysans 4 remplir leurs obligations. Tant
que celles ci étaient relativement supportables, les maitres féodaux parvenaient généralement a
réduire a obéissance les paysans serfs a I'aide de leurs serviteurs, de leurs courlisans et des
maires de village, et les documents de ’époque ne font que rarement mention d’une intervention
de I’appareil d’Etat dans les rclations entre seigneurs et paysans. Mais & mesure que s’aggravait
I’exploitation des paysans et que s’intensifiait la lutte de classe de ces derniers, notamment a
partir de la seconde moitié du XVI€siécle, ’appareil d’Etat, formé de courtisans et de fonction-
naires, dut intervenir de plus en plus fréquemment pour contraindre les paysans asservis de
remplir leurs obligations féodales et briser la résistance qu’ils opposaicnt a I’exploitation. De
nombreux documents du XV1I® siécle et de la premiére moitié du XVIII® attestent que 'une
des attributions essentielles des courtisans et des fonctionnaires de ’époque était la répression
de la résistance de plus en plus acharnée que les paysans asservis opposaient 4 leurs cxploiteurs.
C’étaient cux qui, usant de violence, obligeaient les paysans ala prestation de la rente féodale,
aidaient les maitres A retrouver et ramener sur leurs terres les serfs et les esclaves fuyards, cte.
preuve évidente que Vappareil d’Etat était au service des intérdts de la classe dominante,
qu’il fut s Pinstrument a ’aide duquel la noblesse a tenu sous le joug les paysans corvéables ».
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RASCOALELE TARANESTI DIN ROMINIA
IN TOAMNA ANULUI 1900

DE
C. CORBU

Tn anii 1898 si 1899, Rominia a fost cuprinsid de o puternicd crizd
economici. Deficitul bugetar pe exercitiul 1899/1900 se ridica la suma de
33 404 000 de lei, cel mai mare deficit din ultimii zece ani ai secolului
trecut. Incercind si faci fatd situatiei, guvernul conservator contracteazi
in 1899 un imprumut in striinditate in valoare de 175 000 000 de lei.
Pentru a pliti anuitatea imprumutului §i a echilibra bugetul, guvernul
junimist-conservator, prezidat de P. P. Carp, a instituit noi impozite
directe i indirecte si le-a majorat pe cele existente !, ceea ce a determinat
o noud agravare a situatiei maselor de consumatori $i de mici producatori.

Printre legile referitoare la introducerea de noi impozite se numard
si legea impozitului asupra bauturilor spirtoase, prin care impozitul funciar
pe hectarul de livadi era inlocuit cu impozitul pe gradul de alcool. Legea
a fost votatd in parlament si publicatd in ,,Monitorul oficial” la 8 octombrie
1900 2.

Prin noua lege, contributia plititi de tdranii care posedau pomi
fructiferi se mirea considerabil 3. In plus, ea era aplicatd in mod abuziv.
Legea prevedea, bunioard, ci tdranii aveau obligatia si declare produsele
lor in termen de 30 de zile, presupunindu-se ci in acest interval functionarii
insdreinati cu efectuarea méisuritorilor si cu impunerea taxelor nu vor fi
trimisi in comunele de deal si dinspre munte, unde numerosi tarani posedau

1 G. M. Dobrovici, Istoricul datoriei publice a Rominiei, Bucuresti, 1913, p. 304 i urm,

2 Vezi ,,Monitorul Oficial” din 8 octombrie 1900, p. 6 242 §i urm.

3 Din discutiile purtate tn parlament cu prilejul dezbaterii acestei legi, rezultd cd 3 4
de pogon de livadd produceau aproximativ 30 dal. de fuics, iar un pogon 40 dal. Pini in
1900, impozitul funciar pentru un ha de livada era de 10 lei. Conform noii legi, un tdran trebuia
sa pliteascd pentru un pogon de livadd 64 de lei in loc de 5lei, intructt noul impozit era calculat
pe grad de alcool la dal., pentru fiecare grad de alcool percepindu-se 0,5 lei (Dezbaterile Adundrii
deputafilor, sesiunca extraordinari, 3 octombrie 1900, p. 41 si urm.).
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livezi. Pe de altd parte, se considera ci, ulterior, va fi elaborat un regula-
ment de aplicare a legii, in scopul precizirii anumitor stipulatii. Cu toate
acestea, la numai citeva zile dupd publicarea legii, controlorii s-au si
ndpustit in regiunile amintite, incercind s-o aplice !. Aceasta a produs vii
nemul{umiri in rindurile tdrdnimii din aceste sate §i a contribuit la declan-
garea riscoalelor.

Avind o situatie economici-sociald grea din cauza injustei repartitii
a pimintului, a sistemului impozitar de clasi, nedreptititd de adminis-
tratia burghezo-mogiereascd, tdrinimea nevoiagd din regiunile de deal
gi dinspre munte a suferit §i consecintele legii sus-amintite. Bundoari,
in fostul judet Rimnicu-Sdrat, asa cum dovedeste si tabelul de mai jos,
numai intr-un numir mic de comune din regiunea dinspre munte, unei
familii ii reveneau, in medie, 5 ha, iar in comunele de deal abia 2,20 ha.

Reparti{is pimintului In comunele risculate din judejul Rimnicu-Sirat in 1900 ¢

Suprafata
. . | de pamint | Suprafata . .
Numele comunei Numiirul medie de Mosii sau terenuri ale
e ce revenea s .
risculate familiilor acestor familie statului (ha)
e (ha)
familii (ha)
1. Regiunea dinspre munle
1. Bisoca 326 536 1,60 9604 afara dc piduri
2. Buda 441 1510 3,40 1930 particularc
3. Dinulegti 344 1 820 5,20 304 s
4. Dumitresti 655 3492 5,30 4 400 »
5. Chiojdeni 317 740 2,30 4 000 '
6. Jitia 420 2030 4,80 (11200 '
11. Regiunea de deal
7. Bordesti 218 500 2,20 630 particularc si ale Eforiei
spitalelor civile
8. Dedulesti 269 547 2,03 317  particularc si ale statu-
lui
9. Cotesti 470 75 0,16 1354 ale statului si 77 parti-
culare
10. Pardosi 189 430 2,20 490  particulare
11. Pldinesti 920 1170 1,20 3500 »
12. Lacul lui Baban 437 939 2,10 2207  pidurialestatului
13. Dragosloveni 243 300 1,20 140  particulare
14. Popesti 350 1242 2,20 —

° Vezt Marele diction ir geografic al Rominiei, vol. T V, Buc., 1898 1902, pentru fiecare comuna sub voce.

Cu toate cd in regiunea dinspre munte tédranii detineau, comparativ,
mai mult pidmint, situatia lor nu era mai buni, intrucit aici loturi intinse
erau fie neproductive, fie acoperite de piduri §i izlazuri. Totodats, cele
mai mari suprafete aparfineau mogierilor si statului. In unele comune,
mai ales in cele de deal, tdranii, neavind suficient pimint, erau nevoiti
sd lucreze pe proprietitile mogierilor i ale statului. Tdranii de aici, ca

1 Vezi Dezbalerile Adundrii depulafilor, sesiunea ordinari, sedintcle din 23 si 28 noiembrie
1900, p. 13 5i 59.
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§i cei de la cimpie, suportau acelasi regim impus de invoielile agricole.
Datoritd insd faptului ci in aceste regiuni terenurile propice cultivirii
cerealelor erau mai restrinse decit la cimpie, invoielile agricole erau si
mai oneroase. Semnificative sint in aceastd privintd insesi mirturiile
unui ofiter superior, insircinat cu conducerea operatiilor de reprimare a
riscoalelor tirinesti din judetul Putna : ,,Locurile date lor (tiranilor —
C.C.) pentru culturi, cu exceptia celor apartinind bogatilor, nu le produce
nimic. Ei din aceasti cauz# sunt robiti la proprietarii mari, unde au
invoieli foarte grele §i unde muncesc toati vara, ca si aibd ce minca iarna” .
Acelagi ofiter recunogtea cd marii proprietari i burghezia satelor se bucurau
de privilegiile legilor mai ales la stabilirea impozitelor. ,,Evaluarea supra-
fetelor de vii gi a livezilor de pruni este ficutd ... nu dupi buna dreptate,
dind a intelege cid cinstea lipsegte cu desdvirsire agentilor insircinati cu
astfel de operatiuni. Ni se mai plingeaun — declara in continuare ofiterul —
cd sunt bogitasi care posedd 12 hectare de vie si plitesc taxa filoxerei
51 foncierei pentru 1 hectar’ 2,

Bogitasii satului ficeau parte din diverse comisii ce stabileau venitul
locuitorilor, manevrele lor fiind sprijinite de deputatii din partidele burghe-
zo-mogieregti si de organele administrative judetene i locale : ,,Impozitele
pentru fonciar — preciza mai departe ofiterul — apasi mult mai mult pe
sdrac ... Mi-aritau locuri ponorite, compuse numai din ardzi sfirimat,
netrebnice pentru orice fel de culturi or vegetatiune, taxate ci produc
40 lei pe hectar, astfel de locuri apartineau siracilor, pe cind din contri
terenuri proprii culturilor or pisunatului, care apartineau celor bogati,
erau taxate cd dau un venit anual de 20 lei la hectar. Aceste evaluiiri
nedrepte s-an ficut de cei bogati ai satului, deoarece ficeau parte la intoc-
mirea rolurilor in comisiunile de recensimint” 3.

Exploatarii nemiloase a tirinimii nevoiase de ciitre mosieri si burghe-
zia satelor i se adiugau samavolniciile $i abuzurile autorititilor, care
apdrau interesele de clasi ale oligarhiei i aplicau eu brutalitate legile
statului burghezo-mogieresc. Aceasta a creat la sate o adeviratd pripastie
intre exponentii claselor exploatatoare i masa tdrinimii impilate, a
cirei neincredere i impotrivire fatd de autorititile locale se manifestau
tot mai deschis. ,,Ceea ce am putut observa cu oarecare grije pentru viitor
— remarca acelasi ofiter insdrcinat cu reprimarea riscoalelor din judetul
Putna — ... este lipsa de incredere completi a tiranilor in cuvintele
gl actele autoritdtilor’ 4.

Acesta este, in linii generale, tabloul situatiei grele a tdrinimii din
regiunile de deal §i dinspre munte in ajunul riscoalelor din toamna anului
1900. Noul impozit introdus in acel an nu a constituit, de fapt, decit
ultima picituri care a prilejuit ridicarea in masi a tdrinimii contra legilor
nedrepte elaborate de exploatatori si a aplicirii lor abuzive.

! Gh, Matei si M. Damaschin, Documenle privind unele rdscoale {aranesti din anul 1900,
in ,,Studii”, 1953, nr. 3, p. 177.

2 Ibidem.

3 Ibidem.

i Ibidem.
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Riiscoalele din 1900, datoritd amploarei pe care au avnt-o gia dirzeniei
cu care s-au luptat taranii, au ingrijorat in mod cu totul deosebit oligarhia
exploatatoare, care a cdutat si ascundd sau si denatureze adeviratele
lor cauze, in functie de interesele fiecidreia dintre grupdrile politice reactio-
nare. Prin intermediul parlamentului, al presei §i prin alte mijloace propa-
gandistice, guvernul junimist-conservator a ciutat si acrediteze ideea ci
tdaranii ar fi pornit la luptd nu datoritd grelei lor situatii economice si a
noului impozit introdus in 1900, ci ,,indemnului’” partidului liberal, care,
in acel moment, se afla in opozitie. In timpul riscoalelor, ziarul guverna-
mental ,,Epoca’ scria c¢d ,,tdranul romin nu se revolti din propria-i ini-
tiativd, trebuie ca o voce demonicéd si-1 syopteascd la ureche, o mini
criminali si-1 impingd pe calea ritdcirii”’ 1. Intr-un editorial intitulat
Adevdratii vinovafi, ,,Constitutionalul” afirma ed autorii rdscoalelor din
1900, cit gi al migedrilor din anii 1838, 1894 si 1899, ar fi fost, chipurile,
liberalii 2.

La rindul lui, partidul liberal, ciutind s4 submineze pozitia guvernului
junimist-conservator pentru a-i lua locul, sustinea cd luptele tdranilor
din 1900 ar fi fost doar consecinta modului cum a fost elaborati si aplicatd
legea cu privire la noul impozit. Ascunzind, de fapt, mizeria si suferintele
tardnimii nevoiage aduse la sapid de lemn, unul dintre deputatii liberali
critica in parlament guvernul junimist-conservator pentru lipsa de abilitate
in aplicarea noii legi, pentru incapacitatea de a evita declansarea
riscoalelor 3.

In realitate valul actiunilor tirinesti din 1900 a fost o consecintd
a exploatirii, a asupririi politice si a legilor nedrepte ale statului
burghezo-mosicrese, legi menite si impovireze si mai mult traiul mizer
al tdrdnimii nevoiasge.

Semnalul de luptd a fost dat la 12 octombrie 1900 de citre tdranii
din judetul Rimnicu-Sirat. Réiscoalele s-au extins cu repeziciune, cuprin-
zind numeroase sate §i comune de deal gi dinspre munte din alte judete :
Buziu, Gorj, Mehedinti, Prahova, Dimbovita, Arges, Olt, Rimnicu-Vilcea
5i Putna.

Rascoalele tdardnesti din fostul judet Rimmnicu-Sdrat au izbuecnit in
satele dinspre munte, intrucit aici au inceput mai intii lucrdrile in vederea
aplicdrii noului impozit.

Dupé votarea si promulgarea legii bauturilor spirtoase, Ministerul
de Finante a emis o circulari prin care cerea tuturor administratorilor
financiari din judetele unde existau livezi de pomi fructiferi si intocmeasci
statistici privind noile taxe. Ca urmare, controlorii si perceptorii s-au
deplasat imediat in comunele respective. In judetul Rimnicu-Sirat, data
inceperii lucririlor a fost fixatd pentru ziua de 12 octombrie 1900.In
acea zi, controlorul financiar a venit in comuna Buda pentru a aplica
noul impozit. Aceasta a produs indignare in rindurile tiranilor, care isi
dddeau seama ci prin noua lege erau $i mai mult jefuiti §i nedreptititi.

1 ,Epoci” din 19 octombric 1900, p. 1.
2 ,Constitutionalul” din 19 octombrie 1900, p. 1.
3 Dezbaterile Adundarii depulafilor, sedinta din 2 decembric 1900, p. 120.
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Ei l-au Impiedicat pe controlor si efectueze méisuritorile si au dat semnalul
de alarmi in satele vecine. In ziua urmitoare, mai multe delegatii de
tarani s-au deplasat in comunele vecine (Dedulesti, Jipea, Modreni i
Valea Salciei) pentru a-i instiinta pe tiranii de acolo despre intentiile
autorittilor in legiturd cu aplicarea noului impozit $i a-i indemna la lupti.

Datoritd dirzeniei tdranilor, controlorul nu a mai putut efectua mésu-
riatorile nici in zina de 13 octombrie!. Nu numai ci ei s-au Impotrivit
cu hotarire, dar au bitut mai multi agenti fiscali §i i-au izgonit din comuni.
Ingtiintat de actiunile taranilor, subprefectul a venit in grabi la fata
locului ; incercérile lui de a potoli riscoala au ramas insd fird rezultat,
cadci peste o mie de tirani, adunati la subprefecturi, isi cereau cu hotérire
drepturile. Tn aceeasi seari, el a informat prefectul despre situatia creats 2.
Acesta din urmd, insotit de procurorul judetean, a sosit de indati la Buda,
sperind cé, prin mijloace de intimidare, si faciliteze aplicarea noii legi.
Dar, in fata subprefecturii, rdsculatii declarau in mod deschis ci refuzi
sd pliteascd noua taxi.

Prefectul a recurs la o serie de metode. trecind de la cuvinte
mieroase la amenintdri brutale. Indignati, tdranii au inceput si strige
cu putere cd nu se vor supune niciodatd acestei legi si ¢4 vor impiedica
aplicarea ei ,,chiar cu pretul vietii ...” 3,

Vizind ci spiritele sint extrem de agitate si ci in ajutorul rasculatilor
din Buda incepuseri si vind numeroase grupuri de tdrani din satele vecine,
prefectul §i procurorul au cerut interventia armatei 4. La 14 octombrie,
soldatii garnizoanei din Rimnicu-Sirat au venit in comuni. Résculatii,
masati in fata subprefecturii, si-aun organizat rindurile. Comandantul
trupelor a ordonat armatei si inainteze asupra t#éranilor. Unul dintre
plutoane primise ordinul de a impiedica desfisurarea riasculatilor si a pre-
veni o eventuald bregd in rindurile trupelor °>. Numérul téranilor era de
aproximativ 500, multi veniti din comunele vecine 8. Aparitia armatei sta-
tului burghezo-mogieresc — instrument de reprimare a luptei drepte duse de
masele exploatate — i-a infuriat si mai mult. Aproape de sediul subpre-
fecturii, ei an intimpinat trupele cu pietre gi ciomege 7. Ofiterii au ordonat
deschiderea focului. La inceput au fost folosite cartuge oarbe. Risculatii
insd nu s-au intimidat §i an continuat si arunce cu pietre in armati.
Datoritd dirzeniei lor, trupele au fost nevoite si se retragi. In acest timp,
comandantul unitdtilor de reprimare a fost grav rénit.

Lupta dintre fortele represive ale statului burghezo-mosierese i
masele exploatate devenea din ce in ce mai incordatd. De aceastd dati,
armata a tras cu cartuge de ridzboi, ucigind trei tdrani gi rdnind alti opt.
Risculatii au ripostat energic si au rinit grav mai multi soldati 8.

Arh. St. Bucuresti, Min. Just., Dir. judiciari, dos. 10/1900, filele 10 si 11.
s Adevirul”, din 17 octombrie 1900, p. 2 si 3.

Arh. St. Bucuresti, Min. Just., Dir. judiciarid, des. 10/1900, f. 10.

Ibidem,

Ib'dem, f. 38.

»Epoca” din 19 octombrie 1900, p. 3.

Arh. St. Bucuresti, Min. Just., Dir. judiciari, dos. 10/1900, f. 5.

Ibidem, 1. 38.
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in timp ce grosul multimii risculate se angaja in lupti, o parte dintre
tdrani urméarea pe subprefect, pe procurorul tribunalului §i pe locotenentul
de jandarmi. Subprefectul, temindu-se de rifuiala cu risculatii dacé ar fi
fost prins, a sucombat de fricd in timp ce fugea!. Alfi t&rani urméireau pe
prefect i pe administratorul financiar al judetului, care, pentru a scipa,
se baricadaserd in clidirea subprefecturii.

Inspectorul de jandarmi al circumseriptiei Bucuresti raporta colo-
nelului Alexandrescu, comandantul jandarmeriei rurale, cd, dupd ce
prefectul gi administratorul s-au ascuns la subprefecturd, ,,0 parte din
riazvrititi, strigind ci vor si omoare pe prefect i procuror (citeste adminis-
tratorul financiar. — C.C.), s-au indreptat spre usa subprefecturii, voind
a o sparge’ 2.

In fata actiunilor tiranilor din comuna Buda, care i§i indreptau
ascutisul luptei atit impotriva armatei exploatatorilor, cit §i a autoritdtilor
judetene §i locale, gi datoritd extinderii ridscoalei in satele §i comunele
vecine — Dedulesti, Danulegti, Plesesti, Mucesti, Dumitregti, Pardogi i
Chiojdeni —, guvernantii au ordonat sporirea efectivelor militare 3.
Comuna Buda a fost inconjuratd si asediatéd de noile trupe sosite in seara
zilei de 14 octombrie §i in dimineata zilei de 15 octombrie. Pentru a se
asigura ci soldatii vor actiona impotriva riscoalelor, care luau proportii,
autorititile au incredintat conducerea operatiilor represive unui general,
in persoana lui Comineanu, comandantul Diviziei V infanterie, cu sediul
la Buziu 4. Acesta a sosit imediat la Rimnicu-Sirat, urmat fiind de procu-
rorul general al Curtii de apel din Galati. Tot in ziua de 15 octombrie.
ministrul de Justitie a ordonat procurorului general si ia cele mai aspre
misuri pentru a curma riscoala si a descoperi pe ,,instigatorii” : ,,... veti
stirui ca instructia si caute a descoperi de la inceput pe autorii intelectuali
si pe instigatorii revoltelor’” 5. In aceeasi zi, procurorul general raporta ci
la Buda este ,,linigte”’ deplind, asiguratd cu ajutorul a 200 de soldati din
Regimentul 9 infanterie Rimnicu-Sirat gi a 256 de soldati din Regimentul
de ciliragi din Briila. Restul escadronului din acest regiment, sub comanda
unui locotenent-colonel, a fost trimis in comuna vecind Dumitregti, deoa-
rece $i aici era ,,temere de riscoald’ ©.

Lupta téranilor din comuna Buda a fost semnalul de ridicare a altor
sate dinspre munte ; ea a Incurajat si a stimulat actiunile tdrinimii nevo-
iage din aceastd regiune, indreptate contra legilor si antorititilor burghezo-
mosieresti. Generalul Comineanu considera ci ,,de aici au plecat ordinele,
aci a fost focarul” 7.

Temindu-se de o noud actiune a tdranilor din Buda si din satele
vecine, precum $i de extinderea rascoalelor, generalul Coméineanu cerea
ca trupele si ramind in satele dinspre munte din judetul Rimnicu-Séirat,

»Epoca’” din 19 octombrie 1900, p. 3.

Bibl. Ac. R.P.R., Sectia manuscrise, documente Sturdza, mapa a \-a.
Arh. St. Bucuresti, Min. Just., Dir. Judiciari, dos. 10/1900, f. 5.
»Timpul” din 18 octombrie 1900, p. 2. -

Arh. St. Bucuresti, Min. Just., Dir. judiciara, dos. 1/1900, {. 11.
Ibidem.

Gh. Matci i M. Damaschin, op. cit., p. 151.
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unde agitatiile tirinesti erau in cregtere, pind la incheierea lucririlor de
stabilire a noilor taxe!. De altfel, insugi procurorul general recunostea ci
,,ai toate comunele vecine sint agitate gi cé oricind turburiri se pot ivi” 2,
Din aceastd cauzs, agentii fiscului, urmériti de minia tdranilor, nu mai
indrizneau si intre in comune decit insotiti de soldati. In localititile
,,suspecte”’, efectivele militare erau mereu sporite. La Dumitresti,
de pilds, a mai fost adus un numir de 50 de infanterigti®, iar in satul
Plegesti din comuna Dedulegti, unde ,,sint temeri §i mai ales pentrua
mentine ordinea ..."”, au fost trimise un detasament de infanterie §i un
pluton de ‘cdlirasi %

Tiranii din acest sat s-au pregitit temeinic in vederea luptei cu
armata. Ei isi indreptau actiunile atit impotriva forelor de represiune,
cit §i a fruntasilor satului, care ii exploatau §i ii nedreptiteau in orice
imprejurare. La 15 octombrie, de pildd, mai multi tdrani din acest sat au
intrat cu forta in casa unui chiabur pentru a se rifui cu el °.

Risculatii, al ciror numir sporea necontenit, au blocat intrarile
in sat si au sipat santuri de apirare. Ciliragii trimisi impotriva lor au
depus mari eforturi pentru a reugi si pitrundd in sat °.

fn comuna Chiojdeni risculatii 1-au pus pe fugd pe perceptor, iar
in comunele Jitia §i Bisoca tdranii s-au adunat in fata primériilor, hotdriti
sd impiedice efectuarea mésuritorilor ?.

La putin timp dupd izbucnirea lor in comunele dinspre munte,
riscoalele s-au exting i in localititile de deal din judetul Rimnicu-Séarat.

Cu toate ci, la Buda si in alte comune dinspre munte, {drdnimea
fusese crunt reprimati, iar in numeroase sate riscoalele au fost indbugite
cu ajutorul unui insemnat numér de soldati in frunte cu un general si un
locotenent-colonel, tdranii din regiunea de deal au continuat lupta. In
comunele Popesti, Pliinesti si Cotesti, ei s-au ridicat in masid impotriva
agentilor fiscului gi autoritdtilor insdrcinate cu aplicarea noii legi din 1900.
in comuna Popesti, locuitorii au alungat pe perceptor, care voia si
efectueze lucririle de taxare, iar tdranii din comuna Pliinesti s-au inteles
cu cei din Dragosloveni s lupte impreund impotriva fortelor represive
trimise contra lor 8.

La 15 octombrie, o multime de risculati s-a adunat in comuna Sihlea,
unde sosise ministrul conservator I. Gridigteanu ®. Spre aceastd localitate
s-au indreptat si sitenii din comunele Urechegti gi Popesti. Aflind despre
actiunea tdranilor, ministrul Gridigteanu a ordonat telegrafic sa i se
trimit% din Buzdu un tren special i, in mare grabd, a fugit la Bucuresti ©°.

1 Gh. Matei si VM. Damaschin, op. ¢il., p. 151.

2 Arh. St. Bucuresti, Min. Just., Dir. judiciard, dos. 10/1900, f. 11.

3 Gh. Matei si M. Damaschin, op. cit., p. 150.

4 Arh. St. Bucuresti, Min. Just., Dir. judiciard, dos. 10/1900, f. 8 9.
5 Ibidem, 1. 8.

¢ , Renasterea’” (R.-Sirat) din 22 octombrie 1900, p. 3.

7 Ibidem, p. 2.

8 Ibidem.

8 . Adeviarul” din 17 octombrie 1900, p. 3.

10 Supliment la ziarul ,,Renagterea’ (R.-Sirat) din 22 octombrie 1900.
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Risculatii din satele dinspre deal s-au hotdrit si meargid in oragul
Rimnicu-Sirat, pentru a se rifui cu autoritétile judetene. La 21 octombrie,
generalul Comineanu informa pe ministrul de rdzboi asupra intentiei
celor 700 de tdrani de a se indrepta spre resedinta judetului!. A doua zi
acelasi general raporta ci a luat o serie de misuri impotriva risculatilor
gi ci a ordonat unui detasament de infanterie $i celor doud escadroane
de cilirasi si-i opreascd pe tirani la citiva km de orag 2.

Incurajate de lupta dirzi a miilor de risculati pentru apirarea
drepturilor lor, s-au risculat §i alte sate din regiunea de deal. Satenii din
comuna Bordesti, vecini cu comunele Urechesti §i Popesti, revoltate
anterior, s-au opus efectudrii lucrdrilor pentru aplicarea noilor taxe,
controlorii fiind nevoiti si fugi la Rimnicu-Sirat. In seara zilei de 26 octom-
brie, mai multi tdrani au intrat in clidirea primiriei si 1-au batut pe primar,
care voise si-i ajute pe controlori la lucririle de taxare. Asteptindu-se
ca a doua zi controlorii si se intoarcd insotiti de armatd, rdsculatii an
tdiat firele telefonice pe o lungime de 83 m. Multi dintre ei s-au riaspindit
in comunele Urechesti, Popesti si in satul Gura Calitiei (comuna Lacul
lui Baban) ,,ca si indemne pe locuitorii acestor sate ca a doua zi s vind
la, Bordesti i cu totii si se opund autorititei’ 3.

Pentru a stivili riscoala din comuna Bordesti, autoritatile au solicitat
un insemnat numir de soldati. Ca urmare, aici au fost adugi un escadron
de cavalerie din Briila, unul de rogiori din Tecuci §i 150 de soldati din
Regimentul 9 Rimnic 4. Dupé terminarea lucririlor de taxare, unititile
aflate in aceastd comuni s-au deplasat in satul Gura Calitiei, unde riscoala
luase forme ascutite. In acest sat, ,locuitorii erau cu totul rdzvratiti”.
Mai multi tdrani ,,s-au dus la priméria comunei Lacul Baban, unde contro-
lorul incepuse operatiunile de constatare, 1-a oprit din lucru, l-a amenintat
si 1-a previizut ci-1 va tdia de va cuteza si vie la dingii in citun ...”%
In acelasi timp, ei au luat misuri de rezistentd si au trimis delegati in
satul Tirseni (comuna Dragosloveni), cu scopul de a pregiti §i acolo ris-
coala 5. Pentru a reprima revolta din comuna Lacul lui Baban si a asigura
securitatea comisiei, autorititile au trimis un escadron de cildragi, urmind
ca a doua zi acegtia si ocupe prin surprindere satul Gura Calitiei. In
acest scop a fost intoemit un adevirat plan de rizboi. Generalul Comi-
neanu raporta ci ,,Divizionul de rosiori, sosit seara la gara Gugesti(venit
de la Buzdu. — C.C.), pind in ziud l-am pornit prin Popesti direct si cazi
in acest citun o datd cu escadronul din Lacu-Baban; in acelagi timp, o
companie din Bordesti, prin piduri i peste dealuri, in linie dreapti, am
indreptat-o spre acest citun tot in zori de ziuid, ca s abordeze citunul
o dati cu trupele celelalte de cavalerie. In adevir, la 6!/, ore dimineata,
cind inci mare parte din locuitori dormeau, trupele scoborau in citun
si-l ocupa ...” 8. Sperantele guvernantilor de a inidbugi lupta dreaptd

1 B.A.R.P.R,, Sectia manuscrise, documente Sturdza, mapa a X-a.

2 Ibidem,

3 Arh. St. Bucuresti, Min. Just., Dir. judiciari, dos. 10 1900, f- 17 18.
4 Ibidem, filele 19 si 34.

5 Gh. Matei §i M. Damaschin, op.cit., p. 162.

8 Ibidem.
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a tdranilor cu ajutorul numeroaselor unititi armate nu au avut efectul
scontat. Agitatiile §i framintérile tdrdnegti din Rimnicu-Sirat aun hirfuit
incd un timp autorititile burghezo-mogieregti §i au contribuit la declan-
garea rdscoalelor din alte judete.

Riscoalele tdrdnesti din judejul Buzdu. In timp ce in judetul Rimnicu-
Sdrat tdranii erau reprimati, au izbucnit réscoale §i in judetul vecin
Buziu. Semnalul a fost dat 1a 14 octombrie de {dranii din comuna Plegcoi
(plasa Pirscov-Slinic). Acestia nu au permis controlorului si aplice noua
lege, l-au bitut si l-au alungat din comuni.

A doua zi, prefectul, insotit de jandarmi, a venit in Plegcoi pentru a
in&bugi lupta tdranilor. Rdsculatii insd deveneau tot mai dirzi §i cereau cu
insistentd anularea legii. Speriat, prefectul a promis ci va lua misuri
pentru desfiintarea noului impozit, gi in consecintd, a ordonat controlorului
si pirdseascd comuna l. Datoritd actiunii ferme a tédranilor, autoritdtile
judetene au fost nevoite, de la inceput, sd cedeze.

Succesul obtinut de r#dsculatii din comuna Plegcoi a impulsionat
lupta taranilor din celelalte sate ale pligii Pirscov-Sldnic. La 18 octombrie,
¢ind controlorul financiar a incercat si treacd la efectuarea misurdtorilor
in localitatea Unguriu, ,,a fost batut si gonit de locuitorii acelui citun’ 2.

Ministrul de Interne ficea cunoscut ministrului de rizboi cé, in
aceastd localitate, s-au ridzvritit peste 300 de tirani i ci prefectul judefului
Buziu cerea un regiment de cavalerie, ,,dacd este posibil luat din garni-
zoanele a cdror regimente nu se recruteazd din judetul Buzdu’’ 3. Este
semnificativ faptul ci guvernantii, temindu-se de solidarizarea soldatilor
din judetul Buziu cu rdsculatii, trimiteau trupe din garnizoanele aflate
in alte judete.

La 19 octombrie, a fost adus in judetul Buzdu un escadron de rogiori
din Ploiegti. Ulterior, ministrul de Interne solicita ministrului de Rézboi
incd un batalion de infanterie, intrucit frimintérile tdranilor luau amploare,
iar escadronul de rosiori nu putea face fatd situatiei 4. Asadar, pentru a
reprima riscoala dintr-un singur sat, au sosit in Unguriu prefectul, judeci-
torul de instructie, un batalion de infanterie, un escadron de ciliragi gi
doué escadroane de rogiori din Tecuci °.

Cu toatd interventia brutald a armatei, rdscoalele nu au putut fi
curmate atita timp cit autoritdtile persistau in aplicarea noii legi. Cea mai
mare intensitate a cunoscut ridscoala tdranilor din comuna Pirscov. La
20 octombrie, procurorul Tribunalului Buziu ficea cunoscut judecitorului
de instructie ci, potrivit informatiilor date de primarul comunei Pirscov,
tdranii de aici ,,in mare fierbere, inarmati, se opun la aplicarea noii legi
asupra fuicii” 8. In aceeagi zi, controlorul care venise in Pirscov a fost
impiedicat de tirani s efectueze lucririle de méisuridtoare. Plirii de minie,
riasculatii s-au indreptat spre primérie. De team#, primarul a fugit din

»Liberalul” (Buziu), din 22 octombrie 1900, p. 2.

Arh. St. Bucuresti, Min. Just., Dir. judiciar#, dos. 10/1900, f. 54.

Gh. Matci §i M. Damaschin, op. eit., p. 178.

Ibidem, p. 178—179.

Ibidem. Vezi si ,,Constitutionalul’”’, din 21 octombric 1900, p. 2.

Arh. St. Buziu, Tribunalul jude{ului Buziu, Cabinctul de instructie, dos. 211 1900, f. 11
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comun$, iar notarul s-a ascuns . Autorititile judetene §i armata au sosit
in grabi in comuni. Résculatii, in numir de peste trei sute, ocupaserd
deja clidirea primiriei, agezatd pe deal, intr-o pozitie favorabild lor.
Din aceastd cauzi, armata a fost nevoitd si se opreascd pe coastd, in
apropierea primiriei, unde era expusd din toate partile atacurilor riscula-
tilor 2, Prefectul, judecitorul de instructie, substitutul de procuror gi
colonelul Cocea au inaintat timorati spre primirie, incercind zadarnic
si-i linisteascd pe térani. Acestia ,,vociferau §i amenintau cd nu vor sa
gtie nici de lege, nici de guvern’ 3.

Dupi patru ore de discutii intre autoritdti $i rdsculati acegtia din
urmi, nelisindu-se indusi in eroare de promisiunile demagogice ale prefec-
tului, au inceput si arunce cu pietre in autoritdti §i in armatd pentru a le
gili sd pdrdseascd comuna 4.

Un batalion de infanterie a primit ordinul s se strecoare in spatele
taranilor masati in curtea si in fata primiriei, iar un batalion de cavalerie
a incercat si se apropie de primele rinduri ale r#sculatilor pentru a-i
incercui, dar au fost puternic atacati. Ofiterii si soldatii care, in timpul
discutiilor, se apropiaserd prea mult de risculati cu scopul de a-i lua prin
surprindere nu au avut posibilitatea si actioneze. Dimpotriva, ei au fost
loviti cu pietre si ciomege. Caii cavalerigtilor s-au speriat §i au dat inapoi,
ciocnindu-se de infanteristi. In rindul armatei §i autoritdtilor s-a produs
panicd. Cavaleria nu putea utiliza armele, fiindu-i teamd sd nu loveascd
infanteria care se retrigea. fn busculadi, colonelul Cocea, fiind grav rénit,
a cizut de pe cal. Dupd ce soldatii au tras o salvd in aer, un maior a
comandat infanteriei si indrepte focul asupra risculatilor °.

Toemai in acel moment, dinspre apa Sdritelul inainta un numeros
grup de tdrani. Cavaleria, care era in apropiere, a primit dispozitie sd-i
sarjeze. Ea nu a putut insd actiona, fiind atacatd de risculati ®. Inclegtarea
a durat mai multe ore; in cele din urmd, risculatii, coplesiti de numarul
mare al unititilor represive, cdrora li se ordonase sd reprime singeros
riscoala, s-au vizut siliti si se retragd. Mai multi dintre ei (Toma Chirea,
Dumitru Burlacu, Radu Arsenie) au fost ucisi de gloantele trase de soldati,
iar altii rdniti grav. Dupd vindecare, acestia din urmd au fost imediat
arestati gi intemnitati. Din actul de deces al lui Radu Arsenie rezultd cd el
a fost ucis de un glonte tras in spate 7.

Din rindurile armatei au fost riniti de citre tirani citiva ofiteri®,
printre care colonelul Cocea, $i mai multi soldati °.

1 Epoca’ din 25 octombrie 1900, p. 3.
2 Arh. St. Buziu, Tribunalul judetului Buziu, Cabinetul de instructie, dos. 211/1900,
filele 4 si 8.
3 Gh. Matei si M. Damaschin, op.cit.,, p. 179.
Arh. St. Buziu, Tribunalul judetului Buziu, Cabinetul de instructie, dos. 211, f. 9.
Ibdem, 1. 4, .
Ibidem, £, 9.
Ibidem, filele 4, 91, 146 si 147,
Ib'dem, 1. 17.
B.A.R.P.R., Sectia manuscrise, documente Slurdza, mapa a X-a.
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In timpul ciocnirii dintre riisculati §i armat#, organele justitiei
care veniserd la Pirscov au fost cuprinse de o puternici panicé, deoarece
erau direct vizate de céitre tdranii revoltati. Judecitorul de instructie s-a
ascuns de indatd Intr-o casi din curtea primiriei, iar prefectul §i subti-
tutul au fugit spre Pirscovul de Jos, fiind urmériti indeaproape de riasculati®.

La 21 octombrie, judecitorul de instructie al Tribunalului judetului
Buzéu, informind ministrul de Justitie despre luptele de la Pirscov, arita :
,,Ca prin minune, d-1 prefect §i noi (organele justitiei. — C.C.) scipim de
furia multimei 2.

Cu toate cd au fost reprimati in mod brutal, risculatii din comuna
Pirscov nu au renuntat la luptd. In cursul noptii de 20 octombrie, ei au
atacat cordonul de santinele organizat in jurul Pirscovului. In timpul
acestei actiuni au mai fost réniti doi tdrani din satul Lunca Frumoasi
(comuna Pirscov), care participaserd §i la evenimentele petrecute la
Pirscov in ziua de 20 octombrie 3.

Dupi cum rezultd din raportul trimis la 21 octombrie de judecétorul
de instructie ministrului de justitie, in timpul ciocnirii de la Pirscov comu-
nele vecine erau ,,in fierbere” 4. Téranii din satele Trestia, Rugavit,
Cisldu, Calvini §i Cotina se pregiteau chiar si vind in ajutorul risculatilor
din Pirscov 5. In aceeasi zi, ministrul de Interne ficea cunoscut urmitoarele
ministrului de Rézboi : ,,Prefectul Buziu telegrafiazd ci colonelul Cocea
aratd cd trupa de infanterie, dupd 3 nopti de nedormire §i 2 zile sub arme
§i cu marguri indelungate este cu totul obositor. Rog dar, trimiteti inci
un batalion de infanterie tot efectivul din localitate fiind numai de 500
oameni §i rdsculatii cu satele vecine mai numerosi’’ 8. Ca urmare, in judetul
Buzdu an mai sosit 255 de soldati §i 15 ofiteri 7. Numaérul total al solda-
tilor trimigi de autoritdtile burghezo-mosieresti, pentru a reprima riiscoalele
§i a impiedica izbucnirea unor noi actiuni ale tiranilor se ridica la peste 700.

Din relatérile organelor insdrcinate cu reprimarea riscoalei de la
Pirscov si din interogatoriul luat rdsculatilor deferiti tribunalului reies
unele aspecte deosebit de semnificative ale luptei duse de tdrani in 1900.
Intr-un raport inaintat ministrului de Rizboi, colonelul Cocea arita ci la
aceastd luptd au participat §i sotiile risculatilor. Ele,,se repezeau la caii
ofiterilor i trupé, apucind caii de dirlogi gi nu lisau dirlogii din min3
decit cind erau lovite peste mind’’8. In rechizitoriul definitiv privind
riscoala din Pirscov, procurorul Tribunalului Buziu mentiona ci tiranii
de aici s-au adunat la 20 octombrie in mare numéir pentru a se impotrivi
aplicidrii noului impozit, declarind ci nu se vor supune ,,cu nici un pret,
cici o data ce ei vor reusi legea nu se va aplica nici pentru celelalte comune”®,

1 Arh. St. Buziu, Tribunalul judetului Buziu, Cabinetul de instructie, dos. 211,1.17 18.

2 Arh. St. Bucuresti, Min. Just., Dir. judiciard, dos. 10/1900. f. 57.

3 Arh. St. Buziu, Tribunalul judetului Buziu, Cabinetul de instructie, dos. 211, f. 4.

4 Arh. St. Bucuresti, Min. Just. Dir. judiciara, dos. 10/1900 filele 14, 57 si 58.

5 ,,Liberalul”’ (Buziu) din 22 octombrie 1900, p. 3.

¢ Gh. Matei si M. Damaschin, op. cil., p. 181.

? Arhivele M.F.A. M.St.M., Jurnalul Batalionului 7 vinitori, registrul nr. 679/2, p. 3.
Vezi §i GF. Matei si M. Damaschin, op. cil., p. 182.

8 Gh. Matei §i M. Damaschin, op. cit.,, p. 179.

® Arh. St. Buziu, Tribunalul judetului Buziu, Cabinetul de instructie, dos. 211, f. 3.
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Agadar, risculatii din Pirscov, sprijiniti de tdrani din alte comune inveci-
nate, au luptat nu numai pentru propriile deziderate, ci §i pentru anularea
definitivi gi pretutindeni a legii nedrepte din 1900. , ,Noi credem — deelara
la interogatoriu unul dintre risculai — cd dacd ne-am opune $i n-am
primi legea, cici plitisem livezile de pruni pe anul édsta (1900 —1901 —
0.C.), o si se retragi guvernul §i n-o si se mai ia de la nici o comun
anul #sta taxa’ 1.

Pini la 20 octombrie, in judetul Buziu an mai avut loc riscoale
in numeroase alte sate si comune : Cindesti, Gura Nigcovului, Tisdu (plasa
Sirata) ; Cisldu (plasa Buziu); Nieni, Breaza (plasa Tohani) ete. 2. Pretu-
tindeni tiranii se ridicau contra autorititilor §i armatei burghezo-mogieresti,
gperind si determine anularea noului impozit impovirdtor.

Riscoalele din judetele Rimnicu-Sirat i Buzdu au avut un puternic
ecou in satele de deal gi dinspre munte din celelalte judete, unde livezile
de pomi constituiau o prineipald sursd de existentd pentru majoritatea
taranilor.

In judetul Gorj, riscoalele au inceput la 24 octombrie, cind tdranii
din satele Arjoci, Racoti gi Chilia (comuna Godinesti) au bitut gi au izgonit
pe agentii fiscului. Prefectul, judecdtorul de instructie i substitutul,
sositi la fata locului, nu au reusit si linisteascd pe tdrani, care ,,vociferau
amenintdtor ci mai bine si treacd peste corpurile lor decit s& permita
executarea legei, fiind temeri ci agitatiunea se va intinde §i in comunele
vecine, s-a cerut forta armat’ 3. Procurorul general din Craiova, care se
deplasase la Godinesti, anunta telegrafic ministrul de Justitie &4 ,,situa-
tiunea este foarte gravi, prefectul, judele instructor §i substitutul au
ficut astiizi (27 octombrie — C.C.) o ultimi incercare a linigti locuitorii
din Godincsti si cele trei citune ale ei; abia au sciipat de moarte cu fuga;
tiranii, in numir de cinci pind la sase sute de prin toate partile, i-au
wrmirit inarmati cu topoare, pari gi chiar cu arme de foc’’ 4. Procurorul
agtepta trupele pentru a pleca la Godinesti §i se plingea cd pind la acea
datd nu au sosit la Tg.-Jiu decit un batalion de vinitori i doud escadroane
de rogiori. El se temea ci aceste trupe nu vor fi capabile si stavileascad
riiscoalele si solicita noi unitdti ®.

Autorititile igi concentran atentia mai ales asupra comunei Godinegti
(satele Arjoci, Racoti si Chilia), un adevirat centru al luptei tdranimii din
judetul Gorj. Nu este Intimplitor faptul ca guvernul burghezo-mogieresc
a insircinat cu reprimarea riscoalelor din acest judet pe generalul de
tristd faimi Gigurtu, care in 1907 v-a ordona asasinarea in masd a riscula-
{ilor. Acesta a pornit imediat ofensiva impotriva luptei drepte a fardnimii
obidite. Dar risculatii s-au impotrivit cu toate mijloacele ocupérii satelor
de ciitre fortele represive ale claselor exploatatoare. La Arjoci, toate

1 Avh. St. Buziu, Tribunalul judetului Buziu, Cabinetul de instructie, des. 211, f. 75.

? Vezi ,,Epoca” din 21 octombrie, p. 3; ,,Constitutionalul” din 19 octombrie 1900,
p. 2; ,Adevirul” din 21 octombrie 1900, p. 3; Arh. St. Buz#u, Registrul istoric al Legiunii
de jandarmi Buzéu, p. 1.

3 Arh. St. Bucuresti, Min. Just., Dir. judiciard, dos. 10/1900, f. 86.

4 Ibidem, f. 87.

5 Ibidem.

www.dacoromanicaro



13 RASCOALLLE TARANFSTI DIN ANUL 1900 661L—

intririle in sat au fost puternic baricadate. O mulfime de barbati §i femei
din Arjoci §i comunele vecine, inarmati cu bolovani §i pari, au atacat
armata pentru a nu-ilisa rigaz si se desfdsoare. Mai multi soldati si ofiteri,
printre care §i generalul Gigurtu, au fost riniti. Soldatii au primit ordin ca,
la inceput, si foloseascid cartuse oarbe pentru a-i intimida pe ridsculati.
Acestia insd nu au dat inapoi; dimpotrivd, au devenit §i mai hotédriti.
De aceastid datd ofiterii au ordonat trupei si tragh in ridsculaii cu cartuge
de rizboil. In aceastid inclegtare au fost réniti sase tdrani, printre care si o
femeie 2.

Din Arjoci armata a plecat in satul vecin Racoti, unde tdranii sc¢
risculaserd 3. La 31 octombrie, procurorul general informa pe ministrul
de Justilie ci in acea zi autorititile §i armata au ocupat comunele Cilcesti,
Poran §i Ciuperceni, deoarece multi tdrani din aceste localitd#{i luaseri
parte la riscoala de la Arjoci. Pentru orice eventualitate, procurorul a
oprit la Ciuperceni dou# escadroane de rogiori si un batalion de infanterie,
celelalte trupe urmind si intdreascd unitdtile aflate la Arjoci, Racoti §i
Godinegti. Ri#scoale puternice au mai izbucnit in localitdtile : Celeiu,
Pasiru, Costeni, Pocruia, Bulesti, Cornesti, Arcani, Béiltijoara 4. Centrul
cel mai insemnat al actiunilor téranimii din Gorj 1-a constituit comuna
Godinesti, care, in lupta impotriva armatei $i autoritdtilor judetene, a
fost ajutatd si de comunele vecine.

In toamna anului 1900 au avut loc rdscoale §i in alte judete ca:
Olt, Dimbovita, Rimnicu-Vilcea, Mehedinti, Argeg, Prahova i Putna.

Avind aceleasi cauze adinci §i specifice ca §i lupta tdrdnimii din
judetele Rimnicu-Sirat, Buziu §i Gorj, riscoalele din aceste judete au fost
indreptate tot impotriva agentilor fiscali §i autoritétilor statului burghezo-
mogieresc.

Astfel, in comuna Izvorul, judetul Olt, tdranii s-au opus controlorului,
subprefectului gi primarului. De teami, acegtia s-au ascuns in locuinta
primarului, scipind de furia risculatilor de abia la interventia jandarmilor.
Autorititile au adus si aici armati, pentru ca sub paza baionetelor agentii
fiscali s poatd efectua lucriirile de taxare 5.

La rindul lor, tdranii din comunele Aninoasa, Bezdeadu, Petrogita,
Gemenea ete. din judetul Dimbovita s-au impotrivit incercérii autorititilor
de a efectua lucririle de taxare, iar in comunele din acelagi judet situate
pe plaiuri, controlorii, temindu-se de lupta térdnimii care luase amploare,
nu au indriznit si se deplaseze acolo ®.

Intrucit, de la primul contact cu autorititile, tiranii se risculau mn
masi, iar valul migcirilor se extindea cu mare repeziciune, autoritéifile
din judetul Rimnicu-Vilcea au fost nevoite si dea inapoi incé de la inceput.
In urma unor dispozitii ale Ministerelor de Finante §i de Interne, {dranii
care detineau mai putin de 150 de decalitri de borhot au fost scutiti

1 Arh. St. Bucureyti, Min. Jud. Dir. judiciari, dos, 10/1900, f. 88.

2 ,,Constitutionalul” din 31 octombrie 1900, p. 3.

3 Arh. St. Bucuresti, Min, Just., Dir. judiciard, dos. 10/1900, filele 88 sl 89.
1 Adevirul” din 30 octombrie 1900, p. 2.

5 Arh. St. Bucuresti, Min. Just., Dir. judiciard, dos. 10 1900, . 41 si urm,

8 ,,Vointa nationald”, din 25 §i 26 octombrie 1900, p. 1,
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de noul impozit 1. In acest judet, cea mai puternici riscoald a avut loc
la 24 octombrie, in comuna Ulmetu, unde {dranii au oprit pe perceptor
84 misoare borhotul 2.

Nici téranii din judetul Mehedinti, mai ales cei din comunele vecine
judetului Gorj, nu au rimas in expectativid. La un moment dat, ministrul
de Interne, fiind informat c# tdranii din acele comune 8-au inteles cu cei
din Gorj s4 lupte impreuni, a dat dispozitii prefectului s sisteze lucririle
de misuritoare 3. In judetul Mehedinti, cele mai puternice riscoale au avut
loc in comunele Clogani4, Poenari® i Ponoarele 8.

In comuna Merigani, judetul Arges, tiranii au impiedicat agentul
fiscal 84 efectueze lucriirile de mésuritoare i au rupt actele pe care acesta
le intocmise in vederea aplicirii noului impozit 7.

De asemenea 8-au opus agentilor fiscali §i tdranii din comunele Scieni,
Migurele, Blejoi, Vilenii de Munte din judetul Prahova 8. In acest judet,
cea mai insemnatd riscoald a avut loc in comuna Tegila, unde un mare
numir de térani au impiedicat pe agentii fiscali s& aplice noua lege, punin-
du-i pe fug# . In judetul Prahova nu au fost semnalate migcéri mai puter-
nice, intrucit prefectul a dispus ca, acolo unde tédranii se impotriveau,
lucririle de impunere a noilor taxe 8 fie sistate!®.

Ultimele riscoale tirinesti din toamna anului 1900 au izbucnit
la 4 noiembrie in judeful Putna, cind tdranii din comuna Géuri au impie-
dicat efectuarea lucririlor de misuritoare in vederea stabilirii noului
impozit. In cele din urm#, prezenta unui insemnat numir de soldati,
in frunte cu un locotenent-colonel, a silit pe tdranii din comuna Géuri
§i din alte comune din judetul Putna unde avusesers loc agitatii si accepte
lucrérile de mésurdtoare!!.

*

Réscoalele tdrinesti din toamna anului 1900 au avut un puternie
ecou in intreaga tari. Résculatii s-au ridicat in mas# contra legilor
nedrepte impuse de statul burghezo-mogieresc, contra autoritdtilor locale
gi judetene, precum gi contra fortelor represive trimise s& indbuge in singe
lupta lor pentru o viaté mai buni.

Réscoalele s-au extins cu repeziciune, cuprinzind peste 60 de sate gi
comune din regiunea de deal si dinspre munte. In unele locuri, revoltele

1 Vezi ,,Constitutionalul” din 25 octombrie 1900, p. 3; ,,Timpul” din 28 octombrie 1900,
p. 3.

% Arh. St. Bucuresti, Min. Just., Dir. judiciaré, dos. 10/1900, f. 69.

3 ,Timpul’”’ din 29 octombrie 1900, p. 2.

¢ Ibid>m, din 1 noiembrie 1900, p. 3.
5 ,,Constitutionalul’”’, din 1 noiembrie 1900, p. 2.
¢ Arh. St. Bucuresti, Min. Just., Dir, judiciard, des. 10/1900, f. 75.
7 Ibidem, f. 64.
8 Adeviirul’” din 19 octombrie 1900, p. 3. .
? ,,Democratul” (Ploiesti) din 19 octombrie 1900, p. 1.
10 Adevirul” din 21 octombrie 1900, p. 3.
11 Arh. St. Bucuresti, Min. Just. Dir. judiciara, dos. 10/1900, filele 21, 33, 78 —81.
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g-an propagat de la sat la sat, unindu-se intr-un adevirat suvoi, pe care
armata §i autoritifile nu-1 puteaun stdvili decit cu eforturi deosebite.
Unele comune, in care riscoala cidpitase forme mai ascutite, se transfor-
maserd in adevirate focare de luptd a celor exploatati. Satele se ajutau
intre ele in vederea rezistentei comune in ciocnirile cun armata.

Semnificativ este faptul cd, in 1900, risculatii din unele sate gi-an
dat seama de rezultatele pe care le poate aduce lupta lor pentru intreaga
tdrdinime nevoiagi.

Pretutindeni, tdranii s-au opus cu indirjire agentilor fiscali, i-aun
bitut si i-au izgonit din comund, s-au rifuit cu autorititile locale i judetene
care ii sprijineau. Pentru a impiedica aplicarea noii legi, risculatii dintr-o
serie de comune aun asaltat primdriile, iar in Rimnicu-Sidrat au incercat
84 atace regedin{a de judet. Ei nu s-au intimidat in fata numirului mare
de trupe care ocupaserd satele gi au ripostat cu vehementd, silindu-le
uneori 8% se retragi.

Datoritd rezistentei puternice a riasculatilor, curajului cu care acegtia
an atacat autorititile 3i armata, luptele tirdnimii din 1900 au ingrijorat
gi an speriat in mod deosebit guvernul junimist-conservator. Organele
fiseale, precum §i antorititile locale g§i judefene, erau intimpinate peste
tot cu urd de cidtre tdrdinimea nevoiagd. Orice incercare a acestora de a
aplica noul impozit ducea imediat la ridscoald. Ministerele de Interne, de
Justitie gi de Rizboi cerean zilnic rapoarte asupra desfigurdrii migcirilor
gi a dislocdirii trupelor, trimitind de fiecare datd noi unitdti, de obicei
din alte judete, pentru a preveni solidarizarea soldatilor cu masa riscu-
latilor. In fruntea fortelor de represiune au fost pusi ofiteri superiori,
intre care doi generali, cunoscuti prin cruzimea gi ura lor impotriva maselor
muncitoare.

Guvernantii au ordonat armatei s reprime in singe orice impotrivire
a tdranilor risculati. In mai multe comune, trupele au deschis focul asupra
risculatilor, ucigind sau rinind mai multi dintre ei. In unele locuri, autori-
tétile nici nu au ficut somatiile reglementare, ordonind soldatilor 84 tragid
in rasculati.

Arestirile gi torturarea participantilor la riscoale au continuat
si dupi inibusirea lor de ciitre armati. In comuna Bordesti (judetul
Rimnicu-Sirat), de pildd, locotenent-colonelul Caramliu ,,ii aduce (pe
tdrani — C.C.) inaintea primiriei gi ordona s3 fie dezbricati, intingi
inaintea lui cu fata in jos §i tinuti de doi célirasi de cap §i de miini
gi de alti doi de picioare, iar de o parte gi de alta cite un soldat ii lovea
pe acei nenorociti cu trigitori §i cu corzi de la cai pind rimineau in nesim-
tire” 1,

Luptele duse de térani in 1900 au determinat clasele exploatatoare
84 revind asupra unor stipulatii ale noii legi impuse maselor muncitoare
de la sate in acel an. Guvernantii an emis circulare prin care producitorii,
in cea mai mare parte posesori a cel mult 150 de decalitri de borhot, deci
tdrani nevoiagi, an fost scutiti de noua taxi. In unele comune autoriti-

1 Dezbaterile Adundrii deputafilor, jedinta din 23 noiembrie 1900, p. 8.
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tile, temindu-se de noi actiuni ale {dranilor, au ordonat sistarea lucra-
rilor de taxare. N

Succesele obtinute de tidrinimea rdsculatd in 1900 au aridtat incd
o datd cdi, in conditiile dominatiei regimului burghezo-mogieresc, masele
exploatate de la sate isi puteau imbunidtdfi situatia materiald numai
printr-o luptd dirzd. Aceste succese ar fi fost mai insemnate dacé tdrdnimea
ar fi fost sprijinitd si condusd de citre proletariat, in acel moment greu
lovit prin dezorganizarea P.S.M.D.R. in urma tridéirii ,,generogilor”.

Cu toate ci ridicarea tirinimii la luptd in 1900 a fost scump platitd,
incheindu-se cu morti, réniti §i schingiuiti, masele de tdrani nevoiagi nu au
renuntat la lupta impotriva regimului burghezo-mosieresc. Dupd 1900,
in satele din tara noastrd vor continua framintérile §i rdscoalele tdrdnesti,
crescind an de an, culminind in primé#vara anului 1907 cu ridicarea in
masd a tArdnimii pentru pimint, libertate §i o viatd mai bund.

KPECTbAHCKUE BOCCTAHUA B PYMBIHUU OCEHEIO 1200 TOITA

PE3IOME

B 1900 r. pyMbIHCKME NPABHTENH M3JAJK PA, 3aKOHOB OTHOCHTeNIBHO BBEJEHMHA HO-
BHX HAJIOTOB, 4YTO eme Gojee YXY/II#N0 NOJOKen e HAPOAHHX Macc B TOPOJie U fiepesue,
Cpenu 5Tux 3akoHOB Gyl ONyGIMKOBAH M 8aKOH, KACABIIMACA HAJIOra HAa CHMPTHHE HAa-
NUTKY: 3eMeJIbLHLI HAJIOT, B3KMABIUMICA ¢ TeKTapa Caf0BOi 3eMJH, 3aMEHAJICA HAJIOTOM,
BHICUMTHBABLIKMCA B 3AaBHCHMMOCTH OT KPENOCTH M3TOTOBJEHHHX HanuTkoB. Ilo HOBOMY
BAKOHY KpecThAHe— BIAJEdhLH PPYKTOBHIX €al0B  JA0KHH OblIM BHIIAYMBATE BHA-
yuTeAbHO OoJbIIHE CYMMEI.

Bsenenne 9Toro 3akoHa yxyamanuo u 6es Toro TAkexoe 00uiecTBEHHO-9KOHOMMEC-
KOe NolosenHe GeIHOr0 KPeCThAHCTBA HPeAropHux obiacteil, moxoxenue, oGycaosiuen-
HOe HECTIPABE,[JIKBHIM pacnpejielieHueM BeMIlH, KIACCOBLIM XapaKTepOM HAJIOroBOi CHCTEME
H NPOM3BOJIOM Oyp KyasHO-NOMEIHMYbUX BJACTeik,

Curnanom K Gopn0e NIpPOTHB HecnpaBeJJIMBHX 3aKOHOB, BBEJEHHHX IPABMTEI-
CTBOM, NOCITY N0 BHCTyIJIeHHe KpecThAH GmBmero yesma Pumuukya-Copar (12 oxrtsa-
Gpa 1900 r.).

KpecThAncKOe BOCCTAaHME PACIPOCTPAHUIOCH € H € 00HKIOBeHHGH CHICTPOTGH, OXEA
TB CBHWE 60 CeJ M epeBeHb, PACNIONOKEHRHX B NIPEJIrop be M BXOAMBIIUX B yesiH PriM-
aukya-Copar, Bysasy, Iop:xk, Onr, Mexemunn, Ilpaxosa, JumGoswna, Appsem u ap.

Boccranne nepefpacuBajioch M3 AepeBHH B jepesHio. HexkoTopme cena npespaTs-
Jauch B HacToamme ouarn 6opbOu. KpecThAne u3 pasHuiX fiepeBeHb NOMOTaian Apyr HApyry
B GopnrGe mporus apwumu M Biuacreft, B psje cesl NOBCTAHIH ATAKOBAJM MPMMIPHH (CElb-
CKUE YNPABJIEHHA),

HOBC!OJI,y KpecThAle BHICTYNAJAH NPOTHB HAJIOrOBHIX Ar€HTOB, CEJLCKHX K yes3u-
HHX BJacTeif, 0KasHBaJlXM YIOPHOE CONPOTHBIIEHME BOMHCKBM 4YACTAM, KOTOpPhLIE B oTHEeNDb-
HBIX MECTaX BO3IJaBJIAJIKCH JAaKe FeHCPAJIAMHU,
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Kpectoanckue BoccTannsa ocenpo 1900 I. BaCTABMIA FOCHOCTBYIOUINE KIACCH Nepe-
CMOTPETh HEKOTOPHIE CTATHU HOBOrO 3aKOHA, HABA3AHHOIO TPYHAUIEMYCH KpPECTbAHCTHY;
R pAfie cea BAacTH, 607Ch HOBHX BHCTYIUICHAHN, pacIOpANAIKCEL IPepBATH B3UMAHHKE HANOTA,

Venexu KpecTbaH MOraM OH GHTH Gollee BHAMMTENLHHMH, eclid OH BOCCTaHHE p'y_u?-
BOJIMIOCH MpPOJIETAPMATOM, YTO HE MOrN0 OHTH OCYIIECTBIIEHO, TaK KaK B TOT MOMEHT
PyMunckasa couual-fleMoKkpaTHyeckad pafoyasd mapTiA NepekuBalta TAKEIWK IepHo
Ae30prann3amnu.

LES INSURRECTIONS PAYSANNES DE ROUMANIE
PENDANT I’AUTOMNE 1900

RESUME

Le gouvernement roumnain avait élaboré en 1900 une séric de lois fiscales qui eurent pour
effet d’aggraver encore la situation des masses populaires citadines et rurales. L'une de ces lois
instituant de nouveaux impéts, la loi sur les boissons spiritueuses, remnplacail l'iinpdét foncier
calculé par hectare de verger, par un droit taxant les boissons d’aprés leur tencur en alcool.
L’impdt da par les paysans possesseurs d’arbres fruitiers se trouva de ce fait considérablement
aceru.

En plus de la situation cconomique et sociale précaire que leur créaient l'injuste répar
tition des terres, le systéme fiscal de classe et les abus des agents administralifs du régime bour-
geois-agrarien, la paysannerie pauvre des régions de colline et de montagne eul a subir les
conséquences néfasies de la nouvelle loi.

Le signal de la lutte contre les lois iniques édictées par I’Etat hourgeois fut lancé l
12 octobre 1900 par les paysans du département de Rtmnicu-Sdrat. La révolte s’étendit rapi
dement 2 une soixantaine de villages et communes des départements de Rimnicu-Sirat, Buziu,
Gorj, Olt, Mehedinti, Prahova, Dimbovita, Arges, etc. Le mouvement sc propagea de village a
village, nombre de communes devenant des foyers d’insurrection, les villages s’entraidérent dans
leur lutte contre I’armée et les autorités, et par endroits les paysans prirent d’assaut la mairie.

Fartoul les révoltés reglérent leurs vieux comptes avec les agents du fisc et les autorilés
locales ct départeinentales et opposérent une résistance acharncée a 'armée, commandée dans
cerlaines régions par des g¢néraux.

Les insurrections de 140U obligérent les gouvernants a abroger ceitaines stipulations de la
nouvelle loi imposée aux mnasses laborieuses des campagnes, et, dans un certain nombre dc
communes, les autorités, craignant de nouvelles actions des révoltés, interiompirent les opéra
tions de taxation.

Les succés de la paysannerie eussent été plus importants si les insurgés avaient eu pow
guide le prol(tariat, gravement touché a cette époque jar la désorganisation du P.S.D.M.R.
(Parti social democrate des ouvriers de Roumanie).

www.dacoromanicaro



www.dacoromanicaro



DEZVOLTAREA PRESEI BUCURESTENE IN PERIOADA

FORMARII SI ORGANIZARII STATULUI NATIONAL ROMIN
(1856 —1864)

DE

DAN BERINDEI

Perioada formdrii statului national romin s-a caracterizat printr-un
multilateral proces de dezvoltare, caracteristic primei epoci a capitalis-
mului. Atrigind atentia asupra deosebirii r/guroase existente intre cele
dousdi epoci ale capitalismului, Lenin caracteriza pe cea dintii drept
,epoca prabusgirii feudalismului §i absolutismului, epoca de formare a
societitii burghezo-democratice si a statului burghezo-democratic, cind
pentru prima datd migeiirile nationale devin migedri de masé, atrigind
in arena politicd, intr-un fel sau altul, toale clasele populatiei, prin presd,
prin participarea la institutiile reprezentative, ete.”” 1.

Ca si alte popoare ajunse in acelasi stadiu de dezvoltare, poporul
romin a triit procesul constituirii sale in natiune, proces care a culminat
prin formarea statului national. In mod firese, transformirile economice
$i sociale din aceastd perioadd s-au risfrint asupra suprastructurii §i impli-
cit asupra presei. De altfel, presa joacd un rol deosebit de important
pretutindeni in momentele de formare a statelor nationale, ea avind un
rol militant, mobilizator, un rol catalizator al diferitelor forte sociale,
un rol centralizator. Presa reprezintd in perioada formirii statelor natio-
nale mijlocul cel mai simplu de manifestare a opiniei publice burgheze,
burghezia fiind incd o clasi in ascensiune in acele momente, care stringe
in jurul ei in lupta pentru formarea statului national masele largi ale
poporului, ale cirei actiuni insd le folosegte in interesul ei, limitindu-le
avinturile.

Ca si in alte tiri, presa din Principate gi indeosebi presa din capitale,
din Bucuresti §i din lagi, a jucat un rol deosebit de insemnat in perioada

1 V. L. Lenin, Despre dreptul nafiunilor la aufodeterminare, tn Opere, vol. 20, Ed. P.M.R.
(Bucuresti), 1950, p. 401.
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formiirii statului national, prin intermediul ei dezbatindu-se problemele
cele mai arzitoare de la ordinea zilei, confruntindu-se pérerile, dezvol
tindu-se o largd lupt# de opinii. Rolul important jucat de presd in perioada
formirii statului national se concretizeazi, in primul rind, prin dezvoltarea
ei de-a dreptul uimitoare, in toate domeniile publicistice, in comparatie
cu situatia anterioard. Totodatd, trebuie reliefatd insemnitatea presei ca
izvor istoric. Presa este oglinda fideld a societitii contemporane ei i ea
rezervi, cercetdtorilor un material deosebit de bogat social-economic,
politic si cultural. Desi utilizarea materialelor de presd trebuie facutia cu
circumspectie i spirit critic, tinindu-se necontenit seama de pozitia social-
politics a periodicului respectiv, neindoielnic ci presa constituie, in deosebi
in perioada moderni, una din cele mai de seam# surse de informare.
Dacid inceputurile dezvoltdrii presei bucurestene si in general ale
presei rominesti pot fi urmirite de-a lungul perioadei regulamentare,
cind publicarea periodicelor cunoaste chiar unele momente de avint — in
limitele pe care i le impunea mentinerea relatiilor feudale , dacd in
1848 revolutia diduse Bucurestilor pentru intiia datd presa politicd revo-
lutionard, militantd gi combativi, in care rolul central l-au jucat foile
,,Pruncul romin”’ si ,,Popolul suveran’ 1, perioada de reactiune urméitoare
§i premergitoare formirii statului national se caracterizase printr-o vege-
tare a publicatiilor periodice bucuregtene si in general a presei din Prin
cipate, prin putinitatea foilor publice. In schimb, presa pasoptistd isi
giiseste fireasca continuare in publicatiile periodice militante si deosebit
de combative ale emigratiei al ciror inceput l-a ficut in aprilie 1849
,, Espatriatul” de la Brasov al lui Cezar Bolliac. ,,Astdzi — se scria in
-primul numir al acestuia  nu sint luptele intre cutare si cutare natie,
intre cutare si cutare impérat ; astdzi este o singurd luptd in toatd Europa,
este lupta intre Libertate gi Tiranie; intre popoli si dinastii...”. Romj-
nilor din Tara Romineasc# foaia li se adresa incurajator : ,,Putin, o fratilor !
§i pepturile voastre se vor decora cu cocarde, magistrafii vostri vor incinge
esarpe 1 contra tiraniei si stindardul tricolor va flutura cu fald in capul
trupelor noastre” 2. Infringerea cauzei revolutiei in Transilvania intrerupe
aparitia ,,spatriatului”’. Peste un an, s-a publicat la Paris de cétre prin-
cipalii fruntasi ai emigratiei rominegti, in centrul cirora se situa N. Bél-
cescu, revista ,,Rominia viitoare”. ,,...misiea rominului ce a luat de
devizd : dreptate, fritie se spunea in manifestul program  este aceea
de a se afla el mai intii in cimpul de bitae, in avangarda luptelor demo-
cratiei in contra tiraniei !’ 3. Dupd ,,Albumul pelerinilor romini”’, editat
din aprilie si pind in iunie 1831, de poetul emigrat D. Bolintineanu gi
dupii ,,Junimea romind” 4, foaia ,plevuscarilor’” din mai i iunie 1851,

1 Pentru presa pasoptistd, vezi : N. Iorga, Istoria presei romntnesti, Bucuresti, 1922, p. 81
si urm. ; N. Delcanu, Presa anului 1848 si Urmarind in presd revolufia din 1848, in ,,Presa noastra”,
noiembric 1956, p. 21 —26 si decembrie 1956, p. 22—27. Apreciem insd mai inaintatd pozitia
foii ,,Pruncul romin” dccit o prezintd cel din urma autor.

2 ,Espatriatul”, nr. 1 din 25 martie 1849. .

8 Rominia viitoare”, Paris, 1850.

¢ Vezi Cornelia C. Bodea, Din acfivitalea revolufionard a ,,Junimii Romine” de la Paris
tnire 1851—1853, in ,,Studii”’, X1V (1961), p. 1169—1185.
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a aparut revista ,,Republica romani’. Al doilea numir al revistei s-a
publicat in 1833 la Bruxelles, instaurarea celui de-al doilea imperiu finpie
dicind continuarea acestei publicatii inaintate la Paris . Izbucnirea réz-
boiului Crimeii, mutarea atentiei emigratiei spre cimpurile de lupta 2, a
dus la stagnarea aparitiei pubhca‘rulor ei periodice din Occident.

Intre timp, cum s-a ardtat, in tard reactiunea redusese la minimuimn
numéirul pubhcaiulor perlodlce. Pe drept cuvint se remarca in ,,Gazeta
Transilvaniei”, in 1851, ¢4 ,,Tara Romineasci e cu totul sidraci de jurnale” 3.
in timpul domnlel lul Stirbei, intilnim in Bucuresti foaia oficiald ,,Bule-
tinul”, semi-oficialul ,,Vestitorul rominesc”, ,,Foaia satului” gi publicatia
higericeasci ,,Eco eclisiastic’’ ; la acestea se mai pot adinga ,,Anun‘ratorul
romin”, care apare incepind 'din 1853 sl care va lua locul ,,Vestitorului
rominese” ca foaie semi-oficiald in 1857 si ,,Le Courrier de Bucarest’ al
Tni A’Arey, care vede lumina tiparului timp de un an incepind din decem-
brie 1855 ; se pot mentiona si cele citeva luni de aparitie ale foii lui
Busuioceanu—,,Timpul”’ 4,

Au existat insd proiecte gi pentru alte publicatii periodice. Se pot
aminti citeva necunoscute pind astéizi : mai intii, proiectul infiintarii in
1853 a unui jurnal in 1000 de exemplare, care urma si poarte titlul ,,Agri-
cultorul” si sd se ocupe de ,,agriculturd, tehnologia agricold, gridindria,
prisirea si ciutarea de boale a vitelor”, redactori ai acestei publicatii tre-
‘buind si fie A. Slidtineanu si dr. Juliu Barag ®; in al doilea rind, poate fi
semnalatd lista a cinei proiecte de jurnale (dintre acestea unul singur s-a
concretizat in ,,Timpul” Iui Busuioceanu)® Dintre cele cinci jurnale
amintite, doud urmaun s# aparid in provincie (Buziu gi Craiova), iar trei
la Bucuregti. Dintre aceste proiecte de jurnale bucuregtene, cel dintii,
4l lui Busuioceanu, trebuia si aibd un caracter politic cuprinzind : ,,reviste
politice atingitoare de starea Emopei, nuvele din stridinitate, nuvele din
Rominia, anunturi de comer{ si altele’’; este desigur vorba de efeme-
rul ,,Timpul®. Cel de-al doilea jurnal, tot al lui Busuioceanu, dar de
«data aceasta avind un caracter literar, urma s ouprmda : ,,poezii natio-
nale, biografii critice, dlscrlptlunl de tot felul”. In sfirsit, cel de-al
treilea jurnal care urma si apard la Bucuresti, trebuia si alba in fruntea
«a pe Iorgu Creteanu, in care recunoastem pe animatorul societdtii si foii
y,Junimea romind’’ de la Paris. Creteanu proiecta editarea unui jurnal
»yuniversal”, politico literar, eu urmétorul continut: ,,1. partea politics,
aetele guvernului §i nuvelele striine, 2. partea literald. capodoperele
poetilor striini. poeau originale rominesti, (hame, rnmanturl, voiajuri,
istorie, mode, muzicd, picturd, fizici, himie, si Imeceanicd, dizertatii

1 Vezi Dan Simonescu, Din istoria presei rominesti: Republica romind, Paris, 1851
Bruxelles 1853, Bucuresti 1931.

2 Vezi Cornelia C. Bodea, Lupla pentru unire a revolufionarilor exilafi de la 1848, in ,,Studii
privind Unirea Principatelor’”’, Ed. Academici R.P.R., Bucuresti, 1960, p. 161 si urm.

3 ,,Gazeta Transilvaniei”, 1851, p. 350-—351.

4 Pentru toate, vezi Nerva Hodos si Al. Sadi Ionescu, Publicafiunile periodice romtnesti,
Bucuresti, 1913, tom. I, sub voce.

5 Arh. St. Buc.,, Min. Cult. §i Instruct{. Publ. T. Rom., nr. 28651853, . 1 2, 9-11,
15—16.

8 Arh. St. Buc.,, Min. Int. Div. Adm., nr. 1850 1854, f. 5
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asupra iconomii, comertului, jurisprudentii gi administratii i mai virtos
formarea limbii nationale’ 1. Este neindoielnic cd acest cuprins universal
al publicatiei periodice preconizate de Creteanu, cuprins cerut de dezvol-
tarea societitii din acea vreme, de necesititile luptei ce se didea impotriva
sistemului feudal, pentru formarea statului national, nu putea conveni
regimului represiv patronat de Stirbei. De aceea, publicatia n-a cipitat
autorizatia cuveniti.

Intelectualii inaintati ai vremii acordau o importantd deosebitd
publicatiilor cu caracter periodic $i cu o largd rispindire. ,.Prin urmare
scria unul dintre solicitantii amintiti mai inainte (profesorul Capella din
Buziu) este o nedreptate simtitd astdzi de tot rominul doritor de lumi-
narea natiunii sale, cind scoalile existd, cind invitdturile urmeazd, cind
multi din scriitorii pdminteni compun gi traduc diferite cirti in limba
patriei, s3 nu avem si o gazetd coprinzitoare de gtiintd, care ar servi la
desteptarea spiritului §i la formarea inimii. Aceasta e una din cele mai
mari pierderi, care atacd societatea noastri intelectuald’’ 2. Dezvoltarea
presei era cerutdi de societatea romineascd a vremii §i lucrul acesta este
dovedit atit prin proiecte de felul celor amintite, ¢it §i — printre altele —
de o listd, de asemenea ineditd, euprinzind numele a 180 abonati restan-
tieri ai foii ,,Timpul”. Aceastd listd ne indici atit apartenenta sociald,
in mare majoritate burghezi §i mic-burghezi, cit §i numirul destul de
ridicat al acestor abonati in orase de relativ micé insemnitate (de exemplu :
10 in Caracal, 34 in Turnu Méigurele ete.)3.

*

Evolutia evenimentelor interne din Principate §i a situatiei inter-
nationale, posibilitidtile create pentru desfisurarea relativ mai liberd a
luptei unioniste in Tara Romineascd, avintul luat de luptele sociale i
politice o datd cu instalarea noului caimacam Alexandru Ghica in vara
anului 1856, au deschis zdgazurile pentru o noud etapi in istoria presei
rominesti §i implicit bucuregtene. Desigur ci cenzura actiona §i in aceastd
etapd a caimacamiei lui Ghica intr-un mod deseori nemilos, oglindind
pozitia reactionard a regimului, dar in fata puternicei migcéri unioniste
acesta nu a fost in stare de a opri dezvoltarea presei, aparitia unui numér
de periodice politice §i publicarea unor materiale prin care masele eran
chemate la lupta pentru Unire si in care, in unele, se puneau, desi timid,
problemele de reorganizare modernd a statului. Tot atit de ineficiente s-au
dovedit uneltirile reactignarei cdimicimii de trei muntene 4.

Conditii cu mult mai favorabile — tinind insi seama de nivelul
general de dezvoltare a societdtii gi de limitele clasei burgheze  sint

1 Arh, St. Buc.,, M:n. Int Dir. Adm., nr. 1850/1854, f. 5.

2 Ibidem, f. 8.

3 Ibidem, f. 25, 40.

4 Ziaristii progresisti si-au dovedit din plin ingeniozitatea tn sus{inerea cauzci Uniril
si a progresului si in combaterea ciimicimici reactionare. Cind ,,Dimbovitei” lui Bolintincanu
i se cenzureaza cuprinsul la 21 ianuarie 1859, ea publicd cu o semnificativd aluzie la cirmuirea
reactionara si la misurile abuzive ale acesteia ,,rugiciunile §i blestemele sfintului marelui Vasile
pentru cei indridciti”’ (,,Dimbovita’’, nr. 30 din 21 ian. 1859, p. 117—118).
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create presei dupd indoita alegere prin care poporul romin a realizat
Unirea de fapt. Existau gi conditiile materiale pentru dezvoltarea presei.
Enric Winterhalder aminteste in articolul sdu ,,Trecutul, prezentul si
viitorul”’ de la inceputul anului 1859, existenta in Bucuresti a ,,peste opt”
tipografii, ,,cele mai multe cu magine, care lucreazi neincetat, ocupi peste
100 de oameni’!. Beneficiind, pe de o parte, de acest spatiu tipografic,
iar, pe de altd parte, de noile conditii politice ce se creaseri, presa bucu-
resteand a luat, atit in anul 1859 cit gi in anii urmitceri, un deosebit avint,
concretizat in numérul ridicat al publicatiilor periodice §i in cregterea
numérului abonatilor (de exemplu, in 1860 se preconiza aparitia ,,Moni-
torului Oficial al Térii Rominesti” in 6000 de exemplare 2; iar ,,Rominul”’
beneficia de un tiraj ridicat §i avea o aparitie zilnicd). Se observi, de
asemenea, in perioada formérii i organizdrii statului national anumite
elemente noi in ccea ce priveste publicatiile periodice. In 1860, apare
pentru intlia datd o societate anonimé, care preia sarcina editirii unui
ziar, ,,Rominul”?, se remarci tendinta spre o specializare a diferitelor
publicatii periodice, ca si folosirea unor procedee moderne de informare
(telegraful sau corespondentii speciali, pe care unele foi ii au in anumite
momente §i in striinitate), in sfirgit, sectorul reclamelor si al anunturilor
— strins legat de procesul insusi al dezvoltarii capitaliste — i1 o dezvoltare
accentuati.

Apar numeroase periodice : politice, oficiale, economice, culturale
§i umoristice ; unele periodice apar in limbi striine. In ansamblu, acest
material de presd, impresionant ca proportii 5i deosebit de variat, con-
stitnie unul din principalele izvoare de informare pentru aceastd perioadi
importantd din istoria patriei noastre. In general, aceasts presd, mili-
tantd, vie, supusd deseori rigorilor sanctiunilor ministeriale céici dis-
paritia cenzurii §i desfisurarea liberi (in cadrul limitelor burgheze) a
luptei de opinii este stinjenitd prin destul de numeroase avertismente §i
suprimiri de publicatii periodice, ca gi prin darea in judecatd i inchiderea
unora dintre ziaristi — are un caracter inaintat, militind impotriva vechi-
lor orinduieli feudale, pentru organizarea capitalistd, burghezi, a societitii
si a statului §i intr-o relativi misurd pentru interesele unor mase mai
largi.

In presd apar uneori materiale de asprii criticii sociald, cum ar fi
poezia Zbirul silei §i tinguirea plugarului a lui Gr. Serurie, in care sint
cuprinse versuri de felul acestora : ,,Cereascd indurare! Imbuni ori in-
gheatd [ Pe strivitorii lumii, sau scapi-mi de viatéd !’ 4. 1. G. Valentineanu,
ziarist inaintat si tribun al poporului in zilele indoitei alegeri, scria articole
pline de energie impotriva reactiunii. ,,Conventiunea  declara el in-
tr-unul din acestea — proclamé libertatea pentru romini, iar boierii se
bucurd singuri de libertate; ei opresc intrunirile publice, sugrumi liber-

1 ,Rominul”’, 1859, p. 43 col. I—1II.
? Vezi ,,Monitorul Oficial al Tirii Rominesti”, 1859, p. 569.

3 Jbidem, 1860, p. 1025 — 1026 (Statutele societitii anonime ssAsociatia ziarului
Rominul’’).

4 ,Dimbovita’, nr. 65, din 30 mai 1859, p. 262.

www.dacoromanicaro



672 D. BERINDLI 6

tatea presei si voesc a face din fiii Rominiei nigte sclavi boieresti’”’ 1. Nota
de criticd sociald mai apare, de pildd, si in protestul publicat impotriva
Ini Dim. Ghica in octombrie 1861 de preotul Grigore Musceleanu, figurd
maintatd a vremii. ,,Pe cind cinstitul vernic — scrie Musceleanu se
risfatd pe divane de mitase, copiii mei n-au nici nutrimenul materiale,
nici cel morale, nu le pociu da educatiunea necesard, din lipsa in care
sint pus de d. Beizade. Copiii mei nu an mincare, nu au inciltiminte, n-aun
haine, ei pling de foanie si de frig; Beizadeaua se resfatd in apartamentele
sale gi ride de rdul ce au ficut, de suferintele ce au produs ; insé s ia bine
seama, mai presus de drepiatea boiereascd este altd dreptate mai tare...
va avea a rispunde de multe cinstita Beizade inaintea ei’’ 2. Exemplele
citate nu reprezintd decit citeva fragmente dintr-un vast material de
criticd sociald pe care-1 contine presa inaintati bucuresteand din perioada
formérii si organizirii statului national romin.

*

In perioada analizati au apdrut la Bucuresti diferite categorii de
publicatii periodice. Rolul cel mai insemnat l-au jucat publicatiile de
acest fel en un caracter dominant politic. Trebuie insd precizat cé, avind
o atare trisiturd dominantd, publicatiile periodice de acum un veac se
caracterizeazi totugi, in majoritate, prin complexitate, grupind informatii
si articole de natura cea mai diversd. Presa politicd din anii 1856 1864
fnsumeazd un numéir de 26 titluri din care insé 8 reprezintd doar schimbari
de nume a unora din aceste publicatii ; deci putem vorbi de 18 publicatii
periodice politice de linbd romind in perioada cercetatd. Comparativ cu
situatia existentd in perioadele anterioare, cind cu exceptia celor citeva
luni ale revolutiei din 1818, presa politici propriu-zisd bucuregteani n-a
existat, este evident ed ne aflim in fata unei situatii cu totul noi.

In prima parte a perioadei formérii statului national, etapa Adunérilor
ad hoc gi a Conventiei de la Paris, care coincide cu caimacamia lui
Alexandru Ghica §i cu caimacamia de trei, se inregistreazd aparitia la
Bucuresti a cinci periodice politice, dintre care doué i$i schimbi titlul.
,Timpul” Ini Busuioceanu reapare incepind din luna decembrie 1856
8i-si continud aparitia sub acest titlu, iar apoi sub acela de ,,Secolul”,
pind in luna decembrie 1857. Oficios al partidei nafionale este insd ,,Con-
cordia’, care ridspunde prin aparitia ei in februarie 1857 cerintelor unor
pituri mai largi si cave se incadreazd in fruntea luptei pentru Unire. Un
alt periodic politic este ,,Romania’ lui Constantin Bosianu. Aceasta, desi
initial guvernamentald, suferd rigorile unei suprimdiri si este supusi foar-
fecii nemiloase a cenzurii. ,,Romania’ nu apare decit timp de o jumitate
de an, din aprilie si pind in octombrie 1857. Tot in perioada Adundrilor
ad hoc iau nagtere doud din periodicele cele mai importante ale acestei
epoci a istoriei poporului romin. Cel dintii este ,,Rominul”’, care repre-
zintd in fond schimbarea de titulaturd, dar in bund méisurd gi de orientare
a ,,Concordiei’”, cireia ii ia locul i ,,Nationalul” lui Vasile Boerescu, pe-
riodic ce se publicd incepind din decembrie 1857. ,,Rominul’”’ este, nein-

1 _Reforma’”, nr. 57 din 3 decembrie 1861, p. 220
2 ,,Rominul”, 1861, p. 867.
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doielnic, cel mai insemnat periodic din perioada analizatd. Apare sub
redactia lui C. A. Rosetti gi este alituri de ,,Steaua Dunirii” iegeani,
transformatd in aceeagi perioadd in , L’Etoile du Danube”, cu aparifia
la Bruxelles, un periodic militant, mobilizator al maselor in lupta pentru
infdptuirea statului national. ,,La lucru — scria C. A. Rosetti in articolul
program din fruntea primului numir al foii sale — frati romini! si ne
suim cu mintea mai presus de sfera cea strimtd a patimilor individuale
si ridicind in inima noastri un templu patriei §i libertdtii, sd pdsim cu
toti inainte, siguri fiind ci ceea ce vom avea bine sddit in minte §i in
inimi mai curind sau mai tirziu va intra negresit §i in legiunirile noastre’’.
Totodatd, ins#, in acelagi numir se ciuta s& se linisteascd ingrijordrile
mosgierilor, prin asigurarea — ce reflecta tendinta de compromis dintre
burghezie §i mogierime — ci proprietatea va fi respectati ,,in deplinitate’ 1.
In sfirgit, la capitul acestei prime etape a perioadei formdrii statului
national, isi incepe aparitia ,,Dimbovita”, periodic cu vederi inaintate,
al cirui redactor responsabil a fost poetul Dimitrie Bolintineanu. ,,Vom
combate viciul din institutii — seria poetul in programa foii sale —, co-
ruptia din datine, firi patimi si cu sinceritatea ce insufld amorul térii.
Vom da pirerea noastrd cu nepirtinire in chestiile politice i sociale puse
in dezbatere si ne vom sili a incredinta pe romini ci cea mai dulce fericire
pentru dingii este si poatd zice intr-o zi: «Sintem o natie ce prin virtu-
tiile ei a ficut si se mire Europa» ‘2

in cea de-a doua parte a perioadei analizate, adicd in anii 1859 —
1864, se inregistreazi aparitia a 17 periodice (respectiv 24 titluri de
periodice), unele continuind ins§ din etapa anterioard i exceptind pe-
riodicele in limbi striine analizate separat ceva mai departe. Intilnim
sapte periodice (opt titluri) cu o aparitie mai mult sau mai putin efemera.
Intre acestea pot fi amintite ,,Dioa’, foaie politicd literard si stiintifica,
care apare de la 3 martie §i pind la 10 aprilie 1859, sub redactia lui George
Sion §i a lui George Baronzi; oficiosul guvernului Cretulescu, ,,Curie-
rul Principatelor Unite”, a cirui publicatie inceteazi o dati cu piri-
sirea puterii de citre Nicolae Cretulescu, in toamna anului 1859 ; intere-
santul-,,Buletin al resbelului din Italia”, editat de mazzinianul filo-romin
Mare Antonio Canini, periodicul schimbindu-gi titlul, dupd armistiiul
de la Villafranca, in ,,Libertatea gi fritietatea popoarelor”. In acest ultim
periodic, Canini publicd fulminantul siu atac impotriva lui Napoleon
al I11-lea, care-i va atrage expulzarea din Principate. ,,Omul de la 2 de-
cembrie — scria Canini cu energie si vehement# in articolul amintit — a
mintit. El a mintit in fata Italiei, in fata Europei, in fata lumii, in fata
lui Dumnezeu, dupd cum §i-a cilcat jurdmintul solemn pe care-1 depusese
in fata Adunirii franceze in anul 1848”3, Efemerd a fost i reaparitia ba-
trinului §i acum reactionarului ,,Curier rominesc”, pe care Eliade incearcé
5i-1 reinvie in noiembrie 1859, ca si periodicul suprimat la primul numir
al lui Const. G. Florescu, din iulie 1860, periodic intitulat semnificativ

1 Rominul’’, nr. 1 din 9/21 august 1857, p. 1—2.

2  Dimbovita”, nr. 1 din 11 octombrie 1858, p. 1.

3 Vezi copia articolului 1a Bibl. Acad. R.P.R. Rapoarle Consulare Austricce, Bucuresti.
Copii (anexi la raportul nr. 57 B din 23 iulie 1859), R

10 c. 2430
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,,Arepele furtunoase’’’. De asemenea, o vietuire nu prea lungd au avut
.,Progresul” lui I. A. Coméneanu, care apare in ultiinele patru luni ale
anului 1861 si ,,Conventiunea’’ lui Grigore Heliad, publicatd din septem-
brie 1863 gi pind la inceputul lunii mai 1864, pentru a reapare apoi in 1865.

In afara celor sapte periodice efemere mentionate, intilnim in etapa
analizatd 10 periodice (16 titluri) cu o duratd de aparitie mai mult sau
mai putin indelungatd ; unele dintre aceste publicatii continuau insi din
etapa anterioarsd. Orientarea politicd a acestor periodice este diferitd. Unele
reprezintd pozitii inaintate, in timp ce altele reflectd pozitiile reactiunii,
ale fostilor boieri ale cdror ranguri §i privilegii se desfiintaserd formal
prin Conventia de la Paris, dar a cidror putere politici era mentinutd
prin dispozitiile electorale anexate acesteia. Faptul cd reactiunea conser-
vatoare a fost constrinsi si coboare in arena publicitdtii §i sid fincerce
sf-gi apere pozitiile prin intermediul unor publicatii periodice indicd
insd deosebita insemnitate pe care o avea presa in viata publicd din
Principatele Unite.

Dintre periodicele inaintate trebuie mentionat in primul rind ,,Ro-
minul®®, cu aparifia continud — ficind exceptie scurta sa suprimare din
toamna anului 1859 — pin# la 9 iulie 1864, cind este suprimat, luindu-i
locul doar pentru eciteva siptimini efemera ,,Libertate’’. ,,Rominul”
a reprezentat, in primul rind, interesele grupirii liberal-radicale §i el a
aparut aproape neintrerupt sub conducerea lui C. A. Rosetti. Era perio-
dicul bucuregtean cu tirajul cel mai ridicat gi care rispundea prin pro-
blematica sa variatd, i in general inaintaté, cerinfelor unor pituri largi.
In ultima parte a aparitiei sale din perioada cercetatd, datority aliantei
politice incheiate intre liberal-radicali §i o parte dintre conservatori, ca-
racterul inaintat pe care l-a avut initial acest periodic a suferit o limitare
de care trebuie f{inut seama. ,,Dimbovita’’ lui Bolintineanu, care a avut
ca redactori succesivi, in anii 1860 —1864, pe Radu Ionescu, pe Pantazi
Ghica gi pe Haralamb Grandea?, continuf si ocupe o pozitie inaintati,
orientindu-se indeosebi pe linia sprijinirii actiunilor politice ale lui Ale-
xandru Toan Cuza. Totusi, §i acest periodic suferd o suprimare (in noiem-
brie 1860) si inregistreazi trei schimbiri de titluri : ,, Jndependenta‘‘,,,Uni-
unea Romind” §i ,,Jndependenta Romind’’. ,,Nationalul’’, al cdrui redactor
responsabil fusese, cum 8-a amintit, Vasile Boerescu, i§i continui aparitia
pind la 11 mai 1861, trecind insi sub redactia lui I. Béaligescu gi apoi
a lui Aristide Pascal. In bund misurd, acest periodic isi schimb# orien-
tarea initiald, trecind de pe pozitii liberale de stinga pe pozitii liberal-
moderate, orientare care reflecti schimbarea de pozitie politici a fonda-
torului sdu. Unul din periodicele cele mai inaintate din anii Unirii a fost
fird indoiald ,,Reforma’ lui I. G. Valentineanu. De altfel, pozitia inain-
tatd a acestei publicatii periodice se reflectd in numeroasele avertismente
gi in inchiderea redactorului ei, in aparitia neregulati, care o caracteri-

1 Suprimarea primului numir — care a antrenat insi Incetarea aparifiei periodicului
s-a datorat articolului Vaeltul, In care erau atacati atit domnitorul, cit §i Adunarea (Vezi ,,Moni-
torul Oficial al T4rii Romtnesti”’, 1860, p. 801 si 825, ca si brosura lui: C. G, Florescu, Schintera
fostului diar confiscal ce se ivise sub numirea de ,,Arepele furtunoase *’, Bucuresti, 1860).

% Pentru succesiunea redactorilor acestei foi, ca §i pentru timpul de apar’tie si redactorii
celorlalte publicatii periodice, vezi Nerva Hodos §i Al. Sadi Ionescu, op. cit., sub voce.
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zeazd : toate aceste elemente indicid faptul cfi n aterialele publicate de
,,Reforma’ au provocat repetate persecutii din partea unor guverne
de facturi liberal-moderatd sau conservatoare. Semnificativ este faptul
ci primul avertisment l-a primit Valentineanu la 20 octombrie 19359
pentru articolul ,,Teranii’”. ,Teranul scrie Valentineanu in acest ar
ticol — cat# sd fie proprietar, ear nu serv, cati si fie cetdtean liber, ear nu
ilot, nu instrument de exploatare al cutidrui §i cutirui”. Amenintitor,
conchide : ,,dati drepturi gi pamint tdranului de voiti s4 vi apere ciminul
si patria: dati cind vi cere, cfei cind veti voi si voi, poate c¢i atunci va
fi prea tirziu’’l, Timp de citeva luni, in 1860, ,,Reforma’ a purtat titlul
de ,,Popolul ”.

Unrol deosebit de important 1-a avut jurnalul politic, economiic,
literar §i comercial ,, Teranul Romin” al lui Ioan Ionescu (de la Brad),
care apare intre 12 noiembrie 1861 i 17 martie 1863. ,,Convingi ci regene-
rarea noastri — se scriar in articolul program al foii — trebuie sd inceapi
cu reformele sociale §i cu emanciparea poporului, putem incerca si ocu-
piam un loc, care este desert, intre cei ce au lucrat §i lucreazi in via Romi-
niei §i 54 aducem si noi pirga ostenelilor noastre 1la opera de regenerare a
neamului nostru. De aceea, am socotit ci pe cind toate interesele gi-au
creat organele lor speciale, n-ar strica si se puie cineva §i in punctul de
vedere a interesului celui mai mare decit toate i si caute a pretui lucririle
ce au si se sivirseascd in legislatura viitoare si din partea impozantei
majorititi a locuitorilor acestei tiri, a marei multimi de muncitori, care
ca §i albinele lucritoare constituie gi inavutese statul romin. Aceastd lu-
crare este aceea cu care se insircineazi «Teranul romin » . «Teranul romin »
se va ocupa mai mult cu chestiunile de reformi sociald, decit cu cele po-
litice gi el va umple coloanele sale cu discutiuni asupra principiilor ce
trebuie s4 dea impulsiune la toate ramurile activitétii sociale gi de la care
atirnd toat# inflorirea morali si materiald a rominilor”2. In sfirgit, ultimul
periodic inaintat pe care-l1 putem inregistra in perioada analizatd este,
incepind din decembrie 1862, ,,Buciumul” lui Cezar Bolliac, care sustine
de pe pozitii mai inaintate politica lui Alexandru Ioan Cuza. El sus{ine
reforma agrari §i votul universal si combate cu deosebitd vigoare mon-
struoasa coalitie.

Reactiunea conservatoare are i ea — cumn s-a amintit — perio-
dicele ei, prin care cauti s incetineascd ritmul innoirilor gi si combatid
presa inaintati. Pentru aceasta ea este insd silitd si imbrace o haind asa-
zis progresistd. Nu intiinplitor primul oficios al partidei conservatoare
a purtat titlul de ,,Conservatorul progresist’”’. Pe aceastd cale se incerca
o ingelare a piturilor largi de cititori, pentru ca la adipostul unui titln
atractiv s4 se rispindeascd teoriile retrograde corespunzitoare intereselor
mogierimii conservatoare. Scopul principal al foii era apirarea proprie-
t44ii mogieresti §i combaterea foilor inaintate, care hrineau pe cititori
»ca paradoxe gi utopii primejdioase” 3! In afary de ,,Conservatorul pro-
gresist’’, care apare sub directia lui Costache Briiloi, fruntag al partidei

1 ,Reforma’’, nr. 12 din 15/27 octombrie 1859, p. 45—46.
¥ ,Teranul romin”, nr. 1 din 12 noiembrie 1861, p. 1.
8 ,Conservatorul progresist”’, nr. 3 din 12 fanuarie 1860, p. 9.
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conservatoare si secretar de stat al reactionarei caimacamii de trei, din
decembrie 1839 si pind in ianuarie 1861, se mai pot aminti ca periodice
situate pe o pozitie de dreapta ,,Timpul’” sau ,,Secolul’’ lui Busuioceanu
si ,,Proprietarul romin”, publicat din decembrie 1860 i pind in aprilie
1862 sub conducerea sau cel putin sub influenta lui Eliade, care incerca
pe aceastd cale si reintre in activitatea ziaristici pe care o inaugurase in
Tara Romineascd cu trei decenii mai inainte, dar de data aceasta de pe
pozitii reactionare. Incepind din luna februarie 1861 si continuind pind
in luna iunie 1862 partida conservatoare are ca nou oficios ,,Unirea’”’ — din
nou un titlu ingelitor — care apare sub redactia lui Busuioceannu i ia locul
,,Conservatorului progresist’”” si al ,/Timpului”, fuzionate.

*

In anii 1856 1864, in afara presei cu un caracter dominant po-
litic, publicatd in limba romind, mai apar la Bucuresti un numir de 14
periodice (respectiv 15 titluri) publicate in limbi strdine. Unele dintre
acestea sint bilingve, altele se publicd numai in limba striind. Aparitia
acestor periodice i mai ales numérul lorridicat indicd, de asemenea,
dezvoltarea capitalismului, necesititile cregterii schimburilor, a inte-
gririi Principatelor in piata internationald. Totodatd, ele reflectd nece-
sitdti culturale, sau oglindesc trebuinta unor minorititi nationale de a-gi
publica periodice in limba proprie. Se intilnesc cinci periodice germane. Cel
dintii, ,,Bukurester Deutsche Zeitung”, apirea incd din 1844, dar igi
inceteazd aparitia in vara anului 1861 ; cel de-al doilea, de o orientare
inaintatd, a apirut in vara anului1859 cu titlul ,,Deutsche Zeitung. Organ
(er Nationalitéten’’. Redactorul acestei foi, Grossmann, ataca cu violentd
consulatul Austriei. Seriind, apoi, Grossmann un articol ostil Ini Frantz
loseph, Austria a exercitat presiuni asupra guvernului Cretulescu si a
obtinut expulzarea ziaristului, care a avut loc cam totodatd cu cea a lui
(‘anini®. Tn vara anului 1860 s-a publicat un alt periodic de limbi ger-
manj, ,,Bukurester Inteligenzblatt’, care si-a incetat aparitia dupd un
an. In sfirsit, in 1860, Schweder, redactorul celei dintii foi germane men-
tionate, publicd periodicul bisdptiminal ,,Deutscher Correspondent fiur
die Vereinigten Furstenthiimer Moldau und Walachei”, iar in 1864 incepe
s apardi ,,Bukarester Allgemeine Deutsche Zeitung”. Tot in Bucuresti
se publicd in 1860 un periodic de limbd maghiard — ,,Bukuresti Magyar
Kozlony — in anii 1860—1862, un periodic bilingv greco-romin inti-
tulat ,,Spectatornl”’, doui periodice evreiesti (cel dintii ,,Izraelitul romin”
se tipdreste in 1857 in romineste §i frantuzeste, iar cel de-al doilea, ,,Timpul
de vorbit”, a apdrut in 1859 in romineste si idig) si in sfirgit, doud perio-
dice bulgaro-romine, cunoscutul ,,Viitorul’’ al revolutionarului bulgar

1 Vezi raportul consulului Eder citre Reclhiberg, ministrul de Externe al Austriei,
nr. 58 A din 30 iulie 1859 §i in anexa acestuia, nota lui Sc. Filcoianu, ministrul de Externe
al Tiarii Romincsti ciitre Eder, anuntind expulzarea lui Grossmann (Bibl. Acad. R.P.R., Manus-
crise, Rapoarte Consulare Austriece, Bucuresti, Copii). Mai vezi si reclamatia consulatului
general al Austriei §i adresa insotlitoare trimisd de ministrul de Externe muntean ministrului
de Interne (Arh. M.A.E., vol. 111, f. 383—384). Insusi domnitorul va aproba expulzarca
siaristului, scriind lui N. Crefulescu ci ,,presa a ajuns un scandal de disprefuit si supiritor”
(.\. D. Xenopol, Nicolae Kretzulescu. Viala si faplele lui. 1812—1900. Bucuresti, 1915, p. 169).
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G. S. Rakovski, tipdrit in primivara anului 1864, precum si foaia ace-
luiagi ,,Apdridtorul” (din aceastd publicatie nu este cunoscut decit numéirul
din 25 1unie 1864). ,Felicitim pe amicii nogtri vecini pentru semnele
de viatd ce dau — scria ,,Buciumul’’ in martie 1864, la aparitia ,,Viito-
rului’”’ —si ne felicitdm gi pe noi pentru ospitalitatea ce putem si le ddm?’’*;
iar ,,Reminul’’ saluta astfel aparitia foii lni Rakovski : ,,Tinta lui e, cun
se spune in capul foii, concordia §i alianta, drepturile nationalitétilor ;
aceasta este gi tinta noastrd’ 2.

Periodicelor politice de limbé francezi li se di, de asemenea, atentie,
daté fiind insemnitatea pe care o avea limba francezd, cu un veac in
urmi, ca limbd de circulatie mondiald. Din aceastd cauzd, periodicele
de limbé francezi se bucurd de subventii din partea statului. In perioada
cercetatd, sint trei, respectiv patru titluri de astfel de publicatii: ,,Le
Courrier de Bucarest’’, editat de d’Arcy din decembrie 1855 §i pind in
decembrie 1856, ,,La Roumanie” tipiritd in 1860 sub redactia lui Ange
Pechméja si ,,La voix roumaine’”, care continui apoi prin ,,La voix de
la Roumanie”, ambele periodice initiate in 1861 de filo-rominul Ulysse
de Marsillac?.

- *

O deosebitd insemnitate au avut in anii 1836 1864 publicatiile
de naturd oficialdi legate de formarea statului national, de necesititile
organizatorice pe care le punea acest proces. Dacé in timpul lui Stirbei
se inregistreazd aparitia doar a trei periodice de acest fel, in perioada
formirii §i organizdrii statului national intilnim 16 periodice (respectiv
23 de titluri) de aceastd naturd. Publicatia oficialid principald este, pini
in 1859, ,,Bulctin, gazetd administrativid”, iar de la 29 ianuarie 1859, re-
flectind noile necesitidti impuse de urmirile indoitei alegeri, foaia oficiali
ia titlul de ,,Monitorul oficial al Térii Rominesti’’. Nu era ins# numai o
schimbare de titlu. ci 0 fundamentali schimbare de continut a principa-
lului periodic al statului, ale cdrui materiale capiti un caracter mai va-
riat §i mai amplu. Peste trei ani, reflectind realizarea Unirii adminis-
trative gi politice a Principatelor, foaia oficiali de la Bucuresti ia mai
intiiu noul titlu de ,,Monitorul, jurnal oficial”’, iar apoi de ,,Monitorul,
jurnal oficial al Principatelor Unite’’. Din februarie 1863 titlul foii ofi-
ciale va fi ,,Monitorul, jurnal oficial al Principatelor Unite Romine”.

In afara foii oficiale principale, apar, ca $i mai inainte, foi semi-
oficiale : vechiul ,,Vestitor rominesc’’, care se publici pind in ianuarie
1857, ,,Anuntitorul romin” (din 1853 pind in 1855 si din ianuarie 1857
pind in octombrie 1861) i ,,Anuntitorul” in 1856. Interesanti este apa-
ritia unor publicatii care grupeazd dezbaterile de naturi parlamentari.
Lucrérile Adunirii ad hoc sint publicate atit in ,,Monitorul Adunirii
ad hoc” cit si in ,,Procés verbaux des séances de I’Assemblée ad hoc de

1 P. Constantinescu-Tagi, Studii istorice romtno-bulgare, Bucuresti, 1956, p. 122—124.
Foaia ,,Apiritorul” nu este cuprinsi in catalogul lui Nerva Hodog si Al. Sadi Ionescu.

2 P. Constantinescu-Iasi, op. cit.,, p. 123—124.

3 Pentru inceputurile presei de limbi francezi in Rominia, vezi ,,Le journal de Bucarest”,
nr. 52 din 9 febr. 1871, p. 1—2.
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la Roumanie et autres actes relatifs aux travaux de cette assemblée”,
ambele publicatii intocmindu-se sub directia lui Cezar Bolliac. Dezbaterile
Adunirilor Elective si Legislative ale Tdrii Rominesti $i apoi ale Rominiei
sint publicate in ,,Monitorul oficial”’, dar i in publicatia aparte : ,,Pro-
tocoalele Sedintelor Adunirii Legislative a Tirii Rominesti”, care din
1862, dupd unificarea Adundrii Térii Rominegti cu Adunarea Moldovei,
in titlul de ,,Protocoalele Sedintelor Adunirii Generale a Rominiei”.

Un alt gen de publicatii oficiale il reprezintd periodicele juridice.
,,Buletinul legilor Principatelor Unite Romine”’, reflectind situatia in-
cepind din 185Y, este publicat in anul 1865, dar ,,Buletinul Curtii de Ca-
safiune §i de Justitie a Principatelor Unite Romine” se tipareste incepind
din 1862, odatd cu intrarea in functiune a acestei inalte instante juridice.
Deosebit de pretioase sint cele douéi publicatii de naturd statistico-eco-
nomicé ale economistului Martian (de acestea ne vom ocupa, insd, cu
tot caracterul lor oficial, ceva mai departe, cind vom analiza periodicele
stiintifico-culturale). Se simte, de asemenea, necesitatea de a se publica
un oficios care 8i reflecte problemele de organizare militard. Acesta ca-
pitd titlul de ,,Monitorul oastei’’ §i este tiparit cu incepere din luna fe-
bruarie 1860. Problemele puse de organizarea telegrafo-postald a tarii
sint oglindite din 1863 in ,,Buletin telegrafo-pogtal”, iar cele referitoare
la organizarea comunelor si la viata rurald igi an gi ele publicatiile ofi-
ciale in ,,Monitorul Comunelor. Principatele Unite’’ care apare din vara
anului 1861 §i pind in vara anului 1864 sub redactia lui P. S. Aurelian,
si in ,,Diarul Comunelor Rurale”, publicat sub aceeasi redactie cu incepere
de la 7 august 1864. In sfirgit, organizarea moderni a Bucurestilor, orag
devenit la inceputul anului 1862 capitala Principatelor Unite, se oglin-
deste intr-un periodic deosebit de interesant pentru iubitorii trecutului
capitalei noastre, care incepe si fie tipirit din iunie 1859 si fsi inceteazd
aparitia in iannarie 1863 ; titlul acestei publicatii este ,,Buletinul Mu-
nicipal”.

*

Dacéd in timpul domniei lui Stirbei nu intilnim decit un singur pe-
riodic de natur# culturald, san mai bine-zis relativ cultural, fiind vorba
de o publicatie bisericeascd, in perioada formdrii §i organizirii statului
national romin apar in Principatele Romine nu mai putin de 26 publicatii
de acest fel. Subliniind importanta dezvoltirii culturii nationale, a limbii
si literaturii in perioada formirii statelor natfionale, Lenin aratd urmé-
toarele : ,,in lumea intreagi, epoca victoriei definitive a capitalismului
asupra feudalismului a fost legatd de misedri nationale. Baza economici
a acestor migcdri constd in faptul ¢ pentru victoria deplind a productiei
de mirfuri este necesar ca burghezia si cucereascd piata internd, este
necesar ca teritoriile cn populatii vorbind aceeasi limbéd s3 se inchege ca
state, fiind inldturate, totodatii, orice piedici in calea dezvoltirii acestei
limbi i in calea incetdtenirii ei in literaturd. Limba este mijlocul cel mai
important de comunicare intre oameni, unitatea limbii §i dezvoltarea ei
nestinjenitd este una din conditiile cele mai importante ale unui comery
cu adeviirat liber §i pe scard largi, corespunzitor capitalismului contem-
poran, ale unei libere si largi grupdri a populatiei in clase diferite, in sfirgit,
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o conditie a legiturii strinse dintre piaf{d si orice patron sau patronag,
vinzdtor §i cumpéritor’?,

In anii 1856 1864, numeroasele publicatii de naturi culturalf
reflectd, in ansamblu, necesitdfile de dexzvoltare ale culturii nationale,
ca §i necesititile si interesele clasei burgheze si intr-o méisurd interesele
maselor populare. fn afara jurnalului agricol ,,/Tzdranul”’, publicat, scurt
timp, in Bucuresti la inceputul anul 1858, a ,,Agronomiei’’ lui Panéd Buescu,
publicatie periodicd bucuregteand din anii 1859 1861 ¢i in afara ,,Te-
ranului romin’’ care, cu tot caracterul sdu precumpénitor social-politic,
dezbate numeroase probleme stiintifice gi practice legate de dezvoltarea
agriculturii, este sigur c& rolul cel mai important pe tirim economic il
au cele doud publicatii ale lui Dionisie Pop Martian mentionate mai sus
in rindul publicatiilor oficiale: ,,Analele economice’” (1860 1864) si
snAnalele statistice’’ (1860 1869). Aceste publicatii cuprind un material
variat gi sint intocmite la un nivel inalt, tinind seama de gradul de dez-
voltare a societdtii, culturii gi gtiinfei de acum o sutd de ani. Publicatii
stiintifice cu un caracter general, avind indeosebi rolul de a populariza
cunogtintele gtiintifice, ceea ce era din nou un semn al schimbdrilor esentiale
ce aveau loc in domeniul culturii, al necesititii de a impéartigi cultura
unor mase mai largi, mai sint urmaitoarele periodice : ,,Isis sau Natura”,
,,jurnal pentru réspindirea gtiintelor naturale §i esacte in toate clasele’,
care apare in anii 1856 —1859, in anul 1862 gi in anul 1865 si care are ca
redactor pe harnicul doctor Iulin Baras; ,,Muzeul national”’, ,,diurnal
ilustrat septimanal de sciinci, agriculturd, industrie, literaturd gi scoale”,
publicat intre anii 1857 —1860 de profesorul A. Marin, §i ,,Amicul sciintei’’,
publicat in 1864 de Emanoil Mihiilescu §i de Stefan Mordrescu. Apar si
dou# publicatiuni medicale : ,,Medicul romin”, publicat cu intreruperi
in anii 1859 1861 gi ,,Monitorul medical’’, tipirit cu incepere de la 1 ia-
nuarie 1862.

In afara publicatiunilor economico-stiintifice, un rol deosebit de
important, beneficiind §i de un numir mai mare de lectori, il au publie
catiile culturale care se orienteazi indeosebi spre problemele de limb4,
literaturd ¢i artd sau culturi generald. Intre periodicele cu un caracter
cultural variat se numird ,,Ilustratiunea” redactatd de Alexandru Zane,
subventionat de Szathmary, in anii 1860—1861 ; ,,Amicul familiei’” care
apare incepind din martie 1863 sub conducerea Constantei Dunca
al ciirei pseudonim literar era Camille A’Alb si care este totodatd prima pu-
blicatie feministd rominé ; ,,Rominul de duminicd’ publicat in 1864 (pind
la 5 iulie cind a fost suprimat). Dar, un rol mai insemnat $i un nivel mai
ridicat 1-a avut ,,Revista Carpatilor”, editati timp de 2 ani de George Sion,
m 1860 si 1861, cu intentia de a pune la indemina cititorilor o revistd
in format de carte, in genul revistelor europene ca ,,Revue de Paris’’ san
yRevue des deux Mondes’. ,,Pozitiunea noastrd politicd asigurindu-se —
scrie Sion in introducerea primului numir al publicatiei sale — gi térile ro-
minegti ficind inceputul Unirii §i consolidarea nationalitd{ii noastre, n-a
mai rdmas rominilor grijd de acele lupte politice, care-i amenintau de din-

1 V. I, Lenin, op c¢il,, p. 396
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afard ; nu le réimine decit a se ocupa de luminarea lor, de disvoltarea vir-
tutiilor generoase, de imbunitétirea agezimintelor lor, de cultura inteligen-
tii lor, de conservarea libertédtilor publice si constitutionale gi intr-un cuvint
de intérirea lor inlduntru, spre a fi gata la orice eventualitate cu arma
la umir si cu sufletul mare’’l. De un nivel insé mai ridicat este ,,Revista
romind pentru sciinte, litere §i arte’”, publicatd in anii 1861 —1863 de
Alexandru Odobescu, de prieteni ai sdi din cercul Junimii romine de la
Paris §i de oameni de culturd mai vechi §i mai noi. ,,Liberi de orice idee
precugetatd — seriu initiatorii publicatiei —, dorind numai a propaga,
potrivit cu slabele lor mijloace, luminile §i gtiinta in tara lor, fondatorii
«Revistei romine » intr-o epocéd de reorganizare ca cea prezentd au simiit
trebuinta de a deschide un cimp de activitate studiilor serioase, de a
aduna, pe cit se va putea, intr-o publicare periodicé rezultatul lucririlor
literare i al speculatiunilor stiintifice ce pot gribi progresul natiunii ro-
mine”. ,,0 natiune — mai adaugi ei — se afirmi atit prin actele sale
politice, cit i prin viata sa intelectuald. Cind letargia o predominegte,
cind scinteia de viatd doarme incé in sinu-i. .. valul intunericului o gterge
din istorie...” %

In perioada formérii §i organizirii statului national, au apéirut si
unele publicatii consacrate indeosebi literaturii, de un nivel insi mai
scizut, ca ,,Albumul literar’”’, care apare din decembrie 1856 §i pind in
mai 1857, ca un supliment al,, Timpului’’ i a cérui publicare o preconiza
Busuioceanu, redactorul s#u, inci din 1854 §i ,,Amicul literaturii romine”,
redactat in 1860 de Nifon Bilidgescu. Existd §i o publicatie in limba fran-
cezi consacratd teatrului, care apare in 1857 cu titlul ,,Le Foyer, revue
des théatres” (probabil ci publicatia periodici ,,Le Foyer’’ din 1859 din
care nu s-a pistrat nici un exemplar avea acelagi caracter). Problemelor
juridice le sint consacrate douf publicatii: ,,Dreptul, jurnal juridic li-
terar si comercial”’, editat in 1862 de G. Petrescu §i ,,Gazeta Tribunalelor’’,
tiparitd in anii 1860 —1864 de Aristide Pascal. Cea din urmi publicatie
este prefioasd prin faptul cé a tipdrit in coloanele sale dezbaterile celor
mai importante procese ale epocii (de exemplu, procesele framintéirilor
origenesti de la Craiova si Ploiesti din 1860 gi procesul migcdrii féranesti
condusy de Mircea Mélieru in 1862).

In domeniul istoriei se tipdreste de citre Papiu Ilarian ,,Tezaur
de monumente istorice pentru Rominia’’, incepind din iulie 1862, iar
B. P. Hasdeu incepe publicarea, la sfirgitul epocii analizate, a ,,Archivei
istorice a Rominiei”’. ,Istoria in intelesul adevirat — scria Papiu Ilarian
— lipsesce incd rominilor. Lipsesce natiunei noastre cartea vietei ce petree
in cursul seculilor, cartea la al cirei studiu si se lumineze mintea legisla-
torului 5i a politicului, la ale cirei esemple s4 se inalte inima cetdtianului
spre a imita faptele mirite ale strdbunilor §i a incungiura scdderile lor,
spre a ferici astfel presintele i a pregiti §i asigura viitoriul”’?®. Papiu
Ilarian isi fixa ca primi sarcing prezentarea ,,faptelor istorice’’, a ,,elemen-

1 _Revista Carpatilor”, 1860, partea I, p. 6.

2 ,Revista rominy”, 1861, p. 1, 2.

3 A. Papiu Darian, Leptorelui salute, in ,,Tezaur de monumente istorice pentru Ro-
mania’”, Bucuresti, 1862, tom. 1, p. V.
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telor’’ care alcdtuiesc istorial. Pentru adunarea acestora, istoricul tran-
silviinean ficea apel — in mod semnificativ — ,,Ja binevointa amicilor...
... din toate terile romine”?2. ITasdeu, la rindul séu, i§i fixa ca sarcind
de bazd publicarea izvoarelor istorice. El igi propunea si reproducé in
foaia sa ,,unul cite unul, toate documentele inedite sau publicate, pimin-
tene §i striine, privitoarie la istoria rominé, de la epoca cea mai veche
5i pind la anul 1800 esclusiv’’3. Totodatd, el igi manifesta intentia de a
comenta documentele?. Cele doud publicatii au un nivel ridicat fatd de
stadiul de dezvoltare a stiintei istorice de acum o suté de ani; iar cei doi
redactori au avut meritul de a pune in circulatie o serie intreagd de im-
portante izvoare istorice.

August Treboniu Laurian publicd din 1839 si pind in 1861 un peri-
odic consacrat problemelor pedagogice i ale instructiunii publice cu titlul
de ,,Instructiunea publici”. Problemele militare sint dezbidtute in douid
publicatii de specialitate : in ,,Observatorul militar”, publicat in 1859 de
locotenentul Gr. Lipoianu, in care gisim unele materiale interesante
de naturd teoreticd, in ceea ce priveste arta militard, ca §i informatiuni
ample asupra desfigurdrii rézboiului din Italia, §i in revista ,,Rominia
militard”’, care incepe a fi editatd in luna ianuarie 1864 de un grup de
tineri ofiteri. Ea are subtitlul ,,sciint3, artd §i istorie militard”. In sfirgit,
probleme bisericesti se reflectd in ,,Predicatorul’’, apirut cu intreruperi
din 1857 §i pind in 1859 si in ,,Biserica’, publicati de preotul Grigore
Musceleanu.

*

Presa umoristicd bucuresteand ia nastere — subliniem acest lucru —
in perioada analizatd. Ziaristi ca N. T. Oridsanu, Pantazi Ghica, I. C.
Fundescu si B. I'. Hasdeu, ajutati de caricaturigti ca Enric Trenk, pu-
blicd in acegti ani, infruntind rigorile guvernamantale, materiale umo-
ristice deosebit de pretioase, in care se oglindesc cu ascutime luptele
social-politice, problemele cele mai arzdtoare ale vremii. preocupirile
societdtii din Principate, toate prezentate cu mult sim{ al umorului si
totodati cu un curaj care a adus la repetate supriméri ale majoritdtii
acestor periodice. In anii 1856 —1864 apar la Bucuregti 8 periodice (res-
pectiv -16 titluri) de naturi umoristici. Inceputul il fac C. A. Rosetti
si N. T. Oridsanu la 28 februarie 1859 tipdrind ,,Tintarul” ; in iunie 1859,
N. T. Orisanu scoate, singur, periodicul sju ,,Spiridug’ %, iar din iulie 1859
8-a inceput editarea vestitei foi umoristice a lui Ordsanu : ,,Nichipercea’’.
Acest periodic cunoagte nenumirate suprimiri gi schimbiri de titluri,
care nu erau decit reflectarea indridznelii redactorului siu. Numai in
1860 —1861 revista apare cu urmitoarele titluri: ,,Coarnele lui Nichi-
percea”, ,,Ochiul dracului”, ,,Artagul dracului”, ,,Codita dracului’, ,,Ghia-

1 A, Papiu Narian, loc. cit. p. VL

2 Ibidem, p. IX.

3 Introducerea, in ,,Archiva istorici a Romfniei”’, 1 (1864), p. 1.

4 Ibidem.

5 Acesta este suprimat la 14 julie 1859, In urma unor reclamatii ale consulatelor hab-
sburgic si tarist (Arh. M.A.E., vol. 111, {. 363—371).
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rele dracului”. In 1860, Pantazi Ghica, spiritualal frate al lui Ion Ghica,
publicd si el un jurnal umoristic denumit ,,Picald”’, iar I. C. Fundescu
tipareste ,,Pepeleca’ de la 26 iunie 1860 si pind in ianuarie 1861 ; in 1861
witilnim acelagi periodic cu titlul schimbat, dar si c& brogurd : ,,Din po-
vestele lui Pepelea'. Tot in 1861 I. C. Fundescu tipdregte 5 numere din
yTomba Terra”, iar I. A, Geanoglu publici ,,Viespele”, a cirei aparifie
se paie ci nu inceteazd decit in 1862. In afirsit, in noiembrie 1863,
B. P. Hasdeu incepe publicarea unei foi umoristice de mare succes
denumitd ,,Aghiutd”, suprimatd in luna iunie 1864 printr-o ordonanti
ministeriali.

(Caracteristica presei nmoristice bucurestene din anii 1856 1864
este caracterul ei inaintat. Adresindu-se unor pituri largi de -cititori,
eu satirizeazd in egauld misurd pe boieri i partida lor conservatoare, cit
i imperiile absolutiste dusmane poporului romin, intre care este inclusd
cu indridzneald §i Turcia, puterea suzerani. Prin intermediul schitelor
umoristice, a anecdotelor gi indevsebi a caricaturilor, presa umoristicd
din anii 1859 1864 biciuieste tot ce e invechit §i reactionar. Totodats,
ea »e aratd la curent cu toate detaliile vietii politice, cu secretele de culise
ale fruntagilor politici i nu se sfiegte, deseori, si dezviluie in fata cititorilor
abuzurile autoritdtilor §i oprimarea poporului. Caricatura lui Trenk ,,Totul
pentru fard, nimic pentru noi” din ,,Nichipercea’’ satirizeazi in 1862
guvernul conservator Barbu Catargi, infitisind maltratarea gi despuierea
tdranilor de citre organele represive in slujba acestui guvern!. Cu doi
ani mai inainte, tot in , Nichipercea', o caricaturd anonimi infitisa un
contribuabil céruia i se scotean ghetele gi cimasa gi care exclama desni-
dajduit : ,,Lisati-mi cel putin cimaga’2 In 1861, o caricaturi din ,,Pe-
pelea’ infitisa in mod plastic contradictia fundamentald dintre interesele
claselor dominante §i {irfinime, prezentind un car in care erau agezati
un bour gi un vultur, simboluri ale celor doud tiri unite i care prezenta
particularitatea de a avea trei oigti, de care trigeau spre vale boicrir,
de-a lungul dealului burghezii gi spre culmea dealului {dranii. Caricatura
poartd urméitoarea inscripiie: ,,in deal e fericirea, in vale e pieirea’ 3.
Deosebit de plastic reflectd conflictele de clasi caricatura ,,Strijerii
sdtegti’”’ din ,,Aghiut{d’ (1863). Caricatura infitiseazi pe de o parte pe
strajerii sitesti ,,cum au fost”, in care sint infétisati patru tdrani cu cio-
mege pe umir, stind smirnd in fata unui boier cu bici in mini gi pe de
altd parte strijerii sitesti ,,cum vor fi”’, in care (ei patru tdrani sint in-
fatigati trigind cu pustile, pe care le cipétaserd, in boerul care fuge 4,

*

Din anul 1856 si pind in vara anului 1864, cind intrarea in vigoare
a Statutului (iulie) §i mai ales decretarea legii rurale (14 august) deschid

1 Cronica ilustratd a unel lumi apuse, Bucuresti, 1959, p. 9. ~
2 Ibidem.

3 Ibidem, p. 10.

4 Ibidem, p. 17.
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Rominiei o noud etapd a istoriei ei, se constatd aparitia in Bucuresti
a unui numir de 82 periodice (respectiv 106 titluri) de natura cea mai
diversd. Comparatia cu situatia constatatd in perioadele anterioare dove-
deyte insemnitatea dobinditd de publicatiile periodice, puternica dezvol-
tare a presei in perioada formirii §' organizirii statului national. Numérul
mare gi varietatea publicatiilor periodice ilustreazdi, documentindu-l
amplu, momentul istoric deosebit de important pe care-l1 triia poporul
romin cu o suti de ani in urmi, cind rupind lanturile feudale el si-a clidit
statul national. De asemenea, trebuie subliniat faptul esential c¢i in
Bucuregti se publicau circa 75°, din publicatiile periodice rominesti ale
vremii, ¢4 viata de presi era centratd aci, in capitala fireased, nu numai
a Tdrii Rominesti i a Principatelor Unite, ci a intregii Rominii, inclusiv
Transilvania, cea de-a treia provineie istoricd locuitd de poporul romin.
Mirturie vie a luptelor de clasi, documentar pentru problemele economice
ale vremii, ilustrator al culturii ce se dezvolta, presa bucuresteans si in
general publicatiile periodice ale vremii de acum o sutd de ani reprezints,
neindoielnie, unul din domeniile cele mai interesante i mai pretioase de
manifestare ale vietii publice gi ea este, totodatd, un vast cimp de rodnice
investigatii pentru cercetitorii trecutului.

PA3BBUTHUE BYXAPECTCKO ITPECCHI B IEPNOJ] ®OPMUPOBAHUA
1 OPTAHUBAINN PYMBIHCKOTO HAUUNOHAJLHOI'O
I'OCYZAPCTBA (1856 —1864)

PE3IOME

Ilepuon $opMHPOBAHKA PYMBLIHCKOTO HAHUOHAJIBHOIO rocyaapcTBa XapaKTepudo-
BAJICA CHJIBHBLIM paaBuTHeM GyxapecTCKoit mpeccH. B GoabWIMHCTBE ciyuaeB GyxapecTckas
npecca MpOUNIOro BeKA 3aHMMAJA IepPelOBHE HMO3ULME H WIPANA AKTUBHYIO, MOOGHIAMBY-
OHIYI0 M LEHTPAJN3YOIYI0 pOIb,

Ilpi mocpeicTse mpeccH oGCYNANMCH CAMHeE TOpPAYME BONPOCH TOrO BPEMEHH.
MuTencuBioe pasBHTHE NPECCH BO BCeX 061ACTAX nyCIMUMCTHKH, MO CPABHEHHIO C npenu-
IUECTBYIOMMM NIEPUOI0M, CBUACTEIBCTBYET O BAMKHON POA, KOTOPYIO OHA CHIPAJa B IEPHON
{PopMupOBAHUA K OPraHU3ALUMM MANMOHANLHOTO T'OCYXAPCTBA.

Iepuon ¢ sera 1856 roxa u mo meto 1864 r., Korxa BeTynuBlKA B cuny CTATyT B
0cofenHo onyGaMKOBaUNE CeTbCKOXO03AMCTBEHHOIO 3aKOHA OTKPEUIA HOBHIY Tam B HCTOpHH
CTpaHH, 0TMeYaeTcA mofBjieHnem B Byxapecte 82 nepnonnqecxu§ usanuif (cooTseTct-
BEHHO 106 HasBaHMIi) caMOro pPasIMYHOIO XapanTepa: 18 MOIUTHYECKHX nepuoxHYEeCKUX
M3NaHUY, 14 usxanulif Ha UHOCTPAHHHIX ABHEKAX, 16 ofuMIHMATEHHX u3faHuit, 26 nepuo uu-
HeCKHX H3JaHHl B 007aCTH KyIbTypH M 8 IOMOPHUCTHYECKHX IEPHOAMUYECKMX HMBIAHUH.
Bosnemoe komuuecTBO M pasHo0Opasue NMepHOAMYECKHX H3NAHHH WIIIIOCTPADPYET, IMAPOKO
ROKYMEHTHDYHA ero, TOT 0c050 BaMHBIH UCTOPUUECKHUY MOMEHT, NIepeKMBABIIKICH, PYMBIHC-

KuM Hapoiom 100 jger TOMy Ha3ajx, KOrJa, pasopBaB Hemu (eONANM3MAa, OH COBNAN CBOE
HALMOHAJILHOE TrocyAapCTBO.
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CiefiyeT nofluepKHYTh TaKike TOT cymlecTBeHHht fakT, uro B Byxapecre nmyGauko-
BAJUCh OKOMO 75 % PYMBHCKMX NEepHOJMUECKNX H3Jaunit TOro BpeMeHH, UT0 KU3Hb NPECCH
Onyta cocpefoToYeHa 3fech, B JleiCTBMTEABLHON cToiMIe He ToMbKO0 Bajaxun num Ipuny-
HaHCKHX KHAECTB, Ho ¥ Bcelt Pymuimy, Brioyan TpancHibBaluio, TPETHI HCTOPHYECKYIO
TIPOBHIIIVMIO, HACEJIEHIIYK) PYMEIHCKIM HAapOJOM.

jKuBoe cBHJleTENLCTBO KIIACCOBOI 0OpHOHI, MCTOYHNK JOKYMEHTAUMH II0 3KOHOMH-
veckum nmpoGxeMaM TOro BpeMemnH, WIJHOCTPATOP pasBuBaBLuelicA KyJsTypH — Oyxapect-
CKaA mpecca M BooOme nepuofiYecKHe M3JAHHA NPOLUIIOr0 Beka IPeJCTABIAT coboit,
IIECOMECHIIO0, OJ[IIY M3 caMbIX MHTEpPecHHX olxacTelt mpoapmenua obmecTBenolt ;ku3EN M
BMeCTe C TCM ABJAIOTCA 0O0LIMPHLIM I0IeM VIO A0 TBOPHEIK IBEICKAHMIT [71A Hccie;JoBaTeelk
TIPONIJIOro,

LE DEVELOPPEMENT DE LA PRESSE BUCARESTOISE
DANS LA PERIODE DE FORMATION ET D’ORGANISATION
DE L’ETAT NATIONAL ROUMAIN (1856—1864)

RESUME

La période de formation de ’Etat national roumain a été marquée par un vigoureux
développement de la presse bucarestoise, Adoptant le plus souvent des positions avancées, la
presse bucaresloise 4’il y a un siécle eut un réle militant, mobilisateur et centralisateus. Les pro-
blémes les plus br0lants du temps étaient débattus par I’intermédiaire de la presse. Son dévelop-
pement dans tous les domaines, considérable par rapport au passé, atteste de fagon concréte le
role important de la presse pendant la période de formation et d’organisation de I’Etat
national.

De I’été 1856 A I’ét¢ 1861, o1 ’entrée en viguer du Staful et surtout la promulgation de la
Loi rurale inaugurent une nouvelle étape de I’histoire de la Roumanie, on signale 4 Bucarest
I’apparition de 82 périodiques (respectivemenl 106 titres) de tout genre i 18 périodique politiques,
14 en langues étrangcres, 16 publications officielles , 26 périodiques du domainc de la culture el
8 rcvues humoristiques. La multitude et la diversité de ces publications illustrent par une ample
documentation le moment historique, d’une importance exceptionnelle que vivait le peuple
roumain il y a cent ans lorsque, brisant les chatnes féodales, il éditia son Etat national.

11 convienl de souligner 4 ce propos que c’est & Bucarest que paraissaient environ 73
pour cent des périodiques roumains ae 1’époque, que la vie de la piesse était concentrée
& Bucarest, capitale naturelle non seulement de la Valachie et des Principautés Unies, mais de la
Roumanie tout entiére, y compris la Transylvanie, troisiéme province historique habitée pai lcs
Roumains.

Témoignage vivant des luttes des classes, source de documentation touchant les proble-
mes économiques du temps, image de l’essor culturel, la presse bucarestoise et, «.’une maniére
générale, les publications périodiques d’il y a cent ans, constituent incontestablement ’une des
plus intéressantes formes de manifestation de la vie publique. Elles offrent un vaste champ ae
recherches aux investigateurs du passé. :
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PROIECTUL UNUI REGULAMENT DE LUCRU
PENTRU MUNCITORII DIN PORTUL GALATI (1882—1886)

DE

P. CINCEA

In ultimele decenii ale secolului al XIX-lea, muncitorii din porturi,
exploatati de burghezia comerciald, vitafi §i magazioneri, lunptau pentru
imbunitdtirea conditiilor de muncd gi trai.

Nemultumirile §i agitatia muncitorilor din portul Galati au silit
autorititile si alciituiascd, in 1882, proiectul unui regulament de lucru,
menit 84 reglementeze relatiile intre muncitori, pe de o parte, burghezia
comerciald si uneltele sale — vatafi gi magazioneri — pe de alta.

Analiza acestui proiect de regulament gi a imprejurdrilor in care a
fost alcituit si inaintat pentru aprobare Ministerului de Interne di noi
dovezi asupra exploatarii 5i luptei muncitorilor din portul Galati si scoate
in evidenta atit teama, cit si pozitia reactionard a burgheziei, care, silitd
s acorde concesii, utiliza orice prilej pentru revocarea lor.

Din adresele unor functionari comunali cétre primar gi consiliul
comunal reiese ci in primivara anului 1882 muncitorii din port au inaintat
primiriei o reclamatie prin care aritau ci vitafii §i magazionerii ii exploa-
teazd §i ii maltrateazi. In cuprinsul acestor adrese se arita ci muncitorii
erau ,,speculati de magazioneri, vitafi i alti insdrcinati ai comerciantilor’ 1,
»Ne-am informat — recunosteau functionarii comunali — ...c#4 lucrdtorii
din port sint supusi la fel de fel de gicane din partea viatafilor §i magazione-
rilor . . ., dupd cum rezultd din plingerea adresatd comunei ...” 2. Angajarea
muncitorilor era conditionatd prin obligatia lor de a face consumatii
zilnice in magazinele alimentare ale vitafilor i magazionerilor: ,,... in
caz contrariu nu sint primiti la lucru sau chiar bituti ...”. De asemenea
muncitorii erau maltratati daci la achitarea notelor de platd a alimentelor

1 Arh. St. Galati, fond Primiria orasului Galati, dos. 97/1882, f. 14,
2 Ib.dem, f. 6. (subl. ns.).
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consumate se opuneau viditei intentii a vitafilor de a falsifica costul real
al consumatiilor prin majorarea sumelor!, Desi, cu avizul autorititilor,
0 parte din salariile muncitorilor revenea vitafilor, ei ficeau numeroase
refineri sub pretextul unor contributii pentru ajutor in caz de boali,
infirmitate a muncitorilor etc. Aceste retineri ilegale ficute de vitafi ,,in
realitate rdmin in profitul lor ...”, dupd cum recunogteau functionarii
primériei in adresele sus-mentionate, adiugind ci, la achitarea salariilor,
vitafii ,,adeseori spun c¢i nu au primit bani de la comercianti i se prefac
cz?, plitesc de la dingii, pentru a le scade (muncitorilor) o sumi oarecare
din ceea ce li se cuvine. Dacd vreunul are a murmura asupra retinerilor
ce se fac de vitafi, atunci imediat este depirtat din lucru’ 2.

Pe baza acestor relatiri, verificate la fata locului de agentii primiriei,
consiliul comunal a fost insircinat si elaboreze un regulament de lucru al
muncitorilor din port. Chiar din invitatiile trimise in mai 1882 consilierilor
comunali reiese adeviratul mobil al interesului manifestat de autorititi
fatd de relatiile dintre muncitori §i reprezentantii din port ai burgheziei
comerciale : teama burgheziei §i a autorititilor, care-i apirau interesele,
provocatd de agitatia muncitorilor. Consilierilor comunali li se recomanda
83 fie ,,cu cea mai mare priveghere” 2 asupra celor relatate mai sus. Dintr-o
cerere ulterioard a muncitorilor, care va fi analizatd mai jos, reiese ci, in
august 1882, ei au adresat consiliului comunal noi reclamatii impotriva
vitafilor gi magazionerilor 4. |

) Elaborat in aceste conditii, proiectul de regulament cuprindea
impletirea intre unele dispozitii, impuse burgheziei prin hotirirea de lupts
a muncitorilor, cu cele care erau incerciri fitise ale autorititilor de a
suprima posibilitdtile de actiune ale muncitorilor contra exploatatorilor.

Proiectul de regulament prevedea, in primul rind, infiintarea unui
birou in schela portului ,,pentru regularea daravelilor de muncéi dintre
comercianti §i muncitori . . .” 3. Biroul avea misiunea 8% controleze
angajarea muncitorilor, 84 fixeze cuantumul zilnic al salariilor, si repar-
tizeze bratele de munc#, astfel ca, in cazul unui gomaj partial, toti
muncitorii sd fie primiti succesiv la lucru, fird a fi preferati unii dintre
ei. Regulamentul fixa programul zilnic de lucru, stabilindu-se o pauzi de
doui ore la amiazi. Achitarea salariilor urma 84 se facd in prezenta gefului
de birou sau a unui agent al biroului. Vitafilor le era interzis si impuni
muncitorilor consumarea alimentelor numai in anumite stabilimente
comerciale 8.

Aparent, dispozitiile de mai sus aveau rolul de a imbunititi conditiile
de lucru §i salarizarea muncitorilor. In realitate, dupi cum se va ariita
mai jos, efectul celor mai multe dintre aceste dispozitii putea fi considerabil
diminuat sau anulat.

1 Arh. St. Galati, fond Primiria orasului Galati, dos. 97/1882,1. 14.
3 Ibidem, 1. 14, 19.

3 Ibidem, 1. 6.

4 Ibidem, 1. 27.

5 Ibidem, 1. 16.

8 Ibidem, 1. 16, 17.
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Celelalte dispozitii ale regulamentului, evident create pentru a apira
burghezia comerciald §i uneltele sale fatd de orice incercare de luptd a
muncitorilor, eran mai numeroase.

In primul paragraf al regulamentului, autorii lui recunogtean ci
biroul din port avea numai misiunea de a reglementa raporturile dintre
comercianti §i muncitori, ci urma si fie infiintat §i ,,pentru tinerea ordinei”?,
Faptul ci acest birou era ,,dirijat de un comisar comunal special”’, fird
ca in conducere si fie §i reprezentanti ai clasei muncitoare, urma si schimbe
continutul unora dintre dispozitiile de mai sus, aparent favorabile muncito-
rilor. Este evident ci acest ,,comisar comunal’’, reprezentant al autorita-
tilor burgheze locale, nefiind controlat in activitatea sa de citre delegatii
muncitorilor, ar fi sustinut interesele burgheziei comerciale in cazul creirii
unui conflict intre aceastd paturd socialdi exploatatoare gi muncitori.
Asgadar, angajarea muncitorilor, fixarea salariilor §i achitarea lor, stabilirea
programului de lucru — dispozitii mentionate mai sus urmau si fie
ficute in conformitate cu interesele burgheziei, al cdrei reprezentant
avea s4 detind conducerea biroului.

O principald sarcind a conducerii biroului era aceea de ,,a tine un
registru de toti muncitorii portului ..., cirora le va elibera cite un livret. ..
valabil pe timp de un an §i revocabil ... in caz de ahatere de la acest
regulament. ..”. In acest livret urmanu s4 fie notate ,,conduita lucritorului,
cum §i dacd a suferit vreo penalitate ...”" 2.

Greva muncitorilor ar fi fost urmaté de imposibilitatea unei viitoare
angajiri a lor, cici regulamentul stabilea : ,,Orice muncitor se va constata
¢i ... turburd ordinea de continuare a lucrului ... san pédraseste lucrul
se va considera contravenient la acest regulament’’ 3, Deoarece regulamentul
prevedea ci angajarea muncitorilor se va face numai prin birou gi ,,fird
livret muncitorul nu va fi primit in portul Galati”’, este evidentd incercarea
de constringere a muncitorilor, de suprimare a oricdrei posibilitdti de lupté
a lor impotriva exploatatorilor.

Pentru o cit mai reusgitd ,,tinere a ordinii’’, fiecare muncitor urma
s34 aibd o matricoli numerici 4.

Burghezia comerciald urmérea aplicarea regulamentului din motivele
bine intemeiate pentru ea, decurgind din cele expuse mai sus. Dar si
muncitorii cereau interventia autoritétilor pentru o reglementare oficiald
a raporturilor dintre ei §i burghezia comerciald sau insdrcinatii sii.

In martie 1883, Bursa din Galati cerea, printr-o adresd citre primériey
aplicarea regulamentului, deoarece burghezia comerciald era infricogatd
de agitatia muncitorilor din port, ,,care fac pe toatd ziuna dificultdti’’.
Este evident ci burghezia comerciald solicita impunerea dispozitiilor
regulamentului, menite si-i apere interesele, fiinded muncitorii treceau
la forme superioare de luptéd contra exploatdrii. Din aceeagi adresd a

1 Arh. St. Galati, fond. Primaria orasului Galati, dos. 97/1882, 1. 16.
2 Ibidem, 1, 16, 18.

8 Ibidem, 1.17.

¢ Ibidem, 1. 18.
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bursei ciitre priméirie reiese ci ,,lucrdtorii din port. .. s-au pusin grevd, an
revoltat gi pe alti lucrédtori ca sd nu lucreze” 1.

Ca urmare a acestei situatii, in acelagi an proiectul de regulament a
fost trimis pentru aprobare Ministerului de Interne.

Aprobarea ministerunlui nu venise pind in vara anului urméitor,
cind muncitorii din port au adresat din nou consilinlui comunal vechile
lor reclamatii contra vitafilor §i magazionerilor. Muncitorii aritaun cé
,toti vitafii, de orice categorie, ne speculeazid in mod nemaipomenit,
in intelegere cu magazionerii comerciantilor . ..”". Sint mentionate vechile
pretexte sub care vitafii ficean numeroase retineri din salarii: ,,Ne ia
a patra parte din ceea ce ni se cuvine, ne obligd a merge la locande i
circiumi unde preturile sint foarte mari, ficute tot de ei, dupd cum v-am
miai reclamat §i in august 1882. Ne mai ia cite 10, 20 gi 30 bani pe fiecare
zi sub cuvint c¢i voiesc a veni in ajutorul vreunei biserici ..., ajutor la
boli, care compun sume mari, §i nimenea nu gtie ce se fac” 2.

In anii urmitori muncitorii au continuat lupta impotriva burgheziei
comerciale §i uneltelor sale. Deosebit de semnificativ este continutul
adresei din 22 iulie 1886 a prefecturii citre Priméria Galati, din care reiese,
pe de o parte, forta crescindi gi hotirirea de luptd a muncitorilor, pe de
alta, teama burgheziei. Aceastd adresi mentioneazd ,,interesul de a se
pune cap#t neintelegerilor ce adeseori se ivesc intre hamali §i cei ce
fac uz de serviciul lor”, aridtind clar intentia elementelor burgheze
locale de a folosi unele metode pentru indbugirea luptei muncitorilor.
Se cerea aplicarea regulamentului, ciruia i se recunogtea deschis rolul de
instrument de oprimare a muncitorilor din localitate. Adresa subli-
niazd ci ,,un asa insemnat numir de atare muncitori precum se gisesc in
portul nostru au absolutd trebuintd si fie conduyi dupd povata unui regula-
ment, a cdrui dispozitiuni va stabili ... buna ordine ..., ar aduce mare
inlesnire si autorititilor chemate a priveghea siguranta publici in caz
cind veri unul dintre ei ar sivirgi fapte reprimate de lege ... 3,

Totusi, chiar din rezolutia acestei adrese reiese tergiversarea aprobdrii
regulamentului trimis ministerului in 1883 §i neaprobat in decursul a trei
ani. Degi regulamentul, in cea mai mare parte a continutului siu, era
necesar burgheziei comerciale din Galati, ministerul a tergiversat aprobarea
pentru a nu da o bazi oficiald celorlalte dispozitii ale regulamentului,
care fiind aparent utile muncitorilor din localitate, ar fi fost un stimulent
pentru lupta muncitorilor din celelalte porturi.

Mentionim c# in acelagi timp, ca urmare a luptei muncitorilor din
portul Briila, burghezia comerciald locald a fost silitd si accepte un contract
cuprinzind norme de lucru gi salarizare, care aveau rolul de a limita exploa-
tarea muncitorilor 4.

Dupéd toate probabilititile, o reglementare oficiald a raporturilor
dintre muncitori §i burghezia comerciald, vitafi sau magazioneri nu s-a
aplicat in portul Galati nici in anii urmétori ai secolului al XIX-lea. Materia-

1 Arh. St. Galati, fond Primdria orasului Galati, dos. 97/1882 4. 22 (subl. ps.).

2 Ibidem, f. 27.

3 Ibidem, 1. 29,

4 ,,Adevirul” din 22 iunic 1896, p. 1 (Articolul cilat se referd la anii 1880 —1886).
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lul din presd, arhivele primiriei, cipitdniei si inspectoratului portului
Galati nu atestd o asemenea reglementare. Dimpotrivi, presa locali din
ultimul deceniu al secolului al XIX-lea reflecti protestele muncitorilor
impotriva aceloragi abuzuri ale vitafilor. Se arita ci ,,pentru o zi de lucru
trebuie ca muncitorul si fie bine cu vitaful, si-1 cinsteascd la leafd, ci
altfel nu-1 mai ia la lueru” . ,,Vitaful ... se poartd intr-un mod barbar
§i infam cu toti lucrdtorii. Asa, cind ii angajeazi la lucru le pretinde cite
doi lei pe siptdmind; dacd ... lueritorul se impotriveste, il insulti si,
in cele din urmi, il di afard” 2.

De asemenea, printr-o analizi comparativd a atitudinii autorititilor
din portul Galati fatd de situatii similare celor descrise mai sus, se deduce
cd in orice caz, chiar printr-o aplicare totald sau partiali a regulamentului
comentat aici, ar fi fost in vigoare numai acele articole ale sale in totul
favorabile burgheziei. In acest sens este semnificativi urmitoarea atitu-
dine a inspectoratului portului Galati fati de unele drepturi cistigate de
muncitorii din portul Oltenita, constituind o noud dovadi a faptului ci
burghezia ficea concesii cu scopul ascuns de a le suprima la primul prile;j.
Intr-o adresi a cipitiniei portului Oltenita semnalindu-se c¢d in privinta
»orelor de lucru ce s-au regulat pentru hamalii din port este mare nein-
telegere intre comersantii incdrcitori si hamali, deoarece incdrecitorii nu
voiesc a admite repausul ce se cuvine de la 12—2 ...”, inspectoratul
portului Galati rispundea : ,,Dacd lucritorii nu fac nici o obiectiune,
permiteti lucrul §i in timpul celor doud ore” 3. Asadar, dreptul la repausul
de prinz se suprima in cazul in care muncitorii nu-1 restabileau periodic
printr-o continud atitudine combativi.

Tot ca rezultat al cercetirii comparative a faptelor mentionim ci
regulamentul de lucru al muncitorilor din portul Briila, amintit mai sus,
nu a fost respectat de burghezia locali, incit prevederile favorabile munci-
torilor ,,au rimas literi moartd’ 4.

Din cele de mai sus rezultd ci, in cazul apliedrii lui, regulamentul
comentat aici §i-ar fi mentinut deplina si continua valabilitate numai pentru
acele articole care aveau rolul de a apira interesele burgheziei. Dar, cuprin-
zind asemenea numeroase norme de constringere a muncitorilor, regulamen-
tul ar fi constituit o noud cauzi a intensificirii luptei impotriva exploata-
torilor. Teama burgheziei ca aplicarea acestui instrument de constringere
sd nu aibd efectul contrar celui scontat, deci si creeze situatii defavorabile
claselor exploatatoare printr-o reactie violenti a muncitorilor impotriva
acestei forme mascate de agravare a exploatirii, constituie, desigur, cauza
principald a neaplicirii regulamentului. In anii urmétori credrii regulamen-
tului, teama burgheziei se intensificase, deoarece combativitatea clasei
muncitoare era in vizibild crestere : in 1888 au avut loc noi greve ale
muncitorilor din portul Galati pentru reglementarea salarizérii °.

¥, Lucritorul” (Galati) din 25 octombri¢ 1892, p. 2.

2 [bidem, din 3 januarie 1893, p. 2.

3 Arh. St. Galati, fond Inspectoratul portului Galafi, dosar 2/1887 1889, adresa
nr. 3 515 din 4 august 1889.

4 ,Adcvarul” din 22 iunie 1896, p. 1.

& ,Fratia” din 23 mai 1888, p. 1; ,,Drepturile omului”’ din 31 decembrie 1888, p. 3.
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Analiza acestor momente ale luptei muncitorilor din portul Galati
constituie o nous dovadi a faptului ci prin actiunile sale clasa muncitoare
poate impune burgheziei o limitare a tendintelor ei de a agrava exploa-
tarea. Pe de altd parte, din cele de mai sus rezultd cd lupta clasei mun-
citoare are efecte economice-sociale partiale gi temporare intr-o anumitd
epocd in care detinind puterea politicd, burghezia poate schimba conti-
nutul acestor realizdri in favoarea sa.

IIPOEKT PABOYETO PETJIAMEHTA JIJ1A PABOUYUX TIOPTA TAJIAIL
(1882 —1886)

PE3IOME

ABTOp MOKaaHBaeT B CBOEH CTaTbhe MOJIOMHEHNUE MOPTOBHX paGouux Tamanma B moc-
aemnem necarwierun XIX Bexa, yXyAineHHoe aKcIIyaTanuelt, KoTopoit mojBeprajm pa-
GouMx MPUCIYHHHKHM TOProBoil Gypiyasuu — HaICMOTPIUMKN U KIANOBIUMKH. B pesyasn-
Tate MpoTecToB paGouux M anol, HANPaBJIEHHHX B MPUMBPUIO Tamnana, KommyHnaabubik
COBET COCTABMJ B 1882 r., MPOEKT perJaMeHTa, KOTOPHIA JJIA BHIUMOCTH YHNOPAROYABAR
paGounit feHb ¥ OTIATY pabouux, a B ZeHCTBUTENLHOCTH GLLJI MHCTPYMEHTOM MX NPUHY -
HeHus u aKcmiyaTauun, CTPEMACH YCHIUTH DKCINIyaTallMio M Sallulas CBOM KJIACCOBHE
mosuLmu Tepej JMIOM ABHO pacrymedi GopnGu paGounx, MecTHaA GypsKyasua HEOnHO-
KpaTHO CTapajlach MPOBECTH BTOT PETJIAMEHT B KMBHD. Ho ou Bce e He Onul MpuMeHeH,
TaK e OypsKyasus OJHOBPEMEHHO ONAacajach BOBMOMKHOCTH cunbHol peaxnuu pabounx
B OTBET Ha Ty HOBYIO NONMHTKY SKCINIyaTATOPOR 3aKabaiuTh TPY RALMXCA.

UN PROJET DE REGLEMENT DU TRAVAIL
DANS LE PORT DE GALATZ (1882 —1886)

RESUME

L’auteur décrit la situation des travailleurs du port de Galatz & la fin du XIX® si¢cle,
aggravée par I'exploitation dont ils étaient I’objet de la part des instruments de la bourgeoisie
commerciale — surveillants et magasiniers. A la suite des protestations des travailleurs et des
réclamations adressées par eux 2 la mairie de Galatz, le Conseil communal rédigea en 1882
un projet de statut qui, tout en réglementant en apparence la durée du travail et les salaires
des travailleurs, ¢était en réalité un instrument de contrainte et d’exploitation. Tendant a aggraver
encore cette exploitation et désireuse de défendre ses intéréts de classe contre I'intensification
manifeste de la lutte des travailleurs, la bourgeoisie locale insista 4 plusieurs reprises pour la
mise en vigueur de ce réglement. Celui-ci ne fut néanmoins jamais appliqué, car la bourgeoisie
redoutait une réaction violente des travailleurs contre le nouvel instrument d’exploitation.
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STUDII DOCUMENTARE

LUCRARI NOI DESPRE ARTA MILITARA MEDIEVALA DIN
MOLDOVA SI TARA ROMINEASCA

Tn cursul anilor 1959 si 1961, tn cadrul Editurii Militare au apirut, printre altele, trei
lucrdri privind arta militard In trei momente deosebite din trecutul istoric al Moldovei §i Téarii
Rominesti : Arta militard a moldovenilor tn a doua jumdtate a secolului al XV-lea (Stefan cel Mare)
Bucuresti, 1959, de colonel Ion Cupsa, Arta militard a moldovenilor tn perioada domniei lui Ion
Vodd ,,cel Cumplit”’, Bucuresti, 1959, si Arta militard In Tara Romtneascd la tnceputul secolului
al XV1I-lea (Radu Serban), Bucuresti, 1961, de Traian Mutascu. Scrise de pe pozitiile ideologici
marxist-leniniste, intr-o forméa usor accesibild, lucrdrile mentionate prezintd un important rol
tn actiunea de cultivare in rindul cititorilor, si tndeosebi al tineretului, a traditiilor tnaintate de
lupta pentru libertate si independentd ale poporului nostru.

Toate cele trei lucrdri au fost concepute dupa acelasi plan. Dupd o scurti introducere
sau cuvint fnainte urmeazi un capitol in care se prezinti situatia economici, sociald si politici
a Moldovei sau Tirii Rominesti in epoca in care se incadreazd momentul studiat. Capitolul urmator
al fiecarei lucrdri prezintd puterea militard a celor doud {dri (pe timpul lui Stefan cel Mare si
Ion Vodi in Moldova si al lui Radu Serban in Tara Romineascid). Sint studiate aici, uneori cu
Jux de amédnunte (vez: Arta militard tn Tara Rominras.d ..., p. 18 —56), oastea si fortificatiile,
nfitisindu-ne un tablou real al capacitiiii de apérare a celor doud {dri romine pe timpul dom-
niilor amintite mai sus. Urmeazi apoi descrierea bdtdliilor purtate de Stefan cel Mare (In prima
lucrare), Ion Voda (in a doua lucrare) si Radu Serban (in cea de-a treia) stiruindu-se in mod
deosebit asupra principalelor actiuni militare. Aceastd parte este, de altfel, de cel mai mare interes
prin noutatea concluziilor, diferite de ale vechii noastre istnriografii, concluzii bazate pe inter-
pretarea stiint\fici a datelor furnizate de izvoare deosebit de copios folosite in special In lucrarea
Iui Traian Mutascu. Asa, de pildd, studiul compozitici sociale a oastei lui Stefan cel Mare, lon
Vodi si Radu Serban arati ci elementul de bazi in alcituirea oastef 1l reprezenta mai ales {ari-
nimea liberd si tirgovetimea, ceea ce explicd succesele militare ob{inute de $tefan cel Mare mai
cu seama In lupta pentru apirarea independentiei tdrii. Rolul maselor largi ale poporului nostru
n aceste lupte, vitejia lor fird seamin stribat de la un capit la altul paginile celor trei lucriiri.

Nou este, de asemenea, si stabilirea caracterului diferitelor campanii militare, In functie
de criteriile stiintifice care deosebesc rizboaiele cu caracter drept de cele cu caracter nedrept.
Rolul marilor comandanti de osti, si mai cu seamd rolul lui Stefan cel Mare, a fost reconsiderat
la valoarea lui reald. Fatd de incercirile vechii noastre istoriografii de a prezenta oastea moldo-
veneascd §i arta ei militard drept creatii ale geniului lui Stefan cel Mare, rupindu-l astfel de
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realititile economice-sociale ale Moldovei, I. Cupsa, In lucrarea sa, a vizut pe bun dreptate in
persoana marelui voievod ,,cxponentul aspiratiilor poporului nwldovean, pe care l-a condus cu
energie $i mdiestrie la victorii strilucite’” (p. 8).

Ultima parte a lucririlor ment{ionate este consacrati concluziilor cu privire la nivelud
artei militare, la organizarea si Inzestrarea armatei, la strategia si tactica folosite in diferite
razboaie. Sint analizate aici cu competentii diferite aspecte de tehnica militars, scotindu-se in
evidenti elementul nou in raport cu epoca precedenti (de pildi organizarea artileriei in vremea
fui Stefan cel Mare, procedeul de tnainlare tIrfs a luptitorilor munteni in 1603 sub focul apéririi
#inamice etc.

La sfirsit, cele trei luerdri prezintd schemele principalelor batilii (lucrarea lui T'raian
Mutascu prezintii In plus un grafic comparativ cu variatia efectivelor de riizboi §i a structurii
oastel muntcne intre anii 1595 si 1632 5i 0 schemd a organizirii oastei muntene la inceputul
secolului al XV11 lea), cu rostul de a clarifica si a usura intelegerea textului.

In felul acesta, continutul lucririlor amintite are menirea de a riaspunde cerinfelor actuale
ale publicului cititor, dornic sd cunoasci diferite aspecte din trecutul glorios de lupti al popornlui
nostru. Tinind seaina de aceasti nobild misiune, studiile amintite au sarcina de a informa cit se
poate mai exact pe cititor la un nivel stiintific corespunzitor asupra principalelor momente din
trecutul de lupta al poporului nostru.

Din péicate, in studiile asupra ciirora stiruim se intflnesc unele opinii eronate, parte dintre
ele preluate nceritic din arsenalul vechii noastre istorlografii. Cele mai numeroase imprecizii
i afirmalii eronate se intilnesc in prima parte a lucririlor, acolo unde se face prezentarca situatiei
social-economice a Térii Rominesti §i a Moldovei. In treacit fie spus, capitolul introdnetiv al
lueriiii Arta militara a moldovenilor In perioada domniei lui Ion Vodd ,,cel Cumptit” contine
unele afirmatii care nu fac decit si Ingreuieze Intelegerea textului. Paginile 3 8 cuprind
date privitoare la istoria expansiunii Iinperiului otoman si referiri asupra pericolului pe care
acesta 11 reprezenta fatd de tarile romine de la primele forme de manifestare (sfirsitul secolului
al X1V-lea) pinid la rizboiul de independentid din 1877—1878 (1). In schimb, istoriografia pro-
blemel, cu care de fapt trebuia si se Inceapd, este redatd in circa 3 pagini (9 11). Pe linga
aceasta, atit in introducere cit mai ales in prezentarea situatiei economice §i sociale se fac
winele afirmatii care sint, din punct de vedere stiintific, necorespunziitoare. Asa de pilda, fn
tucrarea amintitd, la p. 17, se afirma ci ,,la stirsitul secolului al XVI-lea economia naturala
incepe sii se destrame §i creste economia de schimb’’, iar la p. 80 se arati ca ,,economia
de schimb incepuse deja sa ia locul economiei naturale inchise’”’. A afirma c¢d inca din secolul
al XVI-lea ecconomia de schimb luase locul economiei naturale inseamni a anticipa nn
proces cconomic care se va maturiza cu citeva secole mai tirziu. In schimb, procesul de
separure a orasului de sat este pus de autorul lucriirii menlionate de-abia pe la inceputul
socolutui al XV-lea (p. 5), in ciuda faptului c¢i orasul din Moldova si din Jara Romineascd
dateazii Incid din vremea anterioard intemeierii statelor feudale rominesti de sine stititoare.
In legiturfi cu procesul de aparitie a oragelor apare uneori tendinta (p. 17) de a lega acest
proces dé¢ existenla drumurilor comerciale, tezi combituti in istoriografia noastri actudld
ca fiind nestiintifici. Tot pe aceastd linie pare sii se incadreze si afirmatia ficntd in lucrarca
Arta militara in Tarae Romineasca la tnceputul secolului al XVII-lea (Radu Serban), umlile
»>¢ aratdl ca, la sfirgitul secolului al X Vi-lea si inceputul secolului ai XVl1l-lea, tirgurile gi ora
yele din Tara Romineascd ,,continud si-si pistreze caracterul de centre comerciale mai muit
4lectt de centre de productie” (p. 15), desi cu citeva rinduri mai inainte (p. 14) se afirmase ca
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,,baza productiei fir aceste orase au format o megtesugarii’”. Era firesc, prin urmiare, ca orascle
sd tic tnainte de toate centre de productie si apoi de schimb.

Criticabila este, de asemenca preluarea necriticd de citre autorul lucrdrii Arta militara a
moldovenilor tn perioada domniei lui fon Vodd ,,cel Cumplit’ a opiniilor lui 13. P. Hasdeu cu
privire la reformele lui Ion Vodi expuse in lucrarea sa fon Vodd cel Cumplit. Comentind actiunca
lui Ton Vodi de batere a monedei de arami, autorul pare si transferec cauzele cxploatirii
tardnimii inedievale in domeniul circulatiei, afirmind ci insuficienta cantitate de moneda de
arama4 a dus la adincirea exploatirii tiranilor moldoveni in a doua jumaitate a secolului al XVi-lea
(p- 23). Aceste consideratii stnt confirmate de fraza in carc se arati cd ,,noua monedi a tiiat
ridicinile acestor cii de exploatare (a {iranilor — St. 0.) 5i a contribuit la tmbuniititirea vietii
materiale a tdranilor moldoveni’” (p. 23). Tot atit de eronatd este §i afirmatia de la acecasi
pagini ci, datoriti misurilor luate de Ion Vodi, ,,finantele Violdovei erau intr o stare tnfloritoare
iaf marea masfi a contribuabililor era mul{unita”. Cu privire la mutarea resediniei domnesti
de la Suceava la Iasi, autorul acceptd punctul de vedere gresit al lui 1. P. Hasdeu, anume ci
accastdi schimbare s-a petrecut in timpul domnici lui Ton Vodi (p. 22). Incheierea care sc des-
prinde in chip firesc din citarea acestor citeva exemple are rostul de a atrage atentia autorului
lueririi asupra gresitei metode de insusire fird un discernimint critic a concluziilor nestiintifice
emise de vechea noastra istoriografic.

fn fine, ca o ultimi observatie la accasti prind parte a lucririlor, sc cade si atragem
atentia autorului lucrdrii Arta militard tn Tara Romtneascd... asupra identificiiii actiunilor
sociale ale tiranilor pe timpul lui Mihai Viteazul cu rascoala, formi superioard a luptei de clasa
{p. 14). Intrucit locuitorii satclor ,,s-au ridicat s se judeneascd’’, credem cd e¢ vorba de o forma
inferioard a luptei de clasi. Atragem atentia totodati si asupra tendin{ei de modernizare a unor
termeni care definesc anumite fenomene sociale ale epocii. La p. 15 si 172 se afirma, de pilda
c¢i Radu $erban, ,,a decretat moratoriul pentru stingerca datoriilor. . .”

In urma acestor citorva, dar semnificative obhservatii pe marginea prezentirii situatici
social-economice din Moldova si Tara Romineascd din epoca la care se referd studiile citate,
considerim necesar ca fn viitor asemenea prezentiri si respecte cuceririle stiintifice ale actualci
noastre istoriografii unanim recunoscute $i materializate In volumele de istoric a Rominiei
recent apirute.

Precum am ariitat mai sus, capitolele urmitoare reprezinti capitole de contributic cfectiva
la cunoagterea artei inilitare folosite de ostile din Tara Romineased §i din Moldova. Observatiile
ce urmeazi se referd la puterca militard a Moldovei (armament, fortificatii) in vremea lui Stefan
cel Mare privesc nefolosirea tuturor rezultatelor obfinute de cercetiirile arheologice cfectuate
mai ales in ultima vreme. Vorbind, de pildd, de ministirea Pulna (p. 37), autorul aratd ci
actualele ziduri ale manastirii dateazi din cpoca lui $Stefan cel Mare ; or, cercetirile arheologice
efectuate In anii 1954, 1955 si 1956 (in Maleriale si cerceldri arheologice, vol. IV si V) au aritat
cd zidurile actualé dateazd din secolele al XVII-lea, al XVIII-lea §i al XIX-lea, singurcle
originale din perioada lui Stefan cel Mare fiind turnul tezaurului §i fundatia zidului de incinta
scoasi la iveald cu prilejul sidpiiturilor arheologice.

Cercetirile arheologice cfectuate la cetatea de scaun din Suceava au imbogitit istoria
epocii lui $tefan cel Mare cu noi date. Era bine dacd autorul lucririi ar fi utilizat mult mai
mult aceste rezultate, publicate In S.C.1.V. 5i Maleriale si cerceldri arheologice, pentru ilustrarea
armanentului folosit, a modificirilor petrecute in sistemul de forlificatie in functic de nevoile
legate de aparitia artilerici (bastioanele scinicirculare si sdparea ceclui de al doilea sant de
apdrare la cetatea Sucevei), precum §i uncle fortificatii cu caracter temporar, ca, de pilda,
cca de la Birlad, unde s-au intreprins cercetiiri in vara anului 1958, si care dateazi din epoca
lui Stefan cel Mare.
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O ultimi chestiune este cea In legaturi cu lupta lui Stefan cel Mare la pirtul Yodna sau
asa zisul Cursul Apei din 18 noiembrie 1473 (p. 62 63), Cercetiri recente, ulterioare aparitiei
studiului col. Ion Cupsa, au ariitat cii locul bitiliei nu este, aga cum s-a crezut, In apropiere
de Rlmnicu-Sirat, ci mult mai In interiorul Tarii Rominesti, anume In apropiere de Gherghif{a,
unde §i astdzi existd amintirea pirtului Vodna, sau Vodniu (vezi P. P. Panaitescu, $tefan cel
Mare si orasul Bucuresti, In ,,Studii”, 1959, nr. 6). In acest fel se explicd §i parcurgerea distantei
de la locul bitiliei pina la Bucuresti de citre oastea lui Stefan tn doud zile cu o vitezi de depla-
sare de circa 30 km pe zi, iar nu de 70 km cum vidit se exagerase pini acum.

fncheind observatiile noastre, considerim utild initiativa Editurii militare de a publica
ascmenea lucriri, initiativd care trebuie continuati §i pe viitor. Este necesar Insd ca aceste
lucrari si fie bine documentate, asa cum in mare parte sint cele Intocmite de Traian Mutascu
si de col. Ion Cupsa si asupra cirora am stiruit mai sus, pentru ca ele s rdspundd pe deplin
sarcinilor tn legituri cu vasta operd de educare patriotici ce se desfdgoari astdzi In patria
noastri sub conducerea Partidului Muncitoresc Romin.

St. Olteanu
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VIATA STIINTIFTICA

DOUA SAPTAMINI IN ANGLIA

(26 februarie — 13 martie)

fn virtutea acordului cultural tncheiat cu Anglia, acad. Al. Graur, prof. Gh. Mihoc,
prof. R. Riidulet membri corespondenti ai Academiei R.P.R. §i subsemnatul am fost doui
siptimini oaspetii Angliei. Institufia care ne-a primit §i a organizat vizita noastri a fost
The British Council, care se ocupd de relatiile culturale ale Angliei cu térile striine.

Primirea a fost deosebit de caldi si de prevenitoare. Am simtit tn tot timpul
vizitel noastre o mare pretuire pentru tara noastri si dorinta vie de a stringe legiturile
de colaborare cu noi. ,

Informat de mai fnainte asupra specialititii §i lucridrilor noastre §i asupra proble-
melor stiintifice care ne interesau, The British Council a organizat pentru fiecare din noi un
program distinct, care ne-a permis si vizitim institutiile §i si Juim contact cu specialigtii
din domeniul nostru de cercetare din principalele centre universitare engleze.

tn institutiile pe care le-am vizitat am fost Inttmpinati de personalul de conducere
care ne-a dat toate limuririle cu privire la organizarea i destinafia institutfiei.

Prima viziti am ficut-o 1a Arhivele Statului (Public Records Office), unde am vazut
silile de expozitie, cu documentele cele mai vechi §i cu manuscrisele cele mai pretioase. Printre
acestea din urmd am putut vedea Domesday Book (Cartea judecitii din urmi), care cuprinde
recensimintul efectuat tn 1086, din ordinul lui William Cuceritorul, al tuturor domeniilor §i
resurselor lor.

Am risfoit cataloagele §i inventarele documentelor ambasadei engleze de la Constanti-
nopol. Din sec. al XVII-lea, In aceste documente fncep si apari stiri despre tirile romlne.

In program au fost previzute vizite Ia dou# societiti de istorie. Prima, Royal
Historical Society, a fost Intemeiatd in 1868 de arhiepiscopul de York, W. Thomson, de
citre decanul capitalului de la Westminster, §i de un numir de conti, pentru a promova
studiile istorice prin publicarea de documente importante, de monografii §i a unui periodic
Transactions. Calitatea intemeietorilor, capi af bisericii §i aristocratiei laice, indicA limpede
spiritul i orientarea societiifii. Societatea e organizatd ca o Academie, cu membri titulari,
membri asociati §i membri corespondenti, formind un corp de peste 850 membri.

in vremea noastr#, o importanti politici mare a dobindit Inslitutul Afacerilor
internafionale, proiectat itn 1919, fn timpul conferintei de la Paris, unde delcgatia englez#,
confruntatd de francezi §i de americani, a sim{it nevoia unei cunoasteri mai temeinice a
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problemelor internationale. Asa a luat fiint¥ tn 1920 ,,Institutul britanic pentru afacerile inter-
nationale”.

In 1926, Institutul a fost Investit cu o charti regald, care i-a permis, ca si societitii
de istorie, sd adopte titlul de ,,regal”. Investitura prin charti regald nu era un anacronism
pur onorific : ilustra incadrarea Institutului in sistemul politic al claselor stdpinitoare brita-
nice ; In adevir ,,Institutul regal pentru afacerile internationale” a devenit un inare centru de
studii pentru problemecle internationale la ordinea zilei. El publica din 1920 1921 un ,,Anuar
al afacerilor internationale’” si o serie de studii intitulate ,,Privire asupra afacerilor interna-
tionale” (de pildd . ,,Lumea islamici dupa pacea din 19197, ,,Abisinia §i ltalia’’, ,,Reper-
cusiunile ridzboiului din Spania, 1936—1937, ,,Criza cehoslovacd”, ,,Orientul mijlociu
(1945 1950)”.

O serie de monografii sint consacrate Commonwealth-ului, relatiilor dintre ,,Europa si
U.R.S.S. 7, Orientului Mijlociu, Africii, Asiei, Americilor.

Profesoru! Barraclough, director de studii al Institutului, a consacrat un important
studiu feudalismului german si a colaborat la istoria gencrald germand, Propylden Wellgeschi-
chle, cu un studiu intitulat : ,,Echilibrul european si noul imperialism”, care au fdcut din d-sa
un specialist de prim ordin in problemele germane. Am avut cu d-sa un schimb interesant
de vederi asupra noii orientiri a nmedievistilor englezi care, ca $i cei din Alte tari capitaliste
de altfel, Isi concentreazi atentia asupra studiului monografic al domeniilor feudale si al
mtreprinderilor particulare din ramura productiei industriale si comerciale. Bazate pe o docu-
mentare directii mai largd, aceste monografii au scos la iveald fapte noi care ne permit recon-
siderarea critici a unora din problemele evului mediu §i ale Renasterii.

Dupi societitile de istorie, principalul obicctiv al interesului nostru au fost universi-
tatile. Prima vizitd am ficut-o la ,,Institutul de studii slave si sud-orientale” al Universititii
din Londra, unde am tinut o lectic. Dircctorul Institutului ¢ Hugh Seton Watson, care
vorbeste foarte bine romineste, dar nu se mai ocupd de istoria noastrd, ca tatil sdu, ci
mai ales de istoria Rusiei si a U.R.S.S. Prof. E. A. Tappe, care face parte din acest Institut,
m-a invitat ]la masd la cantina Universitatii, unde iau masa studentii §i membrii corpului
didactic care locuiesc in suburbii sau chiar in afari de Londra.

Pe lingi cea din Londra, am vizitat universititile din Oxford si Cambridge, cele mai
vechi §i mai cunoscute, §i doud universititi din Scotia, cele din Aberdeen §i Edinburgh.

Universitatile din Oxford si Cambridge sint caracterizate mai ales printr-o organizare
predominant traditionald, bazate pe sistemul colegial.

Colegiile sint comunititi autonome, care, prin corpul profesorilor, conferentiarilor si
lectorilor, asigurd Inviitimintul, disciplina §i administratia. Ansamblul lor constituie Universi-
tatea. Inca inainte de see. al XVI-lea, a fost consacrat principiul cd nimeni nu poate fi
membru al Universititii daci nu ¢ membru al unui colegiu, §i fapt important pentiu semnifi-
catia lui sociald, colegiul era liber si hotdrascd pe cine primeste. Colegiile au devenit astfel
un fel de cluburi arisjocratice.

Chiar §i azi, ,,certificatul general de educatie”’, care ¢ un fel de diplomnd de maturi-
tate §i se obtine in fata unei comisii de profesori universitari, nu di dreptul la intrare in Uni-
versitate, dacd studentul n-a fost primit intr-un colegiu. Timp de secole universititile din Ox-
ford si Cambridge au fost rezervate aristocratiei §i marii burghezii, carc puteau pliti taxele
foarte ridicate §i Mtretine viata de lux a studentilor, a ciror principald ocupatie era sportul.
Fiecare colegiu posedi terenuri de sport §i echipe de fotbal, de cricket §i de canotaj. Elementele
cele mai bune ale echipelor colegiale formeazi cchipele universitiitii. Meciurile intre cele doud
universiti{i erau evenimente nationale.
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Stiintele naturii ocupau un loc foarte redus In aceste universititi. Atita timp cit industria
englezi a beneficiat de o suprematie necontestats, nimeni nu s-a nelinistit. Dar, la sflrgitul sec.
al XIX-lea, a apirut concurenta germand, bazata pe o tehnici §i o organizare stiintifici supe-
rioare celor engleze, §i universititile din Oxford §i Cambridge au trebuit si infiin{cze labora-
toare pentru studiul fizicii, chimiei §i biologiei. Or, diferitele colegii nu aveau nici spatiul
potrivit, nici resursele necesare pentru a crea, pentru uzul lor exclusiv, asemenea laboratoare.
Universitatea a trebuit si le creeze. Asa a apirut Invitimintul supracolegial, embrion al
unor universititi de tip continental. Universititile care s-au Infiintat In secolul acesta nu mai
consistd dintr-o asociatie de colegii, ¢i stnt organizate pe facultiti de specialitate. Si Oxford
a trebuit si urmeze exemplul. El are 14 facultati.

In zilele noastre, sub influent{a succeselor crescinde ale tehnicii si stiintei sovietice, insti-
tutcle tehnice se inmultesc, limba rusd a intrat in invitdmintul mediu, iar la universitate s-au
creat institute speciale pentru studiul limbii §i istoriei ruse. Pentru a crea cadre tehnice capa-
bile sd urmeze exemplul sovietic, statul a trebuit si facd apel la elementele ridicate din
paturile largi ale populatici, si organizeze un invdtimint superior seral i sd creeze un sistem
de burse.
’ Vechea organizare, care ficuse din universitate centrul unei aristocratii intelectuale,
trosneste azi din toate Incheieturile sub presiunea fortelor progresului.

Am petrerut trei zile in Scotia, mai intli la Aberdeen, centru important fncd din sec.
al XII-lea, azi al patrulea oras al Scotiei. De la Aberdeen am plecat la Edinburgh, capitala
Scotiei, situat la intrarea lui Firth of Forth, avind 500 000 locuitori. Asezat pe coasta unui
deal dominat de un castel fortireatd, care se ridici pe o stincid tnalti de 130 m,, orasul a
servit ca resedintd regilor Scotiei.

Edinburgh e sediul celor mai Inalte autorititi scotiene, al unui episcop anglican §i al
unui arhiepiscop catolic. Universitatea, Intemeiatd in 1583, are 2 clidire mai impozanti
decit Sorbona.

Aici am fiicut cunostinta decanului Facultitii de Arte, Mr. Denys Hay, specialist in istoria
Renagterii italiene, cu care amn avut un schimb de vederi interesant $i care m-a invitat sd vizitez
biblioteca si sala festivdi, unde se pistreazi masa rotundd din mahon de care s-a servit
Napoleon la Sfinta Elena.

De la Edinburgh m-am Intors, duminici 4 martie, la Londra, cu avionul, pentru a
pleca a doua zi dup¥ amiazi la Oxford. Seara, invitat la masa de reprezentantul lui The British
Council, care locuieste la tari, am intilnit pe profesorul Barnett, care asti-vard a fost la
cursurile de la Sinaia §i carc predi la Oxford franceza, pe prof. E. F. Iacob, specialist in istoria
Renaéterii si prof. C. A. Macartney, specialist in istoria Ungariei §i a tdrilor sud-est europene.

A doua zi dimineata am vizitat principalele colegii din Oxford, iar la prinz am fost
oaspetele profesorului Deakin, reprezentantul Universititii din Oxford la serbiirile centena-
rului Universitatii din Iagi. D-sa e directorul colegiului St. Antony, unde am luat masa eu un
grup de profesori, printre care arheologul Sir Ronald Syme, care a fost oaspetele nostru
anul trecut, cu profesorii Haywood §i Willis, specialisti in istoria U.R.S.S.

in ultimele zile petrecute in Anglia, cu prof. Tappe am vizitat Cambridge, unde am Intfinit
pe prof. D. H. Green care a urmat vara trecutd cursurile noastre de la Sinaia §i pe
prof. C.R. Cheney, care e autorul unci istorii a papalititii in sec. al X11l-lea.

Ultima vizitii tn afari de Londra a fost la Canterbury, In sud-estul Angliei, care a fost
supus bombardamentelor aviatiei hitleriste In timpul ultimului rdzboei §i a suferit daune
considerabile.

La Canterbury ruinele provocate de raidurile germane pun insistent Intrebarea : cum
au putut fi aga de repede uitate aceste lucruri?
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Insularitatea care a oferit Angliei 900 de ani de imunitate, in care timp a putut sj se
dezvolte In liniste, a devenit o prejudecatd anacronicd de cind avioanele i misilele au suprimat
Canalul Minecii. Planurile pentru constructia tunelului care va lega Anglia de Franta par a
fi ajuns In faza de executare: poporul englez se resemneazd si redevind continental ca pe
timpul Plantagenetilor.

Iatd, tn linii mari, Anglia pe care The British Council ne-a ficut toate inlesnirile s-o
vedem. E, tn primul rind, pdtura intelectuald a poporului englez. Dar dincolo de aceasta
piturd sint masele muncitoare, cu care n-am wvenit In contact, a ciiror existenti n-am Intre-
z4rit o dectt din revendicdrile ei §i din grevele frecvente prin care le sustine.

In universitati e o puternici miscare pentru dreptul la Invifiturd a tinerilor fird
mijloace printr-un larg sistem de burse §i pentru modernizarea sistemului de Invidtdmint.
Ca si In Franta §i In Italia, am constatat un puternic curent, de care exemplul U.R.S.S.
nu e striin, de legare a teoriei de practici, de apropiere a invidtimintului medical de spitale
si a celui tehnic de uzine §i de laboratoare.

Aceste transformiri sint de bun auguriu pentru cauza picii. Tof{i oamenii cu care am stat
de vorbd mi-au lisat impresia unei profunde dorinte de pace. Ei sint pentru convietuirea
pagnica, fiindci ei Ingisi au nevoie de pace pentru a reconstrui Anglia pe alte temelii decit
cele din trecut.

Acad. prof. A. Ofetea

SESIUNEA STIINTIFICA DE LA LENINGRAD (martie 1962)

In zilele de 14 16 martie 1962, la Leningrad, in cinstea celei de-a 84-a aniversiri a
eliberiirii Bulgariei de sub jugul otoman si celei de-a 14 aniversiiri a Incheierii tratatului de
prietenie, colaborare $i ajutor reciproc Intre U.R.S.S. §i R.P. Bulgaria, a avut loc o sesiune
gtiintificd de comuniciri.

Sesiunea a fost organizati de filiala Leningrad a Asociatiei de prietenie sovieto-bulgari,
cu participarea sectiei istorico-militare de pe lingd Academia de S$tiinte din U.R.S8.S,, a
Muzeului Marii Revolutii Socialiste din Octombrie §i a Muzeului de istorie din Leningrad.

Au fost prezentate 30 de comuniciri, din care 9 comuniciri s-au referit la riazboiul
ruso-turc din 1877 1878, la colaborarea ruso-bulgari, la participarea §i contributia "Romfniei
la acest rizboi, probleme care intereseazi direct istoria patriei noastre. Lucrdrile conferintei
au fost deschise de prof. A. S. Busmin, membru corespondent al Academiei de Stiinte a
U.R.S.S., iarin gedinta plenard din 14 martie 1962 au tinut comuniciiri S. A. Nikitin, doctor
fn stiinte istorice, generalul-maior Gh. N. Karaev, candidat In gtiinte istorice, colonelul-inginer
A.D. Ivanov, colonelul bulgar Iono Mitev §i lectorul Nicolae Ciachir de la Universitatea
din Bucuregti.

Comunicarea lui Nicolae Ciachir : Unele aspecte privind contribufia Rom!niei la eliberarea
Rulgariei tn razboiul din 1877 —1878 a fost primitd cu interes.

In zilele de 15 16 martie, comunicirile s-au tinut in cadrula 3 sectii: 1. sectia istorico-
revolutionari ; 2. sectia istorico-militari ; 3. sectia muzeistica.

Referitor la istoria patriei noastre §i mai ales pentru perioada 1877 1878, au prezentat
interes comunicirile lui L. N. Deriughina: Cum s-au reflectat evenimentele din rdzboiul
din 1877—1878 In literaturd, a lui Tvetan Semeonov, cercetdtor stiintific principal al Muzeului
din Plevna : Ramdsifele fortificafiilor turcesti si a liniei de blocadd ruso-romtne din jurul Plevnei
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(1877), a Elenei Pencova, cercetiitor stiintific principal al Muzeului din Plevna : Ajulorul popu-
lajiei bulgare dat trupelor care asediau Plevna {n 1877 etc.

La aceastd conferinti a participat ambasadorul R.P. Bulgariatn U.R.S.S., Liuben Ghera-
simov, generalul-colonel M.N. Sarohin, comandantul armatei 37 sovietice care a participat tn
1944 la eliberarea Bulgariei §i numerosi oameni de stiintd, cercetitori din Moscova §i Leningrad.

in sedinta plenari din 16 martie 1962, generalul-maior Gh. N. Karaev a prezcntat
propuneri privind colaborarea viitoare. Amintim ci tn iunie 1961 la Sofia, la o sesiune mili-
tard, generalul-maior Karacv a prezentat o comunicare privind Colaborarea ruso-romlnd la
Plevna tn 1877, jar colonelul A, D. Ivanov a prezentat comunicarea Acfiunii militare comune
ruso-romline tn luptele pentru Grivifa ;1877—1878). Generalul-maior Karaev a propus ca, In
viitor, filiala Leningrad a sectiei de istorie militara de pe lingd Academia de Stiinte a U.R.S.S.
sii-gi lirgeascd planul,tematic pentru a se ocupa s§i cu studierea traditiilor comune de luptd a
tdrilor lagirului socialist.

Bamine ca istoricii din tara noastri si se aliture acestor propuneri §i impreund cu
istoricii sovietici §i din celelalte state ale lagdrului socialist sd-gi concentreze $i mai mult
eforturile tn aceastd directie.

N. Ciachir

MUZEELE ISTORICE REGIONALE DIN ORASUL BRASOV

Prin vechimea §i importanta sa ca centru economic incii din sec. al XIV-lea, cit §i prin
numirul relativ bogat de monumente care-1 infrumuseteazi, Brasovul —marele oras ak industriei
noi — pistreaza incd vie strilucirea trecutului. Vestit centru megtesugiresc, rispintie §i punct
de legiitura al principalelor drumuri comerciale pe care ¢irculau produsele celor trei {dri romine,
ale Europei Centrale §i ale Orientului, Brasovul define bogate arhive, grditoare marturii ale
importantei sale In evul mediu. In monumentele sale, ca si in documentele pastrate se oglin-
desc, in afard de trecutul orasului, istoria legiturilor dintre cele trei tiri romine.

Muzeele istorice infiintate de curind aci au menirea de a prezenta maselor largi de
vizitatori romtni §i striini hogata istorie a orasului i a regiunii, fncadratd tn ansamblul istoriei
Romtniei.

In Muzeul regional, la parterul impunitoarei clidiri datind din sec. al XV-lea, care
odinioard a adipostit sfatul orasului, s a reorganizat recent sectia istorici. Ea este conceputi
dupd schema generald a muzeelor istorice din toatd tara, ilustrind cu materialele din regiune
principalele etape de dezvoltare social-economici §i culturald ale tirii noastre. Expopatele sint
orinduite cronologic Incepind din epoca paleoliticid pini azi.

Citeva observatii de ordin general privind fondul expunerii se impun. Ele se referd mai
ales la continutul de idei, autenticitatea §i valoarea documentari a exponatelor, legitura lor
cu textele etc.

In genere, obicctele expuse ca §i textele care le comenteazi sint lipsite de preciziri pri
vitoare la datarea si provenienta lor. In acest mod sint prezentate materialele dace §i romane
din sala cu materiale privind orinduirea sclavagistdi, armele din sala feudalismului etc. Alteori
se folosesc reproduceri dupd stampe fird nici o indicatie; de pild3, la panoul despre Mihai
Viteazul sint prezentate gravuri, ilustrind batilii, lipsite de orice liAmurire. Textele In genere
mult prea abundente si lungi, raportate la exponatele relativ sirace pentru ilustrarea epocii
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feudale, sint uncori destul de confuze. Alteori explicatiile nu au nici o legiturd cu expona-
tele. Astfel, textul amintind tratatul comercial al lui Vladislav cu Bragovenii nu are nimic
comun cu cele trei obiecte din vitrina de sub el : o balanti romand (?) conform indicatiei
etichetei, un cot de lemn si cifiva leti din veacul trecut. Uneori, materialele ilustrative expuse
sint cu totul improprii, fiind lipsite de autenticitate §i valoare documentari. Migraiia po-
porelor este evocald prin stampe din veacul trecut sau prin picturi moderne. Este drept
ci, pentru aceste evenimente, nu existd ilustratii, dar nici astfel de imagini nu sint
evocatoare. In alte cazuri, destul de nuineroase, desi s-au pistrat gravuri sau desene originale,
de epoci, se utilizeazd tot imagini moderne. Portretul lui lancu de Hunedoara este reprezentat
printr-o gravuré din sec. al X1X-lea, iar acela allui Matei Corvin, prin statuia ecvestri iniltata
in secolul trecut la Cluj. In locul unui portret contemporan al lui $tefan cel Mare, se expune
o sculpturi, realizare recentd lipsiti de valoare documentard §i de fnsusiri artistice. Conti-
nuind acest procedeu generalizat in tot muzeul, rdscoalele sint ilustrate ¢u tablouri din pic-
tura modernd, iar portretele lui Horia, Closca §i Crigan sint opera unui sculptor actual. Nu este
folositd nici una dintre numeroasele imagini contemporane riscoalei. Diverscle arine me-
dievale expuse sint fnsotite de reproduceri, in care apar cavaleri in armuri sau scene dec luptd,
dupa stampe occidentale, cu toate cid astfel de imagini s-au pistrat clhiar In Transilvania.

Pe lingi toate aceste observatii , care In aparentd sint de formd si de aminunt, jar in
fapt conditioneazi Insigi continutul i profilul muzeului, semnalim citeva omisiuni care ne par
fnci §i mai grave.

Intre statiunile arhcologice din etapa migratiilor nu figureazi de fel Brateiul, agezare
recent cercetatd, din apropierea Mediasului, importantd pentru cultura materiald a autoh-
tonilor din secolele V—VI. De asemeni, In explicatia dati lingoului de aur din scc. al 1'V-lea,
expus in copie, nu se face indicatia ¢i un exemplar identic se giseste la Cabinetul numis-
matic al Academiei R.P.R. din Bucuresti.

Construirea cetitilor Feldioara, Rupea $i Risnov este pusd in legitura cu pericolul turcese
din sce. al XV-lea, desi se cunoaste ci Feldioara §i Rignovul sint atribuite cavalerilor teu-
toni si apartin primei jumaititi a sec. al XIII-lea, iar Rupea dupi unii cercetitori ar data la
origini dinaintea sasilor, fiind modificata si amplificata ulterior (K. Horedt : Zur Siebenbiirgi-
schen Burgenforschung, in ,,Siidostforschungen”’, 1941, VI, p. 592).

intr-un text din sala feudalismului, in care se prezint# viata economici, sint redate
numai unele aspcete unilaterale despre negotul la Brasov pind in sec. al XVIl-lea, cind
apar Companiile greeesti. In generc, cu exceptia panourilor In carc sint evocatc momentelée
cele mai mult cunoscute din istoria RRominiei, legate de domniile lui $tefan cel Mare §i Mihai
Viteazul, activitatca economici §i culturald a populatiei din Scheii Brasovului, nu este
oglinditd conform realitdtii istorice.

Cu un oarecare regret de a fi aflat prea putfine fapte despre istoria regiunii, §i prea
multe gencralititi, care se gisesc In orice alt muzeu istoric din tard, vizitatorul obisnuit, ca
si cercetitorul avertizat, se indreapti sprc muzeul intitulat: ,,Cetatea Brasovului §i fortifi-
catiile din Tara Birsei”’. Accsta este 0 subsectie a muzeului regional, functionind tn impuna-
torul bastion Iniltat de breasla tesitorilor din oras in sec. al XV XVI-lea. Acest edificiu, printre
putinele pdstrate In perfectii stare, impresioneazi dintru inceput pe vizitator, care, mai
inainte de a fi viizut muzeul, ar dori si afle mai multe date istorice in legiaturi cu construirea
si rolul lui fn ansamblul fortificat al orasului. Totodati, se impuneau explicatii mai hogate
asupra breslei {esitorilor, organizdrii §i contributiei ei la apdrarea orasului.

Intrind in muzeu, tncd de la inceput vizitatorul este surprins cd regiseste aiei o serie
tntreagl de exponate pe care le-a mai vizut o dati in Muzeul regional. De pildj, inscriptia castru-
Iui roman de la Cumidava, expusd in original in muzeul regional, este reprodusi aici Intr-un

www.dacoromanicaro



7 VIATA STIINTIFICA 701

desen, sub care intr-o imensd vitrind se afla cartea in care ea a fost publicatd §i fotografiata.
Niciun fel de comentariu nu Insoteste aceste exponate, tnutile aci, tinind seama maiales de preo
cuparea impusd chiar de titulatura muzeului.

Unele fotografii de cetiti din Muzeul regional apar §i aci. Dar o dati cu ele, vizitatorul
resimte aceeasi superficialitate si impreciziune {n ilustrarea ideilor, alegerea si explicarea expo
natelor. Ca si in Muzecul regional, lipsesc datele precise ale monumentelor §i evenimentelor.
Textele sint neconcludente, iar exponatele autentice sint uneoriinlocuite cu documente improprii
sau mult mai noi. In acest muzeu, confuzia si omisiunile se resimt si mai puternic, dat fiind ca
limitarea continutului ar fi impus o studiere mai aprofundati a materialelor expuse §i cunoas
tereca aminuntitd a istorici orasului Brasov yi Tarii Birsei.

In sala I'a, dupa inscriptia romani apare planul cetiitii Teliu, apoi Gorita, Cetatea
Buzdului, Lempes si Sinpetru.

Harta mare a Tarii Birsei, fruimoasi ca realizare graficdt, prin confuzia legendei rimine
fnsi greu de deslusit de ciitre vizitator. Varietatea si inconsecventa criteriilor dupéd care s-au
clasificat monumentele surprinde §i dd loc la fntrebiiri, ramase tot fird rispuns §i in expu
nerea care-i urmeazi. Ne vom opri asupra ei, deoarece este o pildi de cum nu trebuie
folositdi o hartd intr-un muzea. Mai intfi sint marcate cetitile daco-romane, iar dupi ele sint
grupate ,,Cetdtile de origind incertd” (Bragovia, Gorita, Buzidul) §i ,,Cetitile din perioada cava
lerilor teutoni’’ (Rucirul, Codlea, Hilchiua). Dupi acestea, sint marcate cu cite un semn
deoschit ,,Cetiifile Bran i Brasov’’, urimate de alte douidi noi categorii ,,Cetitile {irdnesti”’ si
nbisericile-cetiti”. Daca clasificarea ar fi urinirit criteriul cronologic marcind marile etape
istorice cunoscute, in mod logic cetiitile atribuite teutonilor, ca si toate celelalte care urincazi
purtau acelasi semn incadrindu-se in grupa mare a cetitilor feudale. Pentru, un necunoscitor,
din aceastii hartd apare ci ar fi existat in trecutul Tirii B3irsei o perioadi istorica a ,,Cavale
rilor teutoni”’, la fel de inmportantd ca aceca daco romand sau a migratiilor. Dupd sistemul
obisnuit, pare-se, inuzeclor istorice din 13ragov, harta este lipsiti de vre-o indicatie cronologici.
Aici este mentionatid Cetatea Crucii din Pasul Titarilor in grupa cetdtilor incerte, desi a fost
consideratd ca cetate teutonica (vezi V. Vitisianu : Istoria artei feudale in Tdarile Rominesti,
vol. I, p. 11 si p. 14, fig. 3), iar cetatea Feldioara este cuprinsd In categoria cetdtilor tira
nesti. Cea mai bine pastratd, cu multe particularitiiti arhitectonice, Feldioara este dupa
parerea majoritittii cercetiitorilor (vezi V. Vatisianu, op. cit., p. 11 12, fig. 1, fntreaga biblio
grafie), poate cea mai siguri construciie teutonici.

Intr-o imensit vitrini este expusi fotocopia documentuini din 1213, prin care Wilhchn,
episcopul catolic al Transilvaniei, fixeazd drepturile cavalerilor teutoni in Tara Bfrsei. Vizi-
tatorul nu capiitii insd nici un fel de altii limurire cu privire la cavalerii teutoni, nici macar
asupra datei documentului. Se presupune oare, de organizatorii muzeului, ¢i toatd lumea
cunoaste istoria efemerd a acestor cavaleri in Transilvania?

In vitrina cu arme din sec. al X111 X 1V-lea, este datat doar un palos, celelalte obiecte
sint doar presupuse apartinind aceleiagi epoci. Pe peretele vitrinei sint reprezentati cavaleri,
fie din sec. al Xl-lea, fie din sec. al XV XV lea, dupil stampe sau monuinente occidentale,
cu toate ci s-ar fi putut folosi imagini din picturi murale din scc. al X111 XVI lea si stampe
din sec. al XV  XVl-lea din Transilvania.

, O serie de fotografii cu totul nesugestive, vechi i slabe sub raport tchnie, fncearci
sid ilustreze cetitile Halchiua, Codlea $i Rucir. Branul este reprezentat tot printr-o fotografic
veche y1 printr o machetd, farda altd indicahic cu privire la modificarile pe care gtim ci le-a
suferit castelul in decursul vremii.

Sala a Il-a este dominata ¢e macheta orasului Brasov care lasd itnpresia ca vemn afia
informatii mai multe si mai precise legate de dezvoltarea si istoria orasului medicval.
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Dar §i aici ilustrarea este sdracd, iar cind existd In documente originale, nu este bine
valorificatd. De pildd, lipsesc xilogravurile cele mai vechi din sec. al XVI—XVIII-lea, In
care este reprezentat orasul Brasov, utilizindu-se doar stampe si fotografii din secolul trecut.
Unica stampa originala, foarte interesantd, din sec. al XVIII lea este asezatd, fird niciun
comentariu, la o Indl{ime apreciabild, deasupra usii, astfel Incit ea nici nu poate fi bine vazuti.
Degi s au pistrat numeroase planuriale orasului Brasov, cele mai vechi fiind din sec. al XVII-lea,
ele nu sint folosite In prezentarea machetei pentru a putea intelege cresterea teritoriald a
oragului, vechimea monumentelor, existenta unor constructii dispidrute etc. De asemenea,
lipseste din machet# marcarea cartierelor §i strazilor de importantd economicid ale orasului.

Cartierul Scheilor cu istoria sa atit de interesantii sub raport economic, Polilic si cultural
este inexistent in prezentare. In genere, lipseste total preocuparea de legédturile Brasovului cu
Tara Romineasci §i Moldova, legiituri ilustrate chiar prin documentele pistrate la Schei.

Armuri si arme din epoci diferite, uncle Insd de provenientd si autenticitate dubioasii,.
infrumuseteazi expuncrea. Vizitatorul care ar dori si desprinda din acest muzeu firul
istoric al dezvoltidrii si rolul cetitii Brasov, va pleca insd din muzeu fird si fi aflat de
fapt nici o nofiune precisi. Un muzeu istoric trebuie sd ilustreze, cu citeva imagini suge-
stive din epoci, citeva idei sau chiar o singuri idee, care si poat4 fi sustinutd §i urmirit# clar
de-alungul expunerii. Citeva date precise sint absolut necesare vizitatorului. Pentru aceasta
organizatorii trebuie si cunoasci insi cu mult mai aprofundat problemele generale ca §i acelea
de aminunt ale temei pe care fsi propun s-o ilustveze in muzeu. Citeva fotografii rizlete s5i
obiccte incert datate nu pot fi suficiente pentru a inchega o idee unitard si clard pentru
vizitatori. Un astfel de muzeu poate produce mai mult confuzie necontribuind in fond
la tmbogitirea cunostintelor despre un oras sau o regiune.

Corina Nicolescu

CRONICA

Acad. Constantin Daicoviciu, presedintele Sectiunii de Stiin{e Istorice a Academiei
R.P.R., rectornl Universititii Babes-Bolyai din Cluj, a fost ales membru coraspondent ak
Academiei austriace de stiinte din Viena In sesiunca acesteia din luna mai a.c.

*

La 15 aprilie 1962 s-a deschis la Varsovia o conferin{i internationala in problemele
istoriei migcirilor de rezistentd. La lucririle conferinfei au participat delegatii din 20 de tiri.
Din R.P. Romini a participat o delegatie alcituitii din N. Goldberger, Gh. Zaharia, directori
adjuncti ai Institutului de istorie a partidului de pe linga C.C. al P.M.R., si Mihai Fétu, sef
adjunct de catedri la Scoala superioard de partid ,,$tefan Gheorghiu”’.

*

O delegatie a Academiei R.P. Romine, formatd din acad. E. Condurachi si prof.
D. Pippidi, a participat la conferinta internationali de studii clasice, care a avut lcc la Plovdiv
(R.P. Bulgaria) Intre 24 si 29 aprilie 1962.

*

n ziua de 4 iunie a.c., In sala de sedinie a Institutului de istorie al Academiei R.P.R.,
prof. A. E. Boltin, directorul adjunct al Institutului de marxism-leninism de pe lingd C.C al
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P.C.U.S., a conferentiat despre unele probleme legate de publicarealucririi Marele rdzboi pentru
Apdrarea Patriei, iIn 6 volume.

La sedintd au participat cercetitori ai Institutului de istorie a partidului, ai Institutului
de istorie al Academiei, cadre didactice de la Academia Militard Generald, profesori, redactori
care au audiat ecu deosebitid atentie conferinta.

*

tn ziua de 8 iunie a.c., In sala de sedinte a Muzeului de istorie a orasului Bucuresti,
fn cadrul Societatii de stiinte istorice §ifilologice din R.P.R.-Filiala Bucuresti, acad. A. Otetea
a tinut comunicarea K. Marx §i rominii. Au participat cercetidtori de la Institutul de istorie
al Academiei R.P.R., profesori, muzeografi.

*

Sub auspicjile Institutului romin pentru relatiile culturale cu striinitatea, in ziua de
16 iunie a.c. a avut loc, in sala ,,N. Cristea’’ din Capitald, deschiderea expozitiei organizate
cu prilejul celei de-a 80-a aniversiri a nasterii lui Gheorghi Dimitrov.

Cuvintul de deschidere a fost rostit de Gh. Zaharia, director adjunct al Institutului de
istorie a partidului, care a vorbit despre activitatea lui Gheorghi Dimitrov, eminent militant al
migcirii muncitoresti bulgare i internationale, luptdtor neobosit impotriva fascismului si
rizboiului.

A luat apoi cuvintul ambasadorul R.P. Bulgaria la Bucuresti, Ivan Kinov, care a
relatat ci poporul bulgar cinsteste cu profund respect memoria lui Gheorghi Dimitrov §i a
multumit pentru organizarea acestei expozitii, expresie a legdturilor prictenesti dintre popoarele
romin si bulgar.

Asistenta a vizitat apoi expozitia, care ilustreaza prin fotografii viata de luptd a strilu
citului fiu al poporului bulgar.

*

Intre 18 —22 iunie acad. E. Condurachi, directorul Institutului de arheologie al Acade-
miei R.P.R. si prof. univ. D. Pippide au participat la adunarea generald a Uniunii academice
internationale, care a avut loc la Bruxelles.
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»
acad. A. Otctca. I. Documente

. Documente privind Unirea Principatelor,
interne (1854

recdactor  responsabil

1857). Volum tntocmit dc Dan Berindei

(responsabilul volumului), Elconora Alexiu, Trifu Selca i Apostol Stan, Edit. Aca(l.\R.P.R.,

Bucuresti, 1961, XCIV + 779 (

De curind a iegit de sub tipar volumul I
din cele cinci ale colectiei Documente privind
Unirea Principalelor si al doilea in ordinca
aparitiei, volumul (1, Raroartele consulatului
Austriei din Iasi (1856—1858), precedindu-l
cu 2 ani.

Documentele inedite ficind obicctil volu-
mului de carc ne ocupdm sint acte interne
atit din Moldova, cit i din Tara Romincasca,
emanate de la foruri administrative sau adre-
sate acestora In perioada 1854 1857.

Bogatul material constituit de cclc 841 de
documente, pe o intindcre de aproapc 700 de
pagini (683), vin si completcze cu abundenti
de aminunte si cu informatii noi datcle cunos-
cute cercetdtorului din colcctia de 10 volume
de Acte si documenle relalive la isloria re-
nagterii Romtnieil.

Desi cu caracter administrativ, majorita-
tca actclor amintilc ne pun la indemind
multiple date dc intcres politic. Asa sint,
de pilda, cererile §i rezolutiile dintrc anii
1854 si 1857 in lcgiturd cu intoarccrea in
Tara Romincascd a unor cxilati politici dec la
1848, cum au fost Nicolae Plesoianu (doc. 348,
349, 350, 351, 352, 353, 396, 397, 463), Grigore
Perct, fratele lui Cezar Bolliac (doc. 343, 344
383, 384), C. Scrghiadi si I. Biliceanu (doc.

1 Cf. Aclte si documente relalive la istoria
renaglerii Rom!niei, Bucurcsti, 1889—1909.

12 ¢. 2430

781) p.

354, 355), Popa $Sapci (doc. 358, 359), Radu
G. Golescu (doc. 409, 410), N. Apolonie
(doc. 361), A. Palcologu (doc. 392). A. G. Golc-
scu-Negru si A. C. Golescu-Albu (doc. 402,
403, 408, 409, 410).

Alte acte ne informeazit asupra Intoarcerii
in tari a lui Joan Maiorcscu, A. Cristofi,
Gr. Serghie, Aron Florian i C. Alexandrescu
(doc. 386, 393, 394, 395, 398, 401).

O corespondentd pe linic administrativi
continind nu mai putin dc¢ 9 picsc sc duce
numai In jurul intrdrii fn tara a lui N. Plcso-
ianu, ciiruia i se refuzi in repetatc rinduri acest
lucru, pentru ca, in acclagi timp, fmpotriva
lui Alexandru Manu, ,,ce a luat parte in eveni-
mentele din 1848 dind ,,dovezi necurmat
de un duh ncastimpdratic” §i ,,de uneltiri eu
sotietiti scercte’, sit sc cmitii ordin de expul-
zarc, pentru c¢i ar fi complotat ,.finpotriva
bunci orinduicli si linistii obstii (doc. 362,
363, 364).

Citeva documcnte semnalcaza sfirsitul
domniilor lui Grigorec Ghica si Barbun Stirbei
(doc. 3, 372, 373) si inlocuirca lor prin
caimacamii Todcrita Bals si Al. Ghica (doc.
1, 398).

Plccarca lui Barbu $tirbei e anuntatid
de Ministerul dc¢ Internc cirmuitorilor de
districte, punindu-li-sc In vedere de a pézi
misurile politicnesti ,,Intru toatld fntregimea
si cxactitatea lor, spre linislita pctrecere a
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locuitorilor” (doc. 373), ceea ce aratid ingri-
jorarca autoritidfilor fatd de posibile migciri
in rindurile populatiei.

91 alte documecnte inregistreazi aseme-
nea migcdri, alituri de o serie de mésuri
arbitrare cu care Toderitd Bals gi Al. Ghica
inteleg si §i inaugureze caimacamia. Astfel,
la 1 august (T. Bals fusese Investit cu noua
sarcind la 11/23 iulie din acelasi an), Ministerul
de Interne al Moldovei transmile ispravnicilor
din Botosani §i din Dorohoi instructiunile
guvernului pentru a zdddrnici activitatea
unor ,,oarecare rii voitori deghizati In costiu-
muri, spre a tulbura linigtea pacinicilor licui-
tori prin feliuri de cuvinte ziad#ritoare, pentru
de a nu se fntinde un riu ca acesta”
(doc. 5).

Elocventd pentru aplicarea acestor mésuri
este arestarea §i anchetarea lui Iancu Holban,
pentru vizita sa ficutd la mosia Izvoarelor,
fmbrécat in ,,straii de tari” (doc. G, 7, 8).
Ci misurile luate fmpotriva acestuia nu
constituiau un fapt izolat o arati si protestul
lui N. Voinov fmpotriva arestirii lui si a
confiscérii, ca §i in cazul lui I. Holban, a
sstraielor nationale” cc le avea ,ficute de
mult” (doc. 9).

Semnificativ pentru problemele care agi-
tau tdrdnimea in acea vreme e mai ales ordinul
secret al Ministerului de Interne al Moldovei
adresat dregéitorului tinutului Iagi, prin care
se prevedeau misuri impotriva acelor persoane
care ,,purtindu-se prin sate, s-ar fi Incercind
subt feliuri de disarti inchipuiri a introduce
printre locuitort duh de razvritiri si de
nesupuneri la datoriile ce-i privesc citre
proprietate’’ (doc. 15).

In Tara Romineasci, Ministerul de
Interne cere administratiei districtului OIlt
sd aresteze ,individc™ care ,,se preumbli.. .
pe la proprietari cu feluri de vorbe netrebnice
§i Incd cu cercare a se tipdri pe foi volante
ce poarté cu dingii”’ (doc. 387). Tot in distric-
tul Olt cade In mfinile autoritdtilor reactionare
Tanase Constantin Lupu din Izvoarele de Jos,
viitor deputat In Adunarea ad-hoc, care ,,s-ar
fi ivit In satul Viigoara cu niste birtii, ficind
propaganta printre licuitori ca si le iscileasca

RECENZII 2

fara si aibd vreo ordind a guvernului” (doc.
388, 389).

O cantitate inscmnatd din piesele docu-
mentare cuprinse in volum privesc aplicarea
firmanului electoral pentru adundirile ad-hoc,
cu tot cortegiul de probleme pe care acest
act le ridica in lcgaturd cu dreptul de a alege
si de a fi ales (cf. doc. 29, 31, 37, 39, 45, 414,
415, 417, 419, 426, 427, 428, 429, 430 445,
447 453, 458, 460, 461, 472). ,,Varietatea
problemclor puse In discutie de rapoarte
se remarcdi in introducere atestd insemni-
tatea datd acestor alegeri, dar, totodati,
dau o imagine sugestivd privind stadiul de
dezvoltare social-econoinicd a tarii. In sfirsit,
ele furnizeazi pretioase elemente de informatii
referitoare la problemele de drept ale vremii.
Ipotecile, averile zcstrale, sechestrele, drcptu-
rile electorale ale functionarilor i intelectua~
lilor, drepturile striinilor, localul de vot,
modalitatea inscrierii in listele electorale,
atributiile electorale alc organelor adminis-
trative, problcma embaticurilor, dovedirea
dreptului de proprietate sint problemele cele
mai de seama ridicate de difcritcle administratii
muntene” (p. XVIII—XIX).

In Moldova, unde oficialitatea ficea toate
eforturile pentru a obtine rezultate favorabile
reactiunii, chestiunile procedurale erau mai
putin luate in discutie. In schimb, cererile,
reclamatiile §i protestele tn legdturd cu inclu-
derea in listele electorale fac obiectul unui
foarte important numir de acte administra-
tive (cca. 100).

Printre cei care cer a fi inscrigi sau protes-
teaza pentru faptul de a fi fost exclusi din lista
intilnim nume ca cele ale doctorului Gheorghie
Cuciuran (doc. 50), al postelnicului doctor
Costachi Virnav (doc. 77), al inginerului
Scarlat Ozvalt (doc. 79), al vornicului Grigore
Cuza, ,pamintean din mosi si strimosi”
(doc. 81), sau al postelnicului Mihditd Jora,
omis din listele de alegitori ale marilor
proprietari din cauza ipotecilor care grcvau
asupra proprietitilor sale (p. 97).

Pentru dreptul dc.a vota sint de asemenea
aduse in discutie de citre sfatul origenesc al
oragului Iasi atit diplomele si titlurile lui
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Damaschin Bojinca, cit si ale lui Mihail
Kogilniceanu, ,,care pe lingi atestat a mai
fnfitisat §i o diplomd a Universitdtii din
Berlin cu data din 27 octombrie anul trecut
1837, dar fiind scrisd in dialectul latin nu i
s-a putut cunoaste cuprinderea’ (doc. 56).

Proteste pentru netnscrieri in listele
electorale se intflnesc §i in Tara Romineasca.
Semnificative sint §i protestele unor colectivi-
titi, ca aceeg a Iocuitorilor din Cerneti (doc.
442) sau' a negustorilor din Rusii de Vede
(doc. 502), care fac inttmpinare pentru a-si
apdra dreptul de vot, motivind cd ,,parte
a natiei sintem §i noi” (ibidem).

Parte din documente ne informeazi
asupra activitdtii adunirilor s§i cluburilor
electorale, asupra contracaririi acestor forme
de luptd de ciitre autoritdiile administrative,
ca si asupra rezisteniei opuse de alegitori
fat& de dizolvarea cluburilor (doc. 473, 476,
477, 478, 492, 527).

Nu lipsesc nici informalii in legiturad cu
activitatea comisiei de informare a puterilor
europene, asupra sosirii in fari a comisa-
rilor care fdceau parte din comisie, date
asupra itinerariilor, asupra primirii ficute
sau a cazirii acestora, cum a fost reprezen-
tantul Portii Savfet-effendi, reprezentantul
Frantei Talleyrand Périgord, reprezentantul
Regatului Sardiniei Benzi sau ambasado-
rul belgian Blondeel (doc. 11, 12, 13,
16, 35, 38, 374, 375, 376, 378, 379, 380,
381, 411).

Listele electorale din Tara Romineasci
sint izvoare de primd mini §i din punct de
vedere social-economic, datele statistice pe
care le cuprind prezentind un deosebit interes.
Listele ne informeazdi asupra orginii sociale,
a virstei i rangului alegitorilor, asupra
proprietitilor lor, cu detalii asupra prove-
nientei acestora (prin mogtenire, cumpirare
sau primire de zestre), suprafaia, calitatea
acestora, venitul care-l1 aduceau, precum s§i
numirul clicagilor din cuprinsul lor §i rela-
tiile de clasa. Listele alegitorilor ordseni indici
proprietitile in case, bani si pravailii, ca ;{ va-
loarea acestora. Listele mai atestd de aseme-
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nea prezenfa a numerosi burghezi stipini pe
intinse proprietiti, alituri de vechea boe
rime, reflectind astfel procesul de intarire
economicd a burgheziei.

In Moldova, documnentele din aceeasi
perioadd de timp demasc# falsificarea groso
lanad a alegerilor din ijulie 1la Iasi, de
pildid, M. Kogilniceanu apare numai cu 3
voturi fatd de A. Sturza, care obtine 212
(doc. 165) —, ca si dirza opozitie fatid de
teroarea dezlintuiti de guvern. Si citim
aici doar cazul locuitorilor din Podgoria
Copou, care se duc sd reclame la consulatul
Frantei abuzurile electorale (doc. 150, 169,
170, 171), protestele din {inutul Suceava
»pentru silnicia ce au intrebuintat domnul
administrator cu jandarmii’’ fn noaptea de
8 iulie, aducindu-se ,,mai mul{i pldiesi inar
maii cu ciomege si furci de fer chiar in zioa
alegerii, cari iaridsi sta grupati impregiurul
nostru” (doc. 157).

Repetarea alegerilor cu intensificarea
luptei electorale din partea unionigtilor §i
a revendicirii dreptului de a vota din partea
celor opriti de la vot o ilustreazd de asemenea
un numir insemnat de documente (doc. 179,
180, 181, 182, 188, 189, 193, 197, 205, 207,
210, 218, 224, 226, 228, 240 etc.). Sint alesi de
data aceasta M. Kogilniceanu, V. Alecsandri,
C. Hurmuzachi, cu unanimitate de voturi,
C. Negri, A. 1. Cuza. Galatii, care i-a ales pe
acegti doi din urmi, intentiona si-i sirbato-
reascd cu muzicd militard pe ulifd (doc. 293).

Ca reprezentanti ai tdrdnimii desprindem
din documente numele lui Ioan Roati, loan
Levardi, Pandelache Croltoru.

in Tara Romineasci documentele ne
infitiseazd o Intreagd galerie de deputali
ai tardnimii sau delegati ai acesteia, despre
unii putind s& gisim informatii necunoscute
pind acum. Astfel, Tidnase Constantin, lup-
titor §i propagandist de prima mind pentru
Unire §i drepturile tirdnimii, Ghitd Ioan,
licitus, Dumitru Zachicea, Teodosie Mu-
gescu, Stroe Ivascu, C. Moglan, N. Mazilu,
Marin Pircildbescu, Ene Cojocaru, Mé&lderu
sau Stan Panait.
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Interesante sint si stirile inedite pe care
le contin o seric de documente referitoare
la alegerea cu mare majoritate, uneori chiar
cu unanimitate de voturi, a deputatilor
oraselor In Adunarea ad-hoc a Téirii Romi-
nesti. De exemplu, pe Nae Stinescu, deputat
al orasulni Buziu, ,,cu o mind ]-au ridicat
toli in sus, repetind de mai multe ori intr-un
glas : acesta este deputatul orasului Buzau”
(doc. 678).

Ceea ce aduc nou docuinentele  atit
din Moldova, cit §i din Tara Romineasci
sint datele privind numadirul de voturi obti-
nute de diferiti candidati, rezultatul alegerilor
indicind importanta majoritate obtinutdi de
unionigti. De asemenea, documentele din
volum aduc informatii noi privind nu numai
numiérul ci chiar $i numele participantilor
la alegeri In diferite colegii electorale.

Pline de interes si inedit sint documentele
privind activitatea Adunirii ad-hoc de la
Bucuresti §i lupta dusi In sinul acesteia de
aripa progresistd pentru transformarea Adu-
nérii ad-hoc intr-o constituanti care si de-
creteze Unirea si legile organice, cum se
preconiza §i intr-un memoriu adresat depu-
tatilor de citre G. Atanasiu (doc. 806) si
de ciitre moderati, care nu voiau sii dea adu-
nirii mai mult decft ,,un caracter cu totul
consultativ, chematd vremelnic a esprima
dorintele tirii’’. Documentele contin de ase-
menea elemente noi privind lupta s§i atitu-
dinea adoptatd in Adunarea ad-hoc de ciitre
deputatii {iarani. Pentru priina oard se publica
§i versiunea originali a cuvintérii lui Téinase
Constantin, din care desprindem afirmatia
,sorice legi s-ar face fir’ de noi, vor fi privite
de tard ca Tnedrepte si fimpilitoare
impuse cu sila” (doec. 813).

Daca pind acum nu era cunoscuti decit
repartitia numarului global al voturilor, docu-
mentele din volumul aici prezentat dau peh-
tru prima oard §i ‘repartitia individuald a
voturilor in $edintele Adundirilor ad-hoc.

S4 mentiondm $§i cele citeva docuinente
care ne permit si adincim cunoasterea atitu
dinii §i a activititii viitorului domn al Princi-
patelor Unite, Al. I. Cuza, in anii 1856 —57

ca numirea in functia de pircilab de Galati
(doc. 22 si 27), mdsurile luate de Cuza in
calitate de pircilab peuntru a inlesni drumul
comisarilor spre Tara Romineascd, demisia
lui din functia de pircilab pentrn a putea
alege si a fi ales (doc. 113), voturile — 266
obtinute de Cuza in septeinbrie 1857, pentru
a fi ales de orasul Galati ca deputat in adu-
nare (doc. 292), propunerile pe care le face
fmpreund cu C. Negri pentrn organizarea
municipalitdtilor, mentinerea Galatilor ca
porto-franco si libera navigatie pe bratul
Chiliei. In sfirsit, nu pot fi trecute sub ticere
nici unele date de interes cultural pe care
ni le furnizeazi documentele, cum e
donatia ficutda Adunirii din partgx pictorului
P. Alexandrescu a unui tablou reprezentind
Unirca Principatelor (doc. 742, 818).

Prefata volumului datoritd acad. prof.
A. Otetea ne permite sd luim cunostinti de
activitatea Institutului de istorie al Acade-
miei R.P.R. in legiturd cu Unirea, de conti-
nutul volumului, de munca pe care au depus-o
cei ce l-au intocmit.

Introducerea semnati de responsabilul
volumului, Dan Berindei, serveste drept ghid,
documentat §i cuprinzitor, in epoca §i pro-
blemele la care ampla documentatie din
volum se referi.

Trebuie subliniat de asemenea efortul
depus de cei trei membri ai colectivului
Eleonora Alexiu, Trifu Selea i Apostol Stan —
In descifrarea acestor texte din veacul XIX.
Un deosebit merit ti revine tovarisei Eleo-
nora Alexiu de a fi efectuat greaua ope-
ratie de descifrare a numelor de persoanc,
cit si de a le fi identificat impreund cu res-
ponsabilul volumului, de a fi unificat trans-
crierea din volumn. Responsabilul de volum
a fost acela care a alcituit atit rezumatele
documentelor, acestea apirind uneori intr-o
forini prescurtatd, cit si o listi la inceputul
volumului §i un stufos indice de nuine, insu-
mind aproape 100 de pagini (p. 6856 779).
Considerfim ¢i un glosar cuprinzind termeni
institutionali introdusi in limbii in epoca regu-
laméntard, ca presudsvie, ovajenie etc. sau
reminiscente neogrecesti ca andipricon ' sau
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exoprica, azi icsiti din uz, n-ar fi fost de
prisos.

O altd remmarcd am face-o in legituri
cu repartitia materialelor infiuntrul colectiei
Documente privind Unirea Principatelor. In
volumele urm#toare vor fi incluse, in mod
alternativ, documente interne si cxterne.
S-au publicat pind acum rapoartele con
sulare austriece din Iasi, urinind si se publice
§i ccle ale consulatului din Bucuresti. Tot
astfel, imaginea pe care o ofcri volumul
de documente interne de naturd adminis-
trativi urmeazi a fi completati printr-un
nou volum privind anii 1858 —1859 ca i
prin volumul dc corespondentd politici. Se
impune dcci urgentarea publicdrii Intregii
colectii, pentru ca cercetitorilor si li se puni

709

la dispozitie un instrument de lucru din cecle
mai utile.

Revenind la primul volum, de docu
niente interne, publicarea lui constituic un
aport la cunoastcrea epocii Unirii, materia-
Jul oferind o imagine dintre cele mai suge-
stive a acesteia, §1 date prelioase nu nuinai
cercetitorului dc istorie politicd, ci §i celui
care ar studia atit structura economici
§i sociali a socictatii din acel timp, ctt si
cultura §i moravurile epocii sau biografiile
unor exponcnti ai viclii publicc de atunci.
Grija §i competenfa cu carc a fost alcituit
acest volum constituie un succes al Insti-
tutului dc istorie.

Marina L. Viasiu

LAONIC CHALCOCONDIL, Expuneri istorice, in romineste de Vasile Greeu,
Edit. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1958, 356 p.

Traducerea tcxtului greccsc al cronicii
lui Laonic Chalcocondil rdspunde unei vechi
cerin{c a istoriografiei romincsti, dcoarece
accastd cronicd cuprinde informatii istorice
de o mare valoarc pentru studierea trecutului
poporului romin. Imitind pc Herodot §i pe
Tucidide, Chalcocondil si-a scris opera intr-o
limbd grecacd foarte arhaizantd, pe care cu
greu izbutesc traducitorii si o pitrundi.
Sub o formi sau alta, aproape toti editorii §i
comentatorii acestei cronici remnarca frec-
venta expresiilor fntunecoasc §i stilul com-
plicat si greoi care -caracterizeazi textul
original al lui Chalcocondil. Este 1neritul lui
Vasile Grecu de a se fi striduit sd lamu-
reasci pentru istoricii romini textul atit de
dificil al acestci cronici, ficind o traducere
clard, §i tsotind-o de Insemniri §i explicatii
foarté utilc cercetiitorilor. Posedim, In sfirsit,
o bund edifie romineasci a cronicii lui Chal-
cocondil.

Lucrarea cuprinde o prefati (p. VII
\11I), o introducere (p. 1—22), textul cro-

nicii in versiunc romineascd (p. 23—315), un
indice dc nume §i materii (p. 317—349) si
o tabli analitici a continutului (p. 351 —355).
In prefata sa, traduciitorul arati ci a tradus
textul grecesc editat de FEugenius Darkd,
Laonici Chalcocandylac Historiarum demons-
trationes, Budapesta, tom. I, 1923 ; tom. II,
partea 1, 1923 ; tom. 11, partea a II-a, 1927.
A avut In vedcre s§i edjfia lui Im. Bekker
publicatd in Corpus Scriptorum Historiae
Byzantinae, Bonn, 1843, indicind paginile
acestei editii pe marginea traducerii, spre a
tnlesni cercetitorilor identificarea trimite-
cilor bazatc pe aceastd editic. Traducétorul
aratdi apoi ci a dat cronicii lui Chalcocondil
titluri marginale care nu figureazi in textul
original §i indicd titlurile celor trei lucrdri
pe care le-a folosit pentru limurirca proso-
pografiei turcesti si pentru traducerea unor
pasaje din cronici.

Prezentind personalitatca s§i opera Jui
Chalcocondil, Vasile Grecu aratd mai Intti
cd numele de Laonicos este metateza savanti
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a numelui Nicolaos $i ¢ numelui Chaleocondil
i s au atribuit doufi semnificatii bazate pe
grafii grecesti diferite : ,.Cel cu condeiul
de aramd” s§i ,,Cel cu candela de arami’’.
Traduciitorul socoteste mai probabild prima
semnificatic. Originar dintr o vechc familie
ateniand, fard sd i se cunoascd precis data
nasterii traduciitorul o pune ,,putin inainte
de 1423’ , Chalcocondil a trait la Atena §i
Sparta, A fost citva timp in serviciul despo-
tului Constantin Paleologul din Peloponez, care
1 a trimis sol pe linga sultanul Murad al II lea,
far dupd cucerirea intregului Peloponez de
citre turci sa Intors la Atena, aflatd si
accasta sub stiipinirea turcilor. Respingind
ipotezcle privitoare la pribegia lui Chalco-
condil In insulele Corfu §i Crecta, precum §i
la intrarca acestuia in <cler, Vasile Grecu
socotcste ci acesta a rdmas la Atena §i cd
acolo a scris lucrarea sa, stingindu-se din
viatd cu putin fnainte de anul 1470.
Chalcocondil a cunpscut bine literatura
greacd si latind si a fost un om foarte Invitat.
Fl descrie tari §i popoare, posedd informatii
despre numeroase orase din Asia §i FEuropa,
zugriveste moravuri. El incepe scrierca sa
cu o scurtd recapitulare a istoriei antice §i
explici transformarea societiitii romane in
societate bizantind prin grecizarea imperiului.
fntroducerea traducdtorului rezumi foarte
sumar continutul celor zece cdrti ale cronicii
lui Chalcocondil, stdruind asupra istoriei
sultanului Baiazid I din cartea a Il-a §i a
111 a. Ca izvoare ale acestei scrieri se men-
tioneazd cronica lui Nichifor Gregoras, apoi
,,0 scriere istorici bizantind ce nu ni s-a
pistiat” g§i poate unele cronici latinesti.
Dupd cum finsnsi mirturiseste, Chalcocondil
a folosit §i multe stiri culese pe cale orala.
Traduciforul examineazd apoi valoarea
cronicii. El constatiy mai intii cA In aceastd
operdl se reflecti puternic modul de a serie
al lui Herodot si Tucidide. Unele pasaje
par a fi luate de a dreptul din scrierile acestor
autori. Ca §i acestia, autorul cronicii inter-
caleazd In expunere cuvintiiri. Opera istoricd
a Iui Chalcocondil se caracterizeazd apoi
printr o mare bogitie §i varietate de stiri,
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dar, asa cum s a pistrat, lasd impresia c n-a
fost terminati. Expunerea nu este sistema-
tici. Uneori, autorul exprimd péreri contra-
dictorii, alteori repetd cele expuse anterior;
citeodatd face lungi digresiuni §i anticipeazd
evenimentele, nerespectind cronologia. Cu
toate accste scdderi, cronica se distinge,
dupi parerea lui Vasile Grecu, prin grija
autorului de a descoperi adevirul. Pe autor,
traducitorul il socoteste ,,inainte de toate
un istoric nepirtinitor, obiectiv $i cumpitat”
(p. 15 16).

Chalcocondil did o importantd deoscbiti
istoriei Iinperiului otoman. El se ocupid mai
putin de istoria Imperiului bizantin $i numai
in masura In care aceastd istorie lamureste
tema esentiald care il preocupd §i care figu

reazd in subtitlul operci sale: ,,cresterea
puterii turcesti §i ciderea tmpdiritiei bizan-
tine”. Pentru istoria Imperiului otoman,

aceasti cronicd este un izvor narativ de o
deosebiti Insemnitate, ceea ce i explici
faptul cd a fost tradusd fn limba turcd inci
de pe la mijlocul secolului al XVII-lea, dupd
cum a aritat F. Babinger (Die Geschicht-
schreiber des Osmanen und ihre Werke, Leipzig
1927, p. 200). Pitrunderea turcilor in Europa
si cresterea puterii lor au trezit In lumea
europeani o teamid §i un interes care au
determinat rispindirea acestei cronici in tra-
duceri latincsti §i franceze, repetate cu tnce-
pere din 1356, Inainte deci de prima editie
a textului grecesc apiruti in 1615. ’
Traducatornl pune In lumind, in sfirsit,
importanta cronicit lui Chalcocondil pentru
studierea istoriei poporului romin. Pe 1lngi
multe stiri izolafe, gisim in aceastid scricre
pagini intregi privitoare la unele evenimente
remarcabile din istoria poporului nostru.
Cronica relevd sprijinul acordat de Mircea
cel Bitrin lui Musa impotriva fratelui siu
Suleiman pentru obtincrea tronului turcesc,
apoi sprijinul dat lui Mustafa, ardtind ci,
dupa infringerea acestor pretendenti, sultanul
Viahomed I a triinis ogti asupra Tdrii Romt-
nesti (in text, p. 114, 120, 130, 137). Cronica
di stiri despre participarea rominilor la
luptele tmpotriva turcilor in 1396 la Nicopole,
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in 1444 la Varna, in 1448 la Cosovo (in text,
p. 59, 62, 63, 93, 183, 184, 189, 193, 196,
199, 200, 208, 210, 214, 218). Gisim in
aceastd cronici §i informatii despre Transil
vania, pe care voiau s o cucereascd turcii
(p. 156 si 157), precum s§i o scurtd dcscriere
a Moldovei, despre care cronicarul stie ca
era locuitd de oameni de acelasi neam cu
cei din Tara Romineasca (p. 92).

Sint pretioase stirile referitoare la lup-
tele contra turcilor purtate de Iancu de
Hunegoara si Vlad Tepes, precum s§i carac-
terizirile date acestor cédpetenii militare
(p. 155 158, 171, 183, 187, 210, 214, 241—
245 282, 291, 298, 300, 309). Relevind apoi
si unele stiri mai marunte privitoare la popoa-
rele din jurul tarilor romine, Vasile Grecu
tncheie introducerea sa exprimind speranta
cd, datd fiind importanta operei lui Chal-
cocondil, ,traducerea aceasta nu va fi fost
o muncid zddarnicd” (p. 22).

Apreciind munca de migald si priceperea
traduciitorului de a deslugi sensul textului
grecesc atit de complicat §i adeseori obscur,
al cromicii lui Chalcocondil, trebuie s& remar-
cdm §i meritul sdu de a fi identificat istoriceste
multe evenimente pe care autorul cronicii
nu le precizeazi din punct de vedere crono-
logic. Este meritoriu §i efortul traducitorului
de a identifica numele de locuri §i de per-
soane ce figureazi In aceastd cronicid. Cunos-
cind bine si cronicile lui Ducas §i Critobul
traduciitorul a putut si compare stirile date
de contemporanii lui Chalcocondil i sa sta-
bileasc& veracitatea lor. Constatim astfel cid
editia romineasci a cronicii lui Chalcocondil
nu este numai opera unui bun traducator al
textului grecesc ci §i opera unui bun cunos-
ciltor al istoriografiei bizantine.

*

Observatiile ce urmeazi sint destinate
sd pund in discufie unele probleme pe care
le ridici traducerea romintasci a cronicii
Ini Chalcocondil si insdsi prezentarea intro-
ductivd semnatd de traduciitor. Observiam
tn primul rind ci traducitorul evitd sd dea
scrierii lui Chalcocondil caracterizarea de
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cronicd. El o numeste fie ,,lucrare de istorie”
(p. VII VIII; 3, 6, 8, 16, 19, 22), fie ,,scriere
istorici” (p. 8, 11, 14), fie ,,operd istorici”
(p. 11). Dar aceasti operd este o cronici
fn adeviratul inteles al termenului, deoarece
cuprinde inregistrarea necritici a evenimen-
telor notate dupd alte izvoare sau dupi
propriile sale constatari. Chalcocondil este un
cronicar care consemneazi, fird nicl un cri-
teriu §i fard nici o sistematizare, evenimente
politice si intrigi de familie, superstitii si
batalii, zvonuri false §i stiri veridice. Dupa
conceptia lui, acliunile omenesti sint dirijate
de divinitate (p. 79, 27—29). Titlul de Expu-
neri istorice ce s a dat scrierii sale n are sensul
de explicalii bazate pe cauzalitatea istorica,
ci intelesul de fnsemndri §i relatdiri istorice.
Trebuie s& ddm deci acestei scrieri caracteri-
zarea de cronici.

Ar fi lost util pentru cercetitorii care
folosesc aceastd cronicid si se fi publicat
si textul grecesc. Editia textului grecesc
publicatd de Darké in anii 1922 1927 la
Budapesta §i care std la baza traducerii
rominesti nu se mai giseste In tara noastri
decit In DBiblioteca Academiei R.P.R. i
poate in vreo alti mare bibliotecd. Acelasi
lucru se poate spune §i despre vechea editie
a lui Bekker, publicatd in colectia de la Bonn
la 1843. Ficind traducerea, Vasile Grecu
a trebuit sd semnaleze el Insusi anumite
expresii grecesti gresit redate de vechii
editori. Se Infelege ci alti cercetitori ar fi
putut semnala alte erori. Dar unii dintre
acestia ar fi avut nevoie si verifice Insisi
exactitatea traducerii sau si desprindi din
textul grecesc §i nuantele de sens ce nu se
reflectd In traduccre. Daci obtinerea manu-
scriselor pe care se bazeazd vechile editii ale
textului grecesc ar fi fost prea anevoioass,
ar fi fost suficientd §i numai reproducerea
textului editat de Darké cu aparatul critic

respectiv, indicindu-se i diferen{ele din
editia lui Bekker.
Examinind traducerea fn raport cu

textul grecesc, constatim cd, cu toatid com-
petenta si constiinciozitatea traducitorului,
unele cuvinte au ramas netraduse, iar altele
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au fost traduse prin termeni §i expresii
improprii. Astfel, numele Hatalhtng 6
’Apovpdtew (Darkd, 1, p. 58) a fost tradus
Baiazid (Grecu, p. 56, 1). Corect ar fi fost
Baiazid al lui Amural, sau Baiazid, fiul lui
Murad. Expresia ol Tol ’Apovpdten &pyovreg
(Darké, 1}, p. 2) a fost tradusa: wvizirii
lui Amurat (Grecu, p. 139, 18). Exact ar fi
fost : dregdatorii lui Amural. Este improprie
traducerea ,,in oarecare putin timp” (Grecu,
p. 52, 23); textul grecesc trebuie tradus:
sintr-un timp scurt”’ (Darké, 1, p. 54). Nu
este clar sensul cuvintelor: ,,i-au tras pe
seami” (Grecu, p. 142, 7); In greceste sensul
este ,,§i-au dat seama’” (Darké6, II, p. 6).
Aceste citeva exemnple aratd in ce misurd ar
fi fost utild cercetitorilor editarea textului
grecesec Impreund cu traducerea romineasci.

Nu e justd caracterizarea ce se da
Jui Chalcocondil ca ,istoric nepdrtinitor,
obiectiv §i cumpditat” (p. 15 16). Acest
cronicar n a dovedit obiectivitate istorici
fatd de turci. l'atd de acestia s-ar putea
spune cii a fost ,,cumpitat”’, cuin se exprimi
traducitorul, insi numal In sensul de pru-
dent, temindu-se desigur s3 nu-si creeze
neajunsuri personale prin aprecieri sincere.
In spiritul in care este scrisdi, cronica pare a
fi mai de grabi opera unui cronicar al Im-
periului otomnan, deeit opera unui cronicar
al Imperiului bizantin. Aceasti cronici a
fost scrisi sub influenta prestigiului crescind
al turcilor. Cronicarul a avut de mai muilte
ori prilejul nimnerit si fugi de sub dominatia
turcilor §i n-a fugit. Chalcocondil apreciazi
virtutile care i-au ficut puternici pe turci:
risplitirea celor buni §i pedepsirea celor rii
i agresivi (p. 239, 9—14). EIl stie ¢ turcii
sint multi i viteji (p. 245, 10 si 21). Dupa
aprecierea lui, sultanul Baiazid (1389 1402)
a fost un ,,birbat care ... a sdvir§it prin Asia
si liuropa fapte ari”’ (p. 108, 18 20).
Pe sultanul Mahomed T (1413-—-1421), cro-
nicarul 1l caracterizeazi : ,,cu elinii ... prie-
tenos si In bune relatii ... om cum se cade . ..
cu cei mai de frunte ai turcilor, fiind o fire
bitnd®” (p. 130, 31 32). Sultanul Murad
al II-lea (1421-—1451) este prezentat ca

RECENZII 8

,,om blind”, care a purtat numai ,,rizboaie ...
de apirare, nedrepte nu fincepea” (p. 219,
2—-3). Asadar, pentru Chalcocondil acesti
sultani nu sint nici agresori condamnabili,
nici cotropitori odiosi, ci cipetenii care sivir-
sesc fapte mari sau aratd prietenie bizanti-
nilor, sau poartd rizboaie drepte. Asemenea
aprecieri pentru invadatorii Imperiului bi-
zantin n-ar fi putut fi rostite de un ,istoric
nepirtinitor §i obiectiv”’.

Chalcocondil face parte din acea aristo-
cratie bizantin® care s-a gribit si accepte
dominatia turcd, socotind cé i se poate aco-
moda si cii 15i poate pastra pozitia ei sociali.
Aceasti aristocratie din perioada pribusirii
Bizantului n-a putut exprima nimic din
puternica nizuintd populari de luptd impo-
triva invadatorilor. Referindu-se chiar Ia
acest Laonicos Chalcocondil, ,,care se inte-
resa de tdri §i popoare Indepidrtate, dar uita
ci face parte din Imperiul bizantin”, Nicolae
Iorga a intuit just drama intelectualilor
bizantini din perioada cuceririlor turcesti.
Neavind legituri cu masele populare, acegti
intelectuali pierduserd i simiul politic, gra-
bindu-se si presteze omagiul literar ,,celui
care are tezaurul §i armata, celui care ocupi
tronul”’ (Etudes byzantines, vol. II, Bucu-
resti, 1940, p. 94).

Vasile Grecu considerd c& Laonic Chal-
cocondil ,,poate fi ajezat ... Intre istoricii
umanisti’’, deoarece, ,,ca un adevirat sa-
vant umanist al Renasterii, el posedd o mare
bogitic de cunostinte enciclopedice ... si e
un bun tunoscitor al antichititii’’ (p. 16 17).
Caracterizarca nu este justd decit In ceea ce
priveste cunoasterea antichitdtii. Cronicarul
nu a fost fnsi un umanist, pentru cd n-a
luptat fmpotriva feudalismului §i nici tmpo-
triva invatiturii bisericii. El n-a proclamat
libertatea personalititii umane §i necesitatea
progresului social. Este adevirat cd acest
cronicar nu manifestd Inver§unarea, proprie
multor intelectuali bizantini, Impotriva lati-
nilor in problema udirii bisericilor. Descriind
fncercarea ficuta la Florenta in 1439 de citre
fmpératul bizantin Ioan al VIII-lea Paleo-
logul In vederea unirii bisericilor, cronicarul
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expriinii parca regretul personal ci ,,diver-
genta a ramas pind la capit Intre elini gi
romani”’ (p. 27, 26) si cd nici in disputa ulte-
rioard, care a avut loc la Constantinopol,
invitatii latini si elini ,,n-au putut ajunge
la nici un rezultat” (p. 177, 24).

Unirea bisericilor n-a fost insd un ideal
al umanistilor. In ceea ce-l1 priveste pe Chal-
cocondil, acesta socotea, ca i alt{i bizantini,
cd unirea bisericilor ar fi asigurat Bizantului
sprijinul necesar din partea apusenilor pen-
tru a preveni primejdia turceascd. Croni-
carul nu pare sd fi apreciat bigotismul si
ingustimea dogmaticd a bizantinilor. EI
avea conceptii mai largi, pe care le dobin
dise sub influenta lecturilor sale latinesti §i
a mediului latinizant creat la Atena in vremea
stapinirii familiei florentine Acciajuoli, In
preajina cireia a triit. El vedea totusi In
religie si in bisericd suportul ordinii sociale
pe care o apdra. Deci, consolidarea biscricii
prin unirea confesiunilor, pe care a dorit-o
cronicarul, nu poate fi considerati o preo-
cupare umanista.

Trebuic sd se arate insd cd, asistind la
pribusirea Imperiului bizantin, Chalcocondil
a fost totusi un exponent al elenismului, s-a
simtit grec si a suferit din cauza indiferentei
europenilor din Occident fatd de soarta tra-
giclt a poporului gree. Cu sentimentele patrio
ti$midlui siu grecesc, el a putut si aprecieze
si sensul patriotic al rezistentei rominilor,
sirbilor, albanezilor §i ungurilor impotriva
cotropitorilor turci. Sentimentele patriotice
ale cronicarului reflectd Insi orgoliul aristo-
cratici grecesti cu privire la superioritatéa
limbii si culturii grecesti, precum §i cu privire
la deéstinul poporului grec, din care cauzi
§i cronica oglindeste o anumitd misticd pro-
fetici referitoare la viitorul grecilor (p. 25,
19 23). Un adevirat umanist ar fi reflectat
ci si celelalte popoare din Imperiul bizantin
care se pribugea puteau si aibii in i§toric un
destin miret.

Nu se examnincazd conceptiile sociale si
politice ce stau la baza cronicii. Pentru o

viitoare cditie, recomandam traducitorului
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studiul istoricului sovietic E. B. Veselago,
Cu privire la opiniile social-polilice §i con-
cepfia generald a istoricului Laonic Chal-
cocondil (In ruseste), publicat In revista
,,Bectaur Mockosckoro YHusepcurera”,
1960, I, p. 43 49. Nu se spune nimic despre
izvoarele turcesti ale cronicii. Despre autorul
cronicii, traducitorul numai ,,binucste cd
stia si turceste” (p. 11). Pentru viitoarea
sa editie i recomandam articolul lui S. Bastav,
Die turkischen Quellen des Laonikos Chalkon-

dylas, publicat In Akten X1. Intern. Byz.
Kongr., 1958, Minchen, 1960, p. 34 42.
Pentru caracterizarca personalititii croni-

. carului, este de recomandat sd se cerceleze

§i prezentarea biografici publicatd de N.
Tomadakis, IIepl dhdoewg Tiic Kwvoravrt-
vourmdrewe (1453), Atena, 1953, p. 207 213.

Cu justificarea mentionati in prefata
(p. VI1), potrivit ciireia si-a propus sd traducid
textul grecesc si nu si-l interpreteze, tradu-
citorul traduce peste tot termenul grecesc
Baauhedg prin cuvintul Impdral. Cu acest
procedeu, Stefan Dusan, craiul sirbilor, apare
tn traducere ca fiind Impdratul $tefan (p. 36,
20; 37, 35), regele Darius al perslior este de
asemenca impéirat (p. 89, 28; 103, 33), regii
Frantei sint imparati (p. 65, 18; 166, 12;
168, 27; 169, 4), regii Spaniei sint si ci
tmparati (p. 166, 25; 167, 7). Textul
grecesc foloseste mai cu seamd lexicul clasie.
In limba greaci veche, termenul Basthede
nu avea numal intelesul de Impdral, ci §i sem-
nificatiile de: rege, principe, cdapelenic. Lra
necesar si se {ind scama si in traducere de
faptul cd autorul cronicii a fost un admirator
al antichititii si a cunoscut bine semnificatia
multiplii a unui asemenea cuvint.

In ceea ce priveste numele proprii, tra-
ducitorul nu foloseste formele grafice uzitate
tn limba romind, c¢i, sub influenta unor
grafii strdine, scric Chalil (p. 32, 36, 150
187 188, 195, 201, 207, 214, 219—220, 235)
in loc de Hatil, de asemenea Chasan (p. 111,
116, 119 120, 221, 264, 269, 275, 278 279,
282) In loc de Hasan ; insugi numele autorului
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cronicil apare peste tol sub forma Chalcocondil
tn loc de Halcocondil. Mai figureaza In aceasta
traducere forma Erodof (p. VI, 8 10,12—13)
tn loc de Herodot si forma Charcov (p. 91)
in loc de Harcov. Preferind tn general grafia
arhaizant, traducitorul scrie Constantinopole
(p. 5155, 172, 177, 227, 236, 267, 308)
in loc de Constantinopol. Numele regilor
Persiei figureazd sub formele Dariu (p. 12)
si Darie (p. 89, 101, 103, 120), evitindu-se
forma Darius folositd In istoriografia noastra.

Iinportantele stiri pe care le consemneaza
Chalcocondil cu privire la istoria poporului
romin ar necesita o analizd criticd. Desigur,
o asemenea analizi n-a putut fi Intreprinsa
intr-o editie a traducerii textului original s§i
urmeazd s& formeze obiectul unor cercetiri
speciale. Sint pretioase indeosebi informa-
tiile si aprecierile cronicarului cu privire la
caracterul de popor romanic al rominilor,
cu privire la romanitatea limbii noastre $i
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cu privire la Leritoriile locuite de romini in
secolul al XV-lea. Aceste aspecte ale cronicii
au fost relevate si de savantii strdini care
au studiat textele bizantine. Mentiondm In
acest sens, ca fiind mai recent, articolul
lui H. Ditten, Laonikos Chalkokondylos und
die Sprache der Rumdnen, publicat in volu-
mul Aus der byzantinischen Arbeit der Deui-
schen Demokratischen Republik, 1, Berlin,
1957, p. 93 105.

Observaltiile noastre vor putea fi utili-
zate cu prilejul unei noi editii rominesti a
cronicii lui Chalcocondil. Traducerea repre-
zintd o muncd savantd meritorie. Pentru
cercetirile lor, medievistii nostri au acum
la indemin& in limba romind intregul cu-
prins al acestei cronici, care este un pretios

V. M. KULIS, Bmopoii gponm. Onepayuu ¢ 3anadnoii Eepone.
Boennoe lanareancrBo Munncrepgrsa OGoponni CCCP,
Moscova, 1960, 475 p. + 1 album de scheme

Problemele istoriei celui de al doilea
rdzboi mondial se bucurd tn ultimii ani de
o atentie deosebitd In Uniunea Sovietici.
Alituri de doud lucriri de sintezil, au fost
tiparite numeroase volume de memorii ale par-
ticipantilor la Marele Razboi pentru Apararea
Patriei, studii §i lucriri consacrate—diver-
selor operatii militare §i episoade politice-
diplomatice, migciirii de rezistentd si faptelor
de arme ; aceleasi probleme afld un larg spatiu
in paginile revistei lunare de istorie militara
(Boenno-ucmopuyeckuii scypraas) a cirei edi-
tare a inceput din anul 1959. De asemenea att
aparut primele trei, din cele sase volume ale

1 Bmopas muposasn eoiina 1939—1945 ze.
Boenno-ucmopuueckuil ouepx, Moscova, 1958 ;
G. A. Deborin, Al doilea rdzboi mondial,
Bucuresti (1960). -

izvor narativ pentru studiul istoriei po-
porului nostru.

Gh. Cronf
istoriei Marelui Rdazboi pentru Apirarea
Patriei.

Cercetatd mai ales sub aspectul politico-
diplomatic al relatiilor dintre Uniunea Sovie-
ticd, Anglia si Statele Unite ale Americii
in cadrul coalitiei antifasciste 2, problema
celui de-al doilea front giseste in cartea lui
V. M, Kuli§ o tratare ampld, competentd
§i docuinentat §i din punctul de vedere al
desfasurarilor militare.

Autorul a folosit documente inedite ale
statului-major al forfelor terestre germane,

2 V., L. Israclian, Junaomamuueckan uc-
mopus Beauxoti Omeuecmeennoii 80iHb
1941—1945 e2. Moscova, 1959 ; I.M. Maiski,
Problema celui de-al doilea front (n istorio-
grafia anglo-americand, in ,,Analele romtno-
sovietice’”’, seria Istorie, an. XII (1958),
nr. 1—2, p. 38—64.
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capturate de armatele sovietice, volumele
de documente privitoare la politica externi
a Uniunii Sovietice In anii de rizboi, materia-
lele procesului de la Niirenberg, memoriile
oamenilor politici §i comandantilor militari
occidentali §i Imiltleristi etc.

Prima parte a cirtii, cea mai intinsi
(10 capitole), infafiseazd desfisurarea opera-
tiilor militare tn anul 1944, de la pregiitirea
si efectuarea debarcirii americano-engleze in
Normandia la 6 iuniec 1942 pind la esuarea
ofensivei germane din iarna 1944 1945
(cap. 4 10). Primele trei capitole servesc
drept introducere §i prezintd situatia poli-
ticd, militard si strategici a Germaniei la
tnceputul anului 1944, planul de campanie
in Europa al anglo-americanilor §i cel al
comandamentului hitlerist §i operatiunile
militare din ltalia In perioada ianuarie-iunie
1914.

Definind obiectul studiului siu, V. M.
Kulig subliniazd c3 sub denumirea de-al
doilea front se fntelege ,invazia fortelor
armate americano-engleze in Europa occi-
dentald si operatiunile militare de pe terito-
riul Frantei, Belgiei, Olandei §i Germaniei”
(p. 16). Numeroasele referiri la actiunile
militare i politice anglo-americane din Italia
si Europa de sud-est nu {nseamnd ci teatrele
de operatiuni din regiunile amintite fac parte
din cel de-al doilea front din Europa; me-
nirea acestor referiri este de a pune fn evi-
denti caracterul complex al politicii §i stra-
tegiei Marii Britanii §i Statelor Unite.

Situatia grea a Germaniei la inceputul
anululi 1944 decurgea din schimbarea rapor-
tului de forte In favoarea coalitici anti-
fasciste, ca rezultat al loviturilor grele primite
de armatele hitleriste pe frontul sovieto-
german in anii 1941—1943. Grosul fortelor
militare germane se afla in Rasdrit, unde
uriasele pierderi de oameni §i materiale sufe-
rite de fascisti reclamau-permanent trimiterea
de noi unitidki §i de insemnate cantititi de
armament. Este suficient de amintit ca la
1 noiembrie 1943 pe frontul de est se aflau
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204 divizii, adici 63,3°, din efectivele ger-
mane, In timp ce pe frontul din Italia luptau
21 de divizii, iar tn Franta, Belgia si Olanda
stationau 14 divizii. O situatie similard se
constatd si In privinta asiguririi cu tancuri
si armament : potrivit unui raport al genera-
lului Heinz Guderian, la inceputul anului
1944 numai o mici parte, reprezentind 5 8%
din productia de tancuri, era repartizata
diviziilor din Europa apuseanfi, tn timp ce
pe frontul de est erau trimise tancuri fn pro-
portic de 909%. Victoriile Uniunii Sovietice
au dus la intensificarea miycdrii de rezistenti
in tiirile ocupate de fascisti si au avut o influ-
ent{d hotiirttoare in desfijurarca operatiilor
de pe celelalte teatre de rdzboi.

in ciud4 obligatiilor ce le reveneau ca
state aliate, Anglia si Statele Unite nu s au
grabit cu deschiderea celui de-al doilea front
in Europa, Intirziind cu cel putin doi ani
debarcarea In Franta. Scopul nemdirturisit
al acestei politici de tergiversare era slidbirea
Uniunii Sovietice, ca urmare a eforturilor
solicitate de marea inclestare de forte dc pe
frontul de risirit. Cind a devenit limpede
ci armatele sovietice sint In stare sd zdro
beasci singure pe hitleristi §i s i alunge din
toate tdrile cotropite, partenerii occidentali
ai Uniunii Sovietice s-au hotirit si pund In
aplicare planul de debarcare in Frania (ope-
ratia ,,Overlord”). Trimitindu si trupele pe
continent, Statele Unite §i Anglia aveau in
vedere nu atit infringerea adversarnlui, cit
fnfbusirea luptei maselor populare din tdrile
ocupate de hitleristi.

Sint interesante paginile consacrate con-
tradictiilor anglo-americane in problema ale-
gerii teatrului principal al operatiilor mili
tare, ca §i acelea care descriu eforturile intre-
prinse de W. Churchill pentru desfignrarea
unor operatii de mare anvergurd In bazinul
Mediteranei orientale, prin aplicarea aya nuni-
tei ,,Variante balcanice’’, cu scopul de a fm-
piedica eliberarea de citre Armata Rosie a
Europei de sud-est. Cercetdrile mai noi ale
istoricilor sovietici Intregesc expunerea acestei
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problemne complexe si Inlesnesc intelege-
rea eil,

Autorul dezminte afirmatiile lui W. Chur-
chill c¢& frontul din Italia, prin atragerea a
23 de divizii germane, a asigurat succesul
operatiei ,,Overlord”. De fapt, In prima juma-
tate a anului 1944, efectivele germanc din
Kalia au sporit cu trei divizii, din care numai
una a fost adusd din Franta. In realitate, vic-
toriile Uniunii Sovietice au creat conditiile
necesare pentru efectuarea debarcarii in Nor-
mandia. In capitolele cirtii, cititorul til-
neste o amdnuntitid descriere a principalelor
operatii : debarcarea, luptele pentru lirgirea
capului de pod, contralovitura germani de
la Mortain, Incercuirea trupelor fasciste din

regiunca Falaise-Argentan, iegirea din incer-

cuire §i retragerea germanilor, ecliberarea
Parisului. In continuare este prezentati
debarcarea din sudul Frantei, retragereca

trupelor germane din Franta si Belgia §i
operatiile militare din toamna anului 1944.
Autorul atrage atentia asupra numeroaseclor
greseli  sdvirsite de comandantii americani
§i englezi, carg au dus pin& la urmi la pier-
derea initiativei §i au creat conditii prielnice
pentru inceperea ofensivei germane din Ardeni
(16 decembric 1944). Conduciitorii lnitlc}isti
sperau sd forteze riul Maas In regiunea Liége,
sd inainteze in directia Bruxelles-Anvers §i,
prin organizarca unui nou Dunkerque, si
obtind incheicrea unei pici separate in occi-
dent . Ofensiva germmand a produs derutd In
rindurile anglo-americanilor, care au Inceput
s se retragd in grabd. Pentru aliatii occi-
dentali se crease o situatie critici. Churchill
a cerut printr-o telegrami ajutorul Armatei

L A. M. Nekrici, Baaranckuii eapuarm,
In ,,MemxnyHapoaHaAa 3xHU3HB”, 1959, p.
87—-96, si N. 1. Lebedev, Baaranckuii ea-
PUGHRM aH2A0-AMeDUKAHCKOIL cmpamezuu @
nepuod emopoli muposoli eotins, in ,,Hosasa
H Hope#Awasa wucropua”, 1959, nr. 5, p.
41 —60.

2 Cf. riaspunsurile lui W Keitel la intero-
gatoriul din 17 iunie 1945, Farkpomcmeo
cmpamezui 2epMAHCRC20 MUAUMADUIMA, N
,,BOeHHO-HCTOpHuecKHlt kypHaN’’, 1961, nr.
9, p. 85.
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Sovietice. In perioada 12 15 ianuarie, pe
intreg frontul de rasdrit, lung de 1 200 km,
trupele sovietice au trecut la ofensivi. Rezul-
tatul nu a intirziat si se arate. La 16 ianuarie
Hitler a hotirit sd treaci In apirare in apns
si si trimitd o parte Insemnatd din trupele
aflate acolo pe frontul sovieto-german.

A douna parte a cirtii, alcituiti din 35
capitole, este consacratd operatiilor militare
din ultimele luni de rizboi : ianuaric-mai 1945.
Si in accastd perioadd grosul forielor hitle-
riste se afla pe frontul de est: la 1 ianuarie
1945 din 313 divizii si 32 de brigiizi ale armatei
germano-fasciste, 185 de divizii §i 21 de bri-
gizi luptau impotriva armatelor sovietice, in
timp ce anglo-americanii aveau in fata lor
pe fronturile din Italia si Europa occidentali
108 divizii si 7 brigizi. In ultima perioadi a
rizboiului, trupele anglo-americane au trecut
Rinul §i au ocupat partea apuseani a Ger-
maniei. In acest timp, trupele sovictice au
inregistrat strilucite succese s§i la 2 mai an
ocupat Berlinul. La 8 mai, reprezentantii
comandamentului hitlerist au semnatl capi-
tularea neconditionati a fortelor militare
germane.

Cu mult interes se citesc capitolele 16
si 17 care alciituiesc ultima parte a cartii,
intitulatd Unele concluzii. Incheicrea des-
prinsi de autor din analiza faptclor este
intru totul intemeiatd: ,,Al doilea front nu
a jucat rolul siu de bazid: retragerea de pe
frontul sovieto-gerinan a 40 de divizii ger-
mane in cea mai grea perioadi a rizboiwlui
pentru coalitia antifascistd in perioada
luptei pentru initiativa strategici” (p. 399).
V. M. Kuli§ observi cu dreptate c¢i nici dupi
debarcarea In Normandia, al doilea front nu
si-a Indeplinit rolul de a gribi sfirgitul raz-
boiului, operatiile militare desfisurindu-se
intr-un ritm lent, ca urmare a farimitarii
fortelor intre fronturile de lupti din LEuropa,
farimitare determinatd de scopurile imperia-
liste urmdrite de guvernele american si englez,
ca si de greselile comandantilor occidentali.

Ardtind ¢i tn  determinarea scopurilor
actiunilor militare ale anglo-americanilor,
nimicirea fortelnr armmate ale inamicului s-a
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aflat pe al doilea loc, primatul revenind cuce-
ririi sau scoaterii din funcl{iune a unor cefitre
politice si economice, V. M. Kulis critici
asa-numita ,,Strategie aactiunilor indirecte”’,
sustinutid de B. H. Liddle Hart si de alti
teoreticieni si istorici militari burghezi. ,,Poli
tica salvgardirii fortelor reactionare din Eu-
ropa, dorinta d¢ a slabi Germania fascist3
cu miinile Uniunii Sovielice §i, prin accasta,
de a slibi §i Uniunea Sovieticd au constituit
cauzele principale ale aplicirii strategiei

actiunilor indirecte’’ (p. 404), conchide antorul. -

Pitrunzitoare si interesante sint de asemenea
si observatiile lni V. M. Kulis in legiturid cu
alegerea teatrului principal de operatii si
a directiei loviturii principale, crearea gru-
parilor de forte §i mijloace etc.

Credem cd era necesard prezenta unui
capitol consacrat demascarii falsificirilor is-

*
* »

June 23—Aug. 31),

Pentru istoricii perioadei contemporane,
perioadd caracterizati printr-o bogitie de
documente nemaintflniti inci, modul de

selectare a acestor documente constitnie de
fapt cheia de boltd a intregii cercetdri stiin-
tifice. De aceea, In acest proces de munci
este necesard o riguroasd alegere a documen
telor din care si reiasi cu obiectivitate, In
strinsd §i organicd interdependentd, toate
laturtle fenomenului istoric studiat. Numai
astfel se poate vorbi despre stabilirea adevii-
rului istoric.

In volumul al X-lea din Documents on
German Policy sint publicate s5i 43 de docu-
mente privind istoria Rominiei In junie-
august 1940. Ce tind sd dovedeascit aceste
documente, care in covirgitoarea lor majoritate
se ocupi de criza politicd din vara anului 1940 ?
Formal tind, asa cum arati s§i continutul lor,
sd prezinle imprejuririle politice care au dus
la dezmembrarea tirii, la actul de tridare
nationald séivirsit prin cedarea Trans‘lvaniei

1940, United States
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toricilor burghezi referitoare la rolul hotiritor
al frontului sovieto-german In (istrugerea
armatelor hitleriste! si la desfisurarea ope
ratiilor militare in vest. Absenta unui ase-
inenea capitol este cu atit mai regretabili,
cu cit autorul a dovedit cu alt prilej o temei
nica stipinire a acestor probleme 2,

Un indice de nume si altul de materii
alcitnite cu griji, precum si un album de
47 de scheme inlesnesc lectura cirtii.

Intemeiatd pe o cercetare stiintificy,
marxist-leninistd, a problemelor de
militara si

istorie
politici, amplu documentaty,
scrisa fntr-un stil clar, cartea lui V. M. Kulisy
se numird printre contributiile pretioase la
istoria celui de al

doilea rizboi mondiak

Fl. Constanliniu

Documents on German Foreign Policy (1918 — 1945), Series D, volume X
Printing Office, Washington, 1957, 615 p.*

de nord. Implicit, documentele ar trebui si
stabileascd deci §i responsabilitiitile In aceastd
sceleratd actiune politici. Analiza textelor

1 Vezi in aceastd privin{i N. I. Salehov
si V. I. Nemcinov, ITpomus ¢aavcuburayuu
poau Coszmerozo Coloza 60 6mopoii mupoeoi
eoitrie, in volumul [Tpomus 6ypacyasol
daacufurayun ucmopuu cogemcrozo 06
wecmea, Moscova, 1960, p. 152 — 190;
P. Jihn, Impotriva denaturdrii rolului U.R.S.S.
{n cel de-al doilea rdzboi mondial, in volumul
Impotriva falsificatorilor istoriei celui de-al
doilea razboi mondial, Bucuresti, 1960, p.
64—110.

2 V. M. Kulis, Paspcupurayus ucmopuu
Cmaaunzpadcroii 6Gumevl 6 peakyuorHolb
aMepuKanckol u aneaulickoli aumepamype,
in ,,Bonpocw ucropun’’, 1953, nr. 12, p.
137 —149.

* Documenis on German Foreign Policy
(1918 1945) Series D, volume X (June 23
Aug. 31), 1940. United States Printing Office,
Washington, 1957. Board of Editors: United
States — Paul R. Sweet, Editor in Chief;
Great Britain — The Hon. Margaret Lam-
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referitoare la nordul Transilvaniei releva rolul
important jucat de Germania nazistd tn aceste
tmiprejurdri atit de dramatice pentru poporul
romin. Ocupindu se insd prea putin de rolul
tot atit de important jucat de factorii interni,
documentele nu precizeazi o laturd& impor
tanti a fenomenului istoric studiat. Consi-
derim, de aceea, ci selectarea documentelor
sa fiacut in mod unilateral §i tendentios,
ocolindu se adevirul istoric. Desi documen-
tele prezentate rclevd §i unele aspecte ale
politicii fasciste duse de dictatura regald, cle
sint departe de a fi cele mai caracteristice.
Incontestabil ¢ mdrturisirile ce se degaja
din unele documente sint interesante, dar
ele nu aratd, in fond, decit slugirnicia, lasi-
tatea si dorinta de a péstra puterea. in
acest sens poate fi Inteles, de pilda, docu-
mentul din 29 iunie 1940, prin care Fabricius
raporta la Berlin cd ministrul de Externe i
s-a prezentat, indatd ce a fost instalat:
»Argetoianu a {inut sd-mi vorbeasci imediat
ce §i a luat In primire postul de la Ministerul
de Externe” 1. Adaugd apoi, subliniind in
mod special : ,,A definit programul siu de
guvernare drept o e¢deschisid si puternica
colaborare cu Germania»’’ 2, Aceeasi impresie
0 degaja si documentul care relateaza o dis-
cutie de la palat : ,,Regele m-a invitat la el. A
tinut s3 mi confirme o datd mai mult si in mod
personal declaratiile ce-mi ficuserd ministrul
de Externe si ministrul curtii regale” 3. A
afirmat, preciza Fabricius in raportul siu
citre Auswirtiger Amt, cid el nu vede decit
o singurd posibilitate ,,de salvare a patriei
sale, aceea a unei strinse alinieri alituri de
Germania’’ %, Desigur, atare marturisiri nu

»

bert, Editor in Chief: France — Maurice
Baumont, Editor in Chief. In lista analitici
a documentelor s-a facut §i o grupare pe {éri.
Documentele privind Romtnia pot fi compa-
rate cu cele privind Ungaria, Iugoslavia,
Bulgaria etc.

1 Documents on German Foreign Policy,
vol. X, p. 59.

2 Ibidem, p. 60.

8 Ibidem, p. 74.

4 Ibidem.
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pot decit si confirme o dati mai mult ca
politica dictaturii regale a fost o politicd fas-
cistd si In acest sens documentele pot fi,
tntr-o oarecare misurd, utile 8, Consideram
de asemenea ci documentele din 2 si 12 iulie,
de unde reiese faptul cd regele a insistat ca
Germania sd trimitd o misiune militard In
Rominia 8, oferd interes.

Daci insi ne gindim la problema majora
privind stabilirea responsabilititii in actul de
tridare nationald, trebuie si afirmam ci,
oricit de mult interes ar suscita documente
ca cele din 6 §i 26 iulie, nu se poate sd nu
jasd tn evidentd faptul ci aceste documente

au fost selectate mai curind pentru a
arunca un vil de justificAri asupra ac-
tiunilor triditoare comnise de guvernul

dictatuhi regale. De pild4, in raportul lui
Fabricius din 6 iulie existd fraze care tncearca
si arunce o lumini favorabili asupra lui Carol
al Il-lea, ca si cum acesta ar fi fost capabil
si fie atasat cit de cit poporului pe care il
exploata 7. Iar in documentul din 26 iulie
privind audienta lui Gigurtu s§i Manoilescu
la Hitler, la Intrebarea lui Hitler: ,,Cit
de mult teritoriu este dispusi Romfnia si
cedeze Ungariei” 8, Gigurtu a ridspuns:
»14 000 km?’?, In consecinti, iatd jus-
tificarea : nu se ceda intreaga Transilvanie
de nord, ci numai 14 000 km2.

Se pune in mod firesc intrebarea, din ce
cauzd redactorii volumului nu au publicat
si cele mai caracteristice documente, cele

% QOrice madrturisire a partii care a
sivirsit actiuni e wutild pentru studierea
obiectivi a unui fenomen istoric.

8 Document on German Foreign Policy
p. 91 si 200. Fabricius relateazi ci re-
gele i-a spus la 2 iulie 1940: ,,In dorinta
de a stringe si mai mult aceastd colaborare,
cer Fohrer-ului sd trimitd o misiune militard
la Bucuresti’”’. La 12 iulie a repetat aceastd
cerere,

7 Ibidem, p. 137. Carol vorbeste despre
,acest colosal sacrificiu pentru sentimentul
national al rominilor’? ... ca gi cum el era
micar preocupat de aceste sentimente.

8 Ibidem, p. 315.

? Ibidem.
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care scot in evidentd in niod categoric res-
ponsabilititile.

De exemplu, nu relevd mai mult slugir-
nicia, josnicia, ca §i Intreaga gamai de senti-
mente ce le Intovirdsesc, o scrisoare, ca aceea
trimisd de Gigurtu citre Goring, la 16 iulie
194071 Gigurtu declara : ,,Dorintei dv. remisa
nous prin generalul Rozin de a intensifica
livrarea uleiurilor minerale spre Germania, se
va corespunde din partea noastrd cu toate
sfortirile. Dupd cum vi va fi raportat prie-
tenul meu, dr. Neubacher, sintem dispusi, in
ceea ce priveste cantitatea, sd dublim livra-
rile ... VA rog numai a-mi transmite pe
orice cale si la timp gindurile si dorintele dv.”” 2.
Iar in ceea ce priveste problema capitald,
evidenta vinovitie a regimului dictaturii
regale, nu ar fi fost firesc, pentru a pistra cu
adevirat obiectivitatea istorici, si se publice
si scrisoarea lui Carol al Il-lea ciitre Hitler,
scrisoare constituind rdspunsul la aceea a lui
Adolf Hitler, din 13 iulie, publicatd de altfel
fn volumul X ? S-ar fi putut constata atit
efectul produs de pretentiile naziste, cit si
pozitia celor ce riaspundeau atunci de des-
tinele tirii. Iatd, de pildi, ce scria regele
unei tiri ,suverane’ : ,,Inainte de a atinge
miezul riaspunsului meu, cred ca trebuie rele-
vat cu oarecare amniriciune pasajul din scri-
soarea excelentei voastre, in care excelenia
voastra considerd ci atitudinea politicii ro-
minesti fatd de Reich a apidrut ca putin
prietenoasd, ba chiar dugyminoasi” 3. Conti-
nuind s se disculpe {n mod umil, regele preciza:
,sVreau numai si spun ci mi rezerv dreptul

1 S-ar putea replica ci aceastd corespon-
dentd nu a fost gasitd. Data fiind insd meticu-
lozitatea cu care se lucra in birourile diploma-
tiei germane, ni se pare imposibil ca aceste
documente, dupi care se ficeau in orice caz
copii, 84 nu se fi gisit.

2 Arhiva Ministerului de Externe, C. 18,
dos. 48. Relatii cu Germania. Scrisoarea lui
Ion Gigurtu céitre Goring, 16 iulie 1940.

3 Arhiva M.A.E,, C.3, vol. XXI bis.
Raspunsul regelui Carol la scrisoarea lui
Hitler din 15 julie 1940. Se refera la acuzatiile
aduse de Hitler. Vezi scrisoarea lui Hitler
publicatd In Documents on German Foreign
Policy, vol. X, p. 219.
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unei explicatiuni cinstite in aceasta chestiune
care apartine trecutului si subliniez ci, daca
ar fi vorba numai de extraordinarele livrinr
de materiale ficute de Roininia, tnainte i in
timpul rizboiului, printre care produsele petro-
lifere au jucat un rol hotiritor, ar fi inai mult
decit suficient ca si nu se emita o sentinia
atit de absolutd in detriinentul Rominici” 4.
Miezul scrisorii, problema esentiali pentru
care fsi utiliza Carol intreaga sa ,,subtili-
tate” diplomatici nu era pus fnsd in
slujba gisirii unor mijloace pentru a péastra
integritatea teritorialdi a Iransilvaniei, o
pentru cu totul altceva. Pasajul la cane
ne referim este, de altfel, destul de clar,
lasind sd se inteleaga fard nici o urmi dc
echivoc adevirata dorintd a acestui rege
,spatriot” : ,,De aceea, sint decis sd mi spus
parerea ci orice acord ce ar putea fi Incheiat
§i care ar putea duce la zguduirea situatic
interne a Rominiei ar pune in pericol situalis
mea® si ar crea tocmnai acel pericol pe car
excelenta voastri este hotdrit a-1 inlidtura.
atunci cind propune Rommiei si ajungd la
o intelegere cu vecinii ¢i U ngaria si Bulgaria™®
Credem cii publicarea unui atare document
prezintd un mare interes pertiu stabilirea
adevirului istoric, cdci precizeazd pe de-
plin responsabilitiitile, scofind in evidenla
caracteristici importante ale crizei politice
din vara anului 1910.

Deosebit de necesara ar fi fost §i publi-
carea unor docuinente privind activitatea
criminald a Garzii de fier, grupul fascist care
a luat puterea dupd alungarea lui Carol al
II lea.

Este posibil, s4 se treacd aproape sul
ticere campania intreprinsi de Garda de fier,
unealta docili, agentura nazistilor in Rominia,
publicindu se doar o neinsemnatd informatie
cu privire la Horia Sima 72 Or, tocmai mane
vrele politice initiate de nazisti prin inter

4 Arhiva M.A.E., scrisoarea citati a lui
Carol al II-lea

5 Subl. ns.

8 Scrisoarea citatd a lui Carol al Il-lea.

7 Documents on German Foreign Policy,
vol. X, p. 147.
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mediul Giarzii de fier constituie o importanti
latura a relajiilor romino gerinane 1, specifici
pentru aceasti perioada.

Lipsa unor documente importante ari-
tind actiunile politice triditoare ale factorilor
interni constituie principala deficien{d a docu-
mentelor publicate in Documenis on German
Foreign Poliry. Astiel, se poate ugor dovedi
care este rezultatul nnei selectiiri unilaterale.
Punindu se vilul ticerii pe actiunile primor-
diale intreprinse, de pildd, de Carol al II-lea
si de guvernul siu, se justificd implicit regi-
nul dictaturii regale.

Referindu-ze acum la grupul de docu-
mente din care reiese c¢i principala vini pentrn
dezmembrarea tirii o poartd nazistii, ne
fngiiduim sa afirmiam ci selectarea lor a avut
un dublu scop. Pe de o parte, sii prezinte
chipul violent, brutal al regimului nazist
fapt real pe de alta parte, si se dove-
deascd c¢d, sub atare presiuni, guvernul
dictaturii regale a tvebuit si cedeze.

Incontestabil c¢i, in genere, publicarea
documentelor prin care se urmireste procesul
de cunoagtere aminuntiti a politicii de expan-
siune teritoriala a nazistilor este o actiune
necesari deosebit de utili pentru istoricii
ctapei contemporane. In acest sens, publica-
rea documentelor privind politica externi bru-
tald a hitleristilor, politici purtatii In vede-
rea cotropirii popoarclor din sud-estul Euro-
pei, oferd interes. Perioada de redactare
a acestor texte diplomatice a fost perioada
victoriei temporare a hitlerismului, perioada
cotropirii Frantei, perioda cruntei exploatiiri
a popoarelor denumiti ,,noua ordine in LEu-
ropa’”’, perioada de disparitie a sistemului
Versailles-Washington, In sfirsit, perioada
cind nazistii doreau stipinirea deplini a
statelor din spatiul balcano-danubian. Tonul

1 Sestie cd un important grup de legionari
fusese addpostit tn al III-lea Reich. Se stie
ci nazistii au trimis un prim lot, in frunte cu
Horia Sima, lot care In iunie 1940 a participat
in mod temporar la guvernul dictaturii regale.
In iulie, instructiuni sosite de la Berlin au
determinat demisia lui Sima din guvern.
In iulie—august, legionarii au tnceput cunos-
cutele manevre politice pentru a lua puterea.

ntilizat In aceste documente este amenintitor,
poruncitor, ultimativ. In acest fel sint redac-
tate, de pildad instructiunile 2 trimise 1a#4 iulie
de Ribbentrop lui Fabricius, asupra modului
cum trebuiau conduse asa-numitele ,,nego-
cieri libere’’ cu Ungaria. De asemenea, scri-
soarea lui Hitler ciitre Carol al 1i-lea contine
fraze cu caracter ultimativ: ,,Orice tentativa
de a stipini prin inanevre tactice priinejdiile
care amenintd tara dv., oricare ar fi ele,
trebuie si esueze si vor esua. Sfirsitul va fi
mai thrziu sau mai devreme poate chiar
foarte curind distrugerea Rominiei” 3,
Publicarea unor atare documente nu are
oare scopul de a arita cd o presiune puter-
nicd s-ar fi exercitat asupra guvernului dicta-
turii regale, care a fost ,,obligat’”’ si cedeze?
Lipsa documentelor care dovedesc pozitia,
fizionomia morald a celor ce au triidat tara
nelinind seama de vointa de luptii a maselor
populare face ca tocmai o atare imfresie si
se degaje din lectura documentelor publicate
in volumul meniionat. Deci, justificarea lui
Carol al II-lea si a guvernului siu este unul
dintre {elurile urmaérite. De aceea existad §i
documente care tind chiar sd produci o anu-
mitd ,,induiosare’’, o ,,caldd simpatie’” pentru
seinnatarii actulu’ de tridare nationald: la
27 august, de pildi, ministrul Rominiei Ja
L3erlin cerea cu ,,umilintd’’ o audientd Jlui
Hitler : ministrului de Externe al Rominiei i
se dadea ,,ordin’’4 si se prezinte la 29 august
la Viena: discutiile ultimative de la hotelul
Imj erial din Viena au fost atit de ,,dureroase’
fncit Manoilescu a lesinat 5, si alte episoade,
tot atit de ,,emotionante”.

Am putea ariita tn treaciit ci tot Manoi-
lescu a fost acela care Ia 26 ijulie, asa cum
mentioneazid documentul discutiilor de la
Berghoff, a lisat sa inteleagi cii se vor ceda
mai mult de 14 000 km? aritind printr-un

2 Documents on German Foreign Poliey,
vol. X, p. 116.

3 Ibidem, p. 218. Scrisoarea din 15 iulie.

4 Ibidem, p. 552. .

5 Ibidem, p. 555. :

8 Ibidem, p. 575.
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gest semnificativ cii nu era vorba ,,de ultimul
cuyint al Rominici” 1. In fond, tirgul se ficuse
la Berghoff. Tot ce a urmat au fost tocmeli.
De aceea, toate documentele ale aga-numitelor
whegocieri” de la sfirgitul lunii iulie, ca i
cele din august 1940, sint, de fapt, documente
justificative pentru a acoperi actele tradi-
toare ce au urmat. Putem si afirmam ca
documente avind un atire continut se gisesc
si In arhivele din Rominia, ele fiind destinate
sii serveascdi aceluiasi scop 2.
regimului dictaturii regale.
Pentru a justifica acest regim,” pentru
a-i pune la indemind argumente de dezvi
noviilire, s-a recurs §i la cunoscutele calomnii
fmpotriva Uniunii Sovietice,, inserindu-se in
vol. X si un document potrivit ciruia U.R.S.S.
ar fi fost gata si atace Rominia 3, aga incit
warbitrajul” de la Viena trebuia primit
repede. O atarc idce voiseri si acrediteze si
semnatarii romini ai dictatului de la Viena 4,
pentru a-§i procura mdicar o precard cirji
in vederea sprijinirii mirsavului act pe care
1l comiteau. Documentul publicat in vol. X
vine deci fn ajutorul traditorilor. Problema
acestui pretins ,atac al U.R.S8.8.” fisese
insd lamnuritd chiar la Consiliul de coroana
din noaptea de 30—31 august, consiliu despre
care ni se pare imposibil ca IFabricius si nu
fi raportat la Berlin. Inveteratii dusmani ai
Uniunii Sovietice au fost obligati si martu-
riseascd atunci ci ipoteticul atac al U.R.S.S.
cra cu totul neadevirat® Pe de altd parte,

justificarea

1 Documents on Germain Foreign Policy,
ml. X, p. 315,

2 Arhiva M.A.E., C.87, vol. 47. Noti
asupra convorbirii avute in ziua de 31 iulic
1940, ora 10, intre dl. Mihail Manoilescu si
d-1 Fabricius, sau nota convorbirii din 3
august 1940. Sint documente avind un con-
tinut similar celor publicate Iin Documents on
German Foreign Poliey, vol. X.

3 Documents on German Foreign Policy,
vol. X, p. 572,

4 Arhiva M.A.E., dos. 71 E. 9, telegrama
nr. 1 din 29 august 1940, de la Viena, semnati
Manoilescu (La Viena se afla §i Valer Pop,
facind parte din dclegatia romina).

5 Arhiva M.A.E., A.B., vol. IV. Dezba-
terile Consiliului de coroani de sub fnaita
prezidentie a m-sale regelui, {inut fn noaptea

13 ¢, 2430

Grigore Gafencu, despre care se ocupi docu-
mentul amintit, afirmd in memoriile sale c3
a trebuit si sc renunte la teza asga-zisului
»pericol rusese™, deoarece se stia precis ci
»NU corespundea vreunci intentii ofensive
reale din partea sovieticilor”8. Jatd deci cum
studierea continutului documentelor publi-
cate In volumnul al X-lea confirmi mereu s§i
cu prisosintd teza cd principalul scop al
publicirii lor este justificarea regimului dic-
taturii regale.

Urmiirind un atare scop, in volumul
al X-lea sint publicate documentele oficiale
ale asa-zisului ,,arbitraj” de la Viena 7, unde
se insistd asupra ,garantiilor” oferite de
Germania. Oare nu era cazul sii se publice
§i documente care si releve sensul real al
acestor ,,garantii”’ ? Sc¢ creeazi deci din nou
impresia cd totusi Rominia a obtinut ,,ceva’’
si ci, In consecintii, Carol -al 1I-lea nu §i a
tridat tara. Daci examinim in mod fugar
doar uncle documente cu referirc la aceastii
problemi, reiese pe deplin caracterul inro-
bitor al acestor ,,garantii’’. De yildi, la 29
august, Manoilescu telegrafia de la Viena:
»lnformatic sigurd, direct de la Fabricius.
Garantia pentru integritate se did numai
Rominiei, nu §i Ungarici” 8. Deci de 1a bun
inceput se desemna faptul e¢i unul dintre
scopurile ,,garantiilor”’ oferite de Axi era si
acela de a alimenta o continud §i sovina invraj
bire intre Romfnia §i Ungaria, cretndu-se
astfe] largi posibilititi ca Germania nazisti
s stipineascid cit mai usor ambele {diri.
Studiind in continuare documentul mentionat,
aflim Insd lucruri cu mult mai grave. ,,Ger-

de 30—31 august 1940. Cel ce a marturisit
adevdrul asupra ipoteticului atac sovictic a
fost chiar Gheorghe Britianu, omul care a
fost de nenumirate ori emisarul lui Carol
al Il-lea In Germania hitlerista.

8 Grigore Gafencu, Préliminaires de la
guerre a UEsl, Egloff, Suisse, 1945, p. 71.

? Documents on German Foreign Policy,
vol. X, p. 581—587.

8 Arhiva M.A.E., dos. 71 E. 9, telegraina
nr. 6 din 29 august 1940, semnatd Manoilescu,
Valer Pop.
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mania admite ca garantia pentru noi — sub-
linia Manoilescu — s& fie valabild din Insisi
clipa acceptirii arbitrajului si sd ne trimita
misiune militard, tancuri, artilerie antiae-
viani si escadrile Intregi de avioane” 1
Impotriva cui trimeteau nazistii cu atita
grabd atitea avioane, atitea tancuri? Incon-
testabil ci din acest moment ,,garantiile”
transformau pe deplin Rominia In satelit al
Axei, fiind incontestabil §i faptul cid aceste
,»garantii’’ tnrobeau in primul rind peporul
romin. Tara devenea insd in acelasi timp
bazi de atac agresiv Impotriva Uniunii
Sovietice. Iatd deci §i caracterul antisovietic
al acestor ,,garan{ii” atit de dorite de clasele
dominante din Rominia.

De aceea, pentru a limuri adevirata
infitigsare a relatiilor romino-naziste in pro-

1 Arhiva MLAE,, dos. 71 E. 9, tele-
grama nr. 6 din 29 august 1940, semnati
Manoilescu, Valer Pop.
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blema ,garantiilor”’, credem ca& aliituri de
documentele publicate trebuiau si figureze
si acele documente care ar fi Ingiduit rele-
varea intregului continut al ,,garantiilor”.

Concluziile care reies din examinarea
chiar sumari a acestor documente se impun
de la sine.

Seclectarea unilaterali a documentelor
din vol. X, prezentarea numai a anumitor
laturi ale procesului istoric au dus la falsifi-
carca fenomenului social-politic din iunie-
august 1940. Regimul dictaturii regale nu
poate fi insi justificat de nici un fel de cu-
legere de documente sclectate In  mod
tendentios. Singurul criteriu de judecatid in
istorie 1l constituie faptele, fapte care con-
damnd cu prisosintd pe cei ce au semnat
actul de tridare nationald din 30 31
august 1940,

Fliza Campus
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s, Heropua CCCP¢¢, Academia de Stiinte a U.R.S.S., Institutul de istorie,
Moscova, 1961, nr. 1 6

Majoritatea covirsitoare a articolelor
publicate in numerele din anul 1961 ale re-
vistei ,,Istoria U.R.S.S.” sint consacrate
perioadei contemporane, problemelor legate
de construirea socialismului §i a comunis-
mului, subliniindu-se importanta experientei
sovietice pentru popoarele care construiesc
socialismul, precum §i pentru acelea care au
scuturat jugul colonial.

Citeva articole de fond sint consacrate
Congresului al X 11-lea al P.C.U.S., congresul
constructorilor comunismului.

Editorialul Congresul constructorilor socie-
tajii comuniste (nr. 6) se oeupi de insemni-
tatea Programului P.C.U.S., programul con-
struirii societiiii comuniste. Noul program,
bazat pe experienta sovietici, pe generali-
zarea invitdmintelor dezvoltérii migcdrii mun-
citoresti internationale, precizeazi legile gene-
rale, obligatorii, ale trccerii de la capitalism
la socialism. In analiza problemelor arzitoare
ale contemporaneititii, ale epocii de trecere
de la capitalism la socialism, programul
reliefeazi principalele tendinte ale dezvoltérii
tdrilor capitaliste, formele §i aspectele pri-
busirii 'sistemului colonial, diversitatea cdilor
de trecere la socialism, demonstrind cid sar-
cina principald a popoarelor o constituie
lupta pentru pace.

Autorii editorialului urmdiresc problemele
concrete care se desprind din program cu
privire la construirea societitii comuniste,

oprindu-se la sarcinile care revim fstorcilor
in formarea constiiniei comuniste a oamenilor
sovietici.

Un alt editorial, Analiza marxist-leninistd
a epocii islorice conlemporane (nr. 1), cste
consacrat Consfatuirii partidelor comuniste §i
muncitorcsti care a avut loc in noiembrie
1960 la Moscova. Autorii trec in revistii prin-
cipalele teze claborate la consfiituire: parti-
cularitdtile epocii acluale de trecere de la
capitalism la socialism, a treia elapi a crizei
generale a capitalismului, inceputul construc-
tiei comunismului in U.R.S.S., iar in {arile
de democrafie populari construirca bazelor
economice ale socialismului sau construirea
societidtii sqcialiste dezvoltate; insemmniitalea
experientei U.R.S.S. si a tdrilor de demo-
cratie populard in construirea socialismului;
stabilirea unor legi proprii sistemului mondial
socialist.

Autorii se opresc asupra sarcinilor isto-
ricilor sovietici legate de lupta de neimpicat,.
care nu inceteazd in conditiile coexistentci
pasnice, tmpotriva ideologiei burgheze im-
perialiste.

In articolul de fond Studierea istoriei
U.R.S.S. In anii dinire Corgresele al XX-lea
&1 al XXII-lea ale P.C.U.S. (nr. 5), se face
analiza succintd a rezultatelor obtinute de
stiin{a istoricd sovieticd In cei cinci ani care
despart acesle congrese.
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Autorii analizeaza apoi principalele rea-
liziri ale istoriografici sovietice in domeniul
studierii orinduirii feudale, a orinduirii capi-
taliste §i a epocii socialiste. Aceasti analizd
este strins legati de sarcinile care au stat
in fata istoricilor sovictici, precum s§i de scoa-
terea la iveald a problemelor care au riimas
necercetate sau insuficient cercetate.

Astfel, In acesti ani, istoricil sovietici au
elaborat o scrie de monografii capitale pri-
vind istoria poporului rus si a celorlalte
popoare sovietice. S-au publicat totodati
fnsemnate colectii de documente. O atentie
deoscbitd a fost acordatd istoriei regionale.
elaborindu-se monografii privitoare la jistoria
unor mari uzine, a unor importante sovho-
zuri si colhozuri etc. in domeniul istorici
celorlalte tiri, operele istoricilor sovietici
cunosc o largi rispindire, constituind instru-
mente apreciabile in lupta pentru triumful
istoriografiei marxiste. Fireste, au rdmas
domenii carc necesitd studii de profunzime.
Astfel au fost insuficient cercetate proble-
mele social-economice din secolul al X1X-lea;
corclatia dintre ctapa nobiliard §i cea razno-
cinti a migcdrii revolutionare din Rusia;
politica externd a Rusiei; politica internd a
tarismului in ultimii ani ai existentei sale:
unele probleme cu privire la Revolutiia din
fcbruarie §i la Marea Revoluiie Socialistd
din Octombrie, Indeosebi activitatea parti-
delor burgheze, mic-burgheze, precum si a
institutiilor de stat.

O sarcind principald pentru cercetitorii
orinduirii capitaliste rimine studicrea feno-
menelor social-economice §i ideologice care
au determinat transformarea proletariatului

in hegemon al misciirii revolutionare.

Ca urmare a lichidirii cultului personaliti-
tii, dupad anul 1956 au fost consacrate studiului
socictitii sovietice 50 % din totalul lucririlor.
Cu toate succesele obtinute, in fata istoricilor
epocii socialiste se ridiciA sarcina studierii
profunde §i multilaterale a Insemn#titii
experientei U.R.S.S. In constructia orinduirii
socialiste, a rolului U.R.S.S. in formarea si
socialist mondial, a

intirirea sistemului

RFVISTA REVISTELOR 2

locului si rolului U.R.S.S. In lupta pentru
pace, a aportului, U.R.S.S. In dezvoltarea
stiintei si culturii mondiale etc.

Autorii relevi importanta luptei isto-
ricilor sovietici pe tirim ideologic Impotriva
falsificatorilor burghezi, stdruind asupra sar-
cinii puse de noul Program al P.C.U.S. —
studierea legititii dezvoltarii istorice a popoa-
relor U.R.S.S. tn drumul lor spre comunism.

Revista ,,Istoria U.R.S.S.” publici doua
studii ale activistilor de frunte ai Partidului
Comunist din Cehoslovacia i ai Partidului
Comunist din Austria, consacrate rolului si
tnsemniititii internationale a primului si
celui de-al doilea Program al P.C.U.S.

F. Hawlicek. In articolul Rolul istoric
al primului Program P.M.S.D.R. (nr. 5),
analizcazi problemele Iegate de crcarea parti-
dului de tip nou. El aratd insemnitatea
partidului creat de V. I. Lenin $i a luptei
duse fmpotriva oportunismului rus §i a celui
international.

Analizind relatia dintre aparitia impe-
rialismului §i cea a oportunismului, autorul
dovedeste strinsa legiiturd dintre ele si face o
serie de consideratii, explicind de ce primul
nu s-ar fi putut mentine fird al doilca. In
continuare el expune lupta lui V. I. Lenin
fmpotriva oportunistilor §i pentru alciituirea
unui program marxist revolutionar. Pe baza
experientei migcdrii  revoluiionare ruse,
V.I. Lenin a adoptat in mod creator teoria
marxista la conditiile specifice ale Rusiei. Pen-
tru ilustrarea acestei afirmatii, F. Hawlicek
analizeazi aminuntit cam V. I. Lenin a rezol-
vat problema agrard §i cea nationald si cum
aceste probleme au fost denaturate de ciitre
oportunistii Internationalei a II-a; tecoriile
oportuniste cu privire la ,trdinicia micii
gospodirii {irinesti’’ §i a ,,pinii ieftine pentru
muncitori’’, la problcma nationali, sau cunos-
cuta tcorie a ,,autonomiei culturale’’ au fost
spulberate de V. I. Lenin in lupta pentru un
program marxist,

Prin aceasta, V. I. Lenin a apdrat puri-
tatea invatiturii marxiste, a zdrobit ideile
burgheze, a ariitat practic ci teorla marxistd
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nu este o dogmd, ci ea poate §i trebuie si fie
dezvoltati in mod creator. Lupta lui Lenin
pentru crearea partidului de tip nou a avut
astfel o uriagd importantd internationald,

F. Furnberg, secretar al C.C. al Partidului
Comunist Austriac, in studiul /nsemndlatea
internafionald a Indeplinirii programului P.C.
() U.S. (nr. 5), analizeazdi rezultatele inde-
plinirii acestui program pe baza legilor gene-
rale ale trecerii de la capitalism la socialism.
Analiza sa se¢ axeazd Indeosebi pe problema
exproprierii  expropriatorilor, legind acest
punct din Programul P.C. (b) U.S. de lupta
maselor populare In tirile capitaliste dup#
cel de-al doilea rizboi mondial, pentru natio
nalizarea principalelor ramuri ale industriei.
Autorul arati pe larg si bine documentat
de ce indeplinirea Programului P.C.(b)U.S.
a avut o Insemnitate hotidritoare pentru
rispindirea ideilor socialismului in Intreaga
lume.

S. L. Meharic, in articolul Despre folo-
sirea capilalismului de stal tn pregdlirea socia-
lizarii socialiste a mijloacelor de producfie
(sfirsitul anului 1917 — iunie 1918) (nr. 5),
descrie formele capitalismului de stat in
Rusia: comenzile de stat date intreprin-
derilor particulare §i acordar¢a de avansuri tn
bani; cumpérarea produselor de la intreprin-
derile particulare s§i repartizarea lor planici ;
aprovizionarea Intreprinderilor cu cele nece-
sare productiei; predarea obligatorie a pro-
duselor finite ; finantarea; participarea Con-
siliului Superior al Economici Nationale
laolalti cu reprezentantii capitalului privat
la conducerea unor intreprinderi.

Autorul aratd cii toate aceste forme ale
capitalismului de stat inlesneau controlul i
intensificarea elementelor de centralizare i
socializare asupra intreprinderilor capitaliste,
fiind tn strinsd legiiturd cu controlul efectuat
de organizatiile muncitoresti.

In aplicarea tuturor acestor forme de
capitalism de stat, capitalistii au fincercat
pe toate cdile si se opuni controlului orga-
nizatiilor muncitoresti §i si foloscascd credi-
tele obtinute pentru scopuri striine productiei.
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In cadrul luptei duse de organizatiile munci-
toresti pentru efectuarea controlului si mirirea
productiei a inceput nationalizarea.

Actul din 28 iunie 1918 a lichidat toate
aceste forme ale capitalismului de stat. Natio-
nalizarea mijloacelor de productie a fost
grabiti de izbucnirea ridzboiului civil §i a
interventici striine. In concluzie, autorul
aratd importanta acestei experienfe de scurti
duratd a statului sovietic pentru toate lirile
care pornesc la construirea socialismului.

M. I. Neidel si V. I. Sogomonov aduc
noi date In problema interventiei strdine in
primii ani ai Puterii sovietice in articolul
Contribufii la isloria intervenfiei S.U.A. In
Transcaucazia tn anii 1917—1921 (nr. 3).

Pe baza unui vast material documentar,
autorii scot in evident} rolul jucat de S.U.A.
in Transcaugazia In anii rdzboiului civil. Ei
analizeazi aminuntit forinele concrete ale
amestecului S.U.A. in sustinerea guvernelor
reactionare din Transcaucazia, in Incercirile
de a obtine un mandat asupra acestei regiuni,
fn provocarea conflictelor cu Turcia pentru
a-§i usura astfel incercirile de a pune mina
pe Transcaucazia, in infiptuirea aliantei
guvernelor reactionare din Transcaucazia
cu Denikin.

Griitoare sint datele care arati cum, sub
formi de ajutor, S.U.A. vindeau in Trans-
caucazia marfurt vechi i cumpéirau la preturi
de nimic materii prime valoroase. Planurile
expansioniste ale S.U.A. s-au priibusit dato-
ritd victoriilor Armatei Rosii, luptei revo-
lutionare a popoarelor din Transcaucazia si
Iuptei proletariatului $.U.A. tmpotriva inter-
ventiei imperialiste.

E. B. Ghenkina consacri studiul siu,
Aclivitalea Comisiei de planificare fn anii
1921—- 1925 gi lupta cu ideologia burghezd tn
preblemele planificdrii (nr. 6), inceputurilor
planificirii economiei socialiste In U.R.S.S.
Autoarea relevi rolul lui V. 1. Lenin in orga-
nizarea Comisiei de planificare §i in Indru-
marea muncii ei. Relatind fazele prin care
au trecut primele planuri elaborate de Co-
misia de planificare privitoare la unele ramuri
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ale economiei nationale, autoarea analizeazi
cum s-a reflectat lupta de clasd din acea
perioadd tn munca comisiei.

In cadrul Comisiei de planificare, in anii
de refacere a economiei nationale au fost
folositi multi specialisti burghezi care
au vidit tendinte de restaurare a capita-
lismului, de supunere a economiei sovietice
capitaligtilor stridini, de lichidare a mono-
polului asupra comertului exterior. Acestea
erau de fapt si tendintele caracteristice
eserilor, mensevicilor, precum §i curentului
s»smenaveh’’,

Incercarea reprezentantilor burgheziei de
a cuceri citadela planificirii economiei socia-
liste s a soldat cu egsec. Nucleul Ieninist din
cadrul Comisici de planificare a avut un rol
de seamd In respingerea si lichidarea tendin-
clor specialistilor burghezi. Economia U.R.S.S
s a refacut mult mai repede decit in statele
capitaliste, iar ritmul ei de dezvoltare s-a
accelerat an de an.

Reorganizarea In anul 1924 a Comisiei
de planificare dupd indicatiile lui Lenin a
constituit un fnsemnat pas inainte In rezol-
varea problemelor legate de continutul,
metodele §i volumul planificirii economiei
nationale. Istoria planificirii socialiste fin
anii perioadei de refacere este istoria intdririi
§i cresterii economiei planificate sovietice
In luptd cu ideologia burgheza.

U. I. Sidamonidze aduce multe elemente
noi in studiul siu Conlribufii la isloria fede-
rafjiei lranscaucaziene a republicilor sovielice
(ur. 1). Autorul analizeazi cauzele §i procesul
formirii federatiei transcaucaziene. Unitatea
economicdi, politicA militard §i statald a
popoarelor Transcaucaziei s-a creat treptat,
in conditiile luptei grele pentru apirarea
existentei lor in anii razboiului civil.

Unirea a inceput prin unificarea ciilor
ferate $i a organelor comerfului exterior.
Autorul distinge trei etape in crearea fede-

ratiei: 1) pind tn toamna anului 1921 —
unirea organelor economice; 2) pind in
vara anului 1922 crearea §i Intirirea

Uniunii federative ; 3) din vara anului 1922 —

REVISTA REVISTELOR 4

crearea Republicii Federative Transcauca-
zicne §i intrarea ei In U.R.S.S.

Acest proces s-a desfisurat in lupta
crincend cu nationalistii burghezi. Acestia
au dus o activitate direct de tridare a
intereselor nationale (concesionarea terenu-
rilor petrolifere din Batum monopolistilor
americani, Invrijbirea nationalititilor etc.).
Formarea federatiei transcaucaziene a con-
stituit o etapd importanti In .grearea
U.R.S.S.

Studiul lui G. F. Dachschléiger, Despre
caraclerul lransformdrilor social-economice (n
aulul din Kazahstan tn anii 1921—1928
(nr. 6), este consacrat analizei drumului
parcurs de popoarele din Asia Mijlocie in
trecerea lor de la feudalism la socialism.
Dupd o scurtd expunere a istoriografiei pro-
blemei, autorul trece la analiza proceselor
petrecute in aulul din Kazahstan In perioada
anilor 1921-—-1925.

in Kazahstan predominau inci puter-
nice rdmasite patriarhal-feudale, precum §i
metodele specifice de exploatare ale acestor
formatii economice inapoiate.

In anii 1921 1925, procesul principal
consta in trecerea treptatd de la economia
naturald, nomadi §i seminomadi, la mica
productie de mirfuri, la relatii de marfa bani
in conditiile N.E.P.-ului. Un sprijin esential
in refacerea economiei nationale a Kazahsta-
nului l-a dat poporul rus. Reforma din anii
1926 1928, pregaititi de munca-. politicd-
organizatorici a partidului comunist, a dus
la lichidarea relatiilor patriarhal-feudale.

Prin confiscarea piminturilor §i vitelor
bailor §i trecerea lor in miinile siirficimii s-a
schimbat greutatea specifici a diferitelor gru-
piéri sociale in aul, insé i dupd aceastdreforméa
procentul siracimii atingea 50% din populatie.
Reforma a creat premisele necesare pentru
colectivizarea In masi a agriculturii, contri-
buind astfel la trecerea de la relatiile preca-
pitaliste la socialism, fird a se trece prin
capitalism. Cu toate acestea, reforma nu a
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lichidat exploatarea, §i autorul analizeazi
noile forme de exploatare ce existau In acea
vreme in aul. Numai colectivizarea putea
lichida orice form# de exploatare si autorul
surprinde premisele care s-au format pentru
aceasta. Istoria Kazahstanului oferi un
exemplu de rezolvare a problemei nationale
socialism, sdrind peste

§i a trecerii spre

orinduirea capitalisti.

M. S. Kjunusov se ocupid de aceeasi
problemd in studiul Despre parlicularitdfile
deznolldrii
Mijlocii i Karahstanului (nr. 4), Autorul

necapitaliste a popoarelor Asiei

aratd cfi experienta trecerii spre socialism a
popoarelor mai pu{in dezvoltate din U.R.S.S.,
sdrind peste stadiul capitalist de dezvoltare,
este cea mai bund cale pentru popoarele care
se elibereazd in zilele noastre de sub jugul
colonial. El enumiri statele care au urmat
deja acest exemplu s§i analizeazi indicatiile

clasicilor marXism leninismului fn aceasti
problems.
Analiza succintd a economiei acestor

regiuni pind la Revolutia din Octombrie
permite autorului sd arate ci in Asia Mijlocie
si In Kazahstan viata social-economici era
precapitaliste. Dupa

ce analizeazi etapele principale ale trecerii

dominatid de relatii

acestor popoare la socialism, in concluzie,

aratd ci o tari cu cit este

mai inapoiaté, cu atit sint necesare inai multe

autorul

etape de trecere spre socialism. Experienta
sovietici dovedeste in mod practic cd orin-
duirea capitalisti nu este inevitabili pentru
4ezvoltarea progresisti a popoarelor.

G. M. Maksimov, in studiul Miscarea
U.R.S.S. (nr. 1),
isi propune si dezviluie principalele legi ale

s$i componenfa populafiei

transformirilor demografice care au loc In

viata societdifii sovietice. La baza acestui
studiu stau datele recensiminturilor de stat.
Aceste date aratd cregterea uriasd a

populatiei U.R.S.S. in anii puterii sovictice,
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procentul mare al natalitdtii §i reducerea
mortalititii datorindu-se conditiilor de trai.
In ceea ce priveste repartitia teritoriala a
populatiei, autorul remarcdi cresterea deose-
bitd a populatiei In regiunile care in trecut
erau mai inapoiate, ceea ce reflectd avintul
dezvoltirii fortelor de productie. Datele
indicid apreciabila crestere a populatiei ori-
senesti In perioada industrializirii, aici ritmul
fiind mai intens la popoarele odinioari tnapo-

iate.

Judecind componenta populatiei pe virste,
Autorul
analizeazi schiinbarea radicald a structurii de
clasd in U.R.S.S., cresterea greutdtii specifice
a muncitorilor $i functionarilor §i sciderea

se remarcd cresterea longevitatii.

numirului colhoznicilor. El semnaleazi tot-
odati aparitia noilor profesiuni §i disporilia
profesiunilor legate de muncile grele. Analiza
datelor statistice-demografice constituie o
nouéd dovadi a superioritatii ortnduirii socia-

liste.

V. E. Drbijev, in articolul Rolul clasei
muncitoare a U.R.S.S. In formarea cadrelor de
conducere a induslriei socialiste (1917 1936)
(nr. 4),

muncitoare la conducerea

analizeazd formele atragerii clasei
industriei, parti-
ciparea ei directd In aparatul economic al
statului sovietic. Autorul subliniazi impor-
tanta cercetdrii acestei probleme pentru
zdrobirea teoriilor mengevice despre ,,nepre-
gdtirea” clasei muncitoare pentru conducerea
productiei si a teoriei revizioniste contem-
porane despre crearea fn U.R.S.S. a unei
aga-zise ,elite’’, care se situeazd deasupra
poporului.

Procesul atragerii tot mai largi a munci-
torilor, pe mdisura construirii economiei
socialiste, In conducerea industriei este ami-
nuntit analizat. In perioada de refacere pre-
dominau specialistii burghezi, pozitiile cheie
fiind ocupate de muncitori: in perioada

industrializirii, dupa inlitirarea sabotajului
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specialigtilor burghezi, In urma reorganizarii
tnvatimintului §i  a dezvoltirii migcdrii
udarnice sub couducerea partidului, mun
citorii au ocupat 50¢, din posturile de
comand4d in industrie. Numdirul specia-
ligtilor formati In scolile sovietice a crescut
an de an. Autorul se ocupi pe larg de miisurile
{uatc de partid §i guvern pentru crearea spe-
cialistilor sovietici. Rezuitatele obtinute au
dovedit cd numai proletariatul poate conduce
constructia socialistd §i cd In timpul acestei
construclii se schimbi insisi clasa muncitoare.

0. I. Skaratin se ocupii de Elapele prin-
cipale ale Inlrecerii socialislte n induslria
U.R.S.S. (nr.
terii
axati pe cresterea disciplinei
Exemplul de atitudine co-

5). In primii ani ai pu-
greutatea principald era

constiente

sovietice,

fu productie.
munisti 1k constituiau subotnicele, care erau
Conditiile
socialiste

tnsd in afara orelor de munci.
de organizare pentru intrecerile
s-au copt de-abia dupd terminarea riizboiului
civil. Atunci au apidrut sporadic brigizile
forma principald fiind Insi con-
Aceste consfituiri

udarnice,
sfituirile de productie.
se ocupau prin comisiile de control, or-
gane permanente, de problemele generale
ale ridicdrii productiei §i organizdrii Intrecerii
trisa-
turile caracteristice erau lipsa de intrajuto-
rare, lipsa obligatiilor concrete, sarcini strict

socialiste. Pentru aceastd perioada,

limitate.

Miscarea udarnicilor, arati Skaratin, a
constituit prima etapd a intrecerii socialiste
de masd, iar cotitura radicald in mirirea
productivititii muncii a avut loc In anul
1929. Migcarea udarnici nu s-a bazat insi pe
reorganizarea procesului muncii, a cresterii
nivelului tehnic, deci ea nu a putut produce
saltul necesar in cresterea productivititii.

De-abia noua etapi a Intrecerii socialiste,
migcarea inovatorilor, legati de desidvirgirea
constructiei socialiste, a efectuat saltul In
cresterea productivitifii. Miscarea inovato-
rilor st caracterizeazi printr-o noud organi-
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zare a muncii, prin rationalizarea proceselor
tehnologice, printr-o mai judicioasi diviziune
a muncii etc. Aceasti migcare a continuat si
se dezvolte §i In perioada Marelui Rizboi
pentru Apirarea Patriei. Dupd razboi, dato-
riti colaboririi creatoare a muncitorilor cu
inginerii §i oamenii de stiintd in procesul
intrecerii socialiste, datoriti mecanizirii §i
automatizarii, s-a creat noul tip de muncitor
Actualmente se
migcarea pentru

cu calificare superioari.
desfigoarid etapa a treia,
munca comunistd, care a Tnceput in toamna
anului 1958. In conditiile constructiei desfa-
surate a comunismului au apirut noi forme
de Intreceri socialiste. Aceasti etapd mar-
cheaza inceputul imbinidrii muncii fizice cu
cea intelectuald, a fInlituririi deosebirilor
esentiale dintre munca intelectuald §i cea
fizica.

A. G. Rasin analizeazi pe bazid de date
statistice Creglerea nivelului tehnico-cultural
al clasei muncitoare tn U.R.S.S. In anii
1917— 1958 (Studiu istoric-statistic) (nr. 2).
Autorul porneste de la teza cii necontenita
crestere a nivelului tehnico-cultural al clasei
muncitoare este conditia principali a con-
struirii comunismului. Articolul urmireste,
pe baza unui material statistic foarte bogat
cresterea nivelului tehnico-cultural al clasei
muncitoare din U.R.S.S., precam §i varie-
tatea formelor folosite pentru aceasta.

O serie de articole sint consacrate Marelui
Rizboi pentru Apdrarea Patriei. Seria incepe
cu editorialul Sa elaboram istoria misedrii
populare de partizani din anii 1941—1945
(ur. 2). Autorul expune succint istoriografia
problemei migecdrii de partizani, remarcind
lirgirea  izvoarelor, indeosebi dupd Con-
gresul al XX-lea al P.C.U.S. Editorialul enu-
meri apoj problemele mai putin cercetatc,
ficind apel la istoricii sovietici ca si-§i con-
sacre fortele studierii istoriei migcirii de
partizani. -

Z. A. Bogatiri trateazii un episod al
miscarii de partizani In Raidul partizanilor
spre malul drept al Niprului (nr. 2). Autorul
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aratd pe larg pregiitirea minutioasd a unitatii
de partizani condusi de Saburov pentru inde-
plinirea acestui raid care a avut o mare im-
portantd militard si politici. Deosebit de
interesant# este descrierea raidului inceput
in toamna anului 1942. Unitatea lui Saburov
a mers pe un drum paralel, la 7 km distanii,
‘cu unitatea de partizani condusi de Kovpac,
mentinind permanent legiturile cu centrul
migcdrii de partizani. In drumul lor, aceste
unititi au distrus garnizoanele fasciste s§i
oBbiectivele militare-economice, au convocat
aduniri ale populatiei ocupate rispindind
pretutindeni presa sovietici. Dectagamentul
lui Saburov a crescut numeric, desi a
desfigsurat 67 de operatii militare. Auto-
rul aduce cifre ilustrative despre activitatea
unitatii.

Maresalul Uniunii Sovietice K. K. Roko-
sovski, tn articolul In lupta peniru eliberarea
Bielorusiei (nr. 5), analizeazi una dintre cele
mai mari operatii strategice de ofensiva ale
Armatei Sovictice In Marele Rizboi pentru
Apirareca Patrici. La pregitirea operatiei a
participat si statul major al partizanilor
Bielorusiei, planurile partizanilor fiind con-
cordate cu cele ale armatei. Ofensiva a inceput
in 24 ijunie 1944, dupd ce sc asigurase supe-
rioritatea fati de duyman, ca efective de
3—4 ori, iar ca artilerie §i tancuri de 4 —6 ori.
Autorul descrie amianuntit ofensiva Armatei
Sovietice, incercuirea unei grupiri dusmane
la Bobriusk i nimicirea ei, apoi Incercuirile
de la Minsk §i Vitebsk. In continuarea ofen-
sivei, trupele sovietice, la sfirgitul lunii iulie,
au péitruns pe teritoriul Poloniei §i au ficut o
bresd tntre armatele inamice de ,,centru” si
,sUcraina nordic}”’. Operatia s-a terminat
prin fortarea Vistulei la sud de Varsovia si
obginerea capetclor de poduri pe malul sting
al fluviului. Biclorusia a fost complet elibe-
rati. La aceasld operatic au contribuit
Armata poloni §i partizanii poloni. Autorul
explici de ce Armata Sovietici nu a putut
imediat si continuec lupta pentru eliberarea
Varsoviei, ajutind astfel pe risculati.
Ajutorarea risculatilor s-a ficut numai cu arti-
leria si aviatia. Operatia Armatei Sovietice
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din Bielorusia a Insemnat pentru armata
germand o mare catastroti.

B. V. Livisin, in articolul Academia de
stiinfe a U.R.S.S. In anii Marelui Rcizboi
peniru Apdrarea Patriei (nr. 3), 15i propune
si arate citeva fapte care ilustreazi rolul
tnsemnat al Academiei de $tiinte a U.R.S.S.
tn victoria asupra fascismului. Datele culesc
de autor sint interesante i problema, credem,
meritd sd constituic tema unei monografii.

Studiile consacrate perioadei postbelice
sint cele mai putine la numir.

V. I. Morozov se ocupi de o problemi
centrald, deosebit de actuald: Din isloria
dezvolldrii agricullurii R.S.F.S.R. 1963— 1958
(nr. 4). Autorul descrie situatia agriculturii
din anul 1953, aritind neconcordanta dintre
ritmul de crestere al industriei §i cel al agri-
culturii, precum si cauzele obiective §i subiec-
tive care au determinat riminerea fn urmi a
agriculturii.

Analizeazi apoi misurile concrete luate
de partid si de guvern pentru lichidarea
riminerii In urmi a agriculturii: intérirea
bazei tehnice a productiei a'gricole, asigu-
rarea cadrelor necesare de conducere a colhoz-
rilor, S.M.T.-urilor §i sovhozurilor, cresterea
si respectarea cointeresdrii materiale a colhoz-
nicilor. Mai pe larg sint analizate masurile
luate in ultima perioadd: desfiintarea in
anul 1958 a.cotelor obligatorii §i a plitii tn
naturd pentru lucridrile efectuate de S.M.T.,
noile forme de retribuire a muncii prin avan-
suri lunare §i trecerea unor colhozuri din
R.S.F.S.R. la sistemul dec salarii garantate.
Autorul insistd asupra problemelor legate de
dezvoltarea continui a bazelor conducerii
democratice In colhozuri : schimbarea siste-
tnului de planificare tn vederea dezvoltirii
initiativei locale §i adaptareca noului statut
al artelului agricol. Analizind reorganizarea
S.M.T.-urilor, semnaleazd §i unele laturi
negative legate de aceasti mdasurd. Rezul-
tatele obtinute In cei cinci ani dovedesc cd
misurile luate au dus la un adevirat salt In
dezvoltarea agricullurii sovictice.

D. S. Lihaciov, meinbru corespondent al
Academiei de Stiinte a U.R.S.S., face un
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cilduros apel pentru piéstrarea monumentelor
istorice In Monumenlele cullurii — bun al
tnlregului popor (nr. 3). Autorul analizeazi
succint istoricul legislatiei In aceastd pro-
blem3 tncd din primii ani ai puterii sovietice
si aratd cii ea a fost uneori Incilcatd. Astfel,
s au demolat in Moscova cunoscutele Porti
1Rosii, Turnul lui Suharev §i alte nonumente
istorice ale culturii ruse. In concluzie, el
aratd necesitatea pastrarii monumentelor
istorice §i crearea unei institutii guvernamen-
tale care si rdspundi de aceastd problema.

fn revisti au aparut si unele materiale
de istorie moderna.

Foarte interesant este studiul lui
P. G. Rindziunski Despre secforul micii produc-
fii de marfuri tn Rusia in secolul al XIX-lea
(nr. 2). Autorul arati cid problemele dezvol-
tarii capitalismului §i ale mentinerii ramaéa-
gitelor feudale In Rusia secolului al XIX-lea
sint profund §i multilateral cercetate, dar au
rimas nestudiate verigile intermediare ale
evolutiei social-economice, care sint tipice
pentru perioadele de trecere — In cazul de
fatd sectorul micii productii de mirfuri.

Prezentind mai intii problemele §i con-
ditiile dezvoltdrii micii productii de marfuri
pind la reforma din 1861, autorul aratd cd
gradul intensificarii exploatirii feudale i
degradarea gospodiriei tdrdnesti nu erau
atit de accentuate dupd cum se crede. Pe
barza datelor statistice folosite, P. G. Rind-
ziunski considerd c¢i §i in prima etapa de
dupd reformd sectorul micii productii de
mirfuri era predominant In satul rus, si
de¢ abia in a doua etapa a fnceput sd predo-
mine capitalismul dezvoltat, fireste mica pro-
ductie de mérfuri continuind si existe, §i pe
alocuri chiar si se dezvolte. Aridtind carac-
terul necapitalist al micii productii de marfuri
tarinesti, autorul semnaleazi §i elemente
capitaliste tn gospodiriile atrase in mica pro-
ductie de mirfuri.

I. P. Krastini, In articolul Despre carac-
terul migcdrii mladolefone (nr. 1), Incearci sa
precizeze trasiturile §i caracterul acestei
misciri, problema care a constituit obiectul
discutiei istoricilor din Letonia tn anul 1960.
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Dupd o scurtd analiza istoriograficA a pro-
blemei, autorul aratd conditiile aparitiei
acestei migciri — dezvoltarea capitalismului
si aparitia burgheziei letone. Aritind latura
progresistd a acestei miscdri nationale bur-
gheze, contributia ei la formarea burgheziei
letone, la dezvoltarea culturald, la crearea
limbii literare, stringerea folclorului etc.
autorul relevd totodatfi limitele ei de clasi.
Exprimind interesele burgheziei ordsenesti,
mladoletonii erau impotriva ramaisitelor feu-
dale, Insd nu doreau rezolvarea acestei pro-
bleme pe cale revolutionard, ci pe calea refor-
melor. In activitatea §i ideologia lor ei erau
legati nu de democraiii revolutionari rusi,
ci de slavofilii liberali.

in prima sa etapi (1850 1860), miscarea
a fost progresisti, dar in a doua etapi, o
datd cu dezvoltarea capitalismului, ea a
alunecat pe linia nalionalist-sovinid. In con-
cluzie, autorul aratid cd in Letonia, ca §i in
Rusia, erau doud tendinte in miscarea de
eliberare : revolutionar-democratici §i libe-
rald. Miscarea mladoletond era o migcare
liberald avind trdsaturi progresiste, in spe-
cial in problema formirii nat{iunii letone §i
a stringerii legéiturilor poporului leton cu cel
rus. Tnsd mladoletonii erau impotriva luptei
revolutionare pentru transformarea societétii.

G. I. Ionova §i A. F. Smirnov se ocupid
de Democrafi revolufionari §i narodnici (nr.
5), aritind cd pentru a face istoriografia
acestei probleme e necesar un studiu special.
Autorii expun tczele democratismului revo-
lutionar din anii 1850—1860 si cele ale narod-
nicismului din anii 1870, ardtind cid dcose-
birea principald dintre aceste teze iyi are
geneza in schimbarea situatiei tardnimii, in
transformdrile care au avut loc in relatiile
economice §i sociale dupd reforma din anul
1861.

Dacid revolutionarii democrati exprimau
protestul tdArinimii impotriva §erbiei, narod-
nicii s-au situat pe pozitia micului producitor
fmpotriva rdmdsitelor feudale §i impotriva
capitalisinului. De aici natura dubli a narod-
nicismului. In anii 1880 1890, narodnicismul
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s-a transforinat in curent liberal, o dati cu
puternica diferentiere a $irinimii. In con-
cluzie, autorii aratd ci diferenta dintre demo-
cratii-revolutionari si narodnici corespunde
diferentei dintre democratismul $irinesc si
democratismul burghez. Aridtind ce este
comun pentru ambele curente ale miscarii
raznocinte, autorii se opresc i asupra deose-
birii dintre ele, aceste deosebiri reflectind
schimbérile petrecute in viaia social-eco-
nomicd a societdtii si In primul rind a tara-
nimii.

Studiul lui A.K. Sidorov: V. I. Lenin
despre imperialismul militaro-feudal rus ; despre
confinulul lermenului ,,imperialism mililar
feudal” (nr. 3) lamureste o problema teoretici
foarte importantd. Autorul aratd cd acei
istorici §i economisti sovietici care caracte-
rizeazd imperialismul rus ca imperialism
militar-feudal comit o eroare gravi. Termenul
simperialism militar-feudal” in fin{elegerea
leninistd se referd nu la imperialismul rus, ci
la suprastructura politici a Rusiei din perioada
imperialismului, la tarismul epocii capitalis-
mului monopolist. Autorul subliniazd insem-
nitatea Intelegerii juste a continutului acestei
formule leniniste pentru cercetirile istorice
cu privire la evolutia capitalisti a Rusiei §i
aratd sarcinile care stau in fafa istoricilor
sovietici In studierea acestei perioade.

Probleina ridicata de A. L. Sidorov a
stirnit un viu ecou printre istoricii sovietici.
in cadrul Institutului de istorie al Academiei
de $tiinte a U.R.S.S. s-a organizat o ampla
dezbatere (ur. 4). Majoritatea istoricilor au
fost de acord cu concluziile principale ale
studiului lui A. L. Sidorov, subliniind ci
inteleggrea corectd a acestei formwuliri ajuta
la cercetarea premiselor revolutiei socialiste
din Rusia.

Un nuimnir de sase studii sint consacrate
istoriei orinduirii feudale tn Rusia. E. D. Ro-
manova In studiul Membrul liber al obslii
in ,,Russkaia Pravda’ (nr. 4), analiztnd dupé
,,Russkaia Pravda’ situatia membrilor liberi
ai obstei in secolele XI XII, cautd si stabi-
leascd nivelul feudalizirii societdtii din acea
perioadd s§i caracterul genezei feudalismului
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din Rusia. Autoarea trece in revistd isto-
riografia acestei probleme. Aproape toii
istoricii au afirmat cd membrii liberi ai obstii,
precum si cei dependenii, aveau o situalie
aseménitoare cu a smerzilor. Analizind pe
larg elementele din ,,Russkaia Pravda”, in
concluzie, autoarea arati ci membrul liber al
obstii era reprezentantul populatiei libere, cu
drepturi depline, in secolele XI XII.

Aceasta dovedeste cd trdsaturile prefeu-
dale s-au fmpletit cu cele feudale in perioada
respectivd §i cd aceste trisdturi erau incd
foarte pronuntate. Existenta puternicelor
triasituri prefeudale in perioada consideratd
fn trecut de istorie drept feudald constituie
principala particularitate a genezei feuda-
lismului in Rusia.

Deosebit de important s§i instructiv este
amplul studiu al acad. B. A. Ribakov : Privire
isloricd asupra bilinelor ruse, apirut in nr.
5 si 6. Pe baza unei analize remarcabile prin
metoda si acuratetd stiin{ificd, autorul dove-
deste cd bilinele ruse din secolele X XII
nu sint opere fantastice cu eroi imaginari si
fntimplari niscocite. Bilinele, poeme epice, au
fost create de contemporani, uneori chiar de
participant{i ai evenimentelor reale istorice,
si slefuite apoi de intregul popor. Dupd
pérerea lui B. A. Ribakov, nu se poate recon-
stitui istoriad Rusiei Kicvene sau a gindirii
socigle ruse, fird a se include bilinele, auten-
tice izvoare istorice care dezviluie conceptia
maselor populare asupra acestei importante
perioade din istoria vietii poporului rus.
Poezia epicd feudald a existat paralel cu cea
creatl de popor, dar, de regula, ,,slivirea”
cnezilor, opera poetilor de la curte, n a pi-
truns in epica populard. Autorul Intocmeste o
tematicd cronologicd a tuturor bilinelor, pe
baza cireia trage concluzia cd principala lor
temd a fost eiroismul poporului.

Articolul 1ui Z. A. Ogrizko : Proprielulea
funciard a bisericilor de voloste din nordul
Rusiei. (Contribufii la problema formelor inci-
pienle de proprielale funciard) (nr. 3) repre-
zintd un prim studiu al unei problewmne putin
cercetate. Studierea procesului formdirii pro-
prietdtii funciare bisericesti parohiale diun
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nordul Rusiei in secolul al XVII lea di posibi-
litate autorului si prezinte concret treptecle
timpurii ale procesului de feudalizare, proces
care avusese loc cu multe sute de ani in urma
in sudut Rusiei. Autorul se bazeaza in lucrarea
sa exclusiv pe material de arhiva.

in concluzie, el arati ci lipsa marii
proprictati feudale, precum §i a unei obsti
tdrdnesti puternice, a dus in nordul Rusiei la
crearea proprietdtii funciare a bisericilor
parohiale. Aceasti proprietate, la rindul ei,
va fi Inghititd de marca proprietate feudali.

In studiul Despre protlema diferenfierii
sociale a satului rus cernognli in secolul al
XVII-lea (nr. 6), N. V. Ustiugov ana-
lizeazd aspectele etapei incipiente a diferen-
tierii sociale In satul rus de tdrani liberi, care
aveau numai obligatia de a pliti capitatia, ei
fiind sezitori pe paminturi libere.

Autorul arati cd In aceasti problemi
sint cele mai diferite pareri. Unli istorici
sovictici consider cd acest proces s-a desfi-
surat numai In prima jumitate a secolului
al XIX-lea, alt’i in secolul al XVIII-lea, iar
altii In diferite perioade ale sccolului al
XVIIi-leca. Autorul considerd Inceputul aces-
tui proces tn secolul al XVII-lea. El Incearcd
si-5i dovedeascd punctul de vedere pe baza
materialelor documentare privind unele judete
din Pomoria estici.

Autorul si-a Indreptat atentia tn special
asupra procesului adincirii inegalitdtii de
avere §i transformirii ei in difercnticre sociala,
de clasd, precum §i asupra transformirii
fortei de muncd in marfd, momente cvident
importante in geneza capitalismului.

G. [. Moiseeva ridici in studiul siu
Despre ideologia nestiajifilor neccsitatea revi-
zuirii punctului de vedere curent in istorio-
grafia sovieticiA cu privire la ideologia aga-
numitilor ,,nestiajiti’ (sau monahii din re-
giunca Volgii). Parerea ci ,,nestiajitii”’ erau
legati de marea aristocratie fcudali §i preco-
nizau secularizarea paAminturilor ministiresti
dupi consideratiile autoarei nu rezista criticii.

F. A. Grecul, in articolul siu Despre
reforma din anul 1749 {tn Moldova (nr. 1), se
ridici tmpotriva pérerii cd Constantin Ma-
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vrocordat prin ,reforma” din anul 1749
a ,,desfiintat’’ gerbia In Moldova. Autorul
arati ci tezele istoriografiei burgheze in
problema dezvoltéirii gerbiei In Moldova
au fost preluate nccritic de unii cerceta-
tori romini si sovietici coniemporani. Pe
baza lzvoarelor care i-au fost accesibile,
autorul se striduic sd dovedeasci : a) vecinil
si tdranii erau aceeasi categorie de tirani
dependenti, categorii care sint cunoscute tnci
din secolele XV XVI; b) ambele aceste
categorii de tdrani §i tnainte §i dupa anul
1749, au prestat obligatii feudale fati de
feudali §i stat; c¢) tn anul 1749, desi s-a ,,des-
fiintat” gerbia, vecinii §i téranii au continuat
sit fie gerbi de fapt si de drept.

Datoritd luptei antifeudale a taridnimii,
domnia a fost silitd s& dea actul din 6 aprilic
1749, act care a ameliorat Intrucitva jugul
feudal, dar tdranii au ramas mai departe
legati de glie §i plitind renta feudali.

In concluzie, autorul arati ca si teoria
care sustine ci guvernul tarist ar fi legalizat
din nou serbia prin ,,Regulamentele Organice”
nu are absolut nici un temei.

N. 1. Pavlenko, in articolul siu Innobi-
lurea burgheziei ruse tn secolul al XVIII-lea
(nr. 2), aratd cd in secolul al XVIII-lea se
produce o bresd In inchistarea stirilor sociale,
datoritd dezvoltdrii relatiilor capitaliste. Au-
torul urmireste tendinta virfurilor burgheziei
spre innobilare, pentru obtinerea privilegiilor
nobilimii §i explica piedicile pe care le intim-
pinau in activitatea lor de intreprinzitori in
conditiile domindrii relatiilor feudale. Autorul
analizeazd citeva cazuri concrete de acordare
a titlurilor nobiliare unor recprezentanti ai
marii burghezii din accasti perioad®.

Tendinta de innobilare se manifestd In
special la proprietarii de manufacturi, spre a
ciipita astfel dreptul de a cumnpira padmint
cu tirani pentru intreprinderile lor. Innobi-
larea virfurilor burgheziei ruse reflectd, dupi
cum remarcd autorul, §i evolutia originald a
doud procese in manufactura rusi : folosirea
in manufacturi a fortei de lucru salariate §i

transforinarca manufacturistilor in nobili.
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I. A. Poleakov st .. V. Cerepnin prezinta
succint cum au  Yost tratate problemele
istoriei U.R.S.S. la cel de-al X1-lea Congres
international al istoricilor in articolul Pro-
blemele istoriei U.R.S.S. ta cel de-al Xli-lea
Congres inlernational al isloricilor (nr. 1),
Problemele istoriei U.R.S.8. aun ocupat un loc
important la congres, ceea ce este 0 mirturic a
recunoasterii rolului uriag al Uniunii Sovietice
in istoria mondiald. La acest congres au
participat istorici cunoscuti ai Uniunii Sovie-
tice §i dezbatcrile pe marginea problemelor
de istorie a U.R.S.S. au fost cXtrcm dc utile,
discutiile tcoretice cu istoricii burghezi con
tribuind la recunoasterea, In mésuri tot mai
mare, a stiintei istorice marxiste, la infele-
gerea contributiei reale a popoarelor Uniunii
Sovietice In istoria omenirii.

Revista ,,Istoria UJ.R.S5.8.”* acordi perma-
nent atentie problemelor de istoriografie. In
anul 1960 a continuat discutia cu privire la
problema periodizirii dczvoltiirii stiin{ei isto-
rice In epoca sovieticii. M. . Naidenov in

Problemele periodizarit gliinfei istorice sovie-
tice (nr. 1) ; E. D. Lutkiin Principii ae bazd ale
periodizdrii dezvollarii stiinfei islorice sovielice
(nr. 2) : A, L. Sapiro in Clleva obscrvafii despre
periodizarea istoriei stiinfei sovielice (nr. 3) si
N. V. Efremenkov in Unele probleine ale perio=-
dizarii gliinfei islorice sovielice (nr. 4) dezbat
sub variate aspecte schema de periodizare
propusii de acad. M. V. Necikina. Autorii
aduc puncte de vedere noi, interesante, care
vor contribui, fird indoiald, la clucidarca
deplind a problemelor dezbiitute.

fn afari de studiile prezentate in paginile
noastre, revista ,,Istoria U.R.S.S8.” publicd o
bogati rubricd de comuniciri, indcosebi cu
privire la probleme de istoriografie si de
studin al izvoarelor.

O rubrici specialii este consacratd treceiii
fn revisti a vietii stiintifice sovietice In do
meniul istoriei, precum s§i criticii §i biblio
grafiei lucriirilor de istorie a U.R.S.8. apdrute
peste hotare.

M. Tudor si Al, Vianu

,.Cpennue Beka’, CGopuuk, Usu. Awagemun Hayr CCGP,

Moscova, nr. XVII—XX,

Tematica celor patru numere (XVIl XX)
a culegerii Cpegune Beka, publicatia scc-
torului de 1nedievistici a Institutului de
istorie al Academiei de $Stiinte a U.IR.S8.S. este
bogata si multilaterali. Ea include o serie de
studii consacrate mostenirii teoretice leniniste
in problemele medievisticii si ale cercetiirilor
istoriografice, un studin amplu despre activi
tatea dcsfisurata de Engcls in domeniul ela-
boriirii istoriei Irlandei, articole §i comunicairi
privind critica istoriografiei burghcze contem
porane. In numcrele amintite ale culegerii au
fost publicate de asemenea articole referi
toare la problemncle majore ale istoriei feuda
listnului, precum si comuniciiri despre succe-
sele oblinute de medievistica marxisti in

U.R.S.S. si cclelalte tiri ale sistemului

1960 — 1961

mondial socialist. Spre deosebire de numnerele
anterioare ale culegerii, in celc apirute fn anii
1960 1961 au fost publicate mai multe studii
cu un caracter sintetic, mai multe articole
din domeniul istoriei culturii medievale In
general §i al gindirii social-politice in special.
A sporit de asemenca atentia colegiunlui de
redactie fatid de stiinfele auxiliare istoriei,
publicindu-se in numerele recenzate studii §i
comuniciiri din domeniul paleografiei, stu
diului izvoarelor etc.

De o importanii dcosebitd yi pentru
cercetiirile noastre din domeniul medievisticii
rominesti si al istoriografiei sint studiile con
sacrate mostenirii teoretice leniniste §i con
cluziilor care se trag in legituri cu aceasta
asupra problemelor metodologice generale
privind cercetiirile cfectuate in U.R.S.S. in
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ultimii ani. La rubrica Unele probleme ale
mediet islicii §i isloriografiei tn luming lucrd-
rilor lui V. I. Lenin au fost publicate In nr.
XVIII al culegerii patru studii. Articolul
semnat de acad. $. D. Skazkin : V. I. Lenin si
unele probleme ale mediet islicii 1 face o analiza
profundi asupra conditiilor In care V. I. Lenin
a studiat si a ficut o serie de observaiii de o

importantd covirsitoare pentru cercetarea
istoriei feudalismului. Autorul se opreste
fndeosebi asupra caracterizirii date de

V. I. Lenin gospodiriei domeniale §i, In legi-
turd cu aceasta, analizeazi definitia leninistd
a formatiunii social-economice feudale, care
stabileste §i trisaturile eseniiale ale acestei
orinduiri. Acad. S. D. Skazkin arati cid
V. I. Lenin a dat In legiturd cu elaborarea
programului agrar al social-democratiei ruse
o atentie deoschilii studierii relaiilor agrare
din Rusia perioadei reformei agrare din 1861,
aritind ci in economia agrard a {irii s-au
pistrat, cu tot progresul relatiilor capitaliste
si tn acest domeniu, puternice rimisiie
feudale de care trebuie sdi se {inid seama In
stabilirea strategiei si tacticii bolsevice in
problema tirineasci. Cu ocazia elaboririi
unor serii de lucriri asupra relatiilor agrare
din Rusia?, V. I. Lenin, aprofundind si
dezvoltind teoria marxisti, a dat o definitie
profundi trisiturilor fundamentale ale orin-
duirii feudale.

Strins legat de articolul acad. S. D. Skaz-
kin este studiul lui I. M. Saprikin, intitulat
V. I. Lenin despre feudalism si geneza rela-

1 S, D, Skazkin, B. H. Jenun u nexo-
mopuie npob.aemw meduesucmuxu, in CpegHue
Beka, nr. XVIII, p. 3—9.

2 cf. V. 1. Lenin, Ce sint ,prielenii
poporului” §i cum lupta ei Impolriva social-
democrafilor, In Opere, vol. 1; Cu privire la
aga-zisa problemd a piefelor, in Opere, vol. 1;
Confinutul economic al narodnicismului i
crilica lui tn carlea d-lui Slruve, in Opere,
vol. 1; Dezvollarea capilalismului tn Rusia,
in Opere, vol. 3; Programul agrar al social-
democrafiei In prima revolufie rusd din 1905—
1907, tn Opere, vol. 13, precum si alte lucrdri.
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fiilor capilaliste tn ayricullurda 3, Autorul
tsi propune ca principald sarcini analiza
mostenirii leniniste In problema aparitici
si dezvoltarii relatiilor capitaliste la sate
in conditiile dominatiei orinduirii feudale. in
acest sens el se opreste asupra a trei pro-
bleme : definitia leninistd datd orinduirii
feudale, trdsdturile specifice ale orinduirii
capitaliste faii de cea feudald si conditiile
aparitiei relatiilor capitaliste in agriculturi in
cadrul orinduirii feudale.

In polemica cu narodnicul Mihailovski
privind teza acestuia despre ,neccesitatea
pistrarii tn satul rus a proprietdtii agricul-
torului’’ asupra pimintului fn ,formecle ei
medievale’’, V. 1. Lenin ariita ci ,in realifate
nu existd o detinere separatd §i independentd
a pimintului de citre agricultori, cumn ati
socotit dv. ; acest fapt nu este decit o verigd a
relatiilor de productie de atunci, care a constat
fn aceea ci pimintul era impirtit intre marii
proprictari de pidmint, mosierii, care dddeau
acest pamint dranilor in vederea exploatirii
acestora, astfel ¢ pimintul era un fel de sa-
lariu In naturd: el ii didea tdranului produ-
sele care-i erau necesare pentru ca acesta sd
poati produce un supraprodus pentru mosier ;
piamintul era baza prestdrii muncii {dranesti
in folosul mogsierului” 4,

tn lucrarea sa Confinulul economic al
narodnicismului §i critica lui tn carlea d-lui
Struve, V. I. Lenin a concretizat aceastii defi-
nitie a relatiilor de productie intr-o anumitd
etapi a orinduirii feudale in felul urmitor:
,,In cadrul acestei economii, conjinutul esen-
tial al relatiior de productie era urmditorul:
mogierul didea tdranului pimint, lemn pentru
constructie, in general mijloace de productie
(uneori chiar §i mijloace de trai) pentru
fiecare gospodirie tn parte, §i lisindu-1 pe
taran si-si procure singur hrana, il obliga si
munceascd lol supralimpul pentru el, si facd
claci. Subliniez : ¢ tot supratimpul », pentru

8 1. M. Saprikin, B. H. Jenun o deo-
dasuame u 2eHeauce KanumaaucmuiecKur

omHowenuii 6 aemaedeauu, In nr. XVIII,

p- 37—52.
4 V, 1. Lenin, Opere, vol. 1, E.S.P.L.P.,

Bucuresti, 1951, p. 179.
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a ariita cd nici vorbd nu poate si fie in cadrul
acestui sistem despre «independenta » tira-
nului. ¢« Lotul » cu care mosierul il « asigura»
pe tidran nu era decit un salariu {n nalurd si
servea in intregime §i exclusiv pentru exploa-
tarea tdranului de citre mosier, pentru ¢a
asigura » mogsierului brate de munci si nicio-
datd pentru asigurarea reald a taranului
fnsusi” 1.

Aceastd definitie a fost §i maji mult dez-
voltatd de V. I. Lenin atunci cind s-a ocupat
de relatiile de productie din cadrul gospo-
diriei domeniale bazati pe clacd (6apwunnoe
ZT02Alicmeo sau Kpenocmuuveckoe To3aticmeo),
n lucrarea sa clasica Dezvollarea capitalismului
fn  Rusia. ,,Caracteristica sistemului eco-
nomic dif vremea aceea — spune V. I. Lenin —
a fost faptul cd intregul pdmint al unei annmite
unititi funciare, adicd al unei mosii, era im-
pirtit in pamint mosieresc §i pamint {ird-
nesc; acesta din urmi era dat sub formi de
lot tdranilor, care (primind pe lingd acesta
si alte mijloace de productie ca, de pilda,
pidure, uneori vite etc.) 1l cultivau prin
munca lor §i cu inventarul lor, cistigindu-si
astfel cele necesare traiului.... Gospoddria
sproprie » a tiranilor pe lotul lor era o con-
ditie a gospodiriei mosieresti avind ca scop
nu pe acela de +a asigura » pe tiran cu mij-
loacele de existenti, ci de ¢a asiguras pe mo-
sier cu brate de munci” 2,

Trebuie remarcat faptul c¢i V. 1. Lenin
a atras atentia asupra diferentei ce existd
intre esenta relatiilor de productiec feudale
si conditiile necesare pentru dominarea uneia
din formele acestor relatii feudale. I. M. Sa-
prikin reproduce cunoscuta tezi a lui
V. I. Lenin din capitolul al III-lea al lucririi
Dezvollarea capitalismului tn Rusia, in
care se definesc cele patru conditii care au
determinat fintr-o anumitd etapd istoricd
dominatia gospodiriei domeniale bazate pe
clacd. Autorul articolului pune in mod jus-
tificat problema dacd cele stabilite de
V. 1. Lenin cu privire la conditiile dominirii

1 V. 1. Lenin, Opere, vol. 1, p. 482—483.
2 JIbidem vol, 3, Edit. P.M.R., Bucuresti,
1951, p. 169 §i 170.

735

gospodiriei domeniale bazate pe claca pot fi
aplicate in caracterizarea orinduirii feudale
in genere. Dupad parerea lui I. M. Saprikin,
teza formulatd de V. I. Lenin In lucrarea
Ce stnt ,,prietenii poporului” §i cum lupld ei
tmpolriva social-decmocrafilor cuprinde defini
tia esentei relatiilor de productie feudale in ge-
nere, iar celelalte constatiriale lui Lenin citate
mai sus se referd numai la una dintre formele
concrete ale acestor relatii, i anume la gospo-
diria domeniald bazatd pe clacd, care era domi
nantd In Rusia inainte de reforma din 1861.

Indicatiile lui V. 1. Lenin cu privire la
raporturile feudale ne arati ci proprietatea
feudalului asupra pamintului a determinat
esenta acestor relatii de productie, cd pro-
prietatea feudald constituia izvorul con-
stringerii economice a f{iranilor in indepli-
nirea obligatiei lor de a munci pentru feudali,
factorul hotdritor in transformarea taranilor
in producitori dependenti de seniorul feu-
dal. Tocmai din aceasti cauzd considera
V. 1. Lenin ci constringerea extraeconomici nu
determind coniinutul, esenta relatiilor feu-
dale, ci o socotea numai una dintre condiliile
care asigurau realizarea exploatiirii feudale.
In felul acesta V. I. Lenin a clarificat corelatia
dintre constringerea economici §i cea extra
economicd In orinduirea feudali. Renta feu
dald constituia forma economicd de realizare
a proprietdtii feudale asupra pdmintului,
constringerea extraeconoimnici servea numai
ca instrument pentru a supune pe tdranii
dependenti la indeplinirea regulati a obliga-
tiilor fata de stipini. I. M. Saprikin atrage
atentia asupra unui aspect foarte important
si anume cd V. I. Lenin niciodatd nu numeca
pe tdranii dependenti proprietari ai delnife-
lor lor, ci folosea In mod consecvent ter-
menul dreplul de posesiune al tdranului asupra
lotului.

Desigur ci drepturile tdranilor de pose
siune asupra loturilor (declnifelor) puteau
evolua In feudalisin fn dircctia largirii sau,
fn alte cazuri, a restringerii lor, dar, oricum
ar fi fost, In toate cazurile rimineau numai
drepturi de posesiune supuse proprietatii
feudale asupra delnitelor {irdnesti, §i pentru
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masele de bazd ale {drinimii dreptul de po-
sesiune In conditiile feudale nu se transforma
in proprietatea completi a tiranilor asupra
piimintului.

Pentru a se intelege mai bine geneza
relatiilor de productie capitalistc la sate in
sinul orinduirii feudale, asa cum a studiat
acest proces V. 1. Lenin In lucririle sale,
I. M. Saprikin se opreste pe scurt dsupra
caracteriziirii leniniste date orinduirii capi
taliste, analizind mai pe larg cele trei tri-
saturi deosebitoare pe eale le-a stabilit
V. L. Lenin dintre orinduirea feudali §i cea ca-
pitalisti. Aceste deosebiri dintre sistemul eco-
nomic capitalist si cel iobiigist constau, dupi
V. 1. Lenin, Inh urmitoarele: ,,J.conomia
iobiigista este o economie naturaldi, pe cind
economia capitalisti este o economie bazati
pe bani”1 In cconomia iobiigisti pimintul
era proprictatea feudalului, iar ,,instrumentul
de exploatare” a produciitorilor era Iinzes-
trarea lor cu un lot si prin aceasta legarea lor
de pidmint. Dimpotrivdi, in economia eapi-
talista conditia esentiali este ,cliberarea
lucriitorului de pamint”. ,,Pentru a obtine un
venit (adicid un plusprodus) mosierul iob:igist
trebuie si aibd pe pimintul siu {drani care
si posede un lot, inventar, vite. Un tiiran
fird pamint, fira cal, firi gospodirie este un
obiect nefolositor pentru exploatarea iobii-
gistd. Pentru a obline un venit (profit), ca-
pitalistul trebuie si aibd in fafa sa tocmai
un lucrator firi pimini, fira gospodarie,
care i fie nevoit si-si vinda forta de munca
p'c piata liberd a tmuncii” 2. Tn al treilea rind,
»ldranul inzestrat cu un lol de pimint trebuie
sd se afle in dependen{d personali de mosier,
cici, posedind pamint, ¢l nu va consimii
sd presteze pentru boier decil [iind constrins.
Sistemul economic genereazi aici o vconstrin-
gere extraeconomicd », iobiigia, dependenta
juridica, lipsa de drepturf depline etc. Dim-
potrivd, capitalismul « ideal inseamnid li-
bertatea cea mai deplini de a se ineheia un

’
1 V., 1. Lenin, Opere, vol. 15, E.S.P.L.P,,
Bucuresti, 1957, p. 71.
2 Ibidem, p. 71 =72,

contract pe piala liberd intre proprietar i
proletar” 3.

Din punctul de vedcre al indicatiilor me-
todologice pe care le di, deosebit de important
este faptul ed V. I. Lenin vedea diferen{a
dintre economia feudald si cea capitalisti in
nivelul de dezvollare a fortelor de productie
caracteristic fieeiirnia din ele §i in schim-
barea formelor de exploatare a producitori
lor directi. Factorul determinant in dezvol-
tarea societilii il reprezinti fortele de pro-
ductie. In functie de acestea este solutionati
de V. 1. Lenin i problema genezei relatiilor
capitaliste. V. 1. Lenin, in lucrarea sa Cu
privire la asa-zisa problemd a piejelor, in care
trateazi procesul aparitiei capitalismului,
spuné urmiitoarele : ,,I’e plan istoric, in dez-
voltarea capitalismului sint impartante doua
momente : 1) transformarea economiei na-
turale a producitorilor directi in economia
bazatd pe productia de marfuri §i 2) trans-
formarea economiei bazate pe productlia de
marfuri In  economia capitalisty” 4,

1. M. Saprikin se opreste mai pe larg
asupra caracterizdrii leniniste a acestor dou#
ctape in procesul de aparitie a relatiilor ca-
pitaliste. PPentru Intelegerea acestui proces,:
V. 1. Lenin pornea intotdeauna de la carae-
terizarea profundi, stiintifica,
cadrul

a economiei
naturale: ,,In economiei naturale,
societatea era compusi dintr-o multime de
unititi economice omogene (familii tarinesti
patriarhale, obsti siteyti primitive, mosii feu-
dale), fiecare unitate de acest fel avind o ac *
tivitate economici care cuprinde toate felu-
rile de muncd, incepind cu extraclia diferite-
lor feluri de materii prime si terminind ca
pregitirea lor definitiva pentru »5,
Productia de mirfuri a apirut ca rezultat
al diviziunii socialec a muncii, in urma separi-
rii producliei mestesugiresti de agricultura
si a transforinirii ei intr-o ramurd indepen
denti a productiei sociale. In lumina defi
nitiei clasice pe care a dat-o V. 1. Lenin pro-
ductiei de mirfuri, autorul arlicolului recenzat.

consun

3 Ibidem, p. 72.
4 Ibidem, vol. 1, p. 84.
5 Ibidem, vol. 3, p. 19 20.
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analizeazi locut §i rolul productiei de marfuri
tn orinduirea feudald, oprindu-se mai pe larg
asupra felului specific in care a decurs pro-
cesul de dezvoltare a productiei de marfuri
fn economia agrard. 1. M. Saprikin subliniazd
ci studierea acestui aspect este cu atit mai
importantd, cu ctt productia de mirfuri in
feudalism a dus, In anumite cazuri, la apa-
ritia relatiilor capitaliste, iar in alte cazuri
la cea de-a doua iobigire a tiridn‘mii.

V. I. Lenin a aritat ci varietatea apa-
rentd a procesului de transformare se poate
reduce la doui cii de aparitie a relatiilor
capitaliste in agriculturi: fie prin Infrin-
gerea tidranilor de citre mogieri, fie prin
victoria deflindl a {irinimii asupra mosierimii.
Prima cale se caracterizeazi prin pastrarea
proprietitii mogieresti asupra pimintului si
transformarea sa lentid fn proprietate bur-
ghezd prin exproprierea loturilor tdrdnesti
infiptuite cu metodele cele mai brutale ale
acumuliirii primitive, prin trecerea gospodiri-
ilor domeniale la folosirea muncii salariate
si pistrarea pe un timp mai Indelungat a
unor forme feudale sau semifeudale de ex-
ploatare a tirdnimii. Dat fiind cid s§i pentru
tara noastri este caracteristici, cu tot speci-
ficul procesului, aceastd cale a evolutiei capita-
lismului in agriculturs, este deosebit de im-
portant sd se studieze tot ceea ce coniine
mogstenirea teoreticd leninistd, deosebit de
pretioasd In legdturd cu acest proces.

V. I. Lenin, pe ling& cauzele economice
ale victoriei uneia sau alteia din cele doui
cai, atrage atentia ci factorul determinant
l-a constituit lupta diferitelor clase pentru
pamint.

De un interes deosebit sint articolele
semnate de A. I. Danilov si E. V. Gutnova
consacrate mostenirii leniniste in domeniul
cercetirilor istoriografiei evului mediu. In
articolul Cu privire la crilica isloriografiei
burgheze tn lucrarile lui V. 1. Lenin 1
A. I, Danilov face o prezentare ampli a tezelor

1 A. I Danilov, K eonpocy o xpumuxe
6Yyprmcyaanoli ucmopuozpafuu € npouaee-
denuax B. H.J/lenura, in nr. XVII, p, 9—22.

14 c. 2430
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leniniste fundamentale cu privire la isto-
riografia burghezi. Definind obiectul stiintei
istoriografice in lumina indicatiilor leni-
niste, autorul articolului analizeazd teza lui
V. 1. Lenin cu privire la caracterul general al
istoriografiei burgheze. V. I. Lenin sublinia ci
istoriografia §i sociologia burghezi, chiar In
perioada lor de ascensiune, ,,nu au ficut, In
cazul cel mai bun, decit si acumuleze fapte
brute, strinse fragmentar, si sid Infitigeze
anumite laturi ale procesului istoric” 2.

Studierea concret istorici a fieciirui cu-
rent sau istoric burghez, unitatea cercetirii
pozitiilor stiinifice §i politice ale acestora
este o trasituri ce caracterizeazd analiza
leninisti a istoriografiei burgheze. Un model
de analizi marxistd profundi a istoriografiei
burgheze 1l reprezintd cea ficutd de citre
V. I. Lenin curentului burghezo-liberal In
istoriografia burghezd rusi de la sfirsitul
secolului al X1X-lea §i Inceputul secolului al
XX-lea si pozitiei reprezentantilor de frunte
ai acestui curent, P. G. Vinogradov i P. N. Mi-
liukov. V. I. Lenin a studiat in mod deo-
sebit evolutia istoriografiei burgheze in epoca
imperialismului, subliniind necesitatea folo-
sirii critice a mogtenirii istoriografiei burgheze.
E. V. Gutnova?® arati in articolul siu ci,
criticind un istoric burghez, V. I, Lenin studia
in primul rind continutul de clasi al concep-
tiei acestuia, ceea ce permite formarea unei
aprecieri generale stiintifice asupra tendin-
telor fundamentale ale conceptiei istorice ale
oricirui istoric. De 0 deosebitd importanid
pentru cercetirile istoriografice sint indi-
catiile lui V. I. Lenin cuprinse tn lucririle
Materialism si empiriocriticism, Caiete [ilo-
zofice i altele. In aceste lucriri sint analizate
profund ridicinile de clasd i gnoseologice
ale conceptiilor burgheze despre lume.

2 V. L. Lenin, Opere, vol. 21, Edit. P.M.R.
Bucuresti, 1952, p. 43.

3 E. V. Gutnova, 3xauenue mpydos
B. H. Jlenurna 8as paspabomxu npobaes
ucmopuozpaguu cpednuz éexos, in nr. XVIII,
p. 22—37.
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Culegerea publicd unele materiale foarte
importante din arhiva Institutului de marxism-
leninism pe Itngd C. C. al P.C.U.S. Astfel
tn nr. X1X este publicati o scrisoare inedita
a lui F. Engels, In care se fac referiri la unele
probleme fundamentale ale istoriei Irlandei.
Folosind o serie de materiale inedite ale lui
Engels din aceeasi arhivi, precum si lucririle
publicate ale acestuia, L. I. Golman tn artico-
1ul F. Engels cercelalor al Irlandei anlice 1 face
o ampld analizi a metodelor de cercetare
si a metodologiei lui Engels in elaborarea
istoriei stiintifice a Irlandei pind la ocuparea
ei de citre englezi.

F. Engels, pentru fundamentarea istoricéd
a pozitiei Internationalei I in problema irlan-
dezd, a Intreprins o ampla cercetare stiinti-
ficd asupra istoriei Irlandei. Din materialele
publicate §i inedite Golman reugeste si pre-
zinte un tablou wveridic al felului minufios
in care F. Engels cerceta izvoarele interne
si externe, studia si fdcea critica lucririlor
de specialitate. O deosebitd atentie a acordat
F. Engels vechilor legi irlandeze care reflecti
stadiul descompunerii orinduirii comunei pri-
mitive la irlandezi §i aparitia tn secolul al
XV-lea a ,,proprietdtii unor persoane asupra
pamintului”. Engels ne-a lisat un model de
reconstituire stiintificd a procesului de formare
a relatiilor feudale intr o societate unde acest
proces a decurs in conditiile lipsei unei cu-
ceriri din afari §i unde trecerea de la comuna
primitivd la feudalism s-a ficut firi ca so-
cietatea s cunoascd treapta sclavagismului.
Analizind istoria poporulpi irlandez ptnd Ia
ocuparea Irlandei de citre Anglia §i dezvol-
tarea social-economicd §i politici a acestei
tari, Engels a demascat teoria reactionara
normandistd a istoriografiei burgheze, do-
vedind cd Incid fnainte de ocuparea Irlandei
aici a existat o culturd si civilizatie inalta.
Engels a aritat ci atacurile normanzilor in
Europa nu pot fi apreciate la fel ca si ata-
curile popoarelor migratoare indreptate tm-
potriva Imperiului roman. Atacurile norman-

1 L. 1. Golman, Ppudpuzxr IIneesdc-
uccaedoeamesd ucmopuu dpeshuxr upsardyes,
in wr, XIX, p., 8-32.
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zilor au Inceput prea tirziu §i porneau, asa
cum subliniazd Engels, de la populatii nein-
semnate ca numir §i tn felul acesta ele nu
puteau sd ducd la coloniziri masive si la for-
marea unor state, asa cum s-a intimplat cu
pitrunderea popoarelor migratoare in epoca
descompunerii Imperiului roman.

Cercetirile Iui Engels asupra istoriei
Irlandei antice mai au §i o altd importanti
deosebitd. Manuscrisele lui Engels privind
istoria anticd a Irlandei, In care sint studiate
pe larg relatiile de productie din sinul acestci
societdti inci fnainte de formarea -claselor,
sint o dovadd a faptului ci Engels, chiar
fnainte de aparifia lucrdrii lui Morgan, a pus
bazele stiintifice ale studierii comunei pri-
mitive. Alituri de alte lucriri ale lui F. Engels
si ale lui Marx, si in primul rind lucrarea For-
mele premergdioare producfiei capilaliste, aceste
manuscrise sint cele mai concludente dovezi
fmpotriva falsei teorii revizioniste care in-
cearcd si nege originalitatea cercetarilor
clasicilor marxismului in ce priveste comuna
primitivi. Toate aceste lucriiri §i manuscrise
redactate In anii 1857 1870, deci cu mult
tnainte de aparitia lucririi lui Morgan (publi-
catid in 1877), contin o analizi ampli a socie-
tatii in conditiile orinduirii comunei primi
tive. Tocmai aceasta expliciA faptul c& la
aparitia lucrarii Iui Morgan, atit Marx, cit
gi Engels au adoptat o pozitie critici fatd de
ea. Engels aratd ci lucrarea lui Morgan tre-
buie folositi cu mult discerniminl critic ba-
zindu-ne tocmai pe ,,concepfiile noastre (ale
lui Marx §i Engels — n. n.) si pe concluziile
deja obfinuie’’ (subl. ns.).

S-a mai amintit In cele spuse mai sus
cd numerele recenzate con{in valoaroase
studii cu privire la critica istoriografiei bur-
gheze contemporane. In editorialul Medie
vislica sovielicd gi sarcinile sale tn domeniul
isloriografiei 2, scotindu-se In evidenti suc-
cesele cercetirilor istoriografice tn U.R.S.S.,
se arati cid aceste cercetdri incd nu pot fi
considerate satisficdtoare, daci~le judecim

2 Cosemckan medueeucmukra u ee aadavu
¢ o6aacmu ucmopuozpaguuu, in nr, XVIII,
p. 52—55,
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in lum'ﬁla necesititii luptei impotriva ideolo-
giei burgheze In stiinta istorici. Se aratd cd
a devenit necesard redactarea unui curs
universitar, elaborat de pe pozitii marxist-
leniniste, al istoriografiei evului mediu. Se
subliniazi cd — pe lingd cercetarea §i com-
baterea bazelor teoretice idealiste ale isto-
riografiei burgheze, a pozitiei de clasd a di-
feritilor istorici si a curentelor este nece-
sard o0 analizd minutioasi a metodelor de
cercetare caracteristice unuia sau altuia
dintre curentele gindirii istorice burgheze, a
felului cum sint folosite §i studiate izvoarele.
Analiza conceptiilor diverselor curente trebuie
sd se bazeze pe Intelegerea trisiturilor spe-
cifice de dezvoltare social-economicd a tirii
unde s-a format un curent sau altul, si fie
clarificatd legitura dintre dezvoltarea medie-
visticii §i stiinta istoricd tn genere din tara
respectivd. Se atrage atentia asupra faptului
cd In istoriografia burghezd contemporani
o circulatie deosebit de largd au primit dife-
rite teorii reactionare §i false cu privire la
fstoria culturii medievale, cid modernizarea
istoriei evului mediu in istoriografia bur-
ghezi din zilele noastre constituie una dintre
trisdturile lucrarilor istoricilor burghezi con-
temporani. In mod deosebit se insistd asupra
necesitdfii cercetirii si demascirii influentei
pe care o are ideologia social-reformistd
asupra medievistilor burghezi, in special fn
{iri ca Anglia, Franta si Norvegia.

In editorial se subliniazd cd cercetdrile
istoriografice sovietice trebuie sd acorde o
atentie mai mare studierii medievisticii in
tirile de democrafie populari.

Aplicind aceste concluzii, colegiul de
redactie al culegerii publicd In ‘mod siste-
matic articole, comuniciri si alte materisle
consacrate istoriografiei evului mediu. Astfel,
tn nr. XVIIl, la rubrica Medievistica in {drile
apusene si la cea Medievistica tn (drile
sint publicate studii
atft referitoare la critica istoriografiei burgheze
contemporane, cit si privitoare la succesele
marxiste in tirile de demo-
cralie populara.

sociuliste interesante

medievisticii
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Printre aceste studii pot fi amintite cele
semnate de * Q. L. Veinsteinl, E. V. Gutnova?,
A. S. Samoilo 3, A. I. Danilov, A. I. Neusihin4,
N. F. Isolesnitki 8, A. I. Gurevici 8, V. A. 1a-
kubsii, 7 M. A. Zaborov, 8 recenziile critice
consacrate analizei unor comunicdri susti-
nute la Congresul international al istoricilor
de 12 Stochohn din 1960 3.

0. L. Veinstein, cunoscutul istoriograf
sovietic, seful sectorului de medievistict din
cadrul Institutului de istorie al Academiei
de Stiinte a U.R.S.S., filiala Leningrad, a
consacrat articolul siu criticii celor mai reac-
tionare curente din medievistica americani,
a cdrer influentd s a intdrit in timpul ,,riz
boiului rece”. Astfel sint analizate curentele
reactionare ca neoromantismul, neotomis
mul, prezentcismul si relativismul.

E. V. Gutnova, profesor la Catedra de
istorie medie a Universitilii din Moscova,

1 0. L. Veinstein, Peaxyuornnvie meue-
HUA 6 COBPEMEHHOU amepukaHcrkoli medue-
sucmuke, In nr. XVIII, 56—79.

2 E. V. Gutnova, Hexomopuie npo6.aemst
coyuasbHol ucmopuu cpedreeeroeotc Anzauu
8 COBPDEMEHHOU aH2A0-AMEPUKAHCKOU Me-
dueeucmuke, ibidem, p. 79—105.

3 A. S. Samoilo, Ifennsie daxmer u
Heaenbie 6bi6odbl (0 HEKODHLZ HOGLIT aMepU-
Kanckuz pabomax no ucmopuu KOAOKUALb-
Ho2o nepuoda, ibidem, p. 105—114.

4 A. 1. Danilov — A. I. Neusihin, O
HOBOTL meopuu CoOYUAALHOU CMPYKMypsl
PaHHe20 CpeJHesexoebr & OYyposcyasHoli Me-
duesucmuxe PPI', ibidem, p. 114—138.

5 N. F. Kolesnitki, Cospemenrnas we-
Meyrkas 6yposcyasnas ucmopuozpagus o
eodaavrom eocydapcmee 6 I'epmaruu, ibi-
dem, p. 138—163.

8 A. L. Gurevici, OcrogHtie npo6.aemb uc
mopuu cpedresexosoii Hopeezuu 6 Hopeessc-
ckoti ucmopuozpaguu, ibidem, p. 163—193.

7 V. A. Iakubski, Hexomopbie npo6.aemsi
meduesucmurku ¢ mpydax ucmopuroe Iloav-
cxoii Hapodrnot Pecny6auxu (1945—1959),
ibidem, p. 193—219.

8 H. A. Zaborov, Kpecmosuvie nozodn ¢
0CeAWEHUU 3ANAOHOZEPMAHCKO20 UCIMOPUK™T,
tn nr. XIX, p. 256—274.

? X1 Mencdynapodnwlii xowzpecc uc-
mopuroe 6 Cmoxrzoavme 21-—28 aseycma,
1960 e., tn nr. XX, p. 254—325.
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face o prezentare critici a istoriografiei
engleze §i americane contemporane Ppri-
vind unele probleme ale istoriei sociale a
Anglici medievale. Gutnova araté cd in perioa-
da de dup# cel de-al doilea riizboi mondial
a crescut interesul istoricilor burghezi fata de
unele aspecte ale istoriei sociale; in acest
scns poate fi vorba chiar de un curent asa-zis
al ,,istorici sociale”. Articolul i§i propune ca
obicct analiza unora dintre cele mai caracte-
ristice lucriiri ale acestui curent, lucriiri care
reprezinti un interes mai general. Astfel
sint analizate lucririle lui A. L. Pool, S. Pain-
ter, S. J. Sanders, G. A. Holmes, S. Wood,
R. F. Treharne, S. Thrupp etc.

Cu toate ci lucririle acestor autori contin
un material faptic bogat si uneori chiar inedit
§i cA tn unele cazuri ei ajung la interpretarea
materialisti a faptelor, ceea ce este specific
fn general acestui curent consti in caracterul
lui eclectic, materialist-vulgar. In ultimi
instantd aproape toti reprezentantii acestui
curent, arati Gutnova, se situeazi pe po-
zitiile metodologice idealist-burgheze. Carac-
terizarea datd obiectivismului burghez de
citre V. I. Lenin constituie trdsitura funda-
mentald a acestui curent format fn ultimul
timp.

A. S. Samoilo analizeazi lucrfirile recente
ale istoricilor burghezi, consacrate istoriei
S.U.A. In perioada de dependentd coloniali.

Critica conceptiilor subiectiviste, reac-
tionare a istoricilor burghezi din R.F. Germani
cu privire la noua teorie a structurii sociale
a evului mediu timpuriu constituie obiec-
tul studiului semnat de A. I. Danilov i
A. 1. Neusihin.

Autorii arati ci in medievistica burgheza
contemporand din R. F. Germani tn ultimii
ani s-a observat cresterea interesului fatd
de studiile de sintezj. Reprezentantii asa-
zisei ,,5coli eritice” nu se mirginesc numai la
Jucriri analitice, c¢i au trecut la redactarea
unor lueriri de sintezd i a unor constructii
teoretice dintre cele mai reactionare. In
special acest fapt s-a manifestat tn lucririle
reprezentantilor acestei §coli, lucriri con-
sacrate problemei caracterului libertitii In

societatea §i statul german din etapa fenda-
lismului timpuriu. O serie de lucriri mono-
grafice si articole din diferite publicatii api-
rute tn ultimii ani Incearci — falsificind ade-
virul istoric §i netinind seama dc izvoare sau
interpretindu-le in mod cu totul eronat — si
dovedeascii ci In conditiile epocii triburilor
germanice n-ar fi existat o egalitate si liber-
tate generald a membrilor obstii. Istoricii bur-
ghezi germani caracterizeazi relatiile din
aceastdi epocd nu ca democratice, ci ca aristo-
cratice. Dupa acesti istorici cheia In{elegerii
originii evolutiei libertdtii In societatea ger-
mand din epoca feudalismului timpuriu s-ar
putea explica numai prin politica puterii re-
gale, care ar fi jucat un rol hotirttor tn for-
marea structurii societditii germane din acea
epoci.

Se face de asemenea incercarea de a
,documenta” ci relatiile de supunere si do-
minatie ar fi vesnic caracteristice societitii
germane. Negarea transformirii radicale cali-
tative a societdtii germane in epoca de tre-
cere de la comuna primitivd la feudalism este
caracteristici acestui curent reactionar. Dani-
lov si Neusthin, analizind felul in care isto-
ricii burghezi germani folosesc izvoarele, de-
monstreazi cd acestui curent ,,critic’’ fi este
caracteristici nu numai renuntarea la orice
analizd a continutului izvoarelor in general,
ci §i o atitudine voluntaristé fati de ele.

Analiza critici a istoriografiei burgheze
germane contemporane in problemele sta-
tului feudal din Germania constituie §i obiectul
studiului semnat de N. ¥, Kolesnitki. Pe baza
studierii istoriografiei burgheze germane cu
privire la statul feudal, Kolesnitki ajunge
la concluzia c# lucrdrile istoricilor burghezi
din R. F. Germani ignoreazi de fapt studierea
conditiilor economice care au stat la baza dez-
voltirii statale tn Germania. In locul studierii
cauzelor adcvirate ale schimbirilor survcnite
tn evoluiia statului feudal in Germania,
acesti istorici cautd explicatii in ,ideea ju-
ridici-statali germand” cu ,,dualismul ca-
racteristic pentru éa”, in ,trisituri specific
germane”, §i in ,religia germanilor”. Aceste
teorii reactionare sint menite si idealizeze
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statul feudal german, institutiile feudale,
prezentind raporturile feudale drept ,,exemplu
pentru lumea contemporani’. Idealizarea
particularismului §i a separatismului prin-
cipilor germani, a monarhiilor feudale §i a
farimitdrii politice reprezintid o alti trasiturdl
caracteristici a istoriografiei germane bur-
gheze in etapa actuald. Teoriile istoricilor
burghezi despre statul feudal in Germania
sint dominate de idealismul subiectiv §i de
misticism, aratd N. F. Kolesnitki.

A. I. Gurevici face in articolul siu o
prezentare ampld a problemelor fundamen-
tale ale istoriei medievale a Norvegiei in
lumina istoriografiei contemporane din aceasta
tard. Analizind pe larg conceptia istoricd a
lui I. E. Sars, care a exercitat §i exercitd
o mare influentd asupra istoricilor norvegieni
contemporani, autorul articolului se opreste
asupra lucrdrilor medievistilor norvegieni :
H. Koht, A. Bugga, J. Schreiner, T. H. Aston,
Edv. Bull, A. Bolmsen, A. Steinnes etc.

Pe lingi aceste studii cu un caracter mai
general, culegerea Cpednue Bexa publica si
unele studii si comuniciiri consacrate analizei
conceptiilor unor reprezentanti mai de seama
al medievisticii burgheze apusene sau pre-
zentdrii critice a unor lucriri burgheze re-
feritoare la istoria evului mediu. Astfel, din-
tr-un numir mare de asemenea materiale
remarcim articolul semnat de E. V. Gutnova,
in care sint analizate conceptiile vestitului
istoric burghez din Anglia celei de-a doua
jumdiitiiti a secolului al XIX-lea, T. Rogers 1
cele semnate de O. S. Ceaikovskaia 2,
M. A. Zaborov 3 N. V. Revunenkova 4

1 E. V. Gutnova, T. Poscdepc u 603-
HUKHOGEHUE UCMOPUKO-SEOHOMUYECK020 HaA~
npasaenus 6 amaautickolii Meduesucmure
emopoti noaosuret XIX e. (60—80-¢ 200w),
fn nr. XVII, p. 349-—-374.

2 0.G. Ceaikovskaia, E. Werner, Die
gesellschafllichen Grundlagen der Kloslerreform
im 11 Jh. Berlin, 1953, ibidem, nr. XIX,
P. 248—256.

3 M. A. Zaborov, A, Waas, Geschichle der
Kreuziige, Bd. 1—1I, Freiburg, 1956, ibidem,
nr. XIX, p. 256—274.

4 N. V. Revunenkova, A. Guron, La
réglementation des méliers en Languedoc au

Un interes deosebit pentru informatia
stiintificd asupra istoriografiei burgheze apu-
sene privind istoria evului mediu 1l reprezinti
si rubrica nou#l a culegerii : Nole despre medie-
vistica conlemporand din Europa apuseand 5,
in cadrul cireia specialisti sovietici ca I. A. Le-
vitki, I. L. Bessmertnii, A. D. Liublinskaia,
N. A. Sidorova, A. 1. Danilov, L. A. Kotelni-
kova, V. I. Rutenburg, N. A. Cistozvonov,
L. T. Milskaia §i I. S. Piciugina prezintd
scurte note informative asupra lucririlor de
medievistici publicate in ultimii ani tn Anglia,
R. F. Germand, Franta, Italia, Olanda si
Spania. Avind In vedere decosebila valoare
a acestor note pentru informatia stiingifica,
este de dorit ca aceastd rubricd sid se imbo-
giteascd ctt mai mult §i s apard cel putin
o dati pe an.

Pe Ilingd analiza critici a istoriografiei
burgheze apusene contemporane, In cele
patru numere ale culegerii recenzate se acorda
0 mare atentie analizei rezultatelor obtinute
de medievistica sovietici §i de cea din tdrile
de democratie populari. Printre aceste ma-
teriale, un interes deosebit il reprezint# stu-
diul semnat de N. A. Sidorova ® consacrat
analizei medievisticii sovietice in studierea
unor probleme fundamentale ale feudalis-
mului din Franta si cel semnat de A. 1. Danilov?
cu privire la lucridrile medievisticii sovictice
despre istoria relatiilor agrare in Europa
apuseand din evul mediu. Aceste articole,
indictnd tot ceea ce s-a scris mai important
in medievistica sovictici In problemele ari-
tate, prezinti pentru cititorul strdin, dar mai
ales pentru medievistii marxisti, un indreptar
valoros. Nr. XVII al culegerii In care se sir-
Moyen dge, Genéve — Paris, ibidem,
nr. XIX, p. 274 —280.

5 Bamemru o cospemennoti aanadroespo-
neticrkoti meduesucmure, ibidem, nr. XVIII,
p- 289-—316.

8 N. A. Sidorova, Hexomopue eonpocst
ucmopuu Dpanyuun u cosemcrai meduesuc-
muxa, in nr. XVII, p. 44—73.

7 A. 1. Danilov, Aepapras ucmopus
aanadroceponeliciozo cpedHesexosbs 6 mpy-

dax cosemcrux meduesucmos, ibidem, nr. XVII,
p. 321—344.

1938,
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bitoresc cei 70 de ani de la nasterea eminentu-
lui medievist sovietic acad. S. D. Skazkin,
publicd un articol despre activitatea pedago-
gica si stiin{ificA a acestuia, precum si bi-
bliografia completd a lucrdrilor salel. Profe-
sorul universitar M. M. Smirin, in acelasi
numir publicA o ampla comunicare despre
volumul al IV lea al Isloriei universale®.
Pe lingd aceste materiale, in numerele cu-
legerii sint publicate o serie de recenzii despre
cele mai importante lucrari sovietice in do-
meniul medievisticii, cum sint cele scrise
de A. V. Konokotin3, V. I. Rutenburg4,
B. 1. Ramm?%, Z. V. Udaltova$, I. A. Le-
vitki?, 1. M, Saprikin 8 etc.

Pe lingd materialele privind dezvoltarea
medievisticii sovietice, culegerea CpeaHnue
Beka a tnceput publicarea unor studii §i co-
nuwniciiri despre istoriografia marxistd in do-
meniul evului mediu din {drile de democratie
populard. Astfel, in nr. XVIII al culegerii
au apirut doud materiale : unul privind me
dievistica din Republica Populari Poloni
fn ultimii ani (1945 1959), scris de V. A. Ia-
kubski ®, i celilalt despre medievistica
romini de la eliberare pind in 1959 10,

1 HayuHnasn u nedazozuueckasn Oeamenv-
nocms C. JI. Crasrkuna §i Tpyos axademura
C. Jl. Crasruna 3a 1918 1960 22., ibidem,
nr. XVII, p. 5—31.

* M. M. Smirin, Yemeepmuiii mom ,,Bce-
smupholi ucmopuu’, ibidem, nr. XVII, p.
296 —307.

3 Ouepru no aepaproii ucmopuu Cesep-
noii ®panyuu 1X—XI1V ee., ViBaHoBO, 1958.

4 Hapoodnwie deusscenus 6 2opodaxr Hma-
auu. XIV—mnayana XV B., MockBa-Jle-
uuHrpag, Mag-eo AH CCCP, 1958.

8 Hancmeo u Pycv e X XV 66, Moc-
KBa-JIcHuUHrpanx, 1959.

¢ Umaaus u Busanumus e VI a., Moc-
KBa, 1959.

7 I'opoda u 2opodckoe peyecao 8 Aneauu
X—XII 6., Mockpa, 1960.

8 Aneauiicras KoaoHuaayus Hpaanduu
¢ XVI — navase XVII 6., Mocura, 1958.

® V. A. Iakubski, Hexomopsie eonpocu
smeduesucmuru 8 mpydazx ucmopuroslloasexoii
Hapoonoii Pecnybauku, ibidem, nr. XVIII,
p. 193—219.

10 1,, Demény, Mayuernue ucmopuu cpeo-
nesexoeoli Pymvnuu ¢ PHP (1945—1959),
ibidem, nr. XVIII, p. 219 237.
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in afara de studii §i alte materiale consa-
crate probleinelor de istoriografie, in culegere
sint publicate si in nr. XVII XX, care
fac obiectul prezentirii de fati, o serie de
articole valoroase consacrate unor probleme
de bazii ale feudalismului apusean. Unul din
articole, care prezintd un interes deosebit,
este cel semnat de regretatul savant sovietic
E. A. Kosminskil. In acest studiu se face
o analizd profundid marxist leninistd a tra-
saturilor caracteristice ale feudalismului din
Anglia.

intr-o serie de articole sint abordate
unele probleme ale trecerii de la sclavagism
la feudalisin $i ale feudalismului timpuriu.
Astfel, mentionim in mod deosebit artico
lul semnat de M. N. Meiman, in care, ana-
lizindu se trasiturile fundamentale ale eco-
nomiei sclavagiste in ultima sa perioadd de
dezvoltare, se studiazi formarea elementelor
relatiilor feudale in Imperiul roman din apuslz.
in nr. XIX al culegerii este publicatd con-
tinuarea (partea a 1II-a) a articolului lui
A. R. Korsunski despre dezvoltarea rela-
tiilor feudale In Spania gotica 33, In aceasti
parte a articolului siu, A. R. Korsunski
analizeazd aparilia §i principalele trasituri
caracteristice ale sistemului beneficiar din
Spania, inainte de ocuparea ei de citre arabi.
Tot proprietatea feudald, §i anume evolulia
structurii domeniului feudal in Anglia in
secolele XI XIl1 constituic obiectul stu-
diului semnat de M. A. Barg!. Obstea in
perioada feudalisinnlui timpuriu din Europa
apuseand n-a fost nici ea ocolitd, desi in
comparatie cu numerele anterioare ale cule

11 E. A. Kosminski, O nexomopwix xapak-
mepHuT wepmaxr amzaulickozo peodasuama,
ibidem, nr. XVII, p. 31—44,

12 N. M. Meciman, Paszeumue pabosaa-
deavueckoll hopmayul 1t 603HUKHOBEHUE dAe-
Menmos  (feodaauama 6 3anadwnoii Pumcroil
umnepuu, ibidem, nr, XVII, p. 73—96.

13 A. R. Korsunski, O passumuu geodarv
HOLE ommuowenuli 6 eomckoli Hcenanuu,
(Bapoascoenue Geneduyuaavroti cucmemoi)
ibidem, nr. XIX, p. 32—53.

14 M. A. Barg, Jeoawyus eomvuuHHol
cmpyrmyput ¢ Cpedneit Aneauu mexncdy 1086
u 1279 ee., ibidem, nr. XIX, p.53 —80.
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gerii, in cele recenzate ne putemn referi numai
la un singur material, §i anume, cel semnat
de L. A. Kdtelnikoval. In contradictie cu
parerile istoricilor burghezi, L. A. Kbtelni
kova, pe baza analizei atente a izvoarelor,
dovedeste existenta obstilor sitesti in Italia
tn secolele IX XII. N. F. Kolesnitki se
ocupi de evolufia institutiei ministerialitetu-
lui in Germania secolelor X XII 2,

O serie de articole §i comuniciri se ocupi
de problema dezvoltirii relatiilor agrare si
de situatia tdrdnimii din diferitele tiri ale
Europei apusene in epoca feudald. Acestor
probleme le sint consacrate articolele lui
I. L. Bessmertnii3, A. N. Cistozvonov 4,
A. S. Samoilo 3, I. M.

Saprikin ¢ si
B. M. Lavrovski 7.

Mai multe articole sint consacrate pro
blemei genezei relatiilor capitaliste. Printre
acestea, o deosebiti importanfi o are stu
diul cu privire la problema trecerii de la feu-
dalism la capitalism in Europa centrala (se
colele XV1—XVIII), semnat de doi istorici
din R. S. Cehoslovacd, A. Klima §i I. Ma-
clirek 8. Autorii arata c¢il trecerea de la feuda-

1 L. A. Kotelnikova, O gopmax obupun-
HOIL 0pP2aHU3AYUL CEBEPOUMANbAHCKOZO Kpe-
cmbancmea ¢ 1X—XII ee, ibidem, nr. XVII,
p. 116—143.

2 N. F. Kolesnitki, K eonpocy o eep-
marickosm munucmepuaaumeme X—XII gs.,
ibidem, nr. XX, p. 32—56.

3 1. L. Bessmertnii, O nexomopuix uame-
HENURT 6 COYUAALHO-IEOHOMUNECKOM NOAO-
JICeHUN AOMAPUHBCKO2Z0 KpecmbaHcmea, ibi-
dem, nr. XVIIL. p. 141—164.

4 A. N. Cistozvonov, Aezpaprete ommo-
wenus 6 toncroti Iloaaanduu, ibidem, nr.
XVII, p. 164—196, nr. XIX, p. 108—142,

5 A. S. Samoilo, 3emaessadenue e ny-
pumancrux Koaonunx Hoeotli Aneauu 6 XVII
6., ibidem, nr. XVII, p. 256—276.

6 I, M. Saprikin, [Tozemeavnan cobem-
eennocmd 6 2pagicmee Jdumepur e cepedune
XVII ., ibidem, nr. XVII, p. 276 296.

7 B. N. Lavrovski, Kpynnoe nomecmoe
8 Aneauu ¢ XVI no XVIII ., ibidem, nr. XVII,
p. 307-319.

8 A, Klima $i I. Macfirek, Bonpoc o
nepexode om (feodasuama ¥ KAnUMAIUIMY 6
Ilenmpaavnoii Eepone (XVI—XVIII es.),
ibidem, nr. XX, p. 109—207.
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lism la capitalism este un proces de lungi
durati si, cu toate ca elemente ale capitalis-
mului se intilnesc incd tn adincul evului
mediu, se poate vorbi de trecerea de la feu-
dalism la capitalism in intelesul propriu al
cuvintului numai de la etapa in care rela-
tiile capitaliste s au raspindit mai larg §i au
devenit relatii dominante. Unul dintre pro-
cesele hotaritoare in aceastd prefacere 1l consti-
tuie transformarea muncii iobdgesti fn feu-
dalism in munc4 salariati liberd tn capitalism.
O importantd hotéritoare are in acest proces
dezvoltarea industriei. Autorii prezintd fe-
lul in care s-a petrecut procesul de transfor-
mare a feudalismului in capitalism !n teritoriile
cehe, orrindu-se asupra rolului capitalului
comercial, asupra politicii mercantiliste a
statului, asupra manufacturii dispersate §i
centralizate si analizind relatiile agrare §i si-
tuatia tdrdnimii. In partea a treia a arti-
colului se face o analizd comparativd a fe-
lului cum a deeurs procesul formirii ortnduirii
feudale In celelalte tiri ale Europei centrale.

Un alt arlicol interesant in care se fac re-
feriri §i la istoria {irii noastre este cel al lui
T. Vittman despre ,,revolutia preturilor”
si influenta ei asupra Ungariel tnh a doua
jumitate a secolului al XVI-lea 9,

Dezvoltarea oraselor s§i a comerfului
intern, dar mai ales a celui international in
evul mediu eonstituie obiectul citorva dintie
studiile publicate in culegere. N. A. Bortnik
studiazi compozitia sociald a populatici ora-
sului Roma la inceputul secolului al XVI leu,
demonstrind cd in ciuda pérerii {n general ris-
pindite in istoriografie cA in Roma evului
mediu populatia neproductivd §i in special
clerul ar fi constituit major‘tatea locuitorilor,
totusi §i In acest oras mestesugarii si negus-
torii sint acele categorii sociale care dominau

numeric 10,

8 T. Vittman, ,,Pesosoyus yen” u ee
gaunnue na Benzpuio 6o emopoii noaosune
XVI a., ibidem, nr. XX, p. 166 —190.

10 N, A. Bortnik, Coyuasbnsiii ob6aur
cpedneserosozo Puma (ITo dannvim nepenucu
pumckozo naceaenus 1527 2.), ibidem, XIX,
p. 203—221.
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Profesorul M. M. Smirin, pe baza unui
bogat material fag tic, studiazi relatiile sociale
fn industria minieri din regiunea Freiburg
din Saxonia pe Ia sfiritul secolului al XV-lea 1.
Doui articole interesante se referd la rela-
tiile comerciale ale Rusiei cu tirile Europei
apusene in evul mediu. Primul trateazi im-
portul in Rusia al metalelor pretioase in se-
colele XIV—XV?, jar n celilalt se prezintd
comerful Rusiei cu Térile de Jos in secolul
al XVI-lea prin portul Murmansk 2.

Asa cum s-a mai relevat la inceputul
prezentirii noastre, In cele patru numere
mai recente ale culegerii Cpednue Bexa s-a
acordat o atentie sporiti istoriei politice.
Astfel sint publicate valoroase materiale
referitoare la ,,parlamentul” din Anglia se-
colelor XI11 si X1V, de E. V. Gutnova 4, la
unele aspecte ale luptei politice din Franta
la inceputul secolului al X1V-lea, de N. A. De-
nisova 8, despre statele generale din Franta
anilor 1614 —1615 si importanta lor, de
K. Alson$, si altele.

Din domeniul istoriei culturii, al gindirii
economice §i sociale-politice s-ar putea releva
de asemenca unele articole publicate In cele
patru numere ale culegerii. Printre acestea
am putea aminti, in primul rind, articolul
despre conceptiile economice §i social-politice
ale lui Luis Ortis §i aparitia ideilor protec-
tioniste in Spania secolului al XVl-lea, arti-

1 M. M. Smirin, Coyuaashble ommoute-
nus 6 2opHoii npomsiuiaerrocmu Ppeiibype-
ckoeo paiona Caxconuu ¢ 40—80 zz. XV s.,
ibidem, nr. XX, p. 121—-151.

2 A. L. Horosevici, M3 ucmopuu 2an-
aetickoli mopeosau, ibidem, nr. XX, p.28—121.

3 M. M. Gromiko, Pyccro-rudep aandcxas
mopzosar na Mypmarckom Gepeey ¢ XVI 6.,
ibidem, nr. XVII, p. 225—256.

¢ E. V. Gutnova, O anauenuu caoea nap-
aamernm ¢ Awneauu XIII u navasa XVI 6.,
ibidem, nr. XX, p. 56—75.

5 N. A. Denisova, Ha ucmopuu noau-
muvuecroii Gopv6ir 60 Dpanyuu e 1avase
XVI g., ibidem, nr. XX, p. 208—225.

8 K. Alson, @panyyacrue I'enepasvrbie
wmamu, 1614—1615 e2. u ux anauerue,
ibidem, nr. X1X, p. 160—186.
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col semnat de E. E. Litavrina?, si studiul
lui V. E. Maier8 cu privire la fnceputurile
socialismului utopic in Germania. L. S. Cio-
kolini studiazi utopia sociali a lui Antonio
Francesco Doni 2.

Un studiu foarte interesant este consa-
crat paleografiei latine. V. L. Romanova, fn
articolul siu Unele probleme ale producfiei de
cdryi manuscrise in Franja secolelor XIV — XV,
cerceteazi problemele de productie a manu-
scriselor in breslele din Paris §i in special or-
ganizarea productiei de manuscrise de pe
Iingd Universitatea din Paris 19,

In domeniul studiului izvoarelor, de o
valoare deosebitd sint studiile lui A. 1. Neu-
sthin 11 (despre studiul izvorului Lex Salica)
si V. S, Liublinski 12 (studiul izvoarelor privind
istoria Tarilor de jos, a Flandrei §i Danemarcii
din Arhiva Filialei Institutului de istorie din
Leningrad).

in nr. XIX a apirut ultima parte a pu-
blicatiei de izvoare cu privire la istoria Frantei,
sub redactia lui A. D. Liublinskaial3, I. I. Flo-
roval4 a alcituit pentru nr. XX al culegerii
_bibliografia lucrdrilor medievistilor sovictici

* E. E. Litavrina, Memopuaa ucnancrozo
sxoromucma Jyuca Opmuca u aaposcierue
udeii npomeryuonuama ¢ Hcenarnuu XVI .,
ibidem, nr. XIX, p. 142—160.

8 V. E. Maier, O6 odrnom panrem npous-
sederuu Yymonuveckozo Kommyruama e Iep-
saruu, ibidem, nr. XX, p. 151—166.

9 L. S. Ciokolini, Coyuaavras ymonus
Anmonuo @panuecro Honu,ibidem, nr. XVII,
p. 196—225.

10 v, L. Romanova, Hexomopuie sonpacut
opeanuaayuu  npousgodcmea  pYKONUCHOU
krueu 6o Ppanyuu XIII—XV es., ibidem,
nr. XIX, p. 80—108.

11 A, I. Neusthin, Hoevle darnrsle no uc-
moururogederuro caauveckoii npaedvl, ibidem,
nr. XVII, p. 394—410.

12 V., S. Liublinski, Hecmournuru no uc-
mopuu Hudepaandos, Paardpuu w Ioa-
aanduu e Jenunzpadcrom omdenenuu Hhe-
mumyma ucmopuu AH CCCP., ibidem,
nr. XIX, p. 285—292.

13 A, D. Liublinskaia, Joxysmernmu no uc-
mopuu @Ppanyuu cepedunwt XVI 6., ibidem,
nr. XIX, p. 292—338.

1 1. I Florova, Jlumepamypa no ucmopuu
epedrux eexros, evmedwan ¢ CCCP e 1958 e.,
ibidem, nr. XX, p. 325—350.
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'pe anul 1958, iar E. A. Jabotinskaial ne in-
formeazi In nota sa despre munca sectorului
de evul mediu al Institutului de istorie al
Academiei de Stiinte a U.R.S.S. pe anul
1959.

Din succinta prezentare a continutului
celor patru numere ale culegerii se poate
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constata marea varictate a preocupirilor
medievistilor sovietici. $i aceste patru nu-
mere ale culegerii Cpedrnue Beka sint deo-
sebit de folositoare §i instructive pentru
medievistii nostri.

L. Demény-Megcova i L, Demény

,;The English Historical Review”, Ed. Longmans, Londra, vol. LXXVI, 1961,
nr. 298—-301

in ,,English Historical Review” din 1961
semnalim aparitia unor articole de istorie
a relatiilor externe, articole privind istoria
politicii interne a Angliei §i unele contributii
de istorie universald. De remarcat fnsd cd ju-
mitate din titlurile sumarului apartine studii-
lor de istorie a diplomatiei engleze si a expan-
siunii colonialiste a Angliei. Aceste articole
se remarcd, In ceea ce Ppriveste secolele al
X VIII-lea si al XIX-lea, printr-o tratare apo-
logeticd in care nu se spune nimic despre ca-
racterul de jaf §i cotropire al politicii colo-
niale engleze.

In ordine cronologicd, primul articol tra-
tind probleme ale istoriei diplomatiei este
cel semnat de Micheal Roberts, Cromuwell
and the Baltic, in nr. 300, p. 402 —446. Autorul
ntreprinde o cercetare mai ampld a diplo-
matiei engleze tn regiunea Mirii Baltice in
timpul protectoratului Iui Cromwell. M. Ro-
berts fsi propune s elucideze politica externd
alordului protector tn timpul crizei din Baltica,
provocati de invadarea Prusici de citre
Carol al X-lea al Suediei in anul 1655. Autorul
subliniazi ci actiunea militard a Suediei a
pus intr-o situatie destul de dificili pe Crom-
well. Cu putin inainte, Anglia tncheiase pace
cu Olanda, tard pentru care tendintele suedeze
de hegemonie in Marea Baltici constituian
o amenintare directd a intereselor ei comer-
ciale din aceasti regiune. Pentru a nu pro-

} E. A. Jabotinskaia, Paboma cexmopa
ucmopuu cpednux eexos Hncmumyma uc-
mopuu AH CCCP ¢ 1959 e., ibidem, nr. XVII,
p. 422—424.

voca din nou ostilitatea Olandei, Cromwell,
politician realist §i abil, a refuzat si rispundi
favorabil cererilor regelui Suediei, care soli-
cita din partea Angliei atit sprijin politic,
cit si financiar pentru actiunile sale in Baltica.
Dar in afard de Olanda, prin politica sa plind
de rezerve fatd de actiunea suedezd, Cromwell
a ciutat si menajeze §i Danemarca, care
privea cit se poate de ostil hegemonia Suediei
tn Marea Baltici.

fn anul 1657, cind criza din Baltica s-a
accentuat din nou, Cromwell a dat dovadi
jarisi de o mare prudentd, cdutind si se
mentind tn bune raporturi cu Danemarca,
firi a indepirta pe regele Suediei $i mena-
jind tn acelasi timp Olanda.

Autorul conchide ci obiectivul politicii
de echilibru duse de Cromwell in Baltica era
apdrarea intereselor comerciale engleze in
aceasti mare, interese pe care lordul pro-
tector nu intelegea si le sacrifice nici micar
simpatiei sale de ordin religios §i politic pen-
tru Suedia. In aceastd privintd trebuie atras
atentia cid Oliver Cromwell a actionat si In
domeniul politicii externe la fel ca si in do-
meniul politicii interne. El a fost un apé-
ritor zelos al intereselor burgheziei engleze
care, punind mina pe puterea politici fn urma
revolutiei din 1642—1648, a ciiutat si folo-
seasci aceasti putere in vederea realizirii
expansiunit sale economice 2,

2 Jstoria diplomafiei, sub
V. P. Potemkin, Bucuresti,
vol. I, p. 252.

tngrijirea lui
Cartea rusd,
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Tot istoriei diplomaliei engleze in secolul
al AVl1I-lea i este consacrat si articolul semnat
de Mark A. Thomson : Louis XIV and Wil-
liam 111, 1689— 1697, in nr. 298, p. 37—58.
Aulorul cerceteazi evolutia raporturilor anglo-
franceze in perioada care a precedat inche-
ierea tratatului de la Ryswick In 1697. Acest
tratat nu numai ci a pus capit unui rizbei
lung si nedecis, dar a insemnat §i recunoas-
terea lui Wilhelm de Orania ca rege al
Angliei de citre Ludovic al XIV-lea.
M. A. Thomson arati ci in 1689, atit Ludovic
al X1V-lea, cit si Wilhelm al I11-lea vizau rea-
lizarea unor obiective politice cu totul deo-
sebite de prevederile tratatului de la Rys
wick. Ludovic al XIV lea a incercat pe toate
caile sa s; rijine restaurarea lui Iacob al Il-lea
Stuart si s a ardtat chiar dispus la unele
coneesii teritoriale falad de puterile continen-
tale coalizate Impotriva lui, dacd acestea s-ar
fi angajat s# nu se opuna restaurdrii Ini Izcob
al II-lea. In ceea ce privesle planurile lui
‘Wilhelm de Orania din 1689, autorul aratéd ca
acestea urmiireau nu numai recunoasterea
sa ca rege al Angliei, dar §i reducerea Frantei
la fronticrele din 1648 §i 1659, reducere care,
de altfel, era principalul obiectiv al coalitiei
continentale antifranceze la care se ali-
turase §i Anglia.

Dupi 1690, atrage aten}ia M. A. Thomson,
intransigenta regelui Frantei a sciizut. Mo-
deratul Pomponne, devenit principalul sdu
sfetnic dupd moartea lui Louvois, 1-a sfituit
sii se pregiteasci pentru o soluiie de com-
promis. Au fost ficute sondaje in Spania,
iar cu Austria s au dus negocieri din 1692
pind in 1696. Dar aceste negocieri erau cind
activizate, cind trecute pe planul al doilea,
in functie de insuccesele sau succesele arma
telor franceze.

Greutdtile economice crescinde i faptul
ca nu se putea obtine un succes militar de-
cisiv, subliniazid autorul, au determinat pe
regele Frantei s §i maniteste mai pronuntat
atitudinea de conciliere. In a doua jumi-
tate a anului 1693, dupid o mediere danezi,
s-au ineeput negocieri scrioase cu Anglia. S-a
ajuns la tratatul de la Ryswick, care, in ce
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priveste raporturile anglo franceze, a avut
ca principald clauzi recunoagterea lui Wil-
helm de Orania ca rege al Angliei de ciitre
Ludovic al XIV lea.

Cu toate acestea, Ludovic n a abandonat
politica de restaurare a Stuartilor. El a In-
cercat, fird succes, sd oblinid din partea
lui Wilhelm recunoagterea fiului lui Iacob al
II-lea ca urmag al siu. Acest obiectiv al poli-
ticii engleze a lui Ludovic era determinat,
dupi parerea lui M. A Thomson, de cre-
dinta regelui Frantei In dreptul divin al
monarhiei, care, In cazul Angliel, apartinea
numai Stuartilor. Adoptind acest mod idealist
de interpretare a istoriei, caracteristic isto-
riografiei burgheze, M. A, Thomson n-a des-
prins obiectivele reale ale politicii externe
duse de Ludovic al XIV-lea fatid de Anglia,
politicAi ce urmirea transformnarea Angliei
intr-o putere de mina a doua, cu un rege
subordonat politicii monarhiei franceze, care
urmirea sii-§i stabileasci hegemonia lu Europa.

Tot cu raporturile anglo-franceze se ocupi
si articolul semnat de R. A. Huttenbaek : The
French Threat to India and British Relalions
with Sind, 17991809, din nr. 301, p. 590-599.
Campania lui Napoleon in Egipt §i planurile
sale de mai tirziu de expansiune asia-
ticd tn directia Indiei au determinat pe ocu-
pantii englezi ai acestei tiri, In spetd Com-
pania Indiilor Orientale, si ia misuri de
apirare hnpotriva unei eventuale invazii
franceze. Au ftnceput si se facd pregitiri
pentru a ingloba In sistemul de apé#rare teri-
toriul Sindului situat in vestul Indiei, teri-
toriu care de secole era poarta de intrare a
nivalitorilor. Autorul arati cd s-au intreprins
demersuri pe lingd emirii din Sind pentru a
nu se alia cu statul Marathilor, cu sultanatul
de Myssore §i cu Afganistanul, considerati
ca adversari ai Angliei. O asemenea alianti
ar fi fost folositoare Frantei care, trimif{ind
agenti in Afganistan, ciuta si ridice populatiile
din aceste regiuni impotriva Angliei. Atra-
gerea Sindului de partea Angliei a inceput prin
trimiterea unor égenti comerciali ai Compa-
niei In(liilor; care, pentru moment, aveau
misiunea sd ob{ind pentru Companie nu attt
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avantaje comerciale, cit politice. Astfel, urma
si se infiinteze o agentie in Sind, care, sub
masca unei activitati comerciale trebuia si
urmireascd miscdrile de trupe din Afga
nistan. Dar, atrage atentia autorul, emirii
din Sind au privit cu foarte multd binuiald
planurile compantei. Ei se temeau cé in spa
tele acestor planuri se ascundeau tcndinte
de cucerire. Tratativele au fost indelungate
si emisarii companiei au depus eforturi sus-
{inute pentru a convinge pe emiri de bunele
lor intentii. Tratatul semnat in sfirsit in
1809 n-a fost aplicat niciodatd, dcoarece
Napoleon, angajat In Spania, a pdrasit pla-
nurile sale de cucerire in Orienl. Ceea ce insd
autorul nu mai spune este faptul cd pozitiile
dobindite de Anglia in Sind i-au creat
conditii favorabile dc cotropire §i de cucerire
a acestui teritoriu, in cadrul politicii ei colo-
nialiste de subjugare a intregii Indii.

Un aspect al raporturilor anglo-ameri-
cane din secolul al XIX-lea e analizat in
articolul lui Kenneth Bourne, British Pre-
parations for War with the North, 1861—18¢62,
apirut In nr. 301, p. 600 632. La inceputul
rizboiului de secesiune, raporturile dintre
Anglia si statele nordice au devenit deosebit
de incordate, din cauza capturirii de ciitre
nordisti a navei postale engleze ,Trent”,
carc avea la bord doi emisari sudisti. Autorul
aratd ci acest incident a alarmat cabinetul
de la Londra care se temea de o invazie
nordistd in Canada, ca represalii fa{i de
politica prosudista a Angliei. De altfel, atrage
atentia K. Bourne, pentru o bund parte a
secolului al XIX lea amenintarea cu ocupa-
rea Canadei a constituit un mijloc de pre-
siune folosit de diploinatia nord amnericani
pentru a tempera politica adeseori foarte ostild
a Angliei fati de Statele Unite. Articolul tra-
teazd pe larg pregatirile ficute de Anglia
pentru intdrirea fortelor sale terestre si navale
din Canada si din toate celelalte posesiuni ale
ei aflate pe continentul american sau in apro-
pierea lui. Se dau numeroase date numerice
asupra trupelor §i navelor de rizboi trimise
de Anglia in Canada. Articolul ar fi cistigat
in interes daci autorul ar fi pus in lumind i
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implicatiile de ordin economic ale conflic-
tului anglo-american. Se §tie cd Anglia era
favorabild sudistilor deoarece patronii fabri-
cilor textile depindeau de bumbacul importat
din statele sclavagiste ale sudului secesionist 1
De aici, politica de amenintiri a Nordului cu
invadarea Canadei, politicA avind drept
obiectiv limitarea pe clt posibil a ajutorului
dat de Anglia statelor sudiste. Autorul insa
omite si arate ci pregitirile Angliei in Canada
nu aveau in vedere numai scopuri pur de
fensive. Guvernul englez avea in vedere si o
participare activi la riazboi, de partea sudului
sclavagist. In fata acestei politici riizboinice
s-a ridicat tnsi o fortd neoficiald §i nerccu
noscutd : solidaritatea internationald a prole-
tariatului. In marile centre industriale din
Anglia a avut loc o largd miscare de protest
a muncitorilor, printre initiatorii circia a fost
si Marx. Fard si ia in consideratie lipsa de
bumbac care ar fi lasat fird lucru §i fard
pline mari mase de oameni, muncitorii englezi
au protestat cu energie Impotriva Incercirilor
cercurilor burgheze conducatoare de a parti-
cipa la rizboiul de secesiune aldturi de pro-
prietarii de sclavi. Frica de un rizboi civil
fn propria sa {ari a determinat guvernul
englez si nu se mai declare atit de deschis de
partea statelor sclavagiste 2.

Un episod al luptei pentru zone de in
fluentd, dintre marile puteri ale secolului al
XIX-lea e prezentat in articolul lui Maurice
Cowling Lytton, The Cabinet and the Russians,
August lo November 1878, apirut In nr. 298,
p. 59 79. In 1873, un aranjament Intre
Anglia si Rusia taristd a stabilit linia flu-
viului Oxus ca limitd a zonelor lor de influenta
in aceastd parte a Asiei. Conforin acestei linii
insemna c¢i Afganistanul riiminea in zona
de influentd englezi. Peste cliiva ani Insd
Asia centrald a fost, teatrul unor noi compli-
catii ruso-engleze 3 Autorul arati ci plecarea
unei misiuni ruse de la Taskent la Kabul,
precum §i stabilirea unui cartier general
rus In Asia centrald, au alarmat pe viccrcgele

1 Istoria diplomafiei, vol. II, p. 206.
2 Ibidem, p. 206—207.
3 Ibidem, p. 91.
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Indiei, Lytton, care a Inceput in 1878 al doilea
rizboi din Afganistan.

Autorul trece apoi In revistia toate eta-
pele de pregitire ale interventiei militare
engleze. Astfel, In octombrie 1876, Lytton
a ciutat si obtini cooperarea emirului Af-
ganistanului, Sher Ali, pentru cazul unui
conflict armat cu Rusia. In cadrul acestei
cooperiri, emirul ar fi trebuit s& asigure
aprovizionarea armatei engleze, care ar fi
folosit teritoriul Afganistanului in margul e®
spre posesiunile rusesti din Asia centrali.
Propunerea din 1876 nefiind acceptatid de
emir, la Inceputul anului 1877 are loc o Intre-
vedere la Peshavar Intre reprezentantul
emirului §i reprezentantul viceregelui. Vice-
regele a Intimpinat un nou refuz de cooperare
din partea emirului. Atunci, Lytton a trecut
la pregitirea invaziei Afganistanului. Au fost
trimisi spioni deghizati In negustori, au fost
fncurajate planurile de complot avind drept
scop risturnarea lui Sher Ali si inlocuirea
lui cu fiul siu Abdulah, instrument al gru-
pului proenglez de la palat. Sosirea misiunii
ruse tn julie 1878 a precipitat lucrurile.
‘M. Cowling aratd c# teama Angliei a crescut
si mai mult cu acest prilej. Paralel cu schim-
bul de note i proteste diplomatice dintre Lon-
dra si St. Petersburg, au fost intensificate si
pregitirile militare. Iar fn dimineata de 20
noiembrie 1878, Lytton, fird s& mai astepte
raspuns la ultimatumul trimis emirului, a
ordonat trupelor engleze s& invadeze Afga-
nistanul §i astfel a inceput al doilea rdzboi
colonialist dus de Anglia tmpotriva acestei
tari.

De remarcat In articol permanenta ten-
dintd a autorului de a absolvi, in parte, gu-
vernul de la Londra de actiunea militard din
Afganistan. Vina principald a agresiunii e
pusd In seama lui Lytton. E ins# de observat
chiar din textul articolului ¢ guvernul englez
n-a luat nici o0 misurd mai hotéritd tmpotriva
initiativelor subordonatului siu ,,prea brutal
si prea gribit”; s-a mirginit doar la citeva
proteste formale. Aceasta inseamnd, ceea ce
autorul se fereste s-0 spuni, ci guvernul de la
Londra era in fond de acord cu actiunile lui
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Lytton, care sc¢ Incadrau perfect In politica
colonialistd fira scrupule dusi# de cabinetul
lui Disraeli.

In ce privegte istoria interni a Angliei, e
de semnalat studiul plin de interes al lui
N. C. Phillips, Edmund Burke and the County
Movement 1779— 1780, publicat in nr. 299,
P- 254—278. Obiectul studiului este marea fri-
mintare care a cuprins Anglia In anii 1779 —
1780, cunoscutd sub numele de ,,migcarea
comitatelor’’. Reaua administratie a guver-
nului North, epuizarea resurselor tarii in
rizboiul cu coloniile americane §i cu Frania,
risipa banului public In sinecuri, lefuri si
pensiuni exorbitante pentru acolitii guver-
nului §i ai curtii au creat o stare de mare ten-
siune in toati tara? pe care autorul o carac-
terizeazi ca pe o stare. premergitoare revo-
lutiei. In comitate s-a initiat o largid miscare
de protest, concretizatd prin trimiterea unor
petitii citre parlament, In care era expusi
situatia grea a {irii. Autorul subliniazi am-
ploarea miscdrii, aritind-ci numai in scurta
perioadd februarie-aprilie 1780 au fost tri-
mise Camerei Comunelor 41 de petitii, din
care 26, adicA mai mult de jumitate, veneau
din partea a tot atftea comitate ale Angliei
propriu-zise ; restul erau din Welsh §i din
orase. Dintre acestea, petitia din Yorkshire
a atras cu deosebire atentia prin tonul ho-
tirit cu care denunta ,rapidul declin al co-
mertului, al manufacturilor si al rentei pa-
mintului”. Dat fiind cont{inutul atit de clar al
petitiei din Yorkshire, autorul ar fi trebuit
si releve caracterul precis de clasi al ,,mis-
cdrii comitatelor’’. Era vorba de nemultu-
mirea generali a burgheziei engleze, ajunsi
in faza accentudrii ascensiunii capitaliste ca
urmare a revolutiei industriale, impotriva
unui sistem de guvernare care nu mai co-
respundea intereselor ei.

De migcarea de petitionare, scrie mai de-
parte N. C. Phillips, n-a fost strdind nici
opozitia parlamentari grupatd in jurul lui
Rockingham si a4 lui Edmund Burke, cunos-
cutul scriitor si doctrinar politic, adversar
inversunat al revolutiei franceze §i al demo-
cratizirii sistemului parlamentar existent In
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acea perioadi in Anglia. Dar pentru Burke,
atrage atenfia autorul, amploarea migcdrii
din 1780 a constituit ,,0 amari trezire’’. Scurta
popularitate pe care si-a dobindit-o prin
atitudinea sa impotriva guvernului North a
fncetat tn momentul cind a denuntat tn mod
public petitia din Yorkshire. Tot cu acest
prilej au Inceput si divergentele care, mai
tirziu, yor duce la ruptura completdi dintre
el si discipolul siiu cel mai apropiat, Charles
Fox. Acesta din urma va deveni unul dintre
cei mai frecventi sustindtori ai revolutiei
franceze s§i liderul acelora care preconizau
reforme radicale, in spirit burghez binein-
teles.

Articolul lui N. C. Phillips are meritul
de a fi pus In lumind o serie de aspecte
noi ale istoriei sociale a Angliel la sfirgitul

secolului trecut. Insi, din picate, arti-
colului fi lipseste o analizi adincitd a
societdtii engleze din perioada tratati de

autor. Am fi dorit ca autorul si fi aritat ce
interese reprezenta guvernul North §i ce inte-
rese reprezenta opozitia condusd de Burke i
Rockingham, precum §i doleantele céiror paturi
sau grupuri sociale erau exprimate In peti-
tii. Din textele citate chiar de autor, reiese cd
in petitiile comitatelor din anii 1779 —1780
s-au oglindit cu precidere nizuintele a-
celor pituri ale burgheziei §i ale aristocra-
tiei interesate In dezvoltarea capitalismului
pe baza adincirii §i ldrgirii transformdrilor
initiate de revolufia din 1642—1648.

Tot de istoria internd a Angliei se ocupid
5i articolul semnat de Hoh-Cheung si Lorna
H. Mui, William Pitt and the Enforcement of
Commultation Act 1784 —1788, apidrut In
nr. 300, p. 447—465. Autorii arati cd prin legea
cunoscuti sub numele de ,,Commutation
Act”, ficutid de W. Pitt cel tindr In anul 1784,
s-a urmdrit ca prin reducerea taxelor de im-
port la ceai si se distrugd contrabanda i si s®
stabileascd un monopol complet al importului
de ceai In favoarea Companiei Indiilor de Est.
Principalele cauze care au stat la baza ela-
boridrii acestel legi au fost doui : 1) dificul-
titile bugetare rezultate din cauza cheltuie-
lilor in ridzboful cu coloniile americane, din
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cauza relei administraiii a banului public si
din cauza contrabandei; 2) dificultitile fi
nanciare in care se zbitea Compania Indiilor
de Est. ,,Commutation Act” a ficut ca Pitt
sd apard tn ochii contemporanilor ca ,,sal-
vatorul companiei”’. Autorii subliniazd c4,
prin aceastd misuri, W. Pitt cel tinir apare -
ca un nou tip de om politic, dublat de omul
de afaceri, tip ce va fi ilustrat cu prisosin{i in
secolul viitor de ministri ca Peel §i Gladstone.
Misurile financiare initiate de Pitt atestd
cd In noile conditii economice-politice din
Anglia, omul politic e preocupat intr-o mi-
surd mult mai mare decit In trecut de activi-
tatea comerciali §i industriald. Asemenea
misuri, aratd autorii, constituie o mirturie
de netdgiduit a strinsei legiituri de interese
dintre oamenii de stat §i ,,noua clasi de mij-
loc” (adicd burghezia, —n. n.). Concluzia e
justd. Politica fiscald promovati de W. Pitt-
junior ilustreazi cit se poate de griditor cum,
in conditiile dezvoltirii capitalismului, actele
conducerii politice reflecti mai mult ca
niciodatd interesele de afaceri ale bur-
gheziei.

Aspecte ale raporturilor dintre Anglia §i
coloniile sale sint prezentate tn articolul
Some early Indian Nationalist and their albies
in the DBritish Parliament 1851— 1906, din
nr. 299, p. 279—297, scris de Mary Cumpston.
Autoarea trece In revisti activitatea unora
din liderii politicii indieni In vederea obtinerii
unui regim de autonomie pentru India.
Initiativa acestei activitiii a apartinut lui
Dadabhar Naoroji, care a infiintat prima fir-
mi indiand de comert tn Anglia §i a partici-
pat tn mod activ la crearea unei societiti
anglo-indiene cu caracter cultural-politic,
avind drept scop informarea opiniei publice
engleze asupra realititilor din India. Socie-
tatea a avut filiale la Bombay, Calcutta,
Madras §i In alte mari orage indiene. Naoroji
a fost sprijinit in acfiunea sa de reprezentanti
ai vietii obstesti din India, ca Kristodas Pal,
editorul publicatiei ,,Hindu Patriot’’, Suren-
dranath Banerjia, directorul ziarului ,,Ben-
galee "’si altii. Revendicirile indiene exprimate
prin intermediul societitii anglo-indicnz ‘p.g'i-
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veau crearea in India a unor institutii repre-
zentative de tip parlamentar, tnfiintarea unei
universitdti moderne §i admiterea indienilor in
administratia civili a indiei. Liderii indieni
au incercat sd facid s§i o aliantd politica
cu partidul irlandez ,,Home rule”, ai carui
1eprezentanti intrati in parlament dupd ale-
gerile din 1874 sustineau revendicdri ase-
minditoare cu ale indienilor. Conducatorii
miscirii nationale indiene au oferit lui O’Don-
nell §i Parnell, sefii partidului irlandez,
ajutor politic §i financiar, cu conditia ca
parlamentarii irlandezi s& apere cauza Indiei.
in principiu de acord cu propunerea indian,
liderii irlandezi au refuzat s o puna in prac-
tici de teamd s& nu irite pe pcliticienii
englezi de 1la care sperau sd obtind ceva
concesii.

Autoarea aratd, in incheiere, cd actiunea
lui Naoroji pentru guvernarea autonomi a
Indiei n-a avut succes; Caniera Comunelor a
tratat cu o indiferen{a aproape totald reven-
diciarile indiene. Mirginindu-se la aceastd
concluzie, autoarea nu precizeazi cd clasa
dominantd englezi nu voia sd facd nimic
pentru emanciparea politicA a Indiei. Dim-
potrivd, guvernul englez urmairea si mentind
India cit mai mult in stare de inapoiere eco-
nomicd, sociald si politicd, pentru a o putea
exploata tn conditii cit mai favorabile burghe-
ziei engleze, ale cidrei interese le repre-
zenta.

Cercetdarile de istorie universald sint
reprezentate in revista de articolul lui Anthony
Lutirel, The Aragonese Crown and the Knights
Hospitallers of Rhodes, 1290 — 1350, din
nr. 298, p. 1—-19, si de cel al lui H. Baron,
Machiavelli the Republican Citizen and ihe
Author of «The Prince», in nr. 299,
p. 217-253.

In articolul lui A. Luttrel, tema tratat}
sint raporturile dintre regatul fde Aragon
$i cavalerii de Rhodos. Autorul aratd cd
ordinul cavalerilor ospitalieri de Rhodos a
fost in toatd prima jumitate a secolului al
XIV-lea tn permanent conflict cu regele Ara-
gonului, care voia sia aibd sub controlul sin
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toate resursele de venituri ale ordinului §i
sd-i impund o participare mai activa la lupta
de ,reconquista’” fmpotriva arabilor. Ostili-
tatea suveranititii laice din Aragon impo-
triva ospitalierilor a crescut fn special dupd
dizolvarea ordinului templierilor §i dupa
dispozi{ia papei Clement al V-lea ca toatd
averea ordinului dizolvat sd treacd In patri-
moniul osritalierilor. Toan al II-lea regele
Aragonului pentru a preveni o noud intarire
a pozitiilor ospitalierilor in Aragon s-a folosit
de pribusirea templierilor §i a confiscat in
folosul coroanei averile acestora, fird a tine
seama de dispozitia papali. Cu domeniile
templierilor in mfinile sale, ca monedd de
schiinb, regele a cdutat s& smulga ospitalie
rilor unele concesii, ca participarea la ,,recon-
quista” si plata unei taxe citre coroani
constind dintr-o parte a decimei percepute
de ordin. Ordinul a fncercat s& reziste, dar
in 1317 rezistenta sa a fost frintd §i papa
Ioan al XXII-lea, de teamd ca biserica sd nu
piardd domeniile sale aragoneze, a acceptat
un compromis de pe urma cdruia ordinul
era dator coroanei omagiu, serviciu militar
si subsidii. Treptat-treptat, ordinul a &juns
tot mai mult o institutie subordonati co-
roanei §i fn 1347, cind puterea §i privilegiile
regelui au fost amenintate de nobilii revol-
tati, ordinul a sprijinit in mod activ coroana
la reprimarea revoltei nobiliare.

Autorul ar fi trebuit sd arate, pe baza
bogatului material faptic din articolul sdu,
cit actiunea regelui Aragonului fmpotriva
ospitalierilor de Rhodos se incadra in actiunea
mai largi a monarhiei feudale de a forma un
stat centralizat §i autoritar cdruia sa-i fie
subardonate toate fortele divergente i anar-
hice ale statului, ca ordincle cadlugiresti gi
clasa nobiliara.

In articolul privitor 1a Machiavelli, autorul
1si propune sd analizeze evolutia gindirii
politice a celebrului
lumina celor dou3 opere politice principale
ale sale : Discorsi sopra la prima deca di Tito

secretar florentin in

Livio si Il principe. De la Inceput, H. Baron
pune urmitoarea problemi pe care va incerca
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s-0 rezolve In articolul sau: cum de autorul
Discursurilor, credincios functionar al repu-
blicii florentine, a putut fi In acelasi timp si
autor al Principelui? Cu alte cuvinte, H. Baron
se Intreabad de ce Machiavelli, adept marturisit
al ideii republicane in Discursuri, a scris
Principele, in care sustinea ideea monarhiei
absolute. In aceastd privin{a, autorul atrage
atentia cd discutiile asupra gindirii politice
a secretarului florentin sint mult mai vechi.
Incepind de la sfirgitul secolului al XVI-lea,
diferitii filozofi §i doctrinari din domeniul po-
liticii opinau fie pentru Discursuri, fie pentru
Principe, ca opere exprimind adeviratele
conceptii politice ale lui Machiavelli. Apolo-
getii sistemului monarhic vedeau Principele
ca operd de bazd a lui Machiavelli, iar republi-
canii Discursurile. De asemenea, tot Discursu-
rile intilneau adepti si in partizanii monarhiei
de tip parlamentar ca Montesquieu §i Macaulay.
H. Baron considerd insd ci in evolutia gindirii
politice a lui Machiavelli apar aspecte mult mai
complexe. El arati cd in ce privesteé statul
toscan, secretarul florentin preconiza continua
rea §i dezvoltarea sistemnului republican. in
ce priveste Italia, Machiavelli recomanda
crearea unui principat puternic in statele
papale, care sii constituie un nucleu polarizind
in jurul lui toate eforturile italiene de rezistenta
impotriva invarziilor. De aceea in 1513, cind
s au produs evenimente care ar fi putut con
stitui premise favorabile creidrii principatului,
Machiavelli §i-a intrerupt lucrul la Discursuri
pentru a scrie Principele, operd dedicati lui
Lorenzo de Medicis In care vedea pe viitorul
conducdtor §i organizator al luptei italienilor
fmpotriva strainilor. Dupa ce trupele striine au
pardsit Italia si lucrurile s-au linistit, Machia-
velli s-a reintors la munca sa la Discursuri.
Odata
neala”,

cartea terminatdi, a avut
spune autorul,

»indriz-
s-0 trimitd papei
Leen al X-lea, florentin din familia de Medicis,
cu sfatul de a o studia si de a desprinde din ea
concluzia cd pentru Florenta sint potrivite
numai formele de via{d republicand pe care
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familia de Medicis voia sd le desfiinteze. T
felul acesta, H. Baron conchide c¢i pentru
Machiavelli ideea politica domninanti era tot
aceea a formei de stat republicane.

In afara studiilor si articolelor, revista
mai are obisnuita rubrica de note §i comunicar
in sumarul céireia apar cu precddere comentarii
si publiciri de izvoare.

La rubrica de recenzih §i insemniam
bibliografice desprindem recenzia semnatd de
Christopher Hill asupra cirtii istoricului
sovietic Z. I. Roginschi privind caldtoria
Anglia In 1645 1646 a lui Gherasim Semiono
vici Dohturov, trimisul tarului Alexie Mihai
lovici. Recenzentul relevd interesul cirti’
pentru modul In care un rus priveste desfisu
rarea revolutiei burgheze din Anglia. Semna
lam si recenzia lui W. G. Hoskins asupra cfitii
lui Reginald Lennard, Rural England, 1056
1135 : a Study of Social and Agrarian Condi
tion, Oxford, 1959. Huskins considerd cartea
lui Lennard ca cea mai importantd lucrare
de istorie rurala a Anglici medievale apiruta
dupd cartea lui Maitland, Domesday book and
Beyond. Recenzentul relevi cd Lennard
studiazd rolul jucat de bani In economia
agrard a acelor timpuri indepirtate, conditiile
si procesul de diferentiere al tardnimii $i modul
de exploatare a domeniului feudal. In sftrsit,
mentiondm §i recenzia scmnatd de Peter
Mathias asupra cartii lui D. C. Coleman The
Brewing Industry in England, 1700 1830,
Londra, 1959, in care se arati cd autorul a
folosit un bogat material faptic §i statistic
pentru a reconstitui dezvoltarea industriei
Anglia in cadrul conjunc-
politice si din
XVIII lea si din primnul pitrar al secolului
al XIX lea.

Spre deosebire de alti ani, observim ca

tesdturilor din

turii sociale secolul al

fn numerele din 1961 ale revistei engleze de
istorie, preocupiirile de istorie social-economica
sint deosecbit de slabe. Afari de articolele
privind niiscarea comitatelor din 1779 1780
si legea fiscald a lui W. Pitt din 1784, nu
intilnim nici un articol de istorie social-econo-
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micd. In 1961 revista si-a indreptat atentia
asupra articolelor de istorie politicd, lisind
aproape cu totul la o parte interesantele
probleme de istorie social-economicd din
trecutul Angliei. Dar §i In ce priveste aceste
articole de istorie politicd apar pozitiile idea-
liste de pe care se trateazi problemele —
spre exemplu, articolul lui M. A, Thomson
despre Ludovic al XIV-lea si Wilhelm al
III-lea — si atitudinea apologetici care carac-
terizeazad tratarea politicii de cotropire duse

de colonialismul englez in secolele al X VIII-lea
si al XIX-lea. Tributard acelei conceptii
retrograde si antistiinfifice a istoriografiei
burgheze contemporane care ignoreazi tn mod
voit istoria social-economici, redactia revistei
nu s-a preocupat de alciituirea unui sumar in
care sd se Inscrie studii §i cercetdri privind
viata §i lupta maselor populare din diferitele
perioade ale istoriei Angliei.

S. Columbeanu
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PANAIT I. PANAIT, Aspecle din lupla
populatiei bucureslene fmpotriva regimului
turco-fanariol (1716 1821), Bucuresti,
1961, 64 p.

in lucrare se expun clteva momente
importante ale luptei maselor populare din
orasul Bucuresti de a lungul unui secol caracte-
rizat In printul rind prin puternica schimbare
pe care orasul o suferd in aceastdl perioada de
trecere de la feudalism la capitalisin. Legind-o
mnai putin de acest element fundamental §i
mai mult de aspectul accentuatei dominatii
otomane asupra Tiarii Rominesti §i Moldovei,
lupta maselor bucurestene este urmarita de
autor indeosebi in citeva din momentele
istorice surprinse de izvoarcle narative ale
vremii, reluate ulterior de diferiti istorici, in
special de reprezentantii vechii istoriografii.

In lucrare sint tratate luptele maselor
bucurestene in timpul lui N. Mavrocordat,
toamna anului 1716 ; in timpul lui Matei Ghica,
1753 ; in anii 1764 —1765; in toamna anului
1769 si iarna lui 1771 ; in timpul domniei lui
N. Mavrogheni la 1786 ; in 1802 5i 1806 1807 ;
in martie 1821. Pe baza unor lucriari mai noi
yi Incercind o tratare stiintifici a luptei
maselor Impotriva exploatirii sociale i a
asupririi strdine, autorul izbuteste si dea o
Jucrare corespunzitoare cerinlelor educdrii
oamenilor muncii §i de informare corecta a lor
asupra trecutului de lupti al oragului Bucuresti.

Subliniind stridania autorului §i meritele
lucrdrii, considerim totusi c& in partea de
Inceput trebuiaun fixate mai precis limitele

1% — ¢. 2430

regimului politic de in3sprire a dominatiel
otomane in secolul al X VIII-lea si la inceputul
secolului al XIX-lea, denumit fanariot. Nu se
intelege de ce este mai aspru regimul politic
otoman, atita vreme cit autorul se opreste
numai la infatisarea lui, fird a face in citeva
cuvinte o cotnparatie cu secolele precedente.
Despre Imperiul otoinan se poate vorbi In
cuvinte mai proprii in faza lui de deciddere
decit simpla afirmatie cA a fost cuprins de
crizd economicd §i politici. In lucrare nu se
face o delimitare neta intre elementele exploa-
tatoare grecesti §i poporul grec in general.

L st

V. AL. GEORGESCU, Dezvoltarea nvdija-
minlului juridic tn Principalele Romlne In
perioada Unirii. Cu prilejul a 100 de ani
de la Infiinfarea faculldfilor juridice din
Bucuresti §i Iagi, in ,,Studii §i cerce-
tari juridice”’, an. IV (1959), nr. 2,
p. 521 542,

Respingind teza istoriografici burgheze
care vedea In Academia Mihdileand §i In
Colegiul Sf. Sava forine de Invitamint juridic
superior, autorul aratd ci Inceputurile acestui
invitimint de grad universitar se situeazi In
primul an al Unirii. Totusi, ,,Infiintarea — la
10. IX. 1859 a facultdtil juridice din
Bucuresti avea, ca si in Moldova, indaritul ei
o dezvoltare de peste o jumitate de secol a
unui Inviatimint juridic de tip feudal”

(p. 523).
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Referitor la Tara Romineascd, autorul
arati cid la ,,Academia” Infiintatd de Serban
Cantacuzino in 1678 din indemnul stolnicului
C. Cantacuzino, care studiase la Padova si
,»Institutele”” lui Iustinian, nu se preda Incid
dreptul, desi la finele secolului al XVIII-lea
apar forme rudimentare de Invitimint juridic.
Unii dintre domnii fanarioti aveau culturi
juridicd ; Caragea Voda creeazd tn 1813 un
post de ,,dascil latin §i nomicos”, post pe
care avea sd 1 ocupe marele clucer Nestor
Craiovescu. Dupi revolutia din 1821, acest
dasciil va preda la Colegiul Sf. Sava nu numai
dreptul roman, prezentat ca drept al {irji, ci
si drept penal §i comercial. In 1837 va avea
loc o reorganizare a finvitimintului juridic,
creindu-se patru catedre Incredinfate unor
doctori In drept: C. Moroiu (drept roman),
St. Ferckyde (drept civil), C. N. Briiloiu
(drept judecitoresc) si Al. Racovitd (drept
comercial). Ca o caracterizare a Invitimin-
tului juridic din Tara Romineascd pind
la Unire, autorul arati cd, ,datoriti
pozitiei de clasi a profesorilor facultdtii
din Bucuresti, acecastd facultate va fi mai
putin decit cea din Iasi o tribund de lupti
deschisd pe teren politic §i national” (p. 528).

In Moldova, dezvoltarea invitamintului
juridic la sfirsitul al XVlII-lea
rimisese Intrucitva mai in urmai fati de Tara

secolului

Romineasci, ceea ce explici sensul anaforalei
mitropolitului Iacob Stamati in vederea reor-
ganizarii Invitimintului juridic pe baza
cunoasterii limbii latine. La Inceputul seco-
lului urmaitor, se constatd o febrila activitate
de codificare a dreptului bizantin receptat, cu
unele adaosuri de drept obisnuielnic; se
remarcdl juristi ca Flechtenmacher, Cuzanos,
Saul Nazir, C, Schilitti.

Regulamentul din 1838 al Academiei
Mihiilene prevedea o facultate de legi cu
cursuri de trei ani; In 1844/45 figureaza
printre materii ,,dritul firesc” si ,,principii ale
politicti ingrijitoare de siguranta dinduntru a
statului”’. Regulamentul §colar din 1851 pre-

vede pentru 1855, cind prima serie de absol-
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venti ai cursului superior al gimnaziului avea
sd fie pregidtitd, o facultate juridicd cu opt
cursuri §i o duratid de trei ani, conferind
gradul de ,licentiat in giurisprudenti”. In
1856/57, Simeon Birnuliu preda istoria
dreptului roman, Papiu-Ilarian istoria drep-
tuluji criminal al Moldovei, G. Apostoleanu
procedura criminali. in anul urmitor, ca
materii de predare au fost filozofia dreptului,
dreptul romano-bizantin, statistica §i medi-
cina judecitoreascd, drept comercial §i dreptul
gintiilor.

Ridicarea facultitilor juridice din Bucu-
resti i Iasi la rangul de unititi de Invdatdmint
universitar §i organizarea lor potrivit nevoilor
nouluf stat national burghez reprezinii mo-
mentul culminant al acestei activititi, moment
legat direct de actul Unirii. ,,Acest punct de
ajungere — precizeazi autorul — nu era insd
decit punctul de plecare al unei noi perioade,
in care invitimintul dreptului se va dezvolla
ca o parte componentd a culturii juridice
burgheze s§i a Invitimintului universitar
burghez in cadrul noului stat de tip capitalist,
pus in slujba intereselor de clasd ale unei
burghezii ce-si pierduse deja avintul cu ade-
virat innoitor, aliatd cu o mosierime care
cuprindea pind la sfirsitul celui de-al doilea
rizboi mondial puternice resturi ale vechii
boierimi latifundiare” (p. 542).

Studiul, desi intitulat modest ,,cronici”,
este totusi bazat pe o bogatd documentatie i
reuseste si dea o imagine cuprinzitoare a
dezvoltirii Invitidmintului juridic In tfara
noastri In deceniile care au precedat Infiin-
tarea respectivelor facultiti, Un merit al
materialului prezentat este §i incadrarea lui
temeinicid In conditiile social-economice ale
epocii. O tratare mai aprofundati sub aspect
teoretic, In lumina invatiturii marxist-leni-
niste, a cauzelor care au promovat pe prim
plan, in orinduirea capitalistd, suprastructura
politico-juridicd, ar fi oferit un pretios ajutor
la intelegerea Intregii complexititi a problemei
abordate.

L. P. M

www.dacoromanicaro



G. G. FLORESCU, Unele aspecte ale concepfiei
lui Nicolae Bdlcescu despre suveranilatea
jarilor romine, tn ,,Studii §i cercetiri
juridice’’, an. VI (1961), nr. 4, p. 597—623.

Autorul face o Incercare reusitd de
a reliefa conceptia marelui revolutionar-
democrat cu privire la suveranitatea Tarii
Rominesti §i Moldovei. Precizind din capul
locului legdtura indisolubild dintre acest
concept §i lupta pentru eliberarea sociald §i
nationald a poporului, lupta fmpotriva ex-
ploatatorilor interni §i externi, autorul arata
cd, tn general, din scrierile lui N. Bélcescu se
desprind urmaéitoarele concluzii in acecastd
privinti : a) suveranitatea nationali are un
continut consecvent democratic, deoarece
inseamni participarea maselor populare in
mod real §i efectiv la conducerea statului; b)
forma de stat burghez necesari pentru a
asigura in mod cit mai real suveranitatea
poporului este republica democratd ; c) suve-
ranitatea de stat nu poate fi decit expresia
suveranititii poporului atit in viata interna,
cit si In relatille internationale. In {felul
acesta, aratd autorul, ,,pozitia lui N. Bilcescu
apare astfel mai Inaintati fatd de doctrina
burghezd contemporand, care punea accentul
pe suveranitate numai ca atribut al statului,
iar nu ca o expresie a dreptului poporului de a
conduce el statul §i politica lui, urmérind prin
aceasta folosirea statului ca instrument de
apdrare a intereselor proprii ale burgheziei’
(p. 602).

In faza ascendenti a revolutiei de la 1848,
Billcescu a formulat urmitoarcle teze: a)
suveranitatea tirilor romine este afectatl

INSEMNARI
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numali formal de suveranitatea otoman#, dar
aceasta nu influenjeazd suveranitatea din
punct de vedere al elementelor ei de fond; b)
protectoratul guvernului tarist trebuie consi-
derat ca avind doar functia de garantie,
,»,Rusia fiind numnai chezasd a dreptului
tarii...”” ; ¢) confinutul pe care trebuie sil
aibd notiunea de suveranitate nu este cel me-
dieval din ,,vechile trataturi’’, ci unul nou, al
,Suveranitdtii nationale”, adicd suveranitatea
poporului. Pe acesle considerente, el s-a opus
la introducerea in constitutie a 1nodificirilor
cerute de Poartii, care ar fi adus o atingere
suveranitatii tarii.

In faza finald a desfiguriarii revolutiei,
Bilcescu a promnovat ideea cd agresiunea oto
mand va duce la desfiintarea vechilor rapor-
turi ale Tarii Rominesti cu Poarla §i de aceea
a cerut fmpotrivirea cu arma in nind.

Analizind, in continuare, conceptia lui
Nicolae Balcescu despre suveranitate In
cadrul luptei pentru constituirea statului
romfn national §i democrat, autorul aratid cy
marele luptiitor ,,a continuat cu o tncredere
nestrimutatd sd pregiteascd o noud lupla
fmpotriva asupritorilor interni §i externi”,
lupta prin care, cu ajutorul unei armate popu-
lare, si poatd fi fiurit statul national cu
caracter democratic.

Conceptia lui Billcescu cu privire la suve
ranilate a contribuit astfel puternic la for
marea cadrului ideologic in care s-a dezvoltat
lupta pentru constituirea statului national,
unitar §i independent.

L.P. M.

ISTORIA U.R.S.S.

F. 1. POLEANSKI, I'opodckoe pemecio u
sanypaxmypa ¢ Poccuu XVIII 6., Edit.
Universititii din Moscova, 1960, 200 p.

Cunoscut istoricilor nostri prin Jucririle
Structura economicd a manufacturii tn Rusia

secolul al XVIII-lea (1956) §i Primele {ncepu-
luri ale acumuldrii <capitlalismului fn Rusia
(1958), istoricul sovietic F. I. Poleanski publici
prin prezenta o parte dintr-o Intinsd lucrare
consacratdi dezvoltirii mestesngurilor in Rusia
tn sccolul al XVIlI-lea.
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in introduccre (p. 4 21), autorul trece
tn revisty vechile lucriri ale istoriografiei
ruse relative la istoria mestesugurilor, precum
i ale istoricilor sovietici ca B. A. Ribakov,
M. Tihomirov, E. I. Zaozerskaia, K. Serbina,
K. A. Pajitnov etc., care in sintczele, mono-
grafiile §i articolele lor au tratat direct saun
indirect aceasti problemi, dupd care scoale
in eviden{d contributia lor la limurirea unor
aspecte deosebite pe carc lc ridicd aceastid
problem3, semnalind totodatd problemecle inci
nerezolvate.

Pentru  studierca temei Meslesugurile
ordsenesti 5i manufacturile din Rusia tn secolul
al XVIII-lea, F. 1. Poleanski cautd sd pre-
zinte problema principald intr-un cadru
istorico-economic, fiicind o expunere asupra
dezvoltarii orasului rus in vremea respectivi.
Cu acest prilej, pe baza datclor statistice
oficiale publicate §i a inforinatiilor de arhivi
este prczentatid cresterea populatiei oragelor
rusesti, precum si compozitia lor sociali. Im-
portan{a cunoastcrii compozitiei sociale a
populatiei oragelor este subliniat de autor prin
constatarca ci principala pitura sociald ordse
neasci nu cra acceasi In toate orasele. De
exemplu in 15 orase din gubernia Moscova
locul de frunte il ocupau marii §i micii negus
tori de muncitorii de la uzinele si

fabricile din Moscova, In cele 12 orase din

urmati

gubernia Kahiga locul de frunte il avecau
micii negustori urmati de marii negustori, in
cele 13 orase din gnbernia Nijni-Novgorod
locul de frunte 1l aveau micii negustori nrmati
de tirgovetii care fiiceau tot felul de munci.

In capitolul al II lea, autorul traleazit
una din principalcle teme ale lucrdrii sale, §i
101),
unde, pe baza izvoarelor de arhivd, ajunge

anunie mestesugurile ordsenesti (p. 57

la concluzia c¢d numai In anumite orase

mestesugurile au gdsit un teren prielnic
de dczvoltare, in timp ce uncle orasc erau
numai centre administrative. Pc de altd parte
el arati cd mcstesugurile din orase ajunseserd

ia o asa de mare dezvoltare In secolul al
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XVIII lea, incit se trecuse la o speccializare
regionala §i la un export inasiv de produse
mestesugiresti peste hotare. Autorul stu-
diazi apoi provenienta for{ei de munci pentru
atelierele mestesugdresti, caracterul productiei
mestesngiiresti, circulatia marfurilor de a-
cest fel.

Un capitol separat a fost consacrat bres-
lelor mestcsugiresti din orase (p. 102). Discu-
tind poruncile §i ucazurile lui Petru cel Mare
din anii 1721 1722 in legiiturd cu constituirea
mestesugarilor in bresle dupi modelul celor
din apusul Europei, P. I. Poleanski ajunge la
concluzia cd aceste misuri n-au dus la rezul-
tatelc asteplate, intrucit in Rusia nu existau
atunci conditii prielnice pentru functionarea
acestor organizalii profesionale. Ca dovadi
este numirul mic de mestesugari constituiti
in bresle, constatat la toate reviziile magistra-
tului principal in cursul secolului al X VIII-lea.
Pe baza unui tabel intocmit de autor (p. 138)
rezultd cd din cele 29 de orasc mari si
mici din Rusia, numai In 7 orase crau absolut
toli mestesugarii constituifi in bresle. Restul
oraselor aveau procente destul de mici, cum
ar fi, de exemplu, Moscova 199% si Voronej
140°,. Alte date statistice Intocmitc pe cate-
gorii de mestesuguri aratd cil acest procent se
mentinea in unele cazuri sub 10 %.

O problemii interesantid care a preocupat
pe autor a fost legitura dintre mestesugurile
constituite in breasld cu manufacturile si in ce
misurd studicrea istoriei breslelor megtesu-
giiresti  din cercetatorului
istoric si stabileascd dczvoltarca productiei de

Rusia permite
mirfuri pe baze capitaliste. Tn acest fel,
antorul explicd modul de dezvoltare a manu-
facturilor din Rusia In conditiile deciderii
mestesugurilor organizate in breasld. Numai
in acest fel isi explici autorul Inmultirca
manufacturilor din oragsele rusesti in sccolul
al XVIII-lea, Intr-o perioadi cind un mare
numir de mesteil'lgari neincadrati in breasli
se angajeazi ca muncitori in noile intreprin-
deri de tip capitalist.
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in ultimul capitol al lucrarii. I'. 1. Po-
leanski studiazi raportul dintrc mnica indus-
strie ordseneascd §i manufacturn. Pe baza
s,adnotdrilor econonuce” culese din Arhivele
de Stat din Moscova autorul stabileste starea
industriei din unele orage rusesti ca Iaroslav,
Ixolomna, Kaluga, Ribinsk, Vladimir, Veaz-
nik, Pokrov §i ajunge la constatarea ci, in
general, in a doua jumiitate a secolului al
XVIIl-lea s au dezvoltat aici

care produccau mirfuri de larg consum, cd

manufacturi

acestea apartineau mai ales negustorilor i
ordgenilor, cd aveau o productie ce satisficea
cerintele consumatorilor dintr-o regiune Intinsa.
In acest fel, autorul socoteste ci mestesugurile
din oragele rusesti au avut un rol hotaritor
fin dezvoltarea manufacturii in secolul al

XVIII-lea.
C. §.

*

» Bonpocul ucniopuu ceavckozo xoaalicmea,
KPECTbAHCMEA U  PEGOAIOYUOHILOEO deu-
acernus ¢ Poccuu. COOpPHUK craTell K
75-aeruio akax. H. M. Jpysuunna. sy,
Axag. Haywk CCCP., Moscova, 1961,
431 p.

Cu prilejul fmplinirii a 75 de ani de la
nastere §i a 50 de ani dc activitate a savan-
tului §i eminentului istoric sovietic acad.
N. M. Drujinin, colegii si elevii sdi au publicat
volumul omagial cu titlul de mai sus, cuprin-
zind materiale privitoare la istoria agricul-
turii, a tdrdnimii §i a migcirii revolutionare
din Rusia, adici probleme din domeniile in
care neobositul cercetitor N. M. Drujinin a
depus o activitate prodigioasi in decursul
unei jumitati de secol. Lista bogatd a lucri-
rilor sale publicatd la Inceputul volumului
(p. 14—23) o dovedeste cu prisosin{a.

Opera sa fundamentali este m;n'ea mono-
grafie In doud volume 7Tdranii slaiylui §i
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reforma lui P. D. Kiselev 1 in care rezolvi
problema pe baza unui material documentar
bogat.

Cele 35 de studii din veolumul omagial
tmbritiseazd aspectele variate ale problemelor
enuntate in titlul volumului privind istoria
diferitelor regiuni ale Uniunii Sovietice. Ele
sint scrise de cercetitori cunoscuti ai istorio
grafici sovietice din diverse centre de cerce
tare.

Un grup de materiale privesc situatia
agriculturii, relatiile agrare §i evolutia dome
niilor feudale sau a gospodiriilor tiridnesti.
Dintre acestea meniionim in primul rind

R studiul lui V. R. Iatunski, Schimbdri {n repuar-

lizarea agriculturii din Rusia europeand de la
sftrgitul secolului al XV II1I-lea ptnd la primul
razboi mondial (p. 113—148). A. M. Anfimov
aratd (p. 362 379) intr un studiu interesant
cum trebuie cercetat materialul documentar
pentru a stabili tipurile economice in gospo-
diria tirdneasci. Pentru a constata natura
acestora, aratdi autorul, nu trcbuic avuti in
vedere numai extinderea suprafetelor, cum se
face de obicei, ci trebuie {inut seama s§i de
forta de munci angajatd, precum si de pro
ductia de marfi. Pe aceeasi linie se situcaza
studiul mai larg al lui N. M, Jvanov, Despre
sistemul capilalist §i al renlei {tn muncd tn eco
nomia boiereascd {n Ucraina la sfirsilul seco-
lului al XIX-lea (p. 312 337). Tot de pro
blema evolutiiei rentei §i aparitici capitalis
mului se ocupi D. L. Pohilevici in articolul
Zigzaqurile ,,capilaliste’® tn istoria domeniu-
(p. 44 53). Adoptind

lui " boieresc unele

1 Subtitlul : Premisele §i esenfa reformei,
vol. 1, Edit. Academiei de $tiinte a U.R.S.S,,
Moscova-Leningrad, 1946, 631 p. Realizarea
§i urmdrile reformei, vol. 1I, Moscova, 1958,
619 p. Vezi recenzia de acad. A. Otfetea sgi
S. Iancovici In revista ,,Studii”, 1960, nr. 6,
p- 210—221. Mentionim ci N. M. Drujinin a
trimis, cu prilejul jubileului siu, volumul
omagial cu dedicatia ,,Colectivului Institutului
de istoric al Acad. R.P.R.”.
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teze nol, el obiecteazi tinpotriva afirmaliilor
potrivit c#irora orice fenomen de muncid
salariatd i rispindirea rentei binesti tn eco-
nomia boiereasci §i tdrdneascd ar indica tot-
deauna procesul de descompunere a feuda-
lismului. Kl arati, pe baza istoriei rentei in
Polonia in secolul al XIII lea si al XVIII-lea,
ci si atunci cind renta feudald in bani este
dominanti, ea nu genereazi capitalismul, ci
serveste in continuare orinduirea feudala.
Atit pe domeniul boieresc, cit §i In gospo-
ddria tdrineascd, munca salariati nu a con-
stituit in perioada ariitatd un element ,,capi-
talist™.

Un alt grup de materiale se referi la
situatia tirdnimii si frimintirile ei. Astfel,
N. V. Ustiugov trateazd Problema inegali-
18fii tn avere si diferenfierea sociald la fard tn
ajunul reformei din 1861 (p. 156—163), pe
baza unor documente privind legea din februa-
riec 1803 privitoare la stabilirea tiranilor pe
paminturile libere. Diferentierea sociali a con-
tribuil la crearea proprietdtii individuale §i a
lirgit posibilititile de dezvoltare a relatiilor
capitaliste tn agriculturd. L. V. Cerepnin,
generalizind datele inscriptiilor de pe cojile de
mesteaciin descoperite tn ultimii ani la Nov-
gorod, constati inmultirea prestatiilor feudale
ale tdranilor si izgonirea lor de pe paminturi
tn sccolele XIV—XYV. L. B. Genkin atrage
atentia asupra importantei jalbelor tiranilor,
de obicei ignorate, in cercelarea istoriei tiird-
nimii §i exemplificid aceasta prin constatirile
ficute pe baza jalbelor din vremea rizboiului
{irimeei.

fn culegere mai sint tratate diverse pro-
bleme locale specifice din istoria {arinimii ca :
situatia tiranilor liberi in Caucaz (p.224 —230),
lipsa de pamint pentru tdrani in Georgia
(p. 277 286), miscarea tirdneasci din Azer-
baigean in vremea primei
(p- 397—403) §. a.

Un al treilea grup de materiale se ocupi
cu probleme ale dezvoltiiril industriale. M. L.
Hefter, bun:ioard, industria

revolutii ruse

subliniaza e¢d
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petroliferd in Azerbaigean la sfirgitul seco-
lului al XIX-lea oferd o pildi griitoare
de tmpletire strinsid a formelor monopollste
ale capitalismului cu rinduielile ,,milltar-
feudale’” precapitaliste (p. 380—396). Din
analiza dezvoltdrii industriei pe domeniul
boieresc din Ucraina in secolul al XVIII-lea
ficuti de V. A. Golubitki (p. 88—95) se
desprinde concluzia ci sintem fn fata unul
proces de descompunere a sistemului feudal §i
de dezvoltare a relatiilor burgheze.
Subliniem de asemenea importanta citor-
va probleme speciale tratate in acest volum,
cum sint: Din isloria cuceririi economice a
Crimeei de R. B. G uenhaus (p. 149—155);
Aparifia expozifiilor agricole tn Rusia, de
S. S. Dimitriev (p. 172—180);
sdlesti si ordsenesti

Bazarurile
tn Ucraina la sftrgitul
secolului al XVIII-lea si tncepulul secolului
al XIX-lea si rolul lor fn dezvollarea pro-
ducfiei de mdrfuri, de 1. A. Hurji (p. 96 —105).

Istoria politici este tratatd tn citeva
articole scurte. Dintre ele mentiondm, ca
fiind mai interesant, dupi pirerea noastri, pe
acela al lui E. S. Vilenskaia, Problema evolu-
fiei ideologice a democrafiei ruse revolufionare
tn deceniul 7 al secolului al XIX-lea (Pro-
blema revolufiei {drdnesti), (p. 213—223).

in sfirsit, meritd loatd atentia intere-
santul studiu al lui B. A. Ribakov, Despre
alcdluirea poemului lui Mikula Seleaninovici
(p. 24—31). Dupa
acest poem vestit a apirut in secolul al X-lea
gi nu in secolul al XV-lea sau al XVIII-lea,
cum

cum stabileste autorul,

s-a afirmat §i s-a crezut pind In
prezent.

Varietatea §i importanla subiectelor tra-
tate In omagial inchinat acad.

N. M. Drujinin, noile puncte de vedere §i

volumul

modul nou de a aborda unele probleme din
istoria tdrdnimii §i a relatiilor agrare reco-
mandi acest volum atentiel specialistilor din
tara noastri.
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ISTORIA UNIVERSALA

1. MALYUSZ, Die Zentralisationsbestre-
bungen Koénig Sigismunds in Ungarn,
in ,,Studia Historica Academiae Scientia-
rum Hungaricae’’, Akadémiai Kiad6, Bu-
dapesta, 1960, 42 p.

E. Mailyusz, sub ingrijirea ciruia s-au
publicat recent In R.P. Ungari documentele
epocii lui Sigismund 1, se opreste asupra ten-
dintelor de centralizare a statului feudal
maghiar intreprinse de acesta la inceputul
secolului al XV-lea. Autorul subliniazd de la
inceput deosebirea dintre momentele de int-
rire a puterii regale, despre care se poate
vorbi §i in secolele anterioare, §i centralizarea
propriu-zisi a statului, al cdrei semn de recu-
noastere constdiin mentinerearezultatelor dupi
disparitia personajului care a Inféptuit-o. Con-
cluzia fireascd a acestei teze este recunoasterea
rolului decisiv al transformdrilor social-econo-
mice din statul feudal pentru procesul de
centralizare §i rolul secundar al personalititii
si clarviziunii monarhului. Totusi, E. Malyusz
analizeazd destul de succint imprejuririle
social-economice de la sfirgitul secolului al
X1V-lea, socoteste ci rolul oragelor ca sprijin
al puterii centrale a fost cu totul lipsit de
importanti, oprindu-se ceva mai mult doar
asupra intiririi rolului micii nobilimi dup:i
»Sfatul Tirii”” din 1397 de la Timigsoara.
Autoerul insisti In schimb asupra reforinelor
de ordin administrativ Intreprinse de Sigis-
mund.

Analizind formele concrete pe care le-a
avut firlmitarea puterii centrale In Ungaria
in secolul al XIV-lea, In special opozitia
dintre rege §i consiliul format din marii
feudall, E. MAlyusz trece in revisti eveni-
mentele politice din prima epocd de domnie
a lui Sigismund (1387 1408), dominati de
luptele interne dintre fractiunile marilor feu-
dali. A doua parte a domniei acestuia (1408

1 Zsigmondkori
1951 —-1958.

okleveltar, Budapesta,

1437) se caracterizeazd prin preponderenia
tot mai accentuati a regelui asupra sfetnicilor
sdi proveniti dintre  virfurile feudale. Pe
baza unui vast material documentar, autorul
urmiregte transformérile din sinul aparatului
administrativ din preajina regelui, subliniind
aparitia unor colaboratori ai lui Sigismund
proveniti din mica nobilime §i dintre origeni.
In cele dou# organe principale ale statului —
cancelaria mare §i cancelaria secreti— dregi-
torii au fost legati Inainte de 1408 prin legaturi
feudale, depinzind In ultimi instantd de
cancelar, ca vasali ai acestuia. Dupd 1408,
rolul vicecancelarilor creste, ei devin subor-
donati nemijlociti ai regelui, care controla
in felul acesta efectiv activitatea cancela=
riilor.

Autorul prezintd in continuare principalii
colaboratori ai regelui In aceasti vreme,
observind rolul crescind al elementelor laice
in dauna marilor prelati. In sfatul regal §i In
cancelarii au apirut, tot dupi 1408, perso-
nalitati caracterizate drept ,,functionari de
carierd”, cu studii juridice in universititile
italiene s§i franceze.

E. Malyusz socolegtle cd in opera de refor-
m3i administrativi a imperiului Intreprinsi
dupd 1420 Sigismund a aplicat cu ajutorul
cancelarului I. Kanizsai metodele verificate
anterior in Ungaria.

R. P,

V. HUSA, Déiny Ceskoslovenska (lstoria
Cehoslovaciei), Praga, 1961, 496 p. 4
17 hirti.

Prof. V. Husa prezintd Intr-o lucrare de
sintezii Intreaga istorie a Cehoslovaciei, Ince-
pind din antichitate §i pind astizi. Lucrarea
este cu atit mai dificili, cu cit autorul si-a
propus si includd Intr-o expunere comuni
istoria celor dous ramuri din grupul slavilor

www.dacoromanicaro



760

apuseni, cehii §i slovacii. Urmind periodizarea
admisi In tratatul de istorie a Cehoslovaciei,
autorul fsi Imparte lucrarea in urmitoarcle
perioade, corespunzitoare orinduvirilor prin
care a trecut si s-a dezvoltat societatea ome-
neascd : a) sociectatea comunei primitive;
b) perioada feudald ; ¢) orinduirea capitalista ;
d) epoca socialismului. Fiecare din aceste
mari capitole se subimparte In subcapitole,
care marcheazi momentele cele mai impor-
tante din istoria acestor douad popoare.
De exemplu, in feudalism, ciruia autorul
fi consacrd cel mai mare numar de pagini
(161), prof. V. Husa distinge urmitoarele mo-
mente: 1) aparifia §i dezvoltarea feuda-
lismului pind la sfirsitul secolului al XII-lea;
2) Inflorirea sqcietdtii feudale in secolele
XII si XIIT; 3) miscarea revoluiionard
husitd ; 4) luptele sociale de la finele misciérii
revolutionare husite pind la izbucnirea riazbo-
fului de 30 de ani; 5) aservirea cehilor si
slovacilor In perioada de dupd lupta de la
Muntele Alb (1620) ; 6) trecerea de la feudalism
la capitalism si miscarea de renastere na-
tionala.

Consideram cd partca originald a acestei
lucriri o constituie prezentarea in coinun a
evenimentelor legate de istoria acestor doud
ramuri slave atit de inrudite intre ele. In
conceptia autorului, cehii §i slovacii se prezinti
ca doud popoare fritesti, de aceeasi origine, cu
drepturi egale, care au luptat impreuni pentru
libertate §i care construiesc azi prin eforturi
comune societatea socialisti. ,,Aceste realitii
— spune autorul in prefatd , avind o deose-
bitid importanid pentru ambele popoare,
justificd conceptia unitard a istoriei lor”.
De aceea, prof. V. Husa n a incercat si expuna
tn paragrafe separate nici chiar perioadele in
care evoluiia istorici a cechilor §i slovaeilor
a urmat cii deosebite.

Sccole de-a rindul, pind la 1918, cehii si
slovaai. au triit despartiti, Insi relatiile econo-
mice si culturale, dar mai ales acestea din
urmi, n-au fost intrerupte nici In yremurile
cele mai vitrege. Indeosebi valorile de culturd
au fost desigur puntile de legiturd care au
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tinut In perinanenti treazé constiinfa tnrudirif
lor. Elementele de culturi care au fost mult#
vreme bunuri comune ale acestor doud popoare
au netezit calea spre infdptnirea celui dintfi
stat unit al cehilor §i slovacilor tn 1918.
De aceea prof. V. Husa expune complexitatea
evenimentelor istorice in legdtura lor cauzala,
scotind de fiecare datid in relief comunitatea
de interese economice §i de luptd sociala.
Dezvoltarea fortelor de productie, transforma-
rile din sfera mijloacelor de productie si din
relatiile de productie, ca si luptele de clasi ale
maselor populare au valoarea unor puncte de
reper in periodizarea lucrdrii. Pe lingd evolutia
social-economica §i politicd, autorul stabileste
triasdturile esentiale ale dezvoltdrii culturii
materiale §i scoate in relief mostenirea culturaldi
progresistd, care s-a transmis de la o generatie
la alta de scriitori §i artigti.

O deosebitd atentie se da luptelor munci
toresti din perioada republicii burgheze (1918 —
1938) si 1nai ales succeselor obtinute de parti
dul comunist in luptd cu burghezia cehoslovaci
in aceastd epoci. Ultimul capitol al lucrarii
trateazd revolutia nationald §i democratici
si transformarea ei In revolutie socialista.

Adresindu-se unui public foarte larg,
lucrarea prof. V. Husa a fost tmbogatiti cu un
numir de 449 de ilustratii §i reproduceri.
Cu aceste adaosuri, lucrarea are un caracter
viu §i atrigitor. Sint reproduse aici figurine
din epoca de piatri, cercei, vase de ceramica,
monede, unelte de bronz s§i de fier, diferite
scene de luptd, fragmente de fresce, cupole
de biserici, sigilii, documente, arme husite,
car¢ redau dezvoltarea
figuri de
luptitori, de scriitori, de pictori §i oameni de

multe reproduceri
manufacturilor din {tirile cehe,

litere, aldturi de pionerii migcirii muncitoresti,
aspecte din manifestatiile §i demonstratiile
de stradd, Infiptuiri din perioada socialista
s.a. Stilul e cursiv §i atriagitor. Lucrarea
prof. V. Husa se Incheie cu un indice onomastic
si toponimic. .

Tr. I-N.
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C. W. FROHLICH, Uber den Menschen und
seine Verhdltnisse, Akademie Verlag,
Berlin, 1960, XIX + 109 p.

Editata tn seria de izvoare §i texte privind
istoria filozofiei, lucrarea lui C. W. Frohlich
Despre omn gi condifiile sale a fost publicata
si prefatatd de Gerhard Steiner. Despre viata
si opera Ini C. W. Frohlich (1759—1828), se
cunosteau ptnd recent destul de putine date.
Este un merit al lui G. Steiner de a fi reconsi-
derat personalitatea §i principala lucrare a
acestui socialist utopic german de la sfirgitul
secolului al XVIII-leal, care apare astfel ca
fiacind parte dintre cei mai inaintati ginditori ai
vremii sale. Lucrarea de care ne ocupim a
apirut ca operd anonimi, la Berlin, in 1792.
Aproape cu totul necunoscutd istoricilor
burghezi ai filozofiei, ea nu a mai fost reeditati
pini acum. Adoptind un procedeu curent in
aceasti epocd, lucrarca se compune dintr-o
suitd de dialoguri pe teme diferite intre doui
personaje, primul imaginar, al doilea re-
prezentind pe autor. Imprejuririle istorice
in care si-a scris C. W. Frohlich lucrarea,
anii revolutiei franceze, precum s§i datcle
sale biografice care atestd strinse legdturi
cu cercurile burgheze progresiste din capitala
Prusiei, explicA pozitia pe care a adoptat-o.
Ideile centrale ale cértii le constituie protestul
antornlui impotriva orinduirii sociale bazate
pe nedreptate si exploatare, necesitatea unei
transformdri profunde si planul de construire
al unei societiti libere, care si asigure oameni
lor pacea si fericirea.

Frohlich a viazut in proprietatea privatd
izvorul tuturor relelor din socictate, de aceea
s-a pronuntat hotirft pentru desfiinfarea ei.
Depisind pe multi dintre ginditorii progresisti
contemporani, autorul revendici socializarea
bunurilor nu numai in ceea ce priveste paintn-
tul, dar s§i tn domeniul productici industriale
de mirfuri. Adept al curentului manufactu-
rier, C. W. Frohlich enun{i prefioasa idee
dupai care ,,harnicia, departe de a fi adormiti

Y G. Steiner, Der Traum vom Menschert-
gliick, Akademie Verlag, Berlin, 1959, 333 p.

de desfiintarea proprictatii private, va N
innobilatd’.

Reflectiile autorului despre rolul raliunii
in determinarea sociald a oamenilor, constituic
o reluare a ideilor rationalistilor francesi
din secolul al XVIII-lea.

Limitele ideologiei lui C. W. Frohlich sc
explicd prin conditiile istorice in cure a trait i
prin pozitiile clasei burgheze din care ficea
parte. El nu poate indica nica1 o cale concrela
pentru infiptnirea schimbaiilor pe care le visa.
De altfel, aceastd lucrare a lui avea sid ramin:
izolatd, nefiind urmata de altele. Trei deceni:
mai tirziu, sotia antornlui, Henriette I'rohlich
fi va relua ideile enuntate mm anii de avint
revolutionar din 1789 1792 $ le va da o
haind literarda in romanul Virginie oder dic
Kolonie von Kenlucky, care s a bucurat de mudt
succes in piturile burghcse liberale din prim.
jumitate a veacului at X1X lea.

R.P.

L. I. VRANUSIS, ‘O ,.natptoTixdg duvog
700 Piyx xxl N EAnnvueh ,,xxppoaviéiact
(,,Imnul patriotic”’ al luil iga si ,,carma-
gnola” greceascd), \tena, 1960, 56 p.

Riga Velestinul este poetul revolnfionai
de la sfirgitul sccolului al XVIlI-lea care a
luptat pentru elibeilarea poporului grec de sub
dominatia turceasci si pentru independenta
tuturor popoarelor aflatc sub jugul otoman.
El a trait si in Tara Romineascd, unde Intre¢
anii 1788 si 1796 a gdisit nn mediu prielnic
pentru rispindirea ideilor sale revolutionare,
a desfisurat o bogatd activitate literard i
stiintificd si a intocinit harti cu date prefioasc
privitoare la Tara Romineascid §i Moldova
(Al. Elian, Conspiralori greci tn Principale
st un favoril mavroghenesc: Turnavilu, in
,,Revista istoricd’”’ an. XXI (1935), p. 337
372).

Cercetdrile privitoare la activitatea lui
Riga Velestinul au cunescut un insemnal
progres tn ultimii ani. L. I. Vranusis a publicat
tn 1954 la Atena o importanti luerare despre
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Rigas. In 1955, Gheorghe Laios a publicat
la Atena un articol despre Baronul Langenfeld
$i Riga Veleglinul, aritind pe baza cercetirilor
ficute in arhivele din Austria cii unele dintre
lucririle poetului au fost redactate 1a Bucuresti
si precizind data revenirii acestuia in Tara
Romineasci dupd prima lui cilatorie la Viena.
Acelasi autor grec a publicat tn 1960 un studiu
despre Hdrfile lui Riga, cunoscut cititorilor
revistei ,,Studii’”’ (an. XII (1961), nr. 1, p. 233)
din Insemnarea bibliograficA semnatd de
A. Cioranu-Camariano.

In 1957, Vranusis a publicat la Atena o
lucrare intitulatd Riga, cercelare, culegere i
studii, care a fost prezentatd in revista ,,Studii”
(an. XIII (1960), nr. 5, p. 282) de Nestor
Camariano. In noul siu studiu, Vranusis
publicdl informatii noi cu privire la activitatea
revolutionaria a lui Riga Velestinul, tndeosebi
cu privire la ,,imnul patriotic’” al acestuia.
Lucrarea reflectd cunoscuta eruditie a autoru-
lui in problemele miscirii revolutionare grecesti
de la sfirgitul secolului al XVII1-lea si inceputul
secolului al X1X-lea. Semnalidm cercetiitorului
grec, care mentioneazd §i imnul rizboeinic
Bolpiog al aceluiasi Riga Velestinul, ca
acest imn a fost tradus si in limba romin4,
fiind publicat sub titlul Imn de resbel in
revista ,,Albina Pindului’’, Bucuresti, an. I
(1868), nr. 1, p. 23 24. Traduciitorul romin
din 1868, probabil Gr. H. Grandea, care era
redactorul revistei, a Insotit traducerea sa de o
insemnare intitulati Poelul Riga. Aceasti
traducere a fost republicatd de Emil Virtosu,
Nou despre Riga Velestinul, premergdglorul
independenlei grecesti, Bucuresti, 1946, p. 23—
25.

&

Gh. C.

RAYMOND CAZELLES, La sociélé polilique
el la crise de la royaulé sous Philippe de
Valois, Librairies d’Argences, Paris, 1958,
459 p.

Scopul cirtii lui R. Cazelles este de a
prezenta unul dintre momentele mai semniti-
cative ale perioadei de framintiri parcurse de
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monarhia feudald francezi in drumul ei
spre instituirea unui stat centralizat. Acest
moment acoperd, ca timp, domnia lui Filip al
VI-lea de Valois §i inceputul rizboiului de
100 de ani.

Autorul arati ci primii ani ai domniei lui
Filip de Valois au fost marcati de o slidbiciune
destul de pronuntatd a regalititii. Regele nu
mai poate fi considerat In acesti ani ca stipin
absolut al hotéririlor sale. Timpul In care
regele decidea firia drept de apel, In ,,curia’
sa, asupra tuturor problemelor regatului
trecuse. Parlamentele, Camera de conturi §i
toate celelalte institulii formate progresiv,
datoriti specializidrii tot mai accentuate a
diferitelor ramuri ale vielii de stat, exprimau
puncte de vedere de care regalitatea trebuia
sd tind seama.

Situatia lui Filip al VI-lea se mai complica,
dupa cum subliniazd R. Cazelles, si din cauza
rivalitatii dintre diferitele grupiri nobiliare
ai cidror membri nu fuseserd supusi definitiv
autorititii regale. Dintre aceste rivalitati,
cea mai notorie a fost aceea dintre Robert
d’Artois, de origine capetiand, ca i regele,
§i ducele de Burgundia. Mobilul era comitatul
de Artois, revenit prin una din procedurile
dreptului feudal casei de Burgundia.

Izbucnirea rizboiului de 100 de ani a
Inriutdtit §i mai mult situatia si aga destul de
precara a regalititii franceze. In aceste conditii,
anul 1343 e apreciat de autor ca un an de mare
crizi internd. Luptele dintre nobili pentru
teritorii §i castele iau o mare amploare, iar
trupele regale nu sint in stare sa restabileascid
ordinea. Dintre nobilii rebeli cel mai redutabil
e Geoffroy d’Harcourt, tmpotriva céruia se
duce un adevérat rizboi. Dar In afara rizbo-
iului cu Anglia §i a luptelor dintre nobili,
tn anul 1343 situatia a mai fost agravati de
recolta slabd §i de deprecierea monedei.
Statele generale au fost convocate sub pretex-
tul unei restauriri monetare, in realitate
pentru a li se cere aprobarea unei aspre politici
fiscale. Autorul aratid cd urmarea acestei
politici a fost o considerabild scumpire a vietii.
In mijlocul maselor populare se produc in anii
1345 —1346 mari migciri. Englezii profita i,
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sub masca promisiunilor de usurare a impozi-
telor, determind o parte din populatic si
prefere administratia lor celei franceze. Ei
cuceresc unele localitafi destul de usor, iar
In Gasconia, asa cum afirmé Cronica normanda
citatid de autor, majoritatea oraselor e gata
si treacdi de partea regelui englez.

Autorul se ocupid In continuare de alte
dificultdti ale monarhiei franceze. Astfel,
dificultitile financiare care au urmat infrin-
gerilor de la Aiguillon yi Crecy au fost aga de
mari, Incit regele a fost silit sd se adreseze
pentru sprijin bdnesc méinistirilor, in acea
vreme cele nai bogate institutii din tari.
Trei din cele mai mari si mai bogate ménastiri
fsi trimit abatii In consiliul regal pentru a
restabili finantele. Incercarea n-are fnsi
succes §i dificultdtile continud. Slibiciunea
monarhiei se videste si pe plan politic. Filip
al VI-lea concedeazi fiului sdu Ioan, duce de
Normandia, drepturi aproape suverane, act
apreciat de autor ca deosebit de grav, ilustrind
incapacitatea regelui de a {ine sub controlul
sdu Intreg regatul.

In cartea sa R. Cazelles vorbeste si de
riscoalele pariziene din 1346 —1347 si din
1356. Dupé el, geneza acestor doud riscoale
trebuie cdutati f nemul{umirea populatiei
fatd de impozitele cu caracter militar gi Tatd
de abuzurile functionarilor fiscului. De altfel,
autorul aratii ca incapacitatea regalititii de a
guverna in mod satisficiitor era criticati
in repetate rinduri de Statele generale. Repre-
zentantii stirilor protestau fmpotriva impru-
muturilor fortate, a relei folosinte a contribu-
tiilor, a dezordinilor, a vexatiunilor comise
de slujbasii coroanei §i cereau reformarea
sistemului administrativ.

In ce priveste marea riscoali tarineascs,
jacqueria, care a avut loc concomitent cu a
doua riscoald parizian, autorul nu pomeneste
nimic. Téardnimea, formind in acele timpuri
marea majoritate a populatiei Frantei, nu f5i
gaseste locul In cartea lui R. Cazelles. Autorul
nu aratd cil tocmai aceasti clasi sociali a avut

763

cel mai mult de suferit de pe urma crizei
de guvernimint din anii 1340 1360 si de pe
urma razboiului cu Anglia.

In partea a doua a cartii sale, Cazelles
se ocupd de originea personalului politic, de
modul cum se acordau functiile, de retribuirea
slujitorilor coroanei si de felul fn care se
exercita puterea. Autorul aratd cd sistemul
de retribuire in bani, donatii §i titluri a
determinat schimbdri in rindurile
clasei nobiliare. Cei imbogatiti de pe urma
retributiilor Tegale dobindesc §i un loe In
ierarhia nobiliard. Paralel insid, se petrece si

unele

procesul invers, al decdderii unora dintre vechii
nobili, decidere In care camdita joacd un rol
important.

In sfirsit, tot in aceasti parte a cirtij
sale autorul mai subliniazd §i accesul burghe-
ziei la functiile inalte ale statului, posibilitatea
care dateaza din aceste vremuri. Ar fi trebuit
Insd si se trateze mai adincit colaborarea
dintre burghezie si regalitate. Burghezia avea
tot interesul sii existe o regalitate puternici,
cu un aparat administrativ solid, care si tind
in friu tendintele anarhice ale nobilimii.
De asemenca, aceeasi burghezie, prin repre-
zentantii ei din aduniirile stirilor, ciuta s
determine regalitatea sd adopte o politicd
fiscald care s nu diiuneze intereselor ei.

Cartea lui R. Cazelles ne oferd multe date
i informafii noi privind criza regalitatii
franceze de la inceputul rdzboiului de 100 de
ani. Lipseste fusd o prezentare a situatiei
social-economice a Franfei in aceasti perioadd.
Intr-adeviir, asa cum anunti si titlul si asa
cuin explici s§i introducerea, cartea cautid
si se limiteze doar la problemele politice.
Socotim Ins# cd aceasta istorie politicd trebuia
plasatd Intr-un cadru social-economic §i astfel
ar fi apdrut mai bine resorturile politicii
regalitdtii franceze In perioada cercetati de
autor.
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T. WITTMAN, Queljues problémes relatifs
& la diclature révolutionnaire des grandes
villes de Flandre 1577 1679, in ,,Studia
Historica”, nr. 40, Akadémiai Kiadoé,
Budapesta, 1960, 38 p.

In studiul de faii autorul nu si a propus
sd expund in mod aminuniit evenimentele, ci
a incercat sd analizeze pdrerile istoriografiei
burgheze, precum si rezultatele la care au
ajuns istoricii marxisti cu privire la dictatura
revolutionard a marilor orase din IFlandra tn a
doua jumitate a secolului al XVl-lea. Elemen-
tele documentare noi pe care autorul fsi
sprijind pirerea sa in aceasti problemd le
constituie procesele verbale municipale care
privesc legiturile orasului Gand cu Flandra
occidentala.

fn prina parte, T. Wittman trece in
revistd pdrerile autorilor E.Coornaert, H.Piren
xge, V. Fris, A. Prévost, P. 1. Blok. El arati ci
istoriografia sovieticA consideri dominatia
sardcimii din anii 1577—1585 ca apogeu al
revolutiei burgheze, citind In acest sens studiile
istoricului A. N. Cistozvonov. Autorul eviden-
tiazi tn studiul sdu acele puncte de vedere
care-l determind si aprecieze cd dictatura
revolufionard a depasit aspiratiile partidului
oréanist. De asemenea se ocupd si de felul
fn care saricimea radicald a exprimat in
marile orase ale Flandrei revendicirile revo
lutiei burgheze.

In ultima parte a studiului, autorul se
ocupd pe larg de caracteristicile revolutiei din
Tarile de Jos intre anii 1577 §i 1579, cind el
consideri ci puterea politicd exercitata tn anii
aceia de Hlembyze si partidul sdu a avut con-
tinutul unei dictaturi burghezo-democratice.

Baza socialii a acestui partid radical
era formatd din mesterii bogati, sefi ai mese-
riasilor, care au recurs permanent la forfa
sdrdcimii tmpotriva privilegiilor nobililor §i a
asupririi striine. Demagogia solicitdrii spriji-
nului piturilor sirace nu a fost caracteristica
numai partidului lui Hembyze, ea se va regisi
ulterior In politica burgheziei. Ridicind un
puternic obstacol in calea acordului dintre
burghezia conservatoare §i contrarevolutie,
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autorul conclude ci dictatura lui Hembyze
a Indeplinit un rol progresist in mersul
revolutiei din Tarile de Jos.

L. §t.

AIIMAD DARRAG, L’Egyple sous le régne
de Barsbay 825—841 (1422 — 1438),
Damas, 1961, XXX11-4}-458 p. - 16 f.pl.
(Institut frangais de Damas).

Barsbay (Al Malik al Achiaf), al noudlea
sultan din dinastia mamelucilor circazieni,
a domnit in Egipt In perioada 1422—1438
(825—841). Istoricii contemporani sau imediat
urmitori domniei sultanului Barsbay au
semnalat in diferite feluri politica economica,
militari i culturald a acestuia. Ei au remarcat,
fie importanta unor maisuri de ordin economic
(exercitarea abuzivd a monopolului extins
care a ruinat in buni parte viata economici a
Egiptului), fie abuzul personal ca expresie a
cupiditdtii si samavolniciei statului tn aceasti
perioadd, fie importania actiunilor militare
conduse direct de Barsbay tmpotriva actelor
de piraterie ale cetdlilor occidentale din
bazinul Mediteranei, precum s§i actiunea
militard indreptati tmpotriva Ciprului. Dintre
istoricii mai apropiati de primna jumitate a
secolului al XV-lea, Marqrizi, de exemplu,
remarcd in cronica sa seria abuzurilor §i a
inrdutidtirii In general a condifiilor economice
ale Egiptului in perioada domniei lui Barshay.
Chiar victoriile politice §i militare ale acestuia
sint considerate de cronicar ca rezultat nu al
meritelor sale In politica externd, cica simple
rezultate ale unor circumstante politice favora-
bile. Ibn I.{agar, mult mai rezervat in gencral
tn concluziile sale, condamnd de asemenea
sistemul monopolului exercitat In viaia
economicid a Egiptului In prima jumaitate a
secolului al XV-lea. El considerd ca principal
vinovat al acestui sistem cu dezastruoase
repercusiuni in viata economicd §i financiari
a statului pe Gawhar Qunugbagi, favorit al
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sultanului, care a avut o considerabild
influentd fn viata politicA §i administrativa
a statului. Abul-Mahasin, mai concesiv In
cronica sa, 1l prezintd pe Barsbay intr-o lumina
mai favorabili, considerind perioada de
domnie a acestuia ca fiind o perioadd de
relativa liniste internd §i externi. El remarca
noua prosperitate a unor orage ruinate din
perioada lui Farag si Mu’ayyad. Autorul
remarcd de asemenea rolul nefast al unor
personalitiiti politice (de exemplu ‘Abd al
B"Esil.t), care au antrenat prin activitatea lor
dezastrul economic al tdrii. Monografia bazata
pe o serie importantd de documente, cronici
ale vremii, precum §i pe unele dintre cele mai
valoroase lucriri de specialitate, prezinta
principalele aspecte ale vietii economice-poli-
tice $i militare ale Egiptului in prima jumitate
a secolului al XV-lea, in perioada sultanatului
lui Barsbay (obtinerea puterii, rolul mameluci
lor in viata politicA a statului, decandenta
economicid §1 politici-economici a statului
fn acecasti perioadd, politica lui Barsbay tn
Hedjaz, comerful in Marea Rogsie, ocuparea
Ciprului, politica lui Barsbay in Mediterana,
frontiera occidentald, viata cultural artistica

in aceastd perioadd). Expeditiile §i victoria
fmpotriva Ciprului constituie pentru istoricii
contemporani epocii lui Barsbay momentele
cele mai importante ale actiunii politice mili-
tare a sultanatului mameluc din LEgipt.
Victoria acestor expeditii se explicd in cea mai
bund parte prin neinterventia puterilor occi-
dentale, prin rivalitatea economici §i politica
a acestora, precum §i prin politica de duplici-
tate a diferitelor cetdti italiene interesate
direct in suprematia comerciali In bazinul
Mediteranei.

Monografia, constituitd pe o larga docu
mentatie, cuprinzind majoritatea problemelor
referitoare 1la istoria Egiptului in prima
jumiitate a secolului al XV-lea, reprezintd o
valoroasi sursi de cunoagtere a Orientului
Apropiat, precum §i a istoriei {arilor bazinului
Mediteranei. Desi lucrarea se referd in nune-
roase indicatii la viata economica a societiitii
in perioada respectivd, ea nu releva suficient
structura sociald, raportul dintre clase, caracte-
rul si formele exploatirii, nu determind
cauzele adinci ale politicii economice exercitate
de autoritatea de stat.

P, S,

BIZANTINOLOGIE

«*y Aus der byzantinischen Arbeit der Tschecho-
slowakischen Republik, Akadcmie Verlag,
Berlin, 1957, 53 p.

Publicat sub Ingrijirca lui 1. Irmscher si
A. Salad, volumul cuprinde o selectic din
studiile prezentate de bizantinistii cehoslovaci
in octombrie 1955 la Berlin, cu ocazia unei
sesiuni comune cu colegii lor din R. D. Ger-
mana.

Doud studii de istoriografic semnate
de K. Svoboda §i A. Dostal prezinta istoricul
studiilor grecesti si de bizantinologie din
Cehoslovacia, din ewvul mediu pind azi.
K. Svoboda relevi fmprejuririle in care au
apirut la Praga, in secolul al XVI-lea, in le-
gdtur@ cu umanismul, preocupirile pentru
antichitatea greceascid. Oprindu-se mai in-
delung asupra progreselor realizate in acest
domeniu de istoricii §i filologii cehoslovaci

la tnceputul secolului 2l XIXN lea, cind inte-
resul pentru autorii clasici greci s a accentuat
ca o reaciie hnpotriva curentului oficial catolic
promovat de Viena, autorul prezinti fn conti-
nuare opera celor doi Invatati cehi din a doua
jumitate a secolului trecut, Jan Kviéala §i
Josef Kral, ale ciiror lucriri sint folosite pentru
studiile de istorie contemporani, filozofie §i
literaturii greceasci din R. S. Cehoslovaca.
Progreselor realizate In acest domeniu in
ultimii ani li se rezervd finalul articolului.

A, Dostal, redactor al revistei Byzan-
tinoslavica, relevd interesul crescind din
tara sa pentru istoria Bizantului, tu special
fn ceea ce priveste epoca secolelor IX-X §i
problemele legate de opera lui Chiril §i Me-
todiu. Acelasi A. Dost4l semneazi, de altfel
tot In acest volum, un articol despre oglin-
direa lumii bizantine in faza mai veche a
limbilor slave, subliniind rolul jucat de
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vechea limb# slavond bisericeascd in trans-
miterea elementelor de culturd bizantind
popoarelor slave.

Pentru nccesitatea Intocmirii unui dic-
tionar al filozofiei grecesti pledeazd K. Jané-
&ek, atrigind ateniia, prin numeroase exemple
concrete, asupra imperfectiunilor si a la-
cunclor din lucririle de acest gen existente.
Autorul enumerd citeva principii care vor
trebui si stea la temelia unui asemenca dic-
{ionar.

Studiul semnat de R. Dostalova-Jeni$-
tova se ocupd de citeva probleme legate de
numele si originea poetului Nonnos din Pano-
plis, autor al unei parafraziri a Evangheliei
dupd JToan si al cunoscutei Dionysiaka.

Sub titlul Praga si Constantinopolul tn
anul 1452, A, Salal atrage atentiia asupra
unui episod putin cunoscut din politica externa
a Bizanfului In ultimii ani ai existentei sale,
aducind totodati unele preciziri in legiturd
cu acest subiect. Este vorba de Incercarea
de apropicre dintre biserica risdriteand s§i
cercurile husite moderate din jurul lui Gheor-
ghe Podiebrad si de schimbul de mesaje care
a avut loc In anul 1452, Doud din documen-
tele Intocmite la Constantinopol In primdvara
acestui an, cu ocazia tratativelor de unificare
duse de husitul Petr Platris (Constantinos) cu
Gennadios, au fost tiparite la lasi in anul
1698 de citre patriarhul Dositeiu Impreund
cu alte scrieri Indreptate impotriva bisericii
catolice.

R. P.

HELENE BIBICOU, Une page d'hisloire
diplomatique de Byzance au XI¢ siécle:
Michel VII Doukas, Robert Guiscard el la
pension des dignilaires, In ,»Byzantion”’,
tom. XXIX-XXX (1959—1960), p. 43—75.

fn ultinii ani, literatura istoricd privi-
toare la raporturile Imperiului bizantin cu
statcle §i populatiile striine s-a imbogdtit
cu noj studii §i descoperiri de izvoare necer-
cetate. In cercetdrile lor recente, Fr. Dolger,
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R. Guilland, G. Moravesik, G. Kolias i
G. Litavrin acordi o atentie deosebitd diplo-
matiei bizantine. Din puncte de vedere dife-
rite, acesti autori aratd ci In relatiile cu par-
tenerii sdi striini, Bizantul a folosit nume-
roase procedee, urmirind Intotdeauna sa-si
asigure  hegemonia asupra  statelor §i
populatiilor striine sau chiar numai pentru ca
si-si asigure neutralitatea unora in conflictele
sale cu altele.

Urmirind echilibrul fortelor politice din
afari in propriul lor interes, impdratii bizantini
au folosit adeseori in acest scop atribuirea
de titluri §i demnitdti unor personalititi
striine. Studiul pe care-]1 mentiondm aici
pune in lumina un hrisov din secolul al XT-lea,
care ilustreazi tocmai acest procedeu al di-
plomatiei bizantine.

Autoarea examineazd hrisovul bizantin
din anul 1074 prin care impiratul Mihail al
VII-lea Ducas acordd lui Robert Guiscard
si cipcteniilor normande un numir de 43 de
demnititi bizantine. Documentul precizeazi
cd demnitdtile au fost insotite de asigurarca
unor substantiale pensii bianesti ce- urman
si fie acordate anual titularilor. Acordarca
acestor demnititi a fost prilejuiti de cisi-
toria fiicei lui Robert Guiscard cu fiul impa-
ratului bizantin. Este vorba de o alianti
matrimoniald menitd sd intireasci alianta
bizantino-normanda.

Hrisovul din 1074, redactat de Mihail
Pscllos §i conservat in copie printre scrisorile
acestuia, a fost mentionat de Bandini in al
sdu Catalogus Codicorum Graecorum Bibliothe-
cae Laurenlianae, tom. II, Florenta, 1768,
p. 415. Acest hrisov n-a fost insd cercetat.
Autoarea nu publici textul grecesc al do-
cumentului. Folosind o traducere francezi,
ea analizeazi continutul hrisovului §i aduce
argumente convingitoare in sprijinul auten-
ticitatii actului, risipind indoiala exprimati
de Fr. Dolger in aceastd privinta.

Alianta bizantino-normandi pe care Mi-

.hail al VII-lea Ducas a incercat s-o cimen-

teze prin acest hrisov a avut ca rezultat
aminarea pentru cliiva ani a atacului norman-
zilor tmpotriva imperiului. Hrisovul a avut
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si caracterul unei conventii Incheiate Intre
impdrat §i ciipetenia normanda pentru garan-
tarea unor relatii pasnice. Pensiile binesti
au fost de fapt un tribut al Bizantului acordat
normanzilor.

Gh. C.

A. V. SOLOVIEV, Domination byzanline
ou russe au nord de la Mer Noire & U’époque
des Comnénes, in Akten des XI. Interna-
tionalen Byzantinisten Kongresses, Min-
chen, 1958, Edit. C. H. Beck, Minchen,
1960, p. 569—580.

intr-un studiu apdrut in anul 1941,
N. Binescu sustinea ci in vremea Comnenilor
Bizantul ar fi stipinit regiunea dintre Caucaz
si marea de Azov, peninsula Taman §i un
tinut la rdsirit de Azov §i Don (N. Binescu,
Stdptnirea bizantind tn Malracha (Tmulo-
rokan), Chazaria §i Rusia tn limpul Com-
nenilor in Analele Accudemiei Romine, seria
11I-a, tomul' XXIII, p. 113—132). Din aceasti
cauzd, dupi pérerea lui N. Binescu, ar
rezulta cd Tmutorokanul ar fi avut o exis-
tentd extrem de efemera.

in sustinerea pdarerii sale, N. Binescu
se baza pe doud sigilii: unul al lui Mihail
,archon de Matracha, Zichia §i intregii Cha-
zarii” datat de la sfirgitul secolului al XI-lea
sau inceputul secolului al XII-lea, un altul
al arhontisei Rosiei, Theophano Muzalonissa
$i pe titulatura pe care $i-o di Manuil Com-
nenul intr-o noveld din anul 1166 de ,,Lazikos,
Iberikos, Zikchikos, Chazarikos §i Gothikos”.

A.V. Soloviev reia problema s§i aratd cii
titulatura pompoasd a lui Manuil Comnenul
avea in vedere existenta unei suveranitifi bi-
zantine limitate la un teritoriu foarte redus din
Crimeea. In acel timp. knezatul Tmutoroka-
nului era sub stiptnirea lui Oleg Sveatoslavici.
Acesta are tot mai putine legituri cu Kievul
dupa anul 1097, fapt care explici ticerea cro-
nicilor rusesti, In ceea ce-1 priveste, dupi
aceasti datd. Insd, relatirile de calitorie
ale lui Idrisi (1142) vorbesc despre Matracha

%7

ca despre un stat independent, probabil sti
pinit de urmagsii lui Oleg.

Arhontele Mihail din sigiliu este In rea
litate kneazul Oleg Sveatoslavici, care, pe
lingd numele sdu slav, mai avea §i pe cel de
Mihail, ca foarte mulii alli principi rusi.
Cu amindoud aceste nume apare el in Syno-
dikonul de la Ljubeci. Denumirea de arhonte
fn acea vreme nu era destinati functionarilor
bizantini, ci principilor striini.

In ce priveste sigiliul lui Theophano, el
apartinea sotiei lui Mihail-Oleg. Ea provenea
din cunoscuta familie bizantind Muzalon.
Potrivit unui obicei curent la Bizant, femeia
cisitoritd pastra numele de familie pirintesc
si chiar il transmitea copiilor.

Din cele aritate de A. V. Soloviev re
zultd cd sigiliile sint o dovadi In plus a do
minatiei ruse pe ambele tdrmuri ale Bos-
porului Cimmerian §i c¢d nu poate fi vorba
de o stipinire bizantind.

E. Fr.

H. AHRWEILER, Fonclionnaires et bureaux
maritimes & Byzance, in ,Revue des
Etudes Byzantines”, XIX (1961), p. 239—
252,

Problema complicatei organizari a apara-
tului de stat bizantin constituie obiectul pre-
ocupdrii multor istorici In ultimii ani. In
studiul de fati H. Ahrweiler se ocupid de
felul cum functiona controlul strimtorilor in
Bizant. Aceasta era o problemd destul de
important3, atit din punct de vedere economic,
cit §i strategic. De aceea portul Abydos, care
controla trecerea prin Hellespont (Dardanele),
a fost de timpuriu Inzestrat cu un aparat
administrativ. Se cunoaste legea imparatului
Anastasie, care stabilea taxele vamale pentru
vase.

In legiturd cu modul de functionare a
aparatului administrativ din acest port,
istoricul Procopie In De aedificiis yi in Hisloria
Arcana di unele relatii pentru epoca luj
Iustinian. In fruntea organeclor administra
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tive alc portului se afla un comes, T@v 6TEVRHY
denumire care din secolul al IX-lea este inlo-
cultd cu aceea de abydikos. Cu timpul, numele
cunoscutului port Abydos a ficut ca functio-
narii Insircinati cu controlul altor porturi si
capete aceeasi denumire de ’x6u3uxol.

Controlul prin Bosfor era fiacut de un
personal care depindca de un comecs stabilit
1a Hieron. Accsta supraveghca la inceput ca
marfurile prohibite la cxport s nu ajungi in
tari cu care Bizantul se afla in dugininie. Din
vremea lui lustinian, la Hieron ia nastere
i un birou vamal care, se pare, perecpea taxe
de la vascle ancorate in rada portalni Con
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stantinopol. Functionarul Insiircinat cu con-
trolul traficului naval prin Bosfor era
subordonat prefectului orasului. Cresterca im-
portantei traficului prin Marea Neagri face
ca acest functionar, numit parathalassites,
si nu mai fie un subaltern al prefectului
oragului. Din secolul al XI-lca, el are atri-
butii judiciare si controlul navigatiei in méirile
bizantinc.

Prin rcorganizarea administrativd In
vremea lui Alexis Comnen, s-a creat un birou
al miérilor subordonat direct marelui duce.

E, Fr,

BIBLIOGRAFIE, ARHIVISTICA, MUZEOGRATIE

* . Documenle privind relafiile romino-ruse,
Vuzeul romino rus, Bucuresti, 1961, 61 p.

*

Muzcul romino rus din Bucuresti, {nfiin
tat tn 1948, posedi, pe lingd numcroasele sili
cu exponate (documente, cir{i rare, manifestc,
manuscrise, periodice, medalii, arme etc.),
o interesantd biblioteci §i mai ales o bogatd
arhivid de manuscrise §i documente, a ciror
‘unoastere dezviluie importante stiri noi
relative la istoria rclatiilor romino-ruse dc-a
lungul veacurilor. Iniliativa conduccrii mu-
zeului de a publica aceste documente sub
forma unor mici articole insolite de anexe in
documente transcrise in limba originald
trebuie priviti dc ccrcetatorii de specialitate
cu mult interes.

Scarlat Callimach, dircctorul muzeului,
in articolul siu intitulat Clleva documenle
privind legdlurile romtno-ruse din prima jumd-
tale a secolului ul XIX lea (p. 7 29) prezintd
un grup de 17 documente din anii 1810 1849
privind probleme diferite ca: strinsa cola-
borare a autoritatilor locale din Tara Romi
ncasci cu comandamentul rus in anii 1806 —
1812 i 1828 1829, reforina fiscald din Tara
Romineasci in 1819, spitalul Colentina in
1828, relatiile politice romino ruse fin anii

1837 1848. Tincm sid mentiondm cd docu-
mentul VIII (p. 17) a mai fost o datd publicat
de acelasi autor cu alt prilcj, dar In traducere 1
Elena lonecscu, in articolul sdu intitulat
Scurld prezenlare a unor documente inedile
referitoare la aclivilalea consulatului general al
Ry iei tn Tara Romineascd (1827) (p. 30—43),
face 0 analizi succintd a cclor 8 note de cores-
pondentd dintre Consulatul rus din Bucuresti
si Grigore Ghica, domnnul Tirii Rominesti.
Cuprinsul acestor documente oglindeste, pe
de o parte, abuzurile §i samavolniciile sdvir-
sitc de autorititile turcesti in rclafiile comer-
ciale cu Tara Romineascd, iar, pe de alta,
lupta consecventd a Rusici pentru respec-
tarea dc citre Turcia a conventici de la
Akerman si a hatigerifului din 1827.
Ultimul articol semnat de Vlad Geor-
gescu este intitulat Clleva pelilii adresale
auloritalilor ruse din Moldova (n perioada
aprilie-iunie 1828 si se referi la unele docu-
mente cuprinse in manuscfisul nr. 1 333, care
nc perinit si cunoastem noi amanunte relative
la situatia internd a Moldovci fIntrc anii

1 Vezi Studii §i referate privind isloria
Romlniei, partea a Il-a, Bucuresti, 1954,
p. 1052
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1822 si 1828 si la Inceputul administra-
tici ruse In Tara Romineascd §i Moldova
tn 1828.

Lucrarea se¢ Incheie cu un indite de
persoane alcituit schematic. Este necesar sa
remarcim meritul autorilor de a fi reprodus
in anexd documentele in limba originala.

c.s.

« "« Cboprux e wecm na akad. Huxoaa B.
Muzxoe no cayvaii ocemdecemeoduunu-
namamy (Culegere Inchinatid acad. Ni-
kola V. Mihov cu prilejul implinirii a 80
de ani), Edit. Academiei Bulgare de
Stiinte, Sofia, 1960, 362 p.

Volumul se deschide cu prezentarea
vietii §i activitdtii sdrbdtoritului, unul dintre
fondatorii bibliografiei bulgare, acad. N. V.
Mihov. Prezentarea este ficutd de redactorii
volumului, in acelasi timp doi dintre eclevii
si colaboratorii lui apropiati, care ne-au vizi-
tat anul trecut tara: acad. Sava Ganovski
si prof. Teodor Borov. Dintre lucririle mai
noi ale lui N. V. Mihov, prezintd importanii
si pentru istoria patriei noastre, desi
n-au fost folosite incd la noi, documentele
publicate de el in seria Conlribufii la
isloria comerfului si economiei Bulgariei si
Turciei 1.

Majoritatea articolelor din acest volum
omagial au un caracter de sinteza a unor
probleme In care autorii lor s au specializat.
Astfel sint articolele prof. T. Borov si cel
scris de dr. M. Stoianov. Primul, intitulat
Bibliografia bulgara, estc o trecere in revista a

! Indeosebi Contribution @ Uhisloire du
comumerce de la Turquie el de la Bulgarie.
Rapport consulaires francais. Documents
officicls et autres documents. Sistov, 1950,
VII + 813 p. 8° s§i Beilrdge zur Handelsge-
schichle Bulgariens (Ofiziclle Dokumente und
Konsularberichte), Osterrcichische Konsular-
berichte. 2 Band-Sofia, 1953, V <+ 699
p. 8.

18 —e. 2430

activititii In acest domeniu care este privit
ca o necesitate izvoriti din nevoia evideniei
si sistematiziirii informarii stiin{ifice pe spe-
cialiti}i. In prezent, Institutul bibliografic
de la Sofia publicd regulat buletinul ciriilor
si brosurilor noi apirute (Bdlgarski Knigopis)
si al articolelor din periodice (Lelopis na
periodiciniia peceal). Tot la Institutul biblio-
grafic s-au strins in vederea publicdrii, fisele
Repertoriului cdrfii bulgare pentru 150 de ani
(1806 —1955). Acesta va apare In 10-—-12
volume in quarto, continind cca. 120 000 de
titluri, sf va fi tipdrit pina tn 1965. Articolul
dr-ului M. Stoianov, intitulat Carfi scrise de
bulgari tn limbi sirdine ptnda la 1878, include
si pe ccle apirute la noi in limba romina
sau {n alte limbi. Tot pe linia sintezei se
situeazd §i articolul prof. Ivan Duicev:
Descrierile  geografice tn lileralura medievald
bulgard, multe fiind traduceri din cea bizan-
tini, ca §i cel al lui Liuben Bojkov privitor la
Bibliografia harfilor [armului bulgar al Mdrii
Negre, care coniinea §i date privind coloniile
strdine si construclia de coriibii in oragele
porturi bulgare. Autorul a cules materialul
atit din DBiblioteca Nationald de la So-
fia, cit §i din alte mari biblioteci nationale
curopene.

Un alt grup de articole sint cele bazate
tndeosebi pe materiale de arhivd inedite.
Docentul G. Borsukov preczinti nr. 1, ine-
dit, al periodicului ,,0sa’’ (Viespea), care a
aparut la DBrdila In anul 1871 sub redactia
scriitorului progresist D. P. Voinikov si care
publica indeosebi articolele satirice. L. A.
Bojinov rezsuind Documente tn limba strbo-
croala din secfia de manuscrise a Bibliolecii
nafionale din Sofia; T. E. Kirkova analizcazai
Disertafia In medicing a dr-ului Alanas Bogo
ridi, publicati la Wirzburg in anul 1817.
Autoarea subliniazd legiturile Ini Bogoridi
cu Eteria, folosind studiul dr-ului P. linepe
kides Inlerzipierle Briefe und Berichle tiber
den Ausbruch der griechischen Aufslandes im
Jahre 1821, publicat in ,,Mitt. des Osterr’.
Staatsarchivs, Bd. 4, 1951, p. 184 214,
Volumul s-a bucurat de o substaniiald cola-
borare de peste hotare. De 1a Leningrad cola-
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boreazi prof. P. N. Berkov cu articolul Tra
gedia i A. P. Sopov ,,Moartea cneuzului
Potemkin” §i izvorul ei rus, iar K. 1. Safra-
novski si G. F. Podozerskaia cu cel intitulat
Din istoria organizdarii (n secolul al XI1X-lea a
secfiunii slave a bibliolecii Academiei de sliinfe
din Pelersburg. De la Moscova au colaborat
K. R. Simon cu articolul Bibliografiile lim-
purii de istorie §i prof. dr. E. I. Samurin cu
cel intitulat Ctleva probleme de lermino-
logie bibliografica (bibliografie critici, de
recomandare ectc.). Dr. Venceslava Bechy-
hova de la Institutul slav din Praga al Acade-
mici Cehoslovace de Stiinte prezinti, cu fac-
simile de arhivdi, Colaborarea bibliograficd
dintre 1. V. Sopov (publicist bulgar — n.n.)
si P. I. Safafik (slavist ceh-n.n.), iar dr.
J. Kabrda din Brno trateazi despre Codurile
(Kanunname) olomane si imporlanfa lor peniru
istoria economicd gi sociald a Bulgariei. Un
grup valoros de articole este si cel care sc
axeazii pe probleme de biblioteconomie §i
tehnici bibliografici. Astfel sint cel al lui
T. Besterman, director al Institutului i Muzeu-
lui Voltaire din Geneva, intitulat Nole despre
dezvollarea tehnicii bibliografice, cel al dr. A. S.
Brechat-Votier, bibliotecar principal al Bi-
bliotecii Natiunilor Unite din Geneva si
secretar al Federatiei internationale a aso-
ciatiilor bibliotecarilor, intitulat Biblioleca
din Geneva a Nafiunilor Unile si colaborarea
internafionald a bibliotecilor, cel al dr. Curt
Fleischhack, director general al institutici
Deutsche Biicherei din Leipzig, intitulat
Conlribufie la problema rafionalizdrii muncii
bibliografice. V. Traikov se ocupi de Biblio-
grafiile anexe la lucrari i includerea lor n
bibliografia curentd a bibliografiilor, dr.
H. Heb-Koszanska, director al Institutului
bibliografic de la Varsovia, de Coordonarea
bibliografic pe scard nafionala, iar dr. H. Tren-
kov Despre profesiunea de bibliograf.
Publicarea multora dintre articole in
limbi de mare circulatie — rusi, englezi,
germand, francezd — conferi volumului o
largd accesibilitate §i peste hotare, iar prin
confinutul siu bogat s§i variat acest volum
omagial contribnie la cunoasterca valorilor
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culturii bulgare si universale si marcheazi
un succes al colaboririi internafionale in
donieniul schimburilor culturale.

A C.

* . 80 eodunu om Ilaesenckama enones
1877—1957. II penopsuumeana 6ubauoepa-
dus (80 de ani de la cpopecea Plevnei,
1877 1957. Bibliografic selectionatd), Mu-
zeul militar istoric §i Biblioteca regionali
din Plevna, Sofia, 1960, 156 (—~157) p.

»

Accasti carte, consacrati celei de-a 80-a
aniversiari a rizboiului din 1877 1878, cu-
prinde bibliografia Iucririlor mai impor-
tante  rusesti, bulgiresti, rominesti §i tur-
cesti — referitoave la cvenimentele rdzboiului
petrecute la Plevna.

In cuvintul introductiv, in explicatiile de
la inceputul capitolelor, precum si in rezu-
matele lucririlor citate in bibliografia sclec-
tionatd, se subliniazd in numeroase rinduri
fritia de arme ruso-romino-bulgari.

Bibliografia este itmpirtiti in noui capi-
tole, dupd momentele mai importante ale
rizboiului, cum sint luptelé de la Nicopole,
Loveci, Teteven, trecerea muntilor Balcani
etc. Jumiitate din numirul total al paginilor
este fnsi consacrat cexclusiv evenimentelor de
la Plevna, capitolul acesta fiind divizat in
sase pirti. In cadrul acestui capitol, numeroase
pagini sint consacrate participirii armatei
romine la luptcle de la Plevna §i eroilor acestor
lupte, printre care se gisesc rominii Valter
Miricineanu si Gheorghe Sontu.

Ultimul capitol, In care sint descrise mo-
numentele care oglindese prietenia romino-
bulgars, cuprinde date bibliografice despre
Mauzoleul eroilor romini din satul Grivita, des-
pre muzeul ,,Ostasul romin fn 1877—1878" din
Poradim, Mauzoleul ostasilor romini cizuti la
Plevna etc.

Cele trei hirti, - calendarul istoric, indi-
cele de persoane si indicele alfabetic al mate-
rialelor usurcazd folosirea acestei bibliografii,

www.dacoromanicaro



19 INSEMNARI 771

intocinite cu competenti de ciilre colectivele
de specialisti ai Bibliotecii regionale si ai
Muzcului militar istoric din Plevna.

S. I

11. G. PATRINELIS, "ExAnveg xwdixoypdgot
THv ypbvev Tic *Avayevvncewe (Copisti
greci din anii Renasterii). Extras din
»» Bretnpic 700 Mesatwvinol ’Apyeion’’
(Anuarul Arhivei medievale), VIII—1X
(1958 —1959), Atcna, 1961, p. 63—124.

Urmirind sid completeze datele cuprinse
fn lucrarca Ini N. Vogel si V. Gardthauscn
Die griechischen Schreiber des Mailtlelallers
und der Renaissance, Leipzig, 1909, cerceli-
torul grec H. G. Patrinclis publicd informatii
noi privitoare la copistii manuscrisclor gre-
cesti din sccolele XV—XVI. Lucrarca este
utild pentru studiul istorici culturii. Cecle
mai multe opere clasice grecesli s-au copiat
in cpoca Rcnasterii.

Pentru identificarca codicelor grecesti,
autorul utilizeazd repertoarcle bibliografice
$i cataloagele marilor bibliotcci curopene. A
identificat si in bibliotecile mai inici uncle
manuscrise grecesti datind din secolele XV
XVI.

Rubrica ,,Insemnari‘¢ a fost Intormitd de:

I'ste de regretat cd autorul acestei lucrari
destinate cercetatorilor de pretutindeni nu
cunoaste mull{imea de manuscrise grecesti
din sccolele XV ANVI aflate in bibliotecile
din tirile socialiste, Biblioteca Academicei
R.P.R. poscdd manuscrise grecesti din scco-
lele XII XYV ca, de exemplu, ccle de sub
cotele 51, 222, 393, 594, 596, 597, 872, 934,
935, 953. PPoseddi numeroasc manuscrise
greeesti datind din sccolul al X'VI-lea. Men-
{ionam, de pildi, pe cele de sub cotele 53, 890,
943, 949, 962, 963, 1 014. Numirul manu-
scriselor grecesti din secolul al X'VII-lea trece
de 200. Avem fw vedere In accasti privinti
cataloagele tiparite si anume: C. Litzica,
Calalogul manuscriptelor grecesli, Bucuresti,
1909; Nestor Camariano, Cualalogul manu-
scriselor grecesti, tom. II, Bucuresti, 1940.
In afars de manuscrisele grecesti indicate tn
aceste cataloage, Biblioteca Academici R.P.R.
posedii numecroasc alte manuscrise care vor
forma obicctul unui alt catalog. Avem vechi
manuscrise grecesti §i in alte biblioteci din
{ara noastra.

Identificarea numeclor copiytilor acestor
manuscrise n-a preocupat finci pe cercetd
torii nostri. Ccrcetiitorul grec si-ar pulea
completa repertoriul siu, examinind si vechile
manuscrise grecesti  aflate tn Dbibliotecile
roninesti.

Gh. C.

L. Stcfiinescu, L. P. Marcu, C. Serban,

S. lancovici, R. Popa, Tr. Ionescu-Niscov, Gh. Cront, S. Columbcanu, P. Simionescu,

E. Frances, A. Constantinescu.
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