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iN LEGATURA CU ACTIVITATEA P.C.R. IN RINDURILE
SOMERILOR IN PREAJMA LUPTELOR DIN
IANUARIE - FEBRUARIE 1933

DE

V. LIVEANTU

Luptele din ianuarie-februarie 1933 g-au caracterizat prin mobili-
zarea in jurul muncitorilor ceferisti §i petroligti a celor mai largi mase
populare, printre care §i somerii. In articolul de fat# ne propunem s pre-
zentim unele agpecte ale activititii desfasurate de citre Partidul Comunist
din Rominia in rindurile gomerilor in perioada premergitoare evenimente-
lor din februarie 1933, activitate care a pregitit mobilizarea gomerilor
in sprijinul marilor lupte ale muncitorilor ceferigti si petroligti?.

In timpul crizei economice din 1929 — 1932 somajul a luat in Ro-
minia proportii extrem de mari. Din statisticile oficiale reiese ci, in
diferitele sectoare, in 1930 — 1932 au fost concediati 29,7%, din salariatii
angajati in 1929 in industria mare (transformatoare gi extractivi) gi la
C.F.R.2, Chiar gi unii economigti burghezi recunogteau ci numérul munci-
torilor concediati in 1929 —1933 ajunsese la 300 000 3.

Situatia gomerilor era neinchipuit de grea*. O anchetd intreprinsi
de organe oficiale in 1931 —1932 in rindurile gomerilor din Bucuresti
(sectorul I Galben) constata cii ,,clasa muncitoare gi-a consumat incetul
cu incetul economiile, fiind silitd apoi a-gi reduce standardul de viatd. In
primul rind s-au restrins la chirii, mutindu-se in locuinte mai mieci §i mai

1 Ne vom referi la activitatea P.C.R. de dupd Congresul al V-lea si pini in preajma
luptelor din ianuarie-februarie 1933.
2 In legiturd cu statisticile privind somajul itn timpul crizei economice din 1929—1933

ne propunem si revenim intr-un viitor articol.
3 N. N. Matheescu, Problema gomajului {n Romlnia, ,,Independenta economic#’’, an. XII,

1936, p. 86.
4 In legiturd cu aceasti problemi vezi si Gh. Surpat, Pauperizarea clasei muncifoare

din Romlinia burghezo-mogiereascd, Bucuresti, 1962.
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256 V. LIVEANU 2

ieftine, Cind n-au mai putut rezista, au inceput reducerea ratiilor alimen-
tare, cantitativ gi calitativ. Rezultatul firesc este mizeria gi apoi boala’.
yMijloacele de trai ale gomerilor — se aréita in darea de seami asupra
rezultatelor anchetei sus-mentionate — sint atit de reduse, incit 46,29
din gomeri triiesc in locuinte absolut insalubre ... Ei nu pot 8d-gi per-
mité elementarul lux de a se odihni fiecare in patul lui ... Se intimpli
foarte des ca ei s34 doarm# pe jos cu rindul cind au un singur pat pentru mai
multe persoane ... Nu e de mirare ci in 309, din familii membrii sint
serios bolnavi, necesitind un tratament’’2

La congresul din februarie 1932 al sindicatelor minerilor, un mun-
citor din Lonea caracteriza astfel situatia gomerilor din Valea Jiului:
»Oamenii nostri rdmagi fird de lucru gi-au luat traista de grumaz §i au
pornit-o la drum ; umbli din sat in sat §i din orag in orag ... V& spunem
sfintul adevér céd la noi oameni, femei §i copii se sting de foame”3, Tot
in februarie 1932, cunoscutul politician burghez N. Lupu considera necesar
84 aminteascd in parlament in legiturd cu gomerii : ,,Chestia gravi care se
pune este ci acum oamenii mor de frig si de foame. Acesta este adevirul”’4,

Dupd cum se gtie, numai socialismul poate desfiinta gomajul. In
tara noatrd, ca gi in celelalte téri socialiste, victoriile constructiei socialiste
au asigurat lichidarea gomajului. In cadrul orinduirii burgheze gomajul
de masé este insi un fenomen inevitabil. De aceea, date fiind conditiile
din térile capitaliste, clasa muncitoare din aceste tiri formuleazéi revendi-
carea asigurdrii contra gomajului, a ajutorului legal de gomaj — plitit
intr-o formd sau alta de cdtre stat i patroni muncitorilor concediati, de-
veniti gomeri. In timpul crizei economice din 1929—1933, clasa munci-
toare din tara noastri a revendicat adoptarea unor mésuri de naturd si
ugureze situatia gomerilor : legiferarea unui ajutor de gomaj, incetarea
concedierilor §. a.

Guvernele burghezo-mogieregti au refuzat insi cu consecventi si
adopte o lege cu privire la ajutorul de gomaj. Autorititile au adoptat
sistemul ,,trimiterii la urm#” a gomerilor, adicd a evacudrii celor veniti
de la tard in satele din care erau originari. Numérul somerilor astfel eva-
cuati din centrele i regiunile industriale a atins multe zeci de mii. Dupi
declaratiile prefectului politiei capitalei, numai din Bucuregti au fosteva-
cuati 80 000 de gomeri pini la sfirgitul anului 1932°, In toate centrele indus-
triale se proceda la felS.

Evacuirile fortate nu puteau nici pe departe evita concentrarea go-
merilor in centrele gi regiunile industriale. Sub presiunea frimintérilor
gomerilor, autorititile burghezo-mogieregti au fost nevoite si adopte unele
misuri in vederea unei aga-zise ,,asistente’ a gomerilor. Aceste mésuri nu

* ,,Buletinul muncii §i Asiguririlor sociale’’, an. XII, nr. 10—12 din octombrie— decem-
brie 1932, Partea I, p. 444.

3 Ibidem, p. 442—443.

3 Uniunea muncitorilor din industria minierd din Romlnia. Raporl citre al V1I-lea Con-
gres..., p. 149, 152,

4 Dezbalerile Adundrii Depulatilor, sesiunea ordinari 1931—1932, p. 1 564.

8 ,,Frontul evenimentelor culturale §i sociale’’, nr. 5 din 8 ianuarie 1933.

¢ G. Banu, Somajul in Rominia, Bucuresti 1931, p. 25—26.
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erau insi adoptate pe baza unei legi, gi, departe de a asigura ajutorarea
obligatorie, permanentd §i eficace a somerilor, mergeau pe linia filantropiei
burgheze, a impértirii sporadice §i arbitrare a unor neinsemnate ,,ajutoare’
in bani §i in naturi. Dupid date oficiale organele de stat au distribuit in
1929—1931 in contul ,,asistentei de yomaj’ ajutoare in sumi de 70 882 884
lei, dintre care 57 140 884 de lei din fondurile statului i restul din contri-
butii benevole ale particularilor!.

Chiar daci am lua drept bune cifrele oficiale asupra somajului—
dupi care, in 1929 — 1931, media numerici anuald a gomajului a fost
de 22184 de someri — reiese ci ajutorul de somaj a fost mai mic de 3
lei pe zi. Or, pretul unui kilogram de cartofi era in 1931 de 3,05 lei. Dar
mai trebuie sd tinem seama cd numirul real al yomerilor era incomparabil
mai mare decit cel oficial §i ci sumele alocate oficial pentru ,,asistenta
de somaj” au ajuns numai in parte la gomeri, servind in mare parte pentru
imbogétirea diferitilor afacerigti.

Secretarul general al Ministerului Muncii din guvernul Iorga-Arge-
toianu scria cd ,,putem pune uneori la indoiald indrumarea reald a fon-
durilor in scopul strict al asistentei gomajului’” §i cé, la cercrile Ministeru-
Iui de a se inainta situatii asupra utilizirii fondurilor, s-au primit rispun-
suri vagi ,,sau nu am primit niciun fel de justificare’?. Iar secretarul gene-
ral al Ministerului Muncii din guvernul urmétor, national-tirinesc, scria
cd in legiturd cu fondul pentru asistenta gomerilor ,,nu existé nici un con-
trol, nici o socoteald ... 3. Aritind ci mul{i consilieri comunali igi in-
sugeau fondurile pentru gomaj, el mirturisea : ,,Eu cunosc oameni de toate
conditiile sociale care au ficut averi de la gomaj’’4.

In timp ce somerilor se mirgineau si le azvirle drept ,ajutor” o
pomani infimi, guvernele burghezo-mogieresti aveau griji si verse capi-
taligtilor §i mogierilor ,,ajutoare” reale in sum# de miliarde de lei. Dac in
1929—1931 statul a alocat din fondurile proprii pentru ,,asistenta de
gomaj’® 57 000 000 de lei, numai in 1930—1931, prin aga-numita ,,preluare
a portofoliului putred” al Béncii Nationale, statul a ficut marilor binci
§i altor mari intreprinderi §i intr-o anumitd misuré, mogierilor un cadou
de peste 6,5 miliarde de lei, plitind aceasts sumi pentru achitarea politelor
lor aflate in portofoliul Institutului de emisiune’. Care a fost in problema
gsomajului atitudinea conducerii Partidului Social-Democrat? Dupid cum
se gtie, conducerea Partidului Social-Democrat era dominatd atunci de
liderii social-democrati de dreapta: Fluerag, Grigorovici, Mirescu, Ilie
Moscovici ete. Liderii social-democrati de dreapta controlau in acelagi
timp §i conducerea sindicatelor amsterdamiste®, afiliate la Confederatia
Generald a Muncii. Social-democratii de dreapta promovau politica ,,im-

Stavri G. Cunescu, Somajul. Consecinfe, cauze, remedii, Bucuresti, 1932, p. 40.
G. Banu, Somajul tn Rominia, Bucuresti, 1931.
V. Papazopol, Oameni, faple, idei, Bucuresti, 1935, p. 108.
Ibidem, p. 197.
A, Vijoli, Sistemul bdnesec tn slujba claselor exploatatoare din Rominia, Bucuresti, 1958,
p. 223—231; M. Maievschi, op. cit., p. 186.
8 Sindicatele amsterdamiste — sindicatele afiliate la Internationala Sindicald, a cirei
conducere, dominatd de social-democratii de dreapta, isi avea sediul la Amsterdam.

L R R
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258 V LIVEANU 4

pécdrii’ intre proletariat gi clasele exploatatoare pe baza unor concesii mé-
runte acordate de burghezie, cu alte cuvinte politica capitulirii fatd de
burghezie, gi, in legiturd cu aceasta, se striduiau si evite §i 8i impiedice
actiunile maselor pentru apirarea intereselor lor vitale. Pentru a cigtiga
increderea maselor de gomeri, liderii reformigti, folosind largile posibilitati
legale de care dispunean, se erijau in apiritori ai gomerilor, vorbeau des-
pre necesitatea de a se veni in ajutorul gomerilor. In practici insi, liderii
social-democrati de dreapta s-au mirginit la interventii pe lingd Ministe-
rul Muncii §i la sustinerea de citeva ori, in februarie-decembrie 1932, in
parlament, a unui proiect de lege cu privire la institunirea ajutorului de
gsomaj!. Interventiile gi proiectele de lege ale liderilor reformisti aveau in
vedere obtinerea unor mici concesii din partea claselor exploatatoare?,
dar insesi aceste concesii nu puteau fi obtinute fird actiuni de masé. Li-
derii social-democrati de dreapta se impotriveau insi actiunilor de masi
ale gomerilor. In martie 1932, cind Constantin Popovici, secretarul orga-
nizafiei regionale din vechea Rominie a P.S.D., a propus organizarea
unor actiuni de masi ale somerilor, Comitetul executiv al P.S.D. a ris-
puns ci ,,conducerea partidului nu crede oportnn scoaterea somerilor pe
stradd’’s.

Congiderind utild activitatea liderilor reformigti, gunvernele burghezo-
mogieregti subventionau aceastd activitate, printre altele, tocmai din
fondul aga-numitului ajutor de gomaj ! Bilanturile publicate de Comitetul
executiv al C.G.M., dominat de social-democratii de dreapta, recunogteau
cé in 1931 — 1932 veniturile acestuia an constat in cea mai mare parte
din subventiile primite de la Ministerul Muncii din aga-numitul fond de go-
maj. In 1931 gi 1932, cota din ,,fondul de yomaj”’ primit# de la Ministerul
Muncii reprezintd 649, si, respectiv, 65% din veniturile Comitetului exe-
cutiv al C.G.M.* Formal, acegti bani urmau a fi impértiti yomerilor membri
ai sindicatelor, dar cea mai mare parte a banilor nu erau impé#rtiti jomerilor,
ci rimineau in miinile conducerii reformiste a sindicatelor amsterdamiste,
pe motiv ¢4 ... trebuiau retinute cotizatiile sindicale neplitite®. Con-

1 Dezbaterile Adundrii Deputafilor, sesiunea ordinari 1931—1932, p. 1508 si urm. §i,
sesiunca extraordinard din 1932, p. 233 §i urm. ; ,,Buletinul Muncil §i Asiguririlor Sociale”’,
an. AII, nr. 1092 din octombrie—decembrie 1932, p. 517.

2 Proiectul de lege elaborat de social-democratii de dreapta, tn loc de a prevedea
ajutorarea somerilor pe socoteala patronilor §i a statului burghezo-mosieresc, prevedea ca
partea cea mai mare a fondului ajutorului de somaj si fie dati de muncitorii ocupati, prin:
a) retinerile de salarii egale cu cota patronilor si b) amenzile impuse de patroni muncitorilor,
ceea ce deschidea calea pentru o nou# reducere de salarii. Pe de alta parte, in cursul dezbate-
rilor din parlament, din interventia lui I. Flueray a reiesit cd liderii social-democratilor de
dreapta erau gata sd se mulfumeascé cu alocarea unor fonduri neinsemnate de citre statul
burghezo-mogsieresc. Ajutorul de somaj prevdzut tn proiectul mentionat era foarte modest si
de scurté durati (vezi,,Scinteia’’, an. I, nr. 5—6 din aprilie 1932 ; ,,Socialismul’’ din 20 martie
1932 ; Dezbalerile Adundrii Depulafilor, sesiunea ordinard 1931—1932, p. 1 565).

8 Arhiva C. C. al P.M.R,, fond 1, dos. nr. 35, fila 281,

4 C.G.M. Raport moral §i material cdtre Congresul General Sindical, finut la Bucuregti
in zilele de 28— 30 octombrie 1934, Bucuresti, 1934, p. 52, 53, 55, 56.

5 La congresul din 1931 al Partidului Social-Dembocrat, Flueras a declarat tn mod deschis
cid subventiile din fondul de somaj primite de la Ministerul Muncii nu se dau somerilor, ci sint
oprite de conducerea C.G.M. (,,Socialismul’’ din 11 ianuarie 1931 ; vezi §i ,,Unificarea socialistd’’
din 25 februarie $i 10 martie 1933 s§i Arhiva C.C. al P.M.R,, fond 5, dos. nr. 916, fila 392),
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secintele acestei situatii nu sint greu de intrevizut. Adresindu-se liderilor
reformisti ai P.S.D., Constantin Popovici le spunea c# ,,prin subventio-
narea Confederatiei cu fonduri pentru gomaj care au intrat in fondurile
uniunilor §i ale Confederatiei sub form# de restan{# a cotelor ati inliturat
actiunea energicd de propagand# §i agitatie a maselor’’!. Acest citat ilus-
treazd gi faptul ci ingigi membri ai Partidului Social-Democrat erau ne-
multumiti de politica liderilor reformigtiZgi se pronunfau pentru actiuni
mai energice in vederea satisfacerii revendicédrilor maselor, inclusiv ale
gomerilor. In ianuarie-februarie 1932, de pild4, ingisi muncitorii aflati sub
influenta social-democratilor se pronuntau, la Regita, Valea Jiului ete.,
pentru actiuni energice in sprijinul revendicérilor gomerilor3.

De aceasté situatie a {inut seama Partidul Comunist din Rominia
in activitatea sa indreptat# spre fiurirea unititii de actiune a clasei mun-
citoare. Partidul Comunist din Rominia a militat cu consecventd pentru
organizarea luptei clasei muncitoare impotriva concedierilor, pentru
satisfacerea revendicdrilor gomerilor. Problema gomajului §i a luptei pen-
tru revendicérile gomerilor cipédtase in timpul crizei economice un deo-
sebit de ascutit caracter de mas# dat fiind ¢4 numérul gomerilor ajunsese
a fi de ordinul sutelor de mii. Problema gomajului era de un interes arzé-
tor atit pentru sutele de mii de gomeri cit §i pentru oamenii muncii care
aveau de lucru. Aceasta nu numai pentru c# muncitorii care mai aveaun
de lucru erau mereu amenintati de a deveni someri, dar §i din cauzi ci
pentru succesul luptelor muncitorilor ocupati era necesari coordonarea
acestei lupte cu actiunile gomerilor. Intr-adeviir patronii rispundeaun
totdeauna actiunilor muncitorilor ocupati prin amenintarea cu concedie-
rea §i cu angajarea in locul lor a gomerilor, prin incerciri de a recruta
spéargitori din rindurile gomerilor. Numai solidaritatea munecitorilor ocu-
pati cu somerii putea asigura desfisurarea cu succes atit a acfiunilor mun-
citorilor ocupati cit §i a actiunilor gomerilor §i tocmai aceasta a fost prin-
cipiul care a caliuzit activitatea Partidului Comunist din Rominia printre
someri.

Pozitia P.C.R. in legiturd cu problema somajului s-a oglindit,
printre altele, in documentele Congresului al V-lea. Congresul al V-lea al
P.C.R. a clarificat caracterul gi fortele motrice ale revolutiei in tara noas-
tri, a stabilit in functie de aceasta linia strategici gi tactich a partidului.
Congresul a indreptat atentia partidului spre stringerea legdturilor sale
cu masele, §i in primul rind cu detasamentele principale ale proletariatu-
lui — muncitorii ceferigti, petrolisti, mineri. In cadrul analizei multi-
laterale a sarcinilor partidului privind stringerea legiturilor cu masele,
congresul s-a preocupat indeaproape si de problemele legate de activi-
tatea printre gomeri.

1 ,Unificarea socialistii*s, an. I, nr. 1 din 25 februarie 1933.

2 La congresul din octombrie 1931 al organizatiei regionale din Rominia veche a P.S.D.,
raportul politic al comitetului regional arita, in legiturd cu subventiile Ministerului Muncii,
ci ,,de pe urma acestei influente atitudinea generalii a partidului se resimte. Preocupdrile oportu-
niste ocupd un loc prea mare” (,,Socialismul’”’ din 18 octombrie §i 1 noiembrie 1931). Aceeasi
idee a fost expusi si in interventiile unor delegati (,,Socialismul”’ din 1 noiembrie 1931).

3 Arhiva C.C. al P.M.R., fond 5, dos. nr. 1 112, filele 288—289; fond 69, dos. nr. 6 818,
fila 16.
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Partidul comunist trasa nu numai calea luptei pentru lichidarea
deplind a gomajului—prin lichidarea vechii orinduiri — dar si a luptei pen-
tru satisfacerea revendicirilor imediate, arzitoare ale somerilor, realiza-
bile in cadrul relatiilor de productie capitaliste. Congresul a combitut
tactia social-democratilor de dreapta care, ciutind si stivileascd actiu-
nile gomerilor, preconizau diverse misuri filantropicel. Aritind ci
propunerea liderilor reformigti de a institui un ,,ajutor de somaj’’ pe seama
retinerilor din salariul muncitorilor ar fi dus la o noué scidere a salariilor,
§i venea in ajutorul burgheziei care nu voia si dea nimic pentruinfiinta-
rea unui fond de asigurare impotriva §omajului %, rezolutiile Congresului
al V-lea al P.C.R. au subliniat in repetate rinduri necesitatea luptei pen-
tru asigurarea unui ajutor de gomaj pe socoteala exclusiv a statului i
a patronilor?® ; rezolutiile Congresului al V-lea aritau totodati ci diferitele
forme §i modalitéiti de a obtine acest ajutor trebuiau concretizate gi com-
pletate conform conditiilor localet. Congresul a subliniat necesitatea
luptei impotriva concedierilor, pentru reprimirea la lueru a muncitorilor
concediati.

Partidul Comunist din Rominia pornea de la premisa ci revendi-
cirile imediate ale oamenilor muncii, inclusiv revendicérile imediate
ale gomerilor, puteau fi indeplinite numai prin lupte impotriva cla-
selor exploatatoare g§i a aparatului lor de stat, numai prin acfe-
unt de masd. Pe linia dezvoltirii §i intiririi frontului unic de jos, pe linia
crefirii, in vederea pregitirii §i conducerii nemijlocite a actiunilor de clasi,
a unor organe alese de mase gi strins legate de acestea, congresul a indicat
ca principald form# de organizare a gomerilor comitetele de gomeri.Comi-
tetele de gomeri trebuiau create in locurile unde se adunau somerii (piete,
birouri de plasare etc.), precum §i pe scard locald®. In scopul asiguririi
legéturii dintre actiunile gomerilor §i cele ale muncitorilor ocupati, congre-
sul preconiza organizarea gomerilor in sindicate, alegerea in comitetele
gomerilor a unor reprezentanti ai muncitorilor care lucreazi si a unor
reprezentanti ai gomerilor in comitetele de grevi. De asemenea, congre-
sul preconiza organizarea unor demonstratii comune ale gomerilor gi ale
muncitorilor care lucrau, atragerea gomerilor in pichetele §i girzile de
autoapirare cu prilejul grevelors. Aga cum se vede §i din materialele Con-
gresului al V-lea, partidul comunist — infruntind conditiile grele ale ile-
galititii—a trasat un program concret de actiune, de lupid a maselor
de gomeri in comun cu muncitorii ocupati pentru interesele lor vitale.

In unele hotiriri gi indicatii ale Congresului al V-lea al P.C.R., si
indeosebi in activitatea practici de dupi congres, au continuat insi si se
reflecte tendinte sectariste, oportuniste, privind problemele activitétii
de masi, tendinte la a ciror combatere au adus o mare contributie luptele

1 Documente din istoria Partidului Comunist din Rominia. 1929— 1933, vol. 111, Bucu-
resti, 1956, p. 333.
Ibidem, p. 335.
Ibidem, p. 287, 333 s5i 334.
Ibidem.
Ibidem, p. 287, 288 §i 333 —335.
Ibidem, p. 331 si 334.

LI I B

www.dacoromanicaro



~i

ACTIVIIAIFA PCR IN RINDURIIE SOMERILOR 261

muncitorimii ceferiste §i intreaga desfiguare a evenimentelor legate de
acesteal,

Sporindu-gi dupd congres eforturile in vederea organizirii §i mobili-
z#rii oamenilor muncii in lupta pentru revendicérile imediate, organizatiile
de partid gi-au concentrat atentia spre organizarea luptei muncitorimii
ceferiste, partea cea mai inaintats a trontului proletar. In ianuarie-mar-
tie 1932, Partidul Comunist din Rominia a organizat un val de actiuni
— demonstratii, greve ale ceferigtilor din Bururesti, Dej, Iasi, Pagcani,
Galati, Oradea, Turnu-Severin etc. — impotriva celei de-a doua curbe de
sacrificiu aplicate de guvernul burghezo-mogier«sc in intelegere cu,,expertii”
reprezentanti ai marilor financiari striini. In cursul acestor actiuni, des-
fagurate in cinda impotrivirii liderilor reformigti, 8-a dezvoltat unitatea de
luptd a muncitorilor ceferigti, s-a intérit opozifia rosie din sindicatele
amsterdamiste de la C.F.R., care intr-o serie de centre feroviare principale
gi-au ales conduceri pe bazi de front unie, s-au maturizat conditiile pentru
convocarea, pe baza frontului unic muncitorese, a conferintei pe tard a
muncitorilor ceferigti. Conferinta pe taré a muncitorilor cefersti, intru-
nitd la 20 martie 1932, la Bucuresti, a ales Comitetul central de actiune
al muncitorilor ceferigti ; secretar al Comitetului a fost desemnat tovari-
sul Gheorghe Gheorghiu-Dej care incd din 1931 milita pentru constitui-
rea unui organ central de front unic de actiune al muncitorilor ceferigti2.
Crearea Comitetului central de actiune, care, sub indrumarea conducerii
pavtidului comunist, a indeplinit rolul de conducitor §i organizator ne-
mijlocit al luptei muncitorilor ceferigti, a constituit punctul de pornire
pentru ridicarea pe o treapts superioard a migedrii ceferigtilor. ,,JFolosind
experienta acumulatd in organizarea migcdrii ceferigtilor, partidul gi-a
intensificat totodatd activitatea in rindurile altor categorii de munci-
tori, precum §i in rindurile gomerilor §i ale paturilor mijloeii’s3.

Pentru a da un impuls actiunilor yomerilor §i unirii lor cu actiunile
muncitorilor ocupati, §i in primul rind ale ceferistilor, in jurul comitetelor
de actiune, Comitetul Central al P.C.R. a decis s& organizeze la 15 ianuarie
1932 ziuna nationald de lupt# a gomerilors. Partidul a legat pregitirea Zi-
lei nationale a gomerilor cu pregitirea luptei ceferigtilor impotriva noii
»curbe de sacrificin”. Cu sprijinul organizatiilor de masi — U.T.C., sindi-
catele revolutionare, Ajutorul Rosu, A.M.R.%, partidul a chemat pe §omeri
$i pe muncitorii care lucrau, in special pe ceferigti, ca in zilele de 14 — 15
ianuarie s& demonstreze impreun# sub steagul revendicidrilor economice
§i politice, pentru acordarea de ajutor permanent de somaj de citre stat,

1 Chivu Stoica, A 30-a aniversare a eroicelor luple din februarie 1933, Bucuresti,
1963, p. 10.

2 Ibidem, p. 12.

3 Ibidem, p. 15.

4 ,Scinteia”, an. II, nr. 1, din ianuarie 1932.

5 Infiintat tn 1927 sub lozinca ,,Solidaritatea proletara ajuti eliberarea lumii”, Ajutorul
muncitoresc romin (A.M.R.) era o organizatie de masi legali condusi de P.C.R., care activa
pentru ajutorarea materiald a muncitorilor aflati tn grevi sau lock-out, a muncitorilor someri
precum si a celor loviti de o catastrofa (inundatii, incendiu). (vezi ,,Buletinul Ajutorului munci-
toresc romin’’ si,,Statutele Ajutorului muncitoresc romin’’, tn Arhiva C.C. al P.M.R., fond 4,
dosar. nr. 707, filele 222 §i urm. si 233 si urm.
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pentru drepturi democratice, pentru ,,munci, piine, libertate”. In le-
giturd cu Ziua nationald de luptd a somerilor au fost raspindite mii de
manifeste?, in diferite locuri au fost organizate comitete de actiune ale
gomerilor®. Zina nationald de luptéd a gomerilor s-a caracterizat prin cioc-
niri deschise intre muncitori §i autoritdtile respective, care aun incercat si
inibuge prin violentd actiunile maselor.

Puternice actiuni au avut loc in ziua de 14 ianuarie 1932 in capi-
tali. Comitetul local Bucuregti al P.C.R., striduindu-se s inchege frontul
unic de jos, a initiat organizarea unor comitete de actiune ale gomerilor
pe sectoare §i a unui comitet local denumit ,,de initiativd’” al yomerilor4,
Acesta a organizat in preajma Zilei nationale a yomerilor o serie de actiuni
pregititoare : agitatie la locurile unde se adunau gomerii®, aduniri ale
%omerilor pe cartiere gi sectoare (in total sapte aduniri)® §i demonstratii.

nci din ajunul Zilei nationale a yomerilor 8-a viizut, pe de o parte, comba-
tivitatea muncitorilor, iar pe de altd parte planurile guvernului de a ina-
busi prin teroare actiunile gomerilor. La 11 ianuarie, in timp ce se tinea o
adunare pe cartier a gomerilor intr-un sedin al Ajutorului muncitoresc
romin, politistii au atacat §i au devastat sediul, arestind 20 de muncitori?.
La 13 ianuarie gomerii care manifestan in fata Ministerului Muncii pentru
a li se da ajutor de yomaj au fost atacati de politie ; a avut loc o ciocnire,
fiind arestati opt muncitori®, In aceeasi zi insi, citeva sute de yomeri au
ficut o nouil demonstratie in fata Primdiriei capitalei®. Organizatia de
partid a capitalei a organizat, in legiturd cu ziua gomerilor, §i adunfri
in fata fabricilor la iegirea din lucru a muncitorilor .

Pentru ziua de 14 ianuarie, organizatia de partid a capitalei a pregi-
tit manifestatii ale muncitorilor ocupati'! §i ale gomerilor in mai multe
puncte ale Bucuregtiului, stabilind din timp locurile de adunare, vorbitorii
cte.l2, Tinind seama de insemnitatea centrald a sarcinii mobilizérii la ac-
tiune a muncitorilor ceferigti, Secretariatul Comitetului Central al P.C.R.
a indicat ca principala demonstratie din ianuarie si se organizeze in car-
tierul Gram%; la iegirea de la lucru a muncitorilor Atelierelor C.F.R.- Gri=

1, Steagul rosu”, an. I, nr. 9 din 15 ianuarie 1932, articolul, Somajul gi Ziua nafionald
a somerilor (cf. Arhiva C.C. al P.M.R,, fond 1, dos. nr. 3 439, fila 11).

3 ,Scinteia’’, an. II, nr. 1 din ianuarie 1932.

8 ,Scinteia”, an. II, nr. 1 din ianuarie 1932.

4 Ibidem.

8 Arhiva C.C. al PM.R,, fond 5, dos. nr. 916, filele 378 si 389. Notele din 10 s1 14
ianuarie ale Brigazii III a Sigurantei.

¢ ,,Buletinul Comitetului local M.O.P.R., Sectiunea Bucuresti’’ din 15 ianuarie 1932
(Arhiva C.C. al P.M.R,, fond 4, dos. nr. 707, fila 185); ,,Steagul rosu’’ din 15 ianuarie 1932.

7 Ib'dem.

8 Ibidem ; vezi §i fond 5, dos. nr. 916, fila 385.

9 Arhiva C.C. al P.M.R,, fond 9, dos. nr. 916, fila 385.

10  Scinteia’”, an. II, nr. 1 din ianuarie 1932.

11 Prin muncitori ,,ocupati’’ int{elegem muncitorii care aveau de lucru.

12  Steagul rosu’”, an. II, nr. 10 din 15 februarie 1932. Arhiva C.C. al P.M.R., fond 5,
dos. nr. 916, fila 384.
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vital. In ziua de 14 ianuarie, la ora 2 dup#-amiazi, a avut loc o mare adu-
nare a gomerilor din Bucuregti impreuns cu muncitorii ocupati — la Piata
Mare (azi Piata Unirii)?. ,,La Halele Centrale — arita o rezolutie a Comi-
tetului capitalei al P.C.R. — s-a tinut de asemenea o intrunire cu
mii de muncitori. Au vorbit mai multi oratori...’".

La ora 16, la iegirea din lucru a muncitorilor Atelierelor Grivita
a avut loc o adunare in fata atelierelor, la care au participat circa 2 000
de muncitori — gomeri i lucritori ai Atelierelor Grivitat. Au vorbit un
reprezentant al gomerilor, unul al tineretului $i unul al ceferigtilor; ei
au accentuat necesitatea unirii muncitorilor care lucreazi, cu somerii.
Apoi, cu steaguri rosii §i pancarte pe care scria: ,,Vrem muncd, piine,
libertate’’, ceferigtii §i gomerii au stribitut calea Grivitei, respingind
atacurile politiei>. O adevirati luptd s-a dat in jurul steagului rosu pe
care politistii voiau sd-l smulgd din miinile muncitorilor. ,,In cartierul
Grand — aratd rezolutia sus-amintitd a Comitetului local al P.C.R.
— maselor de gomeri 11 s-au aliturat muncitorii ceferigti. Au vorbit mai
multi muncitori, peste 30 de minute, in legiturd cu situatia de la C.F.R.
§i a intregii clase muncitoare, apoi cu steagul rogu in frunte $i cu cintecul
Internationalei au pornit la demonstratie. La Halta Grivitei, demonstrantii
s-au ciocnit cu politia. . .N-a putut fi arestat nici un muncitor’’.

Demonstratia din 14 ianuarie 1932 constituia un exemplu de actiune
desfidsuratd in front unic de muncitorii ceferigti §i §omeri, comunigti, so-
cial-democrati sau fird de partid.

Participarea in masi a ceferigtilor la demonstratia gomerilor din
ianuarie anul acesta in Bucuregti, a aridtat plenara C.C. al P.C.R. din
aprilie 1932, a constituit un aspect al noilor lupte ale ceferistilor, pregitila
de citre partidul comunist 7.

S-au desfigurat actiuni §i in alte orage. La Iagi, organizatia de partid
locald a initiat crearea unui comitet al gomerilor, care in preajma Zilei
nationale a gomerilor a organizat aduniri pregititoare ale gsomerilor 8.
La 15 ianuarie, citeva sute de someri §i muncitori ocupati, cu steaguri
rogii §i pancarte — pe care scria: ,,Vrem piine §i munci, nu gloante”,
yyvVrem piine, vrem muncé, jos rézboiul antisovietic!”’® — au manifestat
in fata Inspectoratului muncii pentru ajutor de somaj. Demonstrantii au
fost atacati de politigti §i de agentii Sigurantei, care au incercat si le

1 ,,Steagul rosu’’, an. II, nr. 10 din 15 februarie 1932.

3 ,,Scinteia”, an. II, nr. 1 din ianuarie 1932 ; ,,Steagul rosu’’, an II, nr, 10 din 15 fe
bruarie 1932.

8 ,,Steagul rosu”, an, II, nr. 10 din 15 februarie 1932. Rezolujia asupra somerilor si a
pregitirii Zilei nationale a somerilor.

4 ,,Scinteia’”, an, II, nr, 1 din ianuarie 1932.

5 Ibidem.

¢ ,,Steagul rosu’, an, II, nr. 10 din 15 februarie 1932 ; cf. ,,Buletinul Comitetului local
M.P.O.R.”, sectiunea Bucuresti, din 15 ianuarie 1932 si Arhiva C.C. a. P.M.R,, fond 5, dos. nr.
916, fila 393.

7 Documente din istoria P.C.R. 1929— 1933, vol. 111, p. 458 459,

8 ,Scinteia’”, an. II, nr. 1 din ianuarie 1932 ; ,,Garda rogie a tineretului moldovean’
(organul Comitetului regional U.T.C. Moldova), an. II, nr. 1,

® ,,Dimineata” din 17 ianuarie 1932,
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smulgd steagurile rogii. Muncitorii au respins ins# atacurile politigtilor *
gi, indrumati de comunigti, au plecat 84 manifesteze in fata priméariei gi
a chesturii politiei (la Iagi aceste doud autoritdfi erau invecinate). Aici
a avut loc o noud ciocnire cu politia. ,,Din cauza opunerii gomerilor de
a preda steagurile rogii — se arati in raportul din 15 ianuarie 1932 al
Inspectoratului regional de politie din Iagi — s-a produs o finciierare
cu loviri reciproce intre gomeri §i agentii politiei’” 2. S-a incins o luptid
in jurul steagurilor rogii. Au fost arestati comunigti gi militanti ai orga-
nizatiilor muncitoregti, unii dintre ei fiind ins% eliberati de muncitori
din miinile agentilor. Primdiria a fost insé obligati ca in aceeagi zi s3
aloce o sumi pentru ajutorarea gomerilor 3.

La Ploiegti, unde se afla o0 mare masi de muncitori petroligti yomeri,
comunigtii au decis s& foloseascd pentru actiunea legatd de Ziua nationali
a gomerilor o adunare convocatd la 13 ianuarie de sindicatul local 4,
a cérui conducere se afla atunci in miinile socialigtilor independenti 5.
Conducerea din acel timp a acestui sindicat se impotrivea actiunilor de
masd, dar, trimifind la autorititi o delegatie cu un memoriu, izbutiserd
<& atragd un numir de gomeri. La adunarea convocatd la 13 ianuarie,
la care au participab citeva sute de muncitori, organizatia de partid a
mobilizat comunisti §i simpatizanti pentru a o transforma intr-o mani-
festatie indreptatd impotriva regimului burghezo-mogieresc ®. Din insir-
cinarea organizatiei de partid a luat cuvintul un petrolist yomer, care a
ardtat cd sint necesare demonstratii de stradd g§i alte actiuni de masi,
ciici numai aga gomerii i§i vor putea impune revendicirile ?. In timpul
cuvintarii sale, in care s-a referit gi la situatia oamenilor muncii din
U.R.S.8., muncitorii prezenti au strigat lozinca ,,Trdiascd statul prole-
tar !’ 8, Reprezentantul socialigtilor independenti, Al. Spirescu, a rdspuns
cd sint necesare in primul rind memorii, tratative cu autorititile gi ¢d nu
trebuie recurs la mijloace ,,ilegale’’, dar muncitorii din sali au inceput
»fi-i strige : ,,Mai lasi cumetria cu autorititile §i treci la actiune” ; ,,Vrem
piine §i muncé, nu panglice pe gurd’’ ®.

1 ,Dimineata” din 17 ianuarie 1932, Arhiva C.C. al P.M.R,, fond 5, dos. nr. 916,
fila 416.

? Ibidem, fond 5, dos. nr. 916, fila 409.

3 Cu privire la actiunile din Iasi, cf. ,,Lumea’” din 16 ianuarie §i ,,Opinia’* din 16 §i 18
wnuarie 1932 si Arhiva C.C. al P.M.R. fond 1, dos. nr. 916, filele 409, 416 ; fond 1, dos.
nr. 135, fila21 ; cf. fond 3, dos. nr, 683, fila239 bis ; cf.,,Buletinul Comitetului local M.O.P,R.”,
Sectia Bucuresti din 15 ianuarie 1932,

4 Arhiva C.C. al P.M.R,, fond 10, dos. nr. 916, fila 417.

8 In iulie 1928 din Partidul Social-Democrat s-a desprins o grupare care a format Par-
tidul Socialist al Muncitorilor din Romtnia; tn 1930, noul partid gi-a schimbat denumirea
tn Partidul Socialist Independent, iar tn august 1932 a adoptat titulatura Partidul Socialist
Unitar, Partidul acesta se declara in dezacord cu politica oportunisti a conducerii P.S.D.
Majoritatea conducerii acestui partid a promovat o politici reformistd, centristd, camuflati sub
o frazeologie ,,de stinga’’, Dar {n rindul membrilor acestui partid §i la unii din conducé#tori se
mAnifesta tendinta spre unitatea de actiune preconizati de Partidul Comunist din Romtnia.

¢ Arhiva C.C. al P.M.R., fond 10, dos. nr. 946, filele 412—413,

7 Ibidem, filele 414 —415.

8 Ibidem, fila 414. °

® Ibidem, fila 415,
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11 ACTIVITATEA P.C.R. IN RINDURILE SOMERILOR 265

Diverse acfiuni (rdspindiri de manifeste, arborari de steaguri rosii
uneori aduniiri) au organizat comunigtii din Constanta, Timigoara, Arad,
Brasov, Cluj, Turda, Oradea, Satu-Mare, Gheorghieni §. a. 1.

Cu toate ci in activitatea desfiguratd de organizatiile de partid in
legiturd cu organizarea Zilei internationale de luptdi a gomerilor s-au
manifestat gi anumite lipsuri — concretizate in special in aceea ci nu s-au
organizat peste tot demonstratii puternice —, aceastd activitate a dat
rezultate pozitive, care au confirmat dezvoltarea influentei partidului
comunist in mase.

Actiunile desfidgyurate in legdturd cu Ziua internationald de luptd a
gomerilor au oglindit cregterea revoltei §i a hotéririi de luptid a muncitori-
mii, care la Bucuregti, Jasi §i in alte localitid{i au infruntat §i au respins
atacurile politigtilor §i jandarmilor. Demonstratiile s-au transformat in
lupte deschise cu autoritdtile pentru apdrarea libertétii de intrunire. Au
fost dezmintite de viatd tezele unor elemente oportuniste (ca de exemplu
grupul Frasin, exclus din partid, dar rdmas incd in organizatiile de masi
din Bucuregti), care, negind radicalizarea maselor, se impotriviserd orga-
nizdrii demonstratiilor gomerilor, sustinind ci acestea vor degenera in
actiuni, ,,Jluxiministe’’, lipsite de participarea maselor 2.

S-au conturat perspectivele largi de unire in acf{iuni comune ale
somerilor §i ale muncitorilor care lucrau — indiferent de péreri politice —,
s-a confirmat rolul de frunte pe aceastd linie al muncitorilor ceferigti,
care au imprimat demonstratiei din Bucuresti forta §i combativitatea ce
au transformat-o in principala actiune desfiguratd in tard in legituri cu
Ziua somerilor. S-a verificat In practicd insemnitatea comitetelor de
actiune — in acest caz a comitetelor de actiune a gomerilor — ca formé
principald de inchegare a frontului unic de jos, ca formi de organizare
capabild s asigure dezvoltarea sub conducerea partidului comunist a
luptei maselor largi muncitoregti. A fost demonstratd cregterea capacititii
organizatiilor de partid de a pregiti gi conduce actiuni deschise ale maselor
muncitoregti 3.

Dupé actiunile din 14—15 ianuarie, frimintirile gomerilor au con-
tinuat. S-au ficut progrese in eforturile organizatiilor partidului comunist
de a gisi forme variate, adaptate condifiilor concrete, pentru imbinarea
activititii ilegale cu activitatea semilegali gi legald in rindurile gomerilor,
pentru unirea actiunilor gomerilor cu actiunile muncitorilor ocupati, in
special la C.F.R. Experienta acumulati de organizatiile §i de membrii

1 ,Scinteia’”, an. II, nr. 1 din ianuarie 1932 si nr. 3 din 15 martie 1932, si in ,,Steagul
rosu’’, an, II, nr, 10 din 15 februarie 1932 ; Documente din istoria P.C.R. 1929— 1933, vol. III,
p. 435 i 486; Arhiva C.C. al P.M.R,, fond 1, dos. nr. 135, fila 21—22, si fond 11, dos.
nr. 2 885, fila 42). :

2 ,,Scinteia’’, an. II, nr, 1 din ianuarie 1932 si nr. 3 din 15 martie 1932; ,,Steagul
rosu’’, an, II, nr. 10 din 15 februarie 1932.

? Insesi organele de represiune se vedeau nevoite si recunoasci forfa crescindi a Parti-
dului Comunist din Romtinia. Intr-un referat de sintezi asupra desfisuririi Zilei somerilor,
Directia generald a politiei era obligati si constate: ,,In concluzie, miscarea comunisti ...,
cu toate misurile de prevenire §i represiune luate de autorititi, continui si se dezvolte...”
(Arhiva C.C. al P.M.R,, fond 1, dos. nr. 35, fila 22),

2 ~ ¢, 2460

www.dacoromanicaro



266 V. LIVEANU 1z

partidului comunist care activau la C.F.R. a constituit un ajutor, un exem-
Plu gi un izvor de invitdminte §i pentru activitatea in rindurile muncito-
rilor gomeri.

La Bucuregti, de pild4, in ianuarie-februarie 1932 comunigtii gi-au
intengificat activitatea in rindurile sindicatului amsterdamist de la C.F.R.L.
Intdrind opozitia rogie, striduindu-se si antreneze peste capul liderilor
reformigti pe muncitorii social-democrati, socialigti independenti gi fird
de partid, comunigtii care activau in cadrul acestui sindicat organizau
gedinte gi consfituiri comune ale 1nuncitorilor ocupati §i ale gomerilor in
scopul organizirii actiunilor la C.F.R. 2. Comunigtii din Bucuregti activau
de asemenea in cadrul sindicatelor revolutionare — legale §i semilegale —
denumite ,,independente’ 3, care i§i aveau sediul principal in str.
Smirdan nr. 4.

De asemenea, la Bucuresti s-a intensificat activitatea Ajutorului
muncitorese romin in rindurile gomerilor 4. A.M.R. imbina activitatea
de ajutorare a gomerilor in spiritul solidaritétii proletare cu educatia revo-
lutionard a somerilor 3. Cilduzit de indrumdrile partidului comunist,
A.M.R. se striduia si-gi aducd aportul la unirea actiunilor gomerilor cu
cele ale muncitorilor ceferigti. Din cele cinci sedii din Bucuresti ale A.M.R,
unul se afla in cartierul Grivita; in acest sediu se tineau unele dintre
gedintele §i consfdtuirile mentionate mai sus ale muneitorilor ocupati
gi ale gomerilor in vederea organizirii actiunilor la C.F.R.% In cadrul
sindicatelor independente gi al Ajutorului muncitorese, comunigtii au
antrenat numerosi muncitori socialigti §i fird de partid energici, combativi,
care au contribuit la organizarea actiunilor muncitoregti, inclusiv ale
gomerilor. Pe linia dezvoltirii unitd{ii de actiune, a organelor frontului
unic de jos, organizatia de partid a capitalei a continuat si militeze pentru
crearea unor comitete de actiune ale gomerilor. Astfel, ¢ind in prima
siptdming a lunii februarie autorititile nu au mai distribuit micul ajutor
siptiminal in alimente repartizat pind atunci citorva sute de gomeri,
din rindurile acestora s-a format un comitet de initiativd pentru organizarea
unei manifestatii de protest in fata Ministerului Muneii ?. Distribuirea
micului ajutor in alimente celor citeva sute de gomeri a fost reluati. La
17 februarie, 500 de gomeri din Sectorul II Negru au tinut o adunare i

1 Arhiva C.C. al P.M.R,, fond 5, dos. 937, fila 331.

2 Ibidem, fila 331 v. :

8 Sindicatele revolutionare care, dupi dizolvarea sindicatelor unitare, s-au constituit
sub denumirea de ,,independente’’ pentru a putea activa in conditii legale sau semilegale nu
trebuie confundate cu sindicatele denumite independente infiintate de socialistii independenti
(si care la Bucuresti aveau un sediu principal in str. Smirdan nr. 30) sau de scizionistii despringi
din Sindicatele unitare (Miiller i altii).

4 Vezi si ibidem, fond 5, dos. nr. 915, fila 347.

5 Un raport din 7 februarie 1932 al Brigizii III a Sigurantei, consemnind ci Ajutorul
muncitoresc romin organiza ajutorarea jomerilor si conferinte la care se expuneau ideile
partidului comunist, trebuia s recunoascd faptul ci militantii Ajutorului muncitoresc romin
»au ficut ca la sediile sectiilor A.M.R.-ului si se adune zilnic cite un numir apreciabil de
someri” (ibidem, fond 1, dos. nr. 35, fila 238).

¢ Ibidem, fond 1, dos. nr, 121, fila 90; fond 5, dos. nr. 937, fila 331 v.

7 Ibidem, fond 1, dos. nr. 35, fila 24.
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au ales o delegatie care a alcituit §i a prezentat Ministerului Muncii un
memoriu cu privire la misurile necesare pentru ugurarea situatiei sgome-
rilor L.

Alegerea comitetelor de actiune ale muncitorilor ceferigti, Confe-
rinta pe tard a muncitorilor ceferigti din 20 martie 1932, alegerea Comite-
tului central de actiune al muncitorilor ceferigti in frunte cu tovarigul
Gheorghe Gheorghiu-Dej constituiau un exemplu gi un impuls §i pentrn
celelalte detagamente ale clasei muncitoare, inclusiv pentru ,,armata de
rezervii a proletariatului’’, pentru gomeri. De altfel, dintre obiectivele
de luptd ale Comitetului central de actiune ficea parte §i organizarea
actiunilor impotriva concedierilor, pentru reprimirea la lucru a ferovia-
rilor concediati 2. Orientarea organizatiilor de partid de la C.F.R. spre
activitatea pentru crearea comitetelor de actiune a constituit un exemplu
pozitiv, care a contribuit la orientarea pe aceastd linie §i a comunigtilor
care activau in alte sectoare. Inchegarea unititii de actiune a muncito-
rilor ceferigti, faptul c¢i datoritd activitiitii comunigtilor de la C.F.R. in
comitetele de actiune ale muncitorilor ceferigti intrau, aldturi de comu-
nigti, i social-democrati, socialisti independenti §i muncitori fird de
partid inlesneau inchegarea unitidtii de actiune gi in alte sectoare ale
frontului luptei de clas& a proletariatulu.

In martie 1932 autorititile gi-au anuntat intentia de a suprima
complet orice ajutor de gomaj 3. Dat4 fiind dezvoltarea n#zuintei munci-
torilor ocupati, ca §i a gomerilor, spre unitatea de actiune, ca urmare a
activitatii desfdgurate de comunisti, sindicatele din Bucuregti conduse de
socialigtii independenti au considerat oportun s&% accepte propunerea sin-
dicatelor revolutionare de a se intreprinde actiuni comune pentru satisfa-
cerea revendicédrilor gomerilor. La sediul sindicatelor revolutionare s-au
tinut in martie numeroase aduniri cu gemerii, in care s-a subliniat nece-
gitatea unor actiuni (demonstratii §. a.) in front unic a gomerilor din
capitald pe baza unei platforme comune de revendiciri 4. Pentru a con-
tribui la dezvoltarea unititii de actiune, comunigtii §i ceilalti militanti ai
sindicatelor revolutionare, de acord cu conducerea sindicatelor socialigtilor
independenti, au chemat gomerii la aduniri in sediul acestora din urméi
(de exemplu la 14 gi 17 martie), in vederea discutirii actiunilor comune
ce trebuiau intreprinse 5. S-au constituit comitete de actiune ale gomerilor
pe sectoare §i un comitet de actiune pe intregul Bucuregti, intitulat ,,Comi-
tetul gomerilor din capitald” 8. A fost elaborati o platformi comuni de
revendicéri, discutatid in aduniri cu gomerii, care, sub forma unui memorin
iscidlit de §omeri, urma a fi predatd Ministernlui Muncii de ciitre o delegatie

1 Arhiva C.C. al P.M.R., fond 1, dos. nr. 35, fila 265. ’

2 Vezi manifestul din 20 martie 1932 al Comitetului central de actiune (ibidem, fond 69
dos. nr. 6 328, fila 128).

3 Ibidem, fond 1, dosar nr. 35, filele 314 si 432.

4 Astfel de adundri au avut loc l1a 19, 23, 24, 25 5i 31 martie la 4 aprilie etc. (ibidem,
filele 82, 374, 85, 314, 323 si 331).

5 Ibidem, filele 298, 300, 82 si 77.

¢ Ibidem, fila 432.
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comuni a celor dou# organizatii sindicale 1. Comitetul de actiune & raspin-
dit un manifest care chema muncitorii la actiuni pentru indeplinirea
revendicirilor gomerilor (instituirea unui ajutor de gomaj pe socoteala
statului gi a patronilor, aplicarea unor mésuri pentru ca fondurile alocate
de stat ,,asistentei gomerilor’’ s fie in adevir folosite pentru acest scop) 2.
S-au organizat manifestatii §i aduniri ale gomerilor pentru obfinerea
unui ajutor real, impotriva hotiririlor autorititilor de a suprima orice
ajutor de gomaj cu incepere de la 1 aprilie. Lia 16 §i 18 martie, grupuri de
gsomeri, avind in frunte militanti ai sindicatelor respective, s-au adunat
in fata Ministerului Muncii §i au cerut s li se dea de lucru §i s# se legifereze
ajutorul de gomaj, indreptindu-se dupid terminarea acestor manifestiri
spre sediile Ajutorului muncitoresec romin 3. La 28 martie, citeva sute de
gomeri din Sectorul IT Negru 4 au trimis delegatie la autorititi §i au tinut
aduniiri pentru a protesta impotriva faptului ei drept ,,ajutor de somaj”
pe o siptimini intreagi li s-a acordat ... o singurd piine®. In aceeasi
zi a avut loc o demonstratie a yomerilor din Sectorul IV Verde, in cursul
cireia s-au Impérfit manifeste indreptate impotriva pregitirilor de rizboi
antisovietic 8. A doua zi, la 29 martie, in fata unui oficiu al Ministerului
Muncii a avut loc in cartierul Grivita o manifestatie a circa 1 000 de
gsomeri pentru instituirea ajutorului de gomaj; yomerii au ocupat oficiul,
ceea ce & dus la o ciocnire cu politigtii veniti si-i evacueze 7.

La 1 aprilie, in acelagi scop, in fata Ministerului Muncii s-au adunat
din nou gomeri din sectoarele II Negru si III Albastru; au luat cuvintul
atit comunigti, cit §i socialigti independenti®. Dupi trei zile a avut loc o
nou# demonstratie de strad% : gomerii din sectorul II Negru, refuzindu-
li-se distribuirea unui ajutor in alimente, ,,au plecat in corpore, in numér
de 500 — 600, 8% demonstreze la Ministerul Muncii la priméirie gi pe Calea
Victoriei”®. In fruntea demonstratiei se aflau militanti ai sindicatelor
revolutionare!®. Lia 7 aprilie, o delegatie aleasd de gomerii din Sectorul
IV Verde a prezentat un memoriu de revendiciri primérieill. I.a 8 aprilie
a avut loc o noud demonstratie de stradi i o adunare a somerilor din Sec-
torul IT Negru in fata primiriei de sector. ,,Somerii au inceput si se adune
in Calea Mogilor nr. 115, de unde la orele 16 vor porni spre primiria Sec-
torului Negru in frunte cu delegatii Comitetului de actiune’’12, semnala

1 Arhiva C.C. al P.M.R., fond 3, dos. nr. 613, fila 257; fond 1, dos. nr. 35, filele
77 si 331.

2 Ibidem, fond 1, dos. nr. 35, fila 432; cf. fila 85.

® 1bidem, filele 76, 78 i 79.

4 Actiunile somerilor se organizau deseorl pe sectoare, deoarece distribuirea mizerelor
fonduri alocate de stat pentru ,,asistenta somerilor”” intra fn competenta celor patru primdrii
de sector existente atunci in capitali,

Ibidem, fila 315,

€ ,Scinteia”, an. II, nr. 5—6 din 1932,

Arhiva C.C, al P.M.R., fond 1, dos. nr. 35, fila 319.

Ibidem, fila 94.

% Ibidem, tila 336 (notd a sectiei a IV-a A Siguranici din 4 aprilie 1932).

° Ibidem, filele 66, 337 gl 338 (note din 4 st 5 aprilie 1932 ale sectiei a IV-a a Sigu-
rantei).

11 Tbidem, fila 99. -

12 Thidem, fila 341.

@

-
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in cursul zilei de 8 aprilie o not# a sectiei a III-a a Sigurantei din Bucu-
regti. In siptiminile urmitoare au avut loc si alte aduniri ale somerilor
(de exempluy la 15 gi 29 aprilie)l.

Actiunile gomerilor au determinat autoritéitile s& renunte la planul
de a2 suprima complet, in aprilie 1932, ajutorul de gomaj. Comitetul so-
merilor din Bucuresti gi-a incetat insd temporar activitatea. Liderii socia-
ligti independenti — care in cadrul Comitetului de acfiune ciutaseri,
fard succes, si inlocuiasc# actiunile de masd prin tirguieli cu autoritifile —
au recurs la manevre scizioniste. Pe de altd parte, in sinul organizatiilor
de partid in care mai persistau resturi ale sectarismului i oportunismului,
nu se acorda atentia cuvenit#d necesititii de a se dezvolta comitetele de
actiune ale jomerilor gi de a se asigura activitatea lor permanenté.

In ciuda tuturor greutitilor, activitatea comunigtilor pentru orga-
nizarea migedrii somerilor a continuat. Militantii revolutionari veneau
in locurile unde se stringeau de obicei gomerii, ii indemnau si facd de-
monstratii §i sd intreprind% alte actiuni pentru satisfacerea revendici-
rilor lor, ii chemau s& sprijine Blocul Munecitoresc-Tédrdnesc, s& lupte
pentru ridsturnarea orinduirii capitaliste, impotriva rézboiului antiso-
vietic?, Autoritétile represive erau nevoite sd recunoasci cresterea influ-
entei comunigtilor printre gomeri. Astfel, relatind ci la 4 august comu-
nigtii au indemnat un grup de citeva sute de gomeri stringi in fata can-
tinei din Piata Amzei sd facd o manifestatie de stradi gi cd a avut loc o
ciocnire cu politia, o notd a S'gurantei semnala : ,,Mentionim ci, dato-
ritd stdrii de mizerie in care se gisesc astéizi somerii, comunistii cigtigd
in fiecare zi aderenti”. Atunci cind autoritéitile incercau s& suprime
micul ajutor in alimente ce-l1 dideau unui numér de gomeri, comunistii
din Bucuresti organizau demonstratii $i aduniri de protest ale gome-
rilor in cauzii, care impuneau reluarea distribuirii alimentelor (la 7 si
22 iulie, 2 august, 25 octombrie etec.)%.

Act'uni ale muncitorilor concediati se desfisurau in intreaga tari.
Puternice frimintiri au avut loc in legituri cu concedierea muncito-
rilor de la Atelierele C.F.R. din Dej. Comunigtii din acest oras care lucrau
la CF.R., in frunte cu tovarisul Gheorghe Gheorghiu-Dej, au dus o
muncé intensé de organizare a muncitorilor ceferigti. Membrii sin-
dicatului C.F.R. din Dej, in cadrul cidruia se constituise o puternicd opo-
zitie rogie, au ales la inceputul anului 1932 o nou# conducere pe baza
frontului unic, in care au intrat muncitori comunigti, social-democrati
§i fird de partid. Noua conducere a sindicatului C.F.R. a organizat in
ianuarie-martie 1932 o serie de puternice actiuni ale muncitorilor cefe-
rigti din Dej. Ca secretar al Comitetului central de actiune creat la con-
ferinta pe tard din martie 1932 a muncitorilor ceferisti a fost ales dele-
gatul sindicatului din Dej, tovarigul Gheorghe Gheorghiu-Dej, sub a
cirui conducere nemijlocitd s-au desfigurat pregitirile §i lucririle con-

1 Arhiva C.C. al P.M.R,, fond 1, dos. nr. 35, filele 103 si 105.

2 Ibidem, filele 106—110 §i 441, 445 (note ale Sigurantei din mai—august 1932).
8 Ibidem, fila 113. Cf. fond 1, dos. nr. 133, fila 24,

4 Ibidem, filele 108, 115, 427 si 500—501,
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ferintei. In legidturd cu m#surile luate de guvernul burghezo-mogieresec
pentru a arunca greutitile crizei economice asupra oamenilor muneii
i pentru a sanctiona pe muncitorii ceferigti din Dej pentru actiunile lor
energice, Directia generali a C.F.R., ca raspuns la motiunile votate in
aduniirile ceferigtilor din Dej in care se formulau revendiciri economice
8i politice, a decis Inchiderea Atelierelor C.F.R. din acest orag la 11 aprilie
1932 si concedierea muncitorilor?.

Muncitorii ceferigti din Dej pe care Directia C.F.R. i-a aruncat ast-
fel in bratele somajului au ficut o manifestatie gi alte actiuni de protest
impotriva concedierii, determinind Directia C.F.R. ca in lunile urmi-
toare sd angajeze o parte din ei la atelierele din Cluj §i Apahida® Confe-
rinta regionali a muncitorilor ceferigti din Transilvania, organizatd de
Comitetul central de actiune la Cluj la 8 funie 1932 si care gi-a desfisurat
lucririle sub conducerea tovarisului Gheorghe Gheorghiu-Dej, a hotérit,
p2 linia stabilirii unei platforme de revendiciri care si tind seama de
conditiile locale §i a intéririi legiturilor dintre muncitorii ocupati §i $o-
meri, intensificarea actiunilor pentru reprimirea la lucru a tuturor mun-
citorilor ceferigti concediati din Dej’. Comitetul de actiune regional ales
la acea conferintd trebuia si se ocupe de organizarea acfiunii. Frimin-
tirile ceferistilor din Dej au continuat 4, impunind c¢a muncitorii conce-
diati de la Atelierele C.F.R.-Dej in aprilie 1932 si fie plasati la alte ate-
liere C.F.R. din Transilvania 5.

Experienta activititii desfisurate in cadrul sindicatelor reformiste
de citre comunigtii de la C.F.R. a fost folositd §i in vederea organizirii
actiunilor gomerilor. La Ploiegti, comunigtii au continuat si acfioneze
in cadrul sindicatului socialist independent, singurul sindicat legal al
petroligtilor. Comunistii luau cuvintul la adunérile sindicatului, aré-
tind cd tirguielile conducitorilor oportunisti cu autorititile nu vor aduce
nimie, se pronuntau pentru actiuni de masi ®. Cu toate provocirile puse
la cale impotriva lor de oportunigtii din conducerea localid a sindicatului,
comunigtii au izbutit si cigtige simpatia muncitorilor gomeri ?. Lia 3 mar-
tie, de exemplu, la o adunare a gomerilor convocatéi de sindicatul socia-
list indepsndent, au luat cuvintul §i comunistii, chemind pe muncitori
s lupte impotriva regimului capitalist. Somerii prezenti in sali au ris-
puns cu lozincile ,,Jos burghezia!”, ,,Triiascs comunismul !’ 8, Condu-
citorii adunirii au incercat si ia comunigtilor cuvintul, dar la cererea
celor prezenti in sald a trebuit s4-i lase in continuare si expuni pozitia
partidului comunist.

Arhiva C.C, al P.MLR., dos. nr. 18 323/21 036, fila 157; fond 5, dos. nr. 948, filele
S3 84

2 Ibidem, fond 5, dos. nr. 947, fila 83 ; fond 1, dos. nr. 7, fila 173.

3 Arhiva C.C. al P.M.R,, foto D 885, 954, 955, nota din 19 iunie 1932.
4 Arhiva C.C. al P.M.R., fond 1, dos. nr. 6, filele 173 si 181.

5 Ibidem, fond 5, dos. nr. 948, fila 83.

¢ Ibidem, dos. nr. 10 749, fila 101 ; dos. nr. 10707, fila 33. .
7 Ibidem, dos. nr. 10 706, fila 299.

8 Ibidem.
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La Cluj, comunigtii care lucrau in Atelierele C.F.R. participau
la sedintele cu gomerii convocate de conducerea sindicatelor amsterda-
miste din localitate, criticau refuzul liderilor reformigti de a organiza ac-
tiuni de maséd ale gomerilor 1. La 15 februarie, la chemarea organizatiilor
din Cluj ale partidului comunist §i U.T.C., a avut loc o demonstratie
de stradi a gomerilor, cu steag rosu, sub lozinca ,,Piine §i munecd”’; a
avut loc o ciocnire cu politia, fiind arestati mai multi muncitori 2, La 9
iunie comunigtii gi uteecigtii din Cluj au pregitit o demonstratie antiriz-
boinicé 3. La aceastd demonstratie au fost mobilizati numerosi gomeri,
inclusiv tdrani venifi in oras s& caute de lucru ¢, Demonstrantii au stra-
béatut strazile Clujului cu un steag rosu, cintind cintece revolufionare,
manifestind impotriva pregitirii rizboiului imperialist, manifestindu-gi
solidaritatea cu U.R.S.S. 5 DPolitigtii si jandarmii au atacat pe demon-
stranti, arestind 40 dintre ei®,

Demonstratii ale yomerilor au fost organizate de comunigti gi in alte
orage. La Constanta, in ziua de 28 ianuarie a avut loc in fata localului
Corporatiilor adunarea unor grupuri de gomeri care cereau s& li se asi-
gure plasarea la lucru, iar in caz contrar 54 li se asigure un
ajutor in lemne g alimente’. Incercarea de a face o demonstratie
de stradd a fost impiedicatd de politie 8. La Oradea, in ziua de 18 martie
s-a organizat in Piata Unirii o adunare impotriva sciderilor de salarii,
a concedierilor, impotriva terorii. Demonstrantii au avut o ciocnire cu
politigtii veniti sé-i imprégtie. Ulterior a avut loc o demonstrafie la care
au participat 1 000 de oameni — muncitori, térani §.a. — pentru acor-
darea de ajutor gomerilor gi téranilor loviti de marile inundatii din acel
an ; demonstrantii au protestat de asemenea contra pregitirilor de rizboi
antigovietic ®, Autorititile comunale s-au vizut obligate si acorde un
anumit ajutor bidnesc gomerilor §i tdranilor lovifi de inundatii . La fa-
brica ,,Astra’ —Arad, organizatia locali de partid a organizat o adunare
impotriva concedierilor, pentru ajutor de somaj !’

La 8 iunie, in timp ce se desfigura la Arad parada oficiald organi-
zatd in legiturd cu implinirea a doi ani de la venirea pe tron a lui Carol II,
a avut loc o manifestatie organizatd de U.T.C. sub lozinca : ,,Vrem piine,

Arhiva C.C. al P.M.R., fond 1, dos. nr. 35, fila 322.
Ibidem, fila 259 (noti a Direcliei generale a politiei).

,, Tindrul leninist’’, an. VII, nr., 7 din iunie 1932.
Arhiva C.C. al P.M.R., fond 10, dos. nr. 2 554, fila 195.
Ibidem ; ,,Tinirul leninist”’, an, VII, nr. 7 din iunie 1932.
,s Tindrul leninist’’, an, VII, nr., 7 din iunie 1932.
Ibidem, fila 438.

Ibidem, fond 5, dos. nr. 916, filele 394 si 438.

., Scinteia”, an, II, nr. 5—6 din 1932,

Ibidem.

Ibidem.
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vrem muncd’’ !. Politia incercind 8% impréstie tinerii muneitori, ,,s-a
incins o luptd intre politigti §i demonstranti’ 2.

Au avut loc demonstratii saun ciocniri ale gomerilor cu organele
represive in diferite alte locuri la Prejmer 2 lingd Bragov, in 6 ianuarie,
in bazinul carbonifer din judetul Dimbovita ¢, etc.

Dezvoltarea si sarcinile migedrii gomerilor eran analizate cu atentie
de conducerea P.C.R. Plenarele din 1932 ale Comitetului Central al
P.C.R., discutind problemele §i sarcinile migedrii revolutionare, ocu-
pindu-se in mod special de activitatea partidului in rindurile muncitorilor
ceferigti §i petrolisti, au examinat §i problemele activititii in rindurile
celorlalte detagamente ale oamenilor muncii. Plenara din aprilie a C.C.
al P.C.R. a apreciat ¢i ,,un succes important al partidului il constituie
campania larg desfisuratd a somerilor care a cuprins un gir de orage...
§i care a dus intr-un sir de locuri la concesii ficute gomerilor din partea
guvernului (Iasi, Oradea Mare), precum gi atragerea in aceastd campanie
a muncitorilor ocupati, cu participarea in masd a ceferigtilor din Bucu-
resti la demonstratic si icicolo §i a téranilor. ... De asemenea, plenara
a relevat, in legdiurd cu manifestatiile gomerilor, ,,rezistenta hotiritd
a demonstrantilor fatd de politie”’®. Totodaté, plenara din aprilie a atras
aten{ia asupra lipsurilor activititii partidului printre gomeri, §i anume
asupra caracterului insuficient de sistematic §i permanent al acestei
activitdti, care mai pistra uneori un aspect de campanie. Din
aceastd cauzi, actiunile somerilor erau uneori spontane, rizlete, fird a
a fi organizate §i conduse de partid 7. Sarcina organizatiilor de partid
in aceastd directie era de a organiza §i conduce migcarea gomerilor, prin
intermediul comitetelor de Someris.

In legiturd cu aceastd sarcinii, era deosebit de importantd indicatia
plenarei asupra necesititii de a se atrage la pregitirea actiunilor, in spi-
ritul frontului unie, muncitorii social-democrati nemultumiti de poli-
tica oportunistd a liderilor rcformigti?®.

Plenara din octombrie 1932 a O.C. al P.C.R., ridicindu-se din nou
fmpotriva propunerilor liderilor reformigti de a se institui un ,,ajutor
de gomaj” prin retineri din salarii §i preconizind organizarea luptei

1 Tindrul leninist”’, an. VII, nr. 7 din iunie 1932.

2 Un raport telefonic din 8 iunie 1932 al chesturii de politie din Arad, dind informatit
asupra manifestatiei, arita c3, ,,in momentul cind s-a fncercat rdspindirea lor (a demonstran-
tilor), o parte din ei s-a opus ordinului politistiler” (Arhiva C.C. al P.M.R., fond 11, dos.
nr. 2 806, fila 70).

3 Ibidem, fond 5, dos. nr. 916, fila 434.

& Minele din Sotinga, Doicesti, Gheboieni, Vulcana, Aninoasa fiind inchise complet la
Inceputul anului 1932, ,,agitatia printre locuitori se inteteste si, in noaptea de 9—10 aprilie crt.,
prin suncte de goarnd s-au adunat locuitorii din satele respective spre a porni dimineata spre
oras pentru a cere redeschiderea minelor”. Jandarmii au impiedicat demonstratia (ibidem,
fond 5, dos. nr. 1112, fila 296 ; raport din 11 aprilie 1932 al Prefecturii judetului Dimbovita,
cf. ibidem, fila 295).

8 Documente din istoria Partidului Comunist din Romtnia, 1929— 1933, vol. 111, Bucu-
resti, 1956, p. 442.

¢ Ibidem, p. 435.

? Ibidem, p. 442 s§i 451.

2 Ibidem.

® Ibidem, p. 453.
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pentru infiintarea ajutorului de somaj pe socoteala statului §i a patro-
nilor g§i pentru indeplinirea revendicidrilor zilnice privind ajutorarea
imediatd a gomerilor, a atras din nou atentia asupra necesititii legirii
luptei muncitorilor ocupati cu a gomerilor, asupra necesititii de a se li-
chida subaprecierea, manifestatd de o serie de membri §i organizatii de
partid, a activititii printre someri. Alegerea comitetelor de someri, arita
plenara, constituia problema organizatorici fundamentald a migedrii
somerilor sgi grincipa;lﬁ, verigd capabild si asigure lichidarea rézletirii
s1 a slabiciunilor migedirii gomerilor!. De asemenea, plenara a accentuat
necesitatea organizirii actiunilor impotriva noilor concedieri la C.F.R. 2.
(In septembrie-octombrie 1932, Directia generali a C.F.R. a concediat
un numir de muncitori de la Atelierele C.F.R. ,,Grivita’’ 3),

Pe linia acestor hotiriri, organjzatiile de partid au in1egistmt in no-
iembrie-decembrie 1932 succese in d1rectla orgamzarn Imigedrii jomerilor
in jurul comitetelor gomerilor.

Un rol important in organizarea comitetelor §i actiunilor someri-
lor 1-a avut Comitetul central de actiune al muncitorilor ceferi .s’rl Acti-
unile organizate sub indrumarea directd a Comitetului central de acti-
une al muncitorilor ceferigti §i a secretarului siu, tovarisul Gheorghe
Gheorghiu-Dej, in legituri cu noile concedieri de la C.F.R. au constituit
un impuls pentru intreaga migcare a gomerilor. Concomitent cu actiunile
impotriva concedierilor ale muncitorilor care lucrau la C.F.R.4¢ Comite-
tul eentral de actiune al muncitorilor ceferisti a organizat §i actiuni ale
muncitorilor ceferigti deveniti yomeri. Tovarisul Ghcorghe Gheorghiu-Dej
se ocupa in mod direct de indrumarea activititii in rindurile somerilor
proveniti de la C.F.R.% La o gedintd din noiembrie 1932 a activistilor
sindicatului C.F.R. ¢ din Bucuresti care se ocupau cu activitatea in rin-
durile gomerilor, gedintd condusid de tovaridsul Gh. Gheorghiu-Dej, s-a
hotérit organizarea unor demonstratii ale gomerilor 7,

In vederea reinviordrii activititii comitetelor de gyomeri din Bucu-
resti, comunistii au organizat la 12 noiembrie, in Piata Amzei, o adunare
a gomerilor, care ,,au hotirit ca marti 15 noiembrie si se aleagid dintre
gomeri comitete de actiune pe sectoare’ 8,

Tovaridsul Gheorghe Gheorghiu-Dej a condus in mod nemijlocit,
in repetate rinduri, i adunirile muncitorilor gomeri. Luind cuvintul
la adunarea din 15 noiembrie din Piata Amzei, tovarisul Gheorghe
Gheorghiu-Dej a chemat pe someri si faci demonstratii in fata Ministe-
rului Muncii, a primiriei §i altor organe de stat, explicindu-le ci numai

1 Documente din istoria Partidului Comunist din Rominia, 1929 1933, vol. III.
Bncuresti, 1956, p. 533—534.

2 Ibidem, p. 533.

8 Curentul” din 12 octombrie 1932. Cf. Arhiva C.C. al P.M.IR,, fond 68, dos. nr. 6 168,
fila 177,

4 Vezi articolul semnat de V. Ionescu din ,,Studii¢¢, nr. 1, XVI, 1963.

5 Arhiva C.C. al P.M.R,, fond 1, dos. nr. 35, fila 137.

¢ tn aceasti perioad%, membrii sindicatului C.F.R. din Bucuresti 1si aleseseri deja un
comitet format pe bazi de front unic, in fruntea ciruia se aflau membri ai P.C.R.

¥ Arhiva C.C. al PM.R,, fond 1, dos. nr. 35, fila 137.

8 Jbidem, fila 530.
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prin actiuni de masi vor putea impune asigurarea unui ajutor real de
de gomaj L.

Au mai vorbit ined noud muncitori concediati de la C.F.R., acti-
vigti ai sindicatului C.F.R., chemind pe gomeri la actiuni de masi pentru
ajutor de gomaj 2.

La 17 noiembrie, tovariisul Gheorghe Gheorghiu-Dej a luat din
nou cuvintul in fata muncitorilor gomeri adunati in Piata Amzei,
care au ficut apoi o demonstratie in fata Ministerului Munecii3.

La 19 noiembrie, la o gedintd cu gomerii tinutd la sediul sindica-
tului C.F.R. din Bucuregti, tovardgul Gheorghe Gheorghiu-Dej ,,le-a
vorbit despre mizeria in care tridiesc gomerii”’, despre metodele de lupti
pentru imbundtitirea situatiei lor 4.

La 29 noiembrie, tovarigul Gheorghe Gheorghiu-Dej, vorbind din
nou $omerilor adunati in Piata Amzei, i-a chemat s% participe la con-
sfatuirile muncitorilor ceferigti, la yedintele sindicatului C.F.R. in vederea
organizérii unor actiuni comune cu muncitorii ocupati® Somerii din
Ducuresti gi-au ales comitete de actiune pe sectoare, precum §i un comitet
de actiune pe capitald ®, care au organizat un sir de actiuni aduniri in
fata Ministerului Muncii (ca de exemplu la 24 noiembrie)? §i a primiriei
(21 decembrie), proteste ale yomerilor cirora li se refuza inscrierea pe listele
asistentei de gomaj, acestea din urmi ducind de obicei la cioeniri cu
politia (ca, de exemplu, la 4 §i 19 decembrie)®. Comunigtii indemnau gomerii
ca in actinnile pentru revendiciri imediate 8 aplice forme de lupta supe-
rioar#, sd pitrundd cu forta in localurile autorititilor i, in semn de pro-
test, s& refuze a le pirdsi pind la obtinerea unor ajutoare de jomaj. Mun-
citorii concediati de la C.F.R. care, din insircinarea partidului, ficeau
agitatie in locurile unde se stringeau gomerii i-au indemnat pe acestia,
la 23 noiembrie, ,,54 plece in corpore la Ministerul Muncii §i la priméria
capitalei §i si nu piriseascd aceste institutii pin¥ cind nu vor fi satisfi-
cuti. Somerii manifestindu-yi aprobarea fatéd de aceste chemiri, a inter-
venit politia, care a ficut arestiri” °.

La 22 decembrie, comitetul gomerilor din capitalé a organizat o
puternicd demonstratie a gomerilor in fata Ministerului Munecii pentru
ajutorul de gomaj. O parte a gomerilor a pitruns cu forta in minister
5i nu l-a pirdsit decit siliti de jandarmil®. In fruntea celor pitrungi in mi-
nister se aflau ,,cunoscuti comunigti” 1.

Cu sprijinul comitetelor de actiune §i al sindicatelor muncitorilor
ceferigti s-au ales comitete ale gyomerilor i in alte orage. La Cluj, comi-

1 Arhiva C.C. al P.M.R., fond 1, dos. nr. 35, fila 138.
3 Ibidem.

3 Ibidem, fila 139.

4 Ibidem, fila 141.

5 Ibidem, fila 145.

% Ibidem, filele 150 si 608.

7 Ibidem, fond 68, dos. nr. 6 238, fila 118.

® Ibidem, fond 1, dos. nr. 35, filele 546 si 595.

® Ibidem, fila 143.

10 JThidem, filele 602 si 149, -
11 ybidem, fila 149.
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tetul sindicatului C.F.R., care era format pe bazi de front unic si avea
in frunte comunigti, membri ai Comitetului central de actiune §i ai co-
mitetului de actiune din Cluj, a convocat la 28 noiembrie la sediul sin-
dicatului o adunare a gomerilor. La aceastdi adunare condusi de un mem-
bru al Comitetului de actiune al ceferistilor s-a discutat despre crearea
com.tetelor de actiune ale gomerilor!. A fost ulterior constituit un comi-
tet al gomerilor din Cluj, cu delegati ai yomerilor de diferite profesiuni,
care igi avea sediul in localul sindicatului muncitorilor ceferigti 2. La sfir-
situl lunii noiembrie 1932 s-a constituit un comitet de actiune al sjomerilor
si la Tg.-Murey 3.

Combativitatea, hotéirirea de luptd a muncitorilor yomeri era ilus-
tratd de puternicele demonstratii insofite de ciocniri cu politia, des-
figurate in diferite orase. La Bragov, organizatia de partid locali a an-
trenat alituri de comunisti, la actiuni in front wunic pentru ajutor de
somaj, peste 1000 de muncitori §omeri* — social-democrati gi fird de
partid. A fost ales un comitet de actiune al gomerilor *. Comitetul de ac-
tiune a lansat manifeste care chemau gomerii la o manifestatie in zina de
26 decembrie. In aceastd zi, in ciuda interdictiei autorititilor, s-a des-
fisurat in front unic o mare demonstratie, cu placarde avind lozinca
,», Yrem muncé si pline’’, la care, peste capul social-democratilor de dreapta,
au parbicipat §i muncitori social-democrati; a avut loc o ciocnire intre
muncitori §i politigti °. ,

La Gheorghieni, in ziua de 5 decembrie, din initiativa organizatiei
de partid locale s-au adunat in curtea primiriei gomeri din localitate,
care au semnat un memoriu cerind plata unui ajutor de somaj, au pi-
truns in priméirie §i au declarat ¢ nu vor pleca pind nu va veni prefectul
sau primarul si le satisfac cererile?. Incercirile politiei de a evacua somerii
au eguat. Somerii cintau cintece revolutionare, strigau lozinci: ,,Jos
capitaligtii”, ,,Triiasci Rusia Sovieticd”. Sefii autorititilor locale refu-
zind 84 vind la primérie, yomerii au pirisit in cele din urmi localul de-
monstrind pe strizi.

Sub impulsul actiunilor muucitorilor petrolisti s-au dezvoltat, in
primele zile ale anului 1933, actiunile gomerilor din Ploiesti. In a doua
jumitate a anului 1932, datoritid activititii organizatiei de partid locale,
in uoele mari intreprinderi petrolifere muncitorii gi-au ales comitete de
act.une pe bazi de front unic. La 2 ianuarie, comitetul de actiune de la
rafindria ,,Orion” a organizat o demonstratie a muncitorilor concediati
-de aceasti intreprindere, care s-au indreptat in masi spre Inspectoratul
muncii spre a protesta impotriva concedierilor (in ajunul anului nou

Arhiva C.C. al PALR,, fond I, dos. nr. 35, fila 565.
1bidem, fond 5, dos. nr. 948, fila 87.
Ibidem, fond 1, dos. nr. 35, fila 583.
»3cinteia, an. III, nr. 8, din ianuarie 1933.
Arhiva C.C. al P.M.R., fond 26, dos. nr. 4 232, fila 845.
Ibidem, fond 5, dos. nr. 890, fila 180; dos. nr. 26, fila 845 ;,,Descitusarea”, an. I1I,
nr. 11 din ianuarie 1933.
7 Arhiva C.C. al P.M.R,, fond 1, dos. nr. 35, fila 568 ; dos. nr. 124, fila 330; fond 10,
-dos. nr. 2 705, tila 183.
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fuseseri concediati 400 de muncitori, iar la 2 ianuarie 300)!. La 3 gi 4 ianu-
arie, cu toate interdictiile autoritdtilor gi atacurile politiei, au avut loc
noi demonstratii de protest contra concedierilor, ale muncitorilor con-
cediati de la ,,Orion” gi a celor rdmagi in lucru 2.

In legiturid cu noile concedieri §i cu noua agravare a gomajului,
organizatia de partid locald a chemat gomerii si-gi aleagi comitete de
actiune care si organizeze demonstratii pentru instituirea asiguririi de
gomaj 3. La 12 ianuarie gomerii din Ploiegti au tinut o adunare §i au
ales un comitet de actiune spre a organiza lupta pentru obtinerea aju-
torului de gomaj. Peste patru zile, comitetul de actiune a organizat o
demonstratie a gomerilor, care, dupi ce au manifestat pe strizi, s-au
strins in jurul primériei i au pidtruns in#untru, de unde politia i-a eva-
cuat cu greu 4.

Actiunile din prima jumiitate a lunii ianunarie 1933 ale muncitorilor
petroligti concediati au fost un simptom al frimintirii ce domnea in masa
muncitorilor petroligti, un indiciu al pregitirilor de lupti, un preludiu
direct al marilor lupte duse de citre muncitorimea petrolistd la sfirsitul
lunii ianuarie §i inceputul lunii februarie 1933 5.

*

Astfel, in preajma luptelor din ianuarie-februarie 1933, actiunile
somerilor conduse de Partidul Comunist din Rominia se dezvoltau in
ritm rapid, in ciuda terorii guvernului burghezo-mosieresc gi a mane-
vrelor liderilor reformisti. Principala form# a actiunilor somerilor erau
demonstratiile de strad® in fata autoritec¢ilor burghezo-mosieresti, in-
sotite uneori de patrunderea cu forta in sediile unor organe de stat. Por-
nite sub semnul revendicirilor imediate, arzitoare, ale gsomerilor, aceste
act'uni imb nau deseori revendicirile economice legate de ajutorul de
somaj cu revendicéri politice, cu revendicarea libertétilor democratice
si cu revendicéri indreptate impotriva pregétirilor de rdzboi antisovie-
tic. Manifestatiile gomerilor organizate de P C.R. duceau de multe ori
la ciocniri cu politia §i jandarmii. Somerii opuneau rezistenti atacurilor
organelor represive, smulgeau uneori din miinile lor pe cei arestati, apéirau
steagurile rosii, demonstrindu-si in practicd combativitatea, hotirwrea
de luptd impotriva regimului burghezo-mogieresc. Lupta §gomerilor,
lupta intregului proletariat, a cdrei parte integrant® erau actiunile $o-
merilor, a constiluit factorul care a obligat autorititile burghezo-mosie-
regti si accepte unele concesii, si aloce unele fonduri, foarte mici, pentru
nasistenta de gomaj”’.

Este adevirat ci, din cauzi ci in acea perioadi in activitatea parti-
dului gi a conducerii sale se mai manifestau puternice resturi ale opor-

1 Arhiva C.C. al P.M.R., fond 5, dos. nr, 807, fila 76.
2 Ibidem, filele 99, 100, fond 79, dos. nr. 7 602, fila 9.
8 Ibidem, fond 79, dos. nr. 7 589, fila 10.
¢ Ibidem.
5 In ianuarie 1933 au mai avut loc demonstratii pentru reprimirea celor concediati ale
metalurgistilor din Resita, de la Astra-Arad, din Briila, demonstratii pentru ajutorarea gome-
rilor ale minerilor din Anina etc.
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tunismului, sectarismului, tendintelor de izolare de mase!, posibilititile
obiective, considerabila cregtere a actiunilor gomerilor n-au fost pe deplin
folosite pentru a imprima acestor actiuni continuitatea, organizarea §i
intreaga amploare corespunzitoare conditiilor existente. Tocmai de aceea
actiunile desfigurate nu au putut duce la impunerea asigurdrii ajuto-
rului obligator de gomaj, iar fondurile distribuite de autoritéti gomerilor
in cadrul ,,asistentel sociale’ de somaj au fost, in ansamblu, neinsemnate.
In ciuda greutdtilor i slibiciunilor, caracteristica precumpinitoare, esen-
tiald a luptei gomerilor a fost tocmai dezvoltarea rapidd, puternicd a
luptei lor revolutionare s§i a influentei partidului comunist in rindurile
lor, care ardatau maturizarea condit,}iiior pentru ridicarea luptei maselor
pe o treaptd noud, superioari.

Dezvoltarea activitdtii Partidului Comunist din Rominia in rin-
durile gomerilor §i dezvoltarea actiunilor acestora constituiau unul dintre
aspectele particulare ale dezvoltarii generale a activitdtii partidului gi
a influenfei sale in rindurile maselor largi populare, aflate in plin# radi-
calizare, oglindeau maturizarea facforilor §i a proceselor care au pregitit
organizarea de cidtre Partidul Comunist din Rominia a luptelor munei-
torilor ceferigti §i petroligti din iaruarie-februarie 1933.

Actunile muncitorilor someri ilustreazd totodatd influenta pe care
o avea rsupra celorlalte categorii d¢ oameni ai muncii inchegarea uni-
tatii de actiune a muncitorilor cefer.<ti §i, in general, luptele muncitorilor
ceferigti. Actiunile yomerilor oglindeau de asemenea forta exemplului dat
de formele largi, deschise, variate de mobilizare a maselor aplicate de
organizatiile de partid care igi desfdgurau munca in rindurile muncitorilor
ceferigti. Fdurirea comitetelor de actiune alese de mase pe baza fron-
tului unic §i in general folosirea formelor deschise de activitate, adecvate
cregterii combativititii §i stérii de spirit revolutionare a maselor, aplicate
pe scari largd de activigtii de partid care lucrau la C.F.R. gi promovate
de partid prin intermediul Comitetului central de actiune au contribuit
la orientarea spre aceste forme $i a activigtilor de partid care i5i duceau
muneca in alte domenii, de pildd, in rindurile somerilor. Totodata, rolul
direct pe care l-au avut Comitetul central de actiune al muncitorilor
ceferigti gi, sub indrumarea lui, comitetele de actiune locale §i comitetele
sindicatelor C.F.R. situate pe platforma unititii de actiune in organi-
zarea Comitetelor de actiune ale gomerilor §i & actiunilor lor la Bucu-
regti, Cluj, §.a. confirmi rolul muncitorimii ceferiste ca detagament prin-
cipal al clasei muncitoare, ale cirei actiuni erau capabile s& atragi in
lupt# gi alte largi pituri ale oamenilor muncii, confirma justetea orien-
tdrii partidului comunist spre concentrarea eforturilor in directia orga-
nizdrii migedrii muncitorilor ceferigti.

Activitatea P.C.R. in rindurile gomerilor, eforturile depuse pentru
dezvoltarea solidaritéfii intre gomeri §i muncitorii care lucrau au inles-
nit in acelasi timp dezvoltarea grevelor gi luptei muncitorilor ocupati.

1 Chiar la sedinta din 31 tanuarie a comitetului local al P.C.R. din Bucuresti s-a apreciat
ci activitatea in rindurile somerilor $i legitura cu comitetul somerilor nu au fost suficient de
intense (Arhiva C.C. al P.M.R,, fond 1, inv. 8, dos. nr, 116, filele 221 —222, 226—227),
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Raportul pregitit de Comitetul central de actiune al muncitorilor cefe-
rigti pentru congresul muncitorilor ceferigti proiectat la un moment dat
pentru sfirgitul anului 1932 constata c¢i ,,3omerii in mai multe cazuri
n-au mers ca spargitori de grevi, formind impreuné pichetele de greva’”.

Progresele realizate in activitatea partidului comunist in rindurile
gomerilor, actiunile gomerilor, deseori comune cu ale muncitorilor ocu-
pati, mai ales ceferisti §i petroligti, desfigurate in 1932, legiturile sta-
bilite in cursul acestor actiuni intre luptele muncitorilor ceferigti §i ale
gomerilor au pregitit conditiile pentru ca, in cursul marilor bitilii pro-
letare din ianuarie-februarie 1933, Partidul Comunist din Rominia si
mobilizeze aldturi de muncitorii ceferigti si petroligti, impreuni cu alte
categorii de oameni ai muncii, §i pe $omeri.

Studierea activititii desfigurate de P.C.R. in rindurile somerilor
in preajma marilor bitilii de clasd din februarie 1933 contribuie la in-
{elegerea conditiilor in care, in focul luptelor glorioase din 1933 ale mun-
citorilor ceferigti i petrolisti, s-a infiptuit o cotiturid in dezvoltarea mis-
cirii revolutionare din tara noastri conduséi de Partidul Comunist din
Rominia.

0O AEATEJBHOCTH KNP CPEAN BE3PABOTHHIX HAKAHVYHE
ANBAPCRO-OEBPAJILCRIIX BOEB 1933 r.

PE3IOME

B craThe paccMaTpHBAIOTCS HEKOTOPHIC CTOPOHH CATENILHOCTH, KOTOPYIO pasBep-
nyna Hovvyunctuyeckas napriua Pymeinnu cpejsu 6e3paSoTHHX B NEpHOJ, NPE/IIECTBO-
napuui QeBpanbpcKuM cobrTiAM 1933 r., [eATeXbHOCTH, CO3JABLIEt yCIOBUA AJIA MOGH-
nusannn 0e3paboTHHEX BMECTE C IUMPOKHMH CIOAMU TPYAALIMXCA MacC HA BEIMKYI0 60pb6Y,
HAadaTylo paGouyuMui xemednofopokHuKkaMu u HePraHukamu. Ha ocHoBe apxMBHHX Ma-
TEPHAJIOB ¥ MEeYaTHEIX CBEJEHUIT TOro BpeMeHu, ONMKCHBAIOTCA BRICTYIIeHHA Ge3paboTHHX,
oprannsosannsie KIIP B 1932 r. OTH BHCTYIJIEHHA 4YaCTO PABBEP THIBAIMCH COBMECTHO C
BEICTYILNICHHAMM 3aHATHX padouyux, rxaBgeIM o00pazom paboymx »KelIe3HOXOPOKHHKOB.
B cBoeit pgearenbHocTH B pAgax GespaGorHex HomMyHuctHueckasa maptud PyMmeinuu
MCHOJH30BANA OMBIT, HAKOIUIEHMUHN B OPraHM3ALVM JBIKEHHA Kelle3HOJ0POKHUKOB. B
CTATh€ NPHBOJAATCA HOBHE JOKYMEHTH OTHOCHTENBIIO XEeATEeNbHOCTH, NPOBOAMBLIEHCA
cpenu GeapaGoTinx {eHTpaIhHHIM KOMUTE TOM I CTBUA #eXe3HOKOPOKHBIX paboyux 1 ero
cexperapem toapumem I'eopre I'eopruy-/esk, a Takie MECTHHIMH KOMUTETAMM AeHCTBHA
#elle3HOMOPOKHNKOB, BHIM JOCTUrHYTH ycnexu B o6nactu CO3MaHNA — [0 HHUIHA-
ruse KIIP — xkoMuTeToB AeticTBUA Ge3pabGOTHHIX KAk OPraHoB efnHOro poHTa, CHH3Y,
B KOTOPHI{f BXOAUJIN KOMMYHUCTH, COUAN-FIEMOKPATH U Oecnapruitaele. I'masnoit fopmMoi
mefictBua Ge3paGOTHRIX ABIANUCH JIEMOHCTPALUMM, B KOTOPHX Tpe6oBanue mocobug mno
GeapaGoTuIe COYeTANOCh C MOTUTHYECKUMH TPeGOBAHHAMH (AeMOKpaTH4ecKne CBOGOMH).

! Arhiva Institutului de istorie a partidului de pe lingi C.C. al P.M.R., Cota Db XVI—1.
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B reuenue 1932 r. NPOUCXOAMIM MOI{HHE XeMOHCTpalMN Ge3apaGOTHHX, OpPraHM30BAHHEe
KIIP, yacTo npvBOAMBIIKE K CTOJIKHOBEHUAM C MOJUIMel, TAaK Kak Oe3palOTHLIE OKA3H-
BAJIM COMPOTHBIIEHHE PENPECCHBHLIM AelCTBUAM BiACTell. DTH BHCTYMIEHHA NOArOTOBU.IN
MOYBY [JIA NpOABICHUI coaupapHocTH GespaboTHEX ¢ GophGoit paGoynx KenesHONOPOIh-
HUKOB ¥ HeTAHUKOB B AHBape—(eppaiye 1933 ropa.

I’ACTIVITE DU P.C.R. PARMI LES CHOMEURS A LA VEILLE
DES LUTTES DE JANVIER—FEVRIER 1933

RESUME

L’étude expose certains aspects de I'activité menée par le Parti Communiste de Rou
manie dans les rangs des chomeurs au cours de la période précédant les (vénements de févriel
1933, activité qui a créé les conditions nécessaires pour la mobilisation des chomeurs—a cote
d’un grand nombre d’autres éléments des masses laborieuses — au moment des grandes luttes
des cheminots et des ouvriers du pétrole. L’auteur expose. sui la foi de documents d’archives
et de la presse du temps, les actions accomplies par les chomeurs, organis¢es par le P.C.R., au
cours de I’année 1932. Plus d’une fois, ces actions étaient menées de conccrt avee celles des
ouvriers occupés, notamment des cheminots. 11 est évident d’ailleurs que I’activité du P.C.I%.
dans les rangs des chomeurs a bénéficié dans une large mesure de I’expérience acquise par le
parti lors de I’organisation du mouvemeni des cheminots. L’auteur cile des documents iné-
dits concernant I’activité menée parmi les choineurs par le Comité Central d’Action des che
minots et par son secrétaire, le camarade Gh. Gheorghiu-Dej, ainsi que celle des comités d’ac
tion des cheminots. Un succés di a I’initiative du P.C.RR. fut la création des comit(s locaux d’ac
tion des chomeurs, en tant qu’organes du front unique composé de communistes, de sociaux-de
mocrates et de sans-parti. Le plus souvent, c’est aux démonstrations que les chomeurs avaient
recours pour soutenir leurs revendications économiques (secours de chomage) et pelitiques (liber-
tés démocratiques, cessation des preparations pour la guerre antisoviélique). Au cours de 1'an-
née 1932, les chomeurs ont efiectu¢ de puissantes démonstrations organisées par le P.C.R. qui
occasionnérent maintes fois des chocs avec la police, les manifestants s’opposant par la force aux
attaques des organes de répression. Ces actions furent le prélude des actions de solidarité des
chomeurs qui se produisirent lors des luttes des cheminots ¢t des ouvriers du pétrole en janvier
février 1933.
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DESPRE STRUCTURA SOCIALA A ORASULUI MOLDOVENESC
LA MIJLOCUL SEC. AL XIX-LEA

DE

L. BOICU

Studierea oragului, a originii §i evolutiei sale, a rolului pe care l-a
jucat in dezvoltarea economic# §i social-politicd a societétii ocupd un loe
remarcabil in istoriografie nu numai prin importanta deosebitd a proble-
melor pe care le implicé, ci §i prin exceptional de bogata literaturd care i-a
fost consacrat#. Aparitia §i rispindirea unor gcoli §i curente in istorio-
grafia burghezi pot fi puse in legdturd §i cu studiul oragului. Numai cerce-
tarea gi stabilirea originii §i a evolufiei oragului medieval au dat nagtere la
numeroase teorii, dintre care cea a lui Henri Pirenne, potrivit céreia
soragele 'sint opera negustorilor; ele nu existd decit prin ei’” 1, reluati
recent de americanul Stephenson %, a fost larg rispindité.

Istoricii marxigti explicd insd aparifia §i dezvoltarea oragelor in
strinsd legéturd cu dezvoltarea fortelor de productie §i cu procesul sepa-
ririi megtesugului de economia-siteascs, acordind unrol determinant meg-
tesugarilor. Ei au ajuns la aceastd concluzie pornind de la factorul hota-
ritor al procesului de aparitie gi dezvoltare a orasului : adincirea diviziunii
sociale a muncii, care a dus la desprinderea megtegugarilor de economia
siteascH, la intemeierea de cétre acestia din urmé a unui nucleu care a stat
la baza constituirii oragului in care ei au jucat un rol important.

Abordatd in istoriografia burghez# romineasci numai sub aspect
juridic sau politic, edilitar sau urbanistic, istoria orasului de pe teritoriul
patriei noastre a fost infitisatd intr-un cadru strimt, in care analiza facto-
rilor esentiali §i determinanti al dezvoltérii vietii urbane nu gi-au gisit
locul cuvenit.

Cei mai multi dintre istorici, sociologi $i economisti neabordind
procesul istoric de pe pozitii materialiste, nu au vézut in dezvoltarea

1 Henri Pirenne, Les villes et les institutions urbaines, tom. I, Paris-Bruxelles, 1939, p. 47.

2 Vezi critica conceptiei lui Stephenson la I. A, Levitki, Cpedneserostiii 20pod
¢ Kpusom 3eprase amepuranckozo ucmopura, in , Cpemnue Bexa”, vol. III, Moscova,
1951, p. 288 §i urm.

3 - c. 2460
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fortelor de productie elementul determinant al transformirlor prin care
a trecut orasul, ru au sesizat prefacerile §i evolutia categoriilor sociale
specific ordgenesti care au oferit orasului acea fortd materiald §i spirituals
care l-au situat mai presus de sat gi i-au dat rolul conducidtor in socie-
tate incé in perioada de descompunere a feudalismului.

Problcmele (sentiale ale istoriei oragelor noastre au fost doar in
parte limurite de citre istoriografia noastri marxistd, desi ele, nu-i mai
putin adevirat. au fost abordate in mai toate monografiile §i studiile
consaciale istoriei social-economice gi in mod special in lucririle privitoare
la luptele de clasd in orage, la procesul de sporire a populatiei ordgenesti 5.a.

Cu toate succesele dobindite in aceastd directie, ni se pare totusi
de netigiduit ci in privinta istoriei orasului mai sint inci multe de ficut.
Bunioari, o problemi atit de insemnatd ca structura sociald a oragului
in perioada de ascensiune a capitalismului, problemi prin limurirea céireia
s-ar putea preciza locul real al oragului in viata sociald a térii, rolul real
al categoriilor sociale ordasdnesti in infiptuirea marilor evenimente istorice
care au griabit pribugirea regimului feudal este incid insuficient studiata.

* |

Cercetarea structurii sociale a oragului in conditiile decéiderii feuda-
lismului i ascensiunii capitalismului impune luarea in consideratie a
faptului c¢d in societate domneste oragul ;i nu satul, ci dezvoltarea ora-
sului este legatd indispensabil de migcarea inainte a societéitii de la feuda-
lism la capitalism !, c¢i dezvoltarea oragului in acea epocd nu a fost numai
un rezultat al transformirilor interne orisenesti, ci §i un rezultat al pro-
gresului social-economic la sate gi al luptei de eliberare a tdranilor impo-
triva feudalismului; ea mai presupune cunoagterea progreselor pe care
le-a fiicut diviziunea sociald a muncii, stabilirea cu o precizie pe ¢it posibil
de mare a misurii in care origenii sint rupti de agriculiurid, a méisurii
in care categoriile sociale specific orisenesti se diferentiazd de restul
populatiei, pozitia pe care o detin ele in viata economicd §i sociald a
orasului §.a.m.d.

Limurirea acestor chestiuni atit de importante ar fi de dorit sd se
facd prin utilizarea unor izvoare sigure §i de prima mini. Din capul locului
trebuie sd spunem insi ci stabilirea structurii sociale a orasului moldove-
nesc nu poate fi ficutd decit cu aproximatie, dat fiind ci statisticile din
1838, 1845, 1851 si 1859, singurele materiale documentare pe baza cirora
se poate intreprinde o astfel de operatie, au multe lipsuri §i imperfectiuni,
iar erorile in alcituirea lor ating uneori procentajul de 289, 2. Evaziunea
fiscald, pozitia refractard a boierimii fatd de recensiminte 3, confundarea
categoriilor sociale, neinregistrarea consecventd a boierilor, suditilor i a
populatiei de alt rit decit cel ortodox, ridici in fata istoricului mari difi-
cultéti.

3 P. G. Rindziunski, I'opodckoe epaswcdancmeo dopeopmennotc Poccuu, Moscova,
1958, p. 10.
" N. Sutu, Opere economice, Edit. stiintifici, Bucuresti, 1957, p. 254.
8 Vezi J. Neigebauer, Beschreibung der Moldau und Walachei, Breslau, 1854, p. 295
(ed. a II-a).
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In ceea ce ne priveste, ain incercat s implinim aceste goluri prin
folosirea tuturor izvoarelor publicate §i inedite de naturd sid ne ofere fie
§i un minimum de certitudine asupra datelor pe baza cirora tragem
concluzii. Socotim ci erorile care n au putut §i nu pot fi corectate nu
modificd concluziile generale care se impun.

Abolirea monupolului otoman asupra comerfului exterior (1829),
anularea unor taxe gi practici feudale interne, instituirea prin Regula-
mentul Organic a unui regim de ordine relativé in administratie §i finante,
obtinerea de cétre ordgeni a unor drepturi limitate de autoconducere gi
indeosebi rapida dezvoltare a productiei de méirfuri dupa 1829 gi adincirea
diviziunii sociale a muncii au avut o puternici inrfurire favorabild asupra
dezvoltdrii oragelor. Acestea continud sd-§i schimbe infitigarea intr-un
ritm mai accelerat decit in epoca preregulamentarid, populatia lor creste
vertiginos, in cele mai multe dintre ele ea se dubleazd in citeva decenii i,
ceea ce-i mai important, structura socialé a oragelor sufers prefaceri vizi-
bile in sensul ¢4 un numar sporit de ordseni se rup partial §i, intr-o oare-
care mésurd, chiar total de agriculturd, practicind indeletniciri specific
ordgenesti. ,,Dezvoltarea economiei de méirfuri inseamné — spune Lenin —
[...] eo ipso separarea de agriculturd a unei pirti din ce in ce mai mari
a populatiei, adici cregterea populatiei industriale pe seama celei agricole
[...]; nu ne putem inchipui capitalismul fird o sporire a populatiel
comerciale-industriale pe seama celei agricole’ 1,

Vechile tirgugoare isi schimbi caracterul medieval de regedintd a
unei autorititi; ele devin centre de schimb de insemnitate locald. Cele
mai multe dintre orage sint centre de schimb de importantd regionald,
iar unele (Iagi, Galati) de importantd nationald. Locuitorii ocolului Cirli-
gitura (Iag') ardtaun la 1841 cé obiectele de care ,,au trebuintd le cumpiri
de prin tirgun?® 2

Miile de documente din Arhivele Statului Iagi referitoare la acte de
proprietate dovedesc ¢i in principalele centre urbane ale Moldovei, st
in special la Iagi, bunurile imobiliare, inclusiv §i indeosebi parcelele de
teren din mosiile oragelor g ,,dughenile’, erau angrenate la mijlocul
veacului trecut intr-o mare mésuré in circulatia mirfurilor. Asadar, aveau
loc transferuri masive de proprietéiti §i posesiuni de la o categorie sociali,
adesea boieri §i mindstiri, citre alta — negustori §i mestesugari instériti.
In orage, ierarhia sociali incepea si fie apreciatd nu dupi tipicuri feudale,
ci dupid criterii materiale.

Diviziunea sociald a muncii, ,,baza intregului proces de dezvoltare
a economiei de méirfuri §i a capitalismului’, cum o numegte Lenin 3,
ficea mari progrese. Avea loc o specializare progresivi a mestesugurilor
§i a negustorilor, insotitd de un intens proces de diferentiere si stratificare
materiald. Negustorii gi mesterii treceau cu repeziciune dintr-o treapta
sau stare in alta 4. Unii se imbogiteau, altii se ruinau. Unii deveneaun

1 V. I. Lenin, Opere complele, vol. 3, Editura politici, Buc., 1961, p. 24.

3 Arh. St. lasi, Tr. 1759, op. 2 008, nr. 1877, 1, 45.

3V. I. Lenin, op. cit., p. 23.

4 Vezipentru anul 1845, Arh. St, Iasi, Tr. 1423, op. 1619, nr. 938 ; Tr. 1768, 0p.2018, ur. 880°
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patroni de ateliere, iar altii lucritori angajati. Relatiile de productie
capitaliste tindeau s¥ devind sau chiar deveniserd precumpinitoare in
priucipalele orage moldovenesti.

Victoria deplind a relatiilor de productie capitaliste i progresul lor
mai lesnicios intimpinau insid mari obstacole, cici economia Moldovei la
mijlocul secolului trecut mai péstra incd multe din caracteristicile esentiale
ale modului de productie feudal. In principala ramuri economics — agri-
cultura — dominau relatii de productie feudale, puterea politicd §i in
mare parte cea economic# se aflau in mina marilor proprietari funciari,
suzeranitatea turceascd nu fusese inldturati.

Marea majoritate a tirgugoarelor §i multe din capitalele de tinut
(Dorohoi, Vaslui, Filciu, Romanul pind la mijlocul sec. al XIX-lea) eran
proprietdti particulare, boieregti §i mén#stiresti. Locuitorii lor aveau
obligatii feudale. Dreptul de a vinde bunurile de prim# necesitate era
monopol al proprietarilor. Chiar in orasele zisc libere, libera concurents
era ingriditd; asupra desfacerii bunurilor de primd necesitate (piine,
carne, bduturi, iluininare) era instituit monopolul eforiilor. Imigrarea
taranilor in orase era impiedicati prin prevederile restrictive ale Regula-
mentului Organic §i ulterior prin asezimintul din 1851. In pofida prinei-
piilor proclamate prin Regulamentul Organic, circulatia oamenilor precum
$i a marfurilor se lovea de numeroase piedici (taxe de intrare in orage, taxe
asupra desfaceril in piete a bunurilor de schimb, taxa rivagelor de drum
impusi birnicilor, brudina care se plitea la trecerea apelor curgitoare
§.a.). Mijloacele bénesti nu luau intotdeauna o destinatie fireascii. Inves-
titiile productive in orage, formarea capitalului industrial deci, erau lente
9i se ficeau in proportii mici. In orage dominau capitalul comerecial §i cel
camitirese. $i la noi, ca pretutindeni, regimul feudal constituia o mare
piedicd in calea dezvoltirii oragelor,.

Cu exceptia oragelor Iasi, Galati, Bacidu, Focsani §i a tirgurilor
Neamt si Piatra Neamt care, toate la un loc, aveau citeva fibricute cu
un numir total de lucritori ce nu depisea cifra 300, in restul oraselor
gi al tirgurilor din Modova functionau citeva zalhanale-manufacturi
(Hugi), citeva zeci de ateliere ale cooperatiei capitaliste simple, 6 tipo-
grafii (3 la Iagi, 2 la Galati §i una la mindstirea Neamt) gi 2 litografii
(lagi)'. Rezultd, asadar, cd in orasele moldovenesti domina in ramura
productiei industriale mica productie de mérfuri. Afirmatia ni se pare
de netigaduit $i ea poate fi demonstratd prin numérul mic al mestesu-
garilor de treapta I-a si a 1I-a. In forma de productie a cooperatiei capi-
taliste simple pot fi sigur incadrati numai mestesugarii de treapta I-a
si parte din cea de a II-a, céci Marx considerd cooperatia capitalistd
simpld o ,,formd de muncd in care un numdr mare de persoane lucreazi
una alituri de alta...” 2, Or, dupd cum se stie. majoritatea covirgitoare
a atelierelor industriale din Principatele Romine nu aveau mai mult
de 1 — 3 lucritori salariati. Chiar dacd numirul celor care pot fi plasati
intre patronii de ateliere ale cooperatiei capitaliste simple ar spori prin

1 Arh. St. Iasi, Tr. 1772, op, 2020, nr. 16 587 (ncpaginat).
3 K. Marx, Capitalul, vol. I, ed. a Ill-a, E.S.P.L.P., Buc., 1957, p. 345,
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addugirea megtegugarilor de rit mozaic §i suditi (a ciror clasificare nu
apare in statisticile moldovenegti), credem cd raportul nu s-ar modifica
sensibil in favoarea cooperatiei capitaliste simple.

Predominarea in orage si tirguri in domeniul produ-tiei industriale
a micii productii, slaba dezvoltare a cooperatiei capitaliste simple §i in-
deosebi a manufacturilor, precum §i faza de inceput in care se afla indus-
tria mecanicd explicd caracterul megtesugiresc-negustoresc si intr-o ma-
surd rural al oragsului moldovenesc. Ruptura totald a oragyului de sat nu
se produsese, cici numai industria mecanizatd ,,...a desidvirgit victo-
ria orasului comercial asupra satului’ 1.

In cele ce urmeazi ne propunem ca, dupi o expunere statistici
succintd si pe categorii fiscale a populatiei principalelor orase si tirguri 2
din Moldova la mijlocul sec. al XIX-lea, si precizim pe cit posibil mai
detaliat configuratia sociali?® a oragului moldovenesc, forta economicd
gi politici a diferitelor categorii sociale origenesti, sporirea populatiei
pe calea imigririi in orage §.a.

In fruntea oraselor moldovenegti se afla Iasul, care ni se infiti-
seazd la jumiitatea secolului trecut §i ca unul din cele mai populate centre
urbane din risiritul Europei. El depisea Kievul 4, Belgradul, Sofia si

1 K. Marx, Fr, Engels, Opere, vol. 3, Edit. politici, Bucuresti, 1958, p. 62,

2 Tn perioada care face obiectul studiului nostru nu s-a ficut o deosebire precisd, pe baza
unor criterii sigure, intre oras si tirg. In statistici, tirgurile erau trecute la un loc cu orasele :
40 de orase si tirguri in 1832, 44 In 1849 si 78 tn 1859 (vezi Documente privitoare la istoria eco-
nomicid a Rominiei 1766— 1861, Moldova. Seria A, vol. 1I, Directia generali a Arhivelor
Statului, Bucuresti, 1960, p. VII). Incereirile ulterioare ale istoricilor si sociologilor burghezi
de a delimita cele doud notiuni au riimas infructuoase. Istoricii marxisti definesc orasul pornind
de la indicatia lui Marx ci ,,baza oricirei diviziuni 2 muncii dezvoltate si intretinute prin mij-
locirea schimbului de marfuri este separatiunea dintre sat si oras. Se poate spune c¢i intreaga
istorie economicd a societdtii se rezuma la evolutia acestui antagonism” (K. Marx, Capitalul,
vol. I, ed. a III-a, E.S.P.L.P., Bucuresti, 1957, p. 370). Astfel, de exemplu, A. A, Zimin (Cocmas
pycckuz 2opod XVI ¢.) in ,Mcropnyeckue samuckmn’’, nr. 52, (1955) p. 337) trece cen-
trele importante negustoresti si mestesugiresti in rindul oraselor; V. V., Stoklitkaia-Teres-
kovici (Originea orasului feudal in apusul Europei, in ,,Analele romino-sovietice. Istorie” nr. 2,
1955, p. 49) socoate orase acele asezéri In care predomind mestesugarii. Deosebirea intre tirg
si oras este ficuti cu multi preciziune de E. V. Gutnova In recenzia la cartea lui I. A. Le-
vitki, I'opoda u eopodckoe pemecao ¢ Aneauu X—XII 6s., Moscova, 1960, recenzie publicati
tn ,,Cpemnne Beka”, vol. XX (1961), p. 242. Impirtisind pérerea lui Levitki si a majoritatii
specialistilor sovietici, E. Gutnova ia mestesugurile drept criteriu al deosebirii intre orassi tirg.
Tirgul este, fnainte de toate, un centru de schimb ; orasul este o asezare in care s-a separat deja
un nou domeniu al productiei materiale : mestesugurile. Acesta este criteriul principal al deose-
birii, nu tnsi si unicul cici altfel am descoperi multe orage cu ,,caracter siitesc” si multe sate
cu ,,caracter orisenesc” (vezi P. G. Rindziunski, op. cif., p. 12). La elementul principal care
defineste orasul —mestesugurile — mai trebuie adiugate si altele : specificul vietii orisenesti
(centru administrativ, cultural, urbanisticd, situatia juridica a locuitorilor sii in epoca de destri-
mare a feudalismului etc.). Pornind tocmai de la aceste criterii vom deosebi in cursul expunerii
noastre orasele de tirguri. In Moldova, In acea epoc, tirgul, spre deosebire de oras, era intr-a-
devir aproape exclusiv un centru de schimb.

3 Delimitarea categoriilor sociale o vom incerca pornind de la categoriile fiscale. Dupi
cum se stie, recensimintele populatiei In acea epocd erau alcituite fn functie de categoriile
fiscale, nu sociale. u

% La 1840 Kievul avea 44MMMIQ&[Q, Budasruymo Arademuu
nayx Yrpaunckow P.C.P., tom. I, Kiev, 1960, p. 281).
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Tabelul
Populagla principalelor orage ale Moldavei
Capi de
- TSt =
Mestesugarii " e es . <
clasificati pe trepte Negustorii clasificali pe stéri ,g N
Oragele % E
Total Total | a2
I II IIT | Calfe fam. I 11 111 Calfe fam. go“%,
1asi 1 16 508 |1 055 |1580 8 33 378 748 |1167 (6178
Botosani 2 16 306 542 866 1 14 193 235 443 |2 464
Galati 5 21 373 317 716 4 18 407 341 770 234
Roman 17 64 178 207 466 15 3 136 55 259 584
Baciiu — 1 162 56 219 1 11 93 52 157 435

* Tabelul a fost fnfocmit dupi datele catagrafiei din 1845 a oragelor si a tirgurilor moldovene. Catagrafia
se afld la Arh. St. Tagi, Tr. 1423, op. 1619, Catagrafia fiind incompletd, an am putut extrage pentru toate orasele date
care 8% ne lngiduie stabilivea precisd a numdrului locuitorilor lor. Tabelul Intocinit, de noi respectd formularul catagrafii-
lor. 1o felul acesta, aven posibilitatea si facem comparatiile care se mpun fn vederea analizel modificarilor pe care
le sufert structura soolald a oragelor. De altfel, o clasificare nuwmerici a populatier pe stéri sociale este imposibild pentru
acea epoci. Datele pe care ni le ofers statistica sint mal aproape de realitate decit oricare alt izvor de aceastd naturi. Ele
Dot fiutilizate attt pantru corectarea informatiilor furnizate de piidi d - N. Sutbu, J. Neigebauer (op. éil., p. 802), Al.D, Moruzi
(Progrds el libertd, Galatz, 1861) Diclionnaire universel théorivue er pralique du commerce el de la navigalion., tom. IT.

Tabelul
Popnlatia tirguriler Molnegtl
Capi de
2
Megstesugarii Negustorii o §
Tirguri &
Treapta Starea 38
Calfe | Totai Calfe | Total| o' ¢
1 | n | m I | 1 | 1 S
Tg. Ocna - — 10 22 32 —_ ‘ 2 21 18 41 42
Moinegsti — — 30 9 39 - l 1 23 66 90 178
i I

* Arh. 8t. Iagl, Tr. 1423, op. 1819, nr. 912.
A L totalu]l indivizilor trebnie adiugati, pentru fiecare tirg In parte, clfiva zeci de boiert ¢l functionari

netnscrist fn catagrafif.

era mai mic decit Bucuresti cu aproximativ 10 000 de locuitori. Intre
1820, cind Iasul avea 21 000 — 22 000 de locuitori?, si jumitatea vea-
cului, populatia lui a sporit de aproximativ trei ori. De altfel, in epoca

1 Vezi ,,Joan Neculce. Buletinul muzeului municipal Iasi”, Fasc. 3, (1923) p. 4—5. Nu-
mirul locuitorilor orasului Iasi in acei ani l-am calculat addugind si cei 158 de boieri (vezi p.18
a aceluiagi numir din ,,Buletinul Ioan Neculce”), care n-au fost inclusi de citre alcituitorii
statisticii,

www.dacoromanicaro
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7]
1a jumitatea veaculul al XIX-les *

familie
TS Stiri nesupuse ddirilor .
Sudi- | Birni- | Cip4- Tigani Beje- Total | TOtal aproxi-
. % . |mAnds- : - = ... | mativ indi-
tii cii | tfierii |,,~ 7| nari { Slugi - . | Batrf- | Vadu- [familii . .
tiresti boie- Privi- Eclesi- nine-| ve vizi &
resti legiati astici volnici| Orfani
993 |1 264 — 187 — 237 146 264 | 273 129 (12,418 63.000
289 558 105 34 — 39 44 96 162 | 228 | 5348 27.000
1430 662 | 329 45 72 25 74 69 143 126 | 4695 24.000
53 400 58 97 — 53 37 37 129 136 | 2.309 12.000
70 226 147 - 61 12 22 23 42 78 | 1.492 8.000

Paris, 1863, p. 1806,ctt gi.indeosebl, pentru aprecieros critich a stirilor, adegea fanteziste. puse In circulatie de cilatoril striini.

A Totalul indivizilor a fost ficut prin inmultirea cucinel a totalului numirului de familii, procedeu unanim
admis gl a cirei justeje a fost pe deplin confirmatd. El este totusi aproximativ si Intotdeauna cu citeva sute mai mare.
decit rezultatul tnmulirii cu cinel a numéralui de familii. Cele citeva sute reprezintd numarul aproximativ al boierilor si
functionarilor, care n-au fost inregistrati In statistici. In catagrafia din 1845 nu a fost inregistrat nici numirul familiilor
de rit mozaic din oragul Iagi. Acest numdr, inclus in tabstul nostru, l-am luat din simile v-lstxerlel pe anli 1846— 1847
{Analele Parlamentare ale Rominiei, P. 4 II-a, t. XLV, p. 401, t. XV, p. 897), sami care au fost ite dupi cat
evreilor din 1845—1848.

2
i Tg. Ocna 1a 1845 *
familie
Nesupugi ddirilor &
g.d
Sudi- | Bir- | Cipi-| Beje- |'Z = t|m: . . Alte Total | & .% -7
tii | nicii | tfieri | nari E’; 5 [Tigani| Ecle- |Nevol-| Va- cate- | Total | fam. |3 &>
EEg siastici} nici | duve | 2 ED
o8& g eHE
25 132 142 78 997 — 81 210 203 80 574 [1257°|6 287
4 95 10 — - — - 33 — 76 109 | 525 |2625
[ ]

® In catagrafle, Ia aceastd rubricd, apare numirul indivizilor si nu al familiilor.
© Aproximativ,

regulamentari, aproape toate orasele moldovenesti isi dubleazd popu-
latia, iar unele tirguri, ca de pild# Falticeni, gi-o miresc de peste patru oril.

Cresterea populatiei urbane, un fenomen caracteristic perioadei de
destrimare a feudalismului §i de ascensiune a capitalismului, are loc
pe calea sporului natural §i pe calea imigririi externe i interne.

1 Tn 1832, Filticeni avea 898 de familii, iar in 1849 peste 3 400 de familii. Arh. St. Iasi,
Tr. 1763, op. 2012, nr. 2095 f. 386 si Tr. 885, op. 1011, nr . 7. In tabelul din acest din
urmi dosar lipsesc 80 de birnici, pe care i-am adiugat la totalul general.

www.dacoromanicaro
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Dictonul : ,,aerul de orag te face liber’’ (adici liber de servitutile
feudale) era aplicabil i la noi in acea epoci intr-o buni méisurs, in con-
ditiile cind la sate dominau relatiile de productie feudale, ,,robia clieii”.
Spunem numai intr-o buni misuri deoarece in Moldova acelei perioade,
spre deosebire de apusul Europei, nu toate oragele erau libere. ,,Trecerea
de la sat la ora§ — cum remarcd pe buni dreptate un istoric — a avut
loc i in capitalism, dar in feudalism ea avea o mai mare insemnétate —
era trecerea spre’ libertate...”, desi tiranul strAmutat in orag nu gisea
acolo libertatea pe care o ciutal. Ea era ins# singura posibilitate de care
dispunea téranul spre a deveni un mic producitor liber.

Trecind la orag, chiar in oragele aflate in proprietate feudald, t&-
ranul devenea liber de obligatiile feudale in méisura in care se rupea
de agriculturd — baza relatiilor feudale — gi practica negotul sau meg-
tesugurile. Aceastd trecere, spre care nizuiau numerogi térani, degi in
perioada de care ne ocupim devenise relativ mai lesnicioasi ca urmare
a stabilirii intre sat §i oras a unor legituri nemijlocite, era totusi impie-
dicati de citre marii prOprletan funciari feudali interesati in sporirea
bratelor de munci pe mogii. In aceastd privinti, misurile restrictive
previzute de Regulamentul Organic §i Agezdmintul din 1851 au cons-
tituit obstacole peste care tiranii nu puteau trece decit Jertflnd bunurile
lor mobile si chiar imobile (plata datoriilor, a birului §i a clicii, con-
stringerea la vinzare pe preturi derizorii a ,,averii”).

Numiérul cererilor de strimutare in orage sporea ins# intr-o astfel
de mésurd, incit boierimea a incercat mai intii sid-§i impuie punctul de
vedere potrivit céruia strimutarea nu putea avea loc in cazul cind ti-
ranii nu ,,ar filipsiti de pdmint la o mogie” 2, jar mai tirziu a invocat o
dispozitie inexistentsd care ar fi limitat dreptul de strimutare numai de
la sat la sat gi nu de la sat la oras3. Constringerea economicé, folosirea for-
tei, sistemul feudal al réspunderii colective a sitenilor fatd de plata
birului, coruperea autorititilor de care depindeau aprobarea strimutirii,
procedura $i sistemul complicat al intocmirii formalititilor de strimutare
in care erau implicati ispravnicii, privighetorii de ocoale, vorniceii, pro-
prietarii sau posesorii §.a. ingreuiau mult mutarea sitenilor la orag. In
aceste imprejuriri, {dranii parfseau satul adeseori in mod ilegal, fugind
in oragele mai mari, in special In capitald, unde isi pierdeau urma gisind
scipare fie in coruptia politiei, fie in protectia unui stdpin influent, fie
intrind in rindul numerosilor ,,0ameni fird cipitii’” pe care politia n-a
reugit niciodaté si-i inregistreze pe toti.

Fuga le crea ins# o existents precard ; de aceea tiranii foloseau un
procedeu prin care reugeau s escamoteze prevederile restrictive ale stri-
mutérii, fortind intr-o oarecare mésurd lucrurile. $i anume, ei cumpérau
in prealabil locuri §i construiau dugheni in orase, rdminind si pliteascd
birul la satele de unde plecaserd pinid ce erau inscrigi in oras la prima
catagrafie. Pe aceastd cale au reugit si obtfinid strimutarea in 1852 gi

1 p. G. Rindziunski, op. cit., p. 14.
3 Documente privitoare la tslorxa economicd a Romliniei, Orage gi tirguri 1776— 1861, Mol-
dova, seria A, vol. II, Direcfia generald a Arhivelor Statului, Bucuresti, 1960, p. 150 5i urm.

» Arh. St Tasi, Tr. 17729WWS0OPOTMEIICETD)-
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1857 in orage numero§i tdrani din tinuturile Neamt, Tecuci, Putna,
Covurlui .

La 1856 s-a constatat ci in decurs de citiva ani s-au strimutat
la Galati din satul Slobozia Cornii 126 de locuitori 2. Alcituitorii cata-
grafiei din 1838 au descoperit ci in oragul Iagi vietuiau 3, provenind din
sate, 353 familii de birnici, 33 calfe, 4 negustori, 19 mesteri §.a. In orasul
Botosani, din totalul de 5568 familii birnice existente in 1845, 218 familii
birnice4 erau ,,venite din alte locuri” in decurs de 7 ani. In oragul Baciiu *,
intre 1832 §i 1838 au intrat 90 familii birnice §i 4 mestesugari din sate,
iar intre 1838 gi 1845 au venit din sate §i s-au stabilit in orag 164 familii
de birnici §i cépitiieri, 4 de negustori §i 18 de mestesugari ®. In orasul
Galati s-au stabilit intre 1838 — 1845, provenind din sate, 72 familii
de negustori din tard, 87 de mestesugari §i 261 de birnici din sate, 57
din alte tirguri §i 29 de peste granitd ?. $i exemplele ar putea fi sporite
prin cercetarea imigririlor in toate oragele 8. Socotim inséd cé informadiile
de mai sus sint suficiente pentru a demonstra cé imigrarea téranilor
clicagi in orage era in acea epoci un fenomen social rispindit si caracte-
ristic pentru dezvoltarea oraselor in conditiile destramérii feudalismului.

Cauzele stramutirii tdranilor in orage sint peste tot aceleagi: ten-
dinta de desprindere din cadrul relatiilor §i al obligatiilor feudale, impi-
lirile, abuzurile arendasgilor §i proprietarilor §.a. Cercetirile intreprinse
de autoritdti in 1856 in legiturd cu descoperirea cauzelor pentru care
g-au strdmutat in Galati tdranii din satul Slobozia Cornii confirmé afir-
matia noastrd. Un revizor intrebind pe unul din tdranii strimutati asu-
pra cauzei care l-a determinat sd-gi piridseascd satul, acesta din urma
i-a rdspuns cd ,,trebuie s se mai usureze muncile citre proprietate, desi
nu lucreazd mai mult decit glisueste agezdmintul” si ci ,,dreptatea sa
este in Galati” ®,

Din sate se strimutau in orage ¢i tdrani instiriti §i tdrani zigi ,,co-
dasi”. Cei dintii, de obicei, reusiserd ca siteni si injghebe ,,un negot”
§i se striduiau sd piridseascd definitiv satul socotind, pe buni dreptate,
v orasul este mai prielnic desfisuririi activititii lor de negustori. Vis-
tieria insé se servea de toate mijloacele pentru a le face imposibild stra-
mutarea, cici pe umerii lor apisa toatd greutatea cislei §i numai ei asi-
gurau intr-o misurié mai mare decit restul consitenilor achitarea ei.
De cele mai multe ori, incercérile vistieriei rémineau infructuoase, cici
tdranii ,,fruntagi” dispuneau de mijloacele necesare pentru inldturarea

1 Arh. St, Iasi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 25 299, 39 680, 39 594, 16 781, 33192,

2 Ibidem, nr. 33 192 (nepaginat).

3 Arh, St. Iasi, Tr. 1316, op. 1488, nr. 1293. Calculele privind provenienta celor inscriyt
in catagrafie au fost ficute de noi prin adunarea tuturor mentiunilor din recensimintele privi-
toare la cei mutati in oras. Adeseori, datele cifrice au fost stabilite prin urmarirea in catagrafie
a fiecdrei persoane in parte.

4 Arh. St. Iasi, Tr. 1423, op. 1619, nr. 859.

5 Ibidem, Tr. 1316, op. 1488, nr. 1218,

¢ Ibidemn, Tr. 1423, op. 1619, nr. 912,

? Ibidem, op. 1619, nr. 951,

8 Vezi catagrafiile oraselor din 1838, 1845 si 1851. Arh. St. Iasi, Tr. 1423 si 1316

® Arh. St. Tagi, Tr. 1772, ope it AarOrofmafitaTo
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piedicilor din calea strimutéirii. Cealaltd categorie de térani, ,,codagii”,
vedeaun in strimutarea in orage principala cale de iegire de sub jugul
clicii i al numeroaselor datorii gi obligatii, cale pe care in cazuri
extreme nu ezitau si apuce.

De cele mai multe ori, o dat¥ strdmutati in oragele zise libere, cli-
cagii deveneau ,liberi de clacid’, dar sitnatia lor nu se imbunititea po-
trivit ndzuintelor lor. Numai putini dintre ei ajungeau megtesugari?
i negustori §i mai putini proprietari sau posesori de ateliere §i ,,dugheni”,
gi anume cei mai instériti 2, majoritatea celorlalti intrau in rindul birni-
cilor. Intre 1832 §i 1838, dintre tdranii strimutati in Iagi, 353 de familii
an pitruns in rindul birnicilor §i numai 23 intre negustori i megteri 3.
La Bacéu, intre 1838 gi 1845, 104 familii de {drani au intrat in categoria
birnicilor g§i numai 18 in categoria mestegugarilor 4. Chiar daci acest
raport ar putea suferi unele modificiri in favoarea acestei din urmé# ca-
tegorii prin adiugarea tdranilor megtegugari §i negustori neinscrigi in
bresle, sintem cofivingi cid concluzia noastrd ar rimine pe deplin inte-
meiatsd §i chiar confirmati.

Unii dintre tdranii inscrigi printre birnicii oragelor se indeletniceau
cu agricultura dacd reugeau si ia in posesie un lot de pidmint din mogia
oragului, altii practicau cériugia daci iyi pistraserd boii, cei mai multi
insd lucrau vremelnic ca angajati ,pe la unii gi altii”. Iatd, de pilds, cu
ce se indeletniceau cei 61 de birnici veniti in despértirea a III-a a orasului
Iasi intre 1845 — 1851 : 2 erau pézitori, 3 fanaragii, 4 sacagii, 2 coti-
gari, 2 ciocli, 9 chelari, 11 vizitii, 1 portar, 21 rindasi, 2 argati, 1 slujitor
la spital, 1 griddinar si 2 ,slujind la dugheni” 8, Indeletnicirile lor in
orage au fost determinate de lipsa uneiindustrii ajunsi la acel stadiu de dez-
voltare in care absorbirea bratelor de muncé imigrate din mediul sitesc
devine una din conditiile dezvoltirii ei. In aceste imprejuréri, putini
dintre tdranii imigrafi in orage izbuteau si se angajeze in industrie. Ma-
joritatea lor ingroga rindurile celor ,,mai de jos’ categorii sociale ori-
genegti, dind structurii sociale a oragului moldovenesec un caracter spe-
cific. Aceasta explicd §i numeroasele cazuri de pirdsire a oragelor 8, in-
stabilitatea celor care ajungi in orage n-au gisit libertatea pe care o ciutau.

Rolul hotdritor insd in fixarea specificului social-economic al ora-
sului moldovenesc l-au avub mesgtegugarii §i negustorii, indeosebi meg-
tegugarii. Acegtia din urmi aveau o insemnitate covirgitoare in viata
economicé §i sociald a oragului nu numai prin numdérul lor, ci gi indeo-
sebi prin locul pe care il ocupau in productia origeneascs. Datoritd lor

1 Notiunea de mestesugar cuprinde pe cea de mester si pe cea de calfi — adicd ea desig-
neazi o categorie de oameni ce practici un mestesug.

2 Emigrau §i {iranii mai Instiriti pentru a sciipa de claci si in cazul cind intrau in con-
flicte cu proprietarii §i posesorii. Din satul Slobozia Cornii au emigrat la Galati in curs de un an
,»cei mai de frunte locuitori ai satului’’ tocmai din aceastd din urma cauzi. Arh. St. Iasi, Tr. 1772,
op. 2020, nr. 33192.

3 Arh. St. Iasi, Tr. 1316, op. 1488, nr. 1293.

¢ Ibidem, Tr. 1423, op. 1619, nr. 912.

8 Ibidem, Tr. 1768, op. II. 2018, nr. 883.

¢ fntre 1838 si 1845, din orasul Birlad au fugit 62 de mesteri si cade. Arh. St. Iasi,
“Tr. 423, op. 1619, nr. 962.
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-oragul, spre deosebire de tirg, era inainte de toate un centru al productiei
megte sugiresti.

n primele cinci orage ale Moldovei, ca insemnitate economici,
familiile megtegugarilor alcdtuiau peste 309%, din totalul familiilor (vezi
tabelu! 1). In Iasi ei formau peste 32%, din totalul familiilor, in Botogani
peste 33%, in Galati peste 279%, in Roman peste 319, si in Baciu peste
26% (vezi tabelul 1). In cele 5 orage, num#rnl familiilor de negustori
depisea cu putin pe cel al megtegugarilor (aproximativ 8 360 familii
megtesugari fatd de 9 153 familii negustori) 1.

in tirguri, raportul intre numirul megtesugarilor §i al negusto-
rilor est¢ cu mult mai mare in defavoarea celor dintii, chiar in acele tir-
guri care au un caracter megtesugidresc mai pronuntat (vezi tabelul 2).

Numérul mestesugarilor este in continui cregtere, procesul atin-
gind la juméitatea secolului trecut punctul culminant. Aceasta rezulti
din sporul megtegugarilor moldoveni (firs megtegugarii de rit moazaic
si suditi) 2. In Iagi, numéirul familiilor lor cregte de la 691 in 18353
§i de 1la 1580 in 1845 la 3 024 in 1859 — 1860, in Galati — de la 716 in 1854
la 3432 in 1859 — 1860, in Bacidu — de la 85 in 18384 gi 219 in 1845
la 468 in 1859 — 1860, in Roman — de la 466 in 1845 la 1 018 in 1859 —
1860, in Botosani — de la 866 in 1845 la 1 390 in 1859 — 1860 3.

Acest proces de cregtere are loc pe cale naturald (fiul mogtenegte
de reguld meseria tatilui), pe calea imigririi dupd cum am vizut mai
sus si indeosebi pe calea dobindirii de patente de megteri sau certificate
de calfe de citre oameni reprezentind categorii sociale orfigenegti care
nizuiau 8% obtiny o situatie materiald superioars. In catagrafiile oragelor
din 1845 gi 1851 se mentioneazd intrarea in rindul megtegugarilor in
cursul celor gapte ani ce despart o catagrafie de alta a unor ,,indivizi
gedpitati” : un privilegiat, doi mazili, un ruptas (Tecuci), 16 negustori
sirdciti, 12 rupte ale vistieriei, 5 mazili (Husi), sau promovarea in rindul
mesterilor a 80 calfe, 41 de insuritei (Tecuci) si 10 birnici (Hugi)®. In
oragul Iagi, alcituitorii catagrafiei din 1845 au descoperit in rindurile
megtegugarilor 574 ,,familii noi” 7.

Dezvoltarea relatiilor de tip capitalist, ai ciror purtéitori sint mai
ales mestesugarii §i negustorii din oraye, descompuunerea breslelor $.a.,
au determinat §i gribit procesul de diferentiere gi stratificare sociald a
megtesugarilor. Prin Regulamentul Organic ei fuseserd impértiti in trer

1 Tabelul cuprinzind mestesugarii si negustorii din Moldova tn 1853, publicat in ,,Ioan
Neculce. Buletinul Muzeului Municipal Iasi”’, fasc. 7 (1928), p. 145, are fnregistrate numai fami-
liile de mestesugari si negustori indigeni. Raportul tntre numairul mestesugarilor tn orase si
restul populatiei 1-am stabilit tinind cont de faptul ci aproximativ 1/3 din totalul familiilor
de rit mozaic i sudite §i cel putin 1/2 din numdirul familiilor de {igani erau mestesugari.

4 .n catagrafii, indeletnicirile sint mentionate numai la moldovenii de rit ortodox.

8 Arh. St. Iasi, Tr. 875, op. 997, nr. 280, f. 3—20.

4 1y(dem, Tr. 1316, op. 1488, nr. 1218,

! Penlru latele din 1845 vezi tabelul 1, entru cele din 1859—1860 vezi Din lucrdrile
statistice ate Motdovei. Cap. 11. Populafiunea pe 1859— 1860, 1asi (1862), p. 108—109. St aici,
la rubrica meseriagi, sint trecufi numai indigenii de rit ortodox, asa tncit comparatiile sint
posibile.

% Arh. St. Iasi, Tr. 1423, op. 1619, nr. 938; Tr. 1768, op. 2018 nr, 880.

! [bidem, Tr. 1423, op. 1619, nr. 1015, 1017, 1018.
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trepte, in functie de starea materiald, plus calfe, ficindu-se deosebirea
intre megtegugarii ce posedau ateliere §i cei care lucrau cu bratele din loc
in loc 1. Trecerea megterilor de la o treapti la alta, sau de la starea de meg-
ter la cea de calfd gi invers, este un fenomen frecvent, cauzat de schim-
birile care gse produc in starea materiali a megtesugarului. Mesterii cu
dugheni ,,scipitati’’ sint reinregistrati de cétre visterie la calfe, adici
la mesgtesugari fird dugheni, iar calfele instirite obtin patente.

Aceste prefaceri, transformiri in starea materiald gi sociald a meg-
tesugarilor, care demonstreazd progresele pe care le-au ficut relatiile
de productie capitaliste in orage, n-au fost de naturd s# schimbe in mod
substantial raportul dintre cooperatia capitalistd simpld gi manufacturi,
pe de o parte, §i mica productie pe altd parte. Aceasta din urmé a conti-
nuat s§& rimind predominanti in economia origeneasci.

In 1845, in cinci din cele mai importante orase ale Moldovei nu-
mirul mestesugarilor moldoveni (fird megtesugari de rit mozaic §i
suditi) de treapta intiia era de 25, de treapta a doua — 118, in schimb
numdrul celor de treapta a treia era de 1527 (vezi tabelul 1). Daci avem
in vedere ed numai mesgtegugarii de treapta intiia gi in parte cei de treapta
a doua pot fi incadrati in cooperatia capitalistd simpli, atunci concluzia
¢4 forma predominanti de productie in domeniul industriei in oragsul
moldovenesc era mica productie ni se pare de netigiduit. Raportul n-ar
suferi modificiri sensibile nici daci am avea posibilitatea si includem
in calculele noastre date privind clasificarea mesgtesugarilor de rit mo-
zaic i suditi, cdci majoritatea covirsitoare a celor dintii indeosebi o forma
sirdcimea boccegiilor, a coropcarilor gi a precupetilor. Asadar, in Mol-
dova, ca §i in Rusia din perioada de sfirgit a sec. al XVIII-lea §i ince-
putul celui urmétor?, micul producitor a continuat si rimind la juméi-
tatea sec. al XIX-lea tipul predominant al industriei oréisenesti.

In aceste imprejuriri, apare pe deplin explicabild i legitura care
mai exista intre multi dintre megtesugari §i indeletnicirile specific ru-
rale. Este adevirat ci aceste din urmi sint complementare pentru mesg-
tesugari, dar ele sint evidente §i ne obligd si luim in consideratie faptul
cé de cele mai multe ori multi megtesugari ordigeni erau rupti numai partial
de agriculturi. Parte din ei mai posedau vite §i ficeaun agriculturd pe tere-
nurile care le apartineau in mosia orasului. Din acest punct de vedere,
el dau o altd notd specificd structurii sociale a orasului moldovenesc,
fireascii pentru oragele aflate In zone agricole §i rdmase in urm# in pri-
vinta dezvoltirii sociale, tocmai pentru cé in agriculturi dominaurela-
tiile de productie feudale, in conditiile transforméirii domeniilor agri-
cole in centre de productie cerealierd pentru piatd. Aceste zone, in care
se incadreazd intr-o foarte mare misurd si Moldova, si In care ocupatia
principald a locuitorilor era agricultura g§i cregterea vitelor, au avut o
puternicd inriurire asupra vietil social-economice urbane. in sensul cé pe
primul plan era situat comertul, nu industria. Particularitatea princi-
pali a acestor orage consta in marea rispindire pe care o aveau inde-

1 Analele Parlamentare ate Romlniei Pa Il 150—151,
2 P. G. Randziunskii, MW&-FO
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letnicirile sitesti in rindul populatiei ordsenesti. Aceastdi observatie se
aplicd intr-o mai mici misurd Jagului, un mare centru mestegugiresc—
negustoresc §i administrativ, dar intru totul celorlalte orase mai mici
gi tirguri din zona agricoli a Moldovei.

Se intelege ci megtesugarii nu formau o clasi social®d omogeni,
dimpotrivd. Dacd patentarii (megterii de treptele intlia $i a doua) pot
§i trebuie si fie incadrati in clasa burghezi aflatd in proces de formare
5i dezvoltare, in schimb patentarii de treapta a treia §i mai ales calfele
alcituiesc o categorie sociald distinctd, formatd din miei mestegugari
»dughengii” gi calfele, indeosebi lucritori salariati din care s-a recrutat
o parte a acelor elemente sociale care au stat la baza constituirii prole-
tariatului. Numirul lor, cum e i firesc, depigeste pe cel al megterilor
patentari. In cinci din principalele orase ale Moldovei (vezi tabelul 1)
numirul calfelor mestesugari moldoveni (fird calfele de rit mozaic §i
sudite) la 1845 este de 2 681, pe cind cel al mesterilor patentari de 1 670.
{In realitate, numirul calfelor este mai mare ciici, de reguli, calfele sub
25 de ani nu erau inregistrate).

Alituri de mestesugari, negustorii alefituian o altd stare sociali
care ocupa un loc dominant in viata sociali §i economicii a oragelor. Prin
schimbul de mérfuri, prin relatiile de afaceri pe care le intretineau i
cu care cuprindeau intreg teritoriul tirii, ei dideau oragelor caracterul
unor centre de legiturd in procesul formirii pietii interne. Numérul
negustorilor a crescut cu repeziciune la mijlocul sec. al XIX-lea intr-un
raport direct proportional cu dezvoltarea economiei de méarfuri i adin-
cirea diviziunii sociale a muncii. In cinci din cele mai importante centre
urbane moldovenesti ei aleituiau la 1845 peste 349% ! din totalul popu-
latiei. La Iasi, numérul familiilor de negustori formeazi peste 389, din
totalul familiilor, la Galati peste 36 %, la Botosani peste 34 %, la Baciu
peste 27% si la Roman peste 35% (vezi tabelul 1). Impreuns cu mes-
tesugarii, familiile negustorilor ating procentajul de peste 649, din totalul
familiilor din primele, ca insemnitate economici, cinei orage ale Mol-
dovei. Numérul familiilor de negustori de rit ortodox creste in Iasi de la
574 in 1835 2 la 1167 in 1845, in Bacidu de la 74 in 183838 la 157 in 1845,
in deceniile patru si cinci ale secolului trecut, numirul acestor negus-
tori se dubleazi in cele mai importante orage. Ritmul cresterii numé-
rului lor este aproximativ acelagi cu cel al mestesugarilor. La sporul ne-
gustorilor de rit ortodox ar trebui adiugat si cel al negustorilor de rit
mozaic §i numai in felul acesta am putea lua cunogtintd de proportiile
reale, §i mult mai mari decit cele pe care le indici datele de mai sus, ale
miririi numirului de negustori.

Diferentierea si stratificarea sociald a negustorilor se reflectd si
ea foarte limpede in catagrafiile epocii. In 1845, in oragele Iagi, Boto-
sani, Galati, Roman si Baciu vietuiau 29 de familii de negustori indi-

1 Proportia a fost stabilitd potrivit procedeului folosit la calcularea raportului intre numa-
rul mestesugarilor §i restul populatiei orisenesti.

2 Arh. St. Iasi, Tr. 875, op. 997, nr. 208, f. 3—20.

3 Ibidem, Tr. 1316, op. 1488, nr. 1218.
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geni de starea intlia, 129 de starea a doua, 1207 de starea a treia gi 1431
de calfe (vezi tabelul 1). Asadar, o situatie aseméinétoare cu cea in care
se aflau mestesugarii. Ingisi negustorii ficeau deosebire intre ,,clasul
cel mai di sus negutitoresc” g§i cel mai de josl.

La negustori, ca §i la megtesugari de altfel, procesul diferentierii
§i stratificirii merge citre descresterea numdrului celor aflati in starea
intiia §i a doua §i cétre sporirea numéirului celor aflati in starea a treia.
La Iagi de pild4, numirul negustorilor indigeni de starea intiia a scizut
de la 11 in 1838 la 8 in 1845, la Baciu, in aceeagi perioadi, el a scizuf
de la 3 la 1, iar a celor de starea a doua de la 42 la 33 in Iagi §i de
la 18 la 11 in Bacfiu 2. Dacd maéirirea numirului negustorilor aflati in
starea a treia este fireasci (el creste prin imigrarea téranilor in orase si
prin intrarea in rindul patentarilor a calfelor gi a altor indivizi ,,scipa-
tati’” sau ,,ajungi”), in schimb reducerea destul de mare a numiiului
negustorilor de starea intiia §i a doua pare un fenomen exceptional,de
vreme ce transformérile social-economice prin care treceau oragele in
acea epoci aveau ca urmare nu numai ruinarea unora, ci §i inavutirea
altora. Este adevirat ci megtesugarii §i negustorii instérifi treceau fie
in rindul boierilor, fie, indeosebi, in rindul suditilor, atragi fiind de avan-
tajele gi privilegiile de care se bucurau cele doui categorii. Eforia ora-
sului Iagi, de pildd, a constatat * 1n 1833 ci ,,toti fruntagii negutitorilor
fiind suditi’”, nu are posibilitatea s& aleagi un mai mare staroste (sta-
rostele tuturor breslelor de negustori din Iagi) de negustori, care tre-
buia si fie indigen. Trecerea lor la cele doué categorii mai sus mentionate
era operatd in catagrafie, aga ci descregterea numéirului patentarilor de
starea I-a apare limpede. Numai c#, de fapt, nu este vorba de o descres-
tere realdl, ci de o schimbare a pozitiei sociale cu mentinerea indeletni-
cirilor anterioare.

Ruperea de agriculturd a negustorilor a atins in acea vreme ace-
lagi grad ca §i al megtegugarilor. Ea a avut loc¢ intr-o mai mare mésurs
in Iagi, Galati §i intr-o mai micid mésurd in celelalte orase din zona agri-
coli. Indeosebi negustorn care nu-§i aveau préviliile in centrul oraselor
cultivau, in cea mai mare parte a lor, un lot de pidmint din mogia oragului
§i aveau §i vite. In mosia orasului Birlad, de pildi, se afla in 1856 o ,,hlizd
a negutitorilor” 4, adicd o portiune de mogie cultivati de negustori.
Este foarte probabil chiar ca unii negustori, §i anume cei ce-gi transportau
mirfurile eu propriile lor vite, s fi cultivat pimint nu numai pentru
hrana familiilor lor, ¢i gi pentru furaje. Dar, ca §i megtegugarii, ei practi-
cau agricultura sau cregterea vitelor ca indeletniciri complementare.
Faptul cd problema aprovizionirii oraselor cu alimente constituia in acea
epocd o chestiune de importantd capitald pentru eforii §i Ministerul de

1 Arh. St. Iasi, Eforia Iasi, nr. 44/1849, {, 25.

2 Pentru anul 1838 vezi Arh. St. Iagi, Tr. 1316, op. 1488, nr. 1293 si 1218 (calculele
au fost ficute de noi). Pentru anul 1845, vezi tabelul 1.

8 Arh. St. Iagi, Eforia Iasi, dos. 29/1833, f. 31 si Tr. 875, op. 997 nr. 279, f. 44.
¢ Ibidem, Tr. 1785, op. I 2035, nr, 1949, £, 2.
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Interne devedegte ¢4 o parte a negustorilor §i megtesugarilor, care aleé-
tuiau majoritatea populatiei in principalele orase, erau rupti total de
agriculturi.

Ruperea totald de agriculturi a megtesugarilor g§i a negustorilor
a fost un proces indelungat, care nu s-a incheiat nici in acea epoci §i nici
in deceniile ulteripare. El ficuse ins# la mijlocul sec. al XIX-lea pro-
grese evidente. In oragul Baciu, de pildd, la 1859 — 1860 se aflau 677
familii de cultivatoril. In mogia oragului ins#, aveau loc de hrani numai
425 de locuitori 2. '

Ca gi in cazul megtegugarilor, §i la starea social-fiscald a negus-
torilor trebuie ficutd o distincfie intre calfe §i patentari. Cei dintii erau,
in marea lor majoritate, salariatii celor din urmé. Numérul calfelor de-
pésea la 1845 in cele cinci orage mentionate la tabelul 1 numérul paten-
tarilor indigeni : 1431 calfe de negustori indigeni fatd de 1365 negustori
patentari indigeni.

Starea de mijloc 3, in sensul medieval al notiunii folositd & apli-
catd in izvoarele epocii, cuprindea pe ling4d negustori §i mestesugari cea
mai mare parte a populatiei de rit mozaic §i a suditilor. Numérul celor
dintii a sporit prin imigratie, iar al celor din urmi pe calea atragerii ele-
mentelor indigene intre beneficiarii stdrii de subordonare in care se aflau
térile noastre fatd de Poartd. Trecerea elementelor indigene la sudetie
se explic, pe de o parte, prin giguranta insuficientd pe care o oferea re-
gimul feudal moldovenesc afacerilor comerciale, iar pe de alti parte,
prin dorinta unora de a se imbogiti la addpostul protectiei striine.

La 1845, in oragele Iagi, Botogani, Galati, Roman g Bacdu se aflau
aproximativ 2 835 de supugl strdini (vezi tabelul 1). Numai in orasul
Tagi, numérul familiilor de suditi a crescut de la 705 in 18204 i de la
993 in 1845 1a 1092 in 1859 — 1860 5 Procesul de crestere a vumérului
de suditi a durat pini cétre sfirgitul celui de-al VI-lea deceniu al rccolului
trecut, ¢ind, ca urmare a evenimentelor care au dus la futérrea autono-
miei tdrii, ,,tragerea din sudetie’® a inceput s# faci progrcec in {oate ora-
sele Moldovei cu exceptia capitalei, unde isi aveau reged nta agentii con-
sulari gata oricind sd facd acte de autoritate in aceastd mater e g1 unde
supugii stridini mai puteau trage foloase de pe urma situatici lor juridice.
Pind in acea epoci, oragul gi portul Galati a continuat s aibd, intre ora-
sele Moldovei, cel mai mare numir de suditi (1430 familii in 1845), ccea
ce este §i explicabil pentru un centru comercial international §i in buni
misurd cosmopolit.

Si evreii §i suditii erau inscrigi in catagrafii aparte din motive
fiscale.

Este adevidrat cd i unii §i altii erau in majoritate covirgitoare ne-
gustori §i megtesugari, dar aici diferentierea, cu cele doud extreme —

1 Din lucrdrile statistice ale Moldovei ..., loc. cil.

2 Arh.» St, Iasi, Tr, 1772, op. 2020, nr. 43 578, f. 15,

8 Adic3, categoriile sociale situate pe scara sociali intre {irinime §i boierime.
4 ,Ioan Neculce. Buletinul Muzeului Municipal Iasi”’, fase. 3 (1923), p. 4—5.
5 Din lucrdrile statistice ale Moldovei ..., loc. cit.
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mizeria §i bogidtia —, apare mai limpede, in ciuda situatiei juridice excep-
tionale pe care 0 aveau suditii §i in pofida faptului c¢d autorii catagra-
fiilor nu i-au impértit nici pe unii nici pe altii in trepte, in functie de starea
lor materiali.

Intr-o copie, reprezentind o incercare neterminati de a clasifica
pe stidri populatia de rit mozaic §i suditii din Iagi in 1860, sint men-
fionate la despirtirea a IV-a 828 familii de evrei, din care numai 25 erau
de starea I-a gi 49 de a IT-a ', Dintr-o altd catagrafie ? de la jumtatea
veacului, neterminaté, cuprinzind 638 capi de familie evrei din Boto-
gani, rezultd cd 407 familii nu aveau nici dugheni, nici case proprii. Bir-
batii practicau peste 70 de indeletniciri, de la croitori de haine feme-
iegti §i tirinesti, pind la ,,negustori din picioare” (fird dugheni), slugi
gi cer%t\tori.

n despirtirea a II-a din Iagi la 1860 se aflau 159 de negustori
suditi 3, din care numai 29 erau de starea I-a §i 22 de-a II-a, restul fiind
de starea a ITI-a si calfe. Intre cei dintii se num#rs Leiba Cana cu 10 000
galbeni venit anual §i Pavli cu 4 600 galbeni.

Si populatia de rit mozaic gi suditii alcituiesc categorii sociale
oriigenesti eterogene, rupte in marea lor majoritate total de agriculturi.
Ele au constituit elemente de adincire a diviziunii sociale a muneii, a ciror
contributie in procesul de separare a oragului de sat, de consolidare
gi dezvoltare a functiilor economice specific oréigenegti a fost foarte in-
semnati.

O altd categorie de locuitori ai oragelor, avind cele’ mai felurite
ocupatii, i care constituia o parte a populatiei ordsenesti legatd de agri-
culturd intr-o misuri mai mare decit altele, o formau birnicii. In 1845,
in cinei din principalele orage din punct de vedere economic ale Moldovei
birnicii aleiituiau 119 din totalul familiilor (vezi tabelul 1). In Iasi,
procentul familiilor de birnici, fatd de totalul familiilor, era de 10,39,
in Botogani — 10,4%, in Galati — peste 149, in Roman — peste 17 %,
in Bacdu — peste 159, si procentajul in favoarea lor sporeste in raport
invers proportional cu gradul de dezvoltare a fiecdrui tirg sau orag
in parte.

Cresterea numiirului de birnici in orage s-a ficut indeosebi pe calea
imigririi tdranilor. In oragul Iagi, in 1838 existau 1750 de birnici creg-
tini. Intre 1832 gi 1838, in rindul lor au intrat 353 birnici provenind
din sate §i 35 din alte tirguri4. Pind la 1845, numdrul lor a scizut la 1264
ca apoi, pin#d la 1859 — 1860, si creascs la 34355, In Botosani, din cei
258 de birnici existenti la 1845, 218 erau ,,veniti din alte locuri’’, dar,
in aceeagi vreme, 176 au fugit din orag®, iar la Galati, din cele 662 de
familii birnice, 261 de familii de birnici gi céipétiieri au imigrat din sate,

t Arh. St. Iasi, Tr. 1768, op. 2017, nr. 2801, f. 63.

2 Tbidem, Tr. 696, op. 772, nr. 1548 (nepaginat).

3 Ibidem, Tr. 1768, op. 2017, nr. 2801, £. 65 si urm.
4 Jbidem, Tr. 1316, op. 1488, nr. 1293.

5 Din lucrarile statistice ale Moldovei. .., loc. cil.

8 Arh. St. Iasi, Tr. 1423, op. 1619, nr. 859.
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57 din alte tirguri gi 29 de peste granité !. La Bac#u, numérul birnicilor
scade de la 334 in 1838 2 la 226 in 1845 3,

Situatia birnicilor se caracterizeazi printr-o mare fluctuatie. Aceas-
ta se datoregte stérii lor materiale precare, care-i constringea si se mute
dintr-un loc in altul, in speranta imbunititirii soartei lor. Evaziunea
fiscald §i tendinta de a scipa de beilicuri ¢ gint alte motive care explicd
instabilitatea lor.

Sciderea vertiginoasd a numérului de birnici de la o catagrafie
la alta, ca de pild4d la Tasi §i Baciu intre 1838 —1845, nu trebuie pusi
numai pe seama nestatorniciei lor, ¢i trebuie avut in vedere gi politica
fiscaldl, desele schimbéri in sistemul incasdrii capitatiei. Este de neti-
giduit insd cd in acea epocd avea loc o sporire absolutd a populatiei bir-
nice, in conditiile cind imigrarea t#ranilor in orase apare ca un fenomen
social real si confirmat.

Situatia materiald precard a birnicilor rezultd din indeletnicirile
lor. O parte dintre ei, indeosebi cei statorniciti de mai multd vreme in
orage sau originari acolo, practicau agricultura §i cresterea vitelor pe
mogiile oragelor. Multi insi se ocupau cu cérdugia, harabagilicul, erau
argati, zilieri §.a.m.d. Am vizut mai sus cum toti cei 61 de birnici stri-
mutati in despértirea a 11I-a a oragului Jagi intre 1845 — 1851 au fost
angajati ca argati, vizitii, sacagii, rindasi, portari ete.

Birnicii oragelor, in majoritate covirsitoare, locuiau in mahalale
confundate adesea, in cursul operatiilor de fixare a cislelor §i beilicuri-
lor, cu satele. Confuziile nu erau provocate numai de aspectul rural al
mahalalelor, ci §i de ocupatiile celor care le locuiau.

Dintre birnicii mahalagii se ridica o categorie de instériti, oameni
care cregteau vite pe imag pentru negot, care reugiserd si acumuleze o
oarecare sumi de bani sau si se califice intr-o meserie. Acegtia din urm#
promovau fie in rindul mestesugarilor patentari, fie in cel al negusto-
rilor. Au existat cazuri exceptionale, ca de pildd la Tecuci intre 1832 —
1838, cind intre mestesugari au intrat 80 de birnici mahalagii®. In Iasi,
la 1861, dintre cei 2384 mahalagii cu case in Tdtérasi ® numai 300 aveau
vite mari. Intre acei mahalagii 10 erau proprietarii tuturor oilor (3025)
care pigteau pe imag. Vitele erau crescute gi ingrigate numai pentru
piata orédgeneascid. Distributia pimintului nu s-a ficut intr-un mod
echitabil, dupi necesitéti, ci in functie de suma pe care orisenii o avan-
sau eforiei, aga incit, in cele din urmi, §i pimintul se concentra in mina
ordgenilor mai instériti, mai ales c¢d §i pdmintul intrase in circulatia mér-
furilor, incepuse si fie vindut gi cumpérat. Pentru cultivarea acelor

1 Arh. St. Iasi, Tr. 1423, op. 1619, nr. 951.

2 Ibidem, Tr. 1316, op. 1488, nr. 1218,

8 La data intocmirii catagrafiei, 129 de birnici erau ,,fugari’’. Arh. St. Iasi, Tr. 1423,
op. 1619, nr. 912,

4 Cu exceptia a 90 de birnici, restul birnicilor din orasul Birlad fugisera tn 1845 pentru a
scipa de obligatia muncii la sosele. Arh. St. Iasi, Tr. 1316, op. 1488, nr, 217, . 86.

5 Ibidem, nr. 938.

6 . Toan Neculce. Buletinul Muzeului Municipal Iasi”’, Fasc. 4 (1924), p. 57.
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loturi ajunse in proprietatea unui orfigean mai instédrit trebuiau brate
de muncd salariate, ndimite cum se spunea in acea epoci.

Cei mai multii dintre birnici, chiar dacd aveau in posesie mici lo-
turi de pimint, practicau cele mai felurite indeletniciri. Ei erau socotiti
»oameni de adunituri nigte siraci, carile toti se gisesc argati pe la
unii gi al{ii, negisind (e vorba de 90 de birnici din Birlad —n.n) la ei un
bou mécar” 1. Dintre birnicii oragului Roman, parte au pribegit ,,ca
unii ce s-au aflat nigte slugi §i siiraci”. In 1843 mai ramisesers 242 bir-
nici ,,§ din acestia numai 9 erau fruntagi”, iar ceilalti ,,mijlocagi’ gi 178
ncodagi”’, afard de 10 surugii 2. Ispravnicul tinutului Neamt{ aprecia
la 1855 cé ,,birnicii mahalalelor de la tirguri sint cei mai ticdlogi licui-
tori, dacd la un numér de 373 birnici din Piatra nu se gisesc decit zici
pérechi de boi” 3.

In lipsa unei industrii dezvoltate, in stare si absoarb# bratele de
munc care nu giseau o plasare productivi, birnicii erau nevoifi 84 in-
groage rindurile slugilor, angajatilor vremelnici §i ale lumpenproleta-
riatului. Putini dintre ei pitrundeau, pe de o parte in rindurile burghe-
ziei orédgenesti in dezvoltare, iar pe de altd parte in rindurile lucritorilor
din ateliere sau in cele citeva instalatii mecanice.

Una din urméirile descompunerii sistemului feudal era ,,pauperi-
zarea populatiei din oragse gi sate, care apare ca un element insotitor al
epocii de trecere de la feudalism la capitalism. Oragul atrigea cdtre sine
oamenii ce-si pierdeau mijloacele de intretinere” 4, in Moldova, o ase-
menea categorie o formau cipitiierii, adici oamenii fird cipitii, firi
domiciliu stabil, fird ocupatii certe. Din rindul lor se recrutau slugile §i
argatii, ,,vagabonzii’’ gi cergetorii, dar multi dintre ei erau salahori, lu-
critori ,,naimiti cu ziua’. Pufini ajungeau calfe sau negustori gi mes-
tegugari de ultima treapti. Unii se angajau insd lucritori la diverse ate-
liere. Acestia din urmsi aleituiau impreuns cu lucritorii din industrie
gi calfe nucleul social din care se va desprinde ulterior proletariatul aflat,
in acea epocd, la inceputurile formirii sale.

Numiérul lor este in continui cregtere, degi aceasta nu rezulti lim-
pede din catagrafia din 1845, ceea ce este gi firesc dacd avem in vedere ci
ei n-au putut fi inregistrati in toate oragele, ca de pildd in Jagi. Intr-un
referat al ~fatului din 13 decembrie 1856 se nota ci ,aici in capitalie
vietuiesc sute de indivizi fird nici o garantie despre conduita lor gi fird
a pliti un ban la casa statului...” 5. Aldturi de ei, in oragele mai mari,
se aflau o mulfime de ,,vagabonzi” (adici oameni fird,,acte’’) gi ,,potlo-
gari”’. Numai la Jagi, in mai 1858 comisia de cercetare a ,,vagabonzilor’”
a descoperit printr-o actiune neterminatid 402 ,,vagabonzi”® FEi erau

1 Arh. St. Iagi, Tr. 1316, op. 1488, nr. 217, {. 86.

3 Documente privitoare la istoria economicd a Rominiei. Orage §i ttrguri. Moldova. Seria A,
vol. II, Buc., 1960, p. 274.

2 Arh. St. Iasi, Tr. 1772, op. 2020. ni1. 34134 (nepaginat).

¢ P. G. Rindziunskii, op. cit., p. 172,

5 Arh. St. Iasi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 35605, f. 1.

¢ Ibidem, nr. 42 896 (nepaginat).
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atit de numerogi §i in Galati, incit secretariatul de stat comunica departa-
mentul din lduntru ci ,linigtea publici era amenintatd” 1.

Numiirul real al cipéitiierilor, ,,vagabonzilor” §. a. in principalele
orage nu poate fi stabilit, fie §i numai datoriti faptului c¢é toecmai in cel
mai mare orag al tirii, Tagi, ei n-au putut fi inregistrati. Este neindoielnic
ins# ci ei ating un procenta) destul de ridicat, dind oragului moldovenesc
caracteristica proprie tuturor oraselor in perioada descompunerii feudalis-
mului gi ascensiunii capitalismului.

Dupi tiganii méindstiregti gi bejenari, al ciror numéir in orase este
destul de mic si al ciiror rol in viata sociald a oragului este neinsemnat,
ultima categorie fiscalid care apare in catagrafii este cea a stirilor nesupuse
dérilor. Membrii lor alcituiau la 1845 in cinci din cele mai importante
orage ale Moldovei peste 0,909, din totalul familiilor. Cei mai numerogi
sint bitrinii §i nevolnicii, apoi viduvele gi orfanii, eclesiasticii, slugile
boieresti §i privilegiatii (cipitani, polcovnicei, in general ranguri miunte,
scutiti de obligatii fiscale pentru serviciile aduse statului). Numérul lor
real era cu sigurantd mai mare, dat fiind cii, de pildd, slugile boieresti
erau mai numeroase decit ne lasi si intelegem catagrafiile. In curtile
boieresti de la orage se pitrundea foarte greu, si era §i mai greu si se
obtiné ingdduinta de a le catagrafia ? ,fird scipidri din videre”.

La cele de mai sus se cuvine si adidugim faptul cd intre stirile
nesupuse dirilor n-au fost inclugi slujbagii §i boierii. Degi numirul acestor:
din urmi era relativ mic (3323 in 1853) 8 ei mai jucau in orage nu numai
un rol social-politic important, c¢i §i unul economic.

In Iasi, 1a 1852, din cei 9 proprietari de dugheni de clasa I-a numai
doi erau negustori, restul — toti boieri. Dintre ei, logofitul D. Cantacuzino
avea 10 dugheni (plus alte 8 de clasa a II-a), Lascar Cantacuzino — 10
dugheni, Postelnicul Grigore Codreanu — 8 dugheni §. a. Din cei 82 de
proprietari de dugheni de clasa a II-a, aproximativ jumitate erau boieri 4.
La 1841, ministirile din Tasi posedau in capitald 157 de dugheni §i locuri 3,
iar mitropolia avea in 1852 noud dugheni de clasa I-a®.

Este insi neindoielnic ci, in acea epoci, marii boieri proprietari
de privilii igi aveau mai toate priviliile arendate, si mai devreme sau mai
tirziu arendagii deveneau gi proprietari. Pind atunci insi, o bunid parte
din profit revenea celor dintii §i din acest punct de vedere ei constituiau
o piedicd in calea acumulérilor bénegti in mina burgheziei.

Ar fi o gregeali si extindem caracterizarea situatiei economice gi
sociale a marilor boieri din orage asupra intregii boierimi, cici marea majo-
ritate a boierimii nu avea comun cu boierii mari decit rangul. Cei mai multi
dintre acegtia din urmé erau §i prin conceptie gi prin indeletniciri burghezi,
ca s4 nu mai vorbim de o mici parte a boierimii, aga-zisd liberald, din

Arh, St. Iasi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 40438, 1. 1,

Vezi J. Neigebauer, op. cit., p. 301.

Arh, St. Iasi, Tr. 1772, op, 2013, nr, 28251, f, 55—81.

Vezi Listele caselor gi a dughenilor capitaliei, 1agi, 1853, partea a II-a, p. 1—2.
Manualul administrativ al Principatului Moldovei, tom. I, lasi, 1853, p. 193—~199.
Listele caselor §i a dughenelor capitaliei, p, a II-a, p. 1—2.
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care 8-au recrutat cadrele conducitoare ale migcirilor social-politice cu
caracter burghez. Eforia oragului Iagi, referindu-se in 1833 la unii negustori,
aratd cd degi primiserd ,,numiri de boieri... nu se leapidi de cea intii
2 lor fiintd”’ 1, Casierul din 1855 al cimairii ocnelor fusese functionar al
isprdvniciei, ficuse avere, ,,de dinsul cigtigatd, in mogii gi binale”, iar
pentru slujbele aduse statului i se conferise rangul boieresc de sulger,
rang pe care-l1 arbora demonstrativ gi de pe urma ciruia trigea foloase.
In cele din urmi el a ajuns insi, ca reprezentant al tirgovetilor, membru
i pregedinte al eforiei Tg. Ocna 2. D. Ciliman, desi avea in 1846 rang de
boier, era librar.

Asadar, nici boierimea nu constituia in orage o piturd sociald omo-
gend. Boierimea micé, §i in parte cea mijlocie, se afla, fie §i partial, pe
pozitii economice §i politice burgheze. $i ea forma majoritatea covirgi-
toare a boierimii.

Se cuvine sé subliniem ¢ raportul intre categoriile sociale origenesti
existente in acea epocd in principalele orage, amintite mai sus, nu poate
fi extins, cum e gi firese, §i asupra celorlalte orage §i tirguri. Cu cit functia
economici, productiv-industriald a oragselor gi tirgurilor este mai mics,
cu cit ne coborim pe scara ierarhiei urbane, cu atit greutatea specifici a
elementelor sociale specific orfigenesti este mai redusid, iar diviziunea
sociald a muncii mai putin avansatd. Problema pimintului, a locului de
hrand in tirguri §i oragele mai mici constituia o chestiune de importanti
capitald, chiar in tirgurile cu activitate industriald mai avansaté, ca de
pildéd Tg. Ocna ® §i Piatra 4, fird si mai vorbim de micile tirguri particu-
lare, in care majoritatea populatiei o formau birnicii clicagi, care se ocupau
cu agricultura §i unde trona atotputernicia monopolurilor §i a privilegiilor
proprietarilor feudali 3. Tirgovetii aveau reglementate relatiile cu proprie-
tarii pe baza unui hrisov aseminitor chartei pe care orésgenii din Europa
apuseand o obtineau in evul mediu de la rege in vederea asigurdrii inde-
pendentei lor. Numai ¢4 la noi hrisovul era obtinut de proprietarul feudal
al tirgului $i nu de tirgoveti.

n Tg. Ocna, numirul familiilor birnice la 1845 depigea aproape de
doui ori numérul familiilor de megtesugari i negustori gi era aproximativ
egal cu cel al megtesugarilor §i negustorilor indigeni, al familiilor de rit
mozaic §i al celor sudite luate la un loc (vezi tabelul 2). In Moinegti, numi-
rul birnicilor dep#gea pe cel al mestesugarilor §i negustorilor indigeni.
Ceea ce caracterizeazd aceste doud tirguri este numéirul mare al nevolni-
cilor (infirmilor) i al viduvelor in raport cu totalul populatiei (233 si
respectiv 203); aceasta ca urmare a conditiilor inumane in care munceau
lucritorii salinelor.

1 Arh. St. Iasi, Eforia Iasi, dos, 29/1833,f. 62—63; dos. 279, op. 997, f. 39, Tr. 875.
2 Arh. St. Iasi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 45 552, . 16.
3 Vezi Chestia domeniului Tg. Ocna, Buc., 1900, p. 9 si Arh. St. Buc., Ministerul Agri-
culturii, Fondul bunuri publice, dosar 651/1855, f. 7.
4 Arh. St. Tasi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 39 578, f. 1.
i 5 Vezi conditiile tn care viefuiau locuitorii Tg. Piatra. Arh. St. But., Ministerul de
Interne — Moldova, dos. 716/1859.
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La mijlocul secolului trecut, Tg. Ocna aridta ca ,,0 mahala indestul
de Intinsi a vreunei capitale’. Acolo existau doar citeva case bine zidite 1.
La 1849, in Tg. Piatra, situat intr-o regiune unde materialul de construetii
se putea obtine cu ugurinti, se aflau numai 20 case de piatri, iar restul
— 220 — erau din lemn gi 800 de lut 2.

Tirgurile erau, inainte de toate, centre de schimb, mai mari sau
mai mici ; aceasta explicd §i rdminerea lor in urm4 sub raportul evolutiei
economice §i sociale in conditiile stépinirii lor de citre feudali dar, totodati,
81 premisele favorabile ale dezvoltirii lor urbanistice, cidei un centru de
schimb se putea transforma mai ugor intr-un oras decit un sat.

Este limpede ci structura sociali a oragului moldovenesc la jumé-
tatea sec. al XIX-lea oglindegte fidel ultima etapi a istoriei Moldovei din
perioada feudali §i prima din cea capitalisti, care se caracterizeazi la noi
prin slaba dezvoltare a formelor industriale mai evoluate (cooperatia
capitalistd simpld, manufacturd) prin predominarea in orase a micii pro-
ductii pentru piati §i a capitalului ciméatiresc§i comercial 3, prin impletirea
pe plan social a elementelor feudale cu cele capitaliste. Este §i firesc deci
ca structura sociali a oragului s4 fi fost foarte complexi. Birnici agricultori,
cirdugi, argati, vagabonzi, calfe, megtesugari, negustori, zarafi, bancheri
gi cimaitari, slugi §i boieri, ofiteri g§i functionari alcituiau o societate
pestritd specificii unei perioade de tranzitie. La 1840, ,,Jagii insugi — spune
Alecu Russo — este un monstruos amestec de clidiri masive ori elegante,
de palate g§i de magherniti imprejmuite de ogrézi nemisurate ; pe ulitele
lui furnici lucruri de la tard, lux imbelsugat, echipagii repezi, livrele,
toalete pariziene ori vieneze, zdrente franco-moldave, fizionomii vesele,
aspre, originale, felurit imbricate, ca pentru un bal mascat. Populatia
Iui de 60 000 suflete e tot asa de feluritd ca §i costumele giun observator
de moravuri, stind la fereastri o juméitate de ceas, ar avea de observat
destul, ca si poatd face cunostintd cu zece popoare §i si cilitoreascid
totodatéd in Franta, Germania i in Orient... Ori cum ar fi, bunul nostru
orag incepe a-§i schimba straiul oriental”4. Prefacerile aveau loc intr-un
astfel de ritm incit, dupsd 10 ani, W. de Xotzebue aprecia, exagerind, ci
,»,Orice urmi de orag oriental s-a gters, numai turcul care vinde rahat la
poarta mitropoliei §i-5i linge degetele vinzind a mai rimas’ 5,

La jumitatea veacului trecut, tipul ideal al ordsanului era burghezul,
,UN om ca oamenii’’, care trebuia sd fie, potrivit ,,regulilor obstesti”,
abonat ,,la un cabinet de lecturi”, si bea yampanie, sa fie imbricat dupa
ultima modd, si poarte baston rococo §i pumnal cerchez, si scrie cu

1 Alecu Obreja, Ocnele Moldovei, in N. Sutu, Notifii stalistice asupra Moldovei, tradu-
cere cu adiogire de T. Codrescu, Iasi, 1852, p. 152.

2 Arh. St, Iasi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 16 587 (nepaginat).

3 ,...intre mica productie pentru piati si dominatia capitalului comercial existi o
légiturd eauzald necesard” — V. L. Lenin, op. ¢if., p. 353.

4 Alecu Russo, Iasii $i locuitorii lui tn 1840, in ,,Viata Romineascd’’, an. VII (1912),
vol.' XXVI, p. 295, 300.

5 W. de Kotzebue, Lascdr Viorescu, Buc., 1892, p. 71.
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nscondei de otel”, s joace gah, sd danseze polca §i 8% aibd pe biroul sin
sscel putin o duzinéd de albumuri caricaturale §i de cirfi ilustrate’ 1,

Aceastd mentalitate este foarte semnificativi. Ea reflecty marile
transformiiri prin care trecuse oragul moldovenese, transforméri care ridi-
caserd pe primul plan al vietii urbane burghezia.

Burghezia oragului moldovenesc nu forma insi in acea epocd o
paturd sociald avind toate atributele clasice ale burgheziei in momentul
istoric al preluirii puterii de stat pe cale revolutionara. Principala particu-
laritate a burgheziei moldovenesti in acea epocid rezulta din slabele ei
legituri cu formele mai evoluate ale industriei §i ale capitalului, in legitu-
rile ei de interese cu o parte a boierimii. O astfel de burghezie nu era §i
n-a fost capabild 8% provoace o rupturéd hotiriti cu regimul feudal. OCind
spunem formele mai evoluate ale industriei, nu ne referim la marea indus-
trie mecanizaté, a cirei dezvoltare are loc in conditiile domindrii relatiilor
capitaliste, ci la cooperatie capitalistd simpld §i la manufacturs, care
ating punctul culminant al evolutiei lor in perioada de descompunere a
feudalismului §i de trecere la capitalism. Or, tocmai slaba dezvoltare a
celor dou# stadii ale industriei in Moldova, mentionate mai sus, insufi-
cienta creditului, preponderenta capitalului cimétirese gi a micului negof
au lipsit burghezia din Moldova de o bazi materiald corespunzitoare
menirii sale in acea perioad#. Aceasta explicd gi alianta ei cu o parte a
boierimii gi rolul pe care 1-a jucat aceasti din urmé paturéd sociald in eve-
nimentele epocii.

Categoria sociali a marii burghezii din oragele Moldovei era com-
pusi din citiva mari bancheri, antreprenori care luaseri in regie monopo-
lurile desfacerii bunurilor de larg consum in orage si citiva negustori de
cereale gi mirfuri de lux. Multi dintre ei erau legati intr-o méasurd mai
mare sau mai micd de boierimea feudald, de procedeele tipic feudale
aplicate in domeniul aprovizion#rii cu hran& a or#dgenilor, beneficiind
de pe urma ingridirii liberei concurente. Numai unii din cei care igi pla-
saserd banii in intreprinderi ale cooperatiei capitaliste simple, in instalatii
mecanice sau practicau un negot international militau pentru desfiintarea
hotéaritd a regimului §i a relatiilor feudale.

Burghezia mijlocie era alcdtuitd din starostii de bresle, din o parte
a megterilor §i negustorilor patentari de starea I-a §i a II-a §. a., care
beneficiau §i el de regimul feudal in misura in care aveau acces la dobin-
direa monopolului asupra unor antreprize, la conducerea breslelor §i a
eforiilor. Ei puteau fi alesi in acest din urm# organ cind depigean virsta
de 30 de ani, aveau un capital negustorese de 25 000 lei, o casi §i erau
péminteni 2 O datd ajungi in fruntea eforiilor, ei se foloseau de pozitia
lor pentru a-gi spori veniturile prin indiferent ce mijloace i nu arareori
deveneau aliati ai regimului impotriva ,,0bgtei”’ care i-a ales. ,,A cere
dreptate — se plingeau 40 de locuitori ai oragului Focsani impotriva

1 Vezi N. A. Bogdan, Din trecutul comerf{ului moldovenese gi mal ales a celui iesean,
lasi, 1925, p. 142. .

2 Vezi Regulamentul Organic al Moldovei, in Analele Parlamentare ale Rom!niei, tom. I,
. a II-a, Bucuresti, 1890, p. 130.
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eforilor in 1849 — era a o pierde §i a fi izgonit de tulburitor de linigte
publicd’ 1, Dacd ordgenii indrizneau si se plingd de conduita eforilor,
acegtia din urmi apelau la ispravnic §i aritau ,,cd unii din noi vorbim
impotriva cirmuirii §i ¢4 facem comploturi’” 2, Cei mai multi insd, patroni
de ateliere sau de priavilii mai mari, se situau pe pozitii antifeudale.

Aceste doud categorii formau in orage aga-zisul patriciat, in intelesul
tirziu al nofiunii 8, care insemna bogati, spre deosebire de restul comuni-
tatii — sdracii.

Majoritatea covirgitoare a burgheziei orisenesti o constituia insid
mica burghezie : patentarii de treapta sau starea a treia, micii negustori
§i megtegugari din afara breslelor care practicau negoful cu aminuntul,
sutele de ambulanti, miile de crigmari, bacali, lipseani §. a. Numai in
oragul Tagi, la 1845, din cei 1167 negustori gi calfe indigene, 264 erau
circiumari, 173 erau rachieri, 182 bacali ¢ §.a.m.d., adicé in cea mai mare
misurd negustori care vind produse rezultate din activitatea agricold, nu
industriald. Aledtuind in orage majoritatea din totalul familiilor cu inde-
letniciri specific ordsenegti, ei dddeau oragului particularititile caracte-
ristice unor centre de productie §i schimb dominate de mica productie
destinaté pietii. Toti aveau de suferit de pe urma regimului feudal, de pe
urma privilegiilor starostilor de bresle gi practicilor ® instituite in pro-
ductie §i desfacere. Ei luptd impotriva starostilor, impotriva proprieta-
rilor de case §i loturi de teren pentru care pliteau bezmin.

Ideile, conceptiile lor politice §i economice in misura in care poate
fi vorba de conceptii, nu depéigeaun cercul ingust al intereselor lor. ,,Micul
burghez — spune Engels — reprezintd comertul intern gi comertul de
cabotaj, mestesugul, manufactura bazati pe munca manuali — ramuri
ale economiei care au un cimp de actiune limitat gi care necesitéd capitaluri
neinsemnate a cdror rotatie se infdptuiegte incet §i care genereazi o concu-
rentéd slabd gi pur locald... Micul burghez este conservator de indatd ce
clasa stipinitoare ii face concesii oricit de neinsemnate...” 8. Acest mare
adevir este pe deplin confirmat la noi de miscarea breslagilor din Iagi in
1846, ale ciror revendicéri s-au mérginit la o mai justd repartitie a sarcini-
lor fiscale, la inliturarea abuzurilor prilejuite de catagrafii.

In Moldova, mai mult decit in Tara Romineasc#, burghezia era
slabd datoritd lipsei de omogenitate, datoritd intereselor contradictorii
izvorite dintr-un tratament fiscal si juridic inegal care i firimitau fortele,
abdtind-o intr-o oarecare misurd de la directia citre care trebuiau sd se
indrepte loviturile ei: regimul feudal.

Cei 4flati in bresle erau opugi celora care izbutiserd si iasi din
bresle i in felul acesta si scape de obligatiile breslagilor §i de sub controlul

1 Arh. St. Iasi, Tr. 1772, op, 2020, nr, 16 708, f. 2.

2 Tbidem.

3 Vezi Erich Maschke, Continuité sociale et histoire urbaine médiévale, in ,,Annales Econo-
mies, Sociétés, Civilisations’’, nr, 5, sept.-oct., 1960, p. 940.

¢ Arh, St. Iasi, Tr. 1423, op. 1619, nr, 1015, 1016, 1017, 1018, 1019,

5 Vezi de pild4 conditiile tn care ficeau comert micii negustori ambulanti din Iasi. Arh,
St. Iasi, Tr. 1772, op, 2020, nr. 14 410.

¢ Karl Marx Fr. Engels, Opere, vol, 7, Edit. politici, Bucuresti, 1958, p. 46,
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starogtilor. Megtegugarii i negustorii breslagi indigeni se socoteau nedrep-
tatiti fatd de cei de rit mozaic care, neficind parte din breslele lor, it
concurau §i le ,,smomean’’ lucrdtorii §i calfele, iar toti la un loc se situaun
pe o pozitie potrivnicid fatd de suditii care beneficiau de un regim cu
totul exceptional, formind un adevirat stat in stat. Pentru a nu pliti
patente §i a scipa de celelalte obligatii, cei mai bogati dintre megteri
i negustori treceau in rindul suditilor sldbind in felul acesta forta paturilor
sociale antifeudale, céci cei mai multi dintre suditi nu aveaun interes si
lupte impotriva unei stiri de lucruri de pe urma cireia aveau atitea
avantaje. In felul acesta, capacitatea de luptd antifeudali a orasului a
fost diminuat#, desi, incontestabil, el a rdmas totugi principala fortd de
gsoc antifeudald. Trecerea de la feudalism la capitalism nu s-a produs
insd pe cale revolutionara, §i una din explicatii ne-o oferd chiar structura.
sociald a orasului moldovenesc la mijlocul veacului al XIX-lea : elemen-
tele burgheze, desi numeroase gi majoritare in principalele orage, erau
farimitate, slabe.

O COITMAJILHOI CTPYKTYPE MOJIJTABCKOT'O T'OPOJA
B CEPEIMHE XIX B.

PE3IOME

ABTOp, OCHOBHBAACHE Ha HeomyGaMKOBAHHHX NHepenucAx cepeguns XIX B., raas-
HHM 00padoM Ha pe3yasTarax Iepenucu HacemreHnda Moamosm B 1845 r., gedaer MHOro-
qUICIIeHHHEe YTOYHEHHA, KAcAloUiuecd pOCTa TOPOACKOr0 HACeJdeHHA, HAMIRBA KPECThAH
B ropofia, COUUAILHO-D9KOHOMUYECKOK POJM TOPOACKHX COCHOBHHA W COMMANBHOU CTPYH-
TYPH T[J3aBHHX MOJJABCKHX TOpONXOB.

OH npuXoAUT K 3aKI0YeHNIo, uTo B 30—50 roAgs HaceJdeHHe MONNABCKUX rOpOXOB
YABauBaeTCAd B Pe3yAbTATE 9KOHOMUUYECKUX Npeobpa3oBaHuil, MMEBIINX MECTO B KHAMKECT-
pax rmocne 1829 r. B 1845 r. B flccax HacudTmBanoch OKONO 60 ThC. kUTendel, B Borto.
maHK 27 THC., a B ['anane 24 Thc.

B nATH riaBHHX B 9KOHOMWYECKOM OTHoweHnd ropofgax Momxposw cemeficrtsa pe-
MECJIeHHNKOB cocraBiaAan csHme 30 9% obmero umcna cemeifcTs, ceMeiicTBa TOpProBleB
—34 %, a cemeitctBa «OupHHKOB» — 11 %. OcTranbHasA 4acTh HaceldeHMA COCTOANA N3
monelt Gea kposa (6e3 onpemelleHHOro MeCTOKUTENbCTBA M BaHATHH), «OpomAm, a TamsKe
HpefcTaBuTeNell MPHBHAECUPOBAIHKX cociopuit (G0oAp, rOCYRapCTBEHHHX Cay:KallHX H
T.K.) ¥ PYrux.

B cepemguine XIX B. MongaBCKHit ropon sABIAETCA PeMECIEHHO-TOPTOBHIM NEeHTPOM,
B OTIMYHME OT MeCTe4ka, ubei ruasHoit PyHKHMNMel ocrasanca TosapooGMeEH.

ABTOp MPHUXORUT K BAKITOYEHUID, YTO PEMECIEHHNKN M TOPTOBIH, MPEACTARIABIINE
co60#t GoaBINIHCTBO HACENEHNS MAABHHEX OPOXCKAX IEHTPOB, OHIN yiHe 4ACTUYHO OTOP-
BaHH OT CEJBCKOro X03AilcTBa, KOTOPHIM OHU 8aHUMAJNCH ROMOAINHTENLHO.

OcoGoe MecTo B CTaThe BallUMAET HCCIEROBAHIIE SKOHOMHUYCCKOH 1 conuanpHOi ponn
ropoackoit Gypskyasun. CnaGocts ropomckoit Gypixyasun asrop oGBACHAET TeM, 4YTO B
GompmuHCTBE CBOEM oA OHIA CBA3aHA C 3a4YaTOYHHMHU OPMAMH NMPOMHINIEHHOrO (MEJIKOo~
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TOBApHOr0) NPOM3BOJACTBA U KanmuTaja {POCTOBI{HYECKOr0), YTO ee CUIH ocaafaeHn BCien-
CTBHE MOJUTHYECKOr0 Y BKOHOMHYECKOTO HEpPaBeHCTBA, U3-3& Hero UMeJdd MeCTO Tpenis
M JAazKe NPOTUBOPEeYHa Mem/y WieHaMH LieX0B i PeMeclIeHHUKaMi, He BXOJAMBUIMMU B Liexa.
MEKAY CYAUTaMM (MHOCTPAHHEIMHM NMOAAAHHHMH, OJb30BABIIMMUCA ONpeNeeHHbIMI TPH-
BUJErMAMHI) N OCTANBHON YacThI0 PEMeCIeHHHMKOB U TOProBlLieB.

Tnasnoit ke npuumHOil oTcramocTH rOpof0B B COLMATBLHOM OTHOIIEHWUM ABAAICSH
deoanbHHl CTPOI, 3aMe ANABIIUN TEMNH Pa3BUTHA KAk CBOGOAHEIX TOPOXOB, TAK I, 0CO-
6eHHO, FOPOAOB M MECTEYEK, COCTABIABIINX YACTHYIO (eoadbHY0 COOGCTBEHHOCTD.

REMARQUES SUR LA STRUCTURE SOCIALE DES VILLES
MOLDAVES AU MILIEU DU XIX®¢ SIECLE

RESUME

S’appuyant sur un certain nombre de statistiques inédites et en particulier sur le
recensement de la population moldave de 1845, I’auteur fournit d’intéressantes précisions sur
Yaccroissement de la population urbaine, 'immigration paysanne dans les villes, le rdle social-
économique des différentes catégories sociales urbaines, ainsi que sur la structure sociale des
principales villes de la Moldavie.

La conclusion qui se dégage de cette étude est qu’a la suite des transformations ¢conomi-
ques qui eurent lieu dans les Principautés aprés 1829, les villes moldaves virent doubler le chiffre
de leur population entre 1830 et 1860. Ainsi, en 1845 Jassy comptait environ 60 000 habitants,
Botosani 27 000, Galatz 24 000.

Dans cinq des principales villes de quelque importance au point de vuie économique, les
familles des artisans représentaient plus de 30 %, celles des commercants 34 % et celles des auires
contribuables 11 % du nombre total des familles. Le reste dela population ¢tait formé de nomades,
sans domicile stable nii occupations dcfinics, de ¢ vagabonds », ainsi que de ceux qui faisaient
partie des ¢tats privilegiés (boiards, fonctionnaires d’Etat, etc.).

La ville moldave nous apparaft, vers le mili u du X1X® si¢cle, comme un centre a la fois
artisanal et commercial, 4 la différence des bourgs, dont la principale fonction deneure I’(change
de marchandises.

Une autre constatation a la(iuelle aboutit ’auteur est que les artisans et les commer¢ants
qui composaient la majeure partie de la population urbaine, n’avaient pas entié¢rement abandonné
P’agriculture, que beaucoup d’entre eux continuaient de pratiquer comme occupation accessoire.

Une place a part est réservée a ’analyse du réle économique et social de la bourgeoisic
urbaine. La faiblesse de cette bourgeoisie est attribuée par 1’autcur au fait qu’elle était liée 1
plus souvent aux formes inférieures de la production industrielle (petite production de mar-
chandises) et du capital (capital usuraire) ; son rdle était en outre r{duit par suite du r(gime poli-
tique et juridique inégal auquel elle était soumise, ce qui donnait lieu 4 d’incessantes frictions
et méme 4 des conflits entre les membres des corporations et les métiers libres, ainsi qu’entre
les sudifi, sujets étrangers bénéficiant d’un régime privilégié, et le reste des artisans et co-
mmercants.

Néanmoins Y'état d’arriérement social des villes avait pour cause premiére le r(gime fto-
dal, qui freinait le rythme du développement des villes en général et plus particulierement celui
des villes et bourgs appartenant & un seigneur féodal.
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CU PRIVIRE LA CARACTERUL RASCOALEI DIN 1655
iN TARA ROMINEASCA

DE

L. DEMENY

Riscoala populard din 1655 in Tara Romineased, cunoscuté in is-
toriografia romineascs sub numele de riscoala seimenilor, a fost in gene-
ral putin cercetatid. De fapt, luerdrile lui N. Iorga !, care s-a ocupat mai
indeaproape de istoria acestei migedri, unele studii ale lui N. C. Beje-
naru % g§i articolele semnate de I. Minea 3, care privesc numai partial
riscoala, epuizeazd in fond tot ceea ce a dat vechea istoriografie roms-
neased in acest domeniu. Cercetarea acestui eveniment important din
istoria medievali a poporului romin nu a progresat prea mult niei in cer-
cetirile mai noi 4.

1 N. Iorga, Rdscoala seimenilor impotriva lui Mafei Basarab, ,,Analele Academiei Romine”,
Seria a II-a, tom. XXXIII (1910—1911), Memoriile sectiunii istorice, p, 187—211 ; in afard de
acest studiu, N. Iorga a adus o contributie de seama la studierea riscoalei in general, in volu-
mele IV, V si IX ale colectiei sale Studii si documente cu privire la istoria rominilor. In pre-
faga volumului IV al colectiei amintite, N. Iorga a dat cea mai ampla sinteza in istoriografia .
romineascd -veche despre aceasti temi.

2 N. C. Bejenaru, Rdscoala seimenilor (1655) si stabilirea supremayiei politice alui Rdkdczy
asupra Tdrii Rominegti, ,,Arhiva’’, Iasi, XXXI (1924), nr. 3—5 (iulie— octombrie), p. 239 —242
i XXXII (1925) nr. 2 (mai), p. 99—115; idem, Constantin Serban tnainte de domnie, ibidem,
XXXI(1924), nr. 1, p. 14—26 ; idem, Constantin Serban domn, ibidem, XXXI (1924), nr, 3 -4,
p. 227—239; idem, Constantin Vodd Serban fafd de imperiali §i cazaci, ,,Revista Arhivelor”,
vol. I, nr. 1—3 (1924—1926), p. 400—404.

3 I. Minea, Contributii la domnia lui Constantin Vodd Serban, ,,Buletinul Institutului de
istorie a romtnilor «A. D, Xenopol»¢¢ Iasi, 1941, nr. 1, p.27—40; idem, Urmdrile militare ale
celei de-a doua luptd de la Soplea, ibidem, 1942, nr. 1, p. 61—70.

4 1n monografia intocmitd de V. Costichel, P. P.Panaitescu si A. Cazacu (Viafa feudald tn
Tara Romineascd si Moldova sec. XIV—XVII, Ed. stiintifici, Bucuresti, 1957), in paragraful
special consacrat luptei de clasi, se afirmi ci ,,in veacul X VII au existat mai putine riscoale
tdrdnesti cu caracter mai larg, {iranii serbi desi mai asupriti recurg la riscumpéirare sau, daci
n-o pot obtine, la fugi. Aceasta se datoreste faptului ci domnul are acum oaste permanenti
de mercenari, cu care reuseste sd apere interesele boierimii §i sd impunid cu for{a supunerea
taranilor”. Marea migcare populard din 1655 este caracterizati in aceasti lucrare intr-un mod
cu totul gresit ca o ,,migcare a mercenarilor’”’ (p. 207—208). Aceasti apreciere a migcirii repre-
zintd un pas inapoi chiar fati de unele aprecieri ficute in vechea istoriografie, mai ales in lucrarile
Iui N. Iorga. Mentiondm cd, de fapt, tot ce se scrie despre intreaga miscare tn paragraful amintit
mai sus se rezumi la aceasti apreciere unilaterald.
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by

Abia in ultimul timp a ap#irut o lucrare special consacrati ris-
coalei din 1655, care prezintd mai cu seami evenimentele din Bucuresti
din timpul migeédrii, unul din centrele importante ale luptei §i rezistentei
risculatilor !. Autorul lucrdrii, bazindu-se in genere pe publicatiile
de izvoare gi luerdri mai vechi, aduce totusi unele materiale documentare
noi, mai ales in ce privegte participarea §i rolul maselor in aceastd misg-
care. Lucrarea lui P. I. Cernovodeanu are meritul de a readuce in atentia
cercetdtorilor o tem# care meritd 8 fie studiati cu multd atentie2.

In volumul III al noii sinteze a istoriei Rominiei, riscoala populari
din 1655 este tratati intr-un paragraf special, prezentindu-se succint, de
pe pozitiile conceptiei marxist-leniniste, principalele aspecte ale acestei
migecéri 3,

Cit privegte caracterul migeérii, care va sta in centrul studiunlui
de fat#, a fost foarte contradictoriu §i in general unilateral prezentat
in vechea istoriografie. Astfel, A. D. Xenopol considera ci ea a fost in-
dreptati ,,mai mult contra boierilor sfituitori de riu decit in contra
domnului” ¢ gi nega caracterul antiotoman al riscoalei, sustinind chiar
ci ,,Poarta, vizind ¢4 gindul résculatilor nu este indreptat in contra ei,
se gribeste a reinnoi citre Racoti ordinul de a nu intra in tard” 8, Xenopol
a adoptat in linii generale o pozitie nestiintificid fatd de r#scoald ®. Este
important 84 aritim insd ci pe lingd afirmatia eronati cé riscoala ar fi
fost ,,provocatd tot de grecii introdusi de Matei Basarab in ocirmuirea
Munteniei’”?, A. D, Xenopol a recunoscut ci migcarea n-a fost numai o
rdscoali a ,,mercenarilor stréini”, gi ci seimenii care au pornit actiunea
au fost sprijiniti de ,,ostirea de tard, dorobantii ce erau incuscriti
gi in legiturd cu ei” 7.

La inceputul sec. al XX-lea, istoriografia romineasci a ficut unele
progrese in studierea riscoalelor din anii 1654 — 1655 in Tara Romi-
neascd i Moldova prin cercetirile lui N. Iorga. O datd cu cercetarca ar-
hivelor striine §i descoperirea a o serie de documente noi incluse in d'te-
ritele volume ale colectiei de Studii st documente cu privire la istoria ro-
minilor, N. Jorga a cdutat si foloseasc# §i principalele publicatii stréine
unde se aflau materiale documentare referitoare la riscoalele d n 1654 —
1655. Astfel, N, Jorga a reusit si dea la inceputul secolului nostru o bazi
documentard mai largd studiilor sale despre migcdrile din 1654 — 16554.
Acest fapt i-a permis s# lirgeascd cunogtintele despre principalele aspecte

1 Paul I. Cernovodeanu, Rdscoala seimenilor gi dorobanfilor din Bucuresti la 1655 (Bucu-
resti, 1962) apirutd in colectia Muzeului de istorie a orasului Bucuresti.

2 Lucrarea amintit3 a lui P. I, Cernovodeanu a fost pozitiv apreciati si in paginile revistes
»Studii”’, nr. 4, an. XV (1962), p. 1066—1067.

8 Istoria Romtniei, vol. 111, parteal, cap. 111 (redactat de P. P, Panaitescu).

4 A, D. Xenopol, Istoria romtnilor din Dacia traiand, ed. a 11I-a, vol. VII, Bucurests,
f. a., p. 154.

5 Ibidem, p. 166.

8 Sint semnificative fn acest sens caracterizirile date de A. D. Xenopol risculatilor ca *
,,firea siilbatici a mercenarilor”, ,,periculoasa riscoald” etc. El sustinea ci, fn timpul migciri,
risculatii ,,prada si pustiazi asa de inspdimintitor precum nu o fiaceau nici turcii, nici titari ’
(cf. A. D. Xenopol, op. cit., vol. VII, p. 152—156).

7 Ibidem, p. 55.
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8L evenimente ale rdscoalelor amintite, si restabileasc# unele evenimente
din desfisurarea migedrii din 1655 §i 83 aibid o viziune mai largd asupra
caracterului ei. '

In ciuda conceptiei sale idealiste, N. Iorga a reusit si surprindd
faptul cd, dincolo de ,,zburdiciunea unor pretorieni ajungi obraznici...
fatd de un domn zgireit”, existau cauze mult mai profunde — dupé el —,
in primul rind politice, care au dus la izbucnirea acestei migeéri 1. Cu toate
cd n-a cercetat mai profund §i n-a inteles motivele social-economice
ale migedrii, el a fost primul in istoriografia romineascd care a constatat
c# riscoala a fost sprijinitd de masele largi populare 2. Tot lui Iorga {i
apartine prioritatea in istoriografia romineasci de a fi constatat faptul
ci prin infringerea de la Soplea ridscoala n-a fost indbugitd §i ci rezistenta
rasculatilor a continuat, concretizindu-se, printre altele, i intr-o serie
de ciocniri care au avut loc dups bitilia din 26 iunie 1655 de pe Teleajen
intre risculati §i detasamentele boieresti §i ale voievodului muntean, spriji-
nite de oastea lui Gh. Rakdczy al I1-lea rimasa pe lingéd Constantin Serban3,

Dupé cercetirile lui N. Torga vechea istoriografie romineascd n-a
ficut progrese mai remarcabile in studierea migcirii populare din tara
noastré de la mijlocul secolului al XVII-lea. Desi N. C. Bejenaru a scris
$i a publicat o serie de studii referitoare la domnia lui Constantin Serban,
cit pr'veste informatia gtiintificd el a adiugat putine elemente noi fatsd
de lucrdrile lui N. Iorga, iar in privinta generalizirilor §i a aprecierilor
evenimentului, rdmine tributar conceptiilor subiectiviste, idealiste. N. C.
Bejenaru a Incercat si reduc#i toatd riscoala la luptele politice dintre
diferitele factiuni boieresti §i la sfera relatiilor politice dintre Constantin
Serban §i Gh. Rikéczy al II-lea. El explica izbucnirea nemultumirilor
$i framintdrilor in sinul armatei muntene la sfirgitul domniei lui Matei
Basarab prin actiunile lui Constantin Serban pentru résturnarea domnului4.

N. C. Bejenaru sustine in mod eronat c¢i nu cauze interne, de ordin
social §i profunda nemultumire a maselor fatd de exploatarea feudali,
agravatd de birurile din ce in ce mai grele, au dus la migcarea din 1655,
ci ea a fost rezultatul unor provociri ale lui Gh. Rakéezy al II-lea, care
ciuta 84 supuni politicii §i influentei sale §i pe Constantin Serban ®.

1 N. Iorga, Rdscoala seimenilor tmpotriva lui Matei Basarab, loc. cit., p. 201.

2 Idem, Studii si documente cu privire la Istoria rominilor, vol. IV, Bucuresti, 1902,
p. CCLXIITI—-CCLXY, idem, Istoria rominilor, vol. VI, Monarhii, Bucuresti, 1938, p. 211 si 214.

3 N. lorga, Studii si documente. .., vol. IV, p. CCLXXII—CCLXXIII; idem, Isforia
rominilor, vol. VI, p. 214,

4 N. C. Bejenaru, Constantin Serban Vodd tnainte de domnie, ,,Arhiva’, XXXI, nr, 1,
p. 20, N. C. Bejenaru nega chiar si faptul cil neplata lefilor a constituit cauza imediatd a izbuc-
nirii nemultumirilor in sinul ostirii lui Matei Basarab. DupAa autor, evenimentele au fost ,,mon-
tate” de un,,regizor’’ care era Constantin Serban, iar ,,scopul ridscoalei nu era cipitarca de lefi,
ci aceasta era un mijloc de care trupele se serveau pentru risturnarea domnului”, ibidem,
p. 21-22,

5 N. C. Bejenaru scria in legiturd cu aceasta : ,,Astfel, vizind Raké6czy cd uneltirile sale
de la Poartd nu duc la nici un rezultat, si-a intensificat intrigile printre boierii cunoscuti lui,
din principat pentru ca acestia prin actiunea lor dimprejurul domnului sd provoace o miscar
a trupelor seimenilor contra stipinirii §i care miscare ar aduce sfirsitul domniei lui Constantin
Serban. Aceastd riscoald si izbucni la fnceputul anului urmétor’’ (cf. Rdscoala seimenilor (1655)
§i stabilirea supremaliei politice a lui Rdkdczy asupra Tdrii Rominesti, ,,Arhiva” XXXI, nr, 3—4,
p. 210—242).
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Pe o pozitie §i mai subiectivistd s-a situat I. Minea, care a ciutat
sé explice o migcare sociali de proportii aga de mari, cum a fost riscoala
din 1655, prin slibiciunea lui Constantin Serban. Dupi Minea, ,,Con-
stantin Serban prin domnia sa ar fi putut incepe o lume noui. Pentru ca
84 realizeze aceasta ar fi fost nevoie ca s# creeze forme noi in viata de stat,
84 statorniceasci pacea internd prin impicarea dintre boieri §i armata
permanenti’’!, Nepriceperea sau poate chiar lipsa dorintei lui Constantin.
Serban de a ,,impica clasele’, de a crea o ,,armonie’’ intre ele, iaté care:
ar fi — dupi Minea — cauzele principale ale riscoalei din 1655 2. Minea
nu pomenegte nici un cuvint despre actiunea sau atitudinea maselor in
timpul riscoalei. Avind, in general, o pozitie ostili §i neintelegiitoare fatéd
de risculati, el prezenta in aga fel evenimentele, incit rolul hotiritor in
istoria tirii il atribuie boierimii. In primul rind boierii au fost aceia — dupsi
Minea — care au cigtigat bitilia de la Finta; férd boieri, considera el,
nu se putea ,conduce tara”. Cu toate aceste aspecte negative, trebuie
ardtat ci I. Minea a sustinut teza rezultatului negativ al bétiliei de la
Soplea. El aratd, pe buni dreptate, cd dupi 26 iunie 1655, Tara Romi-
neascé, cu toatd hotérirea de a opune rezistents, nu mai avea la dispo-
zitie o armat# bine instruité gi bine echipatid cu care si facé fatd nevoilor
mari de apirare a térii 3, fapt care a fost relevat gi de N. Torga incid in 19154,

Ficind o privire de ansamblu asupra tot ceea ce a realizat vechea
istoriografie romineascd in studierea miscéirii din 1655 se poate spune
ci in lucririle istoricilor amintiti, dar mai ales in cele ale lui N. Iorga
gi A. D. Xenopol, s-au adus unele contributii partiale pozitive. Au fost
cercetate mai pe larg aspectele politice interne ale r#scoalei, precum gi
unele probleme referitoare la relatiile dintre cele trei tiri romine, §i in-
deosebi cele privind legiturile politice dintre Tara Romineascd §i Tran-
gilvania.

In linii generale aceleagi trisituri caracterizeazi si lucririle isto-
ricilor burghezi maghiari care 5-au ocupat de aceastii temé in mod special®
sau in cadrul unor lucrdri monografice referitoare la istoria Transilvaniei
de la mijlocul sec. al XVII-lea. Trebuie si aritim insi ci aceste lucriri mai
sint deficitare §i din cauzi cid majoritatea istoricilor burghezi maghiari,
vorbind despre evenimentele legate de riscoala din 1655 in Tara Romi-
neascd §i de interventia lui R4kécezy, prezentau in mod apologetic poli-
tica externd a principelui Transilvaniei. O pozitie mai obiectivd dintre

1 1. Minea, Urmdrile militare ale celei de-a doua lupte de la Soplea ,,Buletinul Institutului
de istorie a romtnilor « A, D. Xenopol »”’, Iasi, nr. 1, 1942, p. 68.

2 Este semnificativ in acest sens afirmatia lui I. Minea conform cireia Constantin Serban
,,n-a putut realiza tmpicarea interni. Nici nu §tim daci a incercat-o. Cind 1l constatin activind
1l vedem ci fiacuse alegerea ! era hotéarit si conduci {ara, cum o condusese Matei Basarab, cu
boierii §i clerul tnalt. Astfel, s-a ajuns la revoluiia militard din februarie 1655 (ibidem,
p. 68—69).

3 Ibidem, p. 70.

4 N. Iorga, Istoria rominilor din Ardeal si Ungaria, vol. I, Bucuresti, 1915, p. 255.

5 1. Kemény, II. Rdkéczy Gyorgy havasalféldi gybzédelme, ,,Uj Magyar Mizeun’’, 1859,
I, p. 502 §i urm.
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istoricii maghiari burghezi a avut in expunerea evenimentelor legate
de riscoald istoricul pozitivist Szildgyi Sandor?!. Studiind istoria Tran-
gilvaniei in strinsé legidturd cu istoria celorlalte doud téri romine, Szi-
lagyi, mai ales prin vasta sa activitate de publicare a izvoarelor, a adus
o anumité contributie la cunoagterea epocii cercetatd in genere gi a ris-
coalei din Tara Romineascd in special. Nici Szilagyi insd nu a inteles
cauzele profunde gi caracterul social, antifeudal al rédscoalei.

Constatdm deci ca o trisiturfi general valabild tuturor lucririlor
burgheze referitoare la rdscoald sau a celor care micar partial se ocupé
de migcare, cd in ele nu s8-a dat o interpretare corespunzitoare adevarului
istoric in ce privegte cauzele gi caracterul evenimentelor din 1655 in Tara
Romineascd gi cd se bazau pe o documentare insuficienti, ceea ce a con-
tribuit gi ea la aceastd trisiiturd a vechilor lucriri. Studierea atentd a
izvoarelor narative gi documentare ne permit sfi dezvidluim modul uni-
lateral gi nestiintific al unor incercéri ale istoriografiei burgheze de a pre-
zenta izbucnirea riscoalei ca rezultat al unor evenimente sau fenomene
cu caracter intimplitor, s& dezviluim cauzele adinci sociale gi politice,
caracterul antifeudal gi antiotoman al uneia din cele mai mérete migedri
populare din istoria tirii noastre in epoca feudald. Cadrul studiului de
fatd nu ne permite sd aborddm multiplele aspecte ale acestei mari mis-
ciri, dintre care multe vor trebui s& fie luminate abia in cursul cerceté-
rilor viitoare 2. Ne propunem doar si aducem o contributie Ia Iimurirea
cauzelor imediate, a caracterului antifeudal §i antiotoman ale migcirii
populare din 1655 din Tara Romineascé, precum gi la scoaterea in relief
a participirii maselor tirinegti asuprite §i a populatiei oragelor gi tir-
gurilor la réiscoald gi acestea in lumina unor izvoare noi, indeosebi tran-
silvinene, necunoscute pind acum in istoriografia romind sau folosite
insuficient.

Ne referim aici in primul rind la corespondenta dintre paga de la
Silistra, Gheorghe Stefan. Constantin Serban §i Gh. Rakéczy al Il-lea
cu privire la pregitirca interventiei armate indreptate impotriva ris-
coalei din Tara Romineasc#, corespondenta dintre Gh. Rékéczy al II-lea
i solii s#i de la Poarti, documente in mare parte editate 3, dar §i unele

1 Introduceres lui Szildgyila vol. XI din Monumenla Comiliala Regni Transsylvaniae,
Budapesta, 1886, p. 33—37; §i lucrérile Transilvania el bellum boreo-orientale, vol. I, Budapesta,
1890, p. 359365 ; 11. Rdkdezy Gyirgy 1621 — 1660, Budapesta, 1891, p. 118 — 1286.

2 In colaborare cu N. Stoicescu, cercetitor la Institutul de istorie al Academiei R.P.R.,
pregitim o monografic consacratii migcirii populare din 1655 izbucnitd in Tara Romineasci,
in care ne propunem si tratdm pe larg multiplele aspecte ale temei.

8 Meritul de a fi cercetat §i publicat cel dintli aceste izvoare {i revine istoricului transil-
vinean din a doua juméitate a sec. al XIX-lea Szil4gyi Sandor intr-o serie de publicatii de izvoare
pe care le-a Intreprins privitoare la perioada domniei celor doi R4kéczy, perioadi care a constituit
obiectul cercetdrilor sale. Vom enumera aici numai principalele publicatii ca Transsylvania et
kellum boreo-orienfale. Acla ef documenta, vol. I, Budapesta, 1890; A kél Rdkéczy fejedelem
csalddi levelezése (Corespondenta familiali a celor doi principi Rdkdéczy) in colectia Monumenia
Hungariae Historica. Diplomalaria, vol. XX1V, Budapesta, 1875; Okmdnyldr 11. Rdkoczy
Gydrgy diplomacziai ésszekitletéseihez (Culegere de documente privitoare la legiturile diplomatice
ale lui Gh. Rékéczy al II-lea), iIn Monumenta Hungariae Hislorica. Diplomalaria vol. XX11I,
Budapesta, 1874, Levelek és okiratok 11. Rdkdczy Gyorgy diplomacziai Gsszekdtletései (oriéneléhez
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312 L. DEMENY 6

gerisori inedite care se afld in arhivele din Transilvania cercetate de noi.
De asemenea, am analizat mai pe larg izvoarele narative, cronicile gi-
gsegti ! gi maghiare din Transilvania care au fost insuficient folosite in
vechea istoriografie pentru studierea migecérii din 1655, degi ele contin
informatii ample §i foarte pretioase despre tem 2.

Cercetirile efectuate in anii regimului democrat popular au reusit
5% limureascd o serie de aspecte majore ale profundelor transformiri
economice, sociale gi politice in istoria Moldovei gi Tarii Rominegti in
prima juméitate a sec. al XVII-lea. Pe baza acestor cercetiri pot fi schi-
tate principalele aspecte ale agravéirii situatfiei social-economice §i juri-
dice a producitorilor directi §i a cregterii obligatiilor celor doud tari fatéd
de Poartd; toate acestea avind repercusiuni insemnate asupra situatiei
populatiei, atit le orage cit gi la sate.

In unele lucriri mai noi se consider# chiar c# ,,secolul al XVII-lea
marcheazi 0 noué perioadid in istoria economiei feudale’’ 3. Pitrunderea
din ce in ce mai mult a relatiilor de marfi-bani §i antrenarea din ce in ce
mai accentuati a domeniului feudal in aceste relatii au creat noi posibili-
ti{i pentru boierime §i biserick in méirirea veniturilor lor gi in consecinti
in agravarea exploatérii feudale a tdranilor dependenti. Cregterea exploa-
tarii feudale (boieregti gi minfdstiresti) are loc in sec. al XVII-lea pe doui
cii principale. Pe de o parte, sint mirite obligatiile in dijm# §i mai ales
cele in muncé ale tdranilor dependenti, pe de alta, se lirgegte domeniul
feudal, noi gi noi categorii sociale decézind in situatia {4rianimii depe ndente.

(Scrisori §i documente referitoare la istoria relatiilor diplomatice ale lui Rakéczy al II-lea)
in ,,Torténelni Tar” (Magazin istoric) 1889 ; Térék-magyarkori dllamokmdnytdr (Culegere de
documente statale, din perioada turco-maghiard) vol. III in coleetia Monumenia Hungariae
IHistorica; Monumenta Comilialia Regni Transilvaniae, vol. XI, Budapesta, 1886. La aceste
publicatii ale lui Szilagyi s-au adiugat unele documente noi publicate in colectia lui A, Veress,
Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei §i Tdrii Rominesli, vol. X, Acle si scrisori,
Bucuresti, 1937, si in publicatia lui I. Lupas, Documente istorice transilvane, vol. I, 1599—1691,
Cluj, 1910,

1 In afard de cronica lui G. Kraus, Siebenbfirgische Chronik des Schéssburger Stadlschreibers,
in Fonles Rerum Austriacarum. Scriplores, vol. III si IV, Viena, 1862—1864, amintim urma-
toarcle cronici brasovene §i siisesti: Chronik von D. Nekesch — Schuller; Diarium des Herrn
Laurentii Kusch cenlumviri Coronensis; Historische Anmerkungen; Kalenderaufzeichnungen ;
Ex fragmentis diarii domni Magistri Martini Albrich, pastoris Rosonensis, publicate toate tn
colectia Quellen zur Geschichte der Stadt Brasso, vol. IV, Brasov, 1903, p. 240—241, si vol. VI,
p. 57, 112, 129, 145-—146.

2 Este caracteristic faptul cii aproape nu existd cronica redactati in a doua jumitate
a sec. al XVII-lea in Transilvania in care si nu se vorbeasci de riscoala din 1655 §i de inter-
ventia lui R4akdczy pentru fndbusirea miscirii. Dintre cronicile latine si maghiare ne-au re{inut
atentia in special urmitoarele care contin relatiri din cele mai ample: Nagy Szabdé Frencz,
Kronikdja avagy az Erdély orszdgi lorténelek leirdsa (1580— 1658) (Cronica sau descrierea isto-
riei {irii Ardealului de Nagy Szabé Ferencz), copie contemporand in Biblioteca documentar3
Teleki din Tg. Mures, cota: f. 1077 b; Szaldrdi Jdnos, Siralmas magyar kronikdja kilencz
konyvei (Cele noud cirti a cronicii maghiare) editat de Kemény Zsigmond, Pesta, 1853 ; Ioannis
Com. de Betlen, Comentarii de rebus Transsilvanicis proximis ab abilu Gabrielis Bellenii triginta
quatuor annis geslis. Viena, 1776, idem, Rerum Transsylvanicarum libri quatuor (1629— 1663)
f. 1. 1664. -

3 V. Costichel, Domeniul feudal, fn lucrarea Viafa feudald..., p. 251,
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7 CARACIERUL RASCOALEI DIN 1655 IN TARA ROMINLASCA 313

Prima juméitate a secolului al XVII-lea este caracterizatd in cercetirile
mai noi ca o perioadd in care deciderea tirinimii libere §i procesul de
transformare a ei in térinime dependentd s-a intensificat. Se formeazi
domemnii boieregti §i min#stiregti care cuprind zeci de sate 1.
Exploatarea boiereasci si bisericeased, desi foarte apidsitoare, re-
prezenta insd numai o parte a obligatiilor tdrdnimii dependente. Paralel
cu exploatarea feudald propriu-zisd, au crescut obligatiile fatd de stat,
care cuprindeau gi acele pituri ale societitii care nu erau supuse exploa-
tirii feudale directe. In lucririle mai noi referitoare la epoci s-a demon-
strat caracterul extrem de apésitor §i continua agravare a obligatiilor
fatd de stat. Cercetirile cu privire la evolutia cantitativd a haraciului
pliatit de Tara Romineascd §i Moldova Portii Otomane au dovedit cé
haraciul gi alte obligatii au cunoscut o sensibild crestere in prima jumi-
tate a sec. al XVII-lea, ajungind s# reprezinte o dublare fatd de perioada
rézboiului de eliberare purtat in timpul lui Mihai Viteazu 2. Apésitoarea
dominatie otomani gi cregterea obligatiilor t#rilor romine fatd de Poartid
gi In special a obligatiilor Moldovei gi Térii Rominegti in prima juméitate
a sec. al XVII-lea, au avut consecinte grave nu numai asupra dezvol-
tédrii economice generale a acestor-tiri, ele reprezentind principala frind
a progresului economic, dar au avut repercusiuni din cele mai adinei
indeosebi pentru dezvoltarea sociald internd a Moldovei gi a Térii Romi-
negti. Fiscalitatea excesivi eare apisa tdrinimea dependentd §i celelalte
paturi producidtoare ale societifii a constituit cel de-al doilea factor de
cipetenie in inrdutifirea situatiei social-economice a producidtorilor di-
recti. Cercetérile recente au adus in circuitul gtiintific dovezi griitoare
asupra caracterului deosebit de apisdtor al birului pentru populatia ru-
rala 3, Indeosebi reforma fiscald din vremea lui Matei Basarab gi aplica-
rea ei a reprezentat o infsprire a situatiei birnicilor. Cregterea obligati-
ilor fatd de Poartd, in special incepind din deceniul al treilea al
sec. al XVII-lea 4, a avut drept rezultat introducerea unor diri noi, creg-
terea cuantumului celor vechi gi inmultirea ratelor de plati a birului,
ajungindu-se pin%d la a fi lunare 5. Preocuparea clasei stdpinitoare, in
frunte cu domnul {#rii, de a perfectiona permanent sistemul fiscal, pentru
a asigura incasarea dérilor, in cazul de fatd a birului pe seama produci-
torilor directi, reflectd faptul c# fiscalitatea excesivd a provocat vii ne-

1 Cu privire la evolutia proprietitii feudale cf. St. Stefinescu, Evolufia proprieldfii
feudal» tn Tara Romineasd pind tn secolul al XVII-lea, ,,Studii”, nr. 1, an, XI (1958) p.
53—67, Vezi de acelasi autor critica conceptiilor burgheze despre relatiile feudale tn articolul :
Dale cu privire la problema relafiilor feudale pe teritoriul T'drii Rominesti in istoriografia romt-
neascd, ,,Studii’’ nr, 1, an. X (1957) p. 199—221,

2 Cf. M. Berza, Haraciul Moldovei §i Tdrii Romlnesli {n sec., XV— XIX, in Studii §i
maleriale de istorie medie, vol. 1T, Bucuresti, 1957, p, 17—22; idem, Variafiile exploaldrii Tdrii
Rominesti de cdtre Poarla Olomand {n sec. XVI-XVIII, ,,Studii”, nr, 2, an. XI (1958),

. 59—173.
P 8 Cf. Damaschin Mioc, Despre modul de impunere §i percepere a birului {n Tara Roml-
neascd pind la 1632, in Studii §i materiale de istorie medie, vol. II, p, 49—117; idem, Reforma
fiscald din premea domniei lui Malei Basarab, ,,Studii”’, nr, 2, an. XII (1959), p. 53 —85.

4 D. Mioc, Reforma fiscald. .., ,,Studii’, nr. 2, an. XII (1959), p. 53.
5 Ibidem, p. 54.

b -~ c. 2460
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multumiri in sinul maselor §i impotrivirea lor crescindi. Misurile de intro-
ducere a dirii numitd taler, confiscarea averilor celor fugiti de biruri,
lirgirea sferei solidaritétii fiscale erau menite 84 asigure stringerea ope-
rativd gi la timp a dirii fatd de stat. Acest sistem nou a asigurat prin
magurile de constringere lnate de organele statului, cregterea cuantumului
dérilor gi prin urmare in#dsprirea exploatirii {drinimii 1.

In conditiile intensificirii exploatirii feudale §i a apdsirii fiscale,
cind marea majoritate a {irfinimii nu mai putea si facd fatd obligatiilor
mereu in cregtere, fuga tiranilor devine un fenomen §i mai frecvent. Fuga
apare in anii premergitori riascoalei populare ca una din formele prinei-
pale ale manifestéirii luptei tiranilor impotriva exploatirii feudale §i a
fiscalitdtii excesive. Numai in perioada anilor 1636 — 1650 sint cunoscute
65 de mentiuni documentare privitoare la fuga de bir. Este semnificativ
cd din cele 65 de cazuri, mai mult de jumitate, adicd 34 de documente,
se referd la spargerea si fuga a 39 de sate de mogneni, ceea ce demon-
streazd situatia extrem de grea in care ajunsese tdridnimea liberd gi incer-
carea acesteia de a scipa de apisarea birului. Era frecventd gi fuga indi-
viduald, cit §i cea in grup a ruminilor de pe domeniile minédstiregti i boie-
regti 2. fn fata fenomenului fugii in masé a téranilor, Matei Basarab adoptad
o serie de mésuri cu totul exceptionale, menite si consolideze legarea
de glie a tirinimii dependente, mésuri care vor ingridi §i posibilitdtile
tdranilor liberi mogneni de a pirdsi satul.

Prima jumitate a sec. al XVII-lea reprezintd o etapd noud in pro-
cesul de aservire a f{Ardnimii, nu numai prin intensificarea procesului
de ruinare a tdranilor liberi i prin intensificarea exploatérii celor depen-
denti, ci §i prin consolidarea legirii térdnimii de piAmint, de mogie, de
stipinul feudal 3. Spre sfirgitul domniei, Matei Basarab a incercat s
supuni la obligatii fatd de stat gi acele paturi sociale care in virtutea obli-
gatiilor lor militare se bucurau de anumite scutiri fiscale. Aceste misuri
alaturi de puternicile contradictii gi frimintdri care existau intre orage
gi stipinii feudali, Intre orage g§i domnie ¢ au dus la incordarea situatiei
gociale in Tara Romineascd, la ascutirea contradictiilor de clasi. Ras-
coalele gi fraimintérile locale au inceput sd ia proportii, cregteau nemul-
tumirile in sinul tir#nimii dependente gi libere, in sinul diferitelor cate-
gorii ale armatei lui Matei Basarab, in sinul oragelor ?, unde se afla un
mare numir dintre elementele militare nemultumite 8. Pe fondul acestor
profunde nemultumiri se va maturiza din ce in ce mai puternic migcarea
populard, care va primi, cum era §i firese, un pronuntat caracter social,
antiboieresc, antifeudal §i in acelagi timp, antiotoman.

1 D. Mioc, Reforma fiscald..., ,,Studii”’, nr. 2, an. XII (1959), p. 73—74.

2 Mai pe larg despre fuga taranilor, ibidem, p. 75—81.

3 Cf. P. P. Panaitescu, Dreptul de stramutare a fdranilor {n {drile romtne (ptnd la mijlocul
sec. al XVII-lea), in Studii i materiale de istorie medie, vol. I, Bucuresti, 1956, p. 105 — 120.

¢ Lia Lehr, Organizarea administrativd a oragelor din Tara Romtneascd {n anii 1501— 1650,
,»,Studii”’, nr. 2—3, an, IX (1956), p. 57—59.

5 ct. St. Olteanu, Mestesugurile din Bucuregti tn secolele XV1I i XVII, , Studii”, or, 5,
an. XII (1959), p. 108—110,

8 N, Stoicescu, Rolul curfenilor §i slujilorilor din Tara Romtneascd $i Moldova ca instru-
mente de reprimare a luplei fdrdnimii, ,,Studii”, nr. 3, an. XV (1962), p. 631—649,
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9 CARACTERUL RASCOALEI DIN 1655 IN TARA ROMINEASCA 315

Cit priveste cauzele imediate ale réscoalei izbucnite in sinul armatei
Térii Rominegti, atit cronicile muntene, c¢it §i cele moldovene gi transil-
vinene relateazid aproape unanim c# seimenii i dorobantii s-au rasculat
in urma incercérii lui Constantin Serban de a desfiinta corpul de seimeni
§i a-i transforma pe acegtia in tirani dependenti. Astfel in Istoria Tdric
Rominesti faptul este relatat in felul urmétor : ,,C4 au chemat Costan-
din vod#d pre toti cépitanii de dorobanti §i iuzbagii §i ciausii vitasi
§i cetasii, de s-au sfituit cu dingii zicindu-le : Fetii miei, tuturor am ficut
ce s-au cizut, si rogiilor gi tuturor cetelor §i voao. Inci una mai trebu-
iagte sd facem. S& scoatem din mijlocul nostru pre siiménii sirbi, ¢ nu
iaste térii nici de un folos. Rdposatul Matei vod4 i-au strins pentru vrij-
magul Vasilie voda. Jar en acum, au dat dumnezeu de n-am nici un vréj-
mag §i m-am impécat cu toate tdrile... $i mai bine voi da acéle lefi si-
imenegti voao i feciorilor vogtri. Deci ei cu un cuvint furd bucurogi si
ziserd toti: aga si fie! $i intr-acéiagi zi an ficut Costandin vodd masi
mare de i-au ospatat §i i-au diruit cu coftirii §i cu atlaze §i cu postave
bune!”. In continuare cronica relateazi faptul ci ,,neamul dorobintesc’’,
fiind ,,in rudenie’’ cu seimenii, in ziua de 17 februarie s-a ridicat aldturi
de acestia impotriva domnului gi a boierilor 2. Este important de retinut
cé cronicarul mentioneazid faptul c4 dorobantii si seimenii s-au ridicat
impotriva boierilor socotindu-i ,,c4 sint hicléni §i ei au sfituit pre Cos-
tandin vod# si scoat#i pre siiméni’’3. In Istoriile domnilor Tdrii Romi-
negti a lui Radu Popescu, care, de fapt dintre cronicele interne, contine cea
mai ampléd relatare despre migscarea din 1655, aceste evenimente gi fapte
sint prezentate gi mai detaliat. Sint aici o serie de elemente noi fatd de
relatarea din ZLetopiseful Cantacuzinesc. Dupd Istoriile dommilor Tdrii
Rominesti, principalul motiv pentru care Constantin $erban intentiona
sé lichideze pe seimeni consta nu atit in faptul cd el, stabilind relatii
bune cu vecinii, nu ar mai fi avut nevoie de corpul seimenilor, ci pentru
»ea s aibd odihni tara’’4, adicd si indbuge frimintérile in sinul armatei
care continuau incd de la sfirgitul domniei lui Matei Basarab. Ci acesta
era sensul incercérii lui Constantin Serban de a lichida pe seimeni, ero-
nica nu lasd nici o indoiald. Constantin $erban ,,au socotit — relateaza
tot cronica lui Radu Popescu — in oarece chip s& potoleascd nebuniile
dorobantilor si ale seimenilor, ca si nu mai facd acele hotesgti lucruri
ce ficuse in zilele lui Mateli vodd, de-1 batjocoriea g§i ucidea boierii si
alte nebunii. . . ci s-aun sfituit cu megtesug si scoatd pe seimeni din {ard’’s.
Nu lipsegte nici din aceastd cronicd afirmatia categorici cd seimenii gi
dorobantii rdsculati an considerat pe boieri drept sfituitori ai lui Con-
stantin §erban in incercarea de a lichida corpul lor : ,,S-au sculat cu totii,

1 JIstoria Tdrii Rominegti, 1290— 1690, Letopiseful Canlacuzinese, editia critici fntocmit
de C, Grecescu §i D. Simonescu, Ed. Acad. R.P.R,, Bucuregti, 1960, p. 120—121,

2 Ibidem, p. 121,

8 Ibidem

4 Istoriile domnilor T'drii Romtnegli, editie criticA ingrijitd de C. Grecescu, Ed. Acad.
RR.P.R., Bucuresti, 1963, p. 112, o

5 Ibidem, p. 112. ) v
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dorobantii, scimenii, asupra boierilor si-i ucigd, vinuindu-i ¢4 ei sint pri-
c¢ina de indeamné pe domn sé scoatd seimeanii din fard!’’.

Cronicile moldovene §i transilvinene, cu unele exceptii, sint mai
sdrace in informatii despre motivele imediate ale izbucnirii riscoalei.
Astfel Miron Costin, dind relatii ample despre migcare 2, nu spune nimic
despre cauzele imediate ale izbucnirii ei. La fel se prezintd si majoritatea
cronicilor séscsti din Transilvania ® sau cronica maghiard a lui Nagy
Szabé Ferencz 4. Dintre cronicile transilvinene cele ale lui Szaldrdi Janos
si George Kraus contin si de data aceasta cele mai ample informatii des-
pre cauzele imediate ale izbucnirii rdscoalei din 1655. Este interesant
faptul ed relatirile acestor cronicari transilvineni coineid in multe pri-
vinte cu cele aflate din cronicile muntene. Astfel Szalardi vorbegste despre
faptul ¢4 Constantin Serban s-a sfituit cu boierii in privinta lichidarii
seimenilor, prezentind insi aceas{d actiune ca o necesitate din cauzi
ci vistieria Tirii Rominesti ar fi fost golitd 5. Spre deosebire de cronicile
muntene, Szalardi aduce si elementul nou §i anume cé ,,ei (seimenii) fiind
lisati la vatlrd nu au vrut inséd si se impréasgtie, plata lor incé cereau, care ne-
ficindu-se, ci dimpotrivd le era aritat drumul l4sédrii la vatrd, din aceastid
cauzd infuriindu-se, ¢4 boierii ar fi tridéitorii lor, au inceput si esclame,
in sfirgit complotind... aun inceput lupta impotriva boierilor §i a dom-
nului’ ¢,

Cu toate cé relatarea cronicarului sighisorean G. Kraus despre cau-
zele imediate ale réscoalei este mai succintd decit insemnérile cronica-
rilor amintiti mai sus, ea prezintd un deosebit interes. Kraus vede cauza
nemultumirilor profunde ale seimenilor §i rogilor, precum §i cauza imediatd
a izbucnirii violente a acestor nemultumiri fatéd de boieri §i domn nu numai
in incercéarile acestora de a refuza plata lefilor §i de a lichida pe seimeni,
¢i §i in faptul cd, ,,]la indemnul princepelui Rékoéczy si a unor boieri, Con-
stantin vodd a vrut sid fac¥ birnici pe mai multi seimeni §i rosii, lipsin-
du-i de libertdtile lor’*?. Dupd Kraus aceastd intentie fiind cunoscutd
seimenilor gi rosilor, ei ,,n-an putut suferi aceasta §i zilnic s-au gindit
«um ar putea si se rdzbune pe boieri. .. §i pe voda insugi?’ 8,

Un interes deosebit prezintd in privinta cauzelor imediate ale rdscoalei
din Tara Romineascd insemnéirile cronicarului sas David Herman, care
aratd c¢d : ,,cu circa doufizeei si citiva ani in urmé’’ era in Serbia un rézboi-

1 Istoriile domnilor Tdrii Rominegti, p. 112 —113.

2 Miron Costin, Lelopiseful Tdrii Moldovei de la Aron vodd incoace, ed. criticd de P, P. Pa-
naitescu, Bucuresti, 1944, p. 177—183.

2 cf. Quellrn zur G schi-hte der Stad! Brasso, vol. 1V, p. 240—241,

4 Nagy Szabé Ferencz Kronikdja, avagy az Erdély orszdgi lorlénelek leirdsa (1580 —1658),
Mss. Biblioteca documentara Teleki din Tg. Mures, cota £/1077 b, fila 157.

6 Szalardi J4nos, Siralmas magyar kronikdja, Pesta, 1853, p. 280.

¢ Ibidem, p. 280 —281.

7 Siebenbiirgische Cronik des Schdssbiirgen Sladlschreibers Georg Kraus in Fontes Rerunt
Yustriacarum. Scriplores, vol. 111, p. 230, Textul cronicii lui Kraus a fost folosit de noi in
traducerea lui Gheorghe Duzinchevici §i Eugen Reus Mirza, care se giseste in curs de publicare
la Editura Academiei R,P.R. Aducem si pe aceast# cale mul{umirile noastre celor doi traducatori
pentru amabilitatea cu care ne-au pus la dispozitie traducerea.

8 Ibidem.
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nic cu numele de Simion ; acesta a venit in Tara Romineascd cu mwulti
nameni liberi care s-au angajat si serveascd in armata cu plati a domnului
muntean. Cronicarul aratd ci asa s-a format corpul de seimeni, care
erau cu totii oameni liberi, dar dupd un timp ,,multi dintre ei ajung ca si
alti valahi’’ in situatia de tdrani dependenti §i iobagi (Unterthanen und
Leibeigenen). Cronicarul relateazi cd o parte a seimenilor stitea la tari,
iar alta in jurul domnului. Ei sint din ce in ce mai mult supusi la ohli-
gatii fiscale crescinde. Li se cerea un ,,starker Frondienst® si,ein grosser
7inge’” pe an, ceea ce a fost refuzat de citre seimeni. Atunci domnul
tdrii la sfatul boierilor a hotérit sid-i goneascd in Serbia. La aceastd
misurd seimenii se opuneau cu toatd hotdrirea gi geful lor a fost arestat.
Dupi ce au incercat fird rezultat si-l elibereze pe comandantiul lor, seimenii
pornesc un atac furibund impotriva boierilor §i a voicvodului. Astfel a
izbucnit riscoala din 1655 in Tara Romineasci. Elementul nou si foarte
important care apare este relatarea despre incercarea boierimii i a
domnului muntean de a readuce pe seimenii liberi la situatia tdranilor
dependenti, la situatia ruminilor?.

Din toate aceste informatii ale cronicarilor, cu toate ci ele sint
expuse de pe pozitii dugminoase rdsculatilor gi favorabile clasei stdpi-
nitoare, se desprind uncle din cauzele profunde ale nemultumirii maselor
si motivele imediate ale izbucnirii riscoalei in rindurile armatei care nu
putea si nu aibd un ecou larg in sinul maselor téardnesti impilate de
boieri §i bisericd, asuprite de statul feudal. Se reflectd foarte clar in
aceste relatiri politica domniei §i a clasei boieregti de a arunca toati
povara birurilor crescinde asupra maselor populare.

Ruinarea masivd a tdranimii libere §i incercarea clasei dominanté
de a readuce la situatia de birnici si de tdrani dependenti §i acele
categorii sociale care se bucurau de anumite libertdti §i scutiri a avut
drept rezultat cid nemultumirile §i frimintirile in eadrul acestor categorii
sociale au devenit deosebit de puternice, ca la prima ocazie s izbucneasci
intr-o riscoald antiboiereascé si antifeudald violentd, pornité in cadrul arma-
tei, care, pe fondul exploatirii feudale apédsdtoare gi & nemultumirilor gene-
rale, si se transforme intr-o migcare largd populard, cuprinzind toate
paturile asuprite ale societitii muntene.

Riscoala a izbucnit la Bucuresti in a doua jumitate a lunii februarie
16552, Ea a pornit din cadrul armatei, ridicindu-se in primul rind seimenii,
dorobantii i rosii. Tn curind insi migcarea a cuprins §i celelalte categorii
ale armatei, avind un larg ecou in sinul maselor tirinesti §i ordsenesti.

Furia rédsculatilor a fost indreptatd in primul rind impotriva boie-
rimii. Cronicarul Radu Popescu relateazd ci risculatii seimeni gi doro-
banti ,,pe domn l-au necinstit cu cuvinte proaste, iar pe boiari, citi n-au
putut scipa din miinile lor, i-au omorit’’. Cronicarul di numele a 14
boieri mari ucisi, afirmind ci ,,alti boieri multi’’ au fost lichidati de cétre

1 N. Iorga, Studii i documente..., vol. 1V, p. 127—128, Vezi §i A. Veress, Clniece
istorice vechi unguregli despre romini, Bucuresti, 1925, p. 34, nota 2.

2 Jzvoarele contin informatii contradictorii cu privire la data izbucnirii riscoalci. Analiza
lor detaliatd o vom face in cadrul unui studiu ce este tn pregitire.
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rdsculafi cu aceastd ocazie. Cu viditd dugminie de clasi scria cronicarul :
pDecii incruntindu-se in singe, se ficurd ca negte clini turbati; ciuta pe
cine vor mugca §i incepurd casele boierilor a le jefui §i nu numai ale boie-
rilor, ci §i ale altora gi bisericile jifuea : oddjdiile, potirile, discosile,
cirtile, lua de le vindea pen tirg; pe multi preoti ii scotea de plete de
unde ficea liturghie §i-i bétea ; icoanele le ardea si scoatd aurul gi pen
prestoale cduta de gisiea moagte sfinte i le lepada, zicind ca sint farmece’?.

Si mai largd i mai completd este relatarea Lefopisetului Canta-
cuzinesc despre actiunile risculatilor. Dupd ce se aratd cid rasculatii
sincepurd a sudui pre domnu-siu, Costantin vodid. Si fir nici o milos-
tivire abdturd. .. in boiari, de-i ucidea ca pe niste dobitoace? 2, cronicarul
enumerd numele a 15 boieri ucigi de rdsculati. Cronicarul sighigorean
G. Kraus spune cid 32 de boieri au fost ucigi, el dind numele a 13
boieri, dupd care spune: ,si alti multi al ciror nume trebuie si fie
identificat ulterior’’3. Gh. Rakéezy, in scrisoarea sus pomenitd, amin-
teste de 25 de boieri, ucigi de seimeni, pe lingd rapunerea vietii lui Preda4,
cronicarul Szalardi vorbegte de 17 boieri ucisi impreund cu sotiile si
copii®, iar in Historische Anmerkungen se spune ci au fost ripugi cu ocazia
izbucnirii rascoalei circa 20 de boieri®. Atacul violent impotriva boierilor
exploatatori s-a rasfrint nu numai asupra boierimii mari din jurul
domnului sau a celor aflati in Bucuregti. Miron Costin arati: ,,$i nu
numai in Bucuresti, ce §i la tard, la multe case, perit-au multi boieri §i
negustori jecuiti de dingii”?. Dar aceastd relatare nu lipseste de fapt
nici din cronicile muntene sau transilvinene. Cit de puternied gi violenta
a fost izbucnirea nemultumirilor din sinul armatei muntene o dove-
deste i faptul cd nu existd nici o cronicd scrisd in a doua jumitate a
sec. al XVII-lea in térile romine care, vorbind de réscoald, si nu pome-
neascd de incercarea risculatilor de a lichida boierimea.

Réiscoala insd nu s-a mérginit numai 1a lupta impotriva boierilor
i in parte a domnului {#rii. Izvoarele contemporane mentioneazd cé
rasculatii s-au ridicat chiar din primul moment §i impotriva bisericii
exploatatoare. In acest sens este semnificativii relatarea Lefopisetului
Cantacuzinesc. Résculatii, relateazé cronica, ,,célcard gi sfintele biserici
ale lui dumnezeu incé, slujind preotii sfinta liturghie. Iar ei intrard in
bisericd de-i scotea de pir afard §i-i dezbrica de vegminte. $i au jefuit
sfintele biserici gi préstoalele. $i lua potirile de au virsat jos sfintul
singe §i trup al domnului nostru Isus Hristos. §i sfintele moagte le célca
cu picioarele §i zicea cd sint farmece. Tot ce an aflat in bisérici au luat.

1 Istoriile domnilor Tdrii Romlnesti, p. 113.

2 Istoria Tdrii Romlnesti, p. 121.

2 Fonles Rerum Ausltriacarum. Scriplores, III, p. 231.

¢ A. Veress, Documente. .. vol. X, p. 287 (,,cdci au omorit vreo 25 dintre boieri cum
ne aduce stirea, iar inainte de aceea a rimas ripusi §i viata domnului Preda, poate ci i~-au omorit
5i sotia §i fiul").

5 Szalardi Janos, op. cil., p. 281,

¢ ,, Kaum hat sich in diesem Monat das Landvolk in der Walakei empdrt und etlich 20
Bojaren niedergehauen’’ (cf. Quellen zur Geschichte der Sladt Brasso, vol. VI, p. 57).

7 Miron Costin, op. cit., p. 178.
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Numai pietrile goale au ldsat. Sfintele vegsminte ficutu-le-an muerilor gi
fételor chintegd’!. Aceste fapte, dupd cum am vizut gi mai sus, au fost
relatate gi in cealaltd cronicd muntean#, Istoriile domnilor Tdrii Romi-
nesti. Dar gtirile despre actiunile r#sculatilor indreptate impotriva bise-
ricii exploatatoare nu lipsese nici din cele transilvinene 2. O datd cu
bisericile erau atacate §i méanistirile, aga cum semnaleazd cronica lui
G. Kraus 3. Despre atacul risculatilor indreptat impotriva ménéstirilor
vorbesc §i unele documente interne. Astfel, intr-un hrisov dat de Constantin
Serban mindstirii Tirnovul din Bucuresti, la 11 august 1655, se aratd
cd ,,s-au sculat dorobantii si seimenii §i cildragii acolo la Bucuregti gi
asupra domniei mele §i asupra boierilor domniei mele de au cilcat
curtea domneasci §i au prddat mdndstirile §i toate bisericile (subl. noastrd
— L.D.) cite au fost in oragul Bucuregti ... de au luat tot ce au aflat
intru dinsele’’. Documentul relateazi cd rdsculatii au atacat §i ,,ministirea
Tirnovul §i au luat cdrtile gizapisele cite aw avut pentru mogitle mdndstirii’’4
(subl. noastrd — L.D.). Relatédri despre atacul indreptat impotriva ménéas-
tirilor nu lipsesc nici din alte documente interne 5.

Este deosebit de semnificativ faptul ci actiunile résculatilor nu s-an
limitat numai la o luptd dirzd impotriva clasei feudale in ansamblul ei
(boieri, domn, bisericd), ci s-au risfrint §i asupra unor elemente exploa-
tatoare ordgenegti. Acest fapt este relatat pe scurt §i de Miron Costin®;
dar cea mai interesantd §i mai semnificativd din acest punct de vedere
este din nou gtirea cuprinsi in Letopisejul Cantacuzinesc. Cronicarul,
situindu-se pe pozitiile marii boierimi, acuzé pe rdsculati pentru urmé-
toarele fapte: ,,intii uciserd pre... boiari’”’; ,,a doao, batjocoriri pre
domnul lor”’; iar ,,a treia, cilcard gi sfintele biserici”, si, in sfirsit, ,,a
patra, au dat jaf caselor boieresti gi negupdtorilor i tuturor cifi gtiia ei cd
sd biruesc §i aw bucate” ? (subl. noastrd — L.D.).

Reiese clar din cele relatate ci réscoala n-a fost numai o migcare
intreprinsd de ,,pretorieni’’ indreptatd numai impotriva unor elemente
ale boierimii mari sfituitoare ale lui Constantin Serban in incercarea
acestuia de a lichida pe seimeni. Ea n-a fost un complot de palat ivit in sinul
clasei dominante §i provocat de factori externi — cum sustineau unii
istorici burghezi. Migcarea izbucniti in armatd a cuprins din primul
moment mase populare ordgenegti gi sdtesgti largi §i, cum s-a vizut din
cele expuse mai sus, a fost indreptatd impotriva boierilor, a domnului térii
gi a bisericii, intr-un cuvint, impotriva intregii clase feudale, precum gi
impotriva elementelor bogate gi in primul rind a negustorilor mari de
la orage. Faptul cé ridscoala nu s-a limitat numai la Bucuregti sau la
imprejurimile acestui orag §i cé ea a cuprins nu numai armata {irii

1 Istoria Tdrii Romlnegti, p, 122—123,

2 Cf. Kraus, in Fonfes Rerum Austriacarum, Scriplores, vol, III, p. 231,

3 Ibidem,

¢ Cf, Paul I, Cernovodeanu, op. cit., p. 60 si 62.

5 N, Iorga, Studii §i documente..., vol, IV, p, CCLXIN—CCLXIV, vol.V, p, 443 doc.
nr, 18.

¢ Miron Costin, op. cit., p. 178.

? Istoria Tdrii Rominesti, p. 122—123.
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este relatat aproape in toate izvoarele contemporane. In Istoriile domnilor
Tdrii Rominegti faptul este surpring in felul urmétor : ,,Ca aceste lucruri
fir de leage ficea dorobantii, seimenii gi alti slujitori, de cuprinsease
rdotatea lor toatd tara, atit cit se mira biefit boiari ce vor $d facd, ci fugiea
care incotro putea scdpa’’l (subl. noastri — L.D.). G. Kraus arati ci
,ymultd oaste de tard trecuse de partea lor’ gi cd riscoala a devenit atit
de periculoasd, incit nici Constantin vod4 Serban nu se simtea in siguranté,
cu toate ci — aga dupd cum relateazd cronicarul — el avea ogti de lefegit
unguri, polonezi, cazaci, dragoni §i soldati tot timpul in permanenti stare
de alarma gi gata oricind de actiune. Voievodul §i boierii — aratd in
continuare G. Kraus, — erau stdpiniti ziua §i noaptea de o mare fricd 2.
Intr-un alt loe, G. Kraus, afirmind si mai categoric ci riscoala izbuceniti
in armatd a avut sprijinul celor mai largi mase populare, spune : ,,in
Tara Romineascd izbucneste o rdscoald care ia proportii din ce in ce
mai mari. Marea majoritate a fdrii trece de pariea seimenilor’’3 (subl.
noastri — L.D.). Este demn de remarcat faptul ci in Insemndrile istorice
din Brasov riscoala este caracterizatd drept o ridicare a poporului de
la tard 4.

Astadzi, nu putem prezenta inci un tablou complet al raspindirii gi
intinderii rdscoalei in provincie. Dispunem insd de unele date gi in acest
sens. Astfel, intr-un document din 8 aprilie 1655, deci incd la inceputul
rdscoalei, se semnaleazi c¢d ruminii din Dobriceni gi Birbitesti s-aun
,, rasvritit’’ impotriva ménastirii Arnota : ,,§i acea carte, §i acel zapis au
fost la Preda vornicul, §i au perit acum, cindu cu aceastid razvald, cu toate
cirtile Iui, iar dupd aceia voi in pismd ati mersu la ministire de ati
umblat si prindeti egumenul §i pre alalti cdlugdri, sd-i ucideti, §i ati
jafuit metofurile sfintei ministiri, de ati luat tot ce ati gasit; dar
negte hoti ca voi, cu a cui invitdturd gi cu ce semetie umblati voi si
ucideti cdlugdrii, si jifuiti voi bucatele méinédstirii ¢’’ 5

Intr-un alt document, tot din 1655, se semnaleazi izbucnirea unor
framintiri in jurul Bucuregtiului. Un rumin din Dudegti, cu numele
Gavrea, ,,5-a sculat... cind s-au sculat slujitorii tdrii de au tdiat boiarii
si au jehuit toate casele boierilor si au jehuit casa boiarului Domniei mele. . .
§i au luat gi toate cirtile si zapisele Radului... §i au fugit in alte tdri
ca un om rdu §i hiclean” ., In jalba ruminilor din Drigesti pe Arges,
din 1 februarie 1656, in care ei cereau la Divan in fata lui Constantin
Serban judecarea, se aratd : ,,pre vreme ce s-au sculat slujitorii {drit pre
boierii de i-au taiat $i le-au jdhwit casele gi mdandstirile gi bisericile i
toatd tara (subl. noastrd — L.D.), atunce au jihuit gi casa jupinesei Stancdi
gi i-au luat cartile si zapisele §i au fost luat si cirtile ce au avut de rimas
pre partea din Drigesti” 7.

1 Isloriile domnilor Tdrii Rominegli, p. 113.

2 Cf. Fonles Rerum Auslriacarum, Scriplores. vol, III, p. 231.

8 Ibidem, p. 235.

4 Cf, Hislorische Anmerkungen, in Quellen zur Geschichle der Stadl Brasso, vol. VI, p. 57.
8 N. Iorga, Studii §i documenle..., 1V, p. CCLXIIT—CCLXIV.

¢ Paul I. Cernovodeanu, op. cil.,, p. 67.

? Ibidem, p. 67+—68.
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Chiar si din aceste date riizlete gi afirmatii ale cronicarilor se des-
prinde tabloul rispindirii.cu iuteald a r#scoalei in toatd tara si faptul cé
ea @ cuprins masele largi populare. Despre caracterul general al migcarii
in toatd Tara Romineascd vorbeste i faptul relatat in mai multe cronici
§i intr-o serie de izvoare documentare ci boierii, pentru a scipa de mina
risculatilor, au fugit in masd la paga de la Silistra, in Moldova sau in
Transilvania. Bragovul §i Sibiul, aga cum se va intimpla gi cu ocazia
rascoalei lui Tudor, au servit boierilor fugari drept refugiu, de unde ei
unelteau impotriva migedrii populare.

Clasa dominantd din Tara Romineascd, in frunte cu domnul tarii,
era cu totul neputincioasd in fata uneiizbucniri a nemulfumirilor populare
intr-o asemenea proportie. Boierii §i domnul nu dispuneau de data aceasta
de acea fortd de constringere care era de obicei armata §i care in multe
cazuri salva insdgi existenta clasei feudale in fata unor rdscoale populare
tdrdnegti, pentru ci miscarea a pornit din insdsi sinul armatei. Garda
de lefegii a domnului i cetele boieregti nu puteau opune nici o rezistenti
in fata unei forte numerice zdrobitoare gi in genere bine organizate.

In primul moment al izbucnirii riscoalei, boierii §i domnul tirii au
cerut ajutor din afard pentru indbugirea migedrii. Kraus aratd in legaturi
cu aceasta cé, din cauza cregterii din ce in ece a migedrii, ,,... vodi i
boierii ceilalti n-aveau siguranta vietii, domnul céuta posibilititi pentru
a opri réul §i trimitea pe ascuns insemnate daruri pasei de la Silistra, care
era cel mai aproape de Tara Romineascd, si solicita in acelasi timp ajutor
5i de la Rakoczy” 1. Cronica munteand Istoriile domnilor Tdrii Rominesti
aratd gi ea cd ,,domnul vizind ci nu se va putea potoli acest lucru (rascoala
— n.n.) intr-alt chip, s-au sfituit cu boiarii ca si aducd ogti striine
asupra lor, si-i tae sid-i omoare, cu de tot fealiul de cazne si au trimis
o seamd de boiari la Rakoti, craiul Ardealului, altii la Stefan vodd din
Moldova (5i aga au scos cuvint eid au fugit boiarii fird stirea domnului),
cari mergind pe acolo, au rugat pe acei domni si vie cu ostile lor si batd
pe cei ficatori de rdu’ 2. Semnaldm aici cd nu existd nici o cronicd a
vremii care, vorbind de acest eveniment, si nu fi pomenit intr-o formsi
sau alta de solicitarea ajutorului extern de citre boieri §i domnul Té#rii
Rominegti, sau de faptul cid Sultanul a ordonat pregitirea interventiei.

Vestea izbucnirii rdscoalei in Tara Romineascd a ajuns foarte repede
in térile vecine. Ea a fost dusd de boierii care ciutan, prin fuga lor peste
hotarele tarii, si scape de sabia rédsculatilor ; ea se reflectd si in cores-
pondenta diplomaticd a vremii. Silistra, Bragovul, Sibiul, Iasul i Timi-
goara sint primele locuri unde aceastd veste a ajuns chiar in primele zile
ale pornirii misgcdrii. In a doua jumitate a lunii martie vestea izbucnirii
rascoalei in Tara Romineascd a ajuns la Constantinopol, Varsovia, Brati: -
lava, de unde mai tirziu la Viena gi Venetia gi in alte orage §i t4ri europene?.

1 G. Kraus, in Fontes Rerum Austriacarum, vol. 111, p. 230.

2 Istoriile domnilor Tdrii Romlinesti, p. 113—114.

8 In corespondenta purtati de Rakéczy cu unii magnati din Ungaria, din Bratislava,
cu regele Poloniei §i cu cazacii lui B. Hmelnitki, itn rapoartele reprezentantilor dogelui venetian
la Bratislava §i Viena, Inci in lunile martie —aprilie apar stiri despre izbucnirea migcdrii in Tara
Romineasci.
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La dieta dip Cluj, tinutid spre sfirgitul lui februarie, se anuntase deja
convocarea unei diete parfiale extraordinare in vederea examinarii situa-
tiei din Tara Romineascd i a misurilor ce urmau s4 fie luate de cétre
principe pentru a Sprijini boierimea gi domnul térii vecine in infbugirea
migcdrii izbuenite acolo. La 12 martie 1655, Gh. Rakéezy, ingrijorat
de desfigurarea evenimentelor in Tara Romineascé, scria : ,,de vreo patru
zile au inceput sd ne aducd in douid rinduri vesti cu toate cé nu a venit
nici scrisoarea de la voievodul din Tara Romineasc#, nici omul nostru,
ceea ce nu o pntem tdlméci ca un semn bun... O parte din boieri au fugit
in munti, unde pot astepta in sigurantd, ceea ce daci e adevirat e
neapirald nevoie si veghem asupra gloatei obraznice atitate’ .

In calitate de mare feudal si domn al unei firi vecine cu care se
intretineau strinse legituri, Gh. R4koczy al II-lea era ingrijorat de desfi-
gurarea riscoalei in Tara Romineascd i i5i exprima teama ca nu cumva
riscoala sd se rispindeascéd gi in Transilvania. La 22 martie 1655 el scria
de la Mirdsliu : ,,Situatia in Tara Romineascd este grea §i acuma...
Voievodul fird intrerupere anuntd prin strigite ca toatd lumea si fie
linigtitd. S¢ pasa Sciaus este supdrat pe ei (pe risculati — n.n.), intrucit
lotrit au tdiat muljt turci (subl. noastrd — L.D.), pind cind (rasculatii)
nu vor fi tdiati pind atunci linigte permanentd nu va £i”” 2. Unul din cola-
boratorii apropiati ai lui Rékéczy, Andrei Klobusiczki, scria principelui
la 23 martie 1655 din Bratislava: ,Intimplarea din Tara Romineasci
nu este un lueru mic, mé tem 84 nu se rispindeascd mai departe daci
nu va fi cumva, indbusits, la ce — dupd cit am inteles — Méria Ta va
avea griji” 3, Inc# la sfirgitul lui martie, Gh. Rikéczy al II-lea luase
unele mésuri pentru a preintimpina eventuala intindere a riscoalei §i
in Transilvania §i pentru a pregiti in acelagi timp interventia armati
impotriva résculatilor. Pe la sfirgitul lui martie §i inceputul lui aprilie
s-au stabilit relatil strinse intre paga de la Silistra, reprezentantul portii
5i Gh. Rakéczy pe de o parte §i Constantin Serban gi Gheorghe Stefan
pe de alta, pentru a coordona toate actiunile clasei dominante din cele trei
téri romine cu ajutorul otoman pentru a inibugi riscoala. Cu excepfia
Ini R4kdczy, insd, nici unul dintre acegti reprezentanti ai clasei feudale
nu dispunea de for{a militard suficientd pentru a tine piept unei migeéri
populare de proporfia celei din Tara Romineascd. Gheorghe $tefan se
temea de posibilitatea reizbucnirii frimintirilor in inségi oastea sa. Paga
de la Silistra, care era chemat si aplice hotérirea Portii privind indbu-
girea r#scoalei, nu dispunea de o armatd suficientd ; in aceeasi situatie
se gisea gi paga de la Timigoara, iar Poarta era frimintatd de lupte
interne puternice §i angajatd in riizboi cu Venefia. Singurul care putea
84 mobilizeze o armati bine organizat#, supusé pentru a executa vointa
clasei dominante, era Gh. Rakéezy al IT-lea, principele Transilvaniei. Era
firesc in aceste condifii ca toate firele organizérii interventiei armate
impotriva migedrii din Tara Romineascd sd ducé la curtea princiard
din Transilvania. '

1 A, Veress, Documente. .., vol. X, p. 287,
2 S, Szilagyi, Transilvania et bellum boreo-orientale, vol. I, p. 384.
3 Ibidem.
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Réscoala din Tara Romineasci cuprinsese intreaga tari. Este
caracteristic in acest sens relatarea cronicarului sighigjorean G. Kraus
care arat# ci, paralel cu solicitarea ajutorului din afard, Constantin $§erban
»8-a straduit cum ar putea linigti pe seimeni gi rogii pind la sosirea
a.jutoa.relor, la care se agtepta. Voievodul a dispus ca zilnic s& se anunte
prin strigituri ca toati lumea sé fie linigtitd” 1. Cu toate acestea, s1tua.tla.
voievodului, cu atit mai mult a boierilor, era foa.rte nesiguri 2,

Riscoala izbucnitd in cadrul armatei Tdrii Rominegti a avut in
perioada de la izbucnire i piné la bitilia de la Soplea o anumitd evolutie.
Ea a cuprins in aceastd perioadd nu numai mase largi ale tirénimii §i
origenimii asuprite, dar la migcare au aderat o serie de elemente ale
micii boierimi §i chiar unele elemente ale boierimii mari. Tocmai din
aceastd cauzi compozitia sociali a migelrii a devenit foarte complexi,
am spune chiar eterogeni, ceea ce s-a reflectat negativ nu numai in
desfiagurarea ulterioari a evenimentelor (in special in timpul bitéliei
de la Soplea), ci gi in caracterul migcdrii. Aderarea unor elemente ale
boierimii la migcare era determinati de anumite interese personale sau
de grup, sau pur §i simplu de motive de oportunitate. Este semnifi-
cativi in legiturd cu acest ultim motiv relatarea cronicarului Kraus, care
araté ¢i in urma izbucnirii violente a riscoalei ,,multi boieri fiind foarte
infricogati §i ingroziti trec de partea seimenilor i rogilor” 3.

Acei boieri care an aderat la migcare reprezentau tocmai elementul
care din insigi interiorul ei actiona impotriva maselor risculate gi se
folosea de toate posibilititile spre a triida migcarea. Din rindurile acestora
an apirut acele elemente care au uneltit alituri de boierii pribegi de pe
lings Rakéezy §i Gheorghe Stefan sau paga de la Silistra, ajutind acestora
in organizarea interventiei armate.

Dupé dieta partiald din 28 aprilie 1655, in care s-a hotarit inter-
ventia armatd a principelui din Transilvania impotriva migcédrii din
Tara Romineascé 4, pregitirea nemijlocitd a interventiei a intrat fin
ultima sa fazé. In mai, voievodul Tirii Rominegti, in scrisoarea sa citre
Rakéczy, cere urgentarea interventiei; peste citeva zile sosegte solul
principelui Transilvaniei de la paga din Silistra anuntind pe Rékéczy
despre hotérirea Porfii cu privire la necesitatea indbugirii riscoalei®
In aceeagi zi este expediatd scrisoarea lui Varadi, solul lui Rakéczy la
Constantinopol, in care se transmitea hotirirea Portii §i aprobarea actiu-
nilor lui Rakdczy de a inibugi migcarea in Tara Romineascé, ,,oricine
ar face, numai si poatd si ducéd pinid la capit, sd linigteascid pe aceia

1 Fonles Rerum Austriacarum. Scriplores. vol. III, p. 231,

2 Scrisoarea lui R4kéezy din 4 mai 1655 §i serisoarea trimisului lui Rakéezy tn Tara
Romineascd, Petru Budai, contin o serie de informatii cu privire la evolufia riscoalei in aceasti
perioada : cf. Szilagyi, A két Raikdczy Gyorgy fejedelem csalddi levelezése, in seria Monumenta
Hungariae Hislorica, Diplomalaria, vol. XXI1V, p. 491. si Szilagyi S., Levelek és olaratak
in ,,Torténelmi Tar”, 1889, p. 664 —665.

8 Fonles Rerum Austrlacarum Scriptores, vol. 111, p. 231.

4 Monumenta Comilialia Regni Transilvaniae, vol. XI, p. 224, si Fonles Rerum Ausiria-
carum. Scriptores. vol. III, p. 232,

5 S. Szilagyi, Transsylvania el bellum boreo-orientale, vol. 1, p. 395.
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(pe rdsculati — L. D.) 8i 8d-i pedepseascid pe lotri, va face un lucru plicut
puternicului Impirat 1,

La 20 mai 1655, o delegatie numeroasd de boieri munteni sosegte
la Rékdiczy cerind acestuia sé intervind si si infibuge migcarea din Tara
Romineasci. In frunte cu vlidica Ignatie, Gheorghe vel dvornic, Dicul
biv spitar, Stroe logofitul, Constantin biv vistiernic, Preda vel logofit
gi inci 28 de boieri sgemneazi scrisoarea adresatsi lui Rakdczy. In acest
document deosebit de important pentru stabilirea caracterului gi amploarei
migedrii din Tara Romineascd se scrie urmitoarele : ,,intimplindu-ne-se
intru tara noastri a si face nesgte lucrurile riale dentru negte oameni
streini, carii... incepuri a ingreuiarea i a stricarea raiaoa pre-a lumina-
tului gi prea puternicului Impéirat cu jacuri si cu hotii, pin mai o firgiri,
dupd aceaia si apucard de noi, cari dam gi rddicam haraciul cinstitului
Impirat, de incepur#i a ne jicui gi a ne prida casele si bucatele gi
avutiile noastre, pan intrari §i cu sabiia in noi, in doo trei rindure, de
omorird atita sami de boierime, dentru mijlocul nostru... asijderea i
pre noi, gonindu-ne ca si ne omoare, scoasereri-ne §i den tara noastri,
§i, ce avum, mult putéin, tot ne luard. Deé unii dentru noi scipim in
pamintul cinstitutului Impirat, la poala Miiriei Sale Iu Siiaus paga al
Dirstorului, altii, la pasa de la Temesvar (Timigoara), altii prin Moldova,
altii scdpim gi aici” 2, Ardtind toate acestea, delegatia cerea, in numele
lui Constantin Serban §i a boierimii mari muntene, lui Rakdczy si inter-
vind cu armata sa pentru infibugirea migciirii maselor. In timp ce riscu-
latii se ridicaseri nu numai impotriva boierimii, a domnului si a méinés-
tirilor, dar gi impotriva asupririi otomane, in numele clasei dominante mun-
tene, delegatia de boieri urgenta lichidarea migcérii populare ,,ca si fie
tara iardge supusi §i plecatd prealuminatului Impérat, §i s& dim hara-
ciul Imp#ratului’” 3. Apare cit se poate de limpede caracterul de clasi al
politicii §i al actiunii marii boierimi fatd de interesele vitale §i indepen-
denta tiirii. Scrisoarea boierilor munteni adresatd lui Rakéezy la 20 mai
1655 constituie un act de acuzare la adresa acestei boierimi. Ea avea
menirea §i urgenteze, sé sustini planurile dugmanilor externi ai riscoalei,
planuri ce se elaborau tocmai in acea perioadi pind la cele mai mici
detalii.

Résculatii, aflind de pregétirea interventiei dinspre Moldova i
Transilvania la sfirgitul lui mai, i3i concetreazi fortele in doui loeuri
principale, la Tirgoviste §i lingd Focgani 4. La Tirgoviste, in vechea
capitald a térii, rdsculatii seimeni i dorobanti gi-au intocmit tabéra
§i g-au pregitit de luptd intdrindu-se in santurile sdpate incd in timpul
lui Matei Basarab in jurul cetéitii domnegti. Résculajii, organizindu-se
mai bine in interior, au cidutat i ei sprijin din afari.

Cercetiiri recente au dovedit cu toat# certitudinea ci intre risculatii
seimeni §i cazacii lui Bogdan Hmelnitki au existat legituri strinse incéd

1 §. Szilagyi, Levelek és okiralok ... tn ,,Torténelmi Tar”’, 1889, p. 665—666.
2 N. Torga, Studii §i documenle..., vol. IV, p. 34.

8 Ibidem, p. 35.

4 S, Szilagyi, Transsylvania el bellum boreo-orientale, vol. I, p. 398—399.
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tnainte de bitilia de la Soplea . Intr-o scrisoare a lui Gheorghe Stefan,
din 22 mai 1655, citre Gh. Rakéczy al Il-lea se semnala faptul ci sei-
menii résculati au trimis o solie la hatmanul cazacilor zaporojeni. Gheorghe
Stefan vorbegste despre informatiile primite de la solul sdu pe lingd Bogdan
Hmelnitki, informatii obtinute de la un cazac fost slujitor la Suceava,
care cunogtea bine limba rominid si care in momentul respectiv se afla
la curtea lui Bogdan Hmelnitki, Acest cazac, aflindu-se in relatii bune
cu solul voievodului moldovean, ii furniza unele informatii pe care
acesta nu le putea obtine pe altd cale. El rclateazi solului lui Gheorghe
Stefan e# seimenii din Tara Romineascd au trimis o solie la Bogdan
Hmelnitki cu o scrisoare in care ei se angajau ca, in cazul in care hat-
manul va dori si-i aibéd in ajutor, ei vor porni intr-un numir de 12 000
luind cu sine toate armele de foc ale voievodului Constantin §i vor chema
alituri de ei multi sirbi gi bulgari gi in felul acesta vor porni in ajutorul
hatmanului 2. Din informatiile obtinute de Gheorghe S$tefan §i transmise
de acesta lui R4kdezy in scrisoarea amintiti, reiese §i rispunsul pe care
l-an primit seimenii la propunerea lor §i la solicitarea ajutorului cizicese
impotriva dusmanilor lor externi.

Este cunoscut faptul ci relatiile dintre Gheorghe $tefan gi cazacii
Ini Bogdan Hmelnitki, dupid evenimentele din 1653, erau incordate.
Tinind seama de aceasta §i de pregitirea lui Bogdan Hmelnitki pentru
participarea la rizboiul impotriva Poloniei, alituri de Rusia, hatmanul
oastei cizicesti zaporojene i-a sfituit pe seimeni ca deocamdati si nu
intreprindi nimic, pentru ci el nu poate acorda sprijinul necesar, iar
trecerea lor printr-o tard al cirui domn fi este dugman va fi foarte grea.
In acelagi timp Bogdan Hmelnitki promitea ci, imediat dupi terminarea
expeditiei indreptate impotriva Poloniei, el va intoarce armele spre
dugmanii seimenilor §i va acorda sprijinul necesar lor. ,,El hatmanul insugi
— scria Gheorghe Stefan lui Rakéczy — se afli in tabiri impotriva
polonilor i daca gindurile lui vor fi realizate §i va putea si obtind victoria
asupra polonilor, el vrea si se stabileascid mai intii la Lvov, iar de acolo
va trimite oaste in tara noastri (Moldova — n.n.), atunci (seimenii)
vor putea s treaci la el cind va vizita pe dugmani gi pe prieteni’ 3. Reiese
foarte clar din toate aceste relatiri deosebit de pretioase ci paralel cu
pregitirea interventiei externe se pregitea o coalitie a fortelor luptei de
eliberare de sub jugul striin, a cazacilor lui Bogdan Hmelnitki gi a rascula-

1 1., Demény-Mescova, Relafiile seimenilor cu cazacii lui Bogdan Hmelnifki in timpul
rdscoalei populare din 1655 {n Tara Romineascd, in Studii privind relatiile romtno-ruse
vol. III.

2 S. Szilagyi, Transsylvania et bellum boreo-orientale vol. I, p. 396—397.

3 Ibidem. In studiul amintit a lui L. Demény-Mescova, se aduc si alte dovezi despre
legdturile seimenilor risculati cu cazacii. Astfel se aratd cid solul lui Gheorghe Stefan la curtea
lui Bogdan Hmelnitki a fost intrebat de Vihowski, diacul hatmanului, daci ,,voievodul Moldovei
va permite acelor seimeni din Tara Romineascd sd treacd prin tara sa la hatman de prietenia
acestora fatd de hatman’’, Se arati cd intr-o scrisoare din 4 iunie 1655 adresatd Portii de ciitre
Gh. Rdkéczy al II-lea, acesta denunta planul de aliantd a seimenilor risculati cu cazacii. Ra-
poartele trimigilor lui R4kéczy la Poartd contin §i ele informatii ample cu privire la legitura
cazacilor cu seimenii ridsculati. Astfel, intr-o scrisoare a lor din 23 iulie 1655 scriau lui
Rakéczy cd ,,s-a adeverit ci lotrii din Tara Romineascd au purtat corespondents cu cazacii”.
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tilor din Tara Romineascd. Planurilor clasei dominante din cele trei
tdri romine gi ale Portii Otomane li se opunea, in felul acesta, un plan de
jonctiune a armatelor lui Bogdan Hmelnitki cu oastea risculatilor.
Aceste informatii din scrisoarea amintitd a lui Gheorghe $tefan
cu privire la relatiile rdsculatilor din Tara Romineascd cu cazacii sint
confirmate gi de alte documente §i gtiri. Solii lui Rakéezy la Constantinopol
si solul sfiu care tocmai in lunile aprilie §i mai ficuse o céldtorie la cazaci
confirmau gtirile despre aceste relatii !, Alianta dintre cazaci §i seimeni
era indreptatd in primul rind impotrivalui Gheorghe Stefan gi Gh. Riakéczy,
dar ea a avut gi un caracter antiotoman. Acest fapt este surprins
in una din scrisorile lui Gh. Rakoezy al II-lea adresatd pasgei de la Silistra
in cursul lunii mai, deci atunci cind principele Transilvaniei a aflat
despre legiturile seimenilor risculati cu cazacii. In aceastd scrisoare Rakéczy
arita ci exista pericolul ca rdsculatii din Tara Romineascd, dar in special
seimenii, dupé ce vor fi nimicit ,,stérile suspuse ale tirii” §i vor proceda
la fel gi cu ,,voievodul t#rii numit de Imp#ratul otoman”, se vor putea uni
cu ,,0 asemenea tard de unde vor putea si faci multe nepliceri puterni-
cului Imp#rat” 2. Nu este greu de observat ci aluzia se ficea la Ucraina
lui Bogdan Hmelnitki reunité cu statul centralizat rus. Cazacii zaporojeni
reprezentau singura tari a cérei fortd militari simpatiza gi se angaja si
sprijine pe seimeni. Caracterul antiotoman al aliantei seimenilor din Tara
Romineascéd cu cazacii lui Bogdan Hmelnitki poate fi deslusit si din alte
izvoare. Astfel, dupé batilia de la Soplea, Bogdan Hmelnitki este foarte
nemultumit de actiunile lui Gh. Rékéczy al II-lea, care de fapt aveau
drept rezultat lichidarea for{ei militare a Térii Rominesti gi ii reproga
acestuia ci el, Bogdan Hmelnitki, ar fi gtiut ce s& facd cu o asemenea
fortd militard cum era cea a Térii Rominegti, dar in special cu vitejii
seimeni, el ar fi gtiut impotriva cui si-i foloseascd 3. Este iardigi vgor s
surprindem ci Bogdan Hmelnitki fiicea aluzie la turcii cotropitori, gtiut
fiind cd térile romine ocupau un loc important in planurile lui antiolomane.

Descoperirea la sfirgitul lunii mai, de c#tre Gheorghe S$tefan i
Gh. Rakéezy, a relatiilor dintre seimeni §i cazaci a ficut ca pregitirea
interventiei armate impotriva résculatilor s fie urgentats atit de Poarti,
cit gi de celelalte forte reactionare. Pe lingd o serie de motive interne
din Moldova §i Transilvania, cauza determinanté care a ficut ca declan-
garea interventici sd aibd loc in iunie a constat in situatia externd care
in acel moment era cea mai favorabild fortelor care pregiteau interventia
gi foarte nefavorabild résculatilor. Acest lucru este limpede exprimat de
Gheorghe Stefan in scrisoarea sa din 29 mai cdtre Gh. Rakdczy in care
scria @ ,,... numai 8% nu intirziem cu acest lucru (infdbusirea riscoalei
in Tara Romineased — m.n.), intrueit acum §i noi avem posibilitati
favorabile, pentru c#é osgtile vecinilor nogtri s-au potolit, polonezii gint
in pierdere, cazacii pind acum incé nu s-au adunat in tabird, titarii s-an

1 Mai pe larg cf. L. Demény-Mescova, ari. cil., p. 8.
2 S, Szilagyi, Transsylvania el bellum boreo-orientale, vol. I, p. 541 —542,
3 L. Demény-Mesgcova, ari. cil., p. 12—13 gi 15.
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indepértat de aici... timpul se poate schimba ugor, iar noi in mijlocul
acestor {ari aflate in rizboaie sintem expusi pericolului” . Astfel a fost
ales momentul inféptuirii interventiei tocmai cind fortele cizicegti nu
puteau da ajutorul necesar seimenilor. Considerim deci c# nu este intim-
plitor faptul cé tocmai la sfirgitul lunii mai §i inceputul lunii iunie pregi-
tirile in vederea punerii in aplicare a planului interventionist s-au inten-
sificat, atit din partea pagsei de la Silistra, cit §i din partea lui Rékoczy
§i a lui Gheorghe Stefan.

Planul acestei interventii a fost elaborat inc# in cursul lunii mai
§i el se poate reconstitui din corespondenta dintre Rakéczy §i pasa de
la Silistra. Conform acestui plan, la o anumiti datd fixatd de comun
acord (precizatd ulterior pentru 27 —28 iunie), résculatii din Tara Romi-
neascd urmau sé fie atacati din mai multe parti. Rdkdczy intentiona si
porneascd cu oastea sa prin pasul Buziului sau eventual prin Bran,
indreptindu-se spre Ploiegti gi Bucuregti; pasa de la Silistra urma si
treacd Dunirea gi s% inceapid atacul dinspre Giurgiu; Gheorghe S$tefan,
cu oastea sa, avea ca sarcind g4 atace din directia oragului Focsani indrep-
tindu-se spre Rimnicu-Sirat — Buziitu — Gherghita; de aici, unindu-se
cu oastea transilvineani, s inainteze spre Bucuresti, unde se presupunea
cd gint concentrate toate sau cel putin principalele forte ale risculatilor.
Cit privegte paga de la Timigoara, care in acel moment nu dispunea de o
armaté necesard unui atac impotriva Térii Rominesgti, el trebuia totusi
8% concentreze toate fortele sale militare la frontiera térii, creind impresia
unui atac in directia {inutului Mehedinfi. Acest plan constituie gi el o
mirturie despre amploarea migecérii din Tara Romineascd, mai ales dacd
addugim datele cu privire la efectivele ce urmau sé fie mobilizate impo-
triva risculatilor. R4kéczy urma s# porneascé gi a §i pornit cu un efectiv
de 30 000 de soldati gi, dupd unele izvoare, cu 12, dupé altele, cu 24 de
tunuri, iar Gheorghe Jtefan cu oastea sa de 15—17 mii, avind in ajutor,
din partea titarilor, un detagament de circa 1 500 de soldati ; pasa de la
Silistra, impreund cu detagamentul condus de Constantin Serban, care
urma g4 i se aldture intr-un anumit moment al desfiguririi evenimentelor,
dispunea, dupé anumite izvoare, de circa 3 000 de ostagi, iar la frontiera
de vest a tdrii, paga de la Timigoara concentra circa 1 000 de soldati?.
Este deci vorba de o armaté care ajungea pind la 50 000 de soldati care
urmau si fie mobilizati §i au gi fost mobilizati impotriva risculatilor.

La vestea apropierii ogtilor interventioniste, rasculatii iyi organi-
zeazd fortele, iau misuri de apirare, iar populatia {irii, care {i sprijinea,
este chematd sid se retragd spre baltile Dunirii, ducind cu sine tot ce
avea. Izvoarele atestd cd t{irinimea a sprijinit din plin actiunea riscula-
tilor.”Mai ales in momentul trecerii oastei lui Rakéczy se constatd in
Tara Romineascs o noué activizare a fortelor sociale angajate in migcare.
G. Kraus constaté acest fapt aritind cé atunci ,,cind stiri despre aceasta
(pornirea lui Rakéczy cu armata sa spre Tara Romineascd — n.n.) sosesc

1 S, Szilagy, Okmdnytdr 11. Rdkdczy Gydrgy diplomacziai dsszekiltetéseihez, p, 180—181,
2 Idem, Transsylvania et bellum boreo-orientale, vol. I, p. 542,
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in Tara Romineasc#, izbucneste o ri#scoald care ia proporfii din ce in
ce mai mari. Marea majoritate o jdrii trece de partea seimenilor’ (subl.
noastrd — L.D.)L.

Cunoscind planurile inaintdrii ogtilor lui Gh. Rakdczy §i Gheorghe
Stefan gi faptul ci aceste ogti trebuia si se uneascd lingd Gherghta pe
data de 28 iunie gi de aici s# porneascé impotriva oastei risculatilor,
acestia au hotarit si ias# in intimpinarea lui Rakoéczy nimicind pe rind
o5tile interventioniste inci inainte de a se uni. Ei silesc pe Constantin
Serban si porneascd de la Bucuresti, alituri de ei impotriva lui Réikdczy.
Constantin Serban insi piriseste la Gherghita oastea risculatilor fugind
cu o serie de boieri la paya de la Silistra. In aceste conditii, risculatii
seimeni gi dorobanti proclaméi ca domn pe Hrizea, care preia conducerea
oastei risculate gi porneste spre Ploiegti. La data de 26 iunie, nu departe
de Ploiegti, in satul Soplea pe malul Teleajenului, armata lui Rakéczy a
fost atacatd prin surprindere de risculati. Atacul violent §i viguros al
riasculatilor a pus intr-o situatie grea oastea lui Rakéczy i a fost un
moment in desfigurarea b#téliei — aga cum ne infitiseazd izvoarele — in
care pirea probabild victoria risculatilor, desi oastea lui Rékdczy era
mai numeroasd §i era mai bine organizati. Pind la urm# insi, oastea
risculatilor a suferit o grea infringere. Principala cauzi a infringerii a
constat in tridarea risculatilor de citre elemente boieresti aliturate la
migcare. Cronicile interne vorbesc de doui momente decisive in desfi-
surarea bitiliei, cind boierii tridaserd pe risculati. In primul rind este
vorba de tridarea comandantului artileriei seimenilor, Buliga aga. Acesta
a plasat in asa fel artileria oastei risculate, care era mai puternicii decit
cea a lui Rakéezy, incit proiectilele treceau pe deasupra pedestrimii prin-
cipelui care s-a putut apropia firi vitimare de aceastd artilerie §i a
capturat tunurile risculatilor. In acelagi timp are loc o trecere direct#
a unor detasamente conduse de boieri de partea lui Réakéczy. Aceste
tridiri an dezorganizat sistemul de ap#rare §i ordinea de luptd a riscu-
latilor ficind posibild victoria oastei lui Rakdczy. A inceput un groaznic
micel in rindurile résculatilor. Fortele reacf{ionare triumfau. La 27 iunie
Gheorghe Stefan se uneste cu Rékoczy, peste citeva zile cei trei domni,
Gheorghe Stefan, Constantin Serban si Gh. Rékéczy, sirbitoreau in
tabira de lingd Gherghita victoria obtinuti.

Desi victoria de ling# Soplea a constituit o loviturd puternicd daté
principalelor forte militare ale risculatilor, §i o dat# cu aceasta fortei
armate a Térii Rominegti, totugi rezistenta §i impotrivirea risculatilor
n-a fost cu totul lichidati. Tocmai acest fapt l-a ficut pe Gh. Rékoczy
al II-lea 84 lase la dispozitia lui Constantin Serban §i a boierilor munteni
un puternic detagament de ostagi (pind la 3 000 de soldati) pentru a
lichida complet rezistenta risculatilor. Rezistenta locald a risculatilor
care se retriaseserd dupid bitidlia de la Soplea spre Bucuregti, la sud de
Bucuresti §i in béltile Dunérii, avind un sprijin puternic din partea
maselor, a avut in unele momente caracterul unei ridiciri generale impo-

1 Fontes Rerum Austriacarum. Scriptores, vol. 111, p, 235,
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triva boierimii, a domnului tirii §i a armatei lui Rdkéczy aflatd in slujba
acestora. Insegi cronicile interne mentioneazi ci impotrivirea maselor
din Tara Romineascd a continuat gi dupi infringerea din 26 iunie 1655.
Astfel Letopisetul Cantacuzinesc relateazi: ,,Jar ei (rdsculatii—n.n.), ca
nigte indriciti, nu s& mai agiiza, ci umbla tot turburati. $i si strinsi
care de unde era; o dati la Bucuregti, alti datd la Briila, ca si vie cu
armi asupra domnu-sdu’’l, De altfel, despre rezistenta seimenilor §i a
dorobantilor dupé Soplea vorbeste gi Miron Costin §i alti cronicari. Chiar
unul dintre comandantii oastei invingitoare de la $oplea scria citre un
nobil din Transilvania la ﬂl inlie 1655 : ,,Drumul este de temut, nici nu
pot umbla sigur din pricida lotrilor” 2. R4kéczy, in intelegere cu ceilalti
doi voievozi, a fost nevoit 84 ia unele méisuri militare impotriva risculatilor.
Inc4 in ziua de 2 iulie, un detagament de 5 000 de soldati ai lui Rakdczy,
sub comanda lui I. Boros, s-a indreptat spre Bucuresti 3, avind de infruntat
detasamente de céléragi si dorobanti in bitilia de lingd Bucuresti si de
la Daia ¢4, Detagsamente ale voievodului moldovean gi cel al tdtarilor sub
comanda lui Rustem Mirza erau §i ele in urmirirea risculatilor.

La 9 iulie, Gh. Rakéczy al II-lea §i, cu citeva zile inainte, Gheorghe
Stefan au inceput retragerea fortelor lor militare din Tara Romineascd ;
Rékéczy, abia reugind s# treacd muntii, era informat de cétre Boros
despre reizbucnirea migcérii. Acesta scria principelui Transilvaniei la
16 iulie: ,,ne aduc stiri din toate pértile ¢4 populatia térii din nou se
aduni’ °, Migcarea a reizbucnit gi de data aceasta in orase §i s-a rispindit
repede in intreaga tard. Boros araté ci actionau in special c#liragii,
sustinuti de seimeni §i dorobanti §i de cétre tdrani §i ordgeni, initiatorii
migcérii fiind cipitanii oragelor Bucuregti, Ploiegti, Gherghita si Daia.
Acegti cipitani, adunati impreuns cu comandantii seimenilor §i doroban-
tilor rimagi in viatd dupé béitilie, au §i hotdrit ca imediat ce Rékéczy
va péardsi tara sd porneascid la riscoald 8. Alte centre de rezistentd erau
la Rogiorii de Vede si Tirgsor?, dar in special la Craiova. ,,Toti aceia
care au reugit si scape dupid bitdlie s-au ddunat din nou acolo, lingi
Dunire la sud de Craiova’ scria Boros la 16 iulie lni Rakdezy 8. Frimin-
tdrile in sinul populatiei Térii Rominegti, dar in special in rindurile
armatei ridsculate, s-au intetit pe la mijlocul lunii iulie 1655 datoritd
gi faptului cé Hrizea in aceste zile urma s fie expediat din Tirgovigte spre
Transilvania. Mai ales seimenii §i dorobantii nutreau mari sperante in
eventuala eliberare a lui Hrizea. Este semnificativ faptul c& chiar in
oragul Tirgovigte, considerat de Constantin Serban citadela puterii sale,

1 Istoria Tdrii Romlnesti, p. 126 —127,

2 A. Veress, Documente..., vol. X, p. 226.

3 5. Szilagyi, A két Rdkéczy Gyorgy fejedelem csalddi levelezése, in MonumentaHungariae
Historica, Diplomalaria, vol. XXIV, p. 494, »

4 S. Szilagyi, Okmdnytdr I11. Rdkéczy Gyorgy diplomacziai Osszekiltetéseihez, p. 208,

8 Idem, Transsylvania et bellum boreo-orientale, vol. I, p. 416,

8 Ibidem, p. 416.

7 Ibidem, p. 415,

8 Ibidem, p. 416,
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in ziua in care Hrizea sub paza unei escorte puternice a fost scos din
inchisoare §i expediat spre Transilvania, au avut loc vii manifestiri de
simpatie a populatiei fatd de Hrizea. ,,Cind a iesit din curte — scria
Boros lui Rakéczy — il plingeau oamenii, se plecau inaintea lui §i-1
sidrutau ; bine c¢i l-a prins pasa §i 1-a trimis in minile noastre, ciici ziu
cd toatd tara s-ar fi sculat pe lingd dinsul gi l-ar fi privit ca pe voievodul
ei, i ar fi §i murit lingd el” . Cit de gravi era considerati situatia
din Tara Romineascs in aceste zile de ciitre reprezentantii clasei feudale
ne-o dovedeste elocvent solicitarea unui nou ajutor din partea lui Rakéezy,
a unei noi interventii militare. La 16 iulie 1655 Boros scria in acest sens
lui Rékodczy : ,,Voievodul §i boierii mé roagi ca Miria Ta si scrii domnu-
Ini Acatiu Barcsai, ca acolo sus la Jiu, in munti, s aduci cel putin
1000 de oameni gi Miria Ta de ai trimite citeva porunci, care sd fie
rispindite printre lotri” 2. $i Constantin Serban se adresa la 18 iulie lui
RakdGezy pentru ajutor: ,,Ne-ar plicea §i noud — scria el — daci
Miria Ta ar da poruncé oagtei de un anumit numér si fie gata la vamele” 3
care treceau dinspre Transilvania spre Tara Romineasci.

In Tara Romineascd lupta risculatilor continua. La mijlocul lunii
iulie, locuitorii din Tirgul de Floci au opus o puternici rezistentd deta-
gsamentului tdtarilor condus de Rustem Mirza, care urmirea pe risculati
§i jefuia tara. Insusi comandantul detagamentului t#tirisc a fost mecis
in luptd 4. Riscoala a fost sprijinitd gi de biiesi, probabil de la ocnele
de sare ale T#rii Rominegti, impotriva lor fiind trimise detasamente ale
boierilor §i voievodului ®. Acest avint al migcirii a fost vremelnic oprit
de clasa dominanté in urma méisurilor luate impotriva r#sculatilor cit si
datoritd caracterului local, firimitat, al impotrivirilor in aceasta perioadé.
Ele au dovedit insd profundele nemultumiri care mocneau in sinul marii
majorititi a populatiei. Tocmai de aceea potolirea migeérii pe la sfirgitul
lunii iulie era numai vremelnic#, am spune chiar aparents. In Tara Romi-
neascd circulau diferite §tiri §i zvonuri cu privire la succesele armatei
ciz#cegti. Cei asupriti priveau cu simpatie succesele militare ale cazacilor
lui Bogdan Hmelnitki in rézboiul dus impotriva Poloniei, iar risculatii
agteptau armata céziceasci pentru a-gi uni fortele impotriva dugmanilor
tdrii. Boros aratd intr-o scrisoare citre Rakéczy cd ,,80sirea cazacilor
aici nu se afld in secret pentru ci... este o siptimini g1 jumitate ci
8e vorbeste deschis despre ea...” ¢, La inceputul lui august sosise chiar
o solie cdziceascd in Tara Romineascd care a fost cu multd simpatie
primitd de populatia térii”.

1 S, Szilagyi, Okmdnytdr I11. Rdkdczy Gyirgy diplomacziai dsszekotletéseihez, p. 206 ;
trad. la N. Iorga, Studii §si documente. .., vol. 1V, p. CCLXXII.

2 S, Szilagyi, Transsylvania el bellum boreo-orientale, vol. 1, p. 417.

3 Idem, Okmdnytar II. Rdkdczy Gyirgy diplomacziai dsszekittetéseihez, p. 210.

4 Jbidem, p. 212.

5 Ibidem, p. 214 —216.

¢ S. Szilagyi, Transsylvania et bellum boreo-orientale, vol. I, p. 423.

7 Cf. L. Demény-Megcova, art. cit., p. 15.
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La 8 august izbucneste din nou o puternicid migcare in Tara Romi-
neascyd §i de data aceasta cu centrul la Bucuresti. La 9 august 1653
Boros ingtiinteazi pe stipinul siu, R4kdezy : ,,In mare grabd trebuie i
scriu Miriei Tale... aseard ne-au dus stirea ci aproape 300 de ciliragi
s-au adunat la Bucuresti dintre lotri, de aceea §i omul voievodului, logo-
fitul Radul aflindu-se acolo cu 300 de cilirasi §i el abia a reusit sd fugi
din fata lor” 1, Primele gtiri despre reizbucnirea miscéirii la Bucuregti
primite de citre Boros la Tirgoviste nu erau inci sigure. In cursul zilei
de 9 august, Boros se informa mai amé&nuntit §i scria lui Rakéezy :
,, Astizi au sosit din nou sase oameni de incredere tot din Bucuresti si
eu am fost chemat de voievod si boieri §i indaté ce am intrat intre ei,
mmediat am recunoscut c¢i sint cu infitisare speriaté; ei mi-au spus ci
din nou ne-a sosit un om al nostru domnule Boros; se zice ci s-a
inmultit dusmanul si sint vreo cinci sute ; dar dumneata si scrii prineci-
pelui ca §i lni Toma Basa repede’ 2. Dar nici cele relatate de boieri si
voievod nu reprezentau adevirata situatie la Bucuresti. Boros a luat
legatura directd cu cei sositi de la Buecuresti care aritau c# aici soseaun
,»,din toate partile, de unde zece de unde $ase, tot aga se adunau’’, numéarul
rasculatilor ridicindu-se dupi aprecierea acestor martori oculari la cirea
doui mii de oameni. Réiscoala izbucnitd in Bucuresti la 8 august incepea
sd se rdspindeascd in tard fiind activ sprijinitd: ,,Cred, Miria Ta, ci
populatia térii a gtiut aceasta, intrucit ieri, azi noapte §i azi toti, toti
aleargd (acolo)’’ 3. La cererea boierilor §i a voievodului muntean, fiind
si el ingrijorat de reizbucnirea miseérii, Boros se.adresa lui Rakdczy
cerind grabnic ajutor militar §i munitii 4. In acelasi timp, Boros se adresa
§i lui Toma Basa, comandantul ogtilor de granitd ale lui Rakdczy, sd ,,vini
pe drumul Ruecdrului §i si vind in mare grabi’ s, l

Rakéezy, primind scrisoarea lui Boros, s-a adresat unor membri ai
consiliului princiar cerind pérerea acestora in privinta mésurilor ce urmau
s& fie luate in legitura cu situatia creatd in Tara Romineascé. La 12 august
1655, Ioan Kemény, comandantul suprem al oastei transilviinene gi
unul dintre cei mai apropiati sfetnici ai lui Rakdczy, a gi trimis la cererea
principelui riéspunsul sidu scris in care propunea o serie de méisuri excep-
tionale in vederea pregitirii pentru o noui interventie in Tara Romineasca.
Kemény arati céd ,,este de temut ci situatia se va agrava’’, fiind ingrijorat
de o eventuald ridspindire a migedrii nu numai in Tara Romineaseci, ci
i in Moldova, pe care el o considera foarte posibild dacid nu vor fi lnate
misurile necesare pentru indbugirea ei. Kemény propunea lui Rakéczy
sé fie trimisé o solie la cazaci care si cearid lui Bogdan Hmelnitki. si pu
intervind In sprijinul risculatilor, si fie trimisd poruncé comitatelor ca
84 se pregiiteasca de rizboi; din péirtile aflate in vecinitatea Térii Romi-
nesti si fie trimise urgent detagamente in Tara Romineascd pentru. 3

S. Szilagyi, Transsylvania et bellum boreo-orientale, vol. 1, p. 427.

Ibidem, ‘e 1
Ibidem, p. 428.
Ibidem, p. 427.
Ibidem, p. 428—129,
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acorda ajutor prompt oastei lui Boros §i voievodului muntean, si se ia
toate misurile necesare In vederea asigurarii cu munitii i alimente a deta-
gamentului lui Boros, s fie pregititd armata de mercenari a principelui
pentru a putea porni la expeditie in orice moment.

Izvoarele care ne stau la dispozifie nu ne permit s infitisdm wun
tablou mai detaliat asupra actiunilor risculatilor. Nu cunoagtem inc# desfé-
surarea evenimentelor in zilele imediat urmitoare reizbuecnirii riscoalei
de la Bucuregti. $tim doar ci actiunile risculatilor se desfisoard in primul
rind in regiunile aflate la sud de oragul Bucuregti, in jurul Céilugirenilor
gi in partile biltilor Dunirii. Aici gi-au indreptat-voievodul Térii Rominegti
§i Joan Boros toate fortele lor militare pentru inébugirea migeérii. La 16
august 1655 Constantin Serban se afla in tabird la Cilugdreni. In aceeasi
zi ei incearcd sd nimiceascd oastea risculatilor printr-o bitilie deeisivi,
insd nu reugesc. Ri#sculatii sint sprijiniti de térinime. ,,Toati tara i
tdrinimea vor 8% se ridice impotriva noastrd” — scria Boros, din tabira
de la Cilugireni, judelui primar al orasului Bragov, cerind §i acestuia ajutor
armat !, Incercarea lui Boros si a lui Constantin Serban de a lichida
riscoala printr-o bétilie decisivd nu reusise. ,,Aici, in locul in care sintem
— 8cria Boros lui Rakéczy de lingd Cilugireni 1a 16 august —, nu putem
84 facem nimic intrucit dugmanul scapd din fata .noastrid’” 2. Dupi cit
se pare, risculatii duceau lupte de hirtuiald gi, in fata acestei tactici,
Boros gi armata sa rimineau neputincioase. Boros trimitea detagamente
puternice pind la Dun#re, dar nici acestia nu reusau si puni mina pe
risculati, cum se exprima el, intrucit aceste detagamente ,,nu vid nici
un dugman’ 3, In schimb Boros este informat e¢# o buni parte dintre
dorobanti 8-a retras in regiunile béltilor Dunirii, ,,dar pe acelea noi nu
le putem scoate’.

Paralel cu luptele ce se dideau in jurul Céilugirenilor, risculatii,
intr-un numir apreciabil — izvoarele pomenesc de un detasament de
doud mii —, opuneau o vie rezistentd in jurul tirgului Rosiorii de Vede.
Boros informa pe Rikéczy ei marele vornic ecu un detagament puternie
tocmai in aceste zile ale lui august se afla in urméirirea risculatilor care
actionau in jurul tirgului Rogiorii de Vede 4,

Si in aceastd perioadd a r#scoalei, forta militard principald care
opunea rezistentd rimineau dorobantii §i seimenii. Mai rar sint amintiti
in izvoare c#liragii; dupd cit se pare detagamentele lor nu se angajeazi
in lupta deschis3 impotriva voievodului §i a armatei lui Boros. In schimb,
cunoagtem c# cei mai multi din comandantii lor duceau tratative cu
Constantin Serban pentru a se supune ordinii voievodului. Trebuie aritat,
de altfel, ci tactica tratativelor era una din metodele folosite de voievod
gi boieri pentru a dezbina forfele risculatilor. Aceeagi tactici a fost
folositd gi fath de rogii care, dupé cit se pare, au reprezentat in general

1 S, Szilagyi, Transsylvania et bellum boreo-orientale, vol. 1, p. 430.

2 Idem, Okmdnytdr I1. Rdkéczy Gyorgy diplomaczai dsszekolleléseihez, p. 228.
3 Ibidem.

4 Ibidem, p.228 —229.
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un element mai goviielnic in timpul intregii migedri din Tara Romineasci.
Insugi Rakéczy se folosea de unii boieri pribegi aflati la curtea sa care
aveau o anumitd influentd in rindurile rosiilor, cum era Preda, pentru
a-i determina s% nu se ridice impotriva boierilor §i a voievodului
muntean 1.

In urma incursiunilor ficute de armatele lui Constantin Serban i
ale lui Boros in directia Cilugirenilor si de cele aflate sub comanda marelui
vornic in directia tirgului Rogiorii de Vede, pentru urmirirea cetelor de
risculati, impotrivirea armatd a r#sculatilor a intrat in faza de declin
§i o datd cu aceasta gi migcarea din Tara Romineascs a fost in ansamblu
indbugitd. Daci la batilia decisivi de la Soplea cauza principald a infrin-
gerii risculatilor a constat in triidarea unor boieri §i a unor comandanti
aldturati la migcare, in faza de dupi aceastdi bitilie una din cauzele
principale ale infringerii §i lichidérii impotrivirii risculatilor a fost firimi-
tarea locald si- izolarea diferitelor cete ale lor. In felul acesta,cetele
risculate an putut fi mai ugor urmirite gi lichidate in parte de fortele
concentrate ale boierimii, voievodului $i a detagamentului condus de
Boros §i Gaudi. Rind pe rind, piné la sfirgitul lunii august, principalele
cete ale rdsculatilor au fost lichidate. Dupd aceastd daté izvoarele nu mai
pomenesc de impotriviri armate ale risculatilor. Lichidarea seimenilor gi
dorobantilor §i in parte a céliragilor a fost infiptuitd de citre boieri gi
voievodul muntean cu ajutorul for{elor militare interventioniste, dar in
special cel al lui Gh. Rikéezy al II-lea. O daté cu aceasta clasa dominanti
a dat o puternicd loviturd gi luptei antiotomane a tédrilor romine. A fost
in fond lichidaté acea fortd militard in Tara Romineasc# care era capa-
bild s opund rezistentd armatd fatd de turci. A fost datd o loviturid
puternicé ins#gi fortei armate a sistemului de alianté care se inchega intre
cele trei tdri romine. Gh. Rékéczy al II-lea, Gheorghe Stefan gi Con-
stantin $erban actionind in interesul ingust de clasd al boierimii i al
nobilimii mari, orbiti de dugyminia de clasi fati de puternica migcare
populari, au diminuat insigi temelia acelei migeiri antiotomane care se
va declanga in tdrile romine in anii ece au urmat riscoalei gi in fruntea
céreia ge vor situa domnii celor trei {dri. Iar atunci cind unii dintre ei
isi vor da seama cé firé participarea maselor populare purtarea cu sucees
a luptei antiotomape era imposibild, era deja prea tirziu.

Din cele spuse, se desprind citeva concluzii cu privire la earacterul
migedirii populare din 1655 in Tara Romineascs. In primul rind, apare
foarte clar caracterul larg §i complex al migedrii din punct de vedere al
fortelor ei motrice. Nu este deci vorba nici de lupta dintre diferitele
factiuni boieregti, care s-ar fi folosit de ,,miyearea mercenarilor”, gi nici
de o migcare restrinsi a oastei, a ,,pretorienilor de pe lingi domnie’’,
ci de o largd migcare populard. Riscoala a izbucnit intr-adevidr in sinul
armatei, dar ea a fost larg sprijinitd de tiriinimea dependentd si liberi,

1 S. Szilagyi, Okmdnytdr I1I, Rékéczy Gyirgy diplomacziai osszekilletéseihez, p. 230,
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de orfigenime §i biliegi, ceea ce de fapt a asigurat gi succesele ei, lunga
ei. durat# §i capacitatea de rezistentd indelungati si puternicd a rdscu-

. Jatilor fatd de fortele concentrate ale clasei dominante din cele trei firi

romine, sprijinite de Poarti.

Cercetarea listelor de inchinéri va putea desigur aduce multe aspecte
noi cu privire la participantii la rascoa,la;, dar aceastd analizd nu o putem
face in articolul de fad !. Desi migcarea din 1655 fin Tara Romineascd
nu poate fi considerat’ drept o migcare tirineascd medievald, avind o
serie de trasituri deosebite fatd de rdscoalele tirinesti, totusi triasdtura
dominanti a ei, pe lingd unele elemente de ordin politic-statal, o constituie
caracterul siu social. Migcarea din 1655 este in primul rind o manifestare
foarte puternici $i violentd a luptei de clasii. Ea a fost indreptatd in primul
rind impotriva boierimii, a exploatirii bisericegti, a elementelor bogate
51 exploatatoare de la orage $i impotriva domnului. Este interesant pentru
acest aspect antifeudal al migeérii felul cum argumenta curtea princiari
a Transilvaniei, prin opera polemici a lui Basirius, necesitatea infter-
ventiei armate in Tara Romineascd : ,,Bellum vero Transalpinum quod

_attinet, bellum istud revera fuit sociale ac proinde instum simul ac honori-

ficum ; sociog enim et juvemus, non tantum ipsa fides et religio pactorum
jubet, sed etiam ipsum jus naturae, quae cognationem quandam inter
homines constituit ... Attamen id ipsum bellum Transalpinum etiam cum
consensu regni in partialibus comitiis Alba Juliae habitis susceptum fuit,
eo quod dirigeretur contra rebelles legitimum dominum suum vi el armis
.excutere molientes, quod etiam excusso partes regni nostri Transylvaniae
ipsi Transalpinae finitimae in manifesto invasionis atque devastationis
fuissent periculo ; etenim Tunc tua res agitur, paries cum proximus ardet”’
(subl. noastrd — L.D.) 2.

Este interesant de notat ci unele izvoare, in special externe, vorbesc
despre migcarea din Tara Romineascd ca despre o réscoald a ,,popoli” 3,
»popoli et 1i soldati’’ 4, iar in alte izvoare se vorbeste de ,,popoli rebelli’’ ®
sau ,,Landvolk” 6,

Migcarea din Tara Romineascd a avut, in acelasi timp, dupd cum
s-a viizub in cele spuse mai sus, un pronuntat caracter antiotoman. Poarta

1 Se stie c¢d una din conditiile tratatului incheiat dintre Gh. Rakdczy II si Constantin
Serban prevedea obligativitatea voievodului muntean de a supune pe totfi participantii la ras-
coalit rimagi in viatd dupd bitdlia de la $oplea si depunid jurimint de credintd principelui
Transilvaniei. La depunerea jurimintului au fost obligate in primul rind diferitele corpuri mili-
lare. Jurimintul sau inchinarea se ficea in fata reprezentantului comandantului lui Rakéczy

~aflal in Tara Romineasci si se alcituia o listd cu numele tuturor care se inchinau sau depuneau

jurimintul. Listele acestea se trimiteau lui Rakéczy. In mare parte ele au fost publicate — cf.
Thalléczy Lajos, I1. Rdkdczy Gyorgy és a'szemények, in ,,Sz4zadok’” 1892, p. 449—456; N. Iorga,
Studii $i documente. .., vol. IV, p. 35 si urm.

2 L. Kropf, Basire védirala. Vdlasz az ,,Innocentia Transylvaniae” czimii ropiratra, ,,Tor-
télnelmni Tar”, 1888, p. 520 521.

3 Cf. raportul lui Battista Nani ciitre dogele Venetiei {in Hurmuzaki, Documentle, vol. 1X,
partea 1, p. 64.

4 Ibidem, p. 62.

5 Ibidem, p. 65. h

¢ Historische Anmerkungen in Quellen zur Geschichte- der Stadl Brasso, v. VI, p. 57.
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a depus toate eforturile pentru inidbusgirea riscoalei, jucind un rol impor-
tant in organizarea interventiei militare. In legituri cu aceasta, este inte-
resant ridspunsul pe care l-a dat Basirius in scrisoarea sa polemics,
la acuzérile adversarilor politici ai lui Rakdezy : ,,Quod enim sine
consensu Portae bellum Transalpinum gestum fuisse asserunt, hujus
affectate calumniae falsitatem palpabilem evincunt auxiliares Satrapae
sive Bashae Silistriensis ad bellum istud facilius conficiendum praepa-
ratae et quatriduo post victoriam ad nos adductae... Quid quod idem
Basha Silistriensis ducem conspiratorum ipsum Herizam ad se transfugam
in manus nostras tunc victrices tradidit ipsum, imo etiam ad belli huiusce
societatemn Rusti Merza cum copiis a M. Chamo Tartarorum nobis suppe-
ditatis ad nos (sed etiam demum triduo post victoriam nostram) adven-
tavit pro suppetiis; nec mirum, si tam Tartari quam Turcae ad bellum
hoc Transalpinum nobiscum concurrebant, siquidem bellum istud, utpote
in socii defensionem fundatum fuit in tenore articuli VII™ Athname
mnobis anno 1649 concessi’ 1.

Este cit se poate de elocventd impletirea ridscoalei impotriva boie-
rimii, a bisericli §i a domnului, in general, impotriva exploatatorilor, cu
lupta antiotoman#, ambele aspecte constituind douéd laturi indisolubil
legate una de alta ale acestei migedri populare.

O XAPAKTEPE BOCCTAHUA 1655 r. B BAJIAXUN

PE3IOME .

Hapoguoe gsu:kenue 1655 r. B Bamaxuu 6uimo CPAaBHHTENBHO Majo usdyuyeHo. Pa-
oot uctopuxos A, JI. Kcenonosa, H. Besenapy, Y. Muust u ocobenno H. Wopru co-
NeHCTBORANM BHIACHEHHMI0O HEKOTOPHIX CTOPOH IOJHTHYECKOH ncTopun Boccrannsa. Ho ns-aa
CBOUX HMIEANMCTHUYECKUX BAMIANOB U KJIACCOBOM MO3UIUU DT MCTOPHKHM B 00uieM OmHO-
CTOpPOHHE MPEJCTABIAIM BOCCTAHHME, e MCCIEAysA ero riryGoko COUMANBHEIA XapaxkTep.
JIuwp B rofnl HapoxHO-XEMOKPATHYECKOH DeBosoNuyM OHIM AOCTHPHYTH Gojlee BHAYM-
TeNbHHE yCHeXH B M3YYEeHHMH JTOr0 BOMPOCA.

ABTOp HAGTOAUIEr0 MCCIEZOBAHUA IOCJIE KPATKOro ucropuorpaduueckoro o63opa
paccvaTtpusaeT o0IIue M HEMOCPEACTBeHHbBE IPUYUHEI 9TOrO KPYMHOr0 BOCCTAHUA, BCIIBIX-
HyBLIEro BO BTOpOH mososuHe fesBpansa 1655 r. B Bolicke Bamaxuu. B crathe moxpoGuo
uccaenyercd, PIaBHHM 00pasoM HA OCHOBAHNMU TPAHCHILBAHCKMX MCTOUYHUKOB, pPasMax
ABMAEHHUA, ero aHTUPEoMANbHHA U AHTHTYPeKUK XaparTep. ABTOp YKAa3HBAET, YTO XOTH
BOCCTAHME M HAYAJOCH B APMHUH, FNIABHKHM 06pa3oM B PANAX cefiMeHOB (HAEMHHX HEUIMX
€OIAT) U B 4ACTAX RopobaHIeB, 0OHO BH3BANO IIMPOKUH OTKIUK B HAPOXHHX Maccax. Ou
C MOJHOM’ JOCTOBEPHOCTHI0 YCTAHABIMBAET, YTO B IBMKEHHY NPUHUMAIH LIMPOKOE yUacTHe
©¢B00OIHOE H HE3aBHCHMOE KpPeCTLAHCTBO, FOPOKaHe, HOKOTOPHIE CIOH MeJIKoro GoApcTaa.
HokasupaeTrca, 4To BoccTaHMme OO HAMpABIeHO IPOTUB GOADP, rOCHOXAPHA M LEPKBH.
ABTOp MCHONB3YeT PAX HOBHX YOeIUTENbHHX HCTOYHMKOB, OTHOCAIIUXCA K H3CHAHUIO

1 1, Kropt, art. cit.,, p. 521.
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Gosp, k ymopHoit Gopbbe ¢ BKCIUTyaTalel, ocymecTBiIAeMOil GoApaMi, MOHACTHIPAMII |
GoraTsiMu ropockumu Kyunamiu. Ilepseiit pag B ucropuorpaduu cTaBuTca Bonpoc 06 auTi-
TypeiKoM xapaxkTepe BoccTaHnsA 1655 r. B Bamaxun. YKA3HBaeTcsd, 4TO MOBCTAHI{H OTKA-
3QJIHCh MJIATHTH Xapay U H3TOHANH c60pIHKOB MoKATel. Bo BpeMsa BOCCTAHUA NPONCXOTUIHN
OypHble BEICTYNUIEHWA, HANpaBieHHHe NPOTHB mpeActasurtene#t Typnuum B Bamaxun, B
€BA3M € AHTHTYPeUKHM XapaKTepOM BOCCTaHMA CTABATCH M BONpoc 00 oTHOmEHHMAX BOC-
crapulMX C2liMEHOB ¢ BAMOPOMKCKIMU KaszaxkaMu BorgaHa XMeJBHHI[KOro, HEAABHO HCCJe-
moBaHHHIT B pyMuInckoil ncropuorpaduu. Coio3, npemIoeHHN# BOCCTABIINME cefiMeHaMu
Borgany XMensHMIKOMY, YCHIIMBAJ AHTHUTYpPeUKU XapaKTep [BHUKEHHA.

ABTOp MpUBOJHUT HOBHIE CBeeHUS 0 Pa3Maxe U XOMie BOCCTAaHUA. B aToM oTHOWIEH M
xapakrtepeH ToT (aKT, YTO [AJd MOAABIEHMA ABMKEHUA ObLIIM MOGHIM30BAHK KPYMHLIE
BOGHIIEIE CHJIKL TPAHCHJILBAHCKOTO KHA3M, MOJJABCKOrO BOEBOAL, mamy u3 CHIUCTPH, a
TakKe nmaurg U3 Tumuuroapsr. BoccTaHne Moryio GHTE HOKABIEHO A GIAroapd MOITHOMY
BOEHHOMY RMellaTeNbCTBY. ABTODP YKAa3HBAaeT, YTO XOTHA B PeUIMTEIBRHOM CpPa’KeHHH MpII
Ilfone (26 mionda 1655 r.) Me:KAYy MOBCTAHLAMHM M TPHUALATATHICAYHEIM BOHCKOM KHA3A
I". Pakouir I rnaBHas BoeHHad cuia BOocCTaHMA Oblia CIOMIIEHA, CONPOTHBRIEHUE HOBCTAR-
eB, OJHAKO, MPOJOJKAJIOCH N B TeYeHue MIOJIA ¥ aBryCTa, KOrja MpouCcXoANIH HOBHE BH-
CTYIIeHNA B Pas3JH4YHHIX 06JACTAX CTPAHHL

JInme Kk KoHUy 1655 r. ABUKeHHe GLLIO MOJABIEHO KiaccoM (EOMAIOB HpH HOMOILH
MOAKep KK, OKa3aHHON MM U3BHeE.

HccaenosaHie aToro KPYMHOro HapOZHOrO JBHKEHUA ONPOBEpraeT TaKre JIOKHOE
noJdosKeHne Gypryasuolf ucropnorpadui 0 TaK Ha3HBAEMOM MAaTPHAapPXajJbLHOM XapaKTepe
(deomanpHHX 00IecTBeHHEX OTHomeHni B MonjoBe m Bajaxum u 0 TOM, YTO B HEPNOA
deoganuaMa B 3THX rocyAapcTBax GYATo OH He CYIeCTBOBAIO KIACCOBOH GOpHGH.

LE CARACTERE DE LA REVOLTE VALAQUE DE 1655

RESUME

La révolte populaire dont la Valachie fut le théitre en 1655 a été assez peu étudiée jus—
qu’ici. Des historiens tels que A, D. Xenopol, N. Bejenaru, I. Minea et surtout N. Iorga se sont
attachés 4 élucider certains aspects politiques de Ia révolte, mais, du fait de leur conception
idéaliste et de leur position de classe, les travaux de ces historiens donnent, dans I’ensemble,
une vue unilatérale du soulévement, sans en analyser le caractére profondément social. Ce n’est
que sous le régime de démocratie populaire que les recherches consacrées A ce mouvement révo-
lutionnaire ont réalis¢ de sérieux progrés.

Aprés un bref exposé historiographique, ’auteur examine les causes générales et immé-
diates du soulévement de vastes proportions qui éclata en février 1655 dans les rangs de ’armée
valaque. Se fondant notamment sur des sources transylvaines, il met en lumiére ’ampleur de I’in-
surrection et son caracteére a la fois antiféodal et anti-ottoman. Partie de I’armée, notamment des
rangs des seimeni (corps de mercenaires formant la garde princiére) et de I’infanterie, Ia révolte
eut un retentissement considérable dans les masses populaires et bénéficia du concours d’une
grande partie de la paysannerie libre et de la population urbaine, ainsi que d’un certain nombre
de petits bofards. La révolte était dirigée contre la caste des bolards, le voivode et I’Eglise, comme
le prouvent de facon concluante une série de sources inédites relatives aux actions violentes
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entreprises pour Vexpulsion des boiards et 4 la lutte acerbe des révoltés contre ’exploitation exer-
cée par les boiards, le clergé et les riches commercants des villes. L’auteur est le premier de nos
historiographes 4 mettre en ¢vidence le caractére anti-ottoman du soulévement de 1655. Les
révoltés refusent de payer le tribut percu par la Porte et pourchassent les collecteurs d’im-
pots. On signale méme au cours de la révolte des actes de violence contre les repr(sentants de
PEmpire ottoman en Valachie. C’est également sous cet aspect anti-ottoman du mouvement
qu’est examiné le probléme des relations entre les seimeni révoltés et les Cosaques Zaporogues de
Bodhan Khmielnitsky, récemment étudiées par 'historiographie roumaine. L’alliance préco-
nisée par les seimeni rebelles avec Bodhan Khmielnitsky met en pleine lumiére ’aspect anti-otto-
man du mouvement.

De nouveaux témoignages illustrent 1'ampleur et le développement de la révolte. 11 est
particuliérement intéressant de signaler 4 cet ¢gard que, pour venir 4 bout du mouvement, des
forces militaires considérables furent mobilisées par le prince de Transylvanie, le voivode de
Moldavie, les pachas de Silistra et de Timisoara, et que la révolte ne fut étouffée qu’au prix
d’une intervention militaire de grande envergure. La bataille décisive entre les révoltés et les.
30 000 hommes du prince Gh. Rak6czi 11 fut livrée le 26 juin 1655 A Soplea. Malgré la défaite
infligée aux insurgés, ceux-ci continuérent leur résistance au cours des mois de juillet et d’aoit,
et de nouvelles émeutes se produisirent dans différentes régions du pays.

Ce n’est qu’a la fin de 1655 que le mouvement put étre étouffé par les forces conjuguces.
intérieures et extérieures, de la classe féodale.

L’¢tude de ce vaste mouvement populaire infirme une fois de plus Ia thése fallacicuse de
Phistoriographie bourgeoise touchant le caractére soi-disant patriarcal des relations sociales
féodales en Moldavie et en Valachie et l'inexistence d’une lutte de classe dans ces pays, a I’¢po-
que féodale.
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NOTE SI COMUNTICARI

DURATA EXCESIVA A ZILEI DE MUNCA
IN INDUSTRIA ROMINIEI INTRE ANII 1934—1940

DE

1. PUIA

In perioada dintre cele dou# ri#zboaie mondiale, datoritd crizei
generale a capitalismului cind toate contradictiile acestuia s-au ascutit
§i agravat tot mai puternic, dezvoltarea anarhici §i unilaterald a econo-
miei Rominiei s-a accentuat din ce in ce mai mult. Criza economici de
supraproductie din 1929—1933 care a cuprins intreaga economie natio-
nald, slaba dezvoltare a industriei in perioada istoricd urmitoare, dezvol-
tarea uniunilor monopoliste in conditiile mentinerii unor riaméigite de
exploatare semifeudale in agriculturd ilustreazi indsprirea contradictiilor
orinduirii burghezo-mogieregti din Rominia.

Dar cu tot caracterul ei inapoiat economia Rominiei era o economie
a stadiului imperialist al capitalismului in care procesul concentririi §i
-centralizirii capitalurilor, procesul concentririi productiei s-au desfi-
surat ca procese legice. Goana claselor exploatatoare dupd cit mai multé
plusvaloare, goani facilitati de céitre insusi statul burghezo-mogieresc
prin nenumiratele sale misuri*, a impulsionat procesul de concentrare
§i centralizare a capitalurilor, de concentrare a productiei §i, pe aceastd
bazi, a dus la dezvoltarea monopolurilor §i la cregterea puterii lor.

Dupé criza economicéd din 1929 —1933 piné la al doilea rézboi mon-
dial, principalul in dezvoltarea industriald a {drii — aga cum arita ,,Lupta
de clasd” — ,,consta nu in progresul industrial absolut ci in deplasarea
dezvoltirii in directia industriei de armament §i in general a celei legate

* Scutirile si reducerile de impozite si taxe vamale acordate unor tntreprinderi indus
triale, protectionismul vamal §i acordarea de credite avantajoase, decretul din iulie 1936 pentru
infiintarea de fntreprinderi pentru produse nefabricate in tari, legea din mai 1937 pentru regle-
mentarea §i controlul cartelurilor sint numai citeva din misurile luate de stat in aceasti periodda
in vederea consoliddrii marilor intreprinderi capitaliste.
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de furniturile de rizboi. ..’ %, Demascind faptul ¢i un rol de prim ordin
in pregitirea ridzboiului l-an avut virfurile oligarhiei financiare i subli-
niind ci pericolul de rizboi trebuie aritat necontenit gi in toate manifesta-
rile sale, tovarfigul Gh. Gheorghiu-Dej scria in 1933 : ,,...uneltirile rizbo-
iului se fac nu numai la Paris ci gi la Bucuresti, iar intre urzitorii rizbo-
inlui nu sint numai industriagii Detterding, Schneider, Loucher etc. ci
5i domnii Auschnit, Mociornita, Lemaitre etc.” 2.

Finantarea industriei de rdzboi s-a realizat prin mirirea bugetului
statului, prin alocarea unei tot mai mari pirti din venitul national, prin
imprumuturile de inzestrare gi prin diverse alte impuneri. Toate acestea
an insemnat jefuirea gi exploatarea silbaticd a maselor populare, aruncarea
tuturor cheltuielilor de rizboi pe seama oamenilor muncii. Banca Nationalé
a Rominiei a fost principalul pivot de sprijinire financiard a statului.
Dirile de seami ale B.N.R., care nu crau publicate oficial, sint docu-
mente care dovedesc din plin complicitatea acestei institutii cu reprezen-
tantii regimului burghezo-mogieresc. Astfel, in darea de seamia B.N.R.
pe 1941 se afirma: ,.clipa mult agteptaté... (dezlintuirea rizboiului
antisovietic — n.n.) a sunat In acel moment... §i trecerea de la eco-
nomia de pace la cea de rizboi s-a ficut grabnic datoritd mdsuriler de
pregdtire luate din vreme de guvern §i de cidtre Banca Nationald® 3,

Ca urmare a unei asemenea politici financiare a crescut productia
industriald in industria metalurgici, textild, extractivi §i chimicé, ramuri
legate de necesititile productiei de armament §i echipament militar.
In cadrul acestor ramuri atentia statului burghezo-mosieresc s-a indreptat
mai ales spre industria metalurgici, care treptat a devenit nemijlocit
ramura legatd de productia in vederea rizboiului. Daci la Societatea de
Credit Industrial ponderea finantirii industriei metalurgice era in ami
1924 —1932 intre 20—259%, din totalul creditelor acordate, in anul 1941
aceasta reprezenta 479, din creditele furnizate industriei 4.

Inc% cu mult inainte de rizboi, in afari de ,,Arsenalul Armatei’”
(Bucuregti), ,,Arsenalul naval’® (Galati), uzinele ,,Copsa Micd §i Cugir”,
producean armament toate intreprinderile metalurgice mai importante.
Uzinele ,,Malaxa’, grupul ,,Titan-Nadrag-Calan’, uzinele ,,Astra” i
LA.R. din Bragov , S.E.T. din Bucuresti fabricau — satisfiicind ecomen-
zile statului — material rulant, care de lupté, tunuri si alte arme auto-
mate. Concernul ,,Regita’ a devenit principala bazi a industriei de arma-
ment. De altfel, intr-una din adresele trimise de U.D.R. primului ministru,
in cursul anului 1936, se arita : ,,U.D.R. este gata si execute pentru M.A.N.
orice comenzi de munitiuni de la calibrul de 37 mm pind la calibrul de
150 mm sau mai mare... U.D.R. a expus Ministerului Armamentului
acest punct de vedere incd in cursul anului 1935 cind a solicitat o maa
mare comandd de munitiuni, socotind o astfel de comandi ca unica soln-

1  Lupta de clasi”, august, 1938, p. 37.

2, Buletinul Comitetului de actiune contra rizboiului”, nr. 6 din 4 februarie 1933.

3 Arhiva Bancii Nationale a Rominiei, Dosar nr, 25/1942 (Darea de seami pe 1941 pre-
zentatd adundrii generale).

4 ,Probleme economice’”’, nr, 5, 1962, p. 99.
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{iune ce ar permite uzinelor noastre o pregitire temeinicd pentru ciclul
complet de fabricatie : material de artilerie §i munifiuni” !. La rindul lui
marele industriag N. Malaxa, asigurind guvernul de concursul uzinelor
proprii pentrn productia de munifiuni, spunea: ,,Uzinele Malaxa

acceptd si construiascd statiunea de incércare de proectile si de fo-

coase...” 2. In anul 1936 Ministerul Armamentului indica societ#tii
R.I.M.M.A. (care cuprindea §i uzinele statului de la Hunedoara)... ,,s4
concureze la fabricarea de proiectile...” 3, iar fabricilor ,,Lemaitre’ gi

4, Wolff”’ 84 producd unele pérti pentru asamblarea proiectilelor 4.

Sub influenta pregitirilor de rézboi cit §i a unor méisuri protectio-

niste s8-a dezvoltat si industria textili. Marile intreprinderi din aceasti
ramurd lucrau — sublinia ,,Lupta de clasi’® — pentru comenzile de echi-
pament §i furnituri militare ficute de statul burghezo-mosieresc ®.
: Ramurile industriei care produceau pentru consumul populatiei
au bitut pasul pe loc, iar in unele ramuri productia a scizut. Industria
alimentard, cea mai importanti ramurd in perioadele anterioare, acum
se afla in declin. Intreprinderile apartinind acestei ramuri lucrau numai
cu o parte restrinsd din capacitatea lor de productie.

Din cele spuse mai sus reiese ci sporirea productiei de rizboi,
crearea industriei de armament §i echipament militar s-a ficut pe seama
reducerii simfitoare a productiei bunurilor de consum §i in primul rind a
unei ramuri atit de importante pentru traiul oamenilor muncii, cum e
industria alimentarid. Aceasta a-determinat o puternicd reducere a consu-
mului maselor populare, o inrdutdtire tot mai accentuatd a conditiilor
lor de trai.-

Strins legat de dezvoltarea industriei de rizboi, o trisaturd caracte-
risticd a economiei Rominiei era ,,...concentrarea colosald a industriei,
dezvoltarea monopolurilor, cresterea colosald a capitalului monopolist. ..
i acapararea de ciitre el a tuturor ramurilor fundamentale gi a posturilor
de comandi in economia nationald gi in stat...” S.

Concentrarea §i centralizarea tot mai puternicd a capitalurilor in
perioada premergitoare celui de al doilea rizboi mondial este dovediti
de ciitre insegi datele statistice burgheze. Pind in anul 1939 capitalul
societdtilor anonime pe actiuni a crescut cu aproximativ 116,29% faté
de 19287. Mult mai rapidd a fost insd cregterea capitalului tuturor
societitilor industriale mai mari. Comparativ cu anul 1928, pind in
1939 capitalul social al acestora a crescut de la 46,1 miliarde lei la
86,9 miliarde lei, procentual cregterea fiind de 188,59, 8. Concentrarea

1 Arhivele statului Bucuregti, Dep. Pantelimon, dosar nr. 15/1936 (nepaginat).
2 Ibidem.

8 Ibidem.

4 Ibidem.

»Lupta de clasi’, 1938, p. 24 —25,

Ibidem, p. 40.
Indicele este calculat pe baza datelor din ,,Statistica Societdtilor Anonime din Romtnia®>,
vol. XXII, 1940, Bucuresti, 1942, p. 2—-3,

8 Ibidem, p. 56 —57.
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gi centralizarea capitalurilor a favorizat, in acelagi timp, concentrarea’
productiei. In aceastd perioadd s-au dezvoltat unele intreprinderi intr-o
asemenea proportie incit furnizau majoritatea productiei din ramura
respectivi. Astfel, in industria petrolierd numai 5 mari societiti dideau
in anul 1935 peste 709, din intreaga productie de titei. Cele doud mari
uzine din industria metalurgici — Resgita gi Cdlan — produceau cea mai
mare cantitate de fontd §i otel din productia tirii §i aproximativ 709,
din productia laminatelor. Productia de aur, in anii premergitori ridzbo-
inlui, era datd intr-o proportie de peste 609, de puternicul concern ,,Mica’’t.

Dezvoltarea industriei capitaliste insotitd de procesul concentririi
gi centralizdrii capitalurilor a dus atit la cresterea numerici a clasei
muncitoare, cit §i la concentrarea acesteia in intreprinderi capitaliste mari.
in anul 1929. in industria mare prelucritoare, potrivit ,,Anuarului Sta-
tistic al Rominiei 1939 —1940", ale cirui date sint doar orientative, existau
176 879 muncitori, in anul 1935 numirul acestora crescuse la 206 100,
pentru ca in anul 1938 sd ajungd la 255 336 muncitori 2.

Cresterea numericd a muncitorilor a fost insotitd de concentrarea
acestora in mari intreprinderi capitaliste. In 1928, in industria prelucri-
toare, reveneau in medie aproximativ 61 muncitori pe intreprindere, iar
in 1939 media crescuse la aproximativ 84 muncitori pe intreprindere 3.

Acest proces de cregtere numericd §i de concentrare a muncitorilor
in intreprinderi capitaliste mari s-a desfigurat in conditiile intensificirii
exploatirii clasei muncitoare §i a inrdutdtirii continue a nivelului ei de
trai, ceca ce a adincit §i mai mult contradictiile dintre clasa muncitoare
§i exploatatori.

In perioada de dupi criza economicsi din 1929 —1933 burghezia gi
mogierimea, speriate de amploarea eroicelor lupte ale ceferigtilor §i petro-
ligtilor din ianuarie-februarie 1933, au luat noi méisuri pcntrun intensifi-
carea teroarei impotriva maselor muncitoare.

Exploatarea clasei muncitoare s-a agravat in aceasti perioadi,
deoarece oligarhia financiari din Rominia se orienta categoric spre fascism?,
iar pe plan extern, spre aliantd cu Germania hitleristd in vederea dezldn-
tuirii rdzboiului antisovietic. Virfurile oligarhiei financiare — indeosebi
marii industriagi interesati in dezvoltarea productiei de rizboi care le
aducea profituri mari — impuneaun statului ,,raporturi economice mai
strinse cu Germania’’, in care vedeau ,,...posibilititile de dezvoltare
normalé ale economiei rominesti’’ 5. Aceastd politicd n-a apirut intimpli-
tor, ci, aga cum explicau chiar unii reprezentanti ai oligarhiei financiare :

1 ,Industrie si comerf{”, 15 aprilie 1940, p. 14,

2 ,Anuarul Statistic al Rominiei, 1939—1940’°, Bucuresti, 1940, p. 478—479,

3 Pentru anul 1928 media a fost calculati pe baza datelor prezentate de N, N, Constanti-
nescu si T. Paul in ,,Analele institutului de istorie a partidului de pe linga C.C. al P.M.R.”,
nr. 3/1962, iar pentru anul 1939 prin prelurarea datelor din ,,Indicatorul industriei rominesti
1939 1940” din ,,Revista de statistici‘‘ nr. 4/1963.

4 Gh. Ghcorghiu-Dej, Articole si cuvinldri, editia a IV-a, E.S.P.L.P,, Bucuresti, 19586,

. 378.

P 5 Arhivele statului Bucuresti, Dep. Pantelimon, Fond. ,,Malaxa”’, Dosar nr, 27/1936
(nepaginat).

www.dacoromanicaro



5 DURATA ZILEI DE MUNCA IN INDUSTRIF 343

» Problema capitald care dominé totul este lupta impotriva bolgevismului’,
iar Rominia trebuia sd constituie ,,0 barierd impotriva comunismului...*’2.

Starea de asediu i teroarea asupra maselor muncitoare ca metode
de guvernare a tdrii s-au intensificat in perioada premergétoare rizbo-
iului?. Un manifest din 1935 al P.C.R., demascind politica teroristi
dezldntuitd asupra maselor muncitoare, scria cd: ,,...printr-o serie de
legi gi maisuri, guvernul liberal pregitegte drumul dictaturii fasciste gi
al rdzboiului, drum de exploatare, de terorizare a maselor din intreaga
tard...” % In asemenea conditii, regimul de munci din Rominia s-a
indsprit continuu.

Unul din factorii importanti prin care continua si se agraveze
situatia clasei muncitoare a fost durata excesivi a zilei de muned din
industrie. Burghezia, folosind teroarea, presiunea gomajului, concedierile
masive, a impus muncitorilor o zi de muncid extrem de lungi. De aceea,
in intreaga perioadd dintre cele doué razboaie mondiale, printre revendici-
rile clasei muncitoare in lupta ei impotriva -capitaligtilor, respectarea
zilei de muncid de 8 ore a fost mereu prezenti.

Se gtie c¢é in anul 1920 Rominia a semnat convenfia privind sta-
bilirea zilei de munci de 8 ore in stabilimentele industriale, conventie
incheiatd la Washington in 1919 cu ocazia unei conferinte internationale
a muncii. Totugi, pind in anul 1928 guvernele burghezo-mosgiercsti nu an
adoptat nici o misurd pentru consacrarea zilei de muncé de 8 ore. Prin
,,Leléea ocroiirii muneii minorilor §i a femeilor §i durata muncii”’, adoptati
in aprilie 1928, in articolul 34 se aréita : ,,In intreprinderile industriale
de orice naturd... durata normald de muncé efectivi, scizindu-se timpul
de repaos, se stgbileste la 8 ore pe zi sau 48 ore sdpildminal’ % Dar en
toate cd s-a adoptat oficial aceastd lege, in anii urmétori muncitorii au
continuat luptele lor pentru zina de munci de 8 ore, deoarece capitaligtii,
in goand dupd cit mai multd plusvaloare absolutd, impuneau o zi de
lucru mult mai lungé. Articolul 37 i capitolul II al legii cuprindeaun o
serie de dispozitii din care rezultd posibilitatea folosirii unei zilei de munecé
mai mare de 8 ore. In acest sens se arita ci ,,... limita zilei de 8 ore
poate fi depdsitd... cu conditia ca limita sdptéminald a orelor de lucru
s fie respectatd si limita zilei s nu treacd de 10 ore’ 8. Prin modificarea
adusi legii in 1932 limita celor 10 ore a fost reduséd la 9. Nerespectarea
de cétre capitaligti a legii cu privire la durata zilei de muncd era asi-

1 Arhivele statului Bucuresti, Dep. Pantelimon, Fond. ,,Malaxa*, Dosar nr. 27 1936.
(nepaginat).

2 Ibidem,

8 Documente din Istoria Parlidului Comunist din Rominia 193¢ 1937, E.S.P.L.l’,
Bucuresti, 1957, p. 209.

4 Gh, Surpat, Pauperizarea clasei muncitoare din Rominia burghezo-mogiereascd, Iid.
stiintifica, 1962, p. 203.

- 5 ,Monitorul Oficial’”’ din 13 aprilie 1928. Cu privire la durata muncii in intreprinderile
comerciale, ,,Indicatorul muncii” din 1938 ariita ci nu exista un regim legal pentru zina
de munci ; ,,momentul punerii in aplicare este lasat la dispozi{ia Ministerului Muncii”’ (,,Indica
catorul muncii”’, febr. 1938, p. 72). In agriculturd ,,durata muncii — scria publicatia amintita
va fi Intotdeauna limitatd la timpul ce se scurge intre rdsdritul si apusul soarelui’” (Ibidem.
p. 91—-92),

8 Codul muncii, 1940, p. 69.
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gurati deci de sprijinul statului burghezo-mogieresc. De aceea legii duratei
muncii i s-an adus modificdri in decembrie 1932, august 1938 gi octombrie
1939. Guvernul autoriza Ministerul Muncii s& poatd aproba ,,Ca intre-
prinderile industriale gi de transport, care au de executat comenzi in
legiturd cu inzestrarea armatei §i apdrarea nationald, si poatd lucra un
numir de ore suplimentare mai mare’” ! decit cel previdzut de art. 34
din ,,Legea pentru ocrotirea muncii minorilor §i femeilor §i durata muncii”
din anul 1928 gi art. 1 al legii din 11 octombrie 1932 care aducea o serie
de modificdri legii anterioare. Aceastd lege prevedea c#, in intre-
prinderile care produceau pentru armati, prelungirea zilei de munci
peste 8 ore putea si aibd loc deocamdati pe mai mult de 3 luni in cursul
unui an.

Intr-adevir, burghezia si apologetii ei ficeau toate sfortirile, opu-
nindu-se introducerii zilei de muncé de 8 ore. Declarindu-se impotriva
aderdrii guvernului romin la conventia internationalid pentru reglemen-
tarea problemelor de munc#, apologetul burgheziei gi duyman al clasei
muncitoare $tefan Zeletin spunea: ,,Cu 8 ore de muncéd nu s-a ridicat
nici o tard civilizatd” . Acesta sustinea necesitatea unei zile de munci
prelungite nu pentru ,,a ridica” tara la civilizatie, ci pentru a asigura pro-
fituri cit mai mari capitaligtilor. ,,De un regim de 8 ore nu poate fi vorba
— scria acelagi apologet al burgheziei — dacd tara noastrd nu vrea 8 se
sinucidd” §i c& ,,tara care ar admite o asemenea absurditate — gi Romi-
nia o comite — se osindeste la o vegnicd inapoiere gi siricie’ 3.

Marii industriagi se ridicau deschis impotriva zilei de muncid de 8
ore, Presedintele U.G.I.R. arita c# regimul de munc# trebuie s& fie 14sat
la ,,intelegerea’ fiecirui capitalist in parte. Adresindu-se, in anul 1934,
Ministerului Muncii, S#n#titii §i Asigurdrilor Sociale, presedintele UGIR
spunea : , Atit legile existente cit gi situatia de fapt... cer ca in intere-
sul bunului mers al industriei, fiecare intreprindere si-gi pistreze intreaga
libertate de a proceda in aceastd privintd (respectarea sau nerespectarea
zilei de 8 ore de muncd — n.n.) conform intereselor ei’ 4,

Iatd gi protestul categoric al marilor industriagi, stdpinii indus-
triei carbonifere, impotriva reduecerii zilei de munci din minele de cér-
buni: ,,... ne pronuntdm in modul cel mai hotdrit — scriau acegtia
intr-o adresd trimisid ministrului Muneii, in anul 1935 — contra ideii ca
tara noastrd si adere la conventia internationald prin care si se reduci
durata muncii in minele de cirbuni...” §i ,,...exprimim speranta cé
guvernul nostru se va c#dlduzi de considerentele exprimate de noi §i va
avea griji de interesele economice nationale, in primul rind” 5,

1 ,Monitorul Oficial”’, din 19 octombrie 1939,

% Stefan Zeletin, Politica muncii, in ,,Dreptatea sociald”’ nr. 20 din 15 noiembrie 1923,
p. 462.

8 Ibidem.

¢ Arhivele statului Bucuresti, Dep. Pantelimon, Fond. U.G.LR., Dosar nr. 31/52,
1934 (nepaginat).

5 Ibidem, Dosar nr, 11/54, 1935 (nepaginat).
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Aceste interese economice ,,nationale’” insemnau de fapt a adinci,
prin orice metode, exploatarea clasei muncitoare, de a stoarce cit mai
multd plusvaloare destinatid consolidérii economice $i politice a burgheziei.

Pregitirile de rizboi au afectat direct durata zilei de muncéi si in
general regimul de munc#. Dupé criza economici din 1929 — 1933, in
intreprinderile capitaliste, durata zilei de muncéd s8-a mentinut intre 10
pind la 12 si chiar mai multe ore.

Durata zilei de munc#, in principalele ramuri ale industriei, era
in anul 1938 urmitoarea?:

Ramuri industriale Numairul orelm: de munci
pa zi
Industria de panificatie 14 — 18
. forestiera 12 — 16
’ textila 10 — 16
’s extractiva 10 - 16
. metalurgici 10 — 14

Asadar, ziua de muncé de 8 ore nu se aplica in niciuna din ramu-
rile industriei. Cit priveste limita minim# a zilei de munc# se remarci
faptul ci ea era de 10 ore in industriile metalurgici, extractivi si textili.
In schimb in industriile forestierd i alimentar#, care cuprindeau intre-
prinderi mai mici, cu un numéir relativ redus de muncitori, era impusé
0 zi de munc# excesiv de lungi.

Ziua de muncd varia insé nu numai de la o ramur# la alta, ci si
de la un grup de intreprinderi la altul. In unele intreprinderi ziua de muncé
era de 8 ore, in altele de 10 g§i 12 ore. Dar chiar la aceeasi intreprindere
in unele perioade se lucra 8 ore pe zi, in altele 10 sau 12 ore. Variatia m#-
rimii zilei de munc# reflecta raportul de forte in lupta dintre muncitori
8i capitaligti,

In cel mai mare centru carbonifer al tirii — Valea Jiului — in
conditii deosebit de grele, minerii munceau in medie cite 12 — 13 ore pe zi 2,

Nerespectarea zilei de muncéd de 8 ore era recunoscutid pind gi de
cei mai autorizati in aceastd problem#, si anume de reprezentantii inspec-
toratelor de munci. In majoritatea rapoartelor intocmite cu ocazia vi-
zitelor ficute intreprinderilor industriale se consemneazi durata de peste
8 ore a zilei de munci.

Astfel, pentru cel mai mare centru industrial al tdrii — Bucuregti —
inspectoratul muncii arita, in 1938, ci: ,,In industriile din Bucuregti
durata normald de muneci era de 10 — 12 ore chiar in intreprinderile
mari’” 3, Astfel, in industria moréritului, 4 intreprinderi din cele 6 ins-
pectate lucrau in dou# echipe a 12 ore; in industria cauciucului se lucra

1 Gh. Surpat, op. cil., p. 155.
2 ,,Buletinul muncii”’ vol. III, 1939, p. 650.
3 ,Inspectia muncii”’, 1938, p. 28.

7 - ¢, 2460
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normal 12 ore; in industria textild 10 — 12 ore; in boiangerii §i curid-
tétorii chimice 12 — 16 ore ; in metalurgie 10 — 12 ore etc. !

In intreprinderile din Galati, alt centru industrial al $irii, ,,...lu-
critorii muncesc cite 10 — 12 ore pe zi”’ fird a mai vorbi ca ,,...munca
se efectueazd in conditiuni cu totul neigienice diunind astfel sdn#dtatii
acestei categorii de oamenii nenoriociti...” 2. ,,Peste legile in vigoare —
se semnala in presa locald — patronii marilor industrii creazd noi legi
8i noi regulamente” 3,

Din ancheta ficutd in municipiul Cluj, in anii 1937 — cu privire
la, durata muncii in intreprinderile industriale, care cuprindeau aproxi-
mativ 30 000 de muncitori — reiese cé lucrau peste 48 ore sidptiminal
aproape un sfert din numérul muncitorilor calificatii §i aproximativ 139%,
din numérul celor necalificati4. Orele suplimentare — arati ancheta
amintitd — ,,...nu numai ¢4 nu sint plitite cu plusurile fixate de lege,
dar in majoritatea cazurilor nu sint pléitite de fel” 5. Pentru 859, din
numérul muncitorilor calificati i pentru 999, din cei necalificati nu se
plitean orele suplimentare. Introducerea de citre capitaligti a sistemului
orelor suplimentare constituia in fond o prelungire a zilei de munci.
Dacd f{inem geama ci sistemul orelor suplimentare se practica de obicei
la intreprinderile unde se declara c& se lucrau doar 8 ore, este clar ci in
practici ziua de 8 ore devenea o raritate. Prelungirea zilei de munca
constituia pentru capitaligti un mijloc eficace de a obtine cit mai mults
plusvaloare.

Unele ramuri ale industriei materialelor de constructie, ca industria
sticlei, ciramizilor gi tfiglei, fiind incadrate, prin lege, in industriile sezo-
niere, nici mécar nu erau cuprinse in legea cu privire la durata muncii,
adoptatd in mod oficial. Articolul 39 al legii din 1928, cit §i modificérile
aduse acesteia in 1932 arftau ci la industriile sezoniere ,,repartitia orelor
normale nu este obligatorie, ea se face pe siptidmini’’ ¢, Pornind de la
acest fapt, U.G.LR. atriigea atentia inspectoratului muncii din Bragov,
care hotéirise ziua de munci — in ramurile amintite mai sus — la 9 ore,
asupra unei ,,greseli” de interpretare a legii duratei muncii.

Folosindu-se de impreciziunile legii cu privire la durata muncii
gi dind fel de fel de interpretiri diverselor articole ale legii, patronii ari-
tau cd in industriile cu caracter sezonier repartitia orelor ficindu-se pe
sdptdmini ,,... cu atit mai putin se poate limita repartitia orelor de lucru
la 9 ore pe zi” 7. Cu alte cuvinte pe cale legald ziua de munci era mai
mare de opt ore.

Este interesant de luat in consideratie laudele capitaligtilor care
incercau uneori 84 demonstreze ci existd muncitori care lucreazi sub 48

1 ,,Inspectia muncii’’, 1938, p. 28,

2 ,,Ancheta”, Galati, 13 septembrie 1935.

3 Ibidem.

4 T. V. Bindea, Condifiunile de muncd §i de trai ale muncitorilor din Cluj, 1939, p. 14.

5 Ibidem.

8 Arhivele Statului Bucuresti, Dep. Pantelimon. Fond. U.G.L.R. dos. nr. 31/52, 1934
(nepaginat). B

7 Ibidem, 1939 (nepaginat).

www.dacoromanicaro



9 DURATA ZILEI DE MUNCA IN INDUSTRIE 347

de ore pe siptimini. Aceasta nu insemna insi nicidecum cé zina de muncéd
arfi fost mai micd de opt ore. Fenomenulse datora ,,. .. caracterului sezo-
nier al unora din activititile de productie industriald’ 1, in sensul ¢ unele
intreprinderi lucrau numai citeva zile pe siptimini.

Lucrindu-se numai citeva zile pe sidptidminéd, aceasta nu schimba
cu nimic tendinta capitaligtilor de a prelungi cit mai mult ziua de muncé
pentru zilele cind intreprinderile functionau. Asa cum a ardtat K. Marx :
»Cu cit se incheie mai putine afaceri, cu atit trebuie sd fie mai mare
cigtigul din afacerea incheiatd. Cu cit timpul in care se poate lucra e mai
seurt cu atit trebuie si fie mai lung timpul de supramunci’ 2.

Din cele spuse pind acum cu privire la durata zilei de munc# in
industria Rominiei rezultd c¢i muncitorii, pe a ciror exploatare capita-
ligtii igi bazau bogitia 5i puterea economicéd, erau supugi unui regim de
muncéd din cele mai insuportabile. ,,Ziua de munci de 8 ore este desfiin-
tatd — se aridta in documentele P.C.R. — §i introdusé ziua de munci de
10 — 12 — 14 ore, protectia muncii tinerilor §i femeilor este valabil%
npumai pe hirtie, conditiile contractelor de munc# sint mereu inrduti-
tite cu ajutorul teroarei polifiste...” 3.

O serie de organe de presd aritau existenta, in intreprinderile capi-
taliste, a unei zile de muncid adesea mult mai indelungatd decit cea ari-
tatid in anchetele oficiale intoemite de inspectorii muneii. Trebuie precizat
ci cele mai multe intreprinderi nu puteau fi vizitate de inspectorii munecii
din cauza c# acegtia erau in numér redus. Astfel, pentru regiunea Bucuregti
existal in anul 1938 numai 8 inspectori la un numir de 18 467 intreprin-
deri §i ateliere megtesugéresti ¢ §i evident c# acegtia nu putea cuprinde
numirul mare al intreprinderilor.

Sub titlul : Fabrica Malaxa — ocnd de muncd silnicd, ,,Scinteia’
sceria ¢d ,,N. Malaxa... a impus muncitorilor ziua de lucru de 11 ore
(schimbul de zi) i 12 ore (cel de noapte). S-au impus §i ore suplimentare,
dar nici coeficientul de 259, la primele doué ore, nici cel de 509, de dups
acestea nu se plitegte” 5. La fabrica ,,Lemaitre’”, unde lucrau in 1934
peste 350 muncitori, durata muncii era de 11 ore, iar ,,...ucenicii mun-
cesc ca hamalii 10 — 11 ore, din care numai opt ore sint pléitite, orele
suplimentare nu 1li se socotesc...” 8, Cu ocazia unui control al Camerei
de munci, efectuat in 1938, au fost gisiti, la turnitoria fabricii ,,Industria
electrici romin4’’ din Bucuresti, lucrdtori care se aflau in productie de
18 ore 7.

Ziua de muncé in intreprinderile apartinind industriei textile era
de asemenea extrem de lung#. Numai in Bucuresti lucrau in 1938 peste
10 000 de muncitori textiligti in intreprinderi in care ,,in loc de cele opt

1 T, V. Bindea, op. cit.,, p. 14. -

2 K. Marx, Capitalul, vol. I, E.P.L.P., Bucuresti, 1953, p. 264.

3 Arhiva Institutului de istorie a partidului de pelinga C.C. al P.M.R., Cota Ab XX1V-3,
inv. 1097.

4 ,,Lumea noud”, nr. 16 din 18 septembrie 1938.
,»Scinteia’, 8 septembrie 1939, p. 11.
,,Constructorul’’, 14 octombrie 1934.
,sLumea romineascd’, nr, 415 din 27 iulie 1938,
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ore legale se luera zilnic 10 — 12 ore’’ i, Despre ziua de munci, excesiv
de lungi, de la Atelierele Centrale de Confectii ale armatei din Bucuresti,
ziarul ,,Drumul femeii” arita, in 1935, ¢i lucritoarele ,,intrd dimineata
Ia 8 §i ies seara la 5" 2, cii ,,lucreazd de dimineata piné seara nemigcate,
nici capul nu pot sd-1 ridice...” 3. Niei muncitorii textilisti din Iagi nu
se bucurau de un regim de muncé mai bun. ,,Patronii, din dorinta de im-
bogitire — arita un manifest al P.C.R. in 1938 —, din dorinta ca cig-
tigurile lor s fie din ce in ce mai mari, au ficut din noi niste sclavi care
luerdm 12 — 16 ore pe zi” 4, La fabrica de postav din Azuga ,,tirania
se desfigoard In toat#d deplindtatea prin teroare, muncitorfi fiind supugi
la munci istovitoare, prestate uneori §i 11 — 12 ore, cu salariu de mizerie
cruntid...” 8, secria in 1937 ziarul ,,Gazeta Ploiestilor”. Despre ziua de
muncd din industria cauciucului, la fabrica ,,Bazalt” de pe soseaua Pan-
duri (Bucuresti), ziarul ,,Drumul femeii’’ scria in 1935 cé ,,se lucreazi,
in sezon mai slab cite 12 ore jumitate pe zi, de la 7 dimineata la 9 seara,
cu 0 pauzi de un ceas §i jumitate la prinz’’ 8. Acelasi ziar scria: ,,Dupa
lege, in Rominia se lucreazé numai & ore pe zi. Totusi cine nu gtie ci la
« Balcan » se lucreazd 11 si 12 ore, la « Venus » 12 ore, la « Dimbovita »
11 ore, la « Catelli » 12 ore, la « Zamfirescu » 10 — 11 ore” 7.

In industria alimentari, ramurd in care existau numeroase intre-
prinderi de dimensiuni mici, ziua de muncé intrecea cu mult durata celei
folosite in alte ramuri industriale. Astfel, cu ocazia unei anchete efectuate
in 1934 la cele 50 de brutirii din Bucuregti, in procesele verbale de con-
traventie incheiate se ardta cd muncitorii ,,...lucreazd cite 18 — 20
ore pe zi, nu au casd, dorm pe cuptor...”8, ‘

Durata muncii de peste opt ore zilnic se aplica nu numai muneci-
torilor bérbati, ci i femeilor §i copiilor ocupati in intreprinderile capi-
taliste. Se gtie c¢d numirul acestora in industria textild, alimentari, a
sticlei, ceramicei ete. era foarte insemnat. In cadrul proletariatului din
tara noastrd numirul femeilor muncitoare era destul de mare §i in con-
tinu& cregtere. ,,O parte insemnatd (aproximativ 309%) a proletariatu-
lui romin — aréta un manifest al P.C.R. in 1934 — se compune din femei
ocupate in fabrici... precum §i in birouri, magazine, la argétit’ °. Fap-
tul ¢4 ziua de muncé pentru femei §i minori era la fel de lung# ca §i pentru
adulti a fost recunoscut de insigi Ministerul Muncii. In 1938, directorul
general al ministerului, subliniind ¢4 regimul de muncé al femeilor nu era
deloc satisficitor, spunea ci ,,in loc de cele 8 ore legale se lucreazi 10 —
12 ore ; femeile g1 copiii sint utilizati la munca de noapte...” 10,

1 ,Lumea romineascd”, nr. 553 din 12 decembriec 1938.

2 ,Drumul femeii”’, 22 ijunie 1935.

3 Ibidem.

% Arhivele statului Iasi, Dosar nr. 231, 1938, citat dupd J. Benditer : Politica anl{ipo-
pulard $i antinafionald a burgheziei $i mogierimii romine, ,,Studii”’, nr. 2, VII, 1954, p, 58.

5 ,Gazeta Ploiestilor”’, 20 iunie 1937.

6 ,Drumul femeii”’, 20 mai 1935.

7 Ibidem, Toate aceste intreprinderi erau din Bucuresti.

8 ,Facla”, nr. 923 din 24 februarie 1934,

% Documente din istoria P.C.R., 1934— 1937, E.S.P.L.P., 1957, p. 137.

10 Lumea romineasci’”, nr, 553 din 12 decembrie 1938.
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* Intr-o anchetd ficutd in 1937 asupra unui grup de 100 muncitoare
se ardta ci circa 609, din muncitoarele anchetate lucrau peste opt ore,
dintre care aproape 509% intre 10 — 14 ore', iar in 1938, 709 din nu-
mirul ucenicilor cupringi in intreprinderile din Bucuresti munceau ne-
intrerupt intre 9 i 16 ore pe zi 2

Industria textild din Capitald cuprindea un mare numéir de femei
(peste 609, din totalul muncitorilor apartinind acestei ramun),,...care
lucrau noaptea in ateliere instalate in localuri insalubre, lipsite de aer
i lumin#” 3. In aceleasi conditii Iucrau femeile gi copiii angajati in fa-
bricile de textile din Iagi 4. Despre folosirea minorilor gi crunta exploa-
tare a acestora de citre capitalisti, ziarul ,,Drumul femeii” scria urmi-
toarele : ,,Copii cruzi, rupti din sinul familiei, de pe cimpul de joaci,
uneori de la scoald, muncesc de dimineata pini seara, chiar noaptea tir-
ziu in ateliere gi fabrici; sint pusi la corvezi grele, nemincati §i bituti
pentru ca apoi si-§i odihneascd oasele trudite 4 — 5 ore pe noapte in cite
o pivnitd umedi...” 5.

Durata excesivii a zilei de muncé era insotitd intotdeauna de con-
ditii deosebit de grele in care se desfigura munca. In cea mai mare parte
a intreprinderilor capitaliste nu se acorda repaus — pentru mincare si
odihni — sau dacé se acorda, acesta era foarte scurt. Ziarul ,,Reporter”,
din 1937, aratd ci 579, din numirul femeilor lucrau fird si obtini nici
o pauzd, 2% aveaun repaus de un sfert de ord, 169, de o jumitate de ori,
21%, de o ori i numai 49, aveau un repaus mai mare de o ori & In intre-
prinderi, ,,unde schimburile se succedau la 12 ore, muncitorii nu aveau
voie sl se ageze jos nici micar pentru a minca. Deoarece maginile nu se
opreau nici o clipi, ei puneau mincarea alituri, pe ciment, ca si poat
infuleca fird si pirdseascd luerul” 7. Iatd, agadar, numai un exemplu
— care se referd la industria textili — de lipsa de repaus in timpul celor
12 — 16 ore de muncé istovitoare.

Lipsa aproape totald a unor conditii de muneci omenegti n-a putut
fi ascunsi de capitaligti. Muncitorii lucrau in ateliere intunecoase §i umede
care de multe ori nu erau incilzite in timpul iernii.

In ce conditii se lucra la una din marile intreprinderi care producea
pentrn armatd — Atelierele centrale de Confectii din Bucuresti?
s+ - .Sint numai doud ventilatii in plafon §i nu le di drumul, spun ci
nu au curent... 1ii doare capul pe muncitori de mirosul de mangal, de
multe ori le vine riu, cad jos §i-i scot pe brate afari’ 8. La uzinele ,,Ma-
laxa”, care, de asemenea, executau comenzi militare, se lucra in conditii
insuportabile : ,,...acum 3 — 4 siptidmini — se aridta intr-o not# in-

1 ,,Revista de igiend sociald’’, nr. 7—8 din 1937, p. 368.

2 ,Buletinul camerei de muncd”, nr, 1—2, Bucuresti, 1938, p. 22,

3 ,Lumea romineasc®’’, nr. 553 din 12 decembrie 1938.

4 Vezi: ,,Studii’’, nr. 2, VII, 1954 (articolul Politica anlipopulard si antinafionald a
burgheziei i mogierimii romtne, de I. Benditer).

5 ,Drumul femeii”’, 22 iunie 1935.

¢ Gh. Surpat, op. cit., p. 165.

7 ,,Drumul femeii’’, 22 itinie 1935,

8 Ibidem.
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ternd a Intreprinderii, pentru anul 1938 — cifiva lucritori de la munitii
au leginat in timpul lucrului. .. ; in aceeagi zi, dupd masé, cazul s-a repe-
tat fard ca interventia medicald si fie posibild’ 1.

La lipsa acestor conditii materiale care s asigure conditii elemen-
tare deigiend §i securitate a muncii se addugau teroarea, supravegherea
atentd a patronilor si slugilor lor. De altfel, in perioada de dup# criza
economicsd din 1929 — 1933, cind s-a trecut deschis la pregitirea riz-
boiului antisovietic, in intreprinderile capitaliste metodele politiste i
teroarea au devenit conditii caracteristice in care lucrau muncitorii.
»N-ai voie 84 schimbi o vorbd cu vecina. De cum deschizi gura ai parte
de o ploaie de injurdturi...” 2, arita ,,Drumul femeii” referindu-se la
fabrica de cauciuc ,,Bazaltul’ din Bucuregti. ,,Cel ce ar indrizni si ridice
cuvintul sau sése plingd, gtie ce-1 agteaptd’, seria ,,Gazeta Ploiegtilor”
despre regimul de muncd din fabricile din Azuga. Administratorul dele-
gat al uzinelor ,,Malaxa” diddea ordine subalternilor: ,,... si se facd
zilnic politie printre luecritori, pentru ca sd se poatd preintimpina din
timp eventualele migcdri subversive ale lucrdtorilor” 4.

Zilele de lucru lungi ale muncitorilor nu erau, in cele mai dese ca-
zuri, intrerupte nici cel putin de repausul duminical, astfel incit pentru
tara noastrd a fost caracteristicd, pe lingd durata mare a zilei de munci,
gi prelungirea sdptiminii de lucru. Desi exista, incd din 1925, ,,Legea
pentru reglementarea repausului duminical §i a sdrbitorilor legale”, ea
era foarte putin respectatd de citre patroni. De altfel, nerespectarca aces-
teia de citre capitalisti era favorizatd de insugi textul legii care arita
ci se poate suspenda repausul duminical ,,pentru executarea lucririlor
urgente in vederea apirarii nationale...” 5. Legii i s-au adus modificéri
in august 1938 si in octombrie 1939 prin jurnale ale Consiliului de
minigtri. Acesta din urmi se referea la unele derogéri privind repausul
duminical in stabilimentele industriale ce executau comenzi pentru in-
zestrarea armatei. Textul legii arita c# ministrul Muncii ,,este autorizat
s aprobe lucrul in zilele de duminicd gi sdrbatori legale...” 8.

Cit de mare era scara nerespectirii legii repausului duminical si
al sirbétorilor ne aratd numirul foarte mare de procese verbale de con-
traventie incheiate de organele aparatului de stat. Bineinteles cé impo-
triva contravenientilor nu se luau niciodatd mésuri eficace. Numérul con-
travenientilor a crescut de la 7 075 in 1934 la 14 004 in anul 1938". Dintre
acestea, numirul contraventiilor la legea repausului duminical §i al sir-
bétorilor legale, a fost de 3 056 in anul 1934 gi de 7 372 in 19388, Numé-

1 Arhivele statului Bucuresti, Dep. Pantelimon, Fond. ,,Malaxa”, Dosar nr. 12/1938
(nepaginat).

2 ,Drumul femeii’’, 22 iunie 1935.

3 ,Gazeta Ploiestilor”, 20 iunie 1937.

4 Arhivele statului Bucuresti, Dep. Pantelimon, Fond ,,Malaxa”, Dosar nr. 12/1938
(nepaginat).

5 ,,Monitorul Oficial’”’ din 18 iunie 1925.

8 Ibid-m, 19 oct. 1939.

7 ,,Buletinul Muncii”’, an. XIV, vol. II, 1936, p. 137 §i ,,Anuarul Statistic al Romt-
niei, 1939 1940, p. 333. : -

8 Ibidem.
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rul mare §i in continué cregtere de contraventii la legea repausului du-
minical dovedegte ci acesta nu era respectat de citre capitaligti §i cd,
in fapt, se practica pe scard largid siptimina de lucru de 7 zile. Ceea ce
este insi mai semnificativ e faptul c#, folosind organele aparatului de
stat, capitaligtii obtineau sute de autorizatii pentru derogéri de la legile
muncitoresti. In cursul anului 1935 s-au acordat 763 autorizatii de dero-
gari, din care 589 la legea repausului duminical gi 174 la legea pentru
ocrotirea muncii minorilor §i femeilor §i la durata muncii .. Pentru anul
1936 s-au acordat 534, iar pentru anul 1937, un numéir de 968 asemenea
derogiiri 2, dintre care cele mai multe se refereau la repausul duminical.

Cercetarea legislatiei muncitoregti in perioada pregitirii rdzboiului
demonstreazi — aga cum am viazut — cd burghezia §i mogierimea din
Rominia au instaurat cea mai odioas# legislatie a muncii. Degi munci-
torii erau supusi unei zile de munc# extrem de lungi, fird repaus dumini-
cal, desi legal ei aveau concediu la odihn#, in practicd nu se respecta acest
drept. Asa cum arita tovaridsul Gheorghe Gheorghiu-Dej,: ,,Dupd o
istovitoare trudd de ani de zile, muncitorul, de multe ori, in loc de con-
cediu pentru odihni, era concediat, adicd era trimis la « odihni » de luni
de zile, fird salariu, fird posibilitatea de a-§i asigura hrana zilnicd’ 3,

O datd cu instaurarea dictaturii regale, in 1938, §i cu intensifi-
carea pregitirilor de rizboi, virfurile cele mai reactionare ale burgheziei
§i mosierimii gi-au sporit ofensiva neintreruptd in directia prelungirii
zilei de muncid a muncitorilor, prin introducerea unui regim de te-
roare necunoscut pin# atunci. Printr-un decret, din 27 februarie 1940,
asupra rechizitiilor se stipula ¢ putea fi rechizitionatd pentru munci
— in afara mamelor cu copii sub 12 ani, a femeilor gravide, inva-
lizilor de razboi, a celor de peste 70 de ani, a unor categorii de functio-
nari ai statului — ,,...orice persoani civil%, b#rbat sau femeie, care
nu a implinit virsta de 70 de ani...” . In martie 1940, printr-o alt#
lege, Ministerul Muncii era autorizat,,sd decid#4 mérirea numérului orelor
de lucru la intreprinderile industriale sau miniere, oricind necesititile
economice de ordin general... vor impune o sporire a productiei’ 3,

In sfirgit, prin ,,Decretul-lege pentru stabilirea regimului muncii in
imprejuriri exceptionale’” din 24 iulie 1940, se consfintea prelungirea
duratei zilei de muneé, daci patronii gi autorititile considerau acest lucru
necesar, se suspendau repausul duminical §i sidrbdtorile legale, se sus-
pendau temporar concediile. De asemenea, se introducea munca de noapte
a femeilor pentru toate intreprinderile industriale, comerciale §i de trans-
porturi 8. Neprecizind cu cit se prelungea durata zilei de muncid peste
opt ore, capitaligtii aveau toate posibilititile 84 prelungeascd ziua de
muncd dupd bunul lor plac.

1 ,,Buletinul Muncii”, an. XIV, vol. II, 1936 si ,,Anuarul Statistic al Rominiei”
1939—1940”, p. 333.

2 Enciclopedia Romlniei, vol. III, p. 82,

2 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole §i cuvintdri, 1955— 1959, Ed. politicd, Bucuresti, 1959, p. 64.

4 ,Monitorul Oficial”’, din 27 februarie 1940.

5 Ibidem, partea I, din 4 martie 1940, p. 1048,

8 C. Hamangiu, Codul general al Romtniei, vol. XXVIII, partea a II-a, Bucuresti, 1940,
p. 1103.
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La toate acestea se adiduga supravegherea muncitorilor de citre
organele Sjgurantei, de organele militare, de agenti informatori ete. Intr-un
ordin al Ministerului Apédririi Nationale, trimis intreprinderilor capita-
liste, se ariita: ,,...884 se supravegheze cu deosebitd griji activitatea in-
tregului personal”, ,,...s# se observe dacé au loc consfituiri”, ,,...sd
se informeze stiruitor §i neincetat... de origice migcare” si ,,84 se tind
sub strictd supraveghere elementele dubioase’ 1.

Asadar, teroarea, supravegherea atentd, carcera, insoteau munci-
torii, care, lihniti de foame, lucrau un numir nelimitat de ore pe zi.
Din bruma de legislatie a muncii existentd mai inainte, in ajunul declan-
girii rdzboiului antisovietic n-a mai rimas nimic.

Prin legislatia daté, burghezia §i mogierimea cdutau si indbuge
migcarea muncitoreascdi i s asigure marilor industriagi posibilitéti neli-
mitate pentru stoarcerea uwltimeler surse de energie ale muncitorilor
§i obtinere, pe aceasti cale, a unor profituri de monopol.

Studierea problemelor duratei excesive a zilei de muncé folositd in
intreprinderile capitaliste c¢it gi , in general, a conditiilor de muncé gi de
trai, dezviluie din plin crincena mizerie a clasei muncitoare, exploatati
in chip silbatic de capitaligti, intr-un regim ce se Intemeia pe dispretul
fatd de toti oamenii muncii, de pe urma cirora capitalistii igi sporeau
nemésurat huzurul.

Dar i in aceastd perioadi, ofensiva patronald impotriva drepturilor
elementare ale muncitorilor a atras dupi sine o infisprire a luptei de clasi.

Conducind clasa muncitoare pentru imbunititirea situatiei sale,
impotriva prelungirii zilei de muncéd, pentru repaus duminical gi conditii
mai bune de muncé §i de trai, partidul comunist ardta muncitorilor ci
numai lupta pentru revendicéiri economice nu poate salva clasa muncitoare
de exploatarea capitalisti. ,,Orice luptd pentru cerintele zilnice — sublinia
un manifest al P.C.R. — trebuie legatid cu lupta impotriva dictaturii
regale, a Giirzii de fier gi a celorlalte organizatii fasciste, pentru apirarea
independentei térii amenintatd de imperialismul hitlerist® 2,

P.C.R., care, in aceastd perioadd, ducea o lupti neobositd impotriva
fascismului §i a pregétirilor de réiizboi, a condus in acelagi timp, in mod ne-
mijloeit, grevele, demonstratiile, intrunirile de protest organizate de mun-
citori, impotriva conditiilor grele de muncé din intreprinderile capitaliste.
Actiunile clasei muncitoare s-au desfigurat in conditiile impletirii reven-
dicarilor economice §i politice in lupta impotriva virfurilor oligarhiei finan-
ciare care promovau fascismul §i pregiteau rizboiul antisovietic.

Astfel, in anul 1934 muncitorii din bazinul Com#&negti-Baciu, meta-
lurgigtii de la Schiell-Bragov, muncitorii de la intreprinderile forestiere din
Ciuc au declarat grevi, cerind incetarea concedierilor gi sporirea salariilor.
La scurt timp, muncitorii C.F.R.-igti din Bucuresti, Iagi, Galati, Timigoara
§i din alte centre feroviare au desfigurat puternice actiuni de lupti. Petro-

1 Arhivele statului Bucuresti, Dep. Pantelimon, Fond U.D.R., Dosar nr. 55/6, 1941
(nepaginat).

2 Arhiva Institutului de Istorie a partiduluide pelingi C.C. al P.M.R,, cota Ab XXII-13,
nr. inv. 1015.
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ligtii din Valea Prahovei, actionind in front unic, an pér#sit Inerul. Lup-
tind impotriva conditiilor grele de muncd, metalurgigtii de la uzinele
»Malaxa” impreuns cucei de la ,,Titan’ au organizat o demonstratie,
scandind lozinei ca : ,,Jos fascismul, jos rdzboiul’ L.

Luptele greviste §i antifasciste ale clasei muncitoare an continuat
§i in anii urmitori. Intre 1935 —1936 valul grevelor a cuprins muncitorimes
din Arad, Timigoara, Bucuresti, Tg. Mures, Cluj ete. 2

Un inalt model de combativitate §i solidaritate proletard l-a consti-
tuit, in 1935, putenica grevi a celor peste 4 200 muncitori de la fabrica
»,Buhusi’” impotriva conditiilor de munecé §i a incercirilor autorititilor
de militarizare a intreprinderii. Regimente de soldati aduse din Baeiu,
Iagi, Piatra-Neamt, Focgani n-au putut infringe hotirirea de luptid a
muncitorilor. Timp de 70 de zile textilistii din Buhugi au respins
atacul patronilor 3.

Dupé datele oficiale, numérul grevelor si al conflictelor de muneci
a crescut de la 258 in 1934 la 343 in anul 19364,

Un prim rezultat al luptei muncitorilor a fost impunerea incheierii
de contracte colective de munei, care prevedean printre alte revendiciri
§i respectarea zilei de muncd de opt ore. Numai in anul 1935 au fost in-
cheiate 55 contracte colective de muncéd care se referean la un numiir
de 25 267 muncitori 5. Cele mai multe contracte colective au fost impuse
in industria extractivd (9), metalurgicd (9) si altele, ramuri in care
muncitorii erau mai bine organizati §i unde rezistenta lor n-a putut fi
infrint4 prea usor de citre patroni. In februarie 1936, la ,,Resita” 9 000
de muncitori, la Cilan 320 de muncitori au denuntat contractul colectiv
din cauza concedierilor si a salariilor mici 8, In martie, acelasi an, la Arad
2 600 muncitori textilisti au intrat in grevi. ,,Textiligtii de aici — scria
ziarul « Viltoarea » — se lupté strins uniti, romini, unguri §i §vabi §i dupi
exemplul «dermatigtilor»? , sint ajutati de masele muncitoresti din
celelalte orage...” 8, Muncitorii din Valea Jiului au organizat, in aprilie
1936, numeroase intruniri la Petrogani, Petrila, Lonea, Aninoasa, Vulcan
si Lupeni, cerind sporirea salariilor eu 159%, §i protestind impotriva incer-
cérilor capitaligtilor de a inchide unele mine .

In ciuda conditiilor deosebit de grele, create prin instaurarea dicta-
turii regale gi a febrilelor pregétiri de razboi, P.C. R. a reusit totusi si orga-
nizeze §i in anii 1938 — 1940 o serie de actiuni greviste. Inscsi datele ofi-

Y Lecfii tn ajutorul celor care studiazd istoria P.M.R., Ed. politici, Bucuresli, 1961,
p. 349.

2 Ibidem, p. 364.

3 A, Roman, Din istoria luptelor revolufionare ale muncitorilor textilisti de la fabrica
de postav din Buhugi, Edit. stiintifici, Bucuresti, 1959.

4 Conflictele colective de muncd, Bucurcsti, 1940, p. 39—41, Precizim ci nici pe departe
aceste cifre nu cuprind toate grevele §i conflictele de munci care au avut loc in perioada res
pectivd, Ele se referd numai la intreprinderile care au fost inspectate in anii 1934 si 1936,

5 , Buletinul muncii”’, an. XVI, vol. I, ianuarie-iunie 1936, p. 138 si urm.

,, Viltoarea’’, 9 februarie 1936.

Se referd la puternica grevi din 1936 a muncitorilor de la ,,Dermata’’ din Cluj.
,, Viltoarea’”, 1 martie 1936.

,sAvintul’’, Petrosani, 12 aprilie 1936.
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ciale ale timpului care, aga cum se gtie, in mod intentionat au trecut sub
ticere multe din actiunile clasei muncitoare, recunosc c¢# in 1939 au
avut loc 18 greve g§i 321 conflicte de muncé, numérul participantilor fiind
de aproape 70 000 muncitori !. Faptul ¢4 statistica burghezi a micgorat,
in mod viddit, numéirul grevelor este cit se poate de evident, deoarece
intr-o not# a Sigurantei statului se arita ci numai in Bucuregti in 1939
au avut loc 24 de greve 2.

Cu toate c¢i dictatura regald a luat cele mai severe masuri pentru
indbugirea migeirii muncitoresti, indreptindu-si atentia indeosebi asupra
principalelor centre industriale, nu au putut fi impiedicate actiunile
muncitorilor de la Resita, din porturile Galati §i Constanta, din oragele
Cluj, Arad, Oradea ete. De asemenea, n-au putut fi impiedicate nici
grevele muncitorilor din Bucuregti de la ,,Vulean”, ,,Metaloglobus”,
,,Arsenal”, ,,Pirotehnia armatei’’, ,,Mociornita’’, ,,Galia, ,,Fichet” g.a.3.
Expresie eloecventd a cresterii intensitdtii §i combativitdtii luptei clasei
muncitoare au fost manifestatiile care au avut loc la 1 mai 1939 in
aproape toate centrele mari din tard §i in primul rind in Bucuresti.

In toat# aceast# perioadd, P.C.R. actionind pentru infiptuirea
unitdtii de actiune a clasei muncitoare, pentru concentrarea fortelor
democratice contra pregitirilor rdzboiului antisovietic, care era ,,...tot-
odat# rizboiul nemilos contra maselor muncitoare din Rominia ins#gi’4,
s-a dovedit apirdtorul celor mai vitale interese a maselor de oameni ai
muncii, conducitorul luptei pentru eliberarea clasei muncitoare $i pentru
independenta economicd si politicd a {#rii noastre.

UPE3MEPHAA TNPOAOIKUTEJIBHOCTE PABOYETO
JHA B NMPOMBIMIJEHHOCTNU PYMBIHUUN B 1934—1940 rr.

PE3IOME

B 6ypsyasHo-moMeuinubeii PyMBIHUM OTHUM U3 Ba:KHHX (AKTOPOB, YCHIMBABIINX
aKCIIyaTaluio pabodero Kiacca, ABIANACh Ype3MepHAsA INPOLONKHUTENbHOCTH pabouero
nuA. [TooTouy cpeau Tpebosauuii paGodero kiacca B ero 60pp6e ¢ KanMTaIUCTaAMU BCErga
$urypuposaso TpeGosanne o BOCbMUYacoBoM paGouem nHe. HecmMoTps Ha 10, utr0 Pymuiansa
110MMCaNa CorvIalleHne 0 BBEJ[eHUM BOCAMUYACOBOro pabouero AHA, IPUHATOE HA MEHIY-
HapojHoit koudepennuu 1919 r. B Bamunarrone, o koHna 1928 r. B cTpane He OwI0 ocye-
CTBJIEIIO HU OJ[[I0 MepOIpHUATHE B CBA3H ¢ periaemeHTanuei pabouero gusa, Camo TPymosoe

—

1 Buletinul muncii”, an. XX, vol. I, ianuarie-martie 1940, p. 18 5i Zece ani de domnie .. .,
1940, vol. III, p. 108.

2 ,,Analele Institutului de istorie a partidului de pe lingd C.C. al P.M.R.”, nr. 1, 1962,
p. 105.

3 Leclii in ajulorul celor care studiazd isloria P.M.R., Ed. politici, Bucuresti, 1961,
p -393.

4 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole §i cuvintdri, 1959— 1961, Ed. politici, ‘Bucuresti, 1961,
p. 434.
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3aKOIIOAATENbCTBO, IPUUATOE B 9TOT NMEPNOJ, COAEPIKANO0 MHOTOYMCJIEHHHE OTCTYUJIEHNA

OT 3aKOHA 0 BochbMH4YacoBoM paGouem pmue. IToJsoseine 0coGeHHO YXYRIUIMIOCH B CBABKU C
yCuieHueM BOEHHEIX NMPUUOTOBJEHMI, korga B 1940 r. npaBHTeILCTBO OPUIMAIBLIO OT-

MCGHMJIO BOCbMHYACOBON paboumit meus.

ABTOp, KpHTHYECKH AHAIMBUPYSA APXUBILEE MATEPUAJNE!, OPHUIHAIBIIYI0 CTATHCTHKY
U NeYarb TOro BpeMein, Moxasusaer, 4yro B 1934—1940 rr., xora B peaynsTare 60pbO6H
pabouero wiaacca padoumii feHbp H He OHLI y:;Ke TaxuM AJUTEIbIIHM KAaK paHblUe, BCE e
OH HAMHOTO MPEBHIIAJ BOCEMb YacOB. OTO ABJEHIEe ABTOP ITPOCIEKIIBAET KaK HA NpiiMepe
1{eJIBIX MPOMLIUUIEHHBIX OTpacieii, B [JIABHBIX MPOMBILUIEHHEIX IEHTpax, TAK M Ha
NpuMepe OTHAENbHBIX KAMHTATUCTHYCCKHUX MNPENIPUATHIL,

Hcenepyeuuit ncroputueckuit mepiof, Korpa HPOMBINIEHHOCTb GHLTA MOCTABIEHA
Ha CIyOy alTICOBCTCKON BOifile, XapaKkTepu3yercA 4pe3MepHO NPOJOJIKHTCIBIBIM pa-
G0YHM JHEM, OUEHDb TAMKEILIMI YCIOBHAMU PACOTH, a TAKIKE TEPPOPOM, CTPOTIM HAJ30POM
3a pabounvu, MITIrapu3auyeit ITPOMBIIIEHHBIX MPEeRNPUATILIL,

H3yuenite ponpocos, CBA3aHHHEX C IPOKOJKITEIbHOCTHIO pafoyero Xus, MNOJHOCTHIO
PaCKPLIBACT KEeCTOKYIO HUILETY, B KOTOPOI nHaxouica pabounii wiacc mpu cTpoe, Xapak-
TEpU3YIOIEeVCA ABHKM Npe3pelueM & TPY AALUIMCA, TPYJ KOTOPHIX MPUHOCHJ KAMUTAJHC-
TaM OrpoMilble MplGBLIL.

Ila HacTymienie X03seB, CTpeMMBLIMXCA K yBeimuenuio pabodero musa, paGouue
OTBETHJIM MHOTOUHCIEHHRIMII BhICTymiIeuuAMu. Boppba 3a BocbMmIiiyacoBoil palounit meHb
nepemnieraltacs B 9TOT Hepuod ¢ GopbOoit, nampasIeiHoll NpoTuB 6ypKyasiHo-MoMelinYbero
CTpOsi, MPOTHB MpPE,JATeJIbCKOIl O THKY BepXoB (iiHaHcoBol omirapxuu. Bo riase Bcex
BeIcTymIednit paGouero wiacca HaXo0ZuJIACL U B 3ToT nepuold Kommynucriuueckana maprus
PyMHHIM — BAI{UTHIK MUINCHILX HHTEPeCOB TPYNAIUXCA, pykoBoguTedar GophOml 3a
-ocBoGosxenite pafouero Kiracca M 3a dKOHOMUYECKYI0 M MOJHTIYECKYI0 HE3aBMCHMOCTD
CTPaHH.

LA DUREE EXCESSIVE DE LA JOURNEE DE TRAVAIL
DANS L'INDUSTRIE DE LA ROUMANIE ENTRE 1934 et 1940

RESUME

Dans la Roumanie bourgeoise-agrarienne la durée excessive de la journée de travail fut
1’un des facteurs essenliels qui contribuérent a aggraver ’exploitation de Ia classe ouvriére. Aussi
la journée de huit heures a-t-elle constamment figuré au nombre des revendications des travail-
leurs dans leur lutte contre les capitalistes. Bien que la Roumanie et signé la convention adop-
tée en 1919 par la Conférence internationale de Washington limitant 4 huit heures la journée
de travail, aucune mesure n’a été prise avant 1928 pour I’application de cette convention dans
lindustrie roumaine. I'lus encore, la loi de huit heures une fois adoptée, la législation du tra-
vail en vigueur prévoyail de nombreuses dérogations & son application. La situation des travail-
leurs s’est encore aggravée par suite de I’intensification des préparatifs de guerre, et 1a loi de huit
heures fut finalement abrogée en 1940.

A l’aide @’une documentation sérieuse puisée dans les statistiques officielles, Ics archives
ct 1a presse de I'époque, 'auteur démontre qu’au cours des années 1934 —1940 la journée de tra-
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vail dépassait de beaucoup huit heures, bien que, grice a la lutte de la classe ouvriére, elle n’ait
plus atteint la durée antérieure. Cet état de choses est illustré par des exemples concrets pris dans
toutes les branches de 'industrie, les principaux centres industriels et un certain nombre de gran-
des entreprises capitalistes. Ce qui caractérise la période historique étudiée par ’auteur, est que
dans les conditions créées par la préparation de la guefre antisoviétique, la durée excessive de la
journée de travail était encore aggravée par des conditions de travail des plus dures, auxquelles
s’ajoutaient la terreur, une surveillance de tous les instants et la militarisation des entreprises
industrielles. -

L’¢tude du probléme de la durée du travail met en pleine lumiére la misére de la classe
ouvriére sous un régime délibérément hostile aux travailleurs, grice a I’exploitation desquels
les capitalistes réalisaient des bénéfices démesurés.

A T'offensive patronale pour la prolongation de la journée de travail, les ouvriers répon-
dirent par de nombreuses actions. La lutte pour la journée de huit heures allait de pair a cette
époque avec la lutte contre le régime bourgeois-agrarien et la politique f¢lonne de 1’oligarchie
financi¢re. Dans toutes ces actions, la classe ouvriére a eu pour guide le Parti Communiste de
Roumanie, qui s’avéra une fois de plus le défenseur des int(réts vitaux des travailleurs et le
champion de la lutte pour I’affranchissement de la classe ouvriére et 1'indépendance économique
et politique du pays.

www.dacoromanicaro



DOCUMENTE NOI DESPRE ARITON PESCARIU,

LUPTATOR REVOLUTIONAR SI OM DE CULTURA
(1890—1920)

V. CURTICAPEANU

Activitatea lui Ariton Pescariu e putin cunoscutd in istoriografia
noastri 1. Facind parte din conducétorii grupului romin al P.C.(b) din
Rusia §i activind in rindurile partidului tdrénesc revolutionar romin din
Moscova in anii 1918—1919, Ariton Pescariu a avut un rol important
in popularizarea marxism-leninismului in limba romin&, mai intii in coloa-
nele ziarului ,,Foaia tdranului” (15 febr. 1918 —1919), al carui redactor
principal a fost, apoi in brosurile aparute in ,,Biblioteca revolutionard’’
$i in ,,Biblioteca comunistd’ 2, la Moscova. ,,Foaia tdranului’’ a inceput
sf apard la Moscova din 15 februarie 1918, sub ingrijirea prizonierilor
romini §i cu sprijinul Guvernului sovietic, fiind redactatd in cea mai
mare parte de Ariton Pescariu. ,,Foaia’ a jucat un rol important in
educarea prizonierilor de rdzboi romini, muncitori §i tirani originari din
Transilvania.

yFoaia tdranului” a continuat si apard in perioada martie—aprilie
1919 sub acelagi nume, ca organ al comunigtilor din Oradea, important

1 Unele date importante aduce articolul publicat de revista ,,Tribuna’’, bazat mai ales
pe informatii culese de la martori contemporani cu Ariton Pescariu, cf. Al. Keleti, Un luptdlor
al clasei munciloare - Ariton Pescariu, ,, Tribuna” (1957), 26 oct., p. 6, apoi unele
aprecieri si elemente noi adaugad articolul Arilon Pescariu (1890— 1920) apiarut in ,,Analele
Institutului de istorie a partidului de pe lingi C.C. al P.M.R.”, nr, 5 (1959), p. 97 —98. Scurte
referiri asupra activitifii lui A. Pescariu mai fac §i studiile : J. Gall, Ardelenii tn miscarea
revolufionard a prizonierilor din Rusia 1917—1919, in ,,Anuarul Institutului de istorie din
Cluj”, I (1959), p. 207 ; R, Deutsch, Din aclivilalea §i lupla grupurilor revolutionarilor romin:
din Rusia peniru apdrarea pulerii sovietice (1917—1920), in Studii gi materiale de istorie con-
temporand, vol. II (1962, p. 449).

2 in perioada cuprinsi intre 1 ianuarie §i 25 martie 1919, grupul romin a editat 19 bro
suri in 229 000 exemplare, ceea ce dovedeste propaganda intensi desfisurati de revolutionarii
romini in Rusia. Cf. Arhiva de stat a Armatei Rosii, Moscova, fond 803, inv. 19, dos. C. 1, dos.
30 c. (apud J. Gall, arl, cital, p. 212 ; R. Deutsch, arl. cifal, p. 450).
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centru muncitoresc. Lozincile : ,,T4rani si muncitori din lumea intreag
uniti-vd !; ,,Pace colibelor — rézboi curtilor domnegti !”’, inscrise pe fron-
tispiciul ziarului, sint o dovad# a orientdrii sale internationaliste.

Répus in fragedd tinerete de virfurile contrarevolutionare ale bur-
gheziei 5i mogierimii romine din Transilvania, dupi intoarcerea sa din
Rusia socialistd, unde fusese luat prizonier din armata austro-ungar#
in timpul rizboiului, Ariton Pescariu constituie unul din exemplele cele
mai concludente ale omului din popor, care, patruns de ideologia
marxistid, se ridicd fird nici o rezerva impotriva traditionalelor rinduieli
in care a fost crescut.

Viata plind de lipsuri din anii copiliriei §i ai scolii, apésarea sociald
si nationalé pe care a simtit-o indeajuns in Transilvania inrobit4 monarhiei
austro-ungare, cit si atmosfera clericald a Blajului au ficut din entu-
ziastul gi studiosul elev un element inaintat, receptiv ideilor progresiste cu
care a intrat in contact in anii studentiei la Bucuregti, dar mai ales in
Rusia revolutionari, unde a cunoscut nemijlocit leninismul, militind pentru
raspindirea §i triumful lui.

Inc# din clasele superioare de liceu, in anii 1907 —1911, Ariton Pes-
cariu 8-a distins ca un elev eminent, apoi prin lucririle proprii citite in
cadrul societitii de lectur#, al cdrui pregedinte era, ficind totodatd parte
din ,,comisia criticd’ ce avea ca scop corectarea lucririlor ; 8-a impus apoi
prin aptitudinile sale de orator, rostind ,,7 discursuri” si tinind disertatia
care 8-a bucurat de multd apreciere : Petru Pavel Aron de Bistra 1.

Orizontul larg al vederilor lui Ariton Pescariu iese in evidentdincé
din timpul ultimelor clase de licen prin preocupirile ce le manifestd
pentru viata gtiintificd §i culturald in general , prin atragerea sa citre
studiul limbilor striine. Se aboneazi la revistele : ,,Viata Romineasca”,
»Convorbiri critice”, ,,La Patrie’, cunoagte operele scriitorilor din ,,tari"
§i e atras mai ales de scrierile Iui I. L. Caragiale, C. Dobrogeanu-Gherea
§.a. % Setea pentru studiu il indeamné s# plinuiascd actiuni indriznete,
s# ia contact cu o serie de invitati din Bucuregti, printre care in primul
rind Ion Bianu, directorul Bibliotecii Academiei §i profesor la Universi-
tate, apoi cu profesorul de limba romini Iosif Popovici de la Budapesta,
cere ajutor de la Societatea ,,Transilvania” din Bucuresti care, dupi
cum 8e $tie, acorda burse tinerilor transilvéineni in scopul de a-§i continua
studiile. Mai interesant# e calea pe care o apuch in vederea studierii
limbilor slave, cerindu-si anul de ,,voluntariat’’ 3 in armata austro-ungars
la Zagreb, unde spera si poatd urma cursurile universititii de aici. In
acest scop cere sprijinul profesorului dr. Cjuro Jurmin din Zagreb, reco-
mandat fiind de profesorul Iosif Popovici din Budapesta.

1 Pentru activitatea lui scolard cf, pe larg Raport despre institutele gr. cat. de tnvd{dmint
din Blaj pe anul scolastic 1910— 1911, Blaj, 1911, p. 40, 85, 86, 114, 521 ; cf. si lucrarea
memorialisticd scrisd in spirit romantic a lui Aral Chazi, Conspirafia de sub hrubi. In-
semndrile unui fost , student** oin Blaj, 1931, 67 p. Printre elevii care manifestd tendinte
de emancipare din mentalitatea inchistatd a scolii bldjene, Pescariu, desi s#rac, se bu-
curdi de autoritate §i stima celorlalti.

2 Cf. Alexandru Keleti, art. cit. .

3 In Austro-Ungaria recrutii care aveau bacalaureatul se bucurau de privilegiul de a-si
face stagiul militar, cu termen redus, in timp de un an, in localitatea pe care si-o alegeau.
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Nu gi-a putut vedea insi visul implinit de a urma in timpul stagiului
militar cursurile la universitatea din Zagreb, deoarece regimentul siu
n-a mai fost cantonat pini la urmi aici, c¢i la Carlovitz.

Nu se descurajeazé gi invatd cu pasiune limbile sirbi §i croatéd, in
timpul séu liber. Din mérturisirile proprii reiese ci face progrese insemnate
in insugirea acestor limbi, fiind ajutat de camarazii sdi sirbi §i croati,
reugind in scurt timp s# citeascé o serie de reviste ca : ,,Hrvatscki Pokret”,
nSovremelnnik”, ,,Branko Kolo” i ,,Delo” .

Peste un an, la 20 octombrie 1912, dupi incheierea stagiului militar,
il intilnim la Bucuresti, prezentindu-se la Ion Bianu, cu recomandarea
canonicului din Blaj, Ion Micu Moldovanu pentru a se putea inscrie la
universitate 2.

La mai putin de o luni, referindu-se la aptitudinile gi trasiturile
de caracter ale lui Ariton Pescariu, Ion Bianu sublinia intr-o corespon-
dentd ciatre Ion M. Moldovanu : ,,rar am mai vizut un tindr mai hotarit
§i cu mai puternicd vointd de a munci §i invita’ 3. Aceasta il face pe
Ion Bianu si-i acorde toatd atentia, luindu-1 sub ocrotirea sa §i ajutindu-1
84 intre in unul din serviciile Bibliotecii Academiei ca ,,scriitor’, apoi
84-5i continue studiile la Facultatea de litere si filozofie de la Universi-
tatea din Bucuresti.

In ianuarie 1913, Ariton Pescariu pleac# din nou la Zagreb, pro-
babil pentru aranjarea unor chestiuni militare sau pentru studii unde
indeplinegte totodaté §i unele migiuni incredintate de Ton Bianu pe linie
de Academie. Ii furnizeazi acestuia o serie de informatii asupra vietii
culturale sirbesti, dupd ce ia contact cu secretarul Societétii culiurale
i gtiintifice ,,Srpska Matica” 4, constatind c# acesta ,,ar fi foarte bucu-
ros si stea in legiturd cu Academia noastri’ ®. Se intereseazd de publi-
catiile de istorie, filologie gi folclor ale Societétii §i in special de revista
acesteia, ,,Letopis”. Urmireste indeaproape ecoul publicatiilor Academiei
Romine in Serbia §i constatd cu satisfactie buna primire a luerdrii lui
Béarbulescu : Les roumains avec les Bulgares, Serbes ete. 6.

Num rea lui Pescariu in postul de ,,scriitor’’ 7 la Biblioteca Acade-
miei Romine incepind cu 1 mai 1913 e comunicatii cu satisfactie de Ion
Bianu lui I. M. Moldovanu ; in aceeasi scrisoare Ion Bianu evoci momentul

1 Scrisoarea lui Ariton Pescariu citre Ion Bianu din 31.XII.1911, Bibl. Acad. R.P.R,,
coresp., nr. 58 782,

2 Scrisoarea lui I. M. Moldovanu citre Ion Bianu din 20.X.1912, Bibl. Acad. R.P.R.,
coresp, nr. 108; vezi §i N. Comgsia, Corespondenfa dintre Ion M. Moldovanu $i Ion Bianu, un
capitol din colaborarea dintre Blaj si Bucuresti, Blaj, 1943, p. 105.

3 Scrisoarea lui Ion Bianu citre I. M. Moldovanu din 12/25 nov. 1912, Bibl, Univ.
Cluj, coresp, nr. 2 051.

4 Societate literard i de luminare a poporului prin biblioteci, calendare, prin publicarea
literaturii de popularizare si promovarea scriitorilor sirbi. Infiintatd tn 1826, joacd un mare rol
cultural in desteptarea nationali a sirbilor, in promovarea literaturii nationale; cf. Lo.isutaa
Cosemcras snuukaonedus, vol, 38, p. 552.

5 Scrisoarea lui Ariton Pescariu citre Ion Bianu din 5 ian. 1913, Bibl. Acad. R.P.RR,,
coresp. nr. 58 783.

8 Ibidem.

7 Cf. adresa semnati de I. C. Negruzzi, presedintele Academiei, din 2 mai 1913, Acad.
R.P.R,, msse, nr. 754, An/1912, f. 231,
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intririi sale in aceeagi institutie culturald, ocrotit de A. Treb. Laurian,
cu 37 ani in urmé, vizind in Pescariu pe unul din continuatorii luminigti
al generatiei sale : ,,Asa 84 ne continudm unii pe alfii tot mai bine, spre
luminarea neamului nostru ! ” 1.

La Academie, Ariton Pescariu se dovedegte a fi zelos, ciici in 25
aprilie 1913 e numit ,,scriitor definitiv’’ 2; se bucuri de aprecierea lui
Ion Bianu care in 1913 il amintegte in prefata vol.III al Catalogului ma-
nuscriselor rominesti, unde se mentioneazd §i ,,contributia partialdi a
riposatului Ariton Pescariu la analiza materialului din colectia lui
G. Barit...”s,

Paralel cu munca de ,,scriitor” pe care o ficea la biblioteca,
Pescariu frecventa cursurile Facultidtii de litere gi filozofie din Bucuregti
ca student, obtinind permisiunea de a frecventa siptaminal in timpul
orelor de serviciu seminariile lui Ovidiu Densugianu 4.

Activitatea lui Pescariu la bibliotecid s-a incheiat in vara anului
1914 o datd cu plecarea sa in concediu in Transilvania, la p#rinti, cind e
prins de izbuenirea rizboiului §i mobilizat la Blaj, de unde 1ii scrie lui Bianu
o postold la 1 august 19143 ficindu-i cunoscut c# peste o zi urmeazi sd
plece de aici, dupid cum s-a §i intimplat, cédci, in procesul verbal din 18
oct. 1914 aflim cd ,,a fost luat la regiment in garnizoana sa la Alba Iulia,
de unde a trimis vesti...” 8,

Comisia Academiei intrunitd si decidd asupra cazului lui Pesecariu
hotarigte ca : ,,impiedicat fiind de forth majord de a se intoarce la
gerviciu” si fie considerat in ,,concediu permanent’ §i ,,s4 i ge trimitd
leafa regulat’”.

E de subliniat grija pe care i-o poartd lui Ariton Pescariu Biblioteca
Academ’ei, desigur prin aceasta se intelege Ion Bianu, céci, desgi lipsind
de la postul sdu de munci, fiind luat in armata unui stat striin, in Austro-
Ungaria, numele lui figureazi in statele de platd ale Academiei la rubrica
pScriitor” pind in februarie 19178, Nu poate fi sciipat din vedere nici

1 Scrisoarea lui Ion Bianu citre Ion M. Moldovanu, Bibl. Univ. Cluj, coresp. nr. 2 052,

2 Acad. R.P.R., msse, 1914/A. 7, p. 48.

3 Catalogul manuscriptelor rominegti, tom. I1I, intocmit de Ion Bianu si G. Nicoldiasa,
Craiova, 1923.

4 Cf. Ccrerea lui Ariton Pescariu din 20 noiembrie 1913, Acad. R.P.R., msse, 1913/A 11.
tu registrul-matricol pe anii 1911 —1912 §i 1912 —1913 Ariton Pescariu figureazi la nr. 410 ca
student al facultitii de filozofie §i litere, specialitatea : filologie clasicd cu urmitoarele examene :
limba romindi s§i filozofia clasica : bild albd (1913) si bild albd (1914) ; istoria literaturii romine ;
bili albd (1912—1913); istoria rominilor pini la infiintarea principatelor (bild rosie); limba
paleo-slavii: bild albd (1914). Cf. Registrul malricol pe anii 1912— 1913, Univ. din Bucuregli,
Fac. de litere si filozofie, p. 262, nr. 410, In procesele verbale pentru examenele generale de
licentdi pe anii 1910 —1919 Ariton Pescariu nu este cuprins, ceea ce denoti ci, din cauza riz-
boiului §i a plecirii sale pe front, nu a reusit si-si tncheie studiile la Universitatea din Bucuresti.

5 Acad. R.P.R,, msse, 1914/A. 7, p. 104.

8 Acad. R.P.R., msse, 1914/A, 7. £, 193,

7 Delegatiunea nr, 124 din 18 oct. 1914, Acad. R.P.R., msse, 1914/47, fila 246 si Dele-
gatiunea nr. 2178 din 16/29 oct. 1914, Acad. R.P.R., 1914/A, 7, fila 193.

8 Cf. Statele de achitarea lefurilor functionarilor la serviciul Bibliotecii Academiei Rom!ne
pe anii 1913—1917, Acad. R.P.R., msse.

www.dacoromanicaro



DOCUMENTE NOI DESPRE ARITON PESCARIU 361

faptul cd i s-a trimis salariul regulat pe front cu mandat pogtal prin
banca Marmorosch Blank, iar in prizonierat in ruble 1.

Dupé februarie 1917 Academia Romin& nu mai tine legitura cu
Pescariu. De acum incepe activitatea sa revolutionard propriu-zisd deve-
nind una din figurile cele mai cunoscute ale prizonierilor romini transil-
vineni care au susfinut revolutia proletard din Rusia.

Contactul nemijlocit cu fiuritorii primului stat socialist precum i
cu comunigtii celorlalte popoare, au ficut din tindrul intelectual, fin de
tdran obidit, un revolufionar, un comunist de mari nidejdi, ce agtepta
cu infrigurare zina reintoarcerii sale in rindul oamenilor muncii de pe
meleagurile natale, spre a-§i inchina viata §i experienta revolutionar#
pentru cauza acestora.

Desigur, va fi ficut si el parte dintre multii prizonieri germani,
maghiari, romini, cehi, sirbi, polonezi, slavi de sud, din armata austro-
ungari care s-au infritit cu proletariatul rus incd din prim#ivara anului
1917 in Iuptele revolutionare apoi in octombrie 1917 la asaltul Petrogra-
dului gi al Moscovei, pentru cucerirea puterii de ciitre proletariatul rus.

Tncepind din 23 februarie 1917 il gisim ficind parte din Comisia
a VI-a de recrutare la Darnita lingd Kiev 2%, pentru organizarea unor unititi
romine cu menirea de a contribui la eliberarea Transilvaniei. Nu peste
mult timp evolutia lui Pescariu spre comunism este marcatd de o bogata
muncé organizatoricd §i de o intensd activitate ideologic#-politicd in rin-
durile prizonierilor romini, in coloanele ,,Foii tiranului’’ §i ale brogurilor
de ridspindire a ideilor revolutiei in limba romini. El este ales impreun
cu Henegaru ca reprezentanti la Congresul fogtilor prizonieri {inut la
Moscova in 13—18 aprilie 1918, care avea drept scop coordonarea actiu-
nilor revolutionare ale prizonierilor riaspinditi in toate pirtile Rusiei.
In urma congresului ,,jau fiintd cele 6 grupuri ale Partidului Comunist
(bolgevic) din Rusia dupi limbile pe care le vorbeau prizonierii, unite in
Federatia internationali a grupurilor, din strdinitate ale Partidului
comunist din Rusia” 3.

Activitatea revolutionard a lui Ariton Pescariu in acest cadru
se profileazd la proportii nebéanuite pind acum, prin rolul pe care l-a
avut, dupi cum reiese din discursul lui Béla Kun rostit la 4 noiembrie
1918 la o conferintd a comunigtilor maghiari, romini, sirbo-croati, fogti
prizonieri in Rusia din armata austro-ungaréi. Cu aceasti ocazie a luat
fiintd un organ de conducere comun ce avea ca scop dirijarea migcérii re-
volutionare din Ungaria si Transilvania gi din care au ficut parte :
Karoly Vantus, Béla Kun, Erndé Poér, Hariton Beszkarid, < Ariton
Pescariu > Emil Bozdogh < Emil Bozdog > MAatyas Kévacs, Matyas
Krisjak, Ivin Matuzovits §i Ferenc Drobnik” 4.

Y Ibidem.

3 Transilvania, Banatul, Crisana, Maramuresul 1918— 1928, I, Bucuresti, 1929, p, 129,

8 V. Cherestesiu, Pdlrunderea ideilor Marii Revolufii Socialisle din Oclombrie tn masele
din Transilvania, in ,,Anuarul Institutului de istorie din Cluj”’ (1958 —1959) I—1II, p. 258 —259 ;
V. Liveanu, 1918. Din istoria luplelor revolujlonare din Rominia, ed. politici, 1960,
p. 443, 593.

¢ Béla Kun, La République Hongroise de conseils. Discours el arlicles choisis, Budapesta,
1962, p. 96.
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Asupra misiunii ce revenea comunigtilor in Ilumina principiilor
conferintei din 1918, se subliniazi in acelagi document c& toti acei care
sint actualmente membri ai Partidului comunist din Rusia §i sint pro-
veniti de pe teritoriul fostei Ungarii, trebuie, revenind acasi ,,84 ser-
veascd cauza revolutiei proletare’ 1.

In aceste imprejuriri s-a intors Ariton Pescariu din Rusia impreuni
cu miile de prizonieri ardeleni in focul marilor evenimente gi al luptelor
revolutionare din noiembrie—decembrie 1918, in conditiile dezmembrarii
putredei monarhii austro-ungare gi ale unirii Transilvaniei cu Rominia.
Ariton Pescariu s-a inrolat in primele rinduri ale luptei revolutionare
de eliberare sociald §i nationalé a Transilvaniei, aducind o datd cu expe-
rienta sa revolutionari, suflul nou al Marii Revolutii Socialiste din Octom-
brie gi hotirirea ferm# de a contribui la cauza maselor populare din
mijlocul cidrora se ridicase.

Activitatea revolutionard desfisurati de Ariton Pescariu in regiunea
Blajului si in alte orage si sate ale Transilvaniei, propagarea ideii elibe-
ririi nationale a maselor muncitoare din Transilvania in conditiile elibe-
ririi lor de exploatare capitalistd s-au soldat cu arestarea sa de citre
virfurile reactionare ale burgheziei §i mogierimii romine care nu doreau
democratizarea Transilvaniei, ci incadrarea acesteia in regimul burghezo-
mosgieresc monarhic al Rominiei, in care ei s detind puterea politica
pentru a putea exploata in voie masele muncitoare.

La 6 ianuarie 1919 fruntasul comunist Ariton Pescariu a fost ridicat
de organele politiei din Ciufud, satul siu natal §i dus dezbricat pe un ger
cumplit pind la sediul politiei unde a fost bitut cu cruzime.

Maltratat apoi in inchisoarea din Alba Iulia, a putut fi eliberat cu
multid greutate, la interventia unor intelectuali progresigti, dar in urma
schingiuirilor s-a imbolnivit grav de plimini.

A fost internat in spitalul de tuberculosi din Geoagiul de jos de
unde ii scrie profesorului siu Ion Bianu incd din toamna aceluiagi an,
comunicindu-i dorinta de a veni la Bucuresti pentru a-si incheia studiile,
ideal pentru care sacrificase atita energie.

Sperantele de reintoarcere in Bucuregti la Universitate i sint destul
de indepértate, ,,abia la prim#ivari’ 2 ceea ce denotd gravitatea bolii
sale. N-a apucat insi si-§i indeplineased nici acest din urmi vis cici in
17 februarie 1920 s-a stins din viati.

Asa a fost ripusd in fagd una din sperantele vietii noastre gbiinti-
fice §i culturale, un comunist cu o mare fortd revolutionari, crescuti
in clocotul marelui Octombrie, toecmai in clipa cind intrevizuse zarea
implinirii marilor sale idealuri sociale gi nationale, cind, revenit in Tran-
silvania, a gisit un larg avint revolutionar in ale cirui prime rinduri s-a
inrolat cu toatd déruirea, insufletind marile actiuni térinesti pentru
ocuparea cu forta a latifundiilor grofilor maghiari §i a episcopiei greco-
catolice din acest tinut....

1 Ibidemn.
2 Scrisoarea lui A. Pescariu citre I, Bianu, Bibl. Acad. R. P. R., coresp, nr. 58785.
8 Din Istoria Transilvaniei, vol. 11, editia a II-a, 1963, p. 535.
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Aceasta a ficut ca el, propagandistul marxism-leninigmului printre
fogtii prizonieri romini din Rusia, redactorul inflicirat al yploii taras
nului” gi luptitorul neinfricat pentru o Rominie a muncitorilor si taranilor
s& prilejuiascd pentru virfurile reactionare din Transilvania care pozau
pe nedrept in protagonigti ai Unirii, una din tintele de atac ce s-a soldat
cu exterminarea sa fizicé. )

Lupta lui Ariton Pescariu, aldturi de lupta tuturor revolutionarilor
care gi-au jertfit viata pentru doborirea lumii vechi a insemnat aluatul
din care s-a plimidit gloriosul nostru partid, fiuritorul vietii noi, al Romi-
niei socialiste.

Ariton Pescarin citre Ion Bianu. [l informeazd ca se gaseste in Carlovitz pentru a-si face
stagiul militar, despre legdlurile sale cu profesorul Iosif Popovici din Budapesta, cu profesorul
croal Gjuro Jurmin, despre preocupdrile sale peniru studiul linbii croale, conlaciul cu diferite
reviste gi publicafii sirbegti.

Karlovac 31 decembrie 1911

~

Magnifice D-le Profesor !

Nepotul d-voastri, Cornel, fmi spune, ci ati binevoit a da ateniie epistolei mele, prin
care ceream ajutor de la ,,Transilvania’’! si vi interesati de pasul ce-1 fac In vederea studiilor,
ce voi sd urmez.

De aceea permniteti-mi vii rog sia vd aduc la cunostinti, ceea ce am ficut pind acum.

Asti primavard am fost asentat 2. Anul de voluntar I-am cerut in Zagreb. De fapt l-am si
cipitat. Dar deoarece $coala regimentului e in KKarlovac a trebuit si vin aici pe aste sase luni.
Prin aceasta am pierdut — poate mult, cici in Pesta — fiind la ora de lit. rom. cind am c¢3dlitorit
spre Zagreb, DL prof. Dr. 1. Popovici, cind a aflat gindul meu, a binevoit a-mi da o epistold de
recomandare citre dl. prof. universitar Dr, Gjuro Jurmin,

Dar si aga, cu toate cii n-am avut nici un ajutor dectt doi colegi sirbi,care stin ungureste,
o gramaticé curat croateasci §i un Tacitus in original si traducere croatd, totusi pot zice ci am
ficut un progres destul de bunigor. Pricep tot ce citesc si colegii bucurosi mi servesc. Citesc foaia
politica ,,Hrvatski Pokret’’, apoi revistele : ,,Sovremenik’ din Zagreb, ,,Brankow Kolo”’ din
Karlovatzsi ,,Delo’ din Beograd.

In conversatie tnci merge desi mai greu. Colegii tnsi sint hotiriti si vorbeasci numai
croateste cu mine.

Nidajduiesc tare, c¢i voi face un bun progres anul acesta. In tot cazul eu is hotirit nu
numai sd invif, dar sd fac §i studii. La Universitate nu pot urma cici nu-s in Lagreb dar
am de gind ca tn septembrie si fac examen de maturitate din limba si hteratura croat.’l ca
sii am pe ce sd-mi bazez rugarea, pentru ajutor.

s

P

1 Societatea culturald ,,Transilvania’ din Bucuresti infiintati de Al Paf)iu‘liari'arl_.'
[N .
2 Recrutat. !
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Nu gtiu cum, dar parci puteri nei s-au silisluit in mine, 0 nou3 dragoste fati de studiu
sl o paciint{i de fier. Din risputeri ma silesc si fiu vrednic de atentia d-voastri.
Dupi care cerindu-va atentia §i bundvointa §i pe mai departe, rimin al d-voastrd,

recunoscitor
Ariton Pescariu.

Bibl. Acad. R.P.R. Coresp. nr. 58782

2

Ion Micu Moldovanu ecitre Ion Blanu. [l recomandd pe Arifon Pescariu si stdruie sd-i
acorde ajutorul o datd cu ajungerea acestuia In Bucuresli.

Blaj, 29 oclombrie 1912
D-le Bianu!

Cind ai plecat la Bucuresti, am expediat prin posti d-lui Laurian, o recomandatie, la care
dinsul mi-a rispuns peste mai multe luni §i mi-a mul{umit pentru ci te-am recomandat.
Acum merge tindrul Arifon Pescariu pe care {i-] recomand. Nu stiu de-l vei putea ocroti

ori nu; dar doresc ca in caz de asasi dta si fii asa de multiimit ca odinioari repaosatul

L. < aurianu >. Tiniirul este bun si stiruie spre bine. Salutare sincera.

I. M. Moldovanu

Scrisoarea a mal fost publicatd de N. Coman, Corespondenfa dinire Ion M. Moldovanu gi Ion Bianu, un capitol din
colaborarea dinlre Blai i Bucuresti., Blaj, 1043, p. 105,

3

I. Bianu eciitre I. M. Moldovanu. Rdspunde scrisorii lui I. M. Moldovanu in care l5i
manifestd admirafia fafd de Ariton Pescariu §i, lotodald, dorinfa pentru ca acesta sd-§i poald continua
studiile.

Bucuresti  12/25 noiembrie 1917
Reverendissime si prea bune,

De cind a venit tindrul Pescariu cu scrisoarea dtale mereu am vrut si-{i scriu, dupi
cum 8e §i cuvenia. Dar am tot aminat cu gindul si ajungem la postul dorit cu asezarea acestui
excelent tinir. Pin3 acum insd nu am ajuns la acest mult dorit post, spre care ne nizuim din
toate puterile. Riul este Insd ci acuma puterile mele s-au tmpulinat (vorba Mitropolitului :
luna fir4 soare!). Sper totusi ca vom ajunge la bun sfirgit si Pescariu t5i va putea face studiile.
Rar am vizut un t{ndr mai hotirft §i cu mal puternicd voin{4 de a munci §i a tnviia.
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Altfel gi aici lumea este foarte ingrijitd de ziua de miine: anul a fost peste mdisard
de ploios, teama de rizboi bagd tn griji capitalurile §i migcarea bineasci.

Ai mei sunt sinitosi. La Academie am pus la cale facerea unui mare §i frumos loeal pen-
tru biblioteca cu sald de lucru pentru 129 persoane, sali speciali de lucru pentru membrii Acade-
miei, alta pentru cetirea revistelor nou, alta pentru lucrarea asupra manuscriptelor, loc de
depozit de cirti pentru un milion de volume. Deschidem deci cimp de lucru pentru urmagié cir-
turari pentru doi secoli i mai bine. Anteproiectul a fost aprobat; proiectele vor {i gatafn4—5
luni. La vara daci ne lasi cel de sus in pace, sperdm si incepem lucriarile.

Al dtale devotat
ss. 1. Bianu

Bibl. Univ, Clu), coresp. msse. nr, 2051.
4

Ariton Pesearin eiitre Ton Bianu. /1 informeazd despre activilalea si publicafiile societdfii
stiinfifice i cullurale Matica Srpska g§i slabilegte un contact {ntre Academia Romind §i aceastd
asociafie,

Zagreb, 5 ianuarie 1913

Domnule I’rotesor !

Stnt de 11 zile in Zagreb. Nu v-am scris fncd pentru ciasteptam s3 se faci lumind. M-au
amenintat cu inchisoarea pentru ci am intirziat atfta. Mare noroc am avut cd veneam din Rominia.
Un coleg a intirziat numai 2 zile, dar fiindcé a fost in Serbia, a fost tnchis 10 zile.

Dupi protocolul luat de un maior is aproape sigur ci nu se va intimpla nimica, asa c peste
67 zile mi voi putea reintoarce.

Am vorbit cu secretarul societitii ,,Matica Srpska’’ din Neoplanta — ar fi foarte bucurosi
s stea In legiiturd cu Academia noastrid. Au publicajiuni frumoase de istorie, filologie, folclor si
literaturi. Revista pe care o scoate ,,Matica Srpska’’, ,,Letopis’’ e una din cele mai bune reviste
sirbesti. Cartea d lui Birbulescu — a fost primiti atit aici, cit si in Sirbia foarte bine. Un tinir
profesor de aici §i foarte bun literat, scrie in ,,Sovremenik’ foarle elogios despre ,,Les roumains
avec les Bulgares, Serbes, etc’’. Domneste o atmosferd foarte prielnicit pentru noi.

Si-acum permiteti-mi vi rog si vi urez ,, Sirbitori fericite” i fiindcd se impun economii
totodata : ,,An nou fericit’" !

Ariton Pescariu

Bib), Acad. R.P.R. Coresp. nr. 58783.

5

Adresa Pregedintelui Aeademiei Romine eiitre Ariton Peseariu. I se comunicd primi-
rea in gerviciul Dibliotecii.
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Bucuresti, 2 mai 1913

D-lui Ariton Pescariu
Student la Facultatea de filosofie

Domnule,

V4 aducem la cunostinl,ﬁ ci Academia Romind v-a numit scriitor provizoriu tn servi-
ciul bibliotecii ei cu incepere de la 1 Mai curent si cu salariu de 150 lei pe luni.

Presedinte
I. C. Negruzzi
Secretar general
D. Sturdza

Acad. R P.R., msse., nr. 754, An/1913, f. 231,

6

lon Bianu ciitre I. Micn Moldovan. Ion Bianu li comunicd lui 1.). Moldovanu ci Arilon
Pescariu a fosl nwmit in serviciul Bibliotecii Academiei.

Bucuregti, 15 mai 1913

Revcrendissime |

_Am bucuria a-{i aduce la cunoytin{i ca astiizi Arilon Pes ariu a fost numit scriitor in
serviciul bibliotecii Acadcmicei cu plata de 150 lei pe lund, incepind cu ziua de ieri.

Nidajduiesc ci prin muncé stiruitoare acest tinér, care mi se pare harnic, va face cariera
bunid in serviciul acestei institutiuni, dupid cum un alt tindr ca dinsul, venind acum 37 de
ani cu scrisoarea d-tale citre A. Tr. Laurianu a facut din darul lui Dumnezeu  buni carieri !

Asa si ne continuiim unii pe altii tot mai bine spre luminarca neamului nostru !

Al dumitale cu tot dcvotamentul si iubirea

I. Bianu

1".S. : Pescariu nici nu gtie incd ce-1 agteapti, cici in acest moment nu este la biblioteca ca si-i
comunic numirea.

Bianu

Bibl. Univ. Cluj, coresp. msse., nr, 2052,
7

Ariton Peseariu eiitre directia Biblioteeil Academiei, Cere sd@ i se aprobe frecvenla-
rea seminariilor finule de Ovidiu Densusianu la universilale.
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Bucuresti, 20 noembrie 1913
Domnule bibliotecar {

Subsemnatul vid rog si binevoiti a-mi tngidui si iau parte, Miercurea de la 4—5, la,
probele de seminar ale domnului profesor Ovidiu Densusianu.
Primiti v rog tncrediniarea deosebitei mele stime.

Ariton Pescariu de 1a manuscrise

)-sale
D-lui Bibliotecar al Academiei Romlne

Pr. 20 nov. 1913
nr. 2206

DI. Pescariu se arata zelos si exact functionar;

de aceia i se di permisiunca ceruti cu condifia

infecleasd §i primitd de D-sa ¢4 ora §i jumitatea

ariitata si o compenseze cu alti ord §i jumitate.
Bibl, Acad. I, Bianu

Acad. R.P.R., msse., 1918/A, 11.
H]

Ariton Pescariu cdlre pregediniele Academiei. Cerc sd fie numil definitiv tn postul
de scriitor la bibliotecd.

Bucuresti, 25 aprilie 1914

Domnule pregedinte

La 1 Mai 1913 fiind numit scriitor provizor la Academia Romini §i acum findeplinind
anul, vi rog ca potrivit regulamentului Academiei si fie numit definitiv.,
Primiti vi rog domnule presedinte, asigurarea stimei mele.

Ariton Pescariu
funcfionar la manuscrise
D-sale

- D-lui Presedinte al Academiei Romine

Conform articolului 8 din Reg. Serviciilor, peti-
tionarul dovedind aptitudini §i pregitirea nece-
sari mé rog si i se dea numirea de functionar
definitiv.

ss, I, Bianu

Rezolujia

Pr, 25 april. 1914
nr. 831

Acad. R.P.R., mase. 1914/A. 7, f. 48,
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9

Pr. 22 iulie 1914 adiugat cu cerneali

Ariton Pescariu eitre Ion Blanu; carte pogtald prin care ti comunicd plecarea sa
pe front.

{Blaj] 1 august 1914
Domnule profesor,

Sunt chemat. Mfine plec. Cred c& nu voi putea {i punctual cu concediul. Atmosfera
pare foarte Incircata.
Primiti vi rog asigurarea adincei stime ce vi pistrez.

A. Pescariu
Acad. R.P.R., mase., 1914/A. 7, p. 104,

10

Conducerea Academiei Romine constald cd Ariton Pescariu se afld tn garnizoana
de la Alba Iulia.

ACADEMIA ROMINA Rep. 17/30 oct. 1914
nr. 2164

Bucuresti 16,29 octombrie 1914

Delegatiunea nr. 2178

Functionarul Bibliotecii Academiei Ariton Pescariu, a obtinut concediu pentru 1—31
iulie 1914. A mers tn Transilvania unde este niascut §i fi traiesc pdrintii,

Acolo 1-au apucat declararea de rizboi; dinsul fiind soldat rezervist tn armata austri-
acd, a fost luat la regiment §i pind in zilele trecute am primit de la dinsul stiri ci se afli
nemiscat tn. Garnizoana de la Alba-Iulia.

Tmpiedicat fiind de aceasta forti majori de a se intoarce la serviciu, i s-a trimes regulat
leafa.

Delegatiunea (sic 1) si decidd dacd i se va mai trimite §i In viitor sau daci se va
socoti locul lui vacant.

Bibliotecar
1. Bianu

Se considerd ca fiind in concediu
ss. Dr. C. I. Istrati

Acad. R.P.R.. 1014/A. 7, fila 193,
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11

Conducerea Academiei Romlne constald cd Arilon Pescariu fiind pleccal tn concediu
tn perioada 1—31 iulie 1914 a fost lncorporal In armala auslro-ungard; e considerat
ca fiind tn concediu gi i se trimile salariu.

ACADEMIA ROMiNA
Nr, 2178

Delegatiunea nr. 124
Sedinta de la 18 octombrie 1914

Prin raportul inregistrat la nr, 2164 de la 17 octombrie curent, D-1 bibliotecar al
Academiei aratd cd dl. Ariton Pescariu, scriitor In serviciul bibliotecii, ob{inind concediu de
la 1—31 iulie 1914, s-a dus In Transilvania spre a-§i vedea périntii ; ¢i acolo l-a prins rizhoiul
si cd dinsul fiind soldat rezervist In armata austriaci, a fost luat la regiment fn garnizoana
de la Alba Tulia de unde a trimis vesti pina zilele trecute; ci fiind astfel impiedicat de forfi
majord de a se intoarce la serviciu, i s-a trimis regulat salariul. D). bibliotacar referind acest
caz, roagi Delegatiunea si iea deciziunea ce va crede de cuviin{d cu privire la situatia acestui
functionar.

Delegatiunea decide ca dl. Ariton Pescariu si fic considerat ca fiind In concediu.

Dr. C. I. Istrati
Dir. administrativ
Ion Bianu
D. Onciul

Acad. R.P.R.. mss=.. 1014/47, fila 246.
12

Ariton Pescariu eiitre Ion Bianu. 1 Pescariu i comunicd i Ion Bianu starca
sdndtdfii sale gi fgi exprimd dorinfa de a veni la Bucuregti, la universitlale.

Geoagiul de jos, 5 noembrie 1919
Domnule profesor,

Vi seriu din sanatoriul de tuberculosgi din Geoagiul de jos, unde ma aflu acum de cinci
luni. La inscrieri voiam si vin la Bucuresti; dar medicul m-a oprit din cauza cilitorici
dificile. Mai stau aici pin& la 1 (?) decembrie, dar nefiind pe deplin restabilit, voi fi necesitat

1 Pescariu fi scrie cele citeva rinduri lui Ion Bianu pe o ilustratd cu creion negru. Se
pare a fi ultima scrisoare adresatid lui Bianu.
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s4 ramin acasdi, aga cd abia la primévara, daci voi putea venila Bucuregti. Mi doare c# pierd
atita dar ce si facl.

Vi salut cu profund respect,

A, Pescariu
D-sale

D-lui Ton Bianu, prof. univ. Bucures!i Academia Romind

Bibl.Acad. R.P.R., Coresp. nr. 58785,

Ariton Pescariu (1890—1920)
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HOBBIE JOKYMEHTH O PEBOJ{OIMOHHOM BOPLE

N KVJIbBTYPHOM JEATEJE APUTOHE IIECHKAPUY
(1890 — 1920)

PESIOME

B craTee nNpMBOAATCA HOBHE CBHAETEJIHCTBA 0O NPOJETAPCKOM pPEBOIIOIMOHEDE
Apurone ITeckapuy (1890—1920), passuBaBIIEM IIMPOKYIO HOPONATAHAUCTCKYIO [EATENb*
HOCTb 110 PACMPOCTPAHEeHUIO ufell TeHNHM3MA B PyMuHNN B Nepro/l nepBoi MIpoBoit BOAHH.
A.Tleckapuy 0511 cHIHOM KpecThbAHMHA. OH POJUIICA B Celie HelaJIeKOo OT I'. Birasa n OkoHYHII
rumuasuio B 1911 r. Or6uB B TedeHMe OJHOTO roja BOMHCKYW0 ciuy:x0y B 3arpebe, on
ornpasuiaca B Byxapect, rae cran paforars B Bubnanorexe PyMuucko#t Axagemun u moc-
Tynul Ha punocodcro-Puonorndecku i faxynsrter. B aprycre 1914 r., korga oH HaXO[MI-
<A B oTIyCKe Y popuTedeit B Tpancuibeannu, oH GBI MPU3BAH B ABCTPO-BEHTEPCKYIO APMUIO
M OTHpaBieH HA pycckuit PpoHT, OTKyRa nonaa B mied B Poccuo. Tam oH crasx cropon-
HUKOM JISHHHM3Ma M PA3BMBAJ IIMPOKYIO AEATEJIbHOCTDb [0 PACIPOCTPAHEHMIO Yepea rasdeTh
¥ Opounopel Mgeil HAYYHOTO COLMAIM3MA CPeAu PYMBIHCKMX BOEHHOMIEHHHX. OB Onua
TIIABHEIM peZaxTopoM radeTs «Doaa HapaHydyi» (KpecTsAuCKuit NHCTOK), U3KaBaBLIEiCs
8 Mociee B TO BpeMs.

Haxgacp B pycCKOMallileHy OH CTal OXHMM W3 OpPraHU3aTOPOB PYMBIHCKHUX
AoGpoBodpYeCKHX 4YacTelf, CO3ZABIIMXCA C Ieabi0 ocoboaeHua TpaHcHibBaHHU, a
B HoAGpe 1018 r. nmecte ¢ Bema KymnoM M ApyrusmMu KOMyHHCTAMH BXORHI B COCTAB
PYKOBOLAIICTO OpraHa KOMYHMCTOB, HaXOfUBUWIMXCA B ILUIEHY B Poccuu; B 3aoadn
3TOr0 Oprama BXOZHMJO pYIOBOJACTBO pEBONIOIMOHHBIM JABHMeHHeM B DBenrpum n
TpaucuieBaHuu,

JIOKYMEHTH INpOJMBAIOT CBET HA HEKOTODHE Mellee H3BECTHHIE CTOPOHBI KUK
A. llecxkapuy: Ha ero yYeHITYECKYI0, KYJIbTYPHO-IIPOCBETHTENbHYIO JEATEIbHOCTb B 1907
1911 rr. B Brackoit rumuasuu u B 001iecTBe 4TenudA, Ha o3HaKOMIenue Ileckapuy ¢ amure-
patypoii PyMuium, ¢ pAfoM KypHAJIOB M IIaBHHIM 00pasoM 1na CBA3L C HEKOTODBIMHU yre-
apvn — ¢ npod. Ilowom Buany(Byxapecr), npod. HNocudom ITomosnuem (Byuameur).
IInras cTPACTh K M3YYEHINO CIABAHCKMX A3HKOB, OH OKOMUMJ YHHUBEPCITETCKHE KYPCH B
3arpebe, BLLY 4iL cep OCKHIf A3BBIK, 03HAKOMIJICA C PAXOY cepOCKIIX M XOPBATCKUX MY PHAJIOB
{« Hrvat ki pokret », «CoBpevmenuunw», «banxo Koo, «Ileao»), 6511 cBA3AN ¢ KYJIBTYypHO-
1IpOCBE THTEJABHBIM O0LieCcTBOM «MaTHLA CplcKa» U JOOMICA yCTAHOBJeNIIA HEKOTOPHX CBf-
seil Mekay PyMunckon Awxamemuedt m atum o6LiecTBOM.

B crarbe rosoputca o gearteasnoctn Ileckapuy B ByxapecTCkoM yumsepcurere,
ve oH 0BT CTYJAEHTOM U yueHnkoM ussecTHHX uiosoror O. Neucywmwany, FMoxna Borgaua
M [p., O ero eJaHnu MpoJoJaTh cBoe 00pasoBaHIe MO0 OKOHYAHMM BOliHHE, B 1919 r.,
Kworga OH HaxomuwicA B cadatopuu B J[:KOQKIUYJI-[€-HOC, [IOCHE MBITOK, KOTOPHM ero
0/BeprIM TPAHCUILBAHCKME PEAKIMOHEDH 33 PACHPOCTPaleHile JeHHHCKMX MAelt mociue
BosspaieHua u3 Poccun.

Apuron Ileckapuy aAsaAercA ORHONA M3 CAMBIX CBETJIHIX JIUYHOCTEH IOKOJEHHMH,
AelicTBOBABIUIETO HAKAHYHE BEJIMKOTO HApoAmoro cobpauusa, cocrossmeroca 1 fAexabpsa
1918 r. B An6a-IOnnn, noxoseunus, Goposuieroca 3a BoccoeanHenue TpPAHCHIALBAHUU B
paMKax pAeMoxkpaTH4eckoit PyMHHHH.
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NOUVEAUX DOCUMENTS SUR ARITON PESCARIU,
REVOLUTIONNAIRE ET HOMME DE CULTURE
(1890 — 1920)

RESUME

L’article contient des témoignages inédits sur Ariton Pescariu (1890—1920), révolu-
tionnaire prolétarien qui déploya pendant la premiére guerre mondiale une vaste activité de
propagande pour la diffusion des idées léninistes en Roumanie.

Fils de paysans des environs de Blaj, Ariton Pescariu, fit ses études secondaires dans
cette ville. Son lycée achevé, il passa une année & Zagreb comme militaire, puis vint &
Bucarest, ol il obtint un emploi a la bibliothéque de ’Académie Roumaine et s’inscrivit 3
la Faculté des Lettres et de Philosophie. Se trouvant en congé chez ses parents en aoft
1914, il fut incorporé dans 1’armée austro-hongroise et, pendant la guerre, fut fait prisonnier
par les Russes. Pendant sa captivité il adhére au léninisme et s’emploie activement 2
répandre par la presse et des brochures, Ies idées du socialisme scientifique parmi les prison-
niers roumains; il est en méme temps le principal rédacteur de la ¢« Foaia tdranuluis.

Comme prisonnier en Russie, il a été 1’'un des organisateurs des unités roumaines
de volontaires en vue pe la libération de ia Transylvanie ct en novembre 1918 il
faisait partie, avec Béla Kun et d’autres communistes, de l’organc dirigeant des
communistes prisonniers de Russie, organe qui conduisait le mouvement révolutionnaire
de Hongric et dc Transylvanie.

Les documents produits par I’auteur éclairent d’un jour nouveau certains aspects de
la vie d’Ariton Pescariu, notamment sur le plan culturel, tels que son activité d’éléve et
d’animateur culturel de 1907 & 1911 au lycée de Blaj, dans le cadre de la société de lecture
du lycée, ses contacts avec la littérature et les revues de Roumanie et en particulier avee
des hommes de science tels que les professeurs Ion Bianu (Bucarest) et 1osif Popovici (Buda-
pest). Poussé par la passion des langues slaves, il suit comme auditeur libre les cours de
I'université de Zagreb, apprend le serbe et lit assiddiment une série de revues serbes (¢ Hrvatski
Pocret », ¢« Sovremennik » « Banko Kolo s, « Delo »), il est en contact avec I’association cultu-
relle » Srpska Matica » et réussit & amorcer des relations entre 1’Académie Roumaine et cette
association.

A I’Université de Bucarest, ou il fait de brillantes études, il a pour mafitres des philo-
logues réputés comme Ovidiu Densusianu et Ton Bogdan. Le désir de poursuivre ses étudcs
I’'obs¢de aprés la guerre, lorsque, en 1919, il se trouve interné au sanatorium de Geoagiul
de Jos, a4 la suite des violences qu’il avait souffcrtes en Transylvanie de la part dc Ia réac-
tion, hostile aux idées 1éninistes dont Pescariu s’était fait 1’actif propagandiste 4 son retour
de Russie.

Ariton Pescariu est 'une des plus lumineuses figures de la génération qui atteignait
1'dge d’homme a la veille de 1a grande assemblée populaire d’Alba-Iulia du I®f décembre 1918
et qui milita activement pour la réunion de la Transylvanie 4 la Roumanie, dans le cadre
d'un grand pays démocratique.
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MATERIALE NOI PENTRU BIOGRAFIA LUI
NICOLAE BALCESCU (II)

DE

CORNELIA BODEA si PAUL CERNOVODEANTU

Studiile consacrate vietii §i activitdfii lui N. Bilcescu — datind
atit din perioada dinainte de 1944, cit §i din anii regimului democrat-
popular — se resimt de pe urma informatiei, pe cit de sdrace tot pe
atit de incerte, cu privire la familia sa, in linie ascendenté sau colate-
rald, la situatia materiald i sociald a inaintagilor sdi, a parintilor. Contu-
rarea personalitétii omului de actiune, a istoricului sau a ideologului
revolutionar, aga cum s-a ficut pind acum, nu rispunde la o intrebare
fireascd : ce influentd sau ce stimul a putut exercita asupra revolutio-
narului Béilcescu mediul social in care s-a n#scut gi a crescut? Unde a
putut el constata primele nedreptéti ale orinduielilor vremii sale? Preocu-
parea aceasta a cél#uzit in principal investigatiile noastre documentare,
care au condus la stabilirea ascendentei sale — patern# §i materni —
pind in mijlocul secolului al XVIII-lea gi la reconstituirea cadrului social
§i material corespunzitor, rezultate care ajutd la explicarea unora din
trasiturile esentiale ale caracterului s#u : dragostea statornicd pentru
masele exploatate g§i patriotismul activ.

*

Prima cheie care deschide ugile spre drumuri incd nestribétute o
constituie foaia de zestre a Zincd: B#lcescu — mama revolutionarului —
intocmité la 1 noiembrie 1811 in vederea cisétoriei sale cu Barbu (Petrescu).
Zinca sau Joita Bilceasca aducea in césnicia pe care o intemeia : 900 stj.
(adicd jumitate) din mogia Bilcegti de pe Topolog — Arges; ca la vreo
12 pogoane de vie, cu case, §opron, lin, teasc, ,,cu vase cu tot §i cu
obratiia de pometuri’, pe Valea Orlitei din judeful Saac, §i 200 stj. (sau
jumitate) din mogia Giltofant, ce se afla in partea de nord a mogiei Bilcegti.
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La acestea se addugau ,,scule, haine gi argintérie” in pret de 5500 taleri,
5 tigani robi, gi altele trebuincioase in cas# si pe lingd casi .

Logofitul Barbu sau Bérbuceanu (Petrescu) aducea dm parte-i o
vie lingd Urlati — Prahova 2%, vecind cu via Zincéi de pe Valea Orlitei,
gi case in Bucuregti (mahalaua Mintuleasa) 3, inchegind astfel baza mate-
riald a unei noi familii ce avea s& patrundé in istorie cu numele purtat
pind atunci de ascendenta femenini.

Fig. 1
Portretele clitoricesti ale familici logofdtului Stoian Pavel din biserica Icoanei
(ultima din dreapta Ecaterina Bélcescu).

1. Fiicdh a postelnicelului Tédnase §i a Ecaterinei sin Stoian Pavel,
logofit za vistierie 4, mama lui Nicolae Bdlcescu a fost nepoata directéd,
dupid taté, a popii Necula din Bilecegti ; dupd mami, strinepoati de frate
a postelnicului Mihail — din neamul Bibenilor — céilugirit sub numele de

1 Vezi anexa nr. 5.

2 Vezi mai jos, p. 378—379.

% ,Logofitul Barbuceanu’ le cumpirase, la 30 decembrie 1801, de la Costandin cismarul
§i, la 29 februarie 1808, de la Dinu sin Costandin Ploesteanu, Amanunte in parteaa lII-a a pre-
zentdrii noastre.

4 Cf. Biserici cu averi proprii. Seria a I1-a. Nole islorice si anexe documentare, publicate
de P. Girboviceanu, Bucuresti, 1910, p. 36 (Diata lui Panait Bibeanu biv vel sluger, martie
1808); G. Potra, Documente privitoare la istoria orasului Bucuresti (1594— 1821), Bucuresti,
1961, p. 558 —560. Vezi de asemenea Arh. St. Buc., Condica domneascd 17, f. 110—-110v (Doc
din 30 nov, 1786).
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Misail (m. 1777), ctitor al bisericilor Hagiu * §i Ceaus David (sau Icoanei)
din Bucuregti 2. Stoian Pavel, bunicul Zincdi, figureazi el insugi — cu
familia sa — pe peretele ctitoricesc din dreapta al bisericii Icoanei 3.

Mosia Bilcegti — avind initial o suprafatéd, declaratd, de 1760 stj.
— a intrat in stdpinirea familiei la 20 aprilie 1766. Popa Necula, bunicul
Zincai, o cumpird de la serdireasa Marioara Canache (nfisc. Hrisoscoleu),
cu 880 taleri 4, sumi greu intilnitd documetar — nu numai la vremea aceea,
dar in genere in toate timpurile — in mina unui preot de {arid. Cazul
popii Necula — ajuns la o situatie atit de infloritoare, incit sé se strecoare
intre boierii cu mogii mari, si inving# dreptul de protimisis al rudelor de
neam, al mognenilor din satele invecinate (Izbisesti, Corbi, Mingureni,
Milcoi) sau puterea de cumpérare a ministirilor Ilorezu §i Cimpulungul
— Invecinate §i ele prin mosiile Stoiceni §i Mihdiegti — §i s& pund sté-
pinire pe 1760 de stinjeni dintr-o daté, constituie o exceptie pentru care
nu am gasit pind acum o replicd aseméniitoare. Putem cita de pildi,
pentru o vreme relativ apropiati, citeva cazuri, rare si ele, ca acelea al
popii Ioan sin popa Neagoe ot Bilteni (Vilcea) care di, in 1752, 150 de
taleri pe 300 stinjeni de mosie in Bilteni®, al popii Neagu din Béncesti
(Buziu), ce obtine in iunie 1763, tot cu 150 de taleri, o parte din mosia
Cretulegtilor din B#ncesti®, sau al popii Matei, care acapareazi — intre
1757 — 1759 — pérti intregi din péaminturile mosnenesti de la Tértisesti,
Sarldiasca s§i Porceasca (Ilfov), pentru imprumuturi nerestituite 7.
D. Furtunii, ocupindu-se in mod deosebit de starea materiald a preotimii
rominesti de-a lungul sec. al XVIII-lea, ® reuseste si descopere numai la
sfirgitul sec. al XVII-lea un caz, considerat §i de el cu totul rar, al preo-
tului Fierea din Béajegti (Ilfov), ctitorul bisericii cu Sfinti din Bucuresti,
cireia i testeazd, la 1696 — intre altele — jumitate din mosia Béjesti,
juméitate din helegteu, mori §i cinci pogoane de vie din jud. Saac®. Dar

3 Cf. Pr. Gr. N. Popescu, Un col{ de oras $i un sfint ldcas, Buc., 1935, p. 34—38; pentru
biserica Icoanei, v. Biserici cu averi proprii, 11, p. 16 —20.

2 Pe fereciitura icoanei de hram din 1682 (leat 7190) — a bisericii Icoanei — citim urmi-
torul pomelnic al ctitorilor Bibeni din sec. al XVIfl-lea: ,,Joann: Sofiia: Eleni//
Mariia: Biédlasa: Mariia /f/Ilinca: Tadnasie//Catriina: Alexan<dru>
{IPauma”, (Vezi i Inscripfiile medievale ale Rominiei, Buc., Ed. Acad. R.P.R. (sub tipar).)
Potrivit identificiirilor bazate pe documentatia citati in notele precedente, precizim ca este
vorba de lonitd Bibeanu, logofit de bresle, cu sotia sa Sofia, niiscutd Nenciulescu §i cu fiicele lor
Elena Hristodor Neculescu si Maria Const. Neculescu ; Bdlasa, sora lui Ionitdi Bibeanu, cu cele
patru fiice ale ei, Maria Const. Predescu, Ilina Dr. Const. Darvari, Catrina §i sotul ei Tdnase
Biilcescu §i Pauna cu sotul ei Alex. Limotescu.

3 Mlustratia de la p. 374. La rezugrivirea din 1889, numele lui Stoian Pavel a fost inlocuit
— confundindu-se — cu Pani Bibeanu, restauratorul licasului din 1838. Acesta de altfel figu
reazi pe peretele din stinga, copil. Vezi si N. Iorga, Inscripfii din bisericile Romdniei, vol. I,
Buc., 1905, p. 284 ; acelasi, Istoria romdnilor tn chipuri §i icoane, Craiova, 1921, p. 61, 62.

4 V. anexa nr. 1. )

5 Arh. St. Buc., M-rea Horezu, X/8.

8 Ibidem, Episcopia Buzdu, X/108.

7 Ibidem, Mitrop. Tdrii Rom., CCCXXXVI/15, 17—19, 24 (doc. din: 7 dec. 1757 ; 25
martie 1758 ; 12 ian. §i 17 mai 1759).

8 D. Furtund, Preofimea romineascd {n secolul al XVIII-lea. Starea ei materiald, Valenit
de Munte, 1915, 258 p.

¥ Ibidem. p. 86 —87; Gh. Timus, Documente relative la Mitropolia din Bucuresti, tn ,,Bis.
ort. rom.”, XVII, 1893, p. 7562—753, 753 —755.
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nici unul din exemplele enumerate nu ating nici pe jumitate capitalul
acumulat de popa Necula. — Supozitia noastri este ci in afari de veni-
turile obignuite preotesti !, care puteau acoperi in cel mai bun caz situatii
ca acele amintite mai sus, popa Necula trebuie 84 fi fost dublat §i de o
veche experien{d negustoreascd §i cidmitireascs.

Fig. 2
Pomelnicul ctitorilor Bibeni de pe ferecitura icoanei de hram a bisericii Icoanei.

Cu o asemenea chezigie, ascensiunea socialé a urmagilor era asigurata.
Fiul preotului — T'dnase —obtine rang de postelnicel ; dupé ,,rdsmerita’
sau rdzboiul incheiat la 1774 e zapeiu la plasa Topologulul, in care
calitate 1i surprindem o pird cu pircélabul de la Izbdgesti, pentru o pri-
eind nu toemai clard, in legiturd cu o sum# de bani, reprezentind cisla
satului pe fiind, pe care o incasase cu anticipatie de termen 2. In martie
1779, Tinase postelnicelul este rinduit polcovnic la Saac 3, in functia
admlmstratwa nou instituitd de Alexandru Vodd Ipsilanti (1774 1782)
pentru potere sau paza judetelor. Autoritatea de slujbas domnesc nu-i
va servi insd la judecata pe care o poartd cu mosnenii din satul Corbi,
pentru o extindere a hotarului m0$161 sale mai mult decit era cucale
sd o facd; dupéd repetate infitigiri in fata domnului, pricina deschisd

1 D. Furtuni citeazi §i categoria privilegiati a preotilor tn functii administrative, ca de
pilda ,,vitiseil preotesti”, ,,zapciii preotesti’’, ibidem, p. 74, n. 2.

2 Cf. Pricina lui ,,Radu pircilab di la Izb#sasti sud Arges cu Tadnase postelnicel, pentru
taleri 50", din 8 mai 1778 (Arh. St. Buc., Condica domneascd 6, . 181 —181v),

2 V. A. Urechi3, Istoria romlnllor, vol. I, Bucuresti, 1891, p- 43, n. 1.
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de mogneni se incheie cu recunoagterea dreptitii de partea acestoral, rimi-
nind a fi confirmati printr-o hotédrnicie 2.

Citiva ani mai tirziu, T#inase este ,,boier gezitor la Bucuregti’ 3,
unde céisdtoria cu Ecaterina — fiica lui Stoian Pavel i a Bilagei Babeanu
— ii méreste averea#, veniturile si familia. Urmasii se succed unul dupi
altul. Ecaterina §i Tdnase au trei fete, pe Safta, Maria sau Uta §i pe
Zinca (Zoi, Zoita sau Joita), si un fiu, pe Iancu — nesemnalat pind acum
de cidtre biografii sau genealogigtii familiei Bédlcescu . Maria sau Uta se
va cdsitori cu paharnicul Costache sau Dinu Tiatdranu s§i va avea la
rindul s#u gase fete i doi fii® ; Safta, cu medelnicerul Grigore Argintoianu,
va avea trei fete 7; Iancu — pitar §i subcirmuitor la plasa Oltului —
ramine holtei, iar Zinca se va cédsidtori in 1811 — asa cum am amintit
in primele pagini — cu logofitul Barbu, sau Birbuceanu Petrescu. In
lipsa périntilor — amindoi decedati la aceastd dati — foaia ei de zestre o
semneazi cumnatul sdu C. Tdtdranu pe atunci medelnicer®. Este inte-

1 Arh. St. Buc., Condica domneascd 4, . 116V (documentul din 18 mai 1778), si anexele
nr. 2, 3.

2 Cf. anexa nr. 3, p. 389, n. 1,

3 Faptul acesta trezeste ginduri de acaparare a mosiei din partea clucerului Vintild
Prejbeanu ce lucra in arendare via de la Tirgoviste, apartinind m-rii Horezu. Acesta propune,
in martie 1790, si cumpere mosia Bilcesti §i si o ofere m-rii in schimbul viei, ca ,,fiind mai in
partea locului” §i mai cu folos §i indeminare m-rii, decit indepirtata vie de la Tirgoviste, pe
care in acest caz ar retine-o el. ldeile schimbului se intemeiau pe socoteala ci ,,acea mosie [ce]
sa chiami Bilcesti, §i acel boieriu ce o are iaste sizitoriu in Bucuresti §i ii iaste §i dum-lui
foarte peste miné si cu putin folos, fiind mosiia depirtatd”. Arh. St. Buc., M-rea Horezu,
XXVIII 11, 43, 46. (documentele din aprilie 1790 si 18 februarie 1795).

4 Intre altele, via din Valea Orlitei — citatd in foaia de zestre a Zinciii — este partea
adusd de Caterina, din averea Bibenilor. Cf. Biserici cu averi proprii, Seria II, p. 36; Potra,
op. cit., p. 452.

5 Singura mentiune publicati despre Iancu Bilcescu o gidsim intr-o scrisoare a
lui Barbu C, Bilcescu, reprodusi de Barbu Lizireanu in ,,Adevirul”’, XL, 1927, dec. 2, sub
titlul Date noi asupra familiei Bdlcestilor. Aug. Z. N. Pop, in ale sale recente Contribufii la bio-
grafia lui Bdlcescu, din ,,Limb3 §i literatura romind”, nr. 6 1962, p. 469, mentioneazi existeunta
fratelui Zincai (in imprejurari insa care nu corespund realitatii). Amintim in treaciit ci Stefan
Greceanu in Genealogiile documentate ale familiilor boieresti, I, Bucuresti, 1913, p.255—-258,da o
gencalogie fantezistd familiei trecuta in lucrarea sa sub numele de Balcescu, amestecind neamurti
de boiernasi originari din Bilcesti-Gorj, Bilcesti Vilcea si din Bailcestii de pe Jales, fiari nici o
legituri de rudenie intre ei, si cu atit mai putin cu inaintasii lui N. Bilcescu din Arges.
De altfel, singurul biograf al lui N. Balcescu, care s-a lisat convins pinid acum de genealogia
alcituitd de SL. Greceanu, este Aug. Z. N. Pop, art. cil., p. 468.

8 Eufrosina mir. dr. Constantin Estiotu, Anica méar. Constantin Buescu, Ecaterina mir.
dr, Pantazi Exarhu, Elena mér. Ianache Apostol Arion, Sevasti{a mir. Ionitd Liceanu §i Mar-
ghioala decedatd la 17 ani; Gheorghe (Iorgu) Titdranu cis. cu Elisabeta Predescu si Nicolae
Téatdaranu cis. cu Elena Creteanu. Reconstituire dupd : Arh. St. Buc., Politia orasului Bucu-
resti, dos. 1798/1831, partea III, Culoarea de Galben, f. 75V ; Calagrafia orasului Bucuresti din
1838 (Calagrafii, ms. 82/1838), Culoarea de Rosu, Mahalaoa Vergului, f. 162; Ibidem, Trib.
Jud. Itfov, Sectia Poliliceascd, dos. 113751832 ; Min. Just. — Judiciare, dos. 425 1838 ; vezisi
Ilie Corfus, fnsemndrile Andronestilor, Buc., 1947, p. 75, 82; Analele Parlamentare, vol. VI
(1835— 1836), Buc., 1895, p. 288. Vezi de asemenea Anexele documentare ale pirtii a IIl-a,
din prezentarea noastra.

? Zoe Dr. Dimitrie Paciurea, Elena Costache Izvoranu i Maria maior Constantin
Teronim. Reconstituire dupid Calagrafia citald, ms. 82/1838, Culoarea de Rosu, Mahalaoa
Arliimandritului, f. 382 ; Arh. St. Buc., Condica pentru cdsdforii (Biserica Sf. Ilie Rahova, sub 12
nov. 1839 si 18 aprilie 1848). —si Analele Parlamentare, vol. IT! (1831—1832), Buc.,1892, p. 330.

8 V., anexa nr. 5.

9 - c. 2480
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resant de semnalat de pe acum ci in averea dotali a Zincii intra via
de la Valea Orlitei! gi juméitate din mogia Bilcegti-Giltofani, cealaltd
jumitate a mogiei revenind exclusiv lui Iancu, firi amestecul surorilor.
Dacd mai tinem geama §i de suma importantd de 5500 taleri primiti de
Zinca in obiecte, zestrea ei, reprezentind 1/4 din averea Bilcegtilor la
1811, este griitoare pentru saltul material ce se realizase in familie 2

2. Starea sociald gi materiald a tatdlui lui Nicolae Bilcescu—Barbu
sau Bérbuceanu Petrescu — ca §i a inaintagilor 8éi, este mult mai modesta
decit a Zincidi. Acest fapt a determinat probabil mentinerea numelui
Bilcescu in familia nou intemeiata.

Pe tatil lui Barbu — Petre cépitanul — il cunoagtem datoritd unor
pricini de judecatd pe care le are, intre 1791 —1794, cu boierii Urléteni,
megiegii viei sale de la Urlati 3. Proprietatea aceastat — cuprinzind patru
pogoane de vie §i 19 pogoane ,,telind imprejurul viei’’ — era zestrea Mariei
— sotia lui — intrucit socrul sdu, popa Dima, zugravul, o cumpirase in
1753, de la un $tefan liptcan . Din alte imprejuriri §i documente, am mai
putut afla ci Barbu a avut un frate, Ilie Petrescu (sau Iliutd) ¢, el insugi
fost sameg de Gorj ?, §i o sorid St: ncuta miritatd la Bucuregti cu Gheorghe
Mora din ,,mahalaoa Negutidtorilor’ s,

Numele de ,,cédpitan’ i-a rdmas de la slujba de ,,céipitan de seimeni’
pe care a indeplinit-o, dup&d cum apare de altfel gi intr-un act de hotir-
nicie datind din septembrie 1776 9,

1 Suprafata viei, reprezentind zestrea Zincii, este egald cu partea din aceeasi vie, zestrea
miitusei ei Elena dr. C. Darvari (Sora Catrinii Balcescu). In 1791, tn (gia de zestre a acesteia,
via din Valea Orlitei, anume ,,12 pogoane de vie lucritoare... cu pamintul lor... cu sopron
5i cu alte trebuincioase, precum si afld”’, era evaluata la 1500 {aleri (G. Potra, op. cit., p. 559).

2 Dupi moartea lui Iancu Bilcescu — 1851 — mosia revine in intregime Zincii.

3 Filiatia Petre cipitanul — Barbu pitarul este atestatd intr-un document datat 28 nov.
1832 — (In procesul dintre Zinca §i Costache Urldteanu). ,,Acest loc, de prigonire, cu sadurile
de viia ce au fost pa dinsul este fmpresurat de multi vreme din locul vii lui Petre cipi-
tanul, tatil pitarului Barbu, softul jdluitoareipitdresei, de Stan
Urldteanu...” (Documentul integral, in anexele de la partea a I1I-a a prezentirii noastre).

4 Credem ci impreuni cu via de la Valea Orlitei, forma ,,viadela Dealu (Mare)”,
predilecti In familia Zincdi. Aici s-a néscut si Costache, 1a 21 noiembrie 1813, cel mai mare
dintre copii. Vezi i scrisorile Alexandrei (Luxita) Florescu si Sevastifei Bilcescu citre N. Bil-
cescu, din 2 §i 18 noiembrie 1852, in N, Iorga, Ultimele scrisori din fard cédtre N. Bdlcescu, Bucu-
resti, 1927, ,,Analele Acad. Rom.”” Mem. Sect. Ist., s. III, t. VII, mem. 10, p. 6, 10—11, Aug.
Z. N. Pop, in art. cit., p. 467—468, nebinuind existen{a viei din judetul Prahova, identifici
expresia ,,la deal” din scrisorile amintite cu via de la Bilcesti.

5 V. anexa nr. 4.

¢ Jlie Petrescu locuia in casa Zincii, din mahalaoa Bradu-Boteanu, (Arh. St. Buc., Politia
orasului Bucuregti, dos. 1798/1831, partea a III-a, Culoarea de Galben, {. 90V ; Calagrafii, ms.
82/1838, Culoarea de Rosu, Mahalaoa Biserica Alba [!], . 10).

7 La 24 febr. 1836, logofitul Ilie Petrescu cerea domnului ,,pensie pentru slujbele sale
din copilirie, riminind si secat de dambla cind s-a aflat sames la jud. Gorj In venirea armiei
rosesti [probabil 1828 —1829). (Analele Parlamentare, vol. VI, (1835— 1836), Buc., 1895,
p. 280—281).

8 Documentul din 5 mai 1833 (In seria proceselor cu Urldtenii) in parteaa III-a apre-
zentdrii noastre; cf. $i Arh. St. Bue., Politlia orasului Bucuresti, dos. 1798/1831, partea a V-a,
Comisia Vopselei Negru, f. 1237 ; Calagrafii, ms. 82/1838, Culoarea de Rosu, Mahalaoa Neguti-
torilor, f. 155.

9 Cf. N. lorga, Documente prahovene $i dimbovifene privitoare la mosiile tui Scarlal Gre-
ceanu, in Buletinul Comisiei Istorice a Romlniei, X1, 1932, p. 77, nr, 68.
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Un document din 1794, publicat partial de V. A. Urechi®?!, amin-
teste de un Petre cdpitanul ,boiernag mazil” din Bucuresti,
ytrecut de 70 de ani”, care cere — §i i se aprobi — ,ertare di dajdie
g1 A3 scuteala bucatelor’’, fiind ,,s4rac lipit”’ cu ,,casi grea gi fatd di virstd”,
avind pe deasupra §i o datorie de peste 1 000 de taleri. Apropierea intre
situatia acestui Petre cipitanul cu aceea a lui Petre cépitanul tatil lui
Barbu ni se pare intemeiats ; pe deoparte, pe faptul cé, in februarie 1796,
Petre cdpitanul tatil lui Barbu era constrins si-gi scoatdi la mezat casa
din Bucuregti de ,,la poarta din jos a Curtii cei vechi’” — constind din
dous ,,0ddi cu doa#d cimirute §i cu curte” — §i si o vindi pe 750
de taleri 2, desigur pentru a face fatd unor datorii. Pe de altd parte,
pe faptul ¢ daci fiica popii Dima era cisitoriti — a doua oard® — in
1766 cu Petre cipitanul, sintem in drept si presupunem ci acest Petre
cipitanul, tatdl lui Barbu, nu mai era in plind tinerete, gi si-i acordim
in consecinti o virstd cu aproximatie de 40—42 ani., In cazul acesta,
el putea avea de asemenea — in 1794 — §i ,,0 fati de virstd’, pe Stin-
cuta, amintitd §i in procesul cu Urlitenii. Daci am mai admite ci gi
Barbu, la rindul siu, si fi avat vreo 40 de ani in 1811 — la césitoria
cu Zinca — am putea considera, tot cu aproximatie, ca dati a nasgterii
Barbului anii 1770. La aceastd dat# tatdl siu, Petre c#pitanul, ar fi
avut circa 45 de ani.

Fiind gi Petre cipitanul ,5ezitor la Bucuresti’’, mogia sa este rivnits
de vecini. Asa se intimpld cd, in 1793, el repeti o plingere mai veche
impotriva boierului Stan Urliteanu care ,,ar fi volnicit pe nigte oameni
de au pus saduri de vie” ¢ inlduntrul hotarului séu dinspre Valea Bobului,
ca pe via proprie. Pricina se dezbate in fata ispravnicului, a Judecitorescu-
Ini Divan al judetului §i in fata Divanului domnese, recunoscindu-se
in toate instantele dreptatea jelutor.lui; dar intimplindu-se s& moari
piritul, mogtenit yrii Urliteni, impotrivindu-se de a executa hotérirea
domneascé, mentin dosarul deschis. Dupd noi infétigiri, in 1793 —1794,
in fata Divanului, Alexandru vodd Moruzi poruncegte revizuirea hotarelor
cu martori. Hotérirea domneascd a rimas insi nepusid in lucrare timp
de 17 ani, pind ce in 1811, la sesizarea lui Barbu, determinati probabil
de cisitorie g§i deci de nevoia precizirii averii ce-i revenea, Logofetia
Térii de Sus insfrcineazi cu executarea hotirniciei pe paharnicul Enache

1 V. A. Urechi, Istoria rominilor, vol. V1, Bucuresti, 1893, p. 619—620. Textul integral,
Arh. St. Buc., Condica domneascd 27, £, 527V —528.
2 Lui Ionitd paharnicul (Arh. St. Bue., Condica domneascd 31,] f. 90v—91),

8 ,,...Urldtenii ziserd ci s muliumesc acum la aritarea §i mérturia ce va da prin blestem
Anghel uncheag<ul> ce este fin §i vier lui Petre, i a Radului Butea, fiind oameni batrini §i cu
stiintd de stipinirea si a Urlitenilor §i a socrului lui Petre cip<itan>, cum §i la ardtarea a chear
sotii Jui Petre, a ciireia este viia de zestre §i care are §tiint4 mai multi §i adeviratd dectt toti,
ca sd arate de unde §i pind unde {i coprinde viia ce i s-au dat de zestre §i sd arate de
s-au intins badrbatul ei cel dintii, sau cel de al doilea mai mult
peste zestrea ei, ce i s-au dat de tati-sdu, sau nu. $i precum vor mirturisi acestiia, ei stnt mul-
tumiti §i odihniti, ca pe acolo sd rimiie stipinirea lui Petre’’. (Din Anaforaua marelui logofit
Scarlat Ghica, 27 noembrie 1793 ; Arh. St. Buc., Condica domneascd 25, 1. 306 — 3087.)

4 Din anaforaua marelui logofit Sc. Ghica, 8 septembrie 1793, ibidem, Condica domneasca
24, £ 444 —445.
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Hafta. La misuritoare, si din barta topografici ridicatd atunci, a reiegit
cd nu numai via i pimintul ce serevendicau de la urmasii Urliteni, ci
5i alte parti de pimint fuseserd incilcate de alfi rivnitori.

Dupd o noud stagnare a lucrurilor, in timpul vietii lui Barbu,
procesul avea si fie reluat de Zinca in 1831, si purtat de ea mai bine de
20 de ani in ciuda zbuciumér:lor gi alergiturilor de la o instantd la alta 1.

Barbu, tatdl lui Nicolac Bilcescu, s-a ridicat in rang social pini
la treapta, modestd, de pitar. Ca slujbag adminisirativ il cunoagtem
numai in situatia de sames la Dolj, pe scurtul interval din decembrie
1820 pind in ianuarie 1821, doui luni care au fost deajuns insd si pecet-
luiascd atit soarta lul cit §i a familiei sale, Traiul imbelgugat §i cu pers-
pective materiale, care puteau si atragi dupid sine pe cele sociale, il .
fuce si atingd maxima bundstirii toemai in ajunul riscoalei lui Tudor.
Lia inceputul lui iulie 1819 — ca un semin  de sidrbitorire a evenimentului
familiar ce se petrecuse cu citeva zile mai Inainte, prin nasterea celui de
al patrulea copil al Zincdi, Nicolae 2 — modesta aparentd a locuintei din
Buyenregti incepea toemai a se transforma in casd boiereascid. Barbu pitarul
planuise sd investeascd suma de 93503 de taleri pentru o constructie ce
trebuia si se ridice in decurs de trei luni in mahalaoa Bradului, sau a
Joteanuli, in asa fel incit s& euprindd cinei odéi $i o cimari, o sali mare
m 1ijloc gi in fatd o galerie ,,cu stilpi chemerlii’” 4; la subsol, inspre
disdrit, ,,0 virzirie siipatd in pimint’’, in partea despre ulitd ,,un beci
siipat asemenea’, iar supt odaia mare si se desch'dé ,,un girlici ® cu cer-
cevea, care girlici si meargé supt case pind la girliciu cel vechi al pimnitii”
aspunzind in dosul casei, unde ,,preste cite trepte va esi afari” avea
si se facd ,acoperiimint cu stilpi” raminind ,,ddschis fiard 1sa”. Plata,
urma sa se efectueze in patru sferturi succesive : unul inainte de ince-
perea lucrului, al doilea cind si va pune ferestrele, al treilea cind si va
séivivsi zidirea de rosu si al patrulea la sivirs tul binalii eind rdminea si
se pue geamurile la ferestre. Se mai prevedea cid daci lucririle nu puteau
fi terminate la soroe, ,,84 rimilic numai odaia cea mare i sala a si
fencui in primivara de atunci” (1820), iar toate celelalte si fie in stare
,s¢a 88 poati sit yazd intr-insele” S,

In aprilie 1820, casele se mai aflau in rosu numai pe din afard,
in interior fiind gata a-si primi stipinii. Cheltuielile suplimentare depésind
msi cu 1852 de taleri suma previzuti in contract au pricinuit oarecare
strimtorare baneascd pitarului. Greutdtile achitirii lor s-ar fi putut
inlitura — treptat — datoritd sporului de venituri realizat din rosturile
siimesiei, care promitea a inmulti — la propriu — belgugul din casa Biilces-

1 Pelarg, in partea a treia a prezentiirii noastre, intr-un num‘ir viitor al revistei ,,Studii”.

2 Data de 29 iunic 1819, o considerdm astizi sigurdi, confirmati fiind de cererea
autografd a lui Nicolac Balcescu de inscriere in armatd, din 13 iunie 1838 (Arh. St. Buc.,
Depart. ostusese, dos. 108/1837, f. 147), intariti d» mami sa si de patra martori, loti
rude apropiate (dr. C. Estiotu, 1. Arion, dr. A. Arsache §° M. Darvari),

3 Pentru comparatie, mentionim de pildd cd paharnicul Alex. Cretulescu lasd sd i se
construiascd o casii boiereasci pe suma de 10 750 de taleri (G. Potra, op. cit., p. 718, nr. 587).

4 Sustinatori de arcade.

5 Intrare ingusta in pivniti.

8 Aminunte in parteca a III-a a prezentdrii noastre,
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tilor, recent imbogititd prin nagterea lui Nicolae, cel de-al patrulea copil.
Aminind scadentd dupd scadentd, lucrurile au alunecat in curind pe figasul
declinului, aruncind i acest litigiu — nerezolvat la moartea pitarului —
in girnl judecatilor fird numair purtate de Zinca, rimasi viduvid cu cinci
copiil la 1825,

3. Datoriile lui Barbu pitarul. Réscoala poporului care incepuse a
prinde viatd o datd cu moartea lui vodd Sufu, in cursul lunii ianunarie
1821, rdspindise atita groazd intre beneficiarii wvechii stiri de lueruri,
incit pentru mésurile exceptionale de stivilire a miscirii, ,,comitetul pro-
vizoriu de obldduire’” al boierilor ocirmuitori pun in joc intii finantele
tirii. Primul izvor la indeminé il constituiau sidmile judetelor, intre care
Doljul singur contribuia lunar cu aproximativ 9000 de taleri 2.

Dar pini nici nu apucaserd a fi adunate simile pe decembrie 1820
— ianuarie 18213, trecerea sau_ prezenta lui Tudor prin centrele §i locali-
titile ingirate pe drumul Bucuresti — Pitesti — Tg. Jiu — Padcg, avu-
sese darul de a impréistia oficialitédtile gi boierii cei fricosi In toate péartile.
Izvoarele contemporane relateazd ci# orasul Craiova a inceput a se
psparge’” citre sfirgitul lui ianuarie 4. ,,Rdspindindu-se fara in toate
pdrtile — scrie mai tirziu §i Zinca Bileescu in una din jalbele sale ciitre
stdpinire — s-aw strdmadat si rdposat [Barbu — n.n.] din Craiova, rdmiind
o sumd dd bani rdmdsitd in judet, pd care mai nainte cu imprumutare 71
8t raspunsese la Vistierie” s,

Refugiul boierilor si al dregiitorilor din fata ,,norodului cel amirit
si dosiid't7’¢ era Sibiul sau Brasovul, peste munti. Samesul Barbu Bilcescu
gi-a luat gi el familia §i a urmat acelagi drum?, adistind acolo cu totii
»incetarea apostasiei” pentru ,,a iegi”” din nou in tari. La intoarcere nu-l
mai astepta postul de sames... ci doar creditorii, care-1 ajutaseri si
implineascii suma ce virsase vistieriei, Cum 1insid completarea dajdiilor
fusese executatd, de la locuitori, de citre slujbagii care rdmiseserd pe loc
sau de citre cei numifi In urmé, ispravnici §i zapeii, rifuiala trebuia
inceputi in primul rind cu acestia.

1 Costache, Maria, Sevasti{a, Nicolae si Barbu.

2 Suma este dedusa din ,, Perilipsisul dd socoteala banilor semilor lui aprilic $i mai” 1820,
Arh. St. Buc., Ad-tive Vechi, Vist. Tarii Rom., dos. 2216/b 1820, £. 412.

3 Din rinduiala tncheierii socotelilor pe ,,diminii”’ (adicd pe doud luni odatd) banii pe
luna decembrie a anului scurs se stringeau impreund cu banii pe ianuarie a anului urmator.
In nola precedenti, perilipsisul ¢ pe ,,aprilie—mai” 1820.

4 Din raspunsul Ciim#cdimiei din Buc., dat Divanului din Craiova la 2 febr. 1821
(Doc. privind ist. Rominiei. Rdscoala din 1821, Buc., 1959, vol. I, p. 219; vol. 11, p. 302).

5 Din jalba Zincidi Bilcescu citre Marea Logofetiec a Dreptiitii, 1 martic 1832 (v. anexa
nr. 8).

6 Din raspunsul lui Tudor citre Divan (Documente privind istoria Rominici. Rdscoala
din 1821, vol. I, p. 229).

7 Informatia aceasta confirmi pentru prima dat3 afirmatia lui Tocilescu — definuti
probabil de la fratii Iui Nicolae Bilcescu — ci ,,revolutiunea de la 1821 constrinse pe familia
Biilcescului... a fugi la Brasov”. (Gr. G. Tocilescu, Nicolae Bdlcescu. Viafa, timpul §i operile
sale (1819— 1852), Bucuresti, 1876, p. 27.)
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8-3 intimplat insd 84 moara Barbu curind dupi intoarcere, ceea ce a
provocat ingrijorare intre creditori; §i teama lor c¢d aveau 83 ramini
cu imprumuturile nerecuperate 8-a rasfrint in primul rind asupra viduvei
pitarului. De aceea ,,cdutind cu deaminuntul socotelile rdposatului ce an
avut cu numitu judet’ 1, Zinca a reconstituit pe baza lor sumele ce avea
de incasat de la fiecare zapciu de plasi — nou# la numéir — la care a
adingat, alituri de alte sume miarunte, peste 2 000 de taleri ce rimi-
seserd neincasati de la paharnicul Jianu gi de la fostul ispravnic Vasile
Caloithis. Totalul se ridica la 16 143,3 taleri 2. Lista astfel intocmitd a
inaintat-o domnului térii, cerindu-gi drepturile.

La avizul Vistieriei, Grigore Ghica vodd a orinduit anchetd intre
birnicii judefului pentru cunoagterea adevirului. Insircinat cu investi-
gatiile a fost Iancu Bilcescu, fratele jiluitoarei, 3 care a putut dovedi ci
sumele revendicate rimiseserd in mici misurd neincasate ,,pe la sate”,
deoarece le adunaseri zapciii, samegul, ,,3i alte ipochimene ce au fost
slujbagi ai judetului atunci’ si fuseserd retinute de ei pe cont propriu
in total 13 065,63 taleri4. Cu porunci domneascid, s-a putut recupera
ceva; celor multi gi tdgiduitori insd li 8-a pus in vedere prin anaforale
intdrite de domn — fiind ei infafigati la Bucuregti marelui vistier, vornicul
Mihalache Ghica — s#-3i achite obligatiile cu care erau incércati. Aceasta
cu atit mai mult cu cit — dupé aprecierile Vistieriei — din totalul sumei,
4 221,60 taleri trebuiau restituiti statului, reprezentind ,,socoteala inpli-
nirii lefilor lui dechemvrie 1820 gi ghenarie 18215,

Problema datoriilor t#rii, contractate in timpul riascoalei gi al ocupa-
tiei turcegti ce a urmat, era la ordinea zilei in perioada 1822—1829 ¢,
Peste cinci milioane datorie publici se impuneau a fi implinite. In
ianuarie — martie 1825, ficindu-se bilantul ,,Casei datoriilor {#rii”, s-a
constatat ci se achitase numai jumitate din total. Or, intre formulele
gdsite pentru stingerea lor era gi perceperea rimégitelor de dijdiisaun a
banilor pentru lefurile pe 1821 7.

Moartea pitarului Barbu cidea agadar tocmai ¢ind urmirirea dator-
nicilor putea fi mai ugoard. Dealtfel, 3i desemnarea lui Iancu Bilcescu
ca ,cercetitor” in judet s-a datorat mortii cumnatului séu, petrecutd
fnainte de luna martie 1825.

Continuarea rafuielilor cidea astfel tot in grija Zincii, pe care amenin-
titoarea cregtere a dobinzilor §i greutitile de intretinere a casei ce

! Cf. jalba ciitre Marea Logofetie, din 2 februarie 1833 (v, anexa nr, 9), Este de remarcat
cd In toate jalbele pe care le-a inaintat, Zinca arati ci a inceput urmirirea debitorilor, dupd
moartea lui Barbu pitarul. O singurd dati — in jalba de la 1 martie 1832 — declari ci birbatul
ei a adresat prima plingere lui Grigore Ghica vodi (Cf. anexa nr, 8).

2 V. anexa nr. 6, n. 1.

3 Porunca domnului poarti data de 27 martie 1825 (ibidem).
4 Ibidem, n, 2.

5 Anaforaua Vistieriei din 27 iunie 1825 (v. anexa nr. 6).

8 S, Iancovici, Lichidarea miscdrii lui Tudor Viadimirescu §i repercusiunile ei In lumea
agrard (In Studii §i materiale de istorie modernd, IV — in pregitire pentru tipar). -

7 Ibidem,
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avea o obligan s# stdruie §i sd se zbatd pentru lichidarea favorabild gi
¢it mai grabnicé a socotelilor.

Dar, dacd in primii ani dupé r#scoald, urmirirea debitorilor era
inlesnitd de cdtre Vistieria Statuluil, o datd cu intrarea in vigoare a
prevederilor Regulamentului Organic, banii revendicati de Zinca nu au
mai fost priviti ca bani publici, ci ca bani particulari, §i in consecintd in
locde a mai intra in competenta forurilor administrative superioare (Vis-
tieria), dosarul ei a trecut in seama instantelor judecitoregti civile —
potrivit cu sfera de extindere juridicd a judetelor §i cu apartenenta
fiecdruia dintre debitori. Cu toate acestea, dupd 1829, cind se constati
desfiintarea ,,Casei datoriilor t#rii’’, lichidarea rémigitelor datoriei publice
a intrat in competenta Sfatului Administrativ §i a Obgtestii Aduniri,
iar sumele aferente au fost virsate la Vistierie. Mai mult, dupi 1830, o
serie Intreagd de boieri veliti §i negustori mari gi-au obtinut restituirea
sumelor imprumutate in 1821, cu dobinzi cu tot 2.

Pricinile Zinc#i au fot repartizate totugi Divanelor Judecitoresti
Civile judetene, la Craiova, la Vilcea sau la Bucuregti etc., dupé domi-
ciliul reclamatului. S-a intimplat insé ca lista debitorilor ei s fie mare,
iar sumele cele mai importante si fie in miini de boieri caftanlii — cu
imunitéti judec#itoresti — ca paharnicul Stan Jianu, vistierul S$tefan
Zitreanu, stolnicul Barbu Socoteanul, paharnicul Vasile Iconomu (Caloi-
this) sau vistierul Ianache Serghiades. S-a intimplat deopotrivd ca din
lista initiald s% nu poatd fi urmiritd o mare parte din datornici, fie
pentru cd Zinca nu le cunogtea adresa, fie c¢# unii din ei murind, avuse-
serd parte de succesori §i mai r#i platnici. Asa c#, infitigirile gi jélbile
ge repetau pind la istovirea pagubasului, fird alt rezultat decit acela al
constatirii dobinzilor crescinde.

Zinca isi reinnoia interventiile la fiecare schimbare incirmuirea
téarii, sperind de la fiecare domn sau general-guvernator® rezolvarea
situatiei. In jalba pe care o adresa — la 8 decembrie 1833 —generalului
Pavel Kisseleff, de pild#d, Zinca Bilcescu scria textual: ,,...amecinci
copii i m% stenahoricesc neavind nici hrana cea din toate zilele,precum
este gtiut d& obgte, plecat m& rog inaltei Ecselentii Voastre s& v# milosti-
viti asuprd-mi §i cu mérime de suflet s& porunciti la cine 84 cuvine din
dregitori, ca si apuce pe acesti datorniei a-mi inplini banii ce am 8% iau
de la dinsii cu dobinda lor dup# hot#rirea domneascs, fiind cei mai mul{i
cu stéri bune, céci va fi pdcat eu viduvi, cu copii §i fete de miritat,
5% m# stenahoricesc chear d4 hrana vietii, neavind nici o stare’ 4

Cauza era insd ca si pierduti.

Ii riminea totusi o sperantd legati de venirea ca domn a lui
Alexandru Dimitrie Ghica (1 aprilie 1834), fiindc# acesta fusese caima-

1 Cf. achitirile partiale specificate tn lista de la anexa nr. 9.

2 S, Iancovici, op. cit.

3 fn timpul guvernirii militare rusesti dintre mai 1828 — aprilie 1834.
4 Jalba citati din 29 noiembri» 1833 (v. anexa nr. 10),
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camul Craioveiin 1825 cind au inceput cercetirile in pricina datoriilor
— gi prin urmare ii cunostea situatia. Pentru a-i reaminti mai bine cele
petrecute, Zinca cere — §i obtine — din partea Logofetiei Dreptéitii?
restituirea documentelor originale depuse de ea ca mirturie la jalba pre-
cedentd. $i la 8 iulie 1835, infitiseaza lui Alexandru Ghica vodi istoricul
pricinii, cerind si fie adugi toti datornicii inddridtnici ,,a sta fatd in
judeciitoreasca instantie” pe care miria sa va gisi cucale cd ,,are drep-
tul si si cerceteze o asemenea pricind, ce trebuia sid sid cerceteze di
ciitrd cinst. Vistierie inaintea infiintarii Organicescului Regulament’’2.
,,Mérinimia” domnului s-a mirginit in a cere avizul Vistieriei. . ., ceea ce
era totuna cu oprirea cursului pricinii inainte de a incepe. Alexandru
Villara, titularul Departamentului, s-a pronuntat categoric pentru defe-
rirea pricinii ,,Ocirmuirilor judetelor pd unde sd afld piritii sazdtori”,
iar cazurile de mmpotrivire... Tribunalelor sau Judecéitoriilor judetene 3.

Procesul riminea agadar in continuare pe seama Divanurilor
Judeciloregti civile, ceea ce atrdgea dupé sine nu numai tdrdginarea
rezolvirii lui, dar si cheltuicli, deplasdri in provincie §i alte angarale
pe care Zinca nu le indura usor. In petitia de la 8 aprilie 18374, ea
cere expres domnului readucerea dosarului in cercetarea forurilor admi-
nistrative. Dar si acum tot in zadar.

Peste toate acestea a survenit si participarea fiului ei, Nicolae, la
neomplotul” sau miscarea de la 1840, cu grelele implicatii politice care
au urmat pentru intreaga familie din pricina arestéirii tindruluirevolu-
tionar. Aga ne explicim §i stagnarea cererilor Zincdi, §i de ce, in mai
1846 cind le reia, situatia era prea putin schimbati. Sumna scizuse de la
9 597,111 leci cit era in 1835 5 abia la 9 447,57 lei. Revenind — la 1 mai
1846 — citre Marea Logofetie cu aceea$i stiruintd cu care se adresase
in 1837 domnului, Zinca anunta totodatid renuntarea ei la citeva sume
din lista initiald¥ — reprezentind datoriile lui Tonité Dirzeanu, N. Buescu,
precum §i a celor 8 ceausi, 2 fintinari §i 1 scutelnic — ,,fiind ca niste
sume foarte miei”¢ Logofet{ia refuza §i de data aceasta solutionarea
favorabild a cererii pe motivele cunoscute din 1832 g§i 1833.

Dosarele pricinii se inchid cu aceastd ultimi interventie. Binuim
cd §i cauza plecirii precipitate a lui Nicolae Bilcescu din tar#, in mai
1846 ca §i celelalte evenimenie politice generale care s-au succedat,
au contribuit la stingerea procesului, deoarece nu i-am mai gisit
yurmarea’’.

Dar acesta nu era nici singurul proces al Zincéi §i nici singura
adversitate intilnitd in casa ei.

1 Arh. St. Buc., Min. Jusl.—Judiciare, dos. 189111833, f. 48 —48v, 49,

2 V. anexa nr. 11.

3 Raportul Vistieriei nr. 2481/1835 (anexa nr. 11, n, 1),

4 V. anexa nr. 12.

5 Vezi si Arh. St. Buc., Min. Just.— Judiciare, dos. 16 282/1835, f, 1.

8 V. anexa nr. 13.
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FAMILIA BALCESCU CU INRUDIRILE EI

(Sehitd sumari)

Partea I
Toma
1 I 2
I [
Mihail B#beanu N.
(in calugiirie Misail)
(m. 1777)
postelnic
ctitor al bis, Hagiu si Ceaus David
1 2 3
| |
Ionita zis ,,Breslea’* Bibeanu Panait Bdbeanu Bélaga Bébeanu
(m. 1808) (m. 1812) cca. 1783, 1786, 1791, 1808
logofit za bresle 1786—1794 cipitan za lefegii = Stoian Pavel Popa Necula
1783—1791 logofat za vistierie din Bilcesti
1775—1786 20 apr. 1766
1 P 3 4
| | |
Maria Elena (Ilinca) Piuna Ecaterina Tanase Billcescu
cca. 1783, 1808 1791, 1840 cca, 1783, 1808 cca. 1783, 1794, 1808  postelnicel 1778—1780
= Constantin 1791 Constantin = Alex. Lamotescu
Predescu Darvari (1748—1819)
logofit za vistierie

al treilea log. 1791

(cca. 1760 — 1823)

Petre
ciipilan de scimeni
1776, 1792—1794
— Maria sin popa Dima zugravul

medic 1792
1 2 3 4\ 1 2 3
! | | ! { |
Maria Iancu Bilcescu Safta Zinca Bilcescu Barbu Petrescu Ilic Petrescu Stdncuta
1831, 1838 (cca. 1779-1851) 1831, 1838 (cca. 1788 —1862) (cca. 1770—1825) 1831, 1838 1831, 1838
= Constantin Tétiranu pitar 1843 = Grigore Argintoianu log. 1808, pitar 1819 log. 1836 == Gh. Mora

paharnie medelnicer ] 1 nov. 1811 I din mahalaua

1 9 3 4] 5 Negutitorilor
, i — 1 1 ] i (Bucuregti) 1832
Costache Maria Sevastita NICOLAE Barbu

(1819—1852) (1824 —1884)

(1813 —1902)

(1817—1882) (1818—1883)
— 1835 Scarlat Ge2noglu
(cca. 1803 —1864)

paharnic
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A N E X E

1.
1766 aprilie 20.

Zapisul serddresei Marioara Canache prin care vinde popii Necula mogsia Bdalcesli-Arges,
pe 880 taleri.

+ Adee<#> eu Marioara sird<dreasa> a riposatului Canache sird<ar>, dat-am credincios
zapis mieu la mina sfintii sale pop<ii> Neculii ca si-i fie de buni §i mare credintd precum si
sa stie ¢4 avind eu o mosie sud Arges pe apa Topologului ce si chiami Bilcestii care mosie
si mie mi s-au venit de crironomie de la unchiu-mieu Gavrilasco biv vel post<elnic>l.

Fig. 3
Zapisul serdiresei Marioara Ganache, prin care vinde popii Necula mosia Bélcesti—

- Arges la 20 aprilie 1766.

1 Din lipsd de spatiu, mirginim istoricul mosiei Balcesti-Arges la citeva date sumare
urmind a-1 dezvolta si confirma prin indicarea izvoarelor intr-un apropiat studiu.
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Deel eu am vindut-o aceastd mosie la mai sus numitu, insd st<i>nj<eni> 1760 si
st<t>nj<enul> po bani 60, care fac t<a>l<eri> 880; care acesti bani i-am luoat tot pe deplin
fn mina mea. Care mosie pe din sus si hotiraste cu mosiia Izbdsistilor pdn la un loc, iar
de la un loc sd hotdragte cu mosiia Corbilor, i pe din jos si hotiraste cu mosiia Orezuluil,
la capul mogii despre risirit si hotidraste cu mosiia Cuca §i despre 'apus s hotiraste cu
mosiia Ruda §i cu mosiia Buda; care mosie am vindut-o eu de a mea bun<id> voe si
nesilit<i> de nimenea, cu stirea rudeniilor mele §i a vecinilor miei §i din sus §i din jos.
fnsa am vindut-o din hotar pini in hotar, din ctmpu, din api, din pidure, din silistea
satului cu livezile de fin i cu vaduri de moar3, cum scrie §i zapisile cele vechi de cumpi-
riitoare carc le-am dat dumnealui §i dupd cum scriu §i hrisoavele cele vechi. Care mosie
iam vindut-o sd fic dumnealui stititoare s§i ohabnic<i> In veci nestrdmutati ani,
dumc<nealui> §i coconilor dum«nealui> §i nepotilor si strinepotilor cifi Dumnezidu {i
va dirui.

Si cind am ficut acest credincios zapis, au fost mulii boeri marturi care mai jos vor
iscali; si eu pentru adevirat# credin{d mi-am pus numele cu iscdlitura mea ca si s<e>
creaz<a>.

ap<rilie> 20 dni 1766,

papndpa Apnooor<ousiéa yiwooyope emovAnoa 2

té ... ..., peamBcaivog (?) pdprug?

t 6 mp<dnv> I'peBévwv Xpioavlog paprupd

Acad. R.P.R., Pach. CCCCX, doc. 75. Original.

2.
1779 iulie 6

Porunca lui Alexandru vodd Ipsilanti cdlre ispravnicii judefului Arges, peniru a cercela
pricina de mogie dintre Tdnase postelnicelul din Argeg §i mognenii de la Corbi.

Dumnv. ispravnicilor ot sud Arges sinitate. Vi facem in stire ci la leat 1778 maiu 19
s-au Infdtisat la Divan Inaintea domnii mele mognenii ot Corbi dintr-acel judet, cu Tinase
postelnicel, zicind mognenii ci aliturea cu mosiia lor Cilicestii® dintr-acel judet, avind si
numitul postelnicel mosie, le-ar fi impresurat o fisie d4 loc. Impotrivd au ariitat si Tinase
postelnicel ci# adevidrat la inceput au fost a lor acea fisie, dar d4 30 de ani nu se stipineste
de dingii, ei atit mai nainte au stdpinit-o vinzitorii cum i el dd cind au cumpirat-o pind
acum o stipineste fird di a nu face nici unul pira.

S-au cerut lui Tanase postelnicel vreo dovadd sau mdirturii vrednice, cum ci s-au sti-
pinit aceastd fisie dd loc, mai naintea cumpdiritoarii lui, de boierii ce i-au vindut-o lui §i au

Numele mosiei si al satului este intilnit pentru prima dati la 10 oct. 1652 in diata cépi-
tanului de pahédrnicei Arsenie Soimu din Birci §i Vlideni-Muscel. Mosia ajunge apoi In stdpinirea
fratilor sii, Tudor paharnicul din Vlideni §i Stefan postelnicul din Birci precum si a urmasilor
lor. Intre 1690—1701, prin vinzare, Bilcestii trec In miinile lui Diicu Buicescu vtori-spitar ;
de la el la sora sa Dumitrana, sotia lui Vintili Bucsanu — mare cipitan de margine — §i apoi
la fiica acestora, Ancuta, sotia lui Gavrilasco mare postelnic. Murind fird scoboritori directi,
Gavrilascolasd o parte din averea sa — inclusiv Bélcestii — nepoatei sale Marioara Hrisoscoleu
sotia lui Canache, mare serdar ,de la care, Insfirsit, a cumpéirat popa Necula, {n 1766,

1 Mogia Stoiceni a M-rii Hurezu.

2 Marioara Hrisoscolea declar ci am vindut.
8 Matei (?( al ..... martor.

4 Hrisant fost al Grevenei mdrturisesc.

5 Corect : Bélcesti,
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rdspuns cid are mirturii §i va aduce. $i asa s-au dat numifilor mogneni cartea domnii mele
-cu hotdrire de a stdpini acea fisie de loc, dar s-au zis si lui Tdnase cd de va avea mirturii
vrednice, nu din sitenii lui sau din oamenii lui, ¢i megiiasi batrini din alte sate du prinprejur
sau streini, care si marturiseasci s<#>1 au stipinit aceasti fisie di loc mai nainte de dinsul
tot boerii vinzitori ce au vindut-o titine-siu? si ca si poatd aduce acest fel de mirturii s-au
dat soroc di trei luni.

Care mirturii aductndu-se, vizum domnia mea §i pitacul dum. biv vel log. Scarlat
Greceanul, cu care din porunca domnii mele s-au rinduit spre a se da mirturia lor la prea
sfintiia sa pirintele mitropolit, cum §i mairturia a 5 martori ce au dat-o supt pecetea prea
sfintii sale ci nu tin minte niciodata si fi stipinit acea fisie d4 loc de ciitre acei mosneni,
ci mai intfi s-au stipinit di Gavrilas3 §i mai la urma de sirdar Canache cum si acum di
numitul postelnicel. Deci face trebuint{i de a lua aceastd pricind sivirsire, pentru care iatd
scriem dumnv., ca sd le dati di stire ca dupi sinta Mariia Mare negresit si se scoale si vie
si de vor avea niscareva dovezi $i mdrturii inpotriva lui Tanase postelnicel sid si le aduci
<a sd ia sdvirsire, cd neviind si stie c¢id In urmid si va da cartea domnii mele de stipinire
la mina lui Tidnase postelnicel pentru acea fisie de loc ce iaste dd pricini. (ulie 6

1779 iulie 6

S-au scris poruncé legatd citre isprav-
nicii din sud Arges ca dupd sinta Miriia
Mare dindu-le de stire mognenilor ot Corbi
ce au pricind pentru o fisie de loc cu T#nase
postelnicel si vie aici la Divan spre a 1li sd
izbrdni pricina, cd neviind s stie cd sd va
da carte de stipinire postelnicelului dupa
mdrturiile ce au adus.

Arh. 8t. Buc., Condica domneascd 8, f. 156—156"-

3.
1780 mai 10

Cartea de judecald datd de Alexandru vodd Ipsilanti cu privire la pricina dinfre Tdnase
postelnicelul din Bdlcesti 5i mognenii de la Corbi.

Zemle Vlahiscoe. La leat 1778 maiu 19 judecindu-si inaintea domnii mele mosnenii ot
Corbi sud Arges cu Tinase postelnicel pentru o fisie de loc ce si jidluia mosnenii ci le-au
inpresurat-o din mosia Corbi, lingd care are §i el mosie cumpiratii de la Maria Cin#chioaia
anume Bilcesti, s neavind T#nase si ne arate nici un fel de sinet §i dovadd pe acea fisie
de loe, ci tncd singur mirturisind ci este tn hotarul pietrilor mosii Corbilor a mognenilor,
am hotirit, ca sd si-o tie sid si-o stipineascd mosnenii cu buni pace de citre Tdnase precum
s# aratd pe larg in osebita cartea domnii mele ce li s-au dat la mini atunei.

Hotdrirea ce am ficut cind neputind a sta Tdnase fmpotriva lor cu nici un fel dd temeiu
fird numai pricinuind c& are marturii l1a fata locului care stiu ci acea fiste de loc totdeauna
s-au {inut de stdptnitorii mosiii lui, Balcesti; i s-au zis cd di are mirturii vrednice, si si
le aduci.

1 5(4) = daci.
2 Popa Necula. *
3 Gavrilasco mare postelnic, amintit in anexa ar. 1.
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Deci acum la leat 1780 maiu 15 [ 1] esind de iznoavd fnaintea domnii mele la Divan
de fati amindoao partile, s-au intrebat Tdnase ce marturi au adus. $i scoase doao adeverinie
de mirturie ce au dat cinci oameni tnnaintea prea sfintii sale périntele mitropolit, care citin-
du si s au vazut netemeinice si nu cu buni descoperire si infelegere precum trebuie. lar numi-
tii mosneni Corbeni scoaserd trei marturii anume lon ot Cuca i Vlad ot Schei si Stan ot
Mancioiu, oameni bitrini licuitori de acolo, pe care intrebindu-i pe cite unul osebit, cite trei
deterit un fel marturie cd ei sint crescuti niscuti si acea figie de loc totdeauna au stipinit-o
mosnenii Corbi piné in hotaru lui Tanasie ce este Impietritd si hotiritd cu semnile ce stau si
pini acum de fatd. Incd unul dintr-fngii anume Stan din M:incioiu adeveri judecata pe acea
fasic de loc cind ira mosnenii Corbi fugifi de riizmerita cea vechel, gasind Gavrilagco ce stipinea
atunci mosia Bilcesti vreme cu pirlej2, au ficut o moard pre dinsa, iar dupid ce au venit
mosnenii de unde era bdjinarili vidzind ci au ficut-o pe mosia lor si vrind sd o strice, el
s au Invoit cu dingij ca si fmparti oemul® tn doao ce si va stringe de la moarii §i asa au ldsat
moara de n au stricat o, §i lua jumitate ei si jumiitate Gavrilasco, care si aceasta este ose-
biti dovada.

"Am cerut lui Tinase sa ne arate vreo alti dovadi vrednica de scrisori $i sineturi, si
n-au avut si arate nimic, firi numai zapis cumpiratorii lui, care citindu-si la Divan si
viizind ¢l nu aratid intransul semnile mosiii anume, am zis lui Tinase si arate cele vechi
sineturi ce scrie vinzatoarea4 in zapis ci i le-au dat, ca dintr-aceia sa luam pliroforie, si
pricinui cd le-au ripus in vremea rizmiri{ii. La care aceasta nu s-au dat crezimint, cici de
rupunea acele ciirti putea s ripue si acel zapis si s au cunoscut ci nu-i di mina si le arate,
ca si poata metaherisi viclesugul ce au gindit de nedrept cu suma stinjenilor ce scrie in zapis,
care dupd voia lui 1i va fi pus vinziloarea mai mult decit au avut, precum ni s au
fntimplat a vedea si la alte pricini de judecati numindu-se in zapis mai mult deccit ceia
ce au avut,

L-am mai intrebat de este misurati si hotidriti moslia, sau cind au cumpirat-o si
zise c¢i numai zapisul i au dat fari de a nu o miisura la fata locului niciodatia. Iar mognenii
scoaseri si un hrisov al riposatului \lad voda® ot leat 7242 8 intru care scrie toate semnile
mosiitor Corbi anume, dupe care zic c¢i au si stipinit, precum cu marturii ce arati mai sus
au si dovedit.

Deci fiinded n-au avut sd arate nici un fel de sinet sau mdrturii vrednice si fnsust
mai ardtd cd aceasta fisie de loc iaste in mogiia Corbilor fnpietritd si hotiiritd, am hotirit
ca si de acum ifnainte si stipineasci acea figie de loc s toatd mostia Corbi intocmai dupi
hrisov<ul> Vladului vodi pd semnile si hotarele vechi cu bund pace de ciitre Tinase si de
citre tot ncam<ul> lui §i pentru ca si nu sd intinzd dupd vremi sid le coprinzad iard si
mosfia precum s-au §i intimplat acum, am poruncit si meargi boeri hotarnici la fata locului
si urmind fntoemai dupi hrisov<ul> riposatului Vladului vodi ce au mognenii la miini, pe

hotar ce s coprinde intr-acel hrisov care ziseserd cd sd vdd §i pind astizi, si pue semne pe

1 Rizboiul austro-ruso-turc din 1735 1739.
2 Prilej.

3 Uiumul,

4 Marioara Canache serdireasa.

5 Vlad voda Vintila 1532 1534.

8 Corect: 7042 1534,
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L o

acele hotare vechi apoi si tragi mosiia lui Tinase sd vazii cifi stinjeni es, de vreme ce
fnsusi zise ¢d nu este hotdirild nici pind acum L
1780 maiu 10

Arh St. Buc,, Condica domneascd 8, f. 262 262V,

1792 dceembrie 8

Anaforaua velifilor boieri cdtre dlihail vodd Sufu, cu privire la pricina dinlre Pelre cupi-
tanul §¢ Stan Urldfeanu ,,penlru nisle saduri de vie”, de lingd Urlafi (judeful Saac), dovedindu-se
a se afla pe pdmintul celui dinlii.

Prea iniallate doamne,

Din luminatd porunca indl{imii tale, prin zapcilic dum<nea> lui vitafului za aprozi,
sa infa{isara la judecali Petre cidp<i>t<an> cu jalba ce au dat inil{imii tale pentru Stan Urla
teanul, zicind c¢d nu-l ingidue sa stipineascd nisle saduri da vie, pricinuind numitu Urli{ean
ci sint pe mosiia lui, pentru care au mai fost jaluit inaltimii tale si au fost orinduiti la
ispravnicii judefului, ca si li si cerceteze pricina in fata locului. Duni<neaslor ispravnicii au
orinduit boerinagi mazili §i acei orinduifi citind carfile si vizind coprinzitoarele semne, ce i
ocolesc viia cu obratiile ¢i, si i-au dat in scris alegerea ce i-au facut, cu care mergind iarisi
la ispravnici, au cerut ca si 1 aduca si pA numitu Urlitean fatd §i neadueindu 1, au cunoscut
¢i 1 diefeldipsesc 2,

Acum aflindu-se acel Stan Urlitean aici in Bucuresti, al doilea au jiluit inal{imii
Lale si sit poruncesle di citre tniliimea ta ca si i tnfiijiseze la judecatd si intrebe pe Stan ce
are si ridspunzi inpotriva ziselor lui Petre cip<itan> si rispunse ci Mariia, sotia Iui Petre
capc«itan> aceste vii le are da zestre, date de la tata siu popa Dima, care si popa Dima

1 {ntr-o copie de pe hrisovul de hotirnicie al mosici Corbi  cu data cititi gresit 1783,
tiind intocmit la porunca lui Alexandru vodd Moruzi (1793— 1796) — se antinteste de aceasti
judecati : ,,Iar mognenii Corbi seoascra mérturie pe un Stan Suflj, tot din Schei, om cu virsta
trecutii peste 40 de ani, si in frica lui Dumnezeu, [care] arali cd ar fi gezut mnai inainte acolo
la hotar, cind se stdpinea de postelnicul [!] Tinase Bédlcescu funia
de loc, pind a nu se lua de mosnenii Corbi prin judecata ce au
avut inaintea miariei sale Alexandru vodi Ipsilante la 1779; si
dijma si claca o da la numitul Bilcescu. Deci dupid incredintarea ce au dat mai sus numitul
Stan Sufld, s-au pus piatra, si la mijloc au pus sfoari, din matca vaei Siscei, unde se hotérdsle
cu hotarul mosiei Ciizdnesti a polcovnicului Sandu Virzaru, pe luncd la vale pind in Piatlra
- ce - Veche a hotarului Bilcesti, stinjeni... $i fiinded din aceasla Pialrd, pind sub coasta
spre risiirit, in gura viei Priboiul, se calci mosia Balcesti de cidtre mos
nenii Corbi un petec de loc, si dupd jalba ce au dat-o miriei sale lui Voda
dumneaei Catrina Balceasca, stidpina mosiei Bialcesti, am ficut
cercetare, fatd fiind amindoud pirijile si gasindu-se acel petec de loc cil
cat de citre mosnenii Corbi, s-au indreptat hotarul cu semne, insd din Sura
viiei Priboiul, drept peste Topolog de-a curmezisul, pin& unde s-au curatat un anin alb...”.
Document comunicat in copie de Radu Mandrea, scoboritor in linie feminina din familia
Bicestilor.

2 1i face greutili.
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le are cumpiirate de la $tefini liptcanu sin Dima §i $tefini liptcanu tnc# le are cumpirate
de 1la 0 Mandea, sotiia lui Mihaiu, fratele Mintic#i, aritind ci acel Manticd, cu fratele siu
Mihaiu, au fost avut stipinire de cumpiréitoare de la mosnenii lor, peste o suti dd pogoane
si dupd moartea lor, acele vii le-au vindut, altele le-au diruit, altele sint date danie pe la
biserici; ci s& scoatd si Petre zapisile cele vechi.

Si ne aratd Petre un zapis cu leat 7258 dich<emvrie> 21, de sint ani 40, al Mandii
sotiia lui Mihaiu, fratele Manticdi, cu care fi vinde 4 pogoane da vie, cu livedea ei 5i cu
locul cit tine jur inprejur, care vie este alidturea cu viile lui jupin Dumitru Ghizdavet si
din jos cu viile popii lui Iordache din Urlati i dd altd parte drumul ce coboard la Gura Viii
Nucetului §i dd alti parte drumul ce coboard tn Gura Viii Bobului, aritind c# au dat si
alte zapise vechi di delni{d §i alte locuri ce au cumpirat sotul ei Mihaiu inprejur<ul> vii
acestiia. Asemenea ne mai aratd zapisul lui $tefini liptcanu ot leat 1753 ghen<asr<ie> 23,
scris grecese, cu care vinde aceasti viie popi<i> Dimii zugrav, dindu-i §i toate zapisile cele
vechi, care cercetindu-le cite unul, si vidzurid cid coprinde intr-insele atit acele patru pogoane
da vie ctt §i telinad tnprejur<ul> viei, pogoane 19, ce sint obratii.

Sd intreabd Stan Urldtean de sint bune aceste zapise de cumparitoare a lui Petre si
cd sint din stiApinirea Minticdi §i nu le tigidui, fird de ctt arati o carte de hotirnicie
ce s-au ficut de 12 boeri hotarnici tn zilele riposatului intru fericire Nicolae Caragea v<oe>-
v<o>d, care citindu-sd, nu pomeneste alt nimic, fird de cit dupd intdreala mosii de la ctmp-
zice : ,,]ar pentru viile din deal, si aibd a §i le {inea fiestecare infundate dupd vechime’'.
$& tntreabd Stan Urldteanu, dacd sint zapisile lui Petre bune §i c-au fost stdpinirea Minticii,
dicé nu ingidueste pi Petre si stdpineascd dupd semnile ce sd aratd mai sus? $i riaspunse
¢ unde sid intinde Petre cu stdpinirea, nu este loc de al Minticdi, $i mai ales unde este
gtlceava la aceste saduri $i nu este loc de care aufost al Ménticii, c¢i au fost parte Cocorastilor
care au cumpirat el, dupd cum ne §i aratd un zapis, 1772 oct<omvrie> 16, al Zaharicii,
sotia lui Dumitru, di vinzare la mina lui Stan Urldteanu, in care arati ci au crescut-o Gheor-
ghe Cocoriscul §i i-au dat stinjeni 138 de zestre in Brosteneasca, ce este aldturea cu mosiia
dum<neaslui, dindu-i §i o carte a sase boeri alegdtori, i o carte domneascd a lui Costandin
vodd Brincoveanu.

Petre cdp<itan> incd ne aratd tnpotriva acestor zapise o carte ot leat 1792 octo<om>-
vrie 15 a sase boeri alegiitori care din luminatd porunca tndl{imii tale au fost in fata loculut
acolo si au cercetat semnile acolo din jur inprejurul vii i le-au gisit intocmai dupe cum
scrie zapisile Mandii ce vinde lui $tefdni liptcanu i nu pomeneste nici in zapisile cele vechi,
nici In cartile domnegsti, ce sint Intdrite, cd ar fi avut Cocordstii niscareva delnite tnpre-
jur<ul> vii.

Stan Urldteanu ceru prin log<o>f<d>t<ul> Stoica, vechil fiind, ca s3-i orinduiasci
pricina afari, iard§i la dum<neaslor ispravnici, ca sd cerceteze §i sd dovedeascd locurile
Cocoragslilor. Petre ciap<i>t<an> 1s5i cere izbrinirea dreptitii sale de alci, filndcd tn multe rin-
duri au fost ordnduiti la ispravnici §i sdvirgire n-au luat,

Deci de vreme ce viia lui Petre cip<i>t<an> cu obratiile ei este tncunjuratd de semne
precum le arati atit zapisile d4 vinzare cele vechi a cumpiritorii, cum §i in cartea rdposatului
tntru fericire Grigore vodd Ghica de la leat 1750 maiu tn 20, aratd semnile tot anume
precum §i numitii boeri cercetdtori au fost de au vizut incunjurarea acestor vii cu obratiile
ei, d4 semnile cele vechi, gisim cu cale <ca> Petre cdpitan si aibd a stdpini atft viia cit si
locul sterp ce va fi In mijlocu acestor semne, adicid pa lingi viia lui Ghizdavitu §i pa ltnga
viia popii lul Tordache din Urlati §i pd lingd drumul ce pogoari In Valea Nucetului §i pd lingi
drumul ce coboari tn Valea Bobului §i in mijloc<ul> acestor semne, Petre au aritat cd sint
si sadurile carele au si le stiptneascid cu pace de cidtre Stan Urldieanu.
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Tar Stan Urldteanu, ca unul ce este mognean din Urlati cunoscut, este ci slie tot ade-
virul si cind va priimi carte de blestem, cum c¢i pa acel loc unde sint sadurile cu gilceavi
au fost pa loc<ul> Cocordstilor, iar nu p# locu stdpinirii lui Mihaiu [fratele] Minticii, atunci
va pierde Petre cipitan stidpinirea acelor saduri.

La care alegere a noastrd odihnindu-si jiluitorul, intr-acestasi chip gisim cu cale ca si&
lipseascd gilcevirile dintre dinsii. Iar hotérfrea cea desidvirsitd rimine a sd face di catre nal-

timea ta.
1792 dich<cm>v<rie> 8

Dimitrache clucer Theodorache Tufeanu serdar Dimitrache Brezoianu serdar
Barbu Ciorogirleanu Stefan Greceanu  Mateiu Greceanu viitaf.

Arh, 8t. Buc., Condica domneascd 19, f. 369~371V

1811 noiembrie 1.
Foaia de zestre a Zincdi Bdlcescu, semnatd de cumnatul ei, medelnicerul Costache Tdaldranu.
1 Cu mila si ajutorul lui Dumnezeu, foaie de zestre a prea jubitei cumnati-mii Zinefi.

1811 noemv«<rie> 1

— Stinjeni : 900 adicd noud sute, jumitate din mosiia Balcestii sud Arges, cu din toate
veniturile pi jumitate, dupd seneturi.

— Viia dupd Valea Orlifei, ca 1a 12 pogoane sau cft si va alege, cu case, sopron, lin, teasc
si cu toate vasele ei, i cu obratiia de pometuri.

— Pentru scule, haine §i argintirie .. ... taleri; 5.500

bohcealic de ginere

bohcealic de nun

bohcealic de socru

bohcealic de soacrid

20 gevrele

cimisi de batistd cu horbot#
3 camisi de borangic fimeesti.

[ SRR

w

Rinduiala agternutului

1 saltea cu trei perne di stofid

1 plapoma de stofd, cu cearsafu ei de agabaniu

3 perne de asternut, 1 mare si 2 mici umplute cu puf, fultucurile de maltez ghiur-
ghiuliu, fetele de agabaniu

1 cearsaf de agabaniu pentru asternut

1 cearsal ipac de batistd supiire.

www.dacoromanicaro



CORNELIA BODEA 3 P. CERNOVODEANU

Orinduiala mesii

masid lungd de 12 coti pinzd virgati
sirvete

masi ipac de 12 coti lungd

siirvete ipac

prosop cusut

prosoape sadea

lighian cu ibric

sipet pentru haine

boi de jug

vaci

Fig. 4
Foia de zestre a Zincdi Bilcescu din 1 noiembrie 1811,
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Tiganii

— Stan tigan de vatri, ca de ani 22, sin Tudorache
— Stanca tiganca, soru-sa, ca de ani 18, cusitoare i bucdtireasi
— Zlate tiganul de laie

— sotiile lui

— fii-sdu holtei
Adica,
acestea de 1a noi cu blagoslovenie iar de 1a Dumnezeu bogati mili si dar
Costachi biv vel medelnicer, adeverez.

Dou# sute stinjeni di mogie din Gfltofani ipac dat, sau cifi vor esi pd jumitate din
cumpiritoare care sint tn cap<ul> mosli Balcesti.
— zece scroafe
— un v<iver. . Costachi medelnicer

Acad. R.P.R., Pach. CCCCX. doc. 78. Original.

6.
1825 iunie 27 — 1lulie 3

Anaforaua marelui vistier, Mihalache Ghica, cdfre Grigore Ghica vodd despre rczultatele
cerceldrii fdcute de Iancu Bdlcescu {n pricina datornicilor lui Barbu pitarul — din judeful Dolj
si despre nepvoia de a fi insdrcinat in continuare Iancu Bdlcescu cu urmdrirea datornicilor. Rezolufia
domneascd din 3 iulie.

Prea Iniltate Doamne,

Cu luminati volnicie fiind ortnduit Iancul Bilcescu la sud Dolj 1 ca si cerceteze rama-
siturile ce le-au arditat prin jalbd pitiareasa Joifa DBailceasca a riposatului pitarului Barbul,
ce au fost sames la acel judet, in leat 821 fnstiinteazd la vistierie trimitind §i foaie ariti-
toare de banii ce s-au dovedit asupra celor mai jos tnsemnate obraze si zapcii tnplini{i dupa

1 intr-o ,, Prescriere pd scurt dd ducumenturile d-ei pitdresii Zinchii Bdlceaschii dupd care
cere a [ sd impldni de la unile fefe lei 9579 bani 111, datorie cdtre soful sdu rdposat pitarul Barbu
Bdlcescu’’ — datind din 1835 — (Arh. St. Buc., Vist. T. Rom., dos. 8131/1835) porunca dom-
neascd datd lui Iancu Bileescu este rezumatd in felul urmiitor :

»» 1825 martie 27. Porunca raposatului domn Grigorie Dimitrie Ghica vvd. dati la mina
Iancului Bilcescu cuprinzitoare ca sd meargi la judetu Doljului §i prin ajutoru dumnealui
caimacamului s cerceteze §i sd facd tmplinire de la aritatele fete. Insa:

De la Costache Lipinescu zapciu din plasa Ctmpului . . . . . . 1.476,27
s s Zapciu plisii Dumbravii dd Jos. . . . e e e e e 257 —
»» » lanachi polcovnic, zapciu pldsii Dumbrivu da SUS . .+ . . 179 —
» s zapciu plasii Jiului dd Jos . . . C e e e e e e 666,102
b e Gh1ti logofetelu, zapciu Jiului da Sus e e e e e e e 485, 60
»» » zapeiu plasii Haméradii dd Jos. . . . . . . . . . . .. 3.235, 90
» 9 s,  Gilortului . . . e e e . e e e e e e . 3.945, 72
» s comisul Stefan Zitreanu zapcxu Amaradii dﬁ SUS . + - . . 3.531, 18
,» zapclii plasii Baltii-di-Jos . . . . e e e e e e e e 118,108
Datone la 8 ceauslii §i 8 cdprari 1sprévmce$t1 e e e e e e 64
Ipac la 2 finttnari ai Craiovii . . . e e e e e 8
Ipac la un scutelnic al comisului Iancu Slétmeanu e 50
Ipac la paharnicul Stinutd Jiianu ce au luat de la pnm\tor untul
Diiului . . . c e e . N 1.053, 6
Ipac asupra paharmculul Vasile Caloxthls ce au fost 1spravmc Coe 1.072 —
16.143, 3
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la sate din dijdiile ce au urmat atuncea si popriti asupri-le, care dajdii le-au istovit la Vis-
tierie riposatul pitar Barbul si fiindca pricinuiesc cu a-i rdspunde dup# r#vagile §i sineturile
ce au gisit numitul cercetitor la mtinile licuitorilor di rispunderea banilor §i numita pita-
reasd fiind apucatd de citre creditori, care au imprumutat pe riposatul sotul ei Ia leat 821
zorindu-s3 ca si le pliteasci banii dupd zapisile riposatului ce au la miinile lor, iar mai ales
avind a lua dintr-acesti bani §i Vistieria taleri 4221 bani 60, ce s& vid in socoteala Inplinirii
lefilor lui dechembrie 820 si ghenar 821, este cu nedreptate a si pdgubi di dreptul ei si
banii sd stea fnpristiaii pe la mdinile unora si altora firi cuvint.

De aceia de s3 va gasi cu cale §i de acum fnainte {ntelepciunea mirii tale si fie lumi-
natd porunci a sj orindui tot numitul Bilcescu, cel care au cercetat rimdsifurile la judet
si inplinire de la obrazele ce si aratd ca si-i apuce cu strignicie §i si-i Inplineascd banii
fird si li si mai dea ascultare la desartele pricinuiri ce vor arita, din care unii fiindci si
afld aici, si vor apuca ca sii pliteasc# aici, iar cei de la Craiova si vor apuca acolo prin
cinst. Cdimicimie, ddndu-si §i poruncile Vistierii ce trebuinti va cere, iar hotirirea cea desi-
virsitd ramtne la mariia ta.

1825 iunie 27.

Vel vistier [Mihalache Ghical

taleri parale

1053 9 Paharnic Stanuii Jiianul

1072 ,» Paharnic Vasile Iconomul! Ispravnicl
898 96 Sidrdar Barbul Socoteanu

3596 18 Vistieru Enache Serghiadis, ce au fost sames
1696 117 Polcovnic Gheorghe i Dumitrache Milescu
779 33 Vistieru Stefan Zitreanu
574 12 Gheorghe Bojoiu

1293 27 Costache Lip#nescu zapcii du prin plasi
256 90 Ghita logofefelul
563 12 Toma cipitan ot Ciineni

73 60 Nicolae Buescu?®
11856 114

1 Vasgile Caloithis.

2 In,,Prescrierea p4 scurt’”’, amintit3 mai sus, (dos. cit., f. 7) ca si In copia aflati in dosarul
provenit de la Ministerul Justitiei (Arh. St. Buc., Min. Jusl. — Judiciare, dos. 18911/1833,
f.11—11v ) 1a lista datornicilor se adaugi :

Taleri bani

309 21  postelnic Costandin zapciul
732 —  sdrdar Panait de la Casa Pogtilor ot Craiova
64 — 8 ceausi, ciprari
8 2 finttnari
50 — 1 scutelnic

45 48 Ionitd Dirzeanu
[Total general] 13065 23
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[Rezolufia domneascd ;)

Io Grigorie Dimitric Ghica vvd i gospodar
Zemle Vlahiscoie

D-ta vel vistiere dupi ariitarea ce ne faci
printr-aceastii anafora, ctt pentru cei ce s3 vor
fi aflind aici dintre cei mai jos aritati, orinduind
domniia mea pe vitaful de vistierie §i-i poruncim
si inplincascd de la dingii banii ce sint aritati
de orinduitul cercetitor ci s-au dovedit asu
pra lor. Iar aritindu-si cu vreo pricinuire,
sd-i Infilisdzi Inaintea dumitale §i ficind cuviin-
cioasa cercetare si arditi domnii mele prin ana-
fora. Tar pentru cei ce lipsese de aici, si si faci
porunca domniei mele cu orinduitul cercetitor,
ca sd-i apuce a face tnplinire iar pricinuind si
accia In vreun fel de chip, si-i ia de acolo prin
marafetul §i ajutorul d-lui caimacamului nos-
tru ot Craiova si si-i adued aici.
(L.S.) 825 iulie 3

Trecul In condici
Prezident. Divanului Judecitoresc
Secsia Sivild din Craiova
Copie scoasid intocmai dupd cea adevirata

(ss) Dimitrie Ralet
832 avgust 15

Arh,St.Buc..Log. Dreptatii, dos, 14038 1832, f, 11—-11Y;
AMin. Jusl., — Judiciare, dos. 18011/1838, f. 11-11¥;  PVist. 7. Rom., dos., 8131/1835, f. 7 (rezumat).

7.

1825 julie 7

Porunca lui Grigore Ghica vodd cdtre Iancu Bdlcescu — orinduit cercetdlor tn judetul Dolj —
sd prelindd dalornicilor lui Barbu pitarul a achila sumele datorate.

lo Grigore Dimitrie Ghica vvd Milosteiu
Bojieiu i gospodar Zemle Vlahiscoe

Sluga domnii mele lancule Bilcescule ce esti orinduit la sud Dolji cercetiitor, fiindci
dupi cercetarea ce s-au ficut Ia jalba ce au dat pitireasa Zoita Bilceaseca a pitarului Barbu
carele au murit, fiind fost sames la acel judet in leat 821, si dovedindu-si o sumi de bani
Iuati de unii §i altii din ddjdiile ce s-au urmat pe acea vreme si popriti asupri-le, care dijdii
numitu sameg le-au istovit 1a Vistierie, dupe anaforaoa ce s-au fiicut citre domniia mea de citre
d-lui vel vistier, 1a care anafora s-au dat intérire a pliti fiestecarele banii ce sint asupri-le, intre
care sint §i cei mai jos aritati cu suma banilor ce sd insemneazi asupra fiesteciiruia, poruncim
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domniia mea s3 aduci s4 faca tnplinire, lar cei ce vor pricinui in vreun fel de chip, prin marafe-
tul si ajutorul d-lui caimacamului $i-i ei i s3-1 aduci aici a s3 infitisa cu vechilu jaluitoarei.

1825 iulie 7

taleri bani
898 96 asupra serdar Barbul Socoteanu ce au fost pe acea vreme ispravnic
1696 117 asupra polcovnicului Gheorghe ce au fost zapciu la Gilort i Dumi-
trache Milescu
779 33 asupra vistierului Stefan Zitreanu, carele au fost zapciu
3375 6
309 21 polcovnic Costandin ot Spahiu sud Dolj
3684 27 adecd lei trei mii gasd sute opt zeci §i patru, par. dood zeci §i sapte.

Prezidentul Divanului judecitoresc. Secsia Sivild din Craiova. Copie scoasi Intocmai
dupi cea adeviratd carte.
1832 avgust 15

(ss) Dim. Rallet

Arh, 8t. Buc., Log. Dreptdjii, dos. 14038/1832, f. 12; Visf. T. Rom., dos, 8181/1835, f. 77 (rezumat).

8'
1832 martie 1

Jalba pitdresei Zinca Bdlcescu cdtre Marea Logofefie a Drepldfii, certndu-i sd Infervind
pe lingd Divanul Judecdtoresc al Craiovei pentru urmdrirea paharnicului Stdnufd Jianu, a stol-
nicului Barbu Socoleanu $i a vistierului Stefan Zdatreanu pentru sumele datorate rdposatului ei sof.

Cinstita Mare Logofetie a Dreptatii
Plecatd jalbd

Cu pleciciune arit cinstitei Mari Logofetii, cd rdposatul sotul meulaleat 821 aflindu-sa
seames la sud Dolj si din Inttmplarea zaverii rdspindindu-si {ara in toate partile, s-au strimutat
§i rdposat<ul> din Craiova, rimiind o sumi d& bani rdmdsitd in judef, pA care mai nainte cu
fnprumutare fl §i raspunsese la Vistierie.

Dar dupi linigtirea vremii, dind birbat#-mieu jalba la fost <ul> domn Grigore Ghica §i
orlnduindu-si cercetare la judet, au i dovedit toati acea ramisi{d si pd la sate, dar cea mai
multd p# la zapcii si pi la alte ipochimene ce au fost slujbasi ai judefului atunci, i din porunca
domneascd de la unii s-au §i fidcut pufinid inplinire. Iar alfii aducindu-si aici dupad porunci
s-au §i Infitisat cu dinsii tnaintea d-lui dvornicului Mihalache Ghica aflindu-sd atunci vel
vist <ier> si prin anaforalele dumisale ce sint intérite si de domn, sd hotdraste a mi se inplini
acesti bani. Din care fiind si acesti mai jos aratati boieri cu suma banilor cé si vede, mi rog
cinstitei Mari Logofetii si sd facl o cinstiti poruncii citre Prezedentul Divanului Craiovii,
ca viazind cercetarea pricinii acestii §i hotdririle Vistieriei §i domnesti ce sint, si apuce pa
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numitii a-mi face tnplinire, fiinded pe mine ma apuca datornicii ce au si ia acesti bani §i nu
am di unde sd riaspunz, aflindu-mi viaduva cu 6 [!] copii §i fara di nici o stare.

A cinstitei Logofetii plccata
Joija Bdlceasca pildreasa

taleri bani
1.053 9 d-lui paharnic Stdnu{i Jiianu

898 — d-lui stolnic Barbul Soc <o>teanu

557 (1] vistier Stefan Zitreanu din taleri 779, 39 ce s-au gisit asupra-i
2.508 69 di orinduita cercetare.

[Rezolufie :] S& aducd hotirirea domneasci

Arh. 8t. Buc., Log. Dreptdfii, dos. 14038/1882, f. 2. Original.

9.
1833 februarie 2

O noud plingere a pitdresel Zinca Bdlcescu cdlre Marea Logofefie a Drepldfii, stdruind pen-
tru recuperarea banilor — polrivit tabelului anexat. :

No 171 febr. 5 No 646 priimitd febr. 3 833

1 La 21 aprilie, Logofetia Dreptitii trimite jalba, spre executare, Divanelor judecito-
resti judetene, Muscel si Dolj (dos. Logofetiei nr. 14038/1832, f. 3). Presedintele Divanului
Craiovei, D, Ralet, relateazi la 13 mai 1832 c# viduva stolnicului Barbu Socoteanu ca si
fratele acestuia, Ionifd Socoleanu, refuzi si se recunoascd datornici. In consecintad intreaba
ce misuri si ia fatd de ,,indédratnicia” de care diduserd dovadai : ,,S& si ridice la arest”, sau
,,S4 sd supuie la platd’; (ibidem, 1. 5), — De altfel, in januarie 1827 se mai ficuse o somatie
asupra lui Jonitd Socoteanu, in acelasi sens, §i acesta refuzase §i atunci si se conformeze
(ibidem, dos. Vist., nr. 8131/1835, £.7).

Logofetia rispunde la 25 mai 1832 (dos. 14038/1832, f. 6), cd potrivit prevederilor
Regulamentului Organic, art. 251, datornicii mai sus citali nu puteau fi arestaii, raminind
numai sa li s& popreascé veniturile caselor lor.

Divanul Craiovei trimite §i intimpinarea ficuti de Sicfan Zdlreanu care preciza cila1825
— cind a fost chemat inaintea marelui vistier la Bucuresti, impreuni cu ceilalti datornici —
a fost osindit sd pliteascd suma de mai sus (cf. rezumatul anaforalei poartd data de 17 dec.
1825, dos. Vistieriei, f. 7v), fira a se {ine seama de justificdrile prezentate de el la Infati-
sare. Apelind chiar de atunci la judecata domneascd a ,,orinduit vechil pd logofitul Radu-
canu $omdnescu din Bucuresti”’. Cum insd infidtisarea n-a avut loc, el cere Divanului Craiovei
s se facd aceasta cunoscuti Cinst. Mari Logofetii ca sd cheme pe numitul vechil care si arate
,,dreptitile ce fird sminteald socoteste a le avea’. (Dos. 14038/1832, f. 13.)

La5 august 1832 (ibidem, f, 7—7V) D. Ralet relata din nou ci fatd de Stefan Zitreanu,
viduva paharnicului Stinutid Jianu, §i cei doi Socoteni — ,,n-au lipsit Prezidentiia a face
punere la cale, intrebuintind cu neincetare felurimi de mijloace spre a si inplini banii §i n-au
stitut putinié, aritindu-sa toti cu pricinuiri cé nu si stiu datori §i cid nu plitesc...””. De aceea
continui raportul ,,. .. nu std mijloc a si inplini pomenita datorie, mai ales cd nu are porunci
a-i sili prin mumbasir, alt nu rdmine dupa chizbuirea ce am fiacut, decit, de sd va géisi cu cale
5i de cinstita Logofefie, — fiindc&a toti sint cu cinuri de caftane, si
li sd popreasci aceastd datorie din pensiia ce o priimesc de la cinstita Vistierie a Statului
sau a cinst, Dvornicii spre despidgubirea jeluitoarei...’’.
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Cinstite Mari Logofetii a Dreptitilor,
Plecati jalba

Dupi moartea riposatului sotului mieu, pitaru Barbu, vizindu-mi apucatd de vreo
citiva datornici a pliati o suma de bani ce au fost luat cu tnprumutare riposatul sotul mieu
pentru judetu Doljului, unde s-au fost aflat sames, dupd grabnicile porunci ce au fost pa
acea vreme; si ciutind cu de-amndruntul socotelile riposatului ce au avut cu numitul judet,
am dovedit c¢i cu adeviirat riposatul au avut daraveri §i din pricina risvritirii dupd acea
vreme, au rdmas nerdfuite di rdposatul si vizindu-mi apucatd de datornici, tnci de la leat
1825 am pornit jalbi la domnu dupi acea vreme cerind inplinire de la datornicii 1niei, care
jalba orinduindu-sd in cercetarea Vistieriei s-au §i ficut alegere socotelii ce am infitisat la cin-
stita Vistierie pd acea vreme dupd dovezile si Inscrisurile ce am infitigat §i s-au i dat luminati
porunci ca sd mi si tiplineasci dreptul mieu de la cei mai jos aritati, de la carii, de la unii
carii s4 §i insemneazi, mi s-au tnplinit dreptul ieu, iar ceilal{i pricinuind cu feluri di dagair-
ticiuni ma prelungesc pind acum.

De aceia mi rog cinstitii Logofetii ca si binevoiascd a pune in lucrare porunca dom-
neascd spre a mi si tnplini dreptul mieu inpreuni cu a lor dobind4, de cind s-au dat hotdrirea
domneascd mai ales de la casa raposatului paharnic Stinut{ Jiianu, carele m-au prelungit ptna
acum cu feluri de pricinuiri degarte, fiindcé eu din pricina netnplinirii acestor bani §i pind astizi
mi aflu datoare §i plitesc dobinzila inprumutiitorii radposatului sotului mieu dupi acea vreme,
precum este gtiut, ciici va fi cu picat eu si plitesc dobinzi §i sd fiu datoare aflindu-méi viduva
§i cu casa grea.

taleri bani
1053 9 paharnic Stdnut Jdianu
1072 paharnic Iconomu
898 96 sirdar Barbul Socoteanu
3956 18 vistier Ianache Serghiadis ce au fost sames
1696 117 polcovnic Gheorghe i Dimnitrache Milescu — acesta au platit
779 33 vistier Stefan Zitreanu
574 12 Gheorghe Bojoiu
1293 27 Costache Lipadnescu — acesta au plitit
256 90 Ghitd logofetel
363 12 Toma capitan ot Clineni
73 60 Nicolae Buescu
303 21 Costandin postelnicelu zapciu—acesta au plitit
732 sardar Panait din Casa Pogtilor ot Craiova — acesta au platit
64 8 ceausi i ciprari
2 fintinari
50 un scuteinic
45 48 Toniti Dirzeanu
13065 63

Zoita Bdlceasca pitdreasa
833 fcbruarie 2

\rh. 8t. Buc., Min. Just. Judiciare, dos. 18911/1833, f. 1 21, Original.

1 Anul intreg aproape se pierde din nou cu corespondenia pentru precizarea adreselor
rcclamatilor : cu Judecdtoria judetului Arges — Ppentru vistierul Ianache Serghiadis si a
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10.
1833 nofembrie 29 — 1834 ianuarie 26

Jalba pitiresel Zinca Bdlcescu cdire generalul Pavel Kisseleff, despre caracterul special al
pricinii §i despre forurile superioare de stat de care ar depinde solufionarea ei. — Rezolufia Marii
Logofefli a Dreptdfil.

No 2220 dechemvrie 8 Recu le 29 9-bre 1833 No 4105
No 7666. Priimit dechemvriec 4.833

- Inaltel Ecselentel Sale

Deplin tnputernicitului Prezident al Divanurilor Moldavii $i Valahii d. gheneral leite-
nant Gheneral adiutant si a feluri di ordine cavaler, Pavel Dimitrievici Kisselev

Prea plecatd jalba

D-le Gheneral, la leat 1820 si 1821 aflindu-si riposatul sotul mieu pitar Barbul Bilces-
cul sames la jud. Dolj din Valahiia Mic, dupi strisniciia ce au avut de la stipinire, potrivit
cu vremea de atunci cind apostasiia aici tn tari si ivise, au luat bani cu tnprumutare §i au
istovit capitatiia judetului la Vistieria tarii. Cind totodati capul apostasii ivindu-s& §i in-
multindu-sd {n migcérile lucrurilor sale, au fncetat stipinirea, fugind toti dregitorii peste gra-
nitd tn tara nemteascd. Apoi dupi tncetarea apostasii, ctnd am esit aici in tari, ‘tntimpltndu-si
moarte bArbatului mieu, am cerut eu prin jalbi la st#pinire, ca si mi si tnplineasci banii d4 la
slujbagii judetului, fiindci birbatul mieu au riaspuns la Vistierie datoriia judetului, Dupi cerce-
tirile ce au urmat judectndu-ne la stipinire s-au dat hotirtrea fostului atunci domn Grigorie
Ghica ca si-mi pliteasci §i cei mai jos ardtati sumele de bani ce s arati la fiestecare, ca unii
ce i-au priimit din capitatiia locuitorilor judetului si la Sarifie nu au raspuns.

Dupi care hotfirtre domneascd unii au §i plitit, iar altii au tot prelungit aflindu-si
sl cu didpértare tn Valahiia Mici.

Apoi viind ostirile rosesti aici in tard, micar disi i-am ficut aritare cinstitei Mari Logo-
fetii ca si puie tn lucrare a-mi tnplini dreptul mieu din hotirirea domneascd, dar tot m-au pre-
lungit zictnd cd au dat porunci a inplini §i si astept.

Apoi tocmai acum mi-au ar#itat otnogeniia Divanului Sivil din Craiova, scrisi de la maiu
f-u supt no 3071 citre Marea Logofetie a Dreptitii coprinzitoare ci tnprejuririle a tnplini acesti
bani previd la partea administrativi, iar judecitoriia dupid Regulament nu si poate amesteca.

Ci fiindc3 barbatul mieu au plitit banii la stiptnire, rdmiind s3-i priimeasci de la aces-
tia cari s-au tndatorat prin hotirire domneasci a-mi pliti §i pentru ¢i cu am cinci copil i mi

cipitanului Toma ot Clineni (Judiciare, 18911/1833, f. 3—6), cu Doljul-Craiova pentru viduva
lui Stdnutd Jianu, vid. lui Barbu Socoteanu i vistierul Stefan Zitreanu (f. 2, 7—10), pini
cind in fata evidentei relei-vointe, presedintele Judecitoriei Craiovei, D. Ralet, propune —
cu adresa nr. 307/1 mai 1833, — Marii Logofetii, trecerea pricinii tnapoi la sectia administra-
tivd (£.13 —13v), Propunerea Divanului Craiovei a inttmpinat insi categorica impotrivire a Logo-
fetiei — pe care i-o §i face cunoscuti prin adresa cu nr. 7893/1 iunie (f. 14 —14V) si pe care se
vor sprijini de acum tnainte toate respingerile stiruinfelor In acest sens ale Zincii.

1 Vezi anexa 9, nota 1.

www.dacoromanicaro



400 CORNELIA BODEA si P. CERNOVODEANU 28

stenahoricesc neavind nici hrana cea din toate zilele, precum este stiut dd obste, plecat ma
rog tnaltei Ecselentii Voastre s& vd milostivi{i asupri-mi si cu mdirime de suflet si porunciti
la cine si cuvine din dregitori ca si apuce pe acesti datornici a-mi inplini banii ce am sa
iau de la dinsii cu dobinda lor dupi hotirfrea domneasc#, fiind cei mai multi cu stiri
bune, cdici va fi picat eu viduvi, cu copii §i fete di mdiritat si mi stenahoricesc chear da
hrana vietii, neavind nici o stare.

A Inaltei Ecselentii voastre prea plecati
Zoita pitdreasa Bdlceasca

lei bani
1053 9 pah. Stianuta Jiianul
1072 - pah. Vasile Iconomu ispravnici
898 96 sidrd. Barbul Socoteanu
3596 18 vist. Ianache Serghiade fost sames
1696 117 pole, Gheorghe i Dimitrie Milescu \
779 33 vist. Stefan Zitreanu
574 12 Gheorghe Bojoiu
1293 27 Costache Lipénescu
256 90 Ghita logofetelu zapeii
663 12 Toma cipitan ot Ctineni
73 60 Niculaie Buescu
309 21 Costandin post. zapciu /
732 — sird. Panait di la casa Postilor ot Craiova
64 opt ceausi i eiprari :
8 doi finttnari
50 un scutelnic
45 48 Ionitd Dirzeanu
13065 63 peste tot

[Rezolutia generalului :]
Au grand Logothete
Kisseleff

[Rezolutia Logofetiei :)

S4 si tndrepteze la d-lui prea cinst. Divan
politicesc ot Craiova, ficindu-si hotirfre ca
potrivit cu cele ce s-au scris de Logofetie in
anul trecut cu supt no 7893 si s<i> fac# cu-
viincioasa punere la cale asupra pricinil
dintre jiluitoare cu pirftii.2

ghenarie 26
C.M,

Arh. 8t. Bue., Min. Just.~ Judiciare. dos, 18911/1833, f. 17~ 18, Original.

1 Vezi anexa 9, nota 1.
2 Dupi jalba citre generalul Kisseleft — care fiind trimisd Marii Logofetii spre referire
se fmpotmoleste acolo — Zinca Bilcescu fnainteazdi alte patru jalbe succesive Logofetiei
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11.

1835 iulie 8

Jalba pildresei Zinca Bdlcescu cdtre Alexandru Ghica sodd pentru suma de 9 597, 117 let
ce mal are a lua din daloriile sdmesiei, plus dobtnda lor. Arald cd aceastd pricind infra In com-
petinfa Vistieriei, 'nainte de promulgarea Regulamentului Organic.

1088

Priimit 8 iuli 1835 no 5908
Priimit iuli 17

pentru aceasta s-au ficut deli nooi

Prea Iniltate Doamne!

Plecatd jalba

Piarinteasca Ingrijire ce Miriia Voastrd ardtati spre cea desivirsitd tntroducere a feri-
cirii supusilor pa care providenta Vi i-au dat §i dorinta ce ne-ncetat creste tn darea ajutorului
§i apdrarea chinurilor la care ca niste muritori stntem supusi le statorniceazd niddejdea si
le di Indrdzneald a alerga cditre Miriia Voastra cerind ajutor, cu incredintare c3, ca un obstesc
parinte, dreptele lor cereri vor fi ascultate.

Aceleasi niddejdi tmi di §i mie Indrizneala a cere ajutor dreptidtii Mairii Voastre.

Milostive Doamne ! La anul 820, orinduit fiind raposatul sotul meu sames la judet.
Doljului, dupé cererile ce i s-au ficut atunci, au luat bani cu fnprumutare di au istovit tn
Vistierie dajdia diminii lui dechemvrie §i ghenarie 821. Iar din pricina intimplatei razvratiri,
ce ca un potop se intindea, neputind mai mult a sta In partea locului, s-au depdirtat, rimiind
banii dajdii neistoviti.

fn urma rizmeritii, tntimplindu-si a-si da obstescul sfirsit sojul meu si eu apucati
fiind da datornici, am intrat cu jalbi citra cel de atunci fericit intru pomenire riposatul dom-
nul Grigorie Ghica, cerind despigubire.

La martie an. 1825, din luminati porunci orinduindu-sd cercetitor la fata locului spre
cercetarea reclamatiilor mele, s-au dovedit adevirate cd adicd aceastid ramisitd s-au inplinit
atit de citre cei de atunci zapcii, cit §i di ciitre cei din urma4 ispravnici §i zapcii, precum sa
videste din anaforaoa Cinstitei Vistierii din 27 funie an 825 ; in urma cériia prin domneasca
fntédrire din 3 julie aceluiasi an, s-au hotérit ca prin vitaf<ul> cinstitei Vistierii si se tnpli-
neascd banii di la ceia din datornici care si afla aici, dintre cari cei ce si vor arita cu fnpo_
trivire si-i aduci inaintea d. marelui vistier, §i cercetindu-si si sd facd anafora ciatre Mari'n 71,

pentru a-i aduce la cunostinti: 1. La 13 decembrie 1833 — cd mostenitorii fostului
ispravnic Vasile Iconomu, desi realizau bani de pe urma instrdindrii §i vinzirii ,,acareturilor
parintesti”’, nu se gindeau s#-i achite s§i ei datoriile (f. 34); 2. la 20 ianuarie 1834
— cd, gridina vindutai de fiul lui Vasile Iconomul, Ioan Iconomul, era in Bucuresti, pe Dealul
Spirei (f. 35);3.1a 13februarie 1834 — pentru a preciza cid Ioan Iconomul ,,nu este
hiliduitor in jud. Dolj”, cila Cimpina, in jud. Prahova, ca ,,Ingrijitorla granit{a dinspre Austrin”
fiacind parte din militia piminteana (f. 37);4.1a 17 martie 1834 — Zinca cerea | ogo
fetiei sd tndrepte plingerea ei impotriva lui Ioan Iconomul, ,,citrd cinst. Dejurstvi, a militiei
pimintesti’’, ceea ce bineinteles se respinge pe baza acelorasi argumente invocate §i tn adresa
7893/1 iunie 1833 (f. 39 ; vezi 5i nota 1 de la anexa 9).
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lar pentru aceia ce lipseau in Valahia mic, s-au tndatorat fost<ul> cercetiitor prin
luminaté porunci, ca 53 faci Inplinire d4 la cel ce 5& vor inpotrivi, iar pentru cei ce si vor in-
potrivi si-i aduci alei a sta fa{d la judecata.

In urma acestora, disi s-au tnplinit din acesti bani, tns# cea mai multi parte tnsi sti
netnpliniti si cu toate ci si in vremea fostli vremelnicesti otctrmuiri rusesti am dat tndestule
jalbi, atit citre Marea Logofetie a Dreptitii cit i citrs fostul d. plenipotent prezident Gh<ene-
ral»> Kisilef, dar tn urma unii tndelungate corispondantii §i striginiri, en mi vizui farigi ca si
intiiu neindestulati cu desivirsit di dreptul meu.

De aceea cu supunere mi rog milostivirii Mirii Voastre ca si binevoiti cu mirinimie a
porunci cui si cuvine si aduci in indeplinire porunca suspomeniti a riposatului domn cu
inplinirea di la jos tnsemnatele fefe, a banilor ce tmi sint datori, in suma de lei nod mii
cinci sute noiizeci si yapte, bani 111 cum §i dobinda lor d-atunci tncoaci. Sau, inpotrivindu-si
la raspundere si si aduci aici a sta fatd In judecitoreasca instantie pi care Miriia Ta vel
gasi cu cale cii are dreptul si cerceteze o asemenea pricini ce trebuia si si cerceteze di citri
Linst. Vistierie tnaintea infiintiril Organicescului Regulament.

A Marii Voastre

prea plecati
Zoifa Bdlceasca pitdreasa

Lei bani
1053 9 Pahr. Stinuti Jiianu
1072 - Vasile Iconomu

598 96 S#rdar Barbu Socoteanul

3597 18 Vistier Ianache Serghiadis

600 - Polcovnic Gheorghe i Dimitrie Chilescu [sic]
779 33 Vistier Stefan Zitreanul

574 12 Gheorghe Bojoiu

256 90 Ghita logofetel

563 12 Toma cépitan ot Clineni
73 60 Nicolae Buescu

309 21 Pole. Costanf{din]

64 - Ceausi, ciiprari
8 - doi finttnari
50 —_ un scutelnic
9597 11}

Sase hirtli ale noastre ce era aldturate aci le-am priimit

C. Balcescu [autograf]

[ Rezolujia domneascd:]

Noi Alecsandru Ghica Vv cu mila lul Dum-
nezeu domn a toatd Tara Romineasci.
Departamentul Vistierii luind tn bigare de
seamid coprinderea acestia j4lbi si ne arate,
(L.S)) 1835 iulie 9
Saf. Secsii
C. Petrescu
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[Propunerea Vistieriei :]

SA& si facit rdport ciatra M. S. Vod# ariti-
tor:

Din toatid curgerea pricinii adfogindu-si
la fetele ce nu au plitit dupd hotirtrea daté de
citre raposatul intru fericire Grigorie Vodi
Ghica sub cele urmitoare §i aritate cu banii ce
s cer de la fiestecare §i la care jiluitoarea
cere a dobtndi.

Apoi pirerea Vistieriei este ca pentru aceste
fete, di vreme ce este hotirtre domneascad
§i neadusi la indeplinire, si fie tndatorate
octrmuirile judetelor — p& unde si afld pirtii
sazdtori — prin Cinst. Mare Logofetie a Drep-
tatii s3 sa tnplineascé banii pe la piriti cu pra-
vilniceasca lor dobindd; sau tmpotrivindu-se
cu cuvinte destoinice, 83-i Indatoreze a da jalbi
dupd care si si judece la judecitoriile ce ar
avea aceste contestatii 1.

Arh. St. Buc., Vist. T. Rom., dos. 8181/1885, f. 5—6. 7". Original.

12,
1837 aprilie 8

Inttmpinarea adresatd de pitdreasa Zinca Bilcescu lui Alexandru Ghica vodd, prin care
cere sd se scoald pricina datoriilor din competenfa ,,ramurii judecdforesti’’ si sd se readucd tn
cercelarea ,,celei administrative’”’, adicd a Vistieriei.

Priimita 9 aprilie 1837
No 2783 No 426 maiju 4

Prea Indl{ate Doamne 1
Prea plecatd jalbd

Sint vr-o zece ani de cind printr-o multime d4 jilbi ce am tot dat, am cerut de la cele
dupa vremi obliduiri §i dregiitorii ale statului nostru, despigubire pentru o sum# de bani
de la citeva fete care s-a aflat ispravnici si zapcii la sud Dolji, pe la inceputul rizvritirii
de la anii 1820 si 1821 §i care fete tnplinise acea sumi din felurimile de d#jdii ale statului ce

1La 8 octombrie 1835, titularul Departamentului Vistieriei trimite domnului
raportul cu nr. 2481 (dos. Vistieriei 81311835, . 8 ; Judiciare, 189111833, f. 59—60), conti-
nind propunerea de mai sus. — L.a 25 ale aceleiagi luni, Secretariatul Statului
instiint{eazid — cu nr. 1722 — Marea Logofetie a Dreptitii asupra raportului Vistieriei (Judi-
ciare, f. 57). Urmarea a fost ci Logofetia reincepe nesfirsitele investigatii in legiturd cu adresele
debitorilor (dos. Vistieriei, f. 9, 10), continuind o intreagi corespondenti apoi cu Judecitoriile
judetene, care dureazi — alternind cu alte sesiziri ale Zincii la acelasi subiect — tot cursul
anului 1836 (Judiciare, £. 67, 70, 71).
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se obicinuia p-atunci gi n-o istovise tn Sdrifie, iar riposatul sotul meu pitarul Barbu Bilcescul
ce s afla sames al acelui judet, dupi siluirea ce i si ficuse de citre Vistierie a da prodosiie &,
dupd cum se obicinuia p-atunci, luind bani cu inprumutare, o rdspunscse.

Aceastl a mea cerere a fost §i e leginiti pentru ci dupi cercetarea urmati la fata locului,
dovedindu-si ci# acea sumi rdspunsd de bidrbatu-meu in Vistierie, s-a fost tnplinit de acele
fete, iar tn Siridfie n-o rispunseserd, cinst. Vistierie a ficut anafora citre riaposatul intru feri-
cire domn Grigore Ghica, aritind ci trebuie si mi despigubesc de la acele fele fiind banii
rispunsi de birbatu-meu §i neprimiti de la ele §i inplinirea acelor bani de la ele sd se socoteascd
ca a banilor Statului. La care anafora Miriia Sa Vod4 a binevoit d-a da tntirire de intocmat
urmare, dar din nenorocire-mi pind acum prea putini din ei am putut priimi gl pricinuig ei ci
tnttmpitndu-si a s# schimba agizaminturile statului, pare ci a trebui a se schimba §i hotirirea
ce era dati asupra inplinirii acestor bani, in vreme ce toate celelalte hotiriri domnesti s-au res-
pectat i s-au adus la Indeplinire, cici acum in loc d-a si privi ca bani ai statului se privesc ca
particulari ai mei tnprumutati lor, tn loc d-a se tnplini de partea administrativi, s-au dat a
se tmplini de cea judecitoreascd si in loc d-a se cerceta de Vistierie pricinuirile ce-ar face ei,
precum se hotaraste fn anafora, s-a dat cercetarea acelora asupra celei dintti instante judeci-
toresti din oragul Craiova.

Luminate Doamne | A merge eu la Craiova, sau a trimite vechil, care si se judece acolo,
n-o poci primi, fiinded socotesc necuviincioasi aceastd punere la cale a cinst. Logofetii d-a
si cerceta adici de Tribunal o pricini ce s-a cercetat de un vistier, care dupd asezéiminturile
vechi era cel dintti dregitor administrativ, care aceastd bigare de seamai s-a ficut cinst. Logo-
fetii i de citre Divanul Judecitoresc Secsiia Sivild din Craiova prin otnogeniia cu no 307 din
1 mai 1833.

De aceea mi rog plecat Inidltimii Voastre ca pi de o parte si binevoiti a porunci a s&
da sdvirsire acegtii pricini, aseminat cu hotérfrea Mirii Sale rdposatului d. Grigore Ghica,
datil tn aceastd tmprejurare, adeci ridicindu-si aceasta mai Intfi din cercetarea ramurii jude~
citoresti, s se dea In cercetarea celei administrative i a se privi Inplinirea acelor bani ca a
unor bani ai Statului, iar pa de alta, fiindcd acum se afld aici in Bucuresti, dum-ei pah<irni-
cea>sa Zmaranda Jiianca, ce a clironomisit pa soful dum-ei, carele este unul din acele fete,
sii Sse porunceasci cui si va cuveni ca si-mi tnplineasci de la dum-ei lei una mie cincizeci §i trei,
bani nod, care cu dobinda lor fac lei dod mii una suti yase, bani optsprezece, fiindci si eu pla-
tescu dobinda la ei de japtesprezece ani, si se strintoreze dum-ei si-i rispunzi, fiindci §i eu sint
strimtorati §i s3-mi raspunza fira prelungire, fiindcii eu destul de cind adist.

A Mirii Voastre
prea plecatd sluga
Zoifa Bdlceasca pitdreasa

[ Rezalutie :]

Cind sd va arita jaluitoarea i si va face
cunoscut ci Logofetia nu-i poate face nici o
indestulare la cercrea sa dintr-aceasti jalbi
nefiind asemiinatii cu pirerea ce au dat Cinst.
Judccitorie prin raport de supt no 2481 in
anul 18352 care au fost priimitd [1! Marn

1 finplinire.
2 Raportul Vistieriei citre Alex. Ghica vodd de la 8 octombrie 1835 (ancxa 11, nota 1)
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Sale lui Vodd dupi Infitisarea ce au fdcut
Cinst. Secretariat al Statului prin otno-
seniia cu no 1722 dintr-acel an cdtre Logo-
fetie 1.
Maju 19
Alexandru Filipescu

Ath. St. Buc., Min. Just.— Judiciare. dos. 18911/1833, f. 72~ 723, Original.

13.
1846 mai 1

Pitdreasa Zinca Bdlcescu revine cu o noud cerere cdfre Marea Logofefie a Drepldfii a i
se aproba readucerea procesului datoriilor tn cercetarea Vistieriei Statului, anunfind totodatd yi
renunfarea ei la clteva sume ,,foarte mici’’ din lista anexald.

Mai 1-iu leat 1846 No 764 maiu l-u
No 447

Cinstitei Mari Logofetii a Dreptatii

Din sumele ce am si iau de la citeva fete, sume priimite de ele din dajdiile anilor 1820 —
1821 de la judetu Dolju unde riposatul sotul meu se afla sames pe acea vreme, mai am inc# sa
priimesc cele de la vale adicid

lei 1053 bani 9 de la pahar. Stinufi Jianu

1077 . . . . . . . . . Vasile Iconomu
598 . . . . . . sirdaru Barbu Socoteanu
3596 . . . . . . lanache Serghiadis

779 . . . . . . vistieru Stefan Zitreanu
574 . . . . . . Gheorghe Bojoiu

256 . . . . . . Ghitd logofetelu

563 . . . . . . Toma cipitan

309 . . . . . . postelnicu Costandin

73 . . . . . . Nicolae Boescu

64 . . . . . . opt ceausi

8§ ... . .. doifintinari

50 . . . . . . un scutelnic

45 48 . . . lonitd Dirzeanu
9.445, 57

1 Adresa Secretariatului Statului citre Marea Logofetie — din 25 octombrie 1835 —
(Ibidem),

2 Vizindu-si drumul Inchis, Zinca se resemneazd a semnala Logofetiei conjuncturile favo-
rabile de pe urma cirora gi-ar putea recupera parte din datorii. La 22 ijunie 1837, de pilda,
aduce la cunostinfa Logofeliei cd succesorii lui Ianache Serghiadis vindeau la mezat o vie in
judet. Dolj si cerea sd i se popreasci din pretul ce va ob{ine de doui ori suma de 3596 lei
cit avea de primit in contul datoriei (dos. 189111833, {. 76).
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Apoi pentru c4 potrivit cu porunca fostului domn dat# prin cinst. Secretariat al Statu-
lui ciitre acea cinst. Logofetie in urma raportului cin. Vistierii indreptat la <1>836 in pricina
acestor bani, cinst. Logofetie este Indatorati se implineasci de la acele fefe banii indoiti prin
dobinda lor §i care din acele fete se va fnpotrivi la raspundcre prin temeinice cuvinte se fie
indatorat si vie a-si ardta dreptatile prin judecidtoria competenta.

$i pentru c# aceasti fnaltd porunci nu este adusi fnci la tndeplinire intocmai, ma rog
plecat cinst. Logofetii se binevoiasci ori a aduce la Intocmai indeplinire aceast3 tnaltd porunca
a sd inplini adicd acesti de mai sus bani indoiti §i a Indatora pe cei ce s-ar fnpotrivi sd viea se
judeca cu mine aici la judecitorie, aceia ce ar avea cidere s& judece o priciné cercetatéd de Vistie-
rie din nainte Regulamentului, sau cel putin daca nu se va indeplini aceasta, si se incre-
dinfeze pricina la Departamentul cinst. Vistierii ca si implineasca ea banii, fiind aceast pri-
cini mai mult administrativi.

Cu acest prilej fac cunoscut cinst. Logofetii ci pentru sumele de la N. Boescu, 8 ceausi,
2 finttnari i scutelnic §i de la Ioni{d Dirzeanu nu cer s& faci punere la cale pentru Inplinirea
lor, fiindcd, ca niste sume foarte mici, le iert. Tot odatd mai fac cunoscut cinst. Logofetii cia
dupa stiin{a ce am luoat, sotia si clironoama paharnicului Stinuta Jianu vinzind acum o mosie
din judcful Dolji, ce-i mai rdmisese, voeste a se duce curind peste graniti pentru mai muli
ani si pentru ci, ca nu dintr-aceste si-mi pierz dreptul mieu, rog pi cint. Logofetie s& faci grab-
nicd punere la cale, ca si mi 8 tnplineasci de la d-ei banii cuveniti ori si-i depue In cinst. Logo-
fetie ptnd mi sii va limuri dreptul mieu.

A cint. Logofelii
plecati
Zoita Bdlceasca pitdreasa

[Rezolufie :]
Potrivit cu rezoluiiia dati la jalba jalui-
toarei cu no 27831 din anul 1837.
Arh. 8t. Buc., Min, Just.— Judiciare, dos. 18911/1833, f. 78, Original.

HOBBIE MATEPUAJIBI K BIOTPAOUN HU KOJIAA B3JYECRKY (II)

PE3IOME

Hccanenosanud, mocBAlleHHbe #u3uM U feartensHoctn H. Bamuecky, ocymectaien.
HHe Kax Mo 1944 r., TaK 1 B TOAR HAPORHO-AEMOKPATHYECKOr0 CTPOA, CTPANAIOT 6eAHOCTLIO
1 HENOCTOBEPHOCThIO cBefeHnili o ero cempe mo BocxopaAmeil u GOKOBOM JMHMM, O MarTe-
pnagbuHoM M o00lIecTBEHIIOM TIOJNIO’KEHHH €ro INpPeAKOB M poAnresei.

IMoprper H. Banuecky, kak 6opua, MCTOPHKA M PEBOJIOLUMOHIIOI0 MAE0JOra, Npen-
CTaBJIABMNIACA 00 CHMX NOp, He O0TBEYaeT HAa E€CTCCTBEHHK BONPOC, BO3BHHKAWIIHUII IIpn
CaMOM 3JIEeMEHTApHOM NCCIIEI0BAHMM: KAaKMM 00pas3oM BIMAJA MIM CTHMYJMPOBAJIA peBO-
JIOUHOHHYIO AeATelIbHOCTh bamuecky oOlecTBeHHAasA Cpela, B KOTOpO# oH pojumica u
Brpoc? I'me oH Mor BHEpBHE 3aMETHTh HECHPABEAJMBOCTH HMOPANKOB CBOEro BpeMenu?

PagsacHeHn0 3THX BONPOCOB GBLIM TOCBAMIEHK HOKYMEHTAJLHEE HCCIEAOBAHNA,
NepBele peRyabTaThHl KOTOPHX OTMEuYeHH B HACTOAMmEH cTaThe.

1 Jalba din 8 aprilie 1837 (Anexa 12).
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OCHOBHEIMA MOMEHTAMH, KOTOPHM GHJIIO y/elleH0 BHUMaHNe, ABIAKTCA CIepylomue

Bo-nepBHX, aBTOPH CMOrJIM YCTaHOBUTE, uT0 B cepennne XVIII B. :mua wexuli mon
Hexyna, koropuit B 1766 r. npuoGpen umenne Bamuemrn (yesm Apastew) u Giaaromapsa
9TOMy CTal OCHOBaTelleM OfHOMMeHHOro poxa. Ero cuu Tanace Bamuecky, crapuwmit ysice
MenkuM GosAipuHoM, sxeHUNCA B Byxapecre ua Exarepnne, nouepn Banamn BaGany u Buyune
B8aKATOUHBEIX MEJIKUX GoAp W ropo:xad. FIx foub 3uHKa GHIIA MaTEPHIO BEINKOro HCTOPHKA
Co cTopoun 0THA MaTepHalbHOe W 00ufecTBeHHOE mnoJiokeHne Hukoman Bamuecky Guino
Gonee ckpoMHHM. Ero otua asanu Bap6y Ilerpecky. On 6uia cunoM mexoero ITerpe, Guin-
mrero (8 1776 r.) KAMMTAaHOM HaeMHHX conAaT, 1 Mapuu, gouepyn ceAmenHNika-Manapa ORHOTL
H3 ceJI, PACIOJI0;KEHHEX B0o3Jle MecTeuyka ¥ paai yeana [lpaxosa. Benuanie 3unxu ¢ Bap6y
cocroanocs B HoAGpe 1811 r. CiepoBatensHo, damuiiio BanyecKy pesONONHOHEDP HOCHA
mo cBoeit maTepu.

HManee, pAX ApYrHX POACTBEHHNKOB 10 GOKOBOM JIHNH TaKKe BHABIAIOTCA BIEPBHIC
auws tenepb. Cpean caMux GIN3KNX POACTBEIIHWKOB MH YNOMAHCM fTury Baavecky, Gparta
3uHKM, CTaBLIEr0 MOpaNbHOK mMopapep#Kolt cempyn mocie cMeptin BapGy Fonvecky, roc-
seposaBmet B 1825 r., u Haue IHHempecky, 6para orua Hukonae Bomwecky. Ilpunaraeman
reHeajioryuecKkas cxema o6Jieryaer NpPOCIeKUBAHNE DPOJICTBA.

Haxonen, naertndnicayua npexcrasurtenedt cempu Baavechy noxsoanaa ycramo-
BATH M NX HMMYIIECTBEHHOE NojoKeHne. MHoOrouncnennre TAMKOB, CBA3AHHHE C pa3me-
’KeBAHMEM iy HapyIleHHeM rpaHuN UMeHWH, a TAKIKe ¢ B3bICKAHNEM HeYMIaueHHEIX J,0J11'0B
II03BOJIAIOT BOCCTAHOBUTH MpPOLECC IOCTenexHOro olorameHusi. BnarococTofnne ceMbM
Banuecky pmocruraer csoeit Beiciielt Towkm iaxkanyHe occrannsa Typmopa Biagumupecky
B 1819—1820 r. nutap Bap6y, oren H. Banyecky, 6ua caMemiem (kaccupoM 1 c6opiquKoM
nofareit) yesna [lommx. Korga nauanocs Boccranue, oH Geman BMecre ¢ Apyrumu Gospamu
¥ CAaHOBHMKAaMH 4Yepes ropu B TpancunsBannio. ITepen oTresnoM oH BHeC B Ka3HY N3 CROMX
CpPeACTB CYMMY, KOTOPYI0 HAJIOrO/JaTeNbIIMKH HOJHHBl ObIJIM YNJIATHTb B TeYeHHe NBYX
Mecsnes. Ilo Bo3ppamwenny B cTpayy OH ye He BAHMUMAJ HONKHOCTL CaMenla, ¥ Kpeau-
TODHI, noMorimue emy cobparb CyMMY, KOTOPYIO OH BHEC B Ka3HY, cranu TpeboOBaTH yniaaTsl
monros. Ilnmrap Bap6y ysmep Brkope mocile BOSBpalleHMd Ha POJMHY, OCTABMB jKEHY B
BaNMyTAHHOM MaTepHAaJbHOM moJjosennn. Tawum obpasom, 3nmHKa, OCTABINAACHA BJOBOI
¢ HATHIO JeThbMH, NOKAA GHla pACCYMTHBATLCA C KpeAUTOPAMU M GOPOTHCA C APYrUMH
NPEeBPATHOCTAMA CYHAbOEL

BrnnorTs mo cmeptv ceina (1852 r.) m aaTeM Mo cBOef CMEpPTH, HACTYNMBIUEH Yepes
JleCATH JeT, B 1862 r., ¢ MY’KeCTBOM, JOCTORHHM BOCXMINEHUA, MATh PEBOJIOIMOHEPA Iipe-
oltoseBasa Bce Gojiee m Goyree BO3pacTamilie FIOMAMIHIE BATPYAHEHUA M HENPUATHOCTH 06-
MeCTBeHHO-NOJIHTAYECKOT0 nopsaka. B HoBolt craThe, KOTOPAA ABHTCA UPOROJKEHNEM
HacTosAwmelt, 6y AyT paccMOTpEHE MHOrHe M3 9THX TPYHIHOCTeik.

NOUVEAUX MATERIAUX POUR LA BIOGRAPHIE DE
NICOLAE BALCESCU (II)

RESUME

Les études consacrées & la vie et 4 Vactivité de N. Bilcescu, qu’elles aient été écrites
avant 1944 ou sous le régime de démocratie populaire, se ressentent toutes du peu de renseigne-

www.dacoromanicaro



408 CORNELIA BODEA ;i P. CERNOVODEANU 36

ments que I'on posséde sur la famille de I'écrivain, en ligne ascendante ou collatérale, sur la
situation matérielle et sociale de ses parents et grands-parents.

Les biographes de Bilcescu ont décrit ’homme d’action, I’historien, I'idéologue révolu-
tionnaire, mais aucune de ces biographies ne fournit une réponse a4 deux questions élémen-
taires : Quelle a été Yinfluence exercée sur le révolutionnaire Béalcescu par le milieu ou il est
né et a ¢té ¢levé? Ou et quand Bilcescu a-t-il commencé a se rendre compte de I'iniquité du
régime social de son temps?

C’est A élucider ce probléme que se sont appliqués les auteurs du présent article, oit
1ls exposent les premiers résultats de leurs investigations.

En premier lieu, ils ont réussi & identifier vers le milieu du X VIII® si¢cle I'existence du
pope Necula qui, ayant acquis en 1766 le domaine de Balcesti-Arges, adopta le nom de sa
terre et fonda ainsi la famille Bélcescu. Son fils Tdnase Bilcescu prit rang parmi les petits boiards
et épousa, 4 Bucarest, Ecaterina Bibeanu, fille de Bilasa Bibeanu, appartenant i une famille
de petits boilards et de citadins aisés. De ce ménage naquit Zinca, la mére du grand historien.
Lalignée paternelle de celui-ci était d’une condition matérielle et sociale beaucoup plus modeste.
Son grand-pére était un certain Petre, capitaine de la garde princiére en 1776, qui épousa
Maria, la fille du pope d’un village voisin d’Urlati, dans le département de Prahova. De ce
mariage naquit un fils, Barbu Petrescu, qui, en novembre 1811, prit pour femme Zinca Bilcescu.
C’est donc de sa meére que le futur révolutionnaire tient son nom de famille.

A cette occasion nous faisons connaissance pour la premiére fois avec une série de colla-
téraux, parmi lesquels nous citerons les plus proches : Iancu Bdlcescu, frére de Zinca, lequel
fut le sontien moral de la famille aprés la mort de Barbu Bilcescu , survenue en 1825, et
Ilie Petrescu, I’oncle paternel de Nicolae Bilcescu. Un arbre généalogique sommaire joint a
I’article nous aide a suivre les différents degrés de parenté.

L’identification des représentants de la famille a permis de reconstituer leur état de for-
tune. De nombreux dossiers de procédures relatives 4 des bornages de terres ou 4 leur contes-
tation et A des recouvrements de créances nous renseignent sur un processus d’accumulation
matérielle qui atteindra sa limite supérieure 4 la veille de la révolte de Tudor Vladimirescu.
En 1891 —1820 le pitar Barbu, pére de Nicolae Biilcescu, était sameg (trésorier — payeur gé-
néral) du département de Dolj. Lorsque la révolte éclata il se réfugia en Transylvanie avec
d’autres boiards et dignitaires du régime. Il avait auparavant avancé au Trésor — de son propre
compte — le montant des impdts dus par les contribuables du départament pour une période
de deux mois. N’ayant pas €té réintégré dans son emploi de sames, les créanciers qui ’avaient
aid¢ A parfaire la somme versée au [résor, lui réclamérent le remboursement de leurs préts.
Mais Barbu Baileescu mourut peu apreés son retour, laissant sa femme dans une situation finan-
ci¢re des plus embarrassées. Restée veuve et ayant cing enfants 4 élever, elle se trouva seule
aux prises avec ses créanciers et toutes les vicissitudes de Yexistence.

Les difficultés matérielles de la famille s’accrurent d’année en année, aggravées par les
adversités d’ordre politique et social. LLa mére du révolutionnaire les affronta jusqu’a la mort
de son fils, en 1852, puis jusqu’a sa propre mort, survenue dix ans plus tard, en 1862, avec
un admirable courage. Un prochain article retracera une partie des ¢épreuves auxquelles eut
A faire face cette femme remarquable.
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ROLUL LOGOFATULUI IVAN NOROCEA
IN VIATA POLITICA A TARILOR ROMINE IN A DOUA
JUMATATE A SEC. AL XVI-LEA

DE

GEORGETA TOTOIU

In a douna jumitate a sec. al XVI-lea legiturile dintre cele trei
tédri romine s-au intensificat, aga cum era §i firese, datoriti intereselor
economice gi politice comune.

Vom aréta in primul rind rolul deosebit de important care a revenit
maselor populare (pistori, tdrani gi negutitori) la inchegarea legéturilor
strinse dintre térile surori, aportul lor constituind insigi baza acestor
relatii.

Piagtoritul transhumant al oierilor transilvineni in TaraRomineascs
g1 Moldova, care plecau din regiunile sudice, adici din Tara Birsei,
Tara Fagiragului, Sibiu, Tara Hategului, chiar din Banat gi Crigana §i
se rispindeau cu turmele lor, in ciutare de p#gyuni bogate siintinse,
pin& la Dunire §i mai departe pin& in Dobrogea, este unul din factorii
cei mai activi care au intretinut legiturile dintre {#rile romine.

Un rol deosebit de insemnat a avut de asemenea tirinimea.
Tripla ei exploatare de citre domn, boierime §i turei intensificindu-se
la maximum in a doua jumitate a sec. al XVI-lea, a avut ca urmare
agravarea procesului de aservire. Una din formele luptei antifeudale la
care a recurs indeosebi a fost fuga de pe o mogie pe alta, §i adesea fuga
peste hotare, fie individual fie in cete, uneori chiar sate intregi!. Astfel,

1 In satul Enciu din Transilvania, de exemplu, si-au gisit adipost niste tdrani refugiati
din Tara Romineasci si Moldova, socotind ci in Principat fiscalitatea era mai ugoara. De fapt
asa si era pind cind noii veniti incepeau sd-si faci un rost mai bun; atunci stipinii de mosie
mireau birurile incit acestia erau nevoiti si fugid din nou. Pentru procesul de trecere a
taranimii din Tara Romineascd i Moldova tn Transilvania §i invers, cf. Isloria Rominiei,
vol. II, Editura Academiei R.P.R., 1960 (D. Mioc si I. Pataki: Dezvoltarea economici
si sociald a fdrilor romine fn a doua jumitate a sec. al XVI-lea, p. 858 si 892.

11 — ¢, 2460
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in urma inrdutétirii situatiei social-economice s-a creat un puternic curent
de circulatie dintr-o tard in alta in péturile tdrinesti, care incercau astfel
84 scape de crunta exploatare gi de totala aservire.

La dezvoltarea relatiilor dintre térile romine au contribuit intr-o
mare misurd negustorii gi mestesuga,ru In Transilvania productia de
mirfuri era mai inaintatd decit in Tara Romineascd gi Moldova, care
aveau in schimb prisosuri agricole, vite de export, materii prime. Datoritd
necesititilor economice reciproce a rezultat un schimb comercial intens
i continuu de o parte si de alta a Carpatilor. Tirgurile din Transilvania,
in special Sibiu, Bragov gi Bistrita, erau frecventate de negustorii din Tara
Romineascd si Moldova, cele dous téri romine de la Dunire constituind
cea mai importanti piatd pentru desfacerea mirfurilor transilvinene !.

Cit privegte legaturile politice dintre clasele dominante din cele trei
tiri romine, ele pot fi urméirite inci de la jumitatea seo. al XVI-lea, cind
Ludovic I déruieste, ca semn de impécare, lui Vlaicu voevod Banatul
Severinului gi ducatul Figiragului 2, Posesiunile domnilor din Tara Romi-
neascd §i Moldova in Transilvania se inmultesc in decursul timpului,
domnii munteni §i moldoveni cdutind si-si asigure un loc de refugiu, in
cazul in care ar fi fost siliti sé-§i pirdseascd tara, sub presiunea pericolului
turcesc. Astfel, domnii munteni ajung si stdpineascd, pe lingd ducatul
Fagaragului gi Amlagului 3, cetatea Bologa de lingé Cluj 4, cetatea Branu-
lui 8, Geoagiul de Jos, Vintul de Jos gi Vurpirul® Domnii moldoveni
vor stdpini, incepind cu Stefan cel Mare, Ciceiul gi Cetatea de Baltd im-
preund cu domeniile lor 7, care se vor miri in timpul lui Petru Rares si
Alexandru Lipusneanu 8. De asemenea §i unii boieri din preajma voevo-
zilor din aceste tdri stdpineau sate §i mogii in Transilvania ®. Aceste pose-
giuni prilejuiau, cum era §i firesc, contacte strinse intre o parte gi alta
a muntilor.

In a doua jumitate a sec. al XVJ-lea, cind toate cele trei firi romine
se glisesc in dependentd fatd de Poartd, legiturile devin §i mai strinse.
Din nevoia de méisuri comune impotriva permanentei tendinte a turcilor

1 ¢, Daicoviciu §.a., Din isloria Transilvaniei, vol. 1, ed. a II-a, Editura Academiei
R.P.R., Bucuresti, 1963, p. 187 si urm.

2 Istoria Rominiei, vol. II (Fr. Pall : Dezvoltarea feudalismului fn Transilvania In sec.
al XIV-lea si in prima jumditate a sec. al XV-lea), p. 260.
3 Ibidem.

4 J. Pataki, Despre relatiile Tdarii Rominesti cu Ungaria la sfirgitul veaculut al XIV-lea,
in Studii §i malenale de istorie medie, vol. II (1957), p. 423.

5 Istoria Romlniei, vol. II (B. Cimpina-D. Mioc : Consolidarea pozitiei internationale a
Tarii Rominesti gi Moldovei si lupta fmpotriva turcilor in a doua jumiitate a sec. al XIV-lea
si 1a Inceputul sec. al XV-lea), p. 366 si ($t. Stefidnescu : Agravarea contradictiilor feudale in
tirile romine la tnceputul sec. al XVI-lea), p. 619.

8 St. Metes, Mosiile domnilor gi boierilor din {drile romtne tn Ardeal $i Ungaria, Arad,
1925, p. 48 si 51,

? Istoria Rominiei, vol. II (Fr. Pall : Dezvoltarea feudalismului tn Transilvania in sec.
al XIV-lea si in prima jumitate a sec. al XV-lea), p. 260.

8 Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romtnilor, vol. 11, p. 150—155.

9 St. Metes, op. cit., p. 19—20, 42 s§i passim.
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de a spori asuprirea, se intensifichi — prin numeroase solii dintr-o tara in
alta — legiturile diplomatice. In special soliile din Transilvania, al ciror
drum spre Constantinopol trecea prin Tara Romineasci sau Moldova, se
opreau de obicei aici pentru a se intelege cu domnul §i boierii din aceste
tari in chestiuni de interes comun 1.

In mare misuri a contribuit insi la stringerea legiturilor dintre
aceste tédri luptele feudale interne din Tara Romineascd §i Moldova,
care, in aceastd perioadi, se giseau intr-o fazi acutd, pretendentii la
tron, ca §i boierii, cdutind sprijin in Transilvania pentru realizarea ambi-
tiilor fcudale : primii pentru cucerirea puterii centrale, cei din wurmi
pentru destrimarea ei 2. Boierii infrinti in aceste lupte iau calea pri-
begiei in Transilvania, unde unii dintre ei petrec ani indelungati. Ei stau
sub ocrotirea principeluni, pasireazd desigur legftura inire ei, se orga-
nizeazi, am putea spune, pentru ca, in conjuncturi politice prielnice, si
se poatd intoarce din nou in tard. Este caracteristic in aceastd privintd
cazul unui grup de refugiati din Tara Romineascd : acegtia z.desc méinis-
tirea Lancrim de ling# Sebeg 3, care va servi drept centru pentru
actiunile lor politice §i care avea sd devind curind un important focar
de culturd nu numai pentru cei pribegiti, ci §i pentru bégtinagi. Unii
domni sau boieri, mai ales din Tara Romineasecd, fac daruri insemnate
mindistirilor ortodoxe din Transilvania, ridicate de boieri pribegi 4,

Sint numeroase §i cazurile In care pribegii, determinati de cauze
diferite, se statornicesc definitiv in Transilvania gi prin legituri de
familie, se asimileazd cu nobilimea transilvineani b,

In ce privegte dezvoltarea relatiilor dintre cele trei tiri romine,
vom mai adinga, in treacit, rolul pe care l-au avut factorul geografic
§i cel cultural. Astfel, relatiile amintite maisus au fost inlesnite, in general,
de pasurile numeroase dintre Carpatii meridionali §i occidentali. Dar
factorul care a inlesnit in cel mai inalt grad toate aceste relatii, scotind
in evidentd caracterul lor natural gi spontan, a fost folosirea aceleiagi
limbi. De aceea, cind pe plan cultural se intirise actiunea inceputd de
pe la mijlocul sec. al XVI-lea gi anume, tipirirea de ciitre Coresi, la

1 Hurmuzaki, Documente, Socotelile Brasovului, vol. XI, passim.

2 Istoria Rominiei, vol . 11 (D. Mioc : Dezvoltarea economici gi sociald a tarilor romine
in a doua jumitate a sec. al XVI-lea), p. 863.

8 A. Veress, Documenle privitoare la istoria Ardealului, Moldovei §i Tdrii Rominesli,
vol. I, Bucuresti, 1929, p. 315—316.

4 Documente privind istoria Rominiei. B. Tara Romlneasca, veacul X VI, Ed. Academiei
R.P.R., Buc,, 1962, vol. V, p. 346 si vol. VI, p. 29.

5 De ex. Zamfira, fiica lui Moise voievod, care se cisiitoreste de trei ori cu nobili ardeleni
si al cirei fiu, loan Keserii de Gibart, pistreazi legituri cu Tara Romineasci. Cf. A. Veress,
op. cit., vol. V, p. 72—75; Arhiva fam. Bdlintitt, in Arhiva Filialei Academiei R.P.R., Cluj;
St. Greceanu, Pribegia unui boier muntean tn secolul al XVI-lea (Ivan vornicul Norocea), in
,,Sdptamina politici si culturald”, an. II, 1911, nr. 31 —34. Alt exemplu : Blasiu de Havasely,
fiul unui Vlad voievod din Tara Romineasci, care este folosit in diverse misiuni de principele
Transilvaniei §i care se va cisiitori in pribegie cu una din fetele lui Mircea Ciobanul. Cf. Hurmu-
zaki, Documente, vol. XI, p. XCV; A. Veress, op. cit., vol. I, p. 33—34 si vol. III, p 232;
B. P. Hasdeu, ,,Columna lui Traian”, V, 1874, p. 129—131; N. Iorga, Relafiile comerciale
ale Tdrii Rominegti cu Lembergul, Bucuresti, 1900, p. 79— 80.
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Bragov, in limba romin, a unor cérti bisericesti, acestea isi gisesc o largi
difuzare in cele trei tiri romine, sugerind unitatea lor culturali.

In ce priveste relatiile politice dintre marea boierime din Tara
Romineascd §i Moldova, este de relevat faptul c# apropierea intre cele
doui grupéri s-a fiicut mai putin prin factorii care au activat legiturile
cu Transilvania. Ele s-au realizat sub alte aspecte, din care semnaldm
urmitoarele dou# : intli, consolidarea intereselor politice prin leg#turi
de familie, cum a fost cazul, pe la jumitatea sec. al XVI-lea, cu doamna
Chiajna, nepoata lui Stefan cel Mare si fiica lui Petru Rareg, care trece
in Tara Romineascii ca sotie a lui Mircea Ciobanul, fiind insotitd de o
seam# de boieri moldoveni !; al doilea, aparitia, in decada urmitoare
de domni moldoveni in Tara Romineasci 2 i domni munteni in Moldova %,
datoritd faptului cd turcii, in grija lor de a-si asigura venituri cit mai
mari, nu mai fineau seama de traditiile pimintene privind alegerea i
numirea domnilor in aceste téri. Domnii veneau, in genere, insotiti de
unii boieri din tara de bagtind si in felul acesta s-a creat intre aceste
tdri un curent, sau ca si folosim expresia lui N. Iorga, ,,0 transhumanti
politicd” 4, care a contribuit in largd misuri la stingerea relatiilor dintre
marea boierime a celor doud téri.

Asadar, in acest timp numerogi boieri treceau peste hotare, fie
pe lingd domnii care veneau dintr-o tard in alta, fie ca pribegi sau cu
misiuni din partea domnului lor. Acegti boieri rezolvau importante inte-
rese personale sau ale clasei lor, care uneori se identificau cu interesele
generale ale tirii. Ei transportau dintr-o tard in alta sume mari de bani,
obiecte de pref si imbriciminte scumpi, obiceiuri §i traditii, impru-
mutau §i se lisau influentati de noul fel de viati din {ara vecini. Isi
creau in acelagi timp puternice legituri de prietenie §i de familie, deve-
nind astfel factori activi in dezvoltarea relatiilor dintre cele trei téari
romine.

Un astfel de boier a fost logofitul Ivan Norocea din Pitesti, care
a desfisurat o intensd activitate politicd in cele trei tdri romine — bine-
inteles in limitele intereselor de clasd — in ajunul unuia din momentele

1 N. Iorga, Istoria rominilor, vol. V, Bucuresti, 1937, p. 19. Pentru Ureche stolnicul,
In ce priveste participarea sa in divanul Tirii Rominesti, cf. Documente privind isloria Rominiei,
B. Tara Romineascd, veacul X VI, vol. III, p. 111—152. La inceputul secolului urmitor il
vom gisi mare vornic al Tarii de Jos, deci din nou in Moldova.

2 La sfirsitul sec. al XVI-lea, Stefan Surdul, pretins fiu al lui Ioan vodi, al cirui
mare paharnic — Iliag  poarld un nume pur moldovenesc ; Alexandru cel Riu, fiul lui Lipus-
neanu ; fn divanul lui Mihai Viteazul apare Andrei mare logofit, fost hatman al Mo ldovei
(N. Iorga, op. cit., vol. V, p. 263), iar la inceputul secolului urmitor, Simion Movili, boier mol-
dovean, este succesorul lui Mihai Viteazul.

3 Petru Schiopul, care a fost in otit de urmitorii boieri munteni : Dobromir vornicul,
Pilru banul, Mitrea vornicul ; pe toti acestia i gisim ca donatori in catastihul manastirii
Galata ; cf. Documente privind istoria Rominiei, A. Moldova veacul XVI, vol. 111, p. 402
110. Printre boierii lui Petru Schiopul si Aron vodd s-a numirat §i logofitul Ivan Norocea
din Pitesti, dupd cum vom vedea. Mai amintim de Ivascu Golescu, care moare pribeag in
Moldova si este Inmormintat la manistirea Bistrita in 1584 cf, N, Iorga, op. cit.,, vol. V,
p. 111,

4 N. Iorga, op. cit,, vol. V, p. 111,
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de cea mai mare importantd in istoria patriei noastre : unirea celor
trei téri romine sub Mihai Viteazul. In cele ce urmeazi vom incerca
8% ardtdm contributia lui la aceastd infdptuire.

*

In ce priveste originea Logofitului!, nu gtim nimic sigur. Din
datele de care dispunem nu se poate spune hotarit daci apartinea vechii
mari boierimi sau boierimii celei noi, daci era bistinas sau dacid venise
ca multi altii in aceastd perioadd — de peste Dunire?,

In schimb, cunoastem foarte bine familia pe care o intemeiazi
§i asupra cireia ne vom opri putin, fiind un exemplu fipic de felul
in care un feudal stie si se foloseased de orice prilej pentru atingerea
scopurilor sale politice. Incontestabil ci Logofitul izbuteste si se impuni
prin meritele sale personale la cele trei curti ale tdrilor romine, dar
in acelagi timp vom vedea cum stie s#-si asigure cu abilitate durata
succesului prin impletirea relatiilor politice cu cele de familie.

Cisitorindu-se cu fiici si sordi de domn ® — doamna Stana fiind
fiica 1ui Mircea Ciobanul si a doamnei Chiajna, deci nepoatid a lui Stefan
cel Mare, si sord cu Petru cel Tindr — va ajunge in curind dtotputernic
in divanul térii. La rindul siu, i§i va cédsitori pe una din fiicele sale
— Velica — cu un pretendent la tronul Moldovei, care va deveni pentru
foarte scurtd vreme, totusi, domn in Tara Romineasc# 4; rdmasid viduvi,
o va ciisitori, ca §i pe cea de-a doua fiici a sa — Zamfira —, cum vom
vedea mai departe, cu fruntasi ai vietfii politice de la Alba Iulia. Men-
tiondm c#d Velica, care continuid s& poarte titulatura de doamnd sgi
sd foloseascid pecetea domneascd ® — privilegii riimase din prima céisi-
torie — s-a bucurat indeaproape de prietenia lui Mihai Viteazul® i cd
despre Zamfira s-a pistrat o legendd istorico-romanticd tot in legiturid
cu Mihai Viteazul?. Fiul Zamfirei, din a doua cisitorie a ei cu Ion

1 fi vom spune si noi de aici tnainte doar simplu Logofit (cu literi mare), asa cum
este trecut in genealogii. Cf. Nagy Ivan, Magyarorszdg csalddai, vol. I §i IX, Pesta, 1857 —
1868 ; Kempelen Béla, Magyar nemes csalddok, Budapesta, 1911 ; Kévary Laszl6, Erdély neve-
zelesebb csalddai, Cluj, 1854.

2 Pentru transformarile din sinul clasei boieresti in aceasti perioadi, cf. Isforia Romi-
niei, vol. IT (D. Mioc : Dezvoltarea economici si sociald a térilor romine in a doua jumitate
a sec. al XVI-lea), p. 865— 866.

8 I. Puscariu, Doud Zamfire, domnife romtne din secolul al XVI-lea trecule {n Transil-
vania, in ,,An. Acad. Rom., Mem. sect. ist.”, t. XXIX, 1907, p. 602,

4 N. Iorga, Un pact de familie §i o nunt& domneased n 1587, in ,,An. Acad. Rom., Mem.
sect. ist”’., seria III, t. XII (1931), p. 27—31.

5 Documente privind istoria Romliniei. B. Tara Romineascd, veacul XVI, vol. VI,
p. 372 ; cf. St. Greceanu, op. cif., p. 394 si idem, Genealogiile documentale ale familiilor boieregti,
vol. I1, p. 287 288. ’

8 Hurmuzaki, Documente, vol. II;, p. 780 ; cf. P. P. Panaitescu, Mihai Vileazul, Bucu-
resti, 1936, p. 78; St. Metes, Mogiile domnilor §i boierilor din |[drile romine in Ardeal
si Ungaria, Arad, 1925, p. 57,

7 SzilAdy Aron, Magyar irék levelei B. Jésika Mikléshoz, in ,,Irodalomtérténeti kozle-
mények”, anul al 19-lea, Budapesta, 1909, p. 452—460.
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Balintitt, anume Adam, va mogteni — intre altele — mosgiile din Tran-
silvania rimase in familie de la Stefan cel Mare 1,

Addugim c# toti copiii Logofitului: Zamfira, Velica, Petru i
Cristofor poartd, ca nume de familie, pe acela de Logofit — Logofet —
ceea ce dovedegte prestigiul personal de care se bucura el in Tran-
silvania 2.

*

%4 Logofitul isi incepe cariera sa politicd in mijlocul unor violente
lupte feudale interne — purtate intre marea boierime §i puterea cen-
trald sau intre diferite factiuni boieresti — mergind pe linia politicii
domnesti : mai intii, colaborator al domnilor infeudati turcilor (in Tara
Romineascd : Pitrageu cel Bun, Mircea Ciobanul, Petru cel Tinir; in
Moldova : Petru Schiopul i in Transilvania : Cristofor Bathory), iar mai
tirziu alituri de domni in lupta impotriva turcilor (in Tara Romineasci :
Mibai Viteazul; in Moldova.: Aron vodd §i in Transilvania : Sigismund
Bathory).

Primele date despre activitatea Logofitului se gisesc intr-un docu-
ment de mai tirziu, din care aflim c& Pétrageu vodd 1i diruieste satul
Timburesti 3, Ce fel de serviciu va fi adus Logofitul lui Pitragcu cel
Bun pentru ca acesta si-l rispliteasci, nu stim, cu atit mai mult cu
cit el nu figureazd in divanul acestui domn. Dar faptul de mai sus ne
indreptitegte si socotim acest act ca fiind inceputul carierii sale politice.

in a doua domnie a lui Mircea Ciobanul apare Xoan Logofit in
divan, la data de 26 iunie 1558 4. In anul urmitor, la 27 iunie 1559, e
trimis in misiune la Alba Iulia. Venirea lui in capitala Principatului
fusese anuntati mai inainte printr-un curier special ° ceea ce insemna
ci misiunea sa era deosebit de importanti. Nu este exclus si fi fost in
legdturd cu proiectele turcilor in regiunile de sud-vest ale Transilva-
niei gi pe care Mircea Ciobanul, cu toate c# executa intocmai ordinele
Portii, le transmitea in secret curtii de la Alba Iulia$, continuindu-gi
politica de apropiere fa{& de imperiali, ceea ce ii atrisese deja in 1553
magzilirea 7. La 11 iulie 1559, numai la doui sdptimini dupid ce fusese
anuntati solia, Logofitul Ivan ,,familiaris Myrche Wayda’, trecea prin
Sibiu, insotit de o ciliuzi 8.

Dup# moartea lui Mircea Ciobanul (sept. 1599), Logofitul continui
84 functioneze in domnia finlui minor al acestui voevod §i al doamnei
Chiajna — Petru cel Tindr —, fiind socotit de tindrul domn ,,intiiul
sfetnic, mai mult, din casa domniei mele”®, In 1560 il gisim trecind

! Conscriptia din timpul lui Al. Lipusneanu; cf. Hurmuzaki,] Documente, vol. Il
p. 150 —155; Marlian, Zamfira Logofdl, in ,,Rivasul”, an. VII (Cluj 1909), p. 361 —362.

2 Arh. fam. Bdlintitt, in Arh, Fil. Acad. R.P.R,, Cluj. Cf. I. Puscariu, op. cit., p. 610,

3 Documente privind istoria Rominiei. B. Tara Romtneascd, veacul X VI, vol, IV, p. 116,

4 Ibid»m, vol. 111, p. 85—86.

5 Hurmuzaki, Documente, vol. XI, p 871.

6 A, Veress, op. cil., vol. I, p. 67, 75, 91, 97.

? Isloria Rominiei, vol. 11 (D. Mioe : Situajia politic a {irilor romine in a doua juma-
tate a sec. al XVI-lea), p. 913.

8 Hurmuzaki, Documente, vol. XI, p. 871 .

® Documente privind istoria Romtniei. B, Tara Romlneascd, veacul XVI, vol. 111, p.237.
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7 LOGOFATUL IVAN NOROCEA IN VIATA POLITICA A TARILOR ROMINE 415

prin Bragov, intr-o misiune diplomaticd, cum reiese din Socotelile Brago-
vului, unde este mentionat ,,Jvan postelnic cum litteris’’ . Din documen-
tele vremii se constatd ci indeplineste demnitatea de mare postelnic
intre anii 1561—1563 2 gi apoi aceea de mare logofit intre aniil1b563—
1568 3, perioadid in care se cisitoreste cu Stana, sora domnului.

Dupi mazilirea lui Petru cel Tinédr (iunie 1568), tronul e ocupat de
Alexandru II Mircea, care, numai la doud luni dupi venirea la cirma
térii, d4d pe fatd atitudinea sa fat#d de vechea mare boierime pe care,
urmind pilda predecesorilor sii, continui si o decimeze. Logofdtul este
crutat, dar nu gtim dacd voievodul a ficut apel sau nu la serviciile lui.
In perioada noiembrie 1569 — septembrie 1570 4 figureazi in divanul
noului domn un Ioan mare logofit, care ar fi putut si fie sotul Stanei.
A fost poate o incercare de colaborare, care ins#, din motive pe care
nu le cunoastem, n-a durat nici un an.

Peste citiva ani il gisim pe Logofit in Transilvania, fugit probabil
din cauza lui Alexandru Mircea. Nu cunoagtem data exactid a plecirii
sale din Tara Romineascd, dar avem unele indicii dupi care poate fi
stabilitd cu aproximatie. La 9 decembrie 1571 ,,fiica lui Mircea voevod”,
desigur sotia Logofidtului, trecea din Tara Romineascd spre Bragov,
insotitd de mai multi boieri 3, iar in 1574 Logofitul cumpirid in Transil-
vania mogia Cetea ¢. Presupunem ci in jurul acestor doui date atrecut
peste munti. Isi instaleazi familia mai intii la Oristie 7, apoi la Cetea 8
$i in cele din urm# la Sebes ?. Impreuns cu fratele siu, Grigore Pribeagul,
se integreazd in viata de la curtea Principatului, ficind parte dintre
oamenii de incredere ai Bé4thorestilor.

In acest timp, curtea de la Alba Iulia devenise un important centru
umanistic 1°, datoritd in special principilor Bathoregti — Stefan gi Sigis-
mund — care igi ficuserd studiile in Italia, impreuns cu cei mai de
seam# nobili din Transilvania. Astfel, la Alba Iulia se intilnesc bastinagi
cu studii la universititile striine, indeosebi la Roma, Padova si Bologna,
precum §i foarte multi striini, adusi nu numai din motive culturale, ci
§i politice. Se crease o traditie in Transilvania, agsa cum fusese in Ungaria

1 Hurmuzaki, Documente, vol. XI, 'p., 803.

2 Documente privind istoria Rominiei. B. Tara Romineascd, veacul XVI, vol. III,
p. 155—186.

8 Ibidem, vol. 111, p. 187—268.

4 Ibidem, p. 334—379.

5 Hurmuzaki, Documente, vol. XI, p. 808.

8§ Arh. fam. Barcsay, in Arh. Fil, Acad. R,P.R,, Cluj.

7 1. Puscariu, Date istorice priviloare la familiile nobile romlne, 1, Sibiu, 1892, p. 127,

8 Arh. fam. Barcsay, in Arh, Fil. Acad. R.P.R,, Cluj; cf. St. Metes, Mogia ardeleand
Cetea a Logofdtului Ioan din Pilesti gi iobagii sdi, In ,,Societatea de mfine”’, nr. 2, 5, 6, Cluj,
1933, p. 38—39, 97—98, 130—131.

9 St. Metes, op. cif.; idem, Mosiile...; cf. Arh. fam. Barcsay, in Arh. Fil. Acad.
R.P.R,, Cluj.

10 | Una piccola corte italiana sul tardo rinascimento’” — Eugenio Kastner, Colfora
italiana alla corte fransilvana nel sgcolo XVI, tn ,,Corvina, rivista di scienza, lettere et arti
della societd ungherese italiana Mattia Corvino”, Budapesta, 1921, p. 40 —56.
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§i Austria §i — In mai micd mésurd — in Tara Romineascé gi Moldova !,
de a atrage la curte §i a folosi in functii de incredere striini, cu ajutorul
carora putea fi neutralizatd puterea coplegitoare a nobilimii bigtinage.
G#sim aproape aceleagi lupte feudale ca gi in Tara Romineascd §i
Moldova, nobilimea transilvineand fiind impartitd in doué tabere : partida
imperialilor si filoturcii 2. Dezbinarea din sinul clasei dominante se
accentueaz#i in timpul lui Stefan Bathory, care trebuie s lupte aproape
trei ani impotriva opozitiei partidei filogermane condusi de Gaspar
Bekes gi care izbuteste in cele din urmé s-o infringd in lupta de la
Sinpaul 3.

In asemenea conditii istorice participi Logofitul gi fratele siu
Grigore Pribeagul la zbuciumata viatd polticd de la Alba Iulia.

Aici, Grigore Pribeagul era socotit ca ,,familiarig’® al lui Cristofor
Bathory 4. In 1576 Stefan B4thory ii diruieste mogia Toallia pentru ci
l-a ajutat — impreuns cu altii — s# infringéi pe Gaspar Bekes 3, preten-
dentul la tronul Transilvaniei sprijinit de Habsburgi.

Cit priveste pe Logofit, n-avem date destul de clare pentru acti-
vitatea lui in aceastd perioadd. Credem insd c& obtinerea dreptului de
proprietate deplind asupra mogiei Cetea s-ar datora contributiei pe care
a avut-o §i el, alituri de fratele sdu, la nimicirea partidei lui Stefan
Bekeg. Aceasta se poate deduce din motivarea confirmirii acestei
stapiniri, care este ficutd astfel : ,,Avind in vedere credinta gi serviciile
ercdincioase ale susnumitului Joan Logofit, pe care acesta le-a adus,
in diferite imprejuriri, acestui Principat §i noufd personal §i pe care le-a
executat fird goviiald §i din tot sufletul...” 63

E Din anul 1576 nu mai cunoastem nimic despre activitatea Logofi-
tului in afari de o seami de cilitorii pe care le face la Brasov in
anul amintit 7, apoi in 15808, 15819, 1585 1°,

In aceasts perioadi, dup# moartea lui Alexandru Mircea, din cauza
ciruia luase drumul pribegiei, il gisim in Tara Romineascd. ,,Jvan
Logofitul — se spune intr-un document — gi fratele lui, Gheorghe Pri-
beagul, ei au venit de peste munti incé in zilele lui Mihnea voevod...” 1L

1 La curtea lui Despot vod#, renumitiul umanist Sommer ; in timpul lui Petru Schiopul :
Bartolomeo Brutti; Petru.Cercel avea ca secretar pe italianul Sivori, iar la curtea lui Mihnea
se aflau cei doi frati raguzani: Paolo §i Ioan de Marini Poli, pe care 1i vom gisi §i la curtea
Moldovei.

2 Isloria Rominiei, vol. II (St. Pascu-B, Cselényi: Situatia politici a {drilor romine
in a doua jumitate a sec. al XVlI-lea), p. 946.

3 Ibidem, p. 938 —941,

4 Arh, fam. Bdlintiti, in Arh, Fil, Acad. R.P.R,, Cluj ; ct. I, Puscariu, Doud Zamfire. ..,
p. 605.

5 Arh.. fam. Badlintitt, in Arh, Fil. Acad. R.P.R., Cluj.

® Arh. fam. Baresay, tn Arh. Fil, Acad. R.P.R,, Cluj; ¢f. I, Pugcariu, op. cif,, p. 605.

7 Hurmuzaki, Documente, vol. XI, p. 814.

8 Ibidem, p. 821,

9 Jbidem, p, 823.

10 1hidem, p. 830.

11 Documente privind istoria Rominiei. B, Tara Romineascd, veacul XVI, vol. VI, p. 42.
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Nu cunoagtem care a fost rostul intoarcerii sale in tar#. Intre anii 1580
1582 figureazé in divan un Joan mare logofit . S# fi fost oare Ivan
Logofitul din Pitegti, sau contemporanul lui, Ivan mare logofit din Ruda?
Oricum ar fi, se pare ci Logofitul n-a zibovit prea mult in tard §i ci s-a
inapoiat in Transilvania, unde il agteptau alte perspective. Dar aceasti
venire dovedeste cii a profitat de cel dintii prilej pentru a relua direct
raporturile cu cei din Tara Romineascé.

In stringerea legiturilor dintre Tara Romineascd, Moldova si
Transilvania a fost scoasid in evidentd mai ales importanta economicé gi
culturald a Bragovului. Nu s-a stéruit insi indeajuns in aceasti privinti
asupra importantei sale politice. Vom releva deci faptul cd Bragsovul
indeplinea cele mai bune conditii pentru realizarea unor intilniri poli-
tice. El avea avantajul, pe de o parte, ci era situat la jumitatea dru-
mului dintre capitalele celor trei tiri, iar pe de altd parte, ci se bucura
— ca §i toate celelalte orase situate pe teritoriul scaunelor sdsesti — de o
largé autonomie, astfel incit putea fi socotit ca un loe neutru, unde repre-
zentantii claselor dominante din t#rile romine puteau s& se intilneascia
in mai multd siguranté, fie cu insarcinéri oficiale din partea domnilor
gau principilor, fie cu scopul de a unelti impotriva puterii centrale.

Aga s-ar putea explica desele drumuri la Bragov ale Logofitului,
care cilitorea intotdeauna cu un alai insemnat, format din lume mult4,
boieri, oameni de casi, slujitori 2, dupé cum obisnuiau cei mai de seama
boieri gi nobili ai timpului. Unele din céilidtoriile sale pot fi doar de trecere,
altele inséd, judecind dupé sosirea la Bragov a altor oaspeti de vazi, le
putem socoti ca fiind organizate cu scopuri politice bine determinate.
Astfel, in ziua de 28 mai 1585, Logofitul soseste la Brasov impreund cu
fratele sdu Grigore Pribeagul ; gi tot In aceeasi zi mai sosesc aici dcele-
gati din cele trei tiri romine — comisari ai principelui Transilvaniei, ca :
Banffy Farkas, Banffy Baltazar, Pernezy, Kalnasi, Thormay §i Ratz
Petru; apoi un ceaus; marele vistier al Moldovei ca reprezentant al
domnului sdu, iar din Tara Romineascd insugi cumnatul domnuluis?.
Prezenta in aceeasi zi la Bragov a celor de mai sus nu pare si fie o
simpld coincidentd, ¢i mai de grabd o ,,comisie’” care ducea tratative in
probleme ce interesau deopotrivd clasele dominante din cele trei tiiri.
Participarea Logofitului se explicd, fird indoiald, prin faptul ed avea o
bogatéd experientd politicd §i c¢d era un bun cunoscitor al situatiei interne
din Transilvania, Tara Romineasci 1 Moldova.

La curtea de la Alba Iulia, Logofitul a colaborat indeaproape cu o
seami de oameni de stat, cu unii imprietenindu-se, pe altii ficindu-gi-i
chiar rude. Dintre acestia din urmaé, cel mai apropiat a fost, incontestab’l.
Petru R4tz 4, om cam de aceeasi virstd cu el §i care mai tirziu ii devine

1 Documente privind istoria Rominiei. B. Tara R>mineascd, veacul XVI, vol. 1V,
p. 464 —500; vol. V, p. 1 -77.

2 Hurmuzaki, Documente, vol. XI, p. 814, 821, 823, 830.

3 Ibidem, p. 830.

4 R4tz Viktor, despre familia R4tz de Galgd, in ,,Genealogiai fiizetek” an. I, 1903
nr. 5, Cluj; Kovary Lasz16, op. cil.,, p. 208 ; cf. Arh. fam. Rdlz, in Arh, Fil. Acad. R.P.R,, Cluj
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ginere, prin césitoria cu una din fiicele sale, Zamfira. Legiturile dintre
Logofit si Petru R4tz au inceput probabil cu mult inainte de trecerea
Logofitului in Transilvania, §i anume cam de pe vremea Ilui Pitragcu
cel Bun, cind Petru R4tz fusese in misiune la Bucuresti ®. In cei doi
ani urmitori il gisim pe Petru Ratz din nou cu diferite insfrciniri
privind Moldova sau Tara Romineascd 2. Cu timpul ajunge unul din diplo-
matii cei mai de seami ai Transilvaniei in a doua jumitate a sec. al
X VI-lea. Face citeva drumuri la Poarti, fiind insircinat cu diferite solii,
iar citva timp este agentul permanent al principelui la Constantinopol 3,
Legiaturile cele mai strinse le are insi cu Moldova, unde il gdsim aproape
in fiecare an ¢, legiituri care vor fi continuate in veacul urmétor de
fiul sdu, Adam 3. El trebuie s& fi fost acela care a inlesnit introducerea
la curtea de la Alba Iulia a Logofitului §i a fratelui acestuia. i tot prin
mijlocirea lui credem c¢é a inceput Logofitul o serie de tratative cu Petru
Schiopul, voievodul Moldovei, dup# cum vom vedea mai departe.

Legituri tot atit de puternice s-au format intre Logofit i italianul
Fabio Genga, demnitar la curtea de la Alba Iulia® cu care i§i cisi-
toregte pe cea de-a doua fiici a sa, Velica. Logofitul urmirea prin
aceastd cisitorie si-gi intireascd gi mai mult pozitia sa la curtea lui
Sigismund Bé4thory. Cici Fabio Genga se bucura aici de mare trecere
datoritd si faptului cd avea doi frati cu mare influentéd; unul din ei,
Simon Genga, dup# ce fusese la curtea marelui duce de Toscana?,
se stabilise la curtea din Alba Iulia, unde indeplinea importante functii
politice ; al doilea, Gianbatistta, era secretarul papei la Roma, inlesnind
astfel legiturile dintre Sigimund Béthory §i Scaunul papal. Dealtfel si
Fabio Genga contractase aceastd cisitorie tot din interes, ciici nutrea
ambitia si ajung#d cindva la cirma Térii Rominesti, datoritd faptului
cid sotia sa era ,,08 domnesec” 8,

Usor ne putem da seama cit de puternicid devenise o grupare poli-
ticd formatd din membrii aceleiagi familii i cave se bucurau de un ase-
menea prestigiu politic. In cazul acesta, apirarea intereselor personale
se ficea cu §i mai mult succes, ele contopindu-se cu apiirarea intereselor
generale de clasé.

Un alt demnitar de la curte, pe care il gisim alituri de Logofit in
mai multe imprejuriri, este Stefan Bodoni, consilierul intim al lui Sigis-
mund Béthory, om interesat gi lipsit de scrupule ®. El a condus armatele

1 Hurmuzaki, Documente, vol. XI, p. 867.

2 Ibidem, p. 869 si 871.

3 Bethlen Wolfgang, Historia de rebus Transilvanicis, vol. II, Sibiu, 1782, p. 296 si
passim ; cf. Hurmuzaki, Documente, vol, XI, p. 815, 817 si passim ; A. Veress, op. ¢it., vol, II,
p. 212 si passim.

4 Hurmuzaki, Documente, vol. XI, p. 821, 826, 827, 830 si passim; cf. I, Szamoskdzy,
in,,Torténelmi Tar”’, 1889, p.33 (19 ianuarie 1593 fiind ultima datd cind fl gisim in Moldova).

5 Torténelmi Tar”, 1885, p. 317—318.

8 A, Veress, op. cif., vol. IV, p. 315.

7 Ibidem, vol. III, p. 199—200.

8 Ibidem, vol. IV, p. 204,

® Kgvary Laszlé, op. cit., p. 51.
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din Transilvania in campania din 1595 in Tara Romineascé, participind
la asediul cetitilor Briila, Tirgovigte $i Giurgiu, unde se remarcid prin
curajul siun 1. Tmpreuni cu Logofitul merge in solie la Alba Iulia spre a
obtine ajutoare pentru continuarea razboiului cu turcii 2. Mai tirziu, il
vom gisi ficind opozitie inversunatd lui Mihai Viteazul, familiei §i boie-
rilor sai 3,

Tot la curtea lui Sigismund a cunoscut, probabil, Logofatul pe Aron,
viitorul domn al Moldovei. Lia 23 ianuarie 1592 se gtia cd noul domn mol-
dovean Aron se bucura de prietenia principelui Transilvaniei, fiindea traise
citva timp acolo 4,

Legiturile Logofdtului cu cei amintiti mai sus s-au format la curtea
de la Alba Iulia, dar ele nu se vor limita numai la actiuni locale, ci fi
vor servi, in mod practic, de aici inainte la actiunile pe care le va intreprinde
in Moldova sau Tara Romineasci — céci, dupd cum vom vedea, se pare
¢ urmirea un plan bine stabilit.

Socotind c¢& sosise momentul potrivit cind se putea folosi cu succes
de aceste legituri pentru a asigura un tron unuia din copiii sii — pe care
apoi sé-l tuteleze in domnie —, Logofitul pune la cale vestita nunta de la
Tecuci. Aceastid cdsidtorie imbina totodat# interesele Logofitului cu ale
voievodului Moldovei, Petru Schiopul, care la rindul lui cduta si asigure
tronul pentru urmagii s#i® In vederea realizérii acestor scopuri, Petru
Schiopul, de comun acord cu Logofitul, hotiriste cisitoria lui Vlad,
nepot ambilor voievozi %, cu Velica ?, una din fiicele Logofitului. Aceasti
cisatorie ge potrivea §i cu planurile lui Sigismund Bathory, care voia si
se asigure, intre altele, gi in eventualitatea unui rizboi cu turcii, de prie-
tenia domnilor din cele dou# tdri romine — Mihnea voievod §i Petru
Schiopul — care se trigean din aceeasi familie §i care, din motive mai vechi
politice, se dugymineaun 8. Sigismund Bathory avea nevoie pentru inte-
resele sale de un prilej ca sid-i impace, iar aceastd nunt#, in care mirii se
inrudeau g§i cu Mihnea §i cu Petru Schiopul, ar fi fost cel mai nimerit. De
aceea s-a ocupat personal de tratativele premergitoare cisitoriei ?, inda-
torind astfel pe domnul Moldovei §i migulind in aceeagi méasurd vanitatea
Logofitului, de ale cirui servicii avea nevoie.

Aceastd nuntid este un moment important in stabilirea legiturilor
intre clasele dominante din cele trei tiri romine, cici tot timpul cit dureazi

1 .,... primus omnium hostem trucidavit sua manu, postea in oppugnatione arcis
Brailla ad Danubium... primus murum conscendit... oppugnatione castrorum Tergovistia
et Gyrgio strenuam navavit operam...”, A, Veress, op. cil., vol. V, p. 41,

2 Ibidem, vol. IV, p. 270.

8 Ibidem, vol. VI, p. 215, 218, 236, 271.

4 Monumenta Hungariae Historica, Dipl., XXXII, p. 9, apud I. Minea, Aron vodd §i
vremea sa, ,,Cercetiri istorice’’, VIII—-IX, 1932—1933, p. 149.

5 N. Iorga, Un pact de familie. .. , p. 2 ; idem, Istoria rominilor, vol. V, p. 226.

8 Idem, Contribufii la istoria Munleniei, in ,,An. Acad. Rom., Mem. sect. ist.”, seria II,
t. XVIII, 1896 (extras); Idem, Un pact de familie..., p. 2.

7 A. Veress, op. cil., vol. III, p. 97.

8 Ibidem.

9 Ibidem, p. 99.
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negocierile — aproape 5 luni — numerogi boieri trec dintr-o tar# in alta,
duce scrisori, poartd discutii, fac daruri, oprindu-se in special la Bragov,
unde comand# lucruri costisitoare, postavuri, mitisuri fine, vinuri alese 1.

La nunta, care s-a desfigurat cu mare fast in ziua de 20 iunie 1587,
in oragul Tecuci, au participat domnii Térii Rominesti gi Moldovei, inso-
titi de toatd marea boierime, precum gi insemnati oameni politici din Tran-
silvania, ca reprezentanti ai principelui 2.

Agadar, nunta de la Tecuci, unde Logofitul i familia sa au avut
rolurile principale, poate fi socotitd, aga cum s-a ariitat §i mai sus, ca fiind
punctul cel mai inaintat la care ajunseseri relatiile dintre clasele dominante
ale celor trei téri rominegti in deceniul al 8-lea din sec. al XVI-lea.

Dupi acest eveniment, o perioadi nouid incepe in cariera politicd a
Logofitului. Ca urmare a relatiilor de prietenie, intérite prin noile legituri
de inrudire, Logofitul igi muti, intre anii 1589 —1593, centrul de acti-
vitate politicd din Transilvania in Moldova, unde il géisim ocupind succesiv
mai multe dregitorii.

Evident, numirea Logofitului in divanul Moldovei nu putea fi soco-
titd ca un fapt deosebit intr-o vreme in care componenta divanelor din
Tara Romineascd gi Moldova suferea mari transforméri, in sensul ¢4 vechea
mare boierime era inlocuitd de noua boierime formati din elemente fie
bigtinage, fie striine — greci, albanezi, italieni 3 — sau cind — a$a cum
s-a vizut mai sus — devenise un lucru obignuit ca unii boieri si indepli-
neased functii oficiale cind intr-o tard, cind in alta.’

Asadar, Logofitul, mare boier din Tara Romineasci, cu trecere
gi experientd la curtea de la Alba Iulia, devine mare demnitar in Moldova,.
cu ai ciirui boieri se intelege tot aga de bine ca §i cu cei din Tara Romi-
neascd $i Trangilvania — ca ficind parte din aceeasi clasi sociald si avind
de Inptat impreunsd pentru pistrarea aceloragi privilegii.

In timpul lui Petru Schiopul, Logofitul detine — de la 23 mai 1589
¢i pind la 30 aprilie 1590 ¢ — functia de pircdlab al cetitii Neamtului,
impreund cu un Cirstea sau cu altii; il gisim apoi intr-un document din
16 martie 1589 §i in altul din 16 iunie 1591 figurind ca pircilab al cetitiii
Roman 5. Lipsa de continuitate in functii se datoregte, desigur, nu unei
intreruperi, ci mai degrabi pierderii documentelor din perioada respectivé.

Dupi ce Petru Schiopul piriseste Moldova, pe la jumitatea anului
1591, Logofitul continui si functioneze §i sub Aron vodi. Prezenta lui
in divanul Moldovei, in aceastd perioadi, este atestatd de doud izvoare

! Hurmuzaki, Documente, vol. XI, p. 833 —835.

2 Ibidem, p. 833; cf. N. Iorga, Un pact de familie. .., p. 2. Pentru descrierea nuntii,
cf. Gr. Ureche, Lelopiseful Tdrii Moldovei, ed. P, P, Panaitescu, ed. a Il-a, Buc., 1958,
p. 203; N. lorga, Confribufii... passim.

3 Joan Marini Poli, vorbind despre mai mul{i boieri munteni $i moldoveni, spune:
,» Questi tutti sono nativi del paese. Hoggidi 1i officiali maggiori sono forastieri et maggior
parte grecci perfidi”’ (Hurmuzaki, Documente, vol. 111, p. 196—197).

4 Documente privind istoria Rominiei . A. Moldova, veacul X VI, vol. 111, p. 424—452;
vol. 1V, p. 11—30.

5 Ibidem, p. 11 si 30.
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contemporane. Primul este cronica lui Szamoskozy, eare noteazi compo-
nenta divanului din Moldova in anul 1592 : ,,In Moldova, in timpul lui
Aron vodi, au fost acegti boieri mari: Birlideanu logofit, cancellarius,
Crocodel hatman, consiliarius ; Toan Norocea logofit...”” 1. Al doilea este
un raport al lui Toan Marini Poli, informatorul impératului in aceste parti,
in care sint trecuti marii boieri pidminteni din ambele tiri, cu observatia
ci ceilalti sint straini 2. Printre cei din Moldova figureaza i ,,Juan Noro-
chia Logofete.

Probabil c¢i acel Ivan, care apare in documentele interne ale Moldo-
vei din anii 1591 —1593, cind ca vornic al térii de sus, cind ca portar de
Suceava 3, este tot Ivan Norocea Logofitul din Tara Romineasci 4.

Astfel, Logofitul a petrecut in Moldova patru ani, functionind in
ultima parte a domniei lui Petru Schiopul §i in ambele domnii ale lui
Aron vodai.

Este de remarcat c¢i din aceastd perioadid Logofitul apare eu un
nume nou, ,Nirocea’ ; astfel il intilnim in unele documente datind din
timpul sederii sale in Moldova ®, ca §i mai tirziu, in documentele apérute
in Tara Romineascd dupd moartea sa ®.

Mentiondm ci in timpul vietii sale apare o singurd datd cu acest
nume, in Tara Romineascé, §i anume indati dupé intoarcerea sa din Mol-
dova .

Cit timp a stat in Moldova, Logofitul a pistrat, firegte, legiturile
cu Transilvania §i Tara Romineascd fie prin célitorii personale, fie prin
relatiile pe care le intretinea. La data de 29 noiembrie 1589 il vedem tre-
cind prin Bragov 8, iar la 19 ianuarie 1593 ° soseste in Moldova Petru
Ratz, ginerele siu, care, desigur, il pune la curent cu ultimele stiri politice.
N-ar fi exclus ca aceasta si-l1 fi determinat sid périseasci Moldova, spre a
reveni in Transilvania, unde evenimentele se precipitau.

x

1 1. Craciun, Cronicarutl Szamoskozy si Insemndrile lui priviloare la romini (1560— 1608),
Cluj, 1926, p. 26.
2 Hurmuzaki, Documente, vol. 111, p. 196—197.
3 1591 dec. 25 — lvan mare vornic de Tara de sus. cf. Documente privind istoriu
. Romtniéi. A. Moldova, veacul XVI, vol. IV, p. 40;

1592 mai 3 — Ivan vornic de Tara de sus — ibidem, p. 53;
1593 martie 2 — Ivan portarul Sucevii — ibidem, p. 70;
1593 martie 16 — Ivan portarul Sucevii ibidem, p. 72;
1593 aprilie 10 — Ivan portarul Sucevii ibidem, p. 79;
1593 aprilie 10 — Ivan portarul Sucevii — ibidem, p. 80.

4 fn aceastd privin{d, cf. I. Minea, Aron vodd §1 vremea sa, in ,,Convorbiri istorice’,
nr. VIII—IX (1932—1933), p. 158.

5 Documente privind istoria Rominiei. A. Moldova, veacul X VI, vol. 111, p. 424, 426
451.

8 Ibidem, B. Tara Romineascd veacul XVII, vol. IV, p. 341; cf. doc. din 13 aprilie
1627 si 29 sept. 1632 — Mss. Institutul de istorie al Acadeniei R.P.R., Bucuresti.

? Ibidem, veacul X VI, vol. VI, p. 156.

8 Hurmuzaki, Documente, vol. XI, p. 840.

9 Szamoskozy Istvan, Torténeti Maradvdnyai, ,,Torténelmi Tar”, 1889, p. 33.
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Pe la jumitatea anului 1593 ! il giisim pe Logofit stabilit din nou
in Transilvania. Sigismund vroia si profite de situatia grea in care se gisea
Imperiul otoman — rézboiul cu Habsburgii, inceput in anul 1591, avea si
dureze pind in anul 1606 — pentru a incerca si elibereze Transilvania de
sub dominatia otomani §i in acelagi timp pentru a putea iesi de sub tutela
nobilimii filoturce, care, vizindu-3i amenintate privilegiile, se opunea
acestui proiect. Opozitia partidei filogermane devenise atit de puternica
ineit, in cele din urm4, s-a transformat intr-o conspiratie, din care fécea
parte majoritatea consilierilor de stat §i care urmirea résturnarea princi-
pelui i inlocuirea lui cu Balthasar Bathory. Sigimund Bathory insi aiz-
butit s4 sfirime aceasti opozitie, consilierii complici impreuné cu conduci-
torul lor fiind executati ? §i astfel Transilvania a putut si formeze, la sfir-
gitul anului 1594, impreund cu Tara Romineascd §i Moldova, o alianté
antiotoman 3. In demascarea conspiratiei condus#d de Balthasar Bathory,
Logofitul a avut un rol din cele mai insemnate. Acest fapt reiese din di-
ploma de donatf.e, primité la 30 ianuarie 1595 gi reconfirmati la 30 iunie
acclagi an, prin care i se diruieste mosia Ilisua Micd — confiseatd de la
Andrei Bathory, fratele lui Balthasar Bathory — ca risplati pentru ,,ser-
viciile credincioase aduse in descoperirea §i infringerea conspiratiei din
15947 4,

Logofitul, care in toamna aceluiagi an trecuse in Tara Romineascé 3,
continuf si rdminé in strinse legituri cu Sigismund Bathory.

Astfel, cunoagtem surprinzitoarea misiune pe care o incredinteazi
Logofitului Sigismund Bathory ¢ — in dorinta lui de a-gi intéri stdpinirea
asupra Térii Rominegti gi pe cale bisericeascd i totodatd pentru a-gi cig-
tiga merite pe lingd Scaunul papal — §i anume de a converti la catolicism
aceastd tard, incepind cu cei 4 episcopi romini, care dispuneau de averi
importante 7. Desi sint subliniate oarecare merite ale Logofatului in aceasts
privintd &, totusi actiunea a rdmas fird urmiri, fiind dealtfel gi ultima incer-
care a bisericii catolice de a atrage la catolicism pe rominii din Tara Romi-
neasci.

Logofitul i5i va incheia activitatea tot in Tara Romineascéd, de unde
plecase cu 20 de ani in urmi. Binuim c# n-a fost stréin de pregitirile care
se ficeau la curtea de la Alba Iulia pentru sprijinirea viitorului voievod
al Tdrii Rominegti, Mihai Viteazul, deoarece se intorsese din Moldova in
Transilvania pe la jumitatea anului 1593, deci cu citeva luni inainte de

1 Ultimul document in care Logofitul apare in divanul Moldovei are data de 20 aprilie
1593. Documente privind istoria Rominiei. A. Moldova, veacul XVI, vol. IV, p. 80.

2 Istoria Rominiei, vol. IT (St. Pascu- B, Cselényi: Situatia politici a tdrilor romine
in a doua jumitate a sec . al XVI-lea), p. 945.

3 Ibidem (E. Stanescu: Rizboiul de eliberare de sub dominatia otomand §i unirea
{drilor romine sub Mihai Viteazul ), p. 956.

4 Cf. regestul in limba maghiard de pe documentul original (latin) — Arh. fam. Bdlin-
titt, dosar 87, tn Arh, Fil. Acad. R.P.R,, Cluj.

5 Documente privind istoria Rominiei. B, Tara Romlneascd, veacul X VI, vol. VI, p. 153.

¢ A. Veress, op. cit., vol. 1V, p. 315.

? Ibidem.

8 Ibidem.
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urcarea lui Mihai Viteazul pe tronul tirii. S-ar putea presupune chiar ci
Logofitul, care se bucura de mare trecere la aceasti curte, si fi influentat
pe Sigismund Bathory la sprijinirea numirii lui Mihai Viteazul, tinind
seama $i de faptul ¢4 in Transilvania pind de curind s-a pistrat o traditie,
potrivit cdreia Logofitul s-ar fi inrudit cu marele domn .

Logofitul giseste in Tara Romineascid o situatie aproape aseminii-
toare cu aceea din Transilvania in privinta relatiilor dintre puterea cen-
trald i o parte din marea boierime, care se lupta pentru mentinerea rapor-
turilor de vasalitate fatd de Poart#, situatie care ii asigura supremadti:
in stat 2,

Mihai Viteazul igi aledituise, la inceputul domniei sale, un divan filo-
ture, de care se folosegte pind in toamna anului 1594, sau mai degrabi
pind la realizarea aliantei antiotomane a térilor romine. Probabil c¢é spre
sfirgitul negocierilor, domnul pregiteste, paralel, si schimbarea divannlui,
potrivit cu noua orientare politici. Asa se explicad faptul ci la sfirgitul lunii
octombrie alianta antiotoman# a térilor romine era un fapt implinit §i ci
tot in aceeasi lund Mihai Viteazul igi schimb# complet divanul, indepartind
gruparea de boieri potrivnici rdzboiului de eliberare de sub turei — sapte
dregitori din opt ®. Noul divan este format din boierii care au sprijinit
politica antiotomani a Iui Mihai Viteazul, in frunte cu Buzestii ¢ §i, adiu-
gim, in frunte cu Ivan Norocea, Logofitul din Pitesti, care functioneazi
in calitate de prim sfetnic al lui Mihai Viteazul — mare vornic, deci efec-
tiv in fruntea divanului — de la data de 26 septembrie 1594 pind la 3
februarie 1597 3, cind este amintit ultima datd ca fiind incéd in functiune,

Logofitul desfigoard in aceastd perioadid o activitate vastd si multi-
lateral# care constituie, dupi cum vom vedea, un aport de seami la dezvol-
tarea gi intdrirea legiturilor politice dintre cele trei téri romine.

Astfel, credem c# a contribuit in largd misurd la realizarea aliantei
antiotomane a celor trei tdri rominesti din toamna anului 1594, deoarece,
aga.cum s-a vizut pind acum, se afla in bune relatii cu toti conducitorii
acestor tdri : Mihai Viteazul, Aron vodi gi Sigismund Bathory, ca si cu
boierii §i demnitarii de la curtile lor. Se prea poate ca in aceastd actiune,
mai ales in ce priveste stabilirea legidturilor dintre Mihai Viteazul i Aron
vodi, s4 fi avat — intre altele — gi colaborarea lui Andrei, marele logo-
fit din divanul Ini Mihai Viteazul, care fusese mai inainte hatman al
Moldovei 6.

In timpul rizboiului dintre téirile romine §i Imperiul otoman, care,
incepind din noiembrie 1594, a durat tot anul 1595 gi o parte din 1596,

1 Szilady Aronm, op. cit.,, p. 452—460.

2 Jstoria Rominiei, vol, 11 (E. Stdnescu: Rizboiul de eliberare de sub dominatia
otomand §i unirea térilor romine sub Mihai Viteazul), p. 957,

8 Ibidem.

4 Ibidem.

5 Documenle privind isloria Romtniei. B. Tara Romineascd, veacul XVI, vol. VI,
p. 153—259. Din aceastil perioadd se pastreaz si o carte de fntérire a lui ,,Ivan vornic’’ pentru
juptnita Voica din Negesti — ibidem, p. 166.

8 Documente privind isloria Rominiei. B. Tara Romtineascd, wveacul XVI, vol. VI.
P. 80—164 ; cf. N. lorga, Istoria romlnilor, vol. V, p. 263.

1
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Logofitul a jucat un rol important in calitate de comandant de oaste.
In Transilvania se vorbea despre el ca de ,,generalul ogtirii din tari’ 1,
Din datele care ne stau la dispozifie, degi putine, vom incerca sé reconsti-
tuim activitatea Logofitului in aceasti campanie. ,

Dupi cum se gtie, luptele pentru cucerirea liniei Dunérii au inceput
in decembrie 1594 2, prin atacarea cetifilor turcegti : Briila, Turtucaia,
Cernavoda, Nicopole, dupi care, in ianuarie 1595, Mihai Viteazul a pornit
o puternicid ofensivé, avind ca rezultat victoriile de la Putinei, Stdnegti
§i Serpitegti 3.

Participarea Logofitului la aceasti campanie este confirmatd de un
document prin care Mihai Viteazul 1i didruieste satele Serpétesti cu balta
Crivia gi Tihulestii, ,,pentru a lui credincioasi §i dreaptd virsare de singe,
care au virsat pentru domnia mea, ¢ind m-am béitut domnia mea cu péi-
ginii de turci” 4. Nu se poate stabili insf din acest document pentru care
anume bitilie fusese risplitit cu mosiile amintite, dar faptul ci i se di
satul Serpitegti — care fusese teatrul unor lupte cu turcii §i titari — a
determinat pe unii istorici si afirme ci aici, la Serpitegti, a jucat Logofi-
tul un rol important 3. Oronica contemporani insé il arati pe Banul Manta
ca autorul victoriei de la Serpéitegti §i nu pomeneste nimic de vreo par-
ticipare a Logofitului S,

Nu se poate afirma deci cu sigurantd cd ar fi luptat la Serpitesti.
A participat insi la luptele pentru cucerirea Briilei, important punct
strategie, care, in cursul acestei campanii, a trecut de mai multe ori dintr-o
min# in alta. In aprilie 1595, Briila este cuceriti de la turci 7. Logofitul
care — dupd cum rezultd din date ceva mai tirzii — a participat la aceste
lupte, impreun# cu trupele maghiare conduse de $tefan Bodoni, pare si
fi rdmas mai departe in cetate, cu un fiu al siu, avind ca misiune paza
Dunérii in acest sector.

Avem insi stiri precise despre participarea Logofitului 1a campania
din vara anului 1595, ¢ind il vom vedea indeplinind §i functiuni diplomatice.

Cind Sinan paga a inceput sid treacd Dunirea cu forte puternice,
Mihai Viteazul a trimis pe Logofit, din partea armatei romine, impreuns
cu Stefan Bodoni, din partea trupelor transilvinene din Tara Romineasci,
sé urgenteze ajutorul lui Sigismund Bathory. La 25 august 1595 solii
sosesc la Alba Iulia gi raporteazd principelui ci oastea lui Sinan pasa trecea
podul de peste Dunire, la Giurgiu, fiind compusi din 74 000 de oameni,
cu multd artilerie §i camile, adiugind c& ostirile din Tara Romineascs,

1 ,Generale delle gente del paese”” — A. Veress, op. cil., vol. IV, p. 270,

* Isforia Romlniei, vol, 1I (E. Stdnescu, loc. cit.), p. 957 959.

3 Ibidem.

¢ Documente privind istoria Rominiei. B. Tara Romineascd, veacul XVI, vol, VI, p. 191,

5 N. lorga (Istoria rominilor, vol. V, p. 284) si P, P. Panaitescu (Mihai Vileazul,
p. 77 178) sustin cd Logofitul fusese comandant de célireti, se distinsese in lupta de la $Serpi-
testi cu turcii si cu titarii si fusese ridicat dupi aceea la rangul de mare vornic. Dar acestea
nu reies din niciun document. .

8 Letopiseful Cantacuzinesc, ed. C., Grecescu §i Dan Simonescu, Buc., 1960, p. 111 iar
Cronica lui Balthasar Walter (ed. D. Simonescu), p. 133, aratdl cdi la Serpitesti se distinge
in lupti cipitanul Gheorghe Maké ; cf. A. Veress, op. cil., vol. IV, p. 69.

7 Istoria Romlniei, vol. II (E. Stanescu: loc. cit.), p. 959; cf. A, Veress, op. cil.
vol. IV, p. 202, 207.
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desi erau inferioare ca numér, erau hotarite ca, dacéd nu vor fi stingherite
de tatari, si inceapd a da bitilia de indati ce s-ar ivi un bun prilej. In
incheiere, solii ii cer s# trimitd bani pentru plata ostagilor !,

In timpul cind solia se afla la Alba Iulia, Sinan pasa a trecut Dunii-
rea; a avut loc lupta de la Calugireni, ocuparea Bucurestilor gi a Tirgo-
vigtei 2, trupele rominesti §i transilvinene retrigindu-se spre munti. In
acelagi timp, turcii atacd §i recuceresc Briila. Printre cei cizuti in lupta
pentru apirarea acestei cetiti a fost §i fiul Logofitului 3.

Este de presupus cé cei doi soli s-au inapoiat in tard o dati cu oastea
lui Sigismund. In adevir, am vizut ci Stefan Bodoni, in fruntea trupelor
din Transilvania, a participat la asediul cetétilor Tirgoviste, Giurgiu i
Briila, unde se remarcé prin curajul siu. Nu incape nici o indoiald ¢4 Logo-
fitul a luat parte i el cu trupele romine, alituri de Stefan Bodoni, la lup-
tele amintite. Participarea lui la luptele de Bérdila din decembrie 1595
— foarte putin cunoscute — este relatatd de un document din Transil-
vania, care d& unele episoade in legidturd cu asediul acestei cetéti. Se vor-
beste astfel de surprinderea unui puternic detasament de turci care ciran
provizii in cetate §i din care parte au fost miceldriti §i parte aruncati
in Dunire. Mai aflim de asemenea faptul important ci, dupé ocuparea
Briilei, trupele invingitoare au trecut Dunirea cu bircile §i an patruns
cale de o zi §i jumitate in Bulgaria; turcii fuseseri cupringi de atita
groazd — relateazi mai departe documentul — cd au pirdsit Rusciucul
§i tot malul Dunirii, fugind dincolo de Balcani 4

Logofitul, dupid cum rezultd din acest document, a avat o parte
insemnati la luptele de la Briila. Impins si de setea unei rizbuniri per-
sonale — turcii dezgropaserid oasele fiului sf&u mort cu citeva luni mai
inainte gi le aruncaser# in Dunére — , el ,,ineac# in Dunére un mare numir
de turci” 5 gi cind, dupd reluarea Briilei, trupele victorioase au trecut
Dunérea in Bulgaria, a continuat ,,sé-i urm#ireascd pe turci cu minie cum-
plitd” s,

Acesta era inceputul campaniei anului 1596, cind, pentru a preveni
atacurile turcilor, trupele lui Mihai fac unele ineursiuni in sudul Dunérii,
péatrunzind pind in Baleani ; unele din aceste trupe pradi Vidinul, altele
Babadagul in Dobrogea. In complexul hirtuielilor pentru stipinirea
liniei Dunirii, Briila, care fusese ocupati de turci la sfirgitul lui februarie
al acestui an, este reluati temporar de trupele rominesti 7. In aceste opera-
tiuni, care oscileazéd in jurul cet#tii Briila, se incadreazi, desigur, §i acti-
vitatea de comandant de ogti a Logofitului, care, dupd cum rezultd din

1 A, Veress, op. cit,, vol. 1V, p. 270.
2 Istoria Romfniei, vol. II (E. Stidnescu, loc. cil.), p. 965—968.
3 A, Veress, op. cit., vol. IV, p. 314,

4 Ibidem.

5,,... come anco ha fatto hora sotto Braila, che nell’istesso Danubio n’ha fatti
annegare tantj [turchi)”’ Ibidem, p. 315.

8 Ibidem.

? Isloria Rominiei, vol. 1I (E, Stinescu, loc. cit.), p, 971.
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cele de mai sus, a participat la campania pentru stdpinirea liniei Dunérii
de la inceputul gi pini la sfirgitul ei.

Sigismund Bathory apreciazd in mod elogios activitatea militari
a Logofitului, spunind ci, in calitate de comandant de ogti in Tara Romi-
neascéi, 8-a disting in luptele cu turcii .

Faima despre faptele sale de arme a trecut hotarele térilor romine.
Prin corespondenta fratilor Genga, care se aflau in acest timp in Tara
Romineascs 2, in suita lui Sigismund Béathory, faptele lui ajung s fie
cunoscute — in mod direct sau indirect — la principalele curti din Italia :
Roma, Mantova etc. 3.

Dupé cum nu se $tie nimic despre originea Logofdtului, tot astfel
nu se gtie nimic nici despre sfirgitul lui. S-a vizut cd ultimul document
care-l1 amintegte a fi inci in viatd este din 3 februarie 1597, cind il gdsim
ined in divanul Térii Rominegti 4. Dupéi aceastd dati insi nu mai cunoas-
tem nimic despre activitatea sa ; fiind destul de inaintat in virstid — dacd
tinem seama ci intrase in viata politicd incd din timpul lui Pitragcu cel
Bun — se poate presupune ci a murit. Nu se cunose imprejurérile mortii
sale gi nici méicar locul unde a fost ingropat. Este sigur cé la 14 aprilie 1600
nu mai era viaté. La aceastd datd ,,...jupinita Samfira §i doamna Ve-
lica, fetele lui Ivan vornicul gi Stefan, feciorul lui P#itru, nepotul lui Ivan
vornicul”, diruiesc — printr-un zapis dat din Alba Iulia — ,,dupé moar-
tea périntelui nostru Ivan vornicul’” méndstirii Golgota, de lingd Tirgo-
vigte, mosia Rizvadul®, ,,...pentru sufletul rdposatului périntelui lor,
vornicul Ivan’ é,

*

In concluzie, putem spune ci Logofitul a fost unul din cei mai
credinciogi boieri ai lui Mihai Viteazul, alituri de care rimine neclintit,
chiar si in imprejuririle critice cind majoritatea boierilor — in luptele
pentru slibirea puterii centrale — se depérteazi de domn san il trideazi,
ca in cazul tratatului de la Alba Iulia sau al complotului lui Chisar vorni-
cul. Aceasta subliniazi ideea ci Logofitul a fost unul din elementele de
bazid care alcituiau fortele interne pe care s-a sprijinit Mihai Viteazul in
infiptuirea operei sale istorice.

De asemenea, trebuie de subliniat faptul ci Logofitul a pus ladis-
pozitia lui Mihai Viteazul nu numai experienta §i priceperea sa, ci tot cer-
cul de rude gi prieteni pe care gi-1 formase in Moldova §i Transilvania si
de care voievodul s-a putut folosi cu toatd increderea atit in campania
contra turcilor, cit §i mai tirziu, cind a devenit principe al Transilvaniei.

1 Lodandosi anco assai del padre della mia moglie, il quale per essere Generale in
Valacchia... nella guerra contro il Turco... si porta molto bene” — A. Veress, op. cit.,
vol. IV, p. 315,

3 Ibidem, p. 290, 293.

8 Ibidem, p. 313—315, 317319,

4 Documente privind istoria Romtniei. B, Tara Romlneascd, veacul XV1I, vol. VI, p, 259,

5 Ibidem, p. 373.

¢ Ibidem, veacul XVII, vol. 1, p. 1.
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POJIb JIOTO®ETA UBAIIA HOPOUHU B IOJIUTUYECKON 3KU3HII
PYMBIHCKUX CTPAH BO BTOPOHN II0JJOBUHE XVI B.

PE3IOME

OcCHOBHBAaACH HA IIMPOKKX [OKYVEHTAJIbHHX, OmyGiauKOBaHHHIX ¥ HeonyOmuio-
BAHHHIX CBEJEHHAX, aBTOP CTPEMUTCA AaTh KpaTknil 0606maomui OUepK MOJIuTHYECKUX
CBA3E, CYIIECTBOBABUINX MEKAY TOCHOJCTBYIOUIMMI KJIACCAMH TPEX PYMHHCKHX CTPaH
B0 Bropoit momosune XVI B., y#ensid ocHOBHOe BuuMande (aKTaM, CBARAHHEM C OUHHM
TMOJIM THYECKHM JIeAITENIeM, MNHTeTCKUM Joroperom — WUBanom Hopoue#t, koropwit Gia-
rojiapsa IAPOKON JeATEJbHOCTH, MOCJEN0BATENILHO OCYLICCTBIABMIEHCA uM B DBamaxum,
Monnose u TpancuiapBanuu, CmocoGCTBOBAN YKDEIJIEHHIO MOJIITHUECKAX CBAdel Memy
3TUM TOCYRApPCTBAMH.

IMuremtcruit moroper Usan Hopouya HAual CBOIO NEATENLHOCTL B Bamaxuu, moj
AepMMBaA MOJNITHKY YKpeIUIeHHA TEeHTPAJIbHON BiacTu; 3areM oH Geykan B Tpanounb-
BAHUIO, IrJie COTPYAHHYAJ C MOJUTHUECKHMH AeATenamu . AnGa-IOnus, npunep:xupance
csoell MpeaHel NomTHYECKON ITUHUN; MO3]iHee OH HeKOTOpOe BPEMA HAXOMMIICA HA cay i 0e
B MougoBe 1 HakKOHel BepHYJICA B Basaxuio, rjae Boaraasidi auBad Mixauaa XpaGporo,
KOTOPOMY OCTAJICA BEPHBIM 0 KOHIA CBOCH JRKU3HU.

HBan Hopoua oco6enno ornuuuiica Bo Bpemsa GophOn Muxanaa XpaGporo ¢ ryp-
KaMH, 4 TaK#e CIMOCOGCTBOBAI 3aKIOUCHHIO AHTUTYPEIKOTO COI0RA MEIKNY TPEMS PYMBIHC-
KHME rocyfnapcreaMi. Byayyu YIOJHOMOYEHHHIM CBOMM TOCIOJIApeM, OH BEHITIOJIHAJ JUILIO-
marinyeckue mopyuenns npu Curnsmynne BaTopuu u OTIMYMWICA B KayeCTBE MOJKOBOIIA
B 60X 3a coxpaHeHue TOCHOZCTBA HAa AYHACKOIl rpanuue.

OOmmpHaa geATenbHOCTh Jorodera [Ipana Hopouw B TpeX DYMHHCKUX rocyjap-
CTBAX HAaKaHyYHe WHX MepBOTo o6GbelMHEHUA HECOMHEHHO 3HAYMTENBbHO CchocolcTBORANA
PaBBUTHIO M YKDEIJIEHHIO NOJMTHYECKUX CBA3EH MEIy DTUMM rocymaperbami.

LE ROLE DU LOGOTHETE IVAN NOROCEA DANS LA VIE
POLITIQUE DES PAYS ROUMAINS DANS LA SECONDE
MOITIE DU XVI¢ SIECLE

RESUME

Se fondant sur une riche information documentaire cn partie inédite, 1’auteur tente
de donner un apercu des relations politiques qu’entretenaient entre elles les classes dominantes
des trois pays roumains dans la seconde moiti¢ du XVI® siécle, s’attachant tout particuliére-
ment 4 mettre en lumiére I'intéressante personnalité du logothéte 1van Norocea de Pitesti, dont
I’intense activité, déployée successivement en Valachie, en Moldavie et en Transylvanie, contribua
a cimenter les liens politiques qui unissaient ces trois pays.

Le logothéte Norocea inaugure son activité en Valachie, ou il appuie la politique de
renforcement du pouvoir central, puis passe en Transylvanie, ot il collabore avec les hommes
politiques d’Alba-Tulia poursuivant un but analogue. Il séjourne quelque temps en Moldavie
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et revient en Valachie, oi il préside le Divan de Michel le Brave qu’il servira fid¢lement
jusqu’au bout.

1van Norocea se distingua tout particuliérement dans les guerres de Michel le Brave
contre les Turcs et contribua a I’alliance anti-ottomane des trois pays roumains. 11 remplit
plusieurs missions diplomatiques auprés du prince Sigismund Bathory et se fit remarquer
comme chef militaire dans les combats livrés pour ]a possession de la ligne du Danube.

Par Vintense activité qu’il d(ploya en Valachic, en Moldavie et en Transylvanie a la
veille de leur premiére réunion en un seul Etat, Ivan Norocea contribua grandement au
développement et 4 la consolidation des relations politiques entre les trois pays roumains.
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DATE NOI CU PRIVIRE LA MACARIE TIPOGRAFUL

DE

DAMASCHIN MIOC

La implinirea a patru veacuri gi juméitate de la aparitia primei eédrti
tiparite pe teritoriul rominesc, bibliografia noastri istorico-literarsd s-a
imbogitit cu noi gi valoroase articole §i note, consacrate acestui eveniment
important din istoria culturii.

Cu acest prilej, in problema celor dintii tiparituri rominegti s-au expus
din nou unele opinii contrarii, legate de anumite fapte, controversate si
in trecut ; in special asupra locului unde aceste cérti s-au tipdrit §i asupra
persoanei tipografului, cercetitorii — istorici, istorici de arti, literari gi
ai bisericii, specialigbi in arta tiparului — nu au fost §i nu sint incd de
acord.

Asupra locului tipéaririi Liturghierului, Octothului §i Tetraevanghe-
lului, dacd a fost Tara Romineascd san Venetia, s-au purtat multe discutii,
atit la noi, cit si in striinitate. In cursul indelungatei polemici, susti-
nitorii uneia sau alteia din cele doué teze au adus noi gi variate argumente
in favoarea tezei imbritigate. Dintre sustinitorii mai importanti ai Venetiei
ca loc al tipéririi primelor ciirti rominesti de limbé slavé, sint de retinut
Al. Odobescu, G. Ionescu §i, acum in urmé, V. Molin, iar dintre cei ce
an opinat pentru Tara Romineascd ca sediu al tiparnitei, B. P. Hagdeu,
N. Hodosg, N. Torga si P. P. Panaitescu 1.

1 O bhibliografie a problemei, din care se poate vedea in ce mitsurd ea a interesat
si pe invitalii striini, a fost de curind alcituitd in cadrul Bibliotecii Academiei R.P.R. de
ciitre Angela si Alexandru Dutu si publicatd in introducerea la noua editie a Liturghierului,
Bucuresti, 1961, p. LXIX-—-LXXYV. Observim ca din bibliografie lipsesc totusi o sumi de
titluri, mai vechi si mai recente, In special sirbesti, din care unele destul de importante.
Remarcim citeva : V. Budimovié, Istorija srpskih $tamparija (Istoria tipografiei sirbesti), Beo-
grad, 1912 ; Kalaidovié, Ioannd eksarhd bolgarskih, 1825 ; P. Koeppen, Uber Volkér- und Lindes-
kunde in Russland, in ,,Jahrbicher der Literatur, XX, 1822 ; George Sp. Radojidié, O stam-
pariji Crnojevi¢a (Despre tipografia Trnoievicilor) tn ,,Glasnik Skopskog nau nog drustva”, X1X
(1938) ; idem, Beleske o Stamparijama u Crnoj Gori u XV i XVI veku (Note despre tipografii
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Cel din urmi are meritul de a fi adus in discutie, in afara repunerii
in circulatic a argumentelor lui Hagdeu si Iorga, argumente noi, a ciror
valabilitate $i tirie nu poate fi zdruncinati. Dovezile sale in sprijinul tezei
cd cele trei tiparituri macariene rominesti s-au ficut in Tara Romineascé
yint cu. totul concludente.

Ne oprim aci cu aceastd chestiune, nefiind in intentia noastrd si
facem rezumatul discutiilor gi nici un istoric al lor, mai ales c¢é un articol
sintetic cu asemenea preocupiiri existd deja L.

Cea de-a doua chestiune controversatd, asupra cireia vom stirui
5i noi, se referd la persoana ieromonahului Macarie, tipograful celor trei
cirti rominesgti amintite. Au fost unii cercetitori, e drept, mai vwhl, care
se indoiau de identitatea celor doi Macarie, tipograful de la Cetinje si cel
din Tara Romineased. $i aci, a,rgumentele Iui P. P. Panaitescu, expuse
in mai multe articole, sint peremptorii 2. Discutia, insd, nu s-a limitat la
allta ; ea s-a intins indeosebi asupra soartei lui Maecarie dupé 1512, anul

nltimei sale tipdrituri din Tara Romineascd.

In istoriografia romineasedi, cei mai multi §i mai insemnati dintre
¢creetitorii problemei (printre care : Al. Odobescu, N. Iorga, N. M. Po-
pesen §i N. Serbiinescu) sint de pérere cédl ieromonahul Macarie tipograful
este una §i aceeasi persoand cu mitropolitul Téarii Rominesti, Macarie,
intilnit documentar in domnia lui Neagoe DBasarab. Argumentele aduse de
acestia  in sprijinul identitédtii celor doi Macarie par mult mai verosimile
decit cele ale lui P. P. Panaitescu, care s-a ridicat impotriva acestei péreri,
cu” dovezi, gi dupd pirerea noastrd, prea putin convingitoare, sustinind
4 tipograful n-a putut ajunge mitropolit. Oprindu-ne doar la pirerile
ultimilor cercetitori mentionati, vedem c¢& P. P. Panaitescu socoate ci
,,mesterul Macarie’” a murit in Tara Romineased ,scurt timp dupd ter-
minarea Evanghelie: (1512)’" 4, iar N. Serbéinescu c¢i a péstorit ca mitro-
polit ,,pind prin 15217, trupul {fiindu-i ingropat ,,undeva in jurul bisericii
mitropoliei din Tirgovigte ” 5.

Recent, in istoriografia stridini s-a incercat de cétre istoricul iugoslav
George Sp. Radoji¢i¢ o noua identificare a tipografului Macarie cu un egu-

m Muntenegru in veacurile XV si XVI), in Istoriski Zapisi, 11 (1948); idem, Karakler i
qlavni momenti iz proslosti srpskih stamparija (Caracterul si momentele principale din tre-
cutul tipografiei sirbesti), in Istoriski Zapisi, 111 (1950); idem, Rukopisna i stampana knjiga
¢ Manuscrise §i cirti tipiirite), Beograd, 1952 ; idem, Srpske arhivske i rukopisne zbirke na Svetoj
Gort (Colectii arhivistice i manuscrise sirbesti 1a Sf. Munte), ,,Arhivist”’, nr. 2 (1955); idem,
O Knjize Plolomeju (Dva stara srpska geografska ,.tlkovanija’’) (Despre cartea lui Ptolemeu.
Doua vechi ,,tilcuiri’”’ geografice sirbesti), tn Istoriski Casopis, VI (1956) ; Lj. Stojanovic,
Srbi stampari u Rumuniji (Sirbi tipografi in Rominia), in ,,Nova Europa”, 1X (1924).

I Barbu Teodorescu, Prima lipografie a Tdrii Rominesti (Macarie 1508— 1512), | Bis,
ort, rom.”, an. LXXVI (1958), nr. 10 11, p. 983—1004. Articolul rezumi in special discu
tiile puitate de specialistii romini.

* A se vedea titlurile in Bibliografia amintiti, din Lifurghier.

3 Vezi in special articolul lui Niculae Serbidnescu, Mifropolifii Ungrovlahiei, ,,Bis. ort.
rom.”, an. LXXVII (1959), ur. 7 10, p. 748 753.

4 Introducerca la Liturghier, p. LVIII.
¢ N. Serbinescu, arl. cil., p. 753.
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men cu acelasi nume de la ctitoria sirbeasci atonitd a Hilandarului, intil-
nit aci intre anii 1525—1533 1. Argumentele in sprijinul acestei identifi-
cari meritd o atentie ceva mai deosebitd, peste ele neputindu-se trece atib
de ugor; doud din ele sint de bazi: un egumen de la ménistirea Hilan-
dar, anume Macarie, vine gi obtine ajutoare binegti insemnate, atit din
Tara Romineascé, cit §i din Moldova, in 1523 §i 1533, pentru minéistirea
pe care o conducea $i pentru metohul ei, ministirea Turnul lui Arbinas.
El obtine in acelagi timp un ajutor in bani anual §i pentru el personal.
Acelagi egumen Macarie scrie in deceniul al treilea al sec. al XVI-lea §i
o scurtd cosmografie (geografie) despre ,,tdrile dacice”, Moldova, Tara
Romineascid si Transilvania.

Datele de mai sus le-a gésit istoricul amintit printre materialele sir-
besti aflitoare la Hilandar si intr-un alt manuscris intern. intre acestea,
cinci documente rominesti inedite i-au atras atentia prin continutul lor
mai deosebit, interesind si relatiile sirbo-romine in evul mediu 2. Cel mai
vechi este din noiembrie 1492, de la Vilad Cilugirul. Acesta, la rugimin-
tea ,,taritei Mara’, de a lua sub grija §i miluirea sa méanéstirea Hilanda-
rului, sdrdcitd de ctitorii ei, domnii Serbiei, $i de care doar ea se mai ingri-
jea, a primit s fie nou ctitor al ministirii. Dupé moartea Marei §i a surorii
sale, ,,doamna Cantacuzino” 3, Vlad déiruieste Hilandarului un obroc
anual de 5000 de aspri, iar cdlugérilor ce vor veni si ridice banii, de chel-
tuiald, 500 de aspri 4. Al doilea act, de la Vlidut voievod, din 15 mai 1510,
are aproape acelasi continut cu cel de mai sus. Celelalte trei documente,
interesind mai direct problema noastri, sint de la Radu de la Afumati, din
30 aprilie, din mai (poate 4 sau 30, nu se poate citi exact) si 16 mai 1525.

Actul din 30 aprilie 1525 este tot o danie cidtre aceeasi ministire.
La rugdmintea egumenului manéastirii, Macarie §i a cilugirului Ioan, voie-
vodul muntean acorda Hilandarului o sum# anuali de 10 000 aspri, bol-
nitei méndstirii 800 de aspri, iar cilugérilor ce vor veni dups bani, 500.
Celelalte dou# acte au acelagi continut, deosebindu-se doar ca forma : cel
din 16 mai este o carte domneascd obisnuiti, celilalt, un hrisov solemn.
La rugimintea aceluiagi Macarie, Radu de la Afumati acordé §i ménastirii
»Turnul lui Arbénas’ 1200 de aspri, iar lui Macarie personal, alti 1000
de aspri, ambele sume cu titlul de obroace anuale.

»Io Radul mare voievod §i domn... am primit... s& fin nou cti-
tor... ldcasului... numit Turnul lui Arbinag §i am ficut obroc sfintului
ldcag 1200 de aspri§i pirintelui egumen, ieromonahului Macarie, s& aibg si
el obroc 1000 de aspri. $isévin fratii in fiecare an, dups Boboteazi, 84 ia

1 Argumentatia lui Radojicié este cuprinsi in lucririle citate mai sus, 1a nota de com-
pletare a bibliografiei macariene.

2 Toate cele cinci documente, ca si multe altele, continind danii ale domnilor romini
ciitre mindstirile de 1a Athos, majoritatea fiind inedite si unele chiar necunoscute specialistilor,
au fost achizifionate de curind in fotocopii de citre Biblioteca Academiei R.P.R., asa ci
am avut posibilitatea de a le examina mai indeaproape. Ele au apartinut lui Stoica Nico-
laescu si { n prezent formeazd pachetul de achizitii noi nr. 158/1961.

3 Este vorba de fiicele lui George Brancovici, despot al Serbiei intre anii 1427—1456.
Mara a fost sotia sultanului Murad II.

4 Despre acest fapt, vezi si P. S. Nasturel in ,,Glasul Bisericii”’, an. XIX (1960), nr.
5—6, p. 498—502.
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obrocul sfintei ministiri §i al périntelui Macarie...” (Iw ParSa BeaHKin
RWEBOAA H OCHOAHHS + o« MPHMHCMO . oo Ad ESAENO HORH KTHTOPIF. .. WEBHTRAH . ..
napHuaemare flpeanamikn 1Hpr n SuHuHemo wipok cRkThe weHTkAH L AC acnpH H
wrnus Hr8men8 fepmonaX8 (Makapiv, Aa HMAT H wH wEpoR a4 acngn. H Aa npn-
XOAHT BpaTHR KATAroAine no BofomrRasnis A4 SSHMAT WEPOK CREThIE MOHACTHPS
v wrua Wakapia...).

Atribuirea unei danii personale egumenului Macarie, ca §i cuantumul
ei destul de ridicat, aproape cit al m#n#stirii, constitue un dar deosebit,
ficut acestuia drept multumire pentru servicii importante aduse de el
térii ; aceste servicii, conchide Radoji¢i¢, nu pot fi decit aportul siu la
infiintarea tipografiei din Tara Romineascd §i munca, de mai multi ani,
la, tipédrirea primelor cédrti rominegti.

Intre materialele interesind problema de fatd, Radojidi¢ a dat la
iveald §i o scurtd descriere geografici a térilor romine, ficutd de acelagi
egumen al Hilandarului, Macarie. Pentru importanta ei in general, ca $i
pentru dovezile ce le contine in sprijinul tezei identitatii celor doi Macarie,
ne-am luat ingiduinta de a prezenta gi cititorilor nogtri textul gi tradu-
cerea in rominegte a acestei ,,geografii’”’, precum §i o fotocopie a ei 1,

Cie TanKoRanis Hro8mena Xyaanpaperaro TaXa Marapia, vocakanmare gw
cRepenoHnol kX w gemamXn AaKVHCKmHXh H w meKAXs 1€6.

Iiprgaa Adria: wr ckeepninXn cTpans mexkAa A0 Maane PoycHe H A0
Xauara pocekoyyiin: wr 3anapaxke mwhkaa Ao Tuek pkuk, mxe enXoanurn or
BEMAIE FAaFoat€ms Fepmanckui, HKe ecTh Oyrpnckad; wr noaoy Ank MeMA4 ReaH-
Kad H cAsBHAA pKKa ASuan, wr Thek phkuk mroke nHcXoAHTs Kh Upnmuoms$
Mopoy Ao Huerpa; wr gwerounns cTpank mexad Huerpn, BiaHKas pkka, Hxe
TeusHis 6 paspkarerh Tarapk B AAKys, HKe eeTh semar MBapoRAaKTHCKAA H
OyiporRaaXincKaa, HKe H IlaanHur naphuoT ce.

Mexpaake Fopwice Mucne : wr  danapa, Aaamaria, Ao 3anaaumare Mopa,
HuH CKeHAFPTA radronteT cf H Semalm UphuoeRHKA, Ao camie Cagk, gkuk Rean-
Kie, H Ao CHpakoyceh, HXKe scTh AOVERORHUKL : wr noAoyAHkKe. Makuaonla, HKs
EeTh HIMHI Cepe3n HMEHOVET 61 WT RReTORAKEe Toakia, HXKe t€eT Apkuonoale,
A0 Aovudra, pkuk ReaHkie: wT ckrepae miKA4 BiaHKaa phka GaRa H AoyHan
TAKOKAF, WKOMKE H NpkKAE BuILs PEUsHHO BRICTH, H A0 TI€pManKs, HXKE H GRArpIH
HAPHURT C#.

MEAHTEQAHITANKE, HWINIA TAAroal€EMaa ecTh Xauark H EpAean B (HoyKaun,
Ao Tuck pbuk wnpkakamer c¢ H Tako aRaHTe npiemanyi Brn@, (LeAHTEMTAXKE
N0 SFMAMEMEPCKWME PA3KURTEHTH FAATOAIEMAA ECTh, WEAYe H KpaH t€H MeXapia
HKIHIZ SOBET €6, NO MPKROMB SEMAIEMEPCKOMK 3BANIKR, Ao pkivk (DaTa pocexBuyin.

,pAceasta e tdlmicirea egumenului Hilandarului, nevrednicul 2
Macarie, cel din urmi dintre ieromonahi, despre térile dacice §i despre
hotarele lor.

1 Fotocopia este dupii G. Sp. Radojitié, O Knjize Plolomeja, Beograd, 1956, iar tran-
scricrea §i traducerea ei am ficut-o conform normelor adoptate de Academia R.P.R.

3 Spre deosebire de G. Sp. Radojidié, care traduce pe TaXa cu ,,poate” (Srpsko-
rumunski odnosi XI1V— XVII veka, p. 20) s5i de P.P. Panaitescu, care-1 traduce cu ,,asazis’”’
(Manuscrisele slavo-romine din Biblioteca Academiei R.P.R,, wvol. I, p. 172), am adoptat
traducerea de .,nevrednicul’’, propusi de Demostene Russo (Sfudii islorice greco-romine,
vol. IT, p. 506), desiliteral, nici celelalte doul nu sint gresite.
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Dacia prima : hotarul din pértile de miazinoapte ajunge pini la
Rusia Micéd §i pind Ja Hateg ; iar hotarul dinspre apus, pinéd la riul Tisa,
care coboard din térile numite Ghermania, care este Ungaria; hotarul
dinspre miaz#zi, marele §i sldvitul riu Dunérea, care coboarid de la riul
Tisa spre Marea Neagri, pind la Nistru ; hotarul dinspre pértile de risirit,
Nistrul, riu mare, al cirui curs desparte Tataria §i Dacia, care este tara
Muldovlahia §i Ungrovlahia, care §i Muntenia se cheami.

Iar hotarul Misiei de Sus: dinspre apus, Dalmatia, pind la Marea
de Apus, acum se numegte Skenderia gi tara Cernoevicilor, pini la insigi
Sava, riu mare, §i pind la Siracuza, care este Dubrovnicul ; dinspre miazizi,
Machidonia, care este §i se numegte acum Serez ; dinspre risirit, Trachia,
care este Drenopole, pind la Dunére, riu mare ; iar hotarul dinspre miazi-
noapte, marele riu Sava §i de asemenea Dunirea, cum s-a spus §i mai ina-
inte, gi pind la Ghermania, care este Ungaria.

Iar cea numitd Dacia Mediteranea, acum este Hategul i Ardealul
§i Muncaciul, se Intinde pin# la riul Tisa, asemenea nume primindu-le
acum, iar Mediteranea este numitd dup#d socotelile geografilor, insd si
marginea ei se cheamé acum Mechadia, dupé cea dintii denumire a geogra-
filor, intinzindu-se piné la riul Olt”.

Dupé unele elemente interne, ca pomenirea identitéitii dintre Germa-
nia §i Ungaria, despre care se putea scrie numai dupé 16 decembrie 1726
(data alegerii lui Ferdinand de Habsburg ca rege al Ungariei), §i mentiunea
ce se face despre ,,tara Cernoevicilor”’, care inceteazid de a fi in 1528, cind
existd §i ultimele date despre Skenderbeg Cernoevici, Radoji¢i* dateazi
yyTilcuirea” lui Macarie ca fiind dintre anii 1526 —1528 1,

Bazat pe milele ce le obtine din Tara Romineascd §i din Moldova 2
pentru Hilandar §i Turnul lui Arbinag, care insumeazi un total anual de
16 800 aspri §i indeosebi pe dania personald pe care o primeste Macarie
de la Radu de l1a Afumati, ca gi pe scurta geografie a térilor romine, operi
a aceluiagi, istoricul iugoslav emite ipoteza identititii acestui Macarie,
ieromonah §i egumen la Hilandar, cu ieromonahul Macarie, tipogratul din
Tara Romineascd §i Muntenegru.

Cunoscind partial argumentarea numai dintr-unul din articolele
lui Radojié¢i, P. P. Panaitescu, in ultima sa lucrare, trece usor peste ipo-
teza emisd de acesta, conchizind c# ,,asemenea identificiri de persoane,
bazate numai pe nume nu au nici o probabilitate de autenticitate’4, Chiar
numai argumentele de mai sus, care nu sint totugi o simpld identificare
bazati doar pe nume, meritd o atentie ceva mai stéruitoare,

Din aprofundarea analizei actelor de danie amintite, la fel ca si u
continutului ,,Tilcuirii” gi a imprejurérilor in care ele au fost ficute, se
pot scoate noi dovezi in sprijinul identitatii celor doi Macarie, ceea ce vom
incerca si facem in cele ce urmeazi.

1 Vezi Istoriski Zapisi, 11 (1948), p. 3 4.

2 De la Petru Rareg, egumenul Macarie obtine la 13 martie 1533 un obroc anual dc
3000 de aspri, iar de cheltuiald cilugarilor, 300 (Doc. priv. ist. Rom., A., veac. XVI, vol. [,
p. 356—357,

3 Vezi Introducerea la Liturghier, p. LVII si LXXII.

4 Ibidem, p. LVII—-LVIII.
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Examinarea tuturor daniilor in bani ce se cunosec, ficute ministi-
rilor de la Athos de citre domnii téirilor noastre piné la 1530, duce la consta-
tarea ci dania ficutd Hilandarului in 1525 este cea mai tnsemnatd dintre
toate, ea fiind aproape dubli decit cea mai mare sumi acordatd vreuneia
dintre miénéstir le atonite !. Cuantumul anual al daniei era mai ridicat

Fig. 1

deelt pretul mediu al unui sat cu vecini in aceastd vreme 2 Mai constatim
cid Radu de la Afumati, la interventia egumenului Macarie, ridicd obrocul
anual al Hilandarului de la 7000 aspri, cit il fixase Neagoe Basarab in
1517 3, la 11 300 aspri, intr-o vreme in care asprul nu inregistreazi devalo-
rizéri. Din aceeagi cercetare a tuturor actelor de danii §i intériri de sume
bénesti méndstirilor de la Athos, pin& la sfirgitul sec. al X VII-lea reiese ci
dania personald ficutd ieromonahului Macarie 1la 1525 este wunicd. Nieci
un alt document nu amintegte de vreo altéd danie cu titlu personal cétre

1 Este vorba de dania fiacutid de Vlad Cilugirul, 1a 12 iunie 1487, m-rii Rusico, in sumi
de 6000 aspri (Doc. priv. ist. Rom., B., vcac. XIII—XV, p. 186—187), scizutd in anii
urmiitori de Radu cel Mare 1la 3400 de aspri (ibidem, p. 236—237).

2 Pretul mediu al unui sat era, intre 1511—1530, de 10 200 aspri; calculul s-a ficut
dupid 21 de cazuri, mentionind 20 de sate fintregi vindute,

3 Doc. priv. ist. Rom., B., veac. XVI. vol. 1, p. 123—124,
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~l

vreunul din egumenii sau cdlugirii solicitatori de mile de la voievozii
Térii Rominesti §i ai Moldovei. Suma acordat# lui Macarie nu era nici ea
micé, echivalind cu pretul a 2—3 cai, a circa 7 pogoane de vie sau 13 —14
filci de ocind, ceea ce, ca dar anual, nu era de loc putin. In mod firesc se
nagte intrebarea : ce a ficut egumenul Macarie ca si merite o asemenea
danie anuald cu totul neobignuiti ?

Fig. 2

In ,Introducere” la noua editie a Liturghierwlui, comentindu-i
epilogul, P. P. Panaitescu ficea observatia cd in toate trei tipiriturile
rominesti ale lui Macarie, titlul domnului de ,,mare voievod a toati
tara Ungrovlahiei §i a Podunaviei” (ReAHKH ROFKOAR EBCER  FeMaH
Ovyrporaakinekon n llopoynarin) nu se intilnegte in ,,nici un act emanat
din cancelaria domnilor romini Radu cel Mare (1495—1508), Mihnea
(1508—1510), Neagoe Basarab (1512—1521)" i ci Podunavia (partea de
la sau de peste Dunire) din titlul domnesc ,,din prima jumitate a secolului
al XV-lea, in legiturd cu stépinirea lui Mircea cel Bétrin in Dobrogea si la
Chilia” nu mai apare in acte. Autorul igi exprim% nedumerirea: ,,de ce a
readus Macarie la lumind acest titlu perimat gi arhaic al domnilor Té#rii
Rominegti, nu se gtie”. Poate ci Macarie, lucrind intr-o ministire, a dat
peste hrisoave vechi care mentionau Podunavia in titlu ; el nu provine in
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niciun caz din ,,comanda domnilor respectivi, care in hrisoavele lor i in
poruncile date de dingii nu-l foloseau niciodatd”. Autorul conchide c& pre-
zenta unui atare titlul in epilogul tip#riturilor macariene inseamni ,,un
contact direct al tipografilor cu vechile acte domnegti’ .

Documentele intrate recent in colectia Bibliotecii Academiei R.P.R.
aratd cd lucrurile nu stau intocmai aga §i cid se pot da §i alte explicatil
originii titlului domnesc in forma enuntatd mai sus. Mai intii, afirmatia
ci domnii amintifi, patroni ai cirtilor macariene, nu se intitulau niciodat#
si domni ai Podunaviei in actele lor este infirmati. Intr-un document intern
din cele amintite, avind data de 2 august 1512, deci la numai citeva zile
dupa terminarea Evangheliarului, in care de asemenea existi titlul domnese,
Neagoe se intitula ,,voievod a toatd tara Ungrovlahiei gi a Podunaviei”
{ROHROAA B'hecen Seman rrporaakinckon u Hoa8nagnk) 2. Este foarte probabil céi
Macarie nu era stréiin de intitulatia din respectivul act, ea fiind tot o danie
citre metohul Hilandarului, méin#stirea Turnul lui Arbinag. In al doilea
rind, e mai probabil ci Macarie a imprumutat pe ,,Podunavia” din titlul
despotilor sirbi, care il purtau pentru posesiunile ce le aveau in nordul
Dundérii, decit din titlul lui Mircea. Dintre acestia, pe Gheorghe Branko-
vici (cdlugirul Maxim), sigur §i pe fratele sdu, Iovan, probabil, Macarie ii
cunogtea personal.

Retinem observatia justd ficutéd de P. P. Panaitescu cé tipograful
Macarie este cel care reintroduce in titlul voievozilor T#rii Rominesti,
patronii tipografiei, $i adiogirea de domni ai Podunaviei. Intre 1512 si
1525, Podunavia nu mai este intilnitd in nici unul din actele interne ema-
nate din cancelaria domneascé. Titlul, in forma lui din cele trei cirti tipé-
rite, reapare abia in 1525 gi, ceea ce ni ge pare foarte semnificativ, chiar
in cele dou acte prin care Radu de la Afumati acorda obrocul anual
de 1000 de aspri, cu titlu personal, ieromonahului Macarie, egumen al
Hilandarului, venit in Tara Romineaseéd, cum s-a mai spus, spre a solicita
ajutoare pentru miinistirea in fruntea ciireia, la acea dat#, se gisea. In
hrisovul solemn din mai titlul lui Radu este absolut acelagi cu cel din cér-
tile macariene : ,,mare voievod $i domn a toatd tara Ungrovlahiei $i a Po-
dunaviei — (RsAHKIH BwWeKOAA H TOCNOAHN® EBhCOH SEMAH SFTPORAANTHCKOH H
lloasuarT )3, Este oare o simplé intimplare faptul c4 titlul domnesc in forma
introdusi de ieromonahul Macarie, tipograful, reapare abia dup& 13 ani
$i numaj odatd cu venirea in tard a ieromonahului Macarie, egumenul?

Interesul pe care-1 prezintd ,,Tilcuirea’ lui Macarie despre ,,térile
dacice” pentru problema in discutie ne indeamn# si insistdm putin st

1 Introducere la Liturghier, p. X1I— X111, Trebuie si precizim cd aceastii Introducere
s a scris inainte de achizifionarea de citre Biblioteca Academiei R.P.R, a documentelor pe
care le-am amintit si, de asemenea, ¢, dupd cum se poate vedea din note si bibliografie,
din articolele lui Radoji¢ié¢, P. P. Panaitescu nu a cunoscut atunci decit unul, care aminteste
fn treacit de aceste documente si doar de unele din ele.

2 Bibl. Acad. R.P.R., Fotografii, A. N., 158/961.

3 Ibidem.
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asupra ei. P. P. Panaitescu caracteriza textul ei ca ,,incurcat gi necorectat
de traducitor, care, ca un cunoscitor al locurilor, ar fi putut s-o facd” ;
el ,,nu indici pe Macarie tipograful”’ 1, In realitate, textul nu este nici
incurcat $i nici autorul nu este un simplu traducitor. ,,Tilcuirea’ este
mai mult o contributie personald a lui Macarie, decit o traducere, dupi
cum se poate vedea din cele de mai jos.

Intr-o not#d a descoperitorului textului, istoricul G. Sp. Radojiéic,
se dau mai multe detalii despre aceastd micd ,,geografie”, compusé din
doud pagini de manuscris. Avind titlul Despre cartea lui Plolemeu privind
eparhiile Ohridei, textul se giisea intercalat intr-un manuseris al Sintagme:
lui Matei Vlastares. La sfirsitul textului lui Macarie, care are 29 de rinduri,
gi al ined unuia, de 414 rinduri, alcdtuit in a doua jumétate a sec. al XV-lea,
de Dimitrie Cantacuzino, existd o insemnare din care reiese c¢i ambele texte
au fost copiate de mitropolitul Nicanor al Novo-Birdului, in anul de la
facerea lumii 7043 (1 sept. 1534 —31 aug. 1535), cu ocazia unei incerciri
de separare a mitropolici de Smederevo de citre arhiepiscopia Ohridei 2.
Titlul celor dou# texte de caracter geografic ne duce evident si la sursa
de la care cei doi alcdtuitori, egumenul Macarie §i Dimitrie Cantacuzino
au pornit, 5si anume Ptolemeu geograful. Am comparat textul lui Macarie
cu cel din Geographia invitatului grec din sec. al II-lea al erei noastre 2.
Urmindu-1 pe acesta pentru unele din jaloanele de bazi in privinta hota-
relor Dagciei 4, anume Duniirea §i Tisa, Macarie intervine in textul lui Pto-
lemeu cu unele detalii de adevirat cunoscdlor al regiunilor rominegti.
El vorbegte despre Hateg, despre Moldova si Tara Romineascé ; pentru
cea din urmi foloseste i numele pe care obisnuit i-1 dideau Moldovenii,
de Muntenia. In partea referitoare la Mesia, desi reproduce exact hotarele
dupé Ptolemeu 5 Macarie transpune in denumiri ale vremii sale vechile
hotare, pomenind Skenderia sau Tara Cernoevicilor, Serezul, Adrianopole
gi Ungaria. Partea a treia, pe care n-am intilnit-o la Ptolemeu, fie ¢i este
dupi altii fie céi este o contributie personald a lui Macarie, are 5i ea nume
din epoca sa, legate de frontierele a ceea ce credea egumenul ci a fost
Dacia Mediteranea, si anume : Hateg, Mehadia, Ardeal, Muncaci. Cele
dous denumiri mai speciale, folosite in mica descriere geograficd a egu-
menulut Macarie, cea de Tara Cernoevicilor §i cea de Muntenia, locuri unde
gi-a desfisurat o vreme activitatea tipograful Macarie, duc, fird indoiald,
la ipoteza identitdtii de persoane a celor doi.

In legiturd cu textul ,,Tilcuirii’”’, asa cum se prezintd el, se poate
afirma cel mult c¢é Macarie nu cunogtea geografia Daciei §i Mesiei, ca 84
transpund exact in toponimia vremii sale vechile lor hotare, dar nicidecum
¢ii nu cunogtea tirile romine la inceputul sec. al X VI-lea.

Introducere la Liturghier, p. LVII.

G. Sp. Radojii¢, O knjize Plolomeja, in Isloriski Casopis, VI (1956), p. 56—60.
Am avut la indemini editia din 1843, Claudii Plolemaei Geographia, Lipsiae, 1843.
Vezi p. 177—178 a editiei citate mai sus.

Ibidem, p. 180 181.

Qo W B
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Ajunsi la sfirgitul acestei note, se nagte in mod firesc intrebarea :
oare, pentru o simpli coincidenti de nume, nu sint prea multe puncte de
contact intre Macarie tipograful §i Macarie egumenul

*

Pe baza datelor ce se cunosc pind acum, viata ieromonahului Macarie,
tipograful primelor noastre cirti, ne apare destul de zbuciumati. Inainte
de 1492, el se gisea la Venetia, unde invita megtegugul tiparului. De aci
se reintoarce in patrie, Muntenegru, unde, probabil, sub influenta sa, voie-
vodul de atunci al tirii, George Cernoevici, infiinteazi o tipografie cu carac-
tere slave, instalatd la o méindstire din Cetinje. Aci, intre 1492 si 1496,
Macarie, cu ajutorul unor ucenici, tipiaregte o serie de cérti bisericesti .
In fata primejdiei turcesti, tipografia este mutatii, in 1496, si adipostiti
tot intr-o méinistire la Obod, o fortidreati a Cernoevicilor. Aci, insi, ea
n-a mai functionat. Resturile ei s-au péstrat la Obod pind prin preajma
celui de-al doilea rézboi mondial 2. La sfirgitul anului 1496, cind George
Cernoevici, silit de turci, se refugiaz# la Venetia, impreuni cu familia,
foarte probabil cé Macarie il insotea. Aci std pin# in toamna anului 1502,
cind, impreund cu ieromonahul Maxim (fostul despot al Serbiei, George
Brancovici) pleacé in Srem. Maxim se gisea la Venetia, trimmis de fratele siun
Iovan, in vederea incheierii unei aliante impotriva tureilor 3. De aci, unde
se intimpld résturndri si zizanii, dupd moartea despotului Jovan Bran-
covici, tot impreuni cu Maxim §i familia acestuia (mama §i nepoatele sale),
Macarie vine, in 1504 san 1505, in Tara Romineased. Activitatea sa tipo-
graficd dintre 1507 —1512 este indeobste cunoscutd. Dupid acest an si
pind in 1521, adicid pe intreaga domnie a Iui Neagoe Basarab, Macarie
este foarte probabil mitropolit al T#rii Rominesti 4. Imprejuririle turburi
din Tara Romineascd, de dupd moartea lui Neagoe Basarab, patron recu-
noscut al lni Macarie, ca §i amenintarea turceascé, din cauza cireia fugise
5i din Muntenegru, 1-au silit si se retragé la ctitoria atonité a dinagtilor sirbi,

1 Cele mai recente articole din istoriografia romineascd, privitoare la tiparul rominesce
(scrise de P. P, Panaitescu, V. Molin — D. Simonescu) amintesc doar de patru tipdrituri maca-
riene in Muntenegru : Octoihul, p. 1, Octoihul, p. a 11-a, Psaltirea si Molitvelnicul; G. Sp. Rado-
jidé, inca in 1938 (vezi articolul citat in nota 1, p. 429) aratd c¢i din aceeasi oficind a mai
iesit si un Evangheliar, care insi nu s-a pistrat; intr-un alt articol, din 1952, acelasi autor
aratd cd in Muntenegru s-au tipdirit de citre Macarie sase cdrfi ; din ultima din ele s-au desco-
perit nu de mult la manistirea Deéani sapte foi, din care trei se repeta (Rukopisna i stampana
knjiga, Beograd, 1952, p. 12).

2 G. Sp. Radojic¢i¢, Rukopisna..., p. 12—13. Binuim cd V. Molin nu cunostea acest
fapt, al pastririi unor rimasite din tipografia muntenegreana pini in zilele noastre cind afirma
cd §i tipariturile macariene muntenegrene s-au ficut la Venetia (Tipdritnrile ieromonahului
Macarie pentru Tara Romineascd, ,,Bis. ort. rom”., an. LXXVI (1958), . 10--11, p. 1010,
nota 34).

3 Bazat pe unele documente venetiene, care-1 mentioneazi pe Solomon, fiul lui George
Brancovici, intre 1496 §i 1507 la Venetia, G. Sp. Radojili¢ aratd cd acesta nu i-a insotit
pe Maxim s§i Macarie in 1502 si nici n-a venit, odatd cu ei, in Tara Romineascd, cum au
crezut majoritatea cercetatorilor de pind acum. (O §tampariji Crnojeviéa, ,,Glasnik Skopskog
nauwnog druitva” XIX (1938), p. 154—155),

4 P. P, Panaitescu, cum am maispus, si G. Sp. Radojitié nu sint de pirere ci Macarie
tipograful a ajuns §i mitropolit. Ori, ipoteza istoricului jugoslav, care-1 giseste pe Macarie
egumen la Hilandar, nu inlatura posibilitatea ca anterior el si fi fost §i mitropolit. Sint cu-
noscute destule cazuri de mitropoliti retrasi apoi ca egumeni ai unor manastiri.
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Hilandarul. Intre 1525 gi 1533, Macarie este atestat documentar ca egumen
g§i proegumen la ministirea Hilandar. In aceastii calitate, dupi cum s-a
vazut, el vine in térile romine, de unde, de la vechi cunoscuti gi rude ale
dinasgtilor sirbi §i muntenegreni, domnii Tédrii Rominesti si ai Moldovei,
obtine ingemnate daruri bfinegti. Anul mortii sale este necunoscut.

HOBBIE JAHHBIE O MAKAPUUW — NMEYATHUKE

PE3IOME

ABTOp, OCHOBBIBAACHL da CReJeHHAX lorocmasckoro nucropura I'. Cn. Pamofiunma,
K KOTODBIM OH MROBARIAET HOBRIC APryMeHTHI, M3BICUYEHHBIE M3 MEKOTOPBHIX PYMBIICKIX
BIYTPEHHIX JOKYMEHTORB, NLITAGTCS YCTRHOBUTH TOALECTBO MIYHOCTH neuyaTHnka Ma-
Kapus, OTIeYaTasuiero nepssle kuuru B Banaxnu, ¢ Makapuem, Gusmiuv B 1525—1533 rr.
MTYMEHOM XUWJIAHIAPCKOrO0 MONJCTHIPA, OCHOBAHHOro cepbamu Ha Adoue.

I'maBHBIe APTYMEHTH, MOJKPEIUIAIOLINE 5TO NPEANoJoKeHue, caeayomue: 1) mony-
YeHue auuio MaKapueM KpYMHOTO e;KeroHOr0 JAeHEeKHOro OAePTBOBAHNA, YTO ABIAETCH
eNUICTBEHHBIM, HEBUJAHHHY CIYyYacM B HMCTOPMM OKa3aHUA MOMOMI AQOHCKHM MOHAC-
THIpAM; 2) MOMYYeHHe XUTAHTAPCKUM MOHACTHIPEM CaMOlt KPYMHOH JeHEKHOH CyMMLI,
3aperuCTpUpOBAaHHOIt [0 TOr0 BPEMEHH, NPEBOCXOANIei M0 pa3nMepy MOKEPTEBOBAHUA, MOJTY-
4YeHHEIE BCEMU APYTUMU aQoHCKUMH MOHACTHIpAMU; 3) cocTaBienne TeM e urymenom Ma-
KapueM KpaTKoro reorpauuecKoro omMCcaHUA TPeX PYMHHCKHX CTPAH, U3 KOTOPOro cie-
AYyeT, YTO ero aBTop Onla XOpONI0 3HAKOM C PYMBIHCKHMU 3eMJIAAMH; 4) BBeJeHue B KiA-
sKeCliil TUTYJ HOBHIX, 0COOBIX 2ieMenTOB («BoeBOjd Benrposumaxnu u Iodyrasuus), Berpe-
YAOIMUXCA TOJNBKO B KHHUIAaX, HaneyaTaHseIX MakapueM, U B JAApCTBEHIBIX rpaMoTax,
NoJy4YyedHBIX UrymMeHoM ManapneMm [JIA BO3rIaBIAEMOr0 MM MOHACTHIPH, TOFK/ECTBEHIEHIX
no csoeit dopme.

3HAUMTeIbHBIE PA3MEPh! JEHEKIIOr0 IMOKePTBOBANUA JHYHO RJIA UCyMeH& U AJIA
MOHACTHIDA, BO3HArpa:KJeHUe 3a HE MeHee 3HAUUTENLHHE YCIYIll, OKA3aHHHeE CTpaHe
nrymesom Makapuem B KauecTBe IleUaTHUKA U, MOMeT OB Th, MuTpOnoauTa B 1512—1521 rr.,
a4 Takme U JApYrue MOKA3ATeNhCTBA TNMPUBONAT K eCTECTBEHHOMY BLIBOAY O TOKJeCTBE
nepomonaxa Makapus — urymeHa XulIaunapCKoro MOHACTHIPA ¢ uepoMoHaxoM Makapuem-
-— NMeYATHUKOM.

INFORMATIONS INEDITES SUR LE MAITRE
IMPRIMEUR MACARIE

RESUME

Partant d’une thése soutenue par I’historien yougoslave G. Sp. Radoji¢i¢ a laquelle il
ajoutc quelques témoignages inédits, I’auteur tente d’identifier le moine Macarie qui imprima
les premiers livres en Valachie, 4 Macarie, hégouméne du couvent serbe de Hilandar, au Mont
Athos, de 1525 a 1533.
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Les principaux arguments invoqués & Vappui de cette thése sont: 1° les importantes
donations annuclles regucs par I’hé¢goumeéne Macarie personncllement, fait sans précédent dans
les actes du Mont Athos; 2° Yimportance exceptionnelle des subsides consentis au couvent
de lilandar, subsides dont le montant dépasse les sommes alloudes jusque-1a 4 tous les autres
couvents du Mont Athos; 3° un bref exposé géographique consacré par I’hégouméne Macarie
aux trois pays roumains — Valachie, Moldavie et Transylvanie —, ¢écrit qui révele chez son
autcur une sérieuse connaissance de ces régions; 4 I’introduction d’¢léments nouveaux
dans le titre officiel du voivode de Valachie (» voivode du Pays d’Hongrovalachie et de la
DPodunavie ») qui ne figurent que dans les ouvrages sortis des presses du maitrec imprimcur
\lacarie ¢t dans les actes de donation cn faveur de I’hégoumeéne Macarie et de son couvent,
les uns ct les autres identiques comme forme.

Tout semble indiquer qu’il s’agit d’une seule et méme personne et que le moine Macarie
qui imprima les premiers livres en Valachie et fut métropolite de 1512 a 1521 n’est autre que
I’hé¢goumeéne Macarie du couvent de Hilandar, au Mont Athos des années 1525—1533.
Ceci expliquerait I'importance des donations faites 4 ce couvent et personnellement a son
hégoumeéne, dont on tenait 4 recompenser ainsi les services rendus au pays par ses livres et,
peut-étre, par son activité de métropolite. C’est 14 la conclusion a laquelle aboutit I’auteur.
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STUDI! DOCUMENTARE

CERCETARILE DE ISTORIE UNIVERSALA iN REPUBLICA
DEMOCRATA GERMANA

Intr-o recenta cilitorie In Republica Democrati Germani (decembrie 1962 — ianua-
rie 1963) am avut prilejul, printr-o serie de convorbiri si Iudiri de contact, s mé informez mat
indeaproape in legiiturd cu activitatea istoriograficd din tara socialisti prieteni cu privire
speciald asupra cercetarii diferitelor probleme de istorie universali. Locul pe care acestea
fl ocupi se extinde an de an — dovadd numirul crescind de institute sau sectii In cadrul
institutelor —, ceea ce oglindeste efortul susfinut pe care istoricii din Germania democrati fl
depun pentru a rispunde in lucrdrile lor prin diverse solutii la unele dintre cele mai actuale
probleme ale istoriografiei contemporane. Se stie in aceasta privint{a ci istoriografia reactionari
din tarile capitaliste, slujind ca §i in trecut interesele prezente ale cercurilor imperialiste,
tinteste nu numai la falsificarea adevirului istoric in ce priveste feluritele istorii nationale, ci
mai ales cautid si elaboreze i si impund o imagine denaturats, mincinoasd, de asa-zisd sin-
tezéi, a intregii istorii universale sau a unor perioade largi ale acesteia.

Orientarea cercetirilor de istorie universald in Republica Democrati Germand este
marxist-leninisti, pornind de la tezele fundamentale pe care clasicii marxism-leninismului
le-au formulat in legituri cu continutul sliintific al unui numir destul de important de
probleme ale istoriei mondiale. Un loc de frunte in aceastid privinfd 1l ocupd valorificarea
ideilor geniale ce se gisesc In lucririle intemeietorilor marxismului §i care privesc direct
raporturile reale dintre istoria Germaniei i istoria universali fn lumina conceptiei gtiintifice
despre modul cum trebuie inteleasd integrarea istoriei Germaniei in istoria universald. $i
Marx §i Engels, in lucrdrile lor, au respins de repetate ori diversele camuflaje istoriografice
sub care nu se ficea altceva decit si se ascundd ideologia agresivi a militarismului §i
imperialismului german ca, de pild#, caracterul de ordin divin al Imperiului romano-german,
asa-zisa misiune culturald europeani si mai ales in risirit, idealizarea statului militarist si
birocratic prusac, primatul politicii externe asupra celei interne ete. Marx §i Engels au aritat
cii tratarea istoriei germane din punctul de vedere al istoriei universale fn aceasti lumin&
nu poate si duci dectt la o imagine falsificatd a trecutului poporului german.

Pornind de la aceste premise ideologice, orientarea cercetirilor de istorie universald din
Republica Democrati Germand tinde — §i a inregistrat tn aceasti privintd succese vidite —
sa curefe terenul de zgura antistiinfificd lasatd fn urmi de istoriografia germani proimpe-
rialistd §i promilitaristd din trecut. In chip firesc sint abordate astizi probleme care fnainte
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erau complet ignorate ca: legiturile de colaborare i buni Intelegere spontane sau prin inter-
mediul organizatiilor de lupta si revolutionare, de-a lungul veacurilor, dintre poporul german
§i popoarele vecine, cercetarea din punctul de vedere al istoriei universale a influentelor primite
si transmise inunele momente de seamd ale luptci poporului german pentru libertate §i dreptate,
ca rizboiul {irdnesc de sub conducerea lui Thomas Miintzer, iluminismul german §i cel euro-
pean, lupta pentru independentd cu formele ei populare din timpul rizboaielor napoleoniene,
revoluiiile germane de la 1848 §i locul lor In ansamblul revolutiilor europene, miscarea mun-
citoreasci germani in cadrul celei europene ete. In chip firese, nu este simplu de stabilit
o rigidi linie de demarcalie intre cercetirile de istorie a Germaniei propriu-zise §i cele de
istorie universald ; in legdtura cu aceasta este de aritat cd pe lingid cercetiirile care au obiect
probleme propriu-zise de istorie mondiald In general mai toate studiile privind istoria
Germaniei au o destul de bogatd s§i ampld fundamentare de istorie europeanidi $i chiar
universald.

Ceea ce se impune din punctul de vedere al caracterului precumpénitor al cerceti-
rilor de istorie universald din Republica Democrats German$ este spiritul lor combativ polemic,
mai ales cele privind istoria moderni si contemporand au de multe ori aspectul unei riposte
date cercetdrilor In aceleasi probleme din tirile capitaliste, mai ales R.F.G. si S.U.A., unde
numeroase centre publici materiale documentare s§i lucriri privind istoria Germaniei in
ansamblul istoriei universale. Orientarea unor oameni de stiin{d din tirile capitaliste net
reactionari, pusi in serviciul monopolurilor imperialiste, se manifesti tn domeniul istoriografiei
prin Incerciri repetate de a reabilita militarismul german si chiar hitlerismul. Desigur ci o astfel
de orientare se izbeste de starea de spirit antimilitaristi §i antiimperialisti a opiniei publice din
{drile capitaliste si a celei din Republica Federald Germani; din cauza aceasta o astfel de
orientare n-a putut deveni generald si n-a fost in stare si caracterizeze Intreaga activitate a
istoriografiei burgheze din aceste {iri, unde un numir important de oameni de stiin{a con-
tinudl si se plaseze pe pozitii progresiste i si lupte in limitele metodei §i conceptiei lor pentru
adevirul istoric. Activitatea istoriografici din Republica Democrati Germani in numeroase
probleme este indreptatd tocmai spre dezviluirea caracterului antistiiniific §i ostil intereselor
populare al lucrdrilor unor cercetitori care nu dovedesc exces de scrupule in slujirea capita-
lismului §i imperialismului contemporan. Din aceastd cauzi cele mai multe din aceste cerce-
tiri in Republica Democrati Germani se fnfitiseazd ca un rdspuns de pe pozitiile marxism-
leninismului la cercetiirile similare intreprinse de pe pozitiile unor curente nestiintifice si
retrograde din punct de vedere politic.

fntr-un numir important de probleme cercetirile de istorie universald din Republica
Democrati Germani se desfigoard printr-o colaborare strins3 intre istoricii din aceastid tara
si cei din {irile vecine. Aceasti colaborare a avut in general o tematici privind relatiile dintre
popoarele respective de-a lungul veacurilor cu referire specialé asupra epocii mai noi si s-a concre-
tizat fntr-o serie de publicatii in care materiale documentare si lucrdri au pus tn lumin# carac-
terul real istoric al evolutiei acestor raporturi. Mai ales istoricii s-au preocupat si sublinieze nu
numai evolutia raporturilor interstatale, c¢i aceea a legiturilor spontane de constiintd si
opinie publick intre grupuri sociale ale diferitelor popoare din aceastd regiune, ilustrindu-se
fn acest fel realitatea istoricd, c¢i in afari de sirul nesfirsit de rdzboaie dintre Germania si
tirile invecinate, cele mai multe dezlintuite de militarismul german, au existat fntotdeauna
legiaturi si forme de colaborare prieteneascsi Intre straturi ale societitii, un fel de opozitie
populard permanent# fatd de politica claselor conducitoare stipine pe pirghiile statului. O
atenfie deosebitd atrage in aceastd privin{d studiile privind legaturile revolutionare dintre
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participantii la diferite rdscoale §i rdzboaie tirdnesti, legiiturile dintre migciirile sociale cu
forma religioasd ereticd, desfisurate simultan fn mai multe tiri din aceastd regiune s§i, maf
ales, legiiturile tntre organizatiile revolutionare ale miscdrii munecitoresti la sfirgitul sec. al
X1X-lea si inceputul sec. al XX-lea §i mai tirziu intre partidele marxist-leniniste ale clasei
muncitoare. In felul acesta s-a contribuit la alcituirea treptatd — care incd nu e completd —
a unei imagini istorice corespunzitoare adevirului privind raporturile dintre popoarele ce locu-
iesc in aceste regiuni ale continentului.

in general cercetiirile de istorie universald din Republica Democrati Germani se des-
fisoard in toate centrele universitare din aceastd tard: Berlin, Leipzig, Halle, Jena, Greifs-
wald, Rostock, ponderea principald avind-o activitatea de la Berlin §i Leipzig, unde in-
stitute de specialitate cu o tematica largd intreprind cercetiri importante in numeroase domenii
ale istoriei universale, multe din rezultate vizind de mai mult timp lumina tiparului.

La Berlin un loc important i1 ocupd Institutul pentru cercetarea antichititii greco-
romane de pe lingd Academia germanid de stiinfe, condus de prof. dr. Johannes Irmscher.
Revista noastri a mai avut prilejul, sub semnitura directorului acestui institut, s publice
o informatie ampld cu privire la activitatea Iui. Nu ne vom referi in cele ce urmeaza decit
la contributia pe care cercetirile din cadrul acestui institut o aduce cunoasterii mai bune a
evului mediu european prin studiile de bizantinisticd §i neoelenisticd intreprinse. Cercetitorii
din tara noastrid cunosc realizirile foarte frumoase obtinute, dat fiind numérul mare de lucriri
apdrute pind acum in colectia de prestigiu .stiintific international ,,Berliner Byzantinische
Arbeiten”’, cu o tematici largd, tmbritisind o varietate de probleme bizantine §i postbizan-
tine, istorice si filologice, de istoria artei si de istorie ideologici. In aceast# colectie au aparut
cantributii valoroase care au imbogitit efeetiv bizantinistica §i neoelenistica. Semnalim ca
urmind sd apard fntr-un viitor apropiat in aceastdi colectie o serie de lucrdri cu teme care
prin fnsdsi formularea lor promit un aport stiin{ific interesant. Astfel, A. Liiders : Crucialele
tn judecata izvoarelor siriene §i armene, V. Besevliev : Inscripfii latine §i grecesli ttrzii {n Bul-
garia, R. Guilland : Cerceldri asupra institufiilor Imperiului bizanlin si Studii de lopografie
bizantind, M. Kamil : Cop}ii. Originea §i viafa lor. De asemenca, se lucreazdi in momentul de
fatd pentru aparitia intr-un viitor nu prea indepirtat a unor texte de autori bizantini sub
forma de editii critice ca, de pildi, I, Kameniates, N. Kabasilas, I. Anagnostes etc. Tot fn
aceasti privintd, in legiturd cu cercetarea evului mediu european, de mare folos sint lucririle
in continuare, si care cunosc astiizi un ritm mai griibit, {n vederea incheierii publicirii dictio-
narului de latind medievali, tezaur bazat pe valorificarea izvoarelor de latini medievali dintre
anii 600 §i 1280.

Tot la Berlin, Institutul pentru istoria germani de pe lingd Universitatea ,,Humboldt’’
include in componenta sa o puternici sectiune de cercetdri medievistice, care priveste
in primul rind raporturnle dintre isloria medievali a Germaniei §i istoria medievali a
tirilor inconjuriitoare, mai ales a evoluiiei oriisenimii §i a civilizatiei urbane. In expunerea
de motive la planul de activitate pe 1960—19C5 se arati ci cea mai mare atentie
va fi aeordatd problemei aparitiei relatiilor de productie feudale §i statului feudal printr-o
serie de studii §i monografii, tn asa fel fncit sd fie ldmurile probleme fundamentale
ea: legitatea trecerii de la o formatie sociald la alta, caracterul $i fortele motrice
ale luptei de elasd, rolul maselor populare, raporturile reciproce dintre baza si suprastructuri,
rolul statului si al ideologiei in nasterea noii orinduiri sociale. Aceasty problematici a stat
la baza cercetirilor privind epoca carolingiand §i ottoniani, studiate nu din punct de vedere
strict al istoriei Germaniei, ci in strinsd legiturd cu intreaga istorie europeand contemporani.
Unele rezultate au fost de pe acum ob{inute; ele au fost dezbitute pe baza fragmentelor publi-
cate din monografia in curs de aparitie a lui E. Miiller-Mertens intitulatd Carol cel Mare, Ludo
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vie Piosul §i oamenii liberi 11 care sc respinge teza burghezi ci in aceasti epoci nu mai exis-
tau téirani liberi, cd asa-ziyii ldrani liberi erau de fapt tdrani ai regelui i cercetind politica
carolingiand pune fn lumind legiturile complexe dintre lupta de clasa §i reformele statale.
{ntr-o alti lucrare, Studii privind reacfia bisericii §i a pulerii regale fafd de rezislenfa popularé
in evul mediu limpuriu, S. Eperlein respinge teza burghezi cd in evul mediu timpuriu ar fi
stapfnit armonia sociald, subliniind intensitatea luptei de clasi in vremea carolingienilor. Un
numir important dec cercetiri fncd neincheiate se desfiagoard in directia 1Amuririi problemelor
complexe ridicate de aparilia statului gerinan in sec. al 1X-lea §i a Imperiului german fin
sec. al X-lea in lumina situatiei internationale europene. Mai ales aceste studii pun importante
probleme metodologice, deoarece studiazd tema sus-amintiti nu numai din punct de vedere
al situalici externe, asa cum s-a fiacut pind acum, ci totodati pornind de la nivelul dezvol-
tarii social-econoinice. Acestea sint de altfel intentiile stiintifice ale lucrarii lui E. Miiller-
Mertens Dela Regnum Teulonicum la Sfintul Imperiu Roman de nafiune germand. Mai amintim
tn legiturd cu activitatea sectiunii de medievistica din 1nstitutul de istorie de pe linga Univer-
situlea ,,Humboldt’’ din Berlin cercetiirile de istorie social-economici a bazinului Miirii Baltice,
cu privire speciald asupra activitd{ii Hansei In oragele aflate astéizi pe teritoriul german, polonez,
sovietic, suedez, norvegian etc.

La Leipzig existd un institut mare de istorie universald cu douid sectiuni importante :
istoria universala inedie §i istoria universald moderni. Sectiunea de istoric universali medie
condusii de prof. dr. E. Werner a pus accentul in activitateca de pind acum mai ales pe
cercetarea a doud teme : migciirile social-religioase din evul mediu §i migcirile populare ora-
senesti din FEuropa-In veacul al XIV-lea. In ce priveste pritna temi, intr-o serie de con-
tributii, studii si monografii au fost puse in lumini radicinile social-economice ale acestor
misedtri si locul pe care il ocupé in evolulia generali a luptei de clasd in epoca feudalismului.
‘T'otodatii a fost precizati in unele cazuri aria de rispindire a ideilor eretice, capacitatea
acestora de a formula telurile de lupti ale miscirilor populare. Tn legituri cu a doua temi
qus-ammintitd, a avut loc in anul 1960 la Wernigerode o conferintd de medievistici In care au
fost dezbitute diferite aspecte, mai ales privind foriele motrice, caracterul, componenta din
punct de vedere al straturilor sociale, programul politic si ideologic al acestor inigcdri. Pentru
anii urmitori, secfiunca de medievistici a Institutului de istorie universalid de la Leipzig fsi
propune si studieze in priinul rind doudi teme: probleme ale statului medieval §i lupta de
clasii §i misciri populare in Europa in sec. al X1V-lea. Cercetarea acestor temne va fi con-
cretizatd tn lucriiri de o oarecare amploare, ca: Aparifia stalului osman (E. Werner), in care
se va studia problema In legiturd cu conditiile istorice ale expansiunii otomane si ale tndir-
jitelor lupte de clasii desfisurate in sec. al X1V-lea; Migcdri populare revolutionare in Franfa
tn timpul rdzboiului de 100 de ani (E. Uitz), in care se va pune in lumini paralelismul dintre
luptele de clasi gi procesul formirii natiunii franceze ; Migcdrile populare din Austria tn seco-
lele XII]— X1V, privind in primul rind miscarea waldensi §i reacfia claselor conducitoare
si a statului tmpotriva acesteia.

In legiturd cu activitatea sectiunii de medievistici a Institutului de istorie universala
de la Leipzig atrage in chip deosebit atentia activitatea bogata §i valoroasid a unor cerceta-
tori dec specialitate in frunte cu prof. E. Werner. Intr-o serie de lucriiri acesta a pus
1 lumind aspecte noi ale feudalisinului european in prima perioadd a epocii sale dezvoltate,
Mai ales In legiturid cu miscirile sociale avind formé religioasd o serie de lucrdri importante
se Inscriu in aceastd privinii, ca: Bazele sociale ale reformei mdndstiresti tn sec. al XlI-lea,
Informafii cu privire la adamifii din Boemia, Doud forme ale ereziei medievale, Observafii
cu privire la o noud tezd despre aparifia frafilor laici. Alte lucriri privesc probleme de istorie
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ideologicd a evului mediu ca: Ideea de cruciald in evul mediu sau Miscarea mesianicd {n
evul mediu. In alte lucriri se cerceteazd probleme de istorie economici a evului mediu ca:
Forme ale renlei feudale in Belcani, Istoria agrard a Macedoniei §i asa-zisa crizd a feudalismului,
Cu privire la capitalismul timpuriu {n Venefia, Capitalismul timpuriu din Florenfa tn lumina
concepliei marzxiste. Prof. E. Werner s-a ocupat in mod stiruitor de misclrile social-politice
din evul mediu In lucriri ca urmitoarele : Problemele miscdrilor populare ordgenesti din see. al
X1V-lea {n lumina rdascoalei ciompilor din Florenta, Eretici populari sau reformatori social-
politici, probleme ale miscdrii populare revolufionare din Thessalonic 1342— 1349 etc. O serie
de colaboratori ai conducitorului sectiei de medievistici a Institulului de istorie universala
din Leipzig au dat la lumind contributii interesante privind istoria evului mediu european.
Astfel, Theodora Biittner a publicat Luplele sociale ale londonezilor in limpul rdscoalei fdrdnesti
engleze din 1381, cu fapte §i aspecte noi ale acestei importante probleme. O altd cercetitoare,
Erika Engelmann a publicat Miscarea populard ordseneascd din Franfa de sud, Societatea §i
libertatea comunald. Dat fiind ascujimea §i vigoarea punerii §i rezolvirii problemelor prezinti
interes lucrdrile aceleiasi autoare intitulate : Revolufie burghezd, miscare populard revolufionard
sau rdscoald, Evenimentele de la Paris dintre anii 1356— 1358 : miscari populare ordsenesti {n
veacul al X1IV-lea si Despre lupta revolutionard a poporului francez {n evul mediu. Mai amin-
tim fntre altele si lucrarea lui Gottfried IKoch: Noi izvoare §i cerceldri privind fncepulurile
waldensilor. O realizare importantd a acestui colectiv de muncd stiintifica este coleclia Gerce-
tari cu privire la istoria medievald din care au apirut pind acum citeva lucriri importante.
Din cele de mai sus reiese cu limpezime caracterul tematicii §i problemele concentrate in jurul
citorva teme precumpdinitoare.

Sectiunea de istorie moderni a Institutului de istorie universali din J.eipzig s-a ocupat
tn primul rind cu probleme privind legiturile dintre cercurile progresiste §i revolutionare din
Germania §i cele din Franfa in epoca iluminismului, a revolutiei franceze si a rizboaiclor
napoleoniene. Trcbuie mai ales subliniate lucrdrile lui Werner Kraus, tinzind si fixeze locul
§i s precizeze specificitatea iluminismului german in raport cu iluminismul european in general
si cu cel francez in special. Lucrdrile lui Werner Kraus, savant de mare reputatie, au
adus o contributie temeinici la cunoasterea mai buni a traditiilor progresiste inaintate din
trecutul poporului german, in scopul inlituririi ideilor nestiintifice, absurde privind o asa-
zisii izolare ideologicl germand in mijlocul Europei. Importante, de asemenea, sint lucriirile
cunoscutului om de s§tiin{d Walter Markow, directorul sectiunii de istorie moderni a Insti-
tutului de istorie universal din Leipzig de pe lingd Universitatea ,,Karl Marx”. Walter Markow
a izbutit din punct de vedere organizatoric si alcituiascd un colectiv de istorici marxigti
din diferite tiri care au intreprins cercetdri ample privind problemele general europene ale
epocii revolutiei franceze ; este semnificativi In aceastd privin{d colaborarea cu Institutul de
la Leipzig a unuia din cel mai buni specialisti contemporani in aceste probleme, istoricul
marxist francez Albert Soboul. Intr-o serie de lucrdri Walter Markow a pus in lumini
legiturile dintre iacobinii europeni, mai ales intre iacobinii francezi §i cei germani, risunetul
adinc al revolutiei franceze in Germania §i a contribuit la inldturarea unei alte idei nestiin-
tifice, cea despre terenul neprielnic german fatd de ideile revolutiei franceze.

Unele probleme de istorie contemporand din punctul de vedere al istoriei univer-
sale sint abordate fn Republica Democrati Germand de un institut cu caracter special ce
functioneazi pe lingd Universitatea ,,Karl Marx”’ din Leipzig: »lnstitutul pentru istoria
democratiilor populare europene’” aflat sub conducerea prof. dr. Basil Spiru. Acest institut,
care a implinit de curind zece ani de existentd, a abordat pini acum o tematici variati,
privind problema raporturilor dintre statul si poporul german pe de o parte §i statele §i
popoarele din Europa centrald §i sud-estici, In care a invins §i s-a statornicit orfnduirea
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socialisti pe de aitd parte. Aceste raporturi stnt studiate — §i in fapt aceasta este justifi-
carea numelui institutului — tn buni masuri din punctul de vedere al istoriei proprii a {irilor
socialiste din Europa. Colectivele de cercetare din acest institut au fost preocupate si studieze
‘traditiile de prietenie dintre poporul german §i popoarele democratiilor populare, s& puni in
lumini rddacinile istorice ale acestor raporturi §i si precizeze valoarea lor istoricid reald, ceea
ce Insemna de fapt infitisarea luptei comune impotriva jugului feudal si capitalist, impotriva
rAzboiului imperialist §i fascismului. Tn mare misuri, activitatea acestui institut a fost indrep-
tatd totodatd in directia Inldturarii denaturdrilor §i falsificirilor istorice privind raporturile
dintre poporul german §i popoarele din Europa centrald si sud-esticl, care sint caracteristice
unor cercuri gtiintifice reactionare din apus, despre care s-a vorbit la inceputul acestui articol.
Din aceastii cauzi un numir important de materiale elaborate de cercetitorii acestui institut
au un caracter polemic, de legiturd directi prin rispunsuri stiinjifice argumentate la tezele
pu.e in circulatie de unele lucriri elaborate de istorici aflati in slujba imperialismului.

De cftva timp si in continuare, activitatea ,,Institutului pentru istoria {irilor de demo-
cratie popularid din Europa” pune accentul pe cercetarea a doud probleme principale. Una
este problema formdrii §i dezvoltirii statelor de democraiie populard din Europa centrald,
de risirit §i de sud-est in cadrul sistemului mondial socialist, cu privire speciali asupra rela-
tiilor dintre poporul german si popoarele acestor state; accasti temi va fi realizati printr-o
monografie de mai multe volume sub forma unui manual de istorie a tirilor de democratie
populari europene. Cealaltd tema priveste istoria asa-zisei cercetiri a radsdritului din Germania
imperialistd ; tratarea acestei teme tinde si pund in evidentd strinsa interdependentd dintre
tendintele istoriografici germane din trecut §i interesele imperialismului german, slujirea
directi a acestuia de c#tre numerosi reprezentanii ai istoriografiei oficiale din Germania
Tui Wilhelm, a Republicii de 1a Weimar gi a lui Hitler §i, in legiturd cu aceasta, continuarea
»traditiilor’” de acest fel tn activitatea unor istorici din Germania lui Adenauer.

fn legiturd cu prima temi, colectivul institutului i§i propune ca pe bazi de material
faptic caracteristic si-si aducdi contribuiia la ldmurirea citorva probleme ale sistemului
mondial socialist in ce priveste fundamentarea lor, attt teoreticd, cit §i fapticd. Cerceti-
torii ce lucreazi in cadrul institutului de la Leipzig se striduiesc s puni fn lumini aspectele
actuale ale istoriei contemporane a diferitelor tari socialiste din Europa, mai ales fn legiturd
cu ofensiva idcologicd de denigrare ce se desfiisoara tmpotriva acestora din partea unor orga-
nizatii §i publicatii din tirile capitaliste. Spre deosebire insd de alte institute ce cerceteazi
probleme de istorie universald, tn Republica Democrati Germani activitatea “acestui institut
n-a ajuns incd la un stadiu in care un numir important de contributii, studii §i mono-
grafii sii reflecte progresele cercetdrii In punerea problemelor §i solujionarea acestora. Anii ce
urmeazid vor arita fn ce misurd programul de activitate va fi realizat. In ce priveste
a doua temd de cercetare din cadrul acestui institut, un volum aparut la sfirgitul
anului 1962 si intitulat semnificativ Pe urmele cerceldrii rdsdritului publicA o serie
de contribuiii, variate din punct de vedere tematic, in care se trec in revisti numeroasele
aspecte ale tendintelor reactionare, militariste, revansarde, pe care le-a promovat istoriografia
reacfionard germani fn trecut §si pe care le mai promoveazi unii istorici reacfionari i astizi
tn legiturd cu istoria Europei de risirit §i de sud-est. Intre diversele contributii remarcim
studiul lui Peter Alfons Steiniger despre Teza neofascistd de la Bonn despre « Dreptul la palrie »
tn care sint respinse aga-zisele fundamentiri istorice ce se tncearci azi in Germania occidentalid
de citre unii cu privirc la teritoriile din risérit, apar{inind Uniunii Sovietice, Poloniei §i
Cehoslovacici. Hellmut Harke In studiul Legenda spafiului vital deficitar aduce contributii inte-
resante privind modul {n care, de-a lungul timpului, aceastd legendi a devenit doctrina oficiala
a imperialismului german. In studiul Cercetarea rdsdritului §i militarismul Helmut Schnitter
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scoate in evidentd interdependenta asa-ziselor cercetdiri gtiintifice cu privire la rasaritul
Europei cu planurile militariste. Pind unnde merg, §i cit de complexd poate fi forma
acestor tendinie, se poate vedea din materialul publicat in aceeasi culegere de citre
cercetitoarea Ingrid Schultze sub titlul Cercetarea burghezd germand a istoriei artei {n slujba
polilicii rdsdrilene imperialiste in care se aratd cum sprijinirea imperialismului se poate realiza
<hiar §i intr-un domeniu mai special ca cel al istoriei artelor. Culegerea sus-mentionatd subliniazi
orientarea §i caracterul principal al cercetdrilor ce se desfijoard astizi in Institutul pentru is-
toria tdrilor de democrafie populari din Europa de pe lingd Universitatea ,,)Xarl Marx” din

Leipzig. In aceastd privintad atrag in chip deosebit atentia cercetdrile lui Margot Hege-
mann privind evolutia raporturilor germano-romine in perioada contemporani.

O serie de contributii ale institutelor de 1la Berlin §i de la Leipzig, la care se adaugd si
cele ale specialigtilor ce lucreazi in alte centre universitare, ca : Jena, Halle, Greifswald, Rostock,
sau importante centre de culturi ca: Weimar, Erfurt, Dresden, Magdeburg etc., apar intr-o
publicatie speciald intitulatd Anuarul pentru isloria U.R.S.S. si a fdrilor de democrafie populard
din Europa—in care sint concentrate cercetirile de acest fel —cu o periodicitate de unul sau doui
voluine pe an, publicatie cireia revista noastri ii va face o analizi speciald, din care cauzd o men-
tiondm numai in acest materiall. In Republica Democratd Germani existi inci numeroase insti-
tute care desfigoari o anumiti activitatein cercetarea unor probleme de istorie universali. Astfel
sint la Berlin : ,,Institutul de istorie’” al Academiei germane de §tiinte, ,,Institutul de istorie uni-
versald” al Universitatii, ,,Institutul de istorie agrard” de pe lingd Academia germani de agri-
culturd s§i ,,Institutul german de istorie contemporani’” — la Halle: ,,Institutul de istorie
economicd’’ de pe lingd Universitatea ,,Martin Luther”, iar la Jena ,,Institutul de istorie”
de pe lingé Universitatea ,,Friederich Schiller”. Le pomenim aci pentru completarea tablou-
lui informativ 2,

Eugen Sldnescu

1 Cercetdrile de istorie universali din Republica Democrati Germand fac parte din
ansamblul activitdtii istoriografice din aceasta tari, problemele, progresele si dificulti{ile, direc-
tiile de orientare nefiind altele, ci aceleagi. Ca §ifn celelalte tari socialiste, in R.D.G. in con-
ditiile orinduirii socialiste stiinta in general §i, In cadrul acesteia, stiintele umane, inregis-
treazi o dezvoltare ce se manifesti in noutatea §i indrdzneala problematicii §i solutiilor, a
metodelor de cercetare §i a argumentérii tiintifice.

2 Prestigiul international al cercetirilor istorice din R.D.G. este invederat de doui
articole publicate in revista centrali a istoriografiei franceze ,,Revue Historique’’ de la Paris —
sub semndtura lui Georges Castellan (CCXXVI iulie-sept. 1961 §i CCXXVIII oct. -dec. 1962)
despre activitatea istoriografici din R.D.G. Autorul consideri cf aceasti activitate trebuie
cunoscutd tn pofida a ceea ce numeste ,,prejudeciti politice” si, respingind prin exemple ilustra-
tive pretentia istoricilor din R.F.G. c4 numai ei trateazd cu ,,impartialitate stiintificd”’ istoria
germand, ajunge la urmitoarea concluzie edificatoare : ,,poate si stirneasci mirare faptul ci
intr-o serie de puncte tezele marxiste din risirit (se subintelege ale istoricilor din R.D.G.)
sint mai apropiate de tezele istoricilor francezi — nemarxisti — decit cele ale colegilor lor din
Republica Federald”.
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CONFERINTA INTERNATIONALA DE STUDII SUD-EST
EUROPENE DE LA MUNCHEN (NOIEMBRIE 1962)

In zilele de 7—10 noiembrie 1962 s-a tinut la Minchen o Conferin{d internationali de
studii sud-est europene organizatd de ,,Sud-Ost Europa Geselschafft’’ cu prilejul implinirii 2
zece ani de la Infiintarea acestei societiti. In cadrul Conferin{ei au fost prezentate numeroasc
comuniciri §i referate in trei sectiuni de specialitate : sectiunea istoricd, sec{iunea de lingvistic4.
arheologie si istoria artei, sectiunea de finante, economie, drept. Comunicirile §i referatele prezen-
tate au fost consacrate, tn general, tratirii unor probleme ale sud-estului european privind
trecutul mai depdrtat sau apropiat, precum gi realitatea contemporana.

Lucrdrile Conferintei internationale de la Miinchien au pus in lumini Inci o dati inte
resul viu §i concret pe care cercurile stiintifice din numeroase tiri capitaliste il poartd asupra
tdrilor din Europa sud-esticii. Transformirile social-economice fundamentale care au avut loc
In aceasti regiune a Europei dupi incheierea celui de-al doilea rizboi mmondial, progrescle
constructiei economice socialiste, succesele politice interne §i externe ale acestor {iri au obligat
cercurile stiintifice din farile capitaliste si se preocupe mai indeaproape de problemele sud-
estice, si se documenteze asupra lor. Astfel se explici de ce in perioada de dupa cel de-al
doilea rdzboi mondial au fost infiintate o serie de societiiti si institu}ii — nu numai in Germania
apuseani unde acest lucru corespunde oarecum unei traditii, ci §i in alte {iri ca S.U.A., Anglia,
Austria etc. — a cdror activitate este consacratii tocmai acestui fel de probleme. Se vede foarte
clar in activitatea desfisuratd pini acum de aceste socictdti §i institutii cii sarcina combaterii
socialismului, incredintatd de monopoluri unor cercuri stiintifice, trebuie si treacid in chip
obligatoriu prin cunoasterea aminuntitd a faptelor si ci aceste fapte, pind la urma, se impun
si silesc la recunoasterea succeselor obtinute de edificarea socialismului.

Mai ales acest lucru apare pregnant dacd luim in consideratie locul acordat tn cadrut
problemelor sud-est europene {arii noastre, realizirilor obtinute de citre poporul romin prin
lupta si muncalui in anii puterii populare. La Conferinta internationald de la Miinchen — ca si
tn alte imprejurdri — a reiesit cu limpezime prestigiul international de care se bucuri astizi
Rominia, atft tn ce priveste succesele stiintei rominesti In domenii numeroase §i variate, cft si
succesele economice §i politice care au ficut ca o tard agrard tnapoiatd si devinid o tard cu o
industrie puternicd fn continudi dezvoltare si totodatd un factor international de autoritate.
Din aceastd cauzi organizatorii Conferintei de la Miinchen au invitat In chip stéiruitor si parti-
cipe la lucriiri o delegatie ctt mai numeroasi §i au considerat ca o evidentd necesitate ca, tn
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lucridrile acestei conferinte, temele de istorie, lingvistici, arheologie romineasci sd fie cit maf
prezente §i comunicirile respective si fie sustinute de oameni de stiinta din Republica Populari
Romina.

Sub conducerea acad. C. Daicoviciu, rector al Universititii ,,Babes-Bolyai” din Cluj si
presedinte al Sectiei de stiinte istorice a Academiei R.P.R., o delegatie de specialisti romini
a participat la lucrarile diferitelor sectiuni ale Conferintei internationale de studii sud-est euro-
pene de 1a Milnchen. Astfel, la lucririle sectiunii istorice au participat acad. C. Daicoviciu si
conf. univ. Eugen Stiinescu, redactor sef al revistei,,Studii’’ ; 1a lucririle sesiunii de lingvistici,
arheologie §i istoria artei au participat acad. Em. Petrovici, directorul Institutului de lingvistica
din Cluj §i acad. Em. Condurachi, directorul Institutului de arheologie din Bucuresti ; l1a lucriirile
sectiunii de economie, finante §i drept au participat Emeric Deutsch §si Gh. Comsa, cel dintfi
vicepresedinte, iar cel de-al doilea consilier al Béncii de Stat a Republicii Populare Romine.
Participaniii romini la lucririle acestei sesiuni au prezentat comuniciri §i referate, au inter-
venit in discutii, subliniind punctul de vedere al stiintei rominesti i stadiul actual al cerceta-
rilor din t{ara noastrid fn problemele care au fost abordate sau dezbédtute in cadrul acestei confe-
rinte internationale.

Sesiunea de istorie a avut un program de activitate axat pe o temd speciali, anume
trecerea fn revistd a muncii de cercetare in domeniul istoriei sud-estului european in ultimele
douii decenii. In legiturd cu aceasti temi reprezentantii unor organizatii §i institute speciale
din numeroase tiri au prezentat in referatele lor stadiul actual al cercetirilor in lumina evolutiei
din ultimii douizeci de ani. Delegatii romini, tn doui referate ample, au analizat rezultatele
obtinute in {ara noastrd in cercetarea unui numéir important de probleme §i anume: acad.
(.. Daicoviciu cele privitoare la istoria veche §i Eugen Stinescu cele privitoare la istoria medie,
moderni §i contemporani. Referatele au subliniat cadrul nou material §i organizatoric al cerce-
tarii, conditiile exceptionale oferite in aceastd privin{d oamenilor de §tiintd, numdirul mare de
institute fnduntrul cidrora se desfisoari cercetarea §i de publicatii in care se valorificid roadele
cercetirilor. La lucrérile acestei sectii au mai fost prezentate referate privind activitatea citorva
centre importante de studii sud-est europene, ca de pildd cel de la Viena (de citre dr. Thorvi
Fckhardt), cel de la Detroit (de citre dr. Stephen Fischer-Galatzi), cel de la Miinchen (de ciitre
prof. dr. Mathias Bernath si dr. Emanuel Turczynski). In acest fel participantii romtni au putut
sii se documenteze amplu in ce priveste directiile §i metodele de cercetare ale problemelor sud-
estice tn aceste diferite centre. In sectia istoric#, savantul bizantinist Franz Délger a prezentat
un referat evocator privind inceputurile cercetirii sud-estului european tn Bavaria la sfirgitul
veacului trecut. Subliniind aportul pozitiv adus de acest referat cunoasterii §i valorificarii
realiziirilor stiintifice din trecut, conducitorul delegatiei romine a aritat tnci o datd ci oamenii
de stiin{i marxisti-leninisti inteleg si-si Intemeieze cercetirile lor si considerd ci acestea pot fi
rodnice pornind de la valorificarea a tot ce este de pret si pozitiv in activitatea stiintifici
mai veche.

In sectia de economie, finante si drept lucrarile, ca si in sectia istorici, au fost consacrate
unci singure teme : ,,Dreptul bancar §i valutar tn tirile de democratie populari din Europa
sud-esticd tn cadrul sistemului economic socialist’’. Se vede bine cii aceastd temi de stricta
actualitate porneste de la necesitatea cunoasterii prin analizi a realititilor noi ce se dezvolta
si se consolideazi in aceasti parte a continentului european unde aproape toate tirile au ales
calea socialismului. Delegatii romini Emeric Deutsch si Gh. Comsa au sustinut un referat inti-
tulat ,,Rolul sistemului bancar §i valutar tn economia Republicii Populare Romine cu privire
speciald asupra comerfului exterior’”’. Referatul delegatilor romini a fost primit cu mult interes,
iar interventiile pe marginea lui au ardtat inci o dati ci {ara noastrd se bucurad astizi de o mare
autoritate economica §i financiard, cd este consideratd ca un partener important in ce priveste
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raporturile economice si financiare reciproce, diversele incheieri de obligatii contractuale. In
lucririle sectiei de economie, finante i drept a apérut in chip evident ci in Germania apuseani,
<a §i In alte tari capitaliste, existd unele cercuri de afaceri care se impotrivesc liniei promovate
de alte cercuri ce urméiresc un anume exclusivism tn relatiile economice.

Spre diferentd de celelalte doud sectii, sectia de lingvisticd, arheologie, istoria artei
privind mai ales probleme balcanologice, nu a avut o temi speciald. De aici rezulti caracterul
mai divers, mai variat al comunicirilor prezentate si sus{inuje in aceastd sectiune. Astfel, acad.
Em. Petrovici a prezentat comunicarea ,,Triséituri balcanice comune tn sistemul fonetic romtn
si albanez’’, iar acad. Emn. Condurachi comunicarea ,,Legéiturile dintre greci §i populatia autoh-
tond de la Dunirea de jos in lumina ultimelor cercetiiri §i descoperiri arheologice §i epigrafice”.
Tn aceste comuniciri au fost sustinute puncte de.vedere argumentate stiintific privind trisitu-
rile originale ale culturilor din aceste regiuni §i au fost combiitute diversele variante ale teoriei
influentelor exclusive si intr-o singurd directie. Trebuie de subliniat in aceastd privin{3 ci in
cadrul dezbaterilor din aceasti sectie pe marginea unor referate prezentate de profesorii G. Rei-
<lienkronn si I2. Gamillscheg principiul continuitii{ii populatiei autohtone pe teritoriul vechii
Dacii — care s-a transformat treptat din populatie daco-romani tn populatie stri-romfneasci
si apoi romfineascd — a giisil o adeziune unanima atit din partea referentilor, cit §i a celor care
au participat la dezbateri. Aceasta arati ci punctele de vedere ale stiinei romtnesti fac autori-
tate In stiin{a internationald si sint considerate ca atare.

Conferinta internationali de la Miinchen, ca si alte manifestiiri de acest fel 1a care au par-
ticipat reprezentanti ai tirii noastre, a aritat utilitatea intensificirii relatiilor de colaborare
stiintificd cu institutiile de peste hotare in conditiile specifice actuale ale intiririi continue a
autorititii stiingei din {ara noastri in striinitate. In acest sens s-a manifestat clar, attt din partea
presedintelui Societitii ,,Sud-Ost Europa** Rudolf Vogel, cit 5i a vicepresedintilor Theodor
von Uzorinak-Kohary, Hermann Gross §i Alfred Honig un interes deosebit pentruintensificarea
multilaterali a legéturilor dintre oamenii de stiin{d din {ara noastri si cei ce lucreazi pe lingi
institutele stiintifice din Minchen. Un rol deosebit in desfisurarea lucrarilor intr-o atmosferd
de colegialitate cordiald 1-a avut presedintele Sesiunii istorice, regretatul profesor dr. H. F.
Schmidt, membru al Academiei de §tiine din Viena si presedinte al Comitetului international
al istoricilor de pe 1ingd UNESCO, care a condus dezbaterile cu fermitate §i obiectivitate. Oamenii
de stiin{d din tara noastri regreti disparitia timpurie a acestui savant de seam4, prieten al {drii
noastre care ne-a lisat o amintire dintre cele mai bune.

Acad. Em. Condurachi
si
Eugen Sldnescu

SESIUNEA GENERALA A ACADEMIEI R.P.R.

Intre 18—21 martie a.c. a avut loc sesiunea generald a Academiei R.P.R.

Darea de seami asupra activititii Academiei R.P.R. pe anul 1962 a fost prezentatd de
acad. St. Milcu care a aritat cd ,,in anul 1962 oamenii de stiin{d insufletiti de realizirile obtinute
de oamenii muncii din industrie §i agriculturd au adus contributii de pret la dezvoltarea gtiintei
si a culturii socialiste, au predat economiei nationale noi rezultate ale cercetirii ob{inute in
domeniul matematicii, fizicii, chimiei, stiinjelor tehnice, geologiei, au ob{inut noi realizéri in
ocrotirea sdnititii’’. Lucratorii din domeniul stiin{elor sociale, s-a aritat in darea de seamy,
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muncind cu entuziasm pentru Indeplinirea directivelor trasate de Congresul al I111-lea, au realizat
noi opere fundamentale de culturi, care au un rol important in educatia socialisti a oame-
nilor muncii.

Referindu-se la activitatea din domeniul stiintelor istorice s-a aritat c¢a din planul de
cercetdri, care a cuprins 167 teme, s-au realizat integral 152 teme, 9 s-au realizat partial, iar-
6 nu s-au putut Jua n studiu din diferite motive. Problemele mari ale planului pe anul 1962 au
tost ;: continuarea muncii de elabo#are a tratatului Isforia Romliniei ; studiul dezvoltarii societitii
omenesti pe teritoriul patriei noastre prin sapaturi arheologice ; publicarea in continuare a izvoa-
relor istoriei patriei; studii de interpretare; studierea unor probleme mai putin cercetate din
epoca veche, medie si modernd, a luptei clasei muncitoare fmpotriva regimului burghezo-mogic—
resc §i revolutia populard. Dintre realizirile mai de seamai s-au citat : {ndeplinirea unui bogat
plan de sipituri arheologice de ciitre colectivele de 1a Bucuresti, Cluj §i Iasi ; lucririle 1a tratatul
Isloria Rominief; o serie de monografii sau volume de documente etc. Prin tratatul Isloria
Romfniei, cea mai importanta realizare a istoriografiei noastre din ultimii ani — s-a subliniat
in darea de seami —, se pune la indemtna cercetitorilor, corpului didactic de toate gradele,
studentilor §i maselor populare din tara noastrd o lucrare de inaltd valoare stiintificd, menit®
s aducd o contribujie de seami in opera de educatie patrioticd §i in procesul de fnvitadmint.

Darea de seami a aritat si unele lipsuri care s-au manifestat. Temele de istorie contempo-
rani nu s-au abordat in masurd suficientd. S-a atras atentia totodaté ci ,,este incd mult de facut
in ceea ce priveste activitatea de reconsiderare §i valorificare criticiA a gindirii istorice progre-
siste din trecut ca §i in combaterea promptd, viguroasi, a denaturirilor de orice fel
privind istoria patrici noastre’’.

In ceea ce priveste relhtiile cu striinitatea, peste 200 oameni de stiinti au reprezentat
Academia R.P.R. la circa 100 reuniuni §i congrese stiin{ifice internationale. 1storicii nostri au
participat la : Consfiituirea de la Miinchen in probleme de balcanologie si istoriografia sud-
estului european (acad. C. Daicoviciu, acad. Em. Condurachi, conf. univ. Eugen Stinescu);
Congresul international dc stiinte pre- si protoistorice (prof. M. Petrescu-Dimbovita, Maria
Comsa) ; al I'V-lea Congres international de epigrafie greaci si latind (acad. C. Daicoviciu, prof.
D. M. Pippidi) ; Adunarea generali a Comitetului international de stiinte istorice (acad. P. Con-
stantinescu-lasi) ; Adunarca generald a Uniunii Academice Internationale (acad. Em. Condu-
rachi, prof. D. M. Pippidi); A 6-a conferin{i de studii clasice din tarile socialiste (acad. Em.
Condurachi, prof. D. M. Pippidi). In tari s-a organizat : seminarul romfno-sovietic in problemele
comune ale orinduirii comunei primitive ; colocviul romino-bulgar cu tema ,,Slavii la Dunirea
de jos In sec. VII XI".

In continuarea lucririlor, in ziua de 18 martie acad. V. Malinschi a prezentat Adunirii,
generale planul de cercetare pe 1963 care cuprinde pentru stiinjele istorice 72 probleme cu 153
teme. In acest plan se d3, in continuare, o atentie deosebita valorificiirii materialelor arheologice
prin studii monografice, precum §i cercetirii acelor probleme mai putin studiate in trecut sau
prezentate tendentios de istoriografia burghezi. Se va incepe publicarea unei noi editii, pe baze
riguros stiintifice, a colectiei de documente privind istoria Rominiei.

In dupi amiaza zilei de 18 martie, ca si In ziua de 19 martie, au avut loc discutiile pe
marginea dirii de seami si a planului de cercetare pe 1963. In cuvintul siu, acad. A. Otetea,
directorul Institutului de istorie din Bucuresti, referindu-se la tratatul de Istoria Romtniei
a ardtat ci munca desfisurati la aceastd opery, ,,incontestabil cea mai mare realizare a sectornlut
de istorie”’, ne-a permis s cunoastem ,,cu preciziune ce ne lipseste si sd gtim prin urmare ce pro-
bleme avem de rezolvat’. Astfel, ,,se vor putea intocmi planuri de activitate mai precise, mai rea-
liste §i in acelasi timp vom putea si abordim valorificarea critici a mostenirii pe care tnaintagif
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nostri ne-au lisat-0”’. Dupi ce a amintit despre greutitile cu care se public lucririle tntocmite
de institut, acad. A. Otfetea a ridicat problema cadrelor, pe care a calificat-o drept ,,problema
cea mai importanti in momentul actual’’. Aritind locul important ce-i revine §tiintei in dezvol-
tarea societi}ii contemporane §i, ca o consecinti a acestui fapt, preocuparea fiecirei tiri de a crea
specialisti de inalta pregitire, acad. A. Otetea a Incheiat : ,,Noi am inteles cd numai rispunzind
necesititii de cadre specializate la un inalt nivel stiin{ific putem si contribuim la constructia
socialismului §i putem si justificAm marile sacrificii pe care niciodati Partidul Muncitoresc
Romin si guvernul tirii noastre nu l-au precupetit oamenilor de gtiinta”’.

Acad. Em. Condurachi, directorul Institutului de arheologie, in cuvintul siu a vorbit
despre unele realiziri importante ale frontului istoric §i a prezentat citeva probleme pe care
cercetarile in domeniul arheologiei §i istoriei le ridicd in momentul de fatd. D-sa a vorbit apoi
despre succesele deosebite ale delegatiei care a participat la Conferinta de la Miinchen, precum
3i despre Colocviul international de studii balcanice de la Sinaia. Ca o eonsecinti a colabordarii
incepute la Colocviul de la Sinaia se iveste posibilitatea deschiderii pentru istoricii nostri a
vastelor arhive turcesti, incid neexplorate pini in prezent. Acad. Em. Condurachi a subliniat
din nou necesitatea trimiterii de cadre tinere la specializare in striinitate.

in ziua de 21 martie s-a trecut la alegerea conducerii Academiei R.P.R. Presedinte al
Academiei R.P.R. a fost ales acad. llie Murguleseu. Presedinte al Sectiei de stiinte istorice a fost
reales acad. C. Daicoviciu.

Totodatd s-au acordat premiile Academiei R.P.R. pe anul 1961 celor mai valoroasc
lucriri. In domeniul istoriei s-a decernat prof. D. Berciu premiul ,,N. Bilcescu’” pentru lucrarea
Contribufii la problemele neoliticului in Rominia i{n lumina noilor cercetdri.

P. Oprescu

ALEGEREA DE NOI MEMBRI Al ACADEMIET R. P. R.

Apreciind activitatea desfisurati pentru dezvoltarea istoriografiei marxist-leniniste
«din tara noastri, Academia R.P.R., in sesiunea din 18 21 martie 1963, a ales ca membri
corespondenti pe prof. D. M. Pippidi, C. S. Nieoldescu-Plopsor, $t. Pascu, M. Berza 5i V. Maciu.

Cu acest prilej, Colegiul de redactie al revistei ,,Studii’’ felicitd efilduros pe noii membri
ai Academiei R.P.R. §ile urcaza succe: In aectivitatea viitoare de cercetare stiintifici a isto-
riel patriei.

ANALIZA ACTIVITATII STIINTIFICE A INSTITUTULUI
DE ISTORIE DIN BUCURESTI PE ANUL 1962

fn luna ianuarie a avut loc la Institutul de istorie al Academici R.P.R. consfituirea de
productie in care s-a dezbitut darea de seamd cu privire la tndeplinirea planului de cercetiri
pe anul 1962. In raportul prezentat de directorul Institutului, acad. A. Otetea, s-a aritat ci tn
anul precedent a continuat in institut munca de transpunere in viati a sarcinilor trasate istori
cilor de Congresul al 1I-lea P.M.R. — in <e priveste mai ales, elaborarea tratatului de istorie
a Rominiei —, tinindu-se totodatd seama de indicatiile Congresului al ITI-lea P.M.R. de sporire
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a exigentei fatd de calitatea lucririlor intocmite §i a legiirii mai strinse a muncii de cercetare
de sarcinile actuale ale constructiei socialiste. Accste indicatii au dus la ridicarea nivelului
stiintific al cercetiirilor, la Iolosirea intr-un spirit creator a tezelor clasicilor marxism-
leninismului.

In anul 1962 a aparut volumul 11 din tratatul de istorie a Rominiei si se afli Intr-o fazi
tnaintata volumele II1, IV §i V.

fn afara acestor volume au fost publicate in 1962 sub egida institutului, ca lucriri de plan :
Studii si materiale de istorie medie, vol. V ; Studii §i maleriale de istorie contemporand, vol. 11;
Revue roumaine d’histoire, 1/19¢2 ; Indreptarea legii (1652) ; Documente privind istoria Rominiei.
Colecfia Hurmuzalki (seria noud), vol. 1.

Au fost pregitite pentru publicare : Studii i maleriale de istorie modernd, vol. 111 ; Revue
roumaine d’hisloire, nr. 2/1962, 1/1963; Documenfa Romaniae Historica vol. 1, Caldatori str&ini
tn farile romine (2 vol.); Informatii de istorie romineascd in cronicile otomane (2 vol.); C.
Dapontes, Efemeridele dacice, Rapoartele capuchehaielelor lui Constantin Mavrocordat (aug.
1741—dec.1742) §i altele.

Planul de cercetare al Institutului pe anul 1962 a fost orientat, tn primul rind, spre abor-
darea unor probleme importante ale istoriei Rominiei, la care s-a simtit necesitatca aprofundirii
cu prilejul intocmirii tratatului de istoria Rominiei.

La sectia de istorie medie accentul s-a pus in continuare pe studierea problemelor de istorie
social-economicd, fird a se neglija Insd istoria politicd §i culturali. Nevoia implinirii golurilor
fn informarea istoricid a dus la necesitatea inscrierii in plan a izvoarelor generale ale istorick
medii a Rominiei, din care in primul rind sint de amintit documentele interne, apoi cronicile
si legiuirile.

La sectia de istorie moderni s-a acordat o atentiie deosebiti cercetirii situatiei {aranimii,
fncepind de la reforma din 1864 si ptni in preajma primului rizboi mondial. In plan au fost pre-
viizute, de asemenea, mai multe teme privind miscarea muncitoreasca si unele studii de demascare
a politicii reactionare a burgheziei si mosierimii din Rominia la sfirgitul sec. al XI1X-lea si inceputul
sec. al XX-lea. Sectia de istorie modern# pregiteste §i ea unele colectii de documente in pro-
blemele majore ale istoriet moderne a patriei noastre.

La sectia de istorie contemporané a fost abordat# cercetarea unor probleme actuale ale
istoriei contemporane : desfisurarca revolutiei populare in t{ara noastri, Rominia la inceputul
celui de-al doilea rizboi mondial, partidele politice intre cele doui rizbhoaie mondiale etc.

La sectia de istorie universald, pe 1ingé pregiitirea, in continuare, a unor importante colectit
de izvoare (rclatiri ale calitorilor striini tn téarile romine, documente osmane privind istoria
téarilor romine, extrase din cronicile apusene ectc.) s-a trecut la realizarea unor importante mono-
grafii ca : ,,Tarile Romine §i migcarea nationald de eliberare a popoarelor din Balcani”’, ,,Mica
fntelegere’’, ,,Politica externd de triidare nationald a dictaturii regale’’.

O activitate sustinutd a desfigurat in cursul anului 1962 colectivul de redactie al revistei
,»Studii’ realizindu-se o crestere a nivelului stiintific si ideologic al materialelor apirute in revista.
In 1962 in paginile revistei au apirut articole consacrate unor evenimente de mare importanti
tn istoria patriei noastre ca: 40 de ani de la crearea Uniunii Tinerefului Comunist (nr. 2), Vic-
toria definilivd a socialismului tn R.P.R. (nr. 4). Un numir special, numirul 6, a fost consacrat
celei de a 15-a aniversidri a Republicii Populare Romine. El cuprinde realizédrile istoriografici
noastre marxiste in cei 15 ani.

Trebuie aritat c# unii membri ai institutului, pe lingd sarcinile de plan, au
desfiisurat o bogatid activitate In afara planului, contribuind la rcdactarea unor valoroase
lucriri de interes general, ca: Din istoria Transilvaniei, vol. 11, editia a I1I-a §i vol. 111,
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Manualul de istoria P.M.R., istoria literaturii romine, vol. 1, Eroicele lupte din ianuarie— februarie
1988, Insureclia armatd din august 1944.

fn cadrul colaboririi cu alte institute ale Academiei R.P.R., membri ai Institutului de
istorie au participat activ la dezbaterile organizate pe marginea unor tratate ca cel de Isloria
gindirii filozofice din Rom!nia sau Istoria literaturii romine.

in anul 1962 membrii ai Institutului de istorie au ficut cilitorii de studii in U.R.S.8,,
IR. P. Bulgaria, R. D. Germani, R. F. Germani, Anglia. La rindul sdu institutul a primit vizita
unor istorici din : U.R.S.S., R.P. Bulgaria, R.P. Ungari, R.S. Cehoslovaca, R. Cuba, Franta,
Italia, S.U.A., Anglia, Grecia, R.S.F. Iugoslavia.

Tn raport s-a subliniat ci in cursul anului trecut progrese serioase s-au observat in munca
unor tineri cercetitori, mul{i dintre ei fiind promovati in munci de rispundere.

Mai mult declt in trecut, directia institutului a urmarit, controlat §i indrumat tndeaproape
activitatea sectiilor, imprimindu-se o exigenta sporitd fati de calitatea lucririlor, contribuind
la intirirea disciplinei de plan, la dezvoltarea rispunderii fiecirui cercetitor fati de sarcinile
primite. Conducerea sectiilor §i sectoarelor §i-a intirit controlul asupra muncii cercetitorilor,
a depus eforturi pentru a asigura predarea la timp si in bune conditiuni a lucririlor
planificate.

Cu toate aceste mdsuri, in organizarea muncii gtiintifice au existat o serie de deficiente
(dispersarea forfelor de cercetare pe un mare numir de teme, planificarea uneori defectuoasi
a temelor, aducerea cu intirziere in discutia sectiilor i a consiliului stiin{ific a lucririlor consi-
derate de autori a fi gata) care au avut repercusiuni negative asupra continutului si eficientei
lucririlor.

Stabilind citeva din problemele fundamentale a caror abordare si rezolvare se impune
cu necesitate (formarea si dezvoltarea in conditiile istorice specifice ale {irilor noastre a relatiilor
feudale, procesul de formare a claselor orinduirii capitaliste, a natiunii si statului burghez, tre-
cerea capitalismului fn stadiul imperialist in Rominia, probleme ale istoriei migcédrii muncitoregti
si realizarea unor temeinice studii de criticd istoriografica), raportul a subliniat ¢4 se impune apro-
fundarea de citre cercetitori a cunoasterii nemijlocite a lucrérilor clasicilor marxism-leninismului
fapt ce va permite in{elegerea mai clard a pozitiei pe care trebuie si o aibd lucritorii pe frontuy
istoric in conditiile luptei ce se desfisoari in domeniul ideologiei.

SESIUNEA DE COMUNICARI A DIRECTIEI MONUMENTELOR
ISTORICE

Tntre 22—24 fanuarie 1963 a avut loc in sala de sedinte a Institutului de istorie al Acade-
miei R.P.R. sesiunea de comunicéri a Directiei Monumentelor Istorice. Reorganizata acum trei
ani, aceastd institutie, care are sarcina conservirii §i valorificirii monumentelor noastre, concen-
treazi in cadrul ei un grup de istorici, arheologi, arhitecti restauratori, ingineri, chimisti ale ciror
interventii contribuie si la o mai buni cunoagtere a monumentelor i a problemelor lor. In acest
fel, s-auacumulat, in cursul celor trei ani de activitate tn noua forma, o suma de fapte sirezultale
interesind cercuri largi de istorici, istorici de artd, muzeografi etc. Dintre acestea au fost alesc
si prezentate cele mai interesante.
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Cele 11 comuniciri prezentate au tmbritigsat multiple si variate aspecte si anume : resti-
tuirea aspectului original al unor monumente (arh. Stefan Bals, Mdndstirea Horezu. Descoperiri
facute cu prilejul restaurdrii ; metode, mijloace si materiale folosite; arh. Rodica Minciulescu,
Date noi referitoare la aspectul inifial al Bisericii Domnegti din Tlrgoviste, apdrute tn mersul lucrd-
rilor de restaurare), studiul formelor succesive pe care un monument le-a imbrdcat in cursul exis-
tenbei sale (arh. Mariana Angelescu, Rezultatele cercetdrilor asupra evolufiei complexului fortificat
de la Prejmer; arh. E. Chefneux, Cercetdri i observafii asupra bisericii din Densus), aspecte mai
importante din transformirile monumentelor (arh. E. P. Miclescu, Clteva precizdri privind aspec-
tele originale ale Mitropoliei din Bucuresti ; arh. Ioana Grigorescu §i arh. Nicolae Diaconu, Pre-
zentarea unor elemente noi apdrute cu ocazia restaurdrilor de la Dragomirna, Sucevifa, Voronef
gi Tazlgu); puncte de vedere tn legiturd cu doctrina de restaurare (arh. E. Greceanu, Selec-
tlonarea §i diferenfierea etapelor de construcfie la restaurarea halei vechi din Brasov— Casa Hiers-
cher) ; metode i tehnici noi folosite in problemele de restaurare (ing. Dinu Moraru, Cerceldri
asupra extragerii si reasezdrii frescei ; ing. C. Pavelescu si ing. T. Barbu, Clteva solufii constructive
aplicate la restaurarea monumentelor istorice) ; probleme de eviden{a monumentelor (0. Velescu,
Evidenfa monumentelor istorice {n {ara noastrd) ; In sfirgit, scurte informatii cu privire la istoricul
monumentelor (P. Nasturel, Doud stiri istorice noi privind trecutul unor monumente vechi §i ing.
D). Moraru, Datle istorice in legdlurd cu monumentul de la Ciucis).

Sfera largi de probleme tmbritisate a trezit interesul multor specialisti din capitald si
provincie. Insotite de o ilustratie bogati, adesea chiar de diapozitive colorate, comunicirile au
dat nastere la discutii dintre care unele foarte animate. De un viu interes s-a bucurat comunicarea
arh. Mariana Angzlescu, a carei ilustratie, tntocmitid tn chip de,,film’’ al fazelor succesive ale
monumentului, depiseste valoarea unei forme de prezentare ingenioas#, constituind de fapt
o metodd de studiu.

Comunicirile arhitectilor Grigorescu §i Diaconu cu privire la vechile decoruri ale
paramentelor minastirilor Tazldu si Voronet §i asupra cronologiei minéstirilor Sucevita §i Voro-
net §i arhitectilor Bals — care a Infi{isat date cu privire la Palatul Brincovenesc de 1a Horezu —
i Miinciulescu, ale cirei constatiri despre paramentul §i acoperirea bisericii domnesti din Tirgo-
vigte s-au dovedit de naturd si aducd noi puncte de vedere fn istoria arhitecturii romtnesti.

Incercarea arh. E. Greceanu de a discuta critic temeiurile unei restauriri istorice plecind
de la reconstituirea si discutarea conceptiei estetice care a generat diferitele faze §i aspecte ale
unui monument este primul fnceput de acest fel la noi. Dupé cum, de asemenea, comunicarea
arhitectului P. E, Miclescu tn care tncearcd comparatii de proportii si volume deschide anumite
perspective.

Mult discutati a fost comunicarea arh. E. Chefneux. Deosebita importan}i a monumentului
tratat, cit si observatiile aduse de autori au dat valoare prezentdrii. Nu e mai pu{in adevirat
ca apropierea de monumentele paleocrestine rimine o simpld ipotezi.

Sesiunea a fost Inso{itd de o expozi{ie care, firi si aib3d o tematicd foarte precisi, a

prezentat documente grafice realizate tn cadrul lucririlor de restaurare ale Directiel.

R. Florescu
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MUZEUL SCHEILOR DIN BRASOV

In vechiul i cunoscutul cartier al Scheilor din orasul Bragov s-a deschis anul trecut un
mic muzeu. El1 cuprinde doar trei camere, dar ref{ine dintru inceput aten{ia vizitatorului
prin vechimea clidirii care-1 addposteste, Insemnétatea obiectelor Insiruite intr-o legitura logici
§i valorificarea lor printr-o expunere modernd, realizatd cu o deosebiti griji. Este muzeul de la
etajul vechii §coli rominesti din curtea bisericii Sf. Nicolae din Schel. Istoria acestui important
agezimint cultural rominesc din Transilvania este tndepdrtati §i mai ales interesantd prin rod-
nicia sa. Despre existenta bisericii sint stiri inci din sec. al XIV-lea, iar ycoala dateazi din secolul
urmitor. Tn localul scolii, reficut, care se prezinti azi sub aspectul lui din sec. al XVIII-lea,
format din 3 camere boltite la parter §i tot atttea la etaj, se gisesc adipostite miile de documente
ale bisericii, biblioteca §i muzeul. Clidirea a cipitat recent infitisarea sa originari. Tavanele
cu bogate stucaturi au fost restaurate, usile si ferestrele, firidele adincite in ziduri, toate aceste
detalii redau camerelor de la etaj farmecul autenticititii. Aici a fost instalat muzeul care urma-
reste istoria culturald a Scheilor.

In sala I, un text limureste pe vizitator despre principalele etape din istoria scolii, sub-
liniindu-se faptul ¢4 muzeul, biblioteca si arhiva alcituiesc o unitate culturald, ale cirei origini
dateaza din sec. al XV-lea. Tot aici sint expuse cronicile in legituri cu istoria Scheilor,
scrise in sec. al XVIl-lea §i al X VIII-lea, reproducind altele mai vechi,

Sala I1, din stinga intririi, este intitulat3 ,,Diaconul Coresi’*, deoarece aici se pune accentul
mai ales pe tipariturile coresiene expuse intr-o vitrini centrala : Octothul din 1574 5i Evanghelia
cu tnvdfdturd din 1580. Pentru o mai bunj limurire a publicului, s-ar fi impus un text succint
n care s se prezinte activitatea tipografici a lui Coresi si circulafia largd a tipariturilor sale.
Aceasta cu atit mai mult, cu cit in intentia organizatorilor muzeului s-a urmirit sublinierea
activititii Iui Coresi.

In aceeasi sali sint grupate cele mai multe obiecte din sec. XV—XVI pe care le posedd
colectia. Subliniem ca doui piese remarcabile, fiecare in felul ei, un manuscris slavon din anul
1492 care provine de la biserica Ostrov de lingd Hateg §i a fost scris la Piulij pe Mures de
diaconul Nicolae §i un manuscris moldovenesc pistrind doui splendide portrete de evanghelisti.
Operd prea putin cunoscutd a lui Matias logofdtul, acest manuscris datind din anul 1560
reprezinti cea mai valoroasi realizare in domeniul miniaturii din timpul lui Alexandru
Liapusneanu.

Dintre operele de argintirie, care altidati constituiau bogatul tezaur al bisericii, s-au
Pistrat doar citeva obiecte din sec. al XVI-lea. Ele sint deosebit de sugestive evocind
grija domnilor §i boierimii din Tara Romineasci pentru acest ajezimint brasovean. Unele dintre
ele, o cidelnity de 1a Neagoe, reficutd la 1767, sau un alt exemplar de la doamna Neaga, au fost
mai mult cunoscute. Alte piese insi, mai valoroase sub raport artistic, sint inedite. Astfel este
legitura de carte diruitd de Toader vistierul, jupinita Stana, Dragomir spitarul si jupinita
Neacsa, lucrare caracteristici fereciturilor de la mijlocul sec. al XVI-lea, avind absolut acelasi
stil cu exemplarul diruit Tismanei de doamna Chiajna §i Mircea Ciobanul (in colectia de arti
feudald a Muzeului de Art3 al R.P.R.), §i cu exemplarul din vremea lui Alexandru II p#strat
1la muntele Sinai. Portretele donatorilor in costume caracteristice sec. al XVI-lea, femeile
purtind pildrii cu boruri mari rotunde, asemenea donatoarelor din biserica de la Stinesti,
dau §i un interes documentar acestei remarcabile opere de argintirie romineasca.

14 — c. 2480
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Pe alte citeva piese de argintirie, purtind marca §i amprenta stilului mesterilor bragoveni,
apar al{i donatori ca Staico clucerul, Papa vistierul, Serban Cantacuzino etc. Aceste obiecte,
tn afard de tnsemniitatea lor artistici, au valoarea unor marturii documentare, dovedind interesul
permanent al domnilor §i boierimif din sudul Carpatilor pentru asezimintul de la Schei. De
altfel si din alte exponate care figureazi tn aceasti sali, ca hrisovul de la Aron voda (1594) si
acela de la Gheorghe Stefan (1656)reiese ci si domnii Moldovei aveau aceeasi preocupare
pentru Schet.

In sala III, si ultima, sint exponate privind mai ales activitatea culturali din sec. al
XVIII-lea §i prima jumitate a sec. al XIX-lea cft 5i unele aspecte caracteristice ale vietii
din Schei.

Asa cum sala precedenti sublinia inca de la intrare activitatea lui Coresi, §l aici se accen-
tueazd rolul lui Radu Tempea, de la care s-a pistrat fn manuscris o tflcuire a evangheliilor,
scrisdl in anii 1719 —1721 si istoria bisericii Scheilor. Sint expuse tot aici acte de danie de 1a Con-
stantin Brincoveanu §i Grigore Ghica.

futre obiectele de interes artistic merita subliniat# ferecsitura din 1753, lucrati de mesterul
brasovean Mihail May ca si broderiile rusesti, darul Elisabetei Petrovna, fiicut bisericii la 1768.
Tcoane pe lemn s§i pe sticld lucrate de mesteri populari Intr-un stil pitoresc, evocind péstrarea
in sec. al XVIII-lea al unei vechi traditii, §i portrete de scheieni ficute de pictorul Misu Popp
completeazii expunerea. Doud vitrine interesante atrag atentia prin obiectele de podoabi i
bogatele costume de scheieni.

Degsi, In genere se remarci tn expunere efortul de a valorifica obiectele deosebit de intere-
sante, considerim ci ar ti trebuit si se accentueze mai puternic printr-un text rolul asezimintulut
rominesc de la Schei, ca polarizator al intereselor economice, politice §i culturale dintre Moldova.
Tara Romineascd §i Transilvania.

Cs Nicolescu

CRONICA

La tnceputul lunii noiembrie 1962 a functionat expozitia de hrisoave domnesti din sec.
XIV—XVIII organizati de citre Biblioteca Academiei R.P.R. si Muzeul de artd feudali af
Academiei R.P.R. ,,Ing. D. Minovici’’, care a continuat seria expozitiilor de colectii prefioase
initiat# §i inaugurati tn 1961. Expozitia a cuprins documente maramuresene, hrisoave din Mol-
dova 51 Tara Romineasci de la Alexandru cel Bun, Stefan cel Mare, Petru Rare§, Petru Schiopu,
Mihai Viteazul, Serban Cantacuzino §i Constantin Brincoveanu.

*

In luna noiembrie a venit tn jara noastri V. N. Vinogradov, cercetitor principal §i A. A.
laskova, cercetitor la Institutul de istorie al Academiei de stiin{e a U.R.S.S., pentru culegerea
materialului documentar necesar lucririi Istoria modernd §i contemporand a Romfniei elaborat
de Academia de Stiinte a U.R.S.S. in colaborare cu Academia R.P.R. Cercetatorii sovietici
au ficut investigatii tn arhivele bibliotecii Academiei R.P.R., bibliotecii Institutului de istorie
al Academiei R.P.R., la Arhivele Statului din Bucuresti, in arhiva Ministerului Afacerilor
Externe §i in Arhiva Institutului de istorie a partidului de pe lingi C.C. al P.M.R.

*

www.dacoromanicaro



11 VIATA STIINTIFICA 459

La 5 decembrie 1962, la Muzeul militar central a avut loc vernisajul expozitiei ,,D ocu-
mente, cirti §i hdr{i rare’’ ce apartin bibliotecii muzeului, Expozitia a cuprins peste 200 de expo-
nate, dintre care unele de o valoare remarcabild ca, de pild3, cir{ile Despre originea §i faptele
eroice ale polonezilor de Martin Cromer datind din 1555, Zece cdrfi privitoare la istoria romanda
de Titus Livius din 1554 etc. De asemenea, expozi{ia a curpins o serie de documente din timpul
lui $tefan al I1-lea, Leon vodi, Constantin Brincoveanu, $erban Cantacuzino, precum si mai multe
hérti, printre care o hartd a tarilor romtne din 1552 §i o alta a Imperiului roman de rasirit din 1585.

*

in luna decembric Vera Mutafcieva, candidat in stiinte istorice §i cercetatorla Iustilu-
tul de istorie de pelingi Academia bulgara de stiinte, a sosit in {ara noastri pentru a stabili planutl
de lucru al temei ,,Lupta poporului romin §i bulgar tmpotriva stdpfnirii otomane la sfirgitul
sec. al X VIII-lea si tnceputul sec. al XIX-lea”. Totodati cercetiitoarea bulgard a ficut investi-
gatii tn Arhivele Statului din Brasov si la Biblioteca Academiei R.P.R.

*

in 1962 s-a deschis expozitia de documente si cirti rare din colectiile Muzeului de istorie
a oragului Bucuresti. Documentele si ciirfile expuse scot tn evidenii importante aspecte sociale,
politice, edilitare si culturale ale istoriei Bucurestilor. Documentele expuse sint din vremea
lui Radu Serban, Matei Basarab, Serban Cantacuzino, Constantin Brincoveanu, N, Mavro-
cordat, M. Racovitd s.a. Dintre cir{ile rare aflate in expozi{ie se remarci Cheia (nfelesului
tipdritd tn 1678 la Bucuresti, Biblia lui Serban Cantacuzino din 1688 s. a. Expozitia a cuprins.
de asemenea, mai multe periodice din deceniile 1V §i V ale sec. al X1X-lea.

*

Cu prilejul tmplinirii a 400 de ani de la infiin{area primei scoli din Moldova (,,Schola latina’’
de Ia Cotnari, infiin{at3 tn timpul domniei lui Despot voda), Lnstitutu] de istorie §i filologie al
filialei lagi a Academiei R.P.R., tn colaborare cu filiala din Iasi a Societ#tii de stiinte istorice
si filologice a organizat un simpozion pe tema ,,Despre importanta scolii de la Cotnari §i locul
e} in istoria tnvitdmintului din tara noastr®’’. In cadrul simpozionului au luat cuvintul prof.
univ. $t. Birsinescu si I. Gugiuman, lector univ. Al. Husar §i ing. L. Jianu.

*

La 20 februarie a avut loc la Institutul de arhcologie din Londra inaugurarea expozitiei
de fotografii ,,Monumente arheologice din Rominia’. La deschiderea expozitiei au participat
dr. P. S. Noble vice-cancelarul Universitdt{ii din Londra, R. L. Speaight, directorul relatiilor
culturale est-vest din Ministerul de Externe, prof. univ. I. A. Richmond, vice-presedinte al
Academiei Britanice, reprezentanti ai Ministerului Educatiei, profesori universitari §i alte per-
soane. Cu acest prilej a vorbit prof. univ. W. F. Grimes, directorul Institutului de arheologie
care gi-a exprimat satisfact{ia pentru primirea expozitiei si a ficut aprecieri elogioase cu privirs
la coniinutul ei, exprimind in acest sens muljumiri Comisiei Nationale Romine pentru
U.N.E.S.C.O. si Institutului de arheologie al Academiei R.P.R. pentru trimiterea expozitiei.
La deschidere au vorbit de asemenea Alex. Lizireanu, ministrul R.P. Romine la Londra,
Expozitia s-a bucurat de o fnalté apreciere din partea celor prezenti la deschiderea ei.

*

Societatea de stiinfe istorice si filologice din R.P.R. a organizat la sffrgitul Iunii martie
1963 la Timisoara o sesiune interregionald metodico-stiintifici, la care au participat membri
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ai consiliului de conducere si delegati ai filialelor din principalele orase ale {drii. fn atentia
sesiunii au stat dezbaterile asupra preddrii istoriei patriei, limbii §i literaturii romtne fn fnvita-
mintul de culturd generald. Cu un deosebit interes a fost urmaérit referatul prof. univ. $t. Pascu
despre ,,Izvoarele riscoalei lui Horea’, precum gi referatul elaborat de lector univ. I. Drago-
mirescu ,,Pentru partinitate §i impotriva obiectivismului burghez in predarea istoriei tn scoala
de culturd generald”. Au mai fost prezentate urmitoarele referate, tratind probleme de istorie
locali : ,,Statuete tesaliene in Banat’’ (M. Moga si O. Raut), ,,Date privitoare la inceputurile
Timigoarei’’ (A. Tintdi, M. Bizerea, A. Rusu §i O. Rudneanu), ,,Orasul Timisoara in izvoarele
orienitale’’ (M. Guboglu), ,,Greva muncitorilor feroviari din Timigoara (aprilie 1904) oglindita
tn presa locald” (Gh. Oancea), ,,Ziare ilegale uzinale la Arad fn anul 1931’* (V. Marin).

*

La 10 aprilie 1963 s-a deschis la Muzeul Arhivelor Statului din Capitald o expozitie de
documente oglindind momente importante din istoria poporului nostru precum §i despre dezvol-
tarea culturii pe teritoriul patriei noastre. Sint prezentate acte, hrisoave, urice, zapise, cata-
grafii, ordine, proclamatii, manifeste, manuscrise literare, scrisori, stampe, hir{i etc.

*

Prof. Apostolos Dascalakis de la Universitatea din Atena a tinut, in zilele de 19 si 20
aprilie 1963, 1a Facultatea de istorie a Universitifii din Bucuresti conferinta La bataille de
Thermopille et les raisons du sacrifice de Léonidas, iar sub auspiciile Societitii de studii clasice
conferinta Dacques et historicité du decret de Témistocle découvert @ Trézéne, ambele fiind urmdrite
cu interes de numerogi studenti, cadre didactice §i cercetitori stiintifici.

*

La Casa oamenilor de stiin{a din Capitali s-a deschis la 22 aprilie 1963 sesiunea de lucru
a Comitetului international provizoriu pentru crearea Asociatiei de studii sud-est europene.
La sesiune au participat membrii Comitetului international provizoriu, oameni de stiintd din
R.P. Albania, Anglia, Austria, R.P. Bulgaria, Franta, Grecia, Italia, R. S.F. Iugosilavia, Liban,
R.P. Romin&, Turcia, R.P. Ungari, U.R.S.S., precum §i N. Bammate, reprezentantul direc-
torului general al U.N.E.S.C.O. Acest comitet a fost ales cu prilejul Colocviului international
de civilizatii balcanice organizat anul trecut la Sinaia de Comisia nationala a R.P. Romine
pentru U.N.E.S.C.0. 5i Academia R.P. Romine, sub auspiciile U.N.E.S.C.O.

Cuvintul de deschidere a fost rostit de acad. Tudor Vianu, presedintele Comitetului inter-
national provizoriu. Au luat cuvintul apoi N. Bammate, care a aritat importanta pe care
U.N.E.S.C.0. o acordd credrii unei asemenea organizatii internationale, posibilitiatile largi
pe care aceastd asociatie le oferd pentru studierea civilizatiilor balcanice, In toati complexitatea
lor, pentru o mai bun# intelegere intre popoare.

fn prima zi a sesiunii s-a discutat statutul viitoarei asociatii. In dimineata zilei de 23
aprilie a avut loc votarea statutului, constituirea Asociatiei, al cirei sediu va fi la Bucuresti
i alegereca Comitetului de conducere, alcituit din oameni de stiintd din 13 tiri. Din cadrul
Comitetului a fost ales apoi biroul Asociatiei, care are urmitoarea componenti : D. Zakythinos
(Grecia) — presedinte, V. Gheorghiev (R. P. Bulgaria), A. Mirambel (Franta), Faik Regil Unat
(Turcia) §i, F. Barisici (R.S.F. Iugoslavia) — vicepresedinti, Em. Condurachi (R. P. Romini) —
secretar general, §i A. Buda (R. P. Albania) — trezorier. In dupi amiaza aceleiasi zile s-a discutat
programal de activitale al noii Asociatii pe anii 1963 — 1964,
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« * + Cronicarii munteni. Editie ingrijitd de Mihail Gregorian.
Studiu introductiv de Eugen Stdnescu

Vol. 1—II, Bucuresti, E. P. L., 1961, CXXXII + 1104 p. + 8 1. plange

In ultimii ani istoricii nostri au manifestat
o preocupare sporitd pentru editarea §i inter-
pretarea scrisului cronicéresc. Rezultatele aces-
tei preocupiri sint editiile critice valoroase ale
operelor cronicarilor nostri apirute pini acum,
precum si studiile contemporane ce le fnsotesc.
Se remarci tinuta stiintificid a editiilor, inter-
pretarea noui de cele mai multe ori, viziunea
marxist-leninisti asupra fenomenului cultural
medieval.

Pe lingd editiile critice ale cronicarilor
romini apirute, Editura pentru literaturd
a riaspuns unei necesitifi resimfiti de multa
vreme, punind la fndemina unui cerc mai larg
de cititori cele mai importante opere ale scri-
sului croniciresc din Tara Romineasci. Publi-
carea celor doud volume din Cronicarii mun-
teni este cu atit mai bincvenitd, cu cit pini
acumn lipsesc editiile stiinjifice pentru cei mai
mulii dintre acestia pe de o parte, iar pe de
alta, pentru cii istoriografia medievald mun-
teani contine numeroase probleme contro-
versate ce se cereau limurite pe baza unei
cunoasteri adincite a culturale a
epocii feudale.

Volumul I al Cronicarilor munteni cuprinde ;
1. Istoria Tarii Rominesti a stolnicului Const.
Cantacuzino, 2. Istoria Tdrii Rominesti de
ctnd au descdlecat pravoslavnicii cregtini (Leto-
pisetul cantacuzinesc), 3. Istoriile domnilor
Tdrii Rumdnesti de Radu Popescu. Al doilea

istoriei

volum contine: 1. fncepdtura istorii viefié
luminatului §i prea crestinului domnului T arii
Romtnesti Io Costandin Brincoveanu Basarab,
dd cind Dumnezeu cu domniia l-au fnecoronal,
pentru vremile $i tnttmpldrile ce tn pdmintul
acesta tn zilele mdrii sale s-au Intimplat de
Radu Greceanu, 2. Istoria Tdrii Rominesti
de la octombrie 1688 ptnd la 1717 (Anonimul
brincovenesc).

Cu toate cd se adreseazi marelui public,
cititorului obignuit, editorul Cronicarilor mun-
teni, Mihail Gregorian, a avut grija colationdrii
vechilor edif{ii cu manuscrisele de bazi, cu
exceptia Lelopisefului cantacuzinesc §i a Istorii
T darii Rominesti de la octombrie 1688 pind la
martie 1717, care urmeazi editiile recent apa-
rute, desi edilorul are rezerve fati de trans-
crierea Letopisefului cantacuzinesc, ficutii de
Dan Simonescu §i C. Grecescu. Ar fi fost
indicatd colationarea acestor texte cu ma-
nuscrisele aflitoare in Biblioteca Filialei Cluj
a Academiei R.P.R., pentru a fmbuniititi cele
doud editii, de altminteri, foarte bune. Dar si
in forma apiruti, editia lui M. Gregorian este
lucraté cu grijé si pricepere, fiind un bun instru-
ment de lucru, util deopotrivi cercetiitorului,
profesorului si studentului, cititorului care se
intereseazii de vechea noastrd literaturi isto-
rici.

Editia Cronicarilor munteni este fnsotita
de un studiu introductiv, bogat in consta-
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tari §i sugestii, constituind fard indoiala un
moment insemnat in discutia care friminta
de mult istoriografia noastra, prin importan-
tele contributii Hagdeu, N. lorga, C. Giurescu,
N. Cartojan iar in ultima wvreme C. Gre-
cescu si Dan Sinonescu.

fnarmat cu metodologia marxist-leninista
51 stdpinind datele problemei, F. St#nescu
u reusil sd pdtrundd cu multd infelegere
scrisul cronicarilor munteni, aducind o viziune
noud, deosebiti in mulle privinie de ceea ce
a putut si dea istoriografia burgheza. Cialiuzit
de concepiia materialist-istoricd, autorul a
procedat la o inversiune. In loc de a perm
pe acelasi drum, in atitea rinduri bétitorit,
adicd de la o discutie asupra textului autentic
§i original, la descifrarea paterniti{ii operelor
&i a datarii lor, a abordat, de astidats, proble
jnatica tn funetie de gindire politicd care
caracterizeazd cronicele §i in ultima instanid
de epoca in care au fost create. Punctul de
vedere este fintr-adeviir promifitor pentru
rezolvarea grupului de aspecte nelimurite
pind azi. De acum investigatiilor viitoare li se
deschid noi orizonturi in care luminile obser-
vatiilor lui N. lorga sau ale lui C. Giurescu
15i vor putea aduce adeviirata lor contributie,

Recapitulind in capitolul [ datele esen-
tiale despre cronicile muntene, E. Sta-
nescu fixeaza concluziile principale care se
detaseazd din cercetarea lor repetatii, conclu-
zii care, cu toate cistigurile rezultate dintr-o
laborioasd cercetare, nu au adus solutionarea
doriti. Autorul Lelopisefului Canlacuzinesc
a riamas inci neidentificat in mod cert, iar
indoirlile privind pe Radu Popescu sint {nci
justificatle.

Prima probleméd pe carce si-o pune studiul
introductiv este aceea privind inflorirea isto-
riografici muntene la sfirsitul sce. al XVII-lea
si  Inceputul sec. al XVIIl-lea, Inflorire
.determinatd de fmprejurdri caracteristice
care tin de esenta istoriei politice a Tirii
Rominesti’’, cind narea boierime determini
pe carturarii legati de aceasti clasd sa-si
punii o serie de intrebari fundamentale care
vizau statul si societatea. In aceasti epoci,
<ind organismul statal nu mai putea garanta

RECENZI 2

integritatea teritoriului si activitatea normala
economicii, in ullima instantd neputinta de
a garanta ordinea interni feudald, primej-
duitd de miscirile populare, era firesc ca
scrisul cronicarilor si incerce o solufie. Din
acest motiv afirmatia autorului fn aceasti
problema meritd si fie rctinuta: ,,Scrierile
istorice ale acestei vremi sint astfel produsul
unei perioade de crizdi, pe care o oglindesc
si din punctul de wvedere al continutului si
din cel al formei”.

fn capitolul 111 al studiului introductiv
se analizeazd competent ideile politice funda-
mentale ale cronicilor, programul politic care
a ciliuzil actiunile interne §i externe ale clasei
dominante in aceastd epocd. Cercetind fondul
comun de idei politice al cronicarilor munteni
se remarci pe buni dreptate faptul ci — in
Iinii mari  acestia preconizau acceasi solutie
fati de principalele probleme ale vremii.
Astfel, potrivit filozofiei politice a acestora,
fntregul sistem de organizare al statului feudal
trebuia si se intemeicze in primul rind pe boie-
riine, consideratd ca alcdatuind clasa funda-
mentala a societitii, singura cireia i se cuvenea
un rol conducitor. In ansamblul lor, ideile
politice puse in circulatie urméareau, fie ci e
vorba de aspectecle interne sau externe, reali-
zarea solutfiei preconizati de marea boierime,
adici respingerea oriciror prefaceri radicale.
Asa cum se observa, esential in filozofia si
acfiunea politicd a marilor boieri este salvgar-
darea pozitiilor pe care lc detinecau in calitatea
lor de principald fortd a clasel dominante.
In functie de aceastd conceptie sint apreciate
si raporturile dintre domni si boieri, relatiile
sociale in intregimea lor.

Evident, existenf{a unitiitii ideologice nu
fnseamna si o atitudine politici unitard. Boie-
rimea nefiind o clasii omogené era firesc sii se
manifeste §i inevitabile ciocniri de interese in
sinul ei, interese care sint exprimate griitor
in toatd diversitatea lor de cronicarii munteni.
Isloriografia burghezid a gresit tocmai aici,
deoarcce a preluat necritic ideile cronicarilor
cu privire la luptele din liuntrul clasei domi
nante si mai ales atunci cind a fost vorba de

www.dacoromanicaro



3 RECENZI1

a lamuri cauza care a dus la gruparea marii
boierimi in dou# tabere. S-a acceptat cu usu-
rint3, in general, ideea ci aceastd fmpartire
era una etnicd, a boierilor bistinasi si a celor
,,greci”, impir{ire care la sffrsitul sec. al
XVIi-lea §i tnceputul celui de-al XVI1I-lea era
departe de a corespunde realitdtii. llustrativia
este remarca pe care autorul o face, §i anume
ci ,,familia Cantacuzinilor, conducitoarea gru-
périi boieresti « pimintene», era de obfirsie
indiscutabild §i recent greceascd’’, iar boierii
Rileni, conducitorii ,,grecilor’’, nu erau citusi
de putin levantini. Explicatia dati de autor
acestei pdareri, puse in circulatie de insisi
cronicarii munteni, modifici sensibil conceptia
de pind acum. Respingindu-se asertiunile isto-
riografiei vechi ca neconsistente, in introducere
se afirmd cd delimitarea pe care o ficeau
<ronicarii ,,constituia unal din cele mai eficiente
mijloace ale actiunii politice’’. Astfel ,,teoria’’
dupéd care la baza crizei regimului boieresc
ar fi stat faptul ci ,,grecii’”” au niapadit tara,
au ocupat dregitorii politice, au pus dajdii
grele, au stricat raporturile cu Poarta, era
meniti s absolve boierimea de vina situatiei
grele in care se gisea fara in acea vreme. De
fapt — dupid cum arati autorul studiului —
aceasta ,,teorie’’ este acceptatd de toti croni-
carii, chiar §i de Isforiile domnilor T drii Ruma-
nesti, ceea ce demonstreazi incercirile boie-
rimii de a sciipa de responsabilitate si in aceeasi
vreme vizeazi ideea necesitiitii reglementirii
raporturilor cu Imperiul otoman. ,,in felul
acesta, apare ci Insdsi notiunea de grec si de
luptd contra grecilor se integreazi tn strategia
folosirii celor mai eficiente mijloace in lupta
taberelor boieresti pentru putere. Ca atare,
atit in ce priveste teoria generald a raspunderii
politice pentru criza sistemului, al regimului
nobiliar, cit §i in ce priveste diferitele ei « apli-
ciiri » (ideea politicad a « grecilor » sau « grecilor
tarigrideni » reprezinti o astfel de aplicare),
cronicarii purtitori de cuvint ai clasei boieresti
cedeazi presiunii unei stiri de spirit generale,
de critica ascutitd la adresa statului boieresc
si a colaboririi acestuia cu dominatia oto-
mani”. ,,Teoria’* era o incercare meniti si
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ingele masele, canalizind tmpotriva ,,grecilor*¢
nemul{umiri ce se manifestau tot mai puternic
5i totodatd urmareau si& sprijine pe Cantacu-
zini si programul lor politic care a determinat
deosebirile de pareri si de orientare politici.

Descifrarea paraleld si a programului lui
Serban Cantacuzino a fngiduit autorului o
judecati noud asupra cronicilor muntene,
o explicatie plind de promisiuni pentru o vii-
toare dezlegare a celorlalte probleme rimase
inci nerezolvate chiar in studiul pe care-1
discutim. Documentatia pe care o face au-
torul avind ca punct de plecare solutia radi-
cald cuprinsi in programul lui Serban Canta-
cuzino arunci lumini interesante asupra scri-
sului cronicdresc din aceastd epoci. Un atare
punct de vedere, prin coroborare cu rezultatele
deja obtinute din cercetirile anterioare, va
elucida, credem, §i celelalte probleme atit de
mult dezbitute : paternitate, datare etc.

Capitolul 1V al studiului tncearci si
desprindi din scrisul cronicarilor formele con-
stiintei sociale la sfirsitul sec. al XVIl-lea
sila inceputul celui de-al XVIIl-lea. Sint inte~
resante consideratiile despre influent{a pe care
poporul o exerciti asupra operei cronicarilor.
Se inldturd o gregeald a istoriografiei blfrghe-
Ze care ignora temeiurile interne ce au dus la
dezvoltarea constiiniei si a unitatii etnice.
La cronicarii munteni intflnim pregnant
aceastd constiin{d, semn cd ei nu ficeau
decit sii exprime o stare de spirit generala. Valo-
rificarea acestei idei inaintate din opera cro-
nicarilor munteni, §i mai cu seami din opera
stolnicului C. Cantacuzino, demonstreazi grii-
tor existenta unel idei politice ,,a unitiitii de
neam §i de limb&a”’.

Utile si binevenite sint gi aprecierile ficute
despre scrisul cronicarilor din punctul de ve-
dere al istoriei istoriografiei, fixarea locului pe
care acestia fl ocupad in cadrul istoriogra-
fiei rominesti. Desigur discuiia finceputi
aici se va continua fn cadrul unor dezbateri
mai largi. De pe acum, asa cum dovedeste arti-
colul lui Dan Simonescu : Probleme actuale cu
privire la reconsiderarea cronicarilor (,,Limba
si literatura’’, vol. V, Bucuresti, 1961), unele
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semne se aratid., Cercetidri noi cu siguranta
vor aduce si alte puncte de vedere, o judecat
a scrisului istoric din Tara Romineascid in
comparatie cu al cronicarilor moldoveni §i mai
cu seamé cu opera lui D, Cantemir sau cu
istoriografia Scolii ardelene,

Editia gi studiul asupra ciruia am stiruit ri-
dicd insi unele probleme de metoda, Ea se adre-
seazd unor categorii mai largi de cititori, deci si
unui public nefamiliarizat cu o asemenea pro-
blematici. Din acest motiv credem ci ar {i fost
necesari o prezentare a unor date biografice
mai ample despre stolnicul C. Cantacuzino
sau despre Radu Popescu, o accentuati indi-
vidualizare a autorilor. Totodati este de astep-
tat ca tn viitor si se adinceascd, pornind de
la punctul de vedere expus, problemele
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care s-au ridicat in legiturd cu Lefopiseful
Cantacuzinesc sau cu Radu Popescu, dat fiind
faptul ci pini tn momentul de fatd nu exista
fncd o unitate de pireri.

Examinarea editiei, cu toate calititile pe
care le are, demonstreazi necesitatea unor
editii critice pentru toate cronicile muntene,
necesitatea subliniatd §i de al{i specialigti
(v. ,,Limba romtna”, n?. 2, XT (1962), p. 216 —
220)., Asa cum a fost Insi Intocmitd, editia si
studiul introductiv al Cronicarilor munteni
meritd o apreciere pozitivi in cadrul efortu-
rilor care se fac azi cu scopul valorificirii mos-
tenirii culturale a trecutului de pe pozitiile
marxism-leninismului.

Stefan Pascu

KIRIL LAMBREYV, Havaao na pabomruueckamo npogecuonasbro dsudncenue
¢ Boacapus 1878—1891 (Inceputurile migedrii muncitoresti gi sindicale
in Bulgaria 1878 — 1891)

Edit. Academiei de Stiin{e Bulgare,

Calea parcursi de migcarea muncitoreasca
din Bulgaria de 1a inceputul ei§i piniila crearea
Partidului Muncitorese Social-Democrat Bul-
gar (1891) constituie obiectul lucrarii fncepu-
turile migedrit muncitoresti si sindicale {n
Bulgaria 1878— 1891 de Kiril Lambrev, api-
ruti tn 1960 la Sofia, sub egida Institutului
de Istorie al Academiei de Stiinie Bulgare,

Cartea, scrisi pe baza unui bogat material
stiin{ific, contine o prefati in care autorul
se ocupi de istoriografia problemei, trei capi-
tole, subtmpiirtitc fiecare in mai multe subca-
pitole, o scurtd incheiere §i bibliografia.

Pentru a intelege procesul de formare si
dezvoltare a proletariatului, precum si ince-
puturile miseérii muncitoresti §i sindicale din
Bulgaria, autorul prezinti de pe pozitiile
marxism-leninismului situatia economici, so-
ciald §i pohiticd a {drii intre anih 1878 —1891.

Ri#zboiul dus de Rusia fn alianti cu Romi-
nia tmpotriva Turcici in anii 1877—1878, tn
urma céiruia {ara noastrd si-a dobindit inde-

Sofia, 1960, 224 p.

pendenta, a contribuit de asemenea la elibe-
rarea poporului bulgar de sub dominatia oto-
manid. O datd cu doborirea jugului turcesc,
care tinuse circa 500 de ani, a fost inldturati
si stipinirea feudald. Tiranii bulgari nu mai
recunosteau nici un fel de obligatii feudale
si se declarau ei tngisl proprietari pe pamin-
turile beilor turci fugiti. Riscumpirarea pi-
minturilor, impozitele, slaba productivitate a
muncii fn agricultura {ardneasca si concurenta
pietii strdine au dus la ruinarea unui insemnat
numir de mici agricultori. Astfel s-a intirit
procesul diferentierii de clasd in satul bulgar.
Concomitent cu aceasta, capitalismul a inceput
si pitrundi tot mai mult fn agriculturi.

Schimbéri importante s-au petrecut in
deceniul al 8-lea din sec. al XIX-lea in dome-
niul mestesugurilor. Sub influen{a noilor con-
ditii social-economice, vechea organizare pe
bresle a dispirut complét. Mestesugarii au fost
elibcrati de orice fel de restrict{ii medievale
tn ceea ce priveste productia. O dati cu aceasta
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a inceput s§i rapida lor ruinare. Aspecte inte-~
resante cu privire la deciderea mestesugurilor
din Gabrovo ne sint prezentate In lucrare
dupi ziarul ,,Bilgarski gla ’’ din noiembrie
1882 (v. pag. 18 din lucrare). Ruinarea mi-
cilor producitori a dus la acumularea de capi-
taluri Insemnate fn miinile negustorilor. O parte
din acesti negustori au devenit organizatori
ai productiei capitaliste.

Procesul de acumulare primitivd a capita-
lului, care a tnceput in deceniul al 8-lea al
secolului trecut a dus la pauperizarea §i prole-
tarizarea in masd a féranilor §i mestesuga-
rilor. Capitalurile acumulate erau investite
in constructia de fabrici, Intreprinderi capita-
liste. Intre anii 1885—1890 au aparut 33 de
tntreprinderi noi. Intreprinderile industriale au
inceput si ia fiin{4 mai Intii in centrele vechi
mestesugdresti : Gabrovo, Sliven, Treavna,
Samokov ete. In scurt timp s-au impus
ca importante centre industriale : Sofia, Plov-
div, Ruse §.a. In anul 1891 existau la Sliven
25 de fabrici (dintre care 10 de fesitorie) In
care lucrau 3 140 de muncitori (p. 27). La
Gabrovo erau in acelasi timp 20 de intreprin-
deri industriale cu 1 070 de muncitori (p. 27).
Cu toate acestea, Bulgaria era o tara inapoiati
din punct de vedere economic,

Paralel cu aparitia 5i dezvoltarea capitali -
mului in Bulgaria, s-a format §i dezvoltat o
clasi noud — proletariatul — cea mai avan-
sati clasi a societdtii. Rindurile proletariatului
bulgar s-au format din mestesugarii §i {dranii
ruinati. Datoritd dezvoltarii anevoioase a capi-
talismului, la Inceput muncitorii industriali
erau putini la numig. La sfirsitul deceniului
al 8-lea din secolul trecut se poate vorbi in
Bulgaria despre existenia proletariatului indus-
trial, cu toate ci procesul formirii lui nu se
terminase. Din documentele vremii, mentio-
nate in volumul de fat4, reiese ci in numeroase
fabrici se folosea intens munca ieftini a femeilor
si copiilor.

Autorul, citindu-l pe Dimitir Blagoev,
relevd cid fn anul 1892 existau in Bulgaria
11 283 muncitori care lucrau in fabrici,
62 792 muncitori care lucrau in ateliere, maga-
zine, tipografii si 150 000 de oameni fird p&-
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mint care lucrau pe mosii (p. 28). Pe baza da-
telor statistice oficiale, Gheorghi Dimitrov a
stabilit cA numdarul muncitorilor in anul 1893
echivala cu un procent de 8% din populatia
totali a Bulgarieil (p. 29).

Clasa muncitoare, tn plind dezvoltare, a
preluat si a continuat cele mai bune traditif
de lupti ale poporului bulgar pentru libertate,
piamint §i independenti nationali, ridicindu-le
pe o treaptd superioard. Fiind prin Insisi
poziiia sa purtitorul unui nou mod de pro-
ductie, proletariatul avea sarcina istorici de
a inlitura orinduirea capitalistd si de a con-
strui societatea socialista.

Situatia clasei muncitoare era deosebit de
grea. Muncitorii trebuiau 8i lucreze cite 14 16
ore pe zi pentru un salariu de mizerie. In
fabrici lipseau cele mai elementare norme de
protectie a muncii. Sub diferite pretexte
muncitorii erau amendati cu regularitate de
ciitre capitalisti. Date importante In legitara
cu conditiile grele de muncd §i de viatd ale
celor ce muncesc sint meniionate in lucrare
dupi ziarul ,,Sdvetnik’’ (din Sliven) din 25
ianuarie 1882 (p. 18). Autorul, referindu-se
la faptul ci in acea vreme in Bulgaria nu
exista nici o lege care si apere interesele mun-
citorilor, scoate In evidentd ci Constitutia
de la Tirnovo din 1879 (modificald ulterior),
desi proclama unele drepturi democratice bur-
gheze, in realitate pentru masele muncitoare
acestea erau simple vorbe goale. Dupi cum
subliniazi Gh. Dimitrov: ,,Actiunea de dis-
trugere a vietii clasei muncitoare de citre
capitalisti esle desdvirsild de citre stat prin
povara fiscald, prin actele de violenta ale
politiei, prin citusecle legislative, prin ripiica
drepturilor si libertitilor politice” 2.

Inci de 1a inceputul formirii proletariatului
apar §i primele tendinte anticapitaliste, in
scopul imbunitatirii situatiei sale economice,
pentru obtinerea drepturilor democratice.
Clasa muncitoare a pisit pe arena istorica
ca principala for{d motrice in lupta pentin

1 Vezi Gheorghi Dimitrov, Opere alese,
Ed. politici, Bucuresti, 1959, p. 2,
2 Gh, Dimitrov, op. cil., p. 4.
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dezvoltarea democratici a tarii. In focul
luptelor muncitoresti, proletariatul bulgar
s a cillit, a acumulat experienté §i s-a matu-
rizat.

Ptni la imceputul deceniului al 9-lea din
secolul trecut, lupta muncitorilor a avut un
caracter spontan. In fruntea primelor lupte
muncitoresti s-au situat muncitorii tipografi.
Dupd cum aratfl autorul, cele dintii tipografii
bulgare de stat si particulare au fost tnfiin{ate
la Sofia, Plovdiv, Ruse, Tirnovo, Varna,
Sumen etc. In ajunul eliberirii Bulgariei de sub
jugul otoman functionau fn stridiniitate (la
RBucuresti, Viena etc.) sase tipografii bulgare
(p- 531). Dup# eliberarea tirii de sub stipinirea
turceasci numirul tipografiilor a inceput si
sporeascdi tot mai mult. Pentru organizarea
tipografiilor din Ruse i Tirnovo au fost adusi
o serie de muncitori tipografi din Rominia
{p. 53).

Prima grevd muncitoreasci in Bulgaria
dupdl scuturarca dominatiei otomane a avut
loc la tipografia din Plovdiv in anul 1878
(p. 58). Tn mai 1879 a izbucnit o grevi la tipo-
grafia din Sofia, care a fost fncununati de
succes. O puternicil grevi au desfisurat munci-
torii textilisti din Sliven fn anul 1880 §i minerii
care lucrau le extractia fierului la minele din
regiunea Samokov.

in prima jumitate a deceniului al 8-lea,
lupta muncitorilor din Bulgaria -a manifestat
prin greve economice de scurtd durati,
impotriviri pasive fati de patroni etc. Cele mai
puternice frimintiri din aceasti perioadd au
avut loc fn rindurile torcitoarelor la domi-
ciliu din Sopot (Vazovgrad), Karlovo (Levski-
grad), Kalofer, Gabrovo si Sevlievo in 1883 —
1884, tmpotriva importului de fire toarse;
femeile torciitoare au incendiat firele impor-
tate din occident. Pentru tnibusirea acestor
actiuni de luptid a fost adusd armata. Relevind

3 Vezi de asemenea capit.: ,,Tip#rituri
bulgaresti tn Rominia pind la 1878” din lu-
crarea acad. P. Constantinescu-Iasi, Studii
istorice romino-bulgare, Edit. Acad. R.P.R,,
1956.

insemniitatea istoricid a luptelor muncitoresti
amintite, in lucrare se spune ci ,,Framintérile
din anii 1883 —1884 au contribuit la trezirea
constiintéi de clasi a clasei muncitoare in
formare’’ (p. 117).

In lupta timpotriva exploatirii §i asupririi.
muncitorii au simtit nevoia organizarii lor. In
prima jumitate a deceniului al 8-lea au apirut
si primele asociatii sindicale muncitoresti, aces-
tea tiind cele mai largi organizatii de mas4i ale
clasei muncitoare. Ele s-au néscut tn procesul
luptelor economice ale clasei muncitoare impo-
triva burgheziei. Asociatiile sindicale munci-
toresti — aratid autorul — au apirut in Bul-
garia incd in primul stadiu al capitalismului,
ca organizatii menite si fmbunatifeasca situa-
tia economicii a muncitorilor in cadrul orin-
duirii capitaliste. Initial, ele considerau ca
scopul lor este exclusiv lupta impotriva dife-
rifilor capitalisti, pentru apirarea intereselor
profesionale nemijlocite ale muncitorilor, fira
a se atinge temeliile exploatirii capitaliste.
Desfiintarea concurentei dintre muncitorii
avind aceeasi profesiune, limitarea accesului
de noi muncitori la profesiunea respectivi i
in cazuri extreme declararea grevei — iata
metodele obisnuite pe care le foloseau aso-
ciatiile sindicale muncitoresti pentru a obtine
majorareca salariilor, reducerea zilei de lucru
si imbunatitirea generali a conditiilor de
munci.

Cu privire la nasterea miscirii sindicale
organizate din Bulgaria, Gh. Dimitrov scrie
ci aceasta ,,este rezultatul obiectiv si inevi-
tabil al insidsi dezvoltdrii capitaliste, al exploa-
tarii muncii salariate, o expresie a nevoilor
vitale ale clasei muncitoare exploatate §i aser-
vite care se nistea... Iesitd din stnul clasei
muncitoare, crescutd in focul suferin{elor si
stérii ei de robie, a nizuintelor ei spre liber-
tate si fericire, migcarea sindicali f5i are ridi-
cinile adinc infipte in insisi viata clasei mun -
citoare’’ 2,

Inceputurile migcirii muncitoresti sindicale
in Bulgaria sint strins legate de activitatea

2 Gh. Dimitrov, op. cit., p. 4.
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primei asociatii muncitoresti, infiintatd in mai
1879 din iniliativa tipografilor cehi (p. 72).
La sfirgitul anului 1882 si inceputul lui 1883
s-a inchegat prima organizatie bulgarid sindi-
cald a muncitorilor, §i anume Asociatia tipo-
grafilor bulgari din Sofia (p. 73). Printre cele-
lalle organizatii create, autorul mentionecaza
asociatia ,,Kipina’’ si ,,Edinstvo’” a tipogra-
filor din Plovdiv, infiinfate fn 1881 §i respectiv
1883 ; cele doua asociatii muncitoresti din
industria tutunului de la Dupnita (azi Stanke
Dimitrov) din 1885 etc. Cu exceptia Asocia-
tiei tipografilor bulgari din Sofia, toate orga-
nizatiile pomenite au avut o scurtd existenta.
fZle au fost numai asociatii de ajutor reci-
proc, culturale, nefiind formate pe baza prin-
«cipiului luptei de claci a proletariatului. Aces-
tfea joacd totusi un rol important in istoria
miscdrii muncitoresti, deoarcce constituie pri-
niele forme de organizare ale proletariatului
bulgar.

Paralel cu lupta dusi de muncitori impo-
triva capitalistilor, pentru organizarea Ior,
fn Bulgaria a luat fiintd miscarea socialisti.
J.upta proletariatului a influentat gindirea
revolutionari, orientind-o spre marxism.

fn prima jumitate a deceniului al 8-lea
din sec. al X1X-lea, in tara au fost rispindite
curente §i idei premarxiste. In rindurile
intelectualitatii progresiste, au gisit raspin-
mic-burgheze ' nihi-
liste, radical-socialiste, anarho-sindicaliste si
narodniciste. Inci din deceniile 6 si 7, ele-

dire unele curente

mentele progresiste din Bulgaria se gaseau sub
influenfa ideilor democratilor revolufionari
rusi §i ale democratilor revolufionari bulgari :
Rakovski, Levski, Botev 1, Karavelov. Demo-
cratii revolutionari au cautat cu asiduitate si

! Aspecte cu privire la activitatea revo-
lutionard desfagurati de ciatre Botev in
{ara noastri ne sint fnfafisate in lucrarea
acad. P, Constantinescu-Iasi, Din activitateo
lui Hristo Botev §i a altor revolufionari bulgari
la Bucuresti, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti.
1950,
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perseveren{d o teorie justi care si serveasca
drept armi de luptd pentru eliberarea po-
porului de sub jugul otoman s§i al exploatdrii
feudale. Dar ei nu vedeau §i nici nu puteau
vedea, pe atunci, rolul istoric al clasei mun-~
citoare, capabild si transforme societatea.

Autorul arati ci, o dati cu dezvoltarca mis-
carii muncitoresti, a inceput §i propaganda
socialisti, unirea socialismului stiintific cu
mijcarca imuncitoreasci. Fondatorul miscérii
socialiste tn Bulgaria a fost Dimitiar Blagoev.
El si-a inccput activitatea revolutionari in
Rusia, unde a fondat gruparea socialista,
cunoscuti sub numele de ,,Gruparea lui Bla-
goev’’, care edita ziarul ,,Rabocii”’, primul
ziar muncitoresc social-democrat din Rusia
(p. 43). V.I. Lenin a dat o inalti apreciere
ziarului ,,Rabaocii’’, subliniind ci : ,,In decurs
de 12 ani, din 1883 pini in 1895, editarea zia
rului social-democrat ¢ Rabociis» in 1885 la
Petersburg, fireste in mod ilegal, a fost aproape
singura incercare de a crea o presi muncito-
reascid social-democrati in Rusia’’ 2 In Istoria
Partidului Comunist al Uniunii Sonietice sc
releva ci grupul lui Blagoev ,,a desfasurat o
propagandi marxista in rindurile muncitorilor
si studentilor din Petersburg si a organizat
circa 15 cercuri muncitoresti... X1 a pus
bazele propagirii sistematice a marxismului
tn rindurile muncitorilor din Petersburg,
centrul politic al {arii*’ 3.

Primele inceputuri de propagare a marxis-
mului in Bulgaria se datoresc lui DBlagoev,
care in 1885 editeazi revista ,,Sdvremenen
pol.azatel’’ (,,Indicele contemporan’’), care isi
propusese ca scop riaspindirea ideilor socialiste.
fn jurul acestei reviste s-au grupat numerosi
socialisti, care intretineau legdturi cu miscarea
socialisti de peste hotarele tarii. Blagoev,
inarmat cu invititura marxista, a desfasurat

o luptii sustinutd impotriva narodnicismului,

2 V. 1. Lenin, Opere, vol. 20, Ed. P.M.R.
1950, p. 242,

3 Istoria Partidului Comunisl al Uniunu
Sovietice, Ed. politica, Bucuresti, 1939,
p. 31—32.
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combitind cu tirie ideile
mic-burgheze rispindite fn acel timp In

curentele i

Bulgaria.

Cu privire la rolul pe care 1-a avut Blagoev
fn rdspindirea marxismului, in Isforia Parti-
dului Comunist Bulgar se scoate in evidentd
ed: ,,Inceputurile miscirii socialiste in Bul-
garia stnt strins legate de numele lui Dimitar
Blagoev, unul din cei mai mari discipoli ai lui
Marx si Engels tn Bulgaria si tn Balcani la
sfirgitul secolului trecut §i in primele doui
decenii ale secolului curent, primul stegar al
marxismului in Bulgaria, creator §i conducitor
al partidului revolutionar marxist al proleta-
riatului din Bulgaria’’ 1,

Autorul lucririi mentioneazi, tn continuare,
ci tn anul 1886 Evtim Dabev a fondat ziarul
,»Rosita’’, care de asemenea a propagat ideile
socialismului (p. 44), iar In 1889 N. Gabrovski
a organizat la Sofia gruparea denumitid ,,Nov
jivot’” si gruparea ,,Razvitie’”” la Sliven
(1890).

O mare importan{d pentru rdspindirea
marxismului a avut-o publicarea in limba bul-
gard alucririlor lui Marx si Engels. In 1891 a
aparut la Sumen (Kolarovgrad) revista ,,Den’’.
La editarea acestei reviste a luat parte activa
si Blagoev. In numirul 3, din martie 1891, al
revistei ,,Den’’ a fost publicat cap. I din geniala
operi elaboratd de Marx §i Engels : Manifestul
Partidului Comunist (p. 48).

Primele grupuri socialiste s-au infiin{at sub
influcnfa propagandei socialiste desfisurate
de D. Blagoev, L. Dabev, N. Gabrovski si
altii, cu participarca lor directi. Rispindirea
marxismului {n sinul clasei muncitoare a avut
o influent{d uriasdi asupra ridicirii constiintei
de clasi a proletariatului, ducind la organizarea
mai temeinici a luptelor si actiunilor muncito-
rilor. la intdrirca organizatiilor lor.

In ultimul capitol din lucrare se ana-
lizcazd evolutia migscdrii muncitoresli si
sindicsle inlre anii 1886 — 1891.

1 Istoria Partidului Comunist
Gospolitizdat, Moscova, 1960, p. 13,

Bulgar,

RECENZII

8

In a doua jumitate a deceniului al 8-lea
s-a ridicat considerabil nivelul miscdrii mun-
citoresti §i sindicale tn Bulgaria. Tn aceasti
perioada a crescut nivelul ideologic §i organi-
zatoric al migedrii muncitoresti, care a cuprins
un mare numir de muncitori. Documentele
vremii, citate in lucrare, men{ioneazi aspecte
interesante cu privire la cresterea numerici a
clasei muncitoare, intensificarea luptei de clasi
si riaspindirea tot mai intensi a marxismului
in Bulgaria.

fn primele rinduri ale luptei impotriva
exploatatorilor se gdseau muncitorii tipografi.
Ei erau nemultumifi de scdderea succesivi
a salariilor, de conditiile grele tn care eran
nevoili si lucreze. Cei dintfi pasi fu luptd au
fost tndreptati spre iIntdrirea §i activizarea
continuli a organizatiei lor — Asociatia tipo-
grafilor bulgari. In vederea realizirii acestui
scop se impunea reorganizarea asociatiei,
pentru a da posibilitate s# intre to{i muncitorii
tipografi calificafi §i nccalificati in rindurile ei.
tn lucrare se arati cii ,,Asociatia muncitorilor
tipografi bulgari din Sofia reorganizatd si
denumitid Asociafia cenlrald a muncitorilor
pecelari bulgari si organul sidu « Rabotnik s
constituie mari evenimente in istoria migcérii
muncitoresti §i sindicale din Bulgaria’ (p. 149).

Asociatia muncitorilor tipografi bulgari a
incercat si iasd din cadrul organizatiei de
ajutor reciproc si sd fiureasca o asociatie mun-
citoreascd sindical3 de lupt#, desi nu era inte-
meiatd pe baza principiului luptei de clasi.
Inci de la Infiintarea sa, Asociatia tipografilor
bulgari a luat legiiturd cu o serie de organizatii
sindicale muncitoresti a tipografilor din strai-
nitate. In 1887, Asociatia tipografilor bulgari
a Incheiat o infelegere denurhitd ,,Uniunea
pentru ajutor reciproc¢’”’ cu sapte uniuni ale
muncitorilor tipografi din Germania, Elvetia,
Danemarca, Serbia §.a. Asociatia tipografilor
bulgari sprijinea din cotizatiile salc pe grevigtii
din organizatiile tipografilor striini. Astfel,
in 1891, ea a trimis o mare sumi in ajutorul
tipografilor vienezi aflati fn greva.
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Un moment deosebit de important in istoria
misedrii muncitoresti din Bulgaria fl constituie
incercarea muncitorilor din Sofia, in frunte cu
tipografii, de a sirbitori in anul 1890 ziua de
1 Mai — ziua solidaritdtii internationale a
celor ce muncesc. Aceastd incercare de sirba-
torire a zilei de 1 Mai sub semnul internatio-
nalismului proletar a fost insi impiedicati de
citre guvern; totusi, in ciuda acestei
interdictii s-a transformat intr-o mare de-
monstratie politici muncitoreasci.

Dezvoltarea luptei proletariatului, care se
gisea sub influentd puternicd a miscirii mun-
citoresti din Rusia, §i rispindirea marxismului
au pregitit condijiile pentru unirea socialis-
mului stiintific cu migcarea muncitoreasca in
vederea credrii partidului politic al clasei mun-
citoare din Bulgaria. La 1 august (20 iulie
st. v.) 1891 pe virful Buzludja din muntii
Stara Planina a avut loc, in ilegalitate, Con-
gresul de constituire a Partidului Muncitoresc

Social-Democrat Bulgar.
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in tncheiere, mentionim ci lucrarea ar fi
cistigat dacd autorul ar ti prezentat mai siste-
matizat problema Inceputurilor miscdrii mun-
citoresti din Bulgaria. Era mai util ca dup#
analiza problemei aparitiei proletariatului in-
dustrial sa se prezinte inceputul luptelor mun-
citoresti, aparitia primelor asociatii muncito-
resti 5i dupé aceea si se infitiseze pe larg fnce-
puturile propagarii socialismului stiintific si
lupta pentru crearea P.M.S.D.B.

Volumul fnceputurile migcdrii muncitoresti
st sindicale tn Bulgaria 1878--1891 aduce un
aport insemnat la studierea istoriei formarii si
dezvoltarii clasei muncitoare, a primilor pasi
ai migcirii muncitoresti din tfara prieten§,
suscitind interesul istoricilor din patria noas-

trd si indeosebi a celor carg se ocupd cu
studiul relatiilor dintre miscarea muncito-

reascd din Romtnia 5i Bulgaria §i a miscarii
muncitoresti internationale.

1. Babici

. ¥ . Historia Slaska

tom. 1, vol. 1--2, Wroclaw, 1960, 1961, 625 si 488 p.

Historia Staska (Istoria Sileziei), din care
au apirut pind acum doui volume publicate
de Institutul de istorie al Academiei Polo-
neze de Stiinfe, este prima prezentare
marxistd (In limba polona) a istoriei acestei
provincii, care a fost mult timp cotropiti de
germani. Cele doud volume sint rezultatul
muncii colective a istoricilor poloni, redactor
responsabil fiind Karol Maleczyiiski. Tomul
intii, care cuprinde istoria Sileziei in
perioada comunei primitive si a feudalismului,
este proiectat pe ristimpul de la vremile
cele mai vechi pind Ia anul 1763 (data tncor-
poririi provinciei la stdpinirile Prusiei), data
care corespunde cu finceputurile perioadei
capitaliste in aceste pir{i. Din acest tom, care

urmeazd si cuprindi mai multe volume, pri-
mele dou# se ocupd, respectiv, cu rastimpul
de la origini pinid la mijlocul sec. al X1V-lea
si de la aceastd dati pini la sfirsitul celui de
al treilea sfert al secolului al XVI-lea (1575).

Istoria Sileziei a mai fost scrisd de nume-
rosi istorici, cei mai mul{i reprezentanti ai
tendinfelor nationaliste din istoriografia bur-
ghezdi, c3utind si argumenteze drepturile
istorice ale Poloniei sau ale Prusiei (Germa-
niei) asupra provinciei. Pozitia autorilor noii
sinteze este limpede formulati la p. 6 (a
primului volum) : ,,Astdzi dreptul poporului
polonez asupra Sileziei, pe care, fira nici
un fel de compromis, Polonia populard l-a
transformat tn fapti, nu are nimic comun
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cu nationalismul §i ura fa{d de vreun popor.
Este deci datoria cercetitorilor poloni sa
cante adevirul nefalsificat despre trecutul
Sileziei... §i s& Inliture piedicile.care ... ar
mai putea sl stea In calea prieteniei popoarelor
polon, ceh §i german’’.

In introducere (p - 15 20) se discuti pro-
blema periodizirii. Perioada feudal In istoria
Poloniei, §i deci §i in cea a Sileziei, incepe de
la sfirsitul sec. IX, prin trecerea directi de la
comuna primitivi la feudalism. Perioada feuda-
lismului este subimpirtitd in urmitoarele
epoci ;: epoca feudalismului timpuriu, sec. al
1X-lea piné la mijlocul sec. al XII-lea, epoca
farimitdrii feudale, pini la mijlocul sec. al
XTV-lea (cind se trece tn chip lent de la renta
feudald in natur#, la cea in bani paralel cu
aparitia relatiilor de marfi-bani). Urmeazi
epoca feudalismului dezvoltat (mijlocul sec.
al XiV-lea — ultimul sfert al celui de-al
XVI lea) cu care se termind volumul doi, ulti-
mul apirut pind acum. In cadrul acestor epoci
(fiecare din ele formeazi obiectul unui capitol
scparat) se studiazi pe rind : asezirile ome-
nesti §i relatiile intre popoarele diferite din
provincie, viata economici si sociald, istoria
politica, cultura.

Autorii folosesc in chip larg rezultatele
sipiturilor arheologice, izvoarele inedite. Lu-
crarea este scrisi pe baza metodei materia-
liste a istoriei.

Partea consacrati istoriei comunei primi-
tive este bogat ilustratd prin reproducerea
materialelor arheologice. Aparitia triburilor
preslave in Silezia dateaza din epoca Halstat-
tului. Péatrunderea celfilor in Silezia, prin
Poarta Moraviei, este datati de la inceputul
sec. al 1V-lea f.e.n. Dupé infringerea celtilor
de ciitre romani (cucerirea Galiei), incid din
primul secol al erei noastre se intilnesc in
Silezia urmele influentelor romane : obiecte
de fabricafie romani, precum si monede. Se
poate presupune c& triburile slave §i germane
din Silezia ficeau incursiuni in Dacia romanj,
de unde aduceau robi meseriasi, care se stabi-
leau in térile locuite de aceste triburi (p. 107).
Cultura numitd de arheologi ,,de la Dobro-
dzien”’ (sec. al IV-lea) se caracterizeazi prin

influentele daco romane ale populatiilor de pe
teritoriul Republicii Populare Romine (p-
114).

Anumite forme Incepitoare feudale se
ivesc In Silezia incd din sec. al VI-lea. Datele
izvoarelor istorice (Geograful Bavar in special),
confirmate de descoperirile arheologice, vor=
besc de triburile slave din Silezia, fiecare
subimpirtite tn asa-numitele ,,civitates”, go-
roduri, adici cetitui de refugiu ale sefilor
gintilor. Dintre triburile slave, slejanii asezati
in pértile Wroclawului de azi s§i-au extins
cu vremea numele asupra intregii provincii.
Din aceste triburi se ridicd, prin diferentiere
economici, o pidturi de conducitori militari
si de cirmuitori ereditari ai satelor lor, iar
din aceastd pituri se desprinde apoi clasa
panilor feudali (p. 141).

In capitolul privitor la feudalismul tim-
puriu este studiati cu atentie formarea imuni-
tatilor si a domeniului feudal in Silezia, opera
de colonizare a satelor cu germani. In aceast
subperioadi se constatd o crestere a agricul-
turii, care se caracterizeazi prin cultivarea
in primul rind a meiului, apoi a griului (p.
1€4 —1€5). Renta in munci se imbini cu cea
in naturi (dijme). Pe baza informatiilor arheo-
logice, cit §i a celor furnizate de cele mat
vechi documente, se aratd cum s-a dezvoltat
foarte de vreme in Silezia mineritul, care a
fost unul din izvoarele importante al bogéatiei
acestei provincii, in care se aflau mine de aur,
argint si de fier (pini la sfirsitul sec. al XIV-lea
se pot identifica tn Silezia 10 mine de aur, 14
de argint, 4 de fier) (p. 176). Ca centru de
productie, Silezia intretine fnci din epoca
feudalismului timpuriu legituri comerciale cu
Germania, Cehia, Kievul §i coastele Miirii
Negre . Importul de stofe bizantine in Silezia
se face, fie pe cale directd, fie indirects, prin
tarile vecine cu Imperiul de risirit (p. 178).
Tezaurele monetare din veacurile 1X—XI1
descoperite in Silezia cuprind monede arabe
(numai pind la mijlocul sec. al XI-lea), polo-
neze, cehe §i germane (p. 179—181, cu analiza
celor 36 de tezaure). Tot atunci incep si se
dezvolte si oragele, mai ales ca agezéri in jurul
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cetatilor s§i se formeazd monarhia feudala.
Principele sau monarhul are o ,,drujind”
militard, care se bucurd de privilegii asupra
comunitatilor tirinesti acaparate de membrii
ei. Monarhia feudald in Silezia se stabilizeaza
tn jurul anului 990, sub forma stipinirii regilor
poloni. Se constatd cu acest prilej formarea
unei nobilimi, stidpine pe mosii, care a venit
din afara provinciei, alidturi de cea formati
prin diferentierea vechii pituri de nobili gen-
tilici (adicd iesiti din rindurile obstii). Tot
atunci se rispindeste in Silezia crestinismul.
Formarea ierarhici episcopale catolice are
pentru feudalismul silezian aceleasi urmari ca
in restul Europei (decima, formarea dome-
niului bisericesc). Totusi, in perioada feuda-
lismului timpuriu, rimin numeroase sate de
tdrani liberi, stdpinind pidmintul in obste.
Numele acestor obstii in actele latine este
vicinia (p. 190). Existenia robiei este de a-
semenea atestati de documentele vremii in
Silezia. Monarhia Isi impunea dijmele, ca §i
slujbele, acestea denumite angaria, ca si in
Peninsula Balcanici si la romini. Primele mari
viiscoale tirdnesti au loc In Silezia ca urmare
a apdsirii feudale s5i de stat, in anii 1037
1038 (p. 195—-198).

In capitolul destinat studiului istoriei poli-
tice a Sileziei In vremea feudalismului tim-
puriu, autorii cautd si ldmureascii problema,
incd nu destul de bine cunoscutd, a alipirii
acestei provincii la Polonia (sec. al XI-lea),
apoi aceea a luptelor cu cehii si germanii
pentru stipinirea ei. Capitolul despre culturd
(p- 219—237) incepe prin a ariita rolul bise-
ricii,- ca preponderent fn sprijinul stipinirii
monarhiei feudale; apoi: cultura stipinilor
feudali, aceea a satelor §i a tirgurilor din jurul
cetdtilor.

A doua parte a dezvoltirii feudalismului
in Silezia, epoca farimitédrii feudale (mijlocul
sec. al XIl-lea — mijlocul sec. al XIV-lea)
este caracterizatd prin destrimarea autori-
tagii regale §i formarea unor suzeranititi
provinciale independente, atit fn Silezia, cit
si fn Polonia. In domeniul feudal se produce o
trecere lentd s§i progresivid de la renta In
naturi la cea in bani. Interesante sint denu-

mirile date in documente diferitelor categorir
de tirani (heredes, probabil urmasii vechilor
stidpini liberi ai pdmintului, corespund, si ca
denumire, cu mognenii nostri §i hospes, colo-
nistii). Cresterea rentei feudale, precum s§i a
fntinderii domeniilor sint urmarea dezvoltirii
fortei economice a clasei stdpinitoare. Ca o
consecintd a acestor fenomene sociale §i eco-
nomice se constatd §i mirirea prestigiului si
puterii politice a nobilimii. Tn sec. al XI1I-lea
si In cel urmitor se produce §i o dcosebirc
netd Intre nobilimea mare, mijlocie §i mica.
Colonizarea domeniilor cu tirani adusi dc
peste granife se face sub forma ,,inchirierii’’
satelor, cirora li se dau privilegii asemina
toare ,,sloboziilor’’ de la noi, pe baza ,,drep
tului polonez” si a ,,dreptului german’ (jure
polonico, jure leulonico) (v. lista satelor intil-
nite fn documentele vremii cu aceste denumiri,
la p. 281 284).

Istoria politicii a aceslei subperioade incepe
cu anul 1138, cind Silezia devine un principat
vasal al Poloniei, sub cirmuirea unui membru
al dinastiei. Firimitarea feudald, in sensul
credrii unor mici state feudale, are in Silezia
un aspect mai complet si de mai lungi durati
ca in restul Poloniei.

Capitolul inchinat cuiturii in Silezia in
vremea farimitirii feudale (p. 356 —378) sc
ocupd nu numai de cultura propriu-zisi a
satelor, a nobilimii §i oragelor. dar §i de viaia
de toate zilele, obiceiuri, coslume, intr un
cuvint ,,cultura materiald’’.

Ultima parte a volumului I (p. 379 0617)
cuprinde istoria epocii intaririi economiei de
marfi-bani §i a miscirii de inchiriere (coloni
zare) a satelor pe baza dreptului german.
Tnmuliirea populatiei, cresterea productie
agricole §i a rentei feudale sint caracteris
ticile acestei epoci, care se intinde de la mij
locul sec. al X111 pind la mijlocul see. al X\
lea. Atunci se pun bazcle ,,folwarkului’”’, ale
domeniului rezervat Seniorului, pe care il
lucreazd tiranii In baza obligatiei de claca.
Deocamdatii aceastd formid a exploatirii do
meniilor feudale nu este gencralizatd §i apare
numai sub formi incepitoare (p. 436 —443).
Cum era de asteptat, aceastd situatie a {ara
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nilor tn Silezia aduce dup# sine o ascutire a
luptei de clasi, In special sub forma riscoa-
lelor tardnesti.

In Silezia, tn ultimele decenii ale sec. al
X111I-lea, se constat¥ o rivalitate, o lupt# in
rindurile marii nobilimii §i ale clerului, intre
clementul polon si cel german. Interesanti
este afirmatia clericilor fnalti din acea vreme
ci ei luptd ,,ad promocionem et conservationem
lingue Polonice...” (p. 519). Dar la tnceputul
sec. al XTV-lea Silezia cade sub stdpinirea
Boemiei (regatul ceh). Capitolul inchinat cul-
turii tn Silezia in aceasti perioada (sec.
X111—X1V) este deosebit de cuprinzitor si
bogat ilustrat.

Volumul doi al Istoriei Sileziei cuprinde o
singuri epocii, de la mijlocul sec. al XIV-lea
pind la sfirgitul celui de-al treilea sfert al sec.
al XVi-lea. El este impartit dupi acelasi
sistem adoptat §i pentru epocile precedente :
coloniziiri s§i relatii etnice, viatd economica
si sociali, istorie politicd, culturi. In ce pri-
veste colonizarea, autorii resping teoria isto-
ricilor burghezi germani, dupid care abia in
aceastd vreme s-ar fi produs o ,,reslavizare’” a
Sileziei, aproape complet germanizatd in
epoca precedenti (p. 35—36). Studiul demo-
grafic al Sileziei este intemeiat pe statistici gi
pe interpretarea lor stiintificd, iar rezultatele
acestor cercetiri atestd existenta permanenti
a elementului polon in Silezia. Din punct de
vedere economic §i social, istoria Sileziei in
sec. X1V—XVI se caracterizeazi prin pre-
dominarea rentei in munci pe pimintul senio-
rului (folwark). Domeniul feudal bazat pe
clacii sc formeazi ca urmare a comertului de
grine, pe piata interni §i externi, mai ales
la sfirsitul epocii, adici in sec. al XVI-lea.
In Silezia de jos numirul zilelor de claci pe
rezerva feudald, la care erau obligati tdranii,
este tnci redus, 2—4 zile pe an, dar stdpinii
de domenii angajau pentru muncile agricole
tirani liberi (p. €0). Se constatid de asemenea
o tendintd accentuatd a {dranilor dependenti
de a se riscumpira cu bani de la stipinii lor.
Atunci, §i ca urmare a cresterii relatiilor de
marfi-bani, se produce legarea {iranilor de-
pendenti de glie. Actul oficial al seimului
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(dietei) Sileziei pentru legarea tiranilor de glie
si desfiintarea totali a dreptului lor de stra-
mutare dateazi din 18 ianuarie 1505 : ,,nici
un kmieé (tdran dependent, serb), nici un
zagrodnik (idran colonizat, cu Invoiald), nici
fiii lor nu au voie si plece de la domnul Ior
ereditar, fird consimtdmintul lui®® (p. 87).
Riscoalele {aridnesti din Silezia sint raspunsul
la aceste masuri. In 1428 husitii din Boemia
pitrunseseri cu cetele lor inarmate in Silezia
si tdranii silezieni s-au ridicat fn masi in
favoarea husitilor.

In paragraful consacrat comerfului este
de remarcat pasajul privitor la stipinirea
lui Matei Corvin in Silezia. Dupi cucerirea
Sileziei, Matei Corvin opreste accesul negusto-
rilor poloni in provincie. Drept rispuns, cirmu-
irea din Polonia intireste dreptul de depozit
al tuturor mirfurilor venite din Orient, in
favoarea oragului Cracovia (in 1473). ,,In
schimb, cresc relatiile comerciale ale orasului
Wroclaw cu Transilvania §i, prin Ungaria,
cu Moldova, precum §i cu regiunile de pe
malurile Mdrii Negre’” (p. 139).

Paragraful destinat studiului istoriei ora-
selor sileziene in aceastd epocii este bazat pe
o foarte largd cunoastere a izvoarelor; autorii
subliniazi existenta miscdrilor plebeiene im-
potriva patriciatului orisenesc §i a nobilimii.

Istoria politici a Sileziei in epoca 1350—
1575 incepe cu stdpinirea Boemiei asupra
acestei provincii de la risidrit. La sfirsitul
sec. al X1V-lea se ridicd din marea nobilime
sileziand Vladislav de Opole (Oppeln), care,
ca vasal al regelui Ludovic de Anjou, este
numit guvernator al Tarii Haliciului si in
aceasti calitate are relatii politice cu tirile
romine (p. 210—214). Relatiile cu Boemia
husiti §i expeditia husiti in Silezia, in 1428,
sint cercetate pe larg (p. 229 —246). In a doua
jumitate a sec. al XV-lea Silezia devine
mirul discordiei intre feudalii cehi (cu regele
Gheorghe Podiebrad), poloni (regele Cazimir
Iagellonul) si unguri (sub Matei Corvin). Che-
mat de nobilimea local3, regele Ungariei cuce-
reste Silezia sio stipineste intre anii1471 —-1490
(p. 288—293). Dupd moartea lui Matei Corvin
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suzcranitatea asupra Sileziei trece in miinile
lagellonilor (Vladislav rege al Boemiei, in
rivalitate cu fratele siu, JIoan Albert). Autorii
sint de pirere ci infringerea regelui Poloniei,
Toan Albert, in Moldova, la Codrii Cosminului,
in 1497, a dat o lovitura §i planurilor sale de
a stipini Silezia §i de a supune nobilimea
locald cu oastea regald (p. 289). In sec. al
XVI-lea Silezia se afli inglobati intrc tirile
monarhiei Habsburgilor.

Capitolul privitor la cultura in Silezia, tn
epoca 1350—1575 aduce multe constatiri
interesante privitoare la cultura materiald
(felul de trai, clidiri, imbriciminte, hrani)
(p. 328—361). 1In paragraful consacrat cul-
turii spirituale, aflim observatii interesante
in legaturd cu pitrunderea Reformei in Silezia.
Autorii observd cd aparitia cariilor bisericesti
in limba poporului in Silezia (limba poloni
si germand) a precedal aparifia Reformei.
Vechea istoriogratie lega de ,,importarea”
ideilor lui Luther toate curcntele cu caracter
antibisericesc, indreptate fmpotriva clerului
catolic, ceea ce nu este confirmat de ultimele
cercetdri. A existat o miscare in Silezia , pentru
reformarea bisericii feudale, anterioara apari-
tiei in provincie a propagandei lutherane
(p- 379—384). Rizboiul tirinesc din Germania
{1525) a contribuit la formarea unei ,,aripi
stingi’”’ a miscirii anticatolice din Silezia.

Sint de asemenea interesante observatiile
autorilor despre rispindirea umanismului in
Silezia. Umanismul, ca pretutindeni, se intc-
meiaza pe citirea i prelucrarea operelor clasice
antice, pe care scriitorii umanisti le interpre-

teazd ca un indemn sSpre laicizarca vietii
sociale, spre inliturarea piedicilor din calea
gindirii libere. De aci caracterul lui opus feu-
dalismului bisericesc catolic. Dar in Silezia,
ca si in alte tiri, umanismul nu este numai o
migcare culturali a oridgenilor, ci umanisti
sint §i mulii nobili §i chiar demnitari biseri-
cesti. Acesti umanisti, bazati si ei pe cultura
clasicd, cautd sd foloseascii umanismul ca o
arma reactionard, impotriva miscirilor indrep-
tate spre liberarea claselor asuprite; aceasta
nu numai in epoca contrareformei, ci i mult
mai inainte, in a doua jumitate a sec. al
XV-lea. La marginile culturii umaniste se
observi in Silezia un curent de apropiere intre
slavi, cu ideea originii lor comune. Un cronicar
silezian sustine, la sfirgitul sec. al XV-lea,
nevoia prieteniei intre poloni §i cehi, pentru
cd au o origine comunai : ,,Polonus non odire
Bohemos, quia unius linguae, unus allerius
destructionem non consentient” (p. 445).

La sfirgitul capitolului despre culturd se
revine asupra textelor scrise ,,in vulgari’’, adici
in limba poporului. Psaltirea Florianski, cu
text paralel latin, polon §i german, dateazi
din sec. al XIV-lea si provine din Silezia.
De asemenea §i traducerea Bibliel in aceasta
provincie a fost inceputi inainte de Reforma
lui Luther (p. 458 —4G0).

Istoria Sileziei, in cele doud volume publi-
cate pind acum, Se prezintd ca un succes al
scolii istorice marxiste poloneze, ca o operd
de fnalty tinutd stiintifica.

P, P. Panaitescu

« « The new Cambridge Modern History

Volume V, The ascendancy of France 1648—-1688. Edited by F. L. Carsten. Cambridge,

University Press,

Din seria volumelor de sintezi publicate
in colectia ,,Cambridge’’, volumul al V-lea
consacrat situatiei economico-politice §i cultu-
rale a celei de-a doua jumit#ti a sec. al XVII-
iea cuprinde un numir important de eveni-

15 —~ ¢, 246

1961,

XXV + 631 p.

mente §i date istorice prezentate In suita
cronologici a perioadei 1648 —1688. Perioada
istoricd, prezentatd cu o delimitare in timp,
relativ formal3, prin doui evenimente politice
semnificative (pacea Westfalici — fnliturarea
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dinastiei Stuart) este tratatid in urmiitoarele
principale capitole : F. L. Carsten, Epoca lui
Ludovic al X1V-lea; D. C. Coleman, Proble-
mele economice §i politice ale epocii; A. R.
tlall, Dezvoltarea stiinifici; R. Wittkower,
Arta si arhitectura; G. Zeller, Diplomatia
francezi si politica extcrni ; J. Lough, Frania
sub Ludovic al XIV-lea; E. H. Kossmann,
Republica Olandezi ; David Ogg, Anglia dupi
restauratie; E. E. Rich, Europa si America
de Nord; Juan Regea, Spania; J. B. Harri-
son, Europa si Asia ; C. D. Cowan, Companiile
engleze §i olandeze in India; F. L. Carsten,
Imperiul dupi rizboiul de 30 de ani; Giorgio
Spini, Italia dupd rizboiul de 30 de ani;
R. R. Betts, Imperiul habsburgic; A. N.
Kurat, Imperiul otomarnr sub Mehmed al I'V-lea ;
F. L. Carsten, Ridicarea si formarea statului
Biandenburgo-Prusian; Horst Jablonowski,
Polonia pini la moartea lui Joan Sobieski;
Werner Philipp, Rusia.

Tratarea problemelor semnalate in cuprin-
sul volumului pe baza unei conceptii metodo-
logice caracteristici istoriografiei burgheze
occidentale, acorda in general un spatiu relativ
restrins problemelor social-economice §i fara
o analizii prealabild a legiiturilor existente intre
fenomenele politice §i culturale cu conditiile
economice care au generat §i determinat aceste
fenomenc.

Frania in cea de-a doua jumiitate a sec. al
XVII lea, in perioada domniei lui Ludovic
al XIV-lea (1661 —1715), a realizat in planul
politicii interne statul centralizat de tip
absolutist. Deposcdind treptat parlamentele
si In primul rind parlamentul din Paris de
puterea lor politici in stat, aceste institutii
purtitoare de cuvint ale opozitiei burgheze
in viata politicd n-au mai exercitat incepind
din aceastd perioadi decit functii de factura
strict birocratici. In 1673 parlamentul a fost
privat de unul din drepturile sale fundamen-
tale, 5i anume dreptul de a refine legile propuse
de rege 5i de a prezenta obiectii impotriva
lor (remontrances). Printr-o serie de actiuni
sprijinite in special de marea nobilime se
realizecazd treptat programul unei dictaturi
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centralizate. Majoritatea actelor mai impor-
tante de politicd internd ale lui Ludovic al
X1V-lea au fost infiiptuite cu colaborarea
directd a lui Colbert — controlor general al
finantelor, ministru devotat intereselor regi-
mului feudalo-absolutist. In capitolele volu-
mului rezervate economiei, politicii §i culturii
Franiei in a doua jumitate a sec. al XVII-lea,
autorii au prezentat in general datele nc-
cesare intelegerii descriptive a fenomenelor
vieiii noului tip de stat feudal. Sporadic sint
amintite §i analizate Insi, rezistenta si lapta
maselor populare in aceasti perioadd. Nu sint
prezentate suficient de pregnant aspectele
luptei sociale ale {drianimii §i ale piturilor
sirace de la orage. Asa, de exemplu, fn anul
16€2 au izbucnit simultan riscoale in mai
multe orase (Orléans, Bourges, Amboise,
Montpellier), precum si mai multe riscoale
firinesti in diferite provincii, In 1064 s-a
produs o mare riiscoald in Gasconia, cunoscuti
sub numele de ,,Riscoala Audijos’’, dupi
numele conducidtorului ei; in anii 1666
1€69 a avut loc o mare riscoald {irdneascit
in provincia Roussillon; iar in 1670 riscoala
a cuprins provincia Languedoc. Mai tirziu, in
perioada 1674 —1675, riscoalele s-au extins
tn Guyenne si In- Bretania. Perioadele de
intensificare a luptei de clasd stnt insuficient
analizate, autorii mentinindu-se in general
in limitele unei metode de lucru strict descrip-
tive, firia sid analizeze structura economici
a societiiii, fird s3 explice procesul dinamic
al luptelor de clasi in aceasti perioadd sau
raportul diferitelor paturi sociale orientate
diversificat pe planul general al politicii interne
si externe a Frantei.

Relevind principalele contributii de cul-
turd, arti, stiintd, filozofie gi literaturd din
Franta sec. al XVII-lea, autorii studiilor con-
sacrate acestor probleme analizeazi marile
opere ale clasicismului francez (Corneille,
Racine, Moli¢re, La Fontaine, La Bruyére,
Boileau), precum s§i contributiile unor oameni
de stiintd si filozofi ai epocii ca Descartes,
Pascal, Leibniz, Spinoza, Malebranche, John
Locke, Hobbes.
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Autorii studiilor au omis insi prezentarea
mai putin
cunoscute in general, dar nu mai putin semni-
ficative pentru intelegerea tuturor problemelor
care au frimintat aceasti epocid. In afard de
critica absolutismului ficutid de exponentii
unei parti a nobilimii, din perspectiva inte-
reselor legate de lupta pentru salvarea bazelor
orfnduirii existente (de exemplu ducele de
Saint Simon), se remarci lucriirile de puter-
nici critici sociald, expresie a opozitiei bur-
gheze fati de absolutism (Joly, Jurien). Pierre
Jurieu (1637—1713), autorul presupus al
pamfletului ,,Suspinele Frantei robite’’ (1689),
critici cu multi asprime absolutismul lui
Ludovic al X1V-lea . Autorul, previzind revo-
carea edictului din Nantes, se retrage la
Rotterdam, unde publicd, in afara lucririi
wmai sus amintite, o serie de alte lucriri pole-
mice foarte semnificative pentru aceastd pe-
rioadi.

unor lucrirl de criticd sociali,

fn ce priveste istoria Angliei, autorul
studiului prezintd principalele evenimente
dupd 1649 (instaurarea Republicii, caracte-
risticile trecerii de la republici la dictatura
militars, victoria contrarevolutiei si lovitura
de stat din 1688 —1689, restaurarea Stuartilor,
lupta lui Carol al Il-lea cu parlamentul).
Putin analizate sint datele referitoare la
lupta diferitelor straturi sociale §i tn special
privitoare la cresterea luptei {tiranilor in
acecastd perioadd. In genere sint cunoscute
datele cele mai semnificative ale Inptei cres-
cinde de jos pentru adincirea revolutiei anti-
feudale in Anglia. Numai lipsa de unitate in
rindurile miscérii revolutionare a piturilor de
jos democrate, care se explicd in parte prin
adinca diferentiere de interese cconomice a
tirdnimii engleze, a ficut posibild inibu-
sirea treptatd a revolutiei.

Cea de-a doua jumiitate a sec. al X VI]-lea
a insemnat pentru Spania absolutisti agra-
varea procesului de destrimare a acestei
puteri cu pretenfil de dominare a politicii
europene. Participarea la riizboiul de 30 de
ani a fost una din cauzele determinante ale
intensificirii procesului de lichidare a puterii
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si dominatiei imperiului paniol , Ar fi trebuit
insi accentuate o serie de date foarte semni-
ficalive referitoare la migcirile sociale din
Spania in aceastd perioadd (riscoala din
Sevilla din 1652, riscoala populari din Feria
si mai ales rascoalele din timpul domniei ulti-
mului Habsburg spaniol — Carol al 11-lea
16€5 1700). Saricirea economici §i migcirile
maselor populare au insotit permanent procesul
general de deciidere politicd a Spaniei, feno-
men insuficient analizat in capitolul rezervat
istoriel Spaniei In aceasti epoci.

In capitolul rezervat istoriei Italiei nu
sint prezentate decit partial fridmintérile
sociale, ca de pildd riscoala si actiunile tira-
nilor din nord sub steagul ereziei lui Valdo
sau riscoalele populare din Sicilia (1647),
riscoala din Neapole, riscoale care aveau nu
numai un caracter national antispaniol, ci si
un caracter vadit antifeudal.

Singurul stat italian care a avut in planul
politicii externe o mai mare initiativi a fost
Venetia. Razboiul cu Turcia pentru men-
tinerea vechilor pozitii comerciale in partea
de risdrit a Marii Mediterane (lupta pentru
insula Creta, ocuparea unui important teri-
toriu grecesc in perioada r#zboiului turco-
austriac, teritoriu pastrat pini la pacea de la
Passarowitz 1718), reprezinti principalele eve-
nimente al epocii.

Republica Olandezd care a obtinut recu-
noagsterea definitiva a independentci sale poli-
tice prin pacea Westfalicd (1648), datorita
intensificiirii comertului §i a dezvoltérii in-
dustriei manufacturiere a reusit sd se impuni
in relatiile politice §i militare ca una din
puterile secolului. Revolutia burghezd din
sec. al X Vl-lea n-a lichidat insa in fntrcgime in
Olanda raporturile feudale §i nu a reusit si im
bunititeasci in general situatia {drdnimii, fapt
care a dus la numeroase revolte §i riscoale
(in provincia Overisel in 1654, in insula Wal-
heren in 1655 ; iar in 1€57 in provincia Gron
ningen, precum s§i riscoalele deosebit de
puternice izbucnite in unele orase ca Amster
dam si Leyden). Autorul capitolului privitor
Ia istoria Olandei prezintd numai descriptiv,
in sensul modului de cercetare utilizat si de
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ceilalti colaboratori ui volumului, In special
istoria politicd a tirii in a doua jumitate a
see. al XVII lea: regimul politic, fractiunile
politice  partizanii principilor de Orania si
oligarhia negustoreascd , precusn si rivali-
lalca si riazboaielc anglo olandeze (1652
1€04, 1€65 1667, 1¢72 1€71). Nu s-a facut
o prezentare veridied asupra metodelor de
finpilare si a rolului extrem dc¢ acut pe care
1 a avut Compania olandezi a Indiilor risiri-
tene in procesul general de acaparare a pie-
telor extraeuropene, nu s-a analizat suficient
de concludent nici caracterul strict oligarhic al
acestei eompanii i nici profiturile fabuloase
ale acestei societiati comerciale, profituri care
exprimau de la sine caracterul exploatarii
coloniale.

Ar fi fost foarte intercsant dacd autorul
capitolului respectiv s-ar fi referit la datele
si concluziile pe care Karl Marx lc prezinta
i Cap:talul, vol. 1, in legiturd cu problema
acumuldrii primitive, cu metodele de admi-
uistratie si organizare a vietii economice impuse
de Olanda teritoriilor salc coloniale in aceasti
cpoca.

Volumul cuprinde capitole rezervate in
intregime $i altor state din Europa (Germania
dupi razboiul de {reizeci de ani, formarea
statului Brandenburgo-Prusian, datc privi-
toare la statul feudal polonez, la istoria Impe-
riului otoman i a statului rus), precum si o
scerie de date privitoare la problema expan-
siunii cconomice si politice europene In Asia
sau privitoare la viata politici a statelor
dependente de pe continentul american. Re-
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maream ca o caracteristici a volumului faptul
cii, in general, autorii s-au orientat in tratarea
problemelor conform conccptiei specifice isto-
riografiei burgheze occidentale — europocen-
triste  acordind in primul rind spatiu mare
problemelor privitoare la istoria politicd i
cconomicii a statelor din apusul Europei,
istoria FEuropei ¢entrale si de rasarit fiind
tratatd mult maj superficial. Asa, de cxemplu,
sint semnalate numeroase date de ordin politic
neanalizatc suficient din istoria Rusiei: ince-
putul ridzboiului popular dec cliberare din
U craina, ajutorul dat de tfarul DMoscovet
miscédrii ucrainiene de eliberare, interventia
Suedici, pacea de la Oliva etc., precum si
date incomplete privitoare la situatia politica
si economicid a tirilor de sub dependenta
directii sau indirecti a sultanilor, la lupta
acestor popoare pentru scuturarca apisitoru-
lui jug otoman.

Privitorla istoria térii noastre e de observat
ca datele prezentate sint sporadice §i nesenmni-
ficative. In general, ca si volumele prece-
dente, volumul de fati se rcmarcd printr-o
abundentd informatie privind istoria téarilor
din vestul Europei; datelc politice i militare
nu sint insd prezentate analitic §i nu sc {ine
seama de cauzele social-economice care stau
la baza faptelor istorice. Framintarile sociale
(riscoalele tirancgti §i urbane) din aceasta
perioadi sint tratate foarte pe scurt; adescori
numai amintite fird sd se cerceteze cauzcle
si desfdsurarea lor.

P. Simionescu
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»wotudii si cercetiri stiintifice. Istorie”

Academia R.P.R., Filiala Tasi. An. X, fasc. 1 2, 1959; an. XI, fasc.

1 5i 2, 1960;

an. XII, fasc. 1 si 2, 1961; an. XI[II, fasc. 1 §i 2, 1962

Publicalia dc istorie a Filialei lasi a Aca-
demiei R.P.R. cunoaste in fasciculele apirute
in anii 1959—1962 un progres in raport cu
anii anteriori. Concomitent cu extinderea
sferei problematicii de cercetare refleclate
fn paginile revistei, tematica a devenit totodati
ctva mai variatd, cistigind o oarecare pondere
mai ales aceea privitoare la istoria moderni
si contemporand a Rominiei. Ficind o situatie
statisticii, se constatd cd daci fn cei doi ani
anteriori ai publicatiei (1957 1958), din cele
18 studii st comunicéri doar 4 trateazd su-
biecte referitoare la istoria moderni §i contem-
porand a tdrii noastre, iar din cele 16 ,,note’’
numai una singurd, in schimb situatia apare
mult fmbunitiititd in paginile revistei pe
anii 1959—1962: in timp ce cercetirile de
istorie medie sint concretizate in 8 studii si
14 ,,comuniciri”’ si ,,note’’, celor de istorie
modernd li s-au dedicat 4 studii §i 12 ,,comu-
niciri’’ si ,,note”’, iar celor de istorie contem-
porani — 9 studii (inclusiv 2 articole-edito-
rial) si 3 ,,comuniciri’’ si ,,note’”’. Luind in
consideratic §i materialele publicate in ultimii
patru ani In partea a treia a revistei, la
rubrica de recenzii (23 recenzii ale unor lucriri
si articole de istoric medie, 11 de istorie moder-
ni si doar 7 asupra unor lucriri privind istoria
contemporani) este Indreptititd concluzia ci
materialele privind istoria medie ocupd jumii-
tate din spatiul acestei reviste, in timp ce

matecrialele de istorie modernd si conlempo
rand cuprind, cu exceplia fasc. 1 2/1959,
probleme a cdror tratare se rezumd in genere
la date documentar-statistice.

Articolele publicate de revista sint axatc
aproape exclusiv pe temc privind istoria
Moldovei din primele timpuri ale orinduirii
feudale pind in perioada construirii soeialis
mului fn {ara noastra.

Articolele dedicate istorici medii au in
vedere aspecte esentiale ale feudalismulni.
Studiul Conslituirea stalului feudal moldove-
nesc si lupla pentru realizarea independenfei
lui (fasc. 1, XI, 1960), de C. Cihodaru, aduce
unele contributii in clarificarea procesului de
unificare politici interni a unor formalii
din secolele XIII X1V, ele
dezvoltindu-se {n jurul unor centre economice

mdarunte inci

mai importante ca Baia, Siretul, care au
devenit uliterior resedin{ele unor voievodate.
Autorul arati cd aceste voievodate ,,s au
constituit, desigur, prin unirea unor formatii
mai mici, a unor obsti teritoriale, care in .
noile conditii din sec. al X1V-!ca pisiserd decja
pe calca feudalizirii’’ (p. 67). Puterea politica
era detinuti de o pituri de mari proprietari
de pimint, care pentru a putea face fa{i
ca si

atacurilor externe, s-au unit treptat si au

luptei maselor tirinesti exploatate,
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recunoscut autoritatea celui mai

dintre ei.

puternic

Autorul aratid ci procesul de unificare a
organizatiilor politice feudale din Moldova a
avut loc spre sfirgitul sec. al XlII-lea, deci
fnaintea venirii lui Dragos, acesta substituin-
du-se, in urma unor lupte ce se aflau iIn plina
des{dsurare fn prima jumiitate a sec. al
X 1V-lea, unui conducitor feudal local. Tot-
odatd, autorul afirma cd Bogdan a trecut in
Moldova in 1342, izgonindu-i pe urmasii lui
Dragos si pornind lupta fmpotriva dominatiei
feudal-maghiare, s-a incheiat
in 1364.

Urmirind in continuare situatia interni a

lupta care

statului feudal moldovean, in articolul Clfeva
conslatdri tn legdlurd cu proprietatea feudald
§i situajia {drdnimii din Moldova in a doua
Jjumdlate a sec. al XV-lea (fasc. 1, X1I, 1961),
C. Cihodaru face o analizi minutioasi a struc-
turii sociale a satelor situate in bazinul Birla-
dului, sustinind cii mica proprietate rizeseasci
nu a mai existat in a doua jumitate a sec. al
X V-lea §i cil aceasta a reaparut abia in sec. al
XVI1l-lea prin firimifarea proprietfitii boieri-
mii miirunte. Sustinerea tezei despre dispari-
tia totald tn scc. al XV-lea a rédzesimiica
proprietard (p. 39, 42, 49) nu o considerim
intemeiatd avind in vedere faptul c¢i In sec.
al XVl-lea procesul de deposedare de citre
boieri a micilor proprietari si aobsfi]or, de
ruinare a proprietdtii fdrdnesti este incd in
plind dezvoltare (v. Istoria Rominiei, vol. I,
1962, p. XII, 588 §i urm., 850 si urm.).

fn legiturd cu tncercarea lui C. Cihodaru
ficutd in articolul Observafii critice asupra
tnsemndrilor ,,toparhului
XI11, 1961) mentiondm precizirile lui Petre
Diaconu in articolul siu publicat tn ,,Stu-
dii*’, nr. 5, XV, 1962, p. 1215—-1235, ca i
in insemnarea referitoare la acest articol (V.
tot In ,,Studii”’, nr. 2, XVI, 1963, p. 505).

O suitd de articole semnate de N. Grigorag
referitoare

bizantin’’ (fasc. 2,

aduc unele date §i informatii
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la citeva probleme din istoria feudali a
Moldovei. Pornind de la faptul ci organiza-
tiille feudale prestatale rominesti au avut o
politicd internd unitard, in studiul Despre
oragul moldovenesc tn epoca de formare a sta-
tului feudal (fasc. 1, X1, 1960), N. Grigoras
arati cd aparitia §i consolidarea oraselor au
fost impuse de dezvoltarea fortelor de productie
si de diviziunea muncii inci din perioada
cxistentei micilor formatii politice locale (cne-
zate, voievodate). Populatia oraselor a fost
furnizatii de elementul etnic local, la care s-au
adiugat cu timpul, prin imigrare, meseriasi
si negustori veniti
treptat s-au asimilat localnicilor. Chiar denu-

de peste granitid, care

mirea de lirg, care are prioritate istoricid in
limba romini faid de aceea dec orag, denotd
ci ,,primele centre pentru desfacerea produ-
selor si marfurilor sint creatia localnicilor’
(p. 86). llustrarea ac¢estei tcze, autorul o face
prin expunerea conditiilor si timpului {n care
s-au format unele din primele orase moldo-
vene: Baia (fost Tirgul de Sus), Siretul,
Roman (fost Tirgul de Jos), Suceava, Tirgul
Neamf, Hirliiu, Sascut, Dorohoi, lasi etc.

in cursul expunerii, autorul lasi sd apara
uncle contraziceri sau confuzii. De pildi,
afirm@ ci rezultatul luptei oraselor ,,a fost
obtinerea libertiitii pentru toti locuitorii lor”
(p. 94—95), desi autorul subliniazd situatia
lor politicd §i juridicd, ardtind cid dupi 1359
,,domnitorii au preluat in proprietate perso-
nald si centrele urbane” (p. 94), ceea ce avea
ca urmare faptul ca oragele erau grevate de
obligatii fa{d de domnie §i nu puteau actiona
decit in limitele acesteia. Vorbind despre
acapararea piminturilor obstilor §i aservirea
membrilor acestora de cétre ,,membrii cetelor
militare’” (p. 84-—85), autorul trece peste
faptul ci din chiar interiorul obstilor {iri-
nesti pornea procesul de dezagregare si de
fmbogitire a unor elemente care treptat aser-
vesc pe ceilalti membri.

in studiul Proprietatea funciard a oragelor
moldovenegti tn timpul or{nduirii feudale §i
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evolufia ei (fasc. 2, XI1T, 1961) N. Grigoras
urmireste elucidarea unor probleme legate
de istoria centrelor urbane din Moldova,
enuntate in articolul anterior. Autorul docu-
menteazd faptul ci inci de la infiintarea lor,
oragele au avut privilegii de proprietate asu-
pra unor intinderi de teren (denumite ,,ho-
tare’’) din imediata lor apropiere. Asupra
acestor terenuri fncepe din sec. al XVII-lea
si se indrepte atentia feudalilor laici sau clerici
pentru a intra in posesia lor, iar domnia
incepe si doneze din aceste paminturi, fapt
care face ca treptat orasele si fie lipsite de
proprietate funciari. Lupta dintre obstea
urbani si feudali a continuat in jurul acestor
terenuri pind in sec. al X1X-lea.

Informatii ample aduce N. Grigorag in arti-
colul Contribufii la cunoagterea politicii domniei
{n Moldova fatd de proprietatea funciard condi-
fionatd (sec. XIV—XVII), (fasc.1,X111,1962)
asupra luptei duse de boierime pentru a-si
scoate proprietitile detinute prin donatie,
mostenire sau cumpirare de sub obligatiile
pe care le avea fati de domnie. Scopul prin-
cipal era limitarea si apoi anularea dreptului
pe care-1 avea domnul de a confisca proprie-
tatea feudalului Atare
tendinte s-au manifestat de timpuriu si au luat

acuzat de tridare.

caracterul unei lupte deschise incepind din a
doua jumiitate a sec. al XVI-lea, in timpul
fui Pctru Schiopul si al domnilor Movilegti.
Prin actul din 17 iunie 1619 dat de Gaspar
Gratiani §i aplicat de Miron Barnovschi §i
domnii urmditori, boierimea a obtinut un
succes fn lupta dusd Impotriva jurisdictiei
domnesti asupra proprietatii funciare condi-
{ionate.

Sfatul domnesc, ca instan{i supremi, a
cirui jurisdictie se extindea asupra intregii
tari si asupra tuturor locuitorilor, componenta
lui de clasd, ca §i urmarea procedurii lui de
ciitre instantele judecitoresti {inutale si
urbane, transformarea acestei institutii intr-un
instrument al boierilor pentru limitarea abso-
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lutismului puterii centrale (domnia), este
tratat sintetic de N. Grigoras in articolul
Afribufiile judecdloresti ale Sfatului domnesc
din Moldova ptnd la sfirsitul sec. al XIV-lea
(fase. 1, XII, 1961).

Concomitent cu intensificarea exploatirii
feudale a tardnimii, frimintirile §i rascoalele
acesteia devin mai frecvente §i in Moldova;
ele au un pronuntat caracter social, anti-
feudal. Acest fenomen este tratat de N. Gri-
goras in doud articole : Despre rdscoalele fira-
nilor moldoveni {n vremea domniilor lui Petru
Schiopul (1574—1579, 1582—1591) (fasc. 2,
X1, 1960) si Marea rdscoald populard din
Moldova dintre anii 1671— 1672 (fasc. 2, X111,
1962), precum §i de I. Caprosu in articolul
Despre politica internd a [ui Radu Mihnea
§i rdscoalele {drdnesti din prima lui domnie
tn Moldova (1616— 1619) (fasc. 1, X111}, 1962).

Daca fn primul articol N. Grigoras este
nevoit si recurgid la o largid descriere a dom-
niei lui Petru $chiopul pentru a pune tn lumini
cele citeva date documentare privitoarelalupta
tdranilor fmpotriva jafului si fiscalititii exce-
sive practicate de acest domn, in cel de-al
doilea articol autorul, bazat pe bogate surse
documentare, arati ci riscoala din 1671 —
1672 nu a fost o migcare pusi la cale de citiva
boieri nemultumiti de domnia lui Gheorghe
Duca. Printr-o studiere atentid a izvoarelor
se aratd cid la riiscoald au participat largi
mase de tdrani §i oriseni, precum si boierimea
micd, curteni §i slujitori; totodati se relie-
feazd faptul ci datoriti acestei compozitii
sociale, intre conducitorii riscoalei au apa-
rut unele contradictii care au avut consecinte
asupra desfisucirii ei. Cu toate acestea si
tn ciuda existentei in conducerea riscoalei
a unor mari boieri, rdsculatii au reusit si
alunge pe domn. Acesta a putut sia-si reocupe
tronul numii cua ajutor turczsc §i ditoritd
triddrli rascoalei de citre uaul din co duci-
torii ei — boierul Mihalcea Hincu. Nu ons i-
derdm justificati concluzia autorului ci ¢ yréis-
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culatii... au putut Intrevedea posibilitatea
suprimdrii (subl. n. ) dominatiei boierimii §i
clerului” (p. 234), Intrucit conditiile social-
istorice nu ajunseserd la o atare dezvoltare,
iar forf{ele militar-politice feudale erau net
defavorabile unui asemenea succes.

Studiul Stefan cel Mare tn lumina croni-
carilor contemporani din {irile vecine (fasc. 2,
XI, 1960) de P, P. Panaitescu precizeazd
pe baza analizei §i confruntirii informatiilor
cuprinse in luérdrile cronicarilor poloni, un-
guri, turci §i rusi, cd politica interni si externa
a acestui domn, izvoriti din necesititile
fnsesi ale Moldovei, a fost desfiisuratd pe
linia apéririi {arii de atacurile externe. Pentru
realizarea acestui tel, politica sa internd a
fost dominatd de tendinta instituirii unei
puteri feudale centralizate. Aceastii tezd este
ilustrati de autor prin nenumirate pasaje
din cronicile externe contemporane.

Informatii interesante de istorie medie,
tn parte inedite, cuprind ,,comunicirile’” sem-
nate de: Serban Papacostea, Stiri noi cu
privire la istoria husitismului in Moldova tn
timpul lui Alexandru cel Bun (fasc. 2, XI11],
1962), Dinu A. Dumitrescu, Tipdrituri con-
temporane cu caracfer de circumstanfd referi-
toare la Mihai Viteazul (fasc. 1, XI1I, 1962),
Dan Berindei, Ispravnicul sau ispravnicii
Scaunului  Bucurestilor (fase. 1, XI11, 1962),
Corneliu Istrate, Stiri noi despre comerful
de tranzil prin Moldova fn a doua jumdfale
a secolului al XVIII-lea (fasc. 2, XI, 1960)
si Despre dirstele din Moldova din sec. al
XVIII-lea §i tn prima jumdtate a sec. al X IX-
lea (fasc. 1, XI1I, 1962), luliu C. Ciubotaru,
Un proiect moldovenesc de organizare a sla-
tului dupd Eterie (fasc. 2, XI11,1961), L. Boicu,
Lucrdrile de imbundtdfire a cailor de comuni-
cafie fn Moldova fn vremea administrafiei
ruse din anii 1828— 1834 (fasc. 1, X1I, 1961),
Constantin C. Angelescu, Un studiu pubdlical
la Paris tn 1835— 1837 despre Regulamentul
organic al Tdrii Romtnesti (fasc. 2, XT11, 1962).

In ,,comunicarea” Despre sladiul manufac-
turier al industriei tn Moldova (fasc. 1, X1,1960)

REVISTA REVISTELOR 4

L. Boicu porneste de 1a premisa ci dezvoltarea
industriei in Rominia a trecut prin toate sta-
diile, de la mica productie pini la maginism
(p. 129). Dar progresul industriei a cunoscut
un proces extrem de anevoios, datoritd faptului
cd inca la jumitatea sec. al X1X-lea modul
de productie din Principatele Romine pistra
multe din trdsdturile fundamentale ale celui
feudal. Drept urmare, primele manufacturi
apirute tn Moldova in a doua jumitate a sec.
al XVIII-lea, ai ciiror proprietari erau mari
boieri, aveau un caracter feudal. La fnceputul
sec. al X1X-lea apar manufacturi de tip mixt,
iar din deceniul al patrulea fncep si apara
manufacturi de tip capitalist (santierele navale
din Galati). Insd, conchide autorul, existenta
productiei manufacturiere devine anacronicii
tn momentul cind revolutia industriald capi-
talisti duce imperios la aparitia unei tehnici
si organiziri a productiei la un nivel mai fnalt.
Ca atare, conditiile interne ale procesului de
dezvoltare a modwlui de productie capitalist
au necesitat fn industria moldoveneasci tre
cerea, in marea majoritate a ramurilor indus-
triale, de la cooperatia capitalisti simpld
direct la masinism.

In,,comunicarea’” Despre diferenfierea {ara-
nimii cldease tn regiunea de munie a Moldovei
la sfirsitul sec. al XVIII-lea si inceputul sec.
al XIX-lea (fasc. 1, X1I, 1961), de Corneliu
Istrate, se documenteazi faptul ci acest
proces a fost rezultatul dezvoltarii micii
productii {irdnesti de mirfuri, prin comercia-
lizarea vitelor si prelucrarea mestesugiireasca
a lemnului. Renta in bani a ciipitat treptat
o extindere largd. Autorul arati ci pentru
obtinerea de pisuni necesare cresterii vitelor,
ca §i de pidduri pentru procurarea lemnului
spre prelucrare, tirinimea a dus o luptéd
continud cu marii proprietari de terenuri.
Pe fondul acestui conflict incepe sd se accen-
tueze procesul de diferentiere sociald a tari-
nimii : pe masurd ce pitura tnstiritd reuseste
s detind terenuri bune pentru vite, cauti tn
acelasi timp si exploateze forfa de munci
a sdrdcimii, mai ales {In domeniul prelucririi
lemnului. Procesul de stratificare sociald va
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fi amplificat in see. al X1X-lea de intensifi-
carea dezvoltirii relatiilor de productie capita-
liste.

Istoria modernd a Rominiei a constituit
obiectul atentiei revistei in mare masuri
cu prilejul aniversirii a 100 de ani de 1a Unirea
celor doui Principate Romine.

Studiile, ,,comunicirile’’ i ,,notele’” in-
cluse in rubricile respective ale fasciculei 1 -2
din 1959 analizeazd aspecte importante legate
de lupta pentru Unire in Moldova, punind
tn lumind o serie de informatii inedite sau
putin cunoscute pind acum, lamurind unele
probleme incomplet ori gresit tratate in
istoriografia burghezai.

Printr-o analizi succintd, Valerian Popo-
vici, in articolul Probleme sociale in dezbate-
rile Divanului ad-hoc al MAloldovei, arati ci
lupta politicd pentru Unire a avut loc conco-
mitent cu puternice frimintéri sociale : taréa-
nimea era in plini fierbere revolutionari pentru
desfiintarea exploatirii feudale, iar populatia
oragelor ducea lupta pentru inldturarea ad-
ministratiei, legilor si practicilor feudale;
masele populare nu numai ci dorecau reali-
zarea Unirii, dar ele s-au manifestat printr-o
luptia filisd impotriva misurilor luate de
autorititile vremii fie pe plan ceniral, fie pe
plan local ; ecoul acestei lupte s-a ficut simtit
din plin in lueririle Divanului ad-hoc al Moldo-
vei, care a luat in disculie §i reformele sociale
ce se impuncau.

Consideram c¢i autorul putea extinde tra-
tarea temei si asupra situatiei din Tara Romi-
neasci, rezultind astfel o vedere de ansamblu
asupra problemei, reliefindu-se totodatid am-
ploarca si acuitatea luptei poporului romin
pentru infiptuirea statului national romin, con-
comitent cu realizarea unor reforme burgheze
pe plan social-economic.

Studiul Lupta pentru desdvirsirea Unirii
$t acjiunea diplomaticd europeand de N. Corivan
conslituie o continuare a celui publicat de
autor in acelasi timp in alti revista 1. In baza

1 Unirea Tdrilor Romine tn cadrul politicii
europene, ,,Studii”’, nr. 1, XI1, 1959, p. 159—
—187.
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unei bogate documentatii, autorul arati ca
dupi ce pe plan intern Unirea a inceput sa
fic realizatd prin dubla alegere a lui Al 1.
Cuza si prin misurile administrative §i legis-
lative luate de acesta ca domn al Principa
telor Unite, un obiectiv important §1 consti
tuia lupta pentru recunoasterea acestui act
politic de citre cele sapte mari puteri garantec.
problemi larg analizatd in prezentul articol.
Mai putin este relevatd insi influenfa exer
citatd de masele populare tn determinarea
recunoasterii Unirii de catre marile puteri.
Desigur ci o investigatie mai consistenta a
arhivelor ar da la lumind numeroase actiuni
ale maselor populare pentru sustinerea dublei
alegeri alui Al. [. Cuza si impotriva politicii
opozilioniste, de¢ nerecunoastere a mnoului
domn, dusi de unele puteri ca Turcia si
Austria.

Pornind de la 0 ampla cercetare docum 'n
tard, in studiul Despre munca salariald in
agricultura Aloldovei in preajma legii agraie
din 1864, Ecaterina Negruli conchide c¢i munci
torii salariati erau folosi{i in Imare numar
la principalele lucriri agricole, ceea ce dove-
deste cil se manifesta la mijlocul sce. al X N\
lea o acutii crizd a miinii de lucru clacase.
Subliniind ca productivitatea muncii de claca
era scizutd fati de necesitifile impuse de
dezvoltarea pe care o cunostea in accast.
perioada productia agricoli cu caracter capita-
list, autoarea aratd ci mosierii preferau so
angajeze forta de muncd cu plati, atit a
cldcasilor (prin cumpiirarea de la al{i mosieri
a obligatiilor acestora de boieresc si retri-
buirea unor munci presiate de clicasi in afara
obligatiilor de boieresc), cit si a lucritorilo
liberi (tdrani sau tirgoveti siraci).

fn aceste conditii exploatarea tirianimii.
in special clicage, se intensifici o datid cu
ruinarea ei economicd. Aceastd ultimid pro
blemi este tratati de autoare in articolul
Aspecte noi ale procesului de ruinare econo
micd a (dranimii moldovene la mijlocul sec
al XIX-lea (fasc. 1, XII, 19¢1), in care de¢
monstreazd ci acest fapt a avut repercusiuni
asupra vietii economice a Moldovei, menti
nind agricultura la un nivel inapoiat; in
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acelagi timp au inceput si decadi cresterea
vitclor §i industria casnicd. In schimb are
loc procesul de extindere a pietii interne.
l-or{ele de productie capitaliste, concomitent
cu cxtindcrea relatiilor respective de productie,
fsi croiau trcptat i intens drum in toate
rainurile vietii economice — fapt exemplificat
de Ecaterina Negruti-Muntcanu in comuni-
carca Dale cu privire la exploatarea comercial-
agricola a mogiei Sirca la mijlocul sec. al
X1X-lea (fasc. 2, XIl1I, 1961). Dup# cum
reicse din tematica acestor articole, cerce-
tirile autoarei sint indreptate asupra transfor-
marilor din structura societdtii moldovene
la mijlocul sec. al X1X-lea, in special in do-
mecniul agrar, fapt mentionat gi de precizarea
datd cid are pregititd o lucrare ampli intitu-
lati Agricultura §i relafiile agrare din Moldova
intre 1848 1864. Constatam insd ci pro‘cesul
dc diferentiere sociald §i economicid a {ara-
nimii in aceastd vreme nu este abordat, mai
alcs dacii se are in vedere faptul ci la impro-
prictiarirca din 1864 a tdranilor s-a tinut
scama de aceastid stratificare, dindu-se loturi
taranilor in functie de numirul de vite de
munci pe care le aveau.

»Comunicirile’”” §i ,,notele’” incluse In
fascicula 1 2, 1959 sint axate pe diferite
problcme ale luptei pentru Unire sau conso-
lidarea statului nou creat; pe baza unor
materiale inedite, articolele contribuie la cla-
rificarea unor aspecte sociale, politice sau
institutionale mai mult sau mai putin cerce-
tate pinda acum: N, Corivan, Acfiunea anti-
unionistd In timpul cdimdedmiei Iui Teodor
Bals; Dan Berindei, Confribufii la istoricul
Divanului ad-hoc din Moldova. Prolocoalele
lui Baragnon §i Amintiri inedile din anii
luptei pentru Unire (1857— 1859) ; Constantin
C. Angelescu, Dezvollarea constitufionald a
Principatelor Unite de la 1859 la 1862 (o
tratare, cu incheieri concludente, a situatiei
noului stat din punct de vedere al dreptului
international, aducind judicioase preciziri
asupra pozitiei politice §i diplomatice a celor
doui principate in Europa); Anton Mesro-
beanu, Ecoul Unirii {drilor romtne tn presa
transilvdneand (in care se reproducea, in
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ciuda oprelistilor ccnzurii habsburgice, inte=-
resante stiri despre atitudinea si entuziasmul
populatiei romine fatid de Unire; din pécate
autorul nu a cules date §i informatii decit
din presa romineascd, lisind in afara preocu-
pdrii impusi de tematica articolului presa
in limba maghiard si germand); L. Boicu,
Stiri noi despre activitatea lui Vasile Alecsandri
ca ministru de externe; Al. Andronic, O istorie
a Principatelor Romine scrisi in limba rusd
in preajma Unirii.

Tendinta de expansiune economici §i cotro-
pirea militard a térilor din sud-estul Europei
a constituit unul din punctele centrale ale
politicii claselor dominante din Imperiul
habsburgic. Printre promotorii accstei poli-
tici la mijlocul sec. al XIX-lea s-a numirat
si K, von Bruck, ministru habsburgic §i
L. von Stein, teoretician al politicii expansio-
niste a marii burghezii germane. Conceptiile
lor sint expuse minutios de L. . Boicu in studiul
Principatele Romtne tn proiectele lui Karl von
Bruck i Lorenz von Slein de conslifuire a
Milteleuropei {n epoca rdzboiului Crimeii
(fase. 1, XIII, 1962). Daca autorul a rezumat
constiincios esentialul conceptiei lor, reusind
sd le expund in lumina politicii europene
desfdsuratd de Imperiul habsburgic in acea pe-
rioadd, in schimb nu lc-a analizat’ intotdeauna
in profunzime esenta de clasi, nu a dezva-
luit cauzele interne care au dus la clabo-
rarea unor asemenea planuri expansioniste ale
marii burghezii germane. Datoritd acestui
fapt, pe alocuri (de pilda la p. 37—38, 41)
se relateazi sensul unora din tezele doctrinei
despre rolul unei Mitteleurope puternice, fira
a le demasca §i combate in chip eficient.

in comunicarea Despre pdirunderea revo-

Iutionarilor unguri in Moldova ( 1849) (fasc. 2,
X1I1, 1962), A. Macovei aratd nelinistea

si misurile luate de autoritdtile moldovene
pentru a anihila orice activitate a revolutio-
narilor care au pitruns in Moldova. Autorul
aratd ci revolutionarii au desfigurat o susti-
nuti agitatie in rindul populatiei de la munte.
Se pune intrebarea daci nu cumva printre
ei erau si romini transilviineni, deoarece numai
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astiel se poate crede ci ei puteau vorbi cu
locuitorii in limba rominia si se puteau face
inielesi. O cercetare mai atentd ar putea aduce
unele informatii in acest sens.

Istoria aparitiei §i formdrii proletariatului
ca clasj, istoria migcirii muncitoresti in epoca
modernii a Rominiei este oglindita in paginile
revistei doar printr-o ,,comunicare” si o ,,nota’.
Prin publicarea articolului Stiri despre Asocia-
{ia lucrdtorilor tipografi din Bucuresti si aclivi-
fatea lui Ion Ionescu de la Brad ca presedinte
al ef (fasc. 1, X111,1962), 1. Saizu §i D. $andru
aduc in istoriografia moastri citeva mirturii
documentare nccunoscute despre primii ger-
meni ai procesului de organizarc a proletaria-
tului din tara noastri, cind miscarea munci-
toreascd se afla la primii ei pasi; totodata.
articolul evidentiazi faptul cd prin activitatea
desfdsuratd in cadrul Asociatiei lucriitorilor
tipografi, lon lonescu de la Brad a inteles i
a sprijinit lupta muncitorimii pentru crearea
de organizatii proprii de clasi. In articolul
Lupla muncitorilor de la Socielalea de lramvaie
din Iasi tn luna iulie 1911 (fasc. 1, X1, 19C0),
L. Esanu, folosind documente din arhive ca §i
din presa icjean& a vremii, expune conditiile
grele de muncid §i modul cum s-a desfisurat
greva acestor muncitori. Succesul grevei a
marcat un nou pas in maturizarea politici a
muncitorilor ieseni, demonstrind astfel ci nu-
mai organizarea §i unitatea de actiune a mun-
citorilor pot duce la satisfacerea revendicérilor
lor economice §i politice.

Probleme ale istoriei contemporane a Ro-
miniei sint reflectate in articolele publicate de
revista iesan de istorie, unele avind la bazi
informatii §i documente inedite.

Editorialul V. I. Lenin despre polilica
exlernd a statului socialist (fasc. 1, X1, 1960)
demonstreazi cid in conditiile trecerii de la
orinduirea capitalistd la cea socialisti, statul
sovietic a militat incd de la aparitia sa pentru
coexisten{a pasnicd §i colaborarea intre cele
doud sisteme opuse: socialist §i capitalist,
linia fundamentald a politicii externe sovie.
tice constituind-o mentinerea §i apdrarea
picii. Intemeietorul primului stat socialist
din lume, V. I. Lenin, a fost fiuritorul princi-
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piilor si metodelor acestei politici externe
pe care o aplici azi neabitut statele socia-
liste.

Principiul leninist al coexistentei pasnice
si al intrecerii economice a tirilor socialiste cu
tarile capitaliste este promovat cu consccventi
de citre RepublicaPopulard Romina in politica
sa cxterni. Aceastd temi este aprofundatiin ar-
ticolul editorial semnat de 1. Saizu §i D. $andru,
Despre coniribufia Republicii Populare Ro-
mine la menjinerea si consolidarea pdcii (n
lume, dupd Congresul al III-lea al P.M.R.
(fasc. 2, XIII, 1962). In acest sens autorii
enumerd unele dintre cele mai semnificative
initiative si propuneri ficute de f{ara noastra
in cadrul diferitelor organizatii intecrnationale.
La cea de-a XV-asesiune a O.N.U., delegatia
tarii noastre, condusii de tovarisul Gheorghe
Gheorghiu-Dej, a propus inscrierea pe ordinea
de zi a sesiunii a urmitoarelor probleme :
»»Actiuni pe plan regional in vederea imbuné-
tatirii relafiilor de buni vecinitate intre state
europene aparlinind unor sisteme social-poli-
tice diferite’” si ,,Misuri pentru promovareca
in rindurile tineretului a ideilor pacii, respec-
tului reciproc §i intelegerii intre popoare”.
Ambecle propuneri, avind la bazi un fond con-
structiv, au fost favorabil primite de cele mai
multe dclegatii participante, ele concretizin-
du-se ulterior intr-o serie de misuri luate in
cadrul O.N.U. Articolul relevd aportul {arii
noastre in problema dezarmérii, a dezvoltérii
relatiilor economice i a celor cultural-stiingi-
fice. Politica externd a Rominiei, desfasurata
prin conducerea Inteleapti a P.M.R. — subli-
niazd autorii —, este sustinutd cu entuziasm
de poporul romin.

Istoria muncitorimii din Moldova dupi
primul rdzboi mondial, in anii avintului revolu-
tionar, constituiec tema a doua articole. Pri-
mul este comunicarea S$tiri despre migcarea
grevistd din Iasi tn anii 1919—1920 si greva
de la fabrica ,,Tesdtura’-Iagi (fasc. 1, XI1I,
1961) de D. Sandru, care ilustreazid pe baza
unei ample informatii documentare ci §i in
acest oras, ca urmare a conditiilor interne
si a influentei celor internationale, luptele revo-
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lutionare au crescut tntre anii 1917 1920 fn in-
tensitate siamploare, desi muncitorii au avut de
fntimpinat teroarca regimului politic burghezo-
mosierescyiatitudinea tradditoare a clementelor
social-democrate de drcapta si centriste. Dar
prin forta sa de lupté, prin organizarea actiuni-
lor sale greviste sub influenta grupurilor comu-
niste, a ciaror activitate se intensifica, muncito-
rimea de la fabrica iescani ,,Teséitura’ a reusit
si impuna tn septembrie 1920 capitalistilor re-
cunoagterca consiliului muncitoresc, a delegatii-
lor de ateliere, a tuturor drepturilor cistigate
anterior, Abundenta factologici §i documen-
tara, nesistematizarea materialului fac ca rolul
si semnificatia grevelor din Iasiin 1919 1920
si in special lupta grevistii a muncitoriler de la
»Tesitura” si fie inconsistent reliefate, desi
informatiile prezinta un interes deosebit pentru
istoria misciirii muncitoresti din Rominia. Al
doilea articol este studiul alcituit de I.. Esanu
si D. Bolescu, Acfiuni ale munciforilor din
Moldova premergdloare grevei generale din
octombrie 1920 (fasc. 2, XI, 1960), in care se
remarcii cercetarca minutioasd a conditiilor
social-economice §i politice In care s-au desfi-
surat grevele si lupta muncitorimii moldovene
finpotriva exploatdrii §i terorii regimului
capitalist. Autorii reusesc si redea proportiile
si aria de ridspindire a migcarii greviste, care
a cuprins toate ramurile de productie si insti-
tutiile de stat sau particulare, dovedind ci
aceastii dezvoltare a luptei revolutionare a
creat premisele pentru intensitatea si amploa-
rea grevei generale din octombrie 1920 in
Vloldova. In studiu se subliniazii ci, concomi-
tent cu trecerea burghezici la contraofensiva,
grevele capiiti un pronuntat caracter politic,
ceea ce denotd procesul intens de maturizare
a clasei muncitoare, un rol important in orga-
nizarea §i conducerea grevelor, intrunirilor si
manifestatiilor avindu-1 grupurile comuniste.
In mod neindreptitit autorii nu au inclus in
studiu §i tratarea evenimentelor si grevelor din
septembrie §i octombrie 1920, lipsind astfel
studiul de intelegerea consccintclor pe care
l-a avut lantul de greve de pini la aceasti

dati. Probabil ci autorii vor si le trateze
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intr-un viitor articol, a edrui tema s-o con-
stituic desféisurarca grevei generale din octom-
brie 1920 in Moldova.

Poui studii sint consacrate tnfitisdrii unor
aspecte din istoria Rominiei in perioada stabi-
lizirii relative a capitalismului; ambele por-
nesc de la surse documentare ample, In parte
necunoscute, folosindu-se in special arhiva Mi-
nisterului Afacerilor Externe. Articolul lui
D. Sandru Despre patrunderea imperialismulut
italian in economia stalelor balcanice si a Rom!-
niei tnire anii 1924 si 1926 (fasc. 2, X111, 1962)
relatecaza despre straduinta depusid de guver-
nantii fascisti italieni de a-si subordona poli-
tica cxterni a Rominici si de a obtine o serie
de concesiuni economice: In acest scop ei
au clutat si foloseasci atit contradictiile exis-
tente intre marile puteri imperialiste, cit
si pe acelea dintre clascle conduciatoare din
tirile balcanice. Aceste tendinie ale Italiei
fasciste au avut uncle succese mai ales in tim-
pul guvernarii generalului Averescu. Politica
guverndrii acestuia a mai fost tratati in pagi-
nile acestei reviste 1, Consideram ci autorul a
cxagerat sprijinul si colaborarea pe care le-a
primit imperialismul italian din partea celui
englez, vizind inlaturarca dominatici politice
a I'rantei in Balcani, dcoarece Anglia sus{inea
Italia itn acca vreme numai {n misura in care
capitalurile engleze tindeau si elimine pe cei
lalii concurenti. Studiul Confribufii la cunoa-
slerea siluafiei inlerne a Romlniei spre s{irgitul
stabilizarii relalive a capilalismului (fasc. 1,
X111, 1961), elaborat de J. Benditer i D. San-
dru, aprofundeazii cercetarea politicii econo-
mice duse de burghezie §i mosierime fn anii
1926 1927, relevind cé paralel cu accentuarea
procesului de concentrare a capitalului bancar
si industrial are loc in toate ramurile economiei
nationale o scidere a capacitiifii de productie,
ceea ce anuntd simptomele crizei economice
din 1929 1933. Totodati, contradictiile so-
ciale se accentuaun in urma luptei dirze duse
de masele muncitoare fmpotriva terorii gi

1 Vezi J. Benditer si C. Bold, Aspecte
ale siluafiei Romtniei tnire anii 1920— 191!
(Guvernarea Averescu), fase. 1, VIII, 1957.
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jegilor antimuncitoresti §i antidemocratice pro-
movate de cercurile guvernante din Romtnia.

Interesante §i bogate informatii contin arti-
colele care trateazd lupta P.C.R. pentru mo-
bilizarea §i conducerea maselor populare im-
potriva exploatirii capitaliste §i a dictaturii
militare-fasciste. In acest sens sint studiile
scrise de Savel Dawicu, Presa ilegald i legald
a Partidului Comunist din Rominia apdrutd
la Iasi intre anii 1931gi 1941 (fasc. 2, XII,
1961) si Acfiuni ale maselor populare din
Moldova sub conducerea organizafiilor P.C.R.
in lupta pentru rdsturnarea dictaturii mililaro-
fasciste §i tntoarcerea armelor tmpotriva Germa-
niei hitleriste (fasc. 1, XI, 1960) (mentiondm ca
autorul putea aprofunda tratarea activitatii
desfisurate de comitetele de acfiune din fabrici.
ca §i aportul lor in dezorganizarea administra-
tiei antonesciene din zona situatd in spatele
frontului de r#zboi), precum gi comunicarea
fntocmitd de J. Benditer, Contributii la cu-
noasterea Moldovei in preajma lui 23 Augusl
1944 (fase. 1, Xf, 1960).

U'n grup de trei articole sint consacrate
dezvoltirii impeluoase pe care o cunoaste
regiunea lasi in conditiile social-economice si
politice noi din {ara noastri. Atit studiul scris
de D. Rusu, M. Todosia §i Al. Tacu, Unele
aspecte ale dezvolldrii economiei regiunii Iasi
in anii regimului de democrafie populard, cit §i
comunicarea lui 1. Saizu §i Al. Tacu, Aspecte
ale dezvoltarii {nvdfdmintului tn regiunea Iasi
{n anii regimului de democrafie populard (am-
bele apirute in fasc. 1, X1, 1960) arati pe baza
unor date statistice realizdrile obtinute pini
acum, in timp ce studiul semnat de D. Sandru
si I. Saizu, Perspectivele de dezvollare a regiunii
si orasului Iasi tn lumina expunerii tovard-
sului Gheorghe Gheorghiu-Dej, facutd la 22 sep-
tembrie 1961, In fafa adundrii activului de
partid din regiunea Iagi (fasc. 1, XIII, 19€2)
releva liniile directoare de dezvoltare a acestei
regiuni a Moldovei in cadrul economiei natio-
nale, conform prevederilor si hotaririlor Con-
tresului al IIl-lea al P.M.R.

Revista publici tn partea a doua recenzii
si note bibliografice asupra lucririlor, studiilor
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si articolelor de istorie apirute fn tard sau
peste hotare. Multe din recenziile §i notele
bibliografice informeaza cititorul despre con
tinutul materialelor discutate, aducind adesea
informatii interesante referitoare la problemele
tratate, in special din istoria medie. Sint de
relevat in acest sens cele semnate de N. Gri-
gorasg, 1. Caprosu, C. C. Angelescu prin acura-
tetea si sobrictatea tratirii, chiar daci& uncori
observatiile facute vizeazid pind §i chestiuni
de aminunt. Recenzia din fasc. 2, XII, 1961
semuatid de D. Sandru, A. Macovei, L. Esanu,
G. Ignat si {. Saizu prezintd exhaustiv §i cu
minutiozitate studiile si articolele apiirute
in revistele centrale cu prilejul aniversarii a
40 de ani de la infiintarea Partidului Comunist
din Rominia, punind astfel la indemina citito
rului un material bibliografic interesant.

Releviim totusi faptul ci revista, mai ales
pentru istoria medie §i moderni, recenzeazi
cu preciddere lucriri, studii ete. in care este
tratati istoria Moldovei, lisind de-o parte altele
care se referd fie in intregime, fie numai la
anumite provincii ale Rominiei (de exemplu,
Istoria Rominiei, vol. 1 si 1l sau Din istoria
Transilvaniei, vol. 1 si {1 nu au fost prezentate
si analizate in paginile revistei). Dacd unele
lucrari sau studii sint recenzate pe larg (in
special recenziile semnate de N. Grigoray
si 1. Caproyu), in schimb altele nu se bucuri
de acecasi atentie, tnai ales f{inind seama de
interesul istoriografic pe care-1 au : Gh. Barbu,
Carol Davilla §i timpul sdu (in fasc. 1, XII,
1961) ; G. G. Florescu, Unele aspecte ale pozifiei
internationale a {drilor romine in perioada
Unirii (in fasc. 2, X 11, 19¢1), ainbele recenzate
de €. C. Angelescu. Tot privitor la aceasti
parte a doua a revistei, menitid si informeze
pe cititori asupra publicatiilor apirute in do
meniul istoriei, remarcim faptul ci recenzii
asupra lucririlor, studiilor etc. de istorie con-
temporanii sint inserate fincepind doar cu
fase. 2, XII, 1961; dar, in genere, acestc
recenzii prezintd mai frecvent publicatii §tiin
tifice istorice de peste hotare si mult prea pu
{in este oglinditi activitatea pe tarimul istoriei
contemporane din tara noastrd. Publicatiilc

periodice de istorie, ca ,,Studii revisti de
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istorie”, ,,Revista arhivelor”, ,,Studii si cer-
cetiri de istorie veche”’, ,,Anuarul Institutului
de istorie din Cluj”’, ,,Studii si articole de
istorie’’ ete. nu s-au bucurat in paginile revis-
tei deistorie din lasi de prezentiri dupi apa-
ritia lor, fie anuale, fie pe volume sau numere.
Tnliturarea acestor lacune din paginile revistei
pe care o prezentdm, credem, va duce la o pre-
zentd mai activil a ei pe frontul istoric.

Iivident ci din trecerea in revisti a conti-
nutului articolelor publicate de revista ,,Studii
si cercetiri stiintifice. Istorie’’ pe anii 1959—
1962 se constati cd orientarea tematici a
ficut un pas fnainte fatd de anii anteriori, ca
existd incercarea de a aprofunda pro-
blemele luate in cercetare. Relevim totusi
c¢i nu intotdeauna revista gi-a axat planul de
publicare pe teme majore din istoria Rominiei,
atit din epoca feudala cit, mai ales, din epocile
modernd §i contemporand. Unele articole tra-
tcazi aspecte singulare, limitate doar la
istoria Moldovei, neincadrindu-se intr-un an-
samblu mai larg, privind istoria intregii
noastre patrii. De reguld, revista publici rezul-
tatele muncii stiintifice a cercetitorilor istorici
din Iagi, articolele acestora fiind adesea frag-
wmente din lucrdri ample pe care le au in planul
de munci stiintifica.

O secrie de probleme complexe ale istoriei
noastre moderne §i contemporane au fost
omise de revista iegcand. Astfel, nu s-a publicat
nici un articol despre aparitia i formarea pro-
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letariatului romin, despre intemeierea Parti-
dului Comunist din Rominia ; de asemenea, in
paginile revistei nu au fost tratate o serie de
probleme ca: lupta poporului romin pentru
independenta in 1877—-1878, riscoalele téira-
nesti de la sfirgitul sec. al XI1X-lea §i inceputul
celui de-al XX-lea (In special riscoalele din
1907 in Moldova), procesuj dezvoltérii capita-
liste a Rominiei §i situatia ei in faza imperia-
lista, participarea Rominiei burghezo-mosie-
resti la primul rizboi mondial imperialist,
problema agrard s§i lupta tdrdnimii pentru
pamint, mai ales in perioada dintre cele doua
riizboaie mondiale, victoria insurectiei populare
armate de la 23 August 1944, lupta maselor
conduse de Partidul Comunist din Rominia
pentru dobortrea puterii economice si politice a
burghezo-mosierimii §i instaurarea regimului
democrat-popular §i altele.

O slabd preocupare a revistei consti in
faptul cd nu a publicat articole privitoare la
reconsiderarea criticd a istoricilor romini din
trecut.

Considerdm ci reorientarea tematicé a re-
vistei, publicarea unor articole cu probleme im-
portante istorice §i cu tratarea teoreticid la un
nivel superior se impune cu necesitate, pentru
ca astfel aceastd publicatie sd-§i aducé aportul
cuvenit in istoriografia noastri nouai.

Al. Vasile

,mwderopua C.C.C.P.”

Academia de $tiinfe a U.R.S.S., Institutul de istorie, Moscova, nr. 1—6, 1962

Revista ,,Istoria U.R.S.S.”” a intrat in
anul 1962 in al sasclea an de aparifie. Organ
al Institutului de Istorie al Academiei de
Stiinte din U.R.S.S., revista de istorie a
U.R.S.S. acordd un loc primordial studiilor
consacrate perioadei socialiste.

Un editorial al revistei se ocupé de Congresul
al XXII-lea §i pregdtirea specialistilor (n
istoria U.R.S.S. (nr. 5). Editorialul analizcazi

atent lipsurile existente in pregitirea studen-
tilor facultitilor de istorie, indeosebi la cursu-
rile fiird frecventi §i serale care vor da cei mai
mulii absolventi. Materialele necesare (cursuri,
metodici, crestomatii etc.) sint editate inci
intr-un numair insuficient. Prea putini studenti
se specializeazd in istoria artelor, se simte
nevoia de noi specializiri — istoria popoarelor
U.R.S.S., etnografia acestor popoare, istoria
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religiei si bisericii fn U.R.S.S. etec. Tmbunita-
tirea planurilor de invitidmint se face pe calea
reducerii volumului cursurilor generale — unde
existd manuale — §i a introducerii de cursuri
speciale pe problemele principale ale a-
numitor epoci. Principalul scop este de
a-i invita pe studenti si gindeascd independent,
sd aleagd ei ingigi ciile judicioase pentru re-
zolvarea uneia sau alteia dintre problemele
istorice. Interesante si binevenite sint obser-
vatiile cu privire la imbinarea studiului cu
munca in productie §i cu munca obsteasci.
Experienta ficuti la Universitatea din Mos-
cova in ceea ce priveste modul de tinere a
examenelor — nu bilete cu intrebiri pregitite
fnainte, ci discutii intre profesori §i studen{i —
a dat rezultate §i va trebui generalizati. In
ultima parte a editorialului se analizeazi pro-
blema aspiranturii §i a doctoratului in stiine-
lejstorice, aratindu-se sarcinile care stau fn fata
tuturor factorilor pentru ridicarea nivelului
pregitirii de cadre stiintifice.

B. A. Grusin i V. V. Cikin in Probleme ale
miscdrii pentru munca comunistd In U.R.S.S.
(nr. 5) sintetizeazi §i lamureste concluziile
anchetei ficutd de Institutul opiniei publice
»J{omsomolskaia pravda’’ la sfirsitul anului
1961. Institutul, creat cu scopul de a studia
opinia oamenilor sovietici asupra celor mai
actuale probleme de politicil interna §i externd
a U.R.S.S., a organizat o ancheti cu privire
la chesliunile de bazd ale dezvoltirii noilor
forme de muncd comunisti. La ancheti a
participat un numér apreciabil de persoane s§i
colective din diferite ramuri de activilate,
de diferite virste, cu studii diferite. Chiar din
primele rispunsuri a reiesit ¢i inci nu sint
rezolvate multe probleme principale ale vietii
si activititii udarnicilor §i colectivelor de
muncd comunistd. Autorii analizeazd rezul-
tatele anchetei, ariitind ci s-au copt conditiile
pentru convocarea unei consfituiri a reprezen-
tantilor migcdrii pentru munca comunistd
fn vederea rezolvirii problemelor ivite si a
determindirii perspectivelor ei viitoare.

A. A.Levski se ocupa de Cdile rezolvirii pro-
blemei locuinfei tn U.R.S.S. (nr. 4). Urmirind

etapele prin care a trecut U.R.S.S. pe calca re-
zolviirii problemei locuintei, studiul, bazat pc o
larga informatie, aduce date interesante despre
ritmul constructiilor de locuinfe si al crcarii
spatiilor verzi, rilm care asigurd ci pl nul
grandios stabilit de Programul P.C.U.S. pentru
rezolvarea problemei locuintei va fi indeplinit
tnainte de termen.

M. S. Djunusov in studiul Cu privire la
caracleristica procesului de apropiere a nafiu-
nilor sovietice in cursul constructiei socialismului
§{ comunismului (nr. 3) generalizeazi expe-
rienta afirmarii noului tip de relatii intre na-
tiunile din cuprinsul U.R.S.S. Practica dez-
voltarii natiunilor in conditiile prieteniei intre
popoare, insufletite de teluri comi ne, a oferit
materiale §i fapte extrem de pretioase pentru
dezvoltarca teoriei marxist-leniniste in pro-
blema nationald. Autorul urmireste principa-
lele etape parcurse de natiunile sovictice in
drumul lor spre construirea socialismului si
comunismului, aducind date interesante cu
privire la dezvoltarea economici §i culturali
a republicilor socialiste sovictice. Desfisurarea
acestui proces implicd — dupi cum subliniazi
autorul — o luptd necontenitli impotriva ri-
mdisitelor nationaliste, a sovinismului, a
egoismului national. -

M. I. Kulikov si V. A. Kriuc In articolul De
la orlnduirea patriarhal-gentilicd la socialism
(nr. 2) aduc o contributie de seamai in cerce-
tarea transformdrii relatiilor social-economice
la populatiile din nord-estul Siberici in anii
puterii sovietice. In urma victoriei Marclui
Octombrie, micile populatii ale nordului, cli-
berate de asuprirea tarismului, au primit, ca si
celelalte popoare ale U.R.S.S., drepturi egale.
Dar aceasta n-a schimbat imedial situatia
grea in care triiau ciukecii, eschimosii, evenii.
koriakii, ciuventii, iokaghirii i altii. A fost ne
cesard o munca indelungata si fndirjild pentru
ridicarea lor economicd §i culturala. De-abia.
tncepind din anii 1922 1925, dupi cliberarca
teritoriului nordic de interventiionisti si alb
gardisti, partidul comunist §i guvernul sovictic
au clipitat posibilitatea si se ocupe de pio
blemele construciiei sovictice in accasti 1¢
giune. Autorii analizeazi — pe baza unor date
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gi exemple concrete  politica dusii de Partidul
(omunist al Uniunii Sovietice prin prisma
rezultatelor obtinute in transformarea radi-
cald a vietii acestor populatii.

Pe baza materialelor de arhiva si a datelor
slatistice, E. E. laanvriak se ocupa de Pregd-
tirea si ridicarea calificdrii cadrelor de munci-
tori {n Estonia in anii celui de-al patrulea
cincingl (nr.1), evidentiind transformérile can-
titative si calitative care au avut loc In com-
ponenta clasei muncitoare din R.S.S.E. in
anii 1946 —1950. Pregitirea si ridicarea nivelu-
lui cadrelor de muncitori a cunoscut o linie
ascendentd, paraleli cu mirirea numérului
total de muncitori, ocupati in intreprinderile
republicii estoniene.

O serie de articole sint consacrate proble-
melor Marelui Rizboi de Apédrare a Patriei
(1941  1945). Astfel, G. S. Biriuzov, maresal
al Uniunii Sovietice, se ocupd de Armata a 3-a
a frontului ucrainean In operafia ofensivi
lasi-Chigindu (nr. 6). Analiza acestei ope-
ralii, care a constituit o victorie remarcabild
a Armatei Sovietice, completeazi datele cu-
noscute, finbogitind imaginea existentd in
literatura de specialitate.

M. P, Gubenko trateazd Despre caracleris-
tica economicd a raioanelor R.S.F.S.R. elibe-
rate de sub ocupafia fascistd (n anul 1943
(nr. 1). Autorul prelucreazi unele din datele
stalistice ale Direcliei statistice a R.S.F.S.R.,
care fncd n-au fost publicate, aducind astfel
fn circuitul stiintific elemente de prim ordin
pentru stabilirea pierderilor aduse economiei
nationale de ocupatia germano-fascistd. Numai
pornind de la aceste date se poate reconstitui
tabloul muncii uriage depuse de oamenii so-
vietici pentru refacerea economicit a acestor
regiuni.

A. V. Grudnifa relatecazd despre Parli-
zanii din Kabordino-Balkar tn lupla tmpo-
triva ocupanfilor hitleristi tn anul 1942 (nr. 3).
Autorul, participant al evenimentelor relatate,
foloseste pe larg arhivele locale, dindu-ne o
descriere vie a luptelor duse de partizani
pentru eliberarea regiunii de sub cotropirea
hitlerista.
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K. A. Belov relevi rolul jucat de Armata
populard de voluntari din Moscova n anul
1941 (nr. 1). Marea batilie din fata Moscovei
a risipit mitul despre invincibilitatea armatelor
fasciste germane §i a ardtat intregii lumi
forta de nefnvins a statului sovietic, a orinduirii
socialiste. Tinind seama de situatia grea
creatd pe Iront la fnceputul lunii iulie, Comi-
tetul Central al P.C. al U.R.S.S. a luat hoti-
rirea sd formeze o armaté populari de volun-
tari. Voluntarii urmau si devinid o rezervi
de nidejde a armatei active, si, fn afard de
aceasta, si participe la constructia noilor linii
de apdrare. Unul din primele centre in care
s-au format unititile de voluntari a fost
Moscova. Incepind din ziua de 2 iulie sediile
raioanelor de partid din oras §i regiune s-au
transformat in state majore pentru formarea
unititilor de voluntari. Muncitorii, firanii,
studentii, inginerii, medicii, profesorii, scri-
itorii au raspuns cu fnsuflejire apelului.
in cinci zile, 2 6 iulie, s-au primit 168470 de
cereri. In marile intreprinderi s-au format
unitati intregi, regimente si batalioane. Autorul
analizeazd bitiliile la care au luat parte activi
unititile de voluntari, relevind rolul armatei
populare in respingerea inamicului.

Alte studii sint consacrate istoriei interne
si externe a U.R.S.S. in anii planurilor cinci-
nale antebelice. Astfel, M. A. Viltan se ocupi
despre Orfnduirea colhoznicd tn ajunul Marelui
Rizboi de Apdrare a Palriei (nr. 1). Autorul
contureazd principalele cdi de studiere a
acestei probleme. Prima chestiune pe care
o urmdiregte este cresterea bazei materiale
de productie a orinduirii colhoznice. In 1940,
colhozurile, care cuprindeau 96,99 din nu-
mirul gospodariilor {irinesti, aveau in folo-
sintd peste 370 milioane ha. Din aceasti supra-
fatd, 116 —117 milioane ha (31,59%) erau cu
semindturi. Principala form3 de dezvoltare
a bazei tehnico-materiale a orinduirii colhoz-
nice a constituit-o tntreprinderile de stat
S.M.T. Daci {n anul 1937, S.M.T. dispunean
de 365 800 tractoare, In 1940 ele aveau 435 300
tractoare. Parcul de tractoare a crescut nu
numai numeric, ci si din punct de vedere al
structurii §i calitéitii, A crescut §i numdirul
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statiunilor de masini §i tractoare de la 5118
in 1937 la 7 069 in anul 1940. Autorul anali-
zeazi ponderea mecanizdrii fn muncile agri-
cole, ajungind la concluzia ¢ in acea perioadi
s-a ficut numai primul pas pe calea mecanizirii
complexe a productiei colhoznice. A doua
chestiune studiati este activitatea productivi
a tardnimii colhoznice. Folosirea judicioasi
a for{ei de muncd s§i intdrirea disciplinei de
muncé in colhozuri era in acea perioadi deo-
sebit de importanti. Plenara Comitetului Cen-
tral din luna mai 1939 a fixat pentru fiecare
colhoznic sau colhoznici un numir minim
obligatoriu de zile-muncd. Aplicarea acestei
hotiiriri — dupd datele analizate de autor —
a dus la ,,descongestionarea’’ colhozurilor de
o serie de elemente care nu lucrau §i foloseau
calitatea de collhioznic pentru profituri per-
sonale. Aceastd hotirire s-a fmpletit cu alte
misuri menite sd reglementeze modul de cal-
culare §i de platd in functie §i de calitatea
muncii. Rezultatele n-au intirziat si apara.
Insia dezvoltarea productiei colhoznice a avut
loc invingindu-se greutd{i §i nu pugine greseli.
Astfel, o influentd negativd a avut incilcarea
principiului cointeresdrii materiale, aplicarea
sistemului de ierburi perene etc. A treia
chestiune atacatd de autor este buna stare
materiald a t{ardnimii colhoznice. Sint urmi-
rite §i analizate principalele componente in
care se imparte intreaga productie: a) inde-
plinirea obligatiilor fatd de stat; b) comple-
tarea fondurilor de productie; c¢) impdrtirea
veniturilor tntre colhoznici dupi numirul
zilelor-muncd. Studiul lui M. A. Viltan,
bogat §i profund gindit, marcheazid fird
indoiald un sall important, deschizitor de
drumuri, in studierea acestei teme complexe
ce intereseazd deopotrivd §i pe istoricii epocii
contemporane din celelalte {dri socialiste.

V. A. Maamiaghi consacri studiul siu unei
probleme, aparent locali, dar cu rezo-
nante teoretice §i practice: Despre uncle par-
ticularitdfi de trecere la construirea socialismului
tn republicile sovietice baltice (1940— 1941)
(nr. 6). Istoria transformirilor revolutionare
care au avut loc in Pribaltica in a doua juma-
tate a anului 1940 si Inceputul anului 1941

18 — c. 2460
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este redat4 intr-o serie Intreagd de lucrdri de
sintezd, precum si In alte materiale (colectii
de documente, memorii etc.). Evident, §i tn
republicile unionale baltice s-au aplicat legile
gencrale, caracteristice, cu privire la trecerea
la socialism, formulate in Declaratia reprezen-
tantilor partidelor comuniste si muncitoresti
de la Moscova din 1957, Dar faptul ci Estonia,
Lituania §i Letonia au intrat mai t1-ziu in
componenta U.R.S.S. a imprimat procesului
legic de trecere de la capitalism la socialism
anumite particularititi, tndeosebi griibirea rit-
mului transformdrilor socialiste.

I. F. Vorobiev analizeazi o problem3 difi-
cild, de mare importanti teoretici §i practici,
Egalizarea nivelului dezvoltdrii industriale din
republicile nafionale ale Uniunii Sovietice (n
perioada socialismului (nr. 4). Apropierea nive-
lului de dezvoltare industrialid a republicilor
nationale reprezinti in sine un proces legic,
caracteristic pentru intreaga perioada a con-
structiei socialiste §i comuniste. Autorul ana-
lizeazi modul cum s-a infiptuit acest proces
in anii 1926 1940 tn republicile R.S.S. Ucrai-
na, R.S.S. Belorusia, republicile din Trans-
caucazia, R.S.S. Uzbeed, R.S.S. Turkmeni,
R.S.S. Kazahd. Luind In consideratie nivelul
industrial de la care au pornit aceste repu-
blici §i sarcinile industrializdrii socialiste,
I. F. Vorobiev analizeazi comparativ ritmul
cresterii industriei §i al transformdrii structurii
ei in fiecare republicd in anii cincinalelor ante-
belice. Deplina egalizare a nivelului dezvoltarii
industriale a republicilor se infiptuieste pe
masura trecerii In faza superioard a socictiitii
comuniste.

I. K. Kobliakov se ocupi de Lupta Uniunii
Sovietice pentru securitate colectivd, tmpotriva
agresiunii fascisle tn ajunul celui de-al doilea
rdzboi mondial (nr. 3). Autorul trece mai intfi
in revistd conditiile economice care au dus la
declangarea crizei politice din Europa in ajunul
rizboiului. Apoi analizeazd succint pozi{ia
U.R.S.S. fmpotriva cirdisiei de la Miinchen,
lupta dusi de Uniunea Sovietici pentru inche~
ierea unui pact de ajutor reciproc cu puterile
occidentale. Pe baza noilor materiale publicate
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I. K. Kobliakov urmiireste modul in care s-au
desfiasurat tratativele militare anglo-franco-
sovietice din vara anului 1939. Ruperea acestor
tratative, datoritd duplicitiatii guvernelor An-
gliei §i Frantei, a silit U.R.S.S. sa recurgd la
alte mijloace pentru a preintimpina crearea
unui front unit antisovietic. Unica posibilitate
in acea vreme era imbundititirea relatiilor cu
Germania, incheierea pactului de neagresiune
U. R. S.S.—Germania. Valorificarca acestei
posibilitdti a dat popoarelor sovietice aproape
ined doi ani de pace, de munci pasnica pentru
intdrirea economicii a statului §i a capaci-
tatilor sale de apirare.

R. H. Aminova in articolul Despre istoria
eliberdrii din serbie & femeilor din Asia Centrald
(nr. 2) aduce date noi in problema studiata.
Autoarea se ocupd mai ales de procesul eli-
beririi femeilor din Asia Centrald tn anii
1920 —1930, punind in luinina formele §i meto-
dele folosite de partidul comunist in lupta
pentru cliberarea femeii de sub formele
de asuprire politici, economicd §i sociald.
Articolul, bogat in, continut, instructiv, di o
imagine succintd a varietii{ii metodelor §i for-
melor folosite pentru lichidarea robiei in care se
afla populatia feminina din Orientul sovietic.

E. B. Ghenkina in Despre particularitdfile
refacerii industriei tn U.R.S.S. (anii 1921
1925) (nr. 5), atacd o problemi-cheie pentru
tntelegerea specificului acestei perioade post-
belice de refacere a economiei nationale in
U.R.S.S., comparativ cu refacerile postbelice
in {drile capitaliste. Acest proces s-a desfisurat
tn U.R.S.S. pe o baza noud, pe baza socialista
care si-a gasit reflectarea in dezvoltarea, fira
exceptie, a tuturor ramurilor economiei na-
tionale. in literatura sovieticd, sub influenta
interpretdrii dogmatice a ,,Cursului scurt de
istorie a P.C. (b)”’, s-a rispindit pirerea ca
in aceastd perioadd s-ar fi obtinut succese
importante numai in domeniul industriei
usoare. E. B. Ghenkina aratd, documentat,
cd eforturile au fost indreptate indeosebi in
refacerea §i dezvoltarea industriei grele §i In
acest sector s-au dobindit rezultate aprecia-
bile. Concluziile autoarei cu privire la datarea

acestei perioade si particularititile refacerit
industriei reprezintid o contributie de seami
fn clarificarea problemelor tratate.

Citeva articole §i comuniciri stnt consa-
crate unor probleme legate de istorie Incepu-
turilor statului sovietic.

A. M. Ghindin, unul din cei care auluat
parte la nationalizarea béncilor in Petrograd,
consacrd acestei probleme studiul siu V. I.
Lenin $i nafionalizarea bdncilor dupd victoria
Marelui Octombrie (nr. 2). Autorul urmaireste
cum s-a aplicat aceastd importanti misuri
economicd, tn ce conditii a avut loc 1a Petrograd
nationalizarea béncilor §i relevd rolul lui
V. L. Lenin in pregitirea §i conducerea opera-
tivi a infiptuirii nationalizdrii acestui sector
economic de bazi. Studiul lui A. M. Ghindin,
bazat pe o vastd informatie §i pe amin-
tiri personale, reconstituie aceasta pagina putin
cunoscutd din istoria fnfiptuirii primelor de-
crete ale Puterii Sovietice.

E. V. Klipov si L. M. Trofimova se ocupi
de Articolele i interviurile lui V. I. Lenin
publicate tn presa burghezd din {drile capitaliste
in anii 1917—1922. Autorii incearcd, pentru
prima oar4, si strings la un loc si sd analizeze
interviurile §i articolele lui V. I. Lenin apirute
in presa burghezd a t{irilor capitaliste. V. I.
Lenin a desfisurat o vie activitate, folosind
orice posibilitate — in cazul de fatd interviuri,
articole, conversatii (publicate de presa bur-
ghezd) — pentru a expune intregii lumi ade-
varul despre Revolutia din Octombrie, despre
planurile, realizarile i greutitile tinerei Puteri
Sovietice, despre bazele politicii interne
si externe a partidului comunist §i a guver-
nului sovitic.

S. M. Kliatkin in articolul Pericada de
tnceput a construcfiei armatei statului sovietic
(octombrie 1917 — ianuariz 1918) vine cu o pre-
cizare deosebit de importanti cu privire la
faurirea Armatei Rosii. Se stie cd mare parte
din vechea armati a ajutat proletariatul rus
sd ristoarne tarismul §i pe misura desfiasu-
ririi evenimentelor s-a bolsevizat cu repezi-
ciune. Atunci s-a ridicat problema: nu era
oare posibil sa se foloseasci alituri de Géarzile
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Rosii vechea armatd pentru apirarea Repu-
blicii Sovietice? Autorul, pe baza studierii
mogstenirii teoretice a lui V. I. Lenin, a docu-
mentelor de partid §i a materialelor de arhiva
aratd cd guvernul sovietic n-a ajuns dintr-o
datd la concluzia despre necesitatea credrii
unei Armate Rosii regulate. Numai situatia
militard a silit partidul si guvernul sa tndrepte
constructia militard a Republicii Sovietice
pe fiagasul creirii unei astfel de armate.

A. S. Kuznefov se ocupi de sprijinul pro-
letariatului international dat Puterii Sovietice
la inceputul existentei ei. Articolul Umdr la
umdr cu frafii rugi (internafionalistii italieni pe
fronturile rdzboiului civil tn U.R.S.S.) (nr. 5)
este consacrat grupului comunistilor italieni
care s-a constituit in septembrie 1919 si a des-
fasurat o agitatie si propaganda activa printre
italienii aflati in Rusia Sovietici. Multi italienij
s-au inrolat fn rindurile Armatei Rogii, unii
din ei ocupind posturi imnportante de comandi.
Autorul relateazd faptele de arme ale interna-
tionalistilor italicni in anii rizboiului civil si
aratd ci popoarele sovietice cinstesc amintirea
acestor luptéitori care au adus o contributie
insemnatd in lupta comuni pentru socialism.

Un mare numir de articole, comunicari,
note sfnt consacrate istoriei orinduirii capi
taliste.

A, I. Bukovetki, autorul unui studiuinte-
resant : Politica fiscald-financiard a farismului
tn regiunile coloniale ale Rusiei (nr. 1) dove-
deste ci fn regiunile din Asia Centrala sistemul
fiscal al tarismului a pastrat in perioada impe-
rialistd cele mai multe rimisite feudale si
trasdturi precapitaliste de exploatare colo-
niala.

S. M. Levin sc ocupd de Narodnicismul
revolufionar din anii 1870—1880¢ in lumina
tnvdfdturii i V. I. Lenin (nr. 2). In ultimii ani
au apérut numeroase studii cu privire la narod-
nicism. n toate aceste studii un loc important
il ocupa problema atitudinii luif V. I. Lenin
fatd de narodnicism. S. M. Levin i5i axeazi stu-
diul siiu pe latura gindirii social-politice si a
luptei practice revolutionare a lui V. 1. Lenin
fmpotriva ideilor narodnicismului din perieada

anilor 1870 — 1880. Autorul supune unei analize
atente §i profunde aprecierile lui V. 1. Lenin,
corectind cu acest prilej unele interpretiri
eronate, care si-au ficut loc in literatura de
specialitate consacratii acestei probleme.

V. V. Sirokova in fnecd o datd despre demo-
crafii revolufionari si narodnici (nr. 3) a
pozitie criticd fatd de studiul lui G. I. lonova
si A. F. Smirnov, consacrat aceleiasi probleme,
publicat in numirul 5/1961 al revistei. V. V.
Sirokova aratd ci obsecrvatiile critice ficute
de G. I. Ionova si A. F. Smirnov unor ciirti
si articole despre narodnicism sint lipsite e
temei. Recunoasterea meritelor revolutiona-
rilor din anii 1870—1880, precum si denumi-
rea datd lor de democrati-revolutionari este
pe deplin findreptititi; teama de a nui
yidealiza’”’ nu poate justifica — sustine V.V,
Sirokova — ignorarea meritelor lor in istoria
migcdrii revolutionare ruse.

N. A. Troitki aduce date noi in studiul siu
despre Alarea organizafie de propagandd din
anii 1871 1874 (asa-numifii ,,ciaikov{l’’)
(nr. 5). Autorul analizeazd principalele etape
ale dezvoltirii organizatici, bazele ci ideolo-
gice si organizatorice, precum gi locul pe care
l-a ocupat {n migcarea de eliberare rusi. Gru-
pul care a luat initialiva constituirii organi-
zatiei si care a reprezentat nucleul ei s-a decis
sii o organizeze pe o schemi diametral opus:
neciaevismului. Organizatia a fost constituiti
din cele mai talentate §i capabile elemente
ale generatiei de tineri revolutionari din acca
vreme. Din rindurile ei s-au detagat fn anii
urmitori conducitori ai multor organizalii
revolutionare.

La rubrica ,,Discutii’’, I. D. IKovalcenko
publicd Despre studierea sectorului micii pro-
ducfii de mdrfuri in Rusia {n sec. al XIX-lea
(nr, 1). Autorul atrage atenfia — documentat
si cu o bogati argumentare asupra unor
teze care i se par discutabile §i neconvingi-
toare expuse de P. G. Rindziunski in studiul
Despre seclorul micii producfii de mdrfuri {n
Rusia tn sec. al XIX-lea, publicat tn nr. 2/1961
al revistei. 1. D. Kovalcenko completeazi
si precizeazd datele cu care operase P. G.
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Rindziunski §i relevi contradictiile unora din
tezele acestuia.

M. Z. Rubinstein se ocupd de Mica pro-
ducfie de mdrfuri §i dezvollarea capitalismulul
tn Rusia tn sec al X1X-lea (nr. 4) declarindu-se
de acord cu I. D. Kovalcenko si analizind o
alti serie de probleme legate de notiunea de
»Sistem de micd productie de marfuri’’, da-
tarea si raportul acestui sector cu formatiile
feudale §i capitaliste. Datele aduse §i analiza
lor sint deosebit de interesante. Discutia cu
privire la sectorul micii productii de mirfuri
fn Rusia o considerim cxtrem de utild pentru
intelegerea g§i clarificarea problemelor legate
de descompunerea feudalismului, geneza si dez-
voltarca capitalismului.

I. D. Kovalcenko reia tema ocupindu-se
de Unele probleme ale genezei capitalismului
{n gospoddria {drdneascd din Rusia (nr. 6).
Autorul ridica in studiul siu o serie de pro-
bleme teoretice si inctodologice controversate
cu privire la geneza capitalisinului In gospodai-
ria tirincasci : fixarea ctapelor procesului de
stratificare a tdrinimii, a continutului lor,
modul de cercetare a transformdrii cantititii
unor fcnomene in calitate etc. Dupd cum arati
1. D. Kovalcenko, controversa existentd in
istoriografia sovieticid tn aceste probleme se
datoreste faptului ci elaborarea problcmelor
teoriei §i metodicii a rimas fun urma materia-
lului faptic acumulat.

I. I. Kahk consacri studiul siu Cu privire
la problema politicii agrare a {arismului in
Priballica la I[nceputul sec. al XIX-lea unor
chestiuni controversate in istoriografia sovietica
fn aceastd importanti problema. Autorul cauta
s precizeze schimbirile cuantumului obliga-
tiilor tdranilor aserviti fatd de mosieri in-
troduse de reforma din anul 1804. Aceasta
este de altfcl §i chestiunea nodald pentru
caracterizarea §i apreciereca rcformei. Con-
cluzia sa este ci ar fi mai just ca reforma
tirineascd din anul 180l sd fie caracte-
rizatd ca un csec al fincercdrii tarismului
si mosicrilor de a ,,conserva’” orinduirca
feudaldt iobdgistd. In a doua jumitate a sec.
al XVIII-lea si in prima jumitate a celui de-al
XIX-lea in Europa de risdrit s-au introdus o
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serie de reforme, care aveau ca scop reglemen-
tarea de citre stat a obligatiilor {dranilor aser-
viti fatd de mosieri. Aprecierea acestor reforme
intereseazi pe istoricii din diferite t{ari, inclu-
siv pe cei din tara noastri ; din aceste conside
rente articolul lui I. I. Kahk aduce sugestii
utile.

Tmplinirea a 150 de ani de la razboiul de
apdrare a patriei din 1812 prilejuieste aparitia
unor studii interesante.

S. B. Okuni consacri articolul siau Poporul
rus si rdzboiul de apdrare a patriei din anul
1812 (nr. 4) unei teme rdmasd actuald in isto-
riografia sovietici. Analiza datelor aratd ci
in cursul rdzboiului s-au creat doui centre:
marele stat major, care era centrul luptei
cu cotropitorii francezi si curtea imperiald —
centrul luptei tmpotriva rézboiului popular.
Statul major al lui Kutuzov s-a transformat
intr-un centru, relativindependent, de condu-
cere in anumite momente a armatelor regulate
si a migcdrii de partizani in misura in care
aceasta cra posibild in conditiile de atunci.
La intrebarea pusi de Pugkin :,,cui fi datoreazi
Rusia victoria sa §i cine i-a ajutat in anul 1812 :
inversunarea poporului, Barclay, iarna sau
dumnezcul de sus?’’, autorul arati ci Rusia
datoreazi victoria sa ,,inversunirii poporului”’,
avintului patriotic determinat de invazia stri-
ind si de spcranta de libertate.

L. G. Beskrovnli se ocupi de unul din cele
mai emotionante §i mirete momente ale riz-
boiului din anul 1812 Lupta de la Borodino
(nr. 6). Acestei lupte i s-a consacrat o imensi
literaturd, care a ciutat si explice de pe dife-
rite pozitii locul §i insemnitatea ei in istoria
rézboiului. Istoricii sovietici, sprijinindu-se pe
fnvatatura marxist-leninistid despre razboi s§i
armatd, au elaborat o conceptie logici si
fnchegati asupra rizboiului
patriei din anul 1812. Pe baza unui imens ma-

de apirare a

terial documentar ei au dovedit cid aceasti
bitilie a fost o victorie a armatei ruse §i ci
ea a fost conccputi in planurile lui Kutuzov.

A. V. Fadeev se ocupd de Rdzboiul din
anul 1812 §i societatea rusd (nmr. 6) aridtind
documentat si judicios cd evenimentele din
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acea vreme au adincit lupta de idei in socie-
tatea rusi.

E. 1. Indova, A. A. Preobrajenski si I. A.
Tihonov se ocupid de Stralificarea burghezd a
tardnimii tn Rusia tn sec. XVII XVIII
(nr. 3). La baza acestui studiu std referatul
prezentat de autori la sedinta plenara a celui
de-al I'V-lea Simpozion unional cu privire la
istoria agrard a térilor din Europa de risarit,
care a avut loc la Riga in luna septembrie
1961. V. I. Lenin aratia: ,,Prin urmare, inca
in conditiile dominatiei economiei naturale,
de indatd ce tdranii dependenti devin din
ce in ce mai mult de sine statétori, apar ger-
menii descompunerii lor. Dar acesti germeni
nu se pot dezvolta decit In conditiile formet
urmitoare a rentei, in conditiile renteiin bani’’
(V. I. Lenin, Opere, vol. 3, p. 154). Pornind
de la aceastd indicatie, autorii susfin ci in
stadiul de inceput al acestui proces, in perioada
feudalismului dezvoltat, spre a evita supra-
evaluarea gradului de maturitate a acestui pro-
ces nu trebuie sé folosim termenul de ,,descom-
punere” care a fost aplicat de V. I. Lenin
pentru o perioadd mult mai tirzie, dupi 1861.
Spre deoscbire de descompunerea 1arinimii
dupd abolirea serbiei, prin sfratificarea de
clasé in directia burghezi se ntelege procesul
indelungat al formirii din rindurile f{arianimii
a claselor principale ale viitoarei societiti capi-
taliste. Acest proces nu este identic cu feno-
menul inegalitiiiii de avere, ci presupune trans-
formiiri calitative in situatia satului feudal.
Autorii analizeaza critic pérerile existente in
istoriografia sov’'etici, pe baza unui imens
material faptic sintetizat ajungind la concluzia
cd satul rus din sec. XVII XVIII, atit cel
mestesugiiresc, cit §i cel agricol, au participat,
nemijlocit, in procesul genezei relatiilor capi-
taliste in Rusia.

Gingis han §i moglenirea sa (nr. 5), studiul
specialistilor sovietici N. I. Merpert, V. T. Pa-
suto si L. V. Cerepnin, aduce luminé in pro-
blema rolului lui Gingis han §i a urmasilor
sdi in istorie. In istoriografia burghezi occi-
dentali, G. vernadsky, B. Spuler, M. Prawdin,
R. Grousset si altii, care s§i-au consacrat
lucrdrile, in ultimii ani, istoriei lui Gingis han

493

si urmasilor sii, au denaturat adevirul istoiie.
Ei s-au striduit si justifice actiunile Iui Gin-
gis han, aritind ci el a lichidat izolarea feu-
dald §i a contribuit la apropierea intre po
poare. Acesti istorici ignoreazd faptul ci cuce
ririle lui Gingis han au subminat economia
unui §ir de tdri §i au frinat pentru multe
decenii consolidarea acestor firi §i apropicrea
lor reciprocd. Dupd cum arati istoricii sovie-
tici, lupta de eliberare a popoarelor impotriva
despotiei lui Gingis han §i a urmagsilor sii
a avut un caracter progresist §i a constituit o
actiune plind de miiretie.

Problemele istoriografiei sovietice sint larg
dezbitute in paginile revistei.

V. V. Mavrodin, cunoscut specialist in
istoria medievald a Rusiei, se ocupd de Istorio-
grafia sovielicd cu privire la orfnduirea social-
economicd a Rusiei kievene. Autorul sinteti-
zeazd principalele concluzii care se desprind
din studiile istoricilor sovietici privitoare la
orinduirea social-economicd a Rusiei kievene.
Istoricii sovietici au limurit ciile de cristali-
zare a feudalismului la slavii de rasdirit.

aducind contributii teorectice insemnatce,

O seric de probleme au mai rimas fIn
discutie : cronologia genezei feudalismului la
slavii de risirit, intelesul termenilor de verv
si smerd din ,,Russkaia Pravda” etc. Iiste
cert cii cercetirile viitoare vor duce la desco-
perirea de noi izvoare, la tmbogiitirea stiintei
istorice sovictice cu privire la perioada Rusiei
kievene.

C. O. $midt, in articolul Despre obie tul
istoriografiei sovielice $i despre cileva principii
ale periodizarii ei (nr. 1), trateaza citeva pro-
bleme principale pe marginea pirerilor expri
mate de numerosi participanti la discutia
stiintificd
U.R.S.S.”.

Acad. M. V. Necikina incheie discufia cu

organizatd, de revista ,Ilstoria

articolul Cu privir~ la rezullatele discufiei

despre periodizarea istoriei stiinfei islorice

sovietice (nr. 2). In discutia vie si fructuoasi
s-au abordat o serie largd de probleme care
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au stirnit un profund interes in rindurile isto-
ricilor. O la*urid negalivid a constituit-o slaba
participarc a specialislilor in istoria universala.
Problemele care au stat tn ccentrul dezbale-
rilor au fost : a) care trebuic si fic principiul
«au criteriul de periodizare a istoriografiei
sovielice?; b) care sint perioadelc mari, prin-
cipale parcurse de stiinta istoricd sovicticd? ;
¢) ce elapc inlcrnc mai marunte ale dezvol-
téarii gtiintei istorice sc contureazi in intcriorul
ficcdruia din marile perioade? Participantii
au adus la ficcare problemd puncle noi de
vedere, multe din cle contradictorii, difcrite
ipolezc carc, toate, au permis séi sc limureasci
problematica istoriografiei, tcmclc ei majore,
perspectiva studicrii lor.

M. 1i. Naidenov, in studiul M. N. Po-
krovski st locul sdu tn istoriografia sovietica
(nr. 3), restabilcste valoarea activititii §i ope
rei eminentului istoric sovietic. In perioada
cultului personalitdtii lui 1. V., Stalin, numcle
lui M. N. Pokrovski a fost sters din rindurile
oamenilor de stiin{a. Vasta sa activitate prac-
tica, lucririle sale stiintifice au fost condam-
nate ca antimarxiste, antileniniste. Intr-adcvir,
in conceptiile lui M. N. Pokrovski unele pro-
blente cu privire la istoria popoarelor sovictice
auw cdpitat o rezolvare dresitd, strdind de
invatitura marxist-leninisti. Dar, cu toate
acestea, daci respectium principiul istorismului
nu se poate si nu se rccunoascé caracterul pro-
gresist indiscutabil al stiintifice
a Ihui M. N.
aminuntit principalele conceptii ale lui M. N.

activitatii
Pokrovski. Autorul analizeaza
PPokrovski, relevind erorile matcriale si idco-
logice din opcra lui. In acelasi timp arati cit
in acca vreme, la inceputurile istoriografiei
sovietice, conccplia Tui M. N. DPokrovski a

-
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fost cca mai {naintati, materialisti in esenta
c¢i, pornind de la recunoastcrca luptci de clasi
ca for{ii motrice a istorici.

La rubrica ,,Criticd si bibliografic’’, un
studiu interesant semneazii M. L. Bogdenko
st 1. E. Zelenin — Istoria colectivizdrii agri-
culturii in literatitra economico-istoricd acluali
sovieticq (nr. 4). Autorii se ocupi de noua
ctapd a istoriografiei colectivizirii, inccputi
dupéd Congresul al XX-Ica, in cursul lichidirii
cultului personalitatii Iui I. V. Stalin. Lite-
ratura aparuti in accasti perioadi scurti
estc foarte bogata si valoroasi. Analiza succintia
a principalelor lucriri dd o imagine deajuns
de completd asupra preocupirilor istoricilor
sovietici cu privire la istoria colectivizarii
agriculturii, precum s§i a problemelor ce nece-
sitd a fi studiatc.

In eadrul rubricii ,,Experien{a creatoare
a istoricilor sovietici’’, cunoscutul specialist
1B.B. Kafengauz impartéseste cititorilor revistei
cum a Incrat la disertatiile de candidat s
de doctor In stiinie istorice : Munca mea asupra
disertafiilor (nr. 3), iar remarcabilul ccrcetitor
N. L. Rubinstein expune concluzii valoroase
cu privire la experienta acumulati in munca
sa de cercetare stiintifici — Despre cdile cer-
celdrii stiinfifice (nr. 6). Recomandarile si
concluziile ce se desprind din relatirile memo-
rialistice ale lui B. B. Kafengauz si N. L. Ru-
binstein sint deosebit de instructive §i valo-
roase, ele constituind un fndrumar pretios
pentru formarea tinerelor cadrc de istorici
marxisti.

Numeroase note, comunicdri, insemndiri
bibliografice imbogitesc paginile revistei, com-
pletind imaginea despre munca creatoare a
Istoricilor sovictici.

Al. Vianu

» Emetrplc ‘Etapetac Bulavrivév Zrovdéy”

(Anuarul Societdtii dc studii bizantine),
Alena, Tip. Myrtiadis, XXVII (1957), XXVII (1958), XXIX (1959), XXX (1960—1961).
isto-

materiale documentare §i cercetdri

rice §i filologice originale, sprijinind efec-

,»annarul Socictdlii de studii bizauntine”’

«din  Atena continui si publice valoroase
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tiv activitatea stiintificA a bizantinologilor
din  Grecia, intr-un remarcabil spirit de
colaborare cu fnvitatii din alte {iri. Aproape
toti savantii care s-au distins prin cercetari
proprii in domeniul bizantinologiei au figu-
rat printre membrii de onoare ai Societétii
de Studii Bizantine din Atena. Printre acestia
se numéird : Al. Albertoni, L. Bréhier, J. B.

Bury, P. Collinet, E. Darké, Ch. Diehl,
A. Heisenberg, N. lorga, J. Sokolov, O.
Tafrali, F. Uspenski §. a.

Dintre bizantinologii straini in viati
figureazi In volumele acestei societiti:
N. Biénescu, Fr. Déolger, H. Grégoire,
. Lemerle, H. Scheltema §. a. ’ublicatia

a fost condusi succesiv de ciitre C. Dyo-
vouniotis, F. Koukoules §i D. A. Za-
kythinos. In prezent publicatia este con-
dusd de cidtre profesorul universitar N. V.
Tomadakis, sub redactia cdruia au aparut
ultimele zece volume. ,,Anuarul Societatii
de Studii Bizantine’' are continutul obisnuit
al publicatiilor periodice, cuprinzind -cer-
celari originale, materiale documentare, re-
<enzii, insemnéri bibliografice, informatii stiin-
tifice si rezumate in limba francezi pentru
principalele articolele publicate.

Din volumul al XXVII-lea, apirut in
1957, mentiondm in primul rind studiul
profesorului N. V. Tomadakis, despre Invdfafii
din Despotatul Epirului (p. 3 62). Autorul
se ocupd mai intii de JIoan Apokaukos,
fost mitropolit al Naupactei, arittnd ci
acesta a luptat fmpotriva politicii unioniste
a latinilor de la fnceputul sec. al Xlll-lea
si a sprijinit monarhia bizantini in lupta ei
pentru reconstituirea imperiului. Pin scrieri-
le acestui tnvdfat bizantin, autorul identi-
ficd 76 scrisori, 31 texte diferite §i 16 poezii.
fost mi-
tropolit al Corfului, a triit in aceeasi peri-

Gheorghe Vardanis (Bardanes),
oadi a ofensivelor politice §i religioase ale
latinilor §i a primit in 1231 din partea Des-
potatului Epirului sarcina de a trata tn Ita-
lia unele probleme ale unirii bisericilor. Din
corespodenta acestui Invitat, autorul iden-

tificA 20 scrisori, dintre care douid adresate
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lui Manuil Ducas, Despotul Epirului, §i doui
fmparatului Irederic al 1i-lea al Germanier.

Cu privire la Dimitrie Homatinos, arhi-
episcopul Ohridei, autorul foloseste in ge-
neral datele biografice cunoscute §i arati cia
acesta a sprijinit politica lui Teodor Ducas,
despotul Epirului. Aflim din acest studiu
ci Homatinos a cunoscut bine s§i a folosit
legislatia bizantind, indeosebi Basilicalele,
iar uneori a aplicat §i dreptul popular opus
legislatiei imperiale. Studiul lui Tomadakis
se bazeazdi pe o largi informatie §i fmbogi-
teste literatura privitoare la rolul intelectua-
lilor greci in istoria Despotatului Epirului.
Obiectim autorului numai faptul ¢i nu exa-
mineazd rolul invitatilor greci din Despota-
tul Epirului §i din punctul de vedere al ati-
tudinii acestora fati de slavii balcanici.
Clerul superior grecesc din Despotatul Epiru-
lui a sprijinit politica antibulgari pe care au
practicat-o bizantinii In prima jumitate
a secolului al XIlI-lea. De asemenea, trebuia
sd tind seama in aprecicrea rolului intelec-
tualilor din Despotatul Epirului si de faptul
ci latinii au sprijinit in general format:ile
politice bizantine din Balcani spre a le opune
formatiilor bizantine din Nicea §i Trapezunt.
Demersurile despotilor Epirului pe lingd
suveranii apuseni se bazau s§i pe aceasta
politici occidentald favorabild lor.

fn studiul siu despre Marele palat sacru
din Bizan{ (p. 63 74), bizantinologul fran-
cez R. Guilland publica informatii noi despre
palatul Magnaurei. Este impresionanti aten-
tia pe care o acordi acest autor amiinuntelor
edificiilor imperiale din Constantinopol. Dupa
cum am observat insd §i cu alt prilej, lipseste
din studiile lui Guilland privitoare la pala-
tele bizantine relevarea faptului cd aceste
palate erau construite in asa fel Mncit si
asigure izolarea familiei imperiale §i protectia
ei tmpotriva tulburdrilor §i miscdrilor sociale
din capitala Imperiului bizantin. Arhitec-
tura palatelor bizantine are deci §i o expli-
catie sociali.

T. A. Gritsopoulos studiazi Izvoarele is-
toriei mdndstirii Filozofului (p. 75—88).
Pregitind o monografie asupra acestei ma-

www.dacoromanicaro



196

niistiri, autorul examineazi sursele ei istorice
aritind cii aceastd veche fundatie bizantind
a fost un centru de rezistentd impotriva
latinilor in sec. al XIll-lea §i fmpotriva ve-
netienilor in timpul dominatiei lor din anii
1685—-1715.

R. J. Loenertz publica sub titlul Gregorii
Acindyni epislolae selectae IX (p.89 109)
scrisorile lui Grigore Akindynos din anii
1344 1355 refcritoare la disputa isihasti.
Textul grecesc al fiecdrei scrisori este prece-
dat de note introductive redactate tn limba
latina.

Bizantinologul iugoslav Radoslav Kati-
¢i¢ semneazii studiul despre Ana Comnena
si Homer (p.212—223), explicind triisiturile
epice ale Alexiadei prin structura sociald
a Bizantului din sccolele X1—XII. Autorul
interpreteazi eclementele epice ale Alexiadei
ca exprimind starea de spirit proprie feu-
dalilor §i conducitorilor bizantini obignuiti
si foloseascd fn interesul lor traditiile
eroice ale vechii aristocratii grecesti.

Publicind Catalogul suplimentar al manu-
scriselor grecesli din mandstirea Dionisiu
de la Muntele Athos (p.233—271), bibliote-
carul Eftimie Dionisiatis intregeste cu fnci
218 manuscrise catalogul inifial intocmit
de Spiridon Lambros §i care cuprinde 586
manuscrise.

Remarcabile prin confinutul Jlor sint
articolul si textul pe care le publici D. S.
Ghinis sub titlul Un manual inedit privitor
la transmiterea mostenirii fdrd lestament dupd
dreptul otoman (p.272 291). Manualul de
drept succesoral otoman pe care Ghinis
l-a gisit la Atena in manuscrisul nr. 2237
din Biblioteca Nationald a fost redactat in
limba greacs, probabil in a doua jumiitate
a scc. al XVIll-lea, pentru uzul supusilor
crestini din Imperiul otoman. Dupi ce pune
in lumind dcosebirile dintre dreptul otoman
9i dreptul bizantin in ceea ce priveste regle-
mentarea succesiunilor, autorul publicd textul
manualului ce cuprinde 116 articole redac-
tate sub forma didactici a intrebirilor si
riispunsurilor.

REVISTA REVISTELOR 20

fntre recenziile pl'lblicate fn  volumul
al XXVIl-lea figureazd si recenzia profeso-
rului atenian Pan 1. Zepos privitoare la
editiile critice ale pravilelor Legiuirea Caragea
si Pravilniceasca condicd, publicate de Aca-
demia R.P.R. (p.396—401). Volumul mai
cuprinde ample informatii despre arhivele
grecesti (426 —466).

Din volumul al XXVIII-lea al ,,Anuarului
Societatii de studii bizantine”, apirut in
1958, mentionim in primul rind artico-
lul lui Constantin Amantos intitulat Nu-
miri geografice (p. 1—10), care cuprinde,
intre altele, vechi stiri istorice cu privire
la folosirea denumirii ,,Marea Neagrd’’. Au-
torul arati c¢d vechea denumire ,,Pontus
Euxinus” a inceput si fie fnlocuitd tn textele
bizantine prin denumirea Madpn ©.Axcoa
(Marea Neagrd) inci din sec. al Xll-lea.
fn acelasi timp Marea Egee a inceput si se
numeased YAampn OdAacoo (Marea Albi).

Antonius Garzya publicd Theodor! Stu-
ditae Epigrammata (p. 11—64), folosind nu-
meroase manuscrise grecesti pentru a recon-
stitui textul versurilor lui Teodor Studitul.
Cu o notid introductivi semnatd de profe-
sorul N. V. Tomadakis, revista editeaza
Catalogul suplimentar al manuscrisclor mdnd-
stirii Lavra, intocmit de Pantelimon Lavrio-
tul (p. 87—203). Figureazd in acest catalog
indicatii privitoare la 1(5 noi manuscrise
dintre care numai 7 erau cunoscute cerce-
tiatorilor. Unele manuscrise referitoare la is-
toria Bizanfului dateazd din sec. al Xl-lea.

In articolul siu Studii asupra marelui
palat din Constantinopol (p. 216—247),
R. Guilland publici date noi privitoare la sala
circulard denumita Sigma. Construitd de tm-
piratul Teofil (829 842), aceastii incapere
a servit ca sald de agteptare a palatului im-
perial. Este descrisda cu multi ecruditie
arhitectura salii. Nici tn acest studiu autorul
nu examineazd implicatiile sociale ale arhi-
tecturii palatelor bizantine.

Articolul Iui D. S. Ghinis, Corecldri la
s Peira’’ lui Eustalie Romanul (p.218—257)

este important prin faptul c¢d rectifica
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textul cdiliei lui Zachariae von Lingenthal.
N. Matsis studiazd Unele probleme din Ecloga
Isaurienilor (p. 264 —285). Autorul exami-
neazd findeoscbi obligatia mamei de a-si
inzestra fiica, rispunderea vinzitorului gi
a depozitarului, precum §i comunitatea de
bunuri dintre frati, conchizind ci in multe
privinie dreptul cuprins in Eclogdi are un
caracter popular, de provenieni{di greceasci.
Parti din Eclogd au fost folosite §i la redac-
tarea unora din vechile legiuiri rominesti.

Studiul lui D, A. Zakythinos, Bizanful
tntre Orient §i Occiden! (p. 364—400) pune
in Jumind conceptiile acestui bizantinist
grec privitoare la rolul Bizanfului in istoria
universali. Studiul are caracter polemic,
autorul criticind mai ales capitolele rcdac-
tate de Claude Cohen cu privire la rolul
RBizantului, cuprinse in volumul al Iil-lea
din colectia Hisloire générale des civilisalions,
care apare sub directia lui Maurice Crouzet
(Paris, 1955). Autorul francez a prezentat
civilizatia bizantind intr-o Iumind putin
favorabild fn raport cu civilizajia Orientului
islamic. Criticind aceasti prezentare, {nva-
tatul grec susfine ci bizantinii au fost o lume
cu totul opusé persilor, arabilor §i turcilor. E1
arati ci in evul mediu bizantinii s-au apro-
piat de occidentali, avind de aparat fmpreuni
cu acestia cultura lor ameninfatd de invaziile
popoarelor orientale.

Analizind principalele institutii care carac-
terizeazd civilizatia bizantind, autorul grec
giseste cd statul, dreptul, familia gi proptie-
tatea s-au dezvoltat in Bizant si sub influ-
cnta activdi a Occidentului. Dupd pirerea
sa, elementele orientale intrate in cultnra
bizantini ca urmare a sincretismului greco-
roman nu constituie caracteristica csentiali
a Bizantului. Escniiale {n Bizan{ au fost in
toate domeniile elementele greco-romane.
Sintem de acord cu accastd ultimi conclu-
zie, dar nu s§i cu teza ci civilizatia bizantind
este substantial opusi civilizatiei Orientului.
Osmoza civilizatiilor nu trebuie negati numai
pentru cé este vorba de persii, arabii §i turcfi
care au atacat lmperiul bizantin. Nu este o
subestimare a civilizatiei bizantine recunoa-
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sterea influentielor pozitive pe care le-a cxer-
citat Orientul asupra Bizantului. Daci avem
tn vedere asimilarea Imprumuturilor cultu
rale reciproce, nu putem sustine ca civili-
zatia bizantind este net opusid civilizatiilor
asiatice.

Din volumul al XXIX-lea al ,,Anuarului
Societitii de studii bizantine’’, apirut in
1959, mentiondin mai intii articolul profe
sorului N. V. Tomadakis, Cerceldri privi-
toare la Tosif Bryennios(p. 1 33). Articolul
cuprinde date si interpretiiri noi in raport
cu cele expuse in cartea accluiasi autor
despre Josif Bryennios §i Crela in anul 1400
(Atena, 1947). Scricrile lui IBryennios zugria
vesc aspecle sociale §i politice din perioada

de descompunere a lmperiului bizantin.
LExpuncrca lui R. Guilland intitulata
Studii  priviloare la istoria administratind

a Imperiului Bizantin. Termenii ce desemnea-
zd pe comandantul suprem al armatelor bizan-
tine (p.35 77) cuprinde prelioasc informatii
istorice privitoare la sensurile termenilor :
oTpXTNY0s, GTPUTNALTNG, GrpATOTES-
ANG XATETAVD, o0, £ p)og, &exmMbe
RATEPY DY, GTPATAOY NG HYEROV. Autorul
aratd cd uneori expeditiile armatei bizantine
au fost comandate si de ciitre demnitari ai curtii
imperiale care nu aveau titluri militare. In-
cepind din secolul al Xll-lea nu sc¢ mai
intflnesc titluri pur inilitarec in Imperiul
bizantin. Comandantii expeditiilor erau nu-
miti pe baza demnitiitilor ce dctineau la
curtea imperiald. Iiste §i aceasta una din
trasiturile fcudaliziirii sociclafii bizantine,
dar autorul nu formuleaza o asemenca ca-
racterizare.

Articolul bizantinologului iugesiav R,
K ati¢i¢ intitulat Cunoaslerea antichitafii  si
spiritul epic fn ,,Alcziada’’ Anei Comnena
(p.81—8() are un caractcr polemic.
pe care a dezvoltit-o acest cercetitor fn
articolul siu publicat in volumul al N\ X\
lea al acestei publicatii, sustinind cd J mua
tele homerice ale Alexiadci Anci Comnena
se explicd prin mentalitatea croicd a aristo-
cratiei feudale bizantine, a fost criticata

Teza
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de I‘r. Dolger care a sustinut ca Ana Comnena
a folosit elemente epice homerice deoarece
a cunoscut antichitatea greacd, aceasta
cunoastere fiind o trisiturd a umanismului.
(ercetidtorul iugoslav reia argumentarea tezei
sale, aducind si alte texte in sprijinul ei si
demostrind cd numai cunoasterea culturii
clasice nu fnseamnd umanism si cd aristo-
cralia feudalia bizantini a folosit stilul
croic al vechii literaturi grecesti pentrn ca
se socotea succesoarea directd a aristocratiei
din antichitatea greaci. Aceasta este o inter-
pretare justd, dar ea ar deveni concludentd
numai dacia s-ar studia din acelasi punct
de vedere toate scrierile literare si istorice
din perioada bizantina.

Gherasim Mikraghiannanitis publica prima
puarte din Catalogul manuscriselor din biblio-
teca schitului Sf. Ana de la Muntele Athos
(p.87 192), imbunititind si continuind astfel
catalogul aceleiagi biblioteci Intocmit de
Spiridon Lambros. Articolul Voalul din
Muzeul Sf. Marcu din Venefia (p. 193 —202),
semnat de Maria Theoharis, releva trisaturi
putin cunoscute ale artei bizantine de la
inceputul sec. al XIII-lea.

M. Manousakas publici o Colecfie de
documente veneliene privitoare la complotul
lui  Sifis Vlastos din Creta (1453 —1445)
si lu evenimentele ce au urmal (p. 203 —272).
(.olectia cuprinde 51 de documente redac-
tate in limba latind. Editorul insoteste tex-
tul fiecidrui document de un rezumat si de
o insemnare bibliografici in limba greaci.
Documentele se referd la riscoala grecilor
din Creta impotriva dominatiei venetiene,
riscoald despre care acelagi autor a publicat
recentul sdu studiu intitulat Complotul lui
Sifis Vlastos din Creta §i noua miscare com-
plotistd din anii 1460 —1462 (Atena, 1960).

Importanta cercetare de toponimie isto-
rici intitulatd Despre clteva nume de locuri
din insula Iiaca, semnatia de D. V. Vayaka-
kos, pune in lumini semnificatiile unor de-
numiri din perioada bizantini.

Intr-un scurt articol, D. S. Ghinis pro-
pune Corectarea unor texte din ,,Basilicale®’
(p. 349 350).

fn articolul sdu intitulat Observatii eri-
tice asupra culegerii ,,Peira’’ a lui Eustatie
Romanul (p. 351 —3€6), N. Matsis examineaza
textul colectici de hotariri judecidtoresti
numite Peira din secolele X — XI i
propune si sc¢ introducd unele recti-
ficari In editia acestei colec{ii publicata
de Zachariae von Lingenthal, Jus graeco-
romanum, vol. 1, Lipsiae, 1856. Matsis
completeazi articolul cu aceeasi temé publi-
cat de D. S. Ghinis in volumul al XXVIII-
lea al acestui periodic. Ambele articole
prezintd un interes dcoscbit pentru cerceti-
torii vechiului drept rominesc, intrucit prac-
tica judecitoreasci bizantinA consemnati
in Peira a fost folositi ca izvor de ciitre
Constantin Armenopol in al siu FExabiblos
care s-a aplicat in tarile romine, mai cu
seamii in sec. al XVIII-lea si la inceputul
sec. al XIX-lea.

Studiul biografic semnat de 1. A. Grit-
sopoulos cu privire la Chiril al V-lea, patriar-
hul Constantinopolului (p. 367—389) releva
rezistenfa grecilor din sec. al XV1Il-lea impo-
triva propagandei catolice. Studiul lui
N. Moutsopoulos despre Mdndastirile din apro-
pierea Tripolifei (p. 390—445) stiruic asupra
arhitecturii acestor monumente peloponesiace.

Despre istoricul gree Constantin Amanlos,
care s-a Stins din viati la 23 ianuarie 1960,
scrie citeva pagini biografice D. A. Zakythinos
zugrdvind pesonalitatea acestui om de stiin{4,
autor al multor lucrdri originale, deosebit
de valoroase mai cu scami pentru promova-
rea cercetirilor de bizantinologie (p. 449 -—
455).

Volumul al XXX-lea al ,,Anuarului Socie-
titii de studii bizantine”’ poarta data de 1960
— 1961 si prin dedicatia sa comemoreazi im-
plinirea unui mileniu (961 —1961) de la
eliberarea Cretei de sub dominalia arabi.
in articolul comemorativ intitulat Problemele
dominafiei arabe tn Creta (p. 1—38), pro-
fesorul N. V. Tomadakis foloseste ample
informatii istorice spre a dovedi ci in general
populatia Cretei n-a suferit schimbdri etnice si
nici influente religioase sub dominatia araba
din anii 826 —961. Autorul arati ci o slabainrt-
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urire arabd inlimbd si in religie s-a exercitat
numai asupra populatiei orisenesti. Se dove-
desc asadar neintemciate sustinerile unor is-
torici greci si strdini, potrivit cdrora populatia
Cretei ar fi fost masacrati de arabi
atrasd la islamism.

R, Guilland publica Observafii asupra
viefii monastice din Rizan{ (p. 39—-53), ara-
tind modul cum s-a dezvoltat monahismul
in Imperiul bizantin. Autorul arati c3,
desi a fost consideratii abatere de la disci-
plina monasticd, s-a practicat totusi folosi-
rea monahilor in functiile publice bizantine.
Din familiile imperiale si din rindurile aristo-
crafiei bizantine au intrat in monahism, cu
voia sau fird voia lor, mul}i barbati s§i multe
femei. Autorul ar fi putut si explice prin
acest fapt strinsele relatii dintre aristocratia
bizantind’ si institutiile monastice, precum si
consecintele politice ale acestor relatii, ara-
tind cd mandstirile au conslituit unul din
factorii suportului ideologic al statului bi-
zantin.

Din articolul lui ID. S. Ghinis, O hotdrire
palriarhiceascd uitata din sec. al XVI-lea cu
privire la epilepsic ca motiv de divor|
(p. 145 —149) afldin ci dispozitia din Nomoca-
nonul lui Malaxos potrivit cireia epilepsia
constituie un motiv de divor{ se referi numai
la cazurile cind aceasti boali fusese cunoscuti
inainte de casatorie. Explicatia dati de Ghinis
este utili si cercetitorilor dreptului vechi
rominesc, deoarece Nomocanonul lui Mala-
xos constituie unul din izvoarele principale
ale pravilei Indreplarea legii din 1632.

Radoslav Kati¢ié¢ publici ‘intr-un prim
articol Unele dale biografice despre arhiepisco-

sau
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pul Teofilact al Ohridei (p. 364—383), iar
intr-un al doilea articol Secrisorile arhiepis-
copului  Teofilact al Ohridei citre Pakou-
riani (p. 386—397). Reexaminind izvoarele.
autorul studiazi si problema pozitiei canoni-
ce a Olridei in organizarea bisericeasci
bizantini. Gherasim Mikraghiannanitis publici
partea a doua din Cafalogul manuscriselor
din biblioteca schitului Sf. Ana de la Muntele
Athos (p. 453 560). Multe manuscrise cu-
prind informatii privitoare la istoria s§i cul-
tura Bizantului din secolele XIV XVI.
Un amplu indice de nume §i materii fnles-
neste folosirca catalogului.

Constatiin astfel cd, sub conducerea pro
fesorului N. V. Tomadakis, ,,Anuarul Socie
tiatii de studii bizantine’’ din Atena se In-
fitiseazA ca o publicatic substantiala, atit
in ceea ce priveste materialele documentare,
cit si In ccea ce priveste cercetirile proprii
ale colaboratorilor. Publicatia se bucuri
si de colaborarea unor bi.antinologi striini.
Dupi cum se constati din articolele pe care
le publici, acest periodic al Societitii de Studii
Bizantine din Grecia cuprinde cercetiri
istorice si filologice nu numai cu privire lu
societatea bizantind, ci $i cu privire la Grecia
antici, precum §i la sociectatea greaca post
bizantind. Obiectia noastri este ci faptele
politice, izvoarele istorice si creatiile cultu-
rale nu sint cercetate din punctul de vedere
al conditionirii lor sociale. Cele mai multe
din cercetiirile publicate in acest periodic
sint insa remarcabile prin ecruditia lor si
prin noutatea documentirii lor.

Gh. Cron{
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ISTORIA ROMINIEI

C. CIHODARU, Observafii critice asupra in-
semndrilor ,loparhului bizanlin’, ,,Studii
§i cercetiiri stiintifice’’, seria istorie, an.
X1I, fasc. 2, lasi, 1961, p. 259-—271.

in acest articol, dupd ce sint aduse tn
disculie toate argumentele care vin in spri-
jinul localizérii evenimentelor din Nota topar-
hului grec:l la Dunirea de Jos, C. Cihodaru
fncearcd a le data la mijlocul sec. al XI-lea.

O asemenea datare se incearci a fi expli-
catd prin presupunerea ci ,,barbarii’’ care
atacau tinutul toparhului ar fi fost pecenedgii;
aceasta insd, departe de a fi demonstrati,
cste in discordanté chiar cu felul argumentarii
istoricului iesean. Caracterul oarecum con-
tradictoriu al argumentéirii privind identifi-
carea ,,barbarilor’’ cu risculatii pecenegi din
Dobrogea de la mijlocul sec. al XI-lea se intre-
cireste tncd din momentul combaterii pérerii
potrivit cireia ,,barbarii’’ din nota toparhului
ar fi fost bulgarii din vremea lui Samuel. La
p. 260 citim c& o atare identificare ,,...devine
a operafie extrem de dificild, cdci nu se poale
vedea de unde ar fi pulul rezulla dusmdnia lor

1 Maria C. Nystazopoulos in Nole sur
Iannonyme de Hase improprement appelé
Toparque de Golhie publicati in ,,Buletin de
Correspondance Hellenique”’, LXXXVI, 1962,
I, 1962, p. 319—326, dovedeste cid apelativul
de toparh grec este impropriu acordat auto-
rului insemndrilor editate de Hase. M.C.Nys-
tazopoulos socoteste cd titlul de toparh se
acordi striinilor ; or, autorul notelor este grec.
Drept urmare, acesta ar trebui si fie numit
Anonimul din Climata sau Anonimul lui Hase.

(a bulgarilor — n.n.) tmpolriva unor oameni
(supusii toparhului — n.n.) care le-ar fi putut
deveni aliafi tn leribila lor tnfrunlare cu ostile
bizanline’”’. Oare, ne intrebim, acest fel de a
judeca nu ar putea fi aplicat §i in cazul In
care ,,barbarii’’ din noti ar fi fost pecenegii?
De ce pecenegii, 1a mijlocul sec. al X1-lea, ar
mai fi avut nevoie si-gi facd dusmani tn plus
din oameni ca supusii toparhului, care ,,nu
erau greci’’, si pe deasupra ,,dispretuiau orin-
duielile grecesti’’.

Intr-adevir, daci pecenegii la care se re-
fera C. Cihodaru ar fi fost dusmanii autorului
fnsemnirilor, deci §i ai supusilor sii, atunci
toparhul, grec de origind si funcfionar bizantin,
in mod necesar ar fi trebuit sd cearia ajutorul
constantinopolitanilor, pentru ci aceciasi pece-
negi crau §i dusmanii Bizantului §i inci tntr-o
mésurd mai mare ; iar acest ajutor putea fi ca-
pitat relativ ugor, deoarece sintem intr-o vreine
in care, indiferent de frecvenia si intensitatea
incursiunilor pecenege, bizantinii controlau cu
trdinicie linia Dundrii; Dobrogea ecra orga-
nizatd intr-o themi cu capitala la Dorostolon
— Silistra de azi, in timp ce flota §i trupele
bizantine erau prezente ori unde se ivea
pericolul. Acestea stnt dovedite nu numai de
izvoarele literare, dar §i de un imens material
arheologic, la care se adaugi §i clteva date
sigilografice 2,

2 A se vedea rapoartele preliminare pri-
vind sdpiturile arheologice de la Dinogetia-
Garvidn, Capidava, Pdcuiul lui Soare etc.,
publicate in ,,Studii §i cercetdri de istorie
veche’’ §i Maleriale §i cercetdri arheologice.
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in potida acestor realitati, C. Cihodaru ne
asigurd cid toparhul a plecat, l]a un moment
dat, la Nipru pentru a cere ajutorul cneazului
Kievean laroslav. Dar o asemenea cillitorie.
la capitiaul cireia trebuia sd se capete un
sprijin Impotriva pecenegilor, practic era
imposibil de realizat 1a mijlocul sec. al X1-lea
si aceasta tocmai din cauza pecenegilor, care
stipineau acum cu eficacilate, toald regiunea
dintre gurile Dundrii i vdrsarea Niprului.
Fste drept ci C. Cihodaru sesizeazd inconve-
nientul si, In consecintd, cautd si-1 inliture
prin afirmatia c¢i in acele vremuri stepele
nord-pontice erau golite de pecenegi (p. 269);
dar aceasta este o prcsupunere personali,
care pe dcasupra estc in contradictie cu
stricta realitate.

Ajungind aci, considerim c¢d n-am epuizat
toate problemele ridicate de articolul in
disculie. In ce ne priveste, acceptind locali-
zarea in Dobrogea a evenimentelor din Nota
toparhului grec, propusii intii de N. Binescu
si apoi de M. V. Levcenko, gisim ca si datarea
sustinuti de bizantinologul sovietic este cea
mai apropiatii de realitatea islorici.

Expunindu-ne aceste rezerve nu fnseamni
c¢i nu apreciem valoarea primei parfi a arti-
colului — valoare care consti in dovedirea
definitiva ca evenimentele din nota toparhului
grec s-au desfisurat in Dobrogea.

P. D.

E. SULMAN, Pyccko-moadageroe 6oegoe cod-
py»cecmeo (1735—1739, ee) sub redactia
lui N. A. Mohov, Ed. ,,Stiinta”, Acade-
mia de $tiinte a R. S. S. Moldovenesti,
Chisiniiu, 1962, 65 p.

Cercetarea analitick a unui aspeet al
istoriei rclafiilor romino-ruse in perioada rizbo-
iului ruso-turc din 1735 1739 a permis, in
ultimii ani, istoricului sovietic E. Sulman si
alcdtuiascd lucrdri interesante. Dupa publi-
carea articolului Alisiunea boierului romin
P. Drugdnescu fn Rusia (1736—1737) (in
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Berosaa gpymba, Kisindu, 1961), cercela-
rile sale s-au extins in mod special asupra
fritiei de arme ruso-moldovenesti in timpul
acestui rizboi, ciiruia i-a acordat un studiw
mai larg, cel de tata.

Pornind de la constatarea ci la baza fratiei
de arme ruso-moldovenesti in timpul rizbo-
iului ruso-turc (1735 1739) a stat larga parti-
cipare a detasamentelor de voluntari moldo
veni, aldturi de armata rusa in luptele impo-
triva turcilor, autorul consacri un capitol
special acestei probleme. Pe baza documentelor
publicate in trecut privind istoria militard a
armalei ruse dar, mai ales, punind in valoare
documente inedite din arhivele din Moscova
(Arhiva politicii externe a Rusiei §i Arhiva
centrald de stat, acte vechi), istoricul E. $ul-
man reconstituic proccsul lent de formare al
acestor detasamente de voluntari. Relativ
la provenienta lor autorul arati ci alituri de
voluntari moldoveni erau voluntari din Pe-
ninsula Balcanicd si chiar din Transilvania.
Acestia constituiau detasamente separate, nu-
mite tn general ,,husari sirbi”. Tn ceea cc
priveste recrutarea lor, ea s-a ficut {nainte
ca armata rusd si fi pasit pe pimintul Mol-
dovci.

Informatii interesante se dau in privinta
fnarmdirii i echipdrii voluntarilor de citre
comandamentul rus si despre dotarea lor cu
steaguri separate. scot
in evidenta figurile citorva dintre conducitorii
lor, ca de ex. : Ioan Colta, Dionisie Codreanu,
Stefan Chifa, Vasile Crudu, Anton Tanski etc.
O alentie deosebitd se acordd activititii fiilor
fostului domn moldovean Antioh Cantemir,
dintre care unul, Constantin Cantemir, avea
gradul de general, iar celdlalt, Dimitrie, gradul
de maior.

Participarea unititilor de voluntari mol-
doveni la actiunile armatei ruse de la Hotin
si in lupta de la Stiuceni, in cursul ciirora s-a
cimentat frifia de arme ruso-moldovenecasci,
ridicd in acelagi timp o problema interesanta
ca conceptie. Astfel se dau unele detalii, in
cadrul unui capitol separat, relativ la incursiu-
nea lui C. Cantemir la lasi si locul pe care
l-a ocupat aceasta in planul de campanie al

De asemenca, se
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armatci rusc in 1739. Potrivit instructiunilor
primite se arati ci generalul C. Cantemir a
avut sarcini care amintesc intrucitva pe acelea
ale generalului Ronne §n 1711, in titnpul cam-
panici de la Prut. Incursiunea lui trebuia s
stabileascd contactul cu populatia din Princi-
patele dunircne pentru a constata dorintcle
acesteia dc eliberarc de sub jugul otoman §i
simpatia de care sc bucura armata rusa in
aceste regiuni. De asemenea, el trebuia sa
stringd provizii pentru armata rusi. Inde-
plinirca acestei misiuni a asigurat fnaintarea
cu succes a grosului armatci ruse in Moldova
centrali.

O ultiind problemi la carc se referi autorul
este in legdturi cu ,,conventia’ ruso-moldo-
veneascd din 1739. Folosind textul oficial din

3

arhivele rusesti §i comparindu-l cu textul
inscrat dec Ioan Ncculce in cronica sa, autorul
stabileste pozitia de clasi a cronicarului
si face o analizi, pe grupe mari, a problemclor
incluse in ,,conveniie’.

Lucrarea istoricului E. Sulman ar fi trezit
un interes §i mai mare daci autorul ar fi
procedat la o analizd a lucririlor mai vechi
consacrate istorici riizboiului ruso-ture (17356
1739) si lucrdrilor mai recente consacrate
istoriei relatiilor romino-ruse din accastia pe-
rioadd, aparute in tara noastri. Cu toate
accstea lucrarca dc fatd sc finscric printre
importantcle lucriri consacrate istorici rela-
tiilor romino-rusc publicatc in ultima vreme.

C. 5.

ISTORIA TU.R.S.S.

M. 1. RADOVSKI, Aumuoxr Ranmemup u
Hemep6ypecran Arademus Hayx, Usp.
Axagemnn Hayk C.C.C.P., Uuncruryr uc-
TOPMU €CTECTBO3HAHUA I TEXHIIKI, Mos-
cova-Leningrad, 1959, 113 p.

Antioh Cantemir — fiul lui Dinitric Cante-
mir, domn al Moldovei si aliat al lui Petru cel
Marc — cste unreprezentant de scama al litera-
turii si culturii ruse in deceniile 3 4 ale sec. al
XVIIl-lea. Avind o vastd culturi, vorbind mai
multc limbi, instruit la Academia slavo-greco-
Iatind din Moscova, apoi la prima Universitate
Academicd din Pctersburg, Antioh Cantemir
a devcnit unul dintre cci mai capabili diplo-
mati ai Rusiei (Intrc 1731 —1744), iar prin
creafia sa el a lisat urme adinci in istoria
gindirii sociale, plasindu-sc pc pozitiile curen-
tului progresist din vremea sa care lupta
fmpotriva rcactiunii aristocratice.

fn monografia sa, M. I. Radovski sintec-
tizcazi tot ce s-a scris despre Antioh Cantemir
in Rusia §i in alte {éri, inclusiv in Rominia,
dind la jveald totodati o serie de date nol
rezultate din explorarea arhivelor sovietice.
Bine Ingrijitd, prevdzuti cu zece facsimile

reprezentind scrisori de ale lui Antioh Cante
mir, foi de titlu ale operelor lui mnai insemnate.
tablourile lui Dimitrie si Antioh, monografix
lui M. I. Radovski ne di o imaginc clard a
figurii i activitatii lui Antioh Cantemir.
Folosind in mod critic litcratura existent:.
autorul reusestc si lamureascd problema cen
trald a studiului siu, aceea a lcgiturilor lui
A. Cantemir cu Universitatea Academicd din
Petersburg. Totodatd, dind luerdrii un cadru
mai larg, M. I. Radovski face o scric dc alte
preciziri §i sugestii, citcazd mai multe date
privind istoria Moldovei, carc pot interesa
si pc cerectitorii nostri.

Printre altcle, autorul consacri sasc pagini
(p- 4 9) lui Dimitrie Cantemir, ,,om dc stat
cu orizonturi largi si cnciclopedist”, carc s a
bucurat de o deoscbiti apreciere din partea
lui V. G. Belinski. Din corespondenta inedilx
a lui Antioh Cantemir, intre{inuti cu pro
fesorii si Invitatii Friedrich Grop, Schumma-
cher, Beyer s.a., reies unele informatii despre
soarta operei lui D. Cantcmir, rdmasi fn
manuscris. Astfcl, in 1728, A. Cantemir trata
chestiunea publicirii Istoriei Imperiului oto-
man, intocmitd de tatil sdu. El rccomanda ca
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fostul sdu profesor Beyer sd se Ingrijeascd
de editarea acestei opere. In 1731, pe cind se
afla tn Olanda, A. Cantemir a stabilit cu un
tipograf conditiile de tipirire a Hronicului
vechimei romltno-moldo-vlahilor (p. 39). Pe
Voltaire, A. Cantemir 1-a criticat pentru afir-
matiile eronate ficute de acesta in legitura
cu domnia lui D. Cantemir in Moldova si
despre lupta de la Prut din 1711,

Pe buna dreptate M. 1. Radovski 1si ex-
prima convingerea ci o depistare a arhivelor
stritine ar putea duce la descoperiri interesante
in legiturd cu Antioh Cantemir. Asemenea
informatii nu lipsesc nici in arhivele rominesti,
cel putin in ce priveste procesul pentru averea
Cantemirestilor la care autorul se referd in
treacit (p. 23). Intrucit Cantemirestii au avut
averi §i in tarile romine, s-au iscat procese,
apirind pind tfrziu rude cu pretentii la moste-
nire. Astfel, in 1822—-1823 biv vel logofitul
Constantin Cimpineanul revendica partea ce-i
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revine ,,din averea mortului cneaz Dimitrie
Cantemir” (Arh. St. Bucuresti, Condica logof.
streinilor 1047, sub dati). in acest scop,
boierii elibereazi lui C. Cimpineanu un atestat
cd se inrudeste cu Cantemirestii. Altidatad se
discuté problema clironomilor din {ara noastri
ai Cantemirestilor (Arh. St. Bucuresti. Con-
dica 1122, p. 146 ; Condica logof. streinilor
1046, registru). Existid date i dintr-o perioada
mai tirzie. Astfel, in 1864, consulatul Rusiel
cerea informatii despre strimosul supusului
rus Ivan Indutni, care a trecut In Rusia ,,cu
Cantemir, dupé rizboiul lui Petru cel Mare cu
turcii’’ (Arh. Min. Externe,
inv. 4771),

Desigur cii o depistare atentii a arhivelor

pach. 28, nr.

noastre poate si scoatd la iveald si alte date

indirecte, mai vechi, despre Cantemiresti.

S. I

ISTORIA UNIVERSALA

* o Cmaunume 6op6u na pabomnuuecka-
ma raaca 8 Bsazapusa (Luptele dreviste

»

ale clasei muncitoare din Bulgaria), TIpo-
¢usnar, Sofia, 1960, 608 p.

Destinatd popularizirii traditiilor revolu-
tionare de luptd ale proletariatului bulgar si
cunoasterii mai temeinice a conducerii de ciitre
Partidul Comunist Bulgar a miscarii greviste
muncitoresti, lucrarea Luptele greviste ale clasei
munciloare din Bulgaria, apiruti sub egida
Cabinetului de istoria migcérii sindicale din
Bulgaria, se inscrie ca o realizare importanti
a istoricilor marxisti din {ara vecina.

Elaborati de un colectiv de cinci autori
(V. Hadjinikolov, D. Mladenov, M. Isusov,
A. Gheorghiev §i V. Vasilev) sub redactia
lui Dragoi k odjeikov si Veselin Hadjinikolov,
cartea cuprinde o introducere, cinci capitole
consacrate luptelor greviste de la primele lor
tnceputuri §i pind la eliberarea Bulgariei de
sub jugul fascist (1944) si Incheierea. Lucrarea

este insotiti de doui anexe privind grevele
pe localitati si profesiuni si respectiv grevele
pe localitdti §i ani.

tn ansamblu, volumul relevi rolul miscirii
greviste in dezvoltarea constiiniei de clasi a
proletariatului bulgar, in lupta Iimpotriva
exploatérii capitaliste. Autorii demasci poli-
tica reactionari a claselor exploatatoare si
linia oportunisti, antimuncitoreasca promova-
ta de citre liderii social-democrati de dreapta.
In fruntea luptei pentru unitatea de actiune
a clasei muncitoare, pentru apiararea intere-
selor sale vitale, au militat cu consecventi
comunistii.

Subliniem mentiunile privind legiturile
internationaliste dintre miscarea muncito-
reasci din Bulgaria §i Rominia. In ecapitolul
ssInceputurile luptelor greviste ale clasei mun-
citoare din Bulgaria”, se prezintd aparitia
si cresterea migcarii greviste in ultimele decenii
ale sec. XIX ¢i primii ani din sec. al XX-lea.
Cu prilejul actiunilor anticapitaliste ale tipo-
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grafilor bulgari din anii 1895 1896, duse
pentru imbunititirea situatiei lor economice
si pentru cistigarea drepturilor democratice,
numerosi muncitori tipografi adusi din Romi-
nia au refuzat si devindl spirgétori de grevi,
solidarizindu-se cu fratii lor de clasi bulgari
(p. 42). In coloanele ziarului ,,Robotnic”,
urgan al P.M.S.D.B., apireau intre anii 1891 —
1899 cu regularitate ,,informatii despre luptele
greviste din Franta, Anglia, Spania, Rominia
si alte téri...”” (p. 33).

in capitolul ,,Luptele greviste tn timpul
avintului revolujionar (1918 —1924)”’, se subli-
niazd cii victoria Marii Revolutii Socialiste
din Octombrie, care a deschis o nouid epoca
in istoria omenirii, epoca trecerii de la capita-
lism la socialism, trezind un urias ecou in
vindurile maselor muncitoare din intreaga
luine, a gisit in conditiile economice, sociale
si politice din Bulgaria un teren deosebit de
fertil. Migcarea grevistd a inregistrat in aceasti
pericadd un mare avint pe tot cuprinsul tirii,
hnai alcs in anul 1919, Printre grevele pomenite,
care au izbucnit in acel an se numdri si actiu-
nea muncitorilor de la fabrica de zahir din
Ruse. Muncitorii adugi din Rominia pentru
inlocuirea grevistilor si-au exprimat simpatia
fatdi de tovardsii lor de muncd bulgari, refu-
zind sd lucreze (p. 261).

Capitolul ,,Migcarea grevistd in perioada
stabilizirii relative a capitalismului i noua
crizi economica (1925-—1934)”, se ocupid,
printre altele, de avintul migcirii greviste din
vara anului 1931 si urmiirile lui politice, sco-
tind In evidentd actiunile internationaliste
ale muncitorilor din tara noastra {n sprijinul
proletariatului bulgar (p. 367).

Date si fapte interesante privind luptele
greviste ale clasei muncitoare din Bulgaria
ne sint infifisate si analizate de asemenca §i
in celeclalte capitole.

Lucrarea se bazeaz# pe o vastdi docymen-
tatie, fapt care a permis autorilor si adin-
ceasci analiza cauzelor, caracterului i impor ~
tantei luptelor greviste muncitoresti, fiind de
un real folos pentru cei care se ocupi cu studiul
istoriei miscrii muncitoresti internationale si

505

a relatiilor dintre proletariatul bulgar si romln
in perioada asupririi capitaliste.

1. B.

Stownik laciny $redniowiecznej w Polsce (Dictio-
narul limbii latine mcdievale din Polonia),
tom. 1, fascicolele 1—8 (literele A B),
‘Wroctaw-Cracovia-Vargovia, 1953 1958,
1214 p.

Necesitatea lucririlor lexicografice asupra
limbii medievale s-a manifcstat in lingvistica
poloneza incepfnd cu sec. al X!X-lea. Dovada
a fost publicarea sporadici de dictionare pis-
trate in manuscris din evul mediu, dictio-
narele mirunte publicate in cataloagele de
manuscrise, dictionarele speciale intocmite
pentru diferiti autori (de pildia, pentru Dtu-
gosz), precum si incercarile de a se Intocmi
dictionare originale, care partial au fost tipa-
rite, part{ial au rimas in manuscris.

Intentia elabordrii Dicfionarului limbii
latine medievale din Polonia dateazi din anul
1920, cind ,,Uniunea Academicd Internatio-
nali”’ a luat, la Bruxcllcs, in conferinta sa
din luna mai din acel an, initiativa dc a alcitui
si publica din nou Glossarium mediae et infi-
mae latinitatis al lui Du Cange, tn care s-a
hotérit sa se includa material Icxical din toate
tarile reprezentate la acea cqnferintd, de la
anul 425 pind in jurul anului 1 000, Academia
Polond de $tiinte s-a oferit sd colaboreze la
aceastd opcrd. Tot atunci insi ea a Initiat
lucriari in vederea alcituirii unui dicfionar
separat de limba latind medievald, bazat pe
materiale documentare poloneze, fireste, de
dupi anul 1 000, cici texte de dinaintca acestui
an nu existd in Polonia, cu excepiia doar a
unei singure scrieri polono-latine (,,Viata sf.
Woiciech””) probabil din 998, In 1923 s-a
tnfiintat comitetul de redactic al Dicfiona
rului limbii laline medievale din Polonia, sub
presedintia prof. J. Fijalek, care a stabilit
textele de excerptat, a pregitit instructiunile
de lucru §i a angajat colaboratori pentru
adunarea materialului. Pind la sfirsitul anului
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1952 s-a sirins material pe 671 310 tise. Initial
s a plinuit sa se excerpteze malerial din
Lextele polone in limba latind pind la anul
1550 ; in urmi f{nsd s-a decis sl se opreascit
la anul 150t. Lucrarile de culegeie a mate-
rialutui au fnceput fn 937, I.le au fost intre-
rupte de rdzboi, dar malerialul a fost salvat.
Comitelul si a reluat activitatea dupa rézboi,
jar fn 1913 a publicat la Cracovia normele
de redactare si o macheta de dictionar de
limba latina medicvald din Polonia, ca mate-
rial de disculii. In vara anului 1949 s-a trecut
la lucrarile de redactare si editare, infiin-
tindu-se, sub conducerca prof. Plezia, un
cabinet de elaborare a dictionarului. Tn 1952
editarea dictionarului a fost preluatid de Aca-
demia Polona de Stiinle, care a infiinfat un
consiliu de redactie, sub presedintia prof.
J. Safarewicz, avind ea membri pe profesorii
IR. Grodecki, L. Piotrowicz, M. Plezia, W.
Strzelecki §i A. Vetulani. Astfel a inceput si
aparil din 1953, pe baza lucrarilor pregititoare,
efectuate timp de pestle 30 de ani, Dictionarul
limbii latine mediesale din Polonia, pe fasei-
cole si tomuri, ficcare fascicold cuprinzind
circa 150 pagini, in folio. .

Noutatea dictionarului constd, pe linga
lirgirea simtitoare a bazei docunentare, care
cuprinde, afari de texte literare, Intr-o misura
foarte mare §i documente (diplome), acle
judecatoresti, socoteli etc., in prezentarca
ampli a aspectelor sintaclice si frazeologice
ale latinei medié¢vale, omise aproape cu totul
de dictionarele poloneze de acest gen, publi-
cate pind acum. Tn dictionar s-a ciutat si se
includd lexicul din Loate textele polono-latine
de la anul aproximativ 1 000 pind la 1506,
tipirite pina in prezent. Anul 1506 s-a luat
fn istoria cullurii poloneze ca hotar conven-
tional intre evul mediu §i epoca ¥ enasterii.
Acest hotar insi a fost depisit in dictionar
de mai mulle ori, sporadic, pind la a doua
jumatate a sec. al XVi-lea mai ales cind a
fost vorba de excerptarea textelor neliterare,
care pdstreaza in mod precis caracternl latinei
medievale, ca actele judecitoresti, diferitele
socoteli elc. S-au folosit i scrierile celor mai

vechi poeti polono-latini; apoi operele lui

Kopernik si ale unor cronicari, punindu-se
astfel la dispozitia cititorului un mare numar
de’ cuvinte si ftntelesuri, pe care in zadar
le ar ciduta in celelaite dictionare latino-
polone. Sub texte polono-latine s-a finteles
textele latine scrise de poloni sau aparute in
Polonia, respectiv legate tradilional de litera-
tura si istoria polond (de pildd, operele lui
Kallimach-JFilip Buonaccorsi scrise in olonia).
I’e Itngi aceasta s-au excerptat si texlele latine

de origini striiini (de ex. bulele papale, scriso-
rile striine etc.), pe misurid ce cle apar in
publicatiile polone de documente din perioada
cuprinsfi de dictionar. Lisla publicaliilor ex-
cerptate, cu prescurtirile lor §i cu numele celor
ce le-au excerptat, s-a dat la sfirgitul stu-
diului introductiv.

Lictionarul cauti si dea o prlvire com-
pletd asupra intregului material Jexical care
apare in latina medievald polonezi. Acecasta
n-o face insa intr-un mod uniform, ci tnfcle-
surile §i constructiile din latina veche sint
tratate pe scurt, deoarece cititorul le gisecste
analizate in dictionarele latinesti existente;
in schimb, sint dezvoltate mai amplu toate
acele fenomene care apar abia in evul mediu
fn limba latini medievala din Polonia, ilustrin-
du-le prin exemplificdri luate din frazele in
care apar. La alegerea exemplelor s-a ciiutat,
fn principiu, si se citeze pentru ficcare inteles
sau construciie doud exemple, cele mai vechi,
pentru a sc arila data de cind fenomenul
respectiv apare in latina polound. Cuvintele
polone, care apar adesea in textul latin, s-au
redat in ghilimele.

I ictionarul prezentat mai sus este de mare
folos §i pentru istoricii din tara noastri st
aceasta pentru motivul ci intreaga corespon-
dentit dintre romini §i poloni se ficea in acea

epocd in limba latind medievala.
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SZYMON DATNER, KWAZINNIERZ LI'SZ-
CZYNSIN I, Zbrodnieokupanta hitlerowskiego
na ludnosci cywilnej w czasie powstania
Warszawskiego w 141 roku (w documen-
tach) (Crimele ocupantilor hitleristi impo-
triva populatiei civile in timpul rascoalei
din Varsoviadin anul 1944 — in documente),
Wydawnictwo Ministerstwa Obrony Naro-
dowej Warszawa, 19C2, Wydanic I, 443 p.

In timpul celor peste cinci ani de ocupatie
hitleristd a I’oloniei, Varsovia a fost orasul
care a simtit cel mai mult asprimea §i caracte-
rul criminal al polilicii ocupantilor hilleristi,
orasul care a dat cele mai multe jertfe. Gupd
invadarca Poloniei, Vvarsovia a fost extrem
de aspru tratatd ca urmare a faptului ci
fiind inconjurata in septembric 1939, popu-
latia capitalei a opus rezistentdi cu arma in
mind fortelor nult mai numeroase ale hitle-
rigtiler,

Aplicind o politicd de distrugere a poporu-
lui polonez, hitleristii au gasit in extermi-
narea fizici a populatiei unul din cele mai
eficace §i mai rapide mijloace de infiiptuire a
telurilor lor criminale. Lindu-si scama de
faptul cd Varsovia era centrul principal in
carc se¢ concentra viata intelectuala, politica
si culturald a tarii, conducitorii hitleristi au
facut totul pentru distrugerea Varsoviei polo-
neze si crearea in locul acestcia a alteia noi,
germane (die neuc deutsche Warschau), lipsita
de orice traditii nationale. .\cest viitor orag
trebuia sd numere 170 000 de persoane si si
ocupe o suprafatt de 15 km 2, adici abia 1/9
din suprafafa avuli de Varsovia in 19.9. in
lumina acestor proiccte se poate inlelege
politica criminald de distrugere manifestala
de cotropitorii hitleristi fal1 de capitala
Poloniei.’

Lucrarea cilata, culegere de documente
prelucrate si sistematizate de S. Datner si
IK. Leszezynski. constituie numai o pagina
din istoria tragici a \argovici din anii ocupa-
tiei: istoria rascoalci din \arsovia si fnabu-
sirea ei de citre fortele armate hitleriste.
Degi cuprinde si unele documente care de-
mascd ac{iunile nefundamcntate din punct

de vedere militar de distrugere a orasului.
altele referitoare la uciderea ostasilor ranitf,
fosti membri ai fortelor rasculate, aflaii in
spitale §i incapabili de a participt la lupta,
majoritatea documentelor sec refera insa la
actiunile hitleristilor de exlerminare a popu
latiei ncangajate in lupti.

Jaterialele cuprinse in lucrare au un
caracter strict documenta.. Lle sint adunate
fn doud ansambluri hwportante : materiale
poloneze si materiale germaie. La rindul sau.
ansamblul de¢ documiente poloneze cupriaide
doud grupe: prima o formmeazi proceselc
verbale ale depozitiilor martorilor si experti
zelor ficute asuprn victimelor hitlerismului,
a doua proceselc verbale ale expertizelor
ficute la locul sdvirsirii crimelor §i al exhu-
miirii rimisitelor victimelor. In ansamblul de
documente germane se pot dcoscbi mai multe
grupe: documente din perioada de lupti
pentru inabusirea rdscoalei st dupa indbusire
(rapoarte militarc §i tclegrame trimise orga-
nelor superioare SS sau civile); acte cu pri-
vire la decorarea unor comandanti hitlerigti :
declaratiile céipeteniilor hitleriste din perioada
fnibusirii ridscoalei (tdicturi din asa-numitul
ssjurnal al lui Frank”), cuvintirile lui Himmler,
Guderian etc. ; declaratiile comandantilor mi
litari si administrativi superiori depuse dup~n
terminarca rizboiului tn fata tribunalelor ju-
diciare din Polonia §i Niirenberg.

Materialele poloneze au fost adunate de
Comisia de cercctare a crimclor hitleriste din
Varsovia In perioada anilor 1915 1949 si
au caracterul unor dovezi menite si scoaté
la ivealt crimele, atit prin depozitiile marto
rilor, cit §i prin diverse urme maleriale ca -
resturile vetrelor si gratarelor pe care au f) t
arse cadavrele, cenusa rama a dupd ar or a
lor, fmbricimintea si obicctele victimelor
gisite la locurile de executie sau de ingi pare
a celor cxlerminali ete. Docum ntele sint
grupale pe carlicre i p2 cit posibil cronolo ric
Materialele germane confirmd fn mod direct
sau indirect veridicitatea celor fufatisate dc
documentele poloneze.

Lucrarea, scolind la iveald monstruoascle
crime ale hilleristilor, arc o insemnata functic
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cducalivd. Depozitiile martorilor si celclalle
documente, nu pot decit si trezcasca vigilenta
oamenilor cinstiti din lume asupra pericolului
pe care il prezintd militarismul german,

M. M.

A Magyar Tudomanyos Akadémia Dunantuli
Tudoininyos Intezcte »Ertekezések”
190 (Institutul de Stiinte Transdanubian
al Academiei Maghiare de $tiinte :,,Studii”’,
15¢0), Rudapesta, 191, L88 p.

Lucrarea pe care o analizim in rindurile
de fati ne oferd prilejul de a cunoaste mai
bin* aclivitalea unuia din institutele-filiale
ale Academiei Magliiare de $liinte. IEste vorba,
de fapl, de ,,Anuarul” institulului de S$tiin{e
din P(es, in care sint consemnate rezultatele
cerceliirilor din 1960 ale celor doud sectii de
istorie si geografie, care alcatuiesc numitul
Instilut. Se gaseste in acest voluin un foarte
interesant material de istorie $i geografic lo-
cala privind partea sud-cstica a Ungariei de
peste Duniire, numiti Transdanubia (Dunén-
tuat).

Sectia de stiinte istorice a Institutului din
Pees a publicat un important numir de studii
si articole in colectia Dundntili Tudomdnyos
Gyuji'mény (Colec{ia stiintificA a Transda-
nubici) §i in  volumele ,,Evkényv 1958
(»,Anuarul pe anul 1958”°) si ,,Ertekezcsek
10" (,,Studii 1960%),

{ llima din aceste publicatiuni cuprinde,
mt e altele, trei studii de istorie regionala —
«asupra carora vom reveni mai jos  semnate
de t abics Andras, Ruzsas Lajos si T. Mérey
Wlira. Caracteristic pentru aceste studii este
ca fiecare face parte dintr un ciclu mai lai g
de arlicole care, referindu-se in linii mari la
un domeniu anumit exploatarea miniera,
productia agricold si industriala si tn legitura
cu acestca, dezvollarea forielor de productie
+i miscarile muncitoresti se completeazi
unul pe altul. Va fi necesar deci, pentru a
atelege valoarea lor stiintificd, sa fie analizate
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in cadrul mai larg al problemelor previzute
de tematica Institutului.

Primul volum cu care Babics Andras des-
chide seria studiilor sale, are ca obiect isto-
ricul exploatiirii huilei in ftmprejurimile
orasului Pées 1. Este, de fapt, prima lucrare
de proportii privind istoria mineritului in
Ungaria. Autorul stabileste, in lumina prin-
cipiilor materialismului istoric, situatia reala
a exploatdrii miniere fn perioada de trecere de
la feudalism la capitalismn : urmareste, pe plan
economic, procesul de produciie, evolutia
tehnicii miniere §i da, in acelasi timp, o largi
dezvollare problemelor sociale : conditiile de
igiena ale lucriitorilor, proteclia niuncii,
locuintele, nivelul cullural.

Intr-o a doua monografie, 13abics se ocupi
de exploatiirile de huila de lalcomlo, din centrul
bazinului DMecsek 2. Analizind procesul de
exploatare si urmirind cu grija evolulia teh-
nicii miniere §i In general dezvollarea for{elor
de productie, autorul relevi progresele facute
i{n diferitele perioade, scotind in evidenta reali-
zirile din timpul regimului de democratie
populari.

intr-o noud lucrare, de mai mici intindere,
si ca o completare la cele de mai sus, Babics
infatiseazd o schitd asupra exploatdrii ligni-
tului din bazinul Mecsck 3, iar in articolul
mai recent publicat in ,,Studii 1960”’, si despre
care s-a amintit mai sus, el face un scurt
istoric al exploatirii cirbunelui si al lucrdrilor
de explorare in partea de nord a aceluiasi
bazin 4, Babics reuseste astfel si dea un tablou
complet al activitai{i miniere din coltul sud-

L A pécsvidéki készénbdnyaszat
Budapesta, 1952.

2 A komloi készénbanyaszatl (orténele, Pécs,
1958.

3 A barnakdszén kutatdsdnale és bdnydsza-
ldnak toriénele a Mecsek hegy ségben, In
,,Evkdnyv 1958,

4 A bdnydszali nyersanyagkulatés és a
bdnyamiivelés (ériénete a keleli Mecsek észa-
knyugali (Magyaregregy-K drdsz- Vékény) lerii
letén, tn ,,Ertekezésck 1960, Intr un articol
mai vechi did un scurt istoric al exploririi
minereulni de fier in muntii Mecsek : A vasére
kutatds tirténele a Mecsck hegységben, in D.T.
Gy., 1955,

térténete,
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estic al Transdanubiei §i al luptelor aprrape
seculare pe care muncitorii din aceste mine
le-au dus impotriva exploatatorilor.

Cu istoria mestesugurilor §i a industriei
se ocupd Ruzsas Lajos. Inceputul, In acest
domeniu, il face cu o vastd monografie a fa-
bricii de ceramici ,,Zsolnay” din Pécs 1 ale
ciarei produse aveau ciutare §i pe pietele
stridine, scofind in evidenti rolul acestei fabrici
tn viata economicd a Ungariei. In cadrul
aceloragi preocupiiri mai sint de amintit doui
studii, tn care Ruzsas isi extinde treptat sfera
cercetirilor asupra orasului Pécs mai intii,
si apoi asupra regiunii sud-estice a Transda-
nubiei. In primul studiu, autorul prezinti
situatia precard a industriei din Pécs — ase-
minditoare de altfel cu cea din restul Ungariei

la sfirsitul orinduirii feudale, intre anii
1684 si 18482. Mestesugurile care fuseseri
in plind decddere in timpul dominatiei oto-
mane (sec. XVI —XVII), s-au dezvoltat
foarte fncet sub stipinirea Habsburgilor in
cursul sec. al XVIli-lea. De asemenea, si
manufacturile, care-si fac aparitia prin dece-
niul al 4-lea al sec. al XI1X-lea, sint finpiedi-
cate in dezvoltarea lor de politica cconomici
a Austriei fatd de Ungaria. In aceste conditii,
toate intreprinderile Intemeiate inainte de
1848 — atit in Pécs cit §i in restul Transda-
nubiei de sud-est — au fost ruinate §i desfiin-
tate de concurenta manufacturilor austricce,
care se aflau sub protectia statului.

Pornind de la aceastd situatie, autorul
examineazi intr-un studiu urméitor productia
industriald din aceasti parte a Transdanubiei
in era capilalistd, din 1848 pind la sfirsitul sec.
al X1X-lea 3. Tn aceasti perioadd dezvollarea
industriei a continuat sd fie frinati de con-
curenta austriacd. Chiar in aceste conditii
grele au luat totusi fiintd §i in acest col al
Transdanubiei o seami de tntreprinderi, dintre
care unele, datoritd unui concurs de impre-

1 A pécesi Zsolnay-gydr tirténele, Budapesta,
1954. .

2 A péesi ipar a feudalizmus végén (1686 —
1848), tn D.T.Gy., 1956.

8 A kapilalista fejidédés ulja a Délkelet-
Dundnttitilon, 1848— 1900, in D.T.Gy., 1957.

309

jurdri, pe care autorul le analizeazi pe larg,
au putut rezista concurenfei pini la sfirsite

Paralel cu problemele legate de meste-
suguri §i industrie, Rusz4s a urmirit §i in-
teresanta problemi a deevoltirii tehnicii in
agriculturd. El isi alege ca teren de investi-
gatie gospodiria {drineascd, si, in acest scop
supune unei minutioase cercetiiri dezvoltarea
agriculturii taranesti la sfirgitul orinduirii
feudale, intre 1790 1848 4. Autorul arata
cum pe alocuri intinderea alodiilor, Ingusiind
pidmintul urbarial, punea pe iobagi, inci
din secolul al XV!Il-lea, in necesitatea de
a-si imbunititi traditionalele metode de
lucru, mirind producfia prin aplicarea sis-
temului trienal si folosirea gunoitului; la
inceputul sec. al X1X-lea se face un nou pas
prin creslerea vitelor in grajd, care aduce
cu sine riaspindirea culturii de plante furajere.

In cadrul aceleiasi teme, Ruzsas studiazi
tn lucrarea apfiruti in ,,Studii 19( 0, imbu-
nititirea viticulturii al X1X lea?,
prin aplicarea unor noi metode de cultura.
Pe baza unui bogat material documentar,
el ajunge la concluzia ci avintul constalat
in aceasti importanli ramuri economici se
datoreste cererii tot mai mari de vinuri pe
piata austriaca.

Cercetiatoarea T. Mérey Klara aduce
intr-o serie de articole pretioase contributii
la limurirea unor probleme ca, de pilda,
conditiile de viatd ale {Arinimii®, statutul pro-
letariatului agricol? si lupla antifeudala
a tarinimii din Transdanubia8.

Din cele expuse mai sus rezulti c# cer-
cetitorii Institulului de stiinte din Pces,

in sec.

4 A jobbdgyok mezei... gazddlkoddsdnuk
fejlidése Baranydban a feudalizmus végén,
1790— 1848, In,,Evkényv 1958”.

5 A szélomiivelés dlalakuldsa Baranydban
a XIX, szdzadban, in ,,Ertekezések 1960,

8 A mezbgazdasdgi munkdssdg mozgulmai
a Dundnlulon, 1956.

7 Adafok a dél-dundntuli uradalmak guz-
dasdgi cselédségének életviszonyaihoz a szdzad-
fordulo idején, in D.T.Gy., 1957.

8 A szdzadforduldé lérsadalmi vdlsdgdnak
néhdny problémdja a Dundntulon, in ,,Evkonyv
1958”.
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lucrind ficcare intr un domeniu definit au
reusit, prin studii §i articole de bun nivel
stiintific, sd aducd o pretioasd contributie
la reconsiderarea in spirit marxist a istoriei
economice §i sociale a Ungarici.

1. T.

T. A. KASTANDOPOULOS, ,’Avdpéoc
Pryyémoviog — & moltixbg — 6
ROLVWOVIGTTG — 6 OLyvonThs (Andreas
Rigopoulos om 1l politie, socialistul, in-
telectualul), extras din ,,Hs%onr:ovnar.—
oaxfy TPWTOYgOVIE’, Atena, 1960,
p. 239 213.

fn istoria politicd a Greciei moderne se
mmpune figura lui Andreas 1ligopoulos, inte-
lectnal si om politic de frunte, niscut la 25
mauttie 1821. Taldl sdu, Andieas Rigopoulos,
mare negustor din Datra, participant de
scamil la rcvolutia din 1821, fsi cheltuicste
toatd averea pentru aceasta. Autorul descrie
perioada anilor de studiu ai lui Rigopoulos,
care, ca absolvent al facultitii de drept din
Atena, tn 1840 pleacd in llalia, la Disa, unde
fsi conlinua studiile si intra in rindul carbo-
narilor si garibaldienilor. T. Kastandopoulos
scoate in relief personalitatea lui A. Rigo-
poulos, folosind ca documente ziarecle vremii
(din tard si din strainalate), preccum si cores-
pondenta acestuia cu E. Quinet, V. Hugo
si A. Volaoriti, In 1850 51, A, Rigopoulos
viziteazi Anglia si America de Nord unde
prin cuvintiri i articolele publicate fn ziare
fsi expune tezele asupra dreptului popoare-
lor care luptd pentru libertate. Ziare ca
»"Avatodinég “Actnp” (Londra) ,,Té
dfpx (New York) etc., aduc elogii lui
RRigopoulos, considerindu-1 o personalitate
politicd care ,,va juca un rol important
tn  viitorul Orientului” (" Avrtolwdg
“Acp).

A. Rigopoulos are legituri cu Prudhon,
Kossuth, Mazzini. In 1853, venind la Paris,
devine membru al Confederatiei Democratice
a Statelor Unite ale Europei §i militeaza
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pentru eliberarea si unitatea popoarclor Eu-
ropei. La Londra, A. Rigopoulos se intil-
neste cu Marx care ,,a avut o mare influentd
asupra gindirii sale, deoarece i-a aridtat dru-
mul pe care trebuie si-1 urmeze penfru ade-
viarata elibcrare a  poporului  muncitor”
(p. 340).

Influeniat de cuvintirile lui Marx, Ri-
gopoulos se ridicid in apdrarea Comunei din
Paris. 121 a exercital o influen{d mare asupra
migedrii democratice grecesti. Lsiscipolii sii
formeazd in 1876 Comitetul IPemocratic,
care inseamni inceputul pitrunderii id ilor
socialiste fn Grecia. Comitetul scoate zia-
rul ,,Democratia greaci’’ cu subtitlul ,,Re-
volujia este legea progresului’’, cu o dccla-
ratie program. (Ca deputat in parlamentul
gree, A. Rigopoulos se ridicid tmpotriva abu-
zutllor sdvirsite de guvern, fmpotriva pozi-
iei guvernulii grec si a marilor puteri eu-
ropenc f1ta de rdscoala din Creta din 18(6.
A. Rigopoulos este cunoscut, de asemenea,
ca publicist si dramaturg (in 1879 este tipi-
1itd la Atena drama Neron).

fn docuinentatul si interesantul siiu arti-
col, T.1 astandopoulos il consideri pe Andreas
Rigopoulos ca primul conducitor al poporu-
Ini grec in lupta pentruo adevirata libertate.
El a luptat pentru ideile sale, pentru dezvol-
tarea Greciei si unirea popoarelor Europei.

0. C.

A. Z. MANFRED, Ouepru ucmopuu @pan-
yuw XVIIT—XX g CGopume crareif
Ed. Academiei de Stiinfe a U.R.S.S.,
Moscova, 1961, 616 p.

Cartea cunoscutului istoric sovietie, spe-
cialist in istoria modernd si contemporani
a Frantei, Albert Manfred, rcprezinti o
culegere de articole i studii inchinate
etapelor de cotiturd §i unor aspecte esentiale
din dstoria Frantei, incepind cu marea re-
volutie burghezi si pini In zilcle noastre
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Aceste articole §i studii ‘au fost publicate
in decursul ultimelor doui# decenii in dife-
rite culegeri si reviste de specialitate. Unele
din ele au fost substantial fmmbunititite
fn vederea publicdrii in culegerea de faté.

Volumul este impirtit in trei parti. Prima
parte cuprinde trei articole consacrate
marilor revolutionari burghezo-democrati J.
P. Marat §i M. Robespicrre, interesante mai
ales prin faptul ci analizeazd §i apreciazi
bogala s§i contradictoria literaturi isto-
rici asupra acestor rcprezentanii de seama
ai poporului francez. Demascind istoriogra-
fia nobiliard §i burghczi, autorul aratd de
ce tocmai acesti conducitori ai revolujiei
burgheze au stirnit o urfi ce nu s-a stins in
decursul vremii fn rindul claselor exploa-
tatoare, aratdi cum aceasti istoriografie a
ponegrit memoria lui Marat §i Robespierre.
in acelasi Limp autorul analizeazd aprecieri-
le asupra accstor personalitiiti aleistoriografiei
de slinga (L. Blank, E. Hamel, A. Mathiez
si altii) ardtind cid acegtia au Infrumusetat
aclivitatea §i adescori n-au observat limi-
tele si inconsccventele burgheze ale activi-
tatii lor. Autorul apreciazi de pe pozitiile
istoriografiei marxist-leniniste activitatea lui
Marat si Robespierre considerindu-i ca mari
patrioti, democrati si revolutionari ai timpu-
lui lor, si care in ciuda greselilor §i sldbiciu-
nilor proprii revolutionarilor burghezi au
fost ,,iacobini alituri de popor”’, au stat in
fruntea poporului §i au rezolvat impreun#
cu poporul sarcinile revolutiei burgheze prin
,smetode plebeiene‘s,

In partea a doua a cirfii sint incluse
arlicole privind istoria Frantei dupi rizbo-
iul franco-prusac §i dupd Comuna din Paris.
Intr-unul din aceste articole autorul studiazi
o problemd mai putin cunoscut# pini acum,
accea a rolului Comitetului central al Girzii
Nalionale (1871), care a fost organ al puterii
in zilele premergitoare proclamirii Comunei,

si primul guvern revolufionar al clasei
muncitoare.
fn articotul tnchinat aniversirii a 100

de ani de la nagterea lui J. Jaurés, A. Manfred
infiifiseazd activitatea acestui remarcabil so-

cialist francez, luptator impotriva reactiunii
si riizboiului.

Oprindu se intr-un alt artieol asupra
influentei revolujiei ruse din 1905 1907
asupra miscirii revolufionare din Iranta,
autorul trage concluzia cii dupad Comuna din
Paris avintul revolutionar din anii 1905—
180C¢ din Franta, carc a dat nastere unei
acute crize politice, a fost cca mai pulernica
miseare de clasi a prolclariatului francez
de la sfirsitul sce. al XIN lea si inceputul
sec. al XX-lea.

Articolul despre relaliile  ruso-franceze
dupi pacea de la Frankfurt (1871 1872) si
comunicarea pe acceasi temid {inutd la con-
ferinta istoricilor francezi §i sovielici din
oclombrie 1958 la Paris se ocupid de istoria
si insecmnitatea aliantei franco-ruse. Alte
doud articole sint inchinate studierii legatu-
rilor culturale ruso-franceze de la sfiryitul
sec. al X X-lea, care au avut o influentd
favorabilid asupra culturii ambelor popoare.
In articolul Mliscarea revolufionard francezd
dupd Comuna din Paris $i N. G. Cernisevski,
autorul incearcii si demonstreze pe baza slu-
dierii presei socialiste si democratice, a publi-
catiilor munciloresti §i a marturiilor activis.
tilor migcarii revolutionare influenta marelui
democrat revolutionar rus asupra migcérii
socialiste din Franta.

in partea a treia a volumului sint incluse
sase arficole consacrate unor probleme din
istoria contemporani a Frantei. Unele din
aceste articole, scrise imediat dupé evenimen-
tele 1a care se referd, au un caracter publicistic.
Astfel, doui din ele reprezintii o analizi criticd
a memoriilor cunoscutilor adepti ai politicii
miincheneze, A. Lebrun §i generalul Gamelin,
si a cunoscutului om politic Edouard Herriot.
Alte dou# articole trateazd despre evenimen-
tele care au dus la instaurarea celei de a V-a
republici In Franta si uncle aspecte ale rela-
tiilor franco-vestgermane fn etapa actuald.
Ultimele articole sint inchinate studierii rela-
tiilor franco-sovietice de la 1917 si pind tn
zilele noastre. ldeea centrald care stribate
aceste articole, desprinsé din Insisi experienta
istoricd, este cii aliatul firesc §i cel mai de
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nidejde al Frantei tn lupta impotriva milita-
rismului german a fost §i ridmine Uniunea
Sovietica.

Cartea istoricului sovietic A, Manfred este
striabatutd de sentimentul de prietcnie si
respect fald de poporul francez, care a adus
o contributie imensd la tezaurul culturii uni-
versale, a jucat un mare rol in dezvoltarea si
progresul omenirii,

A. L.

*

. « Mazximilien Robespierre, 1758— 1794.
Prefata de Georges Lefebvre, sub ingrijirea
lui Walter Markov, Berlin, Riitten und
Loening, 1961, 606 p. gi un portret.

Cu ocazia implinirii a 200 de ani de Ia
nasterca lui Maximilien Robespierre — 6 mai
1758 — ,,Société des études robespierristes’’
a editat o culegere de lucriri referitoare la
viata §i activitatea marelui revolutionar fran-
cez. Prefata ,,A la mémoire de Maximilién
Robespicrre” scrisii de Georges Lefebvre relevi
rolul lui Robespicrre in evolutia evenimentelor
revolutionare dintre anii 1789 —1794. Intrat tn
viata politicd ca modest reprezentant al starii
a treia din provincia natald Artois, Robes-
pierre ajunge in scurtd vreme sd aibd un rol
tnsemnat in timpul marii revolutii burgheze.
Avind o conceptie a valorii umane bazati pe
munci, inteligentd §i talent — conceptie for-
matd din propria experienti imbinatd cu
ideile lui Jean Jacques Rousseau — Robes-
pierre a cerut §i a apidrat cu intransigentii
cgalitatea sociald §i politicd. Interpret energic
si constient al poporului el si-a pus intreaga
activitate revolutionari in slujba acestuia,
pentru libertate, pentru lichidarea orinduirii
feudale, pentru infringcrea dusmanilor din
tard si din afara granitclor,

Biografia ,,Maximilien Robespierre’’, cu-
prinsd in acest volum, de A, Z. Manfred,
tnfatiseazd un om cu o serioasd pregétire juri-
dici si istoricd, dublati de un caracter energic
si voluntar. Infitigind principalele momente
din viata lui Robespierre, Manfred aratd ci
el considerd cj ,,revolutia este rizboiul intre
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libertate 5i dusmanii ei’’; de aceea el devine
un ,,incoruptibil’’ apiritor al cuceririlor revo-
Jutionare.

Interesant este studiul lui Jean Bruhat:
s, Maximilien Robespierre und die Kolonial-
probleme’ in care sint aritate ideile revolu-
tionarilor francezi despre populatia din colonii.
Robespierre, dusman al rasismului, a cerut
aplicarea principiului egalititii §i in colonii,
dar referindu-se numai la colonistii francczi §i
la bistinagsii liberi ; el nu s-a pronuntat pentre
emanciparea sclavilor. Ca §i multi alti contem-
porani, Robespierre nu a infeles insemnitatea
revoltelor din colonii unde bistinasii libert
si sclavii, colaborind cu elementele revolutio-
nare franceze, ar fi riisturnat clasa stipinitoare.

Trei studii ,,Robespierristen und Jacqucs-
routins”’ de Walter Markov, ,,Robespierre
und der Hebertismus’’ de Louis Iacob si
»Die ldeenwelt von Anaxagoras Chaumette
und ihr Verhiltnis zum Robespierrismus’ de
J. M. Sacher, analizeazi amplu pozitia ma-
relui democrat fatd de acele elemente formate
in timpul revolutici, dar care prin politica
lor puneau in pericol cuceririle revolutionare.
Robespierre — si el un produs al revolutiei
— a urmdrit consolidarea acesteia prin actiuni,
combiitind firi crutlare pe acei care prin vorbe
incercau sid zdruncine increderea poporului.

Problema armatei revolutionare este tra-
tatd de Richard C. Cobb in ,,Robespierre und
der general Boulanger: Nationalgarde und
Revolutionsarmee’”’. Robespierre a fost unul
din creatorii armatei revolutiei ; incd din 1793,
luind cuvintul in cadrul clubului iacobinilor
insista asupra alcituirii unei forie populare
represive. El considera c¢d un sprijin puternic
in apdrarea revolulici il putea da s§i acele
;sS0ciété populaire et patriotique’”’ al céror
rol fusese imens in triumful montagnarzilor
.impotriva monarhiei. Dar, dupd cum arati
Albert Soboul in ,,Robespierre und die Volks-
gesellschaften”’, Robespierre fiicea o distinctie
intre socletifile amintite §i ,,les sociétés sec-
tionnaires’’ care provocau tulburidri diuni-
toare revolutfiei.

In ceea ce priveste situatia muncitorimii,
George F. Rudé¢ in ,,Die Arbeiter und die
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Revolutionsregierung’ arati ci aceasta nu
a fost suficient sprijiniti si inteleasi, lucru
explicabil prin tnsési esenfa burghezi a revo-
lutiei franceze. Ctteva studii ,.Robespierre
und Babeuf’’ de V. M. Dalin, ,,Eine literari-
sche Parallele zwischen I ant und Robespierre’’
de Delio Cantimori si ,,Jakobinisches in
Fichtes ursprunglicher Rechtsphilosophie” de
Manfred Buhr oferd mult material documentar
oglindind superioritatea gindirii lui Robes-
pierre si influenta ideilor sale politice,

Risunetul §i entuziasmul provocat de re-
volutia francezd asupra altor popoare sint
tratate In studiile ,,Amerikanische Freunde
der Franzdsischen Revolution’” de Samuel
Bernstein, ,,Die polnischen Jakobiner wiihrend
des Aufstandes von 1784°’ de Boguslaw Lesno-
dorski, ,,Die Jakobiner in der tschechischen
offentiichen Meinung” de I(véta Mejdricka,
s»Die ungarischen Jakobiner” de & 4lman
Benda §i ,,Zum Prozess gegen die Osterrei-
chische Jakobiner-Verschwirung’’ de Leo
Stern.

Foarte util este studiul ,,)Xarl Marx Stel-
lung zur Franzdsischen Revolution und zu
Robespierre”” (1843—1845) al lui Auguste
Cornu care infdt{iseaza interesul marelui invi-
titor al proletariatului pentru revolutia fran-
cezi. Intentionind si scrie istoria Conven-
tiunii, Marx a cercetat mult material referitor
la aceastd perioadd. Privind revolujia fran-
cezd din punct de vedere al luptei de clasi,
Marx a aritat greselile conduciitorilor ei. Prin-
cipala gregcald a lui Robespierre —aratd Marx
— s-a datorat conceptiei lui eronate despre
stat : dorea si organizeze un stat burghez folo-
sind modelul antic.

fn ultimul studiu ,,Zum Meinungsstreit
iber Robespierre’’, A. Z. Manfred aratd pi-
rerile care s-an exprimat timp de 200 de ani
despre Robespierre. Dupi ghilotinare si in
prima jumitate a secolului trecut, istorio-
grafia burghezi l-a prezentat ca pe un tiran.
Din perioada urmitoare pind fn zilele noastre
pérerile au variat. Studierea profunda a fapte-
lor a aruncat o noud lumind asupra revolu-
tiei franceze. Marx, Engels i Lenin considerau
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perioada dictaturii iacobine una din cele mai
tnsemnate etape fn lupta pentru eliberarea
claselor asuprite. Ei au privit cu simpatie pe
Robespierre, cel mai democrat dintre revolu
tionarii francezi.

Cartea Maximilien Robespierre se incheic
cu un util index bibliogralic §i de nume.

PHILIPPE ERLANGLER, L vie quotidienne
sous Henri I'V,Paris, I1achette, 1958, 256 p.

Cartea lui Philippe Erlanger face parte din
colectia ,,l.a vie quotidienne’’, avind ca tema-
ticad reconstituirca vietii societiilii in diferite
perioade ale islorici sale.

futr-o scurtd introducere autorul face o
paraleli intre siluatia polilica §i social-econo
micd a Frantei {n 1589, anul urcdrii pe tron
al lui Henric al 1V-lea §i situatia Frantei in
1610. Se subliniazi refacerca economicii
fntidrirea monarhiei centralizate.

Qcupindu-se de situatia diferitelor clase
ale societitii franceze autorul arata ci dintre
acestea, clasa care ducea intreaga greulale a
statului pe umerii ei era {irdnimea. Coplesit de
greutatea obligatiilor catre stat si de exploa-
tarea nobiliari, t{iranul francez ducea o viatd
mizerd, locuind in colibe pe jumiilate ingro-
pale tn pidmint, la un loc cu animalele. I’h.
Erlanger subliniazi ci tiranul care s-a pulut
elibera de mult din gerbie devenise un fel de
arendag. Unii dintre tdrani au reusit si-gi
creeze o stare materiald mai bund, cumpiirind
piamint, vii §i mori. Prin urmare avem de a
face cu un proces de diferenticre in sinul clasci
tarianesti, pe care din péicate aulorul nu-l
analizeazd, mirginindu-se doar si-1 semnaleze.
De asemenea autorul nu ne spune nimic despre
migcdrile {ardnimii fmpotriva exploatirii fou
dale, misciiri care luaserd o mare amploare
la sfirsitul sec. al XVlI-lea.

Relativ 1a populatia urbani, autorul subli-
niazi ¢4 fncd din vremea lui Henric al 111-lea,
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tn cadrul corporatillor s-a format o piturd
de patroni bogali, care a luat aspectul unci
oli, urhii impunind tot felul de bariere intrérii
in corporatie. Henric al 1V-lea a tncurajat
acea t oligarhie instituind un regim de vena-
litate la acordarea diplomelor de mestesugari,
fn scnsul ¢d numnai mesterii care plateau taxe
niari  dobindcaun diploma. In felul acesta
Henric al  V-lea n-a fincurajat ,,0 erd de
hibertate industriald’”’, cum le place unora din
istoricii burghezi sa sustina, ¢i dimpotrivi, a
paralizat integrind fin
corporatii pe ccle existente §i refuzind orice
sprijin celor create ulterior. In ce priveste
palurile muncitoare din orase, Erlanger arati
ca acestea duceau o viafd deoscbit de grea
fiind victiinile toamctei, epidemiilor, inun-
datiilor cte. Vuncitorii erau grupati in ,,com-
pacnonnages’’  asociatii cuprinzind munci-
torii accleiasi meserii. In timpul fraimintirilor
sociale oriisencsti muncitorii

meslesucurile libere,

aveau un rol
considerabil, ei reprezentind elementul cel
niai combativ al populatiei urbane.

‘fot cu privire 1a populatia oraselor, Erlan-
gor subliniazd procesul formiirii unei péaturi
de functioneri judeciitoresti si administrativi,
care sc considerau singurii §i adeviratii repre-
zentanii ai naliunii. Aceastii piturd era gru-
pata in jurul parlamentelor §i autorul o carac-
lerizeazd ca reprezentanta conservatorismului
retrograd, ostil tnnoirilor. Datoritd faptului
cii unele functii se cumpirau de la rege si
puteau fi lisate mostenire, un numar restrins
de familii a beneficiat de un adevirat monopol
al funetiilor publice. In afari de pitura functio-
nareasci, autorul aratd ci in orase mai existau
si alte grupéri sociale ca: negustorii, finan-
ciarii si speculatorii. Dar spre deosebire de
ltalia si Germania, negustorii §i bancherii din
orasele franceze nu au constituit un patriciat
care si detind si puterea politicd. Activitatea
lor se limita doar la domeniul economic.

Autorul se ocupi pe larg si de situatia
categoriilor sociale privilegiate ale regatu-
lui: clerul si nobilimea. Clerul, cu toati
criza serioasi prin care a trecut, din
cauza reformei, continua si ocupe primul
loc in stat. Clerul avea o situatie privilegiati :

era scutit de impozite ciitre stat percepind
in schimb propiiile sale impozite sub forma
dijmei, era scos din competenta tribunalclor
laice si reprezentantii sii erau adesea. chemati
fn consiliul regal. Referitor la nobilime, Yh.
Lrlanger arati ci in timnpul lui Henric al
1V-lea aceasti clasi bencficia de o situatie
speciald ; de o parte crau citiva mari seniori,
carc se comportau ca un fel de satrapi in
provinciile puse sub jurisdictia lor, sfidind in
permanenta ordonantele regale si nefiind
devotati statului decit numai in misura in
care acesta era un izvor de venituri pentru ei,
de cealalti parte era nobilimea micd §i mij-
locie care a asigurat victoria lui Ilenric al
IV-lea: acum, siricitd de rizboaie, era redusa
la mila regelui. Acesta a alocat 1/5 din bugetul
siu pentru pensiile micilor nobili. Dar ince-
tarca razboaielor religioase §i reducerca tru-
pelor personale ale nobililor au avut si alte ur-
miéri asupra clasei nobiliare. Astfel, unii dintre
nobili incep si se¢ preocupe de ameliorarea
domeniilor lor, indepirtindu-se tot mai mult de
activitatca militard. Sub Ludovic al XI11-lea
mulfi nobili de tard wvor prefera si nu
mearga la riizboi §i se vor declara ,,roturieri’’,
pentru a fi scutiti de indeplinirea obligatiilor
militare,

Date interesante prezinti autorul §i asupra
lumii protestante din Franta. In mod just el
aratd cii protestantismul a prins in special
la orage, unde burghezia vedea tn noua religie
justificavea aspiratiilor ei materiale de imbo-
gatire. La recensimintul din 1598 eran in
Franta circa 2500 familii nobile si 272 000
familii de rind apartfinind religiei protestante,
adica 1/12 din populatie. Hughenotii mai
dispuneau de 150 locuri fortificate §i de o
armati de 25 000 oameni, plititi din vistieria
regali.. Era deci un adeviirat stat in stat insti-
tuit prin cunoscutul edict de la Nantes.

Alte capitole ale cirtii Iui Erlanger sint
rezervate evolutiei spirituale a societii{ii din
vremea lui Henric al 1V-lea, invi‘xtimintului,
educatiei, moravurilor Trebuie subliniate
considerentele judicidase ficute de autor
asupra spiritului religios din acele timpuri.
Ph. Erlanger arati ci acesta era in plind

www.dacoromanicaro



18 INSEMNARI 515

decadere in epoca lui Henric al 1V-lea. Mani-
festarile pioase nu constitniau decit o masca
pentru interescle materiale.

fn general interesantii si continind multe
caracterizari §i aprecieri juste, cartea 1ui Ph.
Erlanger ar fi trebuit sd stdruie mai mult
asupra situaliel social economice a acelor clase
care formau marca majoritate a socictatii
francese, sd fi expus mai amplu raporturile
dintre tirdnime si seniorii stipini ai pimin-
tului, precum i raporturilc dintre piturile
muncitoare urbane §i patronii bogati din corpo-
ratiile mestesugiresti. Ar fi iesit in acest caz
in evidentd contradiciiile asculite care fri-
mintau societalea francezi in anii 1590 1€10
si astfel downnia lui Henric al TV-lea nu ar
mai fi apidrut in culorile atit de trandafirii
in care e zugriviti de mulii reprezentanti ai
istoriografiei burgheze.

+ ¥y Alli del XXXIX Congresso di Sloria del
Risorgimenlo I'aliano, Roma, 1961, 585 p.

Tucrarea de fatd cuprinde documentele
referitoare la cel de-al XXX1X-lea Congres
de istorie al Risorgimentului care a avut loc
tntre 17—23 octombrie 1960 la Palermo si
Neapole. Comunicirile din prima parte a
volumului pun in discutie mai mult aspecte
ale unor probleme locale, legate de organizarea
socialil §i administrativi a Sicilici, de starea
de spirit a populatiei determinaté de prezenia
lui Garibaldi etc. ; in partea a doua, comuni-
cirile tinute la sesiunea din Neapole subli-
niazii indeosebi legiiturile politice ale Italiei
cu celelalte state europene.

Istoriografia actuald italiand, corectind
unele afirmatii ale vechii istoriografii siciliene,
extinde sfera notiunii, intelegind prin Risor-
gimento o miscare mai amplé, generalit ,,care
cuprinde in sine toatd viata spirituald, morali
si politicdl a intregii italii’’. In ceea ce priveste
Sicilia, perioada risorgimentali este socotiti
ca incepind dupi 1820, pind atunci semnalin-

du-se doar lupta pentru autonomie care se
intensifici spre 1848 ; ea se incheie in 18C0
cind istoria insuld se incadreazi In istoria
generald a talicei.

Problema structurii sociale §i administra-
tive inainte si in timpul unificarii estc anali-
zata in citeva comunicidri semnate de \ irgilio
Titone, Frauncesco Brancato etc. Irebui su-
bliniat faptul ci Titone, vrind si stabilcascii
notiunea de ,,clasd politicd’’ neagd hnpor-
tanta factorului ecomomic in dezvoltarca
societitii. 13azindu se pe o concepiic idealista,
el sustinc c¢ii ,,nu economia sau sistemele de
preductie determina natura societdtii sau a
raporturilor intre clase, ci omul’”’ (p. 87). Ne-
cunoscind noiiunea marxista de clasa domi-
nantd, autorul neagid existenia unei astfel
de clase, desi admite existenta unci clase
,,suprapuse’’ in societatea italiani.

Relatiile cu statele europene, atitudinea
acestora fald de unificare determinata de inte-
resele guvernelor pe care le reprezentau,
confiictele din interiorul acestora, pozitia
lui Cavour sint prezentate detlaliat in vo-
him, impreuni cu discutiile care au avut
loc. La comunicarea lui Eugenio koltav despre
contributia maghiari la lupla pentru unitatea
Italiei (prin legiunea dinPiemont din 1809),
remarcim interventia acad. A. Otetea care a
mentionat cauzele comunc ce au determinat
unirea in acecasi perioada a Principatelor
Romine si a ltaliei: victoria capitalismului
asupra feudalismului, infringerea acelorasi
forte interne (aristocratia feudald) si externe
(Austria).
aportul Sardiniei, al diplomatiei si al opiniei

Acad. A. Otetea a scos in relief

publice italiene Ja unirca Principatelor

Romine.

in volum sint fnfatisate apoi legiturile cu
Polonia, unde lupta pentru independenti si
progres politic se desfagura in conditii simi-
lare cu cele din Italia. Kalist Moravski anali-
zeazd cu multi ateniie momentele care mar-
cheazi colaborarea politici dintre cele doud
state, cu punct de intensitate maximid in
expeditia lui Garibaldi in Sicilia.
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In privinta relatiilor cu Franta A Jacques
Godechot, baztndu-se pe corespondenta diplo-
matici s§i presa contemporani, Incearci o
sintezi a acestor materiale ciutind si eluci-
deze doudl aspecte obscure incéd pina astiizi:
intentiile lui Napoleon al I1I-lea pe de o parte,

reactia poporului francez pe de alta.

Istoricul englez Denis Mack Smith prezinti
politica lui Palmerston si Russel care au spri-
jinit revolutia italiani. Articolul lui Angelo
Tamborra despre Garibaldi §i Europa este axat
pe participarea patriotilor italieni la razboiul
de independentd din Balcani si, tn special,
pe influenta si legitura lui Garibaldi cu po-
porul romin. Este mentionatid scrisoarea lui
T. Dunca, patriot romin care in 1860 a lup-
tat cu un numir de 1500—2000 voluntari
fn armata lui Garibaldi, la Trentino2. La
disculii a participat si acad. A. Otetea care
a subliniat legidtura dintre italieni si romini
in cadrul politicii lui Cavour, in scopul creirii

unui front unic tmpotriva Austriei.

Ca o Iniregire a prezentirii luptei politice
desfasurate In Sicilia In perioada unificirii,
lucrarea ilustreazi si citeva momente de croism
ale maselor populare.

1 Sub ingrijirca lui Armando Saita, Isti-
tuto Storico Italiano a publicat La guerra
del 1859 nei rapporti tra la Francia e I’Europa,
vol. 1—-V, Roma, 1961. Lucrarea reprezintd
partea a III-a (Rapporti tra stati europei)
a colectiei Documenti per la storia delle rela-
zioni diplomatiche frale Grandi Polenze europee
e gli Stali italiani dal 1814 al 1861.

2 Archivo del Risorgimento, Roma, Busta
45, fase. n. 27, T. Dunka a Garibaldi, Iassy,
9 febbraio 1876.
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JACQUES HEERS, Génes au XV¢ siécle.
Actlivité économigue ef problémes sociaux,
Ecole pratique des iHautes études, VI’
section. Centre de recherches historiques.
Paris, 1961, S.E.V.P.EE.N., 741 p.

Preocupdrile istoricului Jacques Heers
in cercetarea diferitelor aspecte ale comertului
maritim din Marea Mediterani tn evul mediu,
cunoscute istoricilor nostri prin cele citeva
articole publicate, s-au concentrat in ultimii
ani in alcituirea unei ample monografii asupra
Genovei In sec. XV, fntr-o perioada cind aceas-
ta cetate se afla Incd in plind activitate s-
cind in istoria economicd a tirilor meditera
neene s-a produs o importantd cotiturd deter-
minati de un complex de fapte istorice. Aceasi
td republicd italiand s-a angajat cea dintfi
pe drumul stringerii legiiturilor economice cu
noile piefe europene din Peninsula Iberica
si de pe coasta risiriteanid a Atlanticului.
Pentru documentarea acestei monografii au-
torul a folosit un foarte bogat material din
arhive italicne, spaniole si belgicne.

Lucrarea cuprinde trei pdrti, destul de
disproportionate ca intindere. In partea 1,
intitulatd ,,Mediul natural si miscérile de
populatie’” (p. 9—47), istoricul Hecrs aratad
rolul mediului geografic, al fortelor de pro-
ductie in orientarea economicii a Genovei si
stabileste, pe baza Inregistririlor fiscale,
numirul populatiei care se ridica in sec. al
XV-lea la aproximativ 100 000 locuitori,

Partea a Il-a, cea mai fntinsi (p. 47—~507),
intitulatd ,,Viata economic#”’, cuprinde date
pe cit de ample pe atit de interesante refe-
ritoare 1a sistemul monetar, operatiile de banca
si bursa de valori mobiliare a Genovei (cap. I),
relativ 1a rolul capitalului comercial §i indus-
trial in economia Genovei (cap. 11), privind
marele comer} international pe care-1 practica
Genova cu Orientul si cu Occidentul (cap.
II1), relativ la directiile traficului genovez
(cap. 1V).

Informatiile cunoscute pind acum referi-
toare la problemele ridicate de autor in aceste
capitole sint imbogitite mai ales cu date
referitoare Ja conditiile in care s-a desfisurat
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comertul exterior genovez pe mare, ca, de
<X, : tipul $i numirul navelor, taxele de trans-
port, categoriile de marfuri §i variatia pretului
lor, pietele de achizitionare §i de desfacere etc.

O atentie deosebitd acordd autorul desfi-
surdrii comer{ului international genovez in
Oricnt i in linperiul otoman. Informatiile
destul de ample privind regiunile limitrofe
Mirii Negre despre comerful cu diferite pro-
duse si cu sclavi, precum §i despre activitatea
comptoarelor genoveze de la Brussa, Pera §i
Chio, mai ales dupd 1453, se dovedesc a fi
extrem de sirace cind se referid la legiturile
negustorilor genovezi cu Principatele romine
unde autorul se mirgineste numai sa enumere
categoriile de mirfuri achizifionate de acey
tia + griu, porci, lind, nei, ceard, peste (p.
366), fard a stabili volumul lor care ar f1 avut
o d osebitd importanti i{n expunerea conclu-
+ilor. Ca i alfi istorici burghezi, Jacques
1icers considerd, in mod nestiintific, pe negus-
torii genovezi ca animatori ai vietii feudale
in nordul Dunarii, ca factori hotaritori ai
existentei celor doui principate (p. 389),
iar pe cuceritorii turci ai Constantinopo-
lului drept cauzi principald a deciderii co-
mertului in Marea Neagri. L1 stabileste in
mod artificial data de 1460 ca moment al
cotiturii ‘pe care o ia comer{ul genovez in
Orient. Istoriografia noastrd marxista, inci
de acum zece ani, a combitut aceastd teza,
Intr-un amplu 5i documentat articol intitulat
Despre rolul genovezilor la gurile Dundrii tn
sec. XIII XYV, Barbu Cdmpina a demonstrat
ca sciiderea rapidd a volumului afacerilor
negustorilor genovezi in nordul Dundrii ince-
pusc din sec. al X1V-lea si s-a accentuat in
sec. al XV-lea, tnainte de 1453, pe mdasura ce
s-a accenluat progyresul economic al Moldovei
(vezi ,,Studii‘‘, nr. 1, VI, 1933, p. 191 236
ar. 3, VI, 1953, p. 79 119).
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In cursul expunerii sale, J. Heers stabi-
leste totodatd schimbdrile care s-au produs
tn sec. al XV-lea In exercitarea comertului
de tranzit de citre negustorii genovezi in
Marea Mediterand, pe drumurile de uscat in
Europa centrald si vesticid si pe drumurile
maritime din Oceanul Atlantic. Pe baza docu-
mentelor folosite se aratd ci in a doua jumi-
tate a sec. al XV-lea s-a produs o deplasare a
centrului activitdtii comerciale genoveze, din
Orient ciitre Occident prin stringerea legi-
turilor economice cu pietele din Peninsula
1berici §i cu acelea de pe coasta estici a Atlan
ticului.

Ullima parte a lucrarii cuprinde date refe-
ritoare la structura social-economica a socie-
titii genoveze In sec. al XV-lea. Sint astfel
studiate aristocratia funciard, aristocralia
negustorilor §i a bancherilor §i ,,ciocniril
dintre seniori §i oamenii de afaceri, compo
nenia politica a Comunei Genoveze §i formele
luptei politice dus3 dé nobili tmpotriva condu.
cerii republicii. Referitor 'a ,,tulburiirile poli-
tice””’, al ciror continut social autorul nul
studiazi, materialele prezentate sint sarace,
reducindu se numai la acfiunile famiiiei Fieschi
din 1459 si 1477 s5i ale ,,cdpitanilor de meste-
sugari’’ din 1462.

Pentru intelegerea multor probleme dis-
culate in text, Jacques Heers a anexat lu
crarii sale un numdr apreciabil §i wariat de
tabele, diagrame si hir{i. Lucrarea se incheie
cu o bibliografie a izvoarelor de arhivid ji
publicatii §i eu indici de nume gi de lucruri.

Monografia Iui Jacques Heers, interesanti
prin problemele ridicate §i prin izvoarele de
arhivd folosite, este utili cercetatorilor din

domeniul istoriei universale.
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BIZANTINGLOGIE

DEMETR US CYDONES, Correspondance,
publi e par Raymond J. Loencrtz, Citth
dal \aticano, I 1956 (XVI + 219 p.),
I 1960 (XXIV 496 p.).

' crisorile lui Dimitrie I idonis continui
sd retina atentia bizantinistilor datorita
importa tei lor deosebite pentru studiul rela-
tiilor dintie bizantini §i occidentali tn sec. al
X1V-lea. Unele din scrisorile lui I idonis sint
cuno cute din vechile edifii. Prim le editate
au fost ¢ le opt scrisori publicate de inva-
tatuyl ru C. F. Matlhaei in lucrarea sa:
Isoeratis, Demelrii Cydone et Michaelis Glyrae
aliquot epistulae, Mo cova, 1776, p. 34 43.
1) editie care a premers celei de fata, dar care
cuprinde numai 50 de scriso1i, a fost alcituitd
de Ciuseppe Cammelli, Démélrius Cydonds,
Correspondance, Paris, 1930,

Raymond ILoenertz, bizantinist din rin-
durile clerului catolic, editeazi 450 de scrisori
ale lui I idonis, folosind 32 de manuscrise
din diferite biblinteci pentru stabilirea tex-
tului grecesc al acestei bogate corespondente.
Textul grecesc este Insotit de note referitoare
la izvoar le istorice ale corespondeniei, f&-
cindu se s§i trimiteri de la o scrisoare la alta
pentru a fnlesni cercetitorilor interpretarea
cuprinsului. Fiecare volum cuprinde indici
onomastici gi cronologici. Volumul 1 cuprinde
si o ampla listd bibliogratici (p. 203 219).

Editorul a rectificat ortografia §i accentele
textului grecesc unde a fost cazul, dar recti-
ficarile sint de importanii foarte redusi,
deoarece kido i §i a redactat scrisorile sub
o forma tngiijitd, unele fiind copiate cu acecagi
atent’ ramaticala de ciitre secretarul sau
Mihail 1 al has. Mai grea a fost pentru editor
datarea scrisorilor, deoarece, potrivit uzului
din vremea sa, I idonis nu §i data corespon-
denta. Loenertz propune datarea unui num r
de 3 0 d scrisori folosindu se de rereririle
lor la unele evenimente sau de locul scrisori-
lor tn manuscrisele’ resp ctive. Destinatarii
sint indicati de editor In fruntea fiecirei scri-
sori, dupd cum au putut fi identificati din

textul respectiv; mul{i insi au rimas an ni-
mi. Editorul nu traduce scrisorile pe care le
editeazd. El anun{i insi ca intr-un al treilea
volum va analiza aceste scrisori §i va comenta
datele lor istorice §i biografice.

Edifia are caracterul unei publicatii de
eruditie. Cercetarea savanti ce sti la baza
acestei edifii reflectd intere ul invatafilor
catolici de a pune in lumina activitatea des
f{lsuratii de Limitrie Kidonis tn favoarea bi-
sericii papale. In agsteptarea interpretarii
istorice pe care o figiduieste editorul, con ta-
tim ca informatiile pe care lc posedim cu
privire la 1 idonis atesti tn general zelul siu
procatolic §i striduintele sale active pentru
unirea bisericii bizantine cu biserica Rontei
sub conducerea acesteia.

Apartinind aristocratiei bizantine, Ixido-
nis a fost de tinir in serviciul curtii imperiale
din Constantinopol, ocupind apoi tnalte dre-
gitorii sub tmpdaratii Toan al V-lea Paleologul
si Toan al VI-lea Cantacuzino, cu incepere
din 1341 pind tn 1385. A fost si cleric. A tra-
dus in greceste opere teologice catolice. in
anii 1369 1371 a Insoiit pe tinpiratul Toan
al V-lea la. Roma pentru tratarea unirii bise-
ricilor. A voit si treacd la catolicism, dar
a fost tmpiedicat de func{ia de ministru al
curtii imperiale. (.ronicarul Cucas relateazd

ci pe Dimitrie Kidonis bizantinii 1l socoteau
seretic’’ (Ducas, Isloria turro-bizan! ni, editie
critici de Vasile Grecu, Bucuresti, 1958, p.
328;.

Am relevat aceste citeva date biografice,
pe care le evitd Loenertz, spre a explica a tfel
interesul fnvatatilor catolici pentru corespon-
denta lui Kidonis.
are totusi un conitnut documentar foarte

Aceasta corespondenti

pretios pentru studiul istoric al societatii
bizantine din sec. al XIV-lea. Ingrijorarea
aristocratiei bizantine fa{d de ameninfarile
turcesti, apelul ei disperat la ajutorul mult

precupetit al occidentalilor, contradictiile
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interne ale clasei dominante rezultind din
luptele pentru putere in conditiile .aservirii
feudale a firdnimii, toate acestea se reflecti
direct sau indirect in scrisorile lui K idonis.

Multe din scrisorile lui Kidonis au fost
concepute ca opere literare, pregitite pentru
a deveni publice. De aceea, o parte din aceast#
corespondentd este lipsitd de sinceritatea
proprie secrisorilor particulare; in schimb, re-
fiect# conceptiile politice §i sociale care aveau
circulatie in sec. al X1V-lea, precum si lupta
dintre palamism §i antipalamism din socie-
tatea bizantind. Este important4 de asemenea,
pentru studiul culturii bizantine din perioada
respectivd, insigi limba greacid falositd de
Kidonis in scrisorile sale. Autorul scricorilor
este un purist §i modelele limbii sale sint
operele scriitorilor antici.

Figureazi fintre scrisorile lui Kidonis si
una pe care acesta a adresat-o tn 1386 unui
prieten al sdu din Tara Romineascid (vol. II,
p- 272 271). Prietenul plecase din Constan-
tinopdl de frica unei epidemii de ciumi §i se
adapostise In Tara Romfneasci. In scrisoarea
sa plini de consideratii filozofice, kidonis
indeamn4 pe prietenul siu ,,s3 uite cd triieste
fmpreund cu rominii’’ §i-1 ureazi si se intoarci
mai curind tn {ara sa. Importania acestei
scrisori nu va sciipa istoricilor nogtri. Loenertz
mentioneazd fn editia de fatd pe N. lorga,
0. Tafrali/gi V. Grecu pentru unele referiri ale

lor la opera lui Kidonis.

" Gh. C.

FRANZ DOLGER, Regesten der Kaiserurkun-
den des ostromischen Reiches, 4 Teil, Min-
chen, 1960, XXX 4 165 p.

in marea lor majoritate, actele normative
si poruncile administrative ale fmparatilor
bizantini au fost publicate in diferite colectii

5@

si in anexele unor lucrdri istorice. Studwul
textelor originale §i cronologia lor n au foin 1t
insd obiectul unor cercetari critice §i de accca
in lucrédrile de bizantinologie se mai fa s
trimiteri la hrisoave gregit datate sau la texte
indoielnice.

Bizantinistul german Franz Ddlger sia
luat sarcina de a cerc ta sistematic acjcle
cancelariei identifi 1
textcle originale, copiile §i falsurile lor. Rezul

imperiale bizantine,

tatele cercetidrilor sale, desi publicate ub
indicatia de reges‘e, constituie o operd cr'tr a
bazati pe analiza migdloasa a elecment lor
constitutive ale documentclor.

Délger a publicat priinele trei parti Jdin
lucrarea sa tn 1924 1925, identificind un
numar de 2075 de acte ale cancelariei bizantine
de 1a 5G5 pind la 1282. In aceastd a patra
parte a lucrdrii sale, autorul publici in ¢ n
tinuare 787 de rcgeste ale actelor din ani
1282 1341.

Fiecare regest cuprinde descrierea mate-
riald a documentului respectiv, mentioneazi
numele destinatarului §i indicd foarte sumar
contirfitul actului. Se mentioncazi §i publ
catiile in care a apdrut textul respcectiv. Se
indicd fn greceste primele cuvinte ale actului.
Se identificd falsurile. Pentru determinarea
cronologiei actelor se foloscsc atit izvoarel ,
ctt §i lucrdrile istorice. Tn literatura iston -
cercetatd de Dolger figurcazi §i lucrérile bizan
tinistilor rusi §i sovietici, precum si ale a1
rilor romini, unguri, strbi j bulgari.

Lucrarea are caract rul unei cercc i
erudite §i este de mare utilitate pentru b’z n
tinisti. Insi indicat ile auto u i privitoa la
continutul actelor sint in general p ea sumdr
si formale. Se dau indicatii mnai ale cu p1
vire la persoanele care fi urca ain 1 cume te.
at ntie

fcultu e

Nu se mentioneazi cu ac i
mentele economice, sociale, pol tic
caracteristice cuprinsului fi carui act.

Gh. C.

www.dacoromanicaro



520

G. TANKOVA-PETROVA,  Baazapo-eusan-
mulichune omuowenus npu ynpasserue-
mo na Tepees u Hopsecuiz (Raporturile
bulgaro-bizantine tn timpul domniei lui
Tervel si Kormesios), Jaciemopanua B
Gect na Mapun C. [puxnon, Sofia,

1960, p. 615—620.

Autoarea relevi in studiul de fatii o con-
tradictie de datare in cronografia istoricului
bizantin ‘Theophanes. Atunci cind acesta
relateazi despre interventia bulgarilor din
anul 718 in luptele interne din Bizant, men-
{ioneazd cd ei erau condusi de chanul Tervel
(Theophanes, ed. de Boor, p. 100). Acelasi
autor, la sfirgitul istoriei sale, povestind despre
luptele dintre bulgari §i bizantini la inceputul
sec. al IX lea, aratd cd in anul 812 Krum
pretindea sd incheie pace cu Bizantul in con-
ditiile tratatului semnat in anul 716 cu chanul
Inormesios (1heophanes, ed. de Boor, p. 497).

Tu lista chanilor bulgari (imennik), dupi
numele lui Tervel este o lacuni, dar din cro-
nica lui Siegebert (Siegeberti Clironica, M.G.
H.S5. s. VI, p. 329), si mai ales din cronica lui
Alberic (Alberici monachi trium fontium Chro-
nica, M.G.FH.S.s. XXIII, p. 703) reczultd ci
al treilea chan bulgar, succesorul lui Tervel,
a fost Iormesios. I'ata cu cea de-a doua in-
formatie a lui Theophanes nu mai putea fi
i1 anul 718 chanul bulgarilor Tervel de vreme
ce tratatul cu Bizantul fusese incheiat cu doi
ani mai fnainte de Ixormesios, succesorul lui
Tervel. Cu toate acestea, totiistoricii bulgarinu
au dat nici o importanta contradictiei semna-
late si au admis sfirgitul domniei lui Tervel
fn anul 718, adicd au considerat exactd numai
prima afirmatie a lui Theophanes.

G. Tankova-Petkova socoteste ci trebuie
acordat mai mull credit celei de-a doua infor-
matii a lui Theophanes, atit pe baza datelor
furnizate de cronicile lui Siegebert, Alberic
si p tiiarhul Nicephor, cit §i pentru o serie
de motive analizate de autoare. Intr-adevir,
contracicerea relevati in acest articol nu este
singura in opera lul Theophanes. [storicul
bizantin si-a cules informatiile din surse dife-
rite, astizi dispirute, inegale ca valoare docu-
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mentard si fard nici un spirit eritic. In ce pri-
veste relatdrile sale cu privire la evenimen-
tele de la inceputul sec. al [’ X-lea, acestea sint
mult mai exacte deoarece coincid cu perioada
in care Theophanes si-a scris istoria sa. Bogitia
de aminunte cu privire la clauzcle tratatului
din anul 718, numele persoanelor care au
participat la incheierea lui, toate acestea
dovedesc cd Theophanes a dispus de acte ofi-
ciale devenite actuale fn anul 812 in urma
pretentiilor lui lx\rum de a fi din nou aplicate
fn relatiile bulgaro-bizantine.

Cu exceptia acestei singure informatii,
numele lui Tervel nu mai apare niciieri dupa
anul 711. Datoriti relajiilor strinse pe care
Tervel le-a avut cu impdératul Justinian al
I1-lea §i ajutorului militar acordat acestuia
fntre anii 705-—711, probabil numele lui
Tervel a devenit foarte cunoscut in Bizang.
In aceste conditiuni este explicabil ¢i istori-
cul anonim, a cirui relatare a stat la baza
informatiei lui Theophanes, si-1 fi considerat
pe Tervel chanul bulgar din vremea tratatului
cu Bizaniul. Pe baza acestor argumente,
autoarea consideri ci domnia lui Tervel a
lual sfirsit intre anii 711 §i 716 gi a fost urma-
td de aceea a lui Kormesios.

In ultima parte a studiului sau autoared
se ocupit de importanta primului tratat bul-
garo-bizantin din anul 718. Acesta fixa fron-
tierele dintre cele doua state, contributia a-
nualy piatita Bulgariei de cdtre Bizani.
problema extridirii fugarilor politici si regle-
mentarea schimburilor comerciale. Preocupdrile
de naturd economicid din tratat invedereazi
dezvoltarea Bulgariei in acea vreme si impor-
tanta ei in comertul de tranzit pentru regiunile
din sud-estul Peninsulei Balcanice.

E. Fr.

H. GLYKATZY AHRWEILER, Les forte-
resses construiles en Asie Mineure face
& Uinvasion Seldjucide, in Akten des X1
Internationalen Byzantinisten Kongresses.
Miinchen, 1958, Editura C. H. Beck,
Miinchen, 1960, p. 182—18).

Pentru a face fai{i atacurilor persane si
apoi arabe, Asia Mici poseda o linie de for-
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tidrele siluale pe marile drumuri. Fiecare
{ortdreati era apirald de circa 300 500 sol-
dati. Tnaintarea turceascdi §i crearea sultana-
tului de Rum si emiratului Danichmandid a
impus nol constructii defensive. Primul care
are inilialiva reconstruirii fortiretelor si
fortificiirii oraselor din Asia Micd esle, dupi
spuscle lui Attalciales st Psellos, Roman al
I\ -lea Diogene. Urmasii sdii imediali tnsa nu
sau Imai preocupat de conlinuarea operei
tncepute de acesta. De-abia Alexios Comnenul,
dupid ce a devenit tmpdarat, a inceput opera
de restaurare a puterii imperiale, eliberind
citeva orage de pe litoralul Asiei Mici, devenite
apoi baze de operatii pentru aetiuni in interior.
I21 construicste fn acecastd vreme o fortireali
in fata

Adrammytion, si fortiretele Hieron, Kurikos

Nicomediei, reconstruieste orasul
si Seleucia.

Opcra de fortificare a Asiei Mici este con-
tinuatd de urmasul siu, Ioan Commnenul.

Acesla construieste de-a lungul drumului
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militar din Frigia i Pamphilia fortdrete §i
linii de apérare drAgxte in scopuri mai mult
ofensive. Opera de fortificare a Asiei Mici
este urmatd §i de Manuil Comnenul, aga cumn
se aratd tn elogiul ce i-a ficut Eustathie din
Thessalonic. Atentia lui Manuil a fost Indrep-
taldi in special asupra Bithyniei, mereu ame-
ninjald de raziile turcesti. A Intreprins lucrisi
pentru a schimba cursul afluentlilor Mcandru-
lui ca astfel acest fluviu s devind impracti-
cabil pentru turci. A construit forlirele pe
intreaga linie de coinunicatii din regiunile
periferice ale Imperiului, care mai Inainte
fuseseri abandonate din cauza desclor alacuri
turcesli. Mlanuil a fost preocupat si de reorga-
nizarea teritoriului cucerit de predecesori,
ridicind din ruine mai multe orage, ca de exem-
plu Pergamul si construind allele noi. Dupd
auloare, in vremea lui Manuil, viata Isi reluase
cursul normal in Asia Mica.

E. Fr.

BIBLIOGRALFIE, ARIIVISTICY, ILZEOGRAFIE

* . Bu6 wonieru ¢ Pymuncroii Hapodioii
Pecny6aure, Byxapecr, Ilag. ,,Mepu-
nmann’, 1961, 80 p. + 7 pl

« ¥+ Les bibliothéques dans la Tépublique

Populaire Roumaine, Bucarest,Meridiens-
Lditions, 1961, 76 p. + 7 pl.
+« * » The Libraries in the Rumanian People’s

»

Republic, 3ucharesl, Mecridiens, 19061,
68 p. + 7 pl.
Actlivilalea bibliotecilor din  13epublica

Populard Romini este in continud inflorire
si prin intermediul lor cartea devine tot mai
mult un instruinent de finbogitire a cunos-
tingelor. Dintr-o tard cu un numir foarte re-
sirins de biblioleci, Rominia a devenit in
anii regimului democrat-popular o tard
cu un sistem de biblioteci dezvoltat si bine
inchegat si cu o activitate inultipli si In conli-
nui creslere. Din piicale, aceastd activilate

18 — c. 2460

nu a fost cercetald pinii acuin in ansamblul
ci, fiind putin cunoscutd peste hotare. latd
de ce consideriim binevenitdl initiativa publi-
cirii, in mai multe limbi, a lucririi de care ne
ocupéun in rindurile de fali.

Lucrarea infaliseazi dezvollarea biblio-
Lecilor din patria noasirid din perioada feudald
pinit astiizi. In mod normal se insistd mai tnde-
lung asupra stiwii §i aclivitilii bibliotecilor
din perioada contemporana. Pentru epoca de
dupd 23 August 1944 se expun succint prin
cipiile care slau la baza organizarii sistemu-
lui de biblioteci din R.P.1R., se prezintu re{ele
de biblioteci §i aspecte din activitalea lor.
Tutructt cititorilor nostri le sint cunoscule
aceste faple, nu considerdin necesar sa ne
opriin asupra lor. Tinein numai si subliniein
cd, tn linii generale, lucrarea reugeste si dea o
iinagine aproape veridici a trisalurilor esen-
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Alale ale sistéemului gi activitatii bibliotecilor
din patria noastrd.

In intocmirea lucrarii s au tnttmpinat desi-
gur o serie de greutdti izvorite din lipsa unor
cercetdri monografice despre cele mai reprczen-
Lalive biblioteci sau despre bibliotecile” din
diverse perioade ale desvoltarii culturii si
stilntei noastre. Cici ceea ce s a ficut pina
acum in domeniul cercetarii istoriei biblio
Lecilor rominesti este si insuficient si nesatis-
fiacator. 1olusi, daca s ar fi folosit cu mai mult
discerndmint informafiile cuprinse tn studiile
sl articolele anterioare — pufine cite sint ,
s-ar i fnlalurat unele lacune §i impresia de
atbiliar in prezenlarea materialului.

Aslfel, enumerindu se, fn introducerea
despre dezvoltarea carlii la noi, ,,date semni-
ficative din primna fazd a istorici cértii romi-
neyti’’ (p. 5), nu se amintesc unele tiparituri
de o deoschbitd importan{d in dezvoltarca
culturii romfnestli, cum sint : Noul Testament
(Alba lulia, 148), ale cirul predoslovii ex-
primi idei ce-depisesc cadrul ingust al epocii ;
Pravilele lui \asile Lupu (lagi, 1646), unul
din primcle coduri laice de legi in liwmba ro-
mina cle.

Vorbind despre bibiotecile din {iirile ro-
minesti din perioada feudald, lucrarea nu
aminleste nimic despre biblioteca Mavrocor-
datilor, una din cecle mai vestite biblioteci
europene din sec. al XVII1I lea. Aceastid
bibliotecd prezintd interes atit prin bogitia
si raritatea colecliilor pe care le avea, cit si,
mai ales, prin faplul c¢i avea carti cu ,,lega
turd romineasca”’, marlurie indirecti a apre-
cicerii de care se buecura carlea in tarile romi-
nesti. Degi lucrarea vadeste o inclinare pentru
prezentarea mai largd a bibliotecilor din Tran-
silvania, ea omite sa aminteasci biblioteca
Astra de la Sibiu, tnfiintatd in anul 1862 din
inilialiva unor cirtwrari progresisti ca Axente
Sever, Timotei Cipariu, George Baritliu etc.
Este gtiut ci biblioteca Astra, mai ales in
/prima perioada, a desfasurat o activitate pozi-
tivd tn riaspindirea §i dezvoltarea culturii
noastre,

In legalura cu bibliolecile minastiresti,
pentru sec. N1V XVII ar fi trebuit subliniat
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faplul ci ele erau totodati si biblioteci gco
lare, cici primele gcoli rominegti, cu un pro-
gram relativ cuprinzitor pentru acea vreme,
au funclionat pe llnga ménastiri i biserici.
In felul acesla, bibliotecile scolare romtnesti
isi au fncepulul tn sec. al NV lea. lar in ceca
ce priveste biblioteca din l,laj, ea eia, tn
primul rind, biblioteca gcolara a seminarului
mitropolitan §i, cu tot caracterul ei predomi
nant teologic, a jucat un rol poutiv dupa
cum reiese i din faptul ci aici au cereetat si
studiat o seric de carturari, ca Samuil Clain,
Gheorghe $incai, Petru ‘Maior, Timotei Ci-
pariu ete.

In presentlarea colectiilor diverselor Di-
blioteci din trecut comsiderain ci era necesar
s se stdruie nu numai asupra unor manu
scrise sau tiparituri cu valoare mai mult mu
zeisticd, ci §i asupra naterialelor care ajula
la cunoasterea istorici poporului. La biblio-
teca Batthyaneum, de pildd, existi o serie
de scrisori care contin stiri contemporane des-
pre migcarea lui Horea, Clogca si Crisan, care
nu sint amintite n lucrarea de fata. Ar fi
fost interesant sid se fi dat inforinalii despre
aclivitatea din trecut a acestor biblioteci,
spre a se putea vedea rolul pe care 1 au jucat
in raspindirea ideilor §i a cunostinclor.

In ceea ce priveste hibliotecile de dupid 23
August 1944, avemn de semnalat modul expo-
zitiv de prezentare a materialului. Dacd acest
procedeu duce la o tnfitisare satisfacatoare a
retelelor de biblioteci si a rolului lor cultural-
cducativ, el nu di posibilitatea oglindiii
continutului si creslerii activititil desfasu-
rate de bibliotecile din tara noastra. Pentru
aceasta ar fi fost nccesar sd se fi ficut o analizi
a cifrelor prezentate (de ce oare se dau cifre
din 1958, fntr-o lucrare apdrutd fn 19617?)
si 0 comparare a lor cu cifre din trecut §i din
alte {iri. Desigur, aceastd analizi ar fi tre-
buit si fi cuprins nunumai cifrele globale, ci
si pe cele referitoare la cirlile citite, 1a cate-
goriile de cititori etc. Analiza cifrelor referi-
toare la activitatea bibligtecilor ar fi trebuit
tmpletitd cu cca a datelor referitoare la pro-
ductia de carte din R.P.IR. Cele efteva in
formatii despre tipdrirea cirtii in perioada
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socialistd, incluse la incepulul lucririi, sint
cu tlotul insuficiente pentru a arita bogitia
si complexitatea producliei noastre editoriale
si in plus, cu totul rizlefe de perioada la care
se referd.

Prezentarea expozilivi nu di posibilitate
sublinierii In mod satisficitor a strinsei §i
multilateralei colaboriri care existd intre
bibliotecile de toate tipurile din R.P.IR. Nu
sint oglindile in mod suficient de clar nici
sarcinile unor biblioteci ca Biblioleca Insti-
tutului de documentare tehnicsi, Biblioleca
centrului de documentare medicald sau Bi-
blioteca centrald de stat a R.P.R. Explicarea
cauzelor care au dus la infiintarea 13ibliotecii
centrale de stat — rezumati numai la necesi-
tatea de a avea o bibliotecii stiintifici enciclo-
pedicd de lecturd publici (vezi p. 22 §i 48) —
cste sinmiplistda si nu corespunde realitiitii.
fnfiinfarea Bibliotecii centrale de stat a fost
impusii de cerintele revolutiei culturale din
patria noastrii, de neccesitatea existentei in
noile conditii create de pulerea democrat-
populari a unei mari biblioteci care si tndepli-
neasci mulliplele functii ale unei lQiblioteci
nationale.

Avind In vedere destinatia lucririi, consi-
derim ci ar fi trebuit prezentlale §i alle as-
pecte ale aclivilii{ii biblioteconomice din
R.P.R., ca, dec pildi, problema organizirii
bLibliolecilor
ziloare in acest domeniu (organizare in funclie
de cerinfcle cilitorului si tn folosul lui) ete.
Tn felul acestu valoarea lucririi ar fi crescut
si s ar fi dat o imagine mai cuprinziitoare a
activititii bibliotecononiice din patria noastra.

aritindu-se principiile ciliu-

M. T.

« ¥ x nl’oduwnur na Bvaesaperug 6ub.iuo-

epadicku Hucmumym sEaurn Henunr
(Anuarul Institutului bibliografic ,,Elin
Pelin’’), vol. VII, Sofia, 1961, 378 p.

Yolumul VII al ,,Anuarului Institutului
bibliografic bulgar”’, apdrut de curind, aduce
noi contribufii din domeniul culturii bulgare
sl universale.
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La rubrica comunicirilor semualam doud
articole care privese istoria relatiilor ro-
mino-bulgare. Primul dintre acestea se referd
la istoria presei progresiste bulgare in Rowminia
in sec. al X1X-lea si este intitulal Cind a in-
ceput s¢ apard ziarul ,,Dunavska Zora’' al
lui Dobri Voinikov? Pinda acum era acceptati
data de 10 sepfembrie 1867, Briila. Analiziud
continutul articolelor primului
ziarului, E. I. Andreeva a semmnalal ci cle
sc referd la luna noiembrie 1867 si cii deci data
de aparifie acceptati pind acum este gresiti.
Cercetind mai departe accasti problemi
Gh. Borgukov a descoperit in Biblioleca Uni-
versitéitii din Sofia colectia pe un an a ziarului
,,Dunavska Zora’ in care pe primul numir
este lipitd deasupra datei — tlipiriti gresit
inijial — o buciticd de hirtie tipiiritd cu data
exactd: 13 noiembrie 1867. In felul acesla
trebuie corectati data aparifici acestui ziar
si in bibliografia Publicafiile periodice romi-
nesti de Nerva Hodos si Al. Sadi-lonescu,
Bucuresti, 1913, p. 220. Cel dec-al doilea
articol apartine Tatianei EE. Kirkova si are
titlul Pe urmele unei greseli. Pini acum bio-
grafii d-rului Atanas Bogoridi — participani
in migcarea eteristi la 1821 — susiineau ca
teza de doctorat a lui a fost intitulatii ,,De pis-
cium medalla [sic!] spinali”’. Iucrarca in
original nu fusesc descoperiti Insi pinid acum.
Studicrea ,,de visu¢¢ de ciitre autoarea artico-
lului a acestei lueriri a dus la descoperiri
noi : titlul tn Intregime si aflarca adevira
tului ei autor. Titlul este: De piscium cerebro
et medulla spinali. Disserlatio inauguralis
quum consensu illustris Fuacullatis Medicae
Halensis publico eruditornm examini subiicit
APOSTOLUS ARSAKY Epirola, Medici
nae et chirurgiae doctor. Accedunt tabulue
aeneae fres, Hale, Typis Ilendelianis. Anno
MDCCCXIIL (1813), 2 4 46 p., 4° Aulorul
este cunoscut istoriografiei noastre: d rul
Apostol  Arsaki. Autoarea reconstituie Iec-
giturile de prietenie pe care le-a avut dr.

numir al

Arsaki cu dr. A. Bogoridi in timpul sederii
lor la Bucuresti gi ulterior. A. Arsaki a daruit
aceastii lucrare d-lui Bogoridi, iar biografii
acestuia, gisind un edemplar fird foaia de

www.dacoromanicaro



521 INSEMNART

titlu tn arhiva sa, i-au atribuit gresit si paterni-
tatea Jucririi.

,»Anuarul’”” mai conline articole privitoare
la problemce actuale ale bibliografiei. Astfel,
D. D. Ivanov, colaborator stiintific la Biblio-
teca Fundamentald pentru stiintele sociale
de pe linga Academia de Stiinte a U.R.S.S,,
publicil articolul Ce este bibliografia stiin{i-
fictt? Autorul aratd nccesitatea si utilitatea
ca ficcarc om de stiin{d sd stie siA alcituiasci,
st foloscascd fn mod critic §i sit se orienteze
in bibliografia problemei pe care o studiazi
sau asupra cidrcia urmecazi sii claboreze o
lucrare. Acest articol este dedicat directorului
Institutului bibliografic bulgar, prof. Todor
Borov, cu prilejul implinirii a 60 de ani. Tot cu
acest prilej se publici §i un supliment festiv,
de 13 p., la acest volum, continind : biblio-
grafia lucririlor lui T. Borov (anii: 1920
1960), tabula gratulatoria tn care sint
prezente institufii §i personalititi stiintifice
si de la noi ,ecouri In presi s.a. Vesclin
Traikov, in articolul Aparatul ajuldtor tn
literatura sliinfificd, dezbate problemele legate
de elaborarea indicilor de diferite feluri (alfa-
betie, cronologic, pe materii etc.) subliniind
cd este de dorit ca ei s tnsoteascd orice lu-
crarce stiingifici de proportii mai mari, inles-
nindu-se astfel intr-o importanti misuri
consultarea de citre un cerc larg de cititori
si deci indrindu-se utilitatea lucririi respective.
(:a deoscbit de valoroasi consideriim si minu-
tioasa Bibliografie a bibliografiilor Lulgare pe
anii 1958—176v (p. 184 361), Intocmitd de
7. Petkova, care incheie volumul. In aceasti
Jucrare sint incluse bibliografiile separate sau
cele din luerdri {in note, la inceputul saun
l1a stirsitul lor ete.) din domeniul marxism-le-
ninismului, filozofiei, istoriei, al relatiilor
internationale si al activildtii stiintifice tn
difcrite alte domenii.

In acest substantial volum mai sint publi-
cate recenzii, referate, indice alfabetic, cro-
nica §i diri de seam# asupra activititii Insti-
tutului bibliografic bulgar.

A. C.

|8
w

* . Il3gopu aa uemopujy npsoz cpneroe ye-
manka. I'pala uz Semyneruxr apruen.

KbBuea 1. 1804  1808.

istoria primei riscoale

¥

(1zvoare penlrn
Ma-
arhivele din Zemun (Semlin).
1804 1808).
Belgrad.

sirbesli.
terial din
Volumul 1. Publicat de
istoricsi  din Belgrad,

1955, 631 p.

Arhiva

Primul volum de materiale inedite privind

riscoalo antiolomanid a sirbilor conline o
scrie de informalii care merilit si fie relinute
de isloricii romini, dat fiind faptul ci fn peri-
oada acestci riscoale incep si se dezvolte mai

intens relatiile romino-sirbe.

Dupit cum se subliniazd chiar in introdu-
cerca volumului (p. V11), rominii, prinire care
si Tudor Vladimirescu, au luat parte alituri
de rusi la luptele sirbilor in Craina. Numerosi
delegali sirbi au venit tn accastd vreme la
Bucuresti, Craiova si 1asi pentrn a lua legi-
turd cu rusii i rominii sau au lrecut prin

Brasov si Sibin spre Rusia.

Printre acestia sint mentionali, fie in
documente, fic in notele biografice de la indice
urmilorii : leremija Gagié (p. 73, 77, 80),
Tanikije Djurié-Dimitrijevig, secrctarnl lui
IKaragheorghe (p.510 511 ;574), polcovnicul
Stefan Zivkovié (p. 52, 1535, 156, 165, 367,
375, 575), Vule Ilié-KK olarac (mort in Bucuresti
la 1831, om apropiat lui KKaragheorghe; p.
311, 575), Stefan Jeftié, 1’ctar Novakovié-

Cardaklija (p. 370, 521, 583) s.a.

In umnele note biografice sint omise datele
privind sederea unor personaje importante
fn tara noastrd. Iiste cazul lui [van Iugovidé,
sceretar al Consiliului sirbilor riiscula(i, Mladen
Milovanovié, participant 1a luptele Eterici in

principate, Ianko Popovié seful unci organi-
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zalii ecteriste care inci mal cXista In Rusia
fntre 1821 1825 cte. In privinta lui Milan
Obrenovié, mort la Bucuresti in 1810 (p. 511,
583), putem preciza ci mormintul lui se vede
si astiizi la Heresti, regiunca Bucuresti.

Negustorul N. Crestonosié, cu care Tudor
Vladimirescu are legituri de afaceri in 1814
(\Rdscoala din 1821, 111, p. 244), tn 1808 li-
vreazi mdérfuri riisculatilor strbi (p. 524). Pe
Fleischhackl von Hackenau, mai tirziu consul
al Austrici la Bucuresti, il gisim in aceasti
perioadd In postul de translator de limbi
orientale pe lingd comandamentul din Pe-
trovaradin (p. 186, 325, 450, 534). Refinem
menjiunile documentare despre interzicerea
exportului de sare din Tara Romineascid spre
Serbia si Bosnia (p. 489) si a exporlului de
arme cumpirate de la cetifenii Térii Rominesti
(p. 524).

In legituri cu alte situatii sint menfionate
Transilvania si Moldova, precum si orasele
Bucuresti, Sibiu, Timisoara, Bistri{a, Moldova
Veche ete. La Craiova,isaiev clibera un atestat
lui Kolarovié, comandant peste dou-«'i1 esca-
droane de cazaci, organizate de Const. 1psi-
lanti (p. 292). Se afirmi insd gresit ci ar fi
vorba de un Ipsilanti grec, cneaz rus si coman-
dant al cazacilor (p. 575). In realilate este

Rubrica ,,Jnsemnari”
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vorba de Const. Ipsilanti, domnul Tiirii Ro-
minesti (1802 1806) care a organizat diverse
formatii 1nilitare, printre ele si un pole de
cazaci.

Datele despre diverse persoanc din {ara
noastrdt stnt destul de numeroase. I’e 1fngd
romini veniti la Zemun din {ard sau din Bel-
grad (p. 38, 145, 4GG, 552, 558 etc.), Intilnim
date despre Gyulaj lgnac din Sibiu, ulterior
ban de Croatia (p. 32, 133), Simpschen Josefl
din Bistrita, comandant Ja Petrqvaradin (p.
5806), Costa Gheorghe din Transilvania, Wacht-
meister la Zemun (p. 145, 552) ete. Aceste
date, tn cca mai mare parte necunoscute,
credem cit vor fi utile istoriografici noastre.

Socotim bund metoda de a publica docu-
mentele tn limba originalului (germana) cu
traducerea sirbdi §i binevenitd inifiativa de a
da la sfirsit, printre altele, si un indice de
institulii. Indicele toponomastic are uncle
scipiri, paginile la care se trimite necores-
punzind totdeauna. Aceste scipiri, precum si
numiirul mare de erate, justilicatd in patrte
prin dificultdtile pricinuite de teatul german,
vor fi desigur evitate la volumele urmiitoare.

S L

a fost aleiituitd de :

P. Diaconu, L. Demény, C. Serban, S. Ilancovici, 1. Babici,

I. Corfus, M. Moldoveanu,
S. Columbeanu, 1.

1. Totoiu,
Valasoglu, A.

0. Cicanci, A. Lazea,
lIoachim, Gh. Cront,

E. Frances, M. Tomescu, A. Constantirescu,
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