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PROCESUL CONDUCATORILOR LUPTELOR
MUNCITORILOR CEFERISTI SI PETROLISTI
DIN IANUARIE-FEBRUARIE 1933

DE

TITU GEORGESCU si FL. DRAGNE

Procesul conducitorilor revolutionari ai muncitorimii ceferiste si
petroliste, prin insemnitatea sa politicd internd §i internationald, prin
abordarea aceloragi probleme vitale §i fundamentale pentru a ciror rezol-
vare s-au ridicat zecile de mii de muncitori in februarie 1933, constituie
o continuare directd a eroicelor lupte ale marilor detagsamente proletare
rominegti.

Procesul se inscrie in complexul desfigurdrii celor mai mari b#tilii
revolutionare de clasd din istoria migcérii muncitoresti, care au premers
inceputului revolutiei populare din Rominia.

Clasa muncitoare in decursul acestor lupte a acumulat o mare expe-
rientd politicd, ale ciirei efecte s-au resimtit cu deosebitd tdrie peste un
deceniu, dar si imediat dupid lupte, in imprejuririle ofensivei fortelor
reactionare interne i, mai ales, ale cregterii pericolului din partea Germa-
niei hitleriste.

In asemenea momente deosebit de importante pentru soarta clasei
muncitoare, a poporului romin §i a patriei, luptele muncitorimii ceferiste
§i petroliste conduse de Partidul Comunist din Rominia au deschis o
etapd de incordatd luptd pentru triumful fortelor pécii, democratiei i
independentei tarii, impotriva dominatiei imperialiste si a pericolului
fascist.

Caracterul popular, larg reprezentativ al luptelor din 1933 si, implicit,
al procesului a adincit in constiinta maselor convingerea ci proletariatul
este purtitorul consecvent al nidzuintelor de libertate si democratie ale
poporului romin.

Clasa muncitoare a confirmat in 1933, cu toatd téria, ci este stegarul
poporului romin, in lupta pentru telurile patriotice cele mai inaintate,

-STUDIT", tomul 17, nr. 3, p. 430 < \WAMW.CaCOromanicaro



410 TITU GEORGESCU si FL. DRAGNE 2

¢l este clasa capabild sd-si asume §i s4-3i indeplineased rolul de conducitor
al destinelor térii.

In focul acestor lupte, muncitorimea a dovedit marile sale energii
revolutionare, curajul, abnegatia, spiritul de sacrificiu proprii proletaria-
tului. Gradul de maturitate politicd, inalta constiintd de clasé s-au resimtit
in afirmarea gi cregterea capacitétii de organizare a clasei muncitoare de a
actiona ca o clasd congtientd de forta pe care o reprezintd.

Luptele muncitorilor ceferisti gi petrolisti din ianuarie-februarie 1933
au avut o insemnétate deosebitd pentru dezvoltarea Partidului Comunist
din Rominia. P.C.R. a devenit mai matur, s-a legat mai strins de princi-
palele detagamente ale proletariatului, gi-a intérit prestigiul in rindurile
clasei muncitoare gi influenta sa in mase.

In timpul acestor mari bitdlii de clasi s-au format §i s-au afirmat
cu putere cadre comuniste proletare, strins legate de masa muncitorimii,
cunoscidtoare indeaproape ale frimintédrilor clasei muncitoare, ale maselor.
Asemenea cadre au fost, in tot timpul desfdsurdrii procestlui din 1933
si 1934, purtdtoare ale liniei juste a partidului comunist, intruchipind
trisaturile detasamentelor inaintate ale proletariatului din Rominia. Dato-
ritd combativititii clasei muncitoare si cresterii prestigiului Partidului
Comunist din Rominia, procesul a devenit un mare eveniment politic,
prilejuind o adeviratd verificare a cdilor tactice §i a raportului fortelor
de clasi.

In istoria proceselor de clasi din Rominia burghezo-mosiereascs nu
a existat un proces asemuitor, care si fi concentrat intr-o atit de mare
misurd atentia maselor gi care sd fi pus la ordinea zilei cu atita térie,
chiar in fata justitiei burgheze, principalele nevoi §i ndzuinte ale poporului.

Procesul a fost transformat de cétre partidul comunist intr-o tribuné
politicd revolutionard de la care acuzatii ceferigti §i petrolisti au continuat
8% sustind cu fermitate necesitatea frontului unic impotriva exploatarii,
a aliantei clasei muncitoare cu masele tardnimii, a grupdrii celor mai largi
mase de la orase gi sate, pentru stidvilirea fascizérii térii, pentri pace si
prietenie cu tara socialismului victorios.

La proces, comunistii §i muncitorii cinstiti, chemati in fata justitiei
militare, au dat minunate pilde de inalti demnitate proletari, de puternic
simt de clasd si de intransigentd revolutionari. Exemplu de luptdtor
comunist, legat prin ridécini adinci de popor, de suferintele gi idealurile
sale, de lupta gi ndzuintele sale a fost tovardsul Gheorghe Gheorghiu-Dej,
membru al C.C. al P.C.R., revolutionarul de profesie, ciiruia ca secretar
al Comitetului central de actiune i se incredintase de cédtre partid rolul
de a conduce pregitirile 3i desfisurarea luptelor din ianuarie-februarie 1933.

Glasul fruntagilor muncitorimii ceferiste, crescuti gi cdliti in numeroase
lapte Impotriva regimului de jaf si sdlbaticd exploatare, a ardtat cu toatéd
vigoarea puterea, energia revolutionari a proletariatului din tara noastrd.
,»Numai clasa muncitoare, trecutd prin ntumeroase lupte, ca eroicele lupte
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3 'PROCESUL CONDUCATORILCR LUPTELOR MUNCITORILOR DIN 1933 411

din februarie, era in stare s dea din rindul siu, s creased eroi proletari
adugi ca acuzati §i martori in fata tribunalului cdliilor poporului nostru” 1,

Sfera largd de probleme abordate in cuvintul acuzatilor, probleme
care interesau masele populare asuprite din toate straturile sociale, a
stat 1la temelia solidarititii cu cei judecati, a muncitorimii din toate
ramurile industriei, a tArdnimii muncitoare, a intelectualilor legati de
popor, a piturilor mijlocii de 1a orase si sate, mestesugari, functionari . a.

Prin importanta sa politicd si implicatiile sale antifasciste, procesul
a cunoscut un puternic ecou in numeroase tiri ale lumii, constituind o
demonstratie a solidaritdtii internationale din partea proletariatului, a
intelectualilor, a oamenilor politici cu orientiri progresiste din multe t#ri
capitaliste, care au inteles c¢i procesul din Rominia este o parte a luptei
contra fascismului care se desfisura in intreaga lume.

*

Procesul de la Bucuresti, desfisurat intre 17 iulie §i 19 august 1933,
a fost precedat de o inversunati luptd intre masele muncitoare §i auto-
ritd{ile burghezo-mogieresti.

La chemarea partidului comunist pentru a desfigura o largid cam-
panie in scopul eliberirii sutelor de muncitori arestati, au raspuns mase
largi, care an inteles ci lupta pentru eliberarea ceferistilor insemna lupia
impotriva terorii, a atacului dat de burghezie §i mogierime asupra nivelului
de trai al tuturor celor ce muncesc 2.

La Bucuresti, Iagi, Galati, Cluj, Oradea, Craiova, Bragov, Constanta
si in multe alte orage s-au intocmit liste semnate de mii i mii de muncitori,
intelectuaii, meseriagi, functionari, pe care le-au trimis Consiliului de
rizboi, cerind imediata eliberare a muncitorilor. Au fost organizate echipe
de muncitori de cdtre Ajutorul rosu, care au strins de la zeci de mii de
oameni bani, alimente, imbridciminte pentru ajutorarea detinutilor revo-
lutionari. Solidaritatea cu luptitorii ceferigti s-a manifestat §i prin actiuni
de protest in fata ministerelor, a Consiliului de rdzboi, prin intruniri
publice, prin presd, unde muncitori §i intelectuali au condamnat deschis
metodele de teroare aplicate de guvernanti. In preajma procesului s-a
constituit la Buecuresti un ,,Comitet local de apirare”, aleituit din mun-
citori si intelectuali®. In gazetele ,,Facla”, ,,Tempo”, ,,Dimineata’ an
fost publicate apeluri citre muncitori i intelectuali, prin care acestia erau
chemati si se solidarizeze cu acuzatii ceferigti §i petroligti *. Presa ilegali
5i legald a P.C.R., pe misurd ce se apropia data inceperii procesului, se
concentra tot mai mult asupra propagirii lozineilor gi apelurilor partidulni
pentru solidarizarea de clasd cu conducitorii ceferigti. ,,Seinteia’’, seriind
despre insemn#tatea politicd a procesului, arita cid ,,procesul ceferistilor

1 Arhiva C.C. al P.M.R., Procesul de la Craiova, brosuri editati de P.C.R.in 1934, p. 13.

2 Arhiva Institutnlui de istorie a partidului de pe lingda C.C. al P.M.R., cota A XVII-9,
inv. 552-Manifest al C.C. al P.C.R.

3 Arhiva C.C. al P.M.R., cutia 119-1.C., f. 54—60.

4 ,Apirarea ceferistilor” din iulie 1933.
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442 TITU GFORGLSCU §i T'L. DRAGNE 4

pune fatd in fatd in sala Consiliului de razboi nu numai pe ceferigtii jude-
cati, ci intreaga muncitorime din Rominia §i clasa stipinitoare’ 5.

Procesul judecat de citre Consiliul de ridzboi in conditiile stirii de
asediu, da in vileag dintru-nceput scopurile reactiunii din Rominia, de a
condamna la pedepse maxime pe conducidtorii luptelor muncitorimii
ceferiste gi petroliste. Dosare insumind peste 6 000 de pagini §i o ordonanté
definitivi cu circa 300 de pagini cuprindeau, pe fundalul textelor legiuirilor
de clasd ale burgheziei, invinuiri false, calomnii anticomuniste, acuzatii
de crim#d ete. Ordonanta definitivd exprima pregnant teama marii bur-
ghezii §i a mosgierimii de clasa muncitoare, de lupta maselor.

Citirea atentd a acestei ordonante definitive dezviluie flagrante
contradictii i constituie de fapt un act de autoacuzare a organizatorilor
plocesulul In ordonant# ascutiyul acuzatiilor era indreptat impotriva
acelor organizatori comunmtl care au ridicat pe ceferigti la lupta ©.
Tovardsul Gheorghe Gheorghiu-Dej era acuzat pe pagini intregi pentru
actiunile sale de pregitire aménuntité a luptelor. ,,Acest Gheorghiu — pre-
ciza actul de acuzare si-a ficut legituri in intreaga tard si in special
la Cluj, Galati, Iagi, Pascani §i Bucuresti, cum gi in alte localititi’ 7,
aritindu-se in continuare cé ,,este agentul de legiturd intre diferite sindi-
cate ceferiste comuniste gi partidul comunist. El este acela care cutreierd
tara in lung gi in lat...” 8.

Tovardsul Chiva Stoica era invinuit pentru c¢i a ficut parte din
organele muncitoresti de la Grivita §i a actionat pentru mobilizarea
ceferigtilor la greve. Tovardisul Gheorghe Vasilichi era acuzat pentru
indeplinirea directivelor date de partidul comunist in vederea organizarii
luptelor petroligtilor. Majoritatea celor peste o sutéi de acuzati erau invi-
nuiti pentru indemnurile adresate muncitorilor de a cere eliberarea aresta-
tilor, redeschiderea sindicatelor ceferiste, renuntarea la sistemul stdrii de
asediu, anularea curbelor de sacrificiu, alocatie de chirie i scumpete ete.

Majoritatea din cei 108 acuzati citi au fost prezenti in procesul de la
3ucuresti, prin comportarea lor in timpul procesului, au dovedit incd o
datd spiritul revolutionar de care erau animati, transformind rispunsurile
lor in pledoarii de apidrare a cauzei muncitorimii.

In réspunsul s#u, la interogatoriu, tovarisul Gheorghe Gheorghiu-Dej,
dupd ce a deseris conditiile mizere de lucru ale muncitorilor §i activitatea
pe care a desfigurat-o la Dej, s-a oprit asupra rolului Comitetului central
de actiune, organ al muncitorimii ceferiste. Subliniind rolul pe care l-a
avut Comitetul central de actiune pe tari in organizarea §i conducerea
luaptelor din ianuarie-februarie 1933, a precizat sarcinile care i-au revenit :

»,Am convoeat o conferintd la Bucuresti. Aci am constituit Comitetul
centml de acplune, din care am ficut parte §i care a coordonat actiunile
ce urmau si se desfisoare, discutind si stabilind revendicirile tuturor
ceferigtilor i avizind la mijloacele cele mai bune pentru realizarea lor”.

»Scinteia’ nr. 11 din augnst 1933.

Arhiva C.C. al P.M.R., dos. nr. 18 335/21 036, f.7.
Ibidem, f. 142.

Ibidem, f. 143.

® 2 e &
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(51

Dind o inaltd apreciere activititii Comitetului central de actiune
pe tard, a felului cum au fost organizate gi conduse luptele ceferigtilor,
arita, cu demnitatea proprie comunistului: ,,Astdzi, cind mi gisesc aci
pentru activitatea ce am depus timp de un an in calitate de membru al
Comitetului Central in fata dv., in auzul muncitorilor prezenti la proces
sl In sald, In auzul muncitorilor ceferigti din toatd tara, eu declar:
ACTIUNEA INTREPRINSA A FOST JUSTA. EA A FOST BINE
CONDUSA, iar organele s-au dovedit capabile si reprezinte in mod
valabil muncitorimea, s% o organizeze i si-i conducéd luptele. Comitetul
central de actiune, indeplinindu-§i rolul, a dat dovadi de maturitate, de
©0 adincd pitrundere §i cunoagtere a posibilititilor ce existi in masele
ceferiste. El a scos la iveald forta formidabild de actiune a muncitorilor
«ceferigti, a coordonat munca gi a pregitit evenimentele de la 2 gi 15
februarie 1933. Prin actiunea sa, muncitorimea C.F.R. a fost ridicatd
la rangul de avangardd a intregii muncitorimi din Rominia®.

Tovardgul Gheorghe Gheorghiu-Dej a subliniat caracterul profund
politic al luptelor ceferigtilor, faptul ¢4 muncitorimea ceferistd s-a ridicat
in masi impotriva stdrii de asediu, pentru apararea drepturilor si liberti-
tilor democratice, pentru eliberarea conducétorilor arestati. ,,Ati intrebat
daci s-a strigat : « Jos starea de asediu ! » gi de ce nu s-au evacuat atelie-
rele atunci cind legea nu permite acest lucru. Eu riaspund clar §i aga cum
e normal 84 facd un muncitor. Muncitorii adunati in ateliere au strigat,
51 noi nu ne temem §i acum si strigdm : « Jos starea de asediu!». Dar
vé intreb : ce erau si fac# ? S& stea cu bratele incrucisate cind organiza-
tiile lor sint desfiintate §i conducitorii, alesi de ei, arestati? Solidaritatea
muncitoreascid a seris o frumoasd pagind in zina de 15 februarie. Munci-
torii au manifestat in contra stirii de asediu ce fusese adusd in contra lor
de guvern.

Legal sau nu, muncitorii s-au adunat, au manifestat gi au luptat
Ppentru apirarea drepturilor lor §i ale clasei din care fac parte. Iar daci se
interzicea dreptul de intrunire §i manifestare, ei erau datori s-o faci,
cdci inaintea oricdrei legi sté dreptul muncitorilor la viatd”.

Ca un avertisment pentru reactiune gi un indemn la luptd, care a
stirnit ramoare in sala de dezbateri, au sunat cuvintele cu care §i-a incheiat
declaratia : ,,Acuzatii adevirati se gisesc in guvern, in Directia C.F.R. gi
in conducerea sindicatelor reformiste, alituri i in rindurile acuzatorilor
de azi. Sentinta ce o veti pronunta, departe de a intimida gi intoarce pe
muncitori de la drumul lor, va insemna un indemn la actiune, un nou
indemn la luptd’ ®.

Cuvintul sdu a fost un exemplu de pledoarie revolutionar#, care
a imbarbitat zecile de acuzati, sutele de martori, zecile de mii de oameni
ai muncii care i5i manifestau solidaritatea cu luptatorii ceferigti gi petro-
ligti. Mai bine ca oricare avocat al apiririi trecut prin gcoala a numeroase
Pprocese, mai argumentat 5i mai temeinic ca oricare pledoarie bizuitd pe

% Din dezbalerile procesulus luplelor muncitorilor ceferigti in fafa Consiliului de rdzboi
al Corpului II armatd, Bucuregli. Fragmente din cuviniirile acuzafilor, Edit. P.C.R., ianuarie
1934, p. 13—16.
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tomuri gi legiuiri, cuvintul sdu a slujit apararii muncitorimii ceferiste gi
cauzei lor. Un mare ecou au avut in mase cuvintarile sale i ale altor
fruntasi ai luptelor din 1933.

R#spunzind comisarului regal Hotineanu, care sustinea cé din punct
de vedere tehnic lucrdtorii de la C.F.R. lucreazd in conditii foarté bune,
ca §i in cele mai mari intreprinderi din striinitate, tovarasul Chivu Stoica
a spus : ,,D-le pregedinte, nu §tiu cum o fi in straindtate, ceea ce pot spune
este un lueru, pe care miile de lucrdtori de la C.F.R. il pot confirma.
Lucrim in condifiuni mizerabile, materialul omenesc este ldsat farid
absolut nici o grijd s% munceascd pind cind se sfirgeste... Nu este nici
o griji pentru muncitor, nimeni nu se gindegte la viata lui, si vai de el
dacd va agtepta ca altii si se gindeascd pentru dinsul. Greva de la C.F.R.
l-a invétat cé atit timp cit nu va sti sd se organizeze §i s& lupte pentru schim-
barea conditiilor de muncé el va continua s# munceascd in aceleasi con-
ditii in care munceau robii...”” 10,

Cu toate greutidtile intimpinate de citre acuzati, procesul se afirma
tot mai clar ca o tribun# politic#, unde aldturi de acuzatii revolutionari
veneau s depund in slujba cauzei pentru care se ridicase proletariatul
muncitori din uzine §i ateliere, tirani, intelectuali cu renume, funectionari
gi liber-profesionigti.

Clidirea caziarmii din Calea Plevnei, unde se judeca procesul, desi
piazitd de puternice forte armate, era asaltatd zi de zi de sute §i sute de
muncitori, familii ale celor judecati, comunigti din cartierele muncito-
resti 11, Peste 300 de martori s-au prezentat si depund in sprijinul lupti-
torilor ceferigti, majoritatea din ei fiind munecitori la Grivita, la Nicolina-
Tasi, la Atelierele C.F.R.-Cluj, Galati, la rafiniriile din Ploiegti. Din partea
acuzirii nu s-au prezentat nici 20 de martori, desi erau recrutati din
rindurile fortelor represive 12, Martorii au ardtat, cu un curaj care a sur-
prins pe reprezentantii guvernului, ¢é ei socotesc justd greva cu ocuparea
atelierelor, precum §i gidrzile muncitoresti de autoapirare, au dezavuat
politica jalbelor faré sfirgit sustinutd de liderii oportunisti social-democrati
i au cerut s& se ia misuri pentru imbun#titirea imediatd a situatiei mun-
citorilor §i achitarea celor acuzati.

In cuvintul siu, martorul Ilie Pintilie, militant de frunte al partidului
comunist, a ficut o ampld prezentare a situatiei deosebit de grele in care
se aflau muncitorii, situatie din care nu se putea iesi decit prin luptd
impotriva celor care intensificd exploatarea maselor 3, La intrebédrile pro-
vocatoare ale acuzatorilor in legiturd cu activitatea partidului comunist,
Ilie Pintilie a dat un rispuns pdtruns de spirit revolutionar : ,,Dac# insd
comunigtii sint aceia care au deschis ochii muncitorilor, ardtindu-le calea

10 Din dezbulerile procesului luptelor muncitorilor ceferigli in fafa Consiliulus de rizbot
al Corpulus I1 urmatd, Bucuregti. Fragmente din cuvintdrile acuzafilor, Edit. P.C.R., ianuarie
1934, p. 20—21.

1 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. b, dos. 966, f. 191.

12 Ibidem, fond. 96, dos. 325, f. 17—19.

13 Din dezbalerile procesului luptelor muncilorilor ceferigli tn fala Consilinlui de rdzboi al
Corﬁtdui II armat@, Bucuregti. Fragmente din cuvinidnle acuzafilor, Edit. P.C.R., ianuarie
1934, p. 16.
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de urmat i ce trebuie s fach, dacd comunistii au invitat pe muncitori
cum trebuie si conducd greva, cum trebuie s-o organizeze, dacd ei sint
aceia care au venit si lumineze calea noastrd, a ceferistilor gi s arate
drumul luptei, care singurd ne-a dat cigtigul grevei de la 2 februarie 1933,
apoi, d-le presedinte, §i noi subscriem in totul la aceea ce au ficut commu-
nigtii, §i eu sint comunist...” 4,

Depozitiile martorilor au provocat derutd in rindurile Consiliului de
rdzboi, deoarece acestia prin mérturiile lor deosebit de concludente spulbe-
rau intreg esafodajul de calomnii pe care era cliditd ordonanta definitiva.
Consiliul de rizboi a trecut la amenintéri, la mésuri imediate. Astfel munci-
torul Constantin David a fost oprit, in mod brutal, in timp ce-gi rostea
depozitia $i condamnat pe loc la 6 luni inchisoare. Altor martori li s-a
interzis, firi comentarii, depozitia. Comisarul Hotineanu, cel care de
fapt ordonase deschiderea foculuni in dimineata de 16 februarie, oprea,
cu injurii, pe acuzati i martori de a arita adevirul asupra celor petrecute
la Grivita. Pentru a dovedi c¢d muncitorii au tras primii, Hotineanu a
adus drept probe fotografia giurilor din stilpii bisericii din fata Atelierelor
Grivita 5. Se pirea cd fatd de aceste probe apidrarea, acuzati §i martori
se vor pleca, recunoscindu-si ,,culpa’. Expertiza la fata locului, apoi
depozitia parohului bisericii respective, Al. Tonescu, a paracliserului
bisericii, precum i a altor martori care au vizut cum, la citeva clipe
dupéd singeroasele evenimente, an fost gduriti stilpii bisericii cu burghiul
si dalta, au impins pind la ridicol acnzatiile comisarului regal 16,

In a 21-a zi a procesuluni a mceput rechizitorinl comlsarulul regal,
care relua de fapt acuzatiile false cuprinse in erdonanta definitivi. In
baza acestor acuzatii, Consiliul de rizboi a pronuntat 1mp0t1'1va ceferigtilor
una din cele mai crunte sentinte cunoscute pin&d atunci in analele justitiei
burghezo-mosieresti. 37 de acuzati au fost condamnati la pedepse care
insumau 421 de ani de inchisoare ?, doud treimi primind pedepse intre
10 5i 20 de ani de muncd silnicé.

Pronuntarea sentintei, care urmirea si intimideze muncitorimea, a
avut efecte contrare celor scontate de guvernul Vaida-Voievod. ,,Nu
sentimentul de fricd — scria ,,Scinteia’® —, ci cea mai mare indignare a
maselor largi sint rdspunsul la aceastd brutald i cinicd sentintd impotriva
celor mai buni reprezentanti ai clasei muncitoare din Rominia’ 18,

Procesul polariza in jurul conducitorilor muncitorimii simpatia unor
mase tot mai largi, ceea ce contribuia la cregterea semnificatiei politice a
luptelor din ianuarie-februarie 1933 si la ridicarea prestlglulul acelei forte
antifasciste care organizase §i condusese aceste lupte 2,

Partidul Comunist din Rominia, timp de aproape un an, intre
august 1933 cind & fost datd sentinta gi iunie 1934 cind s-a rejudecat

1 Din dezbaterile procesulut luptelor muncitorilor ceferigti in fafa Consilinlut de rdzboi al Cor-~
pului II armald, Bucuregit. Fragmente din cuvintdrile acuzaftlor, Edit. P.C.R., ianuarie 1934, p. 12.
5 ,Facla” din 30 inlie 1933.
16 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 96, dos. 326, f. 52,
17 Ibidem, f. 78 —74.
8 ,,Scinteia’’ din septembrie 1933 — a aparut in edijie speeiala consacrati procesului.
1% Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 96, dos. 3206, £. 22.
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la Craiova procesul, a desfigurat o sustinuti campanie de mobilizare a
maselor pentru obtinerea recursului, anularea sentintei §i eliberarea revo-
Tutionarilor condamnati. Campania pentru eliberarea ceferigtilor s-a desfi-
gurat in strinsd legiturid cu luptele pentru revendiciri zilnice ale muncito-
rilor din fabrici, ale gomerilor, ale tiranilor, ale functionarilor, invéititorilor,
ale tineretului studios 2°.

Organizatiile revolutionare de mas#, sindicatele ceferiste, Uniunea
Tineretului Comunist, Ajutorul rogu, Liga muncii, Comitetul national
antifasecist au desfisurat o largd actiune de protest, care a cuprins zeci de
mii de cetdteni din cele mai diverse straturi sociale. Un important sprijin
a fost dat partidului comunist in aceasti campanie de citre Uniunea
Tineretului Comunist, care prin membrii sii participa in numeroasele
comitete de ajutorare create, activa in rindurile Ajutorului rosu, stringea
semndturi de protest, rispindea fotografiile conducédtorilor luptelor din
1933, ficea colecte de imbricéiminte §i alimente 2!. Din satele judetelor
Ilfov, Vlagca, Prahova, Dolj, Romanati, Covurlui au fost trimise ajutoare
in bani si alimente detinutilor revolutionari intemnitati la Bucuregti §i
apoi la Craiova. Intr-o serie de sate s-au format delegatii care au venit la
proces pentru a depune in favoarea muncitorilor acuzati. ,,Noi, locuitorii
comunei Cetatea, judetul Dolj — se putea citi pe protestul semnat de
tdranii acestei comune din Oltenia —, ne solidarizdm cu apelul familiilor
ceferigtilor §i cu totii cerem anularea sentintei §i eliberarea ceferigtilor
de la Grivita” 22, '

Un nurhdr tot mai mare de intelectuali, vizind mai clar ¢i procesul
ceferigtilor este o arend de luptd intre democratie §i reactiunea profascisti,
s-a aliniat intelectualilor democrati, ca Petre Constantinescu-Iagi, Ilie
Cristea, Iorgu Iordan, Radu Cernidtescu, Victor Eftimiu, Tudor Bugnariu,
Victor Ion Popa, Geo Bogza, N. D. Cocea, Eugen Constant §i altii pentru
a sprijini pe conducitorii luptelor muncitorimii. Profesori, avoeati, medici,
ziarigti, studenti, functionari au participat la numeroase actiuni de protest,
la stringerea fondurilor, la recrutarea martorilor etc. Un numér de 300
de intelectuali an publicat un apel pentru unirea tuturor celor care in
numele dreptiatii inteleg ci lupta muncitorilor ceferigti este lupta celor ce
respectd adeviarul §i democratia 25.

Campania de eliberare a luptitorilor ceferisti §i petrolisti a cunoscut
o deosebitd Jntensitate in a doua juméatate a lunii februarie §i in cursul
lunii martie 1934. Implinirea unui an de la luptele de la Grivita a fost
intimpinatéd cu arborarea de steaguri rosii indoliate pe atelierele C.F.R.
Au fost gablonate lozinei, s-au raspindit manifeste gi s-au organizat intru-
niri ale muncitorilor 2. Paza unitétilor de graniceri §i jandarmi in atelie-
rele C.F.R. din numeroase orage, arestirile in preajma aniversirii 2 n-au

20 Documente din istoria Partidului Comunist din Rominia 1934—1937, p. 40 —46. Circu-
lara a Comitetului Central al Partidului Comunist din Rominia — ianuarie 1934.

2t Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 4, dos. 712, f. 158,

22 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 96, dos. 325, f. 134 —-139; vezi si ,,Descitusarea’.

23 | Descitusarea’, nr. 1 (19) din 20 ianuarie 1934.

8¢ Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 5, des. 961, f. 4.

26 Rominia noud”, anul II, nr. 36 din 17 februarie 1934.
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putut opri muncitorimea si intimpine §i si cinsteasci eroicele lupte din
16 februarie 1933. In actiunile desfisurate cu acest prilej si-a dovedit
din nou tiria unitatea de actiune a muncitorimii. La atelierele C.F.R.,
in multe fabrici din tard, la intrunirile de protest muncitori comunigti,
social-democrati §i neorganizati au ficut front comun pentru a apira
pe cei care cu un an in urmi i-au condus in marea bitilie de clasi.

n fata torentului de proteste ale muncitorimii §i ale unei insemnate
péarti a populatiei reprezentind alte clase §i pituri sociale, precum gi ca
urmare a riasturnirii, in recurs,a falselor capete de acuzare, la 29 martie
sentinta de la Bucuregti a fost casatd 28 Procesul a fost trimis spre reju-
decare la Craiova in fata Consiliului de rizboi al Corpului I armati ?7.

O dati cu trimiterea la Craiova a procesului, spre rejudecare, in fata
partidului comunist §i a organizatiilor sale de masi se ridicau sarcini noi
si grele ; trebuiau mobilizate mase mereu mai largi pentru a putea riposta
valului de misuri politiste. ,,Trimiterea la Craiova, departe de furnicarul
muncitorese din Bucuresti, e primul act al unei noi §i silbatice condam-
niri’”’ — se ardta intr-un manifest al P.C.R. 28,

in aprilie 1934 conducitorii ceferistilor §i petrolistilor au adresat
din inchisoare un apel ,,Citre ceferistii din toatd tara’ in care aritau ci
in inchisoare continui lupta inceputid i chemau muncitorimea ceferisti
la noi actiuni revolutionare 2°.

In marile ateliere C.F.R. din tari, Bucuresti, Iagi, Cluj, Galati,
T. Severin, in semn de protest si solidaritate cu ceferigtii arestati s-au
declarat greve in ajunul procesului. Muncitorii au trimis din nou proteste
la Craiova pentru eliberarea celor arestaii §i au depus salariul pe o zi in
vederea ajutoririi arestatilor 20, In semn de solidaritate muncitorii ceferigti
de la toate atelierele din tarid au ales delegati spre a-i trimite la procesul
de la Craiova, pentru a exprima solidaritatea muncitorimii ceferiste faté
de incercatii ei conducitori.

*

Procesul de la Craiova (4 iunie — 1 iulie 1934) a dovedit cu claritate
prin atmosfera politici creatd in jurul siu, prin actiunile de solidaritate
ale maselor din intreaga tari §i de peste hotare, c¢i lupta antifascistd in
Rominia era in plind desfigurare, avind in avangardi clasa muncitoare.

Predominant in cadrul noului proces a fost caracterul sdu politic
ca 0 noud mirturie a radicalizdrii muncitorimii din Rominia gi striluciti
confirmare a fortei §i capacititii partidului comunist de a mobiliza masele
in jurul eauzei comune pentru care au luptat muncitorii ceferisti si petro-
ligti in 1933.

In cadrul procesului au fost incredintate misiunile de rispundere
de a reprezenta linia partidului acelor comunigti care in timpul pregitirii
si desfagurdrii luptelor au fost conducitori demni, recunoscuti de mase

2% Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 96, dos. 327, f. 16-17.

7 Arhiva Institutului de istorie a partidului de pe lingd C.C. al P.M.R., cota A. XVIII-11.
8 Ibidem, cota A. XVIII-13.

29 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 5, dos. 858, f. 89.

¢ Tbhidem, fond. 5, dos. 973, f. 48.
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§i s-an comportat cu consecventd ca adevirati activigti ai partidului.
Tovarigul Gheorghe Gheorghiu-Dej, indeplinind cu cinste acest mandat,
a fost purtdtorul cuvintului partidului comunist §i a luptat necontenit
pentru a impune in rindurile colectivului de acuzati o orientare de inalti
tinutd politicd, corespunzitoare nivelului marilor bitalii de clasd din 1933
§i gradului de maturitate politicd a proletariatului din Rominia.

Misurile represive ale autoritatilor an creat mari greutéti in calea
manifestirii solidaritétii depline a maselor, dar n-au reusit si o impiedice.
In orag au fost aduse noi unititi de jandarmi. Organele politienesti an
fost intédrite. Unitéti ale diviziei a II-a infanterie au fost dotate cu mitra-
liere, in mod special pentru ,linigtea publicd’’ din timpul procesului 3,

In orasul care concentra cel mai mare numir de mosieri gi era capitala
unei regiuni dominant agrare, renumitd prin sirdcia maselor, organiza-
torii procesului an gasit un pronuntat clocot de urd, nu numai fatd de
autorititile locale, dar si fatd de cele centrale guvernamentale. Muncitorii
orasului, micii meseriasi, tdrani, slujbasi méirunti, intelectuali an vazut
in procesul care se judeca la Craiova procesul propriilor ndzuinte si hotariri
de revoltd contra jafului si impilirii, atit de cumplite in acea regiune lisatéi
in inapoiere.

P’rocesul de la Craiova a inceput in zina de 4 iunie in fata Consiliului
de riizboi al Corpului I armati 32 In proces erau judecati opt acuzati:
Gheorghe Gheorghin-Dej, Chiva Stoica, Gheorghe Vasilichi §. a. Apéi-
rarea era formatd din 16 avocati, printre care Mihai Macavei, Stelian
Nitulescu, Petre Grozdea, Nicolae Popilian. Un alt grup de avocati din
Craiova?®3, cum era Mihail Cruceanu, au sprijinit prin multiple actiuni pri-
mirea i pregitirea martorilor, a familiilor celor judecati.

Acuzatii revolutionari eran trimisi in judecati ca ,,agenti provocatort
in rebeliune, savirgitd in ceatd, cu omor”’, dupd cum relata ordonanta
definitivi. Erau apoi incadrati intr-un labirint de articole de lege pe fondul
incélearii linigtii publice i in cadrul general al legii starii de asedin. Minu-
tioasele pregitiri ale Consiliului de rdzboi, impreund cu Ministerul de
Justitie §i Ministerul de Interne, urméireau si dezarmeze pe acuzati si
martori, iar procesul si se incheie cu o zdrobitoare infringere a reprezen-
tantilor muncitorimii.

Partidul comunist, acuzatii revolutionari, marele numir de martori,
opinia maselor au risturnat planurile guvernantilor. Din nou, in sala tribu-
nalului a rdsunat plin de curaj, mai puternic §i mai viguros, glasul repre-
zentantilor muncitorimii. ,,Apar pe banca acuzirii pentru a doua oari
eroii proletariatului revolutionar — scria ,,Scinteia’”. — Ei proclami des-
chis justetea luptei proletare pe baza frontului unic, se transformé din
acuzati in acuzatori ai exploatatorilor, igi iau cu curaj rdspunderile’ 3.

3t Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 68, dos. 6182, f. 38, 44, 45, (9, 84. Vezi M. Josa §i M.
Rusenescu, Din acliunile oamenilor muncii penlru apdrarea conducdtorilor eroicelor luple din
tanuarie-fcbruarie 1933, in ,,Studii”, 1959, nr. 3. )

32 Arhiva C.C. al P.OLR., fond. 5, dos. 1038, f. 40; Luplele eroice ale muncitorilor
ceferigli gi petrolisgli din 1933, monografie in machetd, p. 478.

33 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 68, dos. 6182, f. 109.

34 | Scinteia”, nr. 8 din 10 iunie 1934,
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Tovardgul Gheorghe Gheorghiu-Dej, indeplinindu-gi cu cinste rolul condu-
citor in proces, ca si in luptele din 1933, i de astd datd a transformat
cuvintul la interogatoriul siu intr-un aspru rechizitoriu la adresa regi-
mului burghezo-mosieresc, intr-o vibrantd chemare la luptd a clasei muneci-
toare i a tuturor celor ce muncesc. Réspunsurile sale la interogatoriu
crau acte de acuzare grave la adresa regimului de jaf i impilare :

»otiti, domnule pregsedinte, cu cit este plitit un muncitor de la
Grivita pentru munca sa dus#d in cele mai grele §i neomenoase conditii 2”’

»otiti domnule comisar regal cum este reglementatd munca in aceste
ateliere 77’

»Cunoasteti domnule presedinte gi ne-ati putea spune si noud ce
«curbe de sarcificiu » a aplicat guvernul domnilor bancheri?”

»Aveti cunogtintd domnule comisar regal despre efectele curbelor
de sacrificin impuse de guvern — prin Vidrighin — muncitorilor de la
Grivita 27735,

»Ascutisul acestor intrebédri a provocat dezorientarea presedintelui
instantei, care se dovedeste neputincios in a stivili expunerea meto-
dicd a reprezentantului muncitorimii si a luptei sale impotriva ne-
dreptei orinduiri burgheze... Sala era gata si izbucneascd. Comisarul
regal Gelep Vasile a intervenit pentru salvarea situatiei adresindu-se
presedintelui :

— Domnule presedinte, atrageti atentia acuzatului ¢ aici nu este o
sald de iIntrunire politicd, aici el este indatorat si raspundid despre cele
ce este intrebat, nu si acnze”.

»nAcuzatul” Gheorghe Gheorghiu-Dej rispunde cu promptitudine :

,,INici micar nu pot si cer iertare, cici nu eu acuz ! poporul muncitor
acuza ! si el trebuie si afle — mai ales din aceastd sald — c¢i, cu oricite
impotriviri, va veni vremea rispunderilor pentru acei care i-au hirazit o
soartd de robi’ %6,

Analizind cauzele profunde ale luptelor revolutionare din 1933,
tovardsul Gheorghe Gheorghiu-Dej preciza ci ele au avut la bazi reven-
dicdrile intregii muncitorimii din Rominia. Dupéa ce a prezentat sistemul
spoliator de salarizare a muncitorilor, a descris felul cum era jefuit munei-
torul ceferist prin ,,curbele de sacrificiu”’, prin rationalizdrile capitaliste,
prin noianul de amenzi. Tmpotriva acestui jaf organizat §i a infometarii in
masd a muncitorilor trebuia opusd organizarea muncitorimii si greva.
»Organizatia actiunilor pe tard era una din conditiunile reusitei luptei
pentru revendicdri”. Argumentind necesitatea grevei, a fost intrerupt
de presedintele tribunalului cu intrebarea : ,,Care este sfirsitul grevei dac#
revendicdrile nu sint admise?”, iar rdspunsul n-a intirziat: ,,Sfirsitul
unei greve depinde de organizarea si puterea de luptid a grevistilor. Greva
este §i ea un raport de forte”s?,

Demascind politica reactionard, antimuncitoreasci a conducitorilor
partidului national-tdranesc, eare, printr-o desintatd demagogie, reusise

% Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 96, din notele corespondentilor ziarului ,,Apirarea
ceferigtilor™.

38 Jbhidem.

37 Tbidem, dos. 326, f. 60, 70.
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84 atragd In mrejele sale pe unii oameni ai muncii, tovardsul Chivu Stoica
arfita ci national-tardnigtii ,,au venit cu sciderile de salarii pentru a tine
angajamentul plitii cametei striinilor, asa cum se angajase la Geneva’.
El a ardtat cd muncitorii au inteles legiatura dintre jefuitorii interni patro-
nati de P.N.T. gi cei externi?,

Tovarigul Gheorghe Vasilichi, rdspunzind din partea acuzatilor
salutului trimis de Darlet din partea muncitorilor francezi, arita : ,,Noi
credem in puterea solidaritdtii internationale. Dati muncitorilor francezi
salutul nostru i spuneti-le sd aibd incredere cd vom lupta muncitoreste
la posturile unde ne-a pus muncitorimea romin’’39.

Sutele de muncitori, tdrani muncitori, intelectuali cu vederi inaintate
mici meseriagi etc. de toate convingerile politice, in ciuda piedicilor, a
terorii §i a stdrii de asedin, au venit intr-o impresionantd unitate si-si
afirme solidaritatea cu conducdtorii ceferigtilor si petroligtilor aflati pe
banca acuzirii gi 84 ceard intr-un singur glas stingerea procesului si elibe-
rarea acuzatilor. Martorii veniti din ateliere si fabrici au exprimat in fata
Consiliului de rdzboi opinia zecilor de mii de proletari. Multi dintre ei au
adus consiliului motiunile iscilite de sute de muncitori la intrunirile si
mitingurile din intreprinderi §i au declarat ci ei au mandat si vorbeascd
in numele muncitorilor din intreprinderile unde muncesec. ,,De doui zile in
gir in fata consiliului defileazd convoiul nesfirgit al martorilor. Sint
muncitori de fabricd, cu obrajii de pimint, in haine mototolite si nzate” —
serie ziarul ,,Dimineata’ 0,

Mai multe sute de martori veniti din toate colturile tirii s-au trans-
format in cei mai infocati agitatori pentru eliberarea ceferigtilor acuzati4?,
acuzind intreg sistemul inuman de exploatare, asuprire §i teroare al burghe-
ziei §i mogierimii. In fata instantei, muncitorii Ilie Pascu, I. Stefiinescu,
I. Munteanu, M. Teodosiu, I. Nentea, Elisabeta Cuntfig, martori din in-
treaga tard au ardtat cid, luind exemplul ceferistilor din capitald, mun-
citorii au luptat pentru aceleasi revendiciiri42.

Ca martori la procesul din Craiova au venit nu numai muncitorii
ceferisti si din alte ramuri de productie, dar i numerosi tdrani muncitori
§i intelectuali. De la boxa justitiei militare, acuzatii s-au ridicat ca apiri-
tori atit ai intereselor proletariatuluni din fabricd, cit si ca apdritori ai
tardnimii exploatate si ai paturilor nevoiage ale meseriagilor, functiona-
rilor, intelectualilort3.

Au venit la proces, ca trimigi ai tdrdnimii, grupuri de tirani din
satele Ilfovului si ale Doljulni, oameni nevoiagi purtind liste lungi, cu sem-
niaturi a sute de siteni. Au venit tirani din comunele de bagtind ale unor
acuzati, mirturisind dragostea si stima de care acestia i familiile lor se
bucuraun in rindurile téranilor.

38 Dimineata’ din 13 iunie 1934.

® V. Hurmuz §i N. Lapn, Proecesul conducdlorilor luptelor cefcrigtilor gi petroligtilor din
ianuarie-februarie 1933, in ,,Analele Institutului de istorie a partidului de pe linga C.C. al P.M.R.,
V (1959), nr. 3, p. 20.

40 Dimineata’’ din 15 iunie 1934. Vezi si relatirile martorilor intre 9 si 15 iunie 1934.

41 Procesul de la Craiova, brosuri editatd de P.C.R. in 1934, p. 27.

42 Dimineata” din 20 iunie 1934.

43 Lupta de clasi’”, 1934, nr. 3—4,
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Cregterea rolului clasei muncitoare §i al reprezentantilor sii revolu-
tionari s-a exprimat §i in atitudinea solidard a unei insemnate piarti a
intelectualititii. Reprezentanti ai intelectualititii au venit in fata Consiliu-
lui de réizboi si recunoasci justetea luptelor din februarie §i rolul condu-
citor al proletariatului pentru salvarea intelectualititii exploatate si
asuprite?4.

In cursul dezbaterilor procesului de la Craiova, numerosi muncitori
social-democrati, care au luptat in front unic in ianuarie-februarie 1933,
au depus marturii pentru linia justd a Comitetului central de actiune §i au
apirat pe conducitorii muncitorilor acuzatif®.

In procesul conducitorilor luptelor din 1933 a fost subliniats tactica
unitdtii de aetiune a proletariatului, frontul unic, a cirui fortd §i comba-
tivitate a asigurat ridicarea in masi a muncitorimii ceferiste i petroliste
din ianuarie-februarie 1933. Increderea maselor de muncitori in linia
frontului unic a dus la cregterea prestigiului partidului comunist §i a orga-
nizatiilor care au militat pentru realizarea sa in vederea cuceririi revendi-
cirilor oamenilor muncii. Niciodatd de la ilegalizare pind la acest proces,
timp de un deceniu, nu s-a vorbit atit de deschis §i cu curaj in fata aunto-
ritdtilor superioare burghezo-mosieresti despre partidul comunist, despre
conducitorii comunigti ai muncitorilor, despre convingerea muncitorilor
cd linia partidului comunist este cea mai justd gi corespunzitoare idealu-
rilor lor%e.

La intrebarea : ,,Cum privese muncitorii pe conducitorii lor aflati
pe banca acuzirii ?, Ilie Pintilie a rdspuns: ,,$i azi muncitorii ii socotesc
drept conducéitorii lor. Pretutindeni in ateliere, in trenuri i strézi, in orice
loc de intilnire se discutd procesul de la Craiova. Toate categoriile cer
stingerea procesului’4?,

In zilele procesului de la Craiova a luat fiint4 un ,,Comitet de apirare
a ceferigtilor arestati’ 18, Acest comitet a scos la Craiova ziarul ,,Apirarea
ceferigtilor’” cu scopul de a face cunoscutd maselor largi desfisurarea pro-
cesului®. In Cuvint inainte ziarul sublinia importanta procesului, aratind
cd acesta ,,este procesul vietii de mizerie, yomaj §i robie in care triiesc
toti acei care muncesc gi lucreazi cu bratele §i mintea... Procesul nu repre-
zintd decit un moment al luptei pentru revendicérile ceferigtilor si munci-
torilor in general”%0.

In intreaga tari s-au rispindit afise, manifeste si carti pogtale ale
conducitorilor arestati’l. Comitetul central al Ajutorului rosu a lansat
liste de subscriptie pentru muncitorii din fabriei si ateliere C.F.R. in vederea
constituirii unui fond necesar ajutordrii detinutilor politici §i sustinerii
procesului. In fata atelierelor C.F.R. din Bucuresti au avut loc intruniri

4% Procesul de la Craiova, p. 16 (Vezi ,,Dimineata” din 24 iunie 1934).

45 Dimineata”, iulie 1934.

46 Arhiva C.C. al P.M.R., dos. 326, 327, vol. 6, . 38 ; Procesul de la Craiova, p. 24.

4  Lupta de clasi’, 1934, nr. 3—4.

48 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 68, dos. 6 182, {. 85.

? Tbidem. Ziarul avea redactia in casa avocatului N. Popilian, din str. Cuza Vodi nr, 68.
so  Apararea ceferigtilor”, Craiova, 16 iunie 1934

1 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 68, dos. 6182, f. 116.
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zburdtoare la iegirea de la lucrn, cu 700 —1 500 de participanti, urmate
de arestiri gi cioeniri cu politias2. In zina de 16 iunie 1934, la Bucuresti a
fost organizatd o mare demonstratie cu pancarde rosii pe care erau scrise
lozincei pentru eliberarea conducdtorilor lor3s3.

In fata valului de actiuni ale maselor, autorititile au indsprit misu-
rile de reprimare a demonstrantilor.

Politia din Craiova a arestat pe tovarisii N. Ceaugescu, V. Pogiceany,
V. Gabor si Ton Brad in momentul cind acegtia voiau si citeascd in fata
{‘onsiliului de rizboi al Corpului I armaté protestele muncitorilor gi intelec-
tualilor i si facd depozitii favorabile acuzatilorss.

Sute de avocati gi profesori, ziarigti, actori, invitdtori au iscilit
proteste de condamnare a procesului si de eliberare a celor arestati. Comi-
tetele antifasciste din Bucuresti, Cluj, Chisindu, Botosani au trimis pro-
teste semnate de numerosi muncitori, avocati, profesori, medici, ingineri,
studenti ete. Impotriva procesului si a misurilor antidemocratice au
seris in presd o seami de intelectuali ca Alexandru Sahia, Tudor Arghezi,
Eugen Jebeleanu, N.D. Cocea, Mihail Ralea, Stefan Voitee, Geo Bogza,
Demostene Botez, Engen Constant gi altii. Prin vigoarea, expresivitatea
si rolul lor mobilizator se distingeau articolele semnate de Alexandru
Sahia, care a reusit si publice numeroase relatiri, comentarii in ziarul
,,Dimineata’. Activitatea publicisticd in jurul procesului a avut menirea
$1 a reusit si ldrgeascd econl dezbaterilor §i si contribuie la cunoasterea si
dezvoltarea manifestirilor de solidaritate ale muncitorilor.

La solidaritatea maselor muncitoare din tard cu eroicii conducatori
arestati s-au aldturat manifestirile de simpatie fatd de luptele din ianuarie-
februarie 1933 i conducédtorii arestati, ale proletariatului international,
ale reprezentantilor culturii progresiste din intreaga lume.

Procesul conducitorilor luptelor muncitorilor ceferisti §i petrolisti
din ianuarie-februarie 1933 a avut o profundi semnificatie internationali.
Aceastd semnificatie a fost conferiti de momentul in care s-au desfigurat
marile batilii de clasd conduse de Partidul Comunist din Rominia, precam
5i de caracterul politic al acestor lupte.

Intinsa arie geografici a ecoului international al procesului de-
nmionstreazd caracterul profund popular al acestor lupte si aportul lor la
patrimoniul internationalismului proletar.

Scopurile §i obiectivele de bazd ale luptelor feroviarilor §i petroli-
gtilor din Rominia se identificau cu acelea ale clasei muncitoare §i fortelor
demiocratice progresiste, antiimperialiste din Europa si din alte téri
ale lumii.

52 Lupta de clasi”, nr. 3—4 din inlie-august 1934.

53 | Scinteia” din 20 iunie 1934.

84 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 25., dos. 4178, . 117. Vezi si fond. 4, dos. 714, 1. 63. Asupra
celor arestati s-au giisit 15 liste de subscriptie, un protest al muncitorilor in numele Cercului
cultural ,,George Cosbuc”, doud proteste ale somerilor din sectorul I Galben gi III Albastru,
un protest al chelnerilor de la restaurantul Elysée, un protest al muncitorilor de la fabrica ,,Indus-
tria bumbacului” si alte 2 proteste, toate acoperite cu numeroase semnituri §i un memoriu-
protest al Cowitetului regional antifascist de la Cluj cu 200 de semnituri (Arhiva C.C.al P.M.R.,
tond. 4, dos. 714 f. 63).
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Congstiinta faptulni cid proletariatul — gi indeosebi detagamentele
sale avansate, muncitorimea ceferistd §i petrolistd — ducea lupte pentru
interesele generale ale majoritdtii poporului, impotriva inrobirii §i mai
mari a trii de citre bincile §i trusturile imperialiste, spoliatoare a propriilor
popoare, 2 dat miscirii de solidaritate cn feroviarii §i petrolistii romini
un caracter cu mult mai larg decit toate luptele revolutionare precedente
ale muncitorimii romine.

Biroul federal al muncitorilor feroviari, subliniind ¢4 ,,batélia munci-
torilor feroviari romini a constituit un minunat episod al luptei impotriva
burgheziei care vrea si arunce pe umerii muncitorilor povara crizei”, se
adresa in continuare muncitorimii ciilor ferate din Franta : ,,Feroviari
francezi ! lupta feroviarilor romini este lupta voastrd. Aparindu-i pe
tovardsii din Bucuresti, apdrati propriile voastre revendicéri’ 5.

,»11 toate intrunirile trebuie si ne solidarizim cu fratii nogtri, munci-
torii feroviari romini, care ne-au dat un atit de frumos exemplu de luptéa
curajoasd...’” 58,

Sub ingrijirea Federatiei unitare a muncitorilor din transporturi,
in Franta a fost publicatd brogura Lupla muncitorilor feroviari romini.
Presa muncitoreasci insotea aparitia brosurii eu recomandarea : ,,0 bitilie
revolutionard, care constituie un exemplu i pe care fiecare muncitor
ferovigr trebuie si o cunoascad’ 5.

Luptele muncitorimii romine din ianunarie-februarie 1933, in nnme-
roase tdri capitaliste, erau date drept exempln de congtiintd proletari,
dirzenie, de ciraj si eroism revolutionar, ,,eroism care in curind s-ar putea
foarte bine repeta in orice altd tard capitalistd’ .

,,Orice muncitor va vedea in acest eroism al mmuneitorilor romini o
reflectare a hotédririi de a lupta, cu orice risc, impotriva reactiunii capi-
taliste din toate térile” — secria ziarul ,,Daily Worker” intr-un amplu
articol intitulat Fdclia aprinsd a unui grevist romin. Aprindefi fdclia in
Anglia. In concluzie, articolul sublinia : ,,Noi ridicim ficlia aprinsi, tinutd
de tovarisul muncitor din Rominia, §i 0 ducem inainte in Inpta contra
Ppropriei noastre clase dominante’ .

Sub titluri ca JIuncitorii romini se rdscoald, Asaltul revolutionar al
maselor din Rominia, Zguduirile sociale din Rominia, presa muncitoreasci
din Aunstria publica ample articole i stiri privind luptele muncitorimii
romine gi procesul conducitorilor acestora, lupte care duceau la cresterea
increderii proletariatului din alte {édri in propriile forte si in perspectivele
revolutionare ale proletariatului din Rominia. ,,Lupta eroici a muncitorilor
de la Atelierele (C.F.R.) din Bucuresti este fird indoiald numai preludiul
unor lupte revolutionare $i mai mari ale proletariatului romin”.

,,Greva gi Iuptele maselor din Rominia sint semnalnl unor eveni-
mente mari viitoare? o,

8 La Tribune de cheminots”, 1 iunlie 1938.
56 Thidem, 15 ianuarie 1934.

% Ibidem, 15 mai 1934,

88, Daily Worker’” din 18 februarie 1933,

50 Jhidem.

6  Die Rote Fahne” din 16 februarie 1933.

www.dacoromanicaro



451 TITU GEORGLSCU ;i FL. DRAGNE 16

fn manifestul adresat oamenilor muncii din Ungaria, Partidul
Comunist din Ungaria sublinia insemnéitatea ridicdirii muncitorimii din
Rominia intr-un moment cind masele muncitoare erau amenintate de
ofensiva fascismului si intetirea exploatdrii. ,,Lupta eroicd dusd de
muncitorii ceferigti din Buecuresti §i din Cluj impotriva armatei §i a jandar-
meriei, infruntind focul mitralierelor, a rdmas intiparitd pe veci in memoria
proletariatului mondial ca o pildd demnd de urmat’’ 6L

Aportul luptelor ceferigtilor gi petrolistilor din ianuarie-februarie
1933 la lupta pentru stavilirea ofensivei hitlerismului, a fortelor agresive
revangarde, pentru apirarea libertifilor democratice, a adunat simpatia
gi respectul migedrii muncitoregti internationale, a tuturor fortelor pro-
gresiste, democratice.

Astfel se explicd multitudinea dovezilor de solidaritate, atagament,
simpatie, imediat dupi lupte §i mai ales in timpul procesului din parfea
reprezentantilor unor paturi sociale, partide §i organizatii politice, grupuri
sau persoane individuale, care nu erau cuprinse in sfera migeédrii munci-
toregti. Interesul manifest al acestor categorii s-a concretizat in actiuni
care au mers pind la intruniri politice, campanii de presd in coloane ale
ziarelor burgheze, telegrame pe adresa ambasadelor Rominiei sau a organi-
zatorilor procesului din Bucuregti.

Pornind de la aceasta, migcarea de solidaritate cu conducitorii
luptelor ceferistilor §i petroligtilor judecati 1a Bucuresti §i Craiova a imbri-
cat un caracter activ, combativ, integrindu-se organic in lupta care se
ducea in tdrile capitaliste, deschizind sirul unor mari ridicari la lupta
impotriva pericolului fascismului.

Oamenii muneii sovietici, drept méirturii de solidaritate cu munci-
torii ceferigti, au organizat mitinguri de protest impotriva procesului
inscenat §i au cerut eliberarea arestatilor.

Frontului comun al reactiunii §i fortelor agresive imperialiste din
lumea marelui capital i se opunea frontul larg al solidaritdtii internationale
al maselor muncitoare. Ca un semn de adincd solidaritate cu conducétorii
luptelor din 1933, proletariatul din térile capitaliste §i-a trimis delegati
care 54 depunid in apdrarea revolutionarilor romini. Din Franta, clasa
muncitoare gi-a trimis solii sdi revolutionari antifascigti pentru a apira
pe tovarisii lor de lupti comuné impotriva exploatirii i fascismului.

»Prezint aci oficial 450 de mii de muncitori francezi — ardta Barbet,
unul din cei trei delegati feroviari francezi. — Muncitorii Uniunii noastre
de transporturi gi intregul proletariat francez au urmirit cu viu interes
cele petrecute in februarie 1933 si au socotit cid acéleasi nevoi care an
determinat de atitea ori in Franta pe muncitori s4 lupte pentru revendi-
cirile lor au determinat gi grevele lucratorilor de la ciile ferate romine.
Proletariatul francez socoteste de un vital interes pentru el luptele munci-
toresti ce se desfigoari in Rominia. Scédderile de salariu din Rominia
au o influentd directii $i asupra muncitorilor francezi. La solidaritatea
ce se manifestd prin aplicarea planului de asanare al Genevei, aci, ¢

81 Arhiva C.C. al P.M.R,, fond. 5, dos. 1871, Culegere de manifeste 111-1/1933.
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$i acolo, ei inteleg si rdaspundd prin solidaritatea muncitoreascid. Cerem
agadar, eliberarea tovarigilor nogtri’ 2.

*

Procesul dela Craiova a luat sfirsit 1a 31 iunie, dupéi patru siptdmini
de dezbateri. Cu toate ci atit conducitorii arestati, cit §i sutele de martori
au dovedit ci luptele revolutionare reprezentau interese majore ale po-
porului gi au fost declansate datoritd cregterii exploatirii §i asupririi clasei
muncitoare, Consiliul de rizboi, sfidind adevirul, i-a condamnat din nou
pe conducitorii luptelor revolutionare din Rominia®.

Conducétorii luptelor din 1933 nu si-au ficut iluzii in privinta ate-
nuirii sentintei de la Bucuregti. ,,Acum, la aceastd a doua judecatdi — ari-
tau acuzatii in apelul lor din iunie 1934 —, nu ne ficem iluzia ci guvernul
actual ar avea cu noi altd intentie, in ce priveste sentinta, decit guvernul
national-tdrdnesc. Guvernul national-liberal este guvernul marilor ban-
cheri, fabricanti gi mosieri”. In incheiere, acuzatii aritau in acelasi apel
ci ,,de 1a clasa stdpinitoare, oricare ar fi partidul de la guvern, nu ne pu-
tem astepta la punerea noastrd in libertate, ci, dimpotrivi, trebuie si
asteptam ca prima sentintd si fie reinnoitd’ ®.

,Scinteia”, sub titlul semnificativ De la Grivita — la Reichslag !,
de la Lipsca — la Craiova !, demasca metodele singeroase si de teroare
ale claselor §i partidelor reactionare din Rominia, metode care indicau
drumul spre fascism al reactiunii romine ,

La chemarea partidului gi a organizatiilor de masi revolutionare
masele muncitoare au raspuns cu un nou val de proteste care a strabitut
tara. In capitald, in sala ,,Marna’, a avut loc 0 mare intrunire organizati
de Comitetul de coordonare al frontului unic®, aleituit din Comitetul
antifascist, Liga muncii §i Partidul Socialist Unitar independent, intru-
nire care s-a transformat intr-o puternicd manifestatie de stradi. Demon-
strantii, in frunte cu ceferigtii, au parcurs Calea Grivitei, scandind lo-
zinci pentru frontul unic §i pentru eliberarea conducédtorilor eroicelor
lupte din 1933, impotriva pregitirilor de ridzboi si a fascismului®.

Apropierea zilei de 12 noiembrie, in care urma si se dezbatd de
citre Consiliul superior de revizie al armatei recursul conducéitorilor con-
damnati a dona oard prin procesul de la Craiova, a provocat o intensi-
ficare a actiunilor de solidarizare cu conducitorii condamnati,

La Consiliul superior de Justitie militard al armatei s-au primit
numeroase proteste din partea orgamizatiilor muncitoresti din fard si
striindtate, cerindu-se anularea sentintei de condamnare a conducétorilor
eroicelor lupte din februarie 1933 §i punerea lor imediat in libertate 8.

62 Scinteia’’ din® 20 iunie 1934.

6 Arhiva C.C. al P.M.R. fond. 96, dos. 327, f. 2.

64 Scinteia” din 1 august 1934.

65 Thidem.

% Comitetul de coordonare al frontului unic s-a format in septembric 1934 din repre-
zentanti ai Ligii muncii (C. C. Tiulescu i N. Alexe), ai Comitetului national antifascist (P.Con-
stantinescu-Iagi §i S. Calimachi) si ai Partidului Socialist Unitar ($t. Voitee, C. Popoviei §i altii).

87 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 22, dosar 4142, vol. II, f. 229.

% ]bidem, fond. 5, dos. 973, vol. VI, f. 235.
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Recursul s-a judecat la Bucuregti, la 12 noiembrie 1934, in fata
Tnaltei curti de casatie si justitie. Desi era clar ci guvernul burghezo-mosie-
resc nu va renunta la hotaririle sale de intemnitare a conducétorilor ceferisti,
partidul comunist a insistat asupra recursului pentru a demasca incid o
datd in fata maselor populare inscenarea juridicd si a face cunoscut mai
bine adeviarul asupra luptelor din 1933. Motivele de recurs depuse in
scris gi dezvoltate oral de tovardsul Ton Gheorghe Maurer si alti trei avocati
an ardtat completa netemeinicie a sentintei datd impotriva nu a unor
oameni izolati, ci a reprezentantilor maselor de muncitori, care i-au urmat
gi ii vor urma pe viitor .

Noul recurs la Inalta curte de casatie i justitie gi definitivarea
sentintei in 1935 aun fost insotite de manifestatiile de masi ale munci-
torimii impotriva fascismului gi rédzboiului.

Anii de temnitd si de lagir ai reprezentantilor muncitorimii nu au
frinat vointa de luptd a acestora. Ei s-au cilit mai mult, au devenit mai
indirjiti luptdtori pentru cauza celor ce muncesc.

In ciuda tuturor dizolvirilor, a arestirilor, a terorii, lupta de clasi
nu putea ti stavilitd. Ea isi urma un curs decisiv, ,,iar in ce priveste lupta
pentru eliberarea conducétorilor din februarie nici ea nu va putea fi impie-
dicatd. Muncitorimea din intreaga tard, in ale cirei prime rinduri se afld
din nou muncitorimea ceferisti, va duce aceastd luptd si mai departe
s1 mai energic §i mai verificat decit pind astiizi, pind cind va scoate din
zidurile asasine ale Doftanei pe cei mai buni, pe cei mai hotariti, pe cei
mai viteji luptitori ai clasei muncitoare §i ai tuturor péturilor asuprite
din Rominia’ ",

*

Procesnl  sublinia Rezolutia C.C. al P.C.R. din iulie 1934 —a
fost incd un indicin viu al afirmatiei C.C. al P.C.R. cum cé in luptele din fe-
bruarie proletariatul ceferist si petrolist a fost numai vremelnic bétut
fiziceste prin superioritatea fortelor materiale ale dusmanului, dar de
fapt a iesit din aceasta invingiitor politic §i moral, hu numai prin obtinerea
satisfacerii partiale a revendicérilor sale, ci cucerind pentru proletariat ca
¢lasd pozitii importante si stabilind rolul lui de hegemon faté de alte paturi
ale celor ce muncesc™.

pl’entru prima datd in istoria proceselor de clasid din Rominia,
proletarii romini din ramurile de seami ale industriei térii, unitar i fira
rezervil, au apirnt cu un curaj strilucitor ca apiritori ai intereselor gene- -
rale ale clasel lor si ale intregului popor exploatat, zdruncinind planurile
trihunalului §i transformind cu vigoare procesul in proces politic de masa’ 72,

Procesul ceferigtilor s-a transformat in procesul intregului popor
muncitor, care lupta pentru un trai maij bun, pentru drepturi democratice,
pentru pacea si independenta térii.

6 Arhiva C.C. al P.MLR., fond. 22, dos. 4142, vol. II, f. 412.
70 Procesul de la Craiova, p. H—6.

L Ihidem, p. 38.

7 JIbidem.

www.dacoromanicaro



19 PROCESUL CONDUCATORILOR L1 PTELOR MUNCITORILOR DIN 1933 457

In conditiile ofensivei fascismului pe plan international, ale atitdrii
vrajbei intre popoare, ale urii nationalist-govine §i ale primejdiei rdzboiului,
procesul ceferistilor din Rominia a fost un important prilej de trecerein
revistd a solidaritiatii de clasé §i a orientdrii antifasciste a opiniel maselor
largi.

Procesul a insemnat o noud dovadi cd tactica frontului unic, preco-
nizati de P.C.R., a fost imbritigati de masele de bazi ale proletariatului.
Partidul comunist, pe baza experientei procesului, a tras multe inviti-
minte pentru largirea cadrului, a formelor si metodelor de actiune in rindul
tuturor muncitorilor, pentru crearea frontului unic muncitoresc si orga-
nizarea luptelor revolutionare.

Partidul comunist, pe lingd problemele clasei muncitoare pe care
le-a analizat in wrma procesului, s-a oprit si asupra problemelor privind
aliatul acestei clase — tdrdnimea muncitoare. Procesul dovedise limpede
starea de spirit a maselor tdrdnimii, apropierea sa fireascd fatd de prole-
tariat. Concluziile partidului comunist cereau lichidarea rdminerii in nrméa
a activitdtili partidului la sate si intensificarea muncii politice in mijlocul
maselor tarinimii. :

Pozitia paturilor mijlocii in proces, solidarizarea lor cn muncitorii
ceferigti, au ardtat partidului comunist marile rezerve de masd pentrn
infiptuirea unui larg front de luptd impotriva asupririi, a fascismului
si rdzboiului.

Partidul comunist a pitruns mai bine, cu prilejul procesului, in
intelegerea contradictiilor care existau intre diferite grupéri burgheze. A
inteles mai complet scopurile politicii virfurilor celor mai reactionare ale
marii burghezii 5i mosierimi romine, cit §i conlucrarea lor cn cercurile
marilor monopoluri occidentale agresive.

Procesul a ardtat Partidului Comunist din Rominia, o dati in plus
gi cn deosebitd fortd, ¢d in lupta sa pentrn interesele masclor, pace si
democratie se poate bizui pe cea mai largi solidaritate a maselor munci-
toare din intreaga lume.

Procesul a fost un important exanen politic pentru Partidul Comu-
nist din Rominia, pentru activigtii de partid, pentru membrii partidului
si conducerea sa. In timpul campaniei pentru eliberarea ceferistilor arestati
s a organizdrii proceselor de la Bucuresti gi Craiova, s-au cunoscut mai
temeinic multe cadre ale partidului, a iesit in relief capacitatea membrilor
sdi devotati pind la capit caunzei proletariatului, de a indeplini sarcinile
incredintate de partid.

Clasa muncitoare, urmind partidul comunist in luptele din 1933, a
acumulat o uriasi experientd. Ea a inteles cd existd un partid cu adevirat
al sdu, ,ale cdrui cerinte si indicatii le-a verificat in propria sa lupli;
un partid compus din cei mai buni fii ai sdi, care in momente grele, singe-
rind, a stat neclintit la postul sdun de conducitor” 3. Asemenea cadrve de
revolutionari comunisti, prin experienta dohinditd si in proces, au adus
un suflun proletar mai viu in rindurile partidulni si an contribuit direct la

" Procesul de lg Craiova, p. 32.
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ingustarea sferei de actiune i influentd a acelor elemente mic-burgheze,
carieriste, sectariste, aventuriste, ddunidtoare consolidirii partidului si
stringerii legiturilor sale cu masele.

Ansamblul actiunilor intreprinse de P.C.R. in jurul procesului a
inlesnit cunoasterea mai indeaproape a laturilor pozitive ale vietii organi-
zatiilor de partid §i dezviluirea unor lipsuri legate indeosebi de sectaris-
mul, de oportunismul unor cadre din conducerea partidului, striine de
clasa noastrd muncitoare, lipsuri a cfiror inlidturare se impunea pentru
intdrirea rindurilor P.C.R., a unitétii sale.

Aceste greutiti din viata internd a partidului, care au prejudiciat
partidului gi clasei muncitoare, vin si arate ci victoria politicd pe care a
cucerit-o P.C.R. in proces nu a fost obtinutd ugor, ci, dimpotrivd, a fost
cuceritd cu mari eforturi, cu o incordare generald a celor mai bune forte
ale partidului, impotriva dusmanilor de clasé §i a unor dugmani chiar
din propriile rinduri ale P.C.R.

Partidul Comunist din Rominia, datoritd fondului sinitos, revolu-
tionar, marxist-leninist existent la temeliile sale §i in rindurile conduci-
torilor sdi, a trecut o datd cu procesul ceferistilor §i petroligtilor un greu
si important examen. Rezultatele acestui examen s-au résfrint in conso-
lidarea partidului, in cregterea prestigiului P.C.R. si stringerea legiturilor
sale cu masele, in pregitirea proletariatului §i a maselor pentru marile
lupte antifasciste din anii urmétori.

Cuvintérile tovardsului Gheorghe Gheorghiu-Dej in procesul de la
Craiova an ridsunat pline de imbidrbditare pentru masele muncitoare §i
intruchipaun, o datd cu avertismentul la adresa marii burghezii gi mogie-
rimi, §i convingerea in victoria celor ce muncese, convingere care s-a
materializat inainte de a se implini sorocul anilor la care conducitorii
luptelor din 1933 au fost condamnati.

Cu majuscule au fost notate de céitre corespondentii ziarului ,,Apira-
rea ceferigtilor” cuvintele adresate de tovardsul Gheorghe Gheorghiu-Dej
presedintelui tribunalului, cind acesta 1-a amenintat cu suspendarea pro-
cesului :

»wESTE UN PROCES ISTORIC CARE NU POATE FI SUS-
PENDAT — EL VA INCETA, PUR SI SIMPLU, O DATA CU INLA-
TURAREA EXPLOATARII".

,,Toti acei care au incheiat front unic contra noastri se vor pribusi
in fata frontului unic al muncitorimii de pretutindeni” declara tovarigul
Gheorghe Gheorghiu-Dej la procesul de la Craiova. ,,Asemenea cuvinte
care au impresionat §i pe tovarfsii de luptd si pe dusmanii de clasi —
conchidea comentariul unui siptdminal al vremii — retin atentia, se adin-
cesc in suflet, in creier, pretutindeni unde pot patrunde” 74,

74 ,,Reporter”, nr. 27 din 20 iunie 1934.
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DIN ISTORICUL EVENIMENTELOR
DE DUPA UNIREA TRANSILVANIEI CU ROMINIA®

DE

L. BANYAI

Lupta rominilor din Transilvania pentru eliberare nationald gi
unire cu Rominia g§i, in general, lupta poporului romin pentru desévir-
girea procesului de unire nationald constituia o parte integrantd a de-
sidvirgirii revolutiei burghezo-democratice. Justetea acestei lupte rezidi
in continutul ei social-politic, in legitura ei strinsi cu dezvoltarea de-
mocraticé, cu progresul general al societitii de pe teritoriul tirii noastre.
Féurirea unui stat national unitar, democrat §i independent corespundea
unei legititi istorice pentru dezvoltarea poporului romin, pentru crearea
unei patrii socialiste fericite a tuturor oamenilor muncii din tara noastri,
de orice nationalitate.

Revolutia burghezo-democratici, izbucniti pe tot intinsul monar-
hiei habsburgice in toamna anului 1918, gi hotérirea popoarelor desci-
tugate de a forma state nationale independente an avut drept consecintd
constituirea unor noi state nationale burgheze (Cehoslovacia, Polonia)
i intregirea altora (Rominia, Tugoslavia) prin unirea cu teritorii nationale
eliberate de sub jugul monarhiei habsburgice.

Prin unirea Transilvaniei cu Rominia s-a desdvirgit procesul de
fiurire a statului national romin. In preajma convocirii Adunirii nagio-
nale de la Alba-Tulia, cercurile guvernamentale din vechea Rominie pre-
tindeau ca declararea unirii si se facd fird conditii politice, iar enuntarea
unor principii democratice generale si fie insotitd de exprimarea loia-
litdtii fatd de dinastia Hohenzollernilor. Consiliul national central a
introdus insd in proiectul de declaratie diferite revendicdri democratice
concrete §i nu a pomenit de ,,regat’ si de ,,dinastie”. In acest proiect

1 Comunicare tinuti in cadrul Institutului de istorie al Academiei R.P.R. din Bucuresti
in ziua de 28 februarie 1964.

»STUDII. tomul 17, nr. 3, p, 459--478, 1964, .
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a fost introdusd gi o clauzi care prevedea proclamarea antonomiei Tran-
silvaniei in cadrul Rominiei pinid la convocarea constituantei.

Adunarea nationald din Alba-Iulia a proclamat la 1 decembrie 1918
,principiile fundamentale’, cu confinut burghezo-democratic, care tre-
buiau si stea la baza ,,aledtuirii noului stat romin’. Aceste principii au
fost proclamate in eonditiile luptei revolutionare deosebit de ascutite
care §-a desfigurat pe teritoriul Transilvaniei, sub impulsul maselor mun-
citoare prezente la Alba-Iulia §i in urma actiunii muncitorilor inaintati
delegati la adunare. Dezideratul elementelor inaintate la consfituirea
muncitoreascd ce a precedat plenara adunirii a fost ,,democratizarea
desdvirgitd a Rominiei gi transformarea ei din regat in republicd populari’’2.
Reprezentantii burgheziei romine din Transilvania vedeau in autonomia
provizorie a Transilvaniei in cadrul Rominiei o garantie fatd de tendinta
cercurilor monopoliste de la Bucuresti de a acapara pozitiile-cheie ale
vietii economice §i politice din aceastd provincie, unitd cu Rominia. A-
ceastd clauzd a fost sustinutd s§i de social-democratii romini din Tran-
silvania, in sensul unei garantii cd prevederile democratice ale declara-
tiei vor fi infiptuite de constituantd 3.

Prinecipiile proclamate in hotérirea de la Alba-Iulia au constituit,
chiar in forma lor limitatd, un pas inainte in directia transformérii
burghezo-democratice, in rezolvarea sarcinilor revolutionare imediate care
stdteau atunci in fata maselor populare in frunte cu clasa muncitoare.
Angajamentele solemne luate la Alba-Iulia, referitoare la reformele de-
mocratice §i drepturi egale ale poporului romin gi ale minorititilor
nationale, au fost insd in mare parte nesocotite de ciétre guvernele
burghezo-mogieregti care s-au succedat la cirma térii.

Lupta seculari a maselor romine din Transilvania pentru eliberare
nationald §i unire cu Rominia gi-a atins scopul dar revendicéirile lor general-
democratice au fost ignorate sau realizate in mod ciuntit de cétre
clasele dominante. Infiptuirea unirii a descitusat insi noi energii ale
maselor populare, indbugite de-a lungul secolelor, §i a contribuit 1a procesul
dezvoltirii gi intéririi fortelor revolutionare de pe intregul teritoriu al
tirii noastre.

La 1 decembrie 1918, dupid adoptarea declaratiei, Adunarea natio-
nali din Alba-Iulia a ales ,,Marele sfat national’’, un fel de parlament
provineial, care a declarat ci s-a constituit in vederea reprezentirii inte-
reselor populatiei rominesti din Transilvania la tratativele de pace, precum
si pentru conducerea treburilor pind la alegerea constituantei. In prima
sa sedintd, la 2 decembrie, Marele sfat national a ales un comitet format
din 15 membri, in frunte cu Iuliu Maniu, cu denumirea de ,,Consiliu
dirigent”, care, conform hotéririi Marelui sfat, ,,va prelua gi va dirigui
viata de stat, va ingriji serviciile publice...”” 4.

2 Tnainte” (Timisoara) din 12 ianuarie 1919.
3 ,Adeviirul” (Sibiu) din 15 decembrie 1918.

4 Romul Boila, Consiliul dirigent. ,,Transilvania, Banatul, Crisana §i Maramuregul’,
Bucuresti, 1923, vol. I, p. 89.
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Opinia publicd din vechea Rominie a primit cu entuziasm stirea
despre unirea Transilvaniei cu Rominia. Cercurile guvernante abia insta-
late la Bucuresti dupa plecarea trupelor ocupante germane, pastrau insa
o rezervi fati de consemnarea drepturilor democratice in hotirirea de la
Alba-Iulia. Reprezentantul presei din Bucuresti, Leonard Paukerov,
care a predat textul declaratiei ziarelor din capitald, méarturisea cé, in
redactia oficiosului guvernului liberal ,,Viitorul”’, politicienii adunati
»1$i exprimau unele nedumeriri asupra declaratiilor programatice’’, consi-
derind gregite concesiile ficute revendicdrilor sociale §i politice ale
maselor °,

Hotiririle de la Alba-Iulia au fost prezentate in mod oficial regelui
Ferdinand de citre o delegatie compusd din Vasile Goldis, Al. Vaida-
Voievod si episcopii Miron Cristea §i Tuliu Hossu. Decretul regal apirut
in urma acestei audiente a cuprins insd numai proclamarea unirii, punc-
tele declaratiei de la Alba-Iulia referitoare la libertdtile democratice nu
au fost incluse . Nici ,,Legea pentru unirea Transilvaniei, Banatului,
Crisanei, Satmarului §i Maramuresului cu Rominia” nu aminteste de
aceste puncte 7.

Decretul regal a insircinat Consiliul dirigent ,,cu conducerea servi-
ciilor publice in tinuturile previzute’, afari de cele externe, de rizboi,
de comunicatii, de vami §i de sigurantd, care au trecut in competenta
guvernului central. In acelasi timp, in guvernul prezidat de Ionel Dri-
tianu au fost numifi trei minigtri fird portofoliu din Transilvania : Vasile
Goldis, Alexandru Vaida-Voievod si Stefan Cicio-Pop. S-a  convenit
totodatd ca Comandamentul trupelor regale romine care inaintau in
Transilvania si aibd sediul la Sibiu, pentru coordonarea mésurilor sale
cu Consiliul dirigent. Insusi guvernul maghiar a recunoscut in mod indi-
rect existenta Consiliului dirigent, dat fiind ci n-a avut nici o obiectie
de formulat cu privire la numirea lui Ioan Erdelyila 7 decembrie 1918
ca trimis oficial al Consiliului dirigent la Budapesta 8.

Conventia de armistitiu 2 Antantei incheiatd cu guvernul Karvolyl
la Belgrad, la 13 noiembrie 1918, stabilise cursul Muresului ca primni
linie de delimitare intre armatele ,,aliatilor” §i fortele militare ungare.
Trupele romine, venind dinspre est, au ajuns piné la sfirgitul lunii noiem-
brie la linia Rodna, Miercurea-Ciuc, Baraolt. Tn sudul Transilvaniei, in
acel timp, drumurile erau pline de coloanele si de convoaiele armatei ger-
mane a lui Mackensen in retragere. Trupele romine au intrat in Dragov
la 7 decembrie, iar in Alba-Iulia la 20 decembrie.

In Banat, pe baza unei hotiriri a comandamentului snprem al
Antantei, au intrat la 17 noiembrie trupele sirbe urmate de trupele fran-
ceze, care la 31 decembrie au intrat §i in orasul Arad, pe cind malul sting
al Muregului ridminea in mina trupelor sirbe.

5 Leonard Paukerov, Domnule Maniu, acum ori niciodate..., Bucuresti, 1928, p. 8.
8 Monitorul oficial, nr. 212 din 13 decembrie 1918.

7 Ilidem, nr. 206 din 1 ianuarie 1920.

8 Sever Stoica, Tuliu Maniu, Cluj, 1932.
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Actiunile revolutionare au dus in Transilvania la alungarea autori-
téatilor reactionare, reprezentante ale intereselor mogierimii i ale virfurilor
burgheziei maghiare. Consiliile nationale constituite reprezentau in general
interesele burgheziei mijlocii §i mici. In consiliile nationale origenesti au
intrat gi reprezentanti ai muncitorimii, constituind in mod independent
gi sfaturi muncitoresti. In unele centre mari industriale (Valea Jiului,
Resita), sfaturile muncitoresti, pitrunse de spirit revolutionar, aveau
chiar o pozitie dominanti. Aceste sfaturi au introdus controlul mun-
citoresc asupra productiei, au constituit girzi muncitoregti, care au
apiirat cu arma in mind cuceririle revolutionare. In consiliile nationale
din sate au intrat §i reprezentanti ai tdrénimii formind in unele locuri o
putere locald tdridneascd. Intelectualii progresigti, muncitorii inaintati §i
tdranii au imprimat in multe locuri, in prima fazi a activitétii consiliilor na-
tionale, olinie care corespundea in buni parte nizuintelor maselor populare,

Elementele reactionare burgheze au reusit insi in tot mai multe
regedinte de judet gi de plasi sid contrabalanseze influenta fortelor progre-
siste. Aceste elemente au folosit functionarii vechiului regim pentru
,ymentinerea ordinii’’ in orage, au initiat misuri represive impotriva téra-
nilor risculati gi au desfigurat o agitafie yovind pentru dezbinarea maselor
muncitoare infritite in lupta.

Proletariatul gi tdrdnimea sdracd au fost principala fortd a revolu-
tiei cu caracter burghezo-democratic in Transilvania. Militantii revolu-
tionari ai migedrii muncitoregti, in frunte cu grupurile comuniste in for-
mare, nu reugiserd insd si fiureascd un partid cu adevirat revolutionar,
capabil 84 asigure conducerea maselor muncitoresti gi tdrinesti, si mentini
§i 54 ldrgeascd cuceririle revolutionare. Sfaturile muncitoregti din centrele
adminigtrative au fost in cele mai multe locuri influentate de elemente
reformiste. Sfaturile muncitoregti din marile centre industriale, conduse
de elemente revolutionare, actionau izolat, fird un program ecristalizat
gi fird un plan de actiune corespunzitor cerintelor etapei respective a
revolutiei, fird o conducere unici gi fird o legdturd organicd cu masele
tdrdnegti in plind frimintare.

Aceastd situatie a inlesnit manevrele Consiliului dirigent, in activi-
tatea cidrnia se accentua tot mai mult curentul reactionar promovat de
Tuliu Maniu, de a opri asaltul maselor §i de a demobiliza fortele revolu-
tionare.

Reprimarea singeroasi a manifestatiei maselor muncitoresti din
capitald §i teroarea dezlintuitdi la 13 (26) decembrie 1918 de citre gu-
vernul burghezo-mogieresc urmireau si paralizeze detagamentul cel mai
inaintat al clasei muncitoare din Rominia, muncitorimea din Bucuregti,
socotind ¢4 in acest fel vor lovi in fortele revolutionare de pe intreg
teritoriul tdrii noastre, inclusiv cele din Transilvania. Comandamentul
armatei regale romine a luat mésuri tot mai aspre impotriva migcarilor
revolutionare muncitoregti gi tardnesti din Transilvania. Cu asentimentul
Consiliului dirigent, autorititile militare au introdus starea de asediu,
au dizolvat comitetele de fabrici g§i uzine. Pentru a inibugi valul de
greve, comandamentul a procedat la arestdri in maséd printre muncitori.
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Nici ,,girzile nationale”, organizate de consiliile nationale, n-au
prezentat suficientd garantie in imprejurdrile de restaurare a puterii
burghezo-mogieresti. Dup4 rapoartele primite de Comandamentul trupelor
romine, in unele girzi nationale a pdtruns ,,spiritul revolutionar”. Deci
spentru cea dintii operatie — cum seria C. Kirifescu — s-au dizolvat
« girzile nationale » iegite din revolutie... Gdrzile unguresti erau dizol-
vate pe misurd ce armata romind inainta. Cu girzile sisesti §i mai cu
seamd cu cele rominegti, lucrurile au mers ceva mai greu”’ ?,

In ce priveste teritoriul de dincolo de ,,linia de demarcatie”, guvernul
ungar a numit un ,,comisariat guvernamental suprem pentru Ardeal”,
cu sediul la Cluj, primind intre altele sarcina ,,de a tine legidtura cu repre-
zentantii Antantei gi cu autorititile militare romine’ 19, Comisar suprem
a fost numit profesorul universitar Apathy Istvan, specialist cu renume,
insd cu o conceptie politici ingusté, lider al celor mai govine cercuri bur-
gheze maghiare din Transilvania. Consiliile nationale romine care au con-
trolat majoritatea teritoriilor administrate incéi formal de guvernul din
Budapesta, nu au recunoscut insd decit auntoritatea Consiliului dirigent.

In incercirile de lichidare a cuceririlor revolutionare ale maselor,
interesele burgheziei gi mogierimii romine au coincis cu interesele burghe-
ziei §i mosierimii maghiare din Transilvania. Vechile clase stipinitoare
maghiare insd se cramponau de ruinele puterii lor politice, ficeau toate
eforturile pentru a péstra pozitiile lor economice privilegiate. Mogierii
maghiari, care au posedat marea majoritate a mogiilor din Transilvania,
stdpinii bancilor mari din Budapesta, care an detinnt majoritatea actiu-
nilor intreprinderilor industriale si ale institutiilor bancare din aceasté
provincie, elementele privilegiate ale stdpinirii burghezo-mosieresti ma-
ghiare au sustinut cu inversunare teza ,,integrititii teritoriale” a Ungariei.
Reactiunea maghiard condamnase gi faptul recunoagterii consiliului
national romin de cétre guvernul Karolyi ca un organ reprezentativ al
poporului romin din Transilvania. Istoricul sovin maghiar Jancsé Benedek
scria mai tirziu cu indignare : ,,Jomnul Iiszi a recunoscut marele sfat
national romin ca o parte perfect egald cu guvernul statului maghiar,
iar pe rominii din Ungaria ca un organism de stat suveran ce gi-ar putea
reprezenta interesele la conferinta generald de pace cu absolut aceeasi
independentd ca i statul maghiar” 1.

Consiliul national maghiar din Cluj a polarizat in jurul siu de la
constituirea sa acele curente care ficeau eforturi desperate de a salva
intr-un fel sau altul suprematia maghiard din Transilvania. La consfi-
tuirea restrinsd a reprezentantilor partidului independentei, ai partidului
radical i ai partidului social-democrat, degeaba a protestat liderul radi-
calilor contra alegerii lui Apathy ca presedinte al consiliului, argumentind
cid ,,numele lui este postav rosu in fata rominilor §i, daci Consiliul national

9 (. Kiritescu, Isforig rizboiului peniru reinfregirea Rominiei, vol. III, ed. a 2-a,
Bucuresti, 1927, p. 392.

10 Tiikér” (Tirgu-Mures) din 1 dec. 1918.

11 Jancsé B., 4 romdn irredentislta mozgalom toriénete (Istoria migcirii iredentiste ro-
mine), Budapesta, 1920, p, 463,
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doregte sd aibd un rol istoric in Transilvania, cu Apathy aceasta este
fard sperantd’ 12,

La 1 noiembrie 1918, Apathy face apel la demonstrantii muncitori
8i soldati adunati in fata comandamentului militar s& nu urmeze pilda
»adundturii de la Budapesta care rupe rozeta ofiterilor” 3. Insi nici
Apathy, nici geful comandamentului, generalul Cziegler, nu pot si impie-
diee ca multimea si ia cu asalt inchisoarea militard gi si elibereze pe deti-
nutii politici, in majoritate romini .

La Tirgu-Murey, evenimentele se desfidgoard intr-o alti directie.
Adunarea populardi convocatd de oficialitdtile reactionare ale oragului
la 31 octombrie 1918 a rdsturnat planurile acestora din urmi. Contrar
intentiilor conducétorilor adunirii, muncitorii §i soldatii prezenti au
impus alegerea unui consiliu compus in majoritate din reprezentanti ai
intelectualitdtii radicale §i ai curentului de stinga al migcarii muncitoresti.
("a pregedinte al Consiliului national maghiar a fost ales profesorul Antalffy
Endre, tindr om de stiintd, cu un larg orizont cultural gi politic, care cere
yydreptul de autodeterminare gi pentru popoarele nemaghiare din Ungaria”,
precum §i ,,recunoasterea statelor nationale formate sau in formare in
jurul nostru’’ 18,

Pentru paralizarea aetivititii membrilor progresisti ai Consiliului
national maghiar din Tirgu-Mures, elementele conservatoare au initiat
organizarea unui Consiliu nafional secuiesc. Un ziar local, in articolul siu
intitulat Se organizeazd reacfiunea, dezviluie cd in dosul acestor incercéari
se ascunde contele Dethlen Istvin, mare mosier din judet, ,,cu pozitia
sa impardonabil de rigidd in problema nationalitétilor si cu efortul sdu
de a mentine blestemata veche putere de clasd’ 8.

In curind Consiliul national secuiesc s-a autodizolvat, transferind
yymunca sa asupra Cousiliului national maghiar ordsenesc §i judetean,
precum gi a Sfatului muncitorese’ 17,

La 2 decembrie, pentru a evita orice ineident, profesorul Antalffy
Endre, insotit de doi ofiteri ai g#rzii nationale romine, pleacd la Toplita
in intimpinarea armatel romine 8. Intiarea trupelor in orasul Tirgu-
Mures se desfagoard fird nici un conflict armat.

Intre timp, trupele romine obtin permisiunea Comandamentului
suprem al Antantei de a trece dincolo de linia de demarcatie §i de a

12 Kertész Jeno, Tz Cv elatti Erd(ly napjai (Zilele Transilvaniei dinainte de zece ani),
» Korunh™, 1929, p. 10.

18 Apdthy Istvdn, Erd(ly az dsszeomlds wuldn (Transilvania dupd pribugire), ,,lf'j
Magyar Szemle”, dec. 1920, p. 155— 156.

14 Kertisz Jend, cp. cit., p. 11—12.

15 Procesul-verbal al constituirii Consiliului national maghbiar din Tirgu-Mure§, Arhiva
Comitetulni regional de partid Mures-Autonoma Machiara. Cf. §i Miron Constantinescu, L.
Banvai, V. Curticapeanu. C. Gillner, C. Nutu, Zur nationdlen Frage in Oslerreich — Ungarn
(1900 1918), referat susfinut la Conferinta internationala a istoricilor de Ja Budapesta,
mai 19G4.

18 Tikor” din 13 nov. 1918,

17, Székely Naplé” (Tg. Mures) din 26 noiembrie 1918.

18 Ibidem din 3 dee. 1918,
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inainta pind la linia Cluj-Gherla-Dej. Antalffy, la cererea comanda-
mentului romin §i animat de gindul s se evite orice virsare de singe,
ceea ce ar fi putut tulbura convietuirea pasnicd a poporului romin si
a minoritdtilor nationale, pleacd la Cluj si reuseste sd determine pe con-
ducitorii Comisariatului guvernamental maghiar si dispund ca ,,garda
secuiascd’’, compusd din ofiteri sovini, si in mare parte fird nici o
legdturd cu secuimea, sd piridscascd orasul .

Tnainte de preluarea administratiei orasului Cluj de ciitre comandantul
trnpelor romine, Consiliul national secuiesc-unguresc din Transilvania,
constituit la 17 decembrie 1918, impreund cun social-democratii reformisti
maghiari din localitate, a convocat pentru 22 decembrie o adunare impro-
vizatd de protest drept rdspuns la adunarea nationald din Alba-Tulia.
La aceastd adunare au fost invitati ,,toti locuitorii neromini ai Transil-
vaniei’” 2. Organizatorii adundrii din Cluj desconsiderau vointa liber
exprimaté la Alba-Tulia, prin reprezentantii sii alesi, de populatia romini,
care forma majoritatea populatiei din Transilvania. Ei au afirmat in
motiunea adoptatd ed ,,popoarele din Transilvania vor si trdiascéd intr-o
comunitate de stat republicani populard cu Ungaria’ 21,

La adunare au luat cuvintul gi citiva socialisti romini ,,centrigti’’,
care se intitnlau in aceastd vreme ,,socialisti internationaligti”. Acestia,
nereprezentind o fortd si neintelegind ndzninta de nestévilit a poporului
romin de dincolo gi dincoace de Carpati pentru unirea Transilvaniei cu
Rominia, au lansat lozinca unei ,,republici romine in Ardeal’ 22, ca etapi
intermediard pind la unirea cu o Rominie democratizati.

La Tirgu-Mures, in aceeasi zi, Consiliul national maghiar anunti
printr-un comunicat cd nu se dizolva si continuj activitatea sa cu autori-
zatia Comandamentului romin, care i-a recunoscut caracterul indreptitit?s.
Acest consiliu a functionat pind in anul 1920. La 24 decembrie 1918,
frupele romine intrd in Cluj, intimpinate cu ovatii de populatia romini,

Consiliul national central sisesc, la adunarea sa tinutd la 21 —22
noiembrie la Sibiu, a accentuat dreptul de autodeterminare al sasilor
in cadrul ,,statului maghiar’ 2%, Acelasi consiliu, la adunarea obsteascd
convocatd la 8 ianuarie 1919 la Mediasg, a proclamat aderarea sa la unirea
Transilvaniei eu Rominia, pe baza dreptului de autodeterminare si a
hotéririlor de la Alba-Iulia, reclamind autonomie culturald i o organizare
economicd §i politicd proprie.

Liderii social-democrati de dreapta, atit cei romini, cit i cei maghiari,
sprijind politica burgheziei. Ignorind sarcina proletariatului de a pési
in fruntea revolutiei burghezo-democratice, acegti lideri se multumeaun
c¢u promisiuni de reforme sociale, pe care burghezia, avindu-si asigurati
puterea politicd, le putea oricind ignora. Lisind rezolvarea problemei

19 Székely Naplé” din 13 dec. 1918.

20 Jbidem (Sf. Gheorghe) din 21 dec. 1918.
21 Kolozsviri Ilirlap” din 24 dec. 1918.

22 Vocea timpului”, an. I, dee. 1918, nr. 1.
2 Székely Naplé” din 22 dee. 1918,

24 Kolozsvari Hirlap” din 27 dec. 1918.
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nationale pe seama ,,propriei’’ burghezii, ei au contribuit la dezbinarea
maselor muncitoare.

Lupta maselor populare impotriva asupririi sociale §i nationale
8-a desfidsurat intr-o unitate organici. Liderii de dreapta ai Partidului
Social-Democrat Romin din Transilvania porneau insd de la teza falsi
cd ,,in primul rind trebuie s& se realizeze dezrobirea nationald, si numai
dupid aceea se poate incepe cu succes lupta pentru dezrobirea sociald’’ 25,
Elementele maghiare social-democrate de dreapta din Transilvania spriji-
neau eforturvile burgheziei nationalistc maghiare de a stdvili procesul
transformirilor democratice si al eliberdrii nationale depline a poporului
romin din Transilvania §i unirea Transilvaniei cu Rominia.

Grupurile comuniste romine au avut in vedere unirea curentelor
revolutionare de dincoace si dincolo de Carpati intr-o singuré migcare
revolutionard. Inc# la consfituirea comuni tfinuti la Moscova spre
sfirgitul anului 1918 reprezentantii tuturor grupurilor comuniste din
vechea Rominie 8§i din Transilvania au hotdrit unificarea tor §i ,,coor-
donarea unei activititi generale de propagandé in vederea crizei sociale
din Rominia §i situatiei revolutionare din Transilvania §i Bucuresti. . .>’ 2.
Grupurile comuniste insd, nefiind incd maturizate, neavind o viziune clari
despre necesitatea gi sarcinile desdvirgirii revolutiei burghezo-democra-
tice, an pus ca obiectiv imediat trecerea la revolutia socialistd in Ro-
minia. Pentru aprecierea justi a pozitiei lor, nu trebuie si desconsiderim
insd nici cregterea de atunci a valurilor revolutionare, declansate in sud-
estul Europei. Grupurile comuniste din Transilvania au fost in primele
rinduri ale luptei impotriva terorii militare i a demagogiei govine de
toate felurile, contribuind cu eroism la mobilizarea maselor muncitoare,
fird deosebire de nationalitate, pentru apdrarea drepturilor democratice
cucerite in revolutie.

La inceputul lunii ianuarie 1919, generalul Berthelot, comandant
gef al fortelor armate ale Antantei din sud-estul Europei, a aprobat o
noud inaintare a trupelor romine pe zona Sighet, Baia-Mare, Zalidu.
Inaintarea trupelor romine s-a ficut concomitent cu retragerea putinelor
unitdti armate ungare ce au mai rimas la dispozitia gunvernului din Buda-
pesta si in comandamentul cdrora s-au strecurat tot mai multi efiteri
reactionari govini.

La 28 ianuarie 1919, in intelegere cu Consiliul dirigent, a fost dati
ordonanta comandamentului trupelor din Transilvania care interzicea
orice infrunire publicd cu caracter politic, orice activitate a organiza-
tiilor politice, intelegind snb aceasta inainte de toate organizatiile mun-
citoresti.

Dar, cu toate méisurile represive, miscdrile greviste ale muncito-
rimii, lupta tArdnimii pentru impértirea pamintului iau un caracter tot
mai ascutit.

Solidaritatea de clasi a mogierilor si capitaligtilor romini §i maghiari
fati de noul val revolutionar al maselor muncitoare se contureazi clar

2 Jon Fluieras, Discurs la mesaj rostit Ja 18 ianmarie 1928, p. 12.
26 | Foaia Poporului”, 1918, nr. 49.
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in primele luni ale anului 1919 #. S-a dat friu liber rdspindirii urii yovine,
insd in acelagi timp s-aun trimis soldati §i jandarmi romini pentru apirarea.
averii mogierilor gi capitalistilor maghiari, germani etc., in vederea unor
tranzactii c¢it mai avantajoase cu ei.

Inducerea in eroare a opiniei publice prin publicarea unor stiri
sovine, alarmante, false sau exagerate era o indeletnicire zilnicd a ofici-
nelor din Bucuresti gi Sibiu, precum g§i a celor din Budapesta, pentru
canalizarea nemultumirii cresecinde a maselor, dezamégite de promisiuni
demagogice.

In Ungaria, cercurile reactionare indemnau guvernul burghez
republican la represiuni impotriva Partidului Comunist, infiintat la
20 noiembrie 1918, si la acoperirea organizatiilor contrarevolutionare,
conduse de elemente mogieresti, clericale gi de agitatori govini de pro-
fesie. ,,Voros Ujsag” organul Partidului Comunist din Ungaria, isi ridica
cuvintul impotriva acestor manevre : ,,Sintem martori — scrie ziarul —
ai unei atitdri nationaliste respingitoare, nespus de murdare §i govine
in Ungaria... Sint prezentate zilnic povesti oribile, care apoi sint dez-
mintite a doua zi, in genul celor publicate de banditii presei galbene despre
bolgevicii din Rusia... «Comitetul de propagandd» (comitet creat de
guvern—L. B.) rispindeste manifeste cu lozinei imperialiste despre «inte-
gritatea teritoriald », despre « patria veche», pentru ale cérei interese
a singerat proletariatul timp de patru ani §i jumitate; aceste lozinci
renasc in forme noi, primind o culoare democratici. ..’ 28,

Intr-un alt articol, ,,Vorés Ujsdg” caracterizeazdi astfel isteria
anticomunistd a cercurilor reactionare gi sovine din Ungaria : ,,Da, bur-
ghezia delira de bucurie ci au fost arestati §i maltratati conducitorii
comunigti. Delira de bucurie burghezia, domnii secui, care pregitesc
la Budapesta contrarevolutia « pentru Transilvania »... toti care au fost
tulburati in somnul lor de stafia comunismului’ 2,

in provocarea unor conflicte singeroase in zona administrati de
guvernul ungar, un rol deosebit de odios 1-a avut comandamentul asa-
zisului ,,regiment secuiesc’. Masele populare maghiare din Transilvania
5i, printre ele, masele secuiegti au refuzat si mai verse singe in folosul
fostelor clase stipinitoare maghiare. Taranii maghiari au alungat autori-
titile burghezo-mogieresti maghiare i au atacat castelele magnatilor,
in luptd solidard cu tdranii romini. Muncitorii maghiari din Transilvania,
umir la umir cu muncitorii romini, Inptau impotriva samavolniciei capi-
taligtilor de orice nationalitate, impotriva terorii rispindite de comanda-
mentul armatei romine burghezo-mogieregti §i impotriva provocirilor
unor unitdti armate maghiare, conduse de clemente govine aventuriste
§i decdzunte.

Initiativa de a forma un ,,detagsament secuiesc’ cu caracter revan-
sard, care si actioneze ,,mai liber’” decit unititile armatei oficiale ale

27 L. Banyai, Migcdri munciloresli i tdrdnesti in Transileania tn anti 1919—19%1,
nAnalele Universitatii Bucuresti’’, seria istorie, 1962.

8 ,Vorés Ujsdg” din 13 februarie 1919.

? Ibidem din 1 martie 1919.

www.dacoromanicaro



168 L. BANYAI 10

guvernului Kdérolyi, a venit din partea aga-zisului ,,Consiliu national
central secuiesc’’, organizat de cercurile burghezo-mogieresti cele mai
reactionare §i govine, originare din Transilvania gi stabilite la Budapesta.
La indemnul i cu ajutorul acestui ,,consiliu’ s-a format la sfirgitul anului
1918 acest ,,detasament”, in care ,au intrat §i multi ofiteri din Un-
garia’’ 30, Pind la sfirgitul lunii februarie 1919, detagsamentul numira
sase mii de soldati, sub comanda colonelului Kratochwill, fost comandant-
sef al trupelor maghiare in partea de vest a Transilvaniei. Acest deta-
sament a fost singura unitate militard in aceasti zoni in care ofiterii au
reugit s4 mentind spiritul vechi, reactionar al armatei austro-ungare.

Comisarul guvernamental al sfaturilor solditesti din Budapesta,
Pogany Joézsef, care a ficut parte din aripa de stinga a Partidului Social-
Democrat, a protestat impotriva finantdrii i inarmirii acestui deta-
sament, acuzind pe comandantii sii de pregitire a contrarevolutiei. El
a sesizat, in sedinta Sfatului central muncitoresc din Budapesta, cd in
unitdtile ,,secuiesti’’ ofiterii ,,indeamnd patriotismul soldatilor cu bita”
$i cd ,,acesti ofiteri se comportd cu cruzime fatd de soldatii romini ficuti
prizonieri’’ 31,

In urma unor astfel de provociri, zona de contact intre armata
romind §i trupele ungare ia un caracter tot mai pronuntat de ,,front”.
Sub pretextul evitérii ciocnirilor armate se fac in acelagi timp infiltriri
masive ale trupelor franceze dinspre Banat pind in judetul Bihor. Vizitele
generalilor francezi in diferite centre ale Transilvaniei, inclinati unii spre
a sprijini cercurile reactionare romine i altii cercurile reactionare maghiare,
nu fac decit si contribuie la declangarea unor conflicte armate tot mai
dese. In acelagi timp, in Banat, comandamentul francez, conform direc-
tivelor primite de la foruri superioare, incearcd sé transforme aceastd regi-
nne intr-un mér al discordiei intre Rominia §i Tugoslavia, pentru a stoarce
cit mai multe concesii din partea ambelor guverne pentru monopolurile
franceze. Ocupantii francezi au sprijinit la Arad autorititile burgheze
maghiare, indemnindu-le la actiuni antimuncitoresti, in timp ce in cuprinsul
judetului au sustinut autoritatea Consiliului national romin.

Primele luni ale anului 1919 au marcat o dezvoltare impetuoasi
a4 misgcdrii munecitoresti revolutionare in centrul §i sud-estul Europei.
In tirile invinse ale Puterilor Centrale, revolutia burghezo-democraticd,
frinatd la inceput prin coalitia guvernamentald a burgheziei §i a social-
democratiei de dreapta, ia o noud dezvoltare, amenintind tot mai mult
puterea burgheziei.

In aceastd perioadi, Armata Rosie desfisura o ofensivi incununati
de sunccese pentru eliberarea unor teritorii ale Rusiei Sovietice de sub
cotropirea trupelor interventioniste ale Antantei si a bandelor alb-gar-
diste, inarmate gi finantate de imperialigti. Consolidarea puterii sovietice
a contribuit la intédrirea increderii proletariatului international in propria
sa fortd si a incurajat indeosebi masele muncitoare din tirile vecine cu
Rusia Sovietica.

30 Gratz Gusztiv, A forradalmak kora (Epoca revolutiilor), Budapesta, 1935, p. 86.
31 Vioros Ujsag” din 20 februarie 1919.
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In aceste imprejurdri a avut loe, in martie 1919, la Moscova, infiin-
tarea Internationalei Comuniste, organul central al partidelor g§i grupu-
rilor comuniste de pretutindeni. Internationala Comunistd a avut o
influentd hotéritoare asupra procesului de clarificare ideologica si de unifi-
care a curentelor revolufionare in migcarea muncitoreasci internationali
$i a contribuit la cresterea ponderii aripii de stinga din Partidul Socialist
din Rominia gi a rolului activ al grupurilor comuniste romine in organi-
zarea luptelor.

In aceastd fazi a luptei, grupul comunist romin din Transilvania
si-a stabilit centrul de organizare si de agitatie in zona de nord-vest a
Transilvaniei, unde conditiile locale ofereau mai multé libertate de actiune,
dat fiind ci guvernul din Budapesta nu dispunea de forte represive
suficiente.

Alunecarea continui spre dreapta a guvernului republicii burgheze
ungare, méisurile anticomuniste gi sprijinirea tot mai fitigd a forfelor
sovine §i revangarde nu an putut opri mersul inainte al revolutiei; ele
au intimpinat o vie rezistentd din partea maselor muncitoresti si
tirdnesti din zona de vest a Transilvaniei. In urma sldbiciunii
organelor puterii centrale ungare §i in urma faptului ci consiliile natfio-
nale romine se supuneau numai directivelor consiliului dirigent din Sibiu,
autoritatea consiliilor nationale maghiare slibeste, sfaturile muncitoregti
devin factorii importanti in orage, iar in comune cregte numéirul sfaturvilor
tdranegti, alcituite mai alés din proletari agricoli §i tdrani siraci romini
si maghiari.

Comunigtii din judetele Bihor gi Satu-Mare, care la inceput activau in
organizatiile social-democrate, in conducerea cidrora predominau elemente
de stinga, au hotérit in luna februarie 1919 si actioneze intr-o organizatie
de sine statdtoare. Organul lor a apirut incepind de la 15 februarie, cu
titlul ,,Nagyvaradi Voros Ujsag’’ (Ziarul Rogu din Oradea), tocmai atunci
cind aparitia organului central al Partidului Comunist din TUngaria,
, voros Ujsag’, era interzisd la Budapesta. Acesta din urmi apare de
asemenea intre 20 februarie §i 1 martie la Oradea in mod clandestin 32

Incepind cu 1 martie 1919 a ap#rut la Oradea in mod regulat ,,Foaia
taranului”’ fundatd de fogtii prizonieri romini transilviineni la Moscova,
in frunte cu Ariton Pescariu, §i redactati acum de Laurian Mihail, originar
din Turnu-Severin. In nord-vestul Transilvaniei, migcarea revolutionari
nu s-a oprit in etapa sa burghezo-democratici, ci era pe cale si se trans-
forme in revolutie socialistd. La acest proces a contribuit din plin instau-
rarea dictaturii proletariatului in Ungaria.

Pregedintele republicii burgheze din Ungaria, Kérolyi Mihaly, in
urma incapacititii guvernului de a face fa{d asaltului maselor muncitoare,
haosului economic, precum g§i pretentiilor ultimative ale Antantei, a
cedat puterea la 21 martie 1919 coalitiei comunigtilor gi social-democra-
tilor. La 2 aprilie a apirut constitutia provizorie a tindrului stat proletar,
care a proclamat instituirea Republicii Sfaturilor, cu scopul de a lichida
sistemul capitalist. A fost creat Partidul Socialist din Ungaria, din

32, Vioros Konyv”, Oradea, anul I, nr. 2, 13 aprilie 1919.
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unirea comunigtilor §i social-democratilor. Puterea a fost preluatd in
intregime de sfaturile solddtesti, muncitoresti §i tdrdnegti si in partea de
nord-est a Transilvaniei, in judetele Bihor gi Satu Mare, intr-o parte a
fostului judet Silaj i in citeva localititi din judetul Maramures. In centre
ca Oradea, Satu-Mare, Carei, Salonta gi Tagnad s-au format directorate
revolutionare din reprezentantii oamenilor muncii romini §i maghiari.
Proclamatia directoratului revolutionar din judetul Bihor sublinia ci
aceastd putere ,,va pune capit pentru totdeauna dominatiei capitalului
§i marilor proprietiti’.

La inceputul lunii aprilie 1919, la Oradea s-a format Sfatul central
al sfaturilor revolutionare romine, alcituit din militanti revolutionari
romini din Transilvania gi din vechea Rominie. Sfatul central a precizat
cd scopul siu este ,,accelerarea schimbirii de regim in Rominia spre a
putea duce la indeplinire unirea cu fratii de dincolo de munti, nu unirea
cu boierimea §i mogierimea de acolo, ci cu harnica si cinstita muncitorime
i tdrdnime dezrobitd, cu Republica sfaturilor de muncitori §i tdrani din
Rominia" 33,

Sub dictatura proletariatului, in nord-vestul Transilvaniei s-au
luat mésuri radicale §i in domeniul agrar, mai ales cu privire la sociali-
zarea §i transformarea cooperatistd a unor mari mosii in folosul proleta--
riatului agricol. In acelasi timp, organele locale din judetele Bihor gi
Satu-Mare au continuat inregistrarea tiranilor indreptititi s& primeasca.
pamint,

Alegerea sfaturilor la inceputul lunii aprilie 1919 s-a desfisurat cu
participarea largd a muncitorilor i téranilor, romini §i maghiari in inte-
legere friateascd 34, Unitétile armatei rogii au fost formate aici din oameni
ai muneii romini i unguri din partea locului. Presa muncitoreascd din
Oradea a accentuat ci scopul organizirii armatei rogii ,,... nu este cuce-
rirea, ci apidrarea puterii muncitoresti...” 35, Elementele govine din
,,regimentul gecuiese’”’, al edrui comandament in mod formal a recunoscut
la inceput puterea proletard, au fost demascate de muncitorii i de soldatit
armatei rogii pentru faptul cd purtau pe gepcile lor sub banda rogie vechile
lor lozinci revangarde 3.

La 19 spre 20 aprilie 1919, in nord-vestul Transilvaniei a intrat
armata regald romind, sustinutd de trupele franceze. Armata regald
romind, ca instrument de represiune a marilor puteri ale Antantei, a
fost bine primitd de exponentii burgheziei §i mogierimii maghiare. Dupé
ocuparea Salontei, printre primii care veneau si prezinte omagiile coman-
damentului romin §i s&-i ceard protectia impotriva tdranilor revolutionari,
romini §i maghiari, era marele latifundiar contele Tisza K4lméan, fratele-
lui Tisza Istvan 7.

38 Foaia {aranului” din 5 aprilie 1919.
34 Thidem.

3 , Munkds Ujsdg” din 4 aprilie 1919.
88 ,Foaia tiranului” din 5 aprilie 1919.
8 C. Kiritescu, op. cil., p. 415.
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La Satu-Mare, ofiterii regimentului secuiesc au organizat incd la
17 aprilie, deci in preajma infririi trupelor romine, un puci contrarevo-
lutionar, arestind pe membrii Directoratulni gi pe comisarii politici ai
garnizoanei. La Oradea, burghezia reactionari maghiard ,,alcituise —
cum scrie C. Kiritescu, cronicarul burghez al evenimentelor riazboinice —
o gardid albi inarmatd impotriva trupelor ungare bolsevice’ 38,

Comandantul regimentului secuiesc, colonelul Kratochwill, autor
moral al mai multor masacre s#ivirsite impotriva locuitorilor romini,
din partea de nord-vest a Transilvaniei, a intrat in cirdigie cu reacti-
unea roming imediat dupé instaurarea puterii proletare. El a inceput deja
in prima jumitate a lunii aprilie tratative secrete cu Iuliu Maniu si
cu generalul francez Gondrecourt in vederea unei actiuni coordonate
impotriva revolutiei proletare ungare.

Gondrecourt stationa atunei la Arad, protejind acolo o unitate
militard maghiard comandatd de generalul So6s din Seghedin. Acest
general a intrat in pseudoguvernul contrarevolutionar maghiar, constituit
la Arad la 3 mai §i prezidat de contele Karolyi Gyula, mare mogier din
judet, cu scopul si uneascd fortele contrarevolutionare maghiare cu
ajutorul comandamentului francez si romin. In drum spre Seghedin,
unii membri ai acestui ,,guvern’ in frunte eu ,,presedintele’’ aun fost a-
restati de trupele romine, iar dupd contraofensiva armatei rosii maghiare
din mai, au fost pusi in libertate, continuindu-si drumul sub protectia
trupelor ocupante franceze?3°.

Colonelul Kratochwill, ajungind la intelegere cu comandantul ar-
matei regale romine, a trimis la 25 aprilie unititilor militare in subordine
un ordin prin care le informa c¢i4 comandamentul romin ,,stie ci trupele
rogii poartd sentimente dugminoase fatd de regimentul secuiesc. De aceea,
armata regald romind inceteazd ostilititile dacd $i regimentul secuiesc
face la fel. Cine nu e comunist poate sd se intoarcd pasnic la vatri. ..,
Cu toatd aceastd manevri, aproape jumitate din numdrul soldatilor au
refuzat si se predea, pdrdsind cu arma in mind tabédra s§i s-au incadrat
in armata rogie. Ceilalti au depus armele la 26 aprilie 1919.

Instaurarea dictaturii proletariatului in Ungaria a avut un ecou
puternic in rindul maselor muncitoare din intreaga Rominie. In numeroa-
sele intreprinderi gi garnizoane s-a ficut o agitatie deschisd pentru susti-
nerea Rusiei Sovietice si a Republicii Ungare a Sfaturilor. Incé la inceputul
lunii aprilie au fost predati Curtfii martiale mai multi muncitori §i soldati
pentru actiuni de solidarizare cu revolutia proletari maghiari*,

88 C. Kiritesen, op. cif. p. 425.

3 Nemes DezsG, Az ellenforradalom iorténele Magyarorszdgon (1919—1921) (Istoria
contrarevolutiei din Ungaria 1919-1921), Budapesta, Akadémiai kiado, 1962, p. 14—15.
Vezi §i Varjassy Lajos, Kdrolyi, Kun, Horthy, Timigoara, 1932, p. 42 etc.

40 Mikes Imre, Erdély vifja . .. (Drumul Transilvaniei ...}, vol. II, Bragov, 1931, p. 140,

41 Vezi V. A. Varga, Din istoricul solidarildfii revolufionare a imaselor populare romine
st maghiare, in ,,Analele Institutului de istorie a partidului”, 1957, nr. 8; idem, Clasa munci-
toare din Rominia gt revolufia proletard din Ungaria, ibidem, 1959, nr. 2.
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Atitudinea burgheziei $i mosierimii maghiare din Transilvania se
caracterizeazd in aceastd perioadd prin incerciri de coalizare cu clasele
stipinitoare romine.

Gyarfas Elemér, exponent al bincilor transilvinene cu capital
din Viena si Budapesta i al cercurilor clericale catolice maghiare, intr-un
memoriu datat 24 martie 1919 §i destinat presedintelui Consiliului dirigent,
Tuliu Maniu, preconiza urmitoarele : ,,Intre Scylla bolsevismului din Un-
garvia gi Charybda nationalismului romin s-a ivit astdzi un nou pericol,
pericolul bolsevismului rominesc. Ce inseamni pentru noi, ungurii si
rominii din Transilvania, acest pericol nu e nevoie sd ingistim prea mult.
Guvernul domnului pregedinte ar trebui si-gi dea seama nu atit de natio-
nalismul maghiar, ci in primul rind de acest pericol intern..."” %2,

Impotriva valului revolutionar intern gi extern din 1919 se rea-
lizeazd o colaborare strinsd intre toti factorii reactionari din {ara noastri,
trecindu-se peste divergentele politice. Viitorii adversari ,,neinduplecati’,
Iulinu Maniu gi Ion I. C. Britianu, au ficut incontinuu tatoniri in vederea
formirii nnui singur partid burghezo-mosieresc atotputernic, dincoace
si dincolo de Carpati. Intre curtea regali, virfurile burgheziei romine din
Transilvania precum i reprezentantii marii finante din vechea Rominie
exista o armonie deplind. ,,Mi-aduc aminte — scria Argetoianu in memoriile
sale — c& In tot cursul verii acelui an ...19, de cite ori venea la Sinaia,
Maniu era chemat si ia cafeauna dimineata cu Regele Ferdinand si intr-o
audientd pe care acesta mi-a acordat-o, mi-a spus... « Maniu nu e al
niminui, Maniu e al meu»’’43,

Guvernul burghezo-mogieresc romin, impreuns cu Consiliul dirigent
din Sibiu, a ripostat imediat cu acte ostile fatd de Republica Maghiard
a Sfaturilor, cu toate cd Béla Kun, liderul comunigtilor din Ungaria si
comisar al poporului pentru Afacerile Externe, a declarat in repetate rin-
duri cd Republica Maghiari a Sfaturilor nu se sprijind ,,pe baza integrita-
tii teritoriale’, adicii pe baza revendicdrii unor teritorii locuite in ma-
joritate de alte popoare.

Aceastd pozitie a fost clar exprimati mai ales in mesajul lui Béla
Kun adresat 1a 30 aprilie 1919 guvernelor romin, cehoslovac i iugoslav,
partidelor muncitoresti din lume §i presedintelui Statelor Unite ale Americii,
Wilson. ,

Mesajul are urmitorul cuprins : ,,In numele guvernului revolutionar
maghiar al sfaturilor, am onoare sd vi comunic cid recunoastem fard nici
o rezerva toate pretentiile teritoriale nationale ridicate de dv. A{imotivat
aceste pretentii teritoriale nationale prin faptul si se pund capit oprimdrii
milenare exercitate asupra conationalilor dv. de cétre clasele stdpinitoare
maghiare, in credinta ¢ procedati astfel in interesul §i in conformitate cu
vointa acestor populatii.

Fostul guvern nu a admis propunerile dv., invocind aga-zisul drept
istoric, care din vechea oprimare deducea dreptul de a continua opri-
marea. Din prima zi a venirii noastre la putere am rupt cu acest prin-

42 Gydrfas Elemér, Erdélyi problémdk (Probleme ardelene), Cluj, 1923, p. 146.
1 ‘300. Argetoianu, Pentru cei de miine, Amintiri... (in manusecris), partea a VI-a,
p- 19-20.
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cipiu, declarind in mod repetat i solemn ci nu ne bazém pe principiul
integritétii teritoriale §i acum vi aducem si direct la cunostintéd ci recu-
noagtem firs rezervi toate pretentiile dv. teritoriale nationale. In schimb,
cerem imediata incetare a ostilitdtilor, neamestecul in treburile noastre
interne, tranzitul comercial liber §i incheierea de conventii economice
corespunzitoare intereselor ambelor pirti, apdrarea minoritdtilor natio-
nale care rimin pe teritoriul dv.

Ati obtinut prin aceasta tot ce ati dorit. Nu este nevoie sd virsati
nici o piciturd de singe si nici si jertfiti viata vreunui singur soldat, sd
transportati furia ridzboiului in regiuni pagnice, pentru a vi realiza as-
piratiile nationale. Acele clase care oprimau pe conationalii dv. in domeniul
national §i cultural erau in acelagi timp si asupritorii maselor muncitoare
ale poporului nostru. In aceeasi clipi ¢ind noi am acordat dreptul de eli-
berare nationald concetdtenilor vostri, ne-am eliberat si noi de sub do-
minatia acestor clase.

Ingstitutiile noastre interne le considerim ca o chestiune interni;
credem deci, dacd asigurérile dv. de pind acum le luati in serios, ci de la
ora aceasta putem restabili pacea intre noi. Asteptim raspunsul dv. Co-
municindn-vi toate acestea, am vrea si aridtiam ci din clipa aceasta nici
un interes national nu justificid mentinerea situatiei rézboinice actuale;
de acum inainte, nu mai poate exista nici o indoiald cd continuarea riz-
boiului din partea guvernelor amintite violeazi in modul cel mai grosolan
interesele nationale proclamate de ele. Dacd continuati totusi riizboiul,
o faceti numai pentru interese striine, in interesul fostelor clase stdpini-
toare maghiare’ 44,

Mesajul lui Kun Béla, cu toate cd nu a fost publicat decit in mod
ciuntit $i numai in unele ziare, a ficut o impresie puternicé in ¢ercurile
largi ale opiniei publice romine. In fata manifestérilor tot mai numeroase
de solidaritate cu revolutia proletari din Ungaria din partea maselor
muncitoare romine, guvernul burghezo-mosgieresc a ficut totul ca s
bagatelizeze mesajul si sd denatureze sensul lui.

Textul prescurtat al mesajului apirutla 5 mai a fost urmat de urmi-
toarea notd semioficiald : ,,La cererea de pace a guvernului maghiar, gu-
vernul romin nu va da nici un ridspuns, considerind ci nu se poate sta
de vorbd cu bolgevicii din Budapesta’ #°. Acelasi sens il are §i declaratia
Ini $tefan Cicio-Pop ficutd presei 4®. Oglindind unele contradictii din
rindurile cercurilor conducitoare, Al. Marghiloman scria in ziua de
.5 mai : ,,0 nota ruginoasi pe care guvernul a trimis-o presei. Motivul dat
are o grozavi greutate’’ ! 47, Tnsemnirile Ini Nicolae Iorga, ficute dupi
citeva sdptiamini, reflectd aceeasi nedumerire fatd de aceastd pozitie ne-
gativd : ,,Adevirul ne intreabd de ce n-am trata gi noi cu stipinii situatiei

4 4 Magyar munkdsmozgalom lortinetének vdlogalolt dokumentumai (Documente alese
ale istoriei migedrii muncitoresti ungare), Budapesta, 1960, vol. 6 a, p. 353.

45 Dimineata” din 5 mai 1919; ,,Kolozsviri Ilirlap” din 6 mai 1919,

48 Kolozsvari IHirlap” din 6 mai 1919,

47 A, Marghiloman, Note polilice, vol. IV, 1918—19, Buecuresti, 1927, p. 311.
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din Ungaria” 8, Rispunsul guvernului burghezo-mosieresc romin a fost
dat prin pregitirile agresiunii impotriva Republicii Ungare a Sfaturilor,
la cpmanda 8i cu sprijinul marilor puteri ale Antantei. Aga cum a aritat
Lenin, organizarea indbusirii revolutiei proletare din Ungaria au avut-o
yreprezentantii Antantei, pe baza unui acord secret cu Rominia... Aceasta
a fost o tridare dintre cele mai mirgave, un complot urzit de Antanta in-
ternationaly?? 49,

Cu o zi inainte de proclamarea dictaturii proletariatului la Buda-
pesta, ziarul ,,Le Temps’® din Paris a anuntat ed consiliul ,,celor patru’
(Statele Unite ale Americii, Anglia, Franta gi Italia) ,,se sfituiegte incon-
tinnu in problema cregterii pericolului bolgevic in Europa centrald, trimi-
tind armament gi echipament in Rominia ca si se apere impotriva acestei
primejdii’? %0,

Imediat dupd constituirea Republicii Ungare a Sfaturilor, guvernul
burghezo-mogieresc romin de sub conducerea lui I. C. Britianu a primit
numai din partea Angliei armament pentru 150 000 de soldati. Stirile
rispindite despre ,,intentiile pagnice’ ale marilor puteri au avut ca scop
si serveascd drept paravan pentru pregitirile intense agresive. Comuni-
carea din 30 aprilie a Consilinlui suprem al aliatilor, trimisd lui Bréitianu,
ca armatele romine si rdmind pe Tisa exprima de fapt teama ca actiunea
separatd a guvernului romin g4 nu declangeze o conflagratie §i mai mare
in folosul miscérii revolutionare din aceste tiri §i si nu contracareze pro-
priile planuri interventioniste ale marilor puteri.

Armata rogie maghiari a respins, la inceputul lunii iunie 1919, ofen-
siva trupelor cehe, ceea ce a ficut posibild proclamarea Republicii Slovace
a Sfaturilor. Aceastd situatie explica faptul cd 1a 10 iunie Wilson, Lloyd
George si Clémenceau au insistat ca trupele romine s fie retrase pe
linia frontierei romino-ungare, fixatd de conferinta.

In aceste conditii s-a intrunit 1a Budapesta congresul general al Sfa-
turilor in 13 iunie, iar in ziua de 19 iunie a fost discutati problema poli-
ticii externe. In discutii, Béla Kun a combitut atit defetismul de dreapta,
cit §i pirerile stingiste, adepte ale exportului revolutiei.

La 14 iunie, Clémenceau a reclamat in nota sa retragerea armatei
rosii maghiare din Slovacia, garantind ¢4 Rominia va face la fel, retrigind
trupele de la Tisa la frontiera fixatd de Consiliul suprem. Guvernul bur-
ghezo-mogieresc romin insd, incurajat chiar de statul-major al trupelor
interventioniste ale Antantei, a refuzat retragerea.

Guvernul Republicii Maghiare a Sfaturilor a cizut in greseala de a°
da crezare promisiunilor Antantei, iar in acelagi timp s-a ldsat indus in
eroare de ofiterii tridétori strecurati in statul-major al Armatei rosii
maghiare, care au afirmat cd un atac preventiv ar putea si ziddrniceascid
ofensiva pregititd de armata regald roming. Béla Kun, impreund cu alti
comunigti din guvern, a fost impotriva unui astfel de atac, insi ei an

48 Nicolae lorga, Memoriz, vol. II, p. 220.
49 V. 1. Lenin, Opere, vol. 30, Bucuresti, E.S.P.L.P., 1956, p. 441.
50 Cf, ,,Bonpocw ucropun”, nr. 6, 1956, p. 176 —-182.
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rdmas in minoritate 51. Este semnificativ c¢i Julier, geful statului-major
al armatei rogii, care a propus acest atac, a fost.demascat ulterior ca agent
contrarevolutionar. Julier a trimis planul secret al armatei rosii maghiare
centrului contrarevolutionar maghiar la Viena, condus de contele Beth-
len Istvén. Bethlen a transmis imediat acest plan ,,guvernului’ contrare-
volutionar din Seghedin, iar Horthy, ,,ministru de rizboi’’ al acestui
pguvern’”, a trimis planul prin avion statului-major comun al trupelor
romine gi franceze din Sibiu 2. Acest fapt a inlesnit spargerea frontului
i inaintarea rapidd a armatei regale romine pe gesul Ungariei.

Agresiunea imperialisti impotriva Republicii Maghiare a Sfaturilor
4 declangat un val de actiuni de protest in sinul muncitorimii gi al solda-
tilor romini. Astfel, in zina de 7 mai 1919, vreo 1 000 de soldati stationafi
Ia Dej, 1a indemnul muncitorilor revolutionari, pirisesc cazarma §i demon-
streazi in centrul oragului impotriva trimiterii lor pe frontul rdzboiului
interventionist. Despre o dezertare masiva de pe front amintegte $i N. Torga
la 25 iulie 1919 : ,,Ardelenii... 1a Hernad au pirisit terenul. A fost nevoie
si se batd pind la singe dezertorii’” %%. A. Marghiloman noteazd si ¢l
la 10 iulie : ,,Mihaly a vizitat mai multe cizirmi g§i cunoagte spiritul sol-
datilor. In spiritul celor din Transilvania e bolsevism. La Sighet un regi-
ment intreg a piridsit cazarma...” 54, Despre acelagi caz din Sighet scrie
N. Torga la 15 iulie : ,,Garnizoana ardeleand din Sighet s-a rdsculat. A
pridat depozitele de arme gi s-a unit cu lucrdtorii minelor de la Ocna
Sugatag’’ %.

Rispunzind chemirii Internationalei a III-a Comuniste adresatd
proletariatului international pentru declararea unor greve demonstrative
in ziua de 21 iulie 1919 in apirarea Rusiei Sovietice §i a revolutiei
proletare din Ungaria, muncitorimea din tara noastri a declarat o
puternicd grevid generald de protest.

La indemnul ecamandamentului suprem al Antantei, comanda-
mentul armatei regale romine, folosindu-se de sprijinul contrarevolutio-
narilor din Ungaria, ordond ofensiva la sfirgitul lunii iulie. La 4 august
1919 este ocupaté s5i Budapesta. Reactiunea romind a contribuit astfel
1a restaurarea in Ungaria a dominatiei magnatilor latifundiari, a fabri-
cantilor §i bancherilor, dominatie ce fusese doboritdé de poporul muncitor.

O parte a Ungariei de peste Dunire a rdmas neocupatd, aceasts
parte fiind rezervaté trupelor contrarevolutionare maghiare sub conduce -
rea lui Horthy. ,,Noua armatd — scrie C. Kiritescu — se organiza cu ma.
terialul ce i se punea la dispozitie de comandamentul romin’’ 56,

Regimul dictatorial al lui Horthy a infbusit in singe fortele revolu-
tionare maghiare §i & devenit mai tirziu, prin agitatia sa govini revizio-

51 Nemes Dezss, A magyar Tandeskozidrsasdg torténelmi jelentdsége (Insemnatatea

istorici a Republicii Maghiare a Sfaturiler), ,,Szdzadok”, 1959, nr. 1
8 52 Andics Erzsébet, Munkdsoszldly és nemzet (Clasa muncitoare §i natiunea), Budapesta,

1948, p. 96.

53 N. Iorga, Memorii, vol. II, p. 223,

6¢ A. Marghiloman, Note politice, vol. 1V, p. 345.

55 N. Iorga, op. cit., p. 229.

% C. Kiriteseu, op. ¢if.,, p. 432.
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nistd, un focar permanent, primejduind pacea popoarelor din aceastd
parte a EKuropei.

Magnatii maghiari din Transilvania, in interesul apiririi latifun-
diilor lor, au cdutat si stabileascid legituri cu cercurile guvernamentale
din Bucuresti $i au oferit serviciile lor Curtii regale. Sentimentele de sim-
patie au fost reciproce. Imediat dupi zdrobirea revolutiei proletare din
Ungaria, 1a 9 august 1919, A. Marghiloman noteazi : ,,Regele tine si se
menajeze mult magnatii din Transilvania. Ei vor fi un mare aport pentru
ideile conservatoare : adeviratul element conservator?’®.

Aceeasi ,,simpatie’ a manifestat regele Ferdinand si fatd de guvernul
contrarevolutionar horthyst din Ungaria. Marghiloman noteazd la 8
octombrie 1920 : ,,Regele declari cd este partizanul unei perfecte infele-
geri en Ungaria, fiindcd aceasta este singura fard conservatoare din Europa
centrali care poate furniza un guvern stabil’’58,

Clasele stipinitoare din Ungaria, nefiind in misurd si reintroneze
pe Habsburgi si nefiind incé sigure de ,,autoritatea’” lui Horthy, au incercat
la inceput diverse combinatii, vrind s invite la tronul vacant cind un lord
englez, cind un membru al familiei regale italiene, ¢ind chiar pe un membru
al dinastiei Hohenzollernilor din Rominia. Unii aristocrati proveniti din
Transilvania au opinat pentru aceastd ultimi solutie in speranta de a-gi
salva astfel mosiile lor.

Imediat dupi ocuparea Budapestei de citre trupele regale romine,
trimisul Consilinlui dirigent, Ioan Erdelyi, cit §i trimisul lui Britianu,
Diamandi, au desfisurat o activitate febrili pentru o pace separati cu
Rominia, netezind drumul spre o aliantd strinsi®. A. Marghiloman amin-
teste la 22 septembrie 1919 interesul atit al capitalului industrial, cit si
al aristocratiei funciare din Ungaria pentru un astfel de aranjament :
»Ungaria, pentru a salva industria sa, care scotea din Transilvania materia
primi, cautdi o uniune vamald ... Familia Tisza, Wekkerle, Bethlen gi
majoritatea aristocratiei lucreazid in vederea unei uniuni personale cu
Rominia’®, Incercirile de a transforma Transilvania intr-un fel de
,,condomininm’’ al capitalistilor monopoligti §i al latifundiarilor romini
si unguri sub egida dinastiei ITohenzollernilor, care si domneascd §i in
Ungaria, au esuat insi.

Magnatii maghiari din Transilvania au hotérit si caute in mod
vremelnic o solutie in cadrul Rominiei pentru consolidarea situatiei lor
de clasi. Baronul Josika Samuel, fostul presedinte al Camerei Magnatilor
din Budapesta, mare mogier ramas in Transilvania, solicita deja in
octombric 1919 o audientd la regele Ferdinand.

Aceastd aundientd nu s-a realizat decit peste un an, cind spectrul
reformei agrare, a pus in migcare intreaga mogierime maghiardi din
Trangilvania. Baronul Jésika a venit la Bucuregti in fruntea unei de-
legatii a Societidtii Agrare Ardelene ( Erdélyi Gazdasigi Egylet), societate

52 A. Marghiloman, op. ¢it.,, vol. IV, p. 365,
8 Ibidem, vol. V, p. 34—385.

5 Varjassy Lajos, op. c¢it., p. 97—98.

80 A. Marghiloman, ep. eif., vol. 1V, p. 38b.
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traditionali a marilor mosieri maghiari din Transilvania, pentru a pro-
testa impotriva reformei agrare. In urma luptei maselor tirdnesti, mergind
pind la conflicte singeroase cu autorititile locale, acestd reformé a fost
totugi realizatd, chiar dacd intr-o formi ciuntitd. Au fost improprieti-
riti in Transilvania un numir de 388 717 de tidrani, dintre care 46 069
unguri §i 24 815 germani.

In aceastd perioadd politica marilor puteri invingitoare fatd de
statele din centrul si sud-estul Europei dupid primul rizboi mondial a
constat, inainte de toate, in atragerea acestor state, fird exceptie, intr-o
aliantd contrarevolutionari, intr-un ,,cordon sanitar’’ antisovietic. Arma-
tele Ungariei 5i Rominiei erau destinate deopotrivi de cidtre puterile
imperialiste sprijinirii rdzboiului declangat de Polonia panilor impotriva
Uniunii Sovietice in 1920.

Anumite cercuri imperialiste franceze erau gata si modifice $i con-
ditiile de pace in favoarea Ungariei in schimbul aportului acesteia intr-un
riizboi antisovietic. In acest sens, colonelul baron Lang Boldizsir, membru
al delegatiei maghiare trimise la tratative, a incercat si-i convingid pe
francezi cd vecinii Ungariei ,,pu meritd incredere in lupta impotriva co-
munismului’’, cici pentru aceastd sarcini numai Ungaria si Polonia ar
dispune de ,,calitdtile necesare’’sl, Toate aceste planuri insi s-au dirimat
prin victoria puterii sovietice asupra tuturor incercirilor interventioniste,
prin consolidarea cuceririlor revolutionare ale tindrului stat sovietic.

Regimul horthyst a desfisurat de acum inainte in méisurd tot mai
mare o propagandd sovind, revizionistd, agresivd pentru canalizarca si
devierea nemultumirii maselor din Ungaria, nemaiavind speranta ca con-
“ferinta de pace si schimbe ceva in privinta frontierelor stabilite.

Tratatul de pace cu Ungaria a fost semnat la 4 iunie 1920 la Trianon.
Teritoriile atribuite Rominiei an fost acele teritorii unde populatia romini,
constituind majoritatea, a hotdrit unirea cu Rominia. Lupta de eliberare
si unire nationald a rominilor din Transilvania a pus marile puteri ale
Antantei, in cursul evenimentelor revolutionare din ultimele luni ale anu-
1wi 1918, in fata unui fapt implinit. Acestea n-au ficut decit si consfinteascd
o realitate care se statornicise pe baza vointei liber exprimate a popu-
latiei romine din Transilvania la Alba-Iulia.

Interesele de clasd ale burgheziei romine gi ale burgheziei maghiare
din Transilvania s-au imbinat tot mai strins in consiliile de administratie
ale bincilor, societitilor pe actiuni gi de asigurare. Aceasta insi nu im-
piedica cercurile reactionare maghiare din Transilvania, inliturate de la
Pputere politicd §i obligate la pierderi considerabile in domeniul economie,
s4 propoviduiascd in mijlocul maselor maghiare asuprite de clasele sti-
pinitoare romine izolarea nationalistd §i s& sustind mai mult sau mai
putin camuflat revizionismul horthyst.

Campania revizionistd a regimului horthyst din Ungaria a stirnit
indignarea cercurilor largi ale opiniei publice romine. Totodatd aceastd

61 Magos Gyérgy, (R.P.U.), Tralativele franco-ungare din 1920, in ,,Studii”, nr. 5, 195C,
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campanie a fost folositd de elementele yovine, romine §i maghiare, pentru
invrajbirea oamenilor muncii de diferite nationalititi. Masele populare
maghiare nu s-au ldsat insd influentate de aceastd demagogie, ciutind
rezolvarea doleanfelor lor in lupta uniti cu poporul romin impotriva
exploatatorilor §i asupritorilor de orice fel.

Experienta acumulatd in focul marilor Tupte din acegti ani, culmi-
nind cu greva generald din octombrie 1920, a contribuit la unificarea mig-
carii muncitoregti revolutionare din tara noastri. Cregterea avintului re-
volutionar al maselor, precum $i aderarea de citre imensa majoritate a
miscarii muncitoregti la principiile leniniste au avut drept rezultat con-
stituirea in mai 1921 a partidului de tip nou al clasei muncitoare din
Rominia, constituirea statului-major revolutionar al tuturor oamenilor
muncii din tara noastrd. Prin infiintarea Partidului Comunist din Rominia
& inceput inchegarea unei unititi fritesti congtiente gi trainice a muncitori-
lor §i taranilor de orice nationalitate. Cristalizarea unei migciri revolu-
tionare puternice, sub conducerea P.C.R. a avut o mare insemnitate
pentru destinele istorice ale poporului romin i ale maselor populare apar-
tinind minoritdtilor nationale, pentru realizarea viitorului lor comun
liber si fericit.
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INSEMNATATEA ISTORICA A RAZBOIULUI TARANESC
DE SUB CONDUCEREA LUI GHEORGHE DOJA DIN 1514

DE

ST. PASCU

Patru veacuri §i jumiitate oferd o perspectivd suficient de claréd
pentru a putea descifra intelesul deplin al acestui insemnat moment din
istoria patriei, a-i cunoaste gi a-i intelege caracteristicile fundamentale
izvorite din complexitatea conditiilor interne, ce se incadreazd in tot atit
de complexul tablou al societitili europene a vremii. Relatiile sociale, cu
contradictiile adinci dintre clasele fundamentale ale societitii si altele
mai putin accentuate dintre paturile clasei dominante, sint fard indoiali
urmarea dezvoltirii ansamblului de conditii ale vietii economice interne,
dar §i a transformérilor sensibile din viata altor {iri si popoare, intr-o
perioadd de importante prefaceri. Conceptiile sociale §i politice, ideologia,
programul riscoalei, asa cum rezultd din actiunile concrete desfisurate
de fortele sociale in lupti si din documentele ce ilustreazi faptele §i gindu-
rile elementelor mai inaintate, reflectd in primul rind baza s§i suprastruc-
tura societitii feudale, dar in acelasi timp si idei proprii lumii europene
a Renasterii si umanismului.

Sfirsitul secolului al XiV-lea §i inceputul secolului urmétor inseamni
o adeviratd ,,modernizare” a societitii Europei apusene in general — ex-
ceptiile nu vor lipsi, totusi, in mijlocul acestor transformiri — atit in
ansamblul ei, cit §i in pirtile mai mici. O viatd framintatd, o putere de
greatie si de expansiune remarcabild, o proliferare deosebiti a descope-
ririlor, a inventiilor §i a noilor forme de organizare economicé, sociald,
politicd si culturald sint caracteristicile acestei vremi. Cu toate supra-
vietuirile — dintre care multe durabile —a numeroase elemente ce tin de
lumea medievali, in viata materiald, in raporturile sociale, in institutii, in
modul de a gindi al oamenilor, in Europa apuseani inceputul unei ere noi
nu poate fi tdgiduit. ,, ... Munca ticutd a claselor subjugate subminase
temeliile sistemului feudal in intreaga Europd occidentalad...”, dupid
expresia lui Engels. La subminarea temeliilor feudalismului au mai con-

STUDII*, tomul 17, nr. 3, p, 479 —404. 1054,
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tribuit, intr-o misurd deosebitd, oragele, cu productia megtesugireascd
8i cu schimbul desfigurat intre oragse i intre acestea gi restul lumii, cu
banul acumulat de origeni, care submineazi dominatia feudalilor.,,Pretu-
tindeni unde o relatie personald era inlocuitd printr-una bineasci, unde o
prestatie in bani inlocuia o prestatie in naturd, acolo o relatie burghezi
inlocuia una feudald’ .

*

Societatea europeand — nici chiar cea din apusul Europei — nu
urmeazd o dezvoltare omogend, ci cunoaste nuante diferite, putindu-se
stabili zone geografice nesincronice in ce priveste procesul fundamental
istoric. Tarile din centrul gi rdsdritul Europei — intre care gi Transilvania
— au suferit o stinjenire in ce priveste dezvoltarea lor economici, evo-
lutia raporturilor sociale i a organizarii politice, datoritd in primul rind
faptului ci gerbia nu numai cé nu a fost desfiintatd, dar nici micar slibita.

Aceasta nu inseamni ci societatea din aceste tdri nu a inregistrat
prefaceri, in unele sectoare destul de insemnate chiar. Mai intii, caracterunl
de marfi pe care-l ia productia agricold, minierd, mestesugireasci a avut
consecinte deosebite in viata sociali. In dorinta lor de a avea cantititi
cit mai mari de produse pentru piaté, pe lingd tendinta de a-si spori mo-
giile prin uzurparea sesiilor {irinesti, feudalii miresc obligatiile tardnimii
prin toate cele trei categorii de rentd : in produse, in bani §i in munci.
Actiunea pietei, cu efecte deosebite in raport cu starea economicéd a celor
ce nu scapd influentei ei, cotropirea pidminturilor tdvénimii, firimitarea
inegald a sesiilor, sporirea in aceeagi proportie a sarcinilor feudale — toate
la un loc explicd accentuarea diferentierii social-economice a tdrinimii.
De pildi, in 1525, din cele 2037 de familii tdrdnesti existente in cele 121
de agezdri de pe domeniul eetitii Siria din partile Aradului, 21,19, eran
tdrani instiriti cu sesii intregi gi animale mai numeroase, 30,7 %, posedau
doar o jumitate de sesie, 29,3% mai putin de juméitate gi un numéir
mic de animale, iar 18,49, erau jeleri si slugi de curte, firdi pimint
sau cu pamint i animale cu totul insuficiente. Situatia era cam aceeasi
si in restul Transilvaniei, cu o paturd numeroasi de tirani, avind o situatie
economicd modestd sau chiar precard, ceea ce va determina adincirea
contradictiilor sociale si va da un avint mai mare luptei antifeudale.

Prefaceri sensibile se inregistreazi in minerit, unde pitrunde capi-
talul negustoresc, local si strdin. Pidtrunderea capitalului comercial in
minerit $i exploatarea fortei de munec# salariate sint o dovadi despre apa-
ritia formelor embrionare ale productiei capitaliste i in Transilvania,
impiedicate insd in dezvoltarea lor de existenta puternicelor relatii feudale
si de rdzboa ele interne ce au bintuit aceastd tard in tot cursul secolului
al XVI-lea. Unul din izvoarele de venituri ale acestor precursori aj capi-
talistilor moderni fiind exploatarea lucridtorilor liberi si iobagi, este ex-
plicabil de ce acestia sprijinid lupta pentru libertate gi dreptate sociald a
taranimii.

1 F. Engels, Despre destramarea feudalismului si aparilia stalelor nafionale, anexi la
Razboiul {drdnesc german, ed. & 3-a, Bucuresti, E.S.P.L.P., 1958, p. 183 si 185,
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In sfirsit, anumite schimbéri simptomatice suferd gi orasele si popu-
latia acestora. Pe mésurd ce orasele se intdresc, numirul mestegugarilor
51 al negustorilor sporeste §i activitatea lor devine tot mai importanta.
Oragele devin centre ale productiei si desfacerii de marfuri. Megterii patroni
$i negustorii bogati se constituie intr-un patriciat urban exclusivist, care,
pentru a-§i asigura situatia predominanté, economici §i politicd, asociazi
in uniuni de bresle interurbane pe mestesugari sau in societiti comerciale
pe negustori. Asemenea uniuni megtesugiresti cuprinzind pe mesterii
bogati de aceeasi specialitate din mai multe orase din Transilvania se
intilnesc in prima juméitate a secolului al XVI-lea in cazul cizmarilor,
croitorilor, pielarilor etc., iar la 1503 se constituie intr-o ,,asociatie mare’’
(prima societas magna) negustorii bogati (magni sau grandi) din Brasov.
La celdlalt pol al societitii urbane se gisegte siricimea oragelor : megteri
si negustori séraci, lucritori sezonieri, fdrani jeleri, servitori etc. ; patura
mijlocie, a megterilor §i negustorilor de rind, oscileazd intre cele doui
categorii opuse, manifestind tendinta de a péitrunde in rindurile patrici-
atului, fiind insd impinsé, din cauza concurentei, tot mai mult in rindurile
sdardcimii. Componenta ordgsenimii explicd §i atitudinea diferitelor piturie
fatd de lupta maselor populare, adeziunea unora, oscilarea altora gi impo-
trivirea virfurilor ordsenesti.

*

Intr-o societate de complexitatea celei schitate mai sus, se intelege
lesne caracterul, tot atit de complex, al luptei maselor populare impotriva
claselor dominante. Pentrn realizarea scopurilor urméirite — de a nimici,
a atenua sau a impiedica cregterea exploatirii feudale —, masele populare
au folosit toate prilejurile ce le stdteaun la indemini : fuga, haiducia, re-
zistenta partiald, ,,cilcarea’ legii etc. Aceste forme ale luptei antifeudale
constituie, In fapt, prologul riscoalelor propriu-zise.

Riéscoalele in evul mediu s-au manifestat sub variate forme, potrivit
ansamblului econditiilor concrete §i complexitétii pe care o dobindeste la
un moment dat structura societitii feudale. Din numeroasele categorii
de rascoale proprii evului mediu, cele mai importante prin amploare, du-
ratd, arie de raspindire gi scopul urmérit ramin riscoalele tardnesti. Réis-
coalele tdrdnesti din evul mediu, desi dezvoltate din formele inferioare
pomenite mai sus, se deosebesc radical de acestea. Formele inferioare
exprimi tendinta de a micgora sau a ingrddi exploatarea feudald, pe cind
riscoala generald — mai ales in momentele sale de apogeu — expriméi
tendinta de a o desfiinta; pe cind formele inferioare reprezinti doar
lupta unei pérti reduse a tdrdnimii, ridscoala cuprinde mase largi,
cu tendinta de a o extinde asupra tuturor paturilor exploatate ; daci for-
mele de luptd inferioare au putut fi folosite in interesul unei pirti a cla-
selor dominante, rdscoala niciodatd nu a putut servi interesele acestora,

Ridicarea luptei tdrdnimii la forma superioard a riscoalei generale
corespunde unei situatii istorice concrete, exprimatd prin depésirea lo-
calismului proprin economiei naturale, prin transformadrile intervenite
in situatia tdrdnimii, si mai ales in raporturile ei cu clasa feudald — intre
care trecerea la renta bainni a avut urmiri insemnate —, prin progresele
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tendintelor de centralizare a statului, creind un cadru administrativ si
politic favorabil extensiunii ariei riscoalelor. Incepind din secolul al
XIV-lea, Europa cunoagte o adevirati epoci a ridscoalelor tdridnegti
(rdscoala zelotilor din Imperiul bizantin, inceputd la 1341, Jacqueria din
Franta la 1358, ridscoala condusid de Wat Tyler din Anglia la 1381), dez-
voltate in adevirate rizboaie tdrinesti in secolele XV—XVI (rdzboiul husit
din Cehia dintre 1419 si 1434, rdzboiul tirinesc german de la 1525). In
Transilvania, epoca marilor riscoale tirdnesti incepe in secolul al X'V-lea,
cind dezvoltarea societidfii din aceasta tard oferd conditii obiective de ma-
nifestare in toatd plenitudinea lor.

Istoria Transilvaniei a cunoscut numeroase asenienea momente inil-
tidtoare, cind multimile asuprite gi-au unit puterile in scopul luptei pentru
o viatd mai bund, impotriva nedreptitilor sociale, impotriva celor ce le
creaserd si le aparaun. Unele au cuprins teritorii mai restrinse §i mase mai
putin nuineroase, altele, dimpotrivi, s-au intins peste cea mai mare parte
a tdrii, au risculat masele populare de la sate si orage, din mine si ocne,
intr-un avint impetuos. O asemenea riscoald a avut loc in primdvara si
vara anului 1514, cind tdranii romini, maghiari, secui, sasi si sirbi s-an
riasculat sub conducerea Iui Gheorghe Doja.

1. CAUZELE RASCOALEX

Accentuarea exploatdrii maselor populare. Cauza generald a riscoa-
lelor e ugor de definit. Ea constd in exploatarea maselor populare de céitre
clasa dominanté, bisericd gi stat. Exploatarea in evul mediu fiind un fe-
nomen continuu, §i lupta de clasi va fi de asemenea neintrerupti; cu
toate acestea, forma superioard, riscoala, nu se manifestd decit rareori 2.
Explicafia trebuie ciutatd in insisi starea tdranilor, care.triiau risipiti,
ceea ce ingreuna in mare méisurd posibilitatea de intelegere intre ei. La
aceasta se adaugi ,,deprinderea indelungati de a se supune, transmisd
din generatie in generatie, faptul ci in multe regiuni téranii se dezobis-
nuiseri de a mai minui armele, asprimea exploatirii, care ba scidea, ba
sporea, in functie de personalitatea seniorului ... ””3, E nevoie, deci, pentru
ca riscoala si izbucneasci, de circumstante deosebite, de un motiv imediat
care si se adauge cauzei adeviirate. Acesta apare ca o sarcini suplimentars
care declanseazd rdscoala.

La sfirgitul secolului al XV-lea si inceputul celui urméitor, in timp
ce in apusul Europei gerbia fusese sau era pe cale de a fi desfiintata,
in.unele din tirile Europei centrale §i in cele din Europa rédsiriteani
dependenta tarinimii se accentueazi. Viata de pliceri gi divertismente a
nobilimii, nevoile de lux §i comoditate ale acesteia, intr-o vreme cind Europa
era invadati de bogitii aduse din Lumea Noui, rafinamentul gusturilor gi

]

2 M. Berza, Rdscoalele in cvul mediu. Considerafii generale tn lumina lezelor marxism-
lendnismului, in ,,Studii”, XI, 1958, nr. 4, p. 81 §i in L. francezi in ,,Revue Roumaine
d’Histoire’, I, 1962, nr. 2, p. 308.

3 F. Engels, Rdzboiul {drdnesc german, p. 46—47.
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exigentele sporite, intr-o vreme de apogeu al renagterii cultural-artistice
5i de avint economic, toate acestea pretindeau cheltuieli tot mai mari.
Consecintele acestei stiri de lucruri : un intreg cortegiu de méisuri, care
agraveazd $i mai mult sarcinile tdrdnimii iobage : sesiile tdrdnesti sint co-
tropite de feudali intr-o méisurd mai mare §i inglobate rezervei senioriale
sau feudale, sporind, ca urmare, zilele de claci la una pe sdptimind fati
de una pe an, la cit fusese statornicitd aceastd obligatie in 1437 ; nona se
extinde, prin decretul din 1492, asupra tuturor produselor agricole si vi-
ticole ale tdranilor dependenti, pe orice mogie ar fi locuit ; darurile sporesc
cantitativ §i se inmultesc numerie, pe de o parte, iar pe de altd parte
manifestd tendinta de a fi transformate in dijme regulate §i a fi convertite
in bani ; se introduc taxe pentru folosirea de citre tarani a péidurilor, pi-
gunilor, apelor ; renta in bani nu numai e inregistreazi o cregtere sensibili,
dar manifestd tendinta de a se generaliza prin rdscumpirarea in bani a
altor dari in produse ; dijma bisericeascé e pretinsd si celor lipsiti de bunuri
materiale, celor ce-si cigtigau traiul din muneca bratelor la altii, precum
si tdranilor de religie ortodoxd; creste de asemenea de mai multe ori
darea in bani fatd de vistieria regald. Tdranul nu mai are posibilitatea
sd-gi caute alt loe de trai mai ugor, deoarece dreptul de liberd stramutare
ii este rdpit cu totul inci de la stirgitul secolului al XV-lea si apoi legiferat
la 1514.

Situatia era cu atit mai apdsitoare, cu cit obligatiile legale erau
agravate prin abuzurile nesfirgite ale nobilimii §i slujitorilor acesteia, ale
dregitorilor bisericesti gi ai regelui. Riapirea bunurilor iobagilor, care erau
stramutati cu sila pe alte mogii, schingiuirile, maltratarile in felurite chipuri
" i chiar uciderea téiranilor pentru vini nidscocite erau lucruri obignuite 4,

Adincirea situajiei revolutionare. Deoarece introducerea obligatiilor
noi creeazi §i adinceste situatia revolutionard existentd, cind acest lucru
coincide cu o crizd a fortei de represiune a claselor stapinitoare, riscoalele
izbucnese cu putere. V. I. Lenin caracterizeazi aceastd situatie de crizi,
pe de o parte prin neputinta claselor stdpinitoare de a-yi mentine domi-
natia intr-o form# neschimbaté, provocind o sparturad prin care ribufneste
nemultumirea gi revolta claselor asuprite, iar pe de altd parte prin indspri-
rea mai accentuati decit in mod obisnuit a mizeriei i sdriciei claselor
asuprite, in urma cirui fapt creste spiritul combativ al maselor 5.

Dupéd moartea regelui Matei Corvin, anarhia feudali, frinatid tempo-
rar de cirmuirea centralizatoare a acestuia, a izbucnit cu o putere nesti-
vilitd. Slabinogul rege Vladislav al II-lea, supranumit de clasa feudald
»dobje’’ (cel bun), n-a fost in stare s& impiedice aceastd dezlintuire de
ambitii. Marea nobilime, baronii §i clerul inalt, episcopii se constituie

4 S. Midrki, Déesa Gyorgy, Budapesta, 1913, p. 104—124; Szabé 1., Tanulmdnyok «
magyar paraszisdg toriénetébol, Budapesta, 1948, p. 31 —38; L. Geréb i Gy, Székely, A magyar
paraszthdboruk irodalma, 1437 —1514, Budapesta, 1950, p. 25; St. Pasen, Coniribujii not privi-
toare la rdscoala ldranilor din 1514 in Transslvania, in ,,Studii”, VIII, 1955, nr. 5—6, p. 92 —
96; M. Gliick, G. Kovics §i E. Dorner, Contribufis cu privire la rdscoala populard din 1514,
in Studii g5 materiale de islorie medie, 11, 1957, p. 433 —439.

5 V. I, Lenin, Falimentul Inlernafionalei a II-a, in Opere, vol. 21, Bucuresti, Edit.
politied, 1959, p. 204,
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intr-un adevirat paltld politie, ,,hga baronilor”’. Puterea centrali este
incapabild si puné stavild anarhiei gi abuzurilor sivirgite de marea nobi-
lime, caracterizati de contemporani — Gheorghe Szerémi, Massaro —
indeosebi prin trei insusgiri: invidia, blasfemia i omuciderea. Italianul
Marino Sanudo, contemporan si bun cunoscitor al lucrurilor, spune
despre marea nobilime ¢i ,,nu este nedreptate gi nelegiuire atit de mare
care 84 nu poatd fi dobinditd dacd mituiesti trei sau patru dintre dinsii;
nu e nici o supunere... Nobilii ... totdeauna sint invrijbiti, totdeauna
umbli cu intrigi, cu apucituri rele gi cu ingeldciuni ’” 8.

Atotputernicia marii nobilimi constituia, in acelagi timp, o primejdie
$i pentru nobilimea micd §i mijlocie, care, degi superioard din punct de
vedere numeric, avea o0 situatie economici si politicd mult inferioara.
Mogii de-ale nobilimii mici §i mijlocii erau cotropite de nobilimea mare,
iobagii micii nobilimi erau rdpiti gi strdmutati cu forta pe mosiile celei
mari. Din aceste motive, ca gi din dorinta de a se impértigi intr-o mai
mare misurd de beneficiile puterii politice, nobilimea micé gi mijlocie era
in conflict cu marea nobilime gi cu clerul inalt, iar pentru a cistiga pozitiile
la care rivnea se constituie intr-un ,,partid al nobilimii de rind”’. Numai
cu scopul de a folosi prilejul sldbirii puterii marii nobilimi in propriul siu
interes, gi nu din dorinta de a schimba in bine situatia {4rdnimii, mica no-
bilime se situeazi pe o pozitie contradictorie fatd de nobilimea mare,
participind chiar intr-o oarecare mésurd la riscoala din 1514 de partea
tardnimii.

Contradictii izvorite din lupta pentru putere economicd §i politicd
existau si intre cler gi nobilime. In primivara anului 1514, cu prilejul
chemdrii tdrénimii la cruciadé, aceste neintelegeri izbucnesc fitis; nobi-
limea mare acuza clerul superior de planuri dugsménoase prin sustragerea
térdnimii de la muncile agricole §i prin inarmarea acesteia.

Armonie §i intelegere nu putea exista nici in sinul clerului, atit de
diferentiat din punct de vedere economic §i social-juridic. Clerul superior
— arhiepiscopii, episcopii, abatii — era intru totul asemenea marilor
feudali, pe cind interesele clerului de rind nu se deosebeau prea mult de
ale tirdnimii, cu care-3i ducea viata impreuni. Este cu totul de inteles,
in aceastd stare a lucrurilor, rolul insemnat jucat de aceastid ,,factiune
plebeiand a clerului” in riscoala din 1514.

In sfu'slt existau contradictii intre orasem, pe de 0 parte, i nobili,
pe de alta, si intre diferitele pituri ale ordgenimii. Ndzuinta ordsenilor de
a dezvolta productia de mérfuri si piata era impiedicatd de actiunile dus-
minoase ale nobilimii : impotrivirea fatd de tendintaiobagilor de a se ageza
in orage, de a-gi vinde in mod liber produsele pe piata oragelor §i de a cum-
péra produse megtesugiresti, vimile numeroase pretinse la trecerea peste
mogiile lor, jefuirea mdrfurilor ete. Situatia se complica si mai mult prin
faptul cé intre patriciatul urban si plebea origeneasci existau de asemenea
mari deosebiri de interese, care uneori se exprimau prin conflicte fitise,
cum s-a intimplat, de exemplu, in 1511 la Sighigoara. Se explicd astfel

¢ Cf. G. Wenczel, Marino Sanudo vildgkronikdjdnak Magyarorszdgot illeté tudosildsat,
in Vagyar tarlénelmi tdr, XXV, 1878, p. 290—291.
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pe deplin pozitia diferitd a paturilor orfdisenesti fatd de riscoalele tdrdnesti,
Ppozitia de impotrivire din partea patriciatului, echivocid din partea oré-
senimii mijloeii, si de colaborare din partea orisenimii sérace.
Aceste contradictii au avut indoite consecinte. S-au risfrint negativ
asupra maselor populare, care au avut de suferit de pe urma certurilor
dintre ,,cei mari”’, accentuindu-se astfel situatia revolutionars existenti,
-exprimatd prin rizvritirile §i rascoalele locale izbucnite c¢ind intr-un loc,
cind in altul al Transilvaniei : 1492 — rizvritirea lucrdtorilor de la ocnele
maramuregene ; 1500 — a locuitorilor din Vintul de Jos; 1502 — 1503,
13508 — a tdranilor romini din Tara Fagdragului; 1500 — a taranilor
secui; 1510 — a celor din pértile Aradului; 1513 — din nou a tdranilor
secui ete. In al doilea rind, au slibit forta de represiune a clasei dominante,
intr-un moment cind antagonismele de clasd sint tot mai accentuate.
Criza fortei de represiune a clasei feudale §i a aliatilor sii s-a mai datorat
5i atacurilor §i invaziilor turcegti, care se repetd aproape an de an la
sfirgitul secolului al XV-lea i in primii ani ai secolului al XVI-lea.

2. IZBUCNIREA RASCOALEIL

In aceste imprejurdri, arhiepiscopul primat al Ungariei, Toma
Bakocz, publicd la 16 aprilie 1514 bula papei Leon al X-lea pentru che-
marea unei cruciade antiotomane, figiduind iobagilor eliberarea din
serbie. Taranimea aservitd, in frunte cu alegii sdi, plebeimea oragelor, in
frunte cu megtegugarii siraci, gi chiar unii nobjili sdraci, impovérati de da-
torii, se aduni in tabira din apropierea Budei ,,mai degrabi situi de viati,
decit minati de dragoste pentru religie’”’, dupd afirmatiile cronicarului
italian Paolo Giovio 7. Toma Bakdécz nu credea céd-multimile s-ar putea
indrepta impotriva nobilimii. Nobilimea mare insd a sesizat primejdia. In-
tr-o cuvintare plind de violente, reprezentantul acesteia, vistierul $tefan
Telegdi, atrage atentia celor in cauzd ¢i numai ,,vagabonzii, raufacitorii
si fugarii” vor rdspunde chemdrii §i acestia, odatd inarmati, se vor intoarce
impotriva stdpinilor. Dar Bakécz nu renuntd la proiectul de cruciadi.
La 24 aprilie se oficiazd la Buda un tedeum pentru izbinda cruciatilor,
iar Gheorghe Doja e numit comandantul militar al eruciadei. Alte sute $i
mii de tdrani, lucrdtori de la ocne §i mine, ordseni, se adund in tabéra de
lingd Buda gi in alte parti. Dorinta ,,cruciatilor’’ era mai degraba de a se
misura cu dugmanii lor de acasi, cu nobilii, decit cu turcii. Cu atit mai
mult, cu cit nobilimea, inspdimintatd de numérul mare al iobagilor plecati,
incearcd si-i opreascéd pe altii sd mai plece in tabird gi sé-i sileascd pe cei
plecati sd se intoarcd acasd. Maltratarea familiilor celor plecati, injugarea
oamenilor in locul animalelor §i alte firddelegi sdvirgite de nobili au avut
-un efect cu totul contrar celui scontat de acestia. Gindul cruciadei, treptat-
treptat, este pirdsit. Tnarmati, in frunte cu cipetenii alese dintre ei, ti-
ranii refuzi poruncile nobilimii de a porni impotriva turcilor. In fata
acestei situatii, nobilimea si clerul superior iau misuri pentru dizolvarea

? Paolo Giovio, Hislorigrum sui femporis ab anno 1494 ad annwm 1547 libry XLV, p. 494.
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taberei i trimiterea tdranilor acasd (23 mai), unde-i agtepta gerbia grea
§i rdzbunarea stdpinilor. Aceste porunci nu mai produc insi nici un
efect asupra multimilor. Dimpotrivi, tabdra tdrineasci sporeste cu alte
multimi sosite din diferite péarti. Armata cruciatd se transformd inir-o-
narmatd revolutionard”, cum o caracterizeazd Engels, iar cruciada, la o
lund de la chemarea ei, intr-o mare rdscoald populard, sub conducerea lui
Gheorghe Doja.

3. FORTELE MOTRICE ALE RASCOALEI

Téardnimea. In intreg evul mediu, dintre diferitele categorii de
riscoale, cele tdrdnesti sint mai caracteristice gi mai importante. Lucrul
este pe deplin explicabil §i cu totul firese, deoarece tirinimea formeazi
nu numai categoria sociali cea mai numeroasi, dar ea este principala
producitoare a bunurilor materiale necesare intregii societdti si deci
clasa fundamentald, opusd celei stipinitoare. Tdrdinimea reprezintd, prin
urmare, forta motrice principald in toate réscoalele din evul mediu.

Réscoala din 1514 este in primul rind a téranilor romini, maghiari,
secui, sagi, sirbi etc. De la inceput, masa principald a risculatilor o forma
tardnimea, dupi cum mirturisesc zeci §i zeci de documente privitoare la
rdscoald : iobagi, jeleri, tdrani sdraci, plugari (rustici, rustici et plebae
conditionis homines, plebs rusticana, gens rusticana, rustici cruciati, rustics
et agresti); tdrani erau g§i pdstorii de vite (bubulci) §i de porei (subulei),
pazitorii de capre (caprarii) sau de oi (pecorarii) pomeniti ca participanti
la ridscoald. De asemenea tot tdrani trebuie socotiti §i haidueii, fie ci erau
simpli pazitori de animale, fie ci se bucurau de unele privilegii in schimbul
indatoririlor militare (haydones, hayducii, haydocones). Migcarea insdsi
era socotitd de contemporani ca o rdscoald tirineasci, o cruciadi a tirani-
lor (seditio rusticana, colluvies rusticana, cruciata)s.

In categoria tdranmilor, liberi sau iobagi, trebuie socotiti §i mes-
tegugarii sidtegti — chiar dacid ei se desprinseserd, intr-o oarecare méisuri.
de ocupatiile agricole —, care participi la riscoalele tdrinesti cu rol in-
semnat, atit prin faptul cid ei aveau 0 mai clard constiintd revolutionari
decit masa tdranimii de rind, cit §i prin aportul material al megtesugarilor
la riscoald. Intre cipeteniile riscoalei din 1514 intilnim gi reprezentant;
ai mestesugarilor sitesti, cum a fost cizmarul din Vita din péirtile Bistritei,

Ordsenimea sdracd, lucrdtorii de la mine §i ocne si mica nobilime. In
aceste mari riscoale populare, tdridnimea a fost sprijinitd cu consecventi.
de plebea origeneasci, de lucritorii de la mine gi ocne §i, intr-o oarecare
misurd — mai ales la inceput —, §i de nobilimea micd. Lucrul apare pe
deplin explicabil tinind seama de situatia sociald a acestor paturi i de
contradictiile dintre ele §i clasele dominante.

8 8. Szabd, A hajdik 1514 ben, in ,,Szdzadok”, LXXXIV, 1950, nr. 1—2, p. 180—194.
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Izbucnirea marilor riscoale tdrdnesti a constituit prilejuri deosebit
de prielnice care au dat migcérilor ordsenilor siraci gi ale lucrdtorilor
din mine §i ocne o mai mare amploare si chiar o mai bund organi-
zare. La riscoala din 1514 participi ordgenii din Dej, Cluj, Turda, Lipova,
Bistrita etc., dind chiar conducitori cu rol important, ca diecii Ioan sau
Sanisldu gi Balogh, Ioan Nagy din Dej etc. Intre acei oameni de diferite
conditii (homines diversarum conditionis) pomeniti de izvoare ca partici-
panti la riscoald erau §i ordgeni sdraci. Prin colaborarea origenimii sirace,
rdsculatii au putut pitrunde intre zidurile puternice care inconjurau ora-
gele, au putut ocupa chiar unele dintre acestea ca Cenadul, Aradul, Lipova,
Oradea, Satu-Mare, Rodna, Bistrita, Dejul, Clujul, Turda, Sighigoara etc.?.

Origenii siraci deveneau aliatii tdrinimii risculate, mestesugaril
fiureau arme pentru rasculati, activitatea economici desfiguratd in orage
constituia o atractie pentru acegtia, iar lupta mai organizatd a plebei
,urbane impotriva patriciatului insemna, in acelasi timp, §i lupta impotriva
exploatatorilor in general, deoarece virfurile origenegti erau legate prin
interese multiple de clasa feudali.

Participarea lucrdtorilor de la mine si ocne la marea riascoald din
1514 este adeveritd prin numeroase dovezi incontestabile, cei de la ocnele
de sare din Dej, Sie, Turda, Cojocna, minerii de la Remetea (Trasciu),
Rodna si Abrud dind chiar conducitori, ca Albert din Turda °.

Nobilimea micé a avut o pozitie aparte in cadrul riscoalelor tirdnesti.
Suferind si ea din partea marii nobilimi numeroase neajunsuri: abuzuri, co-
tropiri de mosii, rapiri de iobagi, indepirtarea de la participarea la beneficii,
rivnind, la rindul ei, la privilegiile acaparate de marea nobilime, mica nobili-
me, din considerente tactice numai, se apropie de tarinime pentru a exercita
in acest fel o presiune asupra marii nobilimi, fard si se gindeascd insd la
inlocunirea relatiilor sociale existente in esenta lor sam la conecesii impor-
tante pentru tdrdnime. Minati de astfel de interese, o parte a micii no-
bilimi se aldturd riscoalei din 1514, gidsindu-se in tabira risculatilor la
inceputul riscoalei. Participarea micii nobilimi e atestatd de izvoarele
riscoalei, care o pomenesc alituri de alte forte sociale : oameni de diferite
conditii, atit nobili, cit §i tirani i plugari simpli (komines diversarum
conditionum, tam nobilium ... ). De asemenea, participarea lor e dovediti
§i deun articol al hotéririlor dietei din octombrie — noiembrie 1514, care po-
meneste de nobilimea romind din Maramures, care a tinut partea tdranilor
(partem rusticorum tenuisse), vinid pentrn care trebuia judecatd si pedep-
sitd 11, Insugi conducitorul suprem al riscoalei, Gheorghe Doja, ca si fratele
sdu Grigore, era dintre acei ,,primipilli”’ secui, mai mult tdrani decit
mici nobili, simtindu-se gi dupd ce a fost innobilat, ca urmare a faptelor
de vitejie dovedite in luptele antiotomane, ,,mai aproape de tirdnime
decit de nobilime’”;, dupd mérturia unui contemporan.

% S. Belu, Despre parliciparea ordsenilor din Transilvania la rdscoala din 1514, in
»Studii si referate”, I, p. 690—696; $t. Pascu, op. ¢it., p. 98—108; Isioria Hominiei, vol. 11,
p- 603 —G05.

10 §t, Pascu, op. eit.,, p. 98—108.

1 Hurmuzaki-Densugianu, Documente, 113, p. 191—-213; I. Szabd, op. cil., p. 180.
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Dar, in fata avintului luat de riscoald, a radicalizérii programului
acesteia, mica nobilime, vizindu-5i primejduite propriile interese de clasi,
piraseste rascoala, igi tradeazd aliatii vremelnici, trece in tabira feudali-
lor, participind la indbusirea luptei maselor populare.

Alianta cea mai fireased rdmine aceea dintre tdridnime, paturile
sidrace ordgenegti si lucrdtorii de la mine §i ocne.

4, PROGRAMLL RASCOALEIL

Compozitia sociald a taberei rasculatilor, alianta stabilitd in cursul
luptelor explicd i programul réscoalei lui Doja, ca gi al altor riscoale
medievale. Riscoalele tdrdnesti de obicei nu pornesc la lupti cu un pro-
gram dinainte stabilit. Programul riscoalelor tirinesti este mai degrabi
generalizarea obiectivelor pentru care luptau téranii. Caracteristica
esentiald a rascoalelor tirdnesti o constituie caracterul lor spontan, adicé
lupta nu atit ,,pentru ceva’, cit mai ales ,,impotriva a ceva’, impotriva
unor dugmani precigi.

Programul social al rdscoalei. Téranii incendiau §i distrugeau docu-
mentele in care erau cuprinse obligatiile lor, castelele nobiliare, ucideau
nobili, clerici inalti, negustori bogati. Marile riscoale populare care iau
caracter de rédzboi téridnese, cum au fost cele din 1437 — 1438, 1514 si
17814, in fazele lor de apogen, urméreau chiar si desfiinteze conditiile exis-
tente i s4 nimiceascé pe cei ce le creasers §i le apdrau, fird si fie capabile
si promoveze in locul orinduirii feudale o noua orinduire. Prin suprimarea
nobililor atit ca clasi, cit gi ca persoane fizice, se urmirea suprimarea
dominatiei de clasd a acestora, iar distrugerea hotarelor §i insugirea bunu-
rilor feudalilor laici si clerici erau justificate, in conceptia téranilor, in
sensul cd totul era al tdranilor care lucrau pamintul, gi nu al stépinilor
de mosie, ceea ce era, de fapt, insdgi justificarea exproprierii. Ce trebuia
ficut mai departe cu proprietatea expropriatd nu mai stiau rdsculafii.
De acest program se leagd aspiratiile egalitariste ale multimilor, care se
videse in cele mai multe dintre réscoalele medievale.

Programul riascoalei din 1514 se fiuregte in pas cu desfigurarea ei,
concretizat in actiunile rdsculatilor sau in actele riscoalei, in inseminirile
contemporanilor, in chemdirile §i cuvintirile unora dintre conducéitori.
Résculatii, care au cuprins intreaga Ungarie §i Transilvania (din Maramu-
res pind in scaunele secuiesti, din Banat pind in pértile Bistritei), oriunde
au ajuns urméireau si distrugd ,,nobilimea blestemati §i necredincioasi’’,
cum cerea Doja intr-o scrisoare prin care chema la luptd pe toti t{dranii
51 ordgenii ; urmireau si scape de servitute, sd dobindeascd libertatea si
84 introneze dreptatea, cum spunea insusi regele Vladislav intr-o scrisoare
din 3 iulie 1514 adresatd papei sau cum ar fi declarat Doja in fata ris-
culatilor ; ,,S-a ivit prilejul s& scuturati tirania nedreaptd a nobilimii...
Puteti si obtineti ceea ce ati rivnit totdeauna, puteti s& pedepsiti pe cei
ce au aruncat pe capul vostru toate nenorocirile”. Ei gse ridicau impotriva
dijmelor, a robotei §i mai ales a rentei in bani, socotitéd de résculati un furt
sdvirgit de nobili din lada tdranului; de aceea nu mai trebuiau s-o pli-
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teasci, ci sd prinda $i s pedepseasca pe stringdtorii darii in bani (erxactores
censuum). Se ridican impotriva vimilor de pe mosiile feudale, din cauza
cdrora se scumpeau produsele, 5i de aceea le desfiinteazd si pedepsesc pe
vamesi. Rdsculatii luptau pentru recucerirea vechiilibertati ripite de nobili.
Se ridicau cu hotérire impotriva bisericii catolice latifundiare, care trebuia
inlocuitd cu o biserici simpld, saraci. .

Altd datd, Doja spunea risculatilor e e nejust ca toate bogitiile,
ca tot ce rodeste padmintul cultivat prin munca si sudoarea lor, tot ce ari
i secerd ei, toate bogitiile subsolului, viile §i animalele si fie numai ale
nobililor 12,

In acest program cu pronuntat caracter de clasd antifeudal si anti-
clerical se cuprinde clar exprimatd ideea impértirii nedrepte a bunurilor
sociale §i necesitatea repartitiei bunurilor materiale, care trebuiau si
apartind in mai mare misurd celor ce muncesc §i le produc, ideea cd
rinduielile existente sint retrograde si nedrepte gi cd este necesari desfiin-
tarea acelor raporturi sociale, descitusindu-se astfel fortele de productie,
pentru a face cu putinti dezvoltarea si progresul societadtii 3.

Pozitia rdscoalet tdrdnestt fajd de puterea cenirald. Riascoalele ta-
rdnesti initial nu erau indreptate impotriva puterii de stat. Téranii, dim-
notrivéi, ficean o deosebire intre puterea centrald, care prezenta ,,ordinea
in mijlocul dezordinii’’, gi nobilimea feudald ; cea dintii era socotité ,,bi-
nevoitoare’’ fatd de suferintele maselor populare, pe care nu le putea ajuta
insd din cauza impotrivirii nobilimii ; credinta in ,,regele bun”, in ,,im-
péiratul bun” era abil intretinutd de puterea centrald. Pe misura dezvolta-
rii riscoalelor, aceastd credintid se spulberd incetul cu incetul, deoarece
puterea centrald isi unegte fortele cu ale nobilimii impotriva rasculatilor.
Ajungind sd lupte cu fortele puterii de stat, tdrdnimea rdsculatd neagé
si autoritatea politicd existents.

In 1514, tirinimea risculatd si mai ales conduc#torii ei cei mai
inaintati — Gh. Doja, Laurentin Mészdros — an negat de la inceput
autoritatea regelui. Aceastd idee este exprimatd cu toatd claritatea de
cronicarii contemporani care au pitruns mai adinc intelesnl evenimen-
telor. ,,Indrizneti gi obrazniei — spune Paolo Giovio —, [tiranii] nemai-
tinind seamd de religie, dispretuind autoritatea regelui §i a regatului,
au ales rege, pentru ca armata lor si nu fie fird conducédtor gi fird in-
drumare, pe un oarecare Gheorghe Secuiul, om viteaz, sigur de el” 14, Tn
cuvintarea tinutd in fata rasculatilor, Doja — dupéd mdarturia mai multor
contemporani — ar fi spus cé a sosit timpul de ,,a rdsturna pe regi’ pentru
a fi liberi, cam afirmi Taurinus §i Tubero. Tn locul rinduielilor nedrepte
bazate pe privilegiile nobilimii, tdranii voiau s& dobindeased libertatea
§i sd introneze dreptatea. Pentru infdptuirea acestui scop, tiranii an purtat
un riazboi (bellum rusticorum, crucigerorum bellum) plin de sacrificii. Iar

12 Af, Brutus, Magyar hisloridja, 1490—1502, 1, p. 350—358; 1. Tubero, Commenta-
riorum de lemporibus suis libri X1, p. 289—291.

13 Geréb-Székely, op. cil.,, p. 56—58; St. Pascu, op. cil., p. 108 110.

1 Paolo Giovio, op. eit.. p. 495; cf. S. Callimachi, Rdscoale {drdneascd din 1514 condusd
de Gheorghe Doja descrisdé de Paolo Riovia, in ,,Studii”, 11, 1949, nr, 4, p. 183.
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pentru ca oastea tiridneasci sd nu fie lipsitd de conducitor, an ales ca rege
pe Gheorghe Doja in locul regelui denegat, dupd afirmatia mai multor
contemporani 18,

Limitele programului maselor rdsculate. Programul ridscoalei infitigat
mai sus exprimi mai ales punctul de vedere al aripii celei mai radicale, si
nu al intregii mase rasculate. Cici, de altminteri, programul rdscoalelor
taridnegti medievale in general §i de asemenea al celor din Transilvania
nu este uniform. Existd deosebiri determinate de interesele diferitelor
grupuri participante la riscoald, de raporturile de fortd dintre acestea.
Programul cel mai radical este acela al factiunii ,,tdrdnimii plebeiene”
in fazele de apogeu ale réscoalelor, explicabil prin situatia economicé si
sociald a acesteia, pe cind elementele cu o situatie economicd si sociald
mai bund inclind spre compromis sau chiar spre triadare.

Infringerea suferitd de {dranii rasculati in 1514 la Timigoara §i apoi
in alte locuri din Transilvania s-a datorat defectiunii provocate in sinul
fortelor rdsculate prin atitudinea unei pé#rti a rdsculatilor §i tridarea
origenimii bogate i a micii nobilimi, care trec de partea fortelor feudale
in marile batdlii ce au hotérit soarta rézboiului térénesc.

Elementele instérite n-au vrut si meargd atit de departe ca tiranii
sdraci, adicd pind la cucerirea prin toate mijloacele revolutionare a teluri-
lor propuse, s-au speriat de radicalizarea rascoalelor, deoarece isi vedean
amenintate propriile interese in fata revendicarilor tot mai precise i mai
radicale ale aripii revolutionare.

Programul riscoalelor tirdnesti fiind de fapt reflexul rezultatelor
concrete dobindite de rdsculati, tendinta fireasci e de radicalizare a pro-
gramului pe misura dezvoltérii si adincirii riscoalei. Dacd puterea era de
partea ridscoalei, se manifesta tendinta de a se extinde de la lupta im-
potriva ultimului act de impilare care servise drept imbold imediat si
direct la rdscoald, la lupta impotriva tuturor asupritorilor. Cind forta
internd a rdscoalei slidbegte sau cind fortele dusmanului sint superioare,
influenta trece de partea elementelor moderate si atunci se ajunge la un
program mai inapoiat .in comparatie cu cel dinainte 6.

5, INFRINGEREA RASCOALEI TARANESTI

Contradictiile din stnul rdsculatilor. Réscoalelor tdrdnesgti le sint
proprii anumite contradictii interne, dupd cum rezultd si din programul
lor. Réscoala tirdneasci este o migcare de masd care impune deci largirea
ei gi intdrirea unititii de actiune pe misura succeselor obtinute. Pe de altd
parte, la baza ei este apirarea de citre risculati a propriei gospoddirii.
Din aceste realitidti derivi cele douid tendinte ce se disting in toate marile
riscoale §i care, de fapt, sint manifestarea contradictiei principale din
sinul lor. Pe de o parte, tendinta masei térdnesti de a nu se depirta prea

35 Paolo Giovio, op. cif., p. 495; Tubero, op. cit., p. 289 —291 ; Hurmuzaki, Documente,
11/3, p. 160—161; H. Marczali, Nagy képes vildgloriénele, V1, p. 642—643,
16 M. Berza, op. cil., p. 85—80.
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mult de gospodirie, de a limita §i localiza lupta — ceea ce reflectd trisi-
tura esentiald a riscoalelor tdr#nesti —, ducind la izolarea locald, la fi-
rimitarea fortelor rdsculate, la dispersarea cetelor tardnesti gi lovituri
escentralizate date dusmanului. Pe de altd parte, aripa cea mai inaintaté,
cea mai activa se striduieste si invingi tendintele de localizare, de izolare
si farimitare, s atragi la rdscoald noi forte, s extindd lupta pe o arie
cit mai vastd. Legiturile riscoalei térdnesti cu migcarea maselor orise-
negti gi cu luerdtorii din mine gi ocne au contribuit §i ele la invingerea,
in parte, a farimitérii actiunilor fortelor risculate 1.

In vizboiul tirdnesc din 1514 s-a putut depfsi, intr-o oarecare
mésurid, izolarea §i farimitarea, s-a putut realiza o unitate mai mare a for-
telor risculate sub o conducere unitard, a lui Gheorghe Doja, mai ales
la inceputul riascoalei. Acest lucru a fost posibil §i datoritd imprejurérii ca
fortele populare erau concentrate in vederea cruciadei antiotomane,
si datoritd prestigiului de care se bucura conducitorul cruciadei si apoi
al rdscoalei. Pe masuri ce migcarea ia caracter de riscoald tiréneasci, se
manifestd aceleagi caracteristici proprii rdscoalelor tirdnesti indeobste :
cetele tdrdnegti se risfird in toate directiile, actioneazd izolat, faré legdtura
necesard intre ele. Dupi popasul de la Czegléd, unde s-a realizat o oarecare
organizare unitard a rasculatilor, cetele acestora se indreaptd in mai multe
directii : unele spre nordul Transilvaniei, Crigana $i Maramure§ sub con-
ducerea lui Laurentiu Mészaros; altele, urmind valea Crigului Alb, se
indreptau sub conducerea lui Gheorghe gi Grigore Doja spre Banat ; altele,
apoi, isi desfigurau actiunile in diferite pérti din centrul §i sudul Transil-
vaniei. Nici dupd succesele obtinute pe valea Muregului de oastea condusi
de Doja $i in Satu-Mare i Bihor de cea de sub conducerea lui Mészaros
sau dupd ocuparea unui numir insemnat de cetdti, tivguri §i orage in di-
ferite parti oastea résculatdi nu se concentreazd intr-un efort comun.
Nici chiar in momentul hotéritor al batidliei de la Timisoara din 15 iulie
1514 rédsculatii n-au fost in stare s& organizeze o unitate a tuturor fortelor
cu o conducere puternici. Nobilimea, dimpotrivd, uitind contradictiile
dintre diferitele ei paturi, gi-a strins rindurile sub o conducere organizati,
aceea a comitelui Timigoarei §i a voievodului Transilvaniei.

Superioritatea armamentului $i a tehnicit militare a nobilimii. Pe
lingd aceasta, fortele feudale prezentau gi un alt avantaj fatd de térinime.
Pe cind aceasta lupta in majoritatea cazurilor cu mijloace rudimentare,
cu unelte agricole transformate in arme, fortele feudale dispuneau de
armament superior, de arme albe gi de arme de foc. Se mai adiuga si
tehnica superioarid de luptd a nobilimii, ca rezultat al deprinderii din
generatie in generatie cu minuirea armelor.

Problema aliatilor tdrdnimii. Problema aliatilor tdridnimii in timpul
riascoalelor trebuie de asemenea luatd in consideratie cind se analizeazd
riscoalele tdrdnesti. In evul mediu, tirinimea nu putea ,,s4 prezinte

17 B, F. Porsnev, Formele §1 cdile luplei fdrdnimii impotriva exploatdrii feudale, in
Izvestia Akademia Nauk SSSR, Seria Istorie-Filozofie, VII, 1950, nr. 8 i ,,Studii’, IV, 1931,
nr. 3, p. 113.
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interesele ei ca interese comune ale tuturor membrilor societitii ... ?? &
8i nu putea lua conducerea in lupta ce trebuia dusid de toate péturile
asuprite, impotriva fortelor coalizate ale claselor dominante. Mestesugarii
de rind, péturile plebeiene de la orase gi lucrdtorii din mine §i ocne — ali-
atii faranimii — erau prea slabi pentru a conduce lupta ; acestia nu ajun-
geserd nici ei la suficientd maturitate politicd i nu reprezentau, ca si tira-
nimea, de altfel, un nou mod de productie care si le asigure posibilitatea
de a-gi asuma rolul de conducétori ai luptei comune. Mica nobilime i ori-
senimea bogati, care au participat sporadiclariscoald, — din motive tactice
— mai ales in primele faze, au parasit-o, s-au aridtat gata la compromis cu
nobilimea mare, contribuind, astfel, la infringerea ridscoalei. A lipsit o
clasd care sd conducéd in mod congtient §i ferm tdrdnimea in lupté. Din
toate aceste motive riscoalele tirdnegti, in cele din urm4, au fost infrinte.

6. IMPORTANTA RASCOALEI DIN 1514

Infringerea riscoalei din 1514 nu indreptiteste insi citusi de putin
concluzia cé ea a fost inutild, ci n-a avut nici o importantd in dezvoltarea
societdtii. Dimpotrivi, aceastd riscoald, ca si alte riscoale térdnesti, ca
parte importantd gi ca formé superioard a luptei de clasi in evul mediu,
a avubt cea mai mare insemnitate in mersul mereu inainte al societitii.
Chiar dacé, vremeluic, dupd indbusirea riscoalei, tdrdnimea a fost supusi
unei exploatiri sporite §i chiar legatd de glie, totugi insemnétatea riscoalei
nu poate fi contestati nici pentru timpul desfiguririi ei gi cu atit mai mult
in perspectiva dezvoltdrii istorice a societdtii de pe teritoriul patriei
noastre.

Prin programul maximal formulat de cei mai inaintati dintre con-
ducidtorii ei, Gheorghe Doja,” Laurentiu Mészaros : ingradirea puterii
nobilimii, instituirea unei noi ,libertdti’’ pentru tdrani, repartitia mai
dreaptd a bunurilor materiale gi chiar impéirtirea mogiilor nobiliare §i bise-
ricegti, drepturi politice pentru masele populare aseminitoare cu ale
nobilimii, in sfirgit desfiintarea nobilimii gi a servitutii — ridscoala a sub-
minat insegi relatiile feudale existente in acea vreme. Programul riscoalei
— gi mai ales al conducétorilor ei mai inaintati — in momentele ei cul-
minante este foarte apropiat de al marilor riscoale populare europene
in faza de apogeu a acestora. Zelotii din Imperiul bizantin preconizau
o reformé agrard in avantajul tdrdnimii sirace gi a plebei origenesti, prin
confiscarea averilor nobiliare gi bisericesti. Résculatii englezi de sub con-
ducerea lui Wat Tyler luptan pentru desfiintarea gerbiei si stergerea
clicii ; aripa radicald a résculatilor din Anglia cerea chiar confiscarea pé-
minturilor clerului gi nobilimii §i impértirea acestora la térani. Taboritii
cehi cereau desfiintarea privilegiilor nobiliare, a proprietitii feudale . si
infiptuirea unei comunititi de avere. Inapoierea piaminturilor ripite {a-
ranilor de citre nobili §i de bisericd, eliberarea téranilor din gerbie constituie

1 K. Marx §i F. Engels, Idecologia germand, in Opere, vol. 3, ed. a 2-a, Bucuregti, Edit.
politicd, 1962, p. 48.
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miezul programului rdsculatilor in timpul rdzboiului tdrdnesc german.
Punctul central al riscoalei tdranilor rusi sub conducerea lui Bolotnikov
§i Stepan Razin (1667 — 1671) era nimicirea raporturilor de serbie $i
distrugerea jugului feudal. Tn rizboiul t#rinesc de sub conducerea lui
Pugaciov, desfigurat in perioada de destrimare a feudalismului, rdsculatii
luptau pentru pidmint gi libertate, pentru nimicirea nobilimii, la fel ca §i
rasculatii din Transilvania la 1784,

Tnsemnitatea riscoalei tdrinesti din 1514 rezultd gi din faptul cé
ea a fost din ce in ce mai putin pur térineasci, ccntopindu-se tot mai mult
cu lupta plebei orisenesti si a lucritorilor de la mine si ocne. In momen-
tele ei de apogeu, riscoala s-a transformat in rizboi tirinesc care a tintit
mai departe decit interesele mirginite ale masei tdranimii — lupta locald
impotriva feudalilor locali —, atacind insdsi structura sociali a feuda-
lismului. Aceasti mare migcare populard a dat, totodatd, maselor produ-
citoare congtiinta puterii lor unite, capabile si infringd nobilimea pe calea
armelor, in mari batalii.
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DOCUMENTE ALE FONDULUI BRANDENBURG
CU PRIVIRE LA CAMPANIA LUI GH. DOJA
iN VALEA MURESULUI

DK

E. DORNER si G. KOVACH

Au trecut 450 de ani de cind masele largi ale tdranilor din Transil-
vania s-au résculat §i s-au atasat rdzboiului tardnesc condus de Gheorghe
Doja. Acest rdzboi a zgudmt ‘din temelii orinduirea feudala, stirnind in
rindurile nobilimii o spalma nemirginitd, care s-a transformat apoi intr-o
rizbunare neomeneascd. Timp de patru veacuri, ecoul riscoalei a fost
prezentat in mod denaturat in conceptia istoricilor, fiind interpretat prin
prisma clasei nobiliare.

Abia la sfirgitul secolului al XIX-lea se prezintd un tinir cercetitor,
profesor de istorie la Arad, cu o monografie despre Doja, scrisd intr-o
noud conceptie, pentru un concurs al Academiei din Ungaria. Degi lucrarea
lui Marki era recunoscuti ca buné, totusi ea nu a fost premiatd, consi-
derindu-se ci ,autorul lucririi « Gheorghe Doja §i revolutia sa » a adunat
§i a prelucrat datele rizletite cu mare sirguinti, limbajul lui este clar
§i vioi, dar recenzorii considerd conceptia istorici a autorului drept gresité,
deoarece el judecd eroul sdu din punctul de vedere al erei moderne, consi-
derindu-1 ca pe un prevestitor al lui Danton gi al democratiei. Din cauza
acestor tendinte gi partinitdti, lucrarea nu poate fi recomandatd pentru
premiere’’ 1,

In urma scrisorilor adresate de tinirul profesor aridean -citre
Academia din Budapesta, se pune in discutie editarea luerdrii, dar cu
conditia ca autorul sd-gi schimbe pirerea. Deoarece Marki refuzid acest
lucru, lucrarea sa apare in 1883, iar intr-o a doua editie in 1886, la o edituri
particulara 2.

1 Akadémiai Ertesits, Budapesta, 1882, p. 211. Vezi si Banner Janos, Mdrki Sdndor
emlékének, Gyula, 1960, p. 24,

¢ Mirki Séndor, Dézsa Gyirgy és forradalma, Budapesta, 1883, 1886. In legituri cu
Marki, vezi Din tsloria Transilvamet, vol. 1I, ed. a IT-a, Bucuresti, 1963, p. 485.

«»STUDII”, tomul 17. nr. 3, p. 495518, 1964,
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Ecoul stirnit de lucrarea profesorului aridean se oglindeste in critica
largd din diferite puncte de vedere. Lacheii claselor dominante il con-
damni 3, insd oamenii de gtiintd progresisti si ideologii contemporani ai
clasei muncitoare din Transilvania il salutd cu bucurie £, Monografia lui
Marki a fost urmatd de o cercetare mai temeinicd a autorului in diferite
arhive, mai ales in Arhivele regale bavareze din Miinchen. In urma acestor
noi cercetdri, apare un articol semnat de el®; apoi acest material este
integrat gi in monografia comitatului Arad . La inceputul secolului al
XX-lea, Marki, devenind intre timp profesor universitar la Cluj (1892)7,
editeazd din nou monografia sa despre Doja pe baza noilor cercetari bogate,
monografie care a rimas §i pind in prezent prelucrarea cea mai complexi
despre aceastd problemi 8.

Paralel cu lucrarea lui Marki apare si la Iasi un studiu de S. Secula,
cu privire la participarea rominilor la rdzboiul tidrdnesc condus de Doja®.

Dupd 1944, istoriografia marxistd din patria noastrd a eviden-
tiat adevirata importantd a marelui rdzboi tdrdnesc condus de Doja,
folosind atit lucririle lui Marki, cit §i cercetindu-se din nou documentatia
contemporani. In acest sens trebuie si amintim in primul rind scurta
brogurd a lui Pavel Chirtoaci si cele doud comuniciri ale lui Belu Sabin,
in care se analizeazd participarea oridigenilor din Transilvania in réscoala
din 1514 1!, respectiv pune din nou in discutie campania lui Doja in valea
Muregului 12, pe baza unor manuscrise aflitoare la Muzeul regional din
Arad 13 gi prelucrate anterior §i de colectivul de cercetitori al muzeului
amintit 14,

O contributie insemnatd i complet noud prezintd studiul lui S$tefan
Pascu pe baza unor documente arhivistice necunoscute . Un merit deo-
sebit al acestei lucriri este publicarea in notele de subsol a unor documente
importante, prin care autorul imbogiteste registrul destul de sdrac al
documentelor originale publicate in legidturi cu rdzboiul tardnesc din 1514.

Cercetind mai temeinic girul izvoarelor folosite de insugi Méarki,
ajungem la convingerea cdi, in afard de cronicile §i memoriile contempo-

»ozazadok”, 1883, p. 883 —887.
»Alfold”, 1886, nr. 126. ,,Arad és Vidéke', 1883, or. 127. ,,Népszava”, 1883, nr. 27.
Dézsa Gyirgy kordbdl, in ,,Szizadok”, 1887.
Marki Sdndor, Arad vdrmegye és Arad sz. kir. vdros “torténete, vol. 1, Arad, 1892,
p. 479 493,

7 Biré Venczel, Mdrki Sdndor, ,,Erdélyi Irodalmi Szemle”, Cluj, 1927, ur. 2, p. 145—151.

8 Marki Sandor, Dézsa Gyirgy, Budapesta, 1913. Vezi §i 4 magyar paraszthdboru 1514-ben.
Hadtirténeti Kizlemények, 1914.

® S. Secula, Rominit in rcvolufia lui Gheorghe Doja, Tagi, 1897.

10 Pavel Chirtoacdi, Gheorqhe Doja, Brasov, 1946,

1§, Belu, Despre participarea ordgenilor din Transilvania la rdscoala populard din
1514, ,,Studii”, 1953, nr. 4.

12 8. Beln, Un moment din rascoala lui Doja, ,,Studii si comunicari”, IITI, Alba-Tulia,
1961, p. 233—243.

18 Diplomatarium Aradiense, ms., Muzeul regional Arad. Vezi §i Kovdch Géza, Mdrke
Sdndor aredi kéziratai, ,,Korunk”, 1961, nr. 6, p. 709—713.

1 g, Gliick, G. Kovich, E. Dirner, Contribufii noi cu privire la rdscoala populurd
din 1514, in Studii §i maleriale de istorie medie, vol. 11, Bucuresti, 1957, p. 431 —448.

15 Stefan Pascu, Coniribufii noi privitoare la rdscoala {dranilor din 1514 tn Transilvania,
»otudii”’, 1965, nr. 5—G6, p. 91.
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rane, numéirul documentelor originale, referitoare la rdzboiul tdrdnesc
condus de Gheorghe Doja nu este mare §i majoritatea acestora n-au fost
publicate. Dintre sursele mai importante, pe primul plan amintim cunos-
cuta operd a lui Taurinus®, apoi lucririle cronicarilor Szerémi'?, Istvanffy?s,
$1 scrisoarea contemporansd a unui ordgsean din Buda, editatd in acelasi
an in oragul Augsburg, in care sint infitisate inceputul rézboiului tirdnesc
si primele ciocniri intre tdrani §i nemesi 1°.

In legiturd cu desfisurarea rizboiului tirinesc din 1514 pe terito-
riul patriei noastre, pe linga lucrérile amintite sau alte cronici §i descrieri®
mai putin importante, Marki a résfoit §i unele documente originale, edite
sau inedite. Dintre izvoarele documentare edite amintim pe cele afli-
toare in corpusul secuiesc de documente 2!, cele din colectia Hurmuzaki 22
si cele din monografia orasului Cluj de Jakab Elek 23.

O mare parte din izvoarele folosite de Marki insd n-au fost editate
nici pind in prezent. Dintre aceste documente, valoarea cea mai mare o
prezintd fird indoiald materialul din fondul Brandenburg al fostei Arhive
regale din Miinchen. Acest fond, destul de bogat, se referd la domeniile
Corvinegtilor, care dupd moartea regelui Matiag au ajuns in posesia fiului
sdu natural, Toan Corvin, iar apoi in posesia marchizului german Georg
de Brandeburg, care prin intermediul regelui Vladislav al II-lea se cidsi-
torise cu viduva lui Joan Corvin, Beatrix Ifrangepan. Dupd moartea
acesteia, in 1510, marchizul amintit rdmine singurul stdpin al domeniilor
amintite, atit din tinutul Hunedoarei, cit §i din valea Muresului, inclusiv
oragul Lipova §i cetatea Soimugului 24.

Actele gi corespondenta acestor domenii au ajuns in Germania,
dupi venirea la putere a lui Ioan Zapolya, de unde la 21 decembrie 1786
impératul Iosif al II-lea ordond transportarea lor la Viena, iar de acolo
ulterior ele au fost transferate in arhivele camerale din Buda 25.

Mult timp insd nu s-a stint c¢& din fondul Brandenburg o serie
de acte cu privire la fostele domenii ale Huniadegtilor, si 1a evenimentele

18 Taurinus (Stierochsel) Stefan, canonic din Alba-Iulia, ulierior vicar episcopal, ,,Stau-
romachia, 1d est crucialorum servile bellum quod anno... 1514 el Pannoniam ef collimilaneas
provincias valde depopulaverat”, Viena, 1519. Vezi §i Marki Sindor, Dézsa Gyirgy elsé kiliGje,
Katolikus Szemle, Budapesta, 1889, si B. Capesius, Rdscoals lui Doja tn doud poezii umaniste
din Ardeal, ,,Studii §i aiticole de istorie”, vol. II, Bucuresti, 1957, p. 67—76.

17 G. Szerémi, Epistola de perdicione regni Hungarorum, 1484—1543, ,,Mon. Ilung.
Tlist. Scriptores”, vol. I, XXXIV. Vezi §i I. Criciun i A. Ilies, Repertoriul manusecriselor de
croniet tnterne, Bucuresti, 1962, p. 442.

18 Istvanffy, Historiarum de rebus Ungarici, libvi XXXIV, Colonia, 1662.

1 Adin grosz Wunderzaichen das do geschechen ist durch das Creulz, das ein Cardinal
hat ausgeben in den ganizen Hungerischer Land wieder die Turcken, Augsburg, 1514,

20 Scrisoarea protonotarului apostolic Betinus citre Niccolo Sforza despre riizhoiul
tirinesc din 1514, 1. Mirce, Magyar Torténeti Tdr, X1V, Iovius, Hisloria sut Temporis, Venetia,
1566. Tubero, Commentariorum de lemportbus swis, libri XI1.

21 Seékely Oklevéltdr, 1, 262—253, 266, 284 ; 1II, p. 129; 1V, 11.

22 Hurmuzaki, Documenle. .., vol. 11/2, I1/3.

3 Jakab Elek, Oklevelek Kolozsvdr torlénellhez. .., Kolozsvir, 1870.

2t Gliick, Kovach, Dorner, op. cit., p. 434.

25 Despre aceasta vorbeste prima datd istorieul maghiar Pauler Gyula, iar mai tirzin
un alt istoric maghiar, Fraknoi Vilmos. Vezi vaportul lui Fraknoi Vilmes in ,,Szdzadok”, 1877,

p. 469 —461. .
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din 1490 1541 aurimas la Ansbach, de unde prima datd ajung la Niirn-
berg, iar in secolul al XVIII-lea la Arhivele regale din Miinchen?, unde
g-au gisit 548 de acte inregistrate si cirea 3 000 de acte neinregistrate?’.
Istoricul Fraknoi Vilmos, cu ocazia raportului ficut la sedinta Societdtii
de istorie maghiard in 1877, atrage atentia in mod deosebit asupra actelor
cu privire la relatiile gospodiresti ale lui Ioan de Hunedoara, la actele
judecitoregti i familiare ale lui Toan Corvin, la actele cu privire la riscoala
Iui Doja §i la o serie de acte gospodiresti din 1509—1540 (conscriptii
iobigesti, tabele de diri ete.) mai ales in domeniul Hunedoarei.

Din acest raport ia cunostintd despre existenta acestor documente
51 Marki, care tocmai in acesti ani incepe si se ocupe cu problema lui Doja
$i totodatd primeste sarcina pentru intocmirea monografiei comitatului
Arad. In anul 1886, Marki se deplaseazi personal la Miinchen, unde co-
piazd o serie de documente care privesc domeniile Huniadegtilor din
comitatul Arad, precum §i cele cu privire la viata iobagilor si la migcérile
populare. Aceste copii de documente se afld §i astiizi in posesia Muzeului
regional Arad, in volumul intitulat Diplomatarium Aradiense®.

Din acest Diplomatarium Aradiense al lui Marki cunoastem 38
de acte din fondul Brandenburg, dintre care 5 documente privesc dome-
niile lui Toan de Hunedoara, 19 documente sint legate de aceste domenii
din timpul lui Toan Corvin, 15 documente sint legate direct sau indirect
de campania armatei tiranesti conduse de Dojainvalea Muresului, precum
i represaliile dupé indbusirea riscoalei, iar 19 alte documente sint legate
de stipinirea fostelor domenii ale Corvinestilor de citre marchizul Georg
de Brandenburg din perioada 1509--15322,

Documentele cu privire la rizboiul tirinesc din 1514 au o valoare
deosebitd, deoarece relateazi un episod important al riscoalei, insemnirile
fiind ficute tocmai de martori oculari, iar altele privese rizbunarea si
jaful nobililor din aceastd regiune, unde riscoala a fost inibusiti.

Valoarea acestor documente, dar mai ales a celor doui rapoarte :
raportul cipitanului cetitii Soimug, Gheorghe Prantner, sial capelanului
Matei Kiinisch, a fost recunoscutd de mult de céiitre cercetdtori; in conse-
cintd, ele au fost prelucrate de mai multe ori®®. Nici pind in prezent insi
cle n-au fost publicate in original, cu exceptia unui mic fragment din ra-
portul capelanului Kiinisch, apirut pe baza copiilor lui Marki in Cresto-
matia pentru studiul istoriei statului $i dreptului R.P.R.5.,

Publicarea in original a acestor documente s-a lovit pind .in
Prezent de greutatea obiectivi ¢d nu s-a gtiut care a fost soarta ulterioara

26 Vezi raportul lni Fraknoi Vilmes in ,,Szizadok”, 1877, p. 459 —461.

27 D. Ivinyi, Minchen levéltdrai magyar szempontbol, ,,Levéltiri Kozmények”, 1934.

28 Vezi, Géza Kovich, Mdrki Sdndor aradi kéziratat, ,,Korunk”, 1961, nr. 6.

20 Marki 8., Diplomatarium Aradiense, vol. 1, 77—2517.

30 Marki S., Dézsa Gyorgy kordbol, ,,Szdzadok™, 1887; Mirki 8., Arad wvdrmeqgye és
.Arad sz, kir. vdiros torténcte, vol. I; Glick, Kovaeh, Dorner, op. cit.; S. Belu, Un moment
din rdscoala lui Doja, ,,Studii §i comunicari”’, Alba-lulia, ITII, p. 233 —242.

91 Ilanga-Pascu, Crestomatie pentru studiul istorici siatului §i dreptului, vol. I1/1, Bucu-
regti, 1958, p. 226—227.
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a fondului Brandenburg din Miinchen. De aceea toate cercetiirile se bazau
exclusiv pe copiile Iui Marki.

In urma cercetérilor §i corespondentei efectuate de Muzenl regional
din Arad s-a putut afla ci fondul Brandenburg a ajuns in mare parte
la Arhivele statului din Nirnberg (R.F. Germani), unde figureazi sub
titlul ,,Brandenburger Literalien’. De aici, la cererea directiei sus-numi-
tului muzeu, au fost trimise microfilmele a sapte documente cu privire 1a
rizboiul tdrdnesc din 151432

La aceste sapte documente mai adidugim si raportul capelanului
Kiinisch pe baza manuscrisului lui Marki, deoarece acest document
n-a fost gisit in original. Publicarea in original a acestor documente mult
studiate va permite in viitor cercetitorilor analiza unor aspecte a desfi-
surdrii razboiului tdrdnesc din 15614 si tocmai a ultimei sale faze, campania
din valea Muresului pind la cetatea Timisoarei.

Primul document cu privire la rdzboiul {drdnesc din 1514 aflitor
in fondul ,,Brandenburger Literalien’” din Nirnberg contine petitia io-
bagilor din Soimus §i Varalia (Subecetate) din anul 1514, document valoros
gi in felul siu foarte rar in aceastd perioadd. In petitie, iobagii revendica
anularea sarcinilor de robotd noi §i a altor pretentii neobisnuite impuse
de administratorii lui Georg de Brandenburg. In continuare téranii re-
vendicd §i apirarea impotriva samavolniciilor nobilimii invecinate 3.
Documentul este astfel o dovadd griitoare in legidtura cu starea de spirit
a tdranilor de pe domeniile Brandenburg.

Analizind stilul $i scrisul documentului, care este clar si frumos,
se iveste intrebarea : cine a intocmit acest document pentru iobagi? Ra-
portul lui Prantner cu privire la ocuparea Lipovei §i Soimusului de citre
armata tdrineasci vorbeste in repetate rinduri de atitudinea ordjenilor
din Lipova §i de rolul unui anumit ,,Janisch Diack’ (diacul Ioan), care,
dupi cum reiese din analiza documentelor amintite, locuia in acest
timp la Lipova i activa ca emisar al {aranilor risculati. Se poate presu-
pune cd numitul Tanisch Diack a contribuit la intoemirea petitiei, eventual
a scris-o chiar el.

Al doilea document este raportul lung si mult comentat al Ini
G. Prantner, cipitanul cetdtii Soimug in slujba marchizului Georg de Bran-
denburg. Scrisoarea, desi nuesteterminati, cautd si redea in mod simplu,
dar foarte aminuntit §i cu sinceritate §i obiectivitate, toate eveniinentele
ce s-aun desfigurat la Soimus i Lipova. Din descrierea lui Prantner se
poate constata buna organizare a armatei tarinesti, folosirea tunurilor
la asaltul cetétii; rdzvritirea mercenarilor, condusi de voievodul Ciuci,
un reprezentant al paturii libere si instirite a tadranimii romine, §i in sfirgit
atitudinea diferitelor paturi ordsenesti din Lipova fatd de rdscoald?t. Din
stilul §i continutul raportului amintit reiese c¢d acesta a fost conceput de
un militar, intr-o forma simpld §i sincerd, prezentind evenimentele fird
multe interpretiri, ciutind totusi si inliture eventualele invinuiri privind

32 Staatsarchiv Niirnberg, ,,Brandenburger Literalien”, nr. 1 052.
38 Gliick, Kovich, Dorner, op. cif., p. 434 —435.
3¢ S, Belu, op. cil., p. 241—242; Gliick, Kovdch, Darner, op. cit., p. 438 —439.
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responsabilitatea lui in legdturd cu ocuparea cetitii de cétre tdranii ris-
culati. Documentul, scris in limba germani, aratd un grai local mai simplu,
este ugor descifrabil, desi nu respectd nici o reguld de ortografie gi nici
prescurtirile nu sint folosite cu aceeagi consecventi.

Prantner, in raportul siu, cautd in unele locuri si arunce responsa-
bilitatea pe spinarea capelanului Matei Kiinisch, om de incredere al mar-
vhizului, care la fel se afla in cetatea Soimugului cu ocazia asediului. Este
deci interesant felul in care incearcd numitul capelan si prezinte eveni-
mentele. Documentul acesta, scris §i datat Hunedoara, 31 august 1514,
este mai seurt si din punct de vedere stilistic mult mai complicat decit
raportul lui Prantner. Desi nu contrazice cele spuse de cipitanul Prantner,
capelanul cautid totugi si scoatd in evidentd persoana sa.

Trei documente scurte din fondul Brandenburg privesc perioada
de dupid indbugirea riscoalei si anchetarea persoanelor conducitoare
din cetitile Lipova gi Soimug. Toate cele trei documente figureazi fird
datare, dar cunoscind evenimentele de dup#d indbugirea ridscoalei, ele
trebuie 84 fi fost intocmite ined in anul 1514.

Doué dintre aceste documente sint interogatorii in legdturd cu cu-
cerirea cetdtilor Lipova si Soimug de citre tirani. Astfel, Nicolaie Bodo,
capitanul cetdtii Lipova, este intrebat, printre altele, daci nu cumva a
avut o intelegere prealabili cu Gheorghe Doja in privinta predirii
cetitii Lipova.

In interogatoriul scurt al capelanului Kiinisch gisim sase intrebéri
inlegiturs cu ocuparea cetdtii Soimug. Printre altele, din nou apare numele
voievodului Ciuci, capelanul fiind intrebat de ce 1-a prevenit pe numitul
voievod ea si se fereascd de stdpinul lor, Georg Brandenburg. Interoga-
toriul acesta confirini din nou faptul ¢i numitul voievod romin a avut un
cuvint hotédritor in rindurile populatiei de aici. Probabil pentru aceasti
activitate a fost el amenintat de' capelanul marchizului.

Al treilea document nedatat provine din nou delacapitanul Prantner.
Desgi scrisul nu este identic cu cel din raportul siu, stilul scurt §i milité-
resc aratd aceeasi conceptie. In acest document scurt, Prantner gi soldatii
cer indurare de 1a Georg de Brandenburg pentru predarea cetétii. Totodatd,
ei aduc citeva argumente, motivind aceasta §i invocind din nou superi-
oritatea armatei tdrdnesti, amintind bitilia de la Nidlac si asaltul Timi-
soarel. Dupd Prantner cetatea Timisoarei, desi a fost apiratdi de 3 500
de oameni ai lui Stefan Bathory, ar fi fost totugi cuceritd, dacd voievodul
Transilvaniei n-ar fi sosit la timp cu ajutor.

Ultimele doud documente din fondul Brandenburg cu privire la
aceste doud cetdti nu se referd tocmai la riscoald, dar sint importante,
deoarece ne redau citeva aspecte din certurile marilor feudali in urma
indbusirii rdscoalei din 1514. : '

Georg de Brandenburg a apirut aici fard indoiald ca un agent si
sustinidtor al intereselor habsburgice. Fati de inaintarea Habsburgilor
era deja inchegatd partida nobiliard nationald. condusi de Zépolya, care
rivnea la putere.

Ocuparea cetitilor Soimug §i Lipova de citre fdranii lui Doja era un
bun pretext ca Zapolya gi oamenii sii si-1 invinuiased pe Georg de Bran-
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denburg de neglijentd privind organizarea apéririi acestor cetidti. Zapolya,
care ocupase aceste cetiti toecmai prin acest pretext, nu era dispus si le
inapoieze marchizului, pentru care fapt se iveste o ceartd pentru poseda-
rea acestor cetdti. In ajutorul marchizului a sirit impiratul Maximilian.
In urmi, prin intermediul regelui Ungariei, emisarii impiratului german
§i ai regelui Poloniei au mijlocit o intelegere intre cei doi mari adversari®®.

Documentul anexat, datat Buda, 6 iunie 1516, regisit in fondul
y,Brandenburger Literalien’’, vorbeste tocmai despre vinzarea acestor ce-
tdti palatinului Emeric Pérényi pentru suma de 22 000 de florini, care
la rindul siu le cedeazé la urma lui Zapolya. Aceastd impicare temporari
a fost salutatd si de impédratul Maximilian, ceea ce reiese din ultimul
document anexat, datat 1a Fiissen in ziua de 20 iulie 1516.

Cele opt documente scrise in limba germani, respectiv latini, con-
tribuie la imbogdtirea repertoriului sirac al documentelor originale pu-
blicate referitoare la riazboiul tirinesc din 15143,

1514 (3)

Jalba iobagilor din Soimug st Varalia (Subcelate). in care et ingird abuzurile gt nedrepld-
tile sdvirgite de cdire adminisiratorii §i mercenarit lui Georg de Brandenburg din celatea Soimus.
Jobagit descrin noile obligajii de robold impuse lor, precum gi afrocitdfile comise de unit nobili
asupra fdranilor care lransportau vite pe Mures. Ei se pling st din cauza vimilor.

Illustrissime domine et domine princeps excellentissime. Supplicant eidem Excellentissime
generositati iobagiones eiusdem de possessionibus waralja et Solymos vocatis, sub castre
Solymos habitantes qui quidem iobagiones quamvis imme pauci, omnia tamen seruicia et
obsequia ac onera ad idem castrum Solymos supportare habent, supra modum quod tenuem
et pauperem vitam gerunt habitant ettenim in stricto et angusto loco ita ut terris arabilibus
pratis et fenetis penitus carent, et vero in terris circumiacencium nobilium necessaria ad
eorum victum procurant, attamen semper parati ad seruicia Illustrissime Excellencie et onera
elusdem castri Solymos existunt, verum cum semper pro seruicio eiusdem castri deputati
et occupati fuerint, ab aliquo tempore compelluntur et ad castrum lyppense seruire. Ittemquod
et per prouisorem curie vestre ac per Castellanos castrorum in diuersa seruicia secundum
diuersas jussiones eorum compelluntur. In quibus supra vires eorum grauantur et insuffi-
cientes redduntur, petunt humilissime idem iobagiones utj Benignissima pietas velit eosdem
a geruicio castri lippensis liberos habere et dumtaxat ad seruicia superioris castri Solymos
deputare.

Ittem dictorum iobagionum exponentes conjuges et femine per eosdem castrenses aggrauantur
in operibus eorum, nam cum frumenta et tritticum ad eundem castrum Solymos cribrare et
purgare ad molendum habent, ac intestina et viscera porcorum purgare farcire et preparare
extunc easdem cogunt et compellunt ad summum verticem montis in ipsum castrum ascenderes

35 Vezi documentul din 6 iunie 1516, fond Brandenburg, copiat 1a Miinchen de Marki
in 1886, Diplomatariu Aradiense, I, p. 202—204,
36 Din cauza prescurtirilor inconsecvente, descifrarea lor este pusd in paranteze.
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quarum plurime cum paruulis puerulis eorum eosdem in brachis gestantes in ascensu et
descensu eiusdem montis plurimum laborant et vereantur, velit pjssima clementia, petunt,
liceat eisdem sicutj alias moris et consuetudinis fuit talia officia et seruicia sub eadem castro:
in proprys habitacionibus eorum persoluere.

Jttem Est quoddam, pratum seu fenetum ad dictum castrum Solymos deputatum iuxta
predictam villam Waralya in strictissimo loco prope publicam viam habitum, quod pratum
post eiusdem defalcacionrem et feni accumulacionem, alias eisdem, liberum extitit ad eorum
pecora pascend2, nunc vero per familiares in dicto castro residentes sepissime infestantur
et eorum pecora abiguntur et vero sub certa solucione redimiuntur, etiam si casu dictum pratum
intrauerint, orant velit pietas clementissima committere ut dicti familiares castri ab vlteriorh
eorum molestia et pecorum eorum infestaciones cessare velint.

Ittem cum predicte due ville. I. C. Waralya et Solymos ab antiquis temporibus libertate
cum priuilegjis Regalibus existant, vt ubicumque in terra_vel aqua ad theolonia et tributa
quorumgque venerint cum personis et rebus eorum absque omni solucigne tributi libere sint,
nunc plurimum super flumen Marusy aggrauantur dum enim pro aliquo subsidio eorum super
dictum flumen Marusj strueg lignorum deffertur extunc specialissime in quinque locis vide-
licet, In abbacia Byzere, In Azonlaka, In Nagfalw, In pechk, In Chenadh, eosdem de dicto
fluuio Marusj captiuant incarcerant ac in singulis ad solucionem XL denariorum compellunt-
In preiudicium libertatis et priuilegiorum dictorum exponentium valde magnum petunt velit
Excellentissime domine. vt nunc eorum priuilegia et libertates contra quoslibet illegittimos-
in suis libertatibus protegere et conseruare.

Ittem Quidem ex eisdem iobagionibus Illustrissime excellencie vestre cum suis rebus veniens
per fluuium Marusjy ad villam azonlaka per nobilem petrum Rawazdj captiuatus et incarce-
ratus est et donec dimissus non est quousque per eundem florenos XII extorsit nulla culpa
demerens sed quod supra id quod pro theolonio solutum est alias soluere noleat.

Arhiva de slat din Niirnberg (R.F.G.),
fond Brandenburger Literalien, nr. 1 052.
Microfilm Muzeul regional Arad,

Hunedoara, 31 august 1514,

Serisoarea capelanului Malei Kiinisch, martor ocular al asediului g1 ocupdrit celdtilor
Soimus gt Lipova de cdtre armala Jdrdneascd, condusd personal de Gheorghe Doja, cdlre marchizub
Georg de Brandenburg. Capelanul cauld sd se justifice in faja stdpinului sdu pentru ocuparea
aceslor celdft. El descrie asediul celdfis Soimug $1 aminlesle rolul voievodulus Ciuei, care a contri-
buit la rdzvrdtirea mercenarilor §i la predarea celdfii.

Durchleuchtiger Hochgeborner Fuerst Gnidigster Herr Eweren fuerstlichen gnaden sey mir,.
willige, gehorsame, vntertenig dinst zw vorbereyt. Als dann ayn yeder trewer vnd willig
dyener billich seyn solt yn rechtem widergelt allczeyt wartendt, sich neben dem grosser
beschiiczung seynes herren vorsicht an selb schuldt, mir verphlicht, gedenckendt, mich, von
Ewerer furstlicher gnaden vorworifen wnuerer vorsagung halben Nicht vnbillich, zv mir ans.
Ewer f. g. will, mutlich des felt, schrifftlich verantworten miiss, wnd wil, Ewer gnaden vnter-
teniclichen bith gnadiclicher verhérung. Ewer f. g. vnschedlich, vorderlich, gehabts schadens,
zw entspriechenn, an czeiffel Ewer gnaden In frischen gedencken behalten, der botschafft.
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Wie von hawsz Ewer Ewer g. herrn vatters befelhen Im landt zu hungern ausz zurichten, Ich
mich fleissig des angenomme, als nach willen Ewerer f. g. ausgerichteth hab, durch anderer béssen
voreter willen, vib gross ferlikeyth vnd muhbe durch mich gehabt, yn schmelich gefangknuss an-
schuldt, an stadt gutter belonung kommen byn. Ist man flaisig vntertenig beth griindt sulcher
sachen zu erkennen. Noch dem vnd als mich Ewer gnad lierab schickt, aylents wartett ich anif
Ewer g.sachen zu offen aus zurichten, durch helif herr peters von kwnigsfelt, des ich dann mihr
ken offen wartende kiinde, sendet ausz aynleczigen anbrengen Ewer g. sachen nach dem
furderlichsten schiff dy dann als ich hoff ewer gnaden ayns tails zu offen gesaget seyndt,
vnter welcher auszrichtung, der herr Cardinall von Gran meyn /?/ zu offen ynne wardt, mich
aylendt ruffen lisz, als durch den schwarczen mendell, der mir Ewerer g. sachen zurusten /?/
ym vnd Ewer g. des hwnyadts halben zu verstehn gab. Ich mit sey. gnaden, dy sachen
richtet, bisz vnd alslang ich sulch maynung Ewern ff. g. wissen thet, des seynen gnaden grosz
wolgefallen, was mir anderm treflichem anbrengen Seyner gnaden begern was, personlich
sulches Eweren f. g. in dewcze landt zuschickt zu verkunden, das ich mit fury richter verant-
wortung nicht thuendt kundt. Exczelendt sey. g. anligendt, wird genéttig sachen an den
herrn groszgrauen, auch wollendt ynne werden, wi isz sendt yn Ewer gnaden guetter Vor-
derlich den handell des hwnyads halben. Ich zu alles sewnen ken hwnyad zeiig, vnd inne
wardt wy der Bathory Ianusz auff dy prorogatoria wber Ewer g. befelh yn artaur disz landts
zu Sibenburgen gehandel heth. Noch schneller ausz richtung vorgemelter sachen, lch von
Lippa den herren Groszgrauen zu Zorlosz erfroget, den ich mit den herren schaczmaister bey
ainander fandt, do ich E. g. sachen noch rechten willen bey beydersam auszrichtlich wider-
wmb wollendt ken, offen, aylents Eweren g. zii czihendt sulc sachen erczilendt, wardt off
allen siiyten dy schlosz verschlossen, mit grosz mechtig summa die Creuziger, das ich kaynerlay
weg ken offen nicht mocht, Sunder mit list wird legen zwruck ken Lippa czilhen musz do
ich mehr als sechczenn moll angriffen von yn, mich mit gelt hab mussen lésen, vnd das
Creticz an mayn klaidt muszte an nehen, dasz ich bisz ken Lippa czwiischen so vil volks nicht
erschlagen wardt. Nach dem als ich ken Lippa kam, des selben tags, spis ten si denen Bi-
schoff vom chanad, den Rawazdy Peter, orosz andras etc vnd andere geselen meher, d§ von
anbegynn Eweren g. wideris than haben, hirendt sulech graunsemkayt wisz ich wider fiir
mich noch hynder mich zunder begeren von dem Burggrauen das herr mich yn dem Zolinos
lassen wolt, das her dann thet, do war ich oben ganczer acht tag vermanendt sy all, das sy
sich mit geschucz und andern dingen richten wolten wan sy woszen nicht zukunfftig fal,
das sy dann teten, als sy das verstanden, disz heth sich woll yn ayne pherdt stall vergangen
disz sziindt an bisz auff den phingstag, ganczes acht tag, das man allczeyt seltzame meher
horet wy sy noch aynander vil schlisser gewonenn, kam der Bodo niclasz an dem phingstag
nach dem essen hyn auff, aff den Zolntos vnd wayneth, wj eyn kyndt, Sagendt wy her sich
z0 wbell verchtet, her wisz lippa nicht zu behalten, wenn dy Stadt vnd dy kreiiczer het-
tenn yn gedreweth, zy wolten ym das auff das haupt rayssen, do wyr sayn verczagt gemuet
sachen, da sagt wir zu ym, bayde mit dem Brantner, zo her sich Ie so ser vercht, das her
lippa nicht mecht behalten, zo siheth her woll das her yn sulchen Lanffen nicht mecher als
newn torschuczen In Zolmos hab vnd der gar wenig yn ayn sulch schlosz sayn wo her nicht
Lippa das Schlosz zu behalten kundt oder wisz, das dann E. g. recht als ayn 3Maierhoff
ist, Zo solt her mit sayn Knechten das oberschlosz Zolmos verwaren, daczu dy guetter
gehorendt, vnd derbay etlich volk yn Lippa seczen, sulchs zii behuetten als lang sy mdichten,
das saget der verczagte man seynen gesellen vind mir yn aydes Stadt czii sayne knecht alle
yn Solmosz zu schicken des wyr wns freweten vnd tristeten, Sunder wir wosten nicht,

das der schalk lenger dan acht tag iczt durch verreterey Lippa dem Czekell Georg verattan
wnd geben hath Nechsten gewarth, am Krichtag nach dem phingstag, zo rayt der biszwicht
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vergessen seyner erhn wnd seynes aydes, zu mitternacht woll mit XXXX rossen dervon,
vnd lest das schlosz wiisz alleyn daryn den Foris porkolab mit funff knechten, vnd hat mit
ym gehabt vnd gefureth ausz der Stadt, des Czekell georgen dyner mit Ioanne weg ystwan,
als mir dy Burger von Lippa gesagt han Welchen knecht her wider mit aigenen botten am
krichtag wmb den mittag zwrwck ken Lippa schickt, dem vnterburggrauen lest sagen, vnd
der ganczen Stadt, man solt das schlos kaynem menschen nicht geben dan dem Czekell georgen
vnd an seyner Stadt dem geschickten knecht wegh ystwan, zwsziindt, w§ dy Stadt das
versteheth, zo velt sy wmb wnd weren alle Kreuczer — do das der vnterburggraue ynne
wirdt, do lest her das szeynen gesellen den Brantner wissen, ym sagendt seynes gessellen
willen, das her das schlosz nymandts geben sol denn dem Czekel Georgen, wo aber der Brantner
das Ewer g. halten wost, her solt vom Zolmos kommen, wnd das weren, her weszes wayter
nicht ayn stundt zu halten.

Das thet der Schalk eben auff solch verreterey das her wusze aynen hyn ab krigt heth, das
vns als dann dy pauern ausz der Stadt erschlagen hetten — Beschlosz wyr nicht hyn ab vns
zu wagen, Sunder oben das schlosz mit fleisz nach vnseren vermugen zw bewarchen. Nicht
vergangen zwu stunden, zo waren dy kreuczer mit grossen her am wasser wnd furen hyn
wber, vnd Namen an alles vechten dy Stadt Lippa vnd das Schlos ayn darchin der Czekell
Georg personlich quam vnd ym dy gancze Stadt lisz hulden — an dem nechsten mitwoch
dernach, do lisz her ayn zackman wber das Schlosz gehen, wnd behilt ettlich kuppen wayn
ayn oder sechs auff den phingstag, dy lisz her den paueren auff den placz furen, das yederman
triinek, dem ist gefill, zy darneben vermanen, das sy als seyn lieben getrewen wolten vnter
den Zolmos vnd ym den gewonnen zu henden geben, dy pauern uichten strémten, sunder am
phingstag vor Trinitatis mit vnczelichen hawffen vnd volk krefftlich dem Schlosz czu liffen,
vnd anfyngen zu stwrmen — do wyr yn czall nicht mehr als XIIII werlicher man, den tag,
bey funffhundert mit geschusz an vnterlasz erlegten, vnd sy gancz getrost von dem Sturm
abtrieben, als sulch botschafft Czekell Georgen zukommen war, den andern tag, nach dem
her mit dem grossen tabor nwr IJ meyl von Lippa lag, schickt her am freitag hynn alles
seyn haupt geschucz, das sy mit grossen listen, wnder aynen gemachten frid, yn der nacht
wher den berg nahenth kegen dem schlosz mit grosszer mengh der vermaledeiten pauern zu
sziindts ayn grueben, vnd vns mit fewer am freitag ken dem obent begriinden zu schyessen,
vnd czumtten vns an, den thorm dodas puluer yn was, den wir mit grosser muhe kawn lossen,
mit grossem fleisz, das schlosz dy nacht vor fewer bewarten, vnd guette knecht dy selbe nacht
hiitten. — am sambstag frw Ist mir bey meiner selen wnwissendt, von wem das kam, do
war den dy knecht alle boszes willens, Sunder grosz vermuttung hath icli auff den Benedek
porkolab dy czeit vnterpurggrauen vnd den Czuczy wayden, vnder sulchem vngluck fiirdt mayn
ich der tewfel den Saniszlo diacken von Lippa vor das Schlos, 'ym frid vnd wardt das schlosz
begern, vnd sprach zu den knechten, wy das sy nicht sollen vns volgen, Sunder ansehen das
der herr Marggraue nicht meher ayn herr seyn wjrt, noch mag diszer guetter, Sunder ausz
willen desz kwnigs der Czekell Georg, vnd yn wil gelayt geben laib vnd guts, das sy ausz
dem Schlos gyngen vnd nicht wider des kreucz tetten wo sy aber sulchs nicht thuen wolten,
zo solten sy wissen das yre weib vnd kyndt zu lippa gefenglich angenommen kreuczwaysz vor
das geschucz gebunden, vor dem volk dem Schlosz zu gebracht werden, darayn muesten sy
schiessen zu den ersten. Wy das gnadiger herr, dy Knecht horten, Ir waib vnd kyndt do zu
sayn, wolt sich phlicht kayner weren, Sunder vns entlich sagten, wéllen wir das schloss nicht
geben, zo wollen sy esz geben, vnd sehen, wer ist yn wechen wildt, auch zo wyr wolten zo
sold wir anfangen zu dem sturm, wyr wurden wol sehen, wy ist vns gehen wirdt, do bleib
ich vnd Brantner mit czwayen knecliten stehen allayn, vnd genitt das schlos miiesten ver-
lassen, vid mit waynenden augen sehen, dy feyndt ayn gehen vnd vns allen spisz sehen ayn
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furen, gar zu spiessen, befellh wyr wuszten gendtte sachen /packen?/ dem almechtigen gott.
Jedoch wy sy den glauben hetten zu gesagt, den wolten sy brechen, zo der Czekell Georg,
yn aylendt botsehafft nicht geschickt heth, dannech namen sy mir alles, das ich heth, vnd
{iirten vns, wi dy l6tter ken lippa, vnd wolten vns yn das hore ken temeszwar furen alzo das
wyr durch grosz beth vns erbotten das wir yn entworden vnd den Bodo Niclos nach fraget,
das ich yn zu hwnyad fand vnd ym Kloster mit mayner handt gefangen dem pathoezy zu
handen gab. der nach hewt Eweren gnaden, gehalten wurdt, mit sampt dem vbeltetter seynen
IKnecht tot istwan, dy wayl ich vnd der Brantner nicht wosten vns wohyn zu kerhen, wann
ist whberall vol kreiiezer was, bleibendt zu hwnyad, wardt wir gewarncth das her durch sayn
knecht darauff gieng, vns wollendt lassen erwurgen, das her seyn listerlich verretercy als basz
kegen Eweren gnaden verantworten macht, ausz sunderlicher voreht genott, ich mit sambt dem
Brantner In dy hermenstadt retten, vns zu bewaren, bisz vnd zo lang wir fridlich zu
Eweren g. mochten raitten, als bald wyr yn dy hermenstat kamen, da liesz vns der wayda
an pennen, vnd yn hileth yn der Stadt halten, das man vns zu den thoren nicht ausz woldt
lassen, Nicht anders kan gedencken den der vrsach halben, das wir nicht vnder yn dy schlosser
kommen sollen, bisz her seyn mutwill vorbreng dy ayn zu nemen, do hielt her vns siben
wochen bisz auff den abendt Bartholomej de horeth ich Ew. g. zu offen zu seyn, vnd mich
von stund an auff macht Eweren g. czu ezu czihen als ich ken hwnyad kam, do wardt mir
gesagt Ewer gnaden befelh gethan mich als ayn wbeltetter zu fangen, zo ich doch Ewerer
gnaden gancz fleissig vid trewlich dynth hab, vnd noch dynen willen hab. Jedoch begerich kayne
gnad zo ich etwa verschuldt hab. Ewer furstlich gnad straff mich an Barmherczigkayth. Ich
hoff E. g. wiiis wol, wenn dj yre schlosser zu handen geben hath. Ieh byn vmb wegen der
beschuezung yn Ewer g. sachen hyn ayn geflohen mich zu bewaren, wo Ewer g. geschworne,
nicht nach lawth yres aydes gehandelth haben, was magich des Ewer gnaden hath yn gewalt
ewiclich mayn laib vnd guett, dy handell vnd thue, mit mir, was vnd wy dy will, Ich hab
nicht syn gehabt E. g. burggrauc zu werden, wan ich hab des nicht wissen zu verwessen,
des heth E. gnaden nymanden zu dancken, dann iczichem E. g. getrewen ritte, do [s/aynenem
muetchen neme vnd liesse ayn ganez kloster vntergehen, dasz thucth noth das Ewer g. iczt
eben auff merck mit den andern guettern auch, wan dy sachen sehen mich nicht woll an. Isz
stehet wildt gnug vnd meher dan wildt. Ich byn E. g. zunayt, ich wolt dy muntlich etlicher
sachen vnterrichten, dy ich nicht geschriben that Ewer furstlich gnaden feuvint ros/ mich ausz
disen vngluek bey sich yn stette dynstferkayt, vnd thue mer nach maynen vor, dicsze zo
ich aber nicht schuldt hab, zo lesz dy mich waytter E. g. dynen, Ewer gnaden wirdt nicht
anders erfaren, den das ich mcher gethan hab meyner trew nach, dan ich schuldigk gewest
byn. Jedoch E. g. weisz woll, was zu thuen, das ayn ander genossen heth das mueszt ich
entgelten, So E. g. mich yn gnaden zu der hyn auff zeihen begert, Zo ist mayn beth E. g.
wolt mich nicht vormercken, woldt des Bekes Ianusch Botten keyn antwort geben, bisz vnd als
lang ich zu ewer g. kam. der wyl ich verkunden was der fichthum handell wider E. gnaden
ist, Ich miiesz meyner trew entgelten. Gnadiger herr, Ich hab weder thaller, noch phennig E.
g. wolt befelhen, das mir der Bekes Janusch ayn ezerung bisz zu Eweren gnaden geb, ouch an
vnderlesz dem volk, oder pauern dy zu dem hwnyad gehiren ernstlich schraiben, das Ewer g.
zu ouen ist, vnd dem Burggrauen gehorsam sey, wan ir maynen ist sehlecht sich dem wajda
zu wndergeben. Vnd sagen, das E. g. nicht meher yn das landt kam, Ich sehreib nicht
meher, got behuett ewer gnaden, das schloss mit trewen, Ieh vircht scher boszes willens, wan
stette bottschaft vnd vngewonhlich, mir nicht will gefallen. Erkenne E. g., ob ich der vntrew
geweszen byn, dy stroff mich an verharre, wo nicht, zo erlaub mir dy zu yr zu kommen
Ich befeth mich yn Ewer furstlich gnaden. Mcher bith ich E. g. zu schreiben dem Bekest
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Tanusz des herrn dem Czecky [Czuczy?/ wayda an nem woher yn vindt, wan her hat jC ft.
dy ym off den gelt wechsell geben sey yn der that disz frids vnd E. g. zu hdren auch durch
andersachen willen E. g. an ym zu straffen. In nétten erkendt man dy lewt. Der almechtic
gott bewar Ewer furstlich gnaden vil Jar gesund. Datum hwnyad freitag nach Bartholomej
Anno MDXIIIJ

Ewer f. g. jergebenster?/ Caplan Mathias.

Diplomatarium Aradiense
p. 176 —182. Muzeul regional Arad.

1514 (2)

Raport neterminat al cdpitanulus celdfis Soimug, Georg Praniner cilre stipinul sdu, marchizul
Georg de Brandenburg. in care descrie in mod amdnunfil evenimeniele legale de cucerirea celi-
{tlor Lipova gi Soimug de cdlre armala fdrdneascd condusd de Gheorghe Doja. Capitanul Praniner
amintegle pe nume loale persoanele care aveau vreo aclivilale in legdturd cu aceste doud celili in
cursul asediulus. Printre allele, vorbesie despre actiritalea in favoarea rdsculajilor a diaculut Ioan
si a voievodului Cruci.

Erstlich als der dwrchlewchtig fiirst etc. mein genediger her/r/ mich ainem seiner gnad/e/n
ambtman, mit namen Nicklosch Wodo zugegeb/e/n neben Ime Zway schloss In Zwhab/e/ns
doch mir nit villigklich/e/n gewalt gegeb/e/n. Als aiich sein furstlich g/naden/ wol wissen
hab/e/n In mitler zejt, hath sich her/r/mathess kimisch, der zejt seiner g/naden/ secretarj
anss wefelch vnnd mit angezaigter Credentz, von seinen ffurstlichen/ g/naden/ auwssgangen
ynnd In wemwlter credentz Inserirt. Ine gedacht/en/ her/r/ mathess nit mynder dan ob sein
f/urstlich/ g/naden/ selbs entgegen were, der mass vergewaltigt mit seiner ffurstlichen/ g/naden/
secret abgefertigt, gewest, vnnd be§ nicklosch wodo mir vnnd andern ambtlewtt/e/n erschinen
bey dene seines gefallens gehandlt awch etlich gelt enpfangen dess Tme awch nicklosch wedo
hundert guld/e n gabe, dj also her/r/ mathess ainem golt wechsler gab Ime guld/en/ darumb
zuzustell/e n, In dem erhiiben sich dy kreutzer, der vrsach sich her/r/ mathess zw mir awif den
scholmiss thet, Selchs Ich wol leyden mocht dann er midt den knecht/e/n d§j be§ mir In
dem wemelt/e/n schloss warn vngersch sprach reden kiind vonnd Ich nicht. Awch kainen dwlmet-
schen da oben het, nii wegert widriimb wemelter wodo von her/r/ mathess dy hundert gulden
wider, dann er der notturfftic auss vrsachen der krewtzer, dj wemelt/e/n Zway schlisser mit
notturfft ztinersehen, dan er awsserhalb kain gelt hethe noch west. Er hethe awch seine klajder
versetzen wellen, njmant gefund/e/n Ime darauff Zwleyhen, dess her/r/ mathess antwort Ime
das nicht Zwgeben, dann er wemelter her/r/ mathess vermaint meinem g/nedigen/ h/errn/
grossen nutz damidt Zwschaffen, Herwider gedachter wodo antwort er wolt dj wemelten
hundert guld/en/ vonn dem weessler nemen versech sich dass bej seinen ffurstlichen/ g/naden/
zw verantwort/e/n, dass er also thet vnnd solch gelt name. Alss ess nu her/r/ mathess gewar
vnnd Innen, ward das Ime nicklosch wodo das gelt genu/m/en hett ward er midt Zorn welegt
vinnd entbot nicklosch wodo er het nit gethan als ein frumer. Er solt aweh wissen, dess
schaden so seinen g/naden/ daraus entschten wiird must er gedachter wodo ein veraxntborter
sein, sich wiss darnach Zwricht/e/n. Aweh midt mer etlichen droeworten, darawif. Ich prantner
Zw her/r/] mathess sage, er solt solcher droewort geschweyg/e/n, angeseh/en/ was lewfft/e/n
ytz Im land wer/e/n, habe er anicherlay midt nicklosch wodo Zw handl/e/n dyser Zejt In rie
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Zwstellen biss awff Zwkiinfft meines g/nedigen/ hferrn/, darawff herr mathess antwort. Nicklosch
Wodo hethe In als an stat meines g/nedigen/ hferrn/ veracht dess halb er wol gewalt heth
Ine abzusetzen vnnd ain andern an sein stat Zw stellen, aiiff solchs west Ich prantner nicht
weytter zw reden, nach disem kam wemelter nicklosch wodo auff den scholmuss geritt/e/n
pracht mit Ime ainen purger aiiss der stat lippa dwrch den liess er mir tiilmetschen vnnd
sagen. Ime wer woll webust das dass genant schloss scholmiiss mit getranck vnnd anderem
nicht nach notturfft versehen were, desshalb gebe er mir hie bey fiinffzigk g/u/ld/en/ dauon
Zuschaffen was not wer, awch dj knecht Zw wesold/en/, dann ere kain schtiindt der welegrung
von den krewtzern frej sej nachfolgend ainer Zw dem andern nicht komen mig awff solchs
mam Ich prantner dj wemelt/en/ fiinffzigk guld/en/, gab d§ her/r/ mathess darimb notturft Zw
schaffen, dje er also nicht gern/e/ ydoch annam, dann er sagt Ich solt ains an das ander
nit genii/m/en hab/en/ darnach vngeferlich drey tag kam abermalss nicklosch wodo awff den
scholmiiss Zw her mathess vond mir, sagt wie yme Zeckel lorg anpoten heth er nicklosch wodo
solt Ime Zeckl Iorgfen/ das schloss lippa gutlich eingeben, wo nit solt er den graben midt
paw/efrn fullfen/ so wolt er das schloss gewinnen vnnd hab/e/n, daraiiff peth er vmb rath,
dan er wemelter wodo kiindt vnnd west dass schipss lippa vor Zeckel lorg/en/ nit Zu wehalt/en ,
8 wern Ime aiich dj burger In der stat feindt, soltens den graben midt mist aiiss fullen, so
wurden 8§ es nit lassen damidt In Zuerobern. Awff das hat Ime her/r/ mathess geantwurt, als
vand awch wir alles sambt dj red wegeben her mathess getulmetscht hat. Zw nicklosch wodo,
gedachter wodo hab gut knecht atich alle notturfft dass schloss vor Zeckl Iorgfen/ wol Zw
wehalt/en/, woe er ader ye nicht getraw, so soll, er sambt seinen knecht/en/ her aiff den
scholmiiss kitmen der hoffniing das schloss vor Zeckl Iorgen wol Zw wehald/en/, als nii her/r/
mathess solchs wemeltem wodo furgehalt/e/n het nam er waichmiitiz den abschid dem also
nach Zitkumen vnnd als morgen seiner knecht etlich herawff Zwschicken woe er alsdann ye
nicht bleybfe/n kundt het er ain pferd darawff er getrawt vber das wasser daselbst Zw schwe-
sen vand herawff Zwkiimen. Nach dem westunds bis an den anderen tag, darnach kam ain
armer hintersess meins g/nedigen/ h/errn/ aiiss ainem dorff radnern genandt nahent bey lippa
geleg/en/ sagt Zw her/r/ mathess, wie nechtn ainer dess Zeckl lorg/en/ diener mit namen
metischwan Ine wemelten armen man Zw nicklosch wodo geschickt heth mit solcher werbung,
Er wemelter metischwan hab nicklosch wodo aid, herwidriimb hab wemelter wodo sein dess
gedacht/e/n methischwan ayd, aiiff das bite er den gedacht/e/n wodo, seinen bruder Lajsch
Zw Ime wemeltem methischwan Zw schicken hab Ime etwass Zw empiet/en/, awif das Ist
wemelter arm man Zw nicklosch wodo kitmen, dyse werbung off/e/nlich gesagt, dess Ine we-
snelt/er/ wodo awif ain ort genu/mfen vnnd gesagt wariimb er also offenlich solche werbimg
sag sein diener mocht/en/ gedencken er handlet etwas vnredlichs, dess also der arm geantwort,
methischwan hab Ims nicht wefolh/e/h haimlich Zw sagen, mit disen wortn sich der arm
verantwort, wejt/er/ hab wemelter arm man gesagt Zw her/r/ mathes, ydoch hab nicklesch
wodo seiner bruder Zw metischwan geschickt Ine Zw Ime fo/r/der/e/n lassen In das schloss
genii/m/en mitainander geessen vnnd getriincken biss awff mittenacht alssdann hat sich wodo
sambt seinen diener/e/n awch metischwan In der nacht des schloss awff gethan herawss
gezog/en/ etc. ni haben dj biirger Zw lippa aiich nieklosch wodo etlich tag dariior ainen potn
Zw graff hansen als wgydan In sibenwurgen geschicks, hillff wegert, als Ich prantner bericht
pin, dem selben poten ist dess Zeckl Iorgen bruder wegegent, hab Ine gedachter bot gefregt,
von won vond wo hin er wéll, hab Ime wemelter dess Zeckl Iorg/en/ bruder gesagt er sej
geschickt von graff hansen Zw dem Zeckl Iorg/en/ mit diser werbiing Zeckl Iorg torff sich
vor graff hansen nichts wesorgen er soll awsricht/en/ was Inn wefolhen sej, woll Ine aiich in
michte hinder/e/n darawff hab wemeilter pot gesagt ich bin geschickt von lippa Zw graff hansen
vmb hillff, woe dann dem also. Ist an not dise rayss zuuerbri/n/gen hat sich also vmbgekert
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vnnd gen lippa wartz gezogen, da Ist nicklosch wodo vnnd methischwan vngeuerlich, dem
wemelten bot/en/ wegegnet Ine gefregt, hat Ine gedacht/er/ bot alles sambt wass Ime wegegnet
sey zuuersten geben, darawff hat nickiosch wodo in gegen wort methischtwan dem poten
wefelch gethan. Er soll zih/en/ gen lippa vnnd seinem vnterpurgkgrauen mit namen forisch
sagen (as er dem metischtwan entgegen von wegen des Zeckl Iorg/en/ das schloss eingeb vnnd
sonst kainem andern, da Ist also metischwan mit sambt dem poten gen lippa zogen. Als nu
der obgemelt vnterpurgkgraff solches verstanden hat er mir prantner bej seinem knecht enpo~
ten, woe Ich wiss dass wemelt schloss lippa zubehalt/en/ auffs fuderlichst hinab zwkiimen, dann
er wiss noch kiin ain stund nicht vor Zeckl Jorg/en/ Zw halt/en/, nit habe Ich prantner angesicht
von stundan hinab reitt/en/ wéllen, dass hat mir her/r/ mathess nicht gestatt/en/ wellen vnnd
gesagt di wejl nicklosch wodo also posslich entriten mocht villeicht Ich prantner gefangen
ader erwirgt werd/en/, dardurch bede schloss dester bass ziierober/e/n wer/e/n. Aber er her
Mathess well den tschutschy weyden an sdlcher stat schicken, vnnd Ime gewalt geben, dass
er alich also thet vand wemelt/e/n tziitschj weyden schickt. Nach dem hielt her/r/ mathess mir
fur, vnnd sagt er wesorgt dwejl nicklosch wodo also bosslich das schloss awifgebje/n hethe
mocht villeicht gedacht/er/ wodo heraiiff kiimen dj knecht auff, Ir pflicht manen, damit si
Ime verwont wer/e/n Ine ein zilassen vnnd das wemelt schloss scholmiiss awch dermass vber-
geb/e/n Dem fiirzitkiimen so wolle er den knecht/en/ furlegen dj Credentz vnnd In krafft der
selb/e/n weger/e/n von weg/en/ meines g/nedigen/ h/errn/ Ime zwgelub/e/n vnnd schwoer/e/n
an stat aines purgkgraiien wess er weitter mit Ine schaff dem selb/e/n zwgeleb/e/n. Solchs also:
her/r/ mathess alles thet vnnd Ime d§ knecht gehorsam vnnd willigklich gelubt/en/ vnnd
schwiir/e/n angesehen In was geschtalt nicklosch wodo entrit/en/ were verhofftjfen/ Ire vorge-
thane pflicht nitmals kain krafft hethe, das Ich prantner alles gescheh/e/n mist lassen vrsach
dag Ich der sprach vnnd mit den knecht/en/ nit reden kundth In dem kam obgemelter tzirt-
Gchi Weydan den dann her/r/ mathess gen lippa geschickt vnnd Ime gewalt geb/e/n heth
Sagt wie er gen lippa kumen wer heth der obgemelt vnterpurgkgraff dem Zecki Iorgfen/ dwrch
Janisch Diacken ainen brieff schreyb/e/n lassen Ime das schloss ein zugeb/e/n doch awff siche-
ring leybs vnnd giits, darzw hab atich rath vand gemain alda ainen wagen midt gewandt
vnnd ander/e/m gelad/en/ dem Zeckl Iorg/en/ Zugeschickt vand Ime damidt d¥ stat auffgeb/e/n..
Alss nit wemelter tzutschi weydan das gesehen, hat er nicht weleyb/e/n kunen, auch kaum dauon
kumen wer. Alss Ich prantner das awch vernam sagt Ich Zw her/r/ mathess In dem nicht
Zwfey/e/rn vnnd das schloss midt speyss bass ziitiersehen, das aiich also geschach vnnd dess
ander/e/n tags friie etlich ochsen In das schloss namen dy selbig/en/ den merer/e/n tajl nider
schlug/en/ damidt dass wemelt schloss nach motturfft wol gespeyst ward, In dem nam Zeckl
Torg schloss vinnd schtat lippa ein vnter dem dwejl wemelter Zeckl Iorg ein Zug, kam ain knab-
an dass wasser die maruisch genant riifft gegen dem schloss hinauff er hab ein brieff an her
mathess, bit vind weger den Zuhol/e/n, das also her/r/ mathess verschiiff mit etlichen knecht/e/n
Ine Zithol/e/n vngeiierlich kam Ich prantner dar Zw vnnd vernam wie her/r/ mathess dj knecht
augs dem schloss schicken wolt vnnd sagt, mit meine/m/ will/fe/n solt Ir kainen knecht aiiss-
schicken, darauff her/r/ mathess antwort, Er wolt schicken dan der brieff gehoret Ime Zw,.
desshalb must/en/ sj gen Ime den Zwholen wie wol Ich prantner des nicht gern/e/ sach vnnd
ser darwider war, dann Ich wesorgt das dan darauff stind, ydoch schickt er vnnd misten
also wider meinen willen atis3 dem schloss gen dess Ich nicht wenig weschwerd triig vnnd
geng midt ainem knab/e/n der mir ain puchsen nach trug fir das schloss Zubeseh/e/n wie es
den knecht/en/ Zwschten wiird, als nit dj knecht vnter dem perg hinab In das dorfflein kamen,
wegegnet Ine Zu Irem gluck ain weyb vnnd sagt wie etwa vil der krewtzer In ainem hawss
warten vand vermainten sy Zwerschlah/en/ desshalb solt/e/n sj pald fljhen vnnd nicht weitter
gen, das sy aiich also thet/e/n vnnd wider In das schloss kamen vnnd solchs her mathes/en|
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an Zaygtfen/ darauff sich her/r/ mathess wesan vnnd mir dess recht gab vnnd wel abnemen
kundt dass ain anschlag gewesen wass, nach dem weschlussen vnnd verordent/e/n wir alle
sach/en/ wie vind woe sich ain yder wer/e/n solt, so es dar Zw keme, dabe§ bestund es wiss
Zw morg/e/ns vngeferlich Zwischfe/n Zwelfflfen/ vond ainem da kamen sy dy kreuzer fiir
das wemelt schloss scholmiiss vind vermaindt/en/ es also Zwerober/e/n mit schlechtem stiirin/m ,
darob sy mitwilligklich grossen schad/en/ namen vnnd doch nichts schaff/en/ kiindt/en/ noch
mocht/en/, §doch triben s§ das den selben tag vnnd nacht biss an den ander/e/n tag Zw abentz
da pracht/en/ sy etlich geschutz damidt sy dj selb/e/n nacht fewr In das schloss schiissen
vond ziint/en/ es an, das Ich selbs erlischt vnnd sagt Zw her/r/ mathess. Er solt den kne-
cht/en/ sagfen/ d¥ schint/e/l von den decherfe/n Zwstossen damidt wir des fewrs verhiit
wer/e/n das also d§j selb/e/n nacht nicht gescheh/e/n kiindt sinder Zw morgens friie wiird/en|
die schint/e/l all ab gestossen, dess Ich niimals verhofft kain not Zwhab/en/, da rusten sich
dy wemelt/en/ krewtzer midt dem geschiitz neher Zw schantzen, das Ich ersach vnnd rist
ain schlang/en/ vermaint sy nicht also gering fur mich zwlassen. Als sy solchs aiich gewar
wurden, vand Ich sy ains mals weschossen heth, vnter dem schickt/en/ s§ dy kreutzer ainen
purger aiiss der schtat lippa mit namen Iinisch diack fiir das schloss der dann hinein rafft,
sicheriing vnnd frids wegert, dann er von den haupleiitt/en/ geschickt wer aincherlay Zw werben,
ward Ime das durch her/r/ mathess atisserhalb meines wissens vind willens Zwgesagt, vand
Benedict/en/ vnterpurgkgratien beiielch gethan wemelts Ianisch diacken werbiing Zu hir/e/n,
nach dem kam her/r/ mathess Zw mir dweyl Ich wider an wemelt/er/ schlang/en/ lid vand
wider schissen wolt, Zaigt mir an solche handliing, des Ich nit wenig erschrack, vnnd sagt
vns wirt geschehen als den Zwn kopfstain dj wiird/en/ durch ain frid wetrog/en/, desshalb wiil
Ich kain frid halt/en/ sunder schissen, herwider antwort her/r/ mathess Ich solt nit schissen
er het ein frid gemacht vnnd Zugesagt, wolt auch das der gehalten wiird, dwejl Ich mich also
midt her/r/ mathess kriegt kam gedacht/er/ Wenedick vnterpurgkgraff, der dann des wemel-
t/e/n Jenisch diacken werbiing gehort het vnd sagt Iinisch diack wer geschickt von der
kreiitzer hawpman, der weger/e/n were Ine dass schloss gitlich ein Zugebfe/n. von weg/en/
kiinigklicher maj/ este/t angesehen das Cristlich pliit das also schentlich vergosen, weoe das
nit geschee vil mer noch vergossen miist. werde/en/ vnnd doch das schless vngebinen nicht
blib, awch darnach alle die darinnen einss posen tods sterben, Solten awch ansehen weyb
vond kind dj also gebinden vnnd gefangen vor den geschutz herawff gefurt wiirden, da
must ain yder sein fleysch vnnd bliit selbes schiessen, desshalb woe das schlos gutlich geben
wiird solt ain yder leybs vnnd giits sicher sein. Als mir prantner, her/r/ mathes solchs als
getulmetscht het Sagt Ich, Zeckl Iorg miiss vor das gantz vngerlandt gewinnen ee er, schol-
miiss erobern sol. Awff das versehe Ich mich, hab her/r/ mathes d§ antwort sagen lassen, nach
disem als wir ob tisch sassen hebt her/r/ mathess an vnnd sagt, er wélle Zeckl Iorgen schrejbn
Ine Zw Ime zuiierglaitt/en/ woe Zeckl Iorg solchs thiin werd.versehe er sich ainen anstandt
bej Ime ain Zeyt langk Zierlangen. In solcher Zeit Zw meinem genedig/en/ hferrn | Zwreitten
seinen g/naden/ alle sachn an Zwbrengfen/. So well er mir Zusag/en/ bej glaub/en/ vnnd trawen
von seinen fjurstlichen/ g/naden/ Zwreitt/en/ vnnd wider In das schloss Zw mir kiinen Awff
solchs antwort Ich prantner mit meine/n/ willen werdt Ir nit schreyb/e/n vinnd aiiss dem
schloss kiimen, dan Ich der sprach nit kan vnnd auch kainen tuhnetsch/e/n bej nir habe Ir
kundt awch abnemen das ewch dass nit erlich zwthiin were, darawff antwort wemelter her/r/
mathess Ess hett/en/ dj rémer vor Zeitt/en/ mer midt verniinfft vnnd schicklickayt gewiinnen,
vnnd vberkiimen dann midt krieg, dess Ich Ime kurtzlich antwort Er solt solcher wort gesch-
weygen es gehoret kainem frum/mjen Zw In solchen ndten awss ainem schloss Zu Zieh/e/n
ader Zw schreyb/e/n, darauff er antwort er versehe sich erlich Zwhandl/e/n. Es wern awch also
frum lewt In vngern als In tewtschen landen, midt solchen wortt/en/ westund es wis nach
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tisch, da nam tziitschj weydan wemelt en/ her/r/n mathess awff ain ort, wess sy mit einander
redt en Ist mir vnbebist, Sinder her/r/ mathess kam also trawrigs miths gegangen, darauff
Ich Ine fregt was dj sach were. Sagt er tzutschj weydan het Ime gesagt dj knecht hett/en/
miteinander weschlossen sich weitter nicht Zw werj/e/n des Ich prantner nicht wenig erschrack
vond sprach dess well got nicht, das wir das schloss an alle not awffgebje/n desshalb lieber
her/r/ mathess wollet wedencken was péser nachred vnnss darawss entschten wurd, were das
anein radt dj knecht zw weruffen vnnd sy ermanen Irer pflicht dj sy meine/m/ g/nedigen/
h errn/ zufodrist vnnd ewch gethan habj/e/n, Zw halt/en/ als friim knecht, dess mir gedachter
her/r/ mathess volgt solchs Zuthan, In dem kam obgemelter Tanisch diack nach vertrostiing
des frides abermals von den hawbtleiitt/en/ geschickt vnnd sagt dj hawbtlewt hett/en/ vernii-
/mfen dj antwort, nu wern sy nochmals dess willens das schloss gutlich anzunemen woe
solchs nit gebn wurd so must es gewunen werden, darawff Ich prantner antwort ain verreterischer
pésswicht gibt das schloss awff Ich will hinen sterb/e/n als ein friimer, dess halb wellet dj
knecht ermanen auff Tr pflicht Als nit her/r/ mathess dj knecht ermant het, wirt er sere
schreyen vnd krieg/en/ awff vngrisch, fragt Ich Ine was dj sach were, antwort er, soll ich nit
saven, tzutsechi weyda sagt er wéll sich nit wer/e/n, vnnd wer sich wer da welle. So habe er
her/r/ mathess Zw Ime gesagt, dwejl er sich nit wern woll so muss er vnser verreter sein,
darawff Ich prantner sagt er soll doch dj knecht nochmals ermanen auff Ir pflicht damidt
8§ nicht ansehen das Zusag en/ das Ine von den veindten Zugesagt Sonder wedencken den
grossen schad/en/ den sy dj kreutzer von vns erlitt/en/ hett/en/ solchen werd/en/ s¥ nit
vungerochen lassen, So habje/n wir ain vestes schloss darinn alle nottirfit' wollen das vor
Ine midt gots hillff woll wehalt/en/. Ich welle auch lebendig vnnd tedt bej Ine blejb/e/n
dasy alles hat her/r/ mathess den knecht/en/ Zwm ander/e/n mal gesagt vnnd sy ermant Ist
ainer vnter In gewest mit namen Kischianisch hat gesagt wir wollen das schloss wehalt/en/,
herwider habjen/ Ime dj ander/e/n geantwort, das werde er noch ain mal reden. Als mir
her/r/ mathess getulmetscht hat sein sy des willens gewest In gegenwart vnser den wemelt/e/n
Kischiiinisch vmb solchs red Zuerschlah/e/n S§ habje/n aiich dabejy gesagt sy wissen wol dass
sy meine/m g/nedigen/ hjerrn/ gelubt vnnd geschwor/e/n sind 8§ kinen vnnd wissen ader [das
sehloss nicht Znbehald/en/ dess halb werde Ich prantner dariiber anheb/e/n So werd Ich wol
Schen wie ess mir hinaiiss gen werd Als mir her/r/ mathess solches, abermals sagt ward Ich
nit wenig wekumert vnnd yedoch sagt Ich Zw Ime. Es ist pesser Ich sterb hinen In eren
dann daussen In schand/en darauff so will Ich hinen pleyb/e/n vnnd lebendig nit hinaiss
auff des antwort mir her/r/ mathess vnnd sagt ob Ich dann das schloss In aller tewf/e/l
namen allain well halten. Ich soll doch hirn was dy knecht sagen, welle Ich hinen sterb/e/n,
so welle er her/r/ mathess aber nicht Er wolt awch nicht alle dj guter nemen dj mein g/ne-
dizer/ her r/ hab, sein leb/e n bey den knecht en/ Zw wag/en/, dweyl nit dj kreitzer das schloss
weeer e/n dem kinig ein Zunemen, so wélle er das ergeb/e/n, dan der kinig hab es meinem
g nedigen/ h errn/ geb e/n habs aiich zunemen vnnd seinen gnad/e/n wider Zwgeb/e/n, dess-
halb wolle er nicht dariinter sterb/e/n vnnd von den knecht/en/ erschlag/en/ werd/en/, nu hab
Iel prantner e nit mer kundt, dan gesagt das muss got erparmensoll Ich dabey sein meine/m/
g nedigen h errn/ ein schloss zuuerlier/e/n vnnd bin nje darbej gewest seinen gnad/e/n ainss
Zwgebinnen. Auff das hat her/r/ mathess dem Iinisch diacken von wegf/en/ der hawbtlewt dj
antwort geb/e/n S¥ sollen alls morgen frite her auff selb dritt fiir das schloss kiimen. So wélle
or Zw Ine awch selb drit mit ainander sich der sach Zuu/e/rainen Als es nii morgens was
Lamen dj gedacht/en/ hawbtlewt selb drit, da liess her/r/ mathess an mein wissen dj thor
offnen, nam mit Ime tzutschj weydan vnnd Benedicten vnterpurgkgraiien gengen miteinand/er/
hinaiiss Zw den hawbtleutt en/ wess sy da redten hab Ich nit wissen ydoch kam her/r/ mathess
Zw mir vnnd sagt nach dem Ich wol gehorth hethe das dj knecht vmbgefallen wer/e/n sich
ait lenger Zw wer/e/n knunth ain jder wol gedenck/en/ das es ainem noch zwajen nicht muglich
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were das schloss Zwhalt/en/, damnach so habe er das schloss eingeb/en/ awff das wir leybs
vnnd guts sicher sein, sélchs hett/e/n sy Ine vertrost Awff das sagt Ich prantner er solt than
das er west zitierantwort/en/ dann er midt meine/m/ willen das schloss nit aufgeb/en/ solt
daraiiff antwort ere Ich solt Ins lassen sorg/en/, er het es atich wol zuuerantwort/en/ dweyl
sich dy knecht nit hett/en/ wellen wer/e/n Er hethe atich so vil von den knecht/en/ verstand/e/n
das s§ vns nidergehawen hett/en/ vnnd das schloss auff geb/e/n, wurd/en/ hab/e/n, darauff Ich
antwort. Ich wolt das Ich schon todt were, vind nicht also schentlich solt zusehen das schloss
atiffzugeb/e/n. Nach dem furt her/r/ mathess d§ hawbtleiit In das schloss da gelubt/en/ Ine
alle d7 Im schloss warfe/n da stund Ich als ainer der dj sprach vnnd midt nyma/n/dt reden
kundt. Stinder Zwmust sehen das schloss vberziigeb/en/ dess Ich laider nicht wenden kiindt.
Alss s§ na das schloss Innen hett/en/ da wurd/en/ wir In dy stat verglaitt mit etlich/en/ der
hawpletit knecht/en/ alda lagen wir vier tag, sagt Ich Zw her/r/ mathess wir wollen da nicht
bleyb/e/n siinder gem Huniat Ziehen als wir dahin kamen wolt vns der ambtman daselbst
In das schloss nit lassen Zugen also In das kloster, atiss vngeschicht/en/ kam nicklosch wode
aiich dahin da schickt her/r mathess haimlich Zw dem ambtman vnnd liess der gedacht/e/n

nicklosch wodo gefengklich annemen, das auch wemelter ambtman thet vand In fjng vnnd
einschliiss. Nach dem samlet sich graff hans wider di kreutzer sich mit In Zischlah/en/ sagt

Ich Zw her/r] mathess woe der almechtig got gliick gebe das dy kreutzer geschlag/en/ wurd/e/n
wolt mir dan der ambtman seiner knecht vnnd ander Zwgebj/e/n bin Ich der hoffnu/n/g das
schloss wider ein Ziunemen, awif das handlt her/r/ mathess mit dem ambtman, der gleichen
Ich atich thet vnnd den letzko Zw mir nam der mir tulmetscht gegen dem ambtman mir
Zuzugeb/e/n damidt Ich das schloss wider einnemen méocht. Solchs ward mir von gedachtem
ambtman versagt. Sunder gab mir die antwort er wélt selbs vieyss habjen/ das schloss Zuero-
ber/e/n. Nach dem sagt her/r mathess Zw mir wie Ime des ambtman weyb entbott/en/ hethe
er her/r/ mathess solt sich versehen damidt In des nicklosch wodo knecht nicht haymlich
erschlig/en/. anff das wolt er In sibenbiirgen reitt/en] vnnd alhie nicht bleyb/e/n dann woe ere
erwiirgt wnrd. michte nicklosch wodo sein misshandling/en/ dester pass verantwort/en/,
desshalb solt Ich atich mit Ime reitt/en/ wie wol Ich prantner nicht gern/e/ ydoch Zeriing
halb maust ich mit reitt/en/ Als wir ni In sibenburg/en/ kamen In ain flecken dj bermstat
genant, alda verhartfe/n wir etlich Zeit vnnd In solcher Zeit kam vns Zw wissen wie mein
g[nediger/ hferr/ gen offen wurd kumen. warfe/n wir willens die selbig sein f/urstlich/ g/naden/
Zwsuchen vnnd wolt/e/n mit dem wirt abrechnen Alda wurd/e/n wir vnainssg, vrsach das er
her/r| mathess meinen petschafft ring begert mich darfir vom dem wirt zuentledig/en/ den
Ich Ime nicht Zustellen wolit. darob her/r/ mathess sere vngeduldig wurd vnnd sagt woe mir
der ring licber wer dan er solt Ich Ine wehalt/en/ vind wess mir Ziigebiireth den wirdt selbst
wezal/e/n Also schid her/r/ mathess In vnwillen von mir nii was {Zw meine/m/ glick ain
burger von offen midt namen paul pollick In die hermstat dwrch dess selbig/en/ hillif vnnd
lehen Ich atiss der herberg vand mit Ime gen ofen kam, der hoffnu/n/g meinen g/nedigen/
hjerrn} alda Zw find/e/n. der aber hinbeg ydoch etlich seiner gnad/e/n rethe noch alda war/e/n
Zaigt Ich mich dennen an. sagt Ine auch alle sachen wie dann hierinn vermelt Ist. schid alse
von Ine wider Zw gedachtem paul pollicken alda ward Ich von etlich/en/ wericht wie sein
furstlich gnad gross vngnad vnnd Zor/e/n auff mich geworff/en/ solt/fe/n hab/e n dess halb Ich
mich vast wesorgt vnnd sein f{urstlich /g naden/ In schrifft/en/ vntertemgklich bat mich Zutier-
glaitt/en/ mit solchem wolt sein ffurstlich/ g/naden/ mich nit wegnad/en/ latt ainess m issiness
Also awss notzwang der armiit hab Ich mich herauff lands miissen than etc.

Arhiva de stat din Nirnberg (R.F.G.)
fond Brandenburger Literalien, nr. 1 052.
Microfilm, Muzeul regional Arad.
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[1514] (?)

Intrebdrile puse lui Nicolaie Bodo, cipitanul celdfii Lipova, la inlerogaloriu in legdlurd
cu cucerirea aceslei celdfi de cdlre armala fdrdneascd condusd de Gheorghe Doja. Prinire allele
e inirebal dacd n-a avul cumva o Infelegere cu Gh. Doja in privinfa preddrii celdfit Lipova.

Interrogatoria Bodo Niclosen.

Was Zeckel Iorg/en/ diener Saffy Istwan bej Ime gehandelt vnd ob er nit ain Verstind mi
Zeckel Torg/en] gehabt vnd ob er latignen wolt er het kein beredung mit Saffy Istwan gehab
soll Ime furgehalt/e/n werd/en/ wie er mit dem Tewtschen kramer geredt hat So sein Brud/er|
Saffy Istwan kem das der Foryss Ime das Slos Lyppa auffgeb.

Itjem/ ob er mit dem weyda kain verstand gehabt der Sloshalb wid/er/ m/einen/ g/nedigen
h/errn/.

It/em/ wie ers suinst Im Ambt gehalt/en/ ob er nit m/einen/ g/nedigen/ h/errn/ zu schad/en
vnd Ime zu nutz gehandelt hab.

It/em/ So d/er/ konig abging od/er/ das m/ein/ g/nediger/ hjerr/ ain Zeyt lang ausserm Land
were ob er mit nymant kain verstand gehabt, die Slos zuiiberantwort/en/.

Arhiva de stal din Nirnberg (R.F.G.),
fond Brandenburger Literalien, nr. I 052.
Microfilm, Muzeul regional Arad.

[1514] (2)

Intrebdrile puse lui Matei Kiinisch, capelanul markgrafului Georg Brandenburg, cu ocazia
inferogatoriului dupd tndbugirea rdscoalei {drdnegti. Este inirebat, prmlre altele, de ce a predat
cetatea Soimug $i de ce a prevenil pe voievodul ‘Ciuci, ca acesla sd se fereascd de stdpinul lor,
Georg Brandenburg.

Interrogatoria pfaff Mathiassen,

It/em/ Ob er nit valsch brieff gemacht vnd mfeinesf g/nedigen/ Secret nit gebraucht hat zu
sachen die Ime nit beuoithen gewesen.

It/fem/ worumb er das Slos vberantwort hab.

It/em/ ob er das gelt So er vom Gall Istvan vnd Bodo Niclosen nit In seinen niitz gewendt
hab.

It/em/ wie er sunst In m/eines/ g/nedigen/ h/errn/ sachen gehandelt

1t/em/ worumb er denn Thywchy weyda gewarnt hab das er sich vor mjeinem/ g/nedigen/
h/errn/ huten soll

1t/em/ des gewalts briefs hatb So er gehabt zufrag/en/

Arhiva de slat din Niirnberg (R. F.G.)
fond Brandenburger Literalien, nr. 1 052.
Microfilm, Muzeul regional Arad.
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1514 (2)

Prantuner si soldafii sdi cer indurare de la Georg Brandenburq, invocind cd au apdral
celatea Sotmusulut timp de trei zile cu numar 14 oameni, respingind sapte unitdfi militare din
oastea {drdneascd de sub conducerea lui Gheorghe Doja.

Mag Ew/fe/r furstlich gnad merck/e/nn ob wyr vntreiilich dy weyl dy knecht wolt/e/nn gehan-
delt hab/e/nn. Zo wyr dem czekell Georg/e/nn siben her phan abgeschlagenn vnd geschoss/e/nn
hab/e/nn, vorderlich des Bathorj Istwans phan den guldenen, den ym koniclich Maiestat zu
der hauptmanschafft der vntern tail dess landts both gebje/nn, den habje/n wyr drey tag
mit andern ym schloss gehabt, wan der Czekell Georg heth yn ym zu nadlag abgeschlag/e/n:
Worlich wer der wayda ym yn drey tag/e/n nicht zu hilif komm/e/n/ sy hett/e/nn temesswar
gewaltig gewinnen. Zo her doch wol drithalbtausent man doryn gehabt hot, Zu der werke.
Ich geschweig wir selb vierczehenn. Ew/e/r g/naden/ gedenck an miglikayth etc.

Arhiva de stat din Niirnberg (R.F.G.),
fond Brandenburger Literalien, nr. 1052.
Microfilm, Muzeul regional Arad.

Buda, 6 iunie 1516,

Palatinul Ungariei, Emeric Perényi, se obligd si pliteascd lui Georg Brandenburg suma
de 22.000 florint pentru celdfile Soimug i Lipova.

Nos Emericus de Peren comes perpetuus et Palatinus Regni Hungarie Presentibus fatemur
et recognostimus nos et heredes njos/tros obligarij Illustri Principi domino Georgio Marchioni
Brandenburge/ns/i et heredibus suis vigore certi tractatus dominorum oratorum Serenissi-
mor/um/ Sacre Cesaree et dom/ini/ dom/ini/ Maximiliani etc. semper augusti et dom/ini/ Sigis-
mundi Polonie Regis, iuxta c/on/tinenciam litterarum eorundem dominorum oratorum desup/er/
confectarum racione consignacionis et cessionis Castrorum Soljmos et Lyppa per Spectabilem
et magnificum dominum Johannem comitem Scepusiensem et Waywodam Transilvanie hactenus
possessorum. Attamen ad prefatum dominum Marchionem perpetuo lure hereditario ac Iuste
et legittima pertinentium. Et nunc per eundem dominum Waijwodam in manus prefati domini
Georgij Marchionis et consequenter in nostras assignandorum viginti duo Milia flor/enorum/
hungaricalium in Moneta Esequibus Sedecim Milia flor/enorum/ pro festo Sancti Iohannis
Baptiste proxime venturo prefato domino Marchioni sine ullo subterfugio. Et sub fide et
honore nostris ac sub obligacione et hippotheca omnium nostrorum bonorum ac hereditariorum
Mobilium et Immobilium persolvere promisimus et presentibus promittimus Residuum vero
prefate summe videlicet sese Milia flor/enorum/ pro festo Nativitatis domini simili/ter] proxime
venturo eidem domino Marchioni et suis beredibus aut suis hominibus quos in presentibus
l/ite/ris ad hoc deputaverit similf/it/er solvere et reponere sub eadem obligacione tenemur.
Quod si inter/ea/ deus nos esse hac vite / solucionibus predictis non impensis [ auferret. Nichilo-
minus eidem prefati heredes et superstites nostri sub Eadem obligacione sint astricti hanc
Eandem summam Eidem domino Marchioni ac heredibus suis persolvere quemadmodum superuj
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Scriptum eretat. Immo promittimus et heredesque nostros obligamus obligatosque esse decre-
vimus harum nostrarum manu proppria subscriptarum et Sigillo n/os/tro consignatarum vigore
et testimonio median/te/. Datum Bude die sexto Mensis Iunij anno domini Mille/s/imo Quin-
gentesimo sextodecimo.

Suprascriptas pecunias Bude deponam ad manus prefati Ill/ustrissimi/ domini Marchionis

vt supra.
Id/em/ Emericus comes et Palat/infus

qui sup/ra/ mano proprio.

Arhiva de stal din Niirnberg (R. F.G.),
fond Brandenburger Literalien, nr. 1 052.
Microfilm, Muzeul regional Arad.

Fiissen, 20 iulie 1516.

— Impdratul Mazimilian i5i exprimd recunostinia fajd de Georg Brandenburg, care dest
cu sacrificii materiale, lolugi s-a impdcal cu Ioan Zdpolya.

Maximilian von gots gnaden Romischer kayser, etc.

Hochgeborner lieber Oheim vnd fiirst. Wir haben auiss aller Handluing. Jetz ztt Ofen beshehen
atich des durchleuchtigen. fiirsten. Herrn Ludwigen zii ITiingern vnd Beheim kiinig. Marggraiien
zit Merhern. vnnsers lieben Siin Brueder vnd Churfiirsten schreiben. Ynd vnnser Rete. Vnd
sonnderlich vnnsers Rats vnd phleger zit drosendorff Johann Mrayy. vnderricht. gnugsamlich
vernomen. das sich dein lieb gegen vnns wol gehalten. vnd vnnser sachen ztim hochsten
gefurdert. vnd in sonnderhait in der Irritng zwischen dein, vnd Graf Johannsen im Zypsweyda
in Sybenbiirgen einen vertrag. mit deinem mergklichen nachtajl. vnnsern henndeln zit giiet.
angenomen hast, des alles sagen wir gnedigen dannckh, vnd begern an dein lieb mit ganntzem
vleys, du wellest in solhem guetem willen gegen vnns beharren, vnd den genannten, vnnsern
liecben Siin kunig Ludwigen. in getrewen beiieth haben. als wir dir genntzlichen vertrawen.
das wellen wir in kunfftig Zeit. in allen gnaden vnd fruntschafften gegen dir erkennen, vnd
vnns dermussen beweisen. das du gnedige ergetzlichait vnd dannckhberkait. auch desselben
Kinig Ludwigs vnnsers lieben Sins fiirbit zugeniessen befinden sollest. Geben zit fuessen am
zwamtzigisten tag July Anno etc. wj (?) Vnnsers Reichs des Romischen im ainunddreyssigisten
Ja/h/ren.

Semndtura indescifrabild a Impdratului
Ad mandatum djomi/ni
Impferjatoris proprium
N. Zicgler
m.p.

Arhiva de slat din Niirnberg (R. F. G.),
fond Brandenburger Literalien, nr. 1 052,
Microfilm, Muzeul regional Arad.
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100 DE ANI DE LA REFORMA AGRARA DIN 1864

PROBLEMA REFORMEI AGRARE IN PRINCIPATE LA
MIJLOCUL VEACULUI TRECUT. LEGEA RURALA DIN 1864

DE

DAN BERINDEI

Regimul agrar statornicit prin Regulamentul Organic a fost departe
de a solutiona una din cele mai arzitoare probleme ale poporului romin
din secolul trecut. ,,Codice al muncii de clacd’, cam aga de plastic 1-a
caracterizat Karl Marx!, Regulamentul Organic a dat prilej boierimii
si intensifice exploatarea. Noua reglementare a relatiilor agrare a re-
flectat incercarea clasei dominante feudale ca, in conditiile intensificirii
productiei pentru piatid, s poatd obtine un surplus de munci si in acelasi
timp sa-si asigure viitoarea trecere a mosiilor in proprietatea ei absoluti.
Deputatii tdrani in Comisia proprietitii din 1848 au dezviluit fifis, cu
indrizneald gi cu o deosebitd perspicacitate, tragica lor situatie din
timpul regimului agrar al Regulamentului Organic. ,,... Dela anul 1831 —
ardta la 12 august deputatul tdran Gh. Scurtulescu — ne-am pomenit prin
silnicie cu un jug de fer, pus pe capul nostru... Noi aceastid proprietate si
Regulamentul ce ne-a impilat de anisaptesprezece §i pind acum, nu le
cunoagtem de sfinte, ci le cunoastem jug de her gi robime, pusi in capul
nostru cu silnicie §i fird de gtirea obsgtestii tiri a rominului” 2. La rindul
sdu, Ene Cojocaru a vorbit in ziua urmitoare despre Regulamentul care
infricosase tarinimea ,,ca un bici de foc” §i de ,,patima locuitorilor ce-i
injugase la un jug greu de fier”, fiecare fiind ingridit ,,in proprietatea
fiestecdruia proprietar ca intr-o cetate de zid cu portile de fer’’ 2.

Luptind impotriva acestei stiari de lueruri, tdrinimea din Tara
Romineascé, ca si cea din Moldova, s-a gésit in primele rinduri ale revo-
lutionarilor, gata de jertfe, intransigentd si dirzd. In amindoua térile, lup-

1 Karl Marx, Capitalul, ed. a 4-a, vol. I, Bucuresti, Edit. politici, 1960, p. 261.

2 Anul 1848 tn Principalele Romine, vol. 1II, Bueuresti, 1902, p. 366—367.

3 Ibidem, p. 392. Pentru regimul tirinimii sub Regulamentul Organie, vezi A. si
:(l}. gtetea, Tdranti sub regimul Requlamentului Organie, in Studii gi articole de istorie, vol. 1,
956.
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tele tdrdnimii au luat o deosebitd amploare gi totodatd tdranii au acordat
deplinul lor sprijin revolutiei si in afara satelor lor, depisind prin aceasta
cadrul limitat al luptelor cu caracter local. La Grozesti in {inutul Bacéu,
ca gi la Hangu si la Béltitesti in tinutul Neamt, s-au organizat cete de
siteni inarmatit. In Tara Romineascd, pe cimpia de la Islaz, tirinimea
s-a aldturat de la inceput revolutiei burghezo-democratice, iar la 1t irnie
1848 pitrunderea in masi a tirdnimii in orag a constituit unul din moti-
vele pentru care Bibescu a fost constrins si accepte revendicirile revolu-
tionarilor. Intr-o scrisoare ciitre Baritiu, Aron Florian ariita la 12 iunie
¢4 in ziua precedentd téranii ,,fird arme, fird nimie, cu merindea numai
in traist#, cu punturile nouei constitutii in miini, intrard in capitald sub
stindardele lor, strigind : Dreptate "’ 5. In cele peste trei luni in care timp
s-a desfdsurat revolutia burghezo-democratici din Tara Romineascd,
tirdnimea a fost intr-o permanentd stare de frimintare, actionind nu
numai pe plan local & ci fiind necontenit prezentd in marile actiuni revolu-
{ionare, in intrunirile de pe cimpul Filaretului, in manifestatiile care au
avut loe cu prilejul venirii lui Soliman pasa la Bucuresti, i mai ales in
lhuna septembrie 1848, cind mii de tédrani au venit la Bucuregti gata de a
apéiira revolutia 7. Pe drept cuvint arita Marx ci ,,daco-romanii din princi-
patele turcesti au fost cigtigati de spiritul revolutionar, iar revolutia de
la 1848 a dovedit gceasta cu prisosintd’ 8.

Programele revolutionare din 1848 au luat toate in considerare pro-
blema agrari. Dacd programul migcirii protestatare dela Iagi de la sfir-
situl lunii martie vorbea vag de ,,grabnica imbunétitire a stirii locuitorilor
siteni’” ® programul de la Bragov de la 12/24 mai 1848 — intitulat Prin-
tipiile noastre pentru reformarea patriet — proclama ca unul din principiile
de bazi ale viitoarei reorganiziri ,,improprietirirea licuitarilor siteni firi
nici un fel de rascumpérare din partea lor”’'°. De la aceastd pozitie inain-
tatd — pe care revolutionarii munteni n-o vor atinge -— , revolutionarii
moldoveni vor da inapoi, mai tirziu, in noul program din august 1848,
intitulat Dorintele partidei nationale in Moldova, al cirui redactor a fost
Mihail Kogilniceanu. Desfiintarea relatiilor feudale in agriculturd si im-
proprietirirea vor rimine mai departe un obiectiv, dar, in schimb, se va
renunta la o improprietavire fird despigubire. Programul de la Islaz a

4 Valerian Papovici, Dezvoltarea migcdrii revolufionare din Moldova dupd evenimentele
din martie 1848, in ,,Studii si cercetiri stiintifice”, V, 1954, nr. 12, p. 469—470. Vezi si
Gh. Platon, Contribufii la cunoasterea framintdrilor’ fdrdnegti din Moldova in preajma §i in
timpul anului revolufionar 1848 —1849. Stramutarea lpcuitorilor, in Studii i articole de istorie,
1V, 1962, p. 131—164. :

5 Anul 1848..., vol. I, p. 542—-543.

8 Vezi A. Stan, Aspecle ale migcdrit fdrinests in timpul revolufier de la 1818 in Tara
Romineasen, in Studii $i materiale de islorie modernd, vol. 11, Bucuregti, 1960; idem, Partici-
parea {dranimii muntene la revolufin de la 1848 tn lumina unor not documente, in ,,Revista
arhivelor”, V, 1962, nr. 1; M. Rosca-Rosen §i A. Patica, Rdscoala {dranilor in anul 1848 in
Tara Romineascd, in ,,Studia Univ. Babeg-Bolyai”, t. II1/1958, series IV, fasc. II, Historia.

7 Dan Berindei, Contradictiile de clasd tn desfdgurarea revolufies muntene din 1848, in
»Studii”, an. XI, 1958, nor. 3, p. 3233,

8 K. Marx, Euvres politiques, Paris, 1927, vol. I1I, p. 4b.

9 Anul 1848..., vol. 1, p. 177,

10 Valerian Popovici, op. cif., p. 447.
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consacrat problemei agrare cel de-al 13-lea articol al siu, care — dupi
Bilcescu — ,,formi caracterul deosebit gi principal al revolutiei de la
1848”711, Dar articolul 13 isi avea dusmani chiar si in sinul conducerii
revolutiei. Eliade i se opusese in primdvara anului 1848, ,,nevoind si ia
mosiile oamenilor”, gi, sub influenta sa, guvernul provizoriu de la Islaz
a dat la 13 iunie un decret linigtitor pentru proprietari 2.

Politica de menajare a stipinilor de mosii a continuat chiar §i dupi
actiunile contrarevolutionare de la 19 iunie i 29 gi 30 iunie. Totugi, ele-
mentele mai inaintate din conducerea revolutiei au izbutit si impuni
convocarea printr-un decret din 9 iulie a Comisiei proprietitii, care urma
sd stabileascd bazele viitoarei apliciri practice a articolului 13 13, Intru-
nitd la Bucuresti in ziua urmitoare intririi in Bucuresti a lui Soliman
pasa, Comisia a fost deschisd de C. A.Rosetti printr-un discurs in care
acesta a caracterizat chestiunea agrari drept ,,singurul nor ce a intunecat
libertatea noastrd’ 14, Discutiile desfisurate in Comisia proprietitii au
fost inversunate. La 12 august, reprezentantii proprietarilor au fost siliti
si accepte ,,sfintirea munecii’’ gi a libertitii sdtenilor 1%, in schimb ei s-au
impotrivit improprietdririi $i unii dintre ei au incercat si impiedice lucri-
rile prin retragerea lor. Dar aceastd incercare n-a reusit si, dupd ce Ion
Tonescu, vicepresedintele comisiei, a declarat cid ,,improprietirirea...
clacagilor este o dreptate, este un cas de interes public’’, §i ci ,,expro-
priatia in folosul binelui public este o necesitate sociald’ 16, cei cifiva
proprietari prezenti in gedinta din 16 august au fost siliti si declare ci
,,8int de pirere de a da pamint prin riscumpéirare siateanului” v?. La 17 si
18 aungust s-a discutat cantitatea de paimint ce urma si fie datd taranilor,
ceea ce a dus la o noud ascutire a dezbaterilor. Daci tdranii cereau intre
. 8 §i 16 pogoane, proprietarii au venit cu propuneri prid care au incercat
sd reducd la minimum cantitatea de pimint ce urma s fie cedati site-
nilor. Pe drept cuvint un deputat {dran invinuia acum pe reprezentantii
proprietarilor ci intentionau si pund din nou sitenilor ,,jugul la cap”’,
addugind si ,,fiare la picioare, c¢a si fim mai rdu dupid cum am fost pind
acum’’ 18,

Uneltind pe lingd clementele moderate din conducerea revolutiei,
boierimea reactionari a obtinut suspendarea lucrérilor Comisiei proprie-
tatii. Rezolvarea problemei agrare in sensul indicat de articolul 13 a fost’
din nou aminaté, fapt ce a nemultumit tidrdnimea, care cerea satisfacerea
legitimelor ei doleante, §i elementele inaintate din conducerea revolutiei,
care acordau intreaga insemnitate acestei probleme. ,,Astizi — scriau
comisarii din judetul Vlagca la 24 august infitigind starea de spirit a séte-

1t N, Bilcescu, Opere, vol. I, Bucuresti, 1953, p. 275.

12 Gh. Georgescu-Buziu, Activilatea lui N. Bdlcescu pentru pregditirea dezldnfurrii revo-
lujies din 1848, in ,,Studii”, an. 1X, 1956, nr. 1, p. 61; C. Colescu-Vartic, 1848. Zilr revolu-
fionare, Bucuresti, 1898, p. 161.

13 Anul 1848..., vol. 11, p. 359—360.

14 Ihidem, vol. 111, p. 293.

15 Ihidem, p. 361—370.

16 Jhidem, p. 470 si 474, sedinta din 16 august 1848.

17 Jbidem, p. 473.

18 Ibhidem, p. 511 ~518, sedinta din 18 angust 1848.
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nilor  tdranul nu se mai increde vorbelor dulci i nu numai ¢ nu vrea
84 asculte, ba inci privegte pe cei ce i le spun ca pe nigte hoti gi tdlhari,
ce vin sd-i rdpeascd copilagii, cdei atitai-a mai rdmas ! Si cum poate si se
increads, ¢ind el este tot in lanturi, cind vede c¢& zapciul, care i-a supt
singele gi care a fost complicele arendagilor ce il jefuiau, astizi pentru meri-
tele sale este sames? Cum poate si se increadd, cind vede roate de ostire
pe urechile lor, ca si-i sileascd a robi tot ciocoiului §i arendasilor 2’ 2, In
zina urmitoare suspenddrii activitdtii Comisiei proprietidtii, ,,Popolul
suveran”, intre ai cdrui redactori se numira i Bélcescu, publica un articol
de-a dreptul amenintéitor la adresa proprietarilor, care seincheia cu urmétoa-
rele cuvinte puse in gura unor bitrini siteni : ,,Pind n-am eruntat topoa-
rele in singele lor, nu ne-am pus la cale’” 29, Ca o replicd la atitudinea mode-
ratilor in problema agrard a tipirit Bélcescu studiul sdu Despre tmproprie-
tdrirea tdranilor, iar Ion Ionescu articolul Emanciparea cldcagilor, publicat
in ,,Pruncul romin” ?!. Abia in ultimele zile ale revolutiei, in preajma in-
tririi in Bucuregti a ogtirii represive a lui Fuad efendi, Locotenenta dom-
neascd a simtit nevoia de a publica un comunicat linigtitor pentru séteni??,
dar aceste asigurdri erau tardive.

Reprimarea revolutiei, ca si ocupatia turco-rusii nu rezolvau pentru
clasa dominantd problema relatiilor ei cu tdrinimea §i mai ales nu inla-
turau primejdia unei noi i puternice ridicéri a satelor. Revolutia dovedise
cid problema tdrineascd se cerea solutionatd gi cd amindrile nu puteau
inlitura primejdiile ce puteau izvori pentru clasa dominanti boiereasca
din nesatisfacerea revendicirilor tdrdnesti. De necesitatea unei noi regle-
mentdri a relatiilor agrare igi dideau seama nu numai boierimea din Princi-
pate, dar si cercurile conducéitoare ale puterii suzerane, §i ale celei protec-
toare, interesate de alifel in stingerea oricidrui focar revolutionar. Acest
fapt a ficut ca in conventia de la Balta Liman sd se prevadd instituirea
unor comisii de revizuire care si propuni ,,modificatiile §i imbunététirile”
ce se puteau face legiuirilor regulamentare 2. In toamna anului 1849 in
Tara Romineascd si la sfirgitul aceluiagi an in Moldova au aparut ordonan-
tele domnegti privind instituirea a doud comisii insdreinate in mod special
sd cerceteze problema uneci noi reglementiri a relatiilor dintre siteni i
proprietari. Proiectele agrare ale celor doud comisii au cépiatat putere de
lege in primdvara anului 1851 gi au intrat in vigoare la 23 aprilie 1852 24.
Ele nu satisficeau revendicirile arzitoare ale {fvénimii §i in schimb incer-
cau, sub maseca limitirii abuzurilor gi a unei mai stricte reglementiri a ra-
porturilor din lumea agrari, si asigure acapararea intregului pimint de
citre proprietari, ele cuprinzind ceea ce N. Torga denumea acum peste
o jumétate de secol,,principiul mascat al totalei exproprieri a tdranului’’ 2.

9 inul 1848. .., vol. III, p. G46.
0 Curint al unui feran edtre boieri, in ,,Popolul suveran”, nr. 20 din 20 august 1848.
1 Anul 1848. .., vol. III, p. 626—642; vol. IV, p. 209—210 gi 281 —284.
2 Ibidem, p. 216—217, publicatie din 6 septembrie 1848,

28 ). A, Sturdza ete., Acte si documenle relalive la istoria renasteriv Rominies, vol. I,
Bucuresti, 1900, p. 362.

2 Y, Maciu, Caracterul legiuirilor agrare din Rominia din decenitle VI si VII qle seco-
lului XTX, in Comunicdri §i articole de vstorie, Bucuregti, 1955, p. 63—617.

2% N. Iorga, Conslaldri istorice cu privire la viafa agrard a romintlor, Bucuresti, 1908, p. 61.
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Legiurile agrare din 1851 n-au dat solutia problemei celei mai arzi-
toare ce se punea la mijlocul secolului al XIX-lea in Principate. Cu toate
ci boierimea a incercat prin intermediul lor s& asigure o viitoare dezvoltare
a problemei agrare in folosul ei, in fapt ea n-a obtinut decit o aminare,
iar tdrinimea n-a fost ,,linistitd”’ prin nouna reglementare, care nu satis-
fiicea revendicirile ei fundamentale. Refuzind s& improprietireascéd pe {i-
rani, ciutind si acapareze intregul pimint i s& mentind totodatd rela-
tiile cldciisesti, autorii legiuirilor din 1851 au ldsat in fapt deschisd pro-
blema agrard. Tardniinea n-a asteptat decit prilejul pentru noi framintéri
in vederea revizuirii relatiilor ei cu proprietarii §i a valorificdrii drepturilor
asupra pamintului, iar necontenita luare in dezbatere in publicistica vre-
mii a unei viitoare rezolviri a problemei a dovedit acuitatea acesteia in
perioada ce a urmat revolutiei 26.

La mai putin de un deceniu de la revolutie, lupta pentru Unire
2 readus pe primul plan §i problema agrara. Pentru masele téra-
nesti, Unirea insemna nu numai faurirea statului national, ei mai ales
faurirea unui stat in care si fie realizate un gir de reforme, gi in primul
rind reforma agrard. Aceasta urma si concretizeze prevederile artico-
lului 13 din proclamatia de la Islaz. Pe drept cuvint observa peste citiva
ani Kogédlniceanu ci ,,tirinimea vorbea de Unire, insi Unirea insemna
in gura sa ceva mai mult decit singura intrunire a Principatelor’” 27, Tari-
nimea a luptat <u insufletire pentru biruinta cauzei Unirii 28, Cind ins3
Adunérile ad-hoc de la Bucuresti si Iagi gi-au exprimat deplina aldturare
la programul unionist, reprezentantii tdranilor au cerut ca gi dorintele
speciale ale clasei lor si fie luate in considerare i sd fie dezbdtute de
cele doud aduniri. Dacd in Tara Romineascd deputatii tdrani au solicitat
Adunirii ad-hoc doar ca tarinimii sd i se asigure viitoarea participare in
adunarea ce urma si statueze viitorul regim agrar, in Moldova deputatii
pontasi au pusin dezbatere insédsi problema agrard prin propunerea pe care
au supus-o Adunirii ad-hoc. Pe drept cuvint scria Kogidlniceanu patru
decenii mai tirziu cd propunerea deputatilor pontagi descrisese ,,cu litere
de foc suferintele seculare ale muncitorilor” 2°. Teama deputatilor repre-
zentanti ai claselor posedante de o puternicd réscoald térianeasca i-a
determinat si accepte dezbaterea chestinnii agrare. Dar dacéd-aceastid pro-
bleméi va fi dezbdtutd de Adunarea ad-hoc a Moldovei, ea nu va fi princi-
pial rezolvati si totodatd dezbaterea va dezvilui ura stdpinilor de mosii,
intransigenta lor oarb4, refuzul lor de a accepta ceea ce totusi nu puteaun
evita. Propunerea deputatilor pontagi a stirnit — ardta tot Kogidlniceanu
—,,0 furtund in toatd Rominia, bineinteles din partea stépinilor de mosii”.
»,10 toate judetele — mai adiuga el — proprietarii se adunard, formulars

28 Vezi D. C. Sturdza-Scheeanu, Acte si legiuiri privitoare la chestia fdrdneased, seria I,
vol. IV, Bucuregti, 1908, passim.

27 Procesele verbale ale Adundrii elective din Moldova. Sestunea 1860—1861, p. 302.

28 Pentru aceasti problemi, vezi in special N. Adiniloaie, Tdrdnimea gi Unirea, in Studii
privind Unirea Principatelor, Bucuresti, 1960 i Gh. Ungureanu, Tdranimea din DMoldova g1
Unirea dirilor romine, in ,,Revista arhivelor”, 1959, nr. 1. Vezi gi Dan Berindei, Citeva stiri
not cu privire la ITon Roatd, in ,.Studii si cercetiri stiintifice”’, Istorie, Iagi, IX, 1958, fasc. 1—2.

28 M. Kogilniceanu, Dezrobirea tiganilor. Stergerea privilegiilor boteresti. Emanciparea
tdranilor. .., in Serieri alese, ed. Dan Simonescu, vol. II, Bucuregti, 1955, p. 222.
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protesturi, jalbe, memorii*, iar in ziua cind a inceput dezbaterea publici
in Adunarea ad-hoc ,,marea sali... fu inconjurati de mii de proprietari
alergati din toate ungherele Moldovei”’. Chiar Kogéilniceanu se vizuse
,,ridstignit’’ de cédtre stipinii de mogii din judetul siu, care se striduisersd
sd-1 inchida ,,gura de a vorbi” gi si-i impiedice ,,mina de a scrie’ 3%,

Desi intirziatd, problema n-a putut fi ocolité gi astfel in luna noiem-
brie comitetele au analizat propunerea deputatilor pontasi, iar la 18 de-
cembrie a inceput dezbaterea publicd a problemei in gedintele plenare
ale Adunirii ad-hoc. Punctul de plecare al discutiilor 1-a reprezentat pro-
punerea reprezentantilor tdrdnimii. In acest document, dupi aspra cri-
ticd a regimului agrar existent, se ficeau o serie de propuneri concrete.
Taranii cereau inliturarea constringerii extraeconomice gi in special a
béatdii, inldturarea beilicurilor, havalelelor, birului pe cap si in general a
ansamblului de relatii feudale care grevau viata agrard. Deputatii tdrani
mai pretindeau instituirea unei administratii sitesti de sine statdtoare si
apoi i5i exprimau cerintele privind problemele cele mai arzidtoare legate
de viitoarele relatii dintre tdrani §i stdpinii de mosii. Ei cereau ,,cdderea
boierescului’’, oferindu-se si riascumpere claca, si totodati cereau impro-
prietarirea lor cu pamint pind la doud treimi din suprafata mosiilor_?i

Propunerea deputatilor sidteni a stat la baza amplelor discutii ce
g-au desfisurat in Adunarea ad-hoc a Moldovei in jurul problemei agrare32.
Majoritatea reprezentantilor marilor proprietari s-a situat pe o pozitie
apropiatd de aceea a autorilor legiuirilor agrare din 1851. Recunoscindu-se
in proiectul lor ,,cd gi interesul proprietarilor cere desfiintarea modului de
astdzi dintre ei §i tdrani’”’, se propunea desfiintarea relatiilor de natura feu-
dali, acordarea unui termen pentru incheierea alcituirilor de bunévoie §i ela-
borarea de citre o adunare legiuitoare viitoare a unei legi cireia si-ifie su-
pusi tdranii ce nu ar fi putut si ajungi la o intelegere prin buné invoiald
cu stapinii de mogii. Legea trebuia si fie ,,intemeiatd pe principiul respec-
tului proprietdtii’’, dar totodatd sd tind seama i de ,,stabilirea” gi de
,,chipul” vietuirii sitenilor 3%. In ansamblu, proiectul semnat de cei mai
reactionari reprezentanti ai marilor stipini de mosii din Moldova reflecta
ura acestora gi incercarea de a trage numai ei foloase dintr-o schimbare
2 relatiilor agrare. Prin acest proiect se incerca si se obtind dezlipirea
tiardnimii de padmint sau cel mult ,,stabilirea’’ tdranilor pe un lot minim,
transformarea, de fapt, aproape a totalititii mosiilor in proprietiti abso-
lute burgheze gi a tirdnimii intr-o fortd de muncéd lipsiti de orice bazi
materiald sau cu o bazd materiali minimi, la bunul plac al proprietarilor
agrari.

Minoritatea reprezentantilor marilor proprietari, in rindul céreia se
constatd i prezenta lui Kogilniceanu, s-a impotrivit atit propunerii depu-

30 M. Kogilniceanu, Dezrobirea figanilor. Slergerca privilegiilor boteresti. Emanciparea
{a@ranilor..., in Serieri alese, ed. Dan Simonescu, vol. II, Bucuresti, 1955, p. 224 —225.

31 Acte gt legiuire. .., vol. 11, p. 12—13.

32 Pentru o prezentare de ansamblu a problemelor sociale dezbitute in Adunarea ad-hoc
a Moldovei, vezi Valerian Popovici, Probleme sociale in dezbaterile Divanulut ad-hoc al Moldovei, |
in ,,Studii §i cercetiri stiintifice’, Istorie, Iasi, X, 1959, fasc. 1—2.

33 Acle gt legiuiri..., vol. II, p. 16—28.
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tatilor pontasgi, cit §i celei a majoritdtii reprezentantilor marilor proprie-
tari §i §i-a exprimat parerile in propunerea prezentati de Dimitrie Rallet.
in aceastd propunere se pleda pentru aminarea gisirii unei solutii, susti-
nindu-se c¢i Adunarea ad-hoc nu era decit o ,.adunare consultativa’’,
cd problema trebuia ,,58 facd obiectul unor studii serioase” si cd era
necesar si fie luate ,,dispozitii uniforme cu tara sord”. Se mai men-
tiona incd un motiv de aminare, plicut stipinilor de mosii, ardtindu-se
cd, inaintea rezolvirii problemei téirdnegti, trebuia elucidatd problema
averilor méndstiresti ; cu alte cuvinte, se indica — ceea ce convenea mosgie-
rilor — c¢d una dintre cdile improprietéririi era aceea a inzestrarii tdranilor
cu pamint de pe mogiile ministiresti. In concluzie, propunerea cerea ,,des-
fiintarea rasplatirii prin lueru a pamintului”, deci imediata desfiintare a
boierescului, §i totodatd rezolvarea ,,definitivd” a relatiilor dintre f{érani
$i stdpinii de mogii fard a se ,,jigni”’ drepturile proprietarilor si impi-
cindu-se ,,interesele locuitorilor’ 3¢, Gisirea modalitdtii de rezolvare era
insd ldsatd pe seama unei Aduniri legiuitoare viitoare. Nici formularea
alambicatd a propunerii §i nici aminarea rezolvarii problemei nu au con-
vins majoritatea reprezentantilor marilor proprietari si sustind propunerea
lui Rallet. Aceastd majoritate gtia ci in intentiile unora dintre partizanii
propunerii, i indeosebi in acelea ale lui Kogélniceanu, se ascundca dorinta
de a rezolva problema térdneascd de pe pozitii lucide prin improprietérirea
sdtenilor pe locurile aga-zise leginite. De aceea, pusid la vot, propunerea
n-a intrunit in comitet majoritatea voturilor 3.

Cind s-au luat in dezbatere in plenul Adunirii ad-hoc diferitele pro-
puneri referitoare la solutionarea problemei agrare, majoritatea reprezen-
tantilor micilor proprietari au prezentat o incheiere de pe o pozitie deose-
bitd fatd de deputatii din comitetul reprezentantilor marilor proprietari.
In acest document se sustinea generalizarea dreptului locuitorilor de a
pliti in bani munea datoratd ,,impotriva pimintului de hrana’. Totodati,
majoritatea deputatilor reprezentanti ai micilor proprietari criticau ideile
potrivnice improprietiririi locuitorilor, ca $i improprietirirea mirginita la
casd i la 10 prijini de teren, deoarece ,,Jocuitorul nu numai s-ar scoate
din driturile ce legea totdeauna i-a dat’’, dar ar trebui si lucreze ,,de trei
ori mai mult”. In concluzie, acesti deputati propuneau ca locuitorii ,,s4
se foloseascd nestramutati’’ de locurile de hrand pe care le munceau, ca
munca clicii si fie pretuitd ,,0 dati pentru totdeauna’ in bani §i ca ea
sd fie achitatd anual stapinilor de mogsii ; se mai propunea §i statornicirea
unor invoieli de bunivoie 3. Este cert ci nici aceasti propunere, desi
cuprindea unele dispozitii mai inaintate, nu didea cea mai potrivitd re-
zolvare problemei agrare. In timp ce intr-un proiect propriu V. Zaharia,
un alt reprezentat al micilor proprietari, se declara partizan al mentinerii
legiuirii agrare din 1851 gi cerea doar eliminarea abuzurilor *, in ,,s0c0-
tinta’’ sa C. Hurmuzaki venea cu alte propuneri in problema agrari. Kl
se opunea plitii muncii in bani §i — ca §i majoritatea reprezentantilor

38 Acte g1 legiuirt..., vol. II, p. 145—147.
36 Thidem, p. 147—149.

38 Ibidem, p. 32—35.

37 Ibidem, p. 36.
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marilor proprietari — propunea ,,alcidtuiri de bunivoie’”, dindu-le insi
acestora un inteles mai larg, in sensul ¢ii prin aceste alcdtuiri tdranii putean
cdadea la un acord cu stdpinii de mogii pentru a deveni ,,posesori si chiar
proprietari”. El propunea si fie stabilitd libertatea deplind de strimutare
si cerea ca o lege si fixeze relatiile agrare dupd expirarea unui termen
de doi ani ce urma si fie dat pentru incheierea alcituirilor de bunévoie.
Tn sfirgit, Hurmuzaki mai sugera ca statul si sprijine incheierea tranzac-
tiilor san alcdtuirilor de bunivoie, ,,mai ales improprietédrirea tdranilor”’,
infiintind agezdminte de credit §i incurajind intemeierea unor societiti care
sd sprijine efectuarea tranzactiilor de acest fel 3. Daci propunerea sa pri-
vind sgprijinirea intelegerilor amintite prin infiintarea unor asezdminte
de credit §i a unor societiti era pozitivd, subordonarea improprietaririlor
bunivointei stdpinilor de mosii reprezenta o tridsidturd negativi, reac-
tionard, a ,,socotintei’” lui Hurmuzaki.

Dupd prezentarea in fata Adunirii ad-hoc a propunerilor diferite
emise in comitetele deputatilor reprezentanti ai marilor §i micilor pro-
prietari, a fost ecitit ,,amendamentul’’ alcituit de un grup de deputati
inaintati. Intre acesti deputati intilnim in primul rind pe Vasile Milinescu,
pe N. Bosie, pe D. Cozadini, pe D. Cracti, pe economul Matca§ §i pe arhi-
mandritii Melchisedec §i Neofit Scriban. Cei 15 deputati veneau si com-
pleteze intr-un amplu ammendament intemeiat pe texte istorice propunerea
locuitorilor siteni. Se rdspundea ,,argumentelor’’ aduse de reprezentantii
marilor proprietari privind aga-zisa lipsi a unor temeiuri istorice ale drep-
turilor tdranilor la pidmint. Se ardta adevirata origine a proprietitii
boieresti, precizindu-se ci tdranii liberi, sub apisarea birurilor, a rdzboa-
ielor &i a ,,silei”, au fost siliti s renunte la starea lor de rizesi, intrind
in rindurile clicagilor. Se ecitau gi cuvintele lui Nicolae Bélcescu : ,,Mos-
nenii iyi vind mogiile sau le sint rdpite’”. Subliniind caracterul abuziv al
legdvii tdrdnimii de pamint, autorii amendamentului ardtau ci ,,vecinii
numai prin abuz s-au lipit citre pamint”’. Totodatd, amendamentul
releva faptul cd stdpinii de mosii nu detineau proprietatea absolutd a
acestora §i cd asupra piminturilor aga-zise mogsieresti tdrdnimea avea si
ea evidentele ei drepturi. Apreciind realist cantitatea de zile-muned
efective pe care firdnimea trebuia si le presteze, amendamentul ajungea
la concluzia ¢4 muneca firanilor in cadrul obligatiilor legate de clacd nu
putea fi apreciati ,,mai putin de 48 —50 zile pentru siteanul fard boi, 65 —
70 zile pentru acel cu doi boi §i de 76 — 80 pentru sdteanul cu patru
boi, san in termen de mijloc 65 zile pline lucrdtoare’. Amendamentul
pleda cu deosebitd cdldurd pentru dreptul féranilor la pamint, subliniind
totodatd existenta relatiilor feudale in agricultura si criticind prin aceasta
pozitia marilor proprietari sustindtori ai tezei inexistentei feudalismului
in Principate. Amendamentul mai ardta cd, dacd téranului i s-ar lua
pamintul, la care el avea dreptul, ,,ar riminea inchis ca intr-o cetate, incon-
jurat de teritoriul proprietarului”. In concluzie, se propunea riscumpi-
rarea boierescului —deci nu a pimintului, pe care autorii amendamentului
il socoteau legitimi proprietate a taranilor — $i se cerea ca sdtenii si

38 Acte gi legiuiri..., vol. 1I, p. 36—39.
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rimind ,,in intreaga s§i deplina stipinire”” a piminturilor ce le erau
atribuite prin agezimint. Se mai pleda pentru ,,oborirea monopolu-
rilor, recunoasterea comunei ca persoani morald §i infiintarea dregi-
toriilor sdtegti alese’’ 3, Amendamentul grupului Mélinescu infitisa
intr-o forma documentati insugi cuprinsul propunerii deputatilor pontasi,
ajungind la coneluzii similare. De aceea, n-a fost surprinzitoare opozitia
pe care a intimpinat-o din partea majoritatii deputatilor Adunirii ad-hoe,
reprezentanti ai claselor posedante. Trebuie subliniat faptul ¢4 majoritatea
reactionard a Adunirii ad-hoc n-a acceptat nici micar luarea in discutie
a acestui amendament, a cirui valoare in ceea ce priveste documentatia,
fird a mai vorbi de pozitia sa inaintati, nu putea fi tigiduitd. Tocmai
ampla documentatie §i edlduroasa sustinere a drepturilor tir#nimii a ficut
ca majoritatea reactionari a Adunirii ad-hoc si nu vrea si ,,discute”
amendamentul grupului condus de Milinescu.

Tnainte ca diferitele incheieri, socotinte §i propuneri si fie supuse
votului, s-a mai produs o ultimi propunere, datoratd lui Costache Negri
$i mai multor deputati siteni, printre care §i I. Roati. Propunerea se situa
Ppe pozitiile tdrdnimii, dar intr-o formi mult atenuatd, pentru a se evita
opozitia majorititii Adunirii ad-hoc. Se propunea Iimproprietirirea
sitenilor, dar prin cumpirare de ciitre sdteni a loturilor la ,,adevirata lor
valoare, potrivit cu calitatea §i localitatea deosebitelor pérti ale térii’.
De asemenea, ,,pind a-gi inchipui locuitorii binestile mijloace’’, se accepta
ca si continue starea existentd de lucruri. In sfirsit, vinzarea urma si de-
vind facultativa in ceea ce-i privea pe proprietari dupd 15 ani, iar viitoarea
Adunare legiuitoare, in prima sesiune, trebuia ,,88 piseasci la masura
agezdrii preturilor pimintului” 49, Desi acest proicet aducea o contributie
pozitivd la discutarea problemei agrare, limitele sale erau insd evidente,
deoarece improprietirirea inceta de a mai avea un caracter obligatoriu,
ea infiptuindu-se treptat, in misura in care unii dintre siteni gi-ar fi
putut stringe banii necesari achizitionirii paminturilor, ceea ce limita
cu totul eficacitatea propunerii 4.

In dezbaterea finali ce a premers votului, nltimii au luat cuvintul
M. XKogilniceanu gi N. Bosie. Cel dintii a aritat de la inceput ci si el
era ,,proprietar de mosie”’, addugind insd c¢id tocmai din aceasti cauzi
isi didea seama ci pentru a-si ,,asigura’ proprietatea trebuia sd faci
,seoncesii’’. Combidtind energic tezele reactionare privind originea tardnimii,
a criticat apoi atit pe cei care se impotriveaun rezolvirii agrare pe calea
improprietiririi, cit §i propunerea sitenilor, deoarece ,,aceastd propunere
a rispindit spaimi intre proprietarii de mosii” §i pentru ci aplicarea ei
ar fi dus la ,,rdscularea’ impotriva Adunirii ad-hoc a marii majorititi a
proprietarilor de mosii. In concluzie, Kogilniceanu declara c¢i ,,tara nu
este luminati, nu este pregititi pentru asemenea mare reformd’ gi ci
de aceea era necesar ca Adunarea ad-hoc si exprime doar necesitatea
reformei, si proclame ridicarea boiereseului gi si proclame principiul ,,sta-

3 Acte gi legiudri..., vol. II, p. 89—55.
40 Ibidem, p. 56—5H8.
41 Valerian Popovici, op. cit., p. 24.
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bilizéirii”? locuitorilor??. Era evident cid, prin cuvintarea sa, Kogilniceanu
se situa pentru moment pe o pozitie de aminare, de compromis. Prin
aceasta el ardta cid si elementele inaintate din sinul claselor dominante
cdutau in primul rind si men{ind intelegerea acestora in jurul programu-
lui unionist §i s realizeze reformele pe o cale ,,linigtitd’’, prin acordul re-
prezentantilor celor doud clase posedante $i de sus, nu printr-o ,,revolutie
de til'ani” Dupi infiptuirea programului unionist, Kogéilniceanu a putut
para%l rezerva pe care $i-o impusese $i a fost nemdmelmc partizanul cel
mai hotéirit al infiptuirii improprietaririi taramlor, al cirei principal fi-
uritor a si fost aldturi de Alexandru Ioan Cuza in 1864.

in cuvintul siu, N. Bosie s-a arfitat intr-un mod mai categoric decit
predecesorul sdu adept al improprietaririi taranilor. ,,Eu iar m-am suit pe
tribund a gpus el —ca si apir ridicarea boierescului sau, cu alte cuvinte,
improprietirirea tiranului’”’, deoarece — mai adiuga el — ,,ar fi drept
i cuviineios ca in Rominia viitoare si aibd si rominul proprietate’. Bosie
a adresat un vibrant apel Adunirii ad-hoc, cerindu-i s smulgé ,,vesmintul
robiei” din ,,spatele’ tdranului §i si-i acorde o improprietirire cu despi-
gubire ,,dar nu facultativa’ %3,

Nici unul dintre documentele supuse deputatilor n-a intrunit majo-
ritatea voturilor, neputind deci si fie prezentat comisiei de informare a
puterilor garante ca rezultat al vointei majoritéitii deputatilor. Cele mai
multe voturi le-a intrunit proiectul lui C. Hurmuzaki, iar dupd aceea
cel al minoritdtii deputatilor reprezentanti ai marilor proprietari, susti-
nut de Kogilniceanu si Panu. In ordine s-au inseris apoi proiectul tira-
nilor 8i cel al majoritatii deputatilor reprezentanti ai marilor proprie-
tari. Cele mai putine voturi, nesatisficind nici una dintre parti, au intrunit
proiectul lui V. Zaharia, un proiect al lui C. Rosetti-Tetcanu, cel al
majoritdtii deputatilor reprezentanti ai micilor proprietari si proiectul
sustinut de C. Negri si de unii deputati farani 4.

Dezbaterile in jurul problemei agrare n-au fost insi inutile, intruocit
ele au dus neindoielnic la o clarificare a pozitiilor. Este cert ¢4 unanimi-
tatea deputatilor s-a declarat potrivnicd mentinerii cldcii, la acest punct
de vedere subscriind atit reprezentantii tdrdnimii, cit $i deputatii repre-
zentind pe marii stipini de mosii. Dar daed in jurul desfiintérii eclieii
parerile n-au fost impéirtite, in problema pimintului divergentele au
apirut deosebit de ascutite. Reprezentantii cei mai reactionari ai stapinilor
de mosii s-au situat pe o pozitie intransigenti gi au refuzat si accepte
orice fel de improprietdrire a taranilor sau doar o improprietéarire cu totul
minimald, in timp ce deputatii pontasi §i sustindtorii lor cei mai inaintati
au cerut improprietirirea tiranimii pe locurile asa-zise legiuite ; in sfirgit,
alt grup de deputati, care nu voia si adopte o atitudine categoricd, dar
care in fond se pronunta pentru improprietirire, a cerut aminarea dezba-
terilor. Nucleul central al partidei nationale, in frunte cu Kogilniceanu,
Panu i Rallet, impiedicat i ia o atitudine fatis favorabild improprietéririi,

42 Acle st legiuiri.. ., vol. II, p. 82 91.
43 Ibidem, p. 92—96.
% Ibidem, p. 96—99,
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s-a declarat pentru aminare, apreciind ¢d in conditiile date problema nu
putea fi rezolvatd in sensul vederilor sale. Este sigur insd ci, dacd acest
grup ar fi rupt intelegerea cu conservatorii moderati si s-ar fi aliturat ne-
mijlocit deputatilor tdrani si grupului Milinescu-Bosie, s-ar fi putut obtine
o micd majoritate in favoarea unui proiect care sd fi declarat necesitatea
improprietdaririi tdranilor. Dezbaterile Adunirii ad-hoc a Moldovei au
dezviluit contradictiile care existau intre térani §i stdpinii de mogii §i
au ardtat mésura mirginitd in care téranii se putean bizui pe sprijinul
reprezentantilor burgheziei, clasid care mergea in intimpinarea mosierimii,
ciutind o platforméd comund de intelegere 45. La sfirgitul vietii, ficind
bilantul discutiilor din Adunarea ad-hoc a Moldovei in jurul problemei
agrare, Kogilniceanu recunostea cd proiectele aduse in dezbatere de
reprezentantii marilor proprietari — intre care se numirase §i el — i
cei aj micilor proprietari nu cuprinseserd ,,nici o solutiune” si ¢ ,,dez-
legarea cestiei nodului gordian se lisa unei viitoare Aduniri legislative,
adecd unui viitor necunoscut’. Degi Kogilniceanu aprecia rezultatul
dezbaterilor drept ,,negativ’’, el mai sublinia faptul esential c¢é in timpul
Adunirii ad-hoc se produsese ,,despirtirea partidelor pe tirimul chestiei
rurale, formindu-se pentru intiia datd atunci, in mod definitiv, partidul
liberal §i partidul conservator’ 4. Cu alte cuvinte, Xogilniceanu arita
¢d in Adunarea ad-hoc se produ%ese 1mpart1rea irunt:wﬂor politici in jurul
problemei solutionirii chestiunii agrare, unii — gi chiar dintre cei ce n-o
mirturisiserd fa‘m — apidrind ca sustindtori ai improprietdririi, iar altii
miérginindu-se la desfiintarea clicii si 1a o ,,statornicire” a tdranilor pe o
cantitate infimd de pamint.

Dacé in Adunarea ad-hoc a Moldovei problema agrari (si in general
problemele interne) a fost dezbdtutd, in Tara Romineascd problema n-a
apdrut decit in perspectivid, cind s-a discutat problema viitoarei legi
electorale, aceea a unei viitoare dezbateri in jurul problemelor interne sau
adeea a prorogirii lucrdrilor. Programul unionist a fost acceptat de unani-
mitatea deputatilor, dar atunci cind s-a pus problema viitoarei legi elec-
torale, divergentele au apirut deosebit de vii gi gruparea liberal-radicald,
mergind pe linia unei intelegeri cu adversarii ei politici — care reflecta
tendintele generale de compromnis dintre burghezie i boierime — a pa-
riasit in aceastd chestiune pe deputatii tdrani, cerindu-le sid renunte
de a pune in discutie justele lor revendiciiri de naturid electorali.
Votul unanim dorit de liberalii radicali in favoarea actului dezvoltator al
Pprogramului unionist nu s-a obtinut gi, de aceea, in lunile noiembrie §i
decembrie Adunarea s-a impirtit in doud tabere, intr-una dintre acestea
deputatii tdrani conlucrind strins cu liberalii radicali 4. Totusi, pind la
incheierea lucririi Adunirii ad-hoc a Térii Rominegti n-a mai fost prilejul
pentru punerea in discutie a problemei agrare.

45 Vezi §i Valerian Popovici, op. cil., p. 4—5, 24 si 29—30.
48 M. Kogilniceann, Dezrobirea fiqanilor..., p. 225—226.

4?7 Dan Berindei, Infroducere la Documente privind Unirea Principatelor, vol. I, Bucu-
resti, Edit. Academiei R.P.R., 1961, p. XXXIX—-XLIV.
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Analizind in raportul final incheiat 1a 26 martie/7 aprilie — semnat
la 1/13 aprilie 1838 — problema agrari in Principate, comisia de informare
a puterilor garante a apreciat-o ,,ca una din cele mai grave care a fost
agitatd de un secol in Principate’’. Trei dintre comisari — reprezentantii
Frantei, Prusiei §i Austriei — au trecut la o analizd minutioasd a regi-
mului agrar, criticind abuzurile generate de Regulamentul Organic si de
legiuirile din 1831, starea de pling in care se afla tdrdnimea gi totodati
au reliefat drepturile tirinimii asupra padmintului, situindu-se prin aceasta
DPe o pozitie contrard celei pe care se situau conservatorii din Prinecipate.
Semnificativi era observatia pe care o ficeau cei trei comisari privind
caracterul indispensabil §i urgent al,,completei emancipiri a populatiilor
rurale din Principate’”. Ei rezamau astfel modalitatea de infiptuire a re-
formei preconizate : ,,Trebuie pe de o parte si fie amelioratd starea ta-
ranilor, liberindu-i de clacd in schimbul unei indemnizéri si constituindu-i
proprictari asupra a ceea ce au astizi in posesie’’. In timp ce comisarul
Turciei — recunoscind ,,necesitatea absolutd de a se ameliora conditia
taranilor din cele doud Principate’” — a refuzat si-§i exprime o opinie,
rezervind in schimb Portii dreptul de a se ,,pronunta’’ in aceastd chestiune,
comisarii reprezentind Anglia, Rusia §i Sardinia, firid a studia problema
cu seriozitatea celor dintii trei reprezentanti ai puterilor, s-au situat in
general pe pozitii conservatoare in privinta solutiondrii problemei agrare?.
Ca si Adunarea ad-hoc a Moldovei, nici comisia de informare a puterilor
nu a putut si dea o solutie unitari problemei agrare. Divergentele apirute
injuntrul comisiei au aritat pozitii tot atit de contradictorii ca si cele
remarcate in Adunarea ad-hoc. A fost insi deosebit de importanti
concluzia la care au ajuns comisarii Frantei, Prusiei i Austriei, care au
recunoscut intr-un act international — raportul comisiei — drepturile de
netdgiduit ale tiranilor din Principate nu numai de a fi liberati de claci,
ci i acela de a fi improprietiriti. Lipsa unei pozitii unitare a comisarilor
puterilor in problema agrard din Principate a influentat insd intr-un sens
negativ lucririle conferinfei de la Paris din vara anului 1858 §i a cob-
tribuit la redactarea ambigud a dispozitiilor privitoare la viitoarea iege
agrard cuprinsd in articolul 46 din Conventia de la Paris. Prin acest articol
se recomanda in vara anului 1858 sd se procedeze ,,fird intirziere la revi-
zuirea legii care reglementeazd raporturile proprietarilor solului cu cul-
tivatorii in vederea ameliordrii stirii tiranilor’ 4o,

Lucririle Adunirilor ad-hoc, ca s§i cele ale comisiei de informare a
puterilor §i cele ale conferintei puterilor garante de la Paris, n-au dat o
solutionare concretd problemei reformei agrare in Principate, dar dez-
baterile pe care ele le-au prilejuit au evidentiat pozitiile diferite, au pus in
discutie diverse solutii si, neindoielnic, au constituit o bazi pentru desfagu-
rarea mai departe a luptei ce s-a dat in vederea infiptuirii reformei agrare.

*

Prin indoita alegere a lui Alexandru Ioan Cuza s-a realizat Unirea
de fapt, dar aportul tdrdnimii la lupta unionistd nu s-a vizut rasplatit

48 fcle §i documente, vol. VI, partea a II-a, p. 580—587.
4% Ibidem, vol. V1I, p. 313.

www.dacoromanicaro



13 PROBLEMA AGRARA LA MIJLOCUL VEACULUI TRECUT 531

prin reforma agrard mult asteptatd. Aceasta a continuat si rdmini un
deziderat incd o juméitate de deceniu. ,,Dreptatea — seriau sitenii din
Ciomigesti-Olt — , ridicind umbrele ei, fericirea adeviratului romin si
sdrmanului sitean incepu a zimbi...’’ . Iluziile tdrdnimii au fost insd
curind risipite. Desi problema agrari este prezentéd in dezbaterile corpuri-
lor legiuitoare gi in activitatea guvernelor, desi chestiunea proprietitii
determind voturile majorititii conservatoare §i duce la risturnarea cabi-
netelor ministeriale, problema reformei agrare nu este luatd in conside-
rare in 1859 nici de Adunérile elective 5! i nici de Comisia centrald, unde
majoritatea reactionard preferd si centreze dezbaterile asupra unui pro-
iect de Constitutie menit a lovi in prestigiul si autoritatea domnitorului.

La sfirgitul anului 1859, amplul mesaj domnesc lansat cu prilejul
dizolvirii Adundrilor elective, consacra un intreg capitol chestiunii refor-
mei. Se marturisea cd problema ,,preocupéi toate spiritele. .. tulburi ideile
obstei. .. inriureazd asupra tuturor calculelor gi impiedicd toate combini-
rile de viitor’. Rezolvarea problemei era fagiduitd, tinindu-se ,,in serioasi
considerare drepturile §i interesurile a unora §i a altora’’, ca i respectarea
principiului ,,ca nici o jertfd si nu se ceard de la nimeni fird o dreaptd
despigubire?’ 52, Se exprima deci, chiar intr-un mod voalat, intentia unei
exproprieri, dar apoi se ciuta si se linigteascd aprehensiunile proprietari-
lor §i se arita cd rezolvarea chestiunii nu urma sé fie intreprinsi grabnic,
ci doar dupd o studiere aprofundatd si temeinica.

Dacéd in 1859 problema reformei agrare nu a intrat in dezbaterea
corpurilor legiuitoare decit indirect sau doar cu prilejul incercérilor de a se
da o reglementare cu caracter temporar acestei spinoase probleme, in
1860 problema a constituit una din preocupirile Comisiei centrale de la
Focgani, unde insd o majoritate reactionard a impus adoptarea unui pro-
iect contrar sustindtorilor improprietdririi. Incs de la 16 septembrie 1859
se citige in fata comisiei mesajul domnese prin care i se recomanda rezol-
varea problemei relatiilor dintre proprietari i sdteni. Cu acest prilej,
Gr. Sturdza a dezviluit cd un comitet din sinul comisiei era preocupat de
aceastd chestiune incd de la inceputul activititii ei®. Mult asteptatul
proiect n-a fost insd supus dezbaterii plenului Comisiei centrale decit la
23 iulie 1860. De la inceput, discutiile an ardtat impértirea membrilor comi-
siei in doud tabere opuse : deoparte autorii proiectului, sustindtori ai punc-
tului de vedere conservator, de cealaltd minoritatea inaintati, opusa aces-
tui proiect §i partizand a improprietéririi. De fapt, amindoud aceste tabere
reprezentau pozitii ale claselor dominante. ,, Pe atunci — aratd Lenin comen-
tind situatia din Rusia in preajma anului 1861 — lupta dintre partizanii
deposedirii de padmint a tdranilor §i partizanii «inzestrarii lor cu lot » nu

5 Dan Berindei, Aspecte ale problemei agrare in Tara Romineased la incepulul domnici
lui Cuza vodd, In Studii s materiale de islorie modernd, vol. I, Edit. Academiei R.P.R., Bucu-
resti, 1957, p. 178.

5t Pentru Adunarea electivii a Tirii Rominesti, vezi Dan Berindei, Problema agrari
in dezbaterea Divanului ad-hoc $i a Adundrilor Tdrii Rominegti (1857—1861), in ,,Studii”,
an. XI, 1958, nr. 1, p. 37—40.

82 Monitorul oficial al Tiirii Rominesti”’, nr. 148 din 8 dec. 1859, p. 591.

53 Acte st legiuiri. .., vol. II, p. 297—298.
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era adeseori decit expresia luptei dintre doud lagire iobdgiste, a controver-
sei in jurul problemei dacd pentru mosieri este mai avantajos si aibd un
arendag (sau un tdran care si munceascéd «in dijma ») complet lipsit de pi-
mint sauw un tiran « cu lot », adici legat de loc, legat de un petic de pimint,
de pe urma cdruia nu poate trii i pe lingd care mai trebuie si-§i caute o
posibilitate «de cistig » (— 584 se aserveascd mogierului)”? 54,

Gr. Avghiropol i indeosebi V. Milinescu au supus unhei aspre cri-
tici proiectul conservatorilor. Cel dintii a apreciat ¢d acesta ,,rdstoarni
litera art. 46 din Conventiune in favoarea proprietarilor’ %5, iar cel de-al
doilea a tinut un documentat discurs in fata plenului comisiei, in care a
supus problema agrard unei minutioase analize istorice. Tn temeiul acesteia,
el a conchis ,,¢4 nu numai domnul, ci chiar ispravnicii dispuneau de pro- -
prietitile private, ci sitenii erau lipiti cdtre pAmint, ci ei ca gerbiti eran
datori cu munca cétre clasele privilegiate §i c¢i in sfirgit ei an dobindit
un drept asupra unei parti de pdmint®’ % ; apoi, discutind prevederile agrare
ale Regulamentului Organic, el a precizat cd acesta fixase ,,mai mult”’
relatiile dintre siteni §i proprietari, cd numise ,,pentru intiia oari pe pro-
prietar dupd numele ce i se cuvine, adicd proprietar’” §i cé ,,statornicind
cié tdranii nu pot fiizgoniti de pe mosie decit in <anumite > cazuri,
statornicegte gi aceea cil trebuie 54 1i se dea pind la doud treimi din mosie”.
In concluzie, el s-a declarat favorabil invoielilor libere, dar a cerut ca in
prealabil sé se facd ,,0 lichidare de drepturile gi indatoririle reciproce intre
ambele parti”. ,,Proiectul ce ni se infitigeazi este o lovire din cele mai
vederate”, conchidea Méilinescu, impotriva drepturilor tdranimii. De ace-
eagi opinie cu Arghiropol i Milinescu s-a ardtat si Al. Teriachiu 5.

Pentru proiect au vorbit Apostol Arsache, I. Docan §i A. Moruzi,
care an lunat apdrarea proprietarilor, an contestat drepturile locuitorilor
si au ciutat si demonstreze utilitatea proiectului ®®; pe aceeagi pozitie
s-a situat 5i C. Briiloiu, care a contestat ¢i ,,tdranul ar fi dobindit oarecari
drepturi asupra pimintului’’ gi care a sustinut ci proiectul ar fi fost inte-
meiat ,,pe principii foarte sinétoase §i liberale’ ! %, La 26 iulie, majorita-
tea comisiei a impus luarea in consideratie a proiectului 8. De la 28 iulie
a inceput discutia articolelor proiectului de lege rurald, la care reprezen-
tantii minovititii, care votaserd impotriva ludrii in dezbatere a proiectu-
lui, s-au abtinut in general de a lua parte ®’. La 2 august, Milinescu a
tinut un nou discurs, in care a invinuit pe drept cuvint pe sustindtorii
proiectului ¢4 nu luaserd in seamid drepturile locuitorilor. Punind in fata
proprietarilor probabilitatea fugii masive a locuitorilor dupd aplicarea
noii legi, Milinescu exclama, pledind pentru improprietérire : ,,De ce si

84 V. 1. Lenin, Opere complete, vol. 17, Bucuresti, Edit. politica, 1963, p. 170—1%1.
8% Acte g1 legiviri..., vol. 1I, p. 213215,

86 Ibidem, p. 234—259.

57 Ibidem, p. 225—227.

58 Ibidem, p. 215—225.

% Jbidem, p. 227—231.

% Ihidem, p. 274,
+ 4l Ihidem, p. 274—314.
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nu ddm i zidarului o parte din casa la care a lucrat ?*’ 62, Dup3 alte citeva
interventii — dintre care una mai ampld a lui Arsache—, s-a trecut la vot,
proiectul adoptindu-se cu opt voturi, sase dintre membri opunindu-i-se
(Gr. Arghiropol, V. Milinescu, E. Predescu, L. Steege, A. Teriachiu
§i St. Golescu) .

Care era continutul proiectului de lege rurald votat de Comisia cen-
trald ? Primul capitol intitulat Despre sdtenii cultivatori prevedea abroga-
rea legiuirilor agrare anterioare, libertatea de stramutare pentru locuitori
si intemeierea viitoarelor relatii dintre tdrani §i proprietari pe ,,tocmeli’’.
Locuitorilor li se dddea posibilitatea ,,4 urma conditiunilor agezdmintului
pind acum in vigoare, cu facultatea de a pliti in bani, dupd preturile curente
in fiecare localitate, lucrul ce-1 dau astdzi ca chirie a pimintului’ ; pentru
»Prisoase’ ei trebuiau insi si se supuni ,,liberei invoiri” gi aceluiagi regim
urmau si-i fie supugi §i ,,spornicii sau insuréiteii’’. Tdranii urmau sd pastreze
in folosul lor — dar ca embaticari — locuintele, sadirile de vii §i pome-
turile, embaticul pldtindu-se ,,in bani sau in naturd, dupd obiceiul osebi-
telor localitdti”’. Se acordau trei ani locuitorilor pentru a alege unul dintre
sistemele ce li se oferea gi se preciza cé preturile pentru lucru urmau sé fie
fixate de comisgii conduse de subprefecti. De asemenea, consiliile comunale
urmau 84 constate ,,prin un act formal’’ toate invoielile gi tot acelorasi
consilii le revenea ,,a ingriji i a da tot ajutorul pentru executarea tocme-
lilor dintre proprietari si cultivatori’’. Primul capitol nega tdranilor orice
drept de stdpinire asupra pimintului, nerecunoscindu-le decit un drept
de embatic asupra locuintelor, sddirilor §i pometurilor. Prin capitolul al
doilea proiectul de lege cduta a ,,compensa’ pe tdrani, autorizindu-se guver-
nul ,,a vinde statornic sau cu embatic” pamint din mosiile statului, cele
ale agezimintelor bisericesti §i cele ale agezimintelor publice, dar nu peste
190 de prijini in Moldova §i nu peste 6 pogoane in Tara Romineascé.
Aleatuitorii proiectului avuseserd insd grija de a apira pe mosierii parti-
culari de aceastd obligatie. Cel de-al treilea capitol — intitulat Despre
intocmirea teritoriald a comunelor rurale — stabilea condifiile de formare a
comunelor rurale. Dacé ulitele, locurile de biserici, cimitirele §i casele comu-
nale nu erau supuse embaticului §i nu erau supuse vreunei pliti, in schimb
locuitorii urmau si pliteascd o chirie pentru locul comunal — evaluat la
40 de prédjini in Moldova §i un pogon in Tara Romineasci de fiecare fami-
lie §i o cantitate injumitdtitd in regiunea de munte — gi pentru ,,locul
locuintei, ograda (curtea) gi gridina”. Dispozitiile celui de-al treilea
capitol ardtau ci nici teritoriul comunei gi locurile din preajma casei nu
erau date in st@pinirea locuitorilor, ci numai inchiriate ! In sfirgit, ultimul
capitol §i cel din urmé articol al proiectului de lege stabilea viitoarea orga-
nizare a unui agezimint de credit funciar . Este neindoielnic ¢& proiectul
de lege rurald impus de conservatori gi care reflecta pozitia majoritdtii
comitetului deputatilor marilor proprietari in Adunarea ad-hoc a
Moldovei reprezenta incercarea mogierimii reactionare de a spolia pe

82 Acte g1 legiuiri. .., vol. I, p. 319—326.
83 Jbidem, p. 338.
8 [bidem, p. 314—319.
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tdrani de drepturile lor recunoscute chiar in epoca de deplind domi-
natie a relatiilor feudale §i mai ales de a opri pe seama proprietarilor aproape
totalitatea intinderii mogiilor ca proprietate absolutd burghezi. Proiec-
tul nu putea fi primit deoarece nu corespundea n#zuintelor arzétoare ale
tardnimii de a primi in stipinire pAdmintul ce-1 muncea.

Desi proiectul a fost inaintat Adunérilor elective din cele doud téri,
practic el n-a fost supus decit unor modificdri indeplinite in cadrul secti-
ilor Adunirii de la Iasi. In schimb, in prim#vara anului 1861, proiectul a
folosit drept prilej aceleiasi Adunéri spre a propune intrunirea laolaltd
a celor doud Aduniri elective pentru dezbaterea problemei agrare, propu-
nere care a fost apoi sustinutd i de Adunarea de la Bucuresti . Era insi
evident cd deputatii situati pe pozitiile progresului din amindoud térile
erau hotdriti si se opund prevederilor reactionare ale proiectului si si sus-
{ind un proiect mai inaintat gi in primul rind improprietdrirea téiranilor..
De pe aceastd pozitie a rostit M. Kogilniceanu unul din cele mai frumoase
discursuri ale carierei sale politice, cu prilejul apéririi ce a ficut-o la 17
februarie 1861 activititii sale guvernamentale in Moldova. El a declarat
fitig cé era ,,pentru imbunititirea soartei tdranilor. .. pentru improprieté-
rirea lor”. ,,In imbun#titirea soartei tdranilor — spusese Kogilniceanu —
vid tot viitorul terii mele, vid fondarea nationalitd{ii romine”, adiugind
apoi semnificativ : ,,2 000 de boieri nu fac o natie !” Discursul lui Xogil-
niceanu a ar#tat apoi §i limitele pozitiei sale in problema agrard, el susti~
nind ci se aflase ,,fatd in fatd cu doud revolutii : una de sus gi alta de jos”
i cd preferase sd se inscrie pe calea revolutiei de sus, pentru a o evita pe
cea de jos. ,,Nimenea — a addugat el — nu voiegte despuierea proprieta--
rilor, insd sint mulfi proprietari, dintre cari sint §i eu unul, cari socot ci
ora concesiilor a sosit, cari cred ci este patriotic, ci este prudent, ci este
folositor chiar pentru proprietar de a nu amina necontenit aceste con-
cesii, de a nu ldsa 84 fim surpringi prin cuvintul fatal prea tirziu .

Proiectul agrar al Comisiei cenfrale — §i prin aceasta insidsi problema
reformei agrare — n-a format obiectul dezbaterilor celor doud Aduniri
elective in 1861. Problema a apirut in perspectivd cu deosebitd acuitate
in vara anului 1861, cu prilejul campaniei duse de elementele politice
inaintate — larg sprijinite de popor — in jurul aga-numitei petitii de la 11
iunie 1861, prin care se revendicau unirea administrativa si lirgirea bazei
electorale, dar care — si lucrul s8-a vizut mai ales atunci cind conservatorii
i s-au opus cu deosebitd urd gi invergunare — cuprindea in mod voalat
5i dezideratul maselor tidrdnesti pentru rezolvarea problemei reformei
agrare in sensul nizuintelor lor, adicd prin improprietirire.

Tnceputul anului 1862 a adus desdvirsita unire politicd §i adminis-
trativd a celor doud {ari, dar totodaté puterea s-a gisit acum in miinile
reactiunii conservatoare, care, dindu-gi seama ci in scurtd vreme baza elec-
torald urma s fie largitd, a cdutat sd dea o rezolvare chestiunii agrare
de pe pozitia ei cit timp puterea legislativé era incé in miinile ei. Puternica

85 Aecte §i legiwiri.. ., vol. II, p. 841—373.
% Jbidem, p. 374 —378.
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migcare {drineascd condusi de Mircea Milderu — desfiguratd si reprimati
brutal tocmai in zilele preludrii guvernului de Barbu Catargiu — reprezenta
de asemenea un drastic preaviz pentru mosierime. Dar, in acelagi timp,
guvernul conservator s-a folosit de acest eveniment, pentru a acredita
teza unei stdri anarhice, prilej de ,,solidaritate’’ a claselor posedante,
care urma si creeze conditii prielnice pentru adoptarea de citre Adunare
a unei legi rurale avantajoase mosierimii .

La 25 mai 1862, Adunarea a intrat in dezbaterea legii rurale, prezen-
tindu-i-se proiectul Comisiei centrale, proiectul amendat de sectiile I
5i a III-a ale Adundrii elective a Moldovei §i mai multe amendamente
prezentate de deputati ai aceleiasi Aduniri®. In proiectul sectiilor I si
a ITI-a ale Adundrii elective de la Iagi — acceptat si de sectia a III-a
a Adunérii de 1a Bucuregti — se remarcéd urmétoarele modificéri faté de pro-
iectul Comisiei centrale: articolul 1 privind abrogarea legislatiei agrare
anterioare este trecut la sfirgitul proiectului; capitolul al II-lea privind
vinzarea sau inchirierea embaticard a pamintului mogiilor clerului sau a
mogiilor agezdmintelor publice este eliminat din proiect; in capitolul
consacrat constituirii comunelor se observd citeva neinsemnate modifi-
cdri, iar capitolul gi articolul ultim din proiectul Comisiei centrale referi-
tor la instituirea creditului funciar este inl&turat. In amendamentul siu,
E. Alcaz vorbea de ,,improprietirirea silnicd’’ §i pleda pentru mentinerea
in vigoare a legislatiei din 1851, cerind insd si se dea posibilitate locuito-
rilor de a se achita de obligatii in muncé sau bani ,,dupé preturile ce se vor
statornici o datd pentru totdeauna’ ; cu alte cuvinte, el propunea o solutie
embaticard a problemei agrare. De pe pozitii mai inaintate, D. S. Miclescu
a criticat supunerea tdranului la muncéd silitd, mentinerea monopolului
vinzdrii bduturilor alcoolice, faptul ci tdranul nu poseda ,,nici mécar casa
g8i sadurile ce cu munca lui gi le-a ficut’ si cerea ca ,,prefacerea’ agezii-
mintului din 1851 si se efectueze inldturindu-se de céitre deputati ,,tot
interesul personal”, respectindu-se proprietatea, dar §i ,,imbunititirea
stdrii sfitenilor’. Dupd ce critica ,,teoria de rdscumpirare a boierescului’’
— 5i nu a padmintului ! — si declara ci acteasta ,,are o mare aseméluire cu
doctrinele §i utopiile subversive’’, cerea ca noua lege rurald si tind seama
de .,trei mari §i vitale interese ale societitii” : ,,nerfisluirea proprietitii
fird despdgubire”, ,imbunititirea stdrii cultivatorului sitean’, ,,cruta-
rea mijloacelor de propégire a agriculturii’’. Trecind la propuneri concrete,
Miclescu prezenta un nou capitol I al legii rurale, prin care propunea si
fie agigurat dreptul siteanului de a putea cumpéira ,,cu bani gata ’-2/,
filei, proprietarul contractind ,,vinzalea’ nu cu fiecare sitean, ci cu ,,co-
muna’. La rindul ei, aceasta, daci ar fi fost lipsitd de suma indestuldtoare,
urma si se adreseze ,,la banca de credit” amortizind apoi in 15 ani suma
imprumutati. Intrucit banca nu era incd organizati(!), Miclescu propu-
nea ca aceeasi comuni sd poatd incheia pind atunci contracte de ,,impo-

87 Pentru dezbaterea problemei agrare in 1862 vezi L. Botezan, Problema agrard fin
dezbalerile parlamentare din Rominia tn anul 1862, in ,,Studia Univ. Babes-Bolyai”, Series 1V,
fasc. 1, 1961, Iistoria, p. 107—138.

88 Acte gi legiuiri..., vol. II, p. 469—474.
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sesuire” pentru aceeasi cantitate de pamint, ,,liber fiind atit proprietarul,
¢it §i comuna de a se invoi jumitate in lucru §i jumitate in bani”. Indato-
ririle reciproce urmanu s# conteneasci. In timp ce Gr. Costache i St. Catar-
giu au cerut prin amendamentele lor eliminarea din proiectul de lege ru-
rald a capitolelor al IT-lea §i al IV-lea, deputatul C. Costidchescu (Costache !)
s-a gituat in amendamentul siu pe pozitii inaintate. El aprecia proiectul
Comisgiei centrale ca fiind ,,un grozav pas inapoi spre indsprirea soartei
tdranului’’, luindu-i acestuia toate ,,foloasele” i dindu-i in schimb ,,liber-
tatea de a fi fird pimint de hrani, adicd libertatea de a muri de foame”’.
De pe o pozitie apropiati de cea a lui Kogédlniceanu, Costdchescu arita ci
proiectul — ,,0 adeviratd spoliatie a drepturilor cigtigate de tdrani prin
o munci de veacuri’’ — putea ,,compromite linigtea tarii’’. Trecind la propu-
neri concrete, cerea apoi urmitoarele : prefacerea clicii ,,in dare bineasgci’’ ;
improprietirirea tdranilor ,,pe pdminturile de casi, imag, finat i ardturd
in intinderea ce de citre legea actuali le sint date in uzufruct’; ,,darea
béneascd’ previzutd pentru despigubirea cldcii urma si fie capitali-
zatd ,,pe termenul de 15 ani spre despigubirea proprietarilor’’ ; monopo-
lurile urmau si fie desfiintate; ,,0 dati cu definitiva improprietirire a
taranilor pontagi”, stdpinii de mosii §i tdranii urmau si devina ,,proprie-
tari absoluti pe respectivele lor paminturi”.
La sfirgitul primédverii anului 1862, s-au ciocnit in Adunarea de la
Jucuresti taberele a ciror formare in timpul Adunérilor ad-hoc o semnalase
Kogilniceanu. Trebuie insd precizat cd nici una din-aceste tabere nu se
situa pe pozitiile tardnimii §i ale apararii integrale a drepturilor gi interese-
lor acesteia. ,,Faimoasa lupti dintre iobidgisti si liberali — arati Lenin
comentind lupta ce s-a dat in aceeagi perioadi in jurul reformei agrare din
Rusia —, prezentatd in mod atit de exagerat §i in culori atit de trandafirii
de istoricii nogtri liberali gi liberali-narodnici, a fost o luptid tn rindurile
claselor dominante in cea mai mare parte in rindurile mogierilor o luptd
care se ducea exclusiv pentru mirimea gi forma concesiilor. Liberalii ca §i .
iobdgigtii se situau pe pozitiile recunoasterii proprietdtii gi puterii mosie-
rilor, condamnind cu indignare orice idei revolutionare cu privire la des-
fiintarea acestei proprietéiti, cu privire la completa rdsturnare a acestei
puteri’®. | Liberalii — mai adaugi Lenin — au vrut «s# elibereze » Rusia
«de sus » fird si desfiinteze nici monarhia tarului, nici proprietatea mogie-
reascd asupra pimintului, nici puterea lor, c¢i numai imboldindu-i si facéd
«concesii » spiritului vremii. Liberalii au fost gi sint ideologii burgheziei,
care nu se poate impica cu iobdgia, dar se teme de revolutie, se teme de
migcarea maselor care ar putea rdsturna monarhia §i nimiei puterea mo-
gierilor. De aceea liberalii se limiteazi la « lupta pentru reformenr, la «lupta
pentru drepturi», adici la impértirea puterii intre iobégisti gi burghezie” 70,
Pozitia pértii din Adunare partizani a improprietiririi trebule apreciati in
Inmina tezelor leniniste enuntate. Totodatéd trebuie observat cé, in condi-
tiileistorice date, ea era situati de partea progresului gi cd Tnduntrul claselor

% YV, 1. Lenin, Opere complete, vol. 17, p. 181.
70 Jbidem, p. 182.
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dominante ea se gisea pe pozitii inaintate. Lenin a subliniat faptul esen-
fial cd tendinta progresistd in rezolvarea problemei agrare nu era cea
care ciuta ,,a-1 deposeda pe tdrani de pamint’’, deoarece ,,cu cit tdranii
ar fi primit la eliberare mai mult pimint, cu cit l-ar fi primit la un pret mai
ieftin, cu atit mai repede, pe scard mai largd, si mai liber s-ar fi dezvoltat
capitalismul. ..” 71. Fdrd a se integra pozifiei maselor {irdnegti exploatate,
aceia din rindurile claselor posedante care au luptat pentru improprieta-
rire au slujit neindoielnic — cu limitele lor de clasi — cauza progresului.

Cu exceptia amendamentului lui C. Costdchescu gi, in parte, a celui
al lui D. 8. Miclescu, documentele care au format baza de discutii a pro-
blemei agrare in Adunarea din 1862 reprezentau punctul de vedere al reac-
tiunii conservatoare ostile improprietiririi sitenilor. In fata acestei situ-
atii, fiind in minoritate, deputatii situati pe pozitii inaintate in problema
agrarid au intocmit un contraproiect, prin care, nerenuntind la principiul
improprietdririi ciutau si obtind o solutie pe o bazd tranzactionald cu
majoritatea reactionari. Acest proiect — intocmit de reprezentantii libera-
lilor democrati, ai liberalilor radicali §i ai liberalilor moderati — oglin-
dea pozitia burgheziei §i a mogierimii liberale, care voiau improprietirirea
tdrinimii — adicd transformarea tdranilor in mici proprietari — dar tot-
odatd urméirean si stabileascd prin reformé o bazi de colaborare intre cla-
sele posedante si 84 mentind marea proprietate funciari. Proiectul intocmit
de ,,partea stingd de toate nuantele’” era gata redactat la inceputul lunii
martie gi el a fost supus de autori adversarilor lor, dar acegtia au refuzat
sd-1 accepte 72.

In jurul legii rurale s-a dat o aprigi luptd parlamentars intre cele dous
tabere din sinul Adunirii . Singur orator de vazd — luptind cu talentul
oratoric al lui Barbu Catargiu — , Kogilniceanu a dat o adevirati bitilie,
discursul sdu fiind calificat de foaia liberal-radicald ,,Rominul” ca ,,subli-
me lucrare’, care ,,a dat cea mai de moarte loviturd proiectului lucrat de
comisiunile maioritdtii Camerei” 4. La 25 mai, deschizind prin cuvintarea
sa focul dezbaterilor, el a proclamat imbunititirea soartei {éranilor drept
,»,insési temelia nationalitatii’®. Criticind proiectul guvernamental, el a cerut
— dindu-gi seama ci minoritatea nu-gi putea impune punctul de vedere —
o noud aminare a dezbaterii pentru studierea temeinici a problemei deo-
sebit de complexe. Dind exemplu felul in care problema rurald se solutio-
nase in imperiile vecine, Kogidlniceanu a sustinut insid cu energie dreptul
de improprietirire a tdranilor, aritind ci prin adoptarea proiectului majo-
ritdfii s-ar da tdramilor ,libertatea... paserilor care se gonesc de pe un
copac plin de fructe pe un copac cu crengile goale” 75.

In sedinta urmitoare, la 29 mai, vechiul luptitor pentru progres
Grigore Cuza a venit in ajutorul lui Kogélniceanu acuzind pe conservatori
cd intentionau si-i transforme pe tdrani in nomazi. Fruntagii drepteli,
Gr. Sturdza, D. Ghica, A. Moruzi, §i Ap. Arsache, au atacat cu inversu-

'V, L Lenin, Opere complete, vol. 17, p. 170 si 171.

2 Rominul”, nr. 71—172 din 12—13 mart. 1862, p. 1.

"3 Vezi §i Istoria Rominiei, vol. 1V, Bucuresti, Edit. Academiei R.P.R., 1964, p. 344 —346.
" Rominul”, nr. 146 si 147 din 26 si 27 mai 1862.

™ dcte gi legiuiri..., vol. 11, p. 404—453.
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nare punctul de vedere sustinut de minoritate, impotrivindu-ge improprieté-
ririi, iar liberalul moderat Apostoleanu a sprijinit pozitialui Kogélniceanu.
La sfirgitul gedintei, dupa conservatorul Briiloiu a luat cuvintul Barbu
Catargiu, care a caracterizat discursul lui Kogilniceanu ,,0 chimeré ciu-
datd, paradoxald, o chimerd cu capul de porumbitd”, sustinind apoi plin
de ipocrizie cd gse impotrivea improprietaririi deoarece ,,0 natie nu triieste
prin milostenie” ?%, La 1 iunie, Kogilniceanu a riaspuns celor trei printi
si celor trei minigtri care-1 infruntasera, reafirmindu-gi cu energie punctul
de vedere, definind claca drept un vestigin al feudalismului, o ,,munci
silnicd” gi nu o chirie, cum sustineau conservatorii. In incheiere, el a cerut
statornicirea proprietdtii individuale tdrdnesti, ardtind cid aceasta este in
propriul interes al mogierimii. La 2, 4, 5 si 6 iunie dezbaterile au continuat.
Kogélniceanu a depus contraproiectul minoritétii prin care se propnnea im-
proprietirirea — locurile de casd §i gridind in proprietate deplind, iar
locurile de ardturd gi cosit tdranii urmau si le primeascid ca embaticari ;
ulterior, Kogélniceanu a depus o completare prin care se stabilea dreptul
locuitorilor de a lua pe mosiile publice in embatic sau proprietate deplini
pind la 12 pogoane. Majoritatea a respins acest proiect cu 48 de voturi
contra 32. In fata invergunirii adversarilor, fruntasii stingii au renuntat
84 mai ia cuvintul, lasind cimp liber peroratiilor reactionare. Acum,
Dimitrie Ghica a caracterizat proiectul majorititii drept ,,un balsam?”,
A. Em. Florescu s-a opus acorddrii chiar §i a celor trei pogoane de fiecare
familie de téran date de proiectul dreptei pentru pimintul comunal, iar
A. Moruzi a ridicat obiectii impotriva capitolului al I1-lea al prevederilor
proiectului Comisiei centrale 77,

Inversunarea reactiunii conservatoare a stirnit un puternic val de
indignare in intreaga tard. Presa progresistd sustinea pozitia deputatilor
minorititii inaintate §i continua si pledeze pentru improprietirirea tirani-
lor. D. Brétianu, unul din fruntagii liberal-radicalilor — care, ulterior, coa-
lizati cu conservatorii, degi vor continua si sustind improprietirirea, o
vor face de pe pozifii mai putin inaintate decit Kogilniceanu — a publi-
cat articolul Cestiunea rurale inaintea Parlamentului romin, in care declara
chestiunea agrara drept ,,cea mai importanti, cea mai gravid’’ §i se declara
pentru ,,improprietirirea desivirgitd a teranilor pe pogoanele legiuite ce
posed in virtutea legii esistinte cu o justd despigubire pentru stdpinii
de mosii”. El critica in acelagi timp ,,propunerea d-a se incuviinta tera-
nului doui, trei pogoane, citeva pogoane, nu destule ca sé-i asicure esistinta,
dar destule ca si-1 lipeascd, si-1 pironeascd pe mogia unde i se daun aceste
pogoane §i si-1 lase fird ocrotirea ce-i acordi legea actuale, cu totul la dis-
cretiunea stdpinului mogiei”. In concluzie, propunea improprietirirea, ami-
narea chestiunii sau consultarea {drdnimii conform cu dorintele exprimate
de deputatii tdrani in Adunarea ad-hoc a Tarii Rominesti 78. Dar criticile
§i dezaprobarea n-au convins pe conservatori, dupd cum nu i-a convins
nici uciderea primului ministru Barbu Catargiu — asasinat in imprejurdri
riimase incd misterioase —, gi,1a 11 iunie 1862, sfidind intregul popor, tocmai

78 Acte gt legiuirs. .., vol. II, p. 476—529.
77 Ibidem, p. 629—700.
78 ,Rominul”, nr. 15656—156 din 4—5 junie 1862.
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in ziua aniversdrii revolutiei de la 1848, reactiunea conservatoare a trecut
prin Adunare proiectul final asupra ciruia membrii ei cizuserd de acord
si impotriva cdruia au votat 32 de deputati situati pe pozitii inaintate.

In linii mari, legea reflecta continutul proiectelor conservatoare
anterioare, cirora li se addugaserd unele amendamente §i indeosebi amplul
amendament al lui Gr. Sturdza, ceva mai concesiv fatd de pozitiile stingii.
Pentru pidmintul comunal se stabileau intre 1!/, — 3 pogoane, in functie
de situarea geografici a mogiei ; locuitorilor nu li se ingdduia~aducerea de
biuturi decit pentru uzul propriu; in schimb, ca o concesie, comunele
erau autorizate sd riscumpere de veci pimintul comunal ca gi dreptul de
monopol de la proprietarul mosgiei ; se ingaduia locuitorilor de a cumpara
pind la 10 pogoane de familie din mogiile publice, dar nu de a le lua ca emba-
ticari §i 8e hotdra organizarea unor ,,ageziminte de credit funciar” 7.
Tn ansamblu, noua lege nu acorda improprietirirea nici cel putin pentru
pamintul comunal, dindu-se ca o concesie doar dreptul de a riscumpéira
prin cumpdrare acest pimint, gtiindu-se ¢ locuitorii erau lipsi{i in general
de suma necesari plitii integrale a pamintului. De asemenea, nu se
inldturau cel putin drepturile de monopol, punindu-se gi aci o conditie
de ridscumpérare. Noua lege oglindea lipsa de patriotism, miopia politici
§i reactionarismul mogierimii retrograde.

Aparent, problema agrard apérea ,,solutionatd” ; in fapt vor mai tre-
bui sé treacd doi ani pentru ca si se poatd ajunge la o solutie acceptabild
pentru tdrdnime. Situindu-se pe pozitiile cercurilor inaintate, Alexandru
Toan Cuza a refuzat si sanctioneze §i s4 promulge legea reactionari votati
de majoritatea conservatoare a Adunirii. Astfel, problema a continuat
s8 rdmind deschiséd pind in 1864, cind, in sfirgit, i s-a dat o solutie.

*

Formarea guvernului M. Kogilniceanu in toamna anului 1863 a
readus problema agrari pe primul plan. Dacd conservatorii au primit
cu neincredere noul guvern, fractiunea stingid a monstruoasei coa-
litii — aliantd politicd ce se formase intre cele doud extreme ale Adunérii
la sfirgitul anului 1862, i indeosebi la inceputul anului 1863, si care avea
ca prim obiectiv ridsturnarea domnitorului — l-a primit cu oarecare
bunivointé, nddijduind chiar intr-o conlucrare. La sfirgitul lunii noiembrie,
Rosetti 1i cerea lui Kogilniceanu aducerea in fata Adunérii a proiectului
de lege rural, remarcind cé acesta avea la indemini proiectul respins din
1862 — cel al minoritatii — gi posibilitatea de a-1 modifica intrucit ,,a
studiat ani intregi aceastd cestiune g§i o cunoasce supt toate feciele ei’’ 80,

Reforma agrard devenise, intre timp, neapirat necesari. Aminirile
nu-§i mai puteau avea locul. Reforma corespundea stadiului de dezvoltare
a societétii din Principate gi starea de frimintare in care se gisea tirdnimea
impunea claselor posedante satisfacerea cel pufin partiald a revendic-
rilor ei. Chiar citeva luni dupé indoita alegere un prefect raportase ci ,,se

" Acte i legiuiri. .., vol. II, p. 701—709.
8¢ Rominul”, nr. din 20 noiembrie 1863, p. 1031.
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agteaptd de toti indeobste promulgarea noii legiuiri’’ 8. In acelasi an,
sypropagandigtii” actionau in mijlocul tirdnimii difuzind informatii pri-
vind iminenta intrare in vigoare a unei noi legiuiri agrare. Frimintarile
grinicerilor gi dorobantilor din 1839, cele legate de petitia de la 11 iunie
1861, ca i migcarea tarineascd condusi de Mircea Milderu s-au legat
string de nemulfumirilescreate in mijlocul tdrdnimii prin mentinerea ve-
chiului regim agrar gi de dorinta ei arzitoare de a obtine promu]garea unei
noi legiuiri agrare. in vara anului 1863, un Dinu Silceanu din Ballestl
protesta impotriva izgonirii sale, ,,tocmai acum — scria el — cind ma bucur
§i eu pentru iegirea legilor noi’’, iar in primédvara anului 1864, un arendag
relata in mod semnificativ Ministerului de Interne ci tdranii refuzaun si
lucreze ,,in speranta «Monitoarelor » ci o si se meroprletareasc 4" 82,
Prin necontenita ei stare de agltatle, prin frimintarea care depisgea adese-
ori cadrul strict local, ca i mijloacele inferioare de luptd, tdrinimea 2
impus claselor dominante infdptuirea reformei.

La mijlocul lunii martie 1864, Kogélniceanu a ficut cunoscutd pozi-
tia guvernului sdu in chestiunea agrard publicind in foaia oficiald mult
agteptatul proiect. Primul capitol al proiectului era intitulat semnificativ
Despre improprietdrirea jdranilor cldcasi §i prevedea desfiintarea -clicii
gi in general a relatiilor feudale, proprietarii primind in schimb o despagu-
bire ; improprietirirea tdranilor ca ,,liberi gi deplin proprietari’”’ pe vatra
satelor, ca gi pe piminturile de pisune, finat §i ariaturi ,, ce ei posedi sau
se cuvine a poseda’; desfiintarea monopolurilor; dreptul sitenilor de a
lua lemne din pédure ; incheierea de invoieli pentru prisoase ete. Capito-
lul al II-lea era consacrat despigubirii proprietarilor pentru desfiintarea
clieii, proprletaru urmind a primi pentru fiecare familie de tirani intre 45
de galbeni §i 99 de galbeni. Capitolul al ITI-lea se ocupa de modahtatlle ‘de
platd a despigubirilor, indicindu-ge c¢i acestea urmau a fi lichidate prin
aga-numitul Comitet de lichidare a obligatiunilor rurale, ale cdrui venituri
trebuiau si consiste din 2 — 4 galbeni dati anual de fiecare familie de
tirani improprietiriti, din sumele rezultate din vinzarea produselor
magaziilor de rezervi, din jumitatea venitului circiumilor situate in
vetrele satului gi din vinzarea ,,particelelor de pimint de pe domeniile
statului’’. Ultimul capitol prevedea vinzarea de pimint de citre stat
— acum posesor §i al mosiilor mindstiresti — tdranilor cu 5 galbeni
pogonul, in termen de cinci ani, in loturi maxime de 12 pogoane. Legiuirea
urma si fie aplicatd cu incepere de la 1 aprilie 1866 8.

Publicarea proiectului de lege rurali a produs o puternicd senzatie
in intreaga tard. Dacd tdrdnimea l-a primit cu deosebiti satisfactie, mo-
gierimea a reactionat cu viditd neplicere. ,,De trei zile — scria « Rominul »
— Du mai este in nici o casd, in nici o privilie altd convorbire, altd dezba-
tere decit aceea a legii rurale” ; aceeagi foaie mai remarca faptul ¢d ,,pro-
prietarii nu dezbat cu singe rece, cu inteligentd gi cu iubirea cu care trebuie

81 Documente privind lupta {drdnimii gi relutiile agrare din Principate (1869—1864)
(ms. al Institutului de istorie al Academiei R.P.R.), doc. 78.

82 Jbidem, doc. 908 (anexa a 1l-a) si 1010.

83 dcle g1 legiuiri..., vol. I, p. 734—745.
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s fie dezbdtutd aceastd cestiune’ 84, La rindul sdu, Kogilniceanu a trimis
o circulard citre prefecti in care se declara din nou hotérit pentru ,,imbu-
nititirea” soartei tdranilor, dar totodatd cu rezerva — efect al pozitiei
sale de clasd — ca aceasta s& nu fie infdptuitd ,,prin mijloace criminale,
prin risculare gi spoliatiune’8s,

Proiectul de lege rurald a intrat in dezbaterea delegatiilor sectiilor,
apoi, la 13 aprilie, Adunarea a trecut in plen la dezbaterea proiectului,
raportul comitetului sectiilor insdrcinat cu analiza acestunia fiind prezen-
tat de V. Boerescu®®. In numele comitetului, Boerescu a declarat Adunirii
cd acesta acceptase ,,principiul improprietiririi cultivatorului sitean”
§i incd ,,in unanimitate’; aceastd declaratie reprezenta, neindoielnic,
in ceea ce privea pe conservatori — reprezentati in comitet mai ales de
Lascir Catargiu §i D. Cornea — o insemnatsd schimbare de pozitie fatd
de cea din 1862. Raportorul a trecut apoi la critica proiectului guvernamen-
tal indeosebi in privinta modului de despigubire, apreciat ,,0 simpld
iluziune’”. Raportul mai amintea de divergentele care impértiserd pe mem-
brii comitetului in problema cantitdtii pimintului ce trebuia acordatd
sdtenilor : I. Britianu se pronuntase pentru cantitatea previzutd in pro-
iectul guvernului, I. Ghica isi rezervase dreptul ,,a propune o misuré de
transitiune”, iar restul membrilor comitetului propuserd pdmintul ,,sta-
tornic 8i nevariabil”, din locurile asa-zise legiuite. Este neindoielnic ci
majoritatea comitetului, desi acceptase principiul improprietiririi, ciutase
83 reducd la minimum cantitatea de pimint cu care urmau si fie impro-
prietdriti téranii.

Asa-numitul ,,amendament’ la proiectul de lege rurald al guver-
nului era de fapt un alt proiect, in care insé — trebuie subliniat — se pi-
risiserd in bund misurd pozitiile majoritdfii din 1860 —1862. Prin acest
proiect al majoritdtii comitetului se desfiintau toate sarcinile denaturd
feudald ale sitenilor, ca $i monopolurile ; se hotéira plata unei despagubiri
pentru desfiintarea acestor sarcini, ¢ nu pentru pdmint, §i se accepta ca
sitenii s34 devind ,,deplini proprietari” pe locurile de casi §i gradini si
pe 4 pogoane gi 15 prijini la sud de Milcov san doud filci §i jumitate la
nord de Milcov ca locuri — statornice gi nevariabile ! — de ardturi,
izlaz gi fineatd. Capitolul al II-lea, consacrat despidgubirii, mentiona in
art. 18 ci aceasta era datoratd ,,pentru cesiunea paminturilor ... §i pentru
riscumpéirarea drepturilor proprietarilor’’, ceea ce reprezenta o formulare
de compromis a celor doud teze. In schimb, proiectul majorititii prevedea
un cuantum mai ridicat decit cel al guvernului in privinta despigubirilor,
o dobind# sporitd, de 89, §i anuitdti proportional mai mari datorate
de tédrani, desi li se acorda mai putin pimint. Proiectul mai ciuta si li-
miteze cantititile de pimint ce urmau s& fie vindute anual din mogiile
publice, scézind loturile la 5 ha §i inlocuind pretul de 5 galbeni — relativ
avantajos — prin pretul ce urma s fie fixat prin intermediul licitatiei.
In sfirgit, aplicarea legii era prelungiti, intrucit, spre deosebire de proiectul

8 ,Rominul” nr. din 21 martie 1864, p. 265.
8 | Monitorul” nr. 68 din 23 martie 1864, p. 313.
8 Acle $i legiuiri..., vol. 1I, p. 748—761.
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guvernului, care prevedea ca termen, data de 1 aprilie 1866, proiectul
majorititii fixa aplicarea la trei ani dupi promulgarea legii®”. In ansamblu,
aga-zisul amendament al majoritdtii Adunirii reflecta, pe de o parte, con-
cesiunile pe care autorii sdi trebuiserd si le facd sub presiunea friminti-
rilor t4rdnimii, acordind in primul rind improprietérirea pe un lot minimal,
iar pe de alta oglindea pozitia reactionard a sustindtorilor sii in compara-
tie cu cei ai proiectului Kogilniceanu.

Luind cuvintul, Kogilniceanu se declard incid o datd fiatis hotirit
partizan al improprietaririi §i se arati dispus sd accepte modificiri ale
proiectului in privinta despigubirii, dar nu in privinta loturilor atribuite
tdranilor. ,,Nu intrati cu prijina in ogorul tdranului’’, exclamase el®. Adu-
narea ascultase apoi lectura proiectului minorititii comitetului pe care-1
intocmise I. C. Britianu. Acesta era apropiat de cel al guvernului,
lucru aritat de Kogdlniceanu in cursul aceleiagi gedinte®®. Dar acest pro-
iect al minoritéitii continea gi unele prevederi care indicau c# liberalii
radicali erau dispugi si acorde unele concesii mai restrinse maselor dra-
negti, fapt ce avea, desigur, la bazi intelegerea pe care o stabiliserd cu mo-
sierimea congervatoare in 1863. Proiectul Ini I. Bridtianu nu acorda ti-
ranilor decit pamintul pe care-1 aveau in folosintd ¢n fapt, ceea ce repre-
zenta o limitare; oferea tirdnimii spre achizitionare loturile statului
»incepind cu cele maj putin producitoare’; gistemul de despigubire,
ca 5i dobinda, erau de asemenea mai avantajoase pentru mosierime in acest
proiect al minoritdtii decit in cel al guvernului®. In afari de aceasta,
nesustinind proiectul lui Kogilniceanu gi venind cu un proiect propriu
in largd misurd asemindtor, Britianu crea o diversiune care a contribuit
la slibirea nu numai a pozitiei guvernului, dar §i a pozitiei partizanilor
improprietiririi pe locurile aga-zise legiuite i astfel, indirect, a imping
gi el spre lovitura de stat. Proiectul liberal-radical reflecta intr-un mod
mai pregnant decit cel al guvernului dorinta de conciliere a celor doud
tlase posedante.

Spre deosebire de partizanii lui Kogéilniceanu gi de deputatii liberal-
radicali, care voiau si se treacd la discutarea proiectelor, deputatii majo-
rititii conservatoare au impiedicat aceastd dezbatere, dind un vot de blam
guvernului, desi intentia lor a fost limpede demascatd. Unul dintre minigtri
aprecia ci ,,tinta secretd’”’ a motiunii de blam ,,nu poate fi alta decit
a amina chestiunea incomods”’, adici problema agrari. ,,...Toatd lnmea
— a declarat la rindul sdu primul ministru — gtie cid aici nu este vorba
de Kogilniceanu, nu este vorba de minister, este vorba ci nu voiti un mi-
nister care si trateze chestiunea aceasta subt un punct de vedere natio-
nal, care s-o apere ca o chestiune nationald, care s facd o lege pentru taré,

87 Acte gi legiwiri.. ., vol. II, p. 762-=T71.

88 Jbidem, p. T71—1718.

8 ....Voi zice ndmai c& d-lui, prin amendamentul d-sale, a binevoit a se uni cu
proiectul nostru §i astfel amendamentul d-sale nu este alt nimica, afari de chestiunea despi-
gubirii, decit insusi proiectul nostru. D-lui nu a luat nici un parmac de pimint din acela
cerut prin proiectul nostru, cere oborirea clicii, pentru care cere ca proprietarii si se despi-
gubeasci, zice ci nu putem primi noi si se iea un piamint serbit de firan i si se dea proprie-
tarului...” (ibidem, p. 835).

9 Jbidem, p. 780—~789.
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iar nu pentru proprietari® ; de fapt, si legea Iui Kogilniceanu era o lege
s, Pentru proprletan” dar ea era intocmiti de pe poz1t11 realiste $i mai
inaintate in comparatie cu cele ale celorlalte grupiri politice.

Prin votul de blam de la 13 aprilie 1864 s-a creat o situatie deose-
bit de gravi. Chiar clasele posedante aveau interesul 83 se dea o rezolvare
chestiunii agrare, starea de frimintare a tdrinimii accentuindu-se.
Alexandru Ioan Cuza s-a decis acum in mod definitiv pentru infdptuirea
reformei agrare pe calea unei lovituri de stat. Pozitia reactionard a con-
servatorilor in problema agrard a diunat coeziunii monstruoasei coalitii,
situatie care a inlesnit lovitura de stat. La 2 mai acest act a fost realizat.
Adunarea a fost dizolvati, iar Statutul dezvoltitor al Conventiei §i o noud
lege electorali au fost supuse plebiscitului poporului. Aprobate prin
plebiscit, aceste documente au primit apoi si sanctiunea puterilor garante
prin protocolul incheiat’la Constantinopol la 16/28 iunie. Drumul spre
infiptuirea reformei agrare era acum deschis.

La 2 iulie, in ziua promulgérii statutului, Alexandru Toan Cuza si
Kogilniceanuinvitau Consiliul de stat si elaboreze un proiect de lege rurali
prin care si se desfiinteze claca, si se improprietdreasci tdranii pe locurile
,ce el astizi le posedd, in puterea legilor in fiintd’’ §i si se asigure proprie-
tarilor o despigubire ,,dreapté si sigurd’ ;i se trimitea §i proiectul de lege
rurald al guvernului Kogilniceanu®2. S-a constituit o comisie speciali,
compusi din trei membri — al cérei raportor a fost Al. Cretescu — si
care a primit sarcini din partea Consiliului de stat si elaboreze proiectul.
In raportul pe care 1-a intocmit, comisia a ficut o minutioasi cercetare
juridicé-istoricd privind drepturile sitenilor g§i proprietarilor. Principala
concluzie a ei a fost ci ,,in scurt dincolo, precum §i dincoace de Milcov,
clicagul are asupra piamintului, in intinderea hotiriti prin lege, exerci-
tiul dreptului de proprietate’. ,,Stipinul — mai adiuga raportul comisiei
— are asupra aceluiagi pimint numele de proprietar. Cel dintii, agadar,
are lucrul firi nume, cel de-al doilea are numele fird lucru’. Comisia
opina pentru mcunoasterea tdranului ca ,,plin proprietar pe locurile ce
legea di dreptul s& poseadi’’ gl pentru despagublrea proprietarilor in
contul ,,prestatiunilor” feudale ce urmau si fie abrogate Pentru despigu-
bire se propuneau ca bazi prefurile legale ale muncii gi termenul de zece
ani. De asemenea, se mai propunea si se legifereze ,,facultatea’ sitenilor
,yde a-§1 cumpéra proprietiti pe mogiile statului’?s,

Proiectul de lege rurald al comisiunii repeta in general continutul
proiectului lui Kogilniceanu, cu unele addugiri gi preciziri. Acest text
a fost completat gi modificat in doud sedinte ale Consiliului de stat prezi-
date de domnitor — la 11 si 12 august — , elaborindu-ge textul definitiv
al legii rurale. De data aceasta s-au stabilit cu exactitate suprafetele ce
urmau si fie date diferitelor categorii de tdrani in functie de numéirul
vitelor si de regiune; s-au mirit loturile ce puteau fi vindute tdranilor
din mosiile statului pind la 20 de pogoane, dar totodatd s-a previzut — la

9 Aele g legiuiri ..., vol. II, p. 792 s5i 821,
83 Ibidem, p. 836.
93 Jbidem, p. 837—853.
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sugestia lui Strat — ca statul sd poatd vinde gi loturi de 100 —500 de po-
goane, desigur mosierilor. Pretul pamintului statului a fost mentinut la
cei cinci galbeni previzuti de proiectul lui Kogilniceanu. In privinta
termenului de despigubire, Consiliul de stat 1-a ridicat de la 10 la 15 ani,
fixind de asemenea sume precise ce urmau sa fie plitite de fiecare categorie
de tdrani, ca gi cele ce urmau a fi achitate proprietarilor. S-au mai previzut
noi venituri in temeiul cirora si fie format fondul de despigubiri. Diver-
gente a provocat insd termenul de aplicare a noii legiuiri. Comisia a propus
initial 1 aprilie 1865, apoi 26 octombrie 1865 ; guvernul s-a pronuntat
pentru aplicarea succesivi intre 23 aprilie 1865 si 23 aprilie 1866, pentru
ca apoi sd ceard revizuirea termenului gi Consiliul de stat si hotdrasca
la 14 august ca legiuirea si se pun integral ,,in lucrare’ la 23 aprilie 1865%.

La 14 august 1864, tirii intregi ii era adus la cunogtinti textul legii
rurale pe care domnitorul o sanctionase gi o promulgase. Totodatd, Ale-
xandru Ioan Cuza a adresat o proclamatie clicagilor eliberati gi care urmau
84 fie improprietiriti. ,,1ndelungata noastri asteptare, marea fiagidu-
intd datd vou# de Inaltele Puteri ale Europei prin art. 46 al Conventiunii
— proclama el —, interesul patriei, asigurarea proprietitii fonciare si
dorinta mea cea mai vie s-a indeplinit. Claca (boierescul) este desfiintati
pentru de-a pururea i de astéizi voi sinteti proprietari liberi pe locurile
supuse stipinirii voastre, in intinderea hotdritd prin legile in fiinti”’.
Dar, in acelagi timp, Cuza cerea tdranilor si nite ,,toatd ura gi toati vrajba’”
i 84 fie ,,bérbati de pace gi buné rindueald” . Aceasta indica limitele po-
zitiei pe care se situa domnitorul. Acesta, ca §i Kogéilniceanu, a fost unul
din exponentii cei mai inaintati ai partizanilor reformei prin impro-
prietdrire, dar, totodatd, ca si primul siu ministru, el apreciase ci reforma
fusese necesard pentru a se evita rascularea tdrdnimii.

Legea rurali desfiinta sarcinile feudale®, desfiintare pentru care fari-
nimea trebuia si despigubeascd pe proprietari, gi improprietirea pe siteni.
408 119 sdteni au fost improprietariti gi alfi 59 721 au primit locuri de casi
§i gridini. In total s-au dat tdrinimii 1 766 258,2 ha, din care numai
1194 281,7 ha au fost luate din mogiile particulare®”. Desi reforma agrard
din vara anului 1864 a insemnat — ca §i in Rusia — ,,0 « curitire » mo-
yiereascd «a piminturilor » pentru capitalism’®, desi atit prin preve-
derile ei, cit mai ales prin aplicarea ei aceastd reformi pe ,,calea prusaci’”
a avut un caracter mérginit, care reflecta insesi limitele de clasi alealci-
tuitorilor ei, legea rurald din 1864 a deschis drum larg relatiilor capitaliste
8i ea rdmine unul din cele mai insemnate evenimente din istoria Rominiei.
Reforma agrarid a avut o deosebitd i multilaterald importantid in procesul

9 Acte g legiuire ..., vol. 1I, p. 854—878.

9 Ibidem, p, 890—891.

% Ibidem, p. 892—904.

9 Din istoricul formdrii §i dezvolldrii clasei muncitoare din Rominia, sub redactia-
N. N. Constantinescu, Bucuresti, 1959, p. 145.

98 V. 1. Lenin, Opere complete, vol. 16, Bucuresti, Edit. politicd, 1963, p. 269.
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de constituire a Rominiei moderne. Prin realizarea ei se punea capit unei
lupte care dura de decenii §i al ¢irei principal motor a fost tdrdnimea. Dar
in rezolvarea problemei agrare tirdnimea n-a fost primitd de reprezentantii
clagelor dominante si-gi sustind punctul de vedere. Problema a fost rezol-
vatd de clasele posedante, deci de o singuri parte, fird ca tdrdnimea si
fie chematd si-si apere legitimele drepturi, ceea ce a imprimat legiuirii
limitele pe care ea le-a avut. Cu toate acestea, este neindoielnic ci legea
rurald din 1864, in ciuda insuficientelor ei, constituie unul din cele mai
de seamid evenimente — cu hotiritoare consecinte — care a avut loc in
Rominia secolului al XIX-lea,.
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ATITUDINEA MOSIERILOR $I ARENDASILOR
FATA DE REFORMA A73RARA DIN 1864

DE
N. ADANILOAIE

La mijlocul veacului trecut, problema agrari in Principatele Romine
era cea mai importantd §i mai acutd probleméi internd; de rezolvarea ei
avea si depindi structura statului national ce se forma in acei ani. Dez-
voltarea economicé $i sociald a Principatelor cerea — ca o necesitate tot
mai imperioasd — schimbarea relatiilor dintre tdrani i stdpinii de mosii.
De aceea §i revolutia de la 1848 pusese pe primul plan rezolvarea pro-
blemei agrare prin emanciparea §i iImproprietirirea clicagilor.

Inldturarea relatiilor feudale si improprietirirea erau revendicirile
pentru care tdrdnimea clicasd lupta de secole.

Burghezia, avind nevoie de sprijinul maselor {irdnegti in lupta
impotriva orinduielilor feudale, a promis la inceputul revolutiei ci va
satisface revendicirile clicagilor. Pe parcurs, aripa moderat-liberald a
burgheziei — care avea o pozitie preponderenti in conducerea revolutiei —
a adoptat insd o politicd oscilatorie, fapt ce a dus la compromisuri si
tranzactii cu mosierimea, in dauna intereselor t{Ardnimii. Din aceastid
cauzd, cu toate eforturile aripii democrat-revolutionare, condusi de
N. Bilcescu, cu toate actiunile de lupti ale {irdnimii, rezolvarea burghezo-
democraticd a problemei agrare nu a fost infidptuitd la 1848 §i nici in
anii urmaétori.

Majoritatea mogierilor doreau de asemenea o schimbare a rapor-
turilor agrare, dar in favoarea lor. Ei declarau c4 nu se opun eliberirii
clicagilor, in realitate insd urméreau si-si elibereze doar mogiile de servi-
tutile feudale ce apdsau asupra lor i s devind proprietari in sensul burghez
al cuvintului. In loc de improprietdrirea tiranilor dependenti, mogierimea
conservatoare preconiza deposedarea totali a acestora de pimint; cli-
cagul fiind despirtit de mogie, aceasta, in intregimea ei, urma g# intre
in proprietatea absolutid a boierului. Mogierimea conservatoare, reinsta-
latd la conducere dup# indbugirea revolutiei din 1848, a cdutat sd profite

«+STUDIT”, tomul 17, nr. 3, p. 547 — 0566, 1064.
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de prevederile Conventiei de la Balta-Liman pentru a solutiona in folosul
ei problema agrard. Astfel, in expunerea de motive a Comisiei insdrcinate
de Barbu Stirbei cu cercetarea raporturilor dintre proprietari gi {irani,
mogierii sustin din nou c# ,,proprietarul este stdpin absolut pe pidmintul
sdu, iar siteanul pe persoana gi pe munca sa’’l,

Fierberea din rindul maselor t{irinesti a determinat pe domnitorii
celor doud Principate si nu legifereze totugi prin ,,agezdmintele” din
1851 deposedarea totald si generald a clicagilor de pimint, cum preconizau
initial mosierii. Agezimintele acestea, pentru reorganizarea raporturilor
dintre proprietari §i ,,luerdtorii pimintului”’, desi au schimbat unele
articole {138 —146) din Regulamentul Organic, n-au imbunétitit soarta
clicagilor cum pretindeau legiuitorii 2. Este adevirat cd agezdmintele
legiferau drepturile gi indatoririle reciproce, stabileau intinderea de pimint
ce trebuia datd clicagilor in folosintd — in raport cu numérul de vite —
%i munca pe care acegtia erau obligati s-0 presteze mogierului, dar ele —
pregitind, in fond, transformarea latifundiilor feudale in proprietiti capi-
taliste — lisau la latitudinea stdpinilor dreptul de a dispune, la bunul
plac, de mogie §i de a izgoni de pe dinsa pe orice clicag 3.

Legiuirile din 1851 au mentinut atit dijma*, monopolurile, cit si o
gerie de alte obligatii feudale impuse anterior tdrdnimii. Totodatd, ca
5i Regulamentul Organie, ele au limitat dreptul de folosintd al {aranilor
asupra pamintului. Sitenii care aveau nevoie pentru hrani de o intindere
mai mare de pimint decit cea previzutd trebuiau si se ,,invoiascd’ cu
mosierul sau arendagul in conditii nereglementate insid de nici o lege,
conditii care numai in folosul tdranilor nu puteaun fi. De altfel, atit in
Moldova, cit mai ales in Tara Romineasci, asezimintele — considerind
pe siteni drept simpli ,,chiriagi’ %, iar pe mogieri ca stdpini asupra intre-
gului pimint — tindeau si faciliteze introducerea g§i generalizarea asa-
ziselor invoieli ,,de bundvoie’ intre mosieri $i clicagi®, fapt ce ducea la
exproprierea totald a tdrdnimii muncitoare. Aceste aga-zise ,,invoieli
libere”’ intre sidtean §i mogier — dupd cum just ardta N. Bilcescu —
urméireau ,,a despoia pe tiran de toate drepturile sale, a-1 declara proletar

1 D. C. Sturdza-Scheeanu, Acle gt legiuiri priviloare la cheslia [drdneascd, seria I, vol. I,
Bucuresti, 1907, p. 578 (citat in continuare Acle gt legiuiri).

3 Ibidem, p. 532.

8 Tn legiuirea din Tara Romineasci se sublinia ci proprietarul ,,este liber si intrebuin-
{eze proprietatea sa dupd cum i-ar conveni mai bine §i sd lase pe dinsa sau sd depirteze
din siteni pe citi va socoti” (ibidem, p. 708). Legiuirea moldoveana lisa de asemenea liber-
tatea boierului de a izgoni de pe mogie pe clicagi. Articolul 23 preciza : ,,Proprietarul poate
cere depirtarea de pe mogia 8a a tdranilor rizvrititori si indaratnici, dind insi de stire Depar-
tamentului din nduntru de una ca aceasta cu sase luni mai inainte de 23 aprilie”” (tbidem, p. 542).

* Asezimintul din Moldova prevedea, ce-i drept, desfiinfarea dijmei din fin gi cereale,
dar majora, in schimb, alte sarcini feudale impuse clacagilor.

¢ Legiuirea Tirii Rominegti conchidea: ,,...Siteanul ce locuiegte pe mogia altuia nu
se poate socoti decit ca un chiriag pe acea parte de loc ce primegte, si banii ce plateste sau
munca ce face pe seama proprietarului nu se poate socoti iarigi decit o chirie din parte-i
pentru acest pimint” (ibidem, p. 700).

5 Acelagi ageziimint mentiona, de la inceput, ci legea in sine avea un caracter temporar
,»pini cind se vor putea introduce de obste in Valahia invoielile de bunivoie pentru fiegcare
partey la care invoieli priveste mai cu seamd duhul acestei legiuiri si pe care ea se silegte a
inlesni prin toate mijloacele” (ibidem, p. T00).

www.dacoromanicaro



3 ATITUDINEA MOSIERILOR FATA DE REFORMA AGRARXA DIN 1864 549

#i cu dreptul d-a muri de foame unde va voi sau a primi conditiile cu care
va binevoi proprietarul a-i da pdmintul, céci transactiile nu pot fi libere
cind existenta unuia e in miinile celuilalt’’ 6,

Asezimintele agrare’ din 1851 — care au rdmas in vigoare pini la
decretarea legii rurale din august 1864 — au oglindit expresia vointei
mosierimii conservatoare, vointa ridicaté la rangul de lege. Desi in deceniul
urméitor au avut loc adinei framintari politice §i sociale, legate de formarea
§i organizarea statului romin modern, mosierimea conservatoare n-a tras
invitdmintele impuse de aceste transforméri. Din contra, reactionarismul
ei s-a accentuat. Dovada e cd in iulie 1860, in Comisia centrald de la
Focgani, mogierimea a elaborat gi adoptat un proiect de reform# agrari
care, anulind orice drept al clicagilor asupra pémintului, consfinfea
exproprierea totald a acestora de cdtre marii proprietari8.

La 11 iunie 1862, in ciuda impotrivirii categorice a lui M. Kogil-
niceanu §i a altor liberali democrati, acest proiect reactionar a fost votat
de prima Camerd a Prinecipatelor Unite, in care mogierimea conservatoare
detinea, de asemenea, majoritatea locurilor.

Legea n-a fost pusd in practicd deoarece domnitorul Al. I. Cuza —
fiind §i el un adept al improprietaririi clicagilor prin despigubire — a
refuzat sd o sanctioneze °. Date fiind framintédrile de la sate, domnitorul a
considerat c¢d aplicarea acestei legi sau aminarea continus a improprietaririi
ar putea duce la izbucnirea unor puternice ridscoale térdnesti, care ar
periclita insdsi orinduirea statului burghez. De aceea, in anul urméitor,
el va incredinta conducerea guvernului lui M. Kogéilniceanu, partizan
infldcdrat al reformei agrare in sensul vederilor domnitorului.

E de mentionat cd, in lupta pentru pamint, de o parte a baricadei
se gisea tdrdnimea clicasd, care revendica ogoarele pe care le muncea
de secole, iar de partea cealalti clasele dominante: mogierimea gi bur-
ghezia, tirguindu-se cit pdmint §i in ce conditii sd-1 cedeze.

Lenin, referindu-se la pozitia mogierimii §i a burgheziei fatd de
reforma agrard infaptuitd in Rusia la 1861, ardta cd s-a desfisurat o
luptd ,,in rindurile claselor dominante, in cea mai mare parte in rindurile
mosterilor, o luptd care se ducea exclusiv pentru mirimea §i forma con-
cestilor”. In aceastd luptd ,,liberalii, ca si iobagistii, se situau pe pozitiile
recunoagterii proprietdtii §i puterii mosierilor, condamnind cu indignare
orice idei revolutionare cu privire la desfiinfarea acestei proprietiti, cu

8 N. Bilceseu, Opere, vol. 1, Bucuresti, Edit. Acad. R.P.R., 1953, p. 285.

7 Vezi analiza acestor ageziminte la V. Macin, Caraclerul legiuirilor agrare din Rominia
din deceniile VI gt VII ale secolului XIX, in Comunicdri §i articole de istorie, Societatea de
gtiinte istorice §i filologice, Bucuregti, 1955, p. 69—79; vezi §i N. Adaniloaie, Tdrdnimea si
Unirea, in Studii privind Unirea Principielor, Bucuresti, Edit, Acad. R.P.R., 1960, p. 225 229.

8 1. Adam si N. Marcu, Studii despre dezvollarea capitalismului in agricullura Rominiei,
vol. I, Bucuresti, Edit. de stat pentru litecraturd economicd §i juridicd, 1936, p. 87.

9 La 14 martie 1864, Al. 1. Cuza, referindu-se la aceastd lege, va mentiona ci n-a putut-o
sanctiona deoarece ea ,,nu corespunde la conditiunile de imbunétitire a soartei muncitorilor
de pimint, garantati lor prin art. 46 al Conventiunii, incheiati la Paris in 19 august 1858
{Aecle §1 legiuiri, seria I, vol. II, p. 784).
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privire la completa rdsturnare a acestei puteri’” 10, fn continuare, Lenin
preciza cd liberalii — care erau ideologii burgheziei — ,,au vrut «si eli-
bereze » Rusia «de sus» fird sd desfiinteze nici monarhia tarului, nici
proprietatea mosierilor asupra pamintului, nici puterea lor, c¢i numai
imboldindu-i si facd « concesii » spiritului vremii’”’. Burghezia ,,nu se poate
impdca cu iobdgia, dar se teme de revolutie, se teme de miscarea maselor,
care ar putea rasturna monarhia §i nimici puterea mosierilor. De aceea
liberalii se limiteazd la «lupta pentru reforme », la «lupta pentru drep-
turi », adied la impédrtirea puterii intre iobdgisti si burghezie®’ 11,

Desi legea rurald de la 1864, in esenta ei, a fost urmarea raportului
de forte din sinul claselor sociale §i consecinta unui anumit stadiu al dez-
voltarii relatiilor de productie din Principate 12, aprecierile lui Lenin
gint in mare parte valabile si pentru p0z1tla adoptatd de burghezia sk
mogierimea romind fatd de reforma agrari.

Burghezia — avind nevoie de brate libere — voia inliturarea rela-
tiilor cldcagesti §i improprietdrirea tdranilor dependenti contra unei despi-
gubiri plitite fogtilor stdpini, ea voia totodatd si ingradeascd §i puterea
mosgierilor pentru a putea pune in aplicare leglsla‘ma $l institutiile carac-
teristice orinduirii capitaliste. Burghezia céuta insa si mfaptulasca de sus
aceste reforme §i — desi pare paradoxal — in intelegere cu mogierimea,
cu toate divergentele existente in sinul acestor clase dominante. Liberalii
de diferite nuante — democrati, radicali sau moderati, reprezentind inte-
resele burgheziei §i ale mogierimii liberale — se declarau, in principiu,
pentru rezolvarea problemei tdrdnegti printr-o reformd agrari 3. Dar, cu
exceptia primei grupdri (conduse de M. Kogilniceanu), celelalte doud nu
luptau activ pentru infiptuirea reformei, uneori chiar tergiversau inten-
tionat lucrurile.

Dupé infiptuirea reformei agrare in Rusia, M. Kogilniceanu —
combitind legea rurald propusd de mosierimea conservatoare gi aritind,
in gedinta Adundrii din 25 mai 1862, ci aceasta este mai reactionard
decit legile agrare din celelalte tiri europene — se declara de acord cu
rezolvarea problemei tdrdnegti in sensul reformei rusegti. ,,Iatd, d-lor o
solutiune gata, o lege potrivitd cu imprejurdrile noastre economice, cu
trebuintele agriculturii, cu necesitatea imbunititirii soartei sitenilor
romini’”’. Adresindu-se mogierimii reactionare din Adunare, Kogélniceanu
declara : ,,Nu... vd cerem solutiuni comuniste sau socialiste, vi cerem
solutiunea adoptatd de statul cel mai conservator din Europa’’ 14,

Dupéd cum se gtie, mogierimea conservatoare, nelisindu-se convinsi
de argumentele lui Kogéilniceanu, a impus adoptarea propriului proiect
de lege rurald, care spolia pe clicasi de toate drepturile asupra pimintului.

-"1

10V, L. Lenin, ,,Reforma Jdrdneascd” $1 revolflia proletard {drdneascd, in Opere complete,
vol. 20, Bucuresti, Edit. politici, 1963, p. 181.

1 Ibidem, p. 182.

12 I, Adam §i N. Marcu, op. cit., p. 141.

13 In privinta atitudinii diferitelor grupiri politice fati de problema agrarii, vezi Dan
Berindei, Problema agrard fn dezbaterea Divanului ad-hoc §tv a adundrilor Tdrii Rominest
(1857 —1861), in ,,Studii”, an. XI, 1958, nr. 1, p. 2952,

U Acte g3 legiuiri, seria I, vo] 11, p. 448
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Abia in aprilie 1864, dupi ce proiectul de lege rurald intoemit de
guvernul condus de Kogilniceanu a fost publicat in ,,Monitor”, mosic-
rimea — venind cu un contraproiect, peutru a nu pierde mai mult —
s-a ardtat dispusd sd facd o mich concesie sitenilor, declarindu-se pentru
acordarea de loturi de cirvea 2 ha, in conditii impoviridtoare pentru cliacasi.

Spre deosebire de liberalii democrati, liberalii radicali condugi de
I. C. Britianu — ficind front comun cu conservatorii, in cadrul ,,mon-
struoasei coalitii’’ indreptate impotriva lui Cuza —, pentru a fi pe placul
mogierimii, tergiversau infiptuirea reformei agrare. Dupi ce in februarie
1863 I. C. Britianu, referindu-se la rezolvarea problemei agrare, declarase
in Cameri cd ,,trebuie si asteptim pind ce vor videa proprietarii ei
modul proprietatii de astizi nu este cel mai profitabil pentru dingii; si
vadi cd au alte resurse mai bune decit acele ce le dau legile existente’ 15,
in aprilie 1864 s-a opus categoric proiectului de lege rurald prezentat de
Kogilniceanu. In gedinta furtunoasi a Camerei din 13 aprilie 1864, in
care deputatii conservatori D. Ghica, V. Boerescu, G. Costaforu, M. C. Epu-
reanu s.a. au proferat blesteme §i amenintiri la adresa primului ministru
M. Kogilniceanu, acuzindu-l c¢i vrea si devini ,,tribun popular’, ,,rege
al téranilor”, ¢4 a intocmit un proiect de lege rurald pe baza ,,unui prin-
cipiu socialist”, un proiect ,,spoliator si incendiar”, care ,,provoaci resbel
civil” §i sdrdceste pe mosieri 16, I. C. Britianu — desi se considera radical —
a declarat textual : ,,Sint d-lor in contra acestui proiect, atit in detaliu,
cit mai cu seami pentru aplicabilitatea 1ui’’ 17, In aceeasi sedint# el il
apostrofa pe Kogilniceanu : ,,Si dacd ... te-ai pus, d-le ministru, ca sin-
gurul apéritor al tdranului, adeviratul bine ce ai face nu sti in o bucati
de pamint cu un pogon mai micd sau mai mare, ci folosul real ce i-am
aduce este si-i dim mijloacele prin care se poate lua o educatiune, si
se facd un adevirat cetitean romin’’i8,

Liberalii radicali, in loc s& sprijine legea rurald propusi de guvern,
urmind exemplul conservatorilor, au venit, pentru a crea o diversiune,
cu un alt proiect, mai dezavantajos tdrinimii. Proiectul legii rurale
prezentat in Camerd de I. C. Britianu — desi in unele privinte se aseména
cu al guvernului — prevedea s# se dea tdranilor o suprafati de pimint
mai micd decit cea cerutd de M. Kogilniceanu, excludea improprietirirea
sdtenilor si pe mosiile statului (acolo unde mogiile particulare erau insu-
ficiente), ingridea folosirea de citre fostii clicasgi a padurilor, nu garanta
un minim de pamint tdranilor §i preconiza o dobindd mai mare decit cea
prevazuti de guvern.

Luind apidrarea mogierilor, liberalii radicali criticau proiectul lui
M. Kogilniceanu pentru ci, chipurile, prevedea despdgubiri prea mici
pentru paiminturile ce urmau a fi luate de la acestia §i date taranilor.
Liberalii radicali an cerut ca legea rurald si intre in vigoare in 1866
81 totodatd au propus o serie de modificidri In avantajul mogierimii.

15 A. D. Xenopol, Domnia lui Cuza vodd, vol. 1, lasi, 1903, p. 267.
8 dcle §i legiuiri, seria I, vol. II, p. 776—822.

17 Ibidem, p. 833.

18 Jbidem, p. 830.
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Din analiza celor trei proiecte reiese c¢i I. C. Britianu dorea si se
facd tdrdnimii concesii mult mai reduse decit cele acordate de Al. I. Cuza
si M. Kogilniceanu prin legea rurali din 1864, iar concesiile mogierimii
eonservatoare erau cu totul infime. Ca §i in Rusia, divergentele dinlduntrul
claselor dominante se refereau tot la ,,proportiile §i forma concesiilor”
ce nrmau a fi ficute tdrdnimii.

Tn primivara anului 1864, in timp ce reprezentantii burgheziei si
ai mosierimii se tirguiau sau se amenintau reciproe, in timp ce unii con-
servatori aruncau cuvinte dispretuitoare la adresa tdrdnimii %, iar majo-
ritatea reactionari a Camerei dddea un vot de blam guvernului Kogil-
niceanu pentru ,,vina’ de a fi intocmit §i publicat un proiect de lege
rurali defavorabil mosierimii, la sate actiunile §i frimintirile clicagilor
iau o amploare tot mai mare. Téranii, situi de tergiversiri, situi de pro-
misiuni, refuzau si mai presteze claca, cerind o improprietirire grabnici.
Reforma agrard din 1864 a fost determinatd de necesitdtile obiective ale
dezvoltirii economice $i sociale interne gi infdptuitd, in ultimid instanta,
sub presinnea valului crescind al fraimintirilor tardnesti*. Aceasti legiuire
agrard, nefiind sprijinitd de mogierimea conservatoare si de o parte a
burgheziei, Cuza si Kogilniceanu au fost nevoiti si o facd impotriva vointei
acestora, abia dupi lovitura de stat de la 2 mai 1864.

La 14 august 1864, Cuza a decretat legea rurald Prin care s-a recu-
noscut libertatea personalid si libertatea muncii sdteanului. Aceastd lege
desfiinta claca (boierescul), dijma, podvezile, monopolurile feudale din
sate gi toate celelalte obligatii feudale ale tdrdnimii clicage, in schimbul
unei despigubiri binegti fatd de mogieri, despigubire care urma a fi pli-
titd prin intermediul statului, periodic, timp de 15 ani. Legea hotira
improprietirirea tdranilor pe locurile ce le aveau deja in folosintd, sta-
bilind cuantumul loturilor pe trei categorii, dupid numaérul vitelor cu care
sdtenii fdcuserd claca la mosier, cu patru boi, cu doi boi sau pilmasi.
Tot in functie de categoria in care erau inscrisi, tdranii urmau si pliteascé
g1 despagubirea clicii.

Paralel cu incercérile deputatilor conservatori de a legifera expro-
prierea totald a clicagilor si trecerea intregului pimint in proprietatea
absolutd a mogierilor, la sate clasele dominante au indsprit exploalarea
tardnimii. Ceea ce n-au izbutit si realizeze reprezentantii lor pe plan legis-
lativ, au cdutat si pund in practici mosierii 9 arendagii, prin mijloace cu
totul arbitrare. Astfel, profitind de prevederile agezimintelor agrare din
1851, care erau in vigoare, proprietarii gi arendagii au alungat de pe mosii
un mare numir de clicagi. Izgonirea era calea cea mai sigurd gi mai ugoard
pentru mogieri 3i arendagi de a scipa de elementele cele mai curajoase

1 in sedinta din 13 aprilie, deputatul V. Boerescu — desi afirma cii e ,unul din cei
mai vechi liberali” —, combitind reforma din punctul de vedere al mosierimii conservatoare,
sustinea cd ,,proprietarii sint partea inteligentd’’ a nafiunii, iar ,,tiranii sint masa brutd, sint
forta numericd i nu voim noi a lovi inteligenta prin forta brutald, a inabusi dreptatea sub
presiunea numarului”., Dupd el, adoptarea proiectului lui Kogilniceanu insemna ,,pieirea™
mogsierilor (7bidem, p. 825).

* Tn aceastd directie istoricnl Radu Rosetti scria, mai tirziu, urmatoarele: ,,...nu
incape indoiald ci prin legea rurali de la 1864 Cuza a ferit t{ara de catastrofa unei
cumplite riscoale tirinesti” (Radu Rosetti, Amintiri din copildrie, Bucuregti, 1925, p. 200),
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7 ATITUDINEA MOSIERILOR FATA DE REFORMA AGRARA DIN 1864 53 .

din rindurile clicasilor, de sitenii care incercau si se opund exploatirii
feudale 20. Multi cldcasi au fost alungati de pe mosgii pe motivul cid ar fi
y»yrdzvrititori si inddrdtnici” sau pentru cé ar ,,tulbura linigtea obgteascd’.
Gradul de rizvritire sau nesupunere al sdtenilor putea fi insd apreciat
de proprietar dupid cum voia.

Dreptul de izgonire, exercitat de obicei cu brutalitate si violentd,
era folosit deseori ca mijloc de teroare gi constringere. El folosea mosie-
rilor §i arendagilor pentru a sili pe sidteni sd accepte conditiile de invoiald
cele mai nedrepte §i mai impovériatoare. Uneori, din cauza grelelor con-
ditii impuse, cldcagii erau nevoiti si renunte singuri la gospodiriile lor
$i séi-5i ceard strimutarea pe alte mosii, in speranta unui trai mai omenesec.
Izgonind sau strdmutind pe clicasi, proprietarii gi arendasii isi insugean
— in majoritatea cazurilor — bunurile acestora s§i isi méireau totodatd
suprafata mosiei exploatate in mod direct 2. Marii mosieri Barbu Belu,
N. Bibescu, Gh. Vernescu, Al. Scarlat Ghica, Roset-Roznovanu, Costin
Catargiu, Barbu Izvoranu, Petre Opran, I. Otetelesanu, N. Lahovari,
1. P. Apostol, Barbu Caragic, I. Hagiadi §.a. au excelat in folosirea celor
mai brutale mijloace pentru a izgoni un numir cit mai mare de clicasi
de pe latifundiile lor 22, '

Din toamna anului 1863, mogierii si arendagii — previzind ci
guvernul Kogilniceanu va impune improprietirirea tdranilor — au inten-
sificat procesul de alungare a sétenilor considerati indezirabili, le-au
micgorat tot mai mult loturile date in folosinté, izlazurile, ,,prisoasele’
i au cdutat, pe alocuri, si transforme regimul cliicii in ,,invoieli speciale”’,
pentru a ocoli astfel eventualele prevederi ale reformei agrare gi a-gi salva
integral mogiile. Folosirea acestor mijloace violente impotriva tardnimii
5-2 accentuat §gi mai mult in priméivara anului 1864, eind mosierii §i aren-
dagii au aflat din dezbaterile Camerei sau au ecitit din ,,Monitor’” textul
integral al proiectului de lege rurald pregitit de guvern.

Cu cit se apropia decretarea legii rurale, cu atit mijloacele folosite de
stdpinii sau posesorii de mogii impotriva sdtenilor deveneau mai numeroase
§i mai brutale. Uneori, cind proprietarii nu izbuteau si alunge pe tdrani,
le cereau si se strdmute de bunévoie, cici, mogia fiind prea populati, nu au
nevoie de forfa de munci a tuturor clicagilor ; alteori le spuneau ci sint cu
totul de prisos, deoarece vor aduce magini ,,pentru lucrarea pamintului’’ 2.
In unele judete mosierii 1i sileau pe tdrani si lucreze cu pogonul 24

20 Tn privinta alungirii tiranilor de pe mosii, vezi Dan Berindei, Aspecte ale problames
agrare in Tara Romineascd la tnceputul domnici lus Cuza Vodd, in Studii §i materiale de islorie
modernd, vol. I, Bucuresti, Edit. Academiei R.P.R., 1957, p. 189—197; vezi si Gh. Platon,
Framintdri tdrdnegltt tn Moldova {n preajma Unirii, in Studii privind Unirea Prineipalelor,
Bucuresti, Edit. Academiei R.P.R., 1960, p. 316—329; Ecaterina Negruti-Munteanu, Dezvol-
larea agriculturii tn Moldove inlre anit 1848 si 1864, in Dezvollarca economici Moldover 1848 —
1864, Bucuresti, Edit. Academiei R.P.R., 1963, p. 150 si 158.

2t Dan Berindei, Aspecie ale problemei agrave..., p. 197.

22 Arh. st. Craiova, fond. Prefectura Dolj, dos. inv. 109/1864 ; ibidem, dos. inv. 25/1864 ;
tbidem, dos. inv. 183/1864.

23 Arh. st. Buc., Min, Int., Div. rur.-com., dos. 1 508/1863, f. 9.

24 Arh. st. Craiova, fond. Prefectura Dolj, dos. inv. 28/1864, f. 307, 322 si 330; ibidem,
dos. inv. 29/18G4, f. 17; vezi si Alexandra Anghel, Aspecie privind aplicarea legit rurale din
1864 in judeful Dolj, in ,,Studii”, an. XIII, 1960, nr. 4, p. 205.

www.dacoromanicaro



551 N. ADANILOAIE 8

zilele de muncd datorate din anul 1863 sau ii ademeneau si semneze a-
numite invoieli speciale, pentru a nu mai fi considerati in categoria clicagilor
5i astfel la decretarea legii rurale si nu fie obligati a le da piminturi.

In anul 1863, arendagul mosiei statului de la Ulmu, judetul Briila,
a ficut o invoiald cu clidecasii pe timp de 3 ani referitoare atit la ,,pogoanele
leginite’, cit gi la ,,prisoase’. Contractul acesta prevedea o serie de con-
ditii, printre care si se dea dijm# una din sase, si se are in primul rind pe
mosgie gi apoi pe locurile date in folosintd tdranilor §.a. E semnificativ
faptul cd la punctul 7 s-a precizat cid acest contract nu poate fi anulat
,nécar orice prefacere ar fi din partea guvernului” 5. Degi dupé aparitia
legii rurale sitenii, considerind toate invoielile anulate, au refuzat si mai
lucreze la arendas, acesta, in virtutea clauzei mentionate din contract,
i-a obligat sd-i munceascd mogia, prin executie cu dorobanti, chiar §i in
vara anului 18635 2.

Tot in anul 1863, proprietarul mosiei Ianca, judetul Briila, a vindut
unor siteni locuri de case, iar de la altii, printr-o invoiald, a luat arvuni
pentru a le vinde ,,pogoane ohavnice”. Sub aceste pretexte, in toamna
anului 1864 el a refuzat si improprietireasci clicasii de pe mosia sa, decla-
rind sfiddtor cd acum ei sint ,,proprietari ca si mine” 2?. Proprietarii din
Bahnele, judetul Putna, Béjesti, judetul Muscel, Origtii Clucerului, judetul
Ilfov, in preajma reformei agrare, prin invoieli ticluite, ingelind de ase-
menea bund-credinta tiranilor, le-au ripit acestora dreptul de impro-
prietdrire 28,

Am mentionat ¢, mai ales dupé inceperea dezbaterilor in Cameri
asupra proiectului de lege rurald al guvernului, proprietarii alungi de pe
mosii tot mai multi clicagi pentru a avea de improprietirit cit mai putini
8i a le rdmine pamintul liber. Taranii erau congtienti ¢i mogierii vor s
se descotoroseascd de ei pentru a nu fi obligati sé le dea pdminturi; de
aceea nu voiau si se strimute. Sidtenii din Cioroiagu, judetul Dolj, au
declarat autoritdtilor, in martie 1864, ci ,,nu se vor strdmuta nici intr-un
chip pind se vor judeca de-al doilea cu d. Opranu”, proprietarul mosiei 2.
Multi clicagi din satele judetului Dolj se pling prefectului cé, fiind alungati
si neprimindu-i nici un proprietar sau arendas pe mosie, s-au intors nea-
vind unde se strimuta. La fel patimesc si clicagii din Dragutesti, judetul
Gorj, care se pling domnitorului c¢i proprietarul, Gr. Busuioceanu, ,,ca
deputat in Camerd, cunoscind promulgarea legii rurale’”’, i-a izgonit cu
forta si, neprimindu-i nimeni ,,pe nici o proprietate”, au rimas ,,cu cor-
turile pe drumuri ca dezrobitii ursari’’ 3°.

M. Kogilniceanu, urmarind si stdvileascd alungarea tdranilor de
pe mogsii, la 3 iunie 1864, printr-o circulard, atrage atentia prefectilor ci
,,mai multi dintre proprietarii §i arendagii de mosii sub felurite pretexte,

2% Arh. st. Briila, fond. Prefectura Briila, dos. 2 45G/1865, f. 132 —135.

26 Thidem, f. 136.

27 lbidem, f. 181 si 221 ibidem, dos, 2 287/1864, f. 346.

28 Arh. st. Buc., Min. Int., Div. rur.-com., dos. 2 200/1864, f. 54 ; ibidem, dos. 2 196/1864,
f. 566.

20 Arh. st. Craiova, fond. Prefectura Dolj, dos. inv. 109/1864, f. 16.

30 Arh. st. Buec., Min. Int., Div. rur.-com., dos. 1508/1863, f. 6.
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acum in ajunul solutiunei chestiei rurale, cautd a izgoni pe locuitori
de pe mogiile lor’’ §i le ordond ,,sd nu tolereze nici si incuviinteze asemenea
stramutdri” 3!, Unii mogieri nu s-au sinchisit de dispozitiile primului
ministru §i au izgonit siteni de pe mosii chiar in perioada aplicirii legii
rurale.

Un politician conservator — cunoscind mijloacele meschine folosite
«de stdpinii de mogii impotriva cldcasilor in ajunul reformei agrare — declara
mai tirzin in Camerd urmitoarele: ,,Toti oamenii abili, toti oamenii
vicleni s-au opus la improprietirire, sub cuvint ci au invoieli particulare,
§i multi an izbutit sd inldture aplicarea legii rurale..., in Moldova cli-
cagii an fost goniti cu totul de pe unele proprietiti ca sa nu-i apuce legea
rurald ficind clacd. In pirtile noastre, multi proprietari au luat biletele
de clacd de la locuitori, ca sd poatd sustine cd n-au ficut clacd §i prin
urmare n-au dreptul la improprietirire’’ 32,

Aceste relatiri sint confirmate de documentele vremii. Este adevirat
cd multi proprietari §i arendagi au retras biletele de clacd de la siteni,
dar §i mai multi au refuzat chiar si elibereze clicagilor astfel de chitante
{previazute de dispozitiile in vigoare) pentru munca prestatd pe mosii.
Unii, profitind de nestiinta de carte a tdranilor, le dideaun chitante false,
scriind in ele ¢4 munca s-a ficut in contul anilor trecuti; aceasta pentru
a putea sustine cé in 1864 sitenii respectivi n-au prestat claed si, in conse-
cintd, n-au dreptul de a fi improprietdriti. Astfel, la 4 iunie 1864, clicagii
din $imnicul de Jos se pling prefectului de Dolj ci, degi au lucrat pe mogie
s,zilele legiuite’’, proprietarul, I. Hagiadi, refuzd sa le dea chitante 33.
Cazuri aseminitoare s-au petrecut in vara anului 1864 gi in comunele
Brabova de Sus, Isalnita, Pelegti, Teascu, Lécrita, Cogoveni, Mischii,
‘Gercesti §.a., degi in multe locuri cldcasii lucraserd pe mosii zile in plus 34;
la Igalnita, de pildd, cercetindu-se abuzurile proprietarului P. Opran,
s-a constatat cd sdtenii au prestat pe mogia acestuia 669 de zile in afara
«celor legiuite 35,

La 1 septembrie 1864 subprefectul pligii Jinl dé Jos raporteazi
prefectului de Dolj cé, la reclamatia locuitorilor, a ficut o cercetare in
comuna Horezu-Poenari §i a descoperit c# ingrijitorul mosiei — dupd
dispozitia proprietarului Costache Tirnoveanu — nu didea bilete pentru
toate zilele lucrate de clicasi, iar pe cele eliberate scria ,,pentru raméagita
din anul espirat 1863” saun ,,pentru datoria anului trecut 863" 3, Unele
chitante, eliberate chiar de proprietar, nu purtau pe ele nici un fel de dati
«de emitere. Guvernul — sesizat de multiplele reclamatii primite din partea
clicagilor impotriva refuzului mogierilor de a le elibera chitante gi a le
primi diima la timp — a ordonat o anchetd. Autoritifile din Dolj au
constatat la anchetd cd 90 9, dintre mogierii §i arendasgii judetului au incélcat

31 Arh. st. Craiova, fond. Prefectura Dolj, dos. inv., 183/1864, f. 52.

32 Vezi I. Adam si N. Marcu, op. cit., p. 106.

33 Arh. st. Craiova, fond. Prefectura Dolj, dos. inv. 28/1864, f. 307.

34 Ibidem, dos. inv. 182/1864, f. 10—11; ibidem, dos. inv. 29/1864, f. 17—24, 94, 97,
99, 100, 103 si 104.

3% Thidem, des. inv. 29/1864, f. 35.

3 Arh. st. Craiova, fond. Prefectura Dolj, dos. inv. 124/1864, f. 157.
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dispozitiile legale referitoare atit la eliberarea biletelor pentru claca
prestatd de séiteni, cit gi in privinta dijmuirii produselor in termen 37.

Legea rurali considera clicagi gi didea drept de improprietirire
numai satenilor care an prestat clacid in anul 1864. Ceilalfi siteni puteau
84 primeascd doar loc de casd gi gridind (10 —12 préijini). Prestarea clicii
pe mogie urma a fi doveditd, in fata comigiilor de plasd sau a comitetelor
permanente judetene, prin prezentarea biletelor eliberate de proprietari
sau arendagi. Stdpinii sau posesorii de mogii, cunoscind prevederile legii
rurale §i procedeul intocmirii tabelelor de constatare a clicasilor, refuzau
8d elibereze chitante pentru zilele prestate, spre a putea exclude cit mat
multi siteni de la improprietirire 38. Intrucit recurgerea mosierilor la
aceste practici arbitrare luase amploare in vara anului 1864, M. Kogil-
niceanu di la 7 septembrie o circulard cétre prefectii de judete, prin care
le cere si se ia misuri urgente pentru curmarea abuzurilor mentionate ;
in caz de impotrivire ordons ca autorititile si execute ,,chiar prin doro-
banti pe proprietari §i pe arendagi de a da bilete clicasilor pentru zilele
de muncéi ficute *’ %9,

Legea rurald stabilea ca proprietarii si primeascdi pentru renun-
tarea la sarcinile clicii o mare despagubire (de fiecare sitean de pe mosie
ei urmau s# incaseze sume variind intre 592 §i 1 521 de lei, in functie de
categoriile acestora), plitibild, esalonat, prin tragere la sorti a ,,obliga-
tiunilor rurale”. Initial, comisiile de plaséd eliberau proprietarului ,,titluri
provizorii de despidgubire” in care se mentiona numéirul clicagilor din
fiecare categorie ce vor fi improprietériti pe mosia acestuia gi suma totald
ce urma 8-o0 incaseze. Mogierii preschimbau, ulterior, prin intermediul
unei case de despigubire, titlurile respective in ,,obligatiuni rurale”.
Pini la lichidarea tuturor plitilor de citre casa de despagubire, mogierii
primean gi dobindd de 109, asupra sumei ce o aveau de incasat.

Mosierii au fost favorizati de lege in dauna tdranilor, deoarece suma
despiigubirii pe care trebuia s-o pliteascd un clicag — dupi cum au remar-
cat §i economigtii vremii — depfisea pretul real al pamintului primit.
Dacd mogierii ar fi vindut suprafetele de pimint pe care legea de la
1864 le-a acordat clicagilor, ar fi obfinut pe ele un pre{ mai mic, mai ales
c4 majoritatea locurilor erau proaste san slab productive, in compa-
ratie cu restul moygiei.

Cu toate ci legea rurald ii favoriza, mogierii i arendagii in mare
parte s-au impotrivit reformei agrare, au sabotat-o, uneori au cidutat s-o
eludeze, iar alteori si profite de anumite imprecizii ale acesteia.

Au fost insd 8i unii proprietari care, avind conceptii mai liberale,
au inteles s& sprijine reforma agrari sau s# renunte cu totul la despagu-
birea clécii in favoarea sitenilor. De exemplu, C. D. Aricescu a impéartit
pamintul clicagilor de pe mogia Budigteni cu citeva luni inainte de pro-
mulgarea legii rurale; Gh. Magheru, improprietirind pe téranii de pe
mogia sa de la Cojani, judetul Gorj, nu le-a luat nici o despégubire ; Sul-

37 Alexandra Anghel, op. cif., p. 205.
38 In arhivele centrale si locale sint foarte multe documente in acest sens.
3 Arh. st. Briila, fond. Prefectura Braila, dos. 2 287/1864, f. 392,
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tana Marsili, de asemenea, ,,a renuntat in favoarea sitenilor la despigu-
birea ce i se cuvenea de la doud proprietiti ale sale’ 49,

La 1 septembrie 1864, Barbu Béilcescu — inainte chiar de a se
institui comisiile insdrcinate cu aplicarea legii rurale —, printr-o adresd,
il anuntd pe prefectul de Dolj cé, in conformitate cu madsurile ,,Juate de
guvernul tdrii de a acorda voie proprietarilor ce vor vroi, cu o ori mai
nainte, a libera locuitorilor pidmintul dat lor prin... lege’” si,,pentru ca
timpul ardturilor de toamna’’ sd nu-i surprindd cu lucrarea neterminati,
a numit un inginer hotarnic ca si meargé la proprietatea lui de la Flo-
resti §i s4 dea clicagilor ,,padmintul ce li se cuvine’. In incheiere, B. Bil-
cescu il roagéd pe prefect ca, prin intermediul subprefectului plasii Ocolu,
,,88 indatoreze pe comuna Floresti si-gi numeascd un delegat cu care sa
aibd a se intelege’” inginerul in delimitarea locurilor 4!. Prefectul a tinut
cererea lui B. Bilcescu patru siaptidmini spre a intreba ministerul ce si
facd dacd va primi ,,mai multe petitii de felul acesta’” ? Dar cum nici
un mogier din judet nu s-a mai gréibit si se conformeze legii rurale, la 30
septembrie, prefectul — printr-o adresi —il ingtiinteazi pe subprefectul
pligii Ocolu despre suplica lui B. Bélcescu si-i cere ca primarul din Flo-
regti sd recunoascd pe inginer i si-i dea tot concursul la méasurdtoarea
locurilor cuvenite clicagilor de pe acea mosie 2. La 16 noiembrie B. Bil-
cescu il anuntd pe prefect cd a mers impreunid cu inginerul Sachelarie la
Floresti, a mdsurat §i a dat ,,pdmintul cuvenit in conformitate cu lista
de locuitori ficuti de primari” %3,

O atitudine semnificativi, in acest sens, a avut si Costache Negri,
unul dintre cei mai de seamé sprijinitori ai emancipérii si improprietaririi
clicagilor. Intrucit el isi imp#rtise mai inainte mosia la tdrani, a tinut
totugi s& vind special, in octombrie 1864, de la Constantinopol — unde
era reprezentantul tirii — pentru a asista la aplicarea legii rurale pe
mogia surorii sale de la Tiginesti, judetul Tecuci .

Cazurile acestea, precum gi altele citeva, nementionate, au fost
insd cu totul izolate. :

Majoritatea mosierilor §i arendagilor, nedorind legea rurald, au
ridicat, tacit san fitig, numeroase obstacole in ealea aplicérii acesteia. Ei au
ciutat s dea reformei un caracter mai restrins decit cel previzut in lege;
in multe locuri, favorizati de complicitatea autorititilor judetene, aun
reusit. Autorii legii rurale, considerind cid ambele pirti interesate, mosierii
si tdranii, sint de buni-credintd, le-an lisat, oricum, mind liberd — teo-
retic in mésurd egald — s aleagd §i si delimiteze ,,prin bund intelegere’
paminturile cuvenite clicasilor. Cind s-a vazut cd stdpinii de mogii cauti
si saboteze legea sau g-o foloseascd in interesul lor ingust, de clasé, s-an
luat de cétre guvern o serie de misuri §i s-an intocmit instructiuni speciale
privind aplicarea concretd a unor articole din lege. Primul ministru,

40 V. Mihordea, Riscoala granicerilor de la 1866, Bucuresti, Edit. Acad. R.P.R., 1958, p. 32.

41 Arh. st. Craiova, fond. Prefectura Dolj, dos. inv. 205/1864, f. 20.

42 Ibidem, dos. inv. 30/1864, f. b.

43 Ibidem, dos. inv. 206/1864, f. 220. Mai tirzin, unii tirani din Floresti, nemultumit’
de calitatea piminturilor date, au cerut locuri mai fertile.

44 Arh. st. Tecuci, fond. Prefectura Tecuci, dos. 703/1864, f. 342.
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M. Kogilniccanu, care conducea in acelasi timp gi Ministerul de Interne,
prin circulare permanente adresate prefectilor a luat atitudine categorici
impotriva abuzurilor §i a interpretirii tendentioase de citre mogieri a
legii rurale. Rolul pozitiv al Iui Kogilniceanu gi al colaboratorilor sii
apropiati, in actiunea de curmare a samavolniciilor §i de aplicare urgenta
i corectd a legil rurale, poate fi urmaérit aproape zi de zi de la decretarea
reformei agrare pini la sfirgitul lunii ianuarie 1865, ¢ind a fost nevoit sa
se retragd de la guvern. M. Kogilniceanu, degi avea limitele lui de clasi,
a oprit temporar unele abuzuri mosieresti, dar nu le-a dezridicinat gi niei
n-a putut impune aplicarea corectd a legii rurale.

Conform articolului 24 din legea rurali, trebuia s se aleagd in fie-
care plasd cite o comisie formatd dintr-un delegat al proprietarilor, unul
al cldcagilor §i unul al fiscului; aceastd comisie urma s constate numéirul
i categoria clicagilor (in functie de modul in care au prestat claca in vara
anului 1864 : cu patru boi, cu doi boi sau pidlmagi) de pe fiecare mosie,
pentru a fi improprietériti, cit 5i suma de despéigubire pe care s-o primeascé
proprietarul. Pe méisurid ce comisiile de plasd (cirora li se mai spunea si
»comisii de constatare’’) igi indeplineau luecrérile, o alta denumité ,,comisie
ad-hoe”, formatid in fiecare comuni dintr-un reprezentant al proprieta-
rului gi unul al autorititii comunale, urma si facd, de comun acord, ale-
gerea si delimitarea locurilor care se cuveneau — conform legii — a fi date
clidcagilor, iar apoi inginerul topograf al judetului trebuia sa ridice planul
i 8% impietruiascd piminturile repartizate sitenilor. In caz de neintele-
gere intre membrii comisiilor sau de contestatie a proprietarilor sau a
satenilor, se triagea la sorti un superarbitru dintre membrii Comitetului
permanent judefean, care, cercetind lucrurile, urma si decidé.

La 1 septembrie 1864, M. Kogilniceanu, printr-o circulara, atriagind
atentia prefectilor cii instituirea comisiilor de plasd e ,,foarte urgenti”,
le ordoni si convoace la subprefecturi pe de o parte pe proprietarii de
mogii, iar pe de alta pe primarii comunelor rurale, »bentru a-gi alege dele-
gatii ceruti de lege’ 5.

Cu ocazia alegerii comisiilor de plasd au inceput si iasd la iveald
scdderile legii rurale gi lipsa de prevedere a autorjlor ei. De acest lucru au
profitat mosierii, pentru a sabota, organizat sau tacit, reforma agrari.
La prima convocare a subprefectilor, primarii sau unii membri ai consi-
liilor comunale s-au adunat la resedinta pligii gi gi-au ales delegatii lor in
comisia de constatare. Mogsierii insd, in majoritate, au refuzat si se prezinte
pentru desemnarea delegatului lor §i, in consecintd, activitatea comisiilor
de plasi a fost paralizata de la inceput, fapt ce a dus la intirzierea tuturor
operatiilor legate de reforméi. Legea nu prevedea nici sanctiuni in caz de
neprezentare a mogierilor, nici o altd procedurd pentru instituirea comi-
siilor.

In judetele Mehedinti i Gorj, fostul deputat conservator Gr. Busuio-
ceanu a incercat si organizeze chiar o campanie de impotrivire fitigd la
aplicarealegii rurale. Astfel, el s-a dus la plasa Motrul de Jos gii-a indemnat

48 (oleclie de ltoate instrucfitle i dezlegirile ce s-au dat tn aplicalia nouei legi rurale,
editie oficiald, Bucuresti, Imprimeria statului, 1864, p. 7.
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13 ATITUDINEA MOS$IERILOR FATA DI RLFORMA AGRARA DIN 1864 559

Pe ceilalti proprietari sd nu-si aleagd delegat in comisia pentru constatarea
clicasilor. La 16 septembrie subprefectul plisii Motrul de Jos raporteazi
prefectului c¢i ,,proprietarii din acea despirtire se opun a 1ndep11n1 condi-
tiile art. 24 din legea rurald” si ci »a1 Protestat prin inscris chiar c¢d
dingii, neluind parte nici direct, nici prin delegat la acea lege, nu pot s
contribuiasca la punerea ei in luerare’ 4. in actiunea de impotrivire
proprietarii au atras si pe unii primari — devotam lor —, care de asemenea
au refuzat si execute legea. Peste citeva zile, M. Kogilniceanu, fiind
ingtiintat cd Gr. Busuioceanu a initiat o impotlivire colectivd, ordoni
prefectllor de G01] 5i Mehedinti si-1 aresteze $i sé-1 inainteze procurorului,
iar pe primari si-i destituie din functiile lor ¥7.

in judetul Dolj, la plasa Ocolu, toti proprietarii au fost convocati
Ppentru ziua de 12 septembrie sd-gi aleagid delegatul lor in comisia de plasi.
Alegerea — raporteazi subprefectul — nu s-a putut insid efectua ,,din
cauza absentei a celei mai mare pir{i dintre numitii proprietari” 4, La
o a doua convacare, s-a ales ca delezat al proprietarilor I. P. Apostol;
acesta, dupd ce a ficut, impreund cu ceilalti doi membri, cohstatarea
clicasilor la o singuréd comuni, a declarat ¢4 nu mai lucreazi in comisie
dacéd nu va fi plitit cu cite un sfant de fiecare clidcasg 4°. La plasa Jiul de
Sus a fost ales un delegat de la inceput, dar, el demisionind, subprefectul
i-a convocat pe proprietari, la 5 decembrie, si-si aleagd un altul ; la rese-
dinta subprefecturii n-a venit insi nici un mogier pentru aceastd alegere %,

In judetul Putna — dup# cum reiese din raportul prefectului citre
Ministerul de Interne din 7 octombrie 1864 —, la plasa Biliegti nu s-a
ales delegat din partea mogsierilor in comisia de constatare nici pind la
acea datd, deoarece — precizeazi prefectul — ,,dupi chemirile ce s-au
ficut d-lor proprietari de subprefectura respectivi nu s-au convocat de
a-gi alege delegatul din parte-le” %,

In judetul Tecuci, subprefectul plisii Nicoregti raporteazs prefectului
ci la 20 septembrie, fiind termenul de alegere a delegatului mosierilor pentru
comisia de plasd §i ,,stind in ad#stari la cancelaria subprefecturii pind
la oarile 4 dupd ameazi §i niivindu-si nici unul din propietari afari di
domnul Iancu $endrea, cari fiind singur, nici au putut numi pi delegat®’ 52,
Un arendag din plasd nici n-a vrut sd primeascd adresa de convocare.
Tot in zina de 20 septembrie, fiind fixatd alegerea in plasa Berheciu, din
37 de proprietari s-au prezentat numai 7 la regedinta subprefecturii,
alegindu-si totusi un delegat 5%. La plasa Birlad s-au adunat de asemenea
foarte putini mogieri la convocare §i de aceea n-au putut alege pe nimeni

4 Arh. st. Buc., Min. Int., Div. adm., dos. 1146/1864, f. 3; ibidem, f. 2.

47 Ibidem, f. 4—8.

48 Arh. st. Craiova, fond. Prefectura Dolj, dos. inv. 206/1864, f. 23.

49 Tbidem, £. 311 si f. 251 —252.

50 [bidem. f. 336.

81 Arh. st. Buc., Min. Int., Div. rur.-com., dos. 2 200/1864, {. 4.

52 Arh. st. Tecuci, fond. Prefectura Tecuci, dos. 386/1864, f. 136. Iancu Sendrea a ris-
puns la convocare deoarece era §i primar al tirgului Nicoregti (ibidem, dos. 703/1864, f. 252).

83 Ibidem, dos. 703/1864, f. 201—203.
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in comisie 4. La o noud convocare de alegere a fost desemnat un delegat
care a demigionat insi peste putin timp. Pentru ea totusi, comisia de plasé
sd-gi poatd indeplini atributiile, subprefectul i-a convocat pe proprietari
pentru ziua de 20 ianuarie 1865, dar ,,nu s-au infitosat nici unul”, incheie
subprefectul raportul citre prefect, cerind dezlegare pentru un alt termen3s.

Delegatii alesi nu-gi dideau ostenecala cerutd de seriozitatea lucrid-
rilor comisiei de plasé. Astfel, la 1 noiembrie 1864, casierul plésii Zeletin
raporteazi prefectului cd comisia de constatare n-a putut incepe lucririle
deoarece a luat parte numai el impreuni cu delegatul clicasilor ; delegatul
proprietarilor n-a venit desi a fost anuntat si agsteptat toatd ziua 5°.
Delegatul mosierilor din plasa Berheciu a cerut subprefectului si amine
lucrdrile comisiei de constatare a clicasilor pind dupd 15 decembrie,
intrucit este ocupat, iar in caz contrar.si-1 considere demisionat 5.

Cind prefectul judetului Tecuci a observat cé nu se pot forma comisiile
plisilor datoritd refuzului mosierilor de a se prezenta la subprefecturi
pentru a-gi alege delegati si cd, in felul acesta, aplicarea legii agrare
e paralizatd, a cerut indrumiri speciale de la Ministerul de Interne.
M. Kogilniceanu, in rispunsul siu, precizeazi ci alegerea delegatului se
poate face de orice numir de proprietari ce se vor aduna la subprefecturi
»%1 cind nu ar veni nici unul luerarea rdmine a se sivirgi, dupi ce se va
termina la celelalte plisi, numai de citre delegatii comunelor i ai fiscului’’,
raminind proprietarilor dreptul de recurs in caz de nemultumire %,

Greutdti mari au ficut proprietarii i arendagii si in activitatea
comisiilor ,,ad-hoe’’ (care se mai nuniteau si comisii de delimitare). Pentru a
curma impotrivirea acestora, M. Kogilniceanu, la 5 septembrie 1864,
ordoné prefectilor sd ia misuri ca mogierii sé-§i trimitd delegati pentru
delimitarea locurilor, iar daci in 135 zile acegtia nu se vor prezenta, misu-
ritoarea §i delpmitarea ,,se va face de autoritatea locald in prezenta a citiva
dintre proprietarii vecini sau a trei consiliuri comunale cele mai apropiate’’ ;
proprietarii absenti vor avea dreptul sid conteste lucrarea 5°,

Cu toatd amenintarea din partea guvernului ci in caz de neprezen-
tare a delegatului imputernicit mosia tot se va impérti in lipsd, mulfi
proprietari au persistat in refuzul lor de a conlucra cu autoritatile la
aplicarea legii rurale, intirziind astfel méisurarea i delimitarea locurilor
cuvenite clicasilor. De exemplu, intr-un raport referitor la comisia ad-hoc
din comuna Motoci, judetul Dolj, se aratd cd s-a ales delegat numai din
partea autoritdtii comunale, deoarece proprietarii ,,nici intr-un chip n-au
venit in fata locului” ®. La fel s-a intimplat §i in comunele Isalnita, Cio-
roiagu, Troaca i Cosoveni 8. In octombrie 1864, subprefectul pligii Balta
raporteazd prefectului de Dolj ed patiru proprietari nu s-au prezentat si

58 Arh. st. Teenci, fond. Prefectura Tecuci, dos. 703/1864, £. 319.

5 Ibidem, f. 790.

58 Thidem, f. 508.

57 Ibidem, f. 553.

58 Ibidem, f. 322.

? Colectie de toule instruciiile si dezlegdrile ce s-au dal in aplicalia nouci legi rurale, p. 11.
9 Arh. st. Craiova, fond. Prefectura Dolj, dos. inv. 30/1864, f. 149.

8L Thidem, f. 144, 148, 176, 287 si 290.
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15 ATITUDINEA MOSIFRILOR FATA DE REIORMA AGRARX DIN 1864 561

ia parte la lucririle comisiei §i nici nu gi-au numit vreun delegat care
sd-i reprezinte la delimitarea paminturilor 2.

Arendagsul mogiei Borcea, proprietatea lui M. Sturdza, din judetul
Tecuci, a refuzat si primeascd §i adresele prin care era invitat s conlucreze
la misurdtoarea i delimitarea locurilor 8. Subprefectul plisii Zeletin
reclami prefectului de Tecuci ¢d nu se poate trece la impéartirea pimin-
turilor la clicagi deoarece 6 mosieri lipsesc de la proprietitile lor, nu se
stie unde sint gi nici n-au imputernicit pe nimeni sé-i reprezinte la misuri-
toare ®4. In ianuarie 1865 acelasi subprefect arati ci delimitarea §i impir-
tirea locurilor la tdrani s-au fdcut la o singurd mosie, din cauzi ci, la cele-
lalte, delegatii proprietarilor n-au vrut si se prezinte oricite invitatii
51 8-an ficut” 5,

O viditd ostilitate fatd de reforma agrard gi-a manifestat Costache
Sturdza, proprietarul mogiei Sducesti, judetul Bacdu. Cind subprefectul
i-a cerut s se inteleagi cu autoritatea comunald pentru improprietirirea
cldcagilor, el a rispuns vehement : ,,Eu nici am de vindut, nici am de dat
pamint ..., nu cred de datoria mea de a urma la acel ordin... i nici o
lege nu mi poate indatora la asemenea lucrare’’ %,

In decembrie 1864, proprietarul mosiei Gurgueti, din judetul Briila
—refuzind 54 dea clicagilor locurile pe care acegtia le-au avut in folosintd —,
are de asemenea o iesire vehementd, scriind prefectului urmitoarele :
sy - - -Mult mai mult prefer ca corpul meu si se taie in patru decit mogia in
doud, dupd cum cer acei inrdutdtiti i neomenosi locuitori” ¢. La multe
mogii din judetul Briila, proprietarii, refuzind si conlucreze cu comisia
de delimitare §i impértire a locurilor, aceste operatii s-au facut de cite trei
consilii comunale din apropiere, intrueit §i proprietarii vecini lipseau sau
refuzau si asiste. Aja s-a procedat pe mosiile Coméinesti, Sordila-Greceni,
Bagdatu-Nou, Ianca, Chichinetu, Jugureanu, Secirlitesti ® etc. Inginerul
judetului, tinind cu mogierii, refuza si facd ridicarea planurilor la aceste
mosii motivind :... ,,subsemnatul neputind proceda in aceastd lucrare
de vreme ce impirfirea s-a ficut in lipsa proprietarului’’ . Delimitiri ale
piminturilor, in absenta proprietarilor, de cétre trei consilii comunale
s-a fdcut gi in judetul Putna °.

Un alt fenomen ce s-a petrecut dupd promulgarea legii rurale este
renuntarea majoritdtii arendagilor mosiilor statului la contractele ce le
aveau de mai inainte. Ei ficeau declaratii scrise la prefecturi mentionind,
<cei mai multi, ¢4 din cauza legii rurale ,,se leapiddi’ de a mai continua
posesia dupéd contractele anterioare ™. La unii din ei contractele expirau

62 Arh. st. Craiova, fond. Prefectura Dolj, dos. inv. 206/1864, f. 158.

83 Arh. st. Tecuci, fond. Prefectura Tecuci, dos. 703, f. 269.

8¢ Thidem, f. 440.

65 Tbhidem, f. 774.

8 Arh. st. Buc., Min. Int., Div. rur.-com., dos. 2 180/1864, £, 57.

87 Arh. st. Briila, fond. Prefectura Briila, dos. 2 436/1864, f. 14—15.

68 Ibidem, f. 6, 33, 35, 47—48 si 150 —160.

6 Tbidem, f. 35.

70 Arh. st. Focsani, fond. Prefectura Putna, dos. 13/1864, f. 192.

71 Arh. st. Tecuci, fond. Prefectura Tecuci, 264/1864 ; Arh. st. Craiova, fond. Prefectura
Dolj, dos. inv. 212/1964; Arh. st. Briila, fond. Prefectura Briila, dos. 2 782/1866.
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la 23 aprilie 1863, cind, de altfel, intra in vigoare §i legea ruralid ; cu toate
acestca fac declaratii de renuntare, desi reforma nu-i afecta. Guvernul
ceruse prefectilor si-i intrebe dacd ei doresc sau nu si-gi mentind contrac-
tele, datd fiind abolirea clicii. Renuntarea lor in masid denotd ci se
temean ¢4 dupd emanciparea clicagilor nu vor mai avea cu cine si lucreze
mosgiile si totodatd nu-gi vor mai putea scoate cistigurile fabuloase din
arendarea mosiilor. In octombrie 1864, guvernul a anuntat ci le va face
un scdzimint la arendd de 109, si atuneci parte din ei, circa 309, in unele
judete, au revenit asupra rezilierii contractelor anterioare. Mai tirziu,
cind au vizut cé reforma nu le aduce prejudiciile de care se temeaw ei
la inceput, multi au revenit asupra renuntirii la contracte.

E de mentionat faptul ¢4 mogierii §i arendbsii, oricum inspadimintati
in primele luni, cind au inteles ci pot sd profite de sciderile §i impreciziile
legii rurale, s-au dovedit maiactivi in conlucrarea cu autorititile judetene
in defavoarea clicasilor. Astfel, influentind comisiile de plasi, au reusit
58 excludi de pe tabelele de improprietirire un mare numir de clicasi;
cind nu reuseau si-gi impund punctul de vedere in fata comisiilor, ficeau
contestatii la Comitetul permanent judetean, unde, fiind tot mosieri,
obtineau, in majoritatea situatiilor, cigtig de cauzi. In comuna Buciumeni,
judetul Tecuci, delegatul din partea fiscului in comisia de plasi, lisindu-se
influentat de proprietar, a hotdrit ca toti clicagii s& primeascdi numai
loturi de casi la improprietérire §i, prin violentd, a smuls chiar o declaratie
de acceptare din partea acestora — retractatd insi imediat de sdteni’.
Un mogier din Mohoriti, avind pe fratele siu delegat in comisia plisii
Zeletin §i membru al Comitetului permanent, a izbutit s4 inliture de la
improprietirire pe toti clicagii ce-i avea pe mosia sa’®. Mai multi clicasi
de e proprietatea lui Ion Britianu din comuna Plesoiu, judetul Romanati,
n-au fost trecuti pe tabelele de improprietirire de comisia de plasi, care —
dupi cum reclamd tidranii — lucreazd ,,pi enteresuri”?, In Siligtiaru,
judetul Gorj, proprietarul, fiind §i pregedinte al Comitetului permanent,
a determinat comisia de plasd si nu treaci ,,inrolul de improprietirire’’,
un numir de 14 clicagi de pe mosia sa™. La mosia Cioldnegti din judetul
Putna, desi comisia de plasi (in eare figura 8i Ioan Roatd) a constatat —
in prezenta arendasului — ci clicasii au dreptul la improprietirire §i ca
atare i-a trecut pe tabel, mai tirziu proprietarul a izbutit si obtinid din
partea Comitetului permanent o decizie de anulare a improprietiririi *.
Proprietarul mogiei Prohozesti din judetul Bacdu a obtinut de asemenea
din partea Comitetului permanent o decizie de anulare a improprietiririi
clicagilor, desi acestia fuseserd trecuti pe tabel de comisia plisii Tazldul
de Sus?. )

72 Arh. st. Tecuci, fond. Prefectura Tecuci, dos. 703/1864, f. 664—G6G66.

7 Ibidem, dos. /1865 (nepaginat).

74 Arh. st. Caracal, fond. Prefectura Romanati, dos. inv. 6/1865, . 1,

75 Arh. st. Buc., Min. Int., Div. rur.-com., dos. 2 190/1864, f. 38.
{3 76 Arh. st. Buc., Min. Agriculturii, Reforma din 1864, mapa 1847 bis, plasa Zibrauti,
. 31-32.

"7 Arh. st. Bue., Min. Int., Div. rur.-com., dos. 2 180/1864, f. 33G.
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O altd practicd pe care mogierii o exercitau tot prin influenti era
trecerea clicasilor dintr-o categorie superioarid intr-una inferioard; pe
multi fruntasi ii treceau in categoria mijlocagilor, pe acestia in categoria
pilmagilor, iar pe ultimii numai cu loc de casi si gridind ; aceasta pentru
a le delimita cit mai putin pimint. In ianuarie 1863, cind comisia de plasi
a mers la mosgia lui Ton Hagiadi din Simnicul de Jos, judetul Dolj, repre-
zentantul proprietarului a stiruit §i a izbutit s-o determine ca pe multi
siteni care ficuserd clacd cu 2 boi si-i treacd in categoria pilmasilor, iar
pe unii si-i indepirteze cu totul de la improprietirire ,,vrind cu aceasta
— reclamé cldcagii — a iconomisi pimintul se rimiie pe seama d-lor’7,
Proprietarul mosiilor Grojdibod §i Gura Padinii, judeful Romanati, a
determinat Comitetul permanent si treacd peste 20 de clicagi intr-o ca-
tegorie inferioard de immproprietirire. Procedeul nu-ilipsit de semnificatie.
Téranii, nefiind anuntati ci la 26 iunie 1865 se va judeca contestatia mo-
gierului, nu s-au prezentat la prefecturd in acea zi. Prefectul judetului
impreund cu proprietarul i doi membri ai Comitetului permanent, profi-
tind de absenta clicasilor, au luat o hotérire potrivnicé intereselor acestora.
Dupé ce, in hotéirirea Comitetului permanent sint dati nominal clicasii,
decizia se motiveazd astfel: ,,...Toti aflindu-se absenti, proprietarul
declard cd in anul 1864 au ficut claca cu bratele §i pentru e¢i n-au fost
urmétori a-§i sustine dreptul, rdmin a primi padmintul legiuit ca toporasi,
iar nu precum s-a clasificat de comisie, ca mijlocasi’’?. In iulie 1865,
dintr-o plingere a sdtenilor din Valea Rominesti, judetul Muscel, constatim
cd mogierul, impotrivindu-se clasificirii cldeasilor ficuti de comisia de
plasd, i-a trecut in categorii inferioare. Clicasii, vizindu-se nedreptititi
de Comitetul permanent judetean, reclamau Consiliului de stat urmétoarele:
s+ - . Proprietarul n-au voit a ne da drepturile, ci pe cei cu 4 boile-au dat
drept cu 2 si pe cei cu 2 i-au ficut cu palmele $ipe cei cu palmele i-au
departat cu totul”, iar biletele ,,de plata cldcii... ni le-au rupt, trecind
in catastiful dumnealui cum au voit’»o,

Din compararea statisticilor din vara anului 1864 cu tabelele de im-
proprietérire, se constatd cé sint, pe intreaga tard, deosebiri de zeci de
mii de la o.categorie la alta in sensul celor afirmate mai sus, cd foarte mnlti
clidcasi au fost exclusi total de la improprietirire de citre mogieri. Astfel,
in iulie 1864 — dupd tabelele prefecturilor — erau urmétorii clicasi :

Categoria Categoria Categoria

fruntagi mijlocasi palmasi
Tn jud. Arges 1521 8 7116 4 382
» 3  Bacidu 1442 7000 6 315
s 5 Dimbovita 4441 10 624 7160

yw 4 Dolj 5 785 17518 7858 81

78 Arh. st. Craiova, fond. Prefectura Dolj, dos. inv. 1/1863, f. 1.

" Arh. st. Caracal, fond. Prefectura Romanati, dos. inv. 5/18G4, f. 21 si 60.

80 Arh. st. Buc., Min. Justitiei, Curtea de apel, Sectia a 11-a, Bucuresti, dos. 85 186G, f. 1.

81 Arh. st. Buc., Min. Int., Div. rur.-com., dos. 2251/1864, f. 253, 162, 76 176 si
86-81,
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Din acestia au fost improprietiriti :

Categoria  Categoria Categoria
fruntagi mijlocasi pilmagi
To jud. Arges 1281 8113 4 208
»» 3y  DBacdu 1046 5 847 7695
s »  Dimbovita 4215 9 954 5 194
»w 3y Dolj 4 291 16 839 7763 82

La miasurarea si delimitarea pdmintului ei isi aduceau inginer
particular sau influentau chiar pe inginerul statului sd declare ci mogia
face parte din categoria celor ,,strimte” si atunci, pentru a nu ge ataca
dreptul la o treime a proprietdtii, injumititeaun loturile fiecirei categorii
de cldcasi,

In afari de faptul ¢ mosierii §i arendasii ingelau pe siteni la misu-
ritoare, le dideaun pamint lipsd §i la distante mari de vatra satului, do-
cumentele atestd cd, in majoritatea cazurilor — desi legea prevedea si
li se dea pogoanele ce le avuseserd mai inainte in folosintd sau de aceeasi
calilate — 1i s-au delimitat cele mai proaste §i mai neroditoare locuri de
Ppe mosie : ripi, prunduri, tufiriguri, mlagtini ete. 83. Nedreptatea ficutid
clicagilor prin acordarea celor mai rele piminturi este uneori recunoscuti
si de autorititile judetene. Aga, de pildd, prefectul de Putna, sesizat de
plingerile tdranilor din comuna Rastoaca, a mers la fata locului §i —
in aprilie 1866 — a scris Ministerului de Interne ci ,,asuprire mai fla-
grantd nu crez si sd fi ficut in altd parte cu ocazia Improprietiririi
sdtenilor ca in aceastdi comund Rastoaca. Din 580 filci de pidmint ce se
cuvinea si ia acegti locuitori li s-a dat peste 400 filei numai baltd, unde
nu poate rizbi nu numai om, da. chiar orice fel de vitd”’, iar tdranii
plitesc deci un pidmint care nu le e de nici un folos34.

In multe sate, locurile repartizate clicagilor erau in aga fel alese gi
delimitate, incit, pentru a ajunge la ele sau la vadurile de addpare a vitelor,
tdranii trebuiau si treacd peste mogia proprietarului §i si fie astfel con-
stringi s se invoiascd cu el in viitor 83,

Luecrind in complicitate cu autorititile sau avind influentd asupra
unor membri ai guvernului, mogierii au reusit si impund respingerea a

82 Teonida Colescu, La lot rurale de 1864 el la statistique des paysans devenus proprié-
taires, Bucuresti, 1900, p. XIV.

83 Arh. st. Caracal, fond. Prefectura Romanati, dos. inv. 18/1866, f. 1; Arh. st. Tecuci,
fond. Prefectura Tecuci, dos. 2/1866 {nepaginat); Arh. st. Focsani, fond. Prefectura Putna,
dos. 32 1867, £. 133—152; ibidem, dos. 5/1866, f. 52—61 ; ibidem, dos. 4/1872, f. 1012—1 014;
Arh. st. Craiova, fond. Prefectura Dolj, dos. inv. 205/1864, f. 248 ; ibidem, dos. inv. 206/1864,
f. 205; ibidem, dos. inv. 165/18656 (nepaginat); ibidem, dos. inv. 269/1865, f. 16 §i 18; Arh.
st. Bue., Min. Int., Div. rur.-com., dos. 2 962 1866, f. 66 si 93.

8¢ Arh. St. Focsani, fond. Prefectura Putna, dos. 5/1866, f. 17—18.

8 Arh. st. Craiova, fond. Prefectura Dolj, dos. inv. 40/1865; Arh. st..Caracal, fond.
Prefectura Romanati, dos. inv. 4/1865; ibidem, dos. 40/1865.
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19 ATITUDINEA MOSIERILOR FATA DE REFORMA AGRARA DIN 1864

mii de contestatii ficute de sateni pentru nedreptitile suferite la impro-
prietirire %,

Ceea ce n-au izbutit mosierii in primii ani dupd reformi au realizat
dupa detronarea lui Cuza §i mai ales dupd 1871, eind, venind la con-
ducerea tirii guvernul conservator, s-a hotdrit completarea unor lueriri
tehnice legate de aplicarea legii rurale §i verificarea misuratorilor e-
fectuate pe unele proprietati. Cu aceastd ocazie, mogierii, aducindu-gi
ingineri particulari gi influentindu-i, au luat indardt de la fogtii clicasi
mii de hectare, pimint pentru care ei incasaserd gi sumele de despigubire
in anii anteriori.

Reforma din 1864 a adus beneficii mari claselor exploatatoare care
au ciutat sid profite de impreciziunile legii rurale §i de coruptia auto-
ritdtilor insircinate si vegheze la aplicarea ei. In acelagi timp este ne-
cesar s fie subliniate trisaturile progresiste ale reformei — emanciparea
clicagilor, dezvoltarea capitalistd a agriculturii §.a. — importanta si
rolul covirgitor pe care 1-a avut in evolutia social-economicd a téirii.

Cu toate sciderile ei, reforma din 1864 a subminat bazele regimului
feudal in agriculturi, a transformat vechea proprietate asupra pimintului
in proprietate de tip burghez, modul de productie capitalist devenind
dominant §i in aceastd ramurd a economiei nationale. Totodatd, reforma
agrard din 1864 — desi n-a rezolvat problema t{drdneasci — desfiintind
dependenta personald $i improprietdrind majoritatea clicagilor, a dat
un puternic impuls dezvoltidrii productiei de mairfuri gi, in general,
societatii rominesti.

8 Subliniem cii cele mai multe contestatii ale satenilor pentru nedreapta aplicare a
legii rurale au avut lec in judetul Dolj, unde, de altfel, era §i numirul cel mai mare de clicasi.
In acest judet, de pildd, au ficut contestatii tirani din peste 100 de sate.
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SITUATIA TARANIMII DIN VALEA VILSANULUI (ARGES)
DUPA REFORMA AGRARA DIN 1864

DE

I. ENACHE s§i L. MARCU

Ca in intreaga tard, si in cele 26 de sate si cdtune ingiruite pe apa
Vilsanului, de la poalele muntelui Chitu gi pini la confluenta cu Argesull,
reforma agrard din 1864, realizatd in conditiile cregterii luptei maselor
tdrdnesti pentru pimint, a constituit un pas inainte pe calea dezvoltirii
capitalismului la sate. Pornind insd de la principiul inegalitéitii in situatia
materiald a {dranilor, reforma agrari din 1864 a satisficut doar partial
nevoia de pimint a acestora, ducind la o adincire a diferentierii de clasi
la sate, la cregterea numericd a chiaburimii §i la pauperizarea maselor
tdrdnesti?.

1 In ultimul deceniu al secolului al XIX-lea, aceste sate se aflau grupate in comune
rurale §i anume : 1) Brddet cu 549 de locuitori; 2) Brdtieni-Gales, formati din Bratieni si Gales
en 1208 locuitori; 3) Mugdlesti, formatd din Musgitesti, Prosia, Robaia, Valea lui Mas, cu
1397 de locuitori; 4) Vilsdnegti, format din Valea Faurniui si Vilsinesti, cu 818 locuitori;
5) Coslesti-Stroegtt, format din Costesti 5i Stroesti cu 1 679 de locuitori; 6) Mdlureni- Badicent,
format din Bidiceni, Bohari, Milureni §i Toplita cu 2 055 de locuitori; 7) Cacalefi-Zirnesti,
format din Butesti, Cacaleti, Ionesti, Minegti, Piuleasa, Popeasca, cu 1366 de locuitori;
8) Bunesti, format din Valea Mare, Garcia, Fata Cimpului, Solea si Valea Mosului, cn 764 de
locuitori (cf. Al. Lahovari, Marele diclionar geografic ul Rominiei, Bucuresti, 1898 1902, s.v.).
Populatia celor opt comune rurale atinsese in ultimul deceniu al secolului 10 000 de locuitori
(cf. ,,Gazeta tdranilor’” din 12 martie 1895).

2 Cf. Istoria Rominiei, vol. 1V, Bucuresti, Edit. Academiei R.P.R., 1964, p. 374 i urm.
Intr-un comentarin al wnui organ de presi argesan cu aparitia la Musdtesti sint rezumate
astfel deficientele legii agrare in aceasti regiune: s-a dat pimintul cu ,reductiune”; s-an
ales terenuri de rea calitate, locuri cn prundisuri, pe ripd, mocirloase sau acoperite de cring;
pentru intrarea in posesiune a fost nevoie de procese ruindtoare ; s-au schimbat hotarele prin
acte de silnicie sau procese nedrepte, loturile nu s-au misurat individual, nici nu s-au parcelat,
nici nu s-au hotérnicit, nici nu s-au pietruit; s-a dat pimint pentru piata comunei, pentru
scoald, cite 7 prijini, dar numai pe hirtie, nu §i in realitate; s-a inscris dreptul la padure,
dar mai pe urmi aceasta s-a interzis in chip arbitrar; pentru loturile primite, pe linga suma
de rascumpirare, s-an pus dari din cale afarii de grele (Mica propriclate §i sarcinile ce o apasd,
in ,,Gazeta taranilor” (Mugitesti-Arges), din 26 februarie 1895).

. STUDII", tomul 17, nr, 3, p. 567-582, 1004,
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Piminturile care s-au impirtit apartinuserd in general ménéstirii
Bistrita (mogia Stroegti) sau episcopiei Arges (mosiile Bradet, Gales — cu
corpurile Fintinelele gi Vileelele, Musgitesti — cu corpurile Bunegtii de
Fier §i Musitegti-Pietrari, Costesti, Bidiceni, Zarnegti) gi, intr-o masuré
mai micéd, particularilor (mosiile Bréitieni, Grunau).

La Mugiitegti, localitatea situati la confluenta Viaii Robaia cu Vil-
sanul, acolo unde se intilnesc drumurile Curtea de Arges — Cimpulung si
Pitesti — Bridet, dintre fostii cléicasi de aici, din Valea lui Mag i din Ro-
baia au fost improprietiriti in total 183 de capi de familie cu 663,0550 ha,
delegat al satului fiind pagoptistul Toma Popescu; media de cap de
familie era 3,5 ha, deci cu jumitate de ha mai putin decit vechile locuri
leginite avute in folosnitd®. Un numir de 124 de clicagi din Costegti si
Stroegti, localititi situate mai la sud de Mugdtegti, au fost improprietiriti
in felul urmiétor : 25 de locuitori eu 4 boi au primit 137,5 ha; la 74 de
locuitori cu 2 boi li s-au dat 378 ha; 21 de palmagi au primit 23,5 ha,
iar 4 locuitori loc de caséd gi gridind reprezentind 3 ha, agadar in total
474 ha, in medie 3,8 ha de cap de familie, deeci §i aici mai putin decit ve-
chile locuri leginite avute in folosint4 4. Din intreaga citime, locuitorii din
Costesti au primit 278,5 ha, iar cei din Stroesti 194,5 ha. Restul suprafetei
agricole, insumind 141 ha, impreund cu intreaga pidure a rimas ca do-
meniu al statului, fiind apoi arendatis.

Tn ceea ce priveste mogiile particulare, de pe cea alui Alex. Britianu
de pild&, de lingd actualul sat Bridulet, cu o suprafati totald de 187,5 ha,
au fost improprietiriti doar trei locuitori®.

Arbitrarul in aplicarea reformei s-a ficut in primul rind simtit cu
ocazia stabilirii categoriilor de beneficiari ai legii rurale, fiind exclusi pe
nedrept o serie de fosti clicasi sau trecuti in categorii inferioare?. In

8 Arh. st. Buc., fond. Curtea de apel, sectia a 1II-a, dos. 106, p. 6 si 6 v.

4 Bibl. Acad. R.P.R., Credit funciar rural, des. 712, tabela A.

5 Un inginer trimis s& facd ulterior o verificare la fata locului la Costegti aratd in
raportul siu ciitre administratie: ,,Am constatat cd intinderea totald a acestei mogii este de
7529 pogoane, prijini 17, insd pegoane 6 438, prijini doud, sint acoperite cu padure, pogoane
262, prijini 15, sint locuri neproductive gi cele excluse dupi lege, si pogoane 839 sint locuri
cultivabile, din care s-au dat locuitorilor dou# din trei pirti, pogoane 559, prijini 8, riminind
statului a treia parte de pogoane 279 prijini 16 care s-au pos¢dat de arendagi in urma legii
rurale” (Arh. st. Buc., fond. Min. Agr. si Dom., nr. 143, dos. arendiri, nr. 41, p. 23).

8 Loc. cit., dos. 326, doc. 7. Vezi 5i Acte gt legiuiri privitoare la chestia {drdneascd, s. 1,
vol. IIT, Bucuresti, 1907, p. 890; vezi si V. Maciu, Cu privire la situafia §i lupla fdrdnimii
din Rominta tn ajunul rdzbotulus de independentd, in ,,Studii”’, an. VIII, 1955, nr. 3, p. 32.

7 Cf. Arh. St. Bue., Min. Agr. si Dom., nr. 328, dos. delimitiri, nr. 737, vol. II, {. 10
Multi tdrani din satele Vilsinesti §i Valea Faurului, situate imediat la sud de Musitesti, care
au fost exclusgi de la improprietirire prin insisi interpretarea legii, vor continua astfel si lucreze
in conditii de clacd pe fisiile de mosii ale lui Ion Niti Mugitescu din lungul Vaii lui Mag
gi al Viii Bunegtilor sau pe domeniul doctorului Grunau.
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al doilea rind, paAmintul distribuit pe baza legii rurale cuprindea loturi din
cele mai rele §i risipite pe suprafete intinseSs.

Deoarece prin lege se prevedea dreptul la comasare a loturilor risi-
pite, mosierii si arendasgii profitard de aceasta pentru a-si alege pimintu-
rile cele mai fertile. La Musitesti, de pildd, comisia pentru improprie-
tirire, in loc sid dea locuitorilor intreaga parte din mosie dinspre vatra
satului cu locuintele acestora, a lidsat-o in proprietatea statului, iar si-
tenilor li s-au dat locuri fard comunicatii si surse de aprovizionare, pe cos-
tigtele dinspre Britesti®.

Nici aceste suprafete atit de reduse si de proastd calitate nu eraun
insd garantate, nefiind precis delimitate si hotédrnicite $i in permanenti
amenintate de ldcomia arendasilor, cérora le fuseserd prelungite contrac-
tele pe domeniile devenite acum proprietatea statului (mosiile Bradet,
Mugdtesti-Pietrari, Costegti-Stroegti, Milureni-Bidiceni, Bdidiceni - Piu-
leasa, Zirnegti).

Neintelegerile pricinuite de delimitdrile defectuoase si de abuzurile
inginerilor hotarnici vor constitui un necontenit izvor de nemultumiri §i
framintari. De pild4, tdranilor din Musitesti 1i s-au dat cu ocazia impro-
prietdririi, din intreaga suprafati a mogiei de peste 1 500 ha, numai
601 ha situate in buné parte in locurile cele mai neproductive din punctele
Muscel-Manga i Piatra Albé, spre sud-vest (pe drumul ce duce spre Curtea
de Argeg). Dupid multe discutii cu inginerul hotarnic Zeuceanu, reusesc
prin delegatul lor Petre Ridulescu si-1 determine pe acesta sé le schimbe
o parte din loturile cuvenite aici cu altele, in punctele Muscel-Ciarbune
si Birlogul, in partea de nord-est, spre Poiniirei. In felul acesta ajung s4
detind in vatra satului 403, 5 ha, in Muscel-Manga si Piatra Albd 107 ha,
in Muscel-Cdrbune 63 ha gi in Birlogul 27,56. Arendagul Gavril Chibaru
contestd insd delimitarea ficutd de acest inginer gi cere ca operatia si fie
verificatd de un altul, propus de el. In urma unei noi delimitéiri efectuate
la 23 octombrie 1868, statul urma si ia in stipinire loturile a multi locui-

8 Ta 12 aprilie 1866, fostii clicasi din Musatesti se adreseazii Locotenentei domnesti, ari-
tind ci ,,de la promulgarea legii rurale vedem posedind numai unii de la un pogon pind la doud
si unii de la un pogon in jos, ce le avem in vatra comunii, iar locurile ce le-am avut de hrani
curitite si imbunititite de noi §i parin{ii nogtri, ni s-au Inat, §i noud in loc de locuri de
hrana, vedem ci, ne-am midrginit numai §i numai in niste locuri sterpe, ripi, vii i surpaturi
si piddure cu bnturugi, unde nici vitele nu se pot pisuna, necum si fie de cultivat (Arh. st.
Bue., fond. Curtea de apel, Sectia a Ill-a, dos. nr. 106, f. 6 i 6 v), Intr-o petitic din 6 mui
1866, semnatd de ,toati obstea com(unei) Musitesti”’, se aratd cd ,,am ramas muritori de
foame, edci locurile ce le-am avut de hrani ni s-an luat §i ni s-au dat ripile si surpiaturi
unde in nici un chip nu putem trdi, ba inci nici vitele a pasuna’. (Arh. st. Buec., fond
Curtea de apel, sectia a IlI-a, dos. nr. 106, f 1 si 1 v). Intr-un zar local se semnaleaza
de asemenea cid ,sdtenilor nu li s-a dat pimint in sate §i in sidirile §i in pometurile, in
ciminurile lor, nu, ci pe ripi, pe prundul neroditor al apelor, pe coaste si vii nimo-
loage, pe surpituri si mocirle, impristiindn-i ca pe nigte blestemati gi osinditi... $i s-a dat
cu reductiune,- cum se zice, pe jumitate din ceea ce avea si ia. $i cum? In zece locuri cite
o bucati, fird hotare recunoscute, fird parcelare regulati, fird impietruire...” (Legea rurald
§t mica proprietate a {dranilor, in ,,Gazeta taranilor” din 5 junie 1894).

. 9 Loc. cit., fond. Min. Agr. i Dom., nr. 328, dos. delimitdri, nr. 737, vol. IV, . 26
si v.
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tori, pe care acegtia le detineau in baza delimitirii ficute cu ocazia im-
proprietiririi®.

Conflicte aseminitoare au avut si locuitorii din Vilsinesti cu mosia
dr. Grunau — care cuprindea Manga, Giitanul, Lunca F#durenilor si pa-
durea Valea Faurului, cuprinzind la nord valea Bunestilor, la est Valea
Satului, iar la sud terenul de peste drumul Vilsénesti-Costesti —, conflicte
reglementate abia o datd cu stabilirea delimitédrii cerute de noul proprie-
tar, colonelul Al. Drigulinescu, la 29 octombrie 19111, precur si cei
din Bédiceni i Zirnesti 12, localititi situate spre confluenta Vilsanului cu
Argesul. La mogia Bidiceni-Pduleasa, degi se ficuse o hotérnicie in anul
1859, aceasta nu se mai péstreazd dupid aplicarea reformei agrare din
1864, dind nagtere de asemenea la o serie de procese intre stat §i locuitori 13,

Si in valea Vilsanului deci, ca si in intreaga tari, bunistarea la care
se asteptau tdranii in urma reformei s-a dovedit a fi simpli iluzie!4. Tm-
proprietiririle care au urmat n-au putut schimba decit partial situatia
grea a téranilor care — dupéd cum reiese din actele oficiale — ,,cu mare
greutate pot sustine familiile lor’’15.

La 1879 urma si se aplice art. 5 i 6 din legea rurald pentru insu-
ritei; dar si cu aceasti ocazie, dupd cum aratd organul de presi local,
»,b0t1 mieii spoliatori, toti circiumarii oraselor, toti samsarii gi speculantii
cn de-aménuntul veniserd cu titlul de insuriitei a se improprietiri, iar cei
ce luptaserd la Plevna, Grivita §i Smirdan §i erau dupé lege insuritei
rimaserd pe drumuri cergetori’’. Aceeasi a fost situatia §i in 1883, 1886
sau 1888, primind pamint ,,tot speculantii de meserie, striinii, apoi indi-
recl epistatii de mogie; toate jivinele pripégite prin sate au miné liberd
a cumpéira pimint de la stat ; iar muncitorul adevirat e uitat, umilit si
dat pradd speculei !¢, Dupé rizboiul de independenti, pentru a domoli

10 Sectia a IIT-a a Curtii de apel di in cele din urmi cistig de cauzi locuitorilor,
constatind imposibilitatea de a lisa fird pimint o buni parte din locuitori, ale ciror loturi
fuseserd de fapt impinse pe domeniul statului de extinderea celorlalte (loc. cit., nr. 364,
vol. 111, £. 80).

11 Arh. st. Bue., fond. Min. Agr. si Dom., 1868, dos. hotérnicii nr. 29.
12 Toc. cit., nr. 199, dos. 214.
13 Lac. cit., nr. 345, dos. regii nr. 99 (1880), f. 14 i 14 v, 18 5i 80.

4, Uitati-vii azi — se aratii intr-un bilan{ de la sfirgitul secolului trecut dintr-un organ
de presd local —la pimintul {dranilor facut in sute de buecdti, siricit i mai pierdut...
Uitati-vi la casele taramlor, nu locuinte, ¢i morminte pentru el si familia lui, case pretutin-
deni imprigtiate. Uitati-vi la vitele sale slabe, degenerate; la cel mai multi oboarele, curtile
sint pustii. Pomii §i i-au taiat din lipsa lemnelor de ars..."” (Legea rurald trebuia sd infiin-
{eze comunele rurale, in ,,Gazeta tiranilor’’ din 26 iunie 1894).

15 Rispuns nr. 105 la chestionarul din 1906 din Arges, la G. D. Scraba, Starea sociald
a {drdnimit, Bucuregti, 1907, p. 129.

¥ Legea rurald, aplicafiunea ei in 1879, celelalie legi de Tmproprietdrire pind in prezent,
in ,,Gazeta taranilor” din 10 iulie 1894 ; C'e trebuie legit rurale din 1864 gi ce irebuie legilor de
tmproprietdrire a [dranilor noglri, 1b1dem, 17 iulie 1894 ; Urmdrile celorlalie legiuiri dupd legea
din 1864 de aplzca;ea fmproprietdririi {dranilor, ibidem, 7 august 1894,
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spiritele agitate ale tdranilor care cereau improprietirirea pe mosiile
statului la Costegti, se dau totugi insuréteilor din suprafata mosiei 44 ha,
situate in apropierea luncii Vilsanului??.

In timp ce majoritatea tdranilor din Costesti §i Stroesti nu aveau
pamint, doud trupuri ale mogiei, in suprafatd de 278 ha — unul situat
spre nord-vest de pidurea Olarului pind in valea Muscelului, iar celdlalt in
lunca Vilsanului — furd vindute la licitatia din 18 octombrie 1885 chia-
burului Nitd Folescu pentru suma de 91 000 de lei?®. Un fapt aseménitor
ge va petrece §i in celelalte sate, in care tdranii agteptau ca statul sd le dis-
tribuie pidmintul rdmas neimpirtit, lucrat de ei in conditii inrobitoare,
sau si-1 poatd cumpéra la pretul de 5 galbeni (58,75 lei) pogonul, cum fu-
sege stabilit de legea agrard. Statul insd preferd si vindd pamintul acelei
parti a burgheziei satelor formate in majoritatea ei de circiumari sau aren-
dagi, care aveau posibilitatea si cumpere la preturile cerute pentru loturile
de peste 5 hald,

Datoritd felului trunchiat gi limitat in care fusese aplicatd legea
agrard din 1864 gi cele ce i-au urmat, numérul taranilor argegeni rimasi

17 Ca urmare, arendasul N. Vasilescu cere imediat ca statul sd-i opereze sciderea veni
tulni mogiei arendate ,,de la primul cigtiu al punerii locuitorilor in posesie cu suma ce se va
evalua de o constatare ce se va face’ (Arh. st. Buc., fond. Min. Agr. 5i Dom., nr. 143, dos.
arendiri, nr. 417, £ 19). In 1879, noul arendas al mogiei Costesti, Const. Protopopescu, care
preluase arenda de la N. Bogdan, cere administratorilor si facd cercetiri in privinta incilcirilor
de hotirnicii §i si i se scadd din arendi pentru cele 44 ha date insuriteilor suma de 2 200, soco-
tind a 25 de lei venit de hectar (Arh. St. Buc., fond. Min. Agr. si Dom., nr. 137, dos. aren-
diri, nr. 35 din 1887, f. 12). Insuficienta piminturilor date insuriteilor se vede din faptul cd
locuitorii satului continuau si foloseascd celelalte pogoane din prundul riului pretinse de arendas
care sustine c& in afard de faptul ci administratia trebuie si-i scadi venitul celor 44 ha,
va trebui si ia misuri, deoarece acestia ,.in loc de 88 de pogoane, stipinesc 114 cu forta’’
{loc. cit., £. 13).

18 Arh, st. Buc., fond. Min. Agr. si Dom., nr. 1122, dos. arendiri, nr. 135, . 24 5i 24 v

18 Tn satele Bridet i Nucsoara, patru loturi din piamintul ce apartinuse episcopiel
Arges sint vindute de stat la 1886 lui Nicolaie $t. Jorgulescu pentru suma de 3100 de lei (Arh.
st. Buc., fond. Min. Agr. si Dom., Taloane de riscumpirare, vol, 11, nr. 330, 331, 332 gi
372 din 18806), iar in 1887 un alt lot din aceeagi mosie (loc. cit., vol. III, nr. 42 din 1887).
In satul Gales, inci din 1869 fusese vinduti cea mai mare parte din mogia statului Vilcelele
Ini Ioan Bunescu §i Dinu losepid pentrn suma de 34000 de lei (loc. cit., vol. II, nr. 135
din 1869), iar in satul Musitesti, cea mai bunid parte a mogiei — de la Valea lui Mas pind la
drumul spre Curtea de Arges si dealul Prosia — este obtinuti de fostul arendas Nanu Gheor-
ghiu (loc. cit., nr. 340 din 1886). Acaretele fostelor mosii sint de asemenea cumpirate de fostii
arendasi sau elemente ale burgheziei sitesti pentru a fi folosite ca intreprinderi comerciale
locale, aga cum se petrece cu cele de la Stroesti, cumpiirate la 1889 de N. Bazilescu, impreuni
cu suprafata respectivi, pentru suma de 2600 de lei (loc. cit., vol, III, nr. 478 din 1889).
Numai o parte din mogia Stroesti, cuprinsd intre vatra satului §i culmile deluroase dinspre
Retevoesti si Ginesti, a fost vindutd — destul de tirziu — satenilor, insi numai acelora care
au avut posibilitatea sii cumpere la preturile fixate de stat. Abia in 1912 au fost vindute
loturi de cite 5 ha fiecare unub numir de 17 ingi, iar in 1913 la incd 7 (Arh. st. Buc., fond.
Min. Agr. si Dom., Titluri de proprietate, vol. V, nr. 97—111 din 1912 §i vol. X, nr. 715
din 1913 —1914).

www.dacoromanicaro



572 1. ENACHE si L MARCU &

fird piamint era incd mare 2°. Suprafata medie distribuitd aici (3,5 ha)
nu numai c¢d era inferioard celei medii pe tard (3,77 ha), dar se dovedea
insuficientd pentru familii ce numéirau in medie 4—5 membri §i cédrora
reforma le ddduse doar 25—339, din pamintul pe care il avuseserd in
folosintd la inceputul secolului 2.

In schimbul eliberdrii de sarcinile de clicasi, cei improprietiriti
au fost obligati de lege s& pliteascd o sumi insemnatd, care intrecea de
citeva ori valoarea pimintului la acea datd®?. La situafia grea cauzati de
lipsa de pimint gi de platid pentru riscumpérarea clicii venea si se adauge
foametea din anii secetogi de dupid reformé, care a silit un mare numar de
tdrani 84 se angajeze si pliteascd produsele primite cu titlu de imprumut
de la mosieri i arendagi in munci egalonate in cinciani 2. Astfel, tdranul
argesan, de-abia devenit ,,proprietar liber”, fu nevoit si accepte conditii
grele de vinzare a fortei de muncé. Prin legea tocmelilor agricole din 1866,
tdrdnimea din valea Vilsanului — ca gi in intreaga tard — a fost ldsatd
la discretia proprietarilor de mogii §i a arendagilor. Invoielile ce se incheie
iau forme gdin cele mai variate, toate ascunzind in fond o exploatare ne-
miloasd : bani, muncd, dijmi gi bani, munecd la tarla (rusfet), rusfet cu
dijm#, rugfet cu dijmid i munci, iar pe deasupra, diferite ploceane in
pui, oud etc., degi legea tocmelilor le interzicea?4.

20 Cf, G. D. Creangi, Proprielalea rurald §¢ cheslia fdrdneascd, Bucuresti, 1905, p. 22;.
G. D. Seraba, Starea sociald a fdranului, Bueuresti, 1907, p. 246. In ceea ce priveste procesul
de diferentiere a tirinimii la sfirsitul secolnlui al XIX-lea, vezigi D. Creangi, op. cif., p. bl;
idem, Proprielate rurald $i cheslia jdrdneascd, p. 35; Gh. Matei si D. Mioc, Date cu privive
la problema agrard in Rominia la sfirgitul secolului al XI1X-lea, in ,,Studii”, an. XI, 1958,
nr. 5, p. 12; G. Aliminegteanu, Proprielalea mare $i chestia jdardneascd, Bucuresti, 190G ;.
1. N. lancovescu, Repartifia proprieldtit rurale, 1903.

31 ¢f, H. H. Stahl, Contribufit la studiul salelor devilmage rominesti, vol. I, Bucuresti,.
Edit. Academiei R.P.R., 1959, p. 37. De lipsa pimintului vorbese §i rispunsurile la chestio-
narul din 1906 din Arges (nr. 3, 67 si 126, la G. D. Scraba, op. cil., p. 34, b6 3i 128; vezi
si Ch. C. Arion, La situation économique et sociule du paysan en Roumanie, Paris, 1895).

22 Tn Muntenia, suma era de 133 de lei, 100 de lei i 24 de parale si 71 de lei §i 20 de
parale anual, dupd categorie, pentru a acoperi despigubirile pentru fostii proprietari (1 521
de lei gi 10 parale, 1148 de lei §i 20 de parale si 816 lei), impreuni cu respectivele dobinzi
si anunitati. In timp ce potrivit art. 56 al aceleiasi legi, preful oficial de vinzare al nnui hectar
era de 167,60 lei, suma datoratd fostului proprietar era in medie de 450 de lei, deei de aproape
patru ori mai mare,

28 Cf. ,,Analele economice pentru cunostinfa Rominiei”’, an. V, 1864, nr. 17, 18, 19
gi 20, p. 87. Vezi si R. Rosetti, Peniru ce s-au rdsculat {dranii, Bucuregti, 1907, p. 450. Pe:
linga indatorirea pretului pamintului, asupra faranului mai apasii contributia la edi de comu-
nicatie, egali pentru proprietar §i muncitor ; prestatie la soselele comunale, eare — indiferent
de numirul de boi detinuti — era pentru toti de b zile; 300 de lei pentru fiul luat la oaste —
bani pentru cal la cildragi; gard la tarini primivara cu material propriu; paza de noapte..
(cf. Al. G. Dabija, Despre starea maleriald fizied §i morald & sdleanului, lasi, 1889, p. 19).

* Vezi G. D. Seraba, Starea sociald a siteanului, Bueuregti, 1907, p. 3156—317; idem,
Condifiile dc existen{d ale {dranului romin, Bueuresti, 1906, p. 10—11.
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invoielile acestea reprezentau, fati de sistemul clicii, o situatie
adesea mult mai impoviritoare, un grad de exploatare mai accentuat?s,
fapt ce rezulti dintr-o serie intreagi de méarturii ale {irdnimii argesene?®,
Dijma a variat pind la sfirgitul secolului de la minimum 1/5 si 1/2%, la
maximum 3/42® date proprietarului. Cind se stabilea pretul in bani, se
ajungea de la 16 lei la 50 de lei in mod obignuit i la 140 lei maximum
pentru 1 ha?®, In plus, se mai ficeau si diferite munci ca transporturi,
araturd, secerat®®. Ulterior, degi art. 4 din legea invoielilor agricole din
1893 interzicea expres rusfeturile, totusi ele au continuat, ea si darurile
in naturi, dindu-se oudi, pui de giind, boboci de gisci, curcani, unt3!,

28 Sub regimul clicii, de pildd, pentru 30 de pogoane de ariituri luate in plus trebuia
si faci 2—3 pogoane din 30, pe lingd cele 3 pentru care avea deja obligatia; deci beneficiul
clicasului revenea 24 pogoane din 30. Pentru ierbarit plitea 4—8 lei vechi de vita mare i
1—2 lei vechi de vita micd. Dupd improprietirire, pentru un lot de 30 de pogoane luat in
arendi muncea 7—8 pogoane, dijma era 1 din 4 sau 7 1/2 din 80, deei beneficiul {aranului
era 14 1/2 din 30. Pentrn ierbirit platea 20—82 de lei vechi pentru vita mare §i 2—4 lei
pentru vita micé. (Cf. R. S. Campiniu, O ochire asupra stirii sociale a {dranului romin, Briila,.
1872, p. 11-12).

26 Ta chestionarul trimis in 1906 in comunele din Arges s-au primit urmitoarele raspun-
guri referitoare la ,,asupririle proprietarilor i arendagilor in ce privegte invoielile agricole”
(nr. 74): ,,Relele de care sufer fdranii sint: lipsa de pamint si invoielile care s-au ingreuiat
si care greutdti nu se previd in contracte ; dar siteanul este silit si facd dupd cum ii porun-
cegte arendagul, ciici altfel il goneste de pe mosie...” (nr. 78); ,,Invoielile cu arendasii sint
foarte grele” (nr. 45); ,,Acum li se pun la invoiali o multime de condifiuni ce nu se pot
suporta” (nr. 3); ,,Invoielile intre locuitori §i arendasi sint grele...” (nr. 111, la G. D. Scraba,
Starea sociald a siteanului, p. 84 §i 128—129). Intr-un rispuns din Argeg la chestionarul din
1906 se spune de asemenea: ,Invoielile agricole de la 1864 pind in prezent s-au schimbat
foarte mult. De la 1864—1880 se plitea pentru arendarea unui pogon de pimint 8—10 lei,
de la acea datd s-a ridicat din ce in ce pretul invoielilor, aga ci astizi a devenit prea impo-
viritor pentru siteni ; plitind, dupii cum s-a aritat mai sus, cite 11 lei de viti numai pentru
o parte din an...” (nr. 49). Intr-un alt rispuns se arati: ,Invoielile in trecut erau mai
usoare pentru noi, clasa tarineasci. Se plitea pentru piiscutul unei vite mari 2 lei, al unei
vite mici 20 de bani. Tn acele timpuri, sitenii fiind mult usurati cu invoielile, cregteau vite
mai multe i mai frumoase, fiind §i pisuni indeajuns... Pimintul s-a istovit. Plata invoie-
lilor s-a mirit i sitenii au saricit” (ar. 19, la G. D. Scraba, op. cif., p. 202).

27 ,Taranul” din 20 noiembrie 1883. Vezi si rdspunsul nr. 3, 11, 12 5i 29 la chestio-
narul din 1906 (G. D. Scraba, op. cit., p. 128).

28 Rispunsul nr. 87 la chestionarul din 1906 (ibidem, p. 717 §i 189). In 1870, in Arges
proportia era: doud cazuri cu dijme 1/2, un caz cu 1/6, un caz cu 1/4 si patru cu 2/3, pe
¢ind in 1906 doud cazuri cu 1/2, doud cu 2/3, trei cu 1/1 §i unul cn 5/6 (G. D. Creangi,
Creglerea arenzii pdminfulut in bani gt in dijmd, a pdsunatului si a prefului muncilor agricole
de la 1870—1906, Bucuresti, 1908, p. VII).

2 . D. Scraba, op. eit., p. 76. In 1870, proportia era in Arges un caz cu arenda 15
— 20 de lei, trei cazuri cu 20 — 30 de lei, un caz cu 30 — 40 de lei, pe cind in 1906 doud
cazuri cu 30 — 40 de lei, doud cu 50 — GO de lei §i unul cu peste 80 de lei (G. D. Creangi,
op. cit., p. VI).

30 ,...Téranii mai muncesc cite un pogon secari doud zile cu carul la carat recolta,
3 zile cu bratele la magind §i un pogon de ariturd (ogor) si 3 lei de nume” (G. D. Secraba,
op. cil., chestionarele nr. 12, 29 gi nr. 11, p. 128).

31 Vezi raspunsurile la chestionarul din 1906 nr. 3, 11, 26, 29, 89, 97 (sbidem, p. 128).
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iar in lipsa lor addugindu-se in numerar la suprafata de pimint32. Art. 3
din lege prevedea obligativitatea indicdrii intinderii de pamint de izlaz,
pentru capul de vitd, totusi nici aceastd prevedere nu s-a respectats3.

Invoielile se ficean de obicei in scris si aceste contracte formau in
mina proprietarilor i a arendagilor puternice arme juridice de nipistuire
a t{dranului®%. Intr-adevir, in timp ce stipinul pimintului se putea es-
chiva ugor de obligatii, tdranul care semna avea de indurat toate rigorile
legii 51 intreaga fortd de constringere a aparatului de stat3s.

Imbinarea formei de exploatare feudald cu cea capitalistd isi gisea
cel mai tipie exponent in arendasi, care acapareazi toate cele sapte do-
menii mai mari ce rimésesers in valea Vilsanului in urma reformei agrare?s,
Pe lingd compozitia extrem de joasda capitalului investit in agricultursd
$i nemiloasa exploatare a t#ranilor, arendasii scoteaun profituri conside-
rabile i din invoielile vitelor, din vinzarea furajelor sau din subarendarea
intreprinderilor locale : circiumi, hanuri, ferdstrae de api si mori®.

La Musitesti, mogia aflatd pe teritoriul acestui sat apartinuse inainte
de reformi manistirii Arges, care o exploata prin arendasul Gavril Chi-
baru, ce plitea o arendd de 20 000 lei. Fatd de intreaga intindere a mogsiei,
numai pe juméitate din ea arendasul realiza indoitul sumei plitite ca
arendd, in afard de cele doud zile de lucru cu bratele de fiecare locuitor®,

8 ,...Se prefuiesc in bani, cu 2 lei 50, drept conditie” (ibidem, nr. 26, p. 128). De
fapt se dau ,,0ud, pui de giiini, gisca, insd in contracte nu le numeste, ci se prevede o conditie
de invoiali in bani §i, daci il satisfac aceste produse in naturd, se achiti conditia™ (ibidem,
nr. 87, p. 128). ,,In locul puilor de giing si oud, acea lege agricoldi nu prevede aceste presta-
tiuni, li se impune cite un leu sau 2 de pogon. Dar aducind puii §i ouile, se scutesc de bani”
(thidem, mr. 97, p. 128).

33 Tn 1870 propor{ia era: un caz cu 1 leu, cinci cazuri cu 1—2 lei, doud cu 2—3 lei,
unul cu 3 5 lei, unul cu 5 7 lei. In 1906, proportia era cinci cazuri cu 3—5 lei, trei cu
B 7 lei, unul cu 7—8 lei gi unu! cu 9—10 lei (cf. G. D. Creangi, Cregterea arenzii, p. VIIL
Vezi §i Al. Valescu, T'dranii scogi de sub protecfia legilor, in ,,Gazeta tiranilor” din 4 iunie
1906).

3 Vezi G. D. Scraba, op. cit. Contractnl nr. 1139, p. 172. Erau insd §i cazuri cind
nu se incheiau contracte, ci simple bilete (G. D. Scraba, op. cit., nr. 89, p. 128).

3 Tntr-o invoiali din Arges se spune: ,,Dl. arendag are deplini facultate asupra ori-
ciiruia dintre noi care vom iscili acest contract, vizindu-l fird putere de munci, cum §i alte
vitiuri  daunitoare intereselor mosiei — si refuze primirea lui de a-i da locuri; fird preten-
tiune din parte-ne si firi judecati” (ibidem, p. 173).

38 La sfirsitul secolului fuseseri reduse la sase prin lichidarea mogiei Zirnegti. Dintre
acestea Bradetul, cu o suprafati de 4240 ha, a fost arendatid cu 4 749,60 lei, Musitegti-
Pietrari cu 3 896 ha (896 ha de pimint arabil i 3 000 de ha pidure) cu 7510 lei, Mailureni-
Badiceni cn 556 ha (56 ha de pimint arabil si 500 ha de padure) cu 312 lei, iar Bidiceni-
Pauleasa cu 695 ha (45 ha de piamint arabil §i 650 ha de pddure), cu 243,36 lei (cf. Marele
dictionar al Rominiei, s.v.).

37 Aga, de pildd, suma realizati de arendagii Grigore Teodosiu si Marin Popescu la
mosia Bridet in perioada 1888 —1893 era de 10460 de lei, firi venitul unei mori cu doua
rindnri de pietre, pe care nu o snbinchiriau (Arh. st. Bue., fond. Min. Agr. §i Dom., nr. 2015,
dos. arendiiri, nr. 160 din 1887, £ 15). Cu toate acestea, arendasii, desi realizau cigtiguri cu
mult mai mari decit cele aproximative socotite de Administratie, nu-si achitau nici obligatiile
asumate prin contract, riminind de cele mai multe ori debitori fati de stat. Pentru neplata
obligatiilor catre stat, cei doi arendasi sint urmirifi si, la 2 mai 1893 sint scoase in vinzare
urmatoarele vite din cele avute de ei pe mogie : 19 vaci, 15 boi, 1 juncan, 3 junci, 6 minzati,
1 iapd, 1 cirlan (cf. loc. cit., £. 40).

3 Loc. cit., nr. 328, dos. nr. 737.
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Pentru a vedea modul in care tdranii din aceastd parte a tirii erau
exploatati de arendasi, este suficient si citdm o adresd a Serviciului pro-
prietitii funciare din cadrul Ministerului Agriculturii din 5 ianuarie 1885,
prin care acesta arita cd un loc in suprafatd de 2 ha i jumétate, vindut
fn 1883 lui C. Costescu din satul Costesti, ,,prinde un venit anual pini la
suma de 35 lei”, iar arendasul aratd printr-o cerere, in scopul sciiderii cis-
tiului c4 trage din acest loc ,,un venit anual de lei nouézeci gi doi’’?®.

Un fapt destul de elocvent s-a petrecut, §i pe mogia Hotarul Badi-
ceni, aflatdi pe teritoriul comunei Milureni-Bidiceni, trecutd in regia
Consiliului comunal prin ordinul prefecturii nr. 5201 din 7 iunie 1877,
care a fost administratd de primarul acestei comune, Ghitd Hristodorescu,
fostul arendas al mogiei. Exploatarea mogiei se ficea in conditfii din cele
mai Impoviritoare pentru locuitori, fapt care reiese cu claritate din ra-
portul céitre Administratie al inspectorului silvic G. Vlidescu, insdrcinat
cu efectuarea unei anchete in urma denuntului anonim primit de acesta 4°.
Din raport se vede atit pretul extrem de scidzut al muncii, care de cele mai
multe ori era plititd sub pretul zilei — fapt ce nu se intimpla numai pe mo-
siile arendate, ci §i pe cele date in regie — cit si arbitrarul ce domnea in ad-
ministrarea lor!. Mijloacele de efectuare a lucrérilor agricole erau in general
din cele mai inapoiate, atestind compozitia extrem de joasd a capitalului
in agriculturaf?,

Datoriile ficute in perioadele de grea cump#nd ii impovérau pe
locuitori pentru vreme indelungati®s, iar abuzurile sivirgite de organele

3% Arh. st. Buo., fond. Min. Agr. si Dom., nr. 990, dos. arendiri, nr. 20 din 1882, {. 17

40 Inspectorul, cu toati incercarea de a acoperi in parte faptele primarului, nu poate
sit nu arate ci acesta trecuse in cheltuielile efectuate cu regia mosiei mai mult decit indoitul
sumei. ,,Pentru culesul acestor 650 vedre (1 vadrd =151 — %, n.) de prune — scria inspec-
torul — primarul arati cé s-au intrebuintat 123 oameni plititi cu cite un len pe zi, dubld
exageralie, cdci nu se poate susfine ca un om sd culeagd cinct vedre gi trei oca pentru care sd
¢ se plileascd 1 lew. Admifind cd prunele au fost rare, in care caz culesul este mai scump, nu
se puteaw intrebuinia mat mult decit 65 de oameni (10 vedre de om) gi plata nu putea fi mas
mare decit 60 de bani, aga cd costul culesulus nu pulea si se urce decit la mazimum 39 de lei,
pe cind primarul frece 123 lei. Pentru cirat, la care s-au intrebuintat opt cirute, se trece c-a
platit cite 2,50 de ciruti pe zi, cind plata maximi este de un leu §i zece bani pe zi sau in
total lei 8 bani 80, iari primarul trece 20 lei” (Arh. st. Buc., Min. Agr. si Dom., nr. 345,
dos. arendiri, nr. 99, 1880, f. 133 —133 v — Subl. ns.). Dupi rizboiul de independenti, pretul in
regimul invoielilor ajunsese, de pildd, la 0,25 lei vechi prijina de prasild, pe cind un lucritor
striin angajat primea 3 lei vechi (V. Maciu, art. cif., p. 36 —37). Spre sfirsitul secolului, preful
muncii ajunge pentru pragit pe zi 1,50 lei, 1 i 0,50 ; pentru secerat 2,60, 1 i 0,60; cosit 3,
1,50 si 0,50. Un hl de porumb costa 15 lei, 1 kg de carne 0,60.1lei §i 1 1 de vin 0,60
(G. D. Scraba, op. cil., p. 26 —29 5i 97—99). Kilogramul de piine, de la 0,15 in 1892 (,,Gazeta
taranilor” din 13 decembrie 1892), ajunge in 1906 1a 0,25 lei (G. D. Scraba, op. eil., p. 27).

41 Tn legituri cu socotelile administrafiei mogiei, in acelasi raport se arata ci ,,atit
despre Jocuri, cit §i despre invoielile avite ne-am adeverit ¢i nu au tinut un compt de conta-
bilitate” (Arh. st. Bue., Min. Agr. 5i Dom., nr. 345, dosar arendiiri, nr. 99, 1880, p. 133 133 v).

22 In judetul Arges, in 1865, la zece familii reveneanu 16 vite de munca, 4 care §i 2
pluguri, ceea ce era sub media pe tari (18 vite de munci, 6 care, 2 pluguri) (cf. ,,Analele
economice pentru cunoasterea Rominiei”, an. VI, 1865, 8. 1I, p. 24—25).

48 Intr-un rispuns din Arges la chestionarul amintit se spune, de pilda: ,,Cind vin
timpuri grele, sint siliti a face datorii care le leagi miinile pentru mult timp”. (G. D. Scraba,
op. ¢it.,, nr. 105, p. 129; vezi §i mai jos, nota 45).
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administrative cu ocazia incasirii impozitelor contribuiau si mai mult
la inrdutédtirea situatiei lor*4. Constringi de lipsuri, apidsati de povara
mereu crescindd a dirilor si neavind vite de muncé, tédranii se vid nevoiti
88 recurgd tot mai des la vinziri deghizate — deoarece art. 7 din legea
agrari interzicea pe termen de 30 de ani vinzarea sau ipotecarea loturi-
lor dobindite prin improprietirire —§i anume sub forma unor arendéri pe
termen lung la chiaburi si cdmitari, care devin stdpinii de fapt ai pamin-
tului dat fostilor clidcasi dé citre legea rurald?fs.

Punerea in aplicare a legii de politie a pidurilor la inceputul ultimu-
lui deceniu al secolului4® va spori si mai mult starea de mizerie a ti-
ranilor, care se vid astfel lipsiti cu totul de putinta de a mai iegi cu vitele
la piscut. Intr-adevir, in valea Vilsanului cresterea vitelor mari gi mici
constitnia — aldturi de livezi — principalul mijloc de asigurare a tra-

44 Cf. Supliment la ,,Gazeta tirdnilor” din 20 august 1895, Vezi si Gr. G. Peticescu
Fragmente politice. Chestia {drdneascd, Bucuresti, 1893, p. 10.

15 Tn fostul judet Arges, dupd o statistici din 1906, dintre tiranii care si-au dat pa-
miuntul in arendd 34,1°, au ficut-o din nevoic urgentii de bani, 7,79, din lipsd de vite, 16,59,
fiinded nu s-au putut muta pe terenurile primite §i 16,4°, fiinded au gisit o ocupatie mai
rentabild (G. D. Creangd, Numdrul {dranilor care gi-au arendal pdmintul de bundvoie §i cauzele
aceslei arenddri, Bucuresti, 1907, p. XII—XTII §i 4—5). Cu ocazia unei anchete conduse de
subprefectul T. Damian, se constati cd in multe comune din plasa Argey, ca Britegti, Bas-
covele, Biiculesti-Minicesti, Britieni-Galesu, Bridetu, Bunesti, Cacaleti-Zirnesti, Cer-
bureni-lagi, Costegti-Stroesti, Milureni-Bidiceni, Mugitesti, Tutana-Enache, Valea Danului,
Vilsinegti si Vernesti sitenii sint nevoiti si se imprumute de la circiumar, de la invititor,
notar, arendag, proprietar sau de la vreun alt sitean. La imprumuturile mici, adied pind la
100 de lei, se pliteste o dobindi de 1 leu la 20 de lei (la pol) pe lund sau 2 zile de lucru, iar
la imprumuturile de la 100 de lei in sus, dobinda variazi, dupd invoiald, intre 12 si 20 lei 9,
pe an. Cind insd datornicul nu poate achita banii la termenul fixat, atunci se recurge la plata
in munca, socotindu-se 1 leu zina §i mincaiea, sau in producte — prune, mere, pere —, dupi
pretul din momentul respectiv, ori in vite, care se socotecau in medie cu 40 de lei vaca, 65
de lei houl, 5 lei oaia, 3 lei mietul, 12 lei porcul de un an, 20 de iei junca si 40 de lei juncul.
Se mai achitd gi prin chirii de la transportul lemnelor, al cherestelelor, calculindu-se pretul
dupd depirtarea garii sau a tirgului (D. S. Nenitescu, Sarcinile proprieldtii rurale, Bucuresti
1901, p. 59). La vremuri grele ori in special in timpul iernii, pentru a gisi bani, siteanul trebuie,
su-si vindd cu auticipatie produscle din recoita de pruni, meri, peri inainte de coucere, pe
pretul ce va fi in momentul culegerii. Daci productia nu acoperi suma Iimprumutati,
atunci sau se di valoarea ei din suma imprumutatd, riminind ca pentru rest si se pliteasci
dobinda de 109, pe an sau, daci productia este prea mici in raport cu suma imprumutati,
se di aceastd productie drept dobindd, iar capitalul urmeazi s fie achitat cind productia va
fi indestulatoare, perpetuindu-se astfel datoria din an in an, pini la achitare. Alteorj
insd, dupidt ce sateanul se declari dator cu o sumi oarecare, di uzufructul pimintuiui drept
dobindi pind la achitarea sumei imprumutate. Aceasta este o instriinare deghizati (D. S.
Nenitescu, op. cil., p. 60).

48 Articolul 9 al legii agrare mentinea dreptul pe care il aveau fostii clicasi la folosirea
pidurilor, in virtutea art. 140, paragraf 4 din legea din 23 aprilie 1851. Aceasta insi numai
pentru 15 ani, dupd care proprietarii privati san statul puteau cere ,liberarea pidurilor de
sub aceastii servitute”.
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iului4’, fapt care explici de ce méisura aceasta a avut urmdiri din cele
mai nefastes,

Dispozitiile generale referitoare la arendare interziceau pagunatul
in poienile aflate in padurile mosiilor care aveau suprafata mai mici
Pe un pogon **. O problemi aproape tot atit de acutd pentru locuitori

47 Pe baza datelor statisticii din 1887 (I. G. Lahovari, Dicfionarul iudefului Arges,
1887, s.v.) se poate stabili urmitoarea situatie la o populatie de circa 10 000 locuitori :

Comuna rurald siB‘:;lci siciaeine Ag;rtlxirxe : bgrihg'cl Capre Psg:gziifz' ,‘.fffﬁ .‘,ﬁi?
Bridet 400 40 6 1 500 40 80 446 1620
Britieni-Gales 1137 93 12 3 580 58 4421 1242| 4080
Musitesti 1006 25! 6 | 2300 10| 700 1036 3010
Vilsinesti 485 54 — 250 100 70 539 420
Costesti-Stroesti 927 100 — 210 210 14H| 1 027 b6b
Mailureni-Badiceni 1405 30 - 160 500 520| 1435h1 1180
Cacaleti-Zirnesti 450 40 — 200 350 250f 4901 800
Bunegsti 265 35 — 219 189 118 300 334

Total 6074; 417 24 8227 1457 2325 6515/12 009

48 | Oprirea piagunatului vitelor din pidurile statului — serie o publicatie din Mugitesti —
este siricia cea mai cumpliti de care d. Carp a lovit comunele cizute pe mosiile statului.
In astfel de comune vitele s-au stins aproape cu desivirsire. Nu so mai gisesc nici b vaeci
cu lapte in unele. De ce se mai miri doctorii de mortalitatea mare a populatiei rurale, de
pelagra, frigurile gi alte boale ce o doboard, cind sute de familii de siteni sint osinditi de
Administratia domeniilor si minince numai ceapi cu mimaligi”? (,,Gazeta tiranilor” din 8
mai 1894). ,,De la 1892 sau 1893, de cind pasunatul cu vite nu este liber in pidurile statului,
locuitorii au ajuns in sapd de lemn. Cea dintii a lor indeletnicire este cresterea vitelor. Se
uitd in toate partile si nu au pe ce pune mina si munceasci’” (G. D. Scraba, op. ¢it., nr. 32,
p. 213). ,,Primul rdu mai insemnat este spargerea izlazului de pe mosia statului, care a fortat
pe locuitorii limitrofi a nu mai putea tine nici o vacd cu lapte pentru hrana lor §i a copiilor
lor, neavind unde pidsuna...” (zbidem, nr. 48, p. 203). ,,Lipsa de locuri de munci si izlazuri
de vite a adus pe locuitori la o mare siricie, n-au unde cregte vite care le mai erau singurul
mijloc de vietuire” (ibidem, nr. b4, p. 203). ,,Nemai fiind locuri de pisune, statul oprind
piagunatul in zonele pidurilor, cum era mai inainte, comuna fiind inconjurati de padurea
statului, vitele s-au imputinat cu 609, ca in trecut” (ibidem, nr, 38, p. 203). ,,Vaci cu lapte
nu sint de loc in comuna. Boi abia 30 perechi. Dindu-se pimint §i voie in pidurile statului,
comuna va inflori tet ca in trecut, cind era mai in stare ca azi’” (7bidem, nr. 114, p. 53).
»Sitenii nu mai pot lua uscituri din pidure, din care cauzd se imbolnivesc...” (0 speculd
degdnfatd cu lemnele, in ,,Gazeta tiranilor” din 19 dec. 1893; ibidem, 16 mai 1893; Legea
tocmelilor agricole gi legea polifier rurale, ibidem, 31 iulie 1894 ; Chestia pdgunatului in Rominia,
ibidem, 10 aprilie 1894 ; Economia vitelor osindile pieirii, ibidem, 11 aprilie 1893 ; Pdsunatul
in pddurile statului, ibidem, 30 martie 1903; ,,Taranul “din 15 ianuarie 1883).

% Situatia dificili pe care au creat-o aceste dispozitii, publicate in ,,Monitorul oficial”
nr. 110 din 18 august 1901, se desprinde dintr-un raport al gefului de ocol din Corbi inaintat
Ministerului Agriculturii $i Domeniilor, insotit de un tabel referitor la suprafata terenului
destinat finetelor §i pasunilor din raza mosiei Mugitesti-Pietrari. Din acest tabel se vede ci
locuitorilor din sat li se ripea dreptul la folosirea celor 3,6 ha declarate ca fiind poieni sub
1/2 ha, iar din totalul de 57 ha destinat finetelor si pisunatului locuitorii nu aveau dreptul
de folosinti pentru pisunat decit pe 37 ha. In afari de aceasta, venitul previzut in mod oficial
la hectarul de pisune atinge cifra de 30 de lei, fapt care ne indicd, potrivit obignuintei
arendasilor, si credem cd aceastd cifri era aici cu mult depasitd, cresterea fiind favorizatd
tocmai de lipsa de pigune $i nevoia pe care o aveau locuitorii (Arh. st. Buc., fond. Min.
Agr. si Dom., nr. 79, dos. hotdrnicii, nr. 23, f. 28).
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era 5i aceea a lemnelor. Desi majoritatea satelor din valea Vilsanuluierau
inconjurate de piaduri, in care vreascurile §i uscdturile putrezeau, locuitorii
nu aveau voie 8 ia lemne de foc. Pentru un brat de vreascuri, locuitorii
erau dati in judecatd gi condamnati pentru delict silvie, in timp ce gar-
dienii vindeau lemne din padure fird si fie trasi la rdspundere. Gardienii
incheiau de obicei procese-verbale pentru lemnele vindute, ardtind oco-
lurilor de care apartineau ci acestea aufost luate de ,,indivizi necunoscuti’’so,

In desperarea lor, locuitorii din valea Vilsanului adresasers o serie
de plingeri autoritdtilor 1. Cererile au rimas insd fird nici un rezultat
§i firdnimea argesand a continuat si se zbatd mal departe in mizerie §i
lipsuri 52.

Intensificarea exploatirii, fiscalitatea impoviritoare si reducerea
continué a nivelului de trai fac pe mulfi tirani argeseni si ia calea pri-
begiei, plecind cu familii cu tot in Dobrogea, in tercnurile propuse spre
colonizare®. In acelasi timp creste insi si spiritul combativ al celor rdmasi.

50 Astfel, la 9 febrnarie 1906, Al. Gastrovici, seful ocolului Corbi primeste un rapors
al gardianului Toma Dinescu, din comuna Muséatesti, prin care acesta arita ca in raza canto-
nului Masa de Piatri din partea de nord a mogiei Vilcelele ,,nigte indivizi rimasi necunoscuti
an distrus nigte semne aplicate in formi de crice pe niste arbori de pe piscul Vileelele, ce ser-
vean de hotar despartitor intre padurea Dosul Malulni, proprictatea mostenitorilor defunc-
tului Nae Paul din Briatieni-Galegn, si proprietatea statului Musdtesti, trupul Chichioara-
vilceelele”. Seful de ocol s-a deplasat la fata locului pentru cercetiiri, dupi care a fost intentat
un proces impotriva mogtenitorilor lui N. Paul, care, pe baza declaratiilor unor gardieni, ar
fi luat lemne din pidure. Cu ocazia procesului, locuitorii au dovedit ci lemnele fusesera
vindute de gardieui, care erau elemente corupte (Arh. st. Bue., fond. Min. Agr. i Dom., nr. 79,
dos. hotarnicii, nr. 23, £. 9, 9 v. s5i 15).

51 () petitie a locuitorilor din Mugitesti, purtind peste doui sute de semnituri, e adre-
sata regelui in martie 1903. Ea glisuia astfel : ,,Majestate, este un indelung sir de ani de
cind ne plingem ca ne-am perdut vitele din cauza lipsei de pasune. 3i pe cind proprietitile
statului sint pascute de vitele pidurarilor si ale favoritilor lor, fird ca statul si ia vreun
ban, copiii nostri mor §i lincezese din cauza lipsei de hrani. ... Sd ne dafi voie sd nc re-
voltdm, maiestale, cind vedem cum se paguneazi de fapt toati iarba de prin piduri fiard plata,
iar vitele noastre nu sint ingiduite a face acelagi lueru eu platd cit de buni. Cind vedem
aceasta strigatoare nedreptate, ne intrebiim cu groazi: Sinlem noi lemelia aceslel ldri. or
obiectul de balaie de joc al birocralilor, care ered c¢i in afard de ei altii nu mai an drveptul si
trijased in aceastd fari...” (,.Gazeta tiranilor” din 12 martie 1906 — Subl. ns.). In acelagi
timp, locuitorii din Mugitesti trimit la minister o petitie asemanitoare : ,,Domnule ministru,
una din nevoile care ne apasi mai greu in timpul de fati este lipsa de pdsunat, care ne-a fdicut
sd ne rdpunem st vitele de muned §i ed wne lopim, noi i copiii nostri, din pricina lipsei de o hrand
mai buni. 5i pe cind vitele noastre sint oprite de a pasuna in proprietitile statului, iarba se
maninca fari wici un folos pentru stat de citre vitele piadurarilor §i ale favoritilor lor
(thadem  Subl. ns.).

82 €, Dobrescu-Arges, Legea rurala ¢ nepulinfa sa d-a aduce imbundldfiri, in ,,Gazeta
tiranilor” din 3 iulie 1894.

5 Tn 1895, mai multe familii din judet pornesc spre Dobrogea. Cauzele sint multe, si
mai cu seamni asprimea auforitatilor administrative. ,,Amenzile curg ca ploaia pe capul
lor, lipsa de pamint si a grelelor invoieli pe care le au cu proprictarii si arendasii... Bietul
taran muncitor nu se alege nici cu a patra parte din munca lui si in vremuri rele cu nimie.
Legea tocmelilor agricole este mai mult ca moartea, cici administratia uniti cu arendasii
§i proprictarii mina pe bietii siteni Ia munci ca pe vite si, daci cineva vorbeste, zice ci este
revolutionar, ii face proces de ultraj si alte §i il pune pe drumnl judecitii. Nici pe vremca
ndvdlirilor barbarilor nu s-au vdzul asa engrdri, i-e mai mare jalea cind % vezt punindu-gi
{ol calabalicul §n car gt pdrdsind vatra stramogeased” (,,Gazeta tiranilor” din 19 martie
1895. — Subl. ns.).
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Protestul spontan s-a manifestat chiar imediat dupd reforma din 1864
Pprin aceea cid téranii au intrat in repetate rinduri cu plugul in domeniile
statului gi ale mogierilor, actiuni care au constituit o experientd de lupti
pretioasi pentru mai tirziu.

Asa, de pildd, o parte a mogiei Mugitesti, denumitd Musitesti-
Pietrari, situatd in partea de nord, care apartinuse méndstirii Arges,
supusd §i ea legii rurale, a ramas dupid reformi in cea mai mare parte
sub administratia arendasului Nanu Gheorghiu. In 1876, acesta ccre
administratiei domeniilor si intreprindd o anchets, deoarece locuitorii
luaserd ,,ilegal”” in stdpinire 25 ha. Cercetarea la fata locului a stabilit
ci 23,5 ha fuseserd intr-adevir luate cu forta de locuitori, insi ei refuzau
84 le restituie 5.

In satul Stroesti, locuitorii au intrat de asemenea cu forta in tere-
nurile statului, situate in partea de sud-est a satului, luind in folosintd
circa 50 ha, dar arendasul Nicolaie Vasilescu, cu ajutorul organelor de
administratie, i-a impiedicat sistematic sd poatd lucra acest pamint.
Dupéi expirarea contractului de arendare, locuitorii au dese conflicte
pentru terenul acesta cu noul arendas C. Bogdan 5.

In anul 1879 Constantin Protopopescu, arendasul mogiei Costesti,
trimite o plingere in care araté cé locuitorii satului, in unire ¢u primarul,
»»vrind fn orice chip a méri teritoriul comunei in pimint delimitat lor,
voesc a stdpini cu forta i stdpinese mai mult de 20 pogoane peste numirul
de pogoane zis mai sus’’ %,

Conflicte cu proprietarii sau arendasii mosiei din aceeagi pricind
au avut §i locuitorii satului Gale§5’. Obstea locuitorilor din Britieni-
Gales a avut de asemenea un proces indelungat cu statul din cauza depi-
sirii delimitérii mosiei Vilcelele. Subprefectul Vasile Georgescu a fost nevoit

54 Arh. st. Buc., fond. Min. Agr. si Dom., nr. 328, dos. delimitiri, nr. 737, vol. IT, £. 53 ;
loc. cit., vol. III, f 53. Tranzactia incheiatad la 1 aprilie 1888 si pentru care fusese delegat
din partea sitenilor Petre Popeseu (loc. cit., vol. 1V, f. 144) a fost primiti cu satisfactie
de Administratia domeniilor §i de ministernl de resort, intr-un moment in care valul
riscoalelor tirinesti cuprinsese o bunid parte a tdrii. Mai mult chiar, delegatul site-
nilor a fost ,,convins” si schimbe §i clauzele initiale previzute in propunerea locuitorilor si,
in loc de cedarea unei suprafete echivalente din izlaz, a incheiat conventia pentru cedarea
ei chiar din vatra satului. In avizul avocatiler statului nr. 112 din 11 martie 1888 se spune :
,Considerind ci apelul poate dura mai mult timp g§i astfel statul si fie privat de acest
teren gi nici (la) despigubiri suficiente si nu poatd obliga (pe) locuitori, in mare parle
fitnd in mazerie, consiliul este de pirere si se admitd tranzactia” (loc. cit., f. 11. — Sudl. ns.).

5% Tn 1867, obgtea locuitorilor ajunge la proces cu arendasii, care pretindeaun ci ar fi
avut trecut §i aceastd suprafati in contactul de arendare, iar locuitorii aritind ci este vorba
de un drept al lor, cuvenit dupd legea rurali (cf. loc. cit., 761. dos. delimitiri §i hotirnieii,
nr. 863, f. 26 §i 26 v). Litigiul dintre sdteni si administratie dureazi un gir intreg de ani —
mai intii la Tribunalul Arges si apoi la Curtea de apel — pind in 1903, fardi si se ajungd la
o solutionare. Locuitorii au continuat si foloseascd terenul pind in momentul in care s-a pus
in vinzare §i restul mosiei, in urma ipotecirii lui la Creditul rural, cind burghezia siteasci
obtine prin cumpirare cea mai mare parte a acesteia.

5% Arh. st. Buc., fond. Min. Agr. §i Dom., nr. 137, dos. arendiri, nr. 35, f. 12.

57 Tn 1869, intr-o scrisoare a unui inginer al statului, A. G. Cociu, citre inginerul
Pisone, venit sid rezolve diferendul locuitorilor se ariita cd acegtia nu au respectat planul vechii
delimitiiri §i s-au luat statului 140 de hectare peste portiunea ce s-a vindut de stat §i ci
§i aici se intrase cu forta in alte locuri decit cele propuse pentru impiirfire prin vinzare.
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4 se deplaseze la fata locului pentru a forta pe siteni, in 1892, 84 accepte
delimitarea fixatd, dar, din cauza abuzurilor arendasilor i alipsei de pa-
mint a locuitorilor, conflictele $i procesele au continuat.

Conflictele vor diinuij si dupd aplicarea noilor mésuri de impro-
Prietirire. La 1893, ministerul primegte o reclamatie a arendagului Nanu
Gheorghiu din Mugidtesti, prin care acesta relata c¢d in acest sat, in urma
vinzirii in loturi a mosiei Musetesti-Pietrari, pe terenul bilciului si al
conacului, situate in apropiere de confluenta piriului Robaia i Vilsanul
se construiesc ,,ilegal”’ doud binale de cidtre locuitorii Gheorghe Ivinescu
8i Maria Gheorghe Vasgile din acea comuni, care au luat cu forta ,,din
proprietatea statului cu aceastd ocazie 30 ari care vor 8i facd din aceasta
un drept de proprietate”, iar agentii silvici nulnau nici o méisurd. Locui-
torii ardtati au fost deferiti justitiei care i-a obligat la restituirea tere-
nului i la despigubiri, desi se constatase cu ocazia dezbaterilor ci acestia
nu aveau unde sd-gi construiascd locuinte %,

Téaranii din satele de pe valea Vilsanului nu intrau cu forta numai
Pe mosiile statului pentru a lucra, ci i pe pAdminturile date prin reforma
agraré bisericilor sau pe locurile virane unde se tineau bilciurile anuale .

O altd forma de luptd era nerespectarea contractelor cu proprietarii
§i arendagii piminturilor. De indatd cu au aflat de leged rurald, tdranii
din valea Vilsanului n-au mai vrut, incé din anul 1864, si respecte contrac-
tele avute cu arendagii, §i aceytia plingindu-se administratiei, prefectul
de Argey impreund cu subprefectul se deplaseazd la fata locului pentru
a convinge pe siteni si respecte invoielile pentru restul de mogii ce nu
intrau in prevederile legii rurale. Téranii ardtari insd ci nu este drept
84 mai impartd munca lor cu arendasul, asa ci prefectul fu nevoit
s4 Plece fird niei un rezultat gilisase pe subalternul siu s aducd la inde-
plinire hotdrirea luatd pentru satele Stroegti, Costesti, Vilsinegti, Valea
Faurului si Mugitesti 0. -

Lupta tdranilor pentru pimint dupi 1864 nu s-a limitat insi numai
in luarea cu forta a terenurilor care li se cuveneau de fapt §i la refuzul

8 Cind insd acelagi Nanu Gheorghiu, primar la Curtea de Arges §i consilier judetean,
si-o insusit in mod samavolnic diferite terenuri in Mugitegti — locul fostului conac al mosiei,
portiunea dintre Valea lui Mas pind in apropiere de drumul spre Curtea de Arges, fisia de
teren dintre apa Vilsanului §i dealul Prosia, in pddure si izlaz g.a. —, autorititile n-au luat
nici o misurd. ,,Numitul proprietar, in puterea atitor functii ce a cipitat, a ajuns si nu mai
tini socoteali de dreptul comunei. Dinsul a inchis §i o parte din izlazul locuitorilor intr-o
gradind a sa”. (,,Gazeta taranilor” din 24 aprilic 1894).

5 Astfel la 4 mai 1888, la Ministerul Agriculturii §i Domeniilor se inregistreazi o
plingere a preotului G. Eliescu din satul Costesti, prin care acesta reclama cd pe cele 7 ha
date de legea rurali bisericii din acest sat, locuitorii au inceput si se foloseascd de acest pimint
$i s-a ajuns pind acolo cé siteanul Ion Iliescu gi-a agezat chiar casa cu forfa pe pimintul
bisericii (loc. eit., nr, 761, dos. delimitiri, nr. 863, f. 95; loc. cit., mr. 1141 si planurile
nr. 1 4101/3¢).

% Arh, st. Buc., fond. Min. Agr. si Dom., nr. 328, dos. nr. 364, vol. II, f. 456 §i 45 v.
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de a mail executa vechile contracte cu arendasii, ci a imbricat si forme
mai violente, datoritd situatiei desperate in care si giseau locuitorii 8.

La 1870, tdranii din valea Vilsanului pornesc spre Pitesti, avind in
fruntea lor pe pasoptistul Toma Popescu §i, dupd ce-si manifestd adinca
revoltd fatd de nedreptétile pe care le induraun de la proprietari, inconjoari
biserica Mavrodol, silind pe mosieri prin strigite si focuri de arméi trase
in zidurile §i cupola bisericii s se arate multimii pentru a-i asculta pasul®.

Actiunea de revoltd a tiaranilor impotriva arendasului Ribor a avut
in frunte pe acelagi Toma Popescu; acesta infruntd cu curaj pe subpre-
fectul Drigoescu, care Iuase sub protectia sa pe acest arendag. Un escadron
de caldrasi veniti s& infringi cerbicia tdranilor este intimpinat la marginea
satului Mugdtesti de {érani inarmati cu ciomege, furci §i topoare §i nevoit
si batd in retragere 3.

In deceniul al nousilea izbucnesc noi misedri tirinesti, printre care
si rdscoala din aprilie 1888 de la Costesti-Stroesti ¢4. Riscoala fusese
determinatd de faptul cd, in timp ce majoritatea tdranilor din aceasté
comund nu aveau pimint, doud corpuri ale mogiei in suprafatd de 278 ha
fuseserd vindute la licitatia din 18 octombrie 1885 pentru suma de 91 000
de lei % lui Nitd Folescu, care le va lucra, prin invoieli impoviritoare,
cu tiranii.

Nemulfumirile tdranilor au culminat §i in péirtile Argesului prin
riscoala din 1907. Miscirile au luat forma cea mai violentd in partea de
sud-vest a fostului judet, unde s-a ajuns la ciocniri armate cu trupele si
au avut loc represiuni singeroase®®. In partea de nord a judetului i in
valea Vilsanului, migcdrile au avut un caracter mai restring din pricina
misurilor grabnice de siguranti luate de prefectul Toma Trifinescu i
.2 atitudinii conciliatoare manifestate de fruntagii satelor. Totusgi spiritul

81 Revoltati de felul in care se ficuse aplicarea legii agrare in localitatea lor, sitenii
din Mugiitesti, de pildd, aritaun autoritafilor ¢i ,,mai bine stipinirea sd trimiti in comuna
noastri o roati de militari care si ne curete cu totul de la mic pind la mare, decit si mai
triim in asemenea tirauie sau ca in comuna noastrd si se faci o pricini mare. §i ea si nu
fim in vreo rispundere, ne marturisim picatul. Cum se poate pentru un singur om striin
si pierim noi, o0 multime de norod”? (Arh. st. Bue., fond. Curtea de apel, Sectia a 1ll-a,
.dos. 106, f. 6 5i 6 v.).

82 N. Gh. Teodorescu, Muselesti, allar de lumind, Pitesti, 1947, p. 14.

83 [hidem, p. 14. Neinfricatul Toma Popescu a venit de citeva ori ea delegat al fira-
nilor si la Bucuresti, cerind guvernului o imbunititire a soartei celor ciazuti pradi licomiei
nesitioase a arendasilor, dreptul tiranilor la pimint §i un trai mai bun.

84 Lupta” din 22 aprilie 1888 anunta : »In ultimul moment primim urmitoarea
telegramil : la Costesti-Stroesti plasa i judetu Arges, taranii s-au rasculat” (Rdscoalele jaranilor
din 1888, Bucuresti, 1950).

85 Arh. st. Bue., fond. Min. Agr. §i Dom., nr. 1122, dos. arenddri, nr. 135; . 241 24 v
loc. cit., Titluri de proprietate, vol. VI, nr. 119.

% Vezi ,,Epoca” din 18 si 20 martie 1907 ; ,,Dimineata” din 26 si 30 martie 1907 ;
Rascoala [dranilor din 1907, vol. I, Bucuresti, Edit. de stat, 1948, p. 541, 543 5i 544, i vol. 111,
p. 14. In sud, riscoala a cuprins in special satele din jurul Pitegtilor {,,Gazeta taranilor”
din 18 martie 1907; ,,Epoca” din 15 wmartie 1907 ; ,,Dimineata’ din 21 martie 1907; ,,Ade-
viarul” din 14 martie 1907; Rdscoala fdranilor din 1907, vol. 1, p. 157, 534, 536, 538 —539,
540—541, 546—548).
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de revoltd clocotea in sinul tdrdnimii §i numai cu greu autorititile au
putut impiedica actele de violenti .

Calea de renuntare 1a lupté §i de abandonare la bunul plac al exploa-
tatorilor, promovati de funtasii satelor, caracteristici de altfel intregului
pogram de mai tirziu al partidului {aranist zamislit aici 8i cu totul con-
trarid intereselor maselor téirinesti, a ficut ca lupta sd nu fie incununaté
de succes, aga incit multd vreme dupid aceea ,,prima cerere si ultimul
cuvint a fost intotdeauna n-avem pamint, ne trebuie paming’? 68,

In mintea faranilor asupriti i ingelati in agteptirile lor de reformele
burghezo-mogieresti devenea insd tot mai clar ¢i ,,numai o revolutie pe
deplin victorioasi va putea da taridnimii totul in materie de reforme agrare,
tot ce doregte, tot ce viseazd, tot ce ii este cu adevirat necesar... pentru
a se ridica din mocirla semiiobigiei, din bezna abrutizirii si a slugirniciei,
pentru a-gi imbunitifi conditiile de viata’’ .

87 Cf. ,,Gazeta {iranilor” din 18 martie 1907. Vezi si Rdscoala {dranilor din 1907,
vol. I, p. 537—538, 547 —548; vol. 11, p. 156—157. In urma dispozitiei Ministerulwi Justitiei,
procurorul D, I. Diaconescu opereazi o perchezitie la 9 aprilie la Musitesti, la Al. Valeseu,
directorul ,,Gazetei tiranilor”, §i la preotul G. Galesanu i P. Radulescu, fird a se gisi insi
material compromititor (ibidem). Al. Valescu, de altfel ca i alti fruntagi ai satelor din aceasti
regiune, se afla pe o pozitic impiciuitoristi, contrari_intereselor tiranilor. Inci de la 253
martie, el se grabise si lanseze un manifest intitulat Impdciuirea satelor, in care insemna pe
fruntasii satelor, adicd pe chiaburi, si povituiasci pe siteni cd ,,adevirata cale de propigire”
std ,,in muncd, economie §i paza legilor” (,,Gazeta {aranilor” din 25 martie 1907).

® G. D. Creangd, Nuwmdrul tdranilor..., p. 1.

% V. 1. Lenin, Opere complete, vol. 11, Buc., Edit. politicd, 1955, p. 82,
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INCERCARI DE EDITARE A UNEI GAZETE SOCIALISTE
iN LIMBA ROMINA IN TRANSILVANIA
LA SFIRSITUL SECOLULUI TRECUT

DE

AL. PORTEANU

Miscarea muncitoreascd $i socialistd a cunoscut, la sfirgitul secolului
trecut, o dezvoltare insemnatd §i in Transilvania, care se afla atunci sub
dominatia monarhiei austro-ungare; existenta unui numeros proletariat
industriall, formarea rapidi si in proportii importante a proletariatului
agricol impreund cu inisprirea asupririi nationale a populatiei romineyti
au constituit tot atitea conditii ale luptei proletariatului din aceastd
provincie. Ideile marxismului au gisit si in Transilvania un teren de pi-
trundere §i manifestare dintre cele mai propice, constituind, in mésurd
hotéritoare, factorul care a orientat lupta de clasi a proletariatului din
Transilvania pe cale revolutionari.

Cea mai importantd particularitate a migcirii muncitoresti si so-
cialiste din Transilvania o constituie faptul ¢4 ea cuprindea atit pe munci-
torii romini, cit §i pe cei maghiari, germani, sirbi i de alte nationalititi.
Muncitorii romini reprezentau aspiratiile sociale §i nationale ale celei
mai numeroase, mai asuprite §i mai vechi populatii din Transilvania.

In cunoscuta serisoare din 3 decembrie 1890 ciitre redactiile ziarelor
socialiste ,,Arbeiter Wochen Chronik’’, care apirea la Budapesta ca editie
germani a ziarului ,,Munkés Héti Kronika” (Cronica siptiminald munci-
toreascd’), §i ,,Népszava’ (Vocea poporului), Friedrich Engels, salutind
cu cildurd din Londra congresul de intemeiere a Partidului Social-De-
mocrat din Ungaria, aridta ci ,,acest partid ... are avantajul de a fi in-

1 Datele statistice burgheze, incomplete, indied pentru anul 1890 un numir de 120 000
de salariati numai in industria prelucritoare i minierd, iar pentru anul 1900 — 158 000 de
Iucritori in industrie, fard sectorul transporturilor (Din tstoricul formdrii si dezvoltarii clasei
muncitoare din Rominia pind la primul rdzboi mondial, sub redactia conf. univ. N, N. Constan-
tinescu, Bucuresti, Edit. politicd, 1959, p. 471 si 477).
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H81 AL. PORTEANU 2

ternationalist din capul locului, deoarece cuprinde in sine unguri, ger-
mani, romini, sirbi gi slovaci’’?. Internationalismul proletar avea aici
un teren de afirmare nu numai in legiturile internationale ale migcérii
mungeitoresti din Ungaria, ci in mod concret, in primul rind in intelegerea
justd a problemei nationale.

Reiese deei ¢d pozitia misedrii muncitoresti din Transilvania §i
Ungaria fatd de problema nationald — atit pozitia teoreticd, cit §i cea
de luptd politicd concretd, atit fatd de ansamblul problemei nationale
din Transilvania, cit i fatd de aspectele partiale ale acesteia — este de
cea mai mare importantd. Socialismul stiintific a ardtat cit se poate
de limpede care este modul just de a pune problema raportului dintre
lupta generald a proletariatului, al cirei scop este inldturarea orinduirii
burgheze gi instaurarea societdtii socialiste, §i particularititile de ordin
national, istoric etc. in care se desfigoard aceastd luptd in diferite téri.

Trecerea la imperialism marcheazd in Transilvania o complexi
indsprire a contradictiilor sociale §i nationale, determinind o intensifi-
care generald, pe tdrim social §i politic, a luptei maselor muncitoare ro-
mine, maghiare §i de alte nationalititi, impotriva orinduirii existente i
a statului burghezo-mogieresc austro-ungar. Muncitorimea, in frunte cu
elementele ei inaintate, s-a situat pe o pozitie justd, condamnind asuprirea
nationald si considerind lupta pentru inldturarea ei drept parte integrantd
a luptei pentru eliberarea de sub orice fel de asuprire. In schimb, unii
lideri din conducerea Partidului Social-Democrat au evitat revendicarea
explicitd a dreptului nationalitdtilor la autodeterminare®. Burghezia
a nrmdérit prin diferite actinni diversioniste si rupd frontul luptei comune
a proletariatului din Transilvania impotriva orinduirii burgheze. Nobili-
mea §i aristocratia maghiard din Transilvania au incercat sd impiedice prin
toate mijloacele statornicirea legiturilor dintre migcarea muncitoreascéd
din Transilvania si cea din vechea Rominie. Prin aceste legituri s-a
manifestat in modul cel mai direct caracterul unitar al migcdrii mun-
citoregti din tara noastri, céreia ii revenea sarcina infiptuirii — atit in
vechea Rominie, ¢it $i in Transilvania — a unor transforméri in directia
burghezo-democratici pe cale revolutionarid incd de la sfirgitul secolului
al XIX-leat.

Rispindirea in Transilvania a presei si publicatiilor editate de migcarea
socialistd din vechea Rominie se poate constata incd de timpuriu. Asemenea
materiale au circulat pe ambele versante ale Carpatilor, vehiculind ideile
cele mai inaintate ale epocii. Incd la inceputul anului 1875, o List’a de
dinarele ce au apdrut in Daci’a traiana in anul 1874 recomanda, intre

2 A magyar munkdsmozgalom idriéneténck vdllogatoll dokumentumai (Documente alese
din istoria miscirii muncitoresti maghiare), vol. I[ (1890—1900), Budapesta, Szikra, 1954,
p- 85. Vezi si p. 167, 163 si 289 — documente privind atitndinea P.S.D. fati de problema
nationali. In continuare se va cita preseurtat, M.M.T.V.D.

3 Din istoria Transilvanied, vol. 11, ed. a 2-a, de un colectiv de autori, sub ingrijirea
Tui Miron Constantinescu. Bucuresti, Edit. Academiei R.P.R., 1963, p. 2bb, 257 s5i 266.

¢ Gh. Gheorghiu-Dej, Articole gt cuvinldri, ed. a 4-a, Bucuresti, E.S.P.L.P., 1956,
p- 362,
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3 INCERCAR] DE EDITARE A UNE] GAZLTE SOCIALISTE IN TRANSILVANIA 583

altele, cunoscutele ziare ,,Lucridtorul romin” gi ,,Tipograful romin’’s,
In deceniul urmétor, interesul pentru revistele §i brosurile socialiste care a-
pireau in vechea Rominie (de exemplu ,,Contemporanul’’) sporeste simtitor,
astfel de materiale fiind primite regulat la Bragov, Blaj gi in alte localit:iti
din Transilvania. Cresterea importantd pe care o cunoagte migcarea munci-
toreascd din vechea Rominie si din Transilvania in ultimul deceniu al
secolului trecut aduce cu sine o intensificare a legiturilor reciproce. In
Transilvania sint citite cu interes crescind ziarele socialiste care apireau
la Bucuresti, in primul rind ,,Muneca’® si ,,Lumea nous’’?. Deseori, ase-
menea materiale erau interzise in Ungaria, ceea ce exprima nu numai
teama burgheziei in fata amploarei de masi pe care o ia migcarea muneci-
toreascd, ci i nelinistea guvernantilor maghiari fatd de ascutirea contra-
dictiilor nationale, cirora numai socialismul le didea o dezlegare justd,

E remarcabil faptul ¢i socialigtii din vechea Rominie gi-au exprimat
in 1888 nu numai speranta, c¢i §i convingerea in descompunerea Im-
periului habsburgic®. Un moment important al ascutirii contradictiilor
nationale din Transilvania l-a constituit Memorandumul (1892). Socialigtii
din vechea Rominie §i din Transilvania au subliniat cu cohsecventi im-
portanta §i necesitatea rezolvirii problemei nationale pe baze democratice,
in cadrul unor transformiri sociale cit mai adinci®. In 1893, o delegatie
a P.S.D.M.R. a vizitat Transilvania.

Presa socialistd din vechea Rominie a dezbidtut deseori problema
nationald aridtind c4 burghezia rominid din Transilvania e ostild
socialismului, cd aceasta luptd doar pentru satisfacerea unor interese
de clasi, inguste §i exploatatoarel®: articolele amintite subliniau ne-
cesitatea unitdtii de clasd in lupta pentru realizarea deplinei unitdti
nationale a poporului romin §i recomandau muncitorilor romini din Tran-
silvania s& se aliture luptei muncitorimii din Ungaria!l. Alte materiale

5 ,,Gazeta Transilvaniei”, XXXVIII, 1875, nr. 1, p. 4. Se poate mentiona si faptul
cd Altaldnos Munkis Ujsdg era cunoseuté ,,in Moldova i Muntenia... pind in Delta Dunarii’’ .
(cf. nr. din 12 iunie 1870. Vezi M.M.T.V.D., vol. I, p. 121).

8 ,K6zjolet” (,,Bunistarea publici”), Arad, I, 1891, nr. 3, p. 4.

7, Jumea noud”, I, nr. 90, din 1895, p. 1 (articolul lui G. Ibriileanu semnat C. Vraja
despre interzicerea debitului postal al ziarului in Ungaria).

8 |, Drepturile omului”, I, seria a II-a, nr. 115 din 23—24 ianuarie, 1888, p. 1; nr. 138
din 27 februarie, p. 1.

® Vezi ,,Munca” din 8 gi 21 iunie 1892; ,,Democratia sociali” din 9 august 1892, Arti-
colul Rominii gt ungurii, publicat de Kautsky in ,,Neue Zeit”, a fost comentat cu interes
de ,,Arbeiterpresse’” (Budapesta : XXI, 1893, nr. 13, p. 1—3) si reprodus la 31 martie 1893
de ,,Népszava”.

10 Drepturile omului”, 1, 1885, nr. 75, p. 1; ,,Lumeca noui”, 1V, 1898, nr. 1093,
p. 1. Socialistii din vechea Rominie au vizut la inceput4n problema nationali din Transil-
vania numai o lupti de interese intre burghezia romini i clasele dominante maghiare, neohser-
vind antrenarea maselor largi rominesti in aceasta luptd. Dupd intensificarea migcirii nationale
din Transilvania, socialistii din vechea Rominie s-au situat pe o pozitie justd, iar in unele
probleme chiar inaintati (vezi A. Deac, Miscarea muncitoreascd din Transilvania, 1890 1895,
Bucuresti, Edit. stiintificd, 1962, p. 344 —349).

1, Munca”, III, 1892, nr. 45, p.2—3;nr. 46, p. 3;nr. 47, p. 2; IV, 1893, nr. 30, p. 1.
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de atitudine au apirut in presa socialistd din Rominia cu prilejul mileniu-
lui maghiar gi al vizitei in Rominia a lui Franz Tosif2.

O atentie deosebitd au acordat organcle de presd ale migedrii munei-
toresti din vechea Rominie relatidrilor privind lupta proletariatului din
Transilvania. Un astfel de material, apéirut in primdvara anului 1894
in ,,Munca”, relata cu satisfactie despre intrunirea socialistd care avusese
loc 1a Lugoj, intrunire la care discursurile s-au tinut in limba romini gi
germand (oratorul german a recomandat citirea ziarului ,,Munca’ de la
Bucuresti)’. La sfirgitul anului 1897, ,,Lumea nous’’ constata ci ,,mis-
carea social-democratd ... s-a intins, spre nespusa noastrd bucurie, si
intre téranii romini’’’, Alte numeroase asemenea informatii, insotite de
analiza politicd a evenimentelor relatate, se refereau pe larg la fapte si
momente importante din istoria luptelor de clasd ale proletariatului din
Transilvania : grevele tipografilor bragoveni si sibieni din 1892 si 1898,
greva minerilor de la Petrogani din 1892 (cind sute de grevisti s-au refu-
giat in Rominia), grevele de 1a Resita, sdrbitorirea zilei de 1 Mai in Tran-
silvania §.a.15,

Unele organe ale presei burgheze democrate din Rominia, in afara
informatiilor despre migcarea muncitoreascd §i socialistd din vechea Ro-
minie, relatan, uneori amplu, si aspecte ale luptei munecitorilor romini
din Transilvaniaté.

La rindul ei, miscarea muncitoreascd din Transilvania gi Ungaria
8-a preocupat, cu unele limite §i inconsecvente, de problemele luptei de eli-
berare nationald a rominilor din Transilvania, de lupta muncitorilor
romini din Transilvanial’. Presa socialisti care apirea la Buda-

12 Lumea nouna”, IT, 1896, nr. 510, p. 1; nr. 576 din 10 iulie ; nr. 661 din 8 octombrie.
»Munea”, V, nr. 3 din 13 martie 1894.

,, Lumea noui”, 1V, nr. 1028 din 17 decembrie 1897, p. 2.

8, Munca”, 111, nr. 26 din 16 august 1892, p. 4; nr. 31 din 20 septembrie 1892, p. 4.
sy Lumea noud’”, I, nr. 178 din 13 mai 1895, p. 2; VI, seria a 1ll-a, nr. 33 din 27 februarie
1900, p. 3. ,,Gutenberg”, V, seria a 1l-a, nr. 3 din 15 noiembrie 1899, p. 4 s.a. Socialigtii
_din Bragov §i Sibiu persecutati gi urmiriti de politie se refugiau in Rominia, unde aveaun prie-
teni §i legaturi (Arh. Inst. de istorie al Academiei R.P.R., Viliala Cluj, doc. 647/1886; cf.
Din istoria Transilvaniei, vol. 11, ed. a 2-a, p. 252, nota 4). In judetul Arad s-au gisit mani-
feste socialiste redactate in limba romind, iar intre elementele socialiste din Oradea si Bucu-
resti au existat legaturi in 1892 (cf. V. A. Varga, Conitribufit la isloria miscdrii muncilorcsli
din Transiliania la sfirsitul sec. al XIX-lea, in ,,Studii”’, an. XI1, 1959, nr. 3, p. 49).

16 Telegraful Romin”, Bucuresti, 1I, 1890, seria a II-a, nr. 376, p. 1; ,Lupta”;
»yAdeviirul” ; ,, Rominul”.

17 Tnea in 1881, ziarul socialist ,,Gegenwart”, care apirea la Budapesta, publica arti-
colul Die ungarischen Ruminen (Arh, Inst. de istorie a Partidului de pe lingi C.C. al P.M.S.U.,
microfilm 0147 : ,,Gegenwart”, 1881, nr. 9, p. 3). Vezi §i ,,Czipész” (Pantofarul), 111, 1893,
nr. 17, p. 3; ,,Népszava”, XXI, 1893, ur. 13, p. 1—-3; ,,Volkswille” nr. 21 din 15 septembrie
1893, p. 1 (Zur Rumdinen-Frage). Congresul de unificare din 1894 a manifestat simpatie pentru
migcarea nationali a rominilor, precum s§i solidaritatea sa cu miscarea muncitoreasci din
vechea Romiuie (V. A, Varga, op. cit., p. 47). Unele date ale articolului de fati sint luate
pin Bibliografia isloricd a migedrii munciloresti $1 socialiste din Rominia, de la fnceputurile el
pina la 1900, lucrare realizati de un colectiv al Institutului de istorie al Academici R.P.R.,
in cadrul carunia a lucrat §i autorul acestui articol. Unele materiale de acest fel, mai ales cele
privind migearea muncitoreasci din Transilvania (cum e cazul cu ,,Gegenwart”, ,,Czipész”,
partial chiar ,,Volkswille” g.a.) nu se afli in tard, ele au fost gisite cu ocazia cercetirilor
efectuate in fondurile documentare din Republica Populari Ungara.
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5 INCERCAR] DE EDITARE A UNEI GAZETE SOCIALISTE IN TRANSILVANIA 587

pestal®, ca si cea care apirea in Transilvania, au acordat atentie migcérii
muncitoregti din vechea Rominie in special luptelor greviste®, congre-
selor P.S.D.M.R.20, sdrbétoririi zilei de 1 Mai2!, persecutiilor impotriva
socialigtilor §.a.22.

Publicatiile burgheze rominesti din Transilvania au acordat si ele
atentie nu numaj unor aspecte generale ale migcdrii socialiste, unor pro-
bleme ale migcdrii muncitoregti din Transilvania sau Ungaria ci §i unor
Pprezentdri asupra migedrii muncitoresti din vechea Rominie 23,

In acest context, isi face loc tot mai stiruitor ideea editdrii unui
ziar socialist in limba romind, destinat muncitorilor romini din Transil-
vania. Este cunoscut faptul e¢d in Transilvania au existat doar citeva ga-
zete socialiste pind la inceputul secolului al XX-lea. Prima gazetdi de
acest fel apare in Transilvania in anul 1891, in limba maghiard, la Arad
(,,K6zjolet’’). Publicarea ei este intreruptd dupd o scurtd vreme, fiind
reluatd, tot la Arad de ,,A Munka Ore’’ care apare cu intermitente (1893 —
1894, 1897 —1898) aproape concomitent cu ,,Uj Vilag” (1893 —1894,
1898). Primul organ de pres# socialist in limba germani din Transilvania
+ Volkswille”’, apare la 1 Mai 1893, la Timigoara i are o indelungatd apa-
ritie sdptidminald. Aparitia acestor organe in Banat reflectd ascendentul
Pe care-l cunogtea aceastd regiune, in comparatie cu Transilvania pro-
priu-zisd, in privinta dezvoltdrii economice gradului de dezvoltare al
congtiintei §i organizdrii luptei de clasd a proletariatului.

18 Una din cele mai vechi gtiri de acest fel se referea la persecutarea socialigtilor iegeni
in urma sarbitoririi unui deceniu de la Comuna din Paris (Arh. Ingt. de ist. & Partidului
de pe lingd C.C. al P.M.S.U., microfilm 0147, ,,Der Osten” nr. 9, din 27 martie 1881, p. 2;
vezl chestiunea mai pe larg in articolul Ecoul Comunei din Paris in publicafitle muncilorests
st socialiste din Rominia la sfirgitul secolulur trecut, 1871 —1900 de Al. Porfeanu, A. Iordache
§i P. Cincea in ,,Revista arhivelor”, IV, 1961, nr. 2, p. 60). De aitfel, in 1881 socialigtii din
Bucuresti au trimis o telegrami de salut citre Congresul Partidului General M uncitoresc
din Ungaria (,,Neue Zeit”, Budapesta, 1881, nr. 8, p. 1-~2).

18, Népszava™, XX1, 1893, nr. 30, p. 4; nr. 33, p. 4; XXII, 1894, nr. 25, p. 2; XXVI.
1898, nr. 38, p. 6; nr. 43, p. 4; nr. 44, p. 6; nr. 47, p. 6; XXVIII, 1900, nr. 37, p. 3,
. Arbeiter”, I, 1893, nr. 27, p. 2; ,,Arbeiterpresse”, XXI, 1893, nr. 30, p. b; ,,Kéfarags”
(Pietrarul), 1V, 1893, nr. 15, p. 2; ,,K6zjélet”’, Arad, I, 1891, nr. 3, p. 4; ,,A Munka Ore”
{(Apiiritorul muncii), Arad, 111, 1898, nr. 8, p. 4; ,,Volkswille”, Timigoara, I, 1893, 28 iulie,
10 noiembrie; V, 1898, nr. 30. p. 4; nr. 39, p. 4; ,,Uj Vildg” (Lumea noud), Arad, 1893,
19 noiembrie; Typographia (Budapesta), XXXI, 1899, nr. 2, p. 2—3; ,,Gutenberg” (Buda-
pesta), XXXI, 1899, nr. 15, p. 1, s.a.

20, Arbeiterpresse”, XXI, 1893, nr. 17, p. 5—6; XXII, 1894, nr. 16, p. 4, s.a.

21 ,Kézjélet”, Arad, I, 1891, nr. 3, p. 4; , Arbeiterpresse”’, XXII, 1894, nr. 19, p. 4;
nr. 20, p. 6; ,,Népszava”, XXIII, 1895, nr. 24 (6), p. 4; ,,Volksstimme”, XXIII, 1895, nr. 6;
»Volkswille”, V, 1898, nr. 19, p. 2.

22 | Népszava”, XI, 1883, nr. 11, p. 3; XVII, 1889, nr. 10, p. 3; nr. 33, p. 3 s.a

23 Se stie, de pildd, ci prima prezentare in tara noastri a personalititii lui Karl Marx
s-a fiacut in paginile revistei ,,Familia” din Oradea (VII, nr. 61 din 19/31 decembrie 1871,
p. 1) care avea o rispindire destul de largi. In acelagi sens se poate vorbi despre publicatii ca
»Albina” ; , Federatiunea”, iar apoi — in special pentru relatirile asupra miscirii muncitoresti
din Rominia — despre ,,Gazeta Transilvaniei”; ,,Telegraful romin” din Sibiu (XXXIII, 1885,

nr. 9, p. 36—36 — Socialigtii din Sala Franzelaru; Cercul studitlor sociale din Bucuresti
-8.); ,,Tribuna” si alte publicatii.
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588 AL. PORTEANU 6

Muncitorii romini din Transilvania aveau deci posibilititi destul
de limitate de a cunoagte gi aprofunda ideile socialismului ; ei puteau face
aceasta citind exemplarele — inevitabil cu totul insuficiente — ale zia-
relor socialiste din vechea Rominie care reuseau si ajungé in Transilvania,.
apoi presa socialistéd centrald din Ungaria, care se difuza si in Transilvania,
i, in al treilea rind, organele socialiste amintite mai sus, care apireau la
Timigoara sau Arad, dar care nu aveau nici tirajul si nici aria de difuzare
prea mari. Organe socialiste zilnice nu se editau in Transilvania. Asemenea
ziare veneau de la Budapesta sau — incepind cu toamna anului 1894, cind
apare ,,Lumea noud’”, — de la Bucuresti. Conducerea de la centru a
P.S.D. din Ungaria sustinea in mod cu totul gresit c¢i un organ socialist,
in limba maghiari chiar, pentru Transilvania ar impiedica réspindirea
ziarului central.

Se constatd prin urmare in Transilvania in aceasti perioadd o ri--
minere in urmi in ceea ce privegte presa socialistd — cel mai puternic §i
eficient mijloc al propagandei socialiste. Aceastd rdminere in urmi e cu
atit mai surprinzitoare, cu cit Transilvania constituia o regiune intinsi,
cu o populatie numeroasd, cu o intensi dezvoltare a fortelor de pro-
ductie in unele ramuri industriale, cu antagonisme sociale i nationale pu-
ternice §i in continud ascutire, cu o viatd culturald proprie2.

O importantd greutate a propagandei socialiste in rindurjle munci-
torilor romini din Transilvania o constituia absenta unui organ socialist
propriu de presd, redactat in limba romind, limba majorititii covirgi-
toare a populatiei din aceastd regiune, care si rdspundi problemelor spe-
cifice §i concrete ale migcdrii muncitoregti din Transilvania.

Traditiile seculare ale aspiratiilor §i luptelor comune ale muncitori--
lor gi tdranilor romini, maghiari, germani §i de alte nationalititi din Tran-
silvania impotriva exploatérii sociale gi nationale au contribuit la cunoas-
terea reciprocd nu numai a suferintelor gi aspiratiilor, ci i a limbii,.
obiceiurilor. In acest sens, muncitorii romini din Transilvania citeau
presa socialistd maghiard si germand din Ungaria sau Banat. Este
incontestabil insd ci lipsa unei prese socialiste in limba maternd a muneci-
torilor i tiranilor romini ingusta considerabil eficienta propagandei so-
cialiste in mase.

»Presa socialisti aparutd in limbile maghiari §i germani, §i presa
socialistd din Rominia, desi aveau numerosi abonati in rindurile munci-
torilor romini din Transilvania, nu aw suplinit lipsa presei socialiste locale
in limba romind. Editarea unor organe de presd in limba romini, limba

24 Tn cadrul vietii culturale din Transilvania, un loc specific il ocupii presa, care a luat
o dezvoltare deosebit de ampla, ajungindu-se inci din ultimul deceniu al secolului trecut la
situatia ca in numeroase localititi mici sau chiar foarte mici si apari cite o gazeti. Intrucit
excelenta bibliografie a lui N. Hodog §i Al. Sadi-Ionescu, Publicafiunile periodice rominesti
(Bucuregti, 1913, 812 p.) cuprinde numai periodicele apirute in vechea Rominie §i citeva din
periodicele care au apirut in limba romini in Transilvania sau Ungaria pini la 1906, credem
ca ar fi util ca, inainte de continuarea cronologici a acestui indispensabil instrument de lucra,.
si se intreprinda o lucrare bibliografici asupra presei din Transilvania.
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majoritdtii covirgitoare a maselor muncitoare din Transilvania, era ce-
rutd de Insisi dezvoltarea migedrii muncitoresti din Transilvania’’?s,

Acestei necesitdti obiective 1i rispund unele incercari de infiintare
a ziarului socialist romin din Transilvania. Ecoul unor asemenea incerciri
pitrunde in presa socialistd maghiard si germanid a timpului. Gazeta so-
cialistd ,,Volkswille”, care apdrea la Timisoara anunta intr-un artieol, in-
titulat Cdtre muncitorit romini din Timisoara st Ungaria de sud, ci la 11
septembrie 1897 va avea loc o conferintd in vederea editdrii unei gazete
muncitoresti in limba romini?. Incercarea a rimas fird urmiri, deoarece
stirile in acest sens inceteazd. O altd incercare asemindtoare aparfine
socialistului Gustav Szvernyi — despre a cidrui arestare sub acest pre-
text relateazid ziarul burghez din Cluj ,,Ellenzék’” (Opozitia)?’. La ince-
putul anului 1898, ziarul central ,,Népszava” fiicea cunoscut proiectul
privind intemeierea unei gazete in limba rominé2® ; asupra acestui proiect
isi ingtiinta cititorii si ,,Volkswille’’ la inceputul lunii iunie 1898 (Zur
Frage eines rumdnischen Parteiblattes)?®. Numirul amintit al gazetei
a fost confiscat de politie. Citre sfirgitul aceluiasi an 1898, ,,Volkswille”’
aduce informatia cé la Bragov, ca urmare a hotéaririi organizatiei de partid
din localitate, s-a constituit un ,,comitet pentru presd’’, care a hotérit
editarea gazetei ,,Erdélyi Néplap’’ (Foaia populard ardeleani), cu o editie
in limba germani3®, ,,Siebenbiirger Arbeiterzeitung’’3. Autoritifile in-
tervin insd cu brutalitate §i interzic tipirirea acestor organe de presi’®2.

O interesant# incercare de editare a unui organ de presd socialist
in limba romind in Transilvania (sub forma parfiald a unui supliment)
are loc in toamna anului 1898, cind gazetele socialiste ,,A Munka Ore” si
»Uj Vilag’ din Arad iau initiativa alcdtuirii regulate a unui supliment
in limba romini, care si constituie embrionul viitoarei gazete socialiste
propriu-zise pentru muncitorii din Transilvania. In acest sens, se publics
in gazetele amintite urmétorul Apel in limba romini :

25 1. Banyai §i E. Gheran, Pagini din trecutul de lupld al cluset munciloare din Tran.
silvania, in ,,Lupta de clasd’, seria a V-a, an. XLIII, 1963, nr. 5 (mai), p. 102 (Critica $i
bibliografie : despre lucrarea lui A. Deac, Miscarea munciloreascd din Transilvania 1890 —1895).
Vezi i Radu Pantazi, Filozofia marzistié in Rominia. Sfirgitul secolului al XIX-lea §i inec-
putul secolului al XX-lea, Bucuresti, Edit. politica, 1963, p. 35.

28, Volkswille”, IV, 1897, nr. 37, p. 4. Vezi §i ,,Freiheit” (Budapesta), 1I, 1897, nr. 48,
p- 3. Intr-un articol din 16 aprilie 1897, ,,Volkswille”” recomanda muncitorilor sirbi din Banat
sd, citeascd organul social-democrat ,,Sloboda” din Zagreb. Pe marginea lucrarilor congresului
al V-lea al P.8.D. din Ungaria (Budapesta, iunie 1897), ,,Volkswille” a publicat articolul
Sozialisien ongress und die Rumdnen (an. 1V, nr. 25 din 18 iunie, 1897, p. 2).

27, Ellenzék», XIX, 1898, nr. 64, p. 3.

28, Népszava”, XXVI, 1898, nr. 63, p. 7.

2, Volkswille”, V, 1898, nr. 23 ; vezi procesul intentat redactiei (nr. 39 —43). Rendéri
Kazlony, 1898, nr. 132, p. 1.

30 Dupid exemplul presei socialiste care apirea la Budapesta, in acelasi fel (,,Altaldnos
Munkds Ujsdg” = ,,Allgemeine Arbeiterzeitung”; ,,Népszava” = ,,Volkstimme™; ,,Munkas
Héti Kronika” = ,,Arbeiter Wochen Kronik” s.a.).

3 Volkswille”, V, 1898, nr. 44, p. 4; nr. 48, p. 4; nr. 49, p. 4.

32 ,,Gazeta Transilvaniei”, 1898, LXT, nr. 285 (29 decembrie), p. 3; 1899, LXII, nr. 4
(6/18 ianmarie), p. 2. ,,Népszava”, XXVI, 1898, nr. 95, p. 5; XXVII, 1849, nr. 2, p. 4.
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APEL!

Catre muncitori plugari si muncitori de meserii $i mdestri mici din
patria maghiard (ungureascd)!

Foile noastre din Sud-ungaria ,,Munca Ore” gi ,,Uj Vildg” infiin-
tate de jos-subscrigii, s-au ocupat cu aceea memorid, ca pe muncitorii
i economii romani gi muncitorii méestri sé-i aduna la olaltd gi ca si lor
sd lo desvoalte interesul social-democratic.

Si ca sd se poatid acest scop Implini, au aflat de lipsé, ca la muncitorii
roméni méiestri §i plugari se infiinteze o foaid in limba romineasci.

Consultdndu-ne noi, fundatorii acestor foi social-democratice, am
aflat de bine a da un adaus de jumétate de coald in limb# roméané, de doué-
ori pe lund, ca se stiti si voi ce se intémpld intre muncitori, deci ciutati
$i voi la alte neamuri toti muncitorii au foaia lor, numai voi muncitori
romdni nu aveli (sublinierea apartine documentului) ; cdutati in Roménia,
in oragul Bucuregti, capitala térii, acolo muncitorii au foile lor proprie,
unde apérd drepturile lor.

Aceasta voim gi noi, sé aveti §i voi o foaid care luptd pentru binele
comun al muncitorilor, si de vé veti interesd, si vé veti aduné cam un nu-
mér de 250 —300 de abonenti la foile acestea, vom puté gi noi, cum v’am
spus mai sus, se dim un adaus in limba roméni. Acest numér de abonenti
este de lips#, spre a acoperi spesele de tipariu al foilor, c#ci redactia si
spedarea foilor o facem gratis.

Sus dar concetiteni roméani, adunati-vé imprejurul steagului nostru
social-democratic, cautati ca cat de curind se putem fi in positia aceea, se
edim foaia. Informatiuni gi la cas pentru desluciri v& adresati la Redac-
tiunea numitelor foi de sus in Arad (Trombita uteza Nr. 19), dar cel mult
panid la 15 Decemvre unde tot deauna bucuros se capétd desluciri.

Salutidri social-democratice de la fundatorii foilor:

sy Pdzitorul Muncei” si ,,Lumea Noud”
Arad, in luna. Octobre 1898%,

*

Retine deci atentia faptul cd suplimentul proiectat urma si se adre-
seze muncitorilor, tdranilor (economilor) §i meseriagilor romini din Tran-
silvania, lipsiti de un ziar socialist propriu, in contrast cu marea majoritate
a muncitorilor de diferite nationalitdti din Austro-Ungaria sau din afara
acesteia. E semnificativd in acest sens referirea la situatia din Rominia;
de altfel, ,,Volkswille” mai mentionase anterior faptul c& ,,Lumea noui’’
apirea zilnic34.

Apeclul de mai sus a avut un ecou insemnat in publicatiile vremii.
In afara ziarului oficial local ,,Arad és Vidéke’’?® — care a publicat o
relatare asupra Apelului — §i a gazetei socialiste ,,Volkwsille’” de la Ti-

3 Aparut in ,,A Munka Ore” (Arad), III, nr. 11 din 1 noiembrie 1898, p. 1, in limba
romina §i magl\i&ra, precum §i in ,, Volkswille” (Timigoara), V, nir. 48 din 25 noiembrie 1898,
p 4, m limba romina.

» Volkswille”, V, 1898, nr. 30, p. 4.
,,Arud és Videke” (Arudul si impre]urxmlle) \VIII 1898, nar. 258 p- 3.
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migoara, care, dupd cum s-a aritat, a republicat in intregime Apelul —
amintim aici, pentru intelegerea ecoului §i insemnititii documentului,
doud ziare care apdreau in limba romind, ziarul burghez ,,Controla” de
la Timisoara si ziarul socialist ,,LLumea noui” de la Bucuresti.

Inci la sfirsitul lunii septembrie, ,,Controla’ era informati de faptul ca
»ySocialigtii romini (subl. ns. — 4. P.) din Arad si giur vor ed4 acolo un organ
de publicitate al lor §i s-ar organiza in toatd forma?’, stire pe care redactia
o calificd drept ,,tristd’”, indemnind muncitorii romini de a se tine la o
parte, de a nu intra in migcarea socialistd 3. In acest scop, ,,Controla”
incearcd s# lanseze o diversiune. Dupi retipiirirea in coloanele ziarului
socialist timisorean ,,Volkswille’”” a documentului de mai sus, ,,Controla”
pune la indoiald sinceritatea Apelului, recurgind la vechiul sablon dupi
care socialigtii nu ar avea intentii ,,curate” fatd de munecitorii romini.
Falsificarea adevirului merge pind acolo, incit ,,Controla’ afirmé ci ,,Volks-
wille” pur $i simplu nu doreste editarea unui ziar socialist in limba romini.
Acestei calomnii i rdspunde prompt redactia ziarului ,,Volkswille”’, care
precizeazd cu acest prilej ci, dupd cum capitalistii nu fac deosebire de
nationalitate in exploatarea muncitorilor, socialigtii mobilizeazi la lupté
fmpotriva orinduirii burgheze pe muncitori indiferent de nationalitate3?.
Abia la sfirgitul lunii ianuarie 1899 — deci cu aproape trei luni intirziere —,
intr-un articol de fond intitulat Iard socialistii, care arita ci aceytia ,,si-au
pus ochii pe bietii muncitori romini”, se reproducea Apelul de 1a Arad;
si, lucru edificator, redactorii ,,Controlei’ au omis din Apel tocmai pasajul
care dddea muncitorilor romini din T'ransilvania exemplul presei socialiste din
Rominia, in special al celei de la Bucuresti®®. Aceastd atitudine dovedea o
datd mai mult ¢i burghezia romini din Transilvania se temea atit de socialis-
mul din Transilvania, eit §i de socialismul din Rominia. Trecind peste
unele neesentiale nuante de regionalism, orientdri, traditii sau chiar fric-
tiuni politieianiste, ca i peste deosebirea obiectivd, determinatd de po-
zitia diferitd fatd de putere, burghezia de pe ambele versante ale Carpa-
tilor se striduia deopotrivd si stdvileascd dezvoltarea socialismului. Cu
aproape dou#d decenii inaintea importantului act din istoria poporului
nostru — realizarea deplind a unitdtii nationale prin unirea Transilvaniei
cu Rominia —se ficea simtit adevirul cd o parte a burghezici romine din
Transilvania urmérea, prin rezolvarea problemei nationale rominesti din
Transilvania, in primul rind propriile sale interese de clasd. In acelasi timp,
unele cercuri burghezo-mosieresti din vechea Rominie au avut, prin atasarea
Rominiei 1a Tripla Aliantd, prin declaratiile de loialitate fatd de Austro-

38 Controla” (Timisoara), IV, nr. 69 din 29 septembrie 1898, p. 3. Presa maghiari
si germand a vremii relata frecvent despre aceasti realitate, sub titluri ca : Socialismul printre
romini (la Arad), Socialiglii valahi (in Banat) g.a. Vezi in acest sens ,,Bllenzék”, XIX, 1898,
ar. 218, p. 3; ,,Freiheit” (Budapesta), 11I, 1898, nr. 4, s5.a.

87 Volkswille”, VI, 1899, nr. 5, p. 2. Intr-un articol anterior (V, 1898, nr. 41, p. 2),
ziarul combitea dezmembrarea pe nationalititi a luptei proletariatului.

a«  Controla”, V, nr. 6 din 26 ianuarie 1899, p. 1. in numerele urmatoare, evenimentele
riscoalei tirinesti de la Sintana, inibugite cu cruzime de autoritati, sint caracterizate ca ,,0
pildd groaznici”, un exemplu pentru necesitatea cdii legale. Riscoala, la care au participat
$i numerosi firani, ,,a avat o tendintd socialistd viditd... Intre romini inci se propagi socia-
lismul” (V, nr. 7, 29 ianuarie 1899, p. 1).
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Ungaria®, influentd negativd asupra migeédrii de eliberare nationald a ro-
minilor din Transilvania. Tocinai de aceea se impune singura concluzie
justd, reald, conformi adevirului istoric obiectiv, dupé care Unirea Tran-
silvaniei cu Rominia reprezinti o operi a luptei revolutionare a ma-
selor populare, rezultat al puternicei migedri revolutionare cu caracter
burghezo-democratic din Transilvania gi al luptei pentru unitate nationald
a maselor gi a intelectualitdtii inaintate din vechea Romine 90,

Acelagi ziar ,,Controla’, intr-un articol de fond intitulat Cinste
muncii, se straduia si atragd atentia muncitorilor romini ,,contra ademe-
nirilor socialistilor”. Dupéd ce afirmé ci riscoalele tdrdnesti din Rominia
au fost canzate de ,,instigatori’ socialisti, se face o relatare asupra discursu-
rilor rostite la Budapesta de citre fostul prim-ministru Wekerle §i de
citre Bebdthy, care indemnau pe munecitorii maghiarila ,,cumintenie” 4.

La celdlalt pol se situeazd atitudinea adoptati de ziarul socialist
bucu1’e3tean yLumea noud”, care, la citeva zile dupd aparitia Apelulus
de mai sus in ziarul socialist aridean ,,A Munka Ore’ — publica o ampli
relatare, subliniind faptul ci Apelul era menit ,,54 atragd la miscarea
social-democraticd pe toti muneitorii romini din Transilvania, de la tard
si de la orase’ 42,

Presa socialisti din vechea Rominie continua si circule intens in
Transilvania. Referindu-se la ,,Pénzligyi Kozlony’’ (organul Ministerului
Finantelor maghiar) din 10 mai 1899, ,,Gazeta Transilvaniei” ficea cu-
noscutdt? o lungé listd de Cdité, reviste si ziare oprite in Transilvania, din
cuprinsul cireia amintim, intre altele : brosuri de Engels, Bebel, Nidejde
5.a., ,,Contemporanul”, ,,Dacia viitoare”, ,,Drepturile amului’’, ,,Dez-
robirea”, ,,Solidaritatea”, ,,Lumea nouid”, ,,Revolutia sociald” (Craiova).

Delogatul muncitorimii clujene a incunogtiintat congresul din 1899
al P.S.D. din Ungaria cd muncitorii din Cluj au hotérit si scoatd o gazeti
socialistd romineascd locald. Congresul a aprobat aceastd initiativd, dar
conducerea centrald nu a luat méisurile necesare pentru infiptuirea eit.
Studentul in drept Schwarecz Miska din Cluj, arestat apoi de autoritéti,
pregitea editarea unei gazete socialiste in limba rominé, ce urma si apari
la Timigoara cu sprijinul socialistilor din vechea Rominie,

3 Presa socialisti a protesiat energic contra expulzirii rominilor transilvineni, misuri
la care guvernele burghezo-mogieresti din vechea Rominie recurgeau mai ales in momentele de
intensificare a misearii nationale (vezi, de exemplu, ,,Drepturile omului” I, 1885, nr. 171 —
177 s.a.).

40 Vegzi in acest sens : Nin isloria Transilvanied, vol. 11, ed. a 2-a, p. 455; acad. C. Daico-
vicin, L. Banym, Y. Cherestesin §i V. Liveanu, Luplu ;ewlulwnaru a maselor — factor hotd-
ritor Tn unirea Transilvaniei cu Kominia (,,Studii”, 1958, nr. 6).

41 | Controla”, V, nr. 10 din 9 februarie 1899, p. 1.

2 Lumea noud” (Bucuresti), IV, nr. 1287 din 3 noiembrie 1898, p. 2.

43 Gazeta Transilvaniei”, LXIJ, nr. 104 din 12/24 mai 1899, p. 3; nr. 105 din 13/25
mai, p. 3.

4 ¥V, A. Varga, op. cil., p. 49.

5 Ellenz¢k”, XX, 1899, nr. 169, p. 2.

-
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La congresele din anii 1899 —1900 se formuleazi necesitatea creirii
unui comitet pentru Transilvania al P.S.D.U.%¢ 5i se propune infiintarea
unui comitet organizatoric romin%, care, intre altele, s aibd rolul ho-
téritor si in privinta editérii ziarului socialist rominese. Congresul din
aprilie 1900 al P.S.D.U., tinut la Budapesta®, a hotirit intre altele edi-
tareaunei gazete socialiste in limba romind pentru muncitorii din Transil-
vania. Se propune constituirea unui comitet de organizare, care si aibi
sediul intr-unul din orasele Transilvaniei. Congresul hotiriste organi-
zarea la Bragov a unei conferinte a socialigtilor transilvineni, la care se
invité gi o delegatie a socialigtilor din vechea Rominie. Dupé congresul de la
Budapesta, conducerea P.S.D publicd o Declarafie, in care se vorbeste si
despre necesitatea unui ziar social-democrat in limba romini*®. Conferinta
socialigtilor din Transilvania a avut loc la Bragov, in zilele de 3 —4 iunie
190059, Socialigtii din vechea Rominie, printr-o scrisoare adresatd con-
ferintei, se angajau sd sprijine ziarul socialist rominese din Transilvania.
Propunerea editirii ziarului socialist romin pentrn Transilvania era susti-
nutd de asemenea de organizatia de partid din Arad5!, precum si de alte
organizatii.

Trebuie aritat insid ci raportul ,,Politica nationali §i socialismul”,
sustinut de Fr. Németh si rezolutia conferintei de la Brasov neagd in
termeni direcfi existenia problemei nafionale pe care o considerd ca o simpld
diversiune burghezd. Subliniind pe bund dreptate ci proletarul maghiar
este gi el exploatat, rezolutia cere ca socialistii sd se opund ,,ultraistilor
nationali”, atit govinigtilor maghiari cit §i nationaligtilor ,,care au de seop
ruperea unor popoare de tara mami gi aliturarea lor la alte formatiuni
de stat’’. Raportul eerea ca socialigtii ,,s4 desluseascii pe proletarii romini
¢d nu de aceea le merge riu fiinded ii stdpineste maghiarul” iar rezolutia
sdeclard cid tine la ideea de stat ungureascd i recunoagte rolul de
conduciitor politic al poporului maghiar cum s-a dezvoltat in viata mi-
lenard. Aceastd hegemonie nu este atingd in nici un mod prin art. de lege
41 din 1868, care garanteazi egala indreptifire a tuturor nationalitiitilor
reprezentate in Ungaria, in privinta lingvisticd §i culturald’”. Nationali-
tatile trebuie si fie ,,s0lidari aderenti ai statului ungar’’. Prin toate aces-

46 Comitetul s-a constituit la Bragov, la 28 mai 1899. ,,Népszava”, XXVII, 1899, nr. 40,
p. 4;nr. 46, p. 4; nr. 51, p. 6; ,,Volksstimme”, XXVII, 1899, nr. 41, p. 4. Jelentés a Bu-
dapest fo-és-zsékvdrosi dllami rend drség, 1899 (Raport despre activitatea politiei de stat din Bu-
«dapesta pe anul 1899), Budapesta, 1900, p. 423 —424.

47 ,Népszava”, XXVIII, 1900, nr. 39, p. 3. .

48 Ample relatiri §i comentarii asupra congresului au apirut in ziarul socialist bucureg-
tean ,,Lumea noud” ; seria a 1I1-a, VI, nr. 39 din 9 aprilie 1900, p. 4; nr. 40 din 16 aprilie,
. 4; nr. 43 din 7 mai, p. 4; nr. 44 din 14 mai, p. 2.

4% | Népszava”, XXVIII, 1900, nr. 47, p. 3.

5 In limba romini a vorbit muncitorul Toan Totogan.

Bl Népszava”, XXVIII, 1900, nr. 43, p. 3.
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tea, se aratd in rezolutie, social-democratia ,,se dovedeste ca singurul
partid politic care este patruns de adevirata iubire de patrie’ 52,

Insisi ,,Gazeta Transilvaniei’’ remarca: ,cu astfel de program,
socialistii vin numai in ajutorul sovidismului dominant, pe care, de alti
parte, il declard de stricicios”?. De altfel, ,,Gazeta Transilvaniei” ficea
remarca nu lipsitd de temei, ci migcarea nafionald a rominilor era persecu-
tatd mult mai aspru decit migcarea socialistd din Ungaria. Addugim ci
deosebirea de tratament se va accentua, culminind tocmai cu anii 1917 —
— 1918. Deosebit de important este faptul ci ,,Gazeta Transilvaniei’”
intelegea si afirma adevirul ci ,,niizuintele social-democratiei... se in-
dreaptd si contra exclusivismului national”. Congtientd cd ,,agitatiunea
socialistd va reusi a stribate gi intre romini”’ (de fapt ea stribituse deja —
n. w.), gazeta punea intrebarea : ,,3i ce cred cei de la guvernul unguresc,
¢ oare intr-un asemenea caz govinismul national maghiar ar putea si
doarm# mai linigtit decit astizi, cind persecutd pe toate ciririle nationa-
lismul rominesc?” 54, Aceste aprecieri sint cu atit mai semnificative cu
cit au apirut intr-un organ care nu era socialist.

Continutul raportului §i rezolutiei conferintei de la Brasov nu re-
prezenta ceva nou in migcarea socialistd maghiard, decit doar ca expresie
concentrati, a unor pozitii care se desprindeau de miscarea muncitoreasca,
pe muisurd ce excrescenta oportunisti se extindea s§i in Ungaria.
Se poate afirma ci aceste pozitii nu au fost de naturd si contribuie la
antrenarea largd a maselor de muncitori romini, ¢i au furnizat ele-
mentelor reactionare ale burgheziei romine prilejuri de a incerca si
impiedice participarea muncitorilor romini la lupta de clasi. Neintelegerea
raportului dialectic dintre unitatea clasei muncitoare si lupta de eliberare
nationald, contrapunerea lor — intr-un sens de citre oportunistii de
dreapta si de citre dogmatici gi stingisti, in sens contrar de céitre bur-
ghezie —a diunat unitétii de luptd pentru dreptate sociald si libertate
nationald. In faza decisivii, de -insemnitate istorici, marcati de eveni-
mentele din toamna anului 1918, elementele oportuniste din social-
democratia maghiari nu au inteles justetea luptei pentru desdvirgirea
unititii nationale a poporului romin, criticind pe unii socialigti romini
sau incercind si atragd pe altii la cauza, care era in fond a burgheziei
maghiare ; in aceeasi misurd, elementele oprtuniste ale social-democratiei
romine din Transilvania s-au situat la remorca burgheziei romine in
ce privegte atitudinea fatd de interventia impotriva revolutiei proletare
din Ungaria.

82 Contextul dovedeste nu pozitia justd, inaintatd, adeviirata iubire de patrie de care
socialigtii aun fost pdtrungi militind pentru infaptuirea patriei socialiste, ci, din contri,
docuentul eitat atestdk sprijinirea patrici burgheze — patrie a claselor exploatatoare si
acaparatoare — mergind pind la sustinerea integrititii teritoriale a Ungariei ,,istorice”.
Faptul cd mai tirzin, Jdszi Oszkdr, exponent al burgheziei radicale maghiare care se striduia
si mentina integritatea teritoriald eu ajutorul unor infuzii iluzorii, agrea in misurd deosebitid
,,Neoiobagia” lui Dobrogeanu-Gherea, indicd un alt mare prejudicin adus de aceastd nefasti
teorie in istoria poporului nostru.

53 | Gazeta Transilvapiei”, 1900, LXIII, nr. 118 (27 mai/9 iunie), p. 2.

8 Idem, nr. 117 (26 mai 8 iunie), p. 1 (articol de fond).
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fn primii ani ai secolului al XX-lea, conducétorii cei mai inaintati
ai migedrii socialiste din vechea Rominie au continuat si sprijine migcarea
muncitoreascs din Transilvania. Tned in anul 1901, in urma cererii adre-
sate cercurilor muncitoregti din Bucuresti de cdtre organizatia sindieald
din Resita, I.C. Frimu trimite literaturd socialistd i promite cd, imediat
ce va apare gazeta ,,Rominia muncitoare”, o va trimite 3i in Transilvania,
pentru imbundtitirea muncii de agitatie in rindurile munecitorilor romini.
Mai tirziu, aproape intreaga literaturd socialistd rdspinditd de sectia ro-
mind a P.S.D. din Ungaria (creatd in 1903) provenea din vechea Rominie.
Muncitorii expulzati din vechea Rominie care s-au stabilit in Transilvania
sau la Budapesta au jucat un rol activ in mobilizarea muncitorilor romini
din Transilvania, Adincirea legéturilor reciproce dintre migcarea muncito-
reascd din vechea Rominie gi Transilvania a contribuit la orientarea munci-
torimii asupra problemei nationale in ansamblul ei. ,,Rominia muncitoare”,
care circula in Transilvania, a sustinut cu térie si consecventi necesitatea
colabordrii fritesti a fortelor progresiste romino-maghiare, a demascat
politica govinid a claselor dominante din Ungaria §i Rominia, militind
pentru unirea poporului romin in cadrul unui stat democratic, ,,marea
Rominie socialistd, ldcasul de Iinfrdtire a proletariatului de toate
neamurile’ 5,

Datoritd cregterii nivelului si continutului migelrii muncitoresti
din Transilvania, ideea necesitdfii unor organe de presid destinate cu pre~
cidere muncitorilor din Transilvania incepe si fie infiptuitd practie,

La 1 noiembrie 1902 apare la Budapesta ,,Vointa Poporului”,
iar la 11/24 ianuarie 1903 isi incepe aparitia sdptaminald in limba ro-
mind la Timigoara ,,Votul poporului”, care se subintitula ,,Organ pentru
poporul muncitoriu romin al Ungariei cu principiu social-democratic’%.,
La 1 iulie 1903 apare la Cluj ,,foaia politicd social-democrati” maghiars
,,Brdélyi Munk4s (Muncitorul ardelean); iar la 16 august 1903 apare
primul numir al ziarului ,,Adevérul” (Glasul poporului), ,,organul partidei
social-democrate din Ungaria. Foaie pentru poporul muncitor romin din
Ungaria”, care, in articolul-program scria : ,,Sus, rominilor munecitori din
tara intreagd, asupriti, apdsati gi necdjiti !... Cu suflet curat am dat la
Iumind acest nou gi unic jurnal social-democrat in limba romini, care va
fi steagul purtat de milini curate §i cu fanfara va suna cintecul desyne
dezrobirea proletariatului. Glasul lui va scula pe sclavi din robie. ..,

Aparitia ,,Adevirului”, ziarul socialist redactat in limba romini,
care se adresa muncitorilor din Transilvania, constituie o incununare cu
succes a eforturilor depuse ani in gir de cédtre cele mai inaintate gi con-
gtiente elemente din migcarea muncitoreascd transilviineani. In ciuda
adversitdtii oficiale §i a persecutiilor de tot felul, ,,Adevirul” — c¢u

8 Din istoria Transilvaniei, vol. 11, ed. a 2-a, p. 352 —354. Vesi si ,,Calendarul muncii”
pe anul 1911, p. 81—84 (Decrutin, Amintiri din Ungaria. Primii ani ai social-democrafict
romine).

5 De la 18/31 ianuarie 1903, subtitlul e mai precis : ,,Organ al partidului social-demo-
cratic pentru poporul munecitoriv romin din Ungaria”. Ziarul igi inceteazd aparitia la 4 mai
1905.

57, Adevirul”, nr. I din 16 august 1903, p. 1.
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toate limitele sale — a mobilizat muncitorimea romind din Transilva-
nia la lupta pentru eliberarea sociald si nationald, inseparabild una
de cealaltd. ,,Adevirul” a avut o aparitie indelungati gi o rispindire
larga.

Migcarea muncitoreascd din Transilvania gi organele ei de presd aun
militat, in esentd, pentru aceleasi teluri ca §i migcarea muncitoreascd din
vechea Rominie; aceasta a contribuit la afirmarea caracterului unitar al
miscirii muncitoregti din tara noastrd, eare s-a reliefat tot mai mult in
cursnl actiunilor legate de inceputurile presei socialiste rominegti din
Transilvania.

In lumina invitdturii marxist-leniniste, caracteral unitar al migcérii
muncitoresti din tara noastrd constituia un simbol al viitoarei unitdti
nationale depline a poporului romin, pe care muncitorimea, in frunte
cu elementele inaintate, a sustinut-o ca pe o cauzd a democratiei §i a
intelegerii intre popoare.
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f{NCA UN ,,CUVINT” DE-AL LUI NECULCE
SE DOVEDESTE A NU FI LEGENDA

DE

I. CORFUS

A gsasea din cele 42 povestiri adunate de Ion Neculce in O samd de
cuvinte are urmitorul cuprins :

,,Cind au agedzat pace Stefan-vodi cel Bun cu lesii, fiind Ion Tdutul
logofit mare, 1-au trimis sol la lesi. $i au déiruit craiul lesescu Tdutului
aceste sate la margine : Cimpu Lungu rusesc, Putila, Réstoaceli, Vijnita,
Ispasul, Milie, Vilavce, Carapeiul, Zamostie, Vascidutii, Voloca. Toate aceste
sate le-au ddruit craiul legescu Tdutului logofdtului. $i au pus hotar apa
Cirimugul, intr-o duminici dimineata’ :.

Toate aceste 11 sate sint situate pe malul drept al Ceremugului Alb,
care vine din sud §i se varsd in Prut 2. Cu alte cuvinte, nobilii poloni
stdpineau atunci in aceastd regiune de la marginea de miazinoapte a
Moldovei, iar hotarul dintre Polonia §i Moldova nu se oprea la acest riu,
ci trecea peste el in Moldova, incluzind la posesiunile Polone regiunea cu
satele mentionate. Prin pacea incheiatd la 12 iulie 1499, granita dintre
aceste doud tiri a fost statorniciti pe Ceremusul Alb, regele polon Ioan
Albert consimtind, desigur in fata conditiilor puse de invingidtorul séu
din 1497, si-§i retragd hotarul de sud al térii pe acest riu gi sd renunte,
in mod diplomatic, la posesiunile de pe malul lui drept, diruindu-le logo-
fatului Tautu, reprezentantul partii moldovene la tratativele de pace.

Aceasta este concluzia care se desprinde din narafiunea lui Neculce,
daci, bineinteles, faptele cuprinse in ea sint considerate adeviruri, aga cum
se va demonstra in rindurile ce urmeazi.

Numai ¢d valoarea acestei povestiri ca document istoric a fost con-
testatd la noi de prof. T. Balan, care, intr-o construetie teoreticd aparent
convingitoare, afirmd cid povestea cu dirusagul regelui polon este un
produs al fanteziei poporului nostru i cid Neculce, consemnind-o in
O samd de cuvinie, a produs confuzie intre istoricii romini, fieindu-i sa

1 Ton Neculce, Lefopiseful Tdrii Moldover i O samd de cuvinle, publicate de I. Tordan,
ed. a 2-a, Bucuresti, 1959, p. 11.
2 Tn prezent, ele fac parte din teritoriul R.S.S. Ucraineani.
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508 1. CORFUS 2

creadi cd poate fi vorba de conferiri de sate moldovenesti de citre regele
polon. Prin urmare, dupi autor, naratiunea analizati nu poate fi socotité
sursd istoricd demnd de crezare, ci o Discocire a poporului §i, in consecinti,
o confuzie istoricd 3.

Un document insd de cea mai autentici spetd vine de astd dati
84 confirme autenticitatea faptelor cuprinse in povestirea lui Neculce 5i
88 infirme teza prof. T. Bilan, demonstrind totodatd cit de subrede sint
in istorie constructiile lipsite de bazi documentari.

Este vorba de instructiunile date in scris la 22 iunie 1532 de la
Cracovia de regele Poloniei, Sigismund I cel Bétrin, lui Laurentiu Mysz-
kowski, castelan de Biecz, trimisul siu la Buda ca si negocieze cu delegatii
lui Petru Rares in prezenta regelui Ungariei, Joan Zapolya, §i a comisa-
rului otoman Aloisio Gritti un armistifiu care si puni capit rizboiului
inceput atit de nidprasnic, dar pierdut atit de dezastruos de domnul
Moldovei 1a Obertyn in vara anului 1531. In ultimul punct din aceste
instructiuni, publicate de citiva ani intr-o foarte pretioasi colectie poloni
de documente 4, regele pune in vedere solului siu si aminteascd in cursul
negocierilor si de satele din Pocutia, pe care le stipinesc nu demult mol-
dovenii din darul ficut de predecesorii regelui logofitului T&dutu, pe
timpul vietii sale, sate asupra cdrora supugii regelui au drepturi si acte;
ci despre ele se va cercetalafatalocului, verificindu-se drepturile ambelor
pirti, pentru a se §ti cui ii revin de drept 5.

De relevat este faptul cd, potrivit pértii polone, Tdutu ar fi primit
aceste sate numai in posesie viagera.

Oricum finsi, o datd cu infringerea domnului moldovean §i cu sli-
birea pozitiei Moldovei fatd de Polonia, se ridicau, dupd 33 de ani, §i
pretentiile nobililor poloni asupra satelor de dincoace de Ceremus, donate
de Joan Albert logofitului Tdutu, se ridica deci din nou §i problema
impingerii hotarului peste Ceremus, in detrimentul Moldovei. Acestea
toate, ridicate in vara anului 1532 de partea polonid la conferinta de pace
de 1a Buda, aveau desigur scopul de a face presiuni asupra lui Rareg de
a renunta la Pocutia, din stdpinirea cireia domnul Moldovei isi ficuse
o chestiune de viatd §i de moarte 8i 1a care nu va renunta decit in pragul
prabugirii lui (1538).

Dar tratativele de pace n-au avut loc din cauzi c¢d domnul Moldovei
nu §i-a trimis delegatii 1a conferintd. Revendicirile nobililor poloni asupra
satelor amintite n-au putut fi realizate. Aga se explicd faptul cd aceste
sate au rimas mai departe in stdpinirea urmagilor logofitului Ion Tdutu.

3 T. Bilan, Limurirea unei confuziv islorice, in Studii gi cerceldri islorice, revisti a
Institutului de istorie nationalda ,,A. D. Xenopol”, Iasi, X1X (1945), p. 41—46. Printre alte
argumente, autorul arati ci satele Putila, Ristoacele §i Vijnita nu existau in secolul al
XV-lea, cind nici Cimpulungul de la Ceremus nu se numea Cimpulungul rusesc.

4 dcla Tomiciana, t. XIV (corespondenta cancelariei polone din anul 1532), Poznan,
1962, p. 477—480.

5 Faciat etiam orator mentionem de villis in Pokuczie, quas tement a non multo tem-
pore Valachi ex donatione praederessorum Mtis suae Theutul logofiet, ad illius vitam facta
et ad quas subditi Mtis regiae habent iura et litteras, ut de illis hic domi, revisis utriusque
partis 1uribus, ad quam iure spectare debeant, cognoscatur (.lela Tomiciana, XIV, p. 480).
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PROBLEME ALE ISTORIOGRAFIEI CONTEMPORANE
(STUDII DOCUMENTARE)

CONCEPTII ACTUALE IN PROBLEMA
REVOLUTIEI FRANCEZE

Desi au trecut 175 de ani de la izbuenirea marii revolutii burgheze din Franta, interesul
istoricilor pentru acest mare eveniment a rimas mereu activ 1. Continuid si apard noi stndii
gi luerdri asupra perioadei revolutionare, bazate pe izvoare documentare inedite sau pe reeva-
Inarea celor publicate. Se pun in lumini aspecte pini acum, necunoscute san wmai putin cu-
noscute ale revolutiei i se deschid largi perspective pentru cercetiri mni aprofundate asupra
unora din problemele cele mai importante ridicate de studierca revolutiei. Astfel, cei mai mul{i
dintre istoricii care cerceteazd in prezent revolutia francezisint indeosebi preocupati de inca-
drarea revolutiei ca parte componenti a lungului proces revolutionar (secolele XVII XIX)
care a adus burghezia la putere, de lirgirea si adincirea studierii istoriei social-economice a
revolutiei §5i de reconsiderarea — dupi criterii obiective i cit mai conforme cu adevirul istoric
— a rolului jucat de marii lideri radicali ai revolutiei : Robespierre, Marast, ITébert, Saint-Just.

*

Asa cum aritam mai sus, una dintre problemele de cipetenie care intereseazi in gradul
cel mai inalt pe istoricii revolutiei franceze este incadrarea acesteip in seria revolutiilor care au
dus la instaurarea ordinii burgheze. Regretatul istoric francez Georges Lefebvre, in sinteza
asupra revolutiei apdrutd in 1930 si reeditati apoi in 19572, se ridici pe baza celor mai

1 In prezent, in Franta, nu mai putin de patru mari organisie oficiale sint preocupate
in parte san in intregime de cercetarea revolufiei : Centrul national de cercetiri stiintifice;
Comitetul de lueriri istorice i stiintifice de pe lingd Ministernl Educatei nationale (incepind
din 1912 a dirijat §i controlat publicarea a peste 70 de volume de studii §i docnmente pri-
vind revolutia); Comisia de istorie economici a revolutiei (infiintatd in 1903 din initiativa lui
Jean Jaurés, cu anexe in numeroase departamente ale Frantei); Institutul de istorie a revo-
lutiei (créat in 1937, de Georges Lefebvre in cadrul Facultitii de istorie de la Sorbona).
In afara acestor institutii oficiale, mai existi Societatea de studii robespierriste, fundata in
1907 de Albert Mathiez si Charles Vellay, care se ocupd nu numai de Robespierre, ¢i de in-
treaga perioadi revolutionari. Societatea igi publicd lucririle cu concursul Centrului national
de cercetiri stiintifice §i al $colii de inalte studii si editeazi o revistd, ,,Annales historiques
de la Révolution frangaise”, condusi de un grup de istorici inaintati: J. Godechot, E. La-
brousse, M. Reinhard §i de istoricul marxist A. Soboul.

2 Georges Lefebvre, La Révolution Frangaise, Paris, Presses Universitaires de Frauce,
{in continuare prescurtat P.U.F.), (Peuples et Civilisations), 1957. Vezi in aceasti privintd
lucrarea aceluiasi autor, care a precedat sinteza revazuti i completati din 1957 : Eludes
sur la Révolulion Frangaise, Paris, P.U.F., 1954,
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noi studii gi monografii, impotriva conceptiei vechii istoriografii asupra particularismului revo-
Ingici franceze. Ordinea burghezi  aratd G. Lefebvre — nus-a instanrat in lume dintr-o dati,
¢i treptat-treptat, §iaceasta nu numai datoriti revolufiei franceze, ¢i si datoritd revolutiilor
anglo-saxone din 1640 1648 gi 1774 1783, care au precedat-o. Revolutia francezd insi  desi
episod al ascensiunii generale a burgheziei  rimine totusi, printre celelalte revolutii burgheze,
cea mai riisunitoare, nu numai datoritd ,,evenimentelor sale tragice”, dar mai ales pentru cd ea
a transmis generatiilor viitoare germenii unni nou conflict de clasi, aga cum evenimentele anului
al Ti-lea (1793) anul de ascensiune maximd a migcirii sanchilotilor  aulisat sd se intrevadi.
Tar in concluzii, enuntind conceptia sa dialecticd asupra procesului revolutionar, G. Lefebvre
aratil cii, alituri de interpretarea burghezd a egalititii in dreptuti, in timpul revolutiei franceze
au apirut alte conceptii ale acestei egaliti{i : cea a democratiei sociale si cea comunisti.

Tot in legituri cu inscrierea revolutici franceze in seria revolutiilor burghrze, eitim si
Incrarea recenti a prof. Jacques Godechot de Ia Universittea din Toulouse 3. Cartea Ini J.
Godechot nu este atit o lucrare de cercetare propriu-zisi a revolutiilor burgheze, cit una de
informare si de consideratii asupra perspectivelor de viitor ale cercetiirii. Astfel, prim~ parte
este consacratd prezentdrii instrumentelor de cercetare a revolugiilor burgheze (izvoarele si
bibliografia tematici a principalelor lueriri, continind 699 de titluri), partea a doua prezintd
stadiul actual al cunostintelor asupra revclutiilor iar partea a treia enuntd problemele §i di-
rectiile noi de cercetare.

Cartea lui J. Godechot contine unele consideratii interesante, care exprimdé punctele
de vedere noi asupra revolutiei. Ca i G.Lefebvre, J. Godechot combate pe istoricii din a doua
jumatate a secolulni al XIX-lea si de la inceputul secolului al XX-lca, ariitind ca revolutia
francezd nu poate fi privita ca un fenomen particular, izolat, national 1 Dimpotrivi, aceastd
revolutie nu constituie decit un episod  cel mai important, fird indoiala — din seria de ..re-
volutii in lant” care In perioada 1770 1850 wu schimbat structura lumii occidentale, extin-
zindn-se apoi si in Europa centrald §i risariteani. Ideea nu cste insd noud : Godechot atrage
atenfia cii ea a fost enuntatd ined din timpnl revolutici de cdtre Barnave in Introduction
a la Rivolution Frangaisc.

Dar, alituri de considerentele de mai sus, J. Godechot, de comun acord cu istoricul
american R. Palmer 3, mai sustine ideea (& revalutiile burgheze din perioada 1770 1850
reprezintd de fapt ,,0 revolutie atlantict”’, specifici tirilor Europei occidentale si Americii 8.
Scemnificatia unei asemenea teorii este evidentd : ea reprezintd o incercare de adaptare a
istoriografiei occidentale la structurile politice prezente, in cazul de fatd sistemul de aliantd
al ,,Pactului Atlanticului de nord”. Mentionam, de asemenea, ¢ in harta intocmiti de autor
asupra ariei de rispindire a revolutiilor burgheze in pericada 1770 1830, desi sint inregistrate

3 Jacques Godechot, Les Révolutions (1770—1799), Paris, P.U.F., 1963.

4 Intr-o alti carte a sa, La grande Nation. L'ezpansion révolulionnaire de la France
dans le monde de 1789 a 1799, Paris, Aubier, 1956 (t. I II), J. Godechot sustine aceeasi
teorie care considerd revolutia francezd in interdependenti cu celelalte revolutii burgheze, aritind
ca ideile si conceptiile revolutiei, care au pitruns in farile Europei apusene o dati cu arma-
tele revolutionare franceze, an gisit acolo un teren favorabil raspindirii lor tocmai pentru cil
fn aceste tiri existau conditii economice, sociale si politice asemanitoare cu cele din Franta
prerevolutionari.

5 Robert Palmer, The Age of the democratic revolution, Princeton, Princeton Univer-
sity Press, 1959,

¢ Vezi in aceastd privin{d raportul prezentat de J. Godechot si R. Palmer la Congresul
international de stiin{e istorice de la Roma: Le problime de I’ Atlantique, in Comitato inter-
nazionale di Scienze storiche, X Congresso inlernazionale, Relazioni, t. V, p. 175 — 239,
Florenta, 1956.
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revolta sirbd din 1804 si revolutia greacd din 1821, nu se indicd prin nici o insemnare marile
riscoale antifeudale din 1784 1785 gi din 1821 de pe teritoriul {irii noastre. Notim astfel
o0 noud si regretabild omisiune a participdrii romiuesti la marile evenimente ale istoriei universale.

In afara tezelor noi care incadreazi revolutia francezd in seria revolutiilor burgheze de
la sfirgitul secolnlui al XVIII-lea i prima jumitate a secolului al XIX-lea, un alt punct de
vedere apirut in ultimii ani este acela al necesitit{ii studierii fenomenului opus revolutiei :
contrarevolutia. Cel care s-a aratat preocupat de aceastd problemd este tot J. Godechot,
intr-o carte recent publicati. Cartea este rezultatul unui curs care avea programati expunerea
perioadei 1789—18047, ceea ce explica limitele ei cronologice. Aceste limite, aga cum precizeaza
J. Godechot, nu corespund realiti§ii istorice, deoarece contrarevolntia se prelungeste mault
timp dupd 1804. La inceputul ciir{ii sale, J. Godechot aratd ci atit ideologia, cit §i actiunile
contrarevolutiei au fost putin si insuficient tratate nu numai in Franta, ¢i §i in alte tiri. In
trecut, asupra contrarevolufiei au fost publicate doar doud luerdri : cartea lui E. Vingtrinier
in 1924 si cea a lui M. Madelin in 1935. Ambele insi aun tratat numai activitatea politicd
a contrarevolutiei, neglijind complet ideologia 8. Tn prima parte a ciirtii sale, J. Godechot infi-
tigeazi pe ideologii contrarevolutiei si lucririle lor, atit din Franta?® cit gi din alte {iril0, Tn
partea a doua a ciirtii, autorunl trateaza actiunile contrarevolutiei, care au avut loc nu numai
in Frantall, ci si in térile europene venite in contact nemijlocit cn revolutia franceza!2. Tn
general, aceasti carte a Jui J. Godechot este interesantd atit prin noutatea temei tratate, cit
si prin consideratiile pe care autorul le face. Ret{inem, printre altele, interpretarea datd insu-
rectiilor tirinesti izbucnite sub impulsul contrarevolutiei. Prof. Godechot arati ci asemenea
insurectii au izbucnit de obicei in regiuni inapoiate, unde {iranii erau incd foarte supusi fatd
de senior si de preot i vedeau in reprezentantii burgheziei doar pe perceptorul de impozite,
pe negustorul speculant si pe cimitar. Aceste elemonte au fost folosite de seniori §i de preoti
pentru a impinge pe tirani la actiuni contrarevolugionare. ‘Yotusi, cartea lni J. Godechot mn
epuizeazi tena, §i aceasta nu numai din punct de vedere al faptelor asa cmn o aratd
si autorul, —ci i din punct de vedere al interpretirii. Astfel, cartea ar fi cistigat in interes
dacd autorul, indeosebi in prima parte, ar fi adincit analiza diferitelor doctrine contrarevo-
lutionare, ardtiud care era baza lor economicd §i interesele de clasd pe care le reprezentau.

*

O altdi problemi legati de studierea revolugiei franceze pentru care se manifesti un
interes crescind este cercetarca istoriei social-economice a revolutiei. Reflectind acest interes,
J. Godechot arita ci nu este de acord cu explicarca revolutiei prin influenta ideilor filozofice
ale secolului al XV1III-lea si prin actiunea citorva personalititi importante. Dimpotrivi, este

? J. Godechot, La (onire-révolution. Doctrine et Action. 1789 —1804, Paris, P.U.I.,
1961.

8 Tn privinta tratarii ideologiei contrarevolutiei, J. Godechot mentioneazi o lucrare
destul de recentd a istoricului american Paul Henri Beik, The French Revolution seen [rom
the Right, Social Theories in Motion 1789—1799, Philadelfia, 1956.

% Cazalés, Montlosier, contele d’Antraignes, abatele Maury, Mirabeau, Joneau, Rivarol,
Sénac de Meilhan, Joseph de Maistre, Chateanbriand.

10 Ed. Burke (Anglia), Jacques Mallet du Pan (Geneva); ITerder, Rechberg, Brandés
cavalerul de Gentz (Germania).

1 Rizboiul din Vendeea; miscarea chouan-ilor, insurectiile contrarevolutionare de la
Lyon, Marsilia si Tonlon ; teroarca albd din 1795 ; tridirile lui Pichegru §i Moreau ; complotul
lui Cadoudal.

12 Miscarea contrarevolutionard din Italia gi {drile mediteraneene, din Germania, Elvetia
si din Tirile de Jos.
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de pirere ci trebuie continuatid opera initiatd de Jaurds in 1903 prin infiintarea comisiei care
cerceteazdi §i publicd documentele privind viata economicd in timpul revolufiei. Publicarea
primelor mari lueriiri asupra istoriei economice §i sociale a perioadei revolutionare, datorate
lui A. Mathiez 13, G. Lefebvrel4 gi A. Soboull® au deschis noi §i largi perspective de cercetare,
care vor permite sil se scrie o istorie a revolutiei nu numai ,,vizutd de sus”, ¢i de asemenca
studiatd, ,,de jos>’ 16,

Interesul prezent crescind al istoricilor inaintati pentru istoria social-economici a re-
volutiei franceze se vadegte atit in lucririle de sintezi, ¢it §i in monografiile tratind teme mai
speciale. Astfel, in sinteza deja citatd a Ini G. Lefebvre 17, se subliniazi in permanentd trisi-
tura principald a revolutiei din 1789 1799, care instituind ordinea burghezi, a permis capita-
lismului si-gi consolideze dominatia gi pe plan politic, in deplind concordanti cu interesele
materiale ale reprezentantilor sii. Un loc deosebit este acordat marilor migciri de masi ale
claselor populare urbane §i rurale, care, sustinind pe reprezentantii burgheziei in lupta lor
pentru o nouid ordine social-economicii, ,,au intors impotriva acestora principinl egalitiitii drep-
turilor cu care ei (reprezentantii burgheziei  S.C.) se inarmaseri, in aga fel ci revolutia a
dus la un moment dat la democratia politicd g§i apoi la o efemerd formi de democratie
sociald” (p. 2).

Dondt Incriri de sintezd valoroase asupra revolutiei franceze au elaborat i istoricii
marxisti A. Z. Manfred (in Uniunea Sovietici)!® si Albert Soboul (in Franta)ls,

A. Z. Manfred trateazd perioada revolutionari din Franta incepind de la 1789 pini la
reactinnep termidoriani. Ideea conduciitoare a cdrtii lui A Z. Manfred este cii revolutia fran-
cezd a desfiintat relatiile de productie feudale, inlocuindu-le c¢u relatii de productie de tip nou
capitalist. Revolutia burghezd din Franta a insemnat in acelagi timp inceputul unei noi perioade
istorice : perioada victoriei $i consolidirii eapitalismului in tirile inaintate. Autorul subliniazd
apoi rolul maselor populare, care au reprezentat forta cea mai puternici care a impins revolutia
inainte, impotriva govaielilor unora dintre elementele burgheze. A. Z. Manfred caracterizeazi
revolutia francezd, ca pe o revolntie burghezo-democrati, al ¢irei apogeu a fost dictatura
incobind, in timpul careia principalele probleme puse de revolutia burgheziau fost rezolvate.
Reactiunea termidoriand, care a urmat dictaturii iacobine, a fost perioada in care burghezia
a ciiutat si-gi consolideze pozitiile cigtigate §i sii opreasci un nou avint al revolutiei, care ar
fi dus la instituirea democratiei sociale visate de Robespierre, Saint-Just si ceilalti lider
ai iacobinilor.

A. Soboul, in sinteza sa foarte recentd asupra revo'utici franceze, subliniazi ¢d revolutia,
distrugind rimigitele feudale gi proclamind libertatea economici, a curitat terenul pentru capi-
talism si a accelerat trecerea de la orinduirea feudali la orinduirea capitalisti. Rezistenta aris-
tocratiei, rizboiul eivil gi rizboiul cu puterile striine au silit burghezia revolutionard si duci
pind la capiit opera de distrugere a vechii societiti. Pentru a mobiliza in jurul ei masele popu-
lare, burghezia revolufionari a fost nevoiti si aducid pe primul plan prineipiul egalitifii in
drepturi, pe care nu-l invocase la inceput decit impotriva aristocrafiei. Astfel, in anul al 1I-lea

18 La vie chére el le mouvement social sous la Terreur, Paris, 1927,

18 Les paysans du nord de la France pendant la Révolution, Lille, 1924 ; nouvelle édition,
Laterza, Bari, 1959.

5 Les sans-culotles parisiens en Uan II, Paris, 1959.

18 J. Godechot, Les Révolutions, p. 4.

17 La Révolution Frangaise, Paris, 1957,

18 A, Z. Manfred, Beauras ¢panyyacras OGypocyasnas pesoaoyus XVII eexa,
Moscova, T'ocnoantnspar, 1956.

18 A. Soboul, Précis d'histoire de la Révolution Frangaise, Paris, Editions sociales, 1962,
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s-a schitat infiptuirea unui stat democratic si a unei societii{i egalitare ; s-a incercat 33 se dea
fuptei pentru desévirgirea- unitdtii nationale un confinut social in vederea unei integriri reale
2 maselor populare in sinul natiunii. Prin amploarea luptelor de clasd i datoritd experientei
egalitare din anul al Il-lea, revolufia francezd a cipiitat o semnificatie cu totul deosebiti in
raport cu celelalte revolutii burgheze din Anglia 5i din Statele Unite, unde lupta dintre re-
prezentantii vechii orindniri i reprezentantii noii orinduiri s-a incheiat cu un compromis.
Tn ee priveste reactia termidoriand din vara anului 1794 §i zdrobirea sanchilotilor parizieni
in primivara anului 1795, A. Soboul aratd cd aceste evenimente au insemnat incheierea defi-
nitivd, din punct de vedere social, a revolufiei franceze. Suprematia notabililor, adici a marii
bhurghezii intemeiate pe proprietate, nu a mai fost pusi in discutie, astfel ¢i din acest punct
de vedere perioada consularid si perioada imperiald au apdrut ca epilogul necesar al intregii
perioade revolufionare.

Un punct de vedere total deosebit de istoricii marxigti sau apropiati conceptiei marxiste
exprimi istoricul american R. Palmer 20, Acesta nu vede in frimintirile perioadei revolutionare
«lin Franta decit conflictul dintre nobilime i burghezie, lisind pe planul doi sau deseoriignorind
marile migciri ale maselor populare, urbane gi rurale, indreptate impotriva feudalismului.
Revolutia francezd este vizuti doar ca o migcare politicd avind drept scop reorganizarea sta-
tului, iar contradictiile economice si sociale din sinul societiitii franceze nu sint considerate aga
de profunde cum cautii unii istorici si le infitigeze. Punctele de vedere nestiintifice ale lui
R. Palmer se remarcd $i in interpretarea pe care acesta incearci s-o dea esentei revolutiei.
Pornind de la teza hegeliand care priveste revolutia ca o emancipare a mintii, R. Palmer pune
accentul pe rolul ideilor §i al factorilor psihologici, dovedindu-se astfel adept al curentului psiho-
fogic, promovat indeosebi de istoriografia burghezi din Statele Unite.

In afari de lucriirile de sintezd, interesul sporit pentru cercetarea problemelor de istorie
cconomicd §i sociald privind revolutia francezi se remarci in lucriirile monografice tratind
teme mai speciale.

Astfel, referitor la legislatia revolujionari agrari, G. Lefebvre aduce puncte de vedere
noi intr-o lucrare ce reediteazi, cu multe addugiri §i imbunititiri — atit in ce privegte docu-
mentarea, cit 5i in ce priveste interpretarea, — un studiu mai vechi, din 193221, Este vorba
de decretele din ventdse, anul al Il-lea, prin care montagnarzii au ciutat si aducid unele
ameliordri situatiei proletariatului agricol in curs de formare. In aceastd carte, concluziile
Tui G. Lefebvre se depirteazi de cele ale Iui A. Mathiez. Pentru Lefebvre, decretele din
ventose, chiar dacéd ar fi fost in mod real aplicate —ceea ce n-a fost cazul, — nu puteau
aduce nici o ugurare eficace mizeriei proletarilor agricoli; ele n-au constituit decit o misurd
de circumstantd, meniti si ingrideascd delictele rurale, care deveniseri prea numeroase, ca
urmare a situatiei grele in care se giisea o bund parte a tdrdnimii.

Mentionim apoi §i cartea lui Michel Augé-Laribé, consacrata studierii problemei agrare
incepind din secolul al XVI-lea si pinil la perioada contemporani, care se opreste gi asupra pe-
rioadei revolutionare 22, Augé-Laribé sustine c# ,revolutia agricold’ dela sfirsitul secolului al
XVIII-lea a fost o revolutie politici, §i nu una tehnici. In timpul epocii republicane, Adunarea
Nationald a fost preocupatd de activitatea politici gi de propagandd in rindurile tirdnimii.
Improprietirirea firinimii cu piminturile confiscate de la nobili si cler s-a ficut din consi-

20 The Age of democratic revolulion.

21 (5. Lefebvre, Questions agraires au temps de la Terreur, 2¢ édition, revue et augmentde,
La Roche-sur-Yon, 1954.

32 Michel Angé-Laribé, La révolution agricole, Paris, A. Michel (L’évolution de I’'Huma-
mnité, nr. 83), 1965.
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derente politice, pentru a lega gi mai strins aceastd categorie sociali cea mai numeroasd
din Franta  de revolutie. In sfirsit, Augé-Laribé se raliazi opiniei lui Barnave, unul din
principalii lideri ai moderagilor, care, referindu-se la rezolvarea problemei agrare, a spus ci
»interesul comun cere ca revolutia sd se opreascd”. Este un punct de vedere care defineste
cu prisosinti pozitia burghezd a lui Augé-Laribé fatdé de tendinta — manifestatd in timpul
revolutiei — a unei solugioniri mai radicale a problemei agrare, in sensul unei ingridiri a noilor
achizitori i speculanti cu piminturile apropiate.

Citeva studii, dintre care unele deosebit de ample si de valoroase, au fost scrise asupra
actiunii maselor populare in timpul revolutiei.

Amintim in primul rind vasta lucrare de 1 200 de pagini, a istoricului marxist francez Albert
Soboul, rod al unor cercetiri de mai mulfi ani, care trateazi istoria sanchilotilor parizieni
in anul al 1-lea 23. Aceastd problemd a mai fost abordati si de alti istoriei naintea lui Soboul,
care in tratarea ei au manifestat urmitoarele tendinte : unii, ca Thiers sau Michelet, s-aw
mirginit numai la studierea aspectelor politice aleactivititii sanchilotilor; al{ii, ca Ernest
Mellié, au privit actiunile maselor populare subordonate burgheziei §i dirijate astfel exclusiv
impotriva aristocratiei ; in sfirgit, un al treilea grup (F. Braesch, D. Guerin) vedea in miscirile
sanchilotilor actiuni premergitoare ale luptelor de clasi din secolele al XIX-lea si al XX-lea,
apreciind astfel intr-un mod cu totul gresit caracterul original si specific al revolutiei populare
din Franta la finele secolului al XVIII-lea.

TFolosind un imens material documentar, in cea mai mare parte inedit, Albert Soboul
a pus in lumini aspecte cu totul noi ale imigearii populare in timpul revolugiei. Dupi cum
G. Lefebvre a aritat cu multi ani inainte, in memorabila sa lucrare de doctorat, ci in cadrul
revolutiei s-a dezvoltat, la tard, un curent {iirinesc autonom fat{d de conducerea burghezi
a revolutiei, tot aga A. Soboul aratd in cartea sa cd si la orage — indeosebila Paris —a
apirut gi s-a dezvoltat un curent sanchilot specific. Dupd Soboul, originile sanchilotilor trebuie
ciutate in sitnatia economicit grea a lumii mestesugarilor gi a micilor negustori din sinul so-
cictdtii vechiului regim, precum §i in eriza economiei franceze, care a determinat agravarea
conditiilor de existentii ale maselor populare pariziene jnainte de 1789. Pe baza a numeroase
documente, A. Soboul a dovedit ¢d sanchilotii nu au constitnit un grup la remorca burgheziei,
ci au fost un grup — adeseori independent — cu idealuri si revendicéri proprii, de multe ori
impotriva burgheziei, §i pe care a trebuit si .Je smulgi acestei clase printr-o presiune per-
manenti. De asemenea, sanchilofii au constituit grupul social cel mai combativ, care a furnizat
burgheziei revolutionare masa de manevri necesard pentru distrugerea vechiului regim si
infringerea coalitiei monarhice. In sfirgit, A. Soboul a adus importante clarificiri in privinta
compozitiei sociale a sanchilotilor, aritind ci acestia, prin lipsa lor de omogenitate, nu au
constituit o clasd sociald proprin-zisi. Dimpotriva, prin multe din elementele sale, sanchiloteria
era atagatdi mai mult sistemului economic-social al vechiului regim decit noului sistem
capitalist. Din aceastd cauzi, miscarea sanchilofilor a §i sucombat pind la wrmi. Dar, cu toate
aceste lipsuri i contradictii, sanchiloteria pariziand a constituit in cadrul revolutiei burgheze
franceze o migcare specificd gi originald, reprezentind forta sociali cea mai dinamici gi mai
radicald, datoriti cireia s-a infiptuit in intregime programul revolutionar al burgheziei.

Actiunile maselor populare in timpul revolutiei franceze au constituit obiect de cercetare
si pentru un alt cunoscut istoric marxist : Jean Bruhat. Intr-o Iucrare consacrati istoriei mis-
cdrii muncitoresti franceze, Jean Bruhat se ocupid in capitolele al Il-lea, al III-lea i al IV-lea

23 Les sans-culotles parisiens en Van 11, Paris, 1959.
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de participarea proletariatului in curs de formare la revolutie 2¢. J. Bruhat subliniazi rolul
maselor muncitoare pariziene ca principald fortd combativa la cele mai importante evenimente
revolutionare. De asemenea relevi teama crescindi a burgheziei fatd de aceste mase, teami con-
cretizatd prin adaptarea legii Le Chapelier, care incid inainte de abolirea monarhiei interzicea
aparitia oricérei organizatii muncitoresti. Jean Bruhat mai aratd contributia adusi de musele
muncitoare la risturnarea monarhiei, la ducerea rizboiului impotriva reactiunii externe, la o
serie de actiuni pentru elaborarea unor legi democratice. Jean Bruhat precizeazi locul si rolul
babuvismului in istoria misgedrii muncitoresti. El arati ci Gracchus Babeuf are meritul de a
{i reusit sé desprindd importanta primordiald a luptei de clasi pentru riisturnarea sistemului
bazat pe exploatare. Desi comunismul lui era agrar, Franta fiind in 1796 o tari esentialmente
agricold, Babeuf a sesizat totusi importanta industriei moderne si a structurii ei capitaliste,
intreviizind astfel originea exploatirii clasei muncitoare. Ince priveste migcarea sanchilotilor,
J. Bruhat a subliniat rolul acestora in timpul revolutiei, dar, la fel ca A. Soboul, atrage
atentia c¢d obiectivele sanchilofilor nu trebuie comparate cu obicetivele migcirii muncitoregti
moderne. Printre sanchiloti, in afaré de muneitori salaria{i, eran §i megtegugari patroni. Idealul
muneitornlui sanchilot era sd devind proprietar al unor mijloace de productie incd rudimentare,
adicd al unui mic atelier, iar mestesuzarul patron sanchilot se temea si nu piardi proprictatea
mijloacelor de produciie si si devini muncitor salariat. Asadar — conchide J. Bruhat, idea-
lurile sanchilotilor demonstreazi o mentalitate precapitalistd i a le invoca in conditiile mig-
cdrii muncitoresti moderne constituie o conceptie reactionari, neconformi cu dezvoltarea
istoricd a proletariatului din secolele al XIX-lea si al XX-lea.

In sfirgit. tot in legiturd cu istoria actiunii maselor populare in timpul revolutiei nai
semnalim si o carte apiruti relativ recent in Anglia 25, Autorul studiazi indeosebi compozitia
sociald a insurectiei pariziene din perioada iulie 1789 13 vendémiaire anul al 1V-lea, subli-
niind rolul preponderent jucat de elementele sanchilote. G. Rudé se intemeiazi pe cercetarca
statistici a represiunii: persoane urmirite, arestate, interogate, condamnate. In privinta cau-
zelor migcirilor populare, G. Rudé aratd c¢i multimea revolufionard din Paris a actionat din
motive politice, dar mai ales economice (lipsa de aMmente, preturile ridicate). In sfirsit, lu-
crarea lui G. Rudé relevd si intensa activitate de propagandi si de mobilizare dusi de liderij
revolufionari in sinul maselor insurectionale.

O alti orientare pozitivi in cercetirile contemporane privind revolufia, o constituie
publicarea de texte alese ale unora din principalii conducitori si ideologi ai revolutiei. Astfel,
in cadrul cunoscutei colectii ,,Les classiques du Peuple' au apirut texte alese din Robespicrre,
Saint-Just §i Buonarotti. Jean Poperen s-a ocupat de editarea unora din discursurile lui Ro-
bespierre, grupindu-le in trei volume, care morg pind la 9 termidor. Fiecare volum are o pre-
fatd in care se face, de pe pozitii marxiste, un rezumat al biografiei lni Robiespicrre 26, Cele
mai reprezentative discursuri gi rapoarte ale Ini Saint-Just au fost publicate intr-un volum
editat sub ingrijirea lui Albert Soboul. In intreducere, A. Soboul infitiseazi activitatea lui
Saint-Just in cadrul conditiilor social-economice si politice ale timpului. De asemenea, intro-
ducerea se mai remarcii §i prin bogatul aparat informativ, la curent cu cele mai noi lueriri
asupra revolutiei 27. In ceea ce priveste pe Bounarotti, nu poate fi vorba de texte alese, ci

24 Jean Bruhat, Histoire du mouvement owvrier frangais, t. I, Paris, Editions Socialcs,
1962,

2% George Rudé, The crowd in the French Revolulion, Oxford, Clarendon Press, 1959.

28 Robespierre, lexies choisis, préface et commentaires par Jean Poperen, Paris, Editions
Sociales (,,Les classiques du Peuple”); t. I, 1956 t. 1I, 1957 t. 111, 1958.

27 Baint-Just, Discours et rapporis, introduction et notes par Albert Soboul, Paris,
Editions Sociales (,,Les classiques du Peuple”), 1957.
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de o publicare integrald a cunoscutei Conspiration de I'égalité. Textul a fost stabilit cu toatd rigu-
rozitatea gtiinfifici de Albert Soboul §i de Robert Brécy; prefata este semnati de Georges
Lefebvre. In fine, trebuie menfionati §i completa bibliografie alcituiti de Jean Dautry. In
acest fel, nu avem de-a face numai cu o simpli lucrare de popularizare, ci cu un instrument
de lucru menit si foloseased §i specialigtilor 28,

Semnalim, apoi gi publicarea scurtului opuscul al lui Barnave, Infroduction & la Révo-
lution Frangaise, in care autorul, unul dintre conducitorii moderati ai revolufiei analizeazd
conditiile economice, sociale gi politice ¢care au dus la revolutie 29,

Publicarea de texte gi de documente privind revolutia francezi s-a ficut nu numai in
Franta, ci si in alte tiri.

In Uniunea Sovietici, sub ingrijirca academicianului V. P. Volghin si a lui A. Z. Man-
fred s-au publicat trei volume cuprinzind cele mai importante si mai semnificative scrieri si
discursuri ale lui Jean Paul Marat, reprezentantul celui mai inaintat curent din sinul revolutiei
franceze 30. Introducerea cuprinde o biografie a hui Marat, in care se subliniazi lupta con-
secventd gi deosebit de activdi dusd de acesta, prin intermediul ziarului sdu,,L’Ami du Peuple”,
in sprijinirea revendicirilor celor mai radicale ale maselor populare pariziene.

Mentioniim de asemenea culegerea de documente publicate in Republica Democratid
Germand de A. Soboul gi de Walter Markov (Leipzig) asupra migcdrii sanchilote pariziene 31.
Prefata volumului este semnati de Georges Lefebvre. Volumul cuprinde 119 documente publicate
integral ; un alt mare numir de documente sint date in note in subsol. Documentele sint publicate
atit in originalul francez, cit §i in traducerea germani. Documentele din note sint date in
germani, citatele insd in francezii. Pentru a alcitui acest volum, editorii au consultat bogatele
fonduri documentare de la Arhivele nafionale ale Frantei, de la Biblioteca nationaldi din
Paris i de la Biblioteca istoricd a oragului Paris. La selectionarea documentelor, editorii au
dat prioritate actelor provenind de la sanchiloti, cum ar fi procesele-verbale ale adunérilor
sectiunilor sau cele ale societdtilor populare din sectiuni, serisori, proclamatii etc. Culegerea
mai cuprinde apoi documente ale organelor de stat revolutionare, procese-verbale ale gedintelor
tribunalaleor, dispozitii ale Ccmunei pariziene san ale Conventiei, toate continind stiri importante
asupra activititii sanchilotilor i asupra revendicirilor lor social-economice si politice.

Publicarea de texte alese privind ideologia revolutiei este completati cu o serie de
biografii ale conducitorilor aripii radicale a burgheziei revolufionare, biografii scrise in spiritul
unei conceptii inaintate, apropiate materialismului istoric.

TFigura revolutionard care a format obiectul celor mai intinse preocupari a fost aceea
a lui Maximilien Robespierre 32. Un loc important in aceastd privinti il ocupd biografia in doui

28 Buonarotti, Conspiration de Uégalilé, dite de Babeuf, préface de Georges Lefebvre,
Paris, Editions Sociales (,,Les classiques du Peuple’), 1957, 2 vol.

2% Barnave (Joseph), Infroduction & la Révolution frangaise. Texte .établi sur le manu-
scrit original et présenté par Fernand Rudé, Paris, Armand Colin, 1960, 205 p.

30 Jan Pol Marat, M6 pannuie npousgedenus. Cocrapurenu : akag. B. II. Boarun
it A. 3. Maudpen, t 1—II1, Moscova, 1956.

31 Die Sansculolten von Paris. Dokumente zur Geschichle der Volksbewequng 1793 —1794,
Herausgegeben von Walter Markov und Albert Soboul. Mit einem Vorwort von Georges
Letebvre, Berlin, Akademie-Verlag, 1957 (recenzata de R. Popa in ,,Studii” an. XII, 1959,
nr. 5, p. 249-—2564).

32 Veui in aceastd privintd articolul semnat de Alex. Dutu, 200 de ani de la nagsterea
lué Robespicrre. Luerdri g1 mantfestdrs, in ,,Studii’’ an. X1I, 1969, nr. 2, p. 206 —209, in care
sint prezentate o serie de cirfi si articole despre activitatea lui Robespierre.
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volume serisi de Gerard Walter 33. Autorul analizeazd in mod aminuntit formarea §i evolutia
intelectuali i politicd a lui Robespierre, lupta sa intransigentd impotriva aristocratilor, mo-
deratilor i triditorilor, participarea sa activi la organizarea riizboiulni de apérare al revolutiei
impotriva reactiunii externe, incercirile sale de a instanra democratia sociald. Dar, in acelagi
timp, G. Walter relevd i limitele celui supranumit ,,Incoruptibilul”, limite determinate de
conditiile economice, sociale §i politice ale vremii in care a triit. In volumul al II-lea al bio-
grafiei sale, G. Walter a ficut §i o interesanti prezentarc a atitudinii posterititii fati de Ro-
bespierre. Retinem indeosebi ostilitatea cu care reprezentangii celei de-a treia §i celei de-a patra
republici I-au privit pe Robespierre, ostilitate care mergea pind la negarea oricirei calititi gi
capacitifi a celui pe care Ludovic al XVIII-lea, regele emigratiei, l-a considerat un mare
om de stat.

Obicctul unor cercetiri serioase §i obiective l-a format §i personalitatea lui Jean Paul
Marat, personalitatea poate cea mai discreditatd si mai calomniatd de cétre istoricii reactionari
ai revolugiei. O primi biografie a ,,prietenului popornlui’ o datorim lui Jean Massin 34, Acti-
vitatea lui Marat este caracterizati ca fiind... ,,in unele momente... cea mai importantd
din toate actiunile individuale din timpul revolutiei franceze”. Autorul infitigeazi un Marat
vizionar, care incd din 1774 a previizut natura §i contradictiile revolutiei burgheze in curs de
pregiitire si in acelagi timp a anticipat izbucnirea unei alte revolutii care va pune capit ex-
ploatiirii. J. Massin mai relevii in paginile cartii sale ura neimpicati a burgheziei fat{i de
Marat si simpatia adinci de care se bucura acesta in rindurile maselor de sanchiloti. Intreaga
activitate a lni Marat, subliniazi J. Massin, a avut la bazi constiinfa ci revendicirile maselor
populare nu puteau fi identificate cu cele ale bogatilor din fiers élal, care erau adversarii cei
mai inversunati ai instauririi unei adevirate dreptiti i egalititi sociale. Tn sfirsit, J. Massin
fsi incheie cartea aritind amintirea negtirbitd care i-a fost pistratd lui Marat in timpul
marilor evenimente revolutionare europene de dupd 1800 :la 1848, la 1871, in timpul Comunei,
si in secolul nostru, in timpul Marii Revolutii Socialiste din Octombrie.

O biografie a lui Marat a fost scrisi, tot de pe pozitiile istoricului inaintat, de G.
Walter, in 1933, reeditatd insi in 1960 cn adiugarea unei importante piirti documentare, cu-
prinzind si materiale descoperite mai recent 33.

O altd lucrare biografici este aceea consacrati lui Hébert, intemeietorul ziarului revo-
lutionar ,,Pére Duchesne’ 36, Autorul, Touis Jacob, discipol si colaborator al Tui Mathiez, care
totodati e considerat ca unul din cei mai buni specialigti ai istoriei revolutiei, se ocupi in
lucrarea biografici amintiti de rolul jucat de Hébert si ziarul siu ,,Pére Duchesne” in anii
1792—1794, cind sanchilotii au constituit elementul cel mai combativ i cel mai inaintat al
revolutiei. Biografia scrisi de L. Jacob este rodul a sase ani de stiruitoare cercetiri in arhive
si la Biblioteca nationalii, precum si al minutioasei §i atentei lecturi a celor 350 de numere ale
ziarului ,,Pére Duchesne’’, Hébert este infitisat ca un inflicirat tribun popular, care a gtiut
si se facd ascultat de mase §i care a condus adeseori pe sanchiloti inaintea Conventiei pentru
a impune votarea legilor democratice. De asemenea, in cartea lui L. Jacob, Hébert apare

33 Gerard Walter, Robespierre (vol. I) I—1I, (Paris), Gallimard (1961). O scurtd
biografie a lui Robespierre, care examineazii la justa el valoare figura marelui revolutionar,
a scris 51 Marc Bouloiseau, Robespierre, Paris, P.U.F., 1957. De asemenea, Socictatea de
studii robespieriste a reunit intr-un volum o serie de articole gi studii ale lui Albert Mathiez
asupra vietii gi activitatii lui Robespierre : Efudes sur Robespierre, Paris, Editions Sociales,
1958.

34 Jean Massin, Marat (Paris, Le Club Francais du Livre), 1960.

36 Gérard Walter, Marat, Paris, Albin Michel (1960).

3 Louis Jacob, Héberl. Le Pére Duchesne, chef des sans-culottes (Paris), Gallimard (1960).
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ca un consecvent §i dirz luptator pentru demoeratie sociald, a cirui nizuintd era ca in fruntea
tarii o4 fie sanchilotii, pentru a conduce gi, mai ales, pentru a controla afacerile publice. In-
treawa carte a lui L. Jacob este o caldi gi documentati pledoarie in favoarea activitafii politice,
profund demoeratice, a lui Iébert despre care fratii Goncourt, care sint departe dea fi binuiti
ca simpatizanti ai revolutiei, auseris :,,Va veni o zicind se varecunoaste spiritul, originalitatea
gi chiar elocventa, poate singura eloeventi a revolutiei, a lni Pére Duchesne si mai ales a Inj
Hébert™.

*

Tn afara lueririlor prezentate pini acum, mai semnilim unele studii care s-au ocupat
de relatiile intern-tionale ale Frantei revolutionare. Citdm in aceastd privin{d cartea istori-
cului italian Carlo Zaghi, consacrati politicii externe a lui Bonaparte sia directoratului dupid
tratatul de la Campoformio 37, Acest tratat nu a mulfumit niei Franta, nici Austria. Folosind
un bogat material documentar, C. Zaghi aratd cd la Seltz s-au angajat noi negodieri intre
Cobenzl, reprezentantul Austriei, si Neufchiteau, reprezentantul Frantei, negocieri in care
Italia ocupa un loc foarte important. Austria incerca sa obtini de la Franta, in schimbut
unor teritorii de pe malul sting al Rinului, noi ,,compensatii” in Italia. Trimisul republicii
cisalpine la aceste negocieri a ciutat, la rindul sdu, si apere independenta tirii sale $i, pentru
a cistiga bunivointa austriaca, a propus instalarea unui arhiduce al casei de Habsburg la Milan.
Tacobinii italieni au respins insd acest proiect, deoarece scopul lor principal era unificarea Italiei,
fapt de care i5i dideau seama atit reprezentantul austriac, (it §i cel francez. Intrarea trupelor
franceze in statele papale si apoi in regatul Neapolului a pus capit negocierilor.

O luerare care prezintii interes indeosebi pentru istoria tiirii noastre este lncrarea sem-
nati de cercetatoarea francezii Germaine Lebel °8. Intemdiatd pe fonduri documentare de la
Ministerul de Externe al Frantei, Incrarca se ocupi de relatiile dintre Franta si tdrile romine
fncepind din secotul al XVI-lea pind in 1815. Politica externi a Frantei revolutionare fatd
de tarile romine  interesind deci studiul de fata  este tratatd in capitolul al IV-lea al
ciirtii 3%, Autoarea aratd intreaga activitate diplomatici a reprezentahtilor francezi de la Poartd
pentru infiintarea unor consulate in principate, consulate menite si preintimpine intrigile pu-
terilor vecine in aceste tari gi si participe la pregitirea unei noi insurectii in Pulonia. Se relevi
apoi legaturile intretinute de revolutionarii polonezi la Iasi i Bucuresti cu unii dintre iacobinii
francezi ajunsi in Principate. De altfel, aceste elemente iacobine duceau o activitate sustinuti
prin intermediul unor birowri de informatii, care coustituiau totodatd si centre clandestine de
operatii ale agentilor Frantei la Dundrea de jos. Activitatea §i »corespondenta iacobind”
in care erau implicate i unele persoane din anturajul domnilor  erau obiectnl preocupirilor
constante ale consulilor austrieci gi rugi din Principate. S-a propus chiar mazilirea lui Mihai
Sutu, deoarece seeretarul sin, Codrica, era unul dintre initiatorii acestor activititi conspirative
indreptate impotriva regimului feudal. Recunoagterca oficiali, Ja 1798, a consulatelor franceze
din Tara Romincasci §i Moldova a insemnat pentru diplomatia francezi un prilej de a-gi
.argi cimpul de activitate in Principate. Tn acest sens. autoarea arati cd domuii didean

37 Carlo Zaghi, Bonaparte ¢ il Diretlorio dopo Campoformio, Napoli, Edizione scienti-
fique italiene, 1956.

3 Germaine Lebel, La France et les Principautés Danubiennes du XVIe siécle a lu
chute de Napoleon I-er, Paris, P.U.F., 1955.

# Vezi recenzia semnati de P. P. Panaitescu §i V. Milordea in ,,Studii”, an. X, 1957,
nr. 6, p. 187—188.
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consulilor anumite informatii interesind Ministerul de Externe francez, asa cum, de cxemplu
s-a intimplat inainte de campania din Egipt a generalului Bonaparte. In ultima parte a ciirtii,
unele pagini sint consacrate i piatrunderii ideilor revolutiei franceze in Principate. Aici au-
toarea neagd existenta spiritului de riiscoald in sinul maselor populare, seipind din vedere cid
in 1821 aceste mase s-au ridicat in mare numir sub conducerea lui Tudor Vladimirescn pentru
a pune capit exploatirii feudale 49,

In sfirgit, mai mentionim §i aparitia unei serii de lucriri privind istoria politicd si insti-
tutionald a Frantei revolutionare ; stiinta, literatura si arta in timpul revolutiei 41 ; desfasurarea
revolutiei in provincie 42 ; expansinnea si influenta ideilor revolutiei in alte tiri ale Europei43.

*

Din succinta prezentare a unora din conceptiile actuale mai importante privind rc-
volutia francezd, chservim cii, cu unele exceptii 44, tendinfa gencrald cste de a se trata acest
mare cveniment istoric de pe pozitii apropiate materialismului istoric, in cazul istoricilor
apuseni inaintati 48, i conform conceptiilor materialismului istoric, in cazul istoricilor marxisti
ca Jean Bruhat, Albert Soboul, A. Z. Manfred §i M. M. Stranghe.

Geniala analizi ficuti de Marx si Engels in Manifestul Partidului Comunist, care explicd
revolutia prin contradictia dintre raporturile de productic si caracterul forfeler de productie,
devine tot mai mult prineipalul indreptar al istoricilor care studiazi dupd criterii stiintifice
revolutia burghezii din Franta, cea mai radicald §i mai importanti dintre teate revolutiile
burgheze. Jaloanele trasate de Jean Jaurés, Albert Mathiez §i Georges Lefebvre, ca precursori
aj studierii revolutiei franceze din punctul de vedere al materialismului istoric, sint urmate
de numerosi istorici. Principalele cateorii d¢ probleme care se pun in viiter pentru adincirea
§i lirgirea studierii revolutiei franceze sint cercetarea interdependentei dintre aceasta revolutie
gi celelalte revolufii burghezc, cercetarea esentei economice si sociale a fenomenului opus re-
volutiei, contrarevolutia, si o analizd profunda §i multilaterala a tuturor claselor §i grupurilor
sociale care wu luat paite la revolutie, fie de partea ci, fie fmpotriva ei. Indeosebi la aceastii
a treia catlegoric de probleme este de remarcat ci, desi burghezia domneste de peste 160 de ani,

40 P. P. Panaitescu §i V. Mihordea, op. cif., p. 191—192.

41 J, Godechot, Les Institutions de la France sous la Révolution ¢l UEmpire, Paris,
P.U.F‘., 1951 ; Maurice Jallut, Hisloire constitutionnelle de la France, t. 1, Paris, Editions du
Scorpion, 1956 ; Jean Michaud, Les Elals Généraux el le 14 Juillel 1789, Paris, Editions Sociales,
1960 (vezl prezentarea facuti de A. Stan in ,,Studii”, an. XIV (1961), nr. 4.

42 Joseph Fayet, La Révolution Frangaise el la Science, 1789 1795, Paris, Marcel
Riviére, 1960.

i 43 Pierre Becamps, La Rivolution & Bordeauz (1789 1794), Bordeaux, 1953; D. R. C.
Verhagen, L’influence de la Révolution Frangaise sur la premiére Conslilution Hollandaise du
23 avril 1798, Utrecht, 1949; Julien Kupers, Les Egalilaires en Belgique, Bruxelles, Librairie
Encyclopedique, 1960; M. M. Stranghe, Pyccioe ob6ujecmeo u ghpanyyickan pesosoyus,
Moscova, 1956.

) 44 R. Palmer, op. cit.; Paul H. Beik 5i Laurence Lafore, in Modern Europe. A hislory
since 1500, New York, Ilenry Holt and Company (1959), in capitolele consacrate revolutiei
franceze snsfin cd revolufia a izbucnit din cauza lipsei de abilitate a monarhiei.

48 Tp acesti privintd citim §i vol. V al colectiei Histoire générale des Civilisations: le
XVIII¢ siécle, Paris, P.U.F., 1953, in care capitolele privind revolutia francezi sint scrise
de prof. E. Labrousse si Marc Boulaiseau.
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lipsegte insd o istorie a burgheziei franceze in timpul revolutiei. De asemenea, lipseste sio
istorie a nobilimii in perioada revolutiei, ca si nu mai vorbim de o istorie a claselor populare,
exceptind cele doud Jucrdri monografice ale lui G. Lefebvre si A. Soboul. Primnul obiectiv
al unei cercetari serioase ar fi deci intoemirea unor aprofundate lucrari monografice, locale
i regionale, intemeiate pe date statistice rezultind "din documentele cu caracter economic §i
fiscal. Ar deveni astfel posibild realizarea unor mari lucriri de sintezd asupra diferitelor clase
si categorii sociale, studii care vor contribui la precizarea antagonismelor si la urmarirea
luptei de clasit in toatd complexitatea dezvoltirii ei dialectice. I'n vast ¢hmp de cercetare este
fned intelenit gi numeroase aspecte ale revolutiei trebuie aduse la luminid pentru o cunoagtere
mai temeinicd a fortelor sociale aflate in Jupti 48,

S. Columbranu

4 A. Soboul, Précis d'histoire de la Révolution Francaise, p. 7-8.
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ISTORIOGRAFIA MODERNA A ROMINIEI. TEMATICA

DAN BERINDEI (Institutul de istorie al Academiei R.P.R., Bucuresti)

Initiativa revistei ,,Studii” de a supune discutiei proiectul de tematici al istoriografiei
moderne a Rominiei este bineveniti. Dezbaterea va duece la clarificarea unei serii de probleme
pe care le pune reconsiderarea istoricilor §i a istoriografiei din trecut. Prin interventia de fatd
voi incerca si discut unele probleme puse in dezbatere sau sugerate de proiectul de tematici
contribuind prin aceasta la imbunitit{irea viitoarei lucrari.

Periodizarea si, mai ales, clasificarca istoricilor induntrul sistemului de periodizare fixat
este una din problemele cele mai delicate, dar si mai importante pe care le pune elaborarea
istoriografiei perioadei moderne a istoriei Rominiei. Cele trei mari etape la care s-au oprit autorii
proiectului de tematicd mi se par judicioase. M intreb insd daci titlul celei de-a doua — Istorio-
grafia modernd in pertoada dezrolldrii capitalismului—este cel mai potrivit, intrucit nu se poate
sus{ine ci dezvoltarea capitalismului n-a continuat i in urmitoarea ctapi. In ceea ce priveste
istoriografia romantici, subdiviziunile adoptate nu corespund intru totul curentelor ideologice
si politice la care s-a oprit istoriografia noastrd (vezi vol. IV al Istoriei Rominiei, Bucuresti,
1364). Faptul c¢i autorii au clasificat pe istoricii perioadei amintite doar in trei subdiviziuni
riscd si ducd la confuzii. In subdiviziunea intitulati ,,Romantismul de tendint{i demoerat si
liberal-burghezi’*, Simion Birnutiu, care s-a apropiat de democratismul revolutionar, apare
alituri de liberal-moderatul cu tendinte din ce in ce mai conservatoare Ileliade-Ridulescu, iar
aldturi de acestia apar Bolintineanu, Hasdeu, situati toti trei — ca si Baritiu — pe pozitii cu
mult mai inaintate ; chiar si intre Heliade §i Jon Ghica, amindoi moderati, nu se poate face o
apropiere. De fapt, in aceastd subdiviziune sint pusi impreund liberal democrati, liberali radi-
cali, liberali wnoderati si liberali moderati de tendinti conservatoare. De asemenea, mai trebuie
tinut seama de timpul care s-a scurs intre mijlocul i stirsitul secolului al XIX-lea §i de schim-
barile ce s-au remarcat in acest interval in conceptiile acestor istorici. Cred cd s-ar impune
o revizuire i o inmultire a subdiviziunilor acestei parti, ca i reexaminarea clasificirii istoricilor
din aceasti etapi a istoriografiei moderne a Rominiei. Tot in legiituri cu clasilicarea istori-
cilor, apreciez ca nepotrivitd incadrarealui M. Kogilniceanu in curentu} democrat-revolutionar,
mai ales daci se tine seama de intreaga sa activitate de istoric.

O trisdturd caracteristicd a istoriografiei in cea de-a doua etapd prezentata in proiectul
de tematici a fost caracterul ei militant. Proiectul mentioneazi acest lucru (p. 138), care meritd

«8TUDII*, tomul 17, nr. 3, p. 811—620' 1904,
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insa o subliniere speciald. Istoriografia romanticd situatd pe pozitii inaintate s-a legat nemijlocit
de problemele cele mai arzitoare ale vremii si istoricii au fost —adtit in practici, cit si prin
scris — combatanti pentru progres. Baritin vorbea de ,,jugul despoticesc al unei lungi tesituri de
privilegii boieresti’’, iar Balcescu denunfa cu asprime boierimea, care-gi intemeia ,,puterea si
fericirea... pe robirea gloatelor”. Dirza criticd a feudalismului, pledoaria pentru rezolvarea
problemei agrare prin desfiintarea relatiilor feudale §i finproprietirirea téranilor, sustinerea
cauzei unitatii nationale — cit este de semnificativd tn aceastd privintd opera de cipetenie a
Jui M. Balcescu, Isforia romivilor sub Mihai vodd Vitcazul — §i Inpta pentru independentd,
trezirea §i alimentarea constiintei nationale au fost obiectivele centrale §i permanente ale acestei
istoriograiii militante. Problematica pe care o abordcazd acegti istorici cste o problematicd
vie, lerati de necesitutile luptei pentru inneiri. Ei eint departe de a face ,,istorie pentrn istorie’
§i pentru ei istoria este o armit  <i din cele mai ascutite  impotriva vechii orinduiri.

Tematica prezintd tendinta istoriografiei romantice de a idealiza trecutul (p. 138\, asa-
numitul paseism, drept o trisdturi negativii. Este cert ¢d idealizarea t e:utului reprezinti in
general o trasiturdi negativi, ,.reveniri” de acest fel indicin? ac{iuni impotriva noului. Da1
revenirea la trerut in istoriografia romantici romineasecid, situati pe pozitii inaintate, mai
prezinta si un alt aspect. Ea se face la un arumil trecut —real sau chiar in parte contra-
facut — cu scopul de a sluji lupta pentrv progres. Figuri ale trecutului erau uneori prezentate
sub o lumind ireald, erau infrunusetate ; situa{ii de fapt erau exagerate ; trisaturile pozitive
erau reliefate in mod fortat : dar tcate acestea cu scopul de a demonstra necesitatea de a se
renunta la un ,,prezent’ necorespunzator i de a se da vurs liber Innoirilor.

In legiituri vu indicafiile dat in proiectul de tematicd referitoare la N. Bilcescu, cred
«a ar trebui in istat mai mult asupra caracterului militant, practic al operei sale istorice. De
asemenea, trebuie subliniate preocuparile sale privind istoria ,,contemporani’ a vremii sale.
Aprecierile sale referitoare la miscarea revolugionarit din 1821 sau bilanful semnificativ pe care-1
face 1evolulici burghezo-democratice din 1848 — indeosebi in Aersul rerolrfuct in isloria romi-
nilor — reprezinta, ca si lucrarile sale referitoare la istoria economico-sociali, materiale de
istorie ,,contemporana’ deosebit de valoroase, care dezvaluie atit pe militantul Balcescu, cit
si pe omul de gtiintii, sobru, crit’c in aprecieri, neconfenit preocupat de a trage invataturi din
istorie  g¢i mai ales din cca apropiatii sau triitdi — pentru practica politicd.

Proiectul de tematica mai comportd unele ob<ersatii de aminunt :

— Oare doar istoricgrafia luministid fncepe sd foloseasci eritic izvoarele (p. 131) si
doar la Dionisie Fotino se constata un , inceput de aparat stiihtific”” (p. 136)? Cred ci ar
trebui tinut scama de utilizarea izvoarelor de catre D. Cantemir, ca §i de aparatul stiintific
din lucrarile acestuia.

— De asemenea, oare numai in Transilvania istoriografia romanticd se aratd preocupati
de problema izvoarelor (p. 138?

Printre publicatiile periodice citate la p. 140 —si nu in ordinea din proiectul de
tematica, ci in ordinea cronologica a apari iei, adied ,,Arhiva istorica”, ,,Columna lui Traian”,
., Revista pentru istorie. arheologie si filologie”®  ar trebui addugati si revista lui A. Papiu-
flarian ,,lesaur de mounumente istorice pentru Rominia” (1862—186~:,

-~ Caracterizarca data ui Heliade — in comgparatie cu cele ale altor istorici — i se
pare prea pozitivi.

Tn ceea ce priveste opera de istoric a lui D. Bolintineanu, este necesar si se faci
demarcatie intre Viafa lui Cuza vodd — opera de naturi memorialistici §i important izvor
istoric — i celelalte lucrdri amintite, de o valeare mult mai redusi.
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~  Referitor 1a Hasden, este just sit se considere la el ,,persistenfa ideilor pasoptiste”
numai datoritd pozitiei sale ,,favorabile fati de politica domniei lui Al. Tnza’ (p. 144,? Din
aceasta ar reiegi cd domnia lui Cuza — i e vorba, de fapt, mai ales de domnia de dupd 2/14
mai 1864 —ar fi un fel de unitate de misurd a democratismulu’ contemporanilor. In realjtate,
presislenfa aceasta s-a vidit la Ylasdeu prin atitudinea inaintatd adoptati de el in problemele
sociale — in special in cea agrari —,ca si in problema electorali. Daci Hasdeu s-a declarat
favorabil loviturii de stat, el a ficut acest lucru conditionat, cerind imitarea regimuluni de anto~
titate doar pentru perioada infiptuirii reformelor. Este semnificativd, de altfel, suprimarea
periodiculni lui Hasdeu ,,Aghiuti” la mai putin de o lund dupd lovitura de stat.

— Tn legiturd cu Gh. Tonescu-Gion (p. 144, ar trebui neapirgt subliniat rolul siiu de
seamd ca istoric al Bucuregtilor. Lucrarea sa consacrati acestui subiect este ce a rimas rrai
valoros din opera lui Gion.

— Mentfiunea care se face la V. A. Urechia —,,lendinte incipiente de slujire a intere-
selor regimului burghezo-mogierese prin istoriografie’® (p. 146) — atribuie in mod unilateral
numwai lui Urechia, trisitura negativii care se intilnegte in general la istoricii perioadei sale.

— TIntre marile colectii de izvoare ale epocii — amintite la p. 150 — ar trebui incluse
si cele sase volume din Anul 1848 fn Principatele Romine (Bucuresti, 1902—1310), deosebit
de importantii colectie de documente.

— Incadrarea lui D. A. Sturdza intre istoricii de tendintii conservatoare este oare justi,
date fiind activitatea politici a acestuin — conducitor al liberalilor — si cea istoriograficd ?
Importanta colectie Aele i documende relative la istoria renasterii Komtuniei n-a fost alcituitd
de pe pozitii conservatoare, ci de pe pouzitii liberale.

Este cert cil studiile de detalin care vor fi intreprinse de cei cirora le revine sarcina de
a cerceta problemele puse in dezbatere de tematicd vor duce la noi clarificiri, ca si la adincirea
intregii problematici referitoare la istoriografia perioadei moderne. Trebuie insd relevat faptul
cit proicetul supus discutiei a dat in majoritatea cazurilor solutii valoroase si ci aprecierile sale
sint in general juste. Dezbaterea largi care a inceput gi care prohabil se va dezvolta mai departe,
chiar si in cursul cercetarii detaliate a problematicii, va duce la cunoagterea profundi si la apre-
cierea mai justd a istoriografiei moderne a Rominiei.

N. GOGONEATA (Institutul de filozofie al Academiei R.P.R., Bucuregti)

Incercarea de periodizare a istoriografiei moderne din {ara noastri snpusi discutiei in
revista ,,Studii” prezintid certe calitiiti care o fac susceptibili de a constitui o bazi de lucru
in elaborarea unei lucriri asnpra istoriografiei rominesti din epoca moderni. Informarea ampla,
aproape exhaustivd, caracterizirile judicioase, realizate cu competentii, constitnie elemente
esentiale ale proicctului tematic supus discutiei. Periodizarea, ridicarea de la concret §i parti-
cular la general, la stabilirea perioadelor, curentelor, tendintelor in istoriografia romineasci
modernd se lovegte insid de nenumirate dificultiti si probleme care nu comportd solutii facile.
In rindurile care urmeazi vom face unele obscrvatii si sugestii in legiturd cu criteriile periodizirii
gi caracterizarea lui A. 1. Xenopol, vom atrage atentia asupra unor chestiuni care, dupi pirerea
noastri, nu sint definitiv rezolvate.

Autorii periodizirii supuse dezbaterii nu si-an expus punctul de vedere asupra criteriilor
adoptate in delimitarea pericadelor gi apoi a curentelur si tendintelor in cadrul unei perioade.
Periodizarea propusd ne permite insi si extragem aceste criterii din materialul asupra ciruia
s-a operat. Procedind astfel, ajungem la constatarea cd an fost folosite mai multe criterii, in
functie de problemele 1a care au fost acestea aplicate.
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(ind s-a pus chestiunea fixirii perioadelor mari ale istoriografiei moderne s-a avut in
vedere evolutia formatiei social-economice a capitalismului (aparitie, dezvoltate, decidere).
T roblema stabilirii vurentelor in interiorul fieciuei perioade a fost rezolvati apelindu-se — In linii
generale la clasificarea traditionald a curentelor in istoriografia europeani (iluminism, roman-
tism, pozitivism, marxism). In stabilirea tendintelor s-a recurs la criteriul fortelor sociale repre-
zentate pe plan ideologie de istoricii analizati. In fine, in cadrul tendintelor s-au consemnat
uneori mai multe orientiiri, care au fost distinse luindu-se drept criterin metodele utilizate de
istoricii respectivi.

Aceste criterii enumerate mai sus relevi efortul autorilor de a tine seama, in stabilirea
perioadclor §i curentelor, atit de factorul determinant al dezvoltirii sociale (nodul de productie),
cit i de relativa independen{i a fenomenelor suprastructurale, de specificul lor reflectat in
anumite legititi interne.

Dificultatea in realizarea unei periodiziri consti insd nu atit in stabilirea criteriilor —
pentru cit indicatii asnpra lor gisim in operele intemeietorilor marxism-leninismului —, eit
in aplicarea lor la o situatie concreti, in cazul de fa{ii la dezvoltarea istoriografiei rominesti in
epoca moderni.

Desigur, i in tara ncastrd capitalismul a urmat anumite faze in evolutia sa, iar fortele
sociale au fost, in principal, aceleasi ca si in alte tiiri care an parcurs aceastd formatie social-
economici. Dar stabilirea cu exactitate a unor corespondente intre opera unui istoric §i 0 anumiti
fazd a dezvoltdrii capitalismului, incadrarea intr-un curent sau o tendin{d comportdé unele
dificultifi, date fiind specificul dezvoltiirii capitalismului in tara noastrd si faptul ca in aproxi-
mativ un secol s-au inregistrat mai multe faze ale acestei dezvoltiiri (ceea ce a ficut ca unistoric
sii-gi fi elaborat opera intr-o perioadé care cuprinde total sau, de regulii, partial doua faze ale
capitalismnlui).

In stabilirea curentelor genereazd difieultiti si imprejurarea ¢ Rominia a pisit mai
tirziu pe calea dezvoltirii capitalismuluni decit o serie de tiri vest-europene. Unele curente ideo-
logice, apirute in Apus intr-o anumita fazi de dezvoltare a capitalismului, si-au exercitat
influenta in tara noastrdt intr-un mod specific, avind alte urmiri, tiirile romine aflindu-se intr-o
fuzd deosebitd a dezvoltirii sociale, caracterizatd prin alte conditii sociale §i ideolegice.

Aplicarea criteriilor generale ale periodizirii istoricgrafiei nioderne la cazul particular al
istoriografiei rominegti urma, asadar, sa se facd in prezenta unei situatii sociale complexe, perio-
dizarea trebuind s& reflecte in mod adecvat atit generalul, cit i specificul in evolutia istoriogra-
fiei rominesti din epoca moderni.

Periodizarea supusi dezbaterii demonstreazi ci antorii au ciiutat si tind seama de aceste
cerinte esentiale. Totodatd se impune observatia ¢i in unele cazuri materialul concret a fost
incadrat fortat intr-un curent sau intr-o tendinti, ci s-a schematizat tabloul nnor perioade. Se
pare cit in unele cazuri s-a aplicat mecanic principiul ca in caractérizarea istoricilor si se tini
seama atit de ceea ce este general, cit si de ceea ce este particular gi individual. Autorii au ciutat
intotdeauna si stabileascd atit curenle, cit 5i fendinfe (iar alteori §i orentdri). Consideram insd
cd nu totdeauna un istoriograf apartine unui anumil curent (desi el infoldeauna reprezinti o
anumitid for{d sociald). Mai mult, dat fiind faptul cd unele curente s-au manifestat —sau au
exercitat doar o annmitd influentd, limitatd, in tara noastri — in conditii diferite decit cele
care l-au generat in Qccident (deci gi cu o functie sociald deosebiti), ar fi impropriu si atagim
fird nici o rezervi un istoriograf unui curent ale cirui influente le-a suferit partial si in conditii
specifice.

Vom incerca sil sprijinim aceste observatii pe unele date mai concrete referitoare atit la
perioadele mari, it §i la curente, tendinte, personaliti{i.
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Istoriografia moderni a Rominiei a fost impirtitd in trei perioade mari, determinate de :
1) criza feudalismului §i aparitia capitalismului, 2) dezvoltarea capitalismului, 3) inceputurile
imperialismului.

() asemenea periodizare este justificatd in principiu cu conditia ca si existe o corespoun-
dentd intre confinutulscrieriloristorice dinfiecare perioadé sicaracteristicile generale ale perioadei,
Primele douil perioade ale proiectului tematic analizat respectii aceasti conditie. Ultima perioada
insi nu o respectd intrutotul.

Se stie ci imperialismnl se caracterizeazi prin reactiune pe toati linia (deci si pe plan
ideologic), prin cultivarea formelor extreme ale idealismului, prin decadenfa culturii ete.

In proiectul de periodizare, istoriografia burghezi a acestei pericade este reprezentata
prin curentul pozitivist, avind si el mai multe tendinte §i orientdri. Dar caracterizarea introduc-
tivi a curentului pozitivist (in legiturd cu care vom face observatii speciale mai departe) nu
demonstreazd in nici un chip ¢d acesta s-ar caracteriza prin trisiturile predominant negative
specifice imperialismului (precizim imperialismului, nu capitalismului in general). Citim din
aceastd caracterizare : ,,Influenta tehnicii i metodelor noi folosite de istoriografia europeana
in cercetarea ampli si criticd a izvoarelor istorice. Caracterul mai riguros si elaborat al istorio-
grafiei din noua perioadi, care subliniazi o deosebire fatd de istoriografia antericard din punctul
de vedere al tehnicii de cercetare. Progrese nete, din accastd cauzi, in infatisarea sub formi de
sinteze inchegate, cuprinzitoare a istoriei nafionale. [.. ]. Istoriografia pozitivistd din Rominia,
apogeu al istoriografiei burgheze in ce priveste amploarea i puterea demonstrativi a principa-
lelor lucrdri. Caracteristic pentru curentul pozitivist din istoriografia noastrd  inldturarea
riminerii in urmi fafd de istoriografia europeand” (p. 149).

Autorii relevd si trisituri negative ale acestni curent: idealisinul, apdrarea capitalis-
mului, caracterul siu contradictoriu ete. Ddar despre niei una din aceste trisituri negative (cu
atit mai putin despre elementele pozitive) nu se poate spune cd ar {i caracteristice inceputurilor
imperialismului (de fapt cuvintul smperialism nici nu ¢ micar mentionat in aceastd caracterizare
introductivd a curentului considerat ilustrativ pentru inceputurile imperialismului).

Tn consecinti, considerim cd la sfirgitul secolului al XTX-lea ar fi impropriun si vorbim
despre inceputurile imperialismului in istoriografia din {ara ncastri. Opera istoricilor mai de
seamid din aceste decenii nn prezintd caracterele specifice inceputurilor imperialismului, «i
trisiturile ideologiei proprii capitalismului in dezvoltare (aflat intr-o anumitd fazi a acestei
dezvoltiri).

5@ examinim acum problema curentelor din fiecare perioadi.

1. Pentru prima perioadil este caracteristic iluminismul (observim in treacit preferinia
autorilor pentru termenul luminisne, neinregistrat de dictionaiul academiei R.P.R., care in
sehimb consemneazd termenul iluminism §i o intreagi familie de cuvinte inrudite. Tn istoria
gindirii sociale §i filozofice din ominia este folosit tot termenul iluminiem). Fiind de acord cn
clasificarea in sine a tendintelor din cadrul acestui curent, considerim totusi ci folosirea notiu-
nilor ,,iluminismul de tendintd feudald tirzie” pentru caracterizarea primei tendinte reprezinta
o contradictie in termeni. lluminismul este prin definitie antifeudal. Daci in perioada fendalis-
mului tirziu apar manifestiri iluministe, ele trebuie puse {(aga cum se face §i in continut, la p. 134)
in legiturd cu unnele forte sociale, respectiv cu o parte a boierimii adaptatila noile conditii
istorice de crizd a feudalismului si inceput de dezvoltare a capitalismului.

2. Istoriogratin modernd in perioada dezvoltdrii capitalismului cste reprezentatd in pro-
iertul de periodizare printr-un singur curent — romantismul —, care, este adevirat, are tendinte
variate si inglobeazi nn numir mare de personalititi. Incadrarea tuturor serierilor istorice din
aceastit perioadi intr-un singur curent siriceste, dupd pirerea noastrd, tabloul bogat si complex
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616 DISCUTII 6

alistoriografiei gi duce la 0 anumitd uniformizare, care nu corespunde continutului real al operelor
ictorice.

De la inceput se ridicd intrebarea dacii toti istoricii mentionatila acest curent — Billcescu,
Kogilniceanu, Tapiu-Ilarian, Baritiu, Béarnutiu, Cipariu, Heliade-Riadulescu, Bolintincanu,
ITasden, Odobescu, episcopnl Melchisedee, Andrei Saguna ete. ete. — prezinti trasituri esen-
tiale comun~ proprii numai romantismulwi sau, cu alte cuvinte, dacii romantismul a avut o
influentil atit de puternica in tara noastra incit a exclus din comoetitie alte curente, nepermitind
nicy o alti pozitie, individuald chiar, in istoriografie.

Raspunsul afirmativ — pe care il propune actuala periodizare e indoielnic, fie chiar
si pentru motivul ca, apirut in Occident ca o primmd reactie impotriva capitalismului, romantismnul
a tost preluat la noi intr-un mod specific (si partial). Anumite idei proprii romantisinului au
gasit ecou si la noi, fiind folesite in lupta de eliberare sociali, antifeudald san impotriva
acectei Inpte,

Istoviografia romineascd din aceastd epocd prezintd in realitate o varietate de tendinfe i
orientiti (determinate de conditiile interne ale tirilor romine) care nu pot fi reduse la roman-
tism. Ve cele mai multe oii, in conceptia unui ginditor se intilnesc atit influente ideologice de
provenicnti romanticd, cit ¢i influente de altd naturd -— ragionaliste, materialiste, iluministe gi
la unii socialist-utopice. Chiar daci melodele colii romantice si-ar gisi oglindirea, intr-o misurd
mai mare san mai micd, in operele majorititii istoricilor inclusi in acest curent, varietatea ope-
relor lor, in privinta confinulului ideologie, determinaté de situarea lor pe pozitiile unei anumite
forle so~iule din fara noaslrd, impune o clasificare mai putin rigidi si schematici. Credem ¢ nu
se poate absolutiza un criteriu in stabilirea curentelor. Complexitatea vietii sociale impune
de fiecare cata cercetarea continutului operei istorice §i a elementelor care an determinat acest
continat. Operele istorice nu sint numai produsul unor procedee, unei anumite tehnici de cerce-
tare, al uner metode care sii stea la baza clasificirii in curente (dacdt ar fi aga, lucrurile s-ar
sinuplifica de la sine §i periodizarea n-ar mai comporta discutii). .

Aualizindu-se opera fiecirui istoric in parte pentru a se stabili ce a fost hotiritor pentru
orientarea acesteia — faptul cd istoricul a fost influentat de un curent, ci a acceptat unele
metode ale istoriografiei din perioada respectivi sau situarea fermi pe pozitiile unei anumite
forte sociale (cum a fost cazul cn majoritatea istoricilor de seami in aceasti perioadi dominatd
de revolutia de la 1848) —, se poate ajunge la o periodizare maij adecvatd realitatii. Abaterea
de la rigoarea unei scheme nu trebuie sii constituie un impediment. Marii creatori nu s-au lisat
dominati de curente, ¢i au determinat ei ingisi curente sau cel putin s-au impus prin pozitii de
sine stiititcare ce urmneazi a fi consemnate ca atare, in afara curentelor.

Pentrn perioada la care ne referim, ni se pare mai indicat a se {ine seama de principalele
forte sociale ale vremii, tocmai pentru faptul ci operele istoricilor au stat, intr-un fel sau altul,
svb semnul revolutiei de 1a 5848, in care s-au infruntai aceste forte.

3. I'tilizind acelasi procedeu, de a defini curentcle dupit metoda consideratd dominanti
(5t determinanti) in scrierile istorice dintr-o epocii, autorii au consemnat §i pentru istoriografia
Lurghezd din perioada inceputurilor imperialismului tot un singur curent — pozitivismul.

Sintem de pirere (it nu se poate atribui influenfei acestui singur curent tot ceea ce este
non in istoriografia unei epoci, Analiza felului in care a fost incedrat un istoric dintre cei mai
de seami pe care i-a avut tara noastrd in acest curent ne va da prilejul sil concretizim obse1 va-
tiile noastre cu privire la caracterul schematic al periodizirii in aceastd epoci.

Istoriografia pozitivisti are in proiect doud tendinte: a) liberald gi b) conservateare.
la tendiuta liberala a pozitivismului sint inregistrate trei orientiri: 1. Sociologismul istoric.
2. Criticisnul istoric. 8. Descriptivismul istoric.
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A. D. Xenopol e considerat ilustrativ pentru prima orien*are — sociologismul istoric.
Desi autorii mentioneazd in caracterizarea introductivi a acestei orientiri ci s-a elaborat o
filozofie a istoriei fiird legituri cu istoria pragmatici (tezi pe deplin justificati in cazul lui
Xenopol), este folositd notiunea de ,,sociologism istoric’. Aceastd formuld nu poate insd carac-
teriza opera istorici a lui Xenopol, neinfluentati de consideratiile sale teoretice de teoria istoriei
(chiar in cazul acelor scrieri care veiau si-i facld aplicarea practicd : Domnia lut Cuza vodd §i
Istoria partidelor politice).

A doua obiectie o provoacd incadrarea categorici alui A. D. Xenopol in curentul pozitivist,
(cu toate cii in caracterizarea teoriei istoriei elaborate de Xenopol este consemnati §i inrudirea
cu neokantienii Windelband si Rickert). Desi Xenopol a suferit anumite influente pozitiviste,
nici scrierile sale istorice, nici filozofia istoriei elaborati de el nu pot {i caracterizate, in ansamblu,
drept pozitiviste. Pozitivismul se caracterizeazi prin empirism §i relativism, prin biologizarea
societiiii si extinderea legilor naturii asnpra vietii sociale, prin idealism. A. D. Xenopol a respins
empirismul atit in teorie, cit si in practici. ,,Teoria istoriei” e dictati tocmai de neccsitatea de
a depisi modul empiric de a serie istoria. Scrierilor istorice ale lui Xenopol nu le e propriu empi-
rismul : istoricul iegean cautd explicafii cauzale evenimentelor istorice, sesizeazi de multe ori
legiturile reale dintre ele, ajungind adesea la interpretiiri materialiste si dialectice, deg in
ansamblu conceptia sa asupra istoriei riimine idealistil. Xenopol respinge si relativismul.
Istoria e consideratd de el o stiintd capabild sd stabileascd adevirul asupra trecutului. El afirma
chiar cié, in stabilirea cauzelor evenimentelor, istoria ar fi superioard stiintelor exacte, oferind
explicatii cauzale depline 2. Xenopol nu priveste societatea ca o parte a vietii organice, cireia
i-ar fi proprii legi biologice ; el cauti un specific al vietii sociale, al istoriei. ,,Teoria istoriei”
apare ca o reactie impotriva pozitivismului, impotriva tendintei de a aplica metodele stiintelor
naturii in tratarea istoriei.

In Principiile fundameniale ale istoriei Xenopol consideri ,,cu desivirsire riiticiti”
ideea ,,de a aplica istoriei principiile de cercetare intrebuintate in stiintele naturale” 3, Tntr-un
articol 4 din 1900 pune ined o datd in mod explicit problema raportului dintre stiin{ele naturii
si istorie. El se declari impotriva tendintei unor oameni de stiintd si sociologi de a coneepe
istoria dupd modelu!l stiintelor naturii.

A. D. Xenopol sustine cil istoria are un specific al siu, dat de faptul ed studiazi fenomene
de succesiune. El igi propune si afle logica succesiunii, a dezvoltarii. Spre deosebire de pozitivigti,
Xenopol nu admite legi in istorie (in succusiune), ¢i serii. Intr-un capitel special al lucriirii sale
de teorie a istoriei (intitulat Legile sociologice), Xenopol respinge de la inceput pretentiile poziti-
vistilor de a stabili legi inistorie, criticindu-i pe Buckle, Comte, Stuart Mill, Spencer, Lacombe,
Lamprecht, Brunetiére, Letourneau, H. Berr etc. Respingind ideea de legitate, Xenopol elimini
si posibilitatea prevederii in istorie, fiind §i in accasti problemid, de loc minorid, in dezacerd
direct cu A. Comte.

Sociologii pozitivigti dispretuiau istoria, in care vedeau un conglomerat de fapte (Comte).
A. D. Xenopol ia apiirarea acestei discipline gi incearcd si-i demonstreze caracterul stiintifie
si sistematic.

Nu vom nega orice influentd din partea pozitivismului. Teoria factorilor sustinuti de
Xenopol este fird indoiald inruditd cu pozitivismul. Dar ar {i gregit si se atribuie unele meite
ale istoricului A. D. Xenopol, constind in infitigarea in scrierile sale istorice a tuturor Jaturilor

1 Cf. V. Maciu, Unirea tn opera lui A. D. Xenopol, in Studii privind Unirea Principateler,
Bucuresti, Edit. Acad. R.P.R., 1960, p. 204 si urm.

2 Vezi A. D. Xenopol, Cauzalilalea in succesiune (extras), Bucuresti, 1906, p. 44

3 A. D. Xenopol, Principiile fundamentale ale isloriei, lagi, 1900, p. b1.

4 Idem, Les sciences nalurelles el Uhisloire, in ,,Revue philosophique’, 1900, 11.
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vietii sociale, in exclusivitate acestei teorii. Nu formulaserii cerinte similare Kogilniceanu i
Bilcescu in preajma revolutiei de la 1848, viidind o noud conceptic asupra istoriei, corespunzii-
toare intereselor fortelor sociale progresiste ?

Nu voim aici <@ facem caracterizarea operei si filozofiei Ini Xenopol, ci doar si semnalim
acele elemente ale concepiiei §i operei sale care si documenteze caracterul lor complex, ce se
refuzi unei singure formule  pozitivismul. (Pentru caracterizarea filozofiei lui Xenopol ar
mai trebui mentionatd pozitia sa materialistdi in rezolvarea celor doud laturi ale problemei
fundamentale a filozofiei, pozitie ce s-ar putea caracteriza pe seurt prin tezele sale despre spirit
ca inflorire a maleriei si oglind i @ universului, Comentatorii burghezi au calificat aceasti pozitie
drept ,,realism naiv’’ 8, aga cum neopozitivistii criticati de Lenin in Malerialism si empiriocrili-
cism vorbeau cu dispret despre materialism, calificindu-1 ,,realism naiv’’.) Observatiile de mai
sus pledeazi, credem, pentru o caracterizare mai nuantatd a operei §i conceptiei istoricilor nostri
din epoca modernd, pentrn renuntarea la unele scheme rigide. Redarea a ceea ce este general,
comun istoriografiei unei epoci se poate face nu neapirat prin titluri si denumiri de curente
mai mult san mai putin reale, oi prin caracterizirile de continut.

A. D. Xenopol ar pntea fi astfel incadrat inistoriografialiberald (san burghezo-democrati)
din epoca de dezvoltare a capitalisinului in {ara noastra in deceniile in care relatiile de productie
capitaliste, devenite dominante in economie, se intiresc si se extind.

4. La paragraful ,,Inceputurile istoriografiei marxiste” s-ar pntea mentiona si numele
lui Panait Musoiu, care a incercat si aplice materialismul istoric la istoria {irii noastre 8,

DAN SIMONESCU (Institutul de istorie al Academiei R.P.R., Bucuresti)

Cind se va realiza lucrarea Isloriografia modernd a Rominier, prezentatd spre ,,discutii”

in larg plan tematic de $t. Pascu si Eugen Stinescu, vom putea spune cd cercetirile in R.P.R.
au atins o cunlme insemnnatd a gindirii istorice, a interpretirii inaterialiste §i dialectice a faptelor
istorice. Citind paginile prezentate, iti dai seama cd lipsa de pind acum a unui studin amplu
asupra istoriografiei romine nu se putea umple in conditiile de lucru anterioare anului 1944, sub
regimmul burghezo-mogieresc ; lipsa aceasta, este drept, simtitd de noi toti, numai acum se poate
realiza, interpretind gindirea si metoda istoriei de pe pozitiile stiintifice inaintate ale conceptiei
materialist-dialectice.

Cuprinderea complexii si integrald a gindirii istoricilor patriei noastre, indiferent de
limnba in care ei au scris §i de etnicitatea lor originari, estd un alt merit al lucriirii mult agteptate.
Numai tratind problema astfel putem privi evolutia teudintelor politice, uneori contradictorii,
ale conceptici istorice ronine, incepind de la eonceptia izolationistd a unora din istoricii ardeleni,
pini la intrarea si a istoricilor minoritari in interpretarea general-democratéd §i progresisti a
istoriei (Roth, Szilagyi s. a.).

Periodizarea propusii este stiintificd, pentru ci urmeazd principalelor etape social-eco-
nomice de dezvoltare a societifii rominesti, incepind cu sfirgitul secolulni al XVIIl-lea pind in
zilele noastre (criza feudalismului, dezvoltarea capitalismului, faza imperialisti i etapa marxisti).
Subdiviziunile periodizirii concentreazi §i contureazdi tot mai strins etapele intermediare :
legitura traditionald a istoriografiei mmoderne cu vechea istoriografie feudali croniciireascd ;
nnantele diferentiate ale romantismului istoric : revolutionar, democrat-burghez i cel tenden-
tios-paseist ; pozitivismul istorie, si el variat  cind cu idei liberale, ¢ind de sociologism, de cri-

5 Octav Botez, Alexandru Xenopol, leoretician gi filozof al istoriei, Bueuresti, 1928, p.27.
8 Cf. A. Gilateanu si N. Gogoneatd, Activilatea §i conceplta sociul-politicd a lui Panait
Mugotu, in ,,Cercetiri filozofice”, 1963, nr. 8, p. 730.
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ticism, de metode pur descriptive sau de conservatorism — pentru a termina cu etapa aplicirii
in istorie a gindirii materialiste.

Prezentarea istoriografiei din perioada luministd mi se pare jnsié prea fiarimitati cind se
divide in luminism feudal tirziu, burghez timpuriu si burghez preromantic. S-ar putea face
abstractie de ,,Juminismul feudalismului tirzin'’, pentru ci el este inclus in titlul capitolului :
Istoriografia tn faza de crizd a feudalismului (deci feudalisinul tirziu), iar cele doud feluri de
luminism burghez (timpuriu si tirziu) pentru cd sint putin diferentiate intre ele, s-ar putea
«ontopi in luminismul preromantic, numit mai propriu ,,prerevolutionar’,

Gasesc insd in acest larg plan tematic unele formuljri abstracte, care nu definesc clar
ideile autorilor. Un plan tematic este intotdeauna enunciativ, nu gi explicativ in sensul demonstra-
tiei concrete ; de aceea formulirile programatice trebuie s exprime cuprinzitor ideea ce urmeazi
2 fi dezvoltatd in redactarea ampli. De exemplu, in numeroasele idei puse intre paranteze la
p. 133—134 (s-ar putea sterge parantezele) lipseste mentiunea ed, la noi, in secolul al
XVIIl-lea, au circulat deseori idei umaniste despre elementele culturii, in predosloviile cértilor
tipirite (ale lui Antim, cele grecesti scrise de fratii Brincoveni, Damaschin, Chesarie §.a.), care
au influentat istoriografia vremii.

Afirmatia categoricd despre Stoica Ludescu, ca cronicar, nu corespunde stadiului actual
al cercetiirilor.

Inceputurile conceptiei despre integrarea istoriei national-romine in istoria universald
sint atribuite nediferentiat mai multor istorici : ¢cind lui Budai-Deleanu, ¢ind ni Florian Aron
<hiar si altor istorici ardeleni.

Alte observatii se referd la mai multe pagini din plan, astfel cil ele s-ar putea stringe
intr-o clasificare maj sistematici.

1. Omistuni. Sint omisi din cercetare mai multi istorici (in sensul larg al cuvintului)
ale ciror opere ilustreazd anumite conceptii §i metode istorice. Cronologic, acestia sint : medelni-
cerul Dumitrache, pentru caracterul straniu al izvoarelor folosite ; Gheorgachi pentru tematica
de ceremonial §i protocol introdusi in istorie ; Dionisie eclesiarhul, pentru ,,dulceata’ ce o simte
de ,,a povesti... de patria sa”; cronicile rimate create de tirgoveti, in general protestatare
fatd de samavolniciile marilor feudali. De asemenea, sint exclusi istorici ca Gh. Murnu, 1. Cara-
giani, Stefinescu-Melchisedec, Al. Filippide cu Originea rominilor, Titu Maiorescu (discursurile
sale), Gr. Popa-Lisseanu, Alex. Gidei, Ilie Minea, I. Nistor, Gh. Britianu, Stefan Zeletin, Alexan-
dru Lapedatu, Ton Lupag. As putea adiuga gi pe V. Alecsandri, eu proza lui de istorie diplo-
maticd, §. a. Fiecare dintre acegtia vine cu o operi masivii, cu conceptii proprii, care trebuie-
privite critic, spre folosul acelora care i vor citi si analiza.

2. Mimimalizdri. Sint scriitori-istorici trecuti in expuneri globale, de grup, in timp ce
altii, nu mai vrednici decit acegtia, sint analiza{i monografic (citiva istorici ai minoritatilor
conlocuitoare). De exemplu, cred cd ,,grupul” Ivan Teodorovici pind la Alecu Beldiman este
minimalizat in merite, ca si grupul Toan G. Sbiera, St. (nu Nicolae) Oriisanu, N. Dobrescu.
De asemenea, este minor tratatd partea din istoriografie care se ocupi de studiul culturii popu-
Jare §i culte (cu toate elementele ei, inclusiv, mai ales, elementul artistic), istoria culturii §i a
civilizatiei.

8. Exagerdri ale meritelor unora dintre istorici, In contrast cu unele tratiri vitrege acor-
«Jate unor scriitori-istorici merituosi, se infitiseazi expuneri monografice exagerate pentru altii,
care nu corespund unei atare dezvoltiri: T. V. Piciitean, Gh. Panu (si altii din grupul istoricilor
minoritari din Transilvania).

4. Clasificdri gregite. Situarea istoricilor in curentele mari ale gindirii istorice este facuti
intotdeauna stiintific gi just. Insd, in sinul acestor mari clasifiedri ideologice, surprinzi mici
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erori de clagificare cronologicd. De exemplu, I. Heliade-Ridulescu, C. Bolliac trebuie mutaii
intre M, Kogélniceanu i Papiu-Ilarian ; Carol Schuller dupid Papiu-Ilarian ; C. Giurescu nu la
pozitivismul conservator, ci la criticismul istoric (ca exeget al filiatiei textelor de cronici) ;
I. Nidejde inaintea Ini Raicu Ionescu-Rion.

B. Completdri la ,,opere principa’e”. Lucrarea prezentatd, chiar si in forma ei tematicd
rezumativi, este mult tributard bibliografiei. Din acest punct de vedere, observ ca necesare
uncle adaosuri la aga-numitele ,,opere principale’ ale diferitilor istorici, pentru ci doar pe baza
lor se analizeazi ideile istoriografice ale istoricilor respectivi. De exemplu, sint excluse de la
locurile respective ,,Propdgirea’ (1844) si Ochire istoricd asupra scliviei ale lui Kogilniceanu.
Pe idei din aceste opere se bazeazi caracterizarea lui Kogilniceanu ca istoric al unei societit¥
fmpirtite pe clase sociale. La Bilcescu trebuie adiugat articolul esential ideologic Mersul revo-
lufiei in tstoria rominilor (1850) ; 1a Bolliac, ,,Buciumul” (1862—1864), in care a publicat nume-
roase izvoare narative (cronici). La Hasdeu trebuie adiugate primele lui periodice istorice,
care, degi au avut o existentd scurti, au adus metode si conceptii noi. La Ion Ghica trebuie
addugat interesul lui pentru istoria diplomatiei (interes semnalat si de Gh. Bengescu in nigte
amintiri ale sale tipdrite la Bruxelles, dar in rominegte). La V. Firvan de adiugat Gelica, opera
lui fundamentali, care ar merita in zilele noastre o reeditare adnotatd §i pusi la curent cu noile
cercetiiri.

6. Incdrearea bibiiografies. Sint insi — este drept in prea putine cazuri — i incirciri
bibliografice inutile, cum este de exemplu la Iosif Hodos si Gr. Tocilescu ; ar putea lipsi §i men-
tiunea lor ca editori ai lui D. Cantermr la Hasdeu ar putea lipsi lucrarea, in buni parte fante-
zistdi, despre Luca Stroici.

7. Adaos necesar tnlerpretdrilor. Sint genuri istoriografice abordate in istoriografia romi-
neascii complel omise in plan. Exemple am dat §i in cadrul observatiilor generale. Acum adaung
¢ ar trebui unele dezvoltiri mai pregnante asupra eronologiilor (v. Naum Rimniceanu), gen care
aduce pentru prima datd in surcele folosite inscriptiile si hrisoavele. La Mihai Cantacuzino, de
asemenea trebuie mentionat cd este primul genealogist romin, in sensul gtiintific, c¢i a integrat
geneaiogia in insugi cursul istorici. Fl este chiar superior unor genealogisti din secolele al XIX-lea
gi al XX-lea (N. Docan, $t. D. Greceanu, Leca g. a.), care au studiat genealogia ,,in sine”, pentru
evidenta ,,neamurilor’ i ,,spitelor”, iar nu ca auxiliar istoric. La Athanasie Marienescu t:iebuie
subliniat romantismul siu, cind ideutificd tendentios personajele folclorice §i cind modificd
i mai tendentios creatiile orale ale poporului.

Ar trebui cercetate articolele lui M. Eminescu din unghiul de vedere istoric, pentru
cil ele cuprind indicatii de metodi si conceptie care-l situeazi pe poet si ca un adinc ginditor
asupra istoriei. Acad. G. Cilinescun 1-a caracterizat ca un ,,conservator progresist’. Am ariitat
mai sus ci §i al{i literati au scris pagini care pot oferi un interes micar partial istoric, inlegiturd
cu istoria diplomatiei romine (V. Alecsandri, Ion Ghica, Titu Maioresen).

8. Planul prezentat n-are o parte de incheiere, de conecluzii : se termind brusc cu prezen-
tarea unuia din istoriografii de conceptie marxistd. Cred c¢d lucrarea nu trebuie si aihi acest
sfirgit rupt, ci ea trebuie si se completeze cu o apreciere de ierarhizare a diferitelor conceptii
istoriografice, rezultati din insdgi evolutia acestor concepiii si sisteme de gindire istoricid — g
din ce a rimas valabil pind azi dir literatura istoricd scrisi la noi in perioada ei moderni.

Incheind observatiile mele, imi exprim opinia e¢d planul tematic, aga de dezvoltat pre-
zentat, reprezinti realizarea a circa 309, din Incrare, §i anume realizarea celei mai grele pirti
a ei: temelia solidd a edificiului. Planul mai este in misurii a ne da speranta unei realiziri de
calitate, care si incoroneze in modul cel mai necesar opera Istoria Rominiei cu o lucrare de
mult agteptati, dar care abia acum se poate da la un inalt nivel gtiintific.
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ISTORICII ROMINI LA CONFERINTA INTERNATIONALA
PRIVIND DESTRAMAREA MONARHIEI AUSTRO-UNGARE

In zilele de 4—9 mai a.c. 8-a desfisurat la Budapesta o conferin{i internationali a isto-
ricilor. Tema principald a conferintei, aga cum fusese stabiliti initial, a fost situatia monarhjei
austro-ungare in ultimele decenii ale existentei sale (1900 1918) si destrimarea acesteia. Gon-
ferinta de la Budapesta a avut caracterul unei dezbateri pregititoare in vederea Congresului
international de stiinte istorice care va avealoc la Viena in august 1965, pe a cirui ordine de zi
sint inscrise unele teme in legiiturid cu aceasti problemi.

La conferinti au participat delegatii din R.P. Romini, U.R.S.8., R.P. Ungarii, R.S. Ceho-
slovacii, R.S.F. Iugoslavia, R.P. Bulgaria, Austria §i R.D. Germani, precum gi invitati din
Franta, Italia, R.F. Germani, S.U.A.

Delegatia de istorici romini, condusi de acad. C. Daicoviciu, a fost compusit din acad.
Andrei Otetea, prof. $tefan Pascu, membru corespondent al Academiei R.P.R., prof. Miron
Constantinescu, Eugen Deutsch, vicepresedinte al Biincii de Stat a R.P.R., prof. V. Cherestegiu,
prof. Ladislau Binyai, conf. Iosif Kovics, conf. Aurel Negucioiu, Augustin Deac, sef de sector
la Institutul de istorie a partidului de pe lingd C.C. al P.M.R., si Nicolae Fotino, cercetitor
principal 1a Institutul de istorie al Academiei R.P.R. din Bucuresti.

Conferinta a fost deschisi de acad. Erik Molnir, directornl Institutului de istorie al
Academiei R.P.U., care a anuntat ordinea de zi §i a exprimat dorinfa unei bune desfisuriri
a dezbaterilor.

Lucririle conferintei au dezbiitut cinci probleme principale :

. Situafia inlernafionald a monarhiei austro-ungare;

. Problema agrard in monarhia ausiro-ungard;

. Dezvollarea capitalului financiar in monarhia ausiro-ungard ;

. Problema nafionald in monarhia austro-ungard,

. Social-democrajia gi migcarea munciloreascd in monarhia auslro-ungard.

OU i WD =

Participantii la conferin{d au discutat problemele respective pe baza unor referate gi
coreferate repartizate din timp gi care, potrivit intelegerii prealabile, ar fi trebuit distribuite
fnainte cu 2—3 siptamini participantilor pentru a le putea studia. Din pdcate insii, acest dezi-
derat a fost realizat doar intr-o foarte mici misurd. In afara referatelor si coreferatelor pre-
zentate de delegatia romind, de doui referate prezentate de istoricii maghiari gi de un referat
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622 VIATA STIINTITICA 2

prezentat de istoricii cehoslovaci, celelalte referate §i coreferate au fost distribuite participan-
tilor de-abia in timpul conferintei.

Fiecarei probleme i-au fost consacrate 1 3 referate §i mai multe coreferate. Astfel,
Situafia inlernafionald « monarhiei austro-ungare a fost prezentata in referatele istoricilor sovie-
tiei J. A. Pisarev §i K. B. Vinogradov si in coreferatele lui L. Valiani (Italia), In cel al isto-
ricilor romini intoecmit de acad. A. Otetea, responsabil, Dan Berindei, E. Campus, N. Fotino
$i C. Muregan, al lui Gy. Tokodi (R.P. Ungarid), W. Paskaleva i Z. Todorova (R.P. Bulgaria).

Pentru Problema agrard a monarhiei auslro-ungare au prezentat referate T. Kolossa si
I. Puskds (R.P. Ungard) si un colectiv de istorici din Rominia,alcituit din $tefan Pascu,
responsabil, C.C. Giurescu, I. Kovics gi L. Vajda si coreferate P. Sdndor §i A. Voros (R.P.
Ungarii).

Problema Dezvoliarea capitalului financiar in monarhia austro-ungard a fost prezentatd
in referatul lui J. Kfizek (R.S. Cehoslovacd) $iin coreferatul unui colectiv de economisti gi isto-
rici din Rominia, compus din E. Deutsch, responsabil, N. N. Constantinescu, A. Negucioiu si
A. Negrea.

Problemei nafionale in monarhia ausiro-ungard i-au fost consacrate trei referate, unuj
prezentat de Fr. Zwitter (R.S.F. Iugoslavia), altul de un colectiv de istorici din Rominia,
format din Miron Constantinescu, responsabil, L. Binyai, V. Curticapeanu, C. Golnner §i C. Nutu,
gi al treilea de L. Katus (R.P. Ungari) §i un coreferat al Mirianei Gross (R.S.F. Tugoslavia).

In sfirsit, problema Social-democrafic §i miscarea muncitoreascd din monarhia austro-
ungard a fost prezentati de referatul lui T. Erényi (R.P. Ungard) §i de numeroase coreferate :
al lui H. Steiner (Austria), al delegatiei romine, intocmit de A. Deac, 1. Cicald si A. Egyed,
al lui J. Droz (Franta), E. Ragioneri (Italia), H. Mommsen (R.F. Germani) etc.

*

Referatele gi coreferatele prezentate au prilejuit dezbateri ample mai ales in jurul pro-
blemel or agrarii, nationald gi a social-democratiei.

Referatul istoricilor sovietici J. A. Pisarev i K. B. Vinogradov despre situatia interna-
tionald, temeinic documentat §i elaborat, a sustinut teza justd cd pribugirea Imperiului habs-
burgic s-a datorat in primul rind luptei revolutionare a maselor populare.

Coreferatul istoricilor romini cu privire la situafia internationali a monarhiei austro-
ungare, prezentat de acad. A. Otetea, s-a ocupat mai ales de politica expansionistd a statului
dualist in sud-estul Europei gi de consecintele acestei politici, care au creat noi greutiti monar-
hiei, au accentuat contradictiile din sinul ei, contribuind la gribirea procesului de destrimare
4 imperiului dualist.

In referatul privitor la problema agrari prezentat de istoricii romini, pe baza datelors
tatistice de la sfirgitul secolului al XIX-lea §i inceputul secolului al XX-lea §i a altor izvoare
contemporane, s-a demonstrat existenta unor anacronisme accentuate in ce privegte repartizarea
‘proprietitii funciare, a inventarului agricol viu §i mort, persisten{a unor puternice rimaigite
feudale in agriculturd. Astfel gospodiriile tirdnesti, care reprezentau 98,929, posedau doar
59,289, din proprietatea funciari, pe cind cele 1,089, gospodirii mogieresti stipineau
40,72°, din aceastd proprietate. In unele tiri §i provincii, ca: Ungaria, Slovacia, Bucovina,
Transilvania etc., disproportia era si mai mare fatii de media generali. Deosebiri accentuate
din punct de vedere al repartizirii proprietitii funciare se constatd §i in sinul {irinimii, intre cele
trei categorii: 739, erau tirani siraci, 23,959, tirani mijlocasi si 3,009, chiaburi. Inegalitatea
repartizirii proprieti{ii funciare este evidentd i din punct de vedere national, atit in ce pri-
veste tirinimea, pe de o parte, i mogierimea, pe de altii parte, cit §i in ce priveste diferitele
paturi tiirinegti. Pe intreaga monarhie, marea majoritate a mogierilor erau maghiari §i germani,
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iar cea mai mare parte a {irinimii aparf{inea nationalitd{ilor nemaghiare §i negermane ; majo-
ritatea {irinimii instdrite ficea parte din natiunile dominante (maghiari §i germani), in timp
ce cea mai mare parte a {irdnimiisirace §i a proletariatului agricol apartinea natiunilor asuprite
(slavi, romini). In Austria §i Ungaria, tirinimea siracii germani 5i maghiari era si ea exploa-
tati de mogierime §i burghezie.

In rindurile nationalititilor asuprite se dezvolta, cu sprijinul claselor dominante §i aju-
torul financiar al bincilor, o mosierime exploatatoare.

Repartizarea inventarului viu §i mort intre diferitele categorii sociale —se arita in
referat — era in raport direct cu repartizarea proprietitii funciare : un numir cu totul insuficient
de animale de tractiune si unelte rudimentare in gospodiriile {drénegti mici, septel numeros
si magini moderne in gospodiriile mogieresti. Consecinta acestor stiiri de lucruri a fost procesul

de pauperizare continui a maselor tirinesti.
Dezvoltarea agriculturii pe calea burghezo-mogiereascii ca o consecintd a nerezolvirii

problemei agrare de ciitre revolutia din 1848 explicd puternicele rimigite feudale in cea mai mare
parte a monarhiei habsburgice : munca in dijma si in parte, existenta jelerilor (Transilvania), a
embaticarilor (Bosnia si Hertegovina) si a colonatului (Dalmatia). Toate acestea au generat
accentuate contradictii sociale, impletite cu contradictii nationale exprimate sub forma gre-
velor de seceris, a miscirilor tdrinesti si a emigririi. Contradictiile interne au adincit criza
sistemului dualist austro-ungar si an dus, impreund cu infringerile suferite de armatele austro-
ungare pe fronturile de luptéd, la dezmembrarea monarhiei habsburgice.

Referatele istoricilor maghiari 1. Kolossa §i Iuliana Puskds au infitisat in aminunt
structura sociali a populatiei agricole in tirile Austro-Ungariei, productia agricold a Ungariei
si piata monarhiei, fird a analiza complet din punct de vedere social-politic consecintele acestor
stiri de lucruri, fird a urmari problemele pind la capit (oprindu-se, de altfel, la 1914).

La dezbaterile ce au urmat inlegituri cu problema agrari, s-aridicat de citre unii istorici
maghiari problema dac# din punct de vedere social-economic masele populare apartinitoare
nationalitdtilor oprimate au fost mai greu exploatate decit cele ale natiunilor dominante. Inter-
ventia lui I. Kovacs din Cluj, N. Havranek, P. Hapak (R.S. Cehoslovacid) ¢i L. Valiani
(Italia), ca si rdspunsul referentului romin $t. Pascu, au dovedit cu date i fapte concrete
procesul de pauperizare a maselor tirinesti lipsite de pimint §i inventar si cregterea
numericd a proletariatului agricol ca urmare a acestui proces. Exploatarea mai accentuati
a maselor populare ale nationalititilor asuprite a fost dovediti de asemenea cu date
privitoare la salariile muncitorilor agricoli §i industriali pentru Transilvania, Slovacia
§i provinciile sud-slave. Prin aceasta se demonstra ci existenta dublului jug, social §i national,
ern o realitate in Imperiul austro-ungar in faza imperialistd a capitalismului.

Cu privire la problema capitalului financiar, referatul istoricului ceh J. K¥izek a tratat
problema in ansamblu, iar coreferatul prezentat de economistii si istoricii romini s-a ocupat
de aspectele acestei probleme pentru Transilvania. S-a aritat situatia de inferioritate a bin-
cilor rominesti fata de capitalul bancar austro-ungar, participarea maislaba a capitalului bancar
rominesc in industrie §i orientarea lui spre agriculturd, din cauza unei limitiri si discriminiri
continue din partea monopolurilor austriece §i maghiare. Dezvoltarea capitalului financiar in
Transilvania mai era impiedicata si de rimagitele feudale puternice, precum §i de conceptiile
retrograde. ale claselor dominante.

Discutiile in legiturd cu capitalul financiar s-au purtat in legiturd cu cauzele care au
impiedicat dezvoltarea acestuia in provinciile locuite de nationalitiitile nemaghiare i neger-
mane. Fati de tezele unor istorici care nu recunogteau politica economic# discriminatorie a
claselor dominante germane §i maghiare, coreferentul romin E. Deutsch a ilustrat cu date con-
crete aceastd realitate istorici din monarhia austro-ungari din acea vreme, ariitind ci banca
Albina era exclusi de la reescontul bincii de stat.
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Dupii dezbaterea situatiei internationale, a problemei agrare si a capitalului financiar,
potrivit ordinii stabilite de organizatorii conferintei, urma dezbaterea problemei nafionale,
Intr-un interviu al acad. Erik Molnér, directorul Institutului de istorie din Budapesta, in legé-
turd cu lucririle conferintei, apirut in ziarul ,,Esti Hirlap" din 6 mai a.c., se relata pe scurt
desfigurarea luerdrilor de pind atunci, fiind incluse s§i dezbaterile eu privire la problema na-
tionali ce urmau si aibi loc de-abia a doua zi. In legiturd cu aceastd chestiune, prof. Molnir
afirma cd in centrul dezbaterilor s-ar fi situat ideea ¢d nu era o necesitate ca in locul monar-
hiei austro-ungare si ia fiin{i state nationale burgheze independente, ci ¢d s-ar fi putut crea
o federatie. Aceste informatii nu corespundeau realititii, deoarece problema nationald nu se
dezbituse incd §i deci nu putea si se ridice o asemenea intrebare. Fati de aceasti situatie,
la obiectiile ridicate in numele delegatiei noastre de acad. [C. Daicoviciu, prof. Molndr,
la deschiderea gedinfei, a declarat ci articolul din ziar este ,,unrichtig und simplifiziert”
(inexact 5i simplificat) §i cd a fost dat ziarului fari ca dinsul sa-1 fi vasut.

Dezbaterile problemei nationale au suscitat cele mai ample discutii. Cele doud referate
au tratat amplu aceastd problemi : prof. Fran Zwitter din Ljubljana a prezentat, cu unele com-
pletiri, tezele raportului siu de la Stockholm. Un coreferat a fost prezentat de L. Katus.
Istoricii romini au infitisat multilateral gi documentat asuprirea nationald la care au fost
supuse natiunile oprimate in Imperiul austro-ungar. Referatul prezentat de istoricii romini
a examinat problema pationali din Imperiul austro-ungar din punctul de vedere a2l contra-
dictiei fundamentale in societatea capitalistd, contradictia dintre proletariat i clasele exploa-
tatoare, burghezia §i mosierimea. Lupta de clasi s-a manifestat cu putere in forma grevelor
muncitoresti, a migedrilor tirdnesti §i prin luptele maselor populare ale nationalititilor,

Fati de aceasti realitate, conceptiile burgheziei si mogierimii din Austro-Ungaria : dua-
listd, centralistii, federalistd si pangermanistd urmireau si giseasci formele de salvare a monar-
hiei dualiste, roasi de adinci contradictii. Aceleagi scopurile urmirea i teoria impértirii natiu-
nilor din Imperiul austro-ungar in natiuni,,istorice” §i ,,anistorice’’, care ascundea incercarea
justificiirii asupririi nationale. Referatul analizeazi critic toate aceste teorii, opunindu-le dife-
rentierea stiintificd, leninistd, a natiunilor in dominante §i asuprite.

Au fost infitisate, in continuare, politica de asuprire nationald a elaselor stipinitoare
in perioada 1900—1914 si migciirile de eliberare nationald ale popoarelor slave §i romanice,
pentru scuturarea jugului, unificarea si independenta nationala.

Primul rizboi mondial ariita referatul istoricilor romini — a acecentuat gi mai mult
contradictiile sociale i nationale, ca urmare a iniispririi asupririi nationale de ciitre clasele
stipinitoare austriece §i maghiare. Fatd de politica oportunisti a virfurilor burgheziei acestor
nationalitiiti, se realizeazd o unitate de luptd pentru eliberarea sociald si nationali a maselor
populare ; din 1916 1917, la aceastd luptd participd §i o parte a2 burgheziei nationale.

Contradictiile sociale 5i nationale tot mai accentuate, ecoul Marii Revolutii Socialiste din
Octombrie, infringerea armatelor austro-ungare pe frontul de luptd au dus la destrimarea
imperiului dualist. Acesta n-a mai putut fi salvat prin planurile de a se acorda autonomie
natiunilor asuprite ; acestea pretindeau dreptul la autodeterminare, care a fost realizat in toamna
anului 1918,

Pe baza acestui drept, masele populare rominesti din Transilvania, intrunite la 1 decem-
brie 1918 la Alba-Iulia intr-o mare adunare ‘care n-a fost o adunare in sensul obisnuit al
cuvintului, ci o reprezentantd nationald, cu caracter institugional — au hotirit unirea Tran-
silvaniei cu Rominia.

In dezbaterile ce au urmat cu privire la problema nationald, unii dintre participantii
la discutii, datoritd intelegerii gresite a problemei sau a alteririi terminologiei stiintifice, au
apirat teza eronatii a ,,natiunilor istorice” §i a ,,natiunilor anistorice”, au contestat caracterul
dublului jug la care au fost supuse masele populare ale natinnilor oprimate ; altii au exprimat
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indoieli in legdturd cu caracterul adunirii nationale de la Alba-Inlia din 1 decembrie 1918, care
a liotdrit unirea Transilvaniei cu Rominia.

La discutiile asupra problemei nationale au intervenit: L. Valiani (Italia), N. Nikov
{R.P. Bulgaria), T. Z. Islamov, K. B. Vinogradov (U.R.S.8.), L. Bényai din Bucuresti,
Stefan Pascu’din Cluj etc. Obiectiiridicaserd mai ales J. Droz (Franta), V. M. Turok (U.R.8.8.),
A. Pichlik (R.S. Cehoslovacd), I{. Mommsen (Germanig occidentald).

In rispunsul siu, prof. Miron Constantineseu a demonstrat pe larg si temeinic cd impir-
tirea natiunilor in ,,istorice’ §i ,,anistorice” este cu totul nejustd, ci popoarele socotite ,,anis-
torice’ (popoarele slave i romanice) §i-au creat state medievale gi moderne proprii, au avut
o culturd dezvoltati, au adus o contributie de seamid in lupta impotriva invaziilor mongole
gi turcegti. Referentul romin a demonstrat ci singura distinctie corespunzitoare realititii
este aceea pe care o face Lenin intre natiunile ,,dominante’ §i natiunile ,,asuprite’’. Referentul
romin a subliniat apoi internationalismul social-democratiei romine in perioada 1914—1917 si al
grupurilor comuniste in perioada 1918—1919, care, in fruntea aripii stingi a Partidului Socialist
din Rominia, au acordat sprijinul lor pentru marea revolufie socialisti rusi g§i revoluijia
socialistd din Ungaria.

In legdturd cu justa intelegere a istoriei Rominiei, vorbitorul s-a referit — pe scurt —
la unele momente principale, ca formarea poporului romin, formarea statelor feudale, lupta
antiotomand, alcituirea §i desdvirgirea statului modern Rominia, dezvoltarea clasei muncitoare
si & migedrii muncitoresti in {ara noastri. Prof. M. Constantinescu a relevat importanta istoricd
a adundriide la Alba-Iulia. Cei peste 100 000 de participan{ila adunare au exprimat vointa tutu-
ror rominilor din Transilvania de a se uni cu Rominia. Rolul hotiritor in aceastal-au avut masele
populare, desi unirea s-a ficut sub hegemonia burgheziei, care n-a respectat apoi hotiririle
adunirii.

Unele puncte de vedere sustinute in referatele cu privire la problema nationald au fost
insugite si de istoricul maghiar L. Zsigmond, care, vorbind in nuinele mai multor istoriei ma-
ghiari, a declarat ci acestia nu sint de acord cu opinia acelor istorici maghiari care sustin men-
tinerea Imperiului austro-ungar dupi 1918 intr-o altd formi.

Un referat valoros in chestiunea social-democratiei din Ungaria a fost prezentat de
Erény Tibor din R.P.U. (Institutul de istorie a partidului). La problema social-democratiei si a
migcirii nuncitoregti din Iinperiul austro-ungar, coreferatul sustinut de istoricii romini a demon-
strat cd, la inceputul secolului al XX-lea, in migcarea social-democrati se resimt o serie de sli-
biciuni, care au influentat activitatea intregii migeiri; atit in programul ei, rit si in politica
ei zilnicd, s-a ficut sim{itd influenta oportunismului caracteristic partidelor social-democrate
din Internafionala a II-a. Astfel majoritatea conducitorilor social-democrafi nici nu au ridicat
problema mnecesititii obiective arevolutiei socialiste §i a dictaturii proletariatului. Tn problemele
de bazi ale transformirilor burghezo-democratice, atitudinea majorititii conducitorilor era
gresitd ; respingind ideea Impdrtirii marii proprietati agrare, ei n-au putut antrena tirinimea
in lupta dusd de proletariat. In problema nationald, acesti conducitori urmau linia austro-
marxigtilor, negind dreptul natiunilor la autodeterminare, ajungindu-se la firimitarea fortelor
proletariatului. Cu toate aceste limnite, migcarea social-democrati din Transilvania a fost cea mai
puternici forti organizati care a luptat pentru drepturile poporului, a demascat exploatarea
sociald §i asuprirea nationald, militind pentru eliberarca din exploatare a maselor populare.

Problema social-democratiei in Austro-Ungaria a fost viu discutati de numercsi parti-
cipantila conferinta, unii dintre acestia exagerind rolul conducerilor partidelor social-democrate
si ai liderilor reformisti ai acestora : Victor Adler, Karl Renner, Otto Bauer, Garami Erné,
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Weltner I. ete. in organizarea §i conducerea luptei proletariatului, acoperind oportunismul
acestora prin ocolirea problemelor fundamentale : dictatura proletariatului, lupta impotriva
razboiului imperialist, rezolvarea problemei nationale ete.

*

Conferinta de la Budapesta a constituit un bun prilej pentru limurirea celor mai de
seami probleme in legitura cu ultimef® decenii ale monarhiei austro-ungare. Referatele §i corefe-
ratele prezentate, confruntarea opiniilor in cursul dezbaterilor au scos in evidenti justetea
tezelor cu privire la existenta in monarhia austro-ungarid a unor contradictii adinei, economice-
sociale gi nationale, ce au determinat directia procesului istoric care a dus la destrimarea
inevitabild a statului multinational dualist, pe drept cuvint caracterizat de Lenin ca o ,,inchi-
soare a popoarelor’”’, un imperiu retrograd, clerical 5i semifeudal. Destrimarea monarhiei dua-
liste a dat posibilitatea natiunilor oprimate si-gi creeze state nationale independente sau si-si
desivirgeascd unificarea nationald spre care au nidzuit neincetat.

Referatele prezentate de istoricii romini cu privire la cele doui probleme principale,
agrard §i nationald, cit si coreferatele, s-au bucurat de aprecierea majorititii participantilor,
care au recunoscut justetea tezelor gi a concluziilor acestora.

La sfirgitul dezbaterilor, comisia de coordonare a lucririlor conferintei a discutat publi-
carea referatelor, coreferatelor gi a discufiilor in volume separate pentru fiecare problemi in
parte. Cu acest prilej, delegatia romind, reprezentati de acad. C. Daicoviciu in acea comisie,
a obtinut consimtimintul pentru publicarea la Bucuresti, de citre Comitetul national al isto-
ricilor din Rominia, a 3 din cele 6 volume, si anume cele privitoare la problema agrari, dezvol-
tarea capitalului financiar gi bibliografia monarhiei austro-ungare. Celelalte volume urmeazi si
fie publicate in urmiitoarele tiri: R. D. Germani, situafia internationali a monarhiei austro-
ungare ; R.P. Ungarid, problema nationalid si R.S. Cehoslovaci,social-democratia i migcarea
muncitoreasca.

n sfirgit, pentru ca cititorii din tara noastri §i din alte tdri si poatd cunoaste in mod
stiintific aceste importante probleme, referatele si coreferatele elaborate de istoricii romini
vor fi publicate intr-un volum in limba romini gi intr-un alt volum in limba francezi.

STEFAN PASCU
Membru corespondenl al Academici R.P.R.

NOI MANIFESTARI ALE COLABORARII STIINTIFICE
SUD-EST EUROPENE

Asociatia internationald de studii sud-est europene a reusit incd din primul an de la in-
fiintarea sa (23 aprilie 1963) sii desfiisoare o serie de actiuni eficiente in sensul largirii colaboririi
gtiintifice privind studiile civilizatiilor din aceastd parte a lunii.

Primul bilant al acestei activititil-a prilejuit reuniunea Biroului Asociatiei, care a avut loc
la Atena in zilele de 27 §i 28 ianuarie 1964. Reuniunea nu a insemnat numai obisnuita sedinti
de lucru a fornlui conducétor al unei organizatii gtiintifice internationale. Ea a oferit posibili-
tatea unor fertile schimburi de pireri in diferite probleme comune de studiu ale savantilor pre-
zenti. Din relafiile stabilite sau reinnoite in cadrul reuniunii a reiesit dorinta de colaborare a
owmenilor de stiin{a din tarile Europei de sud-est i satisfactia lor ed asociatia oferd cadrul fa-
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vorabil acestei colaboriri. Convocatd in centrul insusi al unei striivechi civilizatii europene,
reuniunea a insemnat pentru tofi participantii prilejul de a desfigura o activitate stiintificd
utild, vizitind institute de cercetiri, biblioteci, arhive, muzee §i monumente.

La reuniune au participat, pe lingi membrii Biroului Asociatiei (format din reprezentanti
ai Albaniei, Bulgariei, Frantei, Greciei, Iugoslaviei, Rominiei §i Turciei), o serie de observatori
din tirile amintite, cercetitori in domeniul studiilor sud-est europene. Delegatia firii noastre
a fost formatd din acad. Em. Condurachi, director al Institutului de arheologie al Aca-
demiei R.P.R., secretar general al Asociatiei, prof. univ. Milai Berza, membru corespondent
al Academiei R.P.R., director al Institutului de studii sud-est europene al Academiei R.P.R.,
care & participat ca observator, §i Virgil Cindea, director al Secretariatului Asociatiei §i secretar
al reuniunii.

Raportul de activitate a Asociatiei pe anul 1963 prezentat Biroului de acad. Em. Condu-
rachi ascos in evidentil faptul ci Asociatia a reusit in primele luni de la crearea sa s se impuni
atentiei cercurilor stiintifice internationale ca un centru important de polarizare §i intirire a
colaboriirii intre savantii preocupati de studiile sud-est europene. Rispunzind invitatiei Asocia-
tiei, sapte tari au creat pind in prezent comitete nationale de studii sud-est europene §i au cerut
afilierea lor la asociatie : Albania, Austria, Bulgaria, Danemarca, Iugoslavia, Rominia, U.R.8.8.
In alte citeva tiri — ca Anglia, Franta, Grecia §i Turcia —, crearea acestor comitete este in curs.
De pretutindeni sosesc pe adresa Asociatiei scrisori prin care institute stiintifice sau cercetitori
ai diferitelor aspecte ale civilizatiilor balcanice cer informatii despre programul Asociatiei san
isi manifestd dorinta de a participa la acest program.

O datd depdgitdi — cu sprijinul financiar al U.N.E.S8.C.0., al Consiliului international
pentru stiinte filozofice §i umane §i al Academiei R.P.R.— faza organizirii Secretariatului Aso-
ciatiei (care functioneazd in Bucuregti, str. I.C.Frimu nr. 9), acesta a §i inceput si desfigoare
publicind Buletinul AIESEE (nr. 1—2/1963), pregitind organizarea comitetelor de studii, in
cadrul cirora se vor asocia eforturile cercetitorilor din diferite {iri pentru cunoasterea mai buni
a diferitelor probleme legate de trecutul comun al popoarelor din sud-estul european.

Formarea acestor comisii a constituit obiectul principal al discutiilor pe marginea proiec-
tului de program al Asociatiei prezentat de secretarul general. S-a previzut ca in 1964 si-§i in-
ceapd lucririle mai multe comisii, §i anume : arheologia Europei de sud-est ; unitate si diversi-
tate in etnografia §i folclorul sud-estului european ; aportul bizantin §i elementele originale ale
artei popoarelor sud-est europene ; pitrunderea ideilor progresiste ale iluminismului in cultu-
rile sud-est europene; documentarea studiilor sud-est enropene.

Contactele stabilite pind acum de Secretariatul Asociatiei cu diferiti savanti in domeniile
mentionate mai sus au aritat cu cit interes este asteptatd crearea acestor comisii, nn numai in
tirile balcanice, dar gi in alte tiri cu o indelungati tradifie stiintificd in studiile sud-est europene.

In cadrul discutiilor, au fost bine primite initiativele si propunerile prezentate de Comi-
tetul pentru studii sud-est europene din R.P.R. prin prof. univ. Mihai Berza, vicepresedinte
al acestui comitet. Comisia privind pitrunderea ideilor progresiste ale iluminismului in culturile
sud-est europene, ideea intocmirii §i publicirii unui Ghid de documentare &n studiile sud-est euro-
pene, initiativa lansirii unui apel citre institutiile stiintifice din intreaga lume de a participa la
reconstructia ¢i dotarea bibliotecii Universititii din Skopje (R. S. F. Iugoslavia), loviti de
recentul cutremur — toate aceste propuneri au fost acceptate in unanimitate de citre Birou.
In cursul lucririlor acestei reuniuni s-a subliniat in repetate rinduri rolul activ pe care tara noastri
l-a avut §i il are in domeniul colaboririi stiintifice sud-est europene.

Tradifia — veche in stiinta romineasci — a studiului civilizatiilor balcanice, ilustrati.
prin opera lui Nicolaie Iorga, Vasile Pirvan, si continuarea acestei tradifii prin Colocviul de
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civilizatii balcanice (Sinaia, 1962) i crearea Asocia{iei internationale de studii sud-est europene
(Bucuregti, 1963), ca si climatul favorabil pe care tara noastra 1-a oferit i il oferd reuniunilor sti-
intifice in acest domeniu sint recunoscute §i afirmate ca un aport valoros la opera de intele-
gere §i apreciere reciproci a popoarelor din Balcani prin cunoasterea stiintifici.

Reuniunea s-a incheiat cu rezolutia ca proiectul de program, aprobat de Birou, si fie supus
Comitetului international (care se va intruni la Sofia intre 26 aprilie §i 3 mai 1964). O sgerie
de alte rezolutii privind organizarea comisiilor de studii, incurajarea formirii de noi comitete
nationale, publicarea de lucriri gtiintifice in colaborare etc. au fost de asemenea adoptate.

Pregedintele asociatiei, prof. univ. D. Zakythinos, director al Centrului de studii bizantine
din Atena, si Comitetul grec de organizare a reuniunii au creat delegatilor toate facilititile pen-
tru folosirea cu maximum de profit a vizitei lor in Grecia. Au fost organizate excursii gtiintifice
in cadrul cirora au fost vizitate ruinele de la Micene, teatrul din Epidaur, biserica minastirii
Daphni, templul lui Poseidon de la Cap Sunion. Monumentele celebre ale Atenei (Acropole, Thes-
seion, vechea Agora, stoa lui Attalas, teatrul lui Irod Atticus), muzeele oragului (Arheologic,
Bizantin, Benaki), bibliotecile (a Academiei, Nafionali, Gennadeion) sau institutiile stiinti-
fice (Academia, Universitatea, Centrul de studii bizantine, Institutul francez etc.) au intrat
de asemenea in programul extrem de bogat, dar cu atit mai profitabil, al participantilor la
Teuniune.

Dupii incheierea lucririlor, membrii delegatiei romine au prezentat la Salomnic o serie
de conferinfe $i comunicari stiintifice : la 2 februarie 1964, la Institutul de studii balcanice,
prof. univ. Mihai Berza a vorbit despre Realizdri ale stiinfei rominesti in domeniul studiilor
sud-est europene tn ultimele doud decenit ;1a 3 februarie 1964, la Universitatea din Salenic, acad.
Em. Condurachi a tinut o prelegere despre Colonitle grecesti din Dobrogea in perioada arhaicd
st clasicd (secolele VII V t.em.), cu proiectii ; la 4 februarie 1964, la Universitatea din Salonic,
acad. Em. Condurachi a prezentat ercetdrile arheologice din Dobrogea greco-romand in ultimis
20 de ani, cu proiectii ;1a b februarie 1964, la Institutul de studii balcanice, acad, Em. Condu-
rachi a vorbit despre Raportul dintre greci si iliro-tract in antichitate.

Aceste conferinte §i comuniciri au fost ascultate de un mare numir de persoane (pro-
fesori universitari, cercetitori, studenti, persoane interesate de studiile clasice). In alocutiunile
de prezentare si de rispuns, rectorul Universititii din Salonic si directorul Institutului de
studii balcanice au subliniat interesul explicabil pe care gtiinfa greacd il are pentru realiziirile
stiintei rominegti, de care este legati prin numeroase probleme de studii comune. De asemenea,
s-a subliniat ci expunerile despre arheologia Dobrogei pot interesa cercuri largi de cercetitori
din Grecia, a ciror informatie este incd lacunard in acest domeniu.

Vizitele ficute la Universitatea si la Institutul de studii balcanice din Salonic — unul
dintre cele mai vechi centre de cercetare in acest domeniu — si discutiile purtate cu diferifi cer-
cotatori gi profesori universitari au scos in evidentd dorinfa acestora de a participa la activi-
tatea desfisurati de Asociafia internationald de studii sud-est europene si de a lirgi re-
latiile de colaborare si schimburile stiintifice cu Institutul de studii sud-est europene al Aca-
demiei R.P.R., Universitatea din Bucuresti gi celelalte institute de invitimint gi cercetari
din tara noastri.

Renniunea de la Atena a permis tuturor participantilor si aprecieze rezultatele binefa-
studii sud-est europene. Pentru gtiinta romineasci, aceastd reuniune, ca gi vizita la Salonic, an
fost un nou prilej de afirmare a dorintei de a contribui la intirirea prieteniei intre popoarele
balcanice, de care ne leagd un trecus comun in atitea domenii ale vietii sociale.

Acad. Em. Condurachi gi V. Cdndea
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SESIUNEA DE COMUNICARI A INSTITUTULUI DE ISTORIA
ARTEI AL ACADEMIEI R.P.R.

Intre 24 gi 27 febrnarie a.c. s-au desfisurat lueririle sesiunii de comunicéri a sectorului
de artii veche romineasci din Institutul de istoria artei, prilej pentru comnunicarea celor mai
importante rezultate obtinute in ultima vreme de ciitre cercetiitorii artei noastre vechi. Sedintele
au avut loc in sala Institutului de istorie al Academiei R.P.R., sub conducerea generali a acad.
prof. G. Oprescu, prezidate fiind in fiecare dintre cele patru zile de prof. Ion Nestor, membru
corespondent al Academiei R.P.R. §i, respectiv de prof. arh. Grigore lonescu, directornl Di-
rectiei monumentelor istorice, prof. arh. Horia Teodoru, prof. Mihai Berza, membru corespondent
al Academiei R.P.R., directorul Institutului de stydii sud-est europene.

Toti membrii sectorului de arti veche romnineasci au prezentat comuniciri; de ase-
menea §i unii colaboratori de la Institutul de studii sud-est europene.

La discutii au participat atit cercetitori ai unor discipline apropiate, legate de cultura
noastrd veche, cit 5i numerosi specialisti in problemele de restaurare a monumentelor din
cadrul Directieli monumentelor istorice.

Comunicirile prezentate in prima zi: Maria Ana Musicesew, Importania cercetdrilor ar-
heologier medievale pentru arla veche romineascd ; Irina Andreesen, Probleme in legdiurd cu cer-
celarea arter medievale timpurii pe tertloriul pairiei noastre; Radu Florescu, Problema originilor
basilicit crestine gt preloriul fazet tirzit a castrului Drobefa, au aritat, irtre eltele, necesitatea
intemeierii cercetarii artei vechi, prefeudale si feudale timpurii pe rezultatele arheologice, sin-
gurele in wndsurd si dea la iveali monumentele ce servesc ca obiect de studiu.

In concluaziile lucririlor, prof. I. Nestor a subliniat ca importanti folosirea in cercetirile
de istorie de artd in primul rind a criteriului istoric, §i nu a celui formal-estetic, precum si
punctul de vedere dupd care arta noastri veche este studiati in strinsi legiturd cu arta
bizantina.

In cadrul comunicarilor tratind arta inceputurilor feudalismului dezvoltat se inserin atit
comunicarea lui P. §. Nasturel, Dale not asupra legendet lui Ioan cel Nou de la Suceava, cit §i
comunicirile prezentate in a doua zi a sesiunii, prezidati de prof. arh. Grigore Ionescu. Din
acest domeniu au fost lucriirile : Teodora Voinescu, Cea mat veche operd de argintdrie medievald
din Moldova ; Sorin Ulea, Gavril Uric, primul artist romin cunoscul; Dumitru Niastase, Aco-
pertsul in vechea arhifecturd moldoveneased ; Vasile Dragut, Coniribufii la cunoaslerea picturii
rominesti din Transilvania tn secolul al XV-lea. In comuniciri s-au reluat in discutie, pe baza
unor date i a unor studii aminunfite, probleme de cea mai mare importan{i pentru fenomenul
cultural rominesc, ajungindu-se la anumite concluzii noi cu privire la dezvoltarea sa, subliniin-
du-se rolul social §i politic al artei in feudalismul rominesec.

Tn a treia zi a sesiunii, prezidati de prof. arh. Horia Teodoru, s-au prezentat comuniciri
legate de arhitectura munteneascd : Rizvan Theodoresen, Date noi privind fuzele evolulive ule
curfiz domnesti din Tirgovigle; Pavel Chihaia, Monumente golice tirzii in Tara Romineascd
Emil Lazarescu, Probleme ale evolufier arhilecturii muntene in secolud al XVI-lca : Biserica mu-
ndstirii Cdaluiul. Ele an adus noi contributii in problemele dificile legate de evolutia arhitecturii
medievale, precum si date in sprijinul unor viitoare restauriri.

Ultima zi a sesinnii a cuprins comunicirile : Ion Radu Mircea, Din activitatea construc-
Livé a Wi Alexandru Lapugneanu. Date noi tn legdturd cu Putna; Florentina Dumitrescn, Pro-
blumne ale ornamenticii in picturn muraldé brincovencascd; Rada Teodoru, Curfi inldrile tirzii,
toate aducind contributii pretioase in probleme legate de feudalismul dezvoltat si de epoca sa
de destramare. Concluziile intregii sesiuni au fost trase de prof. Mihai Berza, pregedintele sedintei.
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In incheiere a vorbit acad. prof. G. Oprescu, directorul Institutului de istoria artei al Acade-
miei R.P.R.

Comunicirile §i discutiile din cursul celor 4 zile ale sesiunii au demonstrat o datdi mai
mult insemnitatea acestor forme de colaborare gtiintifici, devenite traditionale, care sint se-
siunile de comuniciri.

Posibilitatea beneficierii de rezultatele cercetirilor intr-un timp mai scurt, schimbul direct
de opinii asupra unor probleme comune de studiu, supunerea la aprecierea publicd a valabili-
tiatii muneii depuse in cadrul unui colectiv de lucru au fost din plin folosite.

Vorbind in concluzie, prof. Mihaji Berza a ficut citeva aprecieri asupra desfisuririi se-
siunii. Considerind in primul rind tematica drept bine aleasd §i dovedind o justii orientare,
cu o vastd intindere in timp 51 o mare diversitate, vorbitorul a ariitat ci nivelul abordirii
problemelor a fost corespunzitor, autorii ferindu-se atit de sintetiziri prea largi, cit §i de obiec-
tive minore, pufin interesante.

Faptul ci ponderea cea mai mare an avut-o subiectele legate de arhitecturi dovedeste
seriozitatea planului general de cercetare, care se axeazd astfel pe probleme al ciror specific
sobru si rigid obligd la o maximi rigoare gtiintifici, constituind — prin studiul respectiv— un
aport in formarea unei metodologii proprii istoriei noastre de artd. Considerarea fenomenelor
cercetate s-a ficut in cadrul ansamblului cultural al epocii, incadrarea lor in cuprinsul societifii
respective evidentiind interdependenta §i actiunea reciproci intre bazi §i suprastructuri.

Pe linia dezideratelor celor mai actuale, pe care le sperim realizate intr-o apropiati
perspectivi, rimine problema colaboririi concrete in cadrul unor teme de lucru comune a is-
toricilor artei vechi rominegti cu cercetitorii Institutului de arheologie §i cu restauratorii monu-
mentelor noastre medievale din cadrul Directiei monumentelor istorice.

Irina Andreescu

CRONICA

In ziua de 3 martie a.c., la Atena a avut loc, in sala Clubului oamenilor de arti si litere,
vernisajul expozitiei de plange cu fotografii ,,Monumente arheologice din Rominia”, organizati
de Comitetul national grec pentru U.N.E.S.C.0., in colaborare cu Comitetul national romin
pentru U.N.E.S.C.0. Expozitia a fost deschisa de G. Kurnutos, secretar general al Comitetului
grec pentru U.N.E.S.C.0. §i director general in Ministerul Educafiei, care a subliniat cii aceastd
expozifie contribuie la dezvoltarea relatiilor calturale intre cele doud tiri, in interesul picii si
al prieteniei dintre cele doud popoare.

La deschiderea oficiald a expozitiei an lnat parte personalititi politice, membri ai Consi-
liului Ligii de prietenie greco-romine, numerogi oameni de artd gi culturd din Atena. Au luat
parte i gefi ai unor misiuni diplomatice la Atena i membri ai corpului diplomatic. Au asistat,
de asemenea, Mircea Bildnescu, ambasadorul R.P. Romine la Atena gi membri ai ambasadei.

*

La b martie a.c., prof. D. M. Pippidi, membru corespondent al Academiei R.P.R., a
tinut la Universitatea din Lyon o conferintii intitulatd Coloniile grecegti din Dobrogea in epoca
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elenisiicd. Aceasta este prima conferinti dintr-un ciclu ce va fi tinut de prof. D. M. Pippidi
la Universitatea din Lyon, la Institutul de epigrafie, unde a fost invitat pe timp de o luni.

*

Cu prilejul implinirii a 50 de ani de la moartea lui $tefan Gheorghiu — militant de
seamd al migcirii muncitoresti din Rominia, —la 19 martie a.c. a avut loc in capitald, la
Scoala superioard de partid care-i poarti numele, o adunare comemorativi. Au luat parte stu-
denti si cadre didactice ale scolii. Tovardsul Gh. Zaharia, director adjunct al Institutului de
istorie a partidului, a evocat figura lui Stefan Gheorghiu.

In dimineata aceleiasi zile, din partea Consiliului local al sindicatelor si a camenilor muncii
din intreprinderile bucurestene, au fost depuse coroane de flori la mormintul lui Stefan Gheor-
ghiu de la Monumentul eroilor luptei pentru libertatea poporului si a patriei, pentru socialism,
din Parcul Libertitii. Cei prezenti au pistrat un moment de reculegere in amintirea eronlui
clasei noastre muncitoare.
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AUGUSTIN DEAC, Miscarea muncitoreascd din Transilvania. 1890 1895,
Bucuresti, Edit. stiintificd, 1962, 391 p.

In Editura stiintifici a apirut o intere-
santd lucrare a lui Augustin Deac, care con-
tribuie la cunoagterea miscirii muncitoregti
din Transilvania in prima jumitate a ultimu-
lui deceniu al secolului trecut. Din problema-
tica lueririi rezultid atit aria destul de largi
a cercetirilor sale, cit §i ineditul unor fapte §i
date care vin s Intregeasci imaginea perioadei
respective.

Orientarea este judicioasd si di rdspuns
clar problemelor pe care autorul si le-a pro-
pus spre tratare. Stilul lucririi ii conferd
acesteia un nivel stiintific corespunzitor i
accesibilitatea necesari pentru a sta la in-
demina unui cerc larg de cititori.

Cadrul economic §i social-politic pe care
autorul il face lucririi reugegte si oglindeascd
situatia din Transilvania la sfirgitul secolului
al XIX-lea, explicind argumentat specificul
acestei provineii in conditiile dezvoltirii ca-
pitalismului, eind ea se transforma tot mai
mult in furnizor de materie primid pentru
reginnile vestice ale monarhiei austro-ungare,
mai evoluate din punct de vedere industrial.

Pentru introducerea cititorului in proble-
mele legate de migcarea munecitoreasci in
anii 1890—1895, in lucrare se face o privive
retrospectivid asupra miscirii muncitoregti din

Transilvania pind in decembrie 18901, De-a
Inngul celor 40 de pagini sint tratate probleme
privind inceputurile migeirii muncitoresti si
socialiste In Transilvania, legiturile ei cu mis-
carea muncitoreased si socialisti din Romi-
nia, influenta Internationalei a 11-a asnpra mis-
cirii muncitoresti din Transilvania, siirbato-
rirea primului 1 Mai in Transilvania, precum si
migeirile greviste din Transilvania premerga-
toare constituirii Partidului Social-Democrat.

TFolosind un bhogat material faptic si in-
terpretindu-l in Jumina Invititurii marxist-
leniniste, antorul rengeste si prezinte modul
cum lucritorii isi dideau tot mai mult seama
¢d numai uniti §i organizati ei vor putea im-
pune imbunititirea conditiilor lor de munci
si de viatd. Dupd ce mentioneazii primele in-
ceputuri ale organizirii proletariatului tran-
silvimean, autorul se opreste asupra consti-
tuirii asociatiilor profesionale si organizatiilor
muncitoresti cu caracter politic sub denu-
mirea de asociatii generale ale mmmcitorilor,
la Timigoara, Anina, Arad, Resita, Cluj,
Oravita §i in alte localititi din Transilvania.
Toate acestea reprezentan momente ale pro-
cesului de transformare a proletariatului
transilvinean din ,,clasi in sine” in ,.clasi

1 A. Deae, Miscarca muncitorcased din Tran-
silania 1890 1893, Bucuregti, Ldit. stiin-
tificd, 1962, p. 64 Tn continuare. trimiterile
la aceastd lucrare vor fi date in text.

L]
_sTUDII. toma 17, . . v o33 VMVVAV.ABCOrOmanicaro



634

pentru sine”. Cu exemple concrete sint de-
mascate actiunile autorititilor burghezo-mo-
gieresti, care urmireau impiedicarea infiin-
¢arii i activitatii organizatiilor muncitoresti.

In continuare, autorul se opreste cu deo-
sebire asupra congresului din 1880 desfigurat
la Budapesta, care a pus bazele Partidului
General Muncitoresc. Destul de aminuntit
este prezentatii activitatea unor ziare in popu-
larizarea unor lucriri ale lui Marx §i Engels

care informmau asupra activititii Internatio-,

nalei I §i a intemeietorului ei, Karl Marx.
De asemenea se aratd faptul ci o serie de pu-
blicatii care apireau in vechea Rominje
(,;Contemporanul”, , Democratia sociala”
ete.) erau larg rispindite in Transilvania,

Referindu-se la influenta constituirii In-
ternationalei a 1I-a sub conducerea lui
F. Engels, lucrarea subliniazi ci aceastd in-
fluentd a avut un rol deosebit de insemnat
in consolidarea pozitiilor elementelor socialiste
fnaintate §i in slibirea pozitiilor elementelor
burghezo-liberale, oportuniste, care se opu-
nean oricirei radicaliziri a migcérii socialiste.
Ca un rezultat concret al acestei influente
este prezentatd gi siirbitorirea primului 1 Mai
(1890) in Transilvania (p. 79—97). Manifes-
tatiile §i demonstratiile la care au participat
muneitorii din toate ramurile industriale s-au
desfagurat in luptd cu autorititile burghezo-
mosieregti, iar succesul lor s-a datorat soli-
darititii muncitorilor de toate nationaliti-
tile. Ele au marcat cresterea congtiinfei de
clasi a muncitorimii, un mare pas inainte al
migedrii muncitoresti din Transilvania pe
drumul indicat de Marx §i Engels (p. 97).

Capitolul al IIl-lea este consacrat ana-
lizei contributiei aduse de socialigtii transil-
vaneni la infiintarea Partidului Social-De-
mocrat din Ungaria. Socialigtii inaintati din
Transilvania, §i mai ales cei din Bragov, s-au
numirat printre initiatorii actiunii pentru
convocarea congresului de constituire a P.S.D.,
actiune sprijiniti §i de socialigtii din Arad,
Timigoara, Caransebeg §i din alte localititi.
Congresul de constituire a P.S.D. gi-a deschis
lueririle la 7 decembrie 1890 la Budapesta.
La el au participat i delegafi ai muncitorilor

RECI'NZII 2

din Arad, Cluj, Bragov, Resita, Timigoara,
Oristie, Bocsa, Dej, Caransebes. Pe lingi
prezentarea ordinii de zi, a saluturilor aduse
congresului, autorul se opreste asupra pro-
blemelor esentiale din cuvintirile delegatilor
muncitorilor din Transilvania, precum §i asu-
pra rezolutiilor adoptate. In incheierea capi-
tolului se sublinmiazi ¢i congresul de consti-
tuire a P.8.D. a fost un eveniment ce reflecta
adincirea procesului de unire a migedrii mun-
citoresti cu socialismul stiintific, o victorie
a elementelor inaintate, o cregtere a maturi-
titii conceptiilor lor, o rupere cu oportunismul
si o alidturare deschisi si liberd la social-
democratie (p. 127).

Problema dezvoltirii §i consoliddrii mig-
cirii muncitoregti din Transilvania dupi crea-
rea P.S.D. ocupii un loc insemnat in economia
lucririi. Tn explicarea acestei probleme sint
wmirite citeva idei fundamentale care vin
si confirme succesele obtinute in fintirirea
spiritului de organizare §i lupti, in inceperea
organizirii sindicatelor, in impletirea muncii
organizatorice cu activitatea de propagandi
§i agitatie pentru rispindirea ideilor marxiste
in masele de oameni ai muncii din Transil-
vania.

Mai departe, autorul infitiseazi pregi-
tirea gi desfigurarea sirbitorii de 1 Mai in
1891 si 1892, ca momente importante ale
luptei clasei muncitoare. Relevindu-se po-
zitia elementelor socialiste inaintate care mer-
geau pe linia asigurdrii unui inalt spirit com-
bativ, se demascid cu argumente fundamentate
atitudinea elementelor oportuniste din frun
tea P.S.D., care era striini de adeviiratele
teluri ale luptei muncitorimii.

Insistind cu analiza asupra actiunilor si
grevelor muncitoresti din anii 1891—1892,
in lucrare sint aritate cauzele lor economice
si sociale, desfigurarea unora dintre ele, suc-
cesele si esecurile. $i aici, ca de altfel pe tot
parcursul eciirtii —ceea ce constituie unul
din principalele ei merite —, autorul arati
cele doud pozitii bine distincte, §i anume a
elementelor socialiste inaintate §i a elemente-
lor oportuniste, potrivnice intereselor maselor
muncitoare, pozitii in care revenean mereu

www.dacoromanicaro



3 RECENZII

ca un laitmotiv asa-numita ,insuficientd
pregitire a muncitorilor pentru desfigurarea
grevelor gi actiunilor” indreptate spre cuce-
rirea unor conditii mai bune de viatd gi muncd
{p. 165).

Capitolul al V-lea al lucririi este consacrat
prezentirii §i analizirii in liniile sale esentiale
a procesului de clarificare ideologicd ce avea
loc in sinul misedrii muncitoresti din Tran-
silvania. Firul célinzitor al acestui capitol
il constituie lupta dintre elemenele socia-
liste inaintate care militau pentru interesele
muncitorimii §i elementele burghezo-liberale
oportuniste, striine de interesele maselor
muncitoare. Analizindu-se momentele im-
portante ale luptei ideologice din perioada
de inceput a migcidrii muncitoregti din Tran-
silvania, se relevd tendinta gi orientarea tot
mai hotiriti a muncitorilor spre o ideologie
conformd cu interesele lor de clasi, bazatd
ye principiile socialismului gtiintific. Cu aju-
torul unor materiale documentare inedite este
demascati cirdigia dintre elementele burghezo-
liberale, strecurate indeosebi in sinul organelor
conducitoare ale P.S.D., i autorititile bur-
ghezo-mogieresti, care actionau convergent in
directia dezorganizirii migcdrii i, in ultimd
instantd, a indbugirii luptei revolufionare a
proletariatului. Folosind mijloace nedemne
{calomnia, provocarea, denuntul etc.), opor-
tunigtii reusesc la sfirsitul anului 1892 si
acapareze conducerea partidului. Grupuri de
elemente carieriste, striine de lupta revolu-
tionard a proletariatului, s-au strecurat si
in fruntea organizatiilor locale de partid din
Arad §i Timisoara, Tmpotriva lor s-au ridicat
elementele socialiste inaintate, care, printr-o
activitate tenace, au ciutat si promoveze
ideile socialismului gtiintific, s& lupte cu ade-
virat pentrn canza proletariatului. Acesti
luptitori revolutionari, care in repetate rin-
duri an primit indicatii prefioase de la
F. Engels, conducitorul Internationalei a II-a,
demascau cu curaj actiunile oportunistilor gi
esenta lor reformistd, propagind in rindurile
muncitorimii linia actiunilor hotéirite §i des-
chise.
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In lupta desfisurati impotriva elemen-
telor oportuniste, reformiste, socialitii con-
secventi au folosit §i o serie de ziare, in co-
loanele cirora, pe lingd demascarea faptelor
comise de oportunigtii aflaji in conducerea
partidului, se popularizau teze ale marxis-
mulni, se arita situatia mizerd a proletaria-
tului §i a celorlalte pituri muncitoare opri-
mate, erau reflectate acfiunile muncitoresti,
insistindu-se asupra necesititii organiziirii
muncitorilor ca o problemi de care depindea
solutionarea cerintelor de munci si de viatad
ale proletariatului. Desi aceste ziare, care
apireau datoritd sprijinului material al munci-
torilor, au avut o orientare in general justi,
de clasé, ele nu aun fost totusi lipsite de unele
limite §i confuzii, asupra cidrora autorul se
opreste in lucrarea sa, minusuri ce se referd
in special la problema aprecierii situafiei
claselor sociale §i a luptei de clasi.

Dupi ce in capitolul al VI-lea analizeazi
un §ir de actinni ale muncitorilor din Tran-
silvania din anul 1893 (aduniri, sirbitorirea
lui 1 Mai, actiuni revendicative), lupta so-
cialigtilor inainta$i din Transilvania (con-
ferinta socialisti de la Timisoara din iunie
1893, participarea la congresul Internafio-
nalei a II-a de la Ziirich din august 1893),
precum si legiturile acestora, in acelasi an,
cu socialistii din vechea Rominie, lucrarea
trece la studierea luptei socialigtilor inaintati
din Transilvania pentru refacerea unitatii
migedrii muncitoresti (capitolul al VII-lea).

Problema principald a capitolului al VII-lea
o constituie pregitirea, desfisurarea si re-
zultatele congresului socialist de la Arad
din ianuarie 1894. Sint subliniate eforturile
stiruitoare ale socialigtilor inaintati pentru
elucidarea divergentelor cu oportunistii, care
se situan pe pozitia de a zddirnici actiunile
indreptate spre refacerea unititii. Supunind
unei analize amanuntite pozi{ia celor doui
curente existente in miscarea muncitoreasci
din Transilvania, autorul reugegte si3 con-
tureze cu exactitate nu numai atitudinea lor
fati de convocarea congresului, dar gi ce
interese de clasd slujean reprezentantii cu-
rentelor respective,
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Depasind impotrivirea autorititilor bur-
ghezo-mogieresti §i opozi{ia oportunistilor,
la 6 ianuarie 1894 s-au deschis la Arad lucri-
rile congresului, ceea ce reprezenta o victorie
a socialigtilor inaintati. Dezbaterile congre-
sului gi documentele adoptate aveau ca fir
calanzitor ideea fauririi unitatii migedrii mun-
citoresti, a luptei revolutionare hotirite,
a consolidarii politice §i organizatorice a nou-
lui partid creat, Partidul Muncitoresc So-
cial-Democrat.

Datorita neparticiparii conducerii opor-
tuniste a P.S8.D., scopul principal al congre-
sului  lichidarea sciziunii n-a fost atins,
fnsa prin toate celelalte rezultate pe care el
le-a avut §i, mai ales, prin solutiile preconi-
zate (probleme de organizare, ideologice, pro-
bleme ale presei de partid, ale luptei prole-
tariatului pentru drepturi economice §i po-
litice ete.) a constituit un eveniment important.
Dupa explicarea principalelor momente ale
luptei pentru lichidarea sciziunii, autorul se
opreste la congresul de unificare a celor doud
partide, care s-a deschis Ia 13 mai 1894 la
Budapesta. Prin rezultatele sale, congresul
a marcat victoria aripii inaintate, revolu{io-
nare, in reunificarea celor doud partide pe
baza principiilor sustinute de socialistii ina-
intati. El a pus capit divergentelor existente
in rindurile partidului, proclamind necesitatea
orientiirii tuturor fortelor in scopul rispin-
dirii ideilor socialiste, organizirii §i condu-
cerii luptelor muncitorilor (p. 278).

Lucrarea se ocupi in continuare de acti
vitatea organizatorica, de propaganda si agi-
tagia socialista in perioada mai 1894  de-
cembrie 1895, precum si de legiturile din
acesti ani dintre migcarea muncitoreascd din
Transilvania gi cea din vechea Rominie. Se
ilustreazi cu ajutorul a numeroase fapte ci
intreaga activitate socialisti se ficea in con-
ditiile cind clasele reactionare i aparatul de
stat burghezo-mosieresc ciutan pe toate ciile
s4 impiedice organizarea muncitorilor §i ris-
pindirea materialelor cu continut revolugio-
nar.

Ca si in partile precedente referitoare la
legaturile dintre migcarea socialisti din Tran-
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silvania si cea din vechea Rominie, se aratd
ca desi autorititile burghezo-mogieresti sta-
biliseri misuri severe de interdic{ie, totusi
in Transilvania piatrundeau ziare §i manifeste
tipirite de socialistii din vechea Rominie
(p. 294). De asemenea se mentioneazi faptul
ca adeseori conducitori ai migcdrii socialiste
i muncitori din vechea Rominie vizitau cen-
trele muncitoresti din Transilvania, stabilind
legaturi directe cu fruntagii organizatiilor
muncitoresti locale. Credem insi cil in aceasti
directie lucrarea putea si adinceasci mai
mult informarea si analiza, pentru a reflecta
legiiturile  din ce in ce mai multilaterale
dintre socialistii din Transilvania §i cei din
vechea Rominie.

Capitolul al VIIl-lea se incheie cu citeva
concluzii care au menirea si limureasci pe
cititor asupra situatiei migcirii muncitoresti
din Transilvania din anul 1895, dindu-i in
acelasi timp perspectiva dezvoltirii ei in anii
urmitori. Apreciind anul 1895 ca inceputul
unei perioade grele pentru miscarea muicito-
reasci din Transilvania, autorul aratd cd, la
putin timp dupi conferin{a socialisti din 26
decembrie 1895, elementele burghezo-liberale,
cu ajutorul autoritifilor burghezo-mogieresti,
reugese si puni mina din nou pe conducerea
P.S.D., dind partidului o orientare oportu-
nistd si reformisti.

Ultimele doud capitole al 1X-lea si
X-lea — ale lucriirii trateazi probleme de sine
stititoare. Capitolul al IX-lea se ocupi de
rispindirea ideilor socialiste la sate in anii
1890 1895, iar capitolul al X-lea de mig-
carea muncitoreased si problema nationald din
Transilvania la sfirsitul secolului al XIX-lea.
Pornind de la caracterizarea situatiei generale
a oamenilor muncii de la sate (capitolul al
IX-lea), pe care de altfel o analizeazd destul
de amiinuntit in capitolul I al lueririi sale,
autorul se opreste pe rind, respectind logica
tratirii temei, asupra problemelor esenfiale
§i anume: pozifia organizatiilor social-de-
mocrate fati de problema tirineascii, crea-
rea cercurilor socialiste la sate si, in sfirgit,
migedrile §i frimintirile tirinesti care au
avut loc in Transilvania intre anii 1890 §i 1895.
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Desi preocupati de problema tirineascd, de
situatia din ce in ce mai mizeri a oamenilor
muncii de la sate, totusi socialigtii nu se si-
tuau incd in acei ani pe pozitia unei rezolviri
marxiste a problemei agrare. Cu toate aceste
limite, determinate de cauze obiective si su-
bicctive, indeosebi socialistii inaintati chemau
siricimea satelor din Transilvania la des-
fisurarea uunei lupte congtiente §i organizate
pentru apirarea intereselor ei. Ca urmare a
pitrunderii tot mai sustinute a ideilor socia-
liste la sate si a conditiilor grele de viata,
in anii 1890 1895 s-au desfisurat in Tran-
silvania numeroase migciiri viguroase in
scopul imbunitatirii conditiilor de trai ale
oamenilor muncii de la sate.

Analizind in lumina invitaturii marxist-
leniniste pozifia migeirii muneitoregti fati de
problema nationald din Transilvania la sfirsitul
secolului al XJX-lea, lucrarea reugeste si infa-
tiseze in ansamblu pozitia fatd de aceasti
problemid a diferitelor clase sociale i a par-
tidelor lor politice, interesele urmirite, pre-
cum §i pozitia socialigtilor din vechea Rominie
fatd de problemna nationald din Transilvania.
De-a lungul celor 70 de pagini ale capitolului
al X-lea, autorul, operind cu cxemple sem-
nificative si insistind asupra aspectelor can-
zale ale fenomenelor sociale §i economice cu
implicatii nationale, imprimi acestei pirti a
lueririi probitate stiintifica.

In Transilvania, ca urmare a dezvoltirii
capitalismulni, a apérut ¢i burghezia romi-
neasci alituri de burghezia maghiard si ger-
mand. Burghezia romineascd, aflati in stare
de inferioritate economici §i politicd fati de
clasele dominante maghiard §i austriaci, ur-
marea si lichideze aceastd inferioritate, si
acapareze pozitii favorabile in ce priveste par-
ticiparea cu drepturi egale la viata economici
§i politici. Urmarind si-§i rezolve interesele
sale de clasd, ea ignora in mod deliberat, faptul
i oamenii muncii romini, de la orase si
sate, luptau hmnpotriva exploatarii, pentru
obtinerea unor conditii mai bune de viati
si de muncii. De aceea ea nu numai ¢i refuza
orice colaborare cu organizatiile muncitoresti
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§i socialiste, dar ciiuta si sprijine autoritatile
imediat ce se iveau rizvritiri si demonstratii
ale maselor nruncitoare rominegti, si le do-
moleascd, indemnind la ordine si liniste. Tn
lucrare sint date numeroase exemple din care
rezultd cdi, in pofida metodelor de opresiune
ale claselor dominante ungare, oamenii muncii
romini §i maghiari duceaun lupta comuna im-
potriva exploatatorilor §i asupritorilor.

Socialistii din vechea Rominie s-au situat
pe pozitia sprijinirii misciirii nationale a popu-
latiei rominegti din Transilvania, explicind
¢ samavolniciile pe care le indura populatia
romind din Transilvania veneau din parfea
claselor dominante din monarhia austro-
ungari, si nu din partea maselor populare
maghiare, militind in acelagi timp pentru
infaptuirea unei astfel de uniri a Transilvaniei
cu Rominia, care si aducid maselor popunlare,
pe lingii eliberarea nationald, si pe cea sociala.
Spre deosebire de pozitia socialigtilor, clasele
exploatatoare din vechea Rominie, intere-
sate i atitarea urii intre masele populare ro-
niinesti $i cele din Austro-Ungaria, propagaun
stiruitor ideea ci ,ungurii’” asuprese $i im-
pileazd populatia romineasci din Tran-il-
vania. In incheierea capitolului, pe baza ma-
terialului bogat studiat, autorul arata cd
nsocialistii din Transilvania si Rominia veche,
stind pe pozitiile marxismului, an atras aten-
tia ¢d problemna nationald nu va putea fi pe
deplin solutionatd deeit o datd cu inliturarea
de citre proletariat a orinduirii capitaliste,
bazate pe exploatare. In conditiile societitii
noi, socialiste, orice oprimare nationala si,
prin urmare, orice migcare nationald isi pierd
ratiunea de a fi** (p. 353).

Lucrarea, in afari de cele zece capitole,
cuprinde o introducere, o incheiere, tahele cu
principalele evenimente la care se referd,
cuindici de nuine, numiri geografice, institutii,
intreprinderi si organizatii, precum si o lista
bibliograficii destul de completa.

Privitd in ansanblu, ea reprezinti o con-
tributic la intregirea cercetarii stiinfifice
privind migcarea nuncitoreascd din Tran-
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silvania in ultimul deceniu al secolului tre-
cuf, o incununare a unei munci indelungate
gi perseverente desfisurate de autor. De-
sigur cii ea mai are annmite insuficiente2,
care vor putea fi eliminate intr-o eventuali
noud editie a lucririi. Pornind de la una din
principalele cerinte ale muncii de cercetare
gtiintificd, de a-gi baza aprecierile si concluziile
pe temelia trainici a faptelor, autorul ope-
reazi cu multe exemple concrete, date sau
chiar tabele statistice. Credem insi ci pe
alocuri ele nu sint suficient de analizate. De
pildi, tabelele statistice de la paginile 38—39,
referitoare la numirul intreprinderilor cu si
fard muncitori angajati existente in Transil-
vania in 1891, cele de la paginile 40—41,
cuprinzind durata zilei de munci in industrie
in diferite judete si orage din Transilvania
in 1900, si altele ingreuiazi lectura si nu ajutd
suficient pe cititor in retinerea concluziilor
ce se degajeazd din cifrele redate. Desigura
este meritoriu faptul ci sint puse in circulatie
in literatura de specialitate date care sint
interesante prin ineditul lor, insd abuzul in
aceasti directie duce in mod inevitabil la
substituirea cu tabele statistice a unor apre-
cieri §i concluzii care se cer fixate in lucrare.
Din punctul de vedere al fundamentirii unor
aprecieri, era necesard in unele locuri mai
multi precizie. Astfel, la p. 96, referindu-se
la sarbitorirea primului 1 Mai (1890) si afir-
mind ci, ,,incepind cu minerii §i cu muncitorti
din marea industrie §i terminind cu croitorii
si tinichigiii, toti erau apisati de aceeasi ex-
ploatare, lofi pdgiserd pe calea luplei revo-
lufionare” (subl. ns. E.M), autorul absolu-
tizeazd o apreciere care contrazice in oare-
care miisuri realitatea. Realitatea — dupd
cum rezulti §i din lucrare — este cii nu fofi

2 Lucrarea lui A. Deac a fost recenzati gi
in revista ,,Lupta de clasi”, 1963, nr. 5,
p. 94—102, unde au fost deja infitisate unele
lipsuri asupra ciirora nu mai revenim.

RECENZII 6

in mod absolut pigiserd pe calea luptei re-
volufionare, care presupune un anumit nivel
de congtiin{d, organizare si intelegere a ro-
lnlui istoric al proletariatului, de gropar al
societatii capitaliste §i de fauritor al unei
societiiti in care si dispard pentru totdeauna
exploatarea omului de citre om.

In unele locuri probleme importante sint
lisate in suspensie, desi era in posibilititile
autorului si le dea consistenti cu ajutorul
materialului faptic. La p. 321, aprecierea c&
, masele populare rominegti din Tranmsilvania
an sprijinit intens acest rizboi just” (este
vorba de rizboinl din 1877—1878 — E.M.)
nu-i exemplificati cu nici un fapt concret,
iar la p. 189, referindu-se la lupta fractio-
nisti in sinul organizatiilor P.S5.D. din
Transilvania, autorul mentioneazi cd cele
mai puternice divergente s-au manifestat la
Arad §i Timisoara, ca apoi, in text, si se
refere numai la Arad, ne mai amintind ce s-a
intimplat la Timisoara.

Insumind calititile lucrdrii §i minusurile
ei, este in afari de orice indoiald ci pirtile
pozitive sint predominante $i ci ea este o
lucrare utili, valoroasii, care vine in sprijinul
celor ce se ocupi fie de predarea in gcoli a
istoriei din perioada ultimului decenin al
secolului trecut, fie celor care au preocupiiri
de cercetare asupra perioadei mentionate.
Prin continutul ei militant, ea reprezinti o
contributie la cunoagterea traditiilor inain-
tate ale migcdrii muncitoregti din Transil-
vania anilor 1890—1895. Desigur ci lucrarea
ar fi cistigat §i mai mult dacd antorul ex-
tindea pirtile privind legiturile dintre mig-
carea muncitoreasci din Transilvania §i cea
din vechea Rominie. Tratind mai pe larg de-
cit in forma actuali aceastid problemi, cartea
ar fi prezentat o viziune mai completd asu-
pra cunoagterii istoriei migciirii muncitoresti
din patria noastrd in perioada cuprinsi intre
anii 1890 si 1895.

E. Mdngu}
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V. P. SUSARIN, HKpecmvanckoe eoccmanue ¢ T pancuavéanuu
(1437 —143822),

Moscova, Msnateascto Axazemuu Hayw CCCP, 1963, 226 p.

Cartealui V. P. Susarin Rdscoala {drdneascd
din Transilvania din anii 1437—1438 re-
prezintd, fird indoiald, un interes gtiintific
deosebit. De fapt, ea constituie prima moneo-
grafie publicati pe aceastd temi in U.R.S.S,,
desi in manualele universitare sau in alte lu-
criri de sintezd sovietice gisim unele infor-
matii succinte despre riscoala tdranilor tran-
silvineni din 1437—1438. V. P. $usarin a
reusit sid dea cititorului sovietic o monografie
ampli §i documentati, de fapt cea mai ampli
in literatura strdind de specialitate. Meritd
sii fie subliniatd stiruinta autorului de a nu
omite documente editate in colectii gi publi-
catii foarte dispersate. Cu unele mici exceptii,
autorul a folosit toati literatura de speciali-
tate relativ destul de bogatd pe aceasti temd,
atit cea romineascd sau maghiard, cit si cea
cehil §i germani.

Lucrarea constd din dou# pirfi. In prima
parte autorul se ocupii de istoria tardnimii
din Transilvania din secolul al XIV-lea i
prima jumitate a secolului al XV-lea, anali-
zind situatia tdrdnimii transilvinene in com-
paratie cu cea a iobigimii din Ungaria, Slo-
vacia §i Ucraina subcarpatici. In partea a
doua sint expuse evenimentele premergitoare
riscoalei de la Bobilna gi insigi riiscoala.

Tnainte de a trece la expunerea detaliati
a situatiei farinimii transilvinene §i a rela-
tiillor agrare din aceasti farii in perioada
amintiti, V. P. Susarin face o prezentare
rezumativi a istoriei politice a Transilvaniei
incepind chiar din secolul al X-lea. El arati :
»Oea mai veche populatie & Transilvaniei o
constituie vlabii — strimogii rominilor de
azi” (p. b ). Bazindu-se pe cercetirile mai noi

ale istoricilor romini (B. T. Cimpina, $t. Pascu
§i altii), autorul schifeazid procesul de ecris-
talizare a relatiilor feudale din aceasti parte
a teritorinlui rominesc in secolele X—XI,
aritind si consecintele pitrunderii aici a tri-
burilor maghiare §i ale ocupirii Transilvaniei
de citre regatul feudal maghiar.

In doud capitole separate sint analizate
aspecte referitoare la istoriografia §i izvoarele
privind situatia tirinimii transilvinene. Ca-
pitolele respective se remarcii printr-o do-
cumentatie bogati, o expunere clard §i in
acelagi timp interesanti. Aprecierile ficute
asupra operei unor istorici sint in genere
convingiitoare, iar incercarea de a incadra in
scoli si curente activitatea lor, incercare desi
timidd, prezintdi un anumit interes gtiintific.
Mai pufin documentate sint acele pirti ale
capitolului de istoriografie care se referd la
dezvoltarea gindirii istorice §i a studiului
§i publicirii izvoarelor medievale in epoca
de ascensiune a burgheziei. Faptul se re-
flecti mai cu seamd in privinta istoriografiei
rominesti din Transilvania. Cercetirile in-
treprinse de reprezentantii Scolii ardelene
(in special Gh. Sincai), de conduciitorii re-
volutiei din Transilvania din 184841849 (in
mod deosebit G. Baritiu, A. Papiu-llarian,
Al. Treboniu-Laurian si altii) reprezinti un
interes stiin{ific deosebit. Expunerea micar
§i succintd a lucrdrilor, conceptiilor §i cerce-
tarilor acestor istorici ar fi imbogiitit capitolele
respective din carte §i, dupii pirerea noastri,
ar fi modificat intr-o anumiti misurd unele
concluzii ale autorului.

Capitolele cele mai interesante dint prima
parte a cirtii lui V. P, Susarin sint, fard dis-
cutie, cele referitoare la dezvoltarea fortelor
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de productie in agricultura, evolufia rentei
feudale, sitnatia juridici a taranimii si di-
ferentierea ei.

Punind aceentul pe studinl dezvoltirii
fortelor de productie in agriculturd si a eco-
nomiei agrare in genere, V. P. Susarin sc
ocupa mai putin in cartea sa de dezvoltarea
oraselor transilvanene in perioada analizati.
Or, toemai formarea oragelor ca puternice
centre megtegugiresti si comerciale repre-
zinta factorul cel mai insemnat al intregii
dezvoltari economice a Transilvaniei in secolele
XIv Xvi

Dezvoltarea oragelor si a productiei de
marfuri nu putea sa nu aiba o influentd ho-
taritoare asupra evolufiei economiei agrare
i asupra relatiilor agrare in general §i a evo-
lutiei rentei feudale. Stndiind premisele soeial-
economice ale riscoalei de la Bobilna, trebuie
sa tinem seama de faptnl ca a crescut rolul ori-
genimii in cadrul gencral al intetirii contra-
dictiilor sociale ; oragele eran principalii sus-
tinatori ai luptei antifeudale a tdrinimii.
Coutradietiile dintre orage, pe de o parte, si
clasa feudald, pe de altd parte, erau insid li-
mitate de faptwl ¢@ in interiorul insusi al
oragelor au apirut contradict{ii interne, iar
conducerea oragelor se afla in cea mai mare
parte a lor in miinile paturii subfiri a patri-

1 Este inexactd informatia autornlui (p. 30)
ca statutele de breasla cuprinse in actul din
9 noiembrie 1376, publicat in Urkundenbuch
zur Gesehichte der Deulschen in Siebenbiirgen,
vol. 11, p. 449 452 (5i nu 449—459, cum se
serie iu lucrarea lui V. P. Susarin), s-ar referi
la sapte @age din Transilvania. In realitate,
in acel act sint pomenite doar urmitoarele
orage : Sibin, Sighisoara, Sebes si Oragtie,
deci patru orage. Citam partea respectiva din
document, ,,...Pro singulis fraternitatibus
mechanicornm in Cibino, Castroschez, Miilh-
bach et Warasio existentium™ (p. 449). Cf.
pentru aceasta si Isforia Komiwei, vol. 1],
Buewresti, Kdit. Academiei R.P,R., 1962,
p. 232, St. Paseu, Meglesuyurile din Transil-
vania pind in seeolul al XVI-len, Bueuresti,
Edit, Academiei R.P.R., 1954, p. 8 87;
L. Demény, Az 1437 1438 évi babolnat i pi
felkels (Rascoala populard de la Bobilna din
1437 1438), Bucuresti, Tudomanyos Konyv-
kiado, 1960, p. 25-—-26.

REGENZI 8

ciatului, care in 1437 se va situa de partea
clasei feudale. In acelagi timp, siricimea
oragelor si a tirgurilor aflate in aria de ris-
pindire a riceoalei va lua parte activd la hup-
tele taranimii rasculate. Apare deci i in Tran-
silvania participarea oagelor §i a tirgurilor la
rascoald, aspect caracteristic rdzbocielor {i-
ranesti din eval mediu european. Aceasti
realitate ne indeamnd sii considerim deosebit
de important studiul dezvoltirii oraselor, al
productiei de mirfuri §i al contradictiilor si
luptei sociale din oragele Transilvaniei in pe-
rioada respectivi. Studiul insuficient de adin-
cit al acestor aspecte siriceste imaginea
schitata de V. P. Susarin despre fenomenul
complex al contradictiilor sociale care au dus
la marile cioeniri de clasi din 1437—1438.

In ce priveste formele rentei feudale, an-
torul ajunge la concluzia ¢i in a doua jumi-
tate a secolului al X{V-lea locul predominant
in obligatiile taranimii transilvinene il ocupa
renta in naturd §i in bani. Robota in aceasti
perioadd constd din ciriusie §i luerdri de
folos obstesc. liste justd observatia autorului
ei izvoarele acestei perivade nn pomenesc
despre robota in muncile agricole. Aceste con-
cluzii se bazeazi mai cu scami pe analiza
statutelor capitlului de la Oradea din 1374

Tn argumentarea tezelor sale, autorul
recurge adesea la metoda studiului compara-
tiv al fenomeneclor. Astfel, in evolutia obliga-
tiilor feudale ale tiarinimii el cerceteazd do-
cumente referitoare la Ungaria, Slovacia si
Ucraina subcarpatici. In ansamblu, autorul
renseste si infitigeze un tablon mai cuprinzi-
tor al obligatiilor tirdnesti, si scoatd in evi-
dentd si specificul evolutiei rentei feudale in
Transilvania. Tn unele cazuri insi, metoda
studinlui comparativ se pare ci se transforma
in scop in sine. Uneori se analizeazi izvoare
referitoare la perivade foarte indepirtate (de
exemplu secolul al Xl1lI-lea) de fenomenul
studiat gi la regiuni cu o serie de trasituri
specifice, agezate la o distantd mare de Tran-
silvania (de exemplu teritorii austriece), ceea
ce nu putea si ducd la explicarea mai adined
a fenomenului istoric transilvinean. Cartea
apare, in uneles cazuri, incircati en aminunte
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care nu pot explica premisele social-economice
ale riscoalei din Transilvania. Analiza mai
detaliati a izvoarelor referitoare la Transil-
vania din perioada premergitoare riscoalei
ar fi putut sii duei la constatarea unor detalii
interesante cu privire la obligatiile diferitelor
categorii de tdrani dependenti.

Un interes deosebit reprezinti analiza pe
care o face autorul evolutiei rentei in muneca,
punind in discutie unele aspecte noi. Este in-
teresanti expunerea lui V.P. Susarin referi-
toare la aparitia si evolu{ia rezervei senioriale
in Transilvania.

Dupi analiza obligatiilor tdranilor depen-
denti fati de stapinii feudali, antorul face o
expunere detaliati a obligatiilor tiranesti
fati de stat si de biserica catolici. Se schi-
teazd evolutia dreptului de strimutare al
tdranilor, conditiile in care un iobag putea
sii plece de la stdpinul siu feudal §i si se sta-
bileascd in altd parte. Mai putin sint analizate
wetodele folosite de feudali pentru a hnpie-
dica strimutarea iobagului, desi ele aun fost
foarte variate sisint reflectate in documentele
vremii?. In legiturid cu strimutarea libera in
Transilvania, V. P. Sugarin ridicd o problemi
interesantii, si anume aceea ci trebuie ficutd
o distinctie clard intre dreptul de strimutare
liberd a iobagului §i lupta tirdnimii de a-si
Pistra acest drept, pe de o parte, §i strimu-
tarea fortata a unui tiran sau a unui grup de
iobagi sivirsiti de un feudal, pe de altd
parte. Ni se pare justd concluzia autorului ¢i
in prima jumitate a secolului al XV-lea asis-
tim in Transilvania la lichidarea dreptului
iobagilor Ja strainutare liberd si putem vorbi
doar de cazuri de strimutare fortati, care,
evident, nu putea crea conditii de trai mai
ugoare iobagnlui. Dimpotrivi, in urma acestor
schimbiri, sitnatia tdranilor se inriutateste
pe toate planurile.

t Cf. Mdlyusz E., Zsigmondkori oklev(lidr,
vol. I, doc. nr. 3401, G0GO; vel. 11, partea
a 1l-a, doc. nr. 6 934; G. Fejér, Codex diplo-
maticus..., vol. X3, p. 194 195; Corpus
Luris Hungariei, vol. 1, p. 214, 238 241 si
258 259,

Ultimele doud capitole din partea I a lu-
cririi sint mai succinte. Capitolul al VI-lea,
referitor la relatiile marfi-bani, se limiteazi,
in fond, la schitarea dezvoltirii comertului
intern gi extern. Unele probleme importante
ca influenta relatiilor marfi-bani asupra
relatiilor agrare §i asupra evolutiei rentei
feudale, politica vamali a oraselor, contra-
dictiile dintre orage si feudali in ce privegte
vimile i drumurile comerciale, abuzurile
feudalilor sivirgite asupra negustorilor din
orage, relatiile dintre puterea centrala si
orage — ar fi meritat, dupid pirerea noastrd,
o atentie sporiti in cadrul acestui paragraf.
Tn ce priveste relatiile comerciale ale oraselor
Transilvaniei, documentatia folositdi de autor
este in unele cazuri restrinsi. Aceasta se re-
mared mai ales in privinta legiturilor econo-
mice dintre oragele din Transilvania, pe de o
parte, si Moldova gi Tara Romineasca, pe
de alti parte. legituri deosebit de intense.

Ultimul capitel (al VII-lea) este con-
sacrat expunerii succinte a diferentierii {iri-
nimii. Se vorbegte aici de farimitarea sesii-
lor iobigesti si de aparitia jelerilor etc. Un
aspect esential al diferentierii tirdinimii, re-
marcat de V. P. Susarin, il constituie apari-
tia tdranilor instiriti, fenomen pufin cerce-
tat in istoriografia noastri. Vorbind despre
diferitele categorii ale taranilor transilvaneni,
autorul acorda, dupid pirerea noastri, o
atentie prea micd situatiei taranimii libere.
Tn genere, este necesar ca in studierea si-
tuatiei tirdnimii din Transilvania sa se {ina
seama de deosebirile care existau intre di-
feritele regiuni ale tirii. Cna era situatia in
comitate, alta in districte i scaune, iar alta
pe pimintul zis criiesc. Din acest punct de
vedere, aria de rispindire a rascoalei din
1437 1438 este si ea plind de invdtaminte.

Dupi prezentarea unor aspecte ale situa-
tiei social-economice a Transilvaniei in se-
colele XIV—XYV, autorul trece, in partea a
Il-a (p. 140 209), la expunerea evenimen-
telor legate nemijlocit de riscoala de la Bo-
bilna. $iaceasti parte se deschide cu un capitol
de istoriografie, in care V. P. Susarin schi-
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teazd evolufia cercetirilor referitoare la ris-
coald. Autorul trece in revistd lucririle, stu-
diile gi articolele mai importante ale istorici-
lor romini, maghiari gi sasi. Cadrul foarte
restrins al acestui capitol nu i-a permis insi
autornlei si facd diferentierile necesare fin
ceca ce priveste aprecierea valorii cercetiri-
lor diferitilor istorici®. V. P. Susarin s-a stri-
duit si dea in acest capitol o bibliografie
cit mai completdi a studiilor §i luerdrilor
despre temi, totusi putem constata unele
omisiuni regretabiled. Ar fi fost interesant
pentru cititor si afle unele date despre felul
in care a fost privitd rascoala de la Bobilna
in istoriografia rusi si sovietici.

3 Astfel 1. Chr. Engel, 1. Kemény, L. Szalay
i L. K&véri sint pomenifi impreund, afir-
mindu-se ci tof{i acegti ,reprezentanfi ai
istoriografiei nobiliare” socotean c¢i in 1437
s-au rdsculat numai rominii impotriva ungu-
rilor. Afirmatia este inexacta. Szalay si cu
atit mai putin Koviri nu negau, ci, dimpo-
triva, afirmau participarea tiranilor maghiari
la riscoald. Kéviri numea aceastd rascoald
»mireatd migcare populard”, ,revolti popn-
lard”. El pomenegte chiar de participarea la
riscoali a micii nobilimi maghiare (Kovari
Laszlo, Erdély torténelme (Istoria Transilve-
niei), vol. 11, Pesta, 1859, p. 50 —56). Despre
ceca ce se spune in cartea lui Kovdri la p. 49,
la care ne trimite V. P. Susarin, pentru afir-
matia sa, cd Kdviri ar exclude participarca
tiranilor maghiari la riscoald, amintim ci la
acea pagini IKéviri vorbegte despre riscoala
tirimimii romine din TFigiras din 1433 si
1434, deci de o miscare premergitoare, §i nu
despre riscoala de la Bobilna din 1437 —1438.
Izvoarele atesti cd miscirile din 1433 —1434
din Fagiras erau riscoale ale tiranilor romini
din aceste pirti §i deci Kdviri avea perfecti
dreptate. 1'aptul a fost argumentat de prof.
St. Pascu (vezi $t. Pascu, Bobilna, Bucuregti,
Edit. tineretului, 1957, p. 82. Cf. si ed. a Il-a,
Bucuresti, Edit. stiintifici, 1963, p. 97). De
asemenca, este inexacti afirmatia lui V. P, Su-
sarin c¢d A. Papiu-Tlarian, loan Russu, Al
Treboniu-Laurian, Nicolaie Densusianu, loan
Russu §irianu §i N. Iorga ar fi considerat
toti riiscoala de la Bobilna drept o miscare
numai a rominilor impotriva ungurilor, iar
uniunea de la Cipilna drept o aliantd a ungu-
rilor impotriva rominilor. Pentru a sustine
ccle spuse mai sus, cu titln de exemplu, ne
vom referi la N. lorga, care de fapt arati
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In capitolul al Il-lea, V. P. Susarin
face o expunere mai amnpli despre lupta anti-
feudali a tiranimii in secolul al XIV-leasi
prima jumitate a secolului al XV-lea. El ana-
lizeazi formele variate pe carc le-a imbricat
aceasti luptdi. Din expunere se degajeazi
fenomenul ascutirii generale a contradictiilor
sociale, care in deceniul al IV-lea al secolului
al XV-lea, datoriti nemulfumirilor cres-
cinde, puteau izbueni §i au §i izbuenit intr-o
miscare generald transilvincand. Este inte-
resanti prezentarca mai amnpld a expedigiilor
husite in nordul regatului feudal imaghiar;
ea nu se incadreazi insi nemijlocit in temd §i
intrerupe expunerca evenimentelor.

tocmai contrariul celor afirmate de V. P. $u-
sarin. N. lorga in Isloria rominilor din Ardcal
st Ungaria, vol. 1, vorbeste de ,retragerea
rominilor iobagi, impreund cu alte elemnente
populare din Ardeal, tot asa de nedreptitite,
elemente de origine ungureascd, pe muntele
Bobilna, lingda Olpret” (p. 103). Referitor la
Unio, lorga respinge pirerea ci ea ar fi avut
un caracter national. El afirma: ,,Din cele
spuse se vede bine ci nu trebuie si-§i inchi-
puie c¢ineva o adevirati organizare a trei
nagiuni constiente de nationalitatea lor impo-
triva natiunii noastre, persecutati pentru
caracterul ei national. « Natio» pe vremea
accea nici nu insemna altceva decit o cate-
gorie sociald, un element constitutional recu-
noscut formal prin legislatie san datine”
(p. 104). N. lorga a ariitat ci ,,de fapt intre
nobili intran nu numai unguri, ci §i tofi acei
cari fuseserd romini §i cari, treecind la catoli-
cism, prin aceasti schimbare intraseri de-a
dreptul in elasa dominantd’ (p. 103).

¢ Amintim aici publicatiile de izvoare si
studiile apirute in ,,Magazinul istoric pentru
Dacia”, vol. 111, p. 147—159; ,Magazin fiir
Jeschichite, Literatur und alle Denk- und
Merkwiirdigkeiten Sicbenbiirgens”, 11, p. 356
si urm.; (. Baritiu, Despre belulu civile
transilvanu dein anni 1437 el 1438, in revista
» Transilvania” din 1873; Szabé Ervin, 4
kozépkori parasziforradalmek s az 1437 évi
felkelés (Revolutiile tirinesti din evul mediu
i riscoala din 1437), scrisi in 1905 si publi-
catd in 1937 de revista progresisti ,,Korunk”
(Contemporanul). De altfel, aceastd revisti,
in 1937, la cinci sute de ani de la aniversarca
acestni eveniment memorabil, a consacrat
un numir special, numirul pe iulie—august
1937, riiscoalei de la Bobilna.
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Rispindirea husitismului in prima jumi-
tate a secolului al XV-lea este tema capi-
tolului al IIl-lea. Sugarin analizeazd activi-
tatea husitilor din Moldova §i mai cu seamd
din Transilvania in ajunul riscoalei de la Bo-
bilna. Se referi pe larg la lupta bisericii ea-
tolice condusi de inchizitorul Iacob de Mar-
chia impotriva ereziei husite in Transilvania.
Pe baza studierii izvoarelor (scrisorile epis-
copilor de la Alba-Iulia §i Oradea §i ale arhi-
diaconului din Timisoara), autorul ajunge la
urmitoarea concluzie in legituri cu rolul
migcdrii husite in Transilvania: ,,In aceste
izvoare se subliniazd cd husitii, inainte de ve-
nirea inchizitorului in Transilvania, se pre-
giteau pentru riscoala armati §i au organizat
o conspiratie impotriva rinduielilor existente®
(p. 168). Mai mult, autorul sustine ci aceasti
pconspiratie... reprezenta, desigur, o organi-
zatie tirineasci de masi”, in sensul celora
care au existat in Germania in anii premergi-
tori rdzboiului tdrinesc din 1524—1526 (p.
169). Aceste concluzii ni se par, in mare parte,
justificate. Intr-adevir, scrisorile prelatilor
catolici transilvineni din 1436 vorbesc des-
pre pregitirile aderentilor husitismului in
Transilvania de a porni la migcare §i de a
extermina pe prelati. Existenta insd a unei
oganizatii tdranegti este o presupunere care
trebuia argumentati.

In sfirsit, dupi expunerea asa de ampli a
situatiei social-economice din Transilvania §i
expunerea luptei antifeudale a tirdnimii in
perioada premergitoare riiscoalei de la Bo-
bilna, in capitolul al 1V-lea sint expuse in-
segi evenimentele riscoalei. Dupd prezentarea
succinti a cauzelor imediate ale izbucnirii
ei, V. P. Susarin expune evenimentele din
primidvara anului 1437.

Autorul propune o noud periodizare a in-
tregii riscoale de la Bobilna, afirmind ci
migcarea a avut patru etape. Primna etapi,
care cuprinde migcirile locale §i adunarea
taranilor la Bobilna — dupi pirerea autoru-
lui —, este dominati de aripa moderati din
migcare. Ni se pare insd cd incercarea tira-
nilor risculati de a duce tratative cu voie-
vodul Cséki inainte de ciocnirea de 1a Bobilna
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este un argument insuficient pentru a sustine
dominarea aripii moderate in intreaga migcare.
Este insd justi, dupd pirerea noastrd,
afirmatia autorului cd ciocnirea de la Bobilna
si, in genere, perioada sfirgitului lunii iunie §i
inceputului lunii iulie 1437 — consideratid de
V. P. Sugarin ca etapa a doua a migcirii —
constituie apogeul intregii migciri. Presu~
punerea autorului despre ocuparea orasului
Cluj in aceasti etapi este insd insuficient
argumentata.

Dupi o analizi succinti a continutului
primei intelegeri, V. P. Susarin expune eve-
nimentele celor doui etape succesive ale riis-
coalei pind la inibugirea ei in februarie 1438.
Observatia autorului referitoare la treptata
schimbare a corelatiei de for{e dintre rasculati
§i clasa feudali in favoarea celei din urma
este o observatie pe care studiul atent al
izvoarelor o confirma.

V. P. Susarin, bazindu-se pe analiza celor
mai importante izvoare referitoare la riscoali,
subliniazi lupta comund a tirdnimii romine
gi maghiare din Transilvania. El scoate in
eviden{i cauzele social-economice profunde
care au legat intr-un singur suvoi lupta anti-
feudald a iobdgimii romine §i maghiare.

Paralel cu lupta tirinimii din centrul i
nord-estul Transilvaniei, s-a desfigurat in
primiivara §i vara anului riscoala din comi-
tatele nord-vestice ale Transilvaniei §i nord-
estul Ungariei. Aceastd riscoald cu caracter
local a fost — aga cum aratd §i V.P. Susarin —
repede inibusiti de fortele unite ale nobi-
limii din Transilvania §i Ungaria.

Ultimul capitol al lucrdrii trateazii despre
revendicirile §i ideologia tdranilor raseulati.
V. P. Susarin exprimi o serie de pireri foarte
interesante cu privire la rdspindirea husitis-
mului in Transilvania si Moldova. Sint con-
vingitoare mai cu seami argumentele pe
care le aduce in favoarea sustinerii tezei sale
despre rispindirea influentei husite la rominii
ortodocgi. Critica istoriografiei burgheze pe
aceastd temi este de asemenea convingitoare
(p- 206—207). In acest capitol sint expuse
mai pe larg tezele husite rispindite in Tran-
silvania in preajma riscoalei de la Bobilna,
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teze ruprinse in raportul inchizitorului Iacob
de Marchia. Din analiza acestor teze, V. P.
Sugarin ajunge la concluzia ¢d ,,taboritii tran-
silvaneni, in calitate de reprezentanti ai
ereziei tariinesti gi plebeiene”, au ajuns la
fundamentarea ,,necesititii stabilirii egalitatii
intre diferitele clase ale societdtii. Aceasta
reprezenta, in fond, revendicarea lichidirii
exploatirii feudale-iobigiste §i a intregii orin-
duriri feudale” (p. 203). Autorul se striiduieste
gi argumenteze aceastd afirmatie, susfinind
printre altele ci in tezele husitilor transilva-
neni ar fi fost exprimatd ideea lichidarii
obligatiilor feudale. Intr-adevir, in tezele
aderentilor husitilor din Transilvania gisim
foarte multe afirmatii referitoare la demas-
carea bisericii catolice, a clerului fnalt si a
papalititii, la necesitatea reintoarcerii la ,,cga-
litarisinul”’ crestinismului primitiv. Pe aceas-
ti linie, o serie de teze se referd la metodele
$i abuzurile clernlui catolic prin care acesta
stoarce bani de la credinciosi. Pe un ton foarte
violent sint demascafi prelatii venali gi la-
comi. In una din tezele (nr. 41) husitilor sint
caracterizate drept eretice acele fete biseri-
cegti care se ocupd cu dijmele. Este de ase-
menea exprimatii ideea necesititii confiscarii
bunurilor bisericii catolice. Toate acestea dan
un caracter revolutionar tezelor amintite.
A trage din aceste teze insd concluzia c¢i hu-
sitii transilvineni ar fi exprimat ideea nece-
sitatii lichidirii exploatirii $i a orinduirii
feudale in genere ni se pare exagerat. Tre-
buie sa mentionim faptul ci tezele nu congin
nici un fel de afirmatii in ce privegte necesi-
tatea lichidirii obligatiilor {arinesti fa{i de
stapinii feudali §i a proprietitii feudale laice.
De altfel, in Transilvania secolului al XV-lea
dezvoltarea economicii §i sociali nici nu era
incii coapti pentru asemenea transformari. A
vedea in tezele husitilor transilviineni (care
descori sint exprimate ambiguu §i intr-o for-
mit generali) o identitate deplini cu reven-
dicarile taboritilor (aripa cea mai radicald
a migcirii husite) inseamnd a nu tine seama
de nivelul dezvoltirii economice §i sociale a
Transilvaniei in comparatie cu Cehia din
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prima jumitate a secolului al XV-lea. Fird a
nega influenta incontestabili, unanim recue
noscutd de istoriografia marxistd din Rominia,
a migearii §i a ideologiei husite asupra tdra-
nimii rasculate, trebuie s& subliniem ci ras-
coala de la Bobilna a izbucnit din cauze so-
cial-economice interne, care au determinat de
altfel si caracterul siu, astfel cia o caracteriza
drept ,,rdzboi husit” ni se pare impropriu.

Ca tot caracterul revolutionar al tezelor
husite din Transilvania, ni se pare inexacti
afirmafia lui V. P. Susarin conform cireia
revendicirile tirinesti si ideologia riscoalei
si-ar fi gisit cea mai completi expresie in
aceste teze husite (p. 206). Autorul socoteste
ci aceste teze ar exprima ideologia pirtii celei
mai inaintate a risculatilor, iar cele cuprinse
in intelegerile de la Bobilna i Apatin in 1437
n-ar fi deeit expresia ideologiei aripii incon-
secvente §i nehotirite a risculatilor (p. 183 —
187). Cu toate ci insugi V. P. Susarin su-
bliniaza in repetate rinduri ¢i nu trebuie con-
fundate revendicirile §i programul riscula-
tilor cu aceste intelegeri, totusi asa cum pre-
zintd autorul evenimentele se degajeazi ideea
-i intelegerile ar fi exprimat ideologia §i pro-
grammul aripii moderate a risculatilor. Astfel,
V. P. Sugarin aduce ca argument al nehoti-
ririi tdranilor faptul ¢d in prima intelegere
reprezentantii lor ,,au recunoscut in principin
«legitimitatea » exploatirii feudale” (p. 186)
§i au ciizut de acord si elaboreze impreund cu
reprezentantii feudalilor conditiile in care
sint dispusi si rimind pe piminturile stipi-
nilor feudali (p. 186). Ne intrebim: ar fi
semnat oare reprezentantii nobilimii o in-
telegere in care se prevedea lichidarea pro-
prietiitii §i a exploatirii feudale, eliberarea
tardnimii > Desigur ¢d nu, §i toemai din aceas-
ti cauzid nu pot fi considerate intelegerile
drept program nici micar pentru ,,partea mai
moderatd’” a risculatilor.

O remareil criticd avem de ficut in legituri
cu structura cirfii. Cu toate ci lucrarea are
in titlu riscoala din 1437 1438, acest eve-
niment ocupd un loc prea restrins in lucrare,
mirginindu-se de fapt la 28 de pagini din
totalul de 226. Dupd pirerea noastrd, sint
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analizate prea succint §i expeditiv principalele
documente ale rdscoalei, intelegerile. Analiza
mai profundid a lor prilejuieste constatari gi
concluzii foarte interesante. Ele ne dau o
oglindd fideld a situatiei fiéranimii, a corela-
tiillor de fortd in diferitele etape ale migcirii.

Aceste observatii §i sugestii eritice, de
care autorul s-ar putea folosi intr-o eventuali
noud editie, nu pot umbri efortul auntorului
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in abordarea acestei probleme complexe,
efort care a fost incununat, evident, cu un
bilant pozitiv. Cartea lui V. P. Susarin face
ca riiscoala de la Bobilna, acest eveniment
remareabil din istoria Rominiei, si fie
cunoscut tuturor celor care cunosc limba
rusi.

L. Demény

. * « Hcenancruii Hapod npomus gawusma (1936—1939),

,,GOopuuk crareii”, Moscova, MsgatenscrBo Aramemun Ilayxk CCCP, 1963, 493 p.

Au trecut 25 de ani de la terminarea riz-
boiului civil din Spania. In cursul acestor
ani s-au petrecut evenimente de o mare im-
portanti mondiald, schimbiri radicale, dar
lupta poporului spaniol nu a fost uitatd.
Acum, ca §i in trecut, eroicele lupte ale po-
porului spaniol atrag atentia opiniei publice,
ca si a istoricilor §i seriitorilor din diferite
tari. Experienta luptei poporului spaniol din
anii 1936—1939 impotriva fascismului, pen-
tru democratie, a jucat un rol insemnat in
marea biitilie pe care popoarele au desfi-
gurat-o ulterior impotriva fascismului. De
aici necesitatea cercetarii aprofundate a aces-
tei probleme. In ultimii ani, istoriografia
din tirile socialiste s-a imbogdtit cu un nu-
mir insemnat de lucriiri! care contribuie la

1 Iemopus Koammynucmuyecrkoii napmuu
Henanuu, Moscova, 1961; D. lbarruri,
Ningura cale, Bucuresti, 1963 ;K. Maidanik,
Henanckuit. npoaemapuam 6 HAYUOHAAbHO-
pesosioyuortolt eotine, 1936 —1937, Moscova,
1960; I. Maiski, Hcnanckue mempadu,
Moscova, 1962 ; D. Pritker, ITodsue Ilcnanckoii
peenybauru, Moscova, 1963; §. Ajzner,
Muadryt-Saragossa, Vargovia, 1961 ; A. Cesarec,

Spanjolski  sustreti,  Zagreb, 1961; J,
Csatari, 4 Spanyol barikadolién, Buda-
pesta, 1961; E. Iabian, Sprisahanie proti

Spanielskej republike 1936 — 1939, Bratislava,
1961; I. Hidalgo de Cisneros, Cambio de
rumbo, Buecuresti, 1961; A. Norden, Das
Spanische Drama, Berlin, 1961 ; Pri Madride
bojovali sme o Prahu, Bratislava, 1961 etc.
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cunoasterea aminuntitd, multilaterald, a eve-
nimentelor din timpul rizboinlui ecivil din
Spania.

Volumul Heranckuii  napod npomue
iawusma reprezinti o culegere de articole
cu caracter monografic si memorialistic in
care autorii gi-au propus sii Infifigeze unele
aspecte mai importante ale luptei poporului
spaniol impotriva rebeliunii faseiste. Dupi cum
se gstie, in februarie 1936 Frontul popular a
obtinut o victorie striluciti in alegerile par-
lamentare, ceea ce a creat posibilitatea in-
faptuirii pe cale pasnicii, parlamentari a
revolutiei democratice. Mogierimea §i oli-
garhia financiard, apirindu-si interesele lor
de clasd, s-au ridicat hinpotriva transfor-
miirii demoeratice a tirii, organizind cu con-
cursul generalilor reactionari rebeliunea fas-
cistd. Rebelii an fost sprijiniti activ de Ger-
mania §i Italia, care in acesti ani pregiteau
febril dezlintuirea celui de-al doilea rdzboi
mondial. Sprijinul substantial acordat re-
belilor de Germania §i Italia a dat rizboiului
din Spania un caracter deosebit ; el s-a trans-
format intr-un rizboi national-revolutionar
impotriva fascismului intern §i extern. Re-
beliunea a inceput la 18 iulie 1936, dezorga-
nizind aparatul de stat, lipsind republica
de mijloace de apirare. Masele populare,
conduse de partidele §i organizatiile Frontului
popular, s-anridicat inséd in apiirarea republicii.
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Din primele zile a fost lichidati rebeliunea
fn Madrid, Barcelona, Valencia i in alte orage.
Dar Marocul, insulele Canare, Galicia, Gra-
nada etc. au rimas in nina rebelilor. Pentru
a putea invinge un dugman care dispunea
de o armatd disciplinati, bine inzestrati,
cu un comandament experimentat, republica
trebuia si-gi organizeze propriile sale forte
armate, si mobilizeze toate resursele tarii.
Unele aspecte ale acestei probleme atit de
importante sint analizate in articolul lui
N. Nesterenko. Comisariatul — stegarul Frontu-
lui popular. Dupid cum arati in mod just
autorul, greutiti de ordin intern §i extern
fmpiedicau rezolvarea acestor sarcini. Pu-
terile imperialiste au adoptat aga-zisa po-
liticd de ,,neinterventie’, blocind astfel Spania
republicand §i lipsind-o de posibilitatea de
a cumpira armament gi materiale de rizboi
de peste granitii. Principala piedicd interni
consta in lipsa unititii de vederi a diferite-
lor partide §i organizatii ale Frontului popu-
lar in special in problemele militare. In aceste
conditii, Partidul Comunist Spaniol a fost
singurul partid care a dus o politici militard
justd, elaborind un program concret de or-
ganizare a armatei de tip nou, care preve-
dea, in esentd, introducerea serviciului militar
obligatoriu, crearea unei armate regulate sub
un comandament unic, intdrirea spatelui
frontului §i formarea unei puternice industrii
de riizboi. Autorul opune acest program just
pozifiei gruparii socialigtilor de stinga, con-
dusii de Largo Caballero, care nega necesi-
tatea fauririi unei armate regulate §i se pro-
nunta pentru lupta de guerild. Degi inzestrate
cu inalte calitdti revolutionare, militiile popu-
lare, detagamente de voluntari create din
initiativa partidelor §i organizatiilor Fron-
tului popular, fiind formate din oameni cu
o slabd pregitire de lupti, lipsite de un co-
mandament unic, nu puteau sustine un rizboi
fndelungat impotriva unui inamic superior
din punct de vedere militar. Infringerile re-
publicanilor de pe riurile Tajo §i Alberche,
de lingi Talavera §i Toledo au dat o loviturd
hotiritoare teoriei §i practicii rizboiului de
guerild. Autorul considerd ca inceput al con-
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stituirii armatei regulate decretele din septem-
brie-octombrie 1936 in legituri cu transfor-
marea milifiilor populare in uniti{i ale ar
matei active. A urmat apoi un sir intreg de
misuri : organizarea marelui stat-major de
pe lingi comandamentul suprem, formarea
brigizilor internationale de voluntari, pro-
curarea de armament din Uniunea Sovietici
§i, in sfirgit, crearea Comisariatului militar
general. Acestei din urmd misuri N. Nes-
terenko ii acordd locul principal in articolut
siu. Comisariatul, infiintat din initiativa
P.C.S., trebuia si conducd §i si coordoneze
munca politicd in cadrul armatei. El a jucat
un rol uriag in organizarea armatei republi-
cane, in intirirea capacititii ei de luptd gi
in apirarea republicii. Largo Caballero, mi-
nistrul de rizboi al guvernului Frontului
popular, a incercat si fimpiedice desfagu-
rarea muncii Comisariatului, privind, pe de
o parte, cu neincredere orice iesea din cadrul
vechii forme burgheze de organizare a ar-
matei, iar pe de alti parte — §i autorul pune
accent tocmai pe acest aspect — temindu-se
de cregterea autorititii §i influentei P.C.S.
in armati. Degi Largo Caballero n-a putut
impiedica crearea Comisariatului, el a in-
cercat totusi si-l foloseascd ca organ vremel-
nic menit si subordoneze armata interese-
lor sale. Din momentul creiirii sale, Comisa-
riatul a devenit organ reprezentativ al Fron-
tului popular, partizan hotirit al unitatii
tuturor fortelor politice republicane. Aceastd
pozitie, dupd cum aratd autorul, se opunea
in mod obiectiv intentiilor lui Largo Caballerc.
In primivara anului 1937 el a pus la cale un
complot politic impotriva P.C.S. §i a Fron-
tului popular, care prevedea §i lichidarea
Comisariatului. Complotul esuind, Largo Ca-
ballero a fost inliturat din guvern fin mai
1937. Este regretabil ci Nesterenko nu a in-
cercat si dea o privire de ansamblu asupra
activititii Comisariatului militar general, o-
prindu-se numai la analiza primei sale etape.

Problemele constituirii fortelor armate din
nordul Spaniei sint analizate in articolul Rdz-
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botul pe froniul dr nord?, semnat de citre
F. Siutat, fostul gef al statului-major al armatei
din nord. Articelul prezinti o pagind impor-
tantd si plini de invifiminte a rdzboiului
nafional-revolutionar de apirare dus in re-
giunea cea mai dezvoltati din punct de ve-
dere industrial a Spaniei. Analizind luptele
de pe frontul de nord, autorul scoate in evi-
dentd trei etape principale. Prima etapi a
fost organizarea fortelor armate republicane
gi stabilizarea liniei frontului (iulie — sep-
tembrie 1936). A doua etapi s-a caracterizat
prin menfinerea initiativei de partea forte-
lor armate republicane (sfirgitul lui septem-
brie 1936 — martie 1937). A treia etapd
— inaintarea rebelilor, ocuparea provinciilor
din nord de citre inamic si evacuarea armatei
republicane (sfirgitul lui martie — octom-
brie 1937). Aceasti periodizare se bazeazd
pe o delimitare justi a sarcinilor §i proble-
melor nodale ale fiecirei etape. In acelagi
timp, autorul urmiregte §i desfasurarea tu-
turor evenimentelor in ansamblul lor. Anali-
zind prima etapd, autorul isi concentreazi
atentia asupra a doua probleme principale :
infringerea rebelilor de ciitre masele revolu-
tionare inarmate in primele zile ale rebeli-
unii fasciste §i crearea forfelor armate repu-
blicane in nordul Spaniei (militiile populare).
In a doua etapi, autorul urmireste formarea
armatei regulate, crearea comandamentului
militar unic al armatei din nord g§i alci-
tuirea planului unic de actiuni militare. Aceste
misuri, cit §i inaltele calititi moral-politice
ale armatei republicane, au permis in lunile
septembrie— noiembrie 1936 desfisurarea unor
actiuni ofensive in raioanele Oviedo, Vit-
toria i altele.

In primivara anului 1937, rizboiul na-
tional-revolutionar a intrat intr-o noui fazi.
Apirarea eroici a Madridului i infringerea
interventionigtilor italieni lingi Guadalajara
au risipit iluziile rebelilor intr-o victorie ra-
pidd asupra republicii gi i-au silit si schimbe
directia loviturii principale. Franco gi sfi-

2 Jrontul de nord cuprinde provinciile:
Asturia, Santander §i Biscaia.

61y

tuitorii siii italo-germani au stabilit ca primn
obiectiv al noului plan strategic nordul Spa-
niei. Un gir intreg de greutifi cu caracter
militar si politic au influentat in mod ne-
gativ capacitatea de apirare a acestui front.
Meritul incontestabil al autorului consti in
analiza adincd si multilaterald a acestor greu-
tati. Frontul din nord a fost de la inceput
izolat, gisindu-se la circa 200 km de cele-
lalte fronturi. La aceasta se adiuga superio-
ritatea militard absoluti pe mare, pe uscat
si in aer a inawicului. Principala greutate de
ordin politic era lipsa unui centru unic de
exercitare a puterii, fiecare provincie fiind
condusid de citre organele locale de apirare.
Dacd in Asturia si Santander organele lo-
cale erau sub influenta socialistilor §i co-
nwnigtilor, in Biscaia ele erau conduse de
citre partidul nationalist base, format din
elemente ale marii burghezii, partid ce nu
sprijinea infiptuirea programului Frontului
popular. In Biscaia n-a fost creati armata
regulati, n-au fost infiptuite reforma agrari
§i nationalizarea industriei, adici n-aun fost
mobilizate toate fortele pentru aparare, ca
in celelalte provincii ale republicii. Autornl
critici politica guvernului lui L. Caballero,
care nu a dat nici un ajutor provinciilor din
nord, contribuind astfel la intirirea tendin-
telor separatiste ale burgleziei nationaliste
basce, aceasta urmirind incetarea rizboiului i
instituirea protectoratului striin asupra Bis-
caiei. Cu toate aceste greutiti, Nordul a re-
zistat eroic. Autorul descrie operatiile mili-
tare din Biscaia, unde fascistii germani au
folosit pentru prima datd tactica atacului com-
binat al aviatiei cu al infanteriei in spargerea
frontului, experimentindu-gi armele §i tactica
wilitard pentru viitorul rizboi. In Sontan-
der 5i Asturia, intreg poporul s-a ridicat la
luptid, rezistind eroic doud luni. I. Siutat se
ocupd in articolul siu, in prineipal, de de-
scrierea operatiilor militare. Analiza situatiei
politicz este sumari, ea servind doar ca fond
pentru explicarea situatiei militare. De aceea
se amintesc prea pe scurt acfiunile diferitelor
forte politice, eforturile sustinute ale P.C.S.
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pentru intarirea militiilor populare, pentru
crearea armatei regulate cu un comandament
unie, pentru organizarea spatelui frontului si
a industriei de razboi.

In aceasti culegere sint incluse amintirile
voluntarilor sovietici N. Nikolaev, A. Ro-
dimtev s S. Crivogein, care au participat la
razboiul national-revolugionar al poporulni
spaniol. Ele contin un material faptic bogat
asupra operatiilor militare ale fortelor armate
republicane din imprejurimile Madridului,
Jaramei, Guadalajarei, Teruelului ete., zu-
gravesc portretele unora dintre cei mai in-
semnati comandanti gi comisari ai armatei
tepublicane §i ai brigizilor internationale,
relevi ajutorul moral gi material pe care for-
telo progresiste din lume l-au dat Spaniei
luptatoare.

Expresia cea mai vie a acestui ajutor
a fost crearea brigizilor internationale. Imne-
diat dupa 18 iulie 1936, antifascigtii striini
din Spania gi-au exprimat dorinta de a lupta
impotriva Ini Franco. Exemplul lor a fost
urmat de antifascistii francezi, germani, ita-
lieni §i poloni. De la sfirsitul Ini august 1936,
sub inflluenta fortelor dewnocratice si la che-
marea luternationalei a 1ll-a, organizarea
brigazilor internationale a cipitat un carac-
ter european §i chiar mondial. Voluntari din
54 de tiri, printre care §i Rominia, au parti-
cipat la razboiul eivil din Spania, acoperin-
du-se de glorie. Luptei croice a brigizilor
internationale ii este inchinat articolul In
rindurile volenturilor tiber'dtii, de P. Batov.
Voluntarii, in majoritatea lor muncitori §i
intelectuali comunisti, socialigti si firdi de
partid, au trebuit si infrunte mari greutii
in drumul lor spre Spania. Autorul aminteste
$i de voluntarii romini care an luptat eroic
in Spania, printre care fratii Burci. Cu emo-
tie sint citite paginile inchinate descrierii
operatiilor militare ale brigazilor internatio-
nale, care intr-un timnp record s-au transfor-
mat in unitati militare disciplinate si bine
organizate, pline de barbatie si curaj. Ele
an jucat un rol important in tot cursul raz-
boiului, participind la toate Iuptele impor-
tante — pe Jarama, lingd Guadalajara, Poso-
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Blanco, Brunete, Teruel si pe Ebru. Antorul
subliniazi rolul deosebit de important pe
care l-au avut brigizile internationale, in
special in prima perioadd a rdzboiului, cind
armata republicani era abia la finceputul
organizirii sale. ,,Desi numirau oameni pu-
tini, brigazile internaf{ionale au avut o im-
portantd imensd prin eroismul lor i prin sem-
nificatia istorici a prezentei lor in Spania.
Ele au adus traditiile de luprtd pentru libertate
ale popoarelor §i tirilor de unde veneau, care
s-au contopit intr-o eroici fritie de luptd
cu traditiile similare ale poporului spaniol.

Problema unititii fortelor politice ale Fron-
tului popular, ale Iuptei pentru men{inerea
si intdrirea acestei unitdti ocupd locul central
in culegere. Diferitele aspecte ale acestei pro-
bleme sint analizate in articolele semnate de
8. Pojarskaia, K. Maidanik i L. Ponoma-
riova. Articolul lui S. Pojarskaia urmiregte
evolutia fractiunii lui Largo Caballero in-
cepind din 1936 pini la criza politicd din pri-
mivara anuwlui 1937. Fractiunea Ilni Largo
Caballero reprezenta ,aripa de stinga” a
Partidului Socialist Muncitoresc Spaniol, par-
tid care in deceniul al treilea al secolulni al
XX-lea trecea printr-o adincd crizd politicd,
provocati de pozitia oportunisti a liderilor
lui si de puternica orientare spre stinga
a  maselor de membri ai partidului.
Autoarea arati cd trecerea lui Largo
Caballero in acegti ani pe pozitii de stinga,
trecere determinati de avintul revolutionar
al maselor populare, care cereau lupta ho-
tiarita impotriva ranagitelor fendale din eco-
nontie §i infaptuirea unor largi prefaceri de-
mocratice, a insemnat un pasimportant inainte
in infiptuirea unititii clasei muncitoare spa-
niole. Dar Largo Caballero nu a rimas con-
secvent pe pozifia unitdtii clasei muncitoare,
aceasti inconsecventi iesind la iveald mai
ale? in perioada cind a fost prim-ministru
si ministru al apiririi. 8. Pojarskaia relevi
pozitia gregitd a lui L. Caballero in politica
militard, agrard, in problemele conducerii

3 Dolores lbarruri, Singura cale, Bueuresti,
Ldit. politica, 1963, p. 339.
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industriei §i a atitudinii fati de burghezia
micd §i mijlocie, in problema unititii Fron-
tului popular §i a unititii clasei muncitoare,
pozitie care a dus la criza politicd din 1937
§i la ieyirea lui Largo Caballero din guvern.
Aceasta a insemnat o infringere serioasi a
curentelor scizioniste stingiste ale Frontului
popular, reprezentate de anarho-sindicalisti
si adeptii lui Largo Caballero. Alcituirea nou-
lui guvern a constituit o victorie a politicii
Frontului popular.

In toamna anului 1937 a inceput si se
formeze un bloc de dreapta cu tendinte capi-
tulante, care a cuprins grupul lui I. Prieto,
pe liderii partidelor micii burghezii gi ai
burgheziei nationaliste din mai inulte pro-
vineii, ofiteri din vechea armatd. K. Mai-
danik in studiul siu analizeazi lupta forte-
lor revolutionare ale Frontului pepular im-
potriva capitulantilor. Autorul consideri ca o
manifestare evidentd a schimbirii raportu-
Ini de forte politice in cadrul Frontului popu-
lar aparitia a doud curente in cadrul fractinnii
de centrwa P.S.M.8. — prietistii §i negrinigtii.
In jurul lui Prieto si al partizanilor sii s-au
adunat toate elementele capitulante din Fron-
tul popular. Prieto nu eredea in victoria for-
telor republicane, propoviduia realizarea wnui
tompromis cu rebelii prin mijlocirea An-
gliei §i Frantei. Demascind politica fatarnica
a ,neinterventiei” dnsi de Anglia §i l'ranta,
K. Maidanik aratd cd tocinai aceste state au
fost initiatoarele politicii de compromis, spri-
jinind pozitia antirevohttionard a lui Prieto
care  devenit ministrul apiririi in guvernul
Frontului popular — ducea republica la pieire.
Conflictul dintre Prieto gi masele populare,
hotirite si apere republica pinid la capit,
deventea inevitabil. Folosindu-se de inraunta-
tirea situatiei nilitare, capitulantii aun orga-
nizat un complot impotriva republicii. Masele
populare conduse de P.C.8. au impiedicat
insd realizarea planurilor lui Prieto si ale
adeptilor lui. Autoral conchide c¢i singurele
forte care au rimas in tot cursul rizboiului
fidele principiului unititii Frontahti popular
au fost masele populare, conduse de P.C.S.
In acelagi timp, aceste forte au fost sinzurele
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care au luptat conseevent impotriva fascis-
mului. Studiul lui K. Maidanik prezinti un
insemnat interes stiintific, problemele pe care
le studiazd fiind putin cunoscute.

Luptei proletariatului din Catalonia, unul
diutre primele detasamente ale clasei munci-
toare din Spania care a pornit pe calea or-
ganizirii, 1i este consacrat articolul semnat
de L. Ponomariova. Articolul are drept scop
prezentarea luptei muncitorilor catalonezi pen-
tru unitatea rindurilor lor in timpul razboiu-
lui civil. Incercarca autoarei de a caracteriza
partidele politice i organizatiile profesionale
ale proletariatului din Catalonia poate fi
consideratd in general reusiti. Infitigind eta-
pele luptei pentru crearea Partidului So-
cialist Unit din Catalonia, unde pentru prima
datd in istoria migcirii muncitoresti din Europa
s-au unit intr-un partid inarxist unic comunistii
si socialistii, L. Ponomariova consideri ca
crearea P.8.U.C. a constituit un pas inainte
in istoria migeiirii muncitoresti mondiale.

E. Kovaliov studiazi problema agrara
in Spania in anii 1930 1937. Autorul arata
ci pentru Spania acestor ani era caracte-
risticd, pe de o parte, 0 masivi concentrare
a paminturilor in miinile unui pumn de lati-
fundiari, iar pe de alti parte existenta unui
mare numir de tirani fard pimint sau cun
pamint putin care duceau o viata grea. 1xis-
tenta marilor latifundii a determinat pas-
trarea unor puternice ramigite feudale in
agricultard. Dezvoltarca economica i po-
litici a tarii cerea ca necesitate rezolvarea
pe cale democratici a problemei agrare.
Aceastd sarcind a fost infaptuitd cu succes
de citre republicd. Autorul analizeazii poli-
tica agrard a Frontuht popular si, mai ales,
reforma agrari infiptuita sub conducerea
ntinistrului comunist V. Uribe. Deeretul pen-
tru infiptuirea reformei agrare a fost dat la
7 octombrie 1936, jar la inceputul anului 1937
s-a trecut la aplicarea lui. Prin decret erau
confiscate paminturile mogierilor §i ale per-
soanelor care an participat direct san indirect
la rebeliunea impotriva republicii. E. Ko-
valiov subliniazi ci, de fapt, aproape toate
paminturile nwogieresti intran in prevederile

www.dacoromanicaro



de confiscare ale decretului. Astfel cea mai
mare parte a paminturilor au trecut in pro-
prictatea tiranilor, iar in unele locuri au fost
create gospodirii colective. Autorul ajunge
la concluzia cii principiile revolutionare care
au stat la baza reformei agrare din 1936—

1937 din Spania sint in mare parte ana-
loge celor ale reformelor infiptuite ulterior
in tarile de democratie populari.

Articolul lui D. Pretel, ultimul din cule-
gere, analizeazd activitatea reactionari a or-
ganizatiei civile bisericesti ,,Opus Dei’”, care
astizi sprijind regimul franchist. O contri-
butie pretioasd aduce articolul prin critica
conceptiilor sociologice ale apologetilor acestei
organizatii, caracterizate de citre autor ca
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sociologie a catolicismului rizboinic. D. Pretel
demascd activitatea economicd §i politica
reactionari a organizatiei ,,Opus Dei” in-
cepind cu anul 1957, cind o serie de membri
ai siii au ocnpat posturi importante in guvernul
franchist.

Studierea experienfei de lupti a po-
porului spaniol impotriva fascismului, pentru
unitatea de actiune a tuturor fortelor are
o deosebiti insemnitate in zilele noastre, in
conditiile in care principalele sarcini politice
si economice pentru care masele populare au
luptat in anii 1936—1939 au rimas inci ne-
rezolvate. Culegerea prezentatd aduce in acest
sens o contributie prefioasi.

Ester Uribes

MARCEL R. REINHARD s§i ANDRE ARMENGAUD, Histoire générale
de la population mondiale,

Paris, Editions Montschrestien, 1961, 590 p.

M. Reinhard, profesor la Facultatea de
litere din Paris, §i A. Armengaud, profesor
la Facultatea de litere din Dijon, sint amindoi
profesionigti ai ,,istoriei’” in sensul clasic al
cuvintului §i simultan deschizitori de drum
fn noua disciplind ajutitoare care poartd nu-
mele de ,,demografie istoricd’.

M. Reinhard publicase incd din 1949 o
Histoire de la population mondiale care cu-
prindea informatii cu privire la perioada din-
tre 1700 i 1948. Reluind tema in =olaborare
cu Armengaud, isi extinde zona de cercetare
atit temporal, cit §i geografic, imbritigind
fntr-o privire de sintezd intreaga istorie a
umanitatii, de la preistorie pind azi. Este evi-
dent cd, in cuprinsul doar a 590 de pagini
cit are cartea, expunerea informatiilor nu
poate fi exhaustivd. Renuntind la unele capi-
tole narative din edifia intii (care meritd
totusi a fi consultate), aceasti a doua editie
se mirgineste sii semnaleze despre fiecare
epocd §i tard in parte, doar datele socotite

absolut esentiale, trimitind spre mai ampla
informare la o foarte bogati bibliografie de
specialitate. Lucrarea capitd in felul acesta
un caracter oarecum mixt : de expunere teo-
reticii gi totodatd de expunere in stil de dic-
tionar enciclopedic, menit mai mult si fie
consultat decit citit.

Intreg materialul este dispus pe ,,parti®,
a ciror intindere variazd nu atit dupd impor-
tanta problemelor atacate, cit dupa canti-
tatea informatiilor disponibile. Astfel o prima
parte, De la preistorie pind in secolul al
XIX-lea, schiteazi in 222 de pagini ceea ce
se gtie despre preistorie (21 de pagini), des-
pre Egipt, Mesopotamia, Israel (7 pagini),
Grecia (7 pagini), Imperiul roman (12 pagini),
pentru ca apoi informatiile sd devini mai abun-
dente, cu privire la ,,crizele demografice din
secolul al XIV-lea in Occident”, la ,,sporul
european in secolul al XVI-lea”, la ,,criza eu-
ropeand dintre 1600 gi 1740 si la ,,fenome-
nele demografice extraeuropene’ etc., inain-
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tind astfel, treptat, pind la inceputul secolului
al XIX-lea.

O a doua parte a lucririi cuprinde ceea ce
autorii numesc Ezpansiunea populafiei euro-
pene in secolul liberalismului (de fapt in capi-
talismul premonopolist), analizind, in 82 de
pagini, demografia lumii in perioada dintre
gevolutia francezd §i primul ridzboi mondial.

In partea a treia a lucririi este Infitigat
un aspect particular al problemelor demogra-
fice mondiale, anume Emigrafia europeand i
consecinfele sale demografice, avindu-se in. ve-
dere nu numai nasterea unor ,lumi noi’,
dupi modelul european, ci si trezirea la viati
proprie a regiunilor asa-numite ,,subdezvol-
tate’” (96 de pagini).

In sfirgit, cea din urmi parte a lucririi,
Dezechilibrul demografic tn secolul maselor §i
al tehnicilor (de fapt, in faza de dupi 1900),
pune problema consecintelor demografice ale
celui de-al doilea rizboi mondial §i analizeazi
ponderea demografici a marilor ,JJumi” de
azi: cea a térilor capitaliste, cea a tirilor
socialiste §i cea a ,Jumii a treia”, cum o
numesc autorii, in care se cuprind toate
statele foste colonii (179 de pagini).

Bogat ilustratd cu 72 de grafice selectio-
mate, cartea, In partea sa narativé, este foarte
atrigitoare §i convingitoare in sensul ideii de
bazi urmirite de autori, care este de a face
dovada cid o istorie stiintifici nu se poate
elabora firi o aprofundare a problemelor de-
mografice. Nu putem, intr-o recenzie, si re-
zumim argumentele multiple aduse in acest
sens de autorii luerdrii. Semnalim totusi, de
pildd, urmitoarele : cum s-ar putea, in cer-
cetarea istoriei europene, aminti de faptul céd
vechea hegemonie maritimi a Spaniei cedeazi
locul unei hegemonii engleze, firi a semnala
5i efectele demografice tirzii ale acestui proces
istoric? De unde in 1800 Spania avea o popu-
latie de 10 000 000, iar Anglia de 15 250 000,
fn 1910 Spania nu mai avea decit 19 000 000,
fati de Anglia care urcase la 42 560 000 de
locuitori. Sau cum nu s-ar tine seama de fap-
tul cd, in 1814, Frania avea 28 000 000 de
locuitori, iar Germania doar 22 000 000, pen-
¢ru ca, in 1914, Fran{a si nu mai aibi decit
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39000 000 fati de Germania care totaliza
66 000 000? Sau cum s-ar putea semnala mai
bine dezastrul social al Irlandei decit aritind
cé in 1800 locuiau acolo 5000000 de oameni,
pentru ca in 1930 s& nu mai rimind decit
2 900 000?

Desigur, nimeni nu neagi, in principiu,
repercusiunile pe care le au evenimentele is-
torice asupra volumelor de populatie. Faptul
cii rizboiul de 30 de ani a redus populatia
Germaniei la o treime i in anume regiuni a
suprimat-o pur si simplu este indeobste cu-
noscut. Dar rimine insuficient studiat si ac-
ceptat teoretic celdlalt aspect al problemei,
anume cel invers, al demografiei care 1a rin-
dul ei influenteazd mersul evenimentelor is-
torice.

Pentru a limuri gi acest aspect al proble-
mei, autorii fac apel la ,,demografia canti-
tativi’ (volume de populatie) si la ,,demo-
grafia calitativi” (structurd biologicd, sex,
virstd, sinitate, gi structurd sociald, clase i
categorii sociale), ciutind pentru fiecare peri-
oadi §i tard si precizeze ce se stie, ce se binuie
$i ce nu se gtie incd cu privire la relatiile de
reciproci conditionare dintre social §i demo-
grafic.

Este de la sine inteles ci tehnicile pentru
pregatirea materialului necesar unor asemenea
analize variazd de la epocd 1a epoci. O fnre-
gistrare a datelor primare propriu-zise nu a
aparut decit o datd cu ,,aritmetica sociala’
specifici lumii capitaliste. Inainte de capi-
talism nu vom avea la indeminé decit infor-
matii incerte §i lacunare.

Preistoria nu va putea astfel si ne dea
informatii decit prin obiectele pe care le dez-
groapi arheologii. Gratie lor, ne putem to-
tusi ldmuri, de pildi, asupra faptului ci, inca
din paleolitic, intreg globul pdmintesc fusese
ocupat de spefa umani: ocupatie laxi, cu
populatii rare, in centre insulare rizlete, to-
tusi ,,ocupatie’’, constituind dovada unei lungi
perioade anterioare, in care oamenii, iegind
din animalitate, au stribiatut, pe lungi fire
migratoare, intreg pimintul. Desimea §i miri-
mea statiunilor pe anumite zone permit eva-
luarea maselor de populatie respective; de
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agsemenea analiza antropologicd a scheletelor
din cimitirele preistorice poate da unele in-
formatii cu privire la sexul inhumatilor,
virsta gi pricina deceselor (autorii citeaza,
printre altele, ca model, lucrarea arheologilor
maglhiari G. Acsadi, J. Nemeskeri i L. Har-
sany, ficutd asupra 315 indivizi dintr-un ei-
mitir din secolul al XI-lea, la Kerpusta).

O dati cu aparitia documentelor scrise,
demografia istorich folosegte in plus §i o altd
tehnici de informare, §i anume interpretarea
textelor epigrafice gi literare. Autorii citeazi,
ca exemplu, lucrarea lui J. Labarbe, La loi
navale de Thémistocle (1957), cea a lui John
D. Durand, Mortality Estimales from Roman
Tombstone Inscriplions, publicati in ,,The
American Journal of Sociology” (1960), sau
cca a lui R. P. Mols Introduction @ la démo-
graphie historique des villes ' Europe du X1V®
au XTVIII® siécle (Louvain, 1955) cuprinzind
81 o analizi criticid a valorii statistice a ,,ci-
minelor’’ (les feux)in care se numira pe atunci
populagia, precum §i o serie foarte bogata de
alte asemenca lucriri de specialitate, dintre
care e insi surprinzitor c# lipseste Iucrarea
lui Hans Delbriick, Geschichle der Krizys-
Lunst (1920 1936, 7 volume) cu atit de in-
teresante observatii critice demografice.

In sfirgit, de indati ce ia nagtere statis-
tica propriu-zisd, cind in loc de numdiritori
pur fiscale sau militare se introduc recensi-
mintele generale §i actele de stare civild,
precum si inregistririle statistice economice,
sursele de informare se imbunititesc conside-
rabil, permitind statisticianului nu numai o
simpld ,,evaluare’, ci §i o ,numirare’” pro-
priu-zisd, putind fi supusi unui tratament
matematic.

Mai mult incd : cunoagterea mai corecti a
legilor sociale i demografice pe baza inregis-
trarilor moderne permite §i luminarea re-
trospectivii a unor epoci mai indepirtate si
mai sirace in informatii; sau, asa cum zic
autorii, ,,analiza lumii prezente limuregte tre-
cutul” nu numai ,,conjectural”, 1 si ,,con-
junctural”, dupd tehnicile moderne ale sta-
tisticii.
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Autorii combat insi tendint{a de a se acorda
cifrelor §i calculelor matematice o valoare
absolutd, pe care cle sint departe de a le avea.
,,Cifra este un dat, cel mai pretios; dar nn
singurul. Ea se mladiazi pentru a semnifica
o ordine de mirime, nicidecum un numir.
Se di la o parte, pentru a nu lisa loc decit
exprimirii fie a unei tendinte de crestere,
descrestere sau stationare, care scapd numii-
ririi, fie a unei distributii spatiale, fie a unei
migcdri migratorii, toate fiind indicatii pre-
tioase pentru istorici’.

Demografia istoricd foloseste toate resur-
sele statisticii matematice, dar nu se mir-
gineste doar la cle. Ea ,,nu se propune drept
panaceu”. dar pretinde si se recunoascd totusi
,»cd ea face si fie mai inteligibila istoria ge-
nerala in desfisurarea ei, ca §i in crizele sale’.
Fenomenul demografic, fiind ,,deopotrivd bi-
ologic s§i social”, este in esenta lui ,,un fapt
de civilizatie, variind in consecintid de-a lun-
gual istoriei civilizatiilor”. Nu poate fi deci
vorba de o aplicare mecanicd a demografiei
matematice in istorie, c¢i doar de urmirirea
unei ,,corelatii social-demografice”™ in cadrul
unei ,,demografii socialmente diferengiale”.

Autorii afirmi cii, in stadiul actual al dez-
voltarii stiintelor, demografia istoricd nu este
incd o ramuri distinctd a stiintelor, ci este
mai mult ,,0 riscruce’’ in care se intilnesc o
seric de discipline contigue. Autorii nu le
enumerd sistematic, ci le citeazd ici §i colo,
potrivit nevoilor expunerii. In linii mari, ei
ar dori ca, acordindu-se ,,sociologiei un loc
eminent”, si faci ,,sd conveargi documen-
tatia statisticd cu cea de istorie economici,
sociala, institutionald §i politicd”, deopotrivd
cu geografia fizica i ,,umand”, arheologia,
toponimia, analiza economicd, studinl finan-
ciar al impozitelor, biologia, medicina, psi-
hologia sociald, etica, studiul credintelor re-
ligioase, facind sd intervind la locul potrivit
si crizele rizboaielor externe §i civile, crizele
epidemiilor, ale foametelor si fiscalitatilor
excesive.

Ceea ce nu jnseamnid totugi cd autorii
neglijeazi ,statistica matematici”. Statis-
ticieni demografi fiind, ei stiu prea bine ci
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existd legi statistice cu valoare stochastica
certi si cid asupra acestor legi actioneazi
conditiile vietii sociale, uneori accidental,
alteori organic, prin schimbarea insisi a da-
telor de bazd ale acestor ,legi statistice”,
potrivit tipurilor sociale avute in vedere.

Autorii sint insd departe de a preciza cu
claritate teoria relatiilor dintre legile ,,gene-
rale’” ale statisticii §i cele ,,particulare” ale
evenimentelor istorice §i nici nu incearci o
clarificare teoretici a problemei ,,informatii-
lor” statistice, a valorii algoritmelor statistice
in cadrul unor anume ,,modele’” demografice,
aga cum incearcid sd facdi aziceea ce se poate
numi ,,cibernetica sociali™,

Poate cd, fiind totusi mai mult istorici
decit statisticieni §i sociologi, autorii niei nn
vid necesitatea de a teoretiza dincolo de
anume limite, restrinse mestesugireste de la
caz la caz. Dar lipsa unei teoretiziri suficient
de bine puse la punct duce, in jstorie mai
ales, la inlocuirea ipotezelor clare prin pre-
judeciti confuze si a adevirurilor stiintific
stabilite prin adeviruri de bun sim{ neeritic.

Lipsa de bazid a lucririi constd de aceea
tocmai in aceastd insuficien{d teoretici. Un
material documentar devine deplin semni-
ficativ doar in misura in care este sprijinit
pe o teorie stiintifici diriguitoare. Autorii
analizati se lasd insi antrenati prea adeseori
de tendinta specifici istoricilor de scoald
veche burghezi, pentru care naratiunea unor
serii de evenimente, mai mult sau mai putin
arbitrar alese, constituie insidgi ,.stiinta is-
toriei’’. Este drept cd autorii includ printre
aceste ,,evenimente’’, narate cronologic, si
~evenimente demografice’, ceea ce reprezintd
un cert spor al cercetirii istorice, firi a in-
semna totusi o depisire a nivelului istoriei
,evenimentiale’.

Dorinta autorilor ar fi si lase si vor-
beasci faptele, ¢it mai ,,obicctiv”’, firdi ca
ci sii se angajeze teoretic intr-un sens sau altul.
Totusi, ,,teorii” existi i, ca atare, e¢i sint
obligati a tine seama de ele. Dar, ,,obiectivi’’
fiind, preferi sd le expuni fird a ciuta si
curme controversele dintre ele, depisindu-le.
Ei nu se declarid nici malthusieni, nici anti-
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malthusieni, nici idealisti istoriei, nici anti-
materialisti istorici.

Totusi Malthus este cel care [i se pare a
fi pus problema teoreticd de bazi. Recunose,
desigur, ci atit legea progresiei geometrice
a populatiei, cit si legea progresiei aritmetice
a mijloacelor de hrani sint cu desivirgire
false ; retin totusi, ca fiind esentiald, ideea
unui raport matematic necesar intre feno-
menul biologic (conceptie, nastere, dezvel-
tare, moarte} §i fenomenul social al ,,capaci-
tatii de hrinire a globului”. Opun deci mai-
thusienilor seria ginditorilor ,,populationigti’’,
printre care numesc nu numai pe Godwin
si Condorcet, ci §i pe Marx, dind c¢ind unora,
cind altora dreptate: , Situatiile istorice
justifici cind pe Malthus, (ind pe Condorcet.
Ele pot chiar si-i justifice simultan pe amindoi,
dupa cum cercetezi o civilizatie sau alta, amin-
doud contemporane ; sau o clasd sociala i
alta, in care caz intervin Godwin si Marx’.

Aceeasi ezitare §i incapacitate de a racorda
faptele intr-o viziune de sintezi teoreticd
se videste necontenit de-a lungul nenumaira-
telor lor analize istorice.

In scurt, sociologia pe care o profeseasi
acesti autori este empiricd, nesistematica,
neteoretizati, ezitantd si, din aceastd pricini,
confuzi, contrazicitoare §i deci nesatisficii-
toare. Este vizibil faptul, pe de altd parte, ci
literatura marxistd nu le este cunoscuti decit
din a doua §i a treia mini. Citeaza, desigur,
cu condescendentd citeva lucriri marxiste,
ca, de pildi, Originea familiei, Manifestul
Partidului Comunist, Siluafia clasei munci-
toare din Anglia ; folosesc formula ,,armatei
industriale de rezervi’’ sau pe cea de ,supra-
populatie relativd’’, insi doar ca formule
verbale, goale de confinutul lor teoretic real,
studiat in textele originale.

Existi, agadar, la ei preocuparca de a
incadra fenomenul demografic in contextul
lui social, de a arita cid fiecare tip de via{d
sociald fgi are propriile lui legi sociale gi de-
mografice ; este ficuti g§i analiza efectelor
catastrofale pentru clasa proletard ale ,,re-
volutiei industriale’’, precum si analiza ,,popu-
lationismului autoritar™ de tip fascist, ba
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chiar gi critica vehementa a politicii genocide
naziste ¢ convingitor ficutd, ceea ce con-
stituie dovada ci o parte din ideile doctrinei
marxiste au ajuns, micar pe cdi laturalnice,
pind la cunogtinta lor. Dar esenta gindirii
marxiste le ramine striind. Autorii constatd,
de pildi, ci migcarea demograficii europeani
cunoagte, in ansamblu, o dezvoltare urcind
pini la apogeu prin anii 1870, cind incepe o a
doua fazi, de stagnare §i descregtere. Dar
acest fenomen nu este explicat prin referire
la trecerea de la faza capitalismului premono-
polist la cel imperialist. FExplicatia citre care
tind de preferintii autorii este cea a descrierii
tipologice a unei ,,demografii primitive’ (na-
talitate §i mortalitate mare, medie de viata
redusid, totugi spor de populatie) si a unei
smdemografii evoluate” (natalitate i mortali-
tate sciizutd, medie de viatd urcati, dar volum
«le populatie stagnant). Dar a face apel doar la
nofiuni ca cele de ,,populatie tindrd”, ,,popu-
latie imbitrinitd”, ,,demografie primitiva” gi
»demografie evoluati” este cel mult a con-
stata ce se intimpld, nicidecum a explica de
ce se intimpla aga §i nu altfel. A afirma drept
singurii explicatie existenfa unui raport in-
vers intre natalitate §i buniastare este, pe
de altd parte, a simplifica problema la exces.

Totugi, rimine meritorie striiduinta auto-
rilor de a scoate in relief faptul cé, dincolo
de evenimentele politice de suprafata, viata
maselor populare are o importanti covirgi-
toare §i cd acestea cunosc tragedia catastro-
felor demografice, a epidemiilor, a rizboaie-
lor, a foametei gi mai ales a oprimarii sociale,
care le fac sd scadd, pe ticute, ca volum, pu-
tere, sinitate, sanse de viafi, siiindu-le la
emigrare, subnatalitate si decidere fiziolo-
gicii, antrenind ansamblul social in mari crize,
cu efecte indepirtate pind i in drama politicd
a statelor, singura rizbitind in plina lumind
a documentelor.

E de remarcat cid autorii, in ciuda marii
lor eruditii, nu au despre
decit o informatie cu totul insuficienti.
“I'rebuie sd semnalim totodati ci ,,demografia
istoricd’’ de la noi nu se afli la nivelul dezvol-

tara noastra
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tirii celorlalte gtiinte. Lucririle privind acest
aspect sint putine gi nesatisficitoare inca.
Existd o veche lucrare a lui Em. Panaitescu,
Numdrul gefilor g al dacilor ; comentar dupd
Strabo (Bucuresti, 1934), ale cirei evaluiri,
degi au meritul de a fi incercat, poate temerar,
o elucidare a acestei probleme, sint totuyi
departe de a fi concludente. Avem de ase-
menea citeva lucriri cu privire la populatiile
din veacurile XVII—XIX, printre care se
pot cita : excelenta lucrare a lui D.Prodan,
Les migrations des Roumains au-delé des
Carpates au XVII¢ siécle(Sibiu, 1944),lucrarea
lui St. Metes, Contribufii la studiul populafiei
din Transilvania in trecut (Bucuresti, 1941—
—1942, 2 vol.), cea a lui Ion Ionageu, Despre
Judefele OUt gi Arges in calagrafia din anii
1773—1774 de la Moscova (Bucuregti, 1958),
citeva alte prelucriri de catagrafii 5i ale con-
scriptiei virmontiene din Oltenia, precum §i
un indice al localititilor din Tara Romineasci,
prelucrat statistic, de citre I. Donat, de la
primele noastre documente pind la inceputul
secolului al XVII-lea. Merité a fi semnalati —
§i, desigur, continuati—lucrarea neterminati
a recent dispirutului G. Banu, despre foame-
tele, epidemiile gi rizboaiele din Tara Romi-
neasci $i Moldova. Incolo, doar evaluiri su-
mare, in diverse tratate i monografii istorice,
care desigur nu satisfac exigentele gtiintifice
actuale. N-a existat preocuparea pentru tra-
tarea acestor probleme de la preistorie pini
la zi. Catagrafiile existente, hirtile, registrele
§i ,,vidomostiile’’, evaluérile calitorilor, stu-
diul vestigiilor arheologice etc. ar putea da
loc unei lucriri de cel mai mare folos. De ase-
menea, studiul recensimintelor mai noi ar
putea, exploatate sistematic, sd aducéd lumini
noi asupra unuia din fenomenele sociale cele
mai importante din istoria noastrd sociald,
de la faza etnogenezei poporului romin piné in
vremuri contemporane, anume : asupra mi-
gratiilor continue care au avut loc de pe
un mal pe altul al Dunirii §i de pe un ver-
sant pe altul al Carpatilor, problemi care a
fost mai mult binuiti §i doar rdzlef amin-
titd, totdeauna in alti ordine de idei decit
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cea strict demografic-istorici, ceea ce face
ca ea si ramind pini azi o adevirati
,terra incognita’, in care nu s-a aventurat
incd nimeni.

Nu ne indoim insd ci aceastd situalie e
menitd si inceteze cit de curind: perspec-
tivele unor asemenea cercetiri sint atit de
mari, tehnicile gtiintei demografice istorice

atit de inaintate, incit putem nidijdui ca
cineva se va simti ispitit si deschidd drumul
demografiei istorice rominesti, astfel incit
aportul nostru sgtiin{ific si nu mai lipseascd
din lueririle de sintezd ce se fac de ciitre cer-
cetdtorii istoriei universale.

H., H. Stahl
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REVISTA

REVISTETLOR

sKwartalnik Historyezny”

(revisti trimestriald de istorie), LXX,nr. 1 4,

Cele patru numere ale revistei Institu-
tului de istorie al Academiei Polone de Stiinte
apirute in cursul anulni 1963 cuprind in
coloanele lor un variat material, prezentat
sub formi de articole, discutii si polemnici,
articole critice §i recenzii, urmate de o inte-
resanti cronicd a vietii stiintifice poloneze
si striine.

In ceea ce privegte articolele, acestea cu-
prind in sfera lor de preocupare diferite pro-
bleme, incepind cu cele de istorie veche slavi,
continnind cu probleme de istorie medie,
modernid §i contemporani polonezi gi termi-
nind cu chestiuni de istorie generala.

Dintre materialele privind istoria veche
slavi prilejuite de cel de-al V-lea Congres
international al slavigtilor de la Sofia din
vara anului 1963, semnalim articolul Ini
J. Bardach, Istoria drepturilor slave (nr. 2).
Autorul, pornind de la principinl ¢i toate
drepturile cunoscute ale popoarelor slave
isi trag originea din dreptul slav comun,
aratd cd pind in prezent nu s-a reugit inca si
se stabileascd elementele specifice slave ale
acestui drept si sugereazi ca istoria comparati
a drepturilor ientionate si fie tratatd in
cadrul istoriei generale a dreptului, afinitatea
lingvistici §i cultura popoarelor slave consti-
tuind baza istoriei comparate a acestor drep-
turi.

In alt articol, semnat de T. Lalik si inti-
tulat In legdturd cu cercetdrile comparale

Edit. stiintifici de stat, Varsovia, 1963, 1055 p.

asupra isloriei vecht a {drdnvmit do pe terilo-
riille slave (nr. 2), se analizeazii structura
populatiei de pe teritoriile poloneze din se-
colele X XIII in raport cu dezvoltarea
proprietitii in Boemia si Marea Moravie.
T. Wasilewski, in articolnl Administrafia
bizanting pe leriloriile slave gt politica er fali
de slavi in secolele XI—XII (nr. 2), pornind
de la constatarea ¢i gradul stipinirii bizan-
tine asupra teritoriilor slave din Peninsula
Balcanici era foarte diferit, analizeazi carac-
terul acestei stdpiniri pe teritoriile primului
tarat bulgar. In sfirgit, Z. Sulowski, in
Geneza gi decadenfa statului iriburilor wvlelo-
luticiene (nr. 2), prezinti un isteric al uni-
unii celor 4 triburi de pe Elba in seco-
lele IX XI.

In ceea ce priveste istoria medievala
polonezd, contributii interesante aduce Al
Gieysztor in articolul Bazele cullurii artis-
tice aulohtone din  Polonia feudalismulus
timpuriu (nr. 3), in care problema acestei
culturi se prezinti nu numai sub aspectul
receptirii artei preromane i roinane, ci i
sub cel al esteticii culturii materiale indigene.

Insurectiei polone din 1863, careia revista
i-a consacrat un spativ mai larg in coloanele
sale in anul 1962, i se dedicd acum doud ar ti-
cole, unnl semmat de J. Kulezvceka-Saloni,
Beletristica §i tnsurecfia din tunuarie (nr. 4),
in care se scoate in evidentd rolul decisiv
al poeziei romantice poloneze in pregatirea
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ideologici a riscoalei, iar altul, Incercare
de analizd a compozifies social-profesionale
@ unut delagament din insureclia de la 1863,
semnat de H. Dunin-Wasowicz (nr. 4),
in care se stabileste efectivul, structura so-
ciald, profesionald gi nationald, precumn si
pierderile suferite de acest detagament.

Pentru perioada capitalisti, semnalam
articolul lui M. Wierzchowski, Chestiunile
polone in a lreia Dumd de stal (1907 1912)
(nr. 2), in care se studiazi politica internd
taristd de dupi inabugirea revolutiei din 1905—
1907 fati de poloni, precum si atitudinea
burgheziei i a marilor proprietari poloni
fatd de regimul tarist. Se aratd cd fractiunea
social-democratid rusi dezaproba opresiunea
taristd gi lupta pentru drepturile nationaliti-
tii poloneze si pentru o democratizare totali
a relagiilor interne, vizind succesul acestei
lupte intr-o actiune comuni a proletariatului
rus $i a celui polonez.

Dintre articolele de istorie polond con-
temporani inregistrim pe cele semnate de
H. Zielinski, Importanja tratalului de la
Versailies pentru dezvollarea relufitlor polono-
germane de dupd primul rdzboi mondial, §i
G. Rosenfeld, Relafisle politice polono-germane
de dupd Rapallo g5 Locarno (nr. 1).

Cu problema predirii istoriei in scolile
poloneze se ocupi J. Bardach in articolul
Unele chestiuni privind invd{dmintul vsloriei
in geoli (nr. 3). Analizind reforma invitimin-
tului clasic actual din R. P. Poloni, care
prelungeste durata invitimintului elementar
si medin la 12 ani, i schitind ur tablou suc-
cint al trecutului finvitimintului istoriei in
Polonia si in Europa, autorul formuleazd
dezideratul ci baza invitimintului istoriei
sd o constituie adevirunl obiectiv, iar nu con-
sideratii de ordin untilitar, in felul acesta putin-
du-se educa tineretul fin spiritul inviti-
turii marxiste. Predarea istoriei trebuie
si demonstreze, pe de o parte, interdepen-
denta tuturor elementelor procesului istoric,
jar pe de alta, rolul fundamental in acest
proces al fortelor materiale §i al conditiilor
sociale ale productiei.

REVISTA RIVISTELOR 2

Dintre materialele privind istoria gene-
rali, semnalim articolul lni W. Kula, Revo-
lufia industriald. Trecut §i perspective (nr. 1),
in care se prezinti caracteristica proceselor
industriale incununate de succes in lumina
diferitelor conceptii din diverse state capita-
liste, pe de o parte, si din U.R.S.S., pe de alta,
aiungindu-se la concluzia ¢d in cele dintii dez-
voltarea industriald n-a dus la transformarea
fundamentali a structurii lor economice
i sociale.

W. Felezak, in articolul Influenfa problemes
nafionale asupra aspectului social al revolu-
fiet maghiare de la 1848 (nr. 2, p. 387—403),
arati cd, datoritd inflexibiliti{ii guvernului
maghiar, nationaliti{ile nemaghiare au trecut
in lagirul contrarevolutiei.

In sfirsit, tot in seria articolelor semnalim
si contributiile privind metoda de cercetare
istorici in general. Este vorba de articolul
lui M. H. Serejski, Istoria isloriografiei gt
stitnfele istorice (nr. 3, p. 6535—549), in care
se examineazi obiectul, metodele §i rolul
istoriografiei, precumn gi raportul ei cu jtiinta
istorici generald, ajungindu-se la concluzia
ci gindirea istoricd, drept produs al istoriei,
nu poate fi inteleasd altfel decit in raport cu
procesul istoric in ansamblul sin. C. Bobinska
se ocupi in Critica internd a izvoarelor §t
analiza lor de tlasd (nr. 3, p. 5561—560) de pro-
blemele analizei sociale a surselor istorice.

» Kwartalnik Historyezny”, cea mai veche
revisti istorici polonezi, a fnplinit in anul
1963 sapte decenii de existentd. Acestei ani-
versirl, revista ii consacrd in coloanele sale
din anul mentionat un suceint istoric al acti-
vititii ei de la infiinfare si pini in
prezent (nr. 3, p. 599 643). Cu aceasti ocazie
se arati cd activitatea de informare asupra
progresului gtiintei istorice mondiale §i al
celei poloneze, precum gi critica, an fost
considerate de la inceput si pind astizi drept
cea mai importantii sarcinii a revistei. Aceasti
sarcind a fost i este realizatd in special in
rubrica intitulati ,,dari de seami si criticd'
uneori §i sub formi de scurte note. In general
insd, informatia §i critica imbritiseazi toate
sectoarele revistei: studiile, rubrica discu-
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tiilor §i polemicilor, materialele, lucririle
curente din Polopia §i din striinitate, precum
§i rapoartele si notele privitoare la viafa stiin-
tificd internd §i externi. Revista are deci
si functia de a organiza si anima viata stiin-
tifiei, de a reprezenta diferitele centre din
tari §i de a lega contacte internationale in
domeniul stiintelor istorice.

Riizboiul §i ocupatia hitleristd au lipsit
stiinta istorick polonezd de orice forma de
existentd publicd, deci §i de aparitia revistei
citate. Aceasta a reapirut dupd eliberare la
Cracovia, fiind transferati apoi in 1950 la
Varsovia. In 1953, revista a devenit organul
Institutului de istorie al noii Academii
Polone de Stiinge. In aceasti calitate, revista
n a incetat de a reprezenta in acelagi timp
in coloanele sale stiinta istorici polonezd
din toate centrele stiintifice ale tarii. Ca
rezultat, In numerele apédrute pind acum
din noua serie au fost inserate contributii
din partea a 587 de autori provenind
din diferite centre stiintifice poloneze. Sarci-
nile revistei, atit in domeniul informatiei gi
criticii gtiintifice, cit §i in cel al dezvoltirii
discutiilor, al cooperirii cu diverse stiinte so-
ciale, al aprecierii trecutului polonez in mod
integral, al participirii revistei la dezvoltarea
istoriei nafionale §i a celei universale, al
progresului metodei marxiste de cercetare,
au devenit in ultimul timp §i mai importante.
In fiecare din domeniile citate, revista a in-
registrat anumite succese. Intre altele, ea
a publicat in coloanele ei in cei zece ani de
activitate un numir de GO de lucrdri stiinti-
fice semnate de cercetatori strdaini (cei mai
multi din U.R.S.S. si Franta), Se recunose
fnsit gi lipsuri in activitatea ei : slaba informare
stiintifici i critici asupra activititii gtiin.
tifice istorice din striinitate.

Un alt eveniment reflectat in coloanele
revistei este aniversarea primului deceniu
de activitate a Institutului de istorie al Aca-
demiei Polone de $tiinte (nr. 3, p. 645—655).
Creat in 1953 ca unul din institutele umaniste,
subordonat Sectiei de stiinte sociale a noii
Academii Polone de Stiinte, institutul a
devenit intr-un timp relativ scurt centrul

65%

de cercetare pentru istoricii poloni din in-
treaga tard. Cercetirile au fost concentrate,
inainte de toate, in jurul elaboririi tratatului
de istorie a Poloniei (Historta Polski). Din a-
ceastd sintezd au apdrut pinid acum volumele I
(in doud parti) si al Il-lea (in patru pirti),
precum $i macheta primei parti a volumului
al 1Il-lea, cuprinzind istoria Poloniei de la
inceputuri gi pind in anul 1900. Volumele
urmitoare ale acestei istorii, precum g§i cele
ale istoriei Pomeranei §i Sileziei, se afli in
curs de pregitire. In perioada cercetirilor
desfasurate asupra pregitirii tratatului de
istorie a Poloniei au avut loc discutii, la
care au participat specialistii cei mai de
seami din intreaga fard, precum i istorici
din tirile limitrofe ale R. P. Polone. Aceste
cercetiri au constituit, intre altele, i un im-
bold pentru elaborarea unui mare numir
de monografii, care au limurit principalele
probleme ale istoriei Poloniei si, Inainte
de toate, ale istoriei sociale §i economice.
Gratie eforturilor istoricilor grupati in insti-
tut si in jurul siu, au apirut pind acum peste
50 de volume de asemenea monografii.

Ca rezultat al lucrdrilor colective desfd-
surate in institut, s-a obtinut o serie intreagi
de opere pretioase, care au imbogitit atelierul
de cercetare asupra istoriografiei poloneze.
Ca exemplu, se mentioneazi lucririle din
domeniul stiintelor auxiliare ale istoriei {cro-
nologie, sigilografie, heraldied), studiile asupra
Atlasului istoric al vechii Polonii §i Dictio-
narul biografic polon. Un merit al institutu-
lui il constituie §i publicatiile de izvoare is-
torice poloneze. Ele cuprind peste 70 de vo-
lume, redactate de cercetitorii institutului
si de specialigtii de la celelalte centre gtiin-
tifice din tara.

Din publicatiile periodice ale Institutului
fac parte, pe lingd organul siu central, ,, Kwar-
talnik Ilistoryczny”, publicatiile in serie pri-
vind in cea mai mare parte istoria Poloniei
contemporane. Ele sint: ,,Acta Poloniae
Historica”, ,,Studia Zrédioznawcze” (Studii
de cunoastere a izvoarelor), ,,Odrodzenie
i Reformacja” (Renagterea $i Reforma),
»Najnowsze Dzieje Polski 1914 1939” (Istoria
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contemporuni a Poloniei 1914 — 1939), ,,Naj-
nowsze Dzicje Polski 1939 1945” (Istoria
contemporand a Poloniei 1939  1945), ,,Pol-
ska Ludowa' (Polonia populari) gi ,,Czasopis-
mo Prawno-Hystoryczne’ (Revistd de istorie a
dreptului).

In ceea ce priveste structura organiza-
torici a institutului, directia lui a fost incre-
dintatd Biroului gi Consiliului stiintifie, cu
participarea tuturor reprezentantilor diferi-
telor centre istorice universitare. Institutul
este Impartit in trei categorii de sectii stiin-
tifice. Prima o constituie sectiile corespunzind
perioadelor speciale ale istoriei Poloniei (pini
Ja 1945 inclusiv) saw unor regiuni ale Polo-
niei, ca sectiile de istorie a Pomeraniei sau
a Sileziei. A doua categorie o formeazi sectiile
care studiazi problemele istoriei dreptului,
istoriografiei §i organizirii arhivelor. A treia
categorie o constitnie sectia Atlasului istoric
§i sectia de informare §i documentare.

Cadrele stiintifice ale institutului se ridica
in prezent la 156 de colaboratori. Institutul
are filiale la Cracovia, Wroctaw, Poznan,
1.0dz, Gdansk, Tormi §i Szeczecin. Forma
dominanti a studiilor sale este munca in
colectiv, concentrati in jurul problemelor
fundamentale ale istoriei Poloniei.

Colaboratorii institutulni au mentinut
un viu contact eu gtiinta istoricd striini.

Tn total, in ultimii 10 ani, cercetitorii
institutului an intreprins 352 de cilitorii
stiintifice in strdindtate, dintre care 49

in U.R.8.8., 118 in tiirile de democratie
populari si 185 in Europa apuseani. Ei
an mai facut 159 de cilitorii peste hotare

REVISTA REVISTELOR 24

in calitate de conferentiari la diferite sesiuni
yi congrese stiintifice. Pentru cercetiri in
arhivele gi bibliotecile striine s-au fiicut
pind acum 204 ciilitorii.

Revista cuprinde §i cronici consacrate
aniversiirii unui deceniu de activitate a revis-
tei ,, Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”
(nr. 3, p. 789—790), aniversirii unui secol
de la insurectia din 1863, sirbitorita in cadrul
manifestirilor Mileniului statului polon prin
expozifil organizate la Varsovia, Poznan si
Lublin si prin sesiuni stiintifice la Vargovia
i la Cracovia (nr. 2, p. 513 517), precum si
aniversirii a 80 de ani de la infiintarea Par-
tidului Proletariatului, organizati §i ea in
cadrul Mileniului de Institutul de istorie a
Partidului de pe linga C.C. al P.M.U.P,
in colaborare cu alte institute stiintifice,
cu care ocazie au fost prezentate b referate
privind istoria proletariatului polonez (nr. 2,
p- b17—b18).

Revista contine, in sfirsit, rubrici de re-
cenzii, critici §i informare. Din totalul de
1 0565 de pagini, cite insumeazi cele 4 numere
ale revistei pe anul 1963, 576 de pagini sint
consacrate articolelor critice, recenziilor i
informatiilor. Aceasta face ca revista si con-
tinue a fi cea mai largd tribuni de informare
stiintifici asupra rezultatelor stiintei istorice
marxiste poloneze. Marele numir de recenzii
dedicate lucririlor apirute in striiinitate face
ca revista si fie in acelasi timp un instrument
util de informare si eritici a cercetirilor §i
curentelor din istoriografia actuali universalii.

I. Corfus
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. » Industria strinei — Cimpia Turzii.
Dezvollarea intreprinderii in anit regimului
democrai-popular, Bucuresti, Edit. Acad.
R.P.R., 1963, 247 p. (Institutul de cer-
cetiri economice).

Cercetarea monograficd a istoriei §i acti-
vititii actnale a unor uzine din {ara noastri
constituie o preocupare curezultate fructuoase.
Alituri de aparitia, mai veche, a monogra-
fiei uzinelor ,,I. C. Frimu’’—Sinaia gi de lu-
crarea de mari proportii privind Uz/nele Regifa
in anit constructier socialiste, apiruti in 1962,
Institutul de cercetiri economice al Academiei
R.P.R. a publicat de curind lucrarea cu titlul
sus-mentionat, elaborati de un colectiv de
cercetitoril,

Lucrarca cuprinde trei parti. In prima
parte (cap. I) este infitisat istoricul intre-
prinderii in perioada dezvoltirii ei capita-
liste, pind la nationalizarea din 11 innie 1948.
Expunerea se bazeazi pe materialul documen-
tar provenit din arhiva intreprinderii, din presa
vremii §i din uneie publicatii statistice, selectat
5i expus cu destuld eursivitate. Aceastd parte
se subimparte in cinci paragrafe. In primele
trei paragrafe este examinatd problema con-

1 Colectivul de redactie: C. Grigorescu,
redactor responsabil, Gh. Belu, A. Ilancu.
Autori : Gh. Belu, T. Buda, C. Grigorescu,
K. Hillel, A. lancu, P. Jica, I, Puia, A. Puin,
G. Retegan, St. Ungureanu.

STUDII', tomul 17, nr. 3. p. 661 682, 1064.

stituirii intreprinderii gi dezvoltarea ei pina
la 23 August 1944. Autorul arata ci intreprin-
derea a fost fondati la 4 aprilie 1920, cu un
capital de 10 000 000 de lei, ceea ce a situa
de la inceput printre intreprinderile mari,
cu veleititi monopoliste. In anul 1942, capi-
talul ei ajunge la 300 000 000 de lei.

Este interesantd expunerea considerentelor
care au dus la amplasarea intreprinderii
toemai la Cimpia Turzii. Intre altele, infiin-
tind intreprinderea in iediul sitese, patronii
an mizat pe faptul ci nu vor avea de luptat
cu problemele pe care le ridied un mediu
proletar cu vechime. Dar ei s-an ingelat.
Exploatarea capitalisti a impins la luptd
§i pe muncitorii de aici. Se examineazi de
asemenea §i problema luptei ,,Industriei
sirmei” pentru cucerirea pietii interne gi com-
binatiile monopoliste in care a intrat. Aceastd
intreprindere era, de fapt, o verigii intre in-
treprinderile mai mici pe care §ile subordonase
§i marile intreprinderi de care depindea ea
insigi.

Unt spatiu relativ mai mare se acordi,
in mod justificat, exploatirii capitaliste §i
luptei muncitorilor, condugi de comunisti,
pentru eliberarea lor de exploatare. In ce
priveste exploatarea muncitorilor, este graitor
faptul ¢d numai profitul recunoseut (benefi-
ciul net) s-a ridicat de la 794 946 de lei in
1921 la 137 491195 de lei in 1943. Lucrarea
examineazi apoi §i alte forme pe care le-a
imbricat exploatarea lor de citre capitalisti,
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Impotriva acestei exploatiri nuncitorii s-au
ridicat la lupti. Formele acestei lupte, in-
deosebi greva din februarie 1929, sint prezen.
tate in lucrare in mod vin. Credem insi ci
in aceasta privin{i cercetarea mai putea fj
inci adinciti si extinsi.

In fine, ultimul paragraf trece in revisti
dezvoltarea intreprinderii in perioada 1944—
1948, pina la nationalizarea ei. Considerim
ca lupta dusd de colectivul intreprinderii,
insufletit $i condus de comunisti, pentru re-
facerea ei §i apoi pentru realizarea celorlalte
obiective puse in fata lui de ciitre partid
$i guvern merita o tratare mai concreti si
mai ampli, ca §i acf{iunea de pregitire si
infiptuire a nationalizirii. In genere, se pare
¢i preocuparea, altfel meritorie, pentru con-
cizie la aceastd primd parte a ficut ca unele
probleme sii fie doar schitate. S-ar fi putut
afecta un spatin ceva mai larg istoricului
intreprinderii. Aceasta ar fi fostg§i inavantajul
ansamblului luerarii.

Pirtile a doua (cap. II -VI)sia treia (cap.
VII X) din lucrarea prezentati se ocupa
e analiza conditiilor principale care asigurd
dezvoltarea economicd a intreprinderii i,
respectiv, cu analiza rezultatelor economice
si sociale obfinute de intreprindere in anii
constructiei socialiste. Compararea acestei
dezvoltiri cu situaia din perioada 1920—
1944 demonstreazd clar, la scara acestei in-
treprinderi, superioritatea incontestabili a
socialismului, capacitatea creatoare a oame-
nilor muncii eliberati de exploatare.

Tn ansamblu, monografia uzinelor ,,Indus-
tria sirmei” din Cimpia Turzii este o lucrare
interesantd gi utild.

V. B.

E. D. TAPPE, A Letter of Vasile Alecsandri
in "The Slavonic and East-European
Review”, wvol. XLII (1963), nr. 98
(decembrie), p. 191—195.

Autorul publicd textul unei scrisori ine-
dite in limba francezi a lni Vasile Alecsandri.
descoperitd fn arhiva lui sir ITenry Bulwer

INSEMNARI
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Litton, ambasadorul Angliei la Constanti-
nopol, i adresati acestui diplomat la 18/30
noiembrie 1858 din Jasi. Ocupind pe atunci
tunctia de secretar de stat al guvernului mol-
dovean, Alecsandri a ciutat sd prezinte —in
mod confidential — influentului om politic
britanic un tablou cit mnai fidel al realititilor
politice din tara sa in toamna anului 1858,
sperind si obtini sprijinul lui impotriva ma-
nevrelor obstruetioniste ale adversarilor Unirii,
sustinuti de Austria §i Turcia. Astfel el adnce
la cunostinta lui Bulwer conflictul care a
izbucnit intre caimacamii Moldovei desemmnati
prin firmanul din 19 octombrie 1858, Stefan
Catargi, boier reactionar cn pretentiila domnie,
opunindu-se misurilor lesgale adoptate de
ceilalti doi colegi ai sii, Vasile Sturza si
Anastase Panu, in special cu privire la des-
tituirea unor administratori de judet, incapa-
bili §i corupti, unelte ale fostului caimacam
Vogoride. Sabotind lueririle cidimicimieci
si refuzind si mai participe la actele de gu-
vernimint, Catargi, sustinut in ascuns de
consulul Austriei la Jagi, Godel Lannoy, a
ficut apel la intervenfia arbitrard a Portii
pentru anularea misurilor adoptate de cei-
lalti doi caimacami. Cileind principiile art,
II al Conventiei de la Paris privind autono-
mia tirii, Poarta s-a dedat la unele misuri
de intimidare a guvernului moldovean, prin
interventiile lipsite de tact ale lui Afif bei,
purtitorul decretului de instaurare a ciaimii-
cimiei, ce rimisese in continuare la Iasi..
Necedind presiunilor, Sturza i Panu au
adoptat o atitudine ferindi, apirind demni--
tatea tarii.

Pe de altd parte, Alecsandri atrigea aten-
tia lui Bulwer asupra atitudinii insolente a
consulului austriac, care refuza in mod os-
tentativ si vizeze pasapoartele eliberate de-
guvernul local, sub pretextul ei purtau in-
semnele Principatelor Unite, titulaturi ce:
tusese totugi acordatid tédrilor romine prin art..
I al Conventiei de la Paris.

Publicarea scrisorii inedite din noiem--
brie 1858 nu este insotitd insd de un comen-
tarin istoric din partea auntoruini notei, ci
dpar de o scurtdi prezentare, insuficient:
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totugi pentru limurirea situatiei politice com-
plexe din Moldova inaintea Unirii.

Pentru intelegerea acestui document, el
trebule pus in corelatie nu numai cu izvoarele
contemporane cunoscute 1, dar si cu alte seri-
sori contemporane ale lui V. Alecsandri adre-
sate fratelui siu Iancu, tratind aceleasi pro-
bleme2. Relatarea pe larg —de pe pozitil
oficiale a cvenimentelor descrise in scri-
soarea adresati lui Bulwer, este cuprinsd
in memoriul adresat de Aleesandri la 29 nov./
11 dec. 1858, in calitate de secretar de
stat, marclui vizir Ali pasa §i reprezentanti-
lor puterilor garante de la Constantinopold.

Tn sfirgit, o alti problemi neatinsi in
suficienti mdisurd in cadrul notei lui E. D.
Tappe, o constituie atitudinea manifestati
de Bulwer fati de situatia comunicati de
Alecsandri. Sint cunoscute in general sen-
timentele antiunioniste care-1 animan pe Bul-
wer incd de pe vremea cind functionase in
Comisia curopeand de anchetd trimisi in
Principate inainte de adoptarea Conventiei
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de la Paris. $i in problema de fati Bulwer nu
gi-a dezmintit pozitia favorabild Portii oto-
mane ; in ciorna de rispuns, adresata lui
Alecsandri  si publicatd de Tappe el opi-
neazi : ,,Poarta a alcituit o conventie pri-
vind Principatele. Ea este riaspunzatnare pen-
tru executarea ei i autorititile din tard
oricare ar fi ele nu pot fi lisate sd o
incalee”. Adiugim de altfel ci acceasi ati-
tudine a adoptat-o si in telegrama oficiald
pe care a expediat-o lui Sturza si lui Panu
la 30 nov.[/12 dec. 1858, cerindu-le impaca-
rea cu Catargi si supunerea fata de un memo-
randum comun expediat de Poarti si de
puterile garanted.

Cu toate deficientele de comentarin sem-
nalate, publicarea scrisorii inedite a lui Alee-
sandri citre Bulwer se dovedeste utili pen-
tru completarea corespondentei politice pur-
tate de cunoscutul patriot moldovean in pe-
rivada premergitoare Unirii.

P. C.

ISTORIA UNIVERSALX

I. B. GREKOV, Ouepku no ucmopuu Mmecasc-
dyrapodnsix omnoutenuii Bocmowioii Ee-
ponwt XIV~—XVI gs., Moscova, 1I3naten-
cro  Bocrounoit  Jluteparype, 1963,
376 p.

Lucrarea Ini 1. B. Grekov se ocupi de
una din perioadele fraimintate ale Enropei
risiritene. Desi cartea prin title indici o

1 Asupra conflictulni ce a dezbinat caimi-
cinmia Moldovei in toamna anului 1858 si
amestecul Portii, vezi pe larg D. A. Sturdza
s.a., dele §i documente relative la istoria renus-
lerit Romindei, vol. V11, Bucuresti, 1892,
p. 677—678, 680—681, 732—733 ete. ; pentru
atitudinea consuhilui Austriei privind paga-
poartele, ibidem, p. 679, 730 —731 si 753 —734.

2 Documente privind Unirea Principalelor,
vol, 111, Corespondentd politicd (1855—1859),
Bucuresti, 1963, p. 440—445 si 456 —459.

3 Acte §i docwmente. .., VII, p. 1084
1 093.

sferd mai largi, in realitate autorul si-a pus in
centrul studiilor sale evolugia raporturilor
internationale ale enezatelor ruse, apoi ale
statnlui centralizat rus. Numai in accastd
privinti atinge el unele probleme de istorie
a relatiilor internationale pe o sferd mai largi,
analizind locul §i rolul Iloardei de Aur, al
formatiunilor titare din Crimcea si din nor-
dul Marii Negre, dupi descompunerca aces-
tora, precum si cel al I[mperiului otoman.

Lncrarea, pe lingd o introducere, care eu-
prinde analiza istoriografiei §i o scurtd ex-
punere a izvoarelor referitoare la temi, are
cinei capitole.

Tn primul capitol, intitulat Hoarda dc
Jdur si fdrile Europel rdsdritene, sint prezen-

4 Ibidem, p. 11G60.
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tate problemele legate de marea invazie
titard §i rolul acesteia in istoria popoarelor
din rdsdritul Europei. Autorul aratd cid spre
mijlocul secolului al XIII-lea relatiile inter-
nationale in aceste reginni sint caracterizate
de intdrirea expansiunii feudalismului apu-
sean, manifestatd prin inaintarea ordinului
teutonic, prin incercirile papalitifii de a-gi
largi sfera de influenti. La mijlocul seco-
Inlui al XIII-lea, in urma invaziei titare in
Europa risiriteand, se instaureazd jugul
titiro-mongol. In aprecierea rolului jucat
de invazia téitard i de Hoarda de Aur in
destinele popoarelor din Europa riisiriteand,
antorul se bazeazi, pe lingd izvoare, si pe
aprecierile ficute de I{. Marx in insemnirile
sale publicate In volumul Secret diplomatie.
History of Eighteenth Ceuntury, in 1899, la
Londra.

Tu cadrul capitolului este pe larg expusi
politica Hoardei de Aur in Kuropa rasiri-
teand pind la mijlocul secolului al X1V-lea
gi lupta popoarelor impotriva jugului titaro-
mongol, insistindu-se cu deosebire asupra
luptei antimongole a cnezatelor ruse. Tn
ultima parte a capitolului, autorul face o
expunere referitoare la principalele ceutre
de unire a teritoriilor ruse i la politica Hoar-
dei de Aur in a dona jumitate a secolului
al XIV-lea.

Capitolul al II-lea este consacrat decaderii
gi dezmembrarii Hoardei de Aur in prima
jumitate a secolului al XV-lea. In acest
capitol se analizeazi relatiile dintre Hoarda
de Aur, Livonia si cnezatul moscovit in primul
sfert al secolului al XV-lea, vnrecum si si-
tuatia iuternationald nou ereatd in risaritul
Europei dupid dezmembrarea IToardei de Aur
in al doilea sfert al secolului al XV-lea. Pro-
cesul de decadere §i dezmembrare a Hoardei
de Aur a coincis cu cregterea iinpetuoasi a
statului feudal otoman.

1. B. Grekov, in capitolnl al IlI-lea al
luerarii sale, intitulat Turcia, Hanatul din
Crimeea §i ldrile Europei in a doua jumdtule
a secolulut al XV-lea gi Tnceputul secolulut
al XVI-lea, bazindu-se in special pe lucrarea
lui N. Torga (Geschichle des Osmanischen

Reiches), expune acest proces vertiginos
de cregtere a Imperiului otoman gi inaintarea
lui in Balcani §i in Europa centrali. Autorul
constati gi rolul deosebit de mare pe care
l-a jucat in aceastd perioadd in politica euro-
peanid Imperiul otoman, dar mai pe larg el
se opreste numai asupra politicii Por{ii fatd
de hanatele din Crimeea, Astrahau i Kazan,
precam si fatd de Hoarda cea Mare, care s-a
format in deceniul al patrulea al secolului
al XV-lea. Cu toate ci autorul studiazd mai
ales politica orientald a Imperiuiui otoman,
totusi in carte se adue unele date §i constatiri
interesante referitoare la cadrul internagional
al luptei antibtomane desfigurate de poporul
romin, mai cu seamid in perioada domnici
lui Stefan cel Mare.

. Cltimele trei paragrafe din acest capitol
sint consacrate relatiilor statului centralizat
rus cu Livonia, luptei dintre papalitate si
patriarhia din Constantinopol pentru supre-
matie in Europa résiriteani, desfisurati
in deceniile opt §i noud ale secolului al XV-lea,
situatiei internationale in Europa rasiriteand
la sfirgitul secolului al XV-lea si inceputul
secolului al XVI-lea cu privire speciald la
relatiile diotre statul moscovit si Livonia.
Capitolul se incheie cu prezentarea migcirilor
reformatoare din Moscova §i Novgorod si
influenta lor asupra relatiilor internationale din
Europa riséiriteand.

In capitolul al IV-lea al cirtii lui I. B.
Grekov, intitulat Crimeea, Turcia §i Europa
rdsdriteand in primele trei decenii ale secolului
al XVlI-lea, sint expuse unele trisituri ale
tacticii turco-tdatare in politica risdriteana,
asa-zisa riiscoald a lui Glinski (1507 1508),
consolidarea influentei Portii asupra statelor
feudale tatare si altele. In partea de incheiere
a acestni capitol interesant, se analizeazi
politiea turco-titard in Europa risiriteand si
pozitia Constantinopolului fati de biserica
ortodoxi din statul moscovit si cel polouezo-
lituanian. Pe larg este expusié misiunea lui
Maxim Grecul, eare wrmirea — dupd apre-
cierile autorului — supunerea mitropoliei din
Moscova fatd de patriarhia din Constanti-
nopols
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Capitolul al V-lea se intituleazi Crimecu,
Turcia $t Europa rdsdriteand in anit 40 80
ai sccolului al XVI-lea. In acest capitol,
autorul analizeazii in primul rind politica
turco-titard la sfirgitul deceniului al patrulea
si inceputul deceniului al cincilea §i pozitia
fati de aceastd politicd a statului moscovit gi
a celui polono-lituanian. Diplomatia turco-
tatard la sfirsitul deceniului al cincilea si
politica externd activi a lui Ivan cel Groaznic,
exprimatd prin ocuparea orasulni Kazan i
prin lupta diplomaticd desfisurati in Europa.
ocupd un loc important In acest capitol. Ul-
tima parte a acestui amplu capitol este consa-
cratd relatiilor internationale in jurul razboiu-
lui din Livenia §i schimbdrilor survenite in
urma acestui rdzboi in relatiile de forte in
Europa rasariteand.

Cartea lui 1. B. Grecov constituie o sin-
tezi interesanti a relatiilor internafionale
din Buropa riisdriteand in secolele XIV—XVI.

L. D.

M. I. HEIFET, Bmopas pegosioyuornas
cumyayus ¢ Poccuu, Moscova, HsgaTesb-
¢TBO MOCKOBCKOTO YHuBepcuTeTa, 1963,
238 p.

Una dintre cele mai importante probleme
ale istoriei Rusiei de dupd reforma agrard
din 1861 o constituie a doua situatie revolu-
tionara (sfirgitul deceniului 8  inceputul de-
ceninlui 9 al secolului al X1X-lea). Cu toati
{nsemnitatea ei, aceastd problemid a fost
putin studiatd in literatura istoricd, ceea ce
face ca lucrarea lui M. Ileifet si trezeascid
interes.

Autorul isi incepe expunerea cu analiza
premiselor economico-sociale ale situatiei re-
volutionare, care i-au determinat caracterul
si particularititile, ficind o scurtd carac-
terizare a dezvoltiirii economice, sociale §i
politice a celor doud decenii de dupd reforma.
In continuare, el arati cii dacii prima situatie
revolutionard (1859—1861) a apirut in urma
crizei sistemului feudal-iobigist, cea de-a
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doua s-a datorat nnor contradictir sociale si
politice generate de dezvoltarea capitalista
a Rusiei. In aceastid perioadd, lupta politicd
se ducea in jurnl ciii pe care urma si se dez-
volte capitalisinul in Rusia ; a transformarilor
revolutionare sau a reformelor. Continutul
acestei lupte  precizeazi autornl — il con-
stituie modul in care urmau sa se rezolve cele
doud probleme fundamentale puse de mersul
obiectiv al dezvoltiirii istorice a Runsiei : pro-
blema agrari §i problema puterii de stat.

Pornind de la invititura leninistd despre
situatia revolutionari, M. Heifet studiazi
aparitia, dezvoltarea i manifestirile fiecireia
dintre cele trei conditii obligatorii ale aces-
teia, analizind si influenta lor reciprocd. A
doua situatie revolutionari s-a creat in urma
unei situatii economice grele, care a dus
la inrdutitirea simtitoare a traiulni maselor
populare, deci la aparitia uneia dintre con-
ditiile principale ale situatiei revolutionare.
La rindul ei, sitnatia grea a maselor munci-
toare a dus la asentirea luptei de clasi. Ana-
lizind migcarea maselor populare din accasta
perioadd, autorul igi propune si determine,
in linii mari, amploarea, caracterul si formcle
migeérilor spontane ale tirinimii §i ale luptei
proletariatului, si aprecieze importanta lor
in dezvoltarea situatiei revolutionare. Rolul
preponderent in aceastd migcare a maselor
l-a avat tdrinimea, a cirei luptd a Inat in
aceste decenii un mare avint.

O altd caracteristicd a celei de-a dona si-
tuafii revolufionare consti in aparitia pe
scena vietii politice a luptei dintre prole-
tariat $i burghezie. Migcarea muncitoreasci
devine un factor important in viata social-
politici a acestor ani. Aprecierea concret-
istorici a tuturor factorilor privind am-
ploarea, continutul si importanta luptei
claselor exploatate duce la concluzia cii ac-
tiunile maselor populare se intensifici in
aceastii perioadd. Ele au determinat, in ul-
tima instantd, raportul de forte, mersul si
evolutia luptei politice §i a crizei clasei do-
minante.

M. Heifet se ocupd pe larg in lucrarea
sa de criza clasei dominaunte, asa-zisa ,,crizi
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a virfurilor”, subliniind rolul rizboiului ruso-
romino-ture din 1877—1878 in grabirea apa-
ritiei 2¢~steia. Tarisul igi punea mari spe-
ranfe in acest razboi, dorind sii-§i consolideze
cn ajutorul Ini pozitia internd si externi.
Desi Rusia a iesit invingitoare din acest
rizboi, evolufia evenimentelor a dezviluit
slibiciunea economicd, politicd, militard gi
diplomatica a regimului tarist. Sfirgitul riz-
boiului a giisit Rusia intr-o stare de nemul-
tumire generald, provocati pe de o parte de
inriutatirea sitnatiei maselor populare, iar
pe de alta parte de nesatisfacerea deplini a
aspiratiilor expansioniste ale mosierimii i,
mai ales, ale burgheziei : opinia publici rusi
ajunsese la convingerea c¢d se impunea o
schimbare.

In continuare, in lucrare se analizeazi
lupta social-politicd ce s-a desfigurat in anii
postbelici, c¢ind s-au conturat trei curente
principale : curentul democrat-revolutionar,
curentul liberal §i curentul reactionar-mwo-
sieresc. M. Heifet dezviluie continutul de
elasa, partieularititile, programul si lupta
fiecaruia dintre aceste curente, determinind
rolul i insemnitatea lor in ascutirea ,,crizei
virfurilor”.

Tn incheiere, autorul caracterizeazi ab-
solutismul rus, care in deceniile 7—8 ale
secolului al XIX-lea ficuse un pas spre trans-
formarea sa intr-o monarhie burghezi. In-
dependent de rimigitele feudale, dezvoltarea
economica a Rusiei In sens capitalist tntre-
cea transformarea burghezd a absolutismului
tarist. De accea, unul din jzvoarele crizei
constii, dupd M. Heifet, in adincirea contra-
dictiei dintre baza capitalistd i suprastructura
iobagisti. Obligat de noile conditii materiale,
tarismul face tentative nereugite de a rezolva
intr-un mod nou problemele sociale. In aceas-
ta consti i esenta ,,crizei virfurilor’ : ne-
putinta de a guverna cu netode vechi futr-o
nonit sitnatie social-politici a térii. Princi-
pala misurd lnatd de tarism in acest scop a
fost instaurarea regimului lui Loris-Melikov,
caracterizat de autor ca regim al terorii poli-
tienesti §i al demagogiei.

Concluzia la care ajunge M. 1. ITeifet este
c¢i, degi in Rusia in anii 1879—1881 au existat
conditii obiective care au determinat aparitia
uneisituatii revolutionare, aceasta nus-atrans-
format intr-o revolutie deoarece lipsea fac-
torul obiectiv: capacitatea clasei revolutio-
nare de a intreprinde actiuni indeajuns de
puternice pentrn a finfringe tarismul.

E.U.

M. ANDREEV, Die bulgarische Gewoln-
heilsrecht in den leizten Jahrzehnlen des
Tiirkenjochs, Senderdruck aus ,,Jahrbuch
fiir Geschichte der UdSSR und der Volks-
demokratischen Linder Europas’”, Band
6, Berlin, 1962, p. 411 422,

In perioada dominatiei otomane, poporul
bulgar si-a pidstrat multe din institutiile sale
bazate pe dreptul consuctudinar. A fost si
aceasta o cale a conservirii fiintei etnice,
precum i un mod de rezistentdi impetriva
asupririi turcesti. Profesorul Mihail Andreev
examineazd obiceiurile juridice bulgare care
n-au putut fi inliturate de dreptul feudal
otoman. El arati e¢ii pind in ultimele decenii
ale dominatiei turcesti au functionat in Bul-
garia instante juridice ale comunititilor bul-
gare, cu competenta de a cerceta §i judeca
litigiile privitoare la dreptul de familie 5i la
dreptul succesoral. Biserica bulgari a con-
tinuat de asemenea si foloseascd regulile ei
de drept bazate pe nomocanoane. Principalele
culegeri nomocanonice bulgare sint cele ba-
zate pe textele bizantine, intre care figureazi
Exabiblul lui Armenopol si Sinlagma lui
Matei Vlastares. Biserica a avut iustanfe
judiciare proprii.

Au rimas in vigoare sub stipinirea tur-
ceascil i multe din regulile privitoare la orga-
nizarea §i activitatea profesionald a mestesu-
garilor, confirmate prin firmane. Breslele
bulgare s-au condus dupd statute proprii,
fiind obligate si respecte insi regulile drep-
tului public otoman. S-au conservat si unele
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institutii bulgare de drept agrar, mai ales
in ceea ce priveste relatiile de vecinitate
dintre tirani §i obligatiile de muncid ale
tiranilor aserviti.

Andreev arati cid dreptul consuetudinar
bulgar n-a impiedicat intensificarea feudali-
zirii societd}ii bulgare sub presiunea feudalis-
mului otoman. Relatiile feudale statornicite
in Bulgaria sub dominatia turcd au impiedicat
insi aparitia i dezvoltarea normali a rela-
tiilor capitaliste in perioada moderni. Arti-
colul este documentat gi consistent, punind
in lumind sensul istoric al conserviirii dreptului
consuetudinar bulgar in perioada stipinirii
turcesti.

Gh. C.

JOZEF BUSZKO, Ruch socjalistyczny w
Krakowie 1890—1914 na tle ruchu robot-
ntezego w zachodntiej Galicji (Miscarea so-
cialistii in Cracovia intre 1890 si 1914, pe
fondul migedrii muncitoresti din Galifia
apuseand), Wydawnictwo literackie Kra-
kéw, 1961, 337 p.

Migcarea socialistd din Gali{ia a preocupat
mai putin istoriografia polonezi marxisti.
Aceasta s-a datorat §i faptului ci atentia
istoricilor polonezi a fost indreptatid in primul
rind spre acea parte a teritoriului polonez
cunoscut in secolul al XIX-lea sub numele
de ,,Regatul congresului”l, unde migcarea
muncitoreascii a luat o amploare cu mult mai
mare decit in Galitia, Silezia san Pomerania.

Autorul lucririi de fati i5i propune s pre-
zinte rolul miscdrii socialiste din Cracovia in
viata social-politici a Galitiei, activitatea
acelor organizatii socialiste sau legate de
nmigcarea socialistd din orasul si din impreju-
rimile Cracoviei, teritorin ocupat in aceasti
perioadd de Austria. Ca limite cronologice,

! Krolestwo Kongresowe (1815 —1915), regat
creat de cdtre congresul de la Viena din
ducatul ciuntit al Vargoviei, unit printr-o
uniune personali cu Rusia.

667

J. Buszko analizeazd in primele pagini ale
luerdrii situatia din ultimul deceniu al se-
colului al XIX-lea, perioadd in care migcarca
muncitoreascii din Galifia a inceput si se trans-
forme intr-o migcare de masi, iar in ultimele
pagini se referd la izbucnirea primului rizboi
mondial, eveniment care inclieie o anumiti
epoci istoricd.

Materialul folosit de autor este bogat si
valoros. El insumeazi atit manuscrise din
diferite arhive, in special din Cracovia, cit
§i materiale tipirite,ca jurnale de amintiri,
gazete, materiale statistice etc.

Migcarea socialisti din Cracovia a imbri-
cat, datoritd structurii social-economice destul
de inapoiate a acestui teritoriu, un caracter
specific. Migcarea proletariatului —in mare
misurd mestesugiresc — a fost indreptati in
primul rind impotriva puternicelor rimi-
site feudale, a clericalismulni si institutiilor
de guvernimint conduse de elemente gleali-
tice clericale-conservatoare. Datoriti condi-
tiilor specifice in care s-a dezvoltat, miscarea
socialisti din Cracovia nu a fost feriti de
influenta conceptiilor mic-burgheze legaliste
si reformiste.

Migcarea socialisti din Cracovia a avut
in fruntea sa multe elemente provenite din
sfere intelectuale, inclinate si dea crezare
iluziilor reformiste §i sd inlocuiascii lupta re-
volufionard prin reforme. Din aceastd cauzi,
ea nu a putnt si indice solutiile cele mai co-
respunzitoare de rezolvare atit a problemelor
sociale, cit §i a problemei nationale, in cazul
acesteia din urmid miscarea socialisti fiind
influentati de conceptia elementelor grupate
in jurul lui Pilsudski. Tn speeial in ultima
etapi a activitifii lor, social-democratii
galifieni n-au mers pe linia rasturnirii
bazelor orinduirii social-politice din Austro-
Ungaria de atunci, ci spre lichidarea unora
dintre manifestirile antidemocratice ale
acestei orinduiri. ,,Aceste tendinfe — serie
autorul —au fost o marturie a faptului ci
social-democratii cracovieni i, in general,
galitieni, care pindi in momentw marilor
conflicte internationale din anul 1914 au avut
o contributie insemnati in lupta pentru
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democratie, n-au reuyit si realizeze o altd
sareina de bazi a partidului muncitoresc,
¢i anume formarea constiintei revolutionare
a maselor proletare, pregatirea clasei munci-
toare pentru indeplinirea rolului siu istoric,
adici lupta eficientd pentru socialism”.

In lucrare o mare importanti prezinti
capitolele al V1lI-lea sial X-lea. In capitolul
al VIll-lea autorul face o analizi minntioasi
a evenimentelor revolutionare din perioada
anilor 19056— 1907, care au culminat cu marea
grevi generalii, victorioasii, de Ja 28 noiem-
brie 1905 din Cracovia, iar in capitolul al X-lea
scoate in evidentii activitatea laborioasa de-
pusd de Lenin si ajutorul acordat de el mig-
carii socialiste din Cracovia, in timpul gederii
fn acest orag in anii 1912—1913.

Bogati in ilustratii §i tabele statistice,
avind un index de nume si localititi, mono-
grafia Jui J. Buszko inlesnegte istoricilor cu-
noagterea evolutiei migcdrii socialiste din Ga-
litia.

M. M.

VLADIMIR SMILAUER, Uvod do topo-
nomastiky (Introducere in toponomastiei),
Praga, Edit. pedagogici de stat, 1963,
219 p.

Autorul e cunoscut prin lucririle sale din
domeniul lingvisticii §i, mai cu seamid, ca
boemist. In ultimul timp insi, prof. Smila-
uer s-a consacrat cercetirilor toponomastice,
In legituri cu aceasta, el a publicat in 1960
o lucrare mai mare, intitulatd Popularea Cehiei
in lumina loponimiei, despre care referim
pe larg in ,,Romanoslavica’, X. Introducerea
in loponomasticd se situeazd pe aceeasi linie
de preocupiiri.

Lucrarea are, prin excelentd, un caracter
metodologic §i e serisii, in primul rind, pentru
specialigtii in onomastici, lingvisticd, istorie,
geografie. Smilaver isi imparte lucrarea in
gase capitole, dintre care numai unele intere-
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seazd pe istorici. De pildd, in capitolul al
I11-lea se face prezentarea materialelor isto-
rice pe care urmeazi si le utilizeze topono-
mastul in cercetirile sale. In primul rind, ¢
vorba de material istoric (documente de can-
celarie, alcatuirea dictionarelor topografice
istorice, importanta onomasticii, continutul
si utilizarea documentelor, autenticitatea ac-
telor vechi), apei material geografic (hirti,
atlase, lexicoane, descrieri geografice), pre-
cnm gi material dialectal. Pentru a sublinia
i justifica importanta metodei de lucru pre-
zentate de el, autorul face de fiecare datd
apel nu numai la publicatiile cehe anterioare,
ci §i la cele mai de seamid lucriri de metodo-
logie (franeeze, germane, suedeze, engleze etc.).

Capitolul al 1V-lea se referi la factorii
care an participat sau au influentat formarea
diferitelor nume topice. Aiei autorul arati
rolul pe care l-au jucat, in aceastd privinta,
stiintele naturii, elementele sociale §i eco-
nomice ete. O formi social-economicid foarte
caracteristici in ceea ce priveste denumirile
topice o constituie §i pastoritul valagilor, de
care Smilauer se ocupd in mod special (p. 148).
El afirmd ci in Valaisko (din Moravia) se
intilnesc citeva denumiri de origine romineasci
cu o mare freeventi topicd. De pildi : Kyfera
39 X), Grun (39 X), Grapa (14 X), apoi
Kikula §i Gigula (10 X), a ciror etimologie e
necunoscutd. Pentru cercetitorul toponomas-
tic sint interesante §i sugestive problemele
de care autorul se ocupd in capitolul al V-lea.
E vorba de viafa numelor, deci de mijloacele
folosite la formarea numelor topice. Cine di
numele unui sat? E o problemi pentru a
cirei rezolvare trebunie aprofundate elemente
de naturi geograficd, psihologica, culturala
ete. Si de astd datd, Smilauer aduce exemple
convingatoare din toponimia anticii §i medie-
vali a Furopei. O deosebitil atengie di autorut
transformirilor care au loc de-a lunzul timpu-
lui in sfera toponimiei. Procesul social-econo-
mic, cunoscut la noi sub denumirea de roirea
salelor, creeazi situatfii gi conditii noi pentru
sporirea numelor topice.
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Folosind un bogat material informativ si
preconizind metode noi in cercetirile topo-
nomastice, Smilauer a izbutit si ne arate ca
toponomastica este o importantd discipling
auxiliard a istoriei, lingvisticii §i geografiej.

Tr. 1.-N.

NEINRICH SCHEEL, Siiddeutsche Jaks-
biner. Klassenkimpfe und republikatiische
Bestrebungen im  deulschen Siiden Ende
des 18. Jahrhunderts, Berlin, Akademie
Verlag, 1962, XVI1 - 772 p. (Deutsche
Akademie der Wissenschaften zu Berlin.
Schriften des Instituts fiir Geschichte.
Reihe I: Allgemeine und Deutsche
Geschichte, Band 13).

Ampla lucrare a istoricului german Hein-
rich Scheel expune, pe baza unui vast material
documentar — atit edit, cit §i inedit—, evo-
lutia migedrii revolutionare in sudul Germaniei
la sfirgitul veacului al XVIII-lea si 1a ineeputul
celui de-al XIX-lea. Primml capitol, consacrat
situatiei social-economice si intensificirii lup-
tei de clasi dupid declangarea razboiului im-
potriva Frantei, unde triumfase revolutia bur-
ghezd, analizeazi relatiile economice si so-
ciale din Bavaria, Wiirttemberg, Baden, din
oragele imperiale si din nesfirgitele formatiuni
teritoriale — inzestrate cu atribute suverane
gi aflate doar nominal sub autoritatea suprema
a imperiului §i 2 dietei imperiale —, una dintre
caracteristicile principale ale istoriei Germa-
niei in aceastd perioada. La rindul ei, aceastad
firimitare teritoriali era expresia inapoierii
economice a Germaniei §i a foarte lentei re-
faceri a burgheziei (,, Wiederemporkriechen
des Biirgertums”, dupiexpresia lui F. Engels),
dupil regresul evident inregistrat in veacurile
al XVI-lea gi al XVI1I-lea.

Autorul analizeazii pe larg situatia Ba-
variei, cea mai insemnati dintre formatiunile
teritoriale din aria geograficd cuprinsid in
studinl siu. In eiuda progreselor inregistrate
de puterea centrali —reprezentati de prin-

6y

cipele elector  §i a diminuirii simtitvare
a autoritiitii stirilor si a adunirilor de stiri,
pozitia principelui elector raminca inciifoarte
slabi. Din principalul izver de putere
—stipinirea  pamintulni , principele nu
detine decit 14°,, in vreme ce clerului ii re-
venea H69,, iar nobilimii 24°, (restul fiind
in stipinirea oraselor sau a {irdnimii libere).
Tn fata puternicei pozitii ocupate de cler si
nobilime, burghezia, slab dezvoltatii, nu putea
reprezenta o contrapondere $i o bazd pe care
sd se sprijine puterea absoluti a monarhiei.
Timidele incerciri de reformd incercate de
aceasta n-au putut da decit rezultate eu totul
secundare. Stagnarea atit a productiei mes~
tesugiresti — dominati de corporatii —, cit
si a agriculturii — practicati in cea mai mare
parte de o tirinime dependenti. supusi dublei
exploatiiri a statului §i a stapinului de domenii
—caracterizeazi viata economicd a provinciei.

Similard era situatia si in celelalte forma-
tiuni teritoriale cdrora autorul le consacri
paragrafele urmatoare.

Al doilea capitol al lucririi trateazd des-
pre rezistenta maselor impotriva razhoiu-
lui interventionist. Autorul analizeazi, pe
baza materialului documentar, formele va-
riate ale acestei rezistente, de la riscoalele
locale impotriva exigentelor sporite pentru
subventionarea riizboiului pind la sprijinirea
directd & luptei de apirare purtate de popond
francez impotriva coalifiei contrarevolutio—
nare. Rezistenta impotriva incercirilor de a
recruta soldati pentru razboiul din Franta
a fost un fenomen de mari proportii atit in
Bavaria i Franconia, c¢it §i in celelalte
provincii.

Problema colaborarii fortelor antifeudale
din sudul Germaniei cu Franta revolutionari
constituie obiectul celui de-al treilea capitol.
Scopul acestei colaborari era nu numai api-
rared cuceririlor revolutiei franceze dar §i ris~
turnarea regimurilor feudale din Germamia.
Contactul dintre cercurile antifeudale ger-
mane si reprezentantii autorititilor franceze
a fost foarte strins atit inainte, it §i dupid %
Termidor. Un loc deosebit in curentul revo-
lutionar german il ocupia grupul lni Damm si

www.dacoromanicaro



470

Popp, a cirui activitate a fost indbusiti in
1795, in urma descoperirii legiturilor sale cu
Franta, In continuare, autorul analizeazi
activitatea tuturer cercurilor revolutionare,
coutinutul programelor lor si imprejuririle
care le-an impiedicat si triumfe.

Slaba dezvoltare a burgheziei, limitarea
actiunii doar la o restrinsi eliti intelectuala
- in primul rind studentimea — explici lipsa
unei baze de wmasi, care ar fi oferit migcirii
mijloace de a se impune. Egecul sforgirilor
republicanilor germani de a risturna regimu-~
rile monarhice in timpul campaniei militare
din 1796 formeazi obiectul capitolului al
IV-lea.
generalului Moreau a creat conditiile intensi-

Ofensiva francezi sub conducerea

ficarii luptei republicanilor in acest an, dar
raportul intern de forte, cit si evolutia eveni-
wmentelor militare an impiedicat realizarea
obicctivelor urmirite de ei.

Ultimele patru capitole analizeazi evolutia
migcdrii liberale burgheze in Wiirttemberg in
anii 1796 1797, noua ofensivi a revelutio-
narilor democrati la inceputul Congresului
de la Rastadt (1797—1798), cresterea miscarii
revolutionare in sudul Germauiei in legituri
cu rovolutia burghezi din Confederatia Hel-
veticd (1798 1799) si migcarea reveolutionarid
in Germania de sud in perioada celei de-a doua
coalitii (1799 1801).

Prin analiza iufluentelor exercitate de
revolutia burghezi din  Franta asupra
situatiei din Germania §i a evolafiei politicii
externe a Frantei revolutionare in diversele
etape ale revolutiei, lucrarea aduce o
importantd contributie nu numai la istoria
Germaniei, dar si la istoria iIntregii Europe
iu aceastdi perioadi.

Volumul se incheie cu o ampld bibliografie,
<ut indicarea fondurilor de arhivii cercetate si
cuw un indice de nume, locuri §i persoane, care

inlesneste mult folosirea lui.

s. P.
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TAKIS A. KONSTANTOPOULOS, Néa
dvbpata Ileromownoiov @uixév &nd ta
doyeta thg tCapiic dotuvoptixe (Nume noi
de eteristi din Peloponez in arhivele po-
litiel tariste), Extras din ,,ITIchomovwnoraxd
Ilpwroypova 1964, Atena, 1964, 8 p.

Cercetind in recenta sa cilitorie de stadii
bibliotecile din Odesa, Moscova §i Leningrad,
precum si arhivele politiei tariste, autorul a
cules pretioase informatii privind participa-
rea eterigtilor la migcarea revolutionari a
decembristilor, identificind numeroase nume
de greci din Peloponez in listele politiei ta-
riste din anii 1817—1825.

Decembristii au sprijinit lupta grecilor
pentru eliberarea lor de sub jugul turcesc.
TUnele cipetenii decembriste au procurat arme
pentru eterigti. In Eterie au activat si multi
rugi, dupii cum au activat §i mul{i romini,
bulgari si sirbi.

Cei peste 350 de greci din Peloponez iden-
tificati de autor in arhivele sovietice ca sim-
patizan{i sau participanti atit la migcarea
decembristd, c¢it §i la miscarea eteristi sint
inci o dovadd despre strinsa legituri dintre
aceste doui miscéri revolutionare. Sint nume
noi ce nu figureazi in listele cunoscute pind
in prezent. Expunerea autorului este insofita
de cinci imagini expresive, dintre care una
reprezintd pecetea Eteriei pistrati in tara
noastri.

Gh. C.

AKDES NIMET KURAT, Der Prutfeldzug
und der Prutfrieden von 1711, in , Jahr-
biicher fiir Geschichte Osteuropas”, X
(1962), fasc. 1, p. 13—66.

Problemele istoriei rizboiului ruso-turc din
anul 1711 constituie o veche preocupare a
istoricului turc Akdes Nimet Kurat, profesor
de istorie moderni la Universitatea din An-
kara. Pe lingd o ampli monografie in doui
volume consacratd campaniei de la Prat, pu-
biicatd in anii 1951—1953, el a editat §i iz-
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voare de interes deosebit, intre care se cuvin
semnalate rapoartele ambasadorului britanic
{a Constantinopel, Sir Robert Suttonl. Lu-
crarea, care constituie obiectul prezentiirii
de fata, cuprinde o succintd expunere a cau-
zelor conflictului ruso-turc, a desfisuririlor
militare §i a negocierilor incheiate prin tratatul
semnat la 12 julie 1711, in lumina incheieri-
Jor desprinse de autor din indelungata stu-
diere a acestei probleme.

Dintre izvoarele otomane inedite folosite
de A. N. Kurat, mentionim insenmirile lui
Ahmed bin Mahmud §i amintirile lui Iasan
Kurdi, amindei participan{i la campanie ;
de altminteri, abundenta surselor turcesti
utilizate reprezintd incontestabil o valoroasi
contributie la cunoasterea chipului in care
ohservatorii otomani aun vizut §i interpre-
tat evenimentele. Carenfele de informatie
ale autorului in ce privegte izvoarele rusesti
g1 chiar literatura problemei i-au ingustat
fnsd simfitor perspectiva istoricd si nu i-au
ingiduit, dupii pirerea noastrii, elucidarea
definitivi a ansamblului de probleme poli-
tice 5i militare ridicat de studierea acestui
inseronat episod al raporturilor ruso-turce.

Cititorul va profita, desigur, din expunerea
scopurilor a ciror realizare eva urmiritd de
factorii politici otomani prin declansarea
ostilitatilor : recucerirea Azovului, distrugerea
fortificatiilor rusesti de pe Nipru si eliminarea
imixtiunii tarului in afacerile polone. Sint de
asemenea utile discutiile autorului privitoare
1a efectivele otomane. Citind evalunarile diver-
selor izvoare, A. N. Kurat stdruie asupra
celor oferite de Robert Sutton, dupd care
oastea marelui vizir se ridica la 118 400 de
oameni, cirora li s-au aldaturat 20 000 30 000
de titari ; referitor la numirul tunurilor,datele
izvoarelor variazd intre 255 gi 407.

Rimin totugi neclarificate, in studiul hu
A. N. Kurat, un §ir de probleme insemnate. in-
deosebi luptele din ziua de 9 iulie $i, mai ales,

3 The Despatches of . Sir Robert Sution,
lmbassador in Constantinople (1710—1714),
editate de A. N. Kurat, Londra, 1953 (Camden,
111 series, vol. 78).

~1
—

imprejuririle in care au fost angajate negocie-
rile de pace §i motivele care l-au determinat
pe marele vizir Baltagi Mehmed pasasiaccepte
incetarea ostilitdtilor. In legiturd cu aceste
aspecte esentiale ale campaniei de la Prut,
afirmatiile lui A. N. Kurat trebuie apreciate
in lumina observatiilor critice aleistoricului
sovietic I. E. Vodarski®, intemeiate pe izvoare
ignorate de cercetitorul turc i care limuresc
conditiile semndrii tratatului de pace. Printre
materialele docuinentare mentionate de I. E.
Vodarski, atrag atengia conditiile prezentate
de marele vizir la inceputul tratativelor §i
consemnate probabil din ordinul Iui P. P.
Safirov pentrn a fi transmise {arului, printre
care figureazi si urmitoarea: Tpubyr, uto
Boxockan 3eMTA NAaTHT HA OJUH ToJ, U
aoHjgexe Ta Boaockas 3eMad B npexiee
CoCTOfMIME MPIJET, yToh Te genri Tax e
ua TpH rofa Aansl 681 (document rimas
inedit pind in 1963). Dupid relatarea lui
S. Poniatovski, Safirov a respins categoric
aceasti conditie®.

Limuritoare pentru intelegerea lotéririi
sfatului (medjilis) convocat de marele vizir de
a incheia pacea sint informatiile cronicarulni
turc Mehmed-Rasid, care au constituit obiec-
tul unei atente analize in istoriografia noastrid.
Dupii relatarea acestuia, unele ciapetenii mi-
litare otomane au amintit in cursul discutiilor
insuccesul atacurilor din ziua precedenti im-
potriva taberei rusesti incercuite si gi-au ex-
primat incertitudinea in legituri cu desfi-
gurarea viitoare a operatiilor. Tratatul de
pace a fost, prin urmare, expresia raportului
de forte existent si el reflecti absenfa unei
victorii decisive otomane.

Participarea oastei moldovenesti la cam-
pania din 1711 este semnalatd de autor, dar

2 1. E. Vodarski, ITo nogody pabomu my-
peyrozo ucmopura o IIpymckom noxode
1711 e., in ,,Uecropus CCCP”, VII (1963),
nr. 6,p. 207--212.

3 Jbidem, p. 210.

4 Mustafa A. Melumet, Cronica lui Mchmed
Razid ca tzvor pentru campania de la Prut
(1711), in ,,Studii”, an. XIV (1961), nr. 4,
p. 919—-933.
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este regretabil ¢a A. N. Kurat nu a considerat
necesir si staruie asupra politicii externe a
Ini Dimitrie Cantemir, care reprezintii un in-
semnat capitol in istoria diplomaticd gi mili-
tard a razboiului din 1711.

F. C.

. " . Afti del XL Congresso di Storia del
Risorgimento  Ialiano (Torino, 26 30
ottobre 1961), Roma, Istituto per Ila
Storia de! Risorgimento ltaliano, 1963,
409 p.

Problemele legate de unitatea Italiei au
guscitat in wltimii ani, §i mai ales cu prilejul
aniversiirii centenarului, numeroase discutii
ce an dus la aparitia multor luerdri gi studii
tratind anwmite aspecte ale acestui eveniment
istoric de impertantd ecuropeanil. In suc-
cesiunea publicdrii actelor congresuhii, care
a avut loc in 1961 la Torino, mentionim §i pe
cele inserate in prezentul volum. Materialele
se referd pe de o parte la probleme interne, iar
pe de alta la modul in care s-a reflectat uni-
rea Italiei in politica diferitelor state europene.

Referitor la prima categorie de probleme,
amintim comunicarea lui Ettore Anchieri,
Il riconoscimento del requo d'Italia, in care se
delimiteazi momentul cind problema unificirii
Italiei cu aspectul ei de istorie diplomatica
a intrat in conjunctura europeani. Urmeaza
materialele U'Unificazione finanziaria (Ema-
nuele Morselli) | ['Unificazione amminisira-
fiva {Guido Astuti), care, completate de o
notd bibliograficd, dau indicatii asupra as-
pectelor istorice-juridice ale forndrii statului
medern italian, asupra istoriografiei Risor-

L Unita d'1alia 1859—1861, a cura di
Paolo Alatri, vol. I—11, Roma, 1959; , * .
At dil XXXIX Congresso di Sloria dcl
Risorgimento  Italiano, Roma, 1961; Storia
d'Halia, vol. 1—V, Torino, 1959—1960;
Umberto Corsini, I Trentino nel secolo decimo-
nono, vol. 1 (1796 — 1848), Trento, 1963 ;
Sergio Benvenuti, Le leltere di Tommaso Gar,
Trento, 1963.
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gimentului in general, asupra unificdrii ad-
ministrative, problemelor referitoare la guver-
nele provizorii, plebiscite etc.

In ceea ce ne priveste, imentionim la dis-
cutii interventia acad. prof. A. Otetea, care a
subliniat paralelismul dintre procesul unititii
Ttaliei §i cel care s-a desfisurat in Tirile Ro-
niire, insistind asupra faptului ¢ acest proces
i fost determinat de o anumiti etapi a dez-
voltiirii social-economice, de asceusiune a ca-
pitalismului. Seria primului ciclu de comu-
niciri este Intregiti de L’Unificazione delle
forze armate (Luigi Moudini) si Vecchic e
nuove forze politiche di froute allo Stalo wuni-
taria (Ruggero Moscati).

Un alt grup de comuniciri infitigeazd
econ! si consecintele pe care lupta pentrn
unitate st independeuti a poporului italian
le-au avut in diferite state din Europa. Astfel
Derek Beales, in L’opinione publica inglese
di froute all'unita italiana, prezinti punctele
de vedere ale guvernului englez, opiniile oa-
menilor politici — printre care si ale Jui Glad-
stone, acesta socotind unificarea ltaliei eca o
solutie salvatoare pentru intreaga Europi —,
ale diferitelor organe de presi, §i in special a
ziarului ,,Times' ete. Jean Leflon, in Le
royaume d’llalie el Uopinion catholique [ran-
caise, cautd si elucideze pozitia catolicilor
din Franta, aga cum reiese din publicatii.
presi, brosuri etc., prin care acestia isima-
nifestan hotirirea de a apira integritatea
statulni papal i se pronuntau pentru statu-quo.
In ceca ce priveste Grecia, lupta pentru uni-
tate §i independenti a italienilor a giisit aict
o aprobare unanimi (Apostolos Daskalakis,
Les ripercussions que la guerre pour Uindé-
pendance tlalienne eut en Gréce). Stefan Kie-
niewicz, in La nation polonaise ¢f le Risor-
gimenlo, se declard de acord en incercarea fii-
cutd de Kalist Moravski in materialul din vo-
luma! Atti del XXXIX Congresso del Risor-
gimenlo italiano, Roma, 1961, de a stabili
liniile similare ale problemelor de bazi ale
proceselor istorice din Italia si Polonia, sub-
liniind totodatd efectul pozitiv al luptei
poporului italian asupra poporului po-
lonez. Comunicarea lui Th. Schieder, L'im-
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magine del Italia nel movimenlo unilario le-
desco, din care reiese cii, in afara unor opinii
divergente, in general evenimentele din
Italia au fost privite favorabil de cétre fortele
care actionau pentrn unificarea Germaniei.
intregeste imaginea reflectirii Inptei pentru
unitatea Italiei in diferite state.

Acest volum al Congresului de istorie a
Risorgimentilui, ca si cel apirut in 1961,
cuprinde un material util pentru cunoasterea
mai aprofundati a istoriei epocii risorgi-
mentale.

A L

MARGARET COLE, The History of Fabian
Socialism, Londra, Heinemann, 1961,
XV + 366 p. +14 pl

Volumul Margaretei Cole, apirut in co-
lectia ,,The Kingswood Social History Series”,
este a doua lucrare de seami venitid si infd-
tigeze activitatea Societdtii fabiene. Prima,

publicati in 1916, se datora Ini Edward
Pease, Isforia Socieldtii fabiene.
Margaret Cole, pe baza unui material

documentar bogat, provenit mai ales din
arhiva sotilor Webb, conducatori de frunte
ai fabienilor, ca §i pe tewmeiul unei bune cu-
noasteri personale, ca membrd activi aldturi
de sotul ei, G.D.H. Cole, in dirijarea migcarii
fabiene, oferi o carte bine informati, scrisi
intr-un ritm alert, dar pitrunsi de spiritul re-
formist care a stat, de altfel, la baza intregii
migedri fabiene. Volumul cuprinde cinci parti,
urmarind activitatea fabienilor din 1883, data
constituirii societiitii, pind in 1960, anul pre-
mergitor aparitiei cirtii.

Incepnturile misedrii soeialiste in Anglia
se situeazd in deceniile & st 9 ale secolului
al X1X-lea. Atunci au aparut o serie de or-
ganizatii, ca ,,Federatia democratici’, con-
dusi de Hyndemann, ,,Liga socialistd” diri-
jati de W. Morris, ,,Biserica muncii”’, din
Manchester etc. Alituri de ele se inscrie
»Societatea fabiand'  care gi-a luat numele
dupd Fabius Cunctator, temporizatoru!, cel

ce recomanda ribdare §i prudentd in con-
flictele Romei cu Cartagina — care ia nas-
tere in 1883 prin transformarea unei organi-
zatii mai vechi ,,Camaraderia vietii noi’.
Printre membrii fondatori au fost W. Morris,
Hanelock Ellis, Frank Podmore. Noua or-
ganizatie i§i propunea si reconstruiasci so-
cietatea ,,in concordanti cu cele mai inalte
posibilitafi morale”, prin propagareasocialis-
mului de citre intelectvalitatea burghezi.
Punerea in aplicare a acestor intentii urma
sd se facd prin convorbiri cu membrii socie-
tifii, prin trimiterea de delegati la confe-
rintele altor societiti §i printr-o susfinuti
activitate publicistica.

Prima parte a Incrdrii este consacrati
anilor 1883—1894, considerati de autoare ca
»plini de entuziasm”. In 1887 s-au eclaborat
principiile care vor sta la baza societitii;
activitatea publicistici si-a gisit concreti-
zarea in aparitia periodicului ,,Fabian News”,
ca si prin editarea brosurilor Programul muni-
cipal fabian, Capital gi pimint etc., cuprinse
in culegerea Fabian Essays in Socialism. Ca
organism aferent societdtii si care urma si
propage ideile fabiene in mediile politice, se
constituie in aceeagi perioadd Liga parlamen-
tard fabiani.

Partea a doua trateazi epoca 1894-—1906,
marcind inceputul colaboririi cu trade-unio-
nigtii gi laburigtii in vederea constituirii unui
partid politic muncitoresc. Incercarea a esuat,
iar fabienii, pufini la numir si neomogeni,
au rimas in wmbra laburistilor. In aceeasi
perioada, publicatiile fabiene incep denigra-
rea marxismului. In cadrul primelor doui
piirti ale lucrdrii, antoarea acordi un spatiu
larg activititii desfigurate de unii fruntasi
fabieni, ca : Beatrice i Sidney Webb, Annie
Besant, W. Clarke, B. (G. B. Shaw.

In perioada premergitoare primului rdz-
boi mondial, 1908 1914, descrisi in partea
a treia, fabienii gravitau in jurul Partidului
Laburist condus de Ramsay MacDonald, care
fsi incepuse activitatea politici la fabieni.
In acest ristimp au inceput si se tini confe-
rinfele anuale ale societitii §i au Inat fiintd :
Grupul de artd fabian, Grupul de biologie,
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Grupul de educatie, Grupul feminin, cu aju-
tornl carora fabienii voiau sa produca in
lumea burgheza §i in cea muncitoreascd ,,0
stare de spiiit socialista’’.

Partea a patra a luerdrii se ocupa de anii
1914 1938. Tn timpul primului razboi mon-
dial caracterul reformist al miscarii fabiene
a devenit evident. Activitatea sa se consnma
mai ales in publicistica, prin coltborarea sis-
t smatica la ,,New Statesman’’, orgzanul Pai-
tidului Laburist. In acelasi timp, s-a inaugurat
seria brogurilor cu caracter biografice, din
care au aparut : Itoberl Owen, Johu Stuart
Ml, John Ruskin. In anii primului rizboi
mondial, integrarea fabienilor in rindurile
laburigtilor gi-a gisit expresia in  Labour's
Wer Aime, document seris imediat dupi Re-
volup'a din Octombii», care preciza telurile
laburigtilor si fabienilor : democratie univer-
sald, renuntare la imperialism, abolirea pro-
fiturilor, autoritate supranationali. Dupd
rizboi, fabienii an intrat in parlament alaturi
de laburigtii condusi de R. MacDonald. Ac-
tivitatea publicistici a continuat, de data
aceasta sub egida ,,Departamentului fabian
de cercetiri”, recent infiintat.

In deceniile trei si patru, in rindurile
fabienilor  care de altfel niciodati nu for-
mascri un tot omogen au aparut unele
disensiuni, provocate maj ales de atitudinea
fata de realititile din U.R.8.8., pe care o
parte din fabieni incep si le cunoascd prin
vizitele faente in Uniunea Sovieticd. Sint
neintelegeri minore, care nu afecteazd con-
ceptia general uceeptati de membrii socie-
tatii, a trecerii la socialism pe calea reformelor,
prin ,,persuasiune §i raspindire de informatii®.

In preajma celni de-al doilea razboi mon-
dial, fabienii gi-anw regrupat fortele, dind o
noua redactare principiilor expnse in 1887.
Acum societatea a fost afiliatd oficial la Par-
tidul Laburist, iar telul sin de ciipetenic
devine ,,constituirca unei societiti in care
sa fie asiguratd egalitatca, jar puterca de
dasa si privilegiile s fie abolite’.

Ultima parte a Incririi este consacrati
anilor 1938—1960. In timpul razboinlui, fabi-
enii au luptat pentru o alianta antinazisti,

alaturi de TU.R.8.S. Dupi rizboi, ei devin
dusmani declarati ai comunismului, activi-
tatea lor cipatind un caracter net reactionar.
Prin  Biroul colonjal, enit si c(oordoneze
activitatea filialelor din Commonwealth, ca
si prin pablicatiile acestuia in seriile Imperiul
si Conhoverse coloniale, fabienii sprijind in
fapt politica imporialisti, colonialistd, a Marid
Britanii,

T aneva, volumul enprinde Legile si
principiile de basd ale societitii, lista condu-
catorilor socictatii, impirtirea societitilor
fabicne pe localititi, fabienii de peste madri,
un prospeet privitor la scoala fabiani de vari.
Tn tncheiere, un indice de persoane §i un
indice general.

Lucrarea Margaretei Cole reprezinti o
contributie la istoria miscdrii fabiene, serisi
de pe pozitiile intelectualitigii engleze refor-
nuste §i anticomuniste contemporane.

G. P.

ROGER CHAUVIRE, Le temps d Elisabeth,
Paris, Marcel Didier, 1960, 336 ( 339) p.

Cartea Ini R. Chauviré ineearcd sid recon-
stituie viata plind de contraste a societatii
engleze in a doua jumitate a secolulni al
XVlI-lea, perioadi c¢ind procesul de desecom-
punere a feudalisinului se accentua i, conco-
mitent cu acesta, se desfisura un alt proces.
acela al aparitiei relatiilor capitaliste.

Tn primul capitol al cirtii autorul ne
infatiseazi peisajul agricol al Angliei elisa-
betane, cu terenuri inedi nedefrigate §i mlis-
tinoase acoperind intinderi mult mai mari
decit terenurile de cnlturd si pisunile. Aratd
apoi inapoierea telmicii agricole, raritatea
populatiei §i viata grea a tardnimii, Tn con-
tinuare, R. Chanviré subliniazi prioritatea
pe care o avea cregterca oilor in cadrul econo-
mici engleze si extinderea sistemului ,,enclo-
sures’’, nienit si asignre crescitorilor de oi
terenuri de pdsune. Pe plan economic, creste-
rea oilor a avut consecinte deosebit de im-
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portante : marile cantititi de lini realizate
au furnizat materia primi necesarii apartiei
gi dezvoltirii unei industrii de postav pro-
prii, ale ciirei produse incep si le concureze
pe cele continentale.

Autorul se opreste apoi §i asupra catego-
riillor sociale din lumea rurali englezi :
seniorii, free-holder-ii, copy-holder-ii, ycoman-
ii si gentry-ii. Sint subliniate puternicele con-
tradictii apirute in lumea rurald ca wrmare a
deposedirii tdrdnimii de piminturile ei,
transformate in locwi de pasunat pentru
turmele de oi ale stipinilor. Vagabondajul ia
propor{ii de imasi, iar linistea interni este
tulburati de numeroase riscoale ale f{ira-
nilor, ritacitori, firi cipitii in toate pirtile
regatului. Puternicele contradictii sociale ale
vremii rizbat §i in piesele celor doi giganti
ai tragediei engleze: William Shakespeare
si Cristopher Marlowe.

Un capitol este consacrat §i oragului englez.
Ca populatie, oriigenimea reprezenta in acea
epocii o slabi minoritate, doar o zecime din
totalul populatiei. Un oras mijlociu ca Lei-
cester avea doar 4 5000 de locuitori. Tn
ce priveste statutul juridic al asezirilor urbane,
autorul arati cd oragele luptan eu consecventi
pentru o situatie privilegiatd. urmirind obti-
nerea unor carte regale care si le declare
municipalititi cu drept la o administratie
autonomi. Tot la capitolul consacrat oragului,
R. Chauviré se opreste $i asupra procesului
diferenfierii sociale din interiorul agezirilor
urbane, proces care se adincegte in aceasti
vreme. De o parte sint negustorii §i marii
patroni de ateliere, iar de altd parte simplii
mestesugari, muncitorii cu platd, servitorii. Ar
fi fost interesant ca autorul si facd o analizi
mai largd a procesului diferentierii sociale
din oragul englez al epocii, cercetind si formele
de manifestare ale luptei §i rezistentei maselor
populare oriigenesti impotriva oligarhiei
urbane. O menfiune speciald este ficuti
asupra Londrei, devenitd cel mai mare centru
comercial al regatului, care in 100 de ani a
ajuns de la 75 000 la 300 000 de locuitori.

Trecind apoi la cercetarea activititii par-
lamentului in perioada elisabetana, autorul

67>

subliniazi c¢3 aceastd institufie prezeuta
deosebiri fundamentale fafi de Statele gene-
rale ale Frantei §i Cortes-urile spaniole. In
Anglia regele nu putea legifera singur, ci
in colaborare cu cele doud canwere ale parla-
mentului, $i nici nu putea stabili impozite
fird consultarea si aprobarea lor. Autorul
mai aratd apoi, in legiturd eu parlamentul,
mecanismul alegerilor 5i modul de funetionare
al acestei institutii. care reprezenta interesele
aristocratiei funciare §i ale virfurilor orige-
nesti.

Un alt capitol este consacrat problemelor
financiare din timpul Elisabetei. Autorul
cerceteazil sistemul de percepere al impouzi-
telor, controlul parlamentului asupra politicii
fiscale, da numeroase cifre privind sumele
cheltuite in interior pentru reprimarea riseoa-
lelor i in exterior pentru sustinerea aliatilor
protestanti de pe continent. R. Chauviré
subliniazi §i cointeresarea coroanei la actiunile
pirateresti ale lui 1. Drake si Ilawkins, actiuni
de pe urma cirora Elisabeta avea partea ei
de venituri, care o ficean si nu mai depindi
de parlament in materie de bani.

Numeroase pagini din carte prezinti poli-
tica externd a Elisabetei : conflictul cu Maria
Stuart, incorporarea Scotiei, lupta cu Spania
pentru suprematia pe mare, sprijinirea lui
Henric al IV-lea. In sfirsit, aatorul anali-
zeazd §i evolufia spirituald a Angliei elisa-
betane, patrunderea ideilor Renagterii i
aceasti tard, marele avint al cultnrii.

Tn general, cartea Iui Roger Chauviré
infitigeazi intr-un stil plicut si accesibil
aspecte pline de interes din istoria Angliei
in a doua jumitate a secolului al XVI-lea
si contine adesea caracteriziri juste ale aces-
tora. Cartea ar fi avnt de cigtigat dacii autornk
cerceta mai pe larg complexele probleme
sociale din aceasti perioadd framintatd si
migeirile populare determinate de mizeria
si siricirea maselor ca urmare a patrunderii
relatiilor capitaliste, fenomen subliniat de
alttel de autor.

S
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BIZANTINOLOGIE

OIMITAR ANGHELOQV, Hcmopusa na Busan-
mus, Bmopa wacm, 867 —1204, .,Hayra
n uakycerno”, Sofia, 1963, 322 p.

Bizantinologia din R.P. Bulgaria a cunos-
<ut, mai ales in ultimii ani, un avint deosebit,
ilugtrat prin aparifia unor lueriri valoroase
precum gi prin primul numir al unei noi
reviste de specialitate. Conducitorul recunos-
cut al geolii bizantinigtilor bulgari, D. Anghe-
fov, publici in prezent o sintezi in trei volume
a dezvoltirii social-economice, politice si
cnlturale a Imperiului bizantin. Volumele
sint prevdzute cu un aparat critic corespun-
ziitor, cuprinzind atit izvoare, cit §i cele mai
noi lucrdri de specialitate. Autorul, foarte
bun cunoscitor al istoriei sociale a Bizantului,
are o pozitie criticd fatd de studiile anterioare
i, de cele 1uai multe ori, originald in ceea ce
priveste o serie de probleme discutate inci
de bizantinologia marxisti.

Primul volum, apiirut in aceeagi editurd
in 1959, cuprinde in cele aproape 350 de
pagini, o scurti schiti a bizantinologiei
incepind cu secolul al XVI-lea si pind astizi,
apoi istoria Bizanfului intre anii 399 si 867,
impartitd in douad subperioade, intitulate :
Imperiul roman de rdsdrit (Bizanjul timpuriu)
in perioada destrdmdriv  relafiilor sclavagiste
(secolele IV VI), p. 19—204, si Dominalia

obstii  agricole libere s formarea relafiilor
Jeudale in  Bizan] (sccolele TVII—IX),
p. 205 323.

Volumul al doilea, pe care il prezentim,
cuprinde perioada de maximi inflorire gi dez-
voltare, precum §i pe aceea a inceputului
decdderii Imperiului bizantin, mergind pind
la firimitarea feudald, al cirei moment prin-
cipal este cucerirea Constantinopolului de
citre cruciafi la 1204. Meritul principal
al volumului e c¢d pentru prima dati se
prezintd in mod unitar de eitre un bizantinist
marxist, intr-o lucrare riguros stiin{ifica,
un tablou complet al istoriei Bizanfului in

aceastd perioadd, ceea ce lipsegte in lucrérile
apirute anterior, dintre care amintim doar
pe cele mai valoroase $i mai recente, cum
sint : G. Ostrogorski, Mcmopuja Buaanmuje,
Belgrad, 1959; A. P. Kajdan, Jepeonus u
20pod ¢ Buzanmuu I X—Xeg., Moscova, 1960 ;
G. G. Litavrin, Boteapus u Buzanmus
8 XI—XII 68, Moscova,1960 ; B. T. Goreanov,
ITosonegusanmuiickuii eodasusm, Moscova,
1962.

Perioada 867 1204 este impiartitd de
autor in trei mari subperioade care siut stu-
diate separat. Primei subperioade, aceea
dintre anii 867 §i 1025, ii sint consacrate pri-
niele doui capitole, de fapt cele mai sistematic
redactate si mai originale din cadrul lucririi.
Capitolul I cuprinde un tablou al dezvoltirii
social-economice si politice-administrative a
Bizantului in a doua jumiitate a secolului
al IX-lea gi in secolul al X-lea, ariitindu-
li-se trisiturile specifice. Desi lipseste
o privire — chiar §i sumarid — asupra dez-
voltdrii agriculturii bizantine, autorul zu-
grivegte foarte concis gi convingitor procesul
destramirii obgtilor in favoarea marilor pro-
prietiti laice §i ecleziastice, dupd cum acest
proces apare din doecumentele interne, in
special legislatia dinastiei macedonene in
veacul al X-lea. D. Anghelov subliniazi ci,
in veacurile IX—X, marii proprietari nu
numai cd aveau intinse averi, dar se §i bucurau
de o serie de privilegii date de autoritatea
centrald, pe care autorul le §i analizeazi.
Tabloul populatiei agricole in secolele IX—X
e foarte complex si, alituri de tiranii depen-
denti feudali, supusi rentei feudale, de mistioti
si de robi, intilnim o insemnatd pituri de
tarani ai statului. Paginile despre acestia
sint deosebit de interesante §i aduc puncte de
vedere noi, in special discufia despre ally-
lengyon, arithmos, cufismos. Oragele bizantine
au cunoscut o puternici inflorire datoritd
avintului mestesugurilor, al comerfului in-
tern i extern. Viata economicd a Constanti-
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nopolului este studiatd separat, accentuindu-
se asupra specificului breslelor bizantine si al
etatizarii lor. Ceea ce caracterizeazd in aceastd
perioadd organizarea politici-administrativa
a Bizantului este intarirea centralizirii, cu
toate consecintele ce decurg din aceasta
(autoritatea imperialid, senatul, demnitiitile
si functiile Ia curtea bizantina), §i dezvoltarea
organizdrii temelor.

Capitolul al II-lea intitulat Consolidarea
politied interna i cxlinderea  leriloriald a
Imperiului bizanttn (p. 50 99), trateaza isto-
via interna si exicrma a statului bizantin
in perinada respectivi, $i anume pe domnii.
Principalele probleme urmirite sint: legis-
latia Impiratilor macedoneni i importanta ei
pentru transformirile sociale din Bizant,
diferitele migciri politice interne, luptele cu
arabii, accentnindu-se in mod deosebit asupra
evolutiei raporturilor bizantino-bulgare.

Criza Imperiului bizantin in secolul al
XI-lea, intre anii 1025 §i 1081, are dou etape.
Prima etapi, intre 1025 i 1056, e caracterizatd
prin lupte feudale civile, pierderi teritoriule,
pitrunderea pecenegilor §i a turcilor selgiucizi
infuntrul graniteior bizantine, ,,schisma”
bisericilor. Nu se inregistreazi in acest timp
schimbéri sociale §i economice sensibile.
Aldturi de inversunata luptd dintre cele dond
paturi ale aristocratiei, are loc la jumatatea
secolului al XI-lea o ascutire a luptei de clasa
datoritdi procesului de intirire a relatiilor
feudale : inviuti{irca situatiei tdranilor, in
special a celor supusi statnlui, creterea impe-
tuoasi a marilor proprietati. Pentru a doua
perioadd sint analizate formele proprietitii
feudale, imunitatea bizantind, situatia tdra-
nilor dependenti §i renta feudald, aritindu-
se impasul in care ajunsese Bizantul la sfir-
gitul secolului al XI-lea.

Capitolul al IV-lea, Intdrirea vremelnicd a
Imperiulus bizantin i deslrdmarea lui sub
loviturile cruciafilor (1081 1204), p.161—231,
zugrivegte situatia Bizanfului in cadrul
fiecirei domnii, mai ales din punct de vedere
politic, pe plan intern §i extern, sintetizindu-se
in general o serie de aspecte deja cunoscute.
Sint de amintit paginile despre situatia
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oragului bizantin in veacul al Xll-lea. In
cadrul capitolului se vorbegte insd prea putin
despre situatia sociald a Bizanfului in aceasta
perioadd si aproape de loc despre structura
rurali bizantind in secolul al XII-lea. Pagi-
nile despre Andronic I Comnenul §i incerca-
rile sale nereusite de reformd sint deosebit
de interesante prin discufia facuti asupra
situafiei Bizantului la acea datd §i asupra
personalititii atit de contradictorii a impa-
ratului Andronic. In cadrul firimitarii feudale
si, In general, al perioaddi de deciidere ce
precedd cucerirea de catre cruciagi a Constan-
tinopolulni la 1204, are loc girascoala condusa
de Asan si Petru, care a dus la formarea celui
de-al doilea stut bulgar. Autorul o considera
ca pe o riiscoali numai a bulgarilor §i nu §i a
vlahilor balcanici, tezii care este insd contro
versaté.

Ultimul capitol trateazd despre cultura
secolelor X—XII, fiind impirtit in urmi-
toarele trei subcapitole : gtiinta (p. 240—274),
literataura (p. 276—287), arta ( p. 288 292),
din care mentionim paginile despre istoriogra-
fie ca deosebit de interesante, succinte —dar
pline de confinut. Lucrarea mai cuprinde o
listd bibliograficd i un indice.

Desi are unele scdpiri gi se acorda uneori
o tratare inegald a diferitelor probleme,
capitolele avind o intindere neunitara, uuele
teze ale autorulni fiind discutabile, volumul
reprezintd in ansamblu o contributie valoroasa
a bizantinologiei marxiste la cunoagterea mai
completd si profunda a istoriei Bizanfului.

Gh. Z.

H. AHRWEILER GLYKATZI, Nouvelle
hypothése sur le iétartéron d'or e la
politique monétaire de Nicephore Phocas,
,,300pHHK pagosa BuaauTONIOUIKOrO
uderntyta” kH. VII, 1, Belgrad, 1963,
p. 1—9.

Nicephor Phocas a cautat in scurta lui
domnie s& inlocuiascd vechea monedid bizan-
tind cu una de acelasi titlu, insa de o greutate
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mai micd. Aceasta a insemnat prima lovituri
data stabilitatii monedei bizantine, care isi
pastrase aceeagi greutate, §i deci valoare,
timp de pesto gase sute de ani. Moneda pusd
in circulatic de Nicephor Phocas, numitd
tetarteron, a produs mari perturbari economice
fn Imperiul bizantin : prefurile produselor
s-au urcat, tranzactiile comerciale au stagnat
si multa lume a sirdcit. Nemulfuinirile au
degenerat in migedri fiatige ale populafiei Con-
stantinopolului, in frunte cu matelotii din
port. Acestia au constituit in tot decursul
istoriei Bizantului elementul cel mai combativ
din oragele bizantine. Continutul operafiei
monetare efectuate de Nicephor Phocas, ca
gi reactia populatiei ne sint relatate de isto-
ricii bizantini Cedrenos §i Zonaras.

Nicephor a pus jn circulafie o monedd
noua, mai ugoard, careia i-a impus acelagi
curs ca yi celei vechi. A obligat populatia ca
sa pliteasca statului tot in moneda veche,
in timp ce acesta isi platea datoriile citre
particulari in moneda noua. Dupa asasinarea
lui Nicephor Phocas, urmasii sdi au abandonat
politica sa monetard, moneda §i-a recipatat
vechea greutate, iar atunci cind a fost biatuti
o moneda de o greutate inferioard a circulat
la cursul ei real.

Probiemele pe care isi propune autoarea
sa le examineze sint stabilirea diferentei de
greutate intre moneda buna §i tetarteronul lui
Nicephor gi, in sfirsit, scopurile urmarite de
fmparatul bizantin prin masura luati.

Dintr-o scrisoare a lui Tzetzes ar rezujta ci
tetarteronul era o patrime din vechea moneda.
Autoarea considera aceasti afirmatie drepto
interpretare gresiti a textului pe care s-a
bazat Tzetzes. Izvorul utilizat de el a stat,
dupa parerea sa, la baza scholiei acestei scrisori.
Din examinarea textului scholiei, rezultd ci,
in realitate, diferenta de greutate dintre cele
doud monezi era numai de o doulsprezecime.
Diferenta era destul de micd i variatit minime
in greutatea monedelor au existat adeseori
gi mai inainte de Nicephor Phocas; ccea ce

constituie un element non este incercarea
de a oficializa o nouid greutate, abandonind
sistemul monetar constantinian. In orice
caz, masura lui Nicephor nu poate explica
marile perturbiri produse in operatiile comer-
ciale din Bizant in acea vreme. Autoarea
combate §i punctul de vedere al lui Grierson
(»Revue Belge de Numismatique”, vol. C,
1954, p. 75—82), care credea cid tetarte-
ronul a fost destinat numai proevinciilor
recucerite de la arabi, unde dinarul circula
mai ugor decit nomisma bizantina.

Prin reducerea greutatii, nomisma a
ajuns la aceea a dinarulni fatimid in ciren-
lagie pe piata bizantina. Se crea un avantaj
Bizantulud in schimburile internationale, unde
moneda bizantini era concurata de dinarul
arab, mai pufin greu.

Dupi H. Ahrweiler, Nicephor a ciutat sa
obfind i unele avantaje interne pentru stat.
Din vechea moneda retrasi se putea bate o
cantitate mai mare de moneda i se asigura
astfel plata soldei unui numar sporit de soldati,
cu alte cuvinte se puteau angaja maj multi
mercenari. Sciderea valorii monedei reducea
si tendinta de fugii in striinatate, prin inter-
mediul negustorilor §i al mercenarilor, a aurn-
lui bizantin.

In ce ne priveste, credem ca la marile
nemultuinirj ale maselor fmpotriva lui Nece-
phor au contribuit intr-o mai mare masura
alfi factori, in primul rind politica sa in fa-
voarea marii aristocrafii funeiare provinciale.
Nicephor Phocas a fost unul din marii expo-
nenti ai feudalitatii bizantine. Specu-
latiile ficute de el §i fratele siiu Leon Phocas
cu griu gi alte produse alimentare au contribuit
la cresterca mizeriei populatiei si la intensi-
ficarea igcirilor de masi.

Apoi este gren de admis cd mercenarii ar
fi consimtit si primeascd acceagi cantitate
dintr-o monedd de o greutate mai mica.
Incercarea aseminiitoare a lui Andronic al
II-lea Paleolog, mai tirziu, cu mercenarii
catalani, a dat gres.

E. Fr.
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GIORGIO DI PISIDIA, Poemi, 1. Pane-
girici epici a cura di Agostino Pertusi,
Ettal, 1960, Buch-Kunstverlag Ettal,
332 p. + 2 hirti.

La primul congres de bizantinologie {inut
Ja Bucuresti in anul 1924 s-a invederat nece-
sitatea reeditirii unor edifii critice ale isto-
ricilor bizantini. Vechiul corp din Bonn nu
mai corespundea exigentelor stiintifice. To-
tusi aceastd cerintii nu a putut fi realizati in
cei patruzeci de ani care s-au scurs de atunei
decit in micd misnra. Colecfia G. Budé,
careia ii revenea aceastii sarcind, a tipirit
prea putin, unele lueriri chiar discutabile
sub aspectul rigurozitatii gtiintifice. De curind
editura berlineza W, de Gruyer a preluat
aceastil sareind §i a anuntat pregiitirea publi-
cirii operelor Ini Nicetas Choniates §i Agathias
din Myrine.

Cu toate acestea, in decursul anilor an
apirut citeva editii critice valoroase, izolat,
in diferite tari. Noi ne putem nnmira printre
acestea cu editia Iui Dukas, sub ingrijirea
lui V. Grecu. Printre editorii de texte bizan-
tine s-u remarcat §i bizantinolozul italian
A. Pertusi, cnt o editie criticd bogat comentatd
a operei i Constantin Porphyrogenetul,
De thematibus.

Publicarea de ciitre Pertusi a unei editii
critice pentru opera lui George Pisides, scriitor
bizantin din veacul al VIl-lea, este pe deplin
justificatd. Editia din Bonn reproducea in
realitate vechea edifie a lui Quercius din
anul 1777, care a folosit Cod. Vat. gr.
1126, cu destule erori de lecturi. Intre
timp an mai apdrut §i numeroase stu-
dii despre viata g§i opera lui George
Pisides, scrise de L. Sternbach, Baynes,
Hilberg, Kurtz, Kyriazopounlos ete., care
ajuti mult la interpretarea operei. Pentru
lucrarea sa Expeditio Persica se impune
folosirea Cod. Paris suppl. gr. 690, dat fiind
ci este cel mai vechi dintre manuscrisele
cunoscute ale operei lui George Pisides (seco-
lul al XI-lea). In sfirsit, istoria perioadei lui
ITeraklios formeazi astiizi obiectul unor studii
menite si revizuiascd pirerile anterioare §i o
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reeditare in bune conditii a izvoarelor acestel
epoci este cu atit mai necesara.

Opera Ilui George Pisides va aparea in
douid volume — cel de fatd cuprinde poemele
istorice, iar al doilea volum va reuni poezia
religioasd, morald, epigramele si unele frag-
mente disparate. Edifia este precedati de
unele studii introductive. In primul este
prezentatii personalitatea seriitorului bizantin
§i opera sa, incadrati in ,,renasterea’ literari
a secolului al VII-lea. A. Pertusi considerd ci
activitatea literari a lui George Pisides cu-
prinde douii perioade distincte: in prima,
intre anii 620 si 630, scrie poezii cu caracter
epic-encomiastic ; intr-a doua, dupd 630, se
dedicd poeziei teologice-morule. Parte din
opera sa este astiizi pierduti si, Intr-un alt
capitol, A. Pertusi incearci si identifice
acest material. Astfel, George Pisides a seris
in anul 619 620 un poem inchinat lui Hera-
klios, pentru a elogia refacerca armatei bizan-
tine in vedereca invadirii teritorinlui persan.
De asemenca a existat §i o a treia parte a
poemului Hcraklias, in-care sint povestite
nltimele doud campanii impotriva persilor
material folosit de Theophanes in cronica sa.

Intr-un al treilea capitol este analizat
earacternl eposulni encomiastic. Autornl arata
¢d George Pisides continua o veche tradifie a
literaturii grecesti, ale eiirei inceputuri trebuie
vizute in Ezxpedifia lui Xerzes de Empe-
docles gi in Persiada de Choerilos din Samos
(inceputul secolului al V-lea), iar poemele
epice sint din multe puncte de vedere inrndite
cu ale poetului Claudius Claudian (secolele
IV—V).

Limba poetului este un amestec de cuvinte
clasice, postclasice, protobizantine etc., pe un
fond de koiné literar. Ceea ce constituie insd o
noutate in poezia epici a lui George Pisides
este folosirea trimetrulni iambic numai
in poezia dramatici. Intr-un ultim capitol
introductiv, autornl cerceteazi cele cinci
manuscrise cunoscute ale poemelor istorice,
precum §i ceea ce apare prin tradifie
indirectd (Lexiconul Suidas gi Cronograful
lui Theophanes) pentru a putea restabili
textul cel mai apropiat de original.
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Urmeazi textul grecesc gi traducerea fin
limba italiand a operelor : In Heraclium ex
Africa redeuntem, Expedilio Persica, In Bonum
patricium (Bonus a fost loctiitorul impira-
talui in capitali in vremea asediului avar
din anul 626), Bellum Avaricum, In restitu-
tionem S. Crucis, Heraclias  toate precedate
de comentarii istorice g§i insotite de note
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abundente, pentru o buni intelegere a textului.
O hartd sugestivi a Imperiului bizantin la
fnceputul secolului al VII-lea, in care sint
insemnate drumurile urmate de trupele inva-
datoare persane si de cele bizantine in succe-
sivele campanii impotiiva persilor, intregegte
aceasti editie valoroasa.
E. Fr.

BIBLIOGRFIE, \RHIVISTICA, M1 ZEOGRAFIE

*

. * . Bibliographia litlerarum Hungariae oeco-
nomicarum ruralium (1920—1935), tomus
VI. Composuerunt bibliographt Musei
Oeconomiae Ruralis Hungariae, Buda-
pesta, 1963, 612 p.

Voluimnnl al VI-lea din publicatia Bibiio-
graphia lllerarum Hungarige oeconomicarum,
care a tnceput si apard in R. P. Ungard dupi
cliberare, cuprinde literatura de specialitate
din domeniul economiei agrare apidruti in
perioada de dupd primul riizboi mondial
(anii 1920—1935). Tn volum sint cuprinse
atit lueririle (cirti, fascicule si articole din
reviste, apirute §i ca extrase) publicate in
Ungaiia, cit si cele editate in alte §iri, refe-
ritoarc la economia agrari a Ungariei.

Bibliografia a fost intocmitd — aga cum se
aratii in prefata volumului  prin excelenti
pe baza cataloagelor din bibliotecile mai
mari §i a bibliografiilor publicate in revistele
de specialitate san a altor bibliografii. Acest
sistem de lucru prezintd avantajul cd, intr-un
timp foarte scurt, se poate pune la dispo-
zitia cercetitorilor o bibliografie destul de
completd, ngurind astfel foarte mult munca de
depistare a literaturii de specialitate, care,
in conditiile numirulu extrem de mare al
publicatiilor, ripegte cercetitornlni mult timp.
Acest sistem are Insi §i o serie de dezavantaje.
Printre acestea amintim faptul cd indicatiile
bibliografice din diferite cataloage si mai ales
bibliografiile nu sint intocmite dup& acelagi
sistem §i nu contin aceleagi date §i indicatii
bibliografice. Spre deosebire de metoda clasicd
de a intocmi o bibliografie dupid foaia de

titlu a cirtii, sistemul folosit de cei care au
alcituit aceastd bibliografie mai are ¢i deza-
vantajul transpunerii erorilor care s-au putut
strecura In cataloagele sau bibliografiile folo-
site. Pe de alta parte, atunci cind bibliografia
este intocmitd mai cu seam# pe baza folosirii
cataloagelor si a biblingrafiilor, clasificarea
lueririi se poate face numai in functie de
titlul ei §i nu pe baza cercetirii continutu'ui
insugi al publicatiei citate. Eventualele
nepotriviri dintre titlul §i continutul lucrini
rimin, in felul acesta, neobservate de cel
care intocmegte bibliografia §i face clasificarca
figelor. Desigur ci autorii acestei bibliografii
au fost congtienti de aceste dezavantaje, insi
dat fiind cd metoda clasici de intocmire a
fisei bibliografice ar fi necesitat un timp
indelungat §i in unele cazuri era imposibil
de realizat, au ajuns la concluzia adoptarii
solutiei infatigate maisus. Experienta indelun-
gatd a colectivului bibliografic e, de altfel,
o garantie c s-an luat toate precautiile pentru
a evita erorile.

Astfel, publicatiile cirora le lipsesc indi-
catia anului de aparifie, in cazul in care ea
nu a putut fi stabilitd prin alte mijloace, an
fost lasate la o parte. Ele vor apirea in vo-
lumul-anex&, care va cuprinde gi titlurile des-
coperite ulterior, dupé predarea manuscrisului
la tipar. Tmpirfirea materiei pe grupe s-a
ficut, ca gi la volumele anterioare, dupi sis-
temul de clasificare decimaldi universald
(C.D.U.), facindu-se, tot in cadrul acestui sis-
tem, unele regrupiri in funcfie de specificul
materialului bibliografic existent. Astfel, fatd
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de volumul al V-lea, au apirut ca grupuri
independente Biologia, Cunoasterea satului si
Geografia economiei agrare, dat fiind faptul ci,
in perioada pe care o cuprinde volumul de
fatd, literatura de speeialitate in aceste do-
menii s-a inbogitit. In acelagi timp, avind
fn vedere importanta mai redusd in anii de
dupi primul rdzboi mondial a literaturii de
specialitate in domeniul dreptului agrar, gru-
purile Legislafia agrard, Regulamente juridice
si Adminisirafia agrard au fost comasate in-
tr-un singur grup sub numele de Legislafie
81 administratic agrard. Astfel, dacd in volumul
al V-lea au fost 83 de grupe, volumul al VI-lea
cuprinde 84 de grupe. La fiecare grup se
indicd clasificarea zecimali.

Fiecare titlu apare in bibliografie o $inguri
dati. Acolo undr clasificarea prezinti anu-
mite greutifi prir confinutul variat al lueririi,
se fac trimiter de la un grup la altul prin
»ef. §i”. Grupele sint asezate in ordinea cla-
sificdrii zecimale, iar in interiorul lor titlurile
apar in ordinea alfabetici, ficindu-se derogari
numai in cazuri exceptionale, cind continutul
apropiat gi specificul unor publicatii cere o
alti orinduire a materiei.

Prefata gi instructiunile pentru cercetitori
apar, pe lingd limba maghiard, i in limbile
englezd, francezi, germanad si rusi. Tot in
partea introductivi a lucrdrii (p. 30 31) se
di lista surselor de intocmire a bibliografiei,
precum si lista prescurtirilor. Denumirea
grupurilor este dati de asemenea in toate
limbile indicate mai sus. Volumul, care cu-
prinde in total 7004 titluri, este insotit de
un index general amplu.

L. D.

« ¥ . Hoxymernmu sa Goneaperama Ilcmopun
uas I'epmarcsu Apzueu, 1829—1877, ed.
de Hr. Hristov gi V. Paskaleva, Sofia,
Edit. Acad. Bulgare de S$tiinte, 1963,
430 p.

Volumul de fatd este rezultatul cercetari-
lor intreprinse de istoricii bulgari in arhivele
germane. El cuprinde stiri noi privitoare la

epoca renagterii nationale a Bulgariei, culese
dupd o laborioasd cercetare in trei mari fon-
duri arhivistice din R.D.G. ; Merseburg, Dres-
da gi Potsdam,

Desi materialul euprins in volum contine
in chip precumpiinitor gtiri privitoare la is-
toria Bulgariei, totugi, dat fiind cii se refera
la citeva momente deosebit de insemnate ale
istoriei Europei riisiritene in veacul al X1X-lea

de pildd riizboaiele din 1828 1829 si din
1853 1856 —, el aduce o valoroasi contri-
butie gi la istoria altor {iri (Rusia, Tureia,
Principatele Duniirene etc.).

Un prim grup de documente cuprinde co-
respondenta maregalului Diebici-Zabalkanski
cu ambasadorul Prusiei la Constantinopol, von
Royer, dupi incheierea rizboiului prin pacea
de la Adrianopol. Documentele aduc un sir
de aminunte noi din perioada de lichidare a
consecintelor rizboiulni gi pun in lumind ac-
centuata dependenti a Imperinlui otoman
fatd de puterile apusene.

Cercetarea istoriei economice a Bulgariei
in special §i a celei a Peninsulei Balcanice in
general va cigtiga mult datoritd publicirii
rapoartelor agentului consular al Saxoniei la
Constantinepol, G. D. Schneider. Incapaci-
tatea in care se afla Imperiul otoman de a
realiza cele mai elementare reforme i de a
elimina astfel din calea dezvoltirii economice
a provinciilor situate sub controlul siu cele
mai grave neajunsuri, rezultii cu evidenti din
lectura acestor rapoarte, atit de bogate in
informafii de naturd economici. Deosebit de
interesante sint aceste informatii in privinta
permanentei crize monetare, care constituia
una din manifestirile cele mai evidente ale
descompunerii economiei imperiului. (Foarte
instructiv in aceastd privinti este un raport
din 9 august 1843, in care se expune sistemul
monetar otoman §i incercarea de a-1 reforma
cu concursul capitalului apusean, care isi asigu-
rase o pozitie preponderenta in economia
imperiului, p. 77—86.) Cercetatorii economiei
Imperiului otoman din aceastd perioadd vor
gisi gtiri noi cu privire la penctratia produ-
selor industriei germane pe piita imperiului
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gi la inceputul concurentei pe care marfa
germana o face celel engleze.

O mentiune deosebitd meriti amplul ta-
blou privitor la comertul §i navigatia in por-
tul Salonic, intoemit la 30 martie 1846 de
consulul englez in acest orag (p. 92 1562).

Un alt grup de documente se referi la
perioada razsboiului Crimeii §i cuprinde stiri
prefioase cu privire atit la evenimentele mili-
tare, cit gi la negocierile politice din timpul
rizboiului. Ele sint alcituite in cea mai mare
parte din rapoartele intocmite de consulul
Prusiei la Russe gi inaintate ambasadorulu
Prusici la Constantinopol. Printre informatiile
cu caracter militar s-au strecurat gi multe
gtiri ref ritoare la viaga economicil a Bulgariei
gi la regimul apasitor instaurat de turci
peutru a preveni rezistenta populatiei bulgare.
Un interes deosebit il prezintd informatiile
refaritoare la  incercarile de riscoali ale
populatiei bulgare In aceasti perioadi.

Un ultim grup de documente se referd la
tmprejuririle legate de criza anilor 1876—1877,
cu multe date noi privitoare la atitudinea
Germaniei fati de evenimentele din Balcani.

Istoricii nogtri vor gisi in volumul de do-
cumente analizat un gir de mentiuni privi-
toare la istoria tirilor romine, dintre care
amintim doar citeva: date privitoare la is-

toria monetari a t{irii — agiotajul in Prin-
cipate in epoca regulamentari (p. 74) —,
date privitoare la participarea rominilor la
activitatea comercialii a oragului Salonic (p.
128, 129 si 132—138), precum §i numeroase
stiri referitoare la evenimentele militare des-
fisurate pe teritoriul tarii noastre in timpul
rizboiului Crimeii (p. 166, 195, 197—198,
199 200, 202, 209, 221 etc.); unele date pri-
vitoare la deputidfia boierilor munteni la
Omer pasa pentru reinstalarea in domnie a lui
Stirbei (p. 218); stiri interesante privitoare
la cresterea preturilor la grine i finete in Tara
Romineascd in anul 1855 (p. 273). Reactiile
negative ale autorititilor locale otomane fati
de hotirirea Principatelor Unite ale Moldo-
vei §i Turii Rominesti de a emite pasapoarte
cu aceastd titulaturd si refuzul lor de a ac-
cepta trecerea mnegustorilor romini inzestrati
cu asemenea pagapoarte, precum gi alte im-
prejurari legate de Unirea Principatelor, isi
gisesc ecou in rapoartele consulului Prusiei,
M. Kalish (p. 341).

Documentele sint editate in limba origi-
nald, cu traducere in limba bulgari. Trei
indici — de persoane, de locuri i de materii —
insofesc volumul gi-i ugureazi mult folosirea.

S. P.

Rubrica ,,Insemniiri” a fost intocmiti de: V. Bozga, P. Cernovedeanu, L. Demény,

E. Uribes, Gh. Cront, M. Moldoveanu,

Tr. lIvaescn-Nigcov,

S. Papacostea, F. Con-

stantinin, A. Joachim, G. Penclea, S. Columbeanun, Gh. Zbuchea, E. Frances.
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,»»Studii”’ — revistd de istorie publici tn prima parte studii, nole §i comunicari
originale, de nivel stiintific superior, din domeniile istoriei medii, moderne §i con-
temporane, univel sale gi a Rominiei. In partea a doua a revislei  de informare
sliintifici — sumarul este complelal cu rubricile : Probleme ale isloriografiei con-
temporane (sludii documnentare), Discufii, Viafa sliinfificd, Recenzii, Revisla
revislelor, Insemnari, in care se publici materiale priviloare la manifeslari gtiin-
tifice din tardi si striinatale si sinl prezenlale cele mai recenle lucrari si revisle
de specialilate apirule tn {ard §i pesle hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sint rugati s trimitd sludiile, nolele §i comnunicarile, precum si
materialele ce se fncadreazi fn celelalte rubrici, dectilografiate la doud rinduri,
trimiterile infrapaginale fiind numerota’e in continuare. De asemenca documenlele
vor fi dactilografiate, iar pentru cele fn limbi striine se va anexa traducerea. Ilustra-
tiile vor fi plasate la sfirgitul textului.

Numele autorilor va fi precedat de initiald. Tillurile revistelor citate in
bibliografie vor fi prescurtale couforin uzanielor internationale.

Autorii au dreptul la un numar de 50 de extrase gratuit.

Responsabilitatea asupra continutului materialelor revine in exclu-
sivitate autorilor.

Corespondenta privind manuscrisele, schimbul de publicalii etc. se va trimite
pe adresa Comitetului de redac{ic, B-dul Aviatorilor nr. 1, Bucuresti.
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g Myl

» Istoria Rominlel, vol. T, 831 p. cu 190 fig, -+ 16 pl., 45 lei; vol. IT, 1159 p. -1 20 pl,, 45 1ei.

+ Din istorin Translivaniel, vol. I, edifia a I1I-a, 336 p, - 15 pl.; vol. II, edifia a Il-a,

5562 p. -+ 1.pL;: banderolate, 65,60 lei. i

iM CONDURACHT, L'arehéologie roumaine au xx¢ sigele, 104 B -Hd8 pl., 7,25 lei.

- DAICOVICIU, E. PETROVICI, GH. $TEFAN, La formation dn peuplo rowmain et de sa
i langue, 67 p. + 1 pL; 3,25 lei. :
» Studii si materlale: de istorie contemporani, vol 11, 508 p., 21,90 lel

* » Studli si materiale de istoric modernd, vol. III, 543 p., 23,50, lel.

» * w Dezvoltarea econoriiel Moldovel intre anil 1848 si 1864, Contributii; ;;08 p., 28 lei.

GRI’[ OBUL DIN IMBROS, Din domnia lul Mahomed al Ii-lea. Anil 1451 — 1467, editie de Vasile

Grecn, 379 p., 19,60 lei,
PROCOPIUS DIN CAESAREEA, Riizboiul eu gotil, traducere 51 miwducew de H. Mih#eseu,
307 p. -2 pl., 20,40 Iei.

v | 4 Istorlile domuilor Tirili Rominesti de Radiz Poposeu Vernieul, introducere gi edifie er mm
mtocmite de Constantin. Greceseu, 340 p.,,31 Tei.

« Daeumente privind Unirea Prineipatelor, vol ﬁi Documenle interne (1854— 1857), ° 783 Pes
8 pli; 88,30 lei; vol. IT,*Rapaariele Gonsulalitlui Auslrm din Tagi (1836—1853) 552 p.,
32,30 lei; vol. III, Corespondenfa politicd (1855— 1859), XLVIIT + 703 p., 34 Iei,

* 4 Dopumente privind istorla Rominiel, Rilsconln din 1821 — Izvonre naratlve, vol. Vj
628 p., 23,40 lel, :

* ¢ Documente privind istoria Rominiei. Coleefin Eudoxiu de Hurmuzaki (serle moui), vel. T,
Rapoarte eonsulare ruse (1770 —1796), Din ,,Arhiva politiedt externii a Rusiei” Moscova,
815 p., 43;30 lei.

CARL GOLLNER, Turelea. Die europﬁlsehe Tiirkendruke des X VI Juhrhumlerts I Band, 464 p.,

26,50 lei. 1 i

« ¥ 4 Repertoriul manuseriselor de eronici interne see. XV—XVIII privind istorin Rominieis

fntocmite de I. Criciun §i A. Ilieg, 504 p., 27 lei.
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»

»
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ARIIEOLOG]E

VLADIMIR DUMITRESCU, Necropola de ingineratie din epoea bronzului de ln (iru.l, 386 p.
+- CLXTII pl., 89 lei.
D, BERCIU, Contribufii la problemiele neoliticului in Rominia, in lumina ultimelor cercetiri,
894 p. + 15 pl, 80 lei.
IORGU STOIAN, Tomitana, (ontrilm;li epigrafice Ia istoria ceta’xgh Tomis, 284 P.,- 84,60 leig
MIRCEA D. MATEI, Contributii arheologice Ia istoria orasului buumva 184 p. -1 pli, 17,30 lei.
»  » Materiale si eercetiiri arheologice, vol. V, 808 P. 116 plL, 111 lei.
« Arheologia Mold?\'en, vol, IT— III, 530 p. + 8 pl., 65 lei.-
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